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Pehr Lov /r Sairauspoissaolot
Pertti Miki-Hakola /kok
Olli Nepponen /kok Merkitéin, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
Sauli Niinist6 /kok seuraavan ilmoituksen poissaolosta tdysistun-
Pekka Nousiainen /kesk nosta sairauden vuoksi:
Maija-Liisa Rask /sd 10. ja 11.10. edustaja
Tero Ronni /sd Jaana Yl4-Mononen /kesk
Pauli Saapunki /kesk
Mauri Salo /kesk
Sari Sarkomaa /kok Poissaololuvat
Kimmo Sasi /kok
Martti Tiuri /kok Merkitéddn, ettd puhemiesneuvosto on myonti-
Kari Urpilainen /sd nyt seuraavat luvat poissaoloon tdysistunnosta
Unto Valpas /vas muun syyn vuoksi:
Lasse Virén /kok 10.10. edustajat

Jaana Y14-Mononen /kesk

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat seuraavat
edustajat:

Leena Luhtanen /sd

Sauli Niinist6 /kok

Eduskuntatyohon liittyvissi tehtivisséi ole-
vat edustajat

Merkitiin, ettd puhemiesneuvosto on késitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tiysistunnos-
ta eduskuntatyGhon liittyvén tehtdvan vuoksi:
10.10. edustajat
Maria Kaisa Aula /kesk
Mikko Elo /sd
Jan-Erik Enestam /r
Satu Hassi /vihr
Mikko Immonen /vas
Martti Korhonen /vas
Maija Rask /sd
10. ja 11.10. edustaja
Martti Tiuri /kok
10.—13.10. edustajat
Jyrki Katainen /kok
Niilo Kerinen /kesk
Esko Kurvinen /kok
Seppo Lahtela /kesk
Paula Lehtomiki /kesk
Raimo Mahonen /sd
Pertti Méki-Hakola /kok
10.—20.10. edustaja
Kimmo Sasi /kok

Ilkka Kanerva /kok
Marjukka Karttunen-Raiskio /kok
Riitta Korhonen /kok
Pehr Lov /r
Pekka Nousiainen /kesk
Tero Ronni /sd
Kari Urpilainen /sd
10. ja 11.10. edustajat
Hannu Aho /kesk
Pirjo-Riitta Antvuori /kok
Liisa Hyssild /kesk
Pauli Saapunki /kesk
Mauri Salo /kesk
Lasse Virén /kok
10.—13.10. edustaja
Reijo Laitinen /sd

U-asiat

Puhemies: Ilmoitetaan, etti valtioneuvosto on 5
péivini lokakuuta 2000 pdivitylld kirjelmillddn
toimittanut eduskunnalle perustuslain 96 §:n 2
momentissa tarkoitetut Euroopan unionin asiat
n:ot U 39—44/2000 vp.

Ilmoitetaan edelleen, ettid puhemies on tdndin
toimittanut mainitut asiat kisiteltiviksi suureen
valiokuntaan, jolle

asioiden n:ot U 39 ja 40 osalta lakivaliokun-
nan,

asian n:o U 41 osalta perustuslakivaliokunnan
ja hallintovaliokunnan,

asian n:o U 42 osalta hallintovaliokunnan sekd
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asioiden n:ot U 43 ja 44 osalta valtiovarainva-
liokunnan on annettava lausunto.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys laeiksi kansanterveys-
lain 14 ja 49 §:n, erikoissairaanhoitolain
59 §:n ja mielenterveyslain 34 §:n muutta-
misesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 149/2000 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia
ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan ja hallintovaliokunnan
on annettava asiasta lausunto.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, joka
kestdd ed. Rehulan puheenvuoroon saakka ja jos-
sa puheenvuorojen pituus on enintdidn 7 minuut-
tia.

Tdmidn asian yhteydessd sallitaan keskustelu
myés pdivéjarjestyksen 2) asiasta.

Keskustelu:

! Christina Gestrin /r: Virderade talman! For-
ra ret beslot riksdagen 6ka stodet till mentalvér-
den f6r barn och unga med 70 miljoner mark. For
att forsdkra sig om att stodet skulle anviandas dir
det behdvdes mest beslét man att dronméirka
pengarna i stéllet for att inféra dem i statsandelar-
na.

Eftersom kommunerna inte var beredda pé de
extra mentalvardspengarna beslots det att de
skulle betalas ut till kommunerna genom ett an-
sokningsforfarande. Linsstyrelserna tog emot
ansokningar frén sjukvardsdistrikten och social-
och hilsovardsministeriet fordelade pengarna ut-
giende fran hur vil projektplanerna Gverens-
stimde med de utstakade kriterierna. Ansdkning-
arna var for det mesta omsorgsfullt uppgjorda
och projekten utgjorde en god start for att {3 i
géng en omfattande forbittring av mentalvérden
i hela vart land.

Anslaget rickte ingalunda till for att ritta till
alla de brister som finns inom mentalvarden. Det

Tiistaina 10.10.2000

1177111

ir klart att &rets projekt krdver en betydande upp-
f6ljning.

Arvoisa puhemies! Ruotsalainen eduskunta-
ryhméd on talousarvioaloitteessaan ehdottanut
hallitukselle monivuotisen mielenterveysohjel-
man laatimista. Ohjelma maksaisi yhteensa 600
miljoonaa markkaa jakautuen viidelle vuodelle.
Ensimmiiselle eli ensi vuodelle ehdotamme 120
miljoonan markan varaamista. Ehdotuksemme
perustuu sosiaali- ja terveysministerion mielen-
terveyspalvelujen kehittdimiscksi asettaman tyo-
ryhmén keviilld antamiin suosituksiin. Raportis-
saan "Mielekds eldmd" tyoryhmi suositteli, ettid
valtio varaisi maamme mielenterveyspalvelujen
kehittdmiseen 1,5 miljardia markkaa vuosille
2001—2005. Médridraha tarvitaan muun muassa
mielenterveyspalvelujen tarjonnan lisddmiseen
ja henkilokunnan tiydennyskoulutukseen. Tyo-
ryhmd suositteli muun muassa resurssien kayttd-
mistd avohoidon ja asumispalvelujen tukemi-
seen, mielenterveyden akuuttiin hoitoon seki
kuntouttavaan sairaala- ja avohoitoon, lasten ja
nuorten mielenterveyspalvelujen kehittimiseen
sekd ennalta ehkdisevédn toimintaan.

Vi kan inte blunda for det faktum att 20 pro-
cent av alla barn lider av psykiska problem, som
pé négot sitt piverkar deras vardag, och att 8 pro-
cent av dessa barn dr i behov av specialpsykia-
trisk vard.

Hilften av alla mén och en tredjedel av alla
kvinnor drabbas av depression innan de fyllt 70
ar. Mentalsjukdomar ir den vanligaste orsaken
till arbetsoférmoégenhet. Vi talar om personliga
tragedier, om tragedier i familjer och i hela sam-
hillen.

Titd taustaa vasten lakialoite, jota nyt késitte-
lemme, on riittimiiton. Aikaisemminkin mielen-
terveyshoitoa on yritetty ohjata suositusten avul-
la. Téstd huolimatta lapsia hoidetaan kuitenkin
lainvastaisesti aikuisten osastoilla, joiden henki-
lokunnalla ei ole erityistietoa lastenhoidosta. 25
miljoonaa markkaa on hyvin vaatimaton raha-
summa tdhén tarkoitukseen. On myos kohtuuton-
ta ja epdrealistista uskoa kuntien pystyvin kor-
jaamaan kaikki puutteet kaytettivissd olevilla
keinoilla. Tieddmme, ettd kunnilla tulee myos
olemaan tarvetta korjata muita puutteita sosiaali-
ja terveydenhuollossa kuten esimerkiksi vanhus-
tenhuollossa ja piihdehuollossa.
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Virderade talman! De malsittningar som in-
gir i propositionen betridffande mentalvarden ir
naturligtvis goda. Visst dr det viktigt att vinteti-
derna forkortas for barn. Utdver detta finns det
odndligt mycket mera som borde goras bade for
barn och unga med mentala problem, men ocksé
for andra dlders- och befolkningsgrupper.

Ritten till vard pa sitt eget modersmal borde
ocksa vara en sjdlvklarhet, vilket det i praktiken
inte #r i dag. Detta har ocksé justiticombudsman-
nen péatalat i sin verksamhetsberittelse for 1999.
Sarskilt viktigt dr det att fa vérd pé sitt moders-
mal, nir det dr friga om psykiatrisk vard. Inom
svenska riksdagsgruppen anser vi att anslaget
borde héjas mérkbart och 6ronmiirkas for att ga-
rantera att det nér fram. Detta bor ingd i ett fler-
arigt program for mentalvarden som regeringen
med det snaraste bor utarbeta.

2 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara:
Arvoisa puhemies! Jaan ed. Gestrinin huolen sii-
t4, ettid lasten ja nuorten mielenterveyshoito ei
tissd maassa ole niin hyvissd kunnossa, kuin sen
pitdisi olla. Sen takia meilld on asiaa koskeva
erillinen lakiesitys. Se, ettd tdssd ei ehdoteta sa-
maa menettelyd, jonka eduskunta teki vastoin
hallituksen esitystd viime syksynd, johtuu siitd,
ettd timmoinen suora korvamerkintd on tehokas
ja jarkevd oikeastaan ainoastaan kerran toteutet-
tuna. Sinénsi se toimenpide, joka tehtiin, oli oi-
kein hyvid, mutta suora korvamerkintdhin tar-
koittaa sitd, ettd kunnat saavat tietyn rahasum-
man, viime vuonna 70 miljoonaa markkaa, jos
pystyviit osoittamaan, ettd se raha kiytetién las-
ten ja nuorten mielenterveystyéhon. Téhén tar-
koitukseen kunnat kayttdvit noin 500 miljoonaa
markkaa, joten kunnilla ei ole erityisempid vai-
keuksia titd 70 miljoonan markan médrdrahaa
vastaan osoittaa 70 miljoonan markan edestd
kuitteja. 430 miljoonaa markkaa ji4 silloin vield
kuitteja ikdén kuin varastoon. Jos se taas tehdéin
sininsi raskaana projektien hyviksymisend, niin
kuin viime vuonna tehtiin, sekin toimii kerran,
voi toimia jopa kaksi kertaa, mutta se johtaa sii-
hen kiytdntoon, ettd kunnat sen jalkeen eivit to-
teuta mitddn projektia, johon eivit saa valtion-
avustusta, koska eihéin voi ajatella, ettd saman
valtionavustuksen saa seuraavana vuonna. Ai-
van samalla tavalla kuin investointiavustuksista
viime vuosina on tullut jarru eikd kiihoke, inves-
toinneille, timmoinen korvamerkitty raha, ellei
se ole yhtd suuri kuin on koko kuntasektorin tar-

Hammashoeito ja mielenterveyspalvelut

3807

koitukseen kéyttdmd rahasumma, on tehoton
eikd vastaa sitd tarkoitusta, joka rahalla on.

Tilld kertaa esitetddn rahan kdyttod yleisten
valtionosuuksien kautta ja vain 25 miljoonaa
markkaa. Aluksi voi tuntua, ettd 25 miljoonaa
markkaa on ptenempi summa kuin 70 miljoonaa
markkaa, mutta valtionosuuskidytintomme mu-
kaan sddnnot ovat sen kaltaiset, ettd jos valtio an-
taa markan, kuntien pitdisi panna omaa rahaa
kolme markkaa, jolloin itse asiassa noin 100 mil-
joonaa markkaa on tarkoitus ohjata lasten ja
nuorten mielenterveystyohon. Verrattuna siihen
noin puoleen miljardiin markkaan, jonka kunnat
sithen nyt kayttévit, panostus ei ole kuitenkaan
mikéin aivan vihdinen.

Miten sitten taataan se, ettd yleisistd valtion-
osuuksista todellakin siirtyy rahaa siihen tarkoi-
tukseen, johon sitd on ohjattu? Tissé tapaukses-
sa on tarkoitus taata se nimenomaan ohjaamalla
rahan kiyttod asetuksella. Siitd, ettéd lakiin sisil-
tyy asetuksenantovaltuutus valtioneuvostolle ja
sosiaali- ja terveysministeridlle, on tullut mel-
kein elamiid suurempi kysymys, koska néin puu-
tutaan kunnalliseen itsehallintoon. Tietysti suora
médrdysvalta kuntien rahankéyttoon, mitd korva-
merkinti tarkoittaa, on vield rajumpaa puuttu-
mista kuntien itsehallintoon.

Joka tapauksessa on katsottu tarpeelliseksi,
ettd kun lasten ja nuorten mielenterveystyd ei
normaaleilla keinoilla ole tullut kuntoon, sitd vi-
hin raskaammalla kédelld ohjataan. T#ssa sddde-
tddn nyt muutaman muun asian ohella my9s pi-
simmistd sallituista — ne eivit ole siis ohjeelli-
sia vaan pisimpid sallittuja — odotusajoista, joi-
ta nuorilla potilailla hoitoon pidisyssid on. Tami
ei monenkaan sairaanhoitopiirin osalta merkitse
mitddn, koska monessa sairaanhoitopiirissé,
ndmi asiat ovat suurin piirtein kunnossa. Mutta
eriissd sairaanhoitopiireissi, yhdessd pienessd ja
yhdessi isossa sairaanhoitopiirissd tdma merkit-
see erittdin suuria muutoksia. (Ed. Stenius-Kau-
konen: Mitki ne ovat?) — Ne ovat Pohjois-Kar-
jala ja HUS-piiri. (Ed. Stenius-Kaukonen: Ei ole
HUS-piiri koyhi!) — Ei ole HUS-piiri valttdmiit-
td kdyhd, mutta se ei ole titid hoidon tasoa toteut-
tanut. Sen takia asetus, joka miirida sen toteutta-
misen, on paikallaan, ja asetuksen noudattamista
valvovat lddninhallitukset, joiden puoleen var-
maan kidnnytdén, mikéli tité ei toteuteta.

Arvoisa puhemies! On totta, ettd koko mielen-
terveystyo ei tilld rahalla tule toimeen, ja seuraa-
villekin vuosille kylla tulee tehtdvii tdlla saralla
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riittdd. Mielenterveystyon taso ja laatu Suomes-
sa ja siihen kéytettdvit voimavarat ovat 90-luvul-
la pédsseet luvattoman alas. Mielenterveyspoti-
laitten osalta ongelma ei ole ainoastaan lddketie-
teellinen. Psykiatriseen hoitoon pédsy aikuispoti-
lailla on jonkinlaisessa kunnossa, mutta sen si-
jaan asumispalvelut ja sen kaltaiset sosiaaliset
palvelut heidén osaltaan eivit kylld ole kunnossa.

3 Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Mielestdni minis-
teri Soininvaara hykerteli nyt véhin liikaa tyyty-
viisyyttddn ainakin siltd osalta, ettid hallituksen
esitys perustuu siihen, ettd nyt esitetdfin vain
25:t4 miljoonaa valtionosuutta samaan tarkoituk-
seen, mihin tini vuonna on esitetty 70 miljoonaa
markkaa lasten ja nuorten mielenterveysprojek-
teihin. Eli jo pelkdstdin se seikka, ettd ndiden
projektien jatkuminen voitaisiin varmistaa, mie-
lesténi edellyttidd aivan varmasti ja ilman muuta
sitd, ettd valtion rahaa on korvamerkittivi taval-
la tai toisella téhén tarkoitukseen tille vuodelle
merkitty maidrd. Sen sijaan olen tyytyviinen hal-
lituksen esityksen mekanismiin, jota tille vuo-
delle esitetiidin. Uskon siihen, ettid se voi toimia,
mutta silloin ehdoton edellytys tosiaan on ase-
tuksenantovaltuutus. Riittivéd raha yhdessi ase-
tuksenantovaltuutuksen kanssa voi viedi perille
maaliin,

Ministeri ei puhunut sanallakaan hammas-
huollosta, mikéd varmaan johtuu siitd, (Puhemies
koputtaa) ettd ed. Gestrin ei asiaa késitellyt, mut-
ta hallituksen esityksen timé osuus on vield mer-
kittdvimpi kuin mielenterveyspalveluja koskeva
osuus.

Puhemies (koputtaa): Vastauspuheenvuorojen
mitta on siis 1 minuutti!

4 Anu Vehvilidinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! On hyvi, etti ministeri
puheenvuorossaan toi esille sen, ettei ole tarkoi-
tus palata laajemmin normituksiin ja ettei korva-
merkitty raha sovi yleisesti valtionosuusjirjestel-
midmme. Silti tdssd on minusta aiheesta herin-
nyt kysymyksi4 asetuksenantovaltuudenkin osal-
ta. Luotan siihen, ettei puhuta mistdfin muusta
kuin ainoastaan lasten ja nuorten psykiatristen
palvelujen asetuksesta, mutta jos siind ruvetaan
midrdamidan myos siitd, miten nopeasti pitdd
péasté hoitoon, pelkiin silti, ettei asetuksen nou-
dattaminen ole joka paikassa mahdollista. Viit-
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taan myos ministerin itse antamaan kirjallisen
kysymyksen vastaukseen, jossa todettiin muun
muassa, etti Lapin sairaanhoitopiirissi ei ole yh-
tddn lastenpsykiatria. Ndmé asiat tulisi jarjestad
myds muuta kautta eikd pelkilld midrayksilld.

3 Virpa Puisto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Soininvaaran malli on
hyvi. Se vaatii vain ylimenovaiheen. Pidin hy-
vénd myOs asetusta, joka, kuten on todettu, ei toi-
mi heti vaan vaatii ylimenovaiheen. Vield ensi
voodelle ja mahdollisesti seuraavallekin, ei pi-
dempéin, tarvitaan 70 miljoonaa STM:n erillis-
momentille. Silld on palautettu avohuoltoa, tuki-
palveluja perheille ja sosiaali- ja terveydenhuol-
lon tasausta. Téma ruuhka on poistettava. On na-
iivia kuvitella, ettd kymmenen vuoden lastensuo-
jelun laiminly6nnit voitaisiin kertamé#4rarahalla
korvata.

¢ Margareta Pietikiinen /r (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Gestrin nosti esil-
le polttavan tirkedn ongelman. Ministeri totesi,
ettd korvamerkittyd rahaa ei ole syytd kayttad
kuin ehkd kerran, jos tulkitsin oikein. Olen eh-
dottomasti eri mieltd. Mielenterveyshoidon on-
gelmat ovat niin laajoja téssd maassa, ettd korva-
merkittyd rahaa tarvitaan vield ensi vuonna ja
varmaan vield monta vuotta tistd eteenpéinkin.
Viittaan myos lasten mielenterveysongelmien
puutteelliseen hoitoon.

7 Christina Gestrin /r (vastauspuheenvuoro):
Virderade talman! Minister Soininvaara uttryck-
te i sitt svar en riadsla for att om man 6ronmérker
anslaget for flera &r si har pengarna inte ndgon
effekt. Men jag tror att om man skulle ha dem
inom ramen for ett sddant hir program, sa skulle
man ocksé i kommunerna veta att om négra ar tar
de slut, och da skall kommunerna ha byggt upp
sadana strukturer att de klarar av mentalvirden
efter det utan detta extra anslag.

Dessutom sa skulle det vara viktigt att férut-
om att férbattra mentalvarden for barn och unga
inkludera mentalvarden f6r vuxna, fér ocksa dir
ir problemet vildigt stort.

¢ Ilkka Taipale /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa pubhemies! Hallituksen esitys on sinidnsi
hyvé, riittdméton, mutta ei kohdistu lainkaan ai-
kuisviestoon, joka on selkedsti huonommassa
asemassa. Sielld vaadittaisiin vain kaksi toimen-
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pidettd. Ympérivuorokautisesti toimivat palvelu-
asunnot, noin tuhat kappaletta koko maahan, saa-
taisiin 25 miljoonalla Raha-automaattiyhdistyk-
sen avustusten ja lainoituksen avulla kuntoon.
Toinen toimenpide on noin viiden vammaislain
asetuksen ja sdddoksen soveltaminen mielenter-
veyspotilaisiin. Tdma edellyttid joko ohjeita tai
lakien muutoksia nopeasti.

Lis#ksi tdsséd on yksi vika. Tdmdi ei kohdistu
kaikkein pohjimmaisena olevaan nuorisoon, joka
ei osaa tulla vastaanotolle saatettunakaan. Se on
lastensuojelutoimien ulkopuolella, se kaksi-
kymppinen nuoriso, jonka kuolleisuus on varsin
kovaa. Tami on hyviksytyille nuorille ja lapsille
jdlleen tdmé homma eiki yksiniisille miehille.

® Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Soi-
ninvaara otti viestikapulan haltuunsa huhtikuus-
sa ja on vienyt kapulaa hyvin eteenpdin. Ed.
Puisto on kuitenkin varsin vaatimaton, kun unoh-
taa eduskunnan roolin lasten ja nuorten mielen-
terveyspalvelujen puutteiden korjaamisessa.
Jollei eduskunta olisi ottanut tille vuodelle kor-
vamerkittyd midrirahaa, me emme varmasti tita
keskustelua tindin kédvisi. Korvamerkitty raha ei
ole paras mahdollinen, me olemme yhtd mieltd
siitd. Nyt hallitus on ldhtenyt kehittiméain tita
asiaa hyvin eteenpiin, mutta kuten esille tuli, ky-
symyshén ei ole rahasta vaan tahdon puutteesta,
kun HUS-piiri on se, jossa suurimmat ongelmat
ovat. Me todella tarvitsemme normiohjausta.

10 Eero Akaan-Penttild /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on erin-
omaista, ettd molemmat ministerit ovat kuuntele-
massa titd ldhetekeskustelua. Peruspalvelumi-
nisteri Soininvaaralta olisin kysynyt mielenter-
veysasetuksen kolmen viikon méardajasta, mistd
se oikein tuli, tuliko se ihan ilmasta vai perustuu-
ko se joihinkin tutkimuksiin. Se on helppo mia-
ritd, mutta minusta tuntuu aika epitoivoiselta sen
toteuttaminen, jos ei samalla turvata joitakin lisi-
resursseja niille hoitopaikoille. Mitd ne mahdol-
lisesti ovat timén asetuksen takana?

Toiseksi olisin kysynyt, miten on ennaltach-
kiisy ndissd asioissa. Perhepoliittiset asiat ja
muut ovat erittdin tirkeitd pohjasyitd. Etiologiaa
aivan lilan vidhin tidssd yleensdkin muistetaan.
Ehki ei sitd asetustekstiin saa, mutta pyytiisin
kommenttia siitd.
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11 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En-
sinndkin se, ettd asetuksessa ei puhuta muista
kuin lapsista ja nuorista, johtuu siiti, ettd kiytet-
tdvissd on vain 25 miljoonaa markkaa eli neljilla
kerrottuna 100 miljoonaa markkaa. Katsoimme
aiheelliseksi oikeastaan eduskunnan viimevuo-
tista tahtoa noudattaen panostaa tissid vaiheessa
timén rahasumman, joka on kaytettdvissd lap-
siin ja nuoriin. On aivan selvid, ettd aikuisten
mielenterveystyo tarvitsee myos panostusta ja ni-
menomaan asumispalvelujen puolella.

Taméd kolme viikkoa, joka on siis ldhetteen
tutkimisaika, ei hoitoon pddsyn aika, on periisin
neuvotteluista Kuntaliiton kanssa silloin, kun
Kuntaliitto vield tisti asetuksesta positiivisessa
hengessd neuvotteli. Esilld on ollut my6s kahden
viikon midriaika, koska sitékin on pidetty realis-
tisena. Se, misti timé ottaa pahasti kiinni, on kol-
men kuukauden hoitoon piisy, jos hoidon tarve
todetaan.

On todettava, etti muista laeista seuraa se, etti
kiireellistd sairaanhoitoa on aina annettava vélit-
tomaésti. Kiireellisen sairaanhoidon velvoitteen
suhteen asetus ei myonnd mitdin poikkeusta.

12 Sosiaali- ja terveysministeri Maija Perho:
Arvoisa puhemies! Ed. Ilkka Taipale kiinnitti
huomiota pahasti syrjiytyneisiin nuoriin, joiden
kohdalla hin naki dsken keskustellut toimenpi-
teet riittimittomiksi. Eduskunnalle on vieli tu-
lossa kisittelyyn kaksi lakiesitystd. Toinen kos-
kee lakia kuntouttavasta tyGtoiminnasta ja toi-
nen muutosesityksii toimeentulotukilakiin. Niil-
14 pyritdéin nimenomaan siihen, etti pitkdaikais-
tyottomit, pitkddn toimeentulotuen varassa ole-
vat nuooret kiytdisiin todella huolella lipi,
tarkistettaisiin heidin eldméinhallintapuutteensa,
mahdolliset paihdehuollon palvelutarpeet ja sel-
vitettdisiin se, milld tavalla heididn elimintilan-
nettaan voitaisiin kohentaa. T#dss4 tyOssd suure-
na apuna ovat ne jo toteutetut erilaiset tyollista-
misprojektit tai tyovalmiuksia kohentavat pro-
jektit, joiden kautta on tullut selkeisti ilmi se,
ettd timd tyo voi alkaa jopa siiti, ettd kiydédin ha-
kemassa kotoaan tillainen nuori, joka tarvitsee
hyvin vankkaa tukea, rinnalla kulkemista ja erit-
tdin vahvaa tyopanosta. Uskoisin, ettd niiden la-
kien kautta ainakin luodaan puitteet sille, ettd
mydskin timi ryhmé pédsee toimenpiteiden pii-
riin, joista osa varmasti liittyy lasten ja nuorten
psykiatrisiin palveluihin.
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Sitten toinen asia. Esiteltdvdnini on hammas-
huolto sairausvakuutuskorvauksen osalta, josta
totean vain lyhyesti, ettd tilld lakiesitykselld saa-
daan jatkettua sitd kehitysti, jonka oli tarkoitus
jatkua jo 90-luvun alussa siten, ettd Suomessa
koko viestd piddsee tuetun hammashuollon pii-
riin, joko sairausvakuutuksen avulla tuetun tai
kunnallisen hammashoidon piiriin. Nyt tdmi
etuus laajence sitten kymmenelld ikéluokalla.
Toivottavasti saamme ratkaisut aikaan vuoden
2002 osalta suunnitellulla tavalla.

Téssé yhteydessd haluan lausua eduskunnalle
ja erityisesti sosiaali- ja terveysvaliokunnalle kii-
tokset siitd, ettd tdtd asiaa on jaksettu pitdd ylld ja
sen toteuttamista on edellytetty. Vaikka tdmi
joudutaan toteuttamaan osittain silld, ettd tiettyja
sairausvakuutusjirjestelmidn  omavastuuosuuk-
sia korotetaan, n#itd voidaan pitdd varsin koh-
tuullisina ldhinnd siitd syystd, ettd omavastuu-
osuuksiin, esimerkiksi laboratorio- ja rontgentut-
kimusten omavastuuosuuksiin, ei ole tehty kah-
deksaan vuoteen korotusta. Talld lailla padstidn
pikkuhiljaa siihen tilanteeseen, ettd yksi aukko
suomalaisessa terveydenhuollossa voidaan tuk-
kia, ja piadsemme siind mielessd tasaveroisiksi
muiden EU-maiden kanssa. Varmasti hammas-
huoltojérjestelméssd olisi paljon parannettavaa,
jaon tietysti valitettavaa, ettd tissd vaiheessa esi-
merkiksi vanbusten proteettinen hoito ei timin
uudistuksen piiriin mahdu.

Ed. Luhtanen merkitiddn 1dsni olevaksi.

13 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas: Arvoisa
puhemies! Nami kaksi hallituksen esitystd kan-
santerveyslain ja sairausvakuutuslain muuttami-
sesta, jotka pitdvit sisidlidin hammashuollon laa-
jentamisen, ovat erittdin tirkeitd. Ne pitidvit si-
sidllddn esitykset, jotka hallitusohjelmassa on so-
vittu, eli ndill4 toteutetaan hallitusohjelmaa.
Tietysti voi aina toivoa, ettd olisimme pids-
seet suuremmin askelin eteenpdin. Mutta kun
ensi vuoden huhtikuun alusta vuonna 46 ja sen
jalkeen syntyneet pddseviat hammashuollon pii-
riin joko terveyskeskuksissa tai saavat sairausva-
kuutuksen kautta korvauksen ja terveyskeskuk-
sessa tdmi hammashuolto on tarjottava ensi vuo-
den loppuun mennessd, titd voi pitdd merkittdva-
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nd ja tirkednd askeleena siini, ettd lopultakin
suun terveys ymmérretdin osana ihmisen koko-
naisterveydenhoitoa, se on olennainen osa ter-
veytta.

Miti tulee siihen, ettd ensin otettiin vuoden 46
jilkeen syntyneet eikid vaikka ennen vuotta 46
syntyneiti eli vanhempia ikéluokkia, kun sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnassa titd keskustelua on
kiyty kymmenen viime vuoden ajan ja sitd en-
nenkin jatkuvasti, niin aikaisemmin oli varsin
vankka nikemys siitd, ettd ensin olisi pitidnyt ot-
taa vanhemmat ikdluokat. Kun nyt on kysymys
kuitenkin siitd, ettd hallitus sitoutuu esitykses-
sddn ottamaan loput ikdluokat jirjestelméillisen
hammashuollon piiriin vuoden 2002 lokakuun
alusta, ehkd nyt ei kannata — tai ainakin niin va-
semmistoliiton ryhmissd olemme arvioineet —
endd tastd kisata, konmmat ensin. Tirkedi on, ettd
kaikki ikédluokat ja vdestoryhmit saadaan jirjes-
telméllisen hammashuollon piiriin.

Tietysti siitd voimme varmasti valiokunnassa
keskustella, voitaisiinko seuraavan vaiheen to-
teuttamista aikaistaa vuoden 2002 lokakuusta
esimerkiksi huhtikuun alkuun, kun nyt timé ensi
vuonnakin toteutuu huhtikuun alusta, tai jos
meistd on kiinni, olemme varmasti valmiit, etti
se aloitettaisiin heti vaoden 2002 alusta. Ei sen
puoleen, me olemme valmiit siihen, ettd tdmikin
laajennus, miké nyt toteutetaan, aloitettaisiin ensi
vuoden alusta.

Mutta selkeénd kauncusvirheend sairausva-
kuutuksen hammashuollon laajentamisesitykses-
sd on pidettdvi sitd, ettéd sairausvakuutuksen mat-
kakustannusten omavastuuta esitetddn nyt koro-
tettavaksi edestakaisesta matkasta 90 markasta
110 markkaan. Se on kohtuuton esitys. Matka-
han tehddin kotoa hoitopaikkaan ja takaisin, ei
sinne yleensi jadda, ja vaikka jaatiisiin joksikin
aikaa, sieltd hoitopaikasta tullaan takaisin. Tam4
20 markan korotus on pienituloisille ihmisille
suuri raha, vaikka siind on katto, ja sekin nousee
900:sta 1 000 markkaan. Kun niitd kattoja on
monta ja kaikki ovat erisuuruisia, niin niistd yh-
teensd muodostuu aivan liian suuri taakka pieni-
tuloisille, pitkdaikaissairaille, eldkeliisille, tyot-
tomille ja lapsiperheille.

Elikk# rahat on etsittéva muualta kuin néiden
vaikeimmassa asemassa olevien kukkarosta.
Omavastuun korottamisesta tulee luopua ja tar-
sittdvd muualta. On kaikki mahdollisuudet 16y-
tdd ne muualta. Hallituksen esityksen arviot esi-
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merkiksi verotulojen tuotosta heittivit vuoren-
varmasti enemmén kuin 24 miljoonaa, ja jos se ei
siihen piikkiin mahdu, niin sitten voidaan kylid
loytéi, kenen veroja ei tarvitse alentaa niin pal-
jon, ettd saataisiin timé asia hoidetuksi.

Vaatimus hammashuollon toteuttamisesta
kustannusneutraalisti on huonosti harkittu halli-
tusohjelman kohta, minké tunnustaminen ei ole
hallitukselle mikaidn hiped. Hyvin hoidettu suu
tuo sddstojd muissa terveydenhuoltomenoissa, ja
sitdhidn on kylld osittain tdssd otettu huomioon
kiitos sostaalipoliittisen ministeriryvhmén minis-
teri Perhon johdolla kidymén sitkeidn kiddenvian-
non budjettirithessd, mutta ikdvi kylld ei rittd-
visti otettu huomioon, vaan sitten tuli timé mat-
kakustannusten omavastuu. Hyvin hoidettu suu
tuo sidstoji esimerkiksi syddnsairauksien, diabe-
teksen ja reuman hoitokuluissa, eikd ole mahdol-
lista eikd tarpeellistakaan osoittaa yksittdisind
sdfistoind, kuinka monta miljoonaa mistékin tu-
lee, mutta vuorenvarmasti tulee.

Eduskunta edellytti viime syksyni, ettd jérjes-
telmilliseen hammashuollon uudistukseen vara-
taan riittdvit voimavarat ja uudistuksen kustan-
nusneutraaliutta tarkastellaan laajempana kuin
vain sairausvakuutusjirjestelmén sisdisen paino-
tuksen muutoksena. Hammashoidon laajennus
tulee toteuttaa eduskunnan tahdon mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield tétd mie-
lenterveyspalveluja koskevaa keskustelua jatkaa
ja ensimmiisend todeta juuri tistd kolmesta vii-
kosta, misti se on tempaistu. Sehén on tempaistu
Kuntaliiton taskusta, ja hehin loppujen lopuksi
vastustivat kuitenkin mink##nlaisen normin an-
tamista. Sen takia ithmettelen, ettd hallitus el sit-
ten pddtynyt sithen kahteen viikkoon, mikd on
Terveydenhuolto 2000 -projektin tavoitteissa,
joita on kisitelty ndissd alueellisissa terveyden-
huoltoryhmissé, joita on siis miljoonapiireittidin
eli viisi alueellista tyoryhméi koko maassa. Itsel-
ldni on erittidin suuri ilo ollut olla mukana — mi-
kihidn sen nimi nyt olikaan — Sisd-Suomen ja
Pohjanmaan ryhmiss, siis TAY Sin miljoonapii-
rin ryhmissi. Sairaanhoitopiireittdin niitd tavoit-
teita on ldhdetty viem#dn eteenpiin, ja sielldhdn
on kahden viikon aika, jona pitdé arvioida hoi-
don tarve. Tami toteutuu hyvin suurelta osin, ja
en nide mitddn syyti, ettd tdssd poiketaan siitd,
miki on yleisesti hyviksytty4 ja mitd vieddén jo
maassa eteenpain.

Normiohjaus on tirked asia. Se on tullut esille
jo tassd alkukeskustelussa. Ei kysymys ole rahan
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puutteesta, kysymys on tahdon puutteesta. Sil-
loin tarvitaan normeja, ja nimenomaan lain tasol-
la on sdadettdva riittdvin selkedsti, mitkd ovat
kuntien velvoitteet. Silloin kun on kysymys ra-
hanpuutteesta, mitd sitdkin on, niin silloin on
myoOskin valtion huolehdittava, ettd kunnat ja sai-
raanhoitopiirit pystyvét huolehtimaan néisti.
Arvoisa puhemies! Muutamalla sekunnilla
ylitin. Me saimme timén keskustelun ensimméi-
seksi pdivijarjestykseen ja toivoimme, ettd taalla
on edustajia paikalla; ilahduttavasti on enem-
min. Mutta ettd tiedotusvilineet — viimeinen-
kin tiedotusvéline — hiipyivit salista, kun ed.
Stenius-Kaukonen aloitti puheensa toisena kes-
kustelun puheenvuorona! Toivoisin poliittisten
toimitusten esimiehille menevén terveiset, etti
sosiaali- ja terveyspolitilkka ei ole nappikaup-
paa. Tami on merkittdvi osa talouspolitiikkaa.

4 Merikukka Forsius /vihr: Arvoisa rouva pu-
hemies! Kannatan hammashuollon laajentamis-
ta, mutta kritisoin tdssd yhteydessid uudistuksen
rahoittamistapaa ministeri Perhon #skeisestd
puolustuspuheenvuorosta huolimatta. Ajatukse-
na kustannusneutraalius on hyvi, etenkin jos val-
tio olisi taloudellisessa ahdingossa. Kuitenkin
valtiontalous on kohentunut. Laman aikana hei-
kentyneet palvelut olisi saatava pian vastaamaan
kansalaisten tarpeita ja peruspalvelujen tason ko-
hentamistalkoisiin pitdisi valtionkin osallistua
nykyistd suuremmalla taloudellisella panostuk-
sella ainakin viliaikaisesti.

Ei ole hyvinvointiyhteiskunnan edun mukais-
ta, ettd tarpeeliseksi katsotut sosiaaliset uudis-
tukset rahoitetaan leikkaamalla toisia yhtéd tar-
peellisia etuuksia. Muistutankin tdssd yhteydes-
sd, ettd esimerkiksi esiopetuksen kustannukset
rahoitettiin titd samaa periaatetta noudattaen eli
esiopetuksen rahoitus tuli suurilta osin ammatil-
lisen lisdkoulutuksen kukkarosta. Miksi emme
reilusti osoita sosiaalisiin uudistuksiin tarvitta-
vaa médrdrahaa, jos olemme yhtd mieltd sen tar-
peellisuudesta?

Hammashuollon laajennuksen kustannukset
on suunniteltu katettavaksi sairausvakuutusmak-
sun sisdltd muun muassa matkakustannusten ja
ladkirin madrdéiman tutkimuksen ja hoidon oma-
vastuuosuuksia korottamalla. Tdmi keino vai-
kuttaa arveluttavalta, mikili tavoitellaan koko
viieston suun terveyden parantumista ja terveys-
tarpeen mukaisia suun terveydenhuollon palve-
luita. On selvid, ettd omavastuuosuuden nosto



3812

karsii esimerkiksi vdhédvaraisten hammashuolto-
kéyntejd ja osa viestosti jad edelleenkin sddnnol-
lisen hammashoidon ulkopuolelle.

Olen myos huolissani siitd, kuinka kunnat sel-
viytyvdt hammashuollon uusista velvoitteista.
Kunnat eivit tdhidnk&édn asti ole pystyneet jérjes-
timédn hyvin kaikkia hammashuollon lakiséitei-
sid tehtivid. Kuinka sitten tdméi mittava laajen-
nus olisi mahdollista, kun valtionosuudet eivit
suhteessa nouse yhtdidn? Kuntia syytetdin usein
tuhlailusta, mutta on muistettava, ettd myos val-
tio on vaikuttanut peruspalvelujen tilanteeseen.
Valtionosuusjirjestelmii on kiristetty ja kuntien
harteille on pistetty uusia suuria tehtévii, kuten
dsken mainitsemani esiopetuksen jérjestdminen.
Témékin hammashuollon laajennus kidy tuntu-
vasti kuntien kukkarolla, samoin kuin suunnit-
teilla oleva kuntouttavan tyStoiminnan lainsii-
dinto.

Arvoisa rouva puhemies! Olen pettynyt sii-
hen, ettd hallitus jitti hyvin uudistuksen ikddn
kuin puolitiehen. Toivon, ettd valiokuntakisitte-
lyssé rahoitustapaa pohditaan tarkasti ja etsitdin
vaihtoehtoisiakin keinoja rahoittaa uudistus, sil-
14 on vaara, ettd suun terveydenhoidon edistdmi-
nen ei onnistu hallituksen tavoittelemalla tavalla.

5 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En-
sinndkin kysymys siitd, selvidvitkd kunnat siitd
velvoitteesta. Téssd paitsi yksityisvastaanotolla
annetun hammashoidon korvattavuus sairausva-
kuutuksessa kasvaa, hammashoito myos laaje-
nee kuntien terveyskeskuksissa. Ed. Forsiuksen
esiin nostamien vihidvaraisten, jotka eivit ehkd
selvid omakustannusmaksuista, on tietysti huo-
mattavasti helpompi selvitdi terveyskeskusmak-
suista.

Selvidvitko kunnat nidistid vai eivit? Télld ker-
taa voi sanoa, ettd tdmd ei kovin kdyhai kirpaise,
koska ne kunnat, jotka eiviit ole panneet ham-
mashoitoaan kuntoon, ovat 1dhinnd Eteld-Suo-
men suuret kaupungit, kuten Helsinki ja Espoo
(Ed. Stenius-Kaukonen: Tampere myos!) — ja
Tampere tietysti myds — jotka ovat systemaatti-
sesti varsin vauraita kuntia sen takia, ettd ne ovat
tietysti kuntia, joissa on yksityisldfkéreitten vas-
taanottoja. Koyhissd ja syrjdisissd kunnissa niitd
ei ole. Sen takia koyhit, syrjdiset kunnat ovat
joutuneet tdmin jirjestimidn. Nyt sekd Helsin-
gin, Tampereen etti myds harvinaiset Espoon
koyhit pidsevit kunnallisen hammashoidon pii-
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riin siitd huolimatta, ettd nimi kunnat eivit ole
olleet tisti erityisen innoissaan.

Puhemies (koputtaa): Ministeri Soininvaara, ti-
hedmmin ja nopeasti!

16 Juha Rehula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Vuodelta 1991 on siis voimassa laki, jonka
alkuperidisend tarkoituksena oli ulottaa jirjestel-
millisen hammashuollon korvaaminen koske-
maan koko aikuisviesttd jo heindkuun alusta
1992. Tunnetuista syistd taytéintGonpanoa on ly-
kitty. Lakia ei ole saatettu voimaan. Tindin voi
siis osin olla jopa tyytyviinen, ettd hallitus esit-
tdd sairausvakuutuslain mukaisen hammashuol-
lon korvausten laajentamista niin, ettd vaiheit-
tain huhtikuun alusta 2001 hammashuollon kor-
vaavuus laajenee 1946—1955 syntyneisiin. Kii-
tokset on kuitenkin pakko jittid melko kalpeik-
si, vaikkakin positiivista on siis se, etti on paisty
sanoista tekoihin. Myos jatkoaikataulu on kirjoi-
tettu nikyviin, mikd on mielihyvilla merkille
pantava.

Kisittelyssamme olevan esityksen suurin
heikkous on, aivan niin kuin ed. Forsius dsken to-~
tesi, se tapa, jolla uudistus kustannetaan. Olen
taas kerran lukenut hallitusohjelmaa, jossa tode-
taan: "Toteutetaan vaiheittain koko vdeston oike-
us saada yhteisistd varoista tuettua hammashuol-
toa. Tdmd toteutetaan kustannusneutraalisti.”
Kaivaessani vanhoja papereitani muistan, kuin-
ka viime vuoden lokakuussa, lihes tarkalleen
vuosi sitten, 20. péivi, tdssd salissa kdytiin kova
vaanto siitd, mitd sosiaali- ja terveysvaliokunnan
tarkoittama, hieman laajemmin tulkittu kustan-
nusneutraalius oikein tarkoittaa. (Ed. Stenius-
Kaukonen: Se ei tarkoittanut sitd, mitd hallitus
esittdi!)

Tissid ollaan tilanteessa — juuri niin kuin ed.
Stenius-Kaukonen totesi — jossa hallituksella,
varsinkin valtiovarainministeri6lld, on eridvi né-
kemys siitd, mitd kustannusneutraalius tarkoit-
taa. Nythdn me tieddmme, ettid hallituksen mie-
lestd se on siti, ettd hammashuollon laajennuk-
sen rahoittavat ladkéarissd kivijit omavastuunsa
korotuksen kautta: hammashuollossa, jos missé,
niin tirkeén ennalta ehkiisevin hoidon omavas-
tuun sekd matkakustannusten korvauksen oma-
vastuun nostolla. Ndin 63 syntyneend voi todeta,
ettd suuret ikdluokat osaavat ndiemmi hoitaa asi-
ansa kustannusneutraalisti tdlld tavoin kuntoon
rahoittaen omat menonsa muilla sairailla. Tét4 on
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siis hallituksen kustannusneutraalius, ja taas ker-
ran muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan yksimielisilld mietinngilld ja lausunnoilla on
pyyhitty poytéa.

Asken ministeri Perho totesi, etti omavastuita
voidaan nostaa sen vuoksi, kun niitd ei ole mo-
neen vuoteen nostettu. Missi ovat tillaisten oma-
vastuitten nostojen sosiaalipoliittiset perusteet?
Sitd kai vihintddnkin on oikeutettua kysyd. Ne
ovat hukassa.

Hallituksen esityksen mukainen hammashuol-
lon korvausten laajentamisen porrastus on kiy-
tinnon ongelma, johon ainakaan mind en muuta-
malla lukukerralla ratkaisua 16ytényt. Esityksen
mukaanhan uusien ik#luokkien mukaantulo kor-
vausten piiriin tapahtuu 1.4. Té4st4 seuraa ja on jo
seurannut se, ettd valttaiméatontakin hoitoa on siir-
retty. Totean tidssd vilissd: Tdmi on toki pieni
ongelma. Tidssd on kysymys isommasta uudis-
tuksesta ja hankkeesta. Mutta joutuu kysymaéin,
onko sittenkdin tarkoituksenmukaista ehdoin
tahdoin ruuhkauttaa vastaanotot, toisekseen luo-
da ihmisille mielikuvia paremmasta, auvoisem-
masta tulevaisuudesta, jos niin ei kuitenkaan ole
kidymissd. Aikatauluttamista olisi mielestéini
rohjettava edelleen eduskuntakisittelyn aikana
arvioida niin, ettemme ainakaan aiheuttaisi
enempid vahinkoa kuin on tarpeen. Tdmé kos-
kee niin julkisen sektorin kuin yksityisen puolen-
kin hammashoitoa.

Arvoisa rouva puhemies! Kunnille tulee kiis-
tatta uusi lisdvelvoite. Tdamad ei toki koske koko
kuntakenttdd, niin kuin ministeri Soininvaarakin
dsken totesi, silld onhan maassa jo tdnddn lukui-
sa joukko kuntia, jotka pystyvit tarjoamaan ham-
mashuollon jokaiselle asukkaalleen. Kyse on
kuitenkin entisté sitovammasta ohjauksesta. Tas-
tihdn on maininta muun muassa hallituksen esi-
tyksen perusteluteksteissd. Tuntuu jotenkin 1d-
hinni saivartelulta se sanailu, jossa todetaan, et-
tei kunnan jérjestimisvelvollisuuden laajennus
merkitse sitd, ettd syntyisi erityinen subjektiivi-
nen oikeus p#dstd kunnalliseen hammashuol-
toon, vaan kyse on samoista periaatteista kuin
terveyskeskusten jarjestdimissi hoidossa.

Tidssd todellisuudessa mielikuva tulee aja-
maan ohi lakitekstin. Tulemme vield nikeméédn
tilanteita, joissa voimakkain sanank#fntein peré-
tddn oikeutta pédstd julkisten palvelujen pariin.
On mielenkiintoista kuulla ennemmin tai myd-
hemmin vastaus myos siihen, miten aiotaan taata
riittivd henkilostomédrd lain kirjaimen ja hen-
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gen toteuttamiseksi. Vastaukseksi ei télloin riitd,
ettd kunta vain jirjestds, ostettakoon palvelut tar-
vittaessa yksityiseltd sektorilta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen kehit-
tamisestd. T#ssd on hyvi hanke, joka tosin aina-
kin minun mielesténi on osin vastoin esimerkiksi
viime viikolla vilikysymyskeskustelussa minis-
terin mainitsemaa periaatetta siit4, ettd jos kun-
nille lisdvelvoitteita aiotaan s#itdd, myos resurs-
sit tulevat perdssd. Téamé on asia, jonka myds
keskustan eduskuntaryhmi hyviksyy korvamer-
kittdviksi siind mieless3, ettd kyse on tietysté eri-
tyisryhmisti, jonka kohdalla esitetyn kaltaiset
toimet ovat ndemmé vilttdméttomid, jotta yhteis-
kunta voi pysyi kasassa ja me voimme turvalli-
sin mielin katsoa edes niiltd osin tulevaisuuteen.
Koko ajan pitdisi kuitenkin muistaa, etti jos to-
della asiat aiotaan ratkaista, ongelma ei ole lain-
sdddannossi, ongelma on rahassa ja sen puuttees-
sa.

17" Sosiaali- ja terveysministeri Maija Perho
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kal-
peat kiitokset kalpeista kiitoksista ed. Rehulalle.
Harvemmin tillaisiakaan kuulee.

Mitd tulee uudistuksen rahoittamiseen, niin
hyvissi ajoin pyydettiin Kansaneldkelaitosta et-
sim#én erilaisia vaihtoehtoja, kun oli budjetti-
neuvotteluissa kiynyt selviksi se, ettd meille ei
ensin luvattu yhtiiin pennid lisdrahoitusta tihidn
uudistukseen, mutta sitten kuitenkin valtiova-
rainministerié ja -ministeri sulivat siten, etti
saimme, niin kuin budjettipdéllikk6 sanoi, minis-
teri Soininvaaran kanssa yhdessd 20 miljoonan
stipendin timin asian toteuttamiseksi.

Mielesténi ennalta ehkéisevin hoidon korva-
usprosentin laskeminen 60 prosenttiin ei ole ko-
vin merkittivi. Kysyin sitd kdytannon tyoti teke-
viltd hammaslddkireiltd. (Puhemies koputtaa)
Muiden kohdalta totean, etti jos valiokunta 16y-
tdil parempia sdédstokohteita, niin hyvi ndin.

18 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Rehulan pu-
heenvuoron johdosta haluan todeta, ettd uudistus
lahtee vuodesta 46. Tastid jadvat véliin vield so-
danjilkeiset suuret ikdluokat. Toteaisin tdsséd yh-
teydessd, ettd on than hyvé, ettd timé voidaan to-
teuttaa vuodesta 46, se on hyvi parannus. Toi-
von ministereille ja my0ds valiokunnalle menes-
tystd timén asian hoitamisessa.
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1 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Rehulial-
le, kun hin vaati lisd4 rahaa, viittaan siihen, miti
ministeri Soininvaara jo totesi, ettd ne kunnat,
jotka eivit ole hammashuoltoa hoitaneet nykyi-
sen lain ja asetuksen mukaisesti, eivit ole Suo-
men koyhimpid kuntia. Niissd asuu 1,7 miljoo-
naa suomalaista ja kylld ne 16ytyvét suurista kau-
pungeista aika tarkkaan, eli rahan puutteesta ei
ole kysymys. Taas niille pienille, syrjiisille kun-
nille, jotka ovat hoitaneet asian ja joissa myds
asuu noin 1,7 miljoonaa kansalaista, timid on
pelkkda lisdrahoitusta jilkikiteisend kalpeana
kiitoksena siiti, ettd ne ovat hoitaneet asian hy-
vin. Ne saavat nyt jilkikiteen tdhin rahaa. Sité
kolmasosaa, joka on asian hoitanut asetuksen
mukaisesti, timid auttaa huolehtimaan asiasta
eteenpéin.

2% Juha Korkeaoja /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Rehula kiinnitti huo-
miota myds mielenterveyspalveluihin. Siitd ha-
luaisin todeta, ettd niisséd kylld kysymys on paitsi
rahasta ennen kaikkea siiti, ettd asioita voidaan
kehittdd ja suunnitella pitkilld tdhtdaykselld. Oli
hyvi, ettd eduskunta viime vuonna kiinnitti asi-
aan huomiota, mutta ongelma on ollut se, etti ei
ole riittdvaid méidrdd koulutettua henkilokuntaa
toteuttamaan nditd asioita. On tapahtunut niin,
ettd henkilditd on siirretty tehtévisti toiseen, ja
tavallaan kokonaisuuden kannalta olisi tarpeel-
lista padstd siithen, ettd meilld on pitkédn tihtayk-
sen ohjelma ja sitd varten voidaan palkata ja kou-
luttaa henkilokuntaa, niin ettd pédstddn tasossa
ylospdin eiki tapahdu niin, ettd tehddén tillaisia
projekteja.

21 Ulla Juurola /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Rehulalle vield: Tietysti on
hyvi, jos voimme uudistukset rahoittaa muutoin
kuin kustannusneutraalisti. Siitd tietysti kaikki
olemme samaa mielti. Toisaalta meidéin on pak-
ko myds katsoa aika monta vuotta eteenpiin ja
tuleviin, ehkd vihdn huonompiin valtiontalou-
den vuosiin. Kun uudistuksia tehdédin, minusta
tdytyy ainakin miettid se, ettd ne tehddédn pysy-
viksi ja pystytddn uudistukset myos rahoitta-
maan.

Varsinaisesti syy, miksi pyysin puheenvuoron
oli, jos oikein ymmairsin sen kohdan hinen pu-
heestaan, se ed. Rehulan toteamus, ettd kylld suu-
ret ikdluokat néyttavit osaavan tehdi palvelut it-
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sellensi silld tavalla, ettd muun ikdryhmén palve-
luista otetaan vastaavasti pois. Minusta tidllainen
kommentti on asiaton, koska on kysymyksessi
vuonna 63 syntynyt edustaja, (Puhemies koput-
taa) joka lapsesta saakka on ollut nididen palve-
luiden piirissd, ja osa ndistd pahoista suurista ikd-
luokista ei padse vieldkidsn palveluista osallisek-
si.

22 Juha Rehula /Kkesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Vakavaan asiaan hie-
man vapaammin muotoiltu kommentti: Ne kun-
nat, jotka eivit hammashuoltoaan ole hoitaneet,
eivdt ainakaan keskustalaisia ole.

Ministeri Perho ei dsken ehtinyt vastata kysy-
mykseen maksupolitiikasta. Vuosi sitten, kun pu-
huttiin terveydenhuollon maksukatosta, jolla ve-
rukkeella maksuja myos korotettiin, muistan ky-
syneeni aivan samaa asiaa korokkeelta dineen,
missd ovat maksujen korotusten sosiaalipoliitti-
set perusteet. Ei niitd ole nytkédin. Ei kai sellai-
nen tie voi pitkille jatkua, ettd maksuja korote-
taan pelkistddn sen vuoksi, ettei sitd ole pitkddn
aikaan tehty.

3 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tisté
kustannusneutraalisuudesta: Sitd on yritetty ai-
noastaan valtion budjetissa. Téssdhin annetaan
kunniile 10 miljoonaa markkaa hammashoidon
jérjestdmiseen tdn# vuonna, mutta laki tuottaa li-
séd kustannuksia my®s seuraavana vuonna ja sité
el tdssd ole rahoitettu. Mutta timé 10 miljoonaa
markkaa edellyttid, ettd kunnat itse kayttivit 30
miljoonaa markkaa. Se tarkoittaa, ettd jostakin
muusta kunnan hyvistd siirtyy 30 miljoonaa
markkaa tihdn. Jostakin muusta rahankiytosti
sekin on pois, jos valtion rahaa kiytetdén.

Joka tapauksessa kunnallisen hammashoidon
osalta tdmd ei ole kustannusneutraali. Kuten sa-
nottu, se aiheuttaa nyt kustannuksia varsin varak-
kaille kunnille. Henkilokuntaa varmasti Piikau-
punkiseudulla julkisiin palveluihin riittdd, koska
tadlld on puolityollistettyjd hammasldskireiti
aika paljon yksityissektorilla. Varmasti joku
heistd tinne siirtyy.

Subjektiivinen oikeus timé ei ole siind mieles-
s4, ettd voisi ldhettdd laskun kunnalle, (Puhemies
koputtaa) jos on joutunut meneméin yksityislaa-
kérille. Mutta se velvoittaa kuntaa siinid mielessa
kuten kaikki muukin kansanterveystyd, (Puhe-
mies koputtaa) ettd jos se on aivan hunningolla,
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tulee lddninhallitus ja esittdd erilaisia ikdvid
kommentteja.

Keskustelun nopeatahtinen osuus péittyy.

24 Rauha-Maria Mertjirvi /vihr: Arvoisa rou-
va puhemies! Niin mielenterveyspdivini nimen-
omaan halusin puhua tdstd mielenterveyshom-
masta, mutta en malta olla kommentoimatta titi
idnikuista kiistaa eri kustannusten yhteydesti,
onko kunnilla rahaa asioiden hoitamiseen vai ei.
Luulen, ettd harvassa ovat ne kunnat, jotka tieten
tahtoen jattdvit perusasiat hoitamatta. On myds
niin sanottuja hyvin toimivia ja varakkaita kun-
tia, jotka eivit pysty esimerkiksi hammashoitoa
hoitamaan johtuen siitd, ettd asukasrakenne on
sellainen, ettd kaikki hoitorahat menevit lasten
hampaitten hoitamiseen eikd muille ole riittényt.
Toivoisi, etti kiista siitd, ettd kunnat vain laista-
vat, ei nditd keskusteluja niin paljon leimaisi.

Joka tapauksessa tdssd laissa pyritddn varmis-
tamaan se, etteivit lapset ja nuoret joudu odotta-
maan mielenterveyspalveluja ja hoitoon pédse-
misti kohtuuttoman kauan. Se on erinomaisen
hyva asia. Meilldhin jonot ovat olleet aivan lu-
vattoman pitkid. Nimenomaan lasten ja nuorten
kohdalla jonottaminen niihin palveluihin on
kohtalokasta. Lasten ja nuorten miclentervey-
teen satsaaminen on ndin ollen aina rahan séis-
tod pitemmén péille.

Ministeri Soininvaara sanoi, ettd nyt raskaalla
kidelld ohjataan varoja tdhén asiaan. Néin pitidd
tehdikin. Mutta samalla kun ndin tehdéén, tiy-
tyy ottaa huomioon varsin rankat tosiasiat. Tuon
joitakin lukuja tihén. Keskustelin pitk&éan Juhani
Solantauksen kanssa, joka on maassamme johta-
via psykiatreja ja Peijaksen johtava ladkidri. Hian
kertoi, ettd on tutkittu Vantaalla tilld hetkelld
kaikkien koulujen yldasteikiiset oppilaat ja to-
dettu, ettd 35 prosentilla tutkituista on jonkinlai-
sia ongelmia. 15 prosenttia kuuluu, niin kuin Ju-
hani Solantaus sanoi, huolen harmaaseen vyo-
hykkeeseen eli heilld on astetta vakavampia pul-
mia. 10 prosentilla on vakavia ongelmia. Hoidon
tarpeessa on 6,5 prosenttia. Tdmin tutkimuksen
Solantaus on tehnyt juuri tdstd hetkesti.

Nyt kun katsotaan, mikd mahdollisuus antaa
hoitoa on tilld hetkelld, niin perheneuvoloiden
asiakkaina on 1,7 prosenttia, aikuispsykiatrises-
sa avohoidossa 1,3 prosenttia ja sairaalahoidossa
0,4 prosenttia eli yhteensé hoitoa voidaan antaa
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3,4 prosentille. Nami tilld hetkelld sitovat kaik-
ki kéytettavissi olevat voimavarat.

Nyt jos me ajattelemme, ettd hoidon tarpeessa
Vantaalla tdlld hetkelld ndistd nuorista on 6,5
prosenttia ja heidit pitdisi tdmén lain ja timin
esityksen mukaisesti ohjata hoitoon, sehidn on
tdysin mahdotonta. Ei ole hoitopaikkoja, ei ole
henkilokuntaa, ei kerta kaikkiaan ole mahdollis-
ta titd hommaa hoitaa télld hetkelld ndin, joten
kunnille tima ehdoteltu velvoite, jota tissi laissa
kauniisti kaavaillaan, on tilld hetkelld mahdo-
ton. Se on ylimitoitettu. Solantaus, joka néihin
asioihin on hyvin perehtynyt, sanoo, etti nyt mai-
nituin ehdoin laki voidaan toteuttaa kymmenen
vuoden viiveelli.

Niamid terveiset mind halusin tuoda, koska
tdmé asia on minulle hyvin tirked. Toivomme
tietysti kaikki, ettd timi menee hyvin eteenpéin.
Mutta niin kuin ed. Virpa Puisto sanoi, ehdotto-
masti tarvitaan jokin méiriaika, joka sielld valio-
kunnassa toivottavasti midritellddn, ettei nyt sdd-
detd lakia, joka asettaa meidit kaikki ihan mah-
dottomaan tilanteeseen ja osoittaa tavallaan, etti
me lainsditdjind emme tiedd, mikd todellisuus
talla hetkelld on. (Ed. Puisto: Juuri ndin!)

Rahoituksesta olen samaa mieltd kuin ed.
Margareta Pietikdinen, ettd korvamerkittyd ra-
haa on annettava niin kauan aikaa kuin siti tarvi-
taan. T4ll4 hetkelld akuuttina toimenpiteeni olisi
oltava se, ettd yritetiiédn satsata ennalta ehkiise-
vidn tyohon, niin ettei sitd 6,5 prosentin ryhméi
edes syntyisi, eli koulupsykologeihin, kouluku-
raattoreihin, ndihin lapsiin, siithen koulun arki-
seen eldmdiin, jossa he eldvit, ja perheneuvonta-
tyohon. Samoin kriisi- ja akuuttiaikoja olisi no-
peasti lisattdvi, koska koko ajan tulee kriisitapa-
uksia ja niihin on kuitenkin heti voitava puuttua.

» Tarja Kautto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Mertjarvi kiinnitti yksittii-
seen kuntaan, Vantaaseen, aivan oikeutetusti huo-
miota. Se tdytyy tietysti sanoa Vantaan hyviksi,
ettd meilld on aika pitkille selvitetty titd tilannetta.
Niissd ratkaisuissa, mitkd koskivat lasten- ja
nuortenpsykiatriaa timin vuoden osalta, HUSin
eli sairaanhoitopiirin osalta tehtiin ratkaisuja, jot-
ka painottuivat voimakkaasti nimenomaan mei-
dédn osaltamme tdmin asian hoitamiseen.
Toivon, etti valiokunta kisitellessidin titd asi-
aa kiinnittdd vakavasti huomiota myo6s todella
tarvittavan henkilokunnan saatavuuteen. Ei 16y-
dy koulutettua henkilokuntaa riittivissd miérin,
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vaikka meilléd on esimerkiksi tehty niité ratkaisu-
ja, ettd koulutusvirkoja lisédttiin timén vuoden ai-
kana.

26 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa pubhemies!
Hallituksen esitys n:o 149 jakautuu kahteen
osaan, niin kuin jo aikaisemmin todettiin, ja ham-
mashuoltoon liittyy mydskin hallituksen esitys
n:o 155.

T#44ll4 on aika paljon ehditty puhua mielenter-
veyspalveluista. Kaikkein suurinta huolta itse
kannan siitd, etti ndmi lasten ja nuorten alkaneet
projektit saadaan myd®s ensi vuonna jatkumaan.
Mitd valiokunnalle on selostettu niistd projek-
teista, niistd hyvin monet ovat juuri ennalta eh-
kdiseviin toimiin ponnistelevia, eivit pelkistddn
korjaavia jo pelkistdin siitd syystd, ettd pohjoi-
sempana Suomessa ei ole esimerkiksi lastenpsy-
kiatreja. (Ed. Kautto: Ei ole riittdvisti eteldssi-
kdan!) Ndin mindkin haluaisin painottaa sit4, etti
kun puhutaan lasten ja nuorten mielenterveys-
tyOstd ja mielenterveyspalveluista, painopisteen
pitdd siirtyd vihitellen ennalta ehkdisevidn puo-
leen yhid enemmiin. Nyt meidin paillimme on se
korjaavien toimenpiteitten tarve, joka on lyk-
kidntynyt monilta vuosilta kestimittomallad ta-
valla, ja se pitidd hoitaa. Haluan viela toistaa sen,
ettd valtion on satsattava ensi vuodelle vahintiddn
yhtd paljon tdhén asiaan rahaa kuin tinéd vuonna.

Oikeastaan tédsséd yhdistelmissi, jonka hallitus
esittidi mielenterveyspuolelle, eli asetuksenanto-
valtuutuksessa on kysymys enimmdiisajoista,
miki oikeastaan tarkoittaa vihin samaa kuin hoi-
totakuu, ndin voidaan ajatella. Minusta on oi-
kein, ettd nyt on valittu juuri lapset ja nuoret, kos-
ka juuri heidin kohdallaan voidaan suurempia
haavereita vilttdd, kun piéstdén puuttumaan
ajoissa asioihin. Mutta hoitotakuu ndissi tapauk-
sissa ei tarkoita muuta kuin ettd hoidetaan vain
silloin, kun tarvetta ilmenee; siis pitd4 olla sa-
malla aikaa voimassa toinenkin vaatimus eli hoi-
detaan vain niitd, jotka ovat hoidon tarpeessa,
totta kai, eikd ketiddn muuta. Siind mielessd en
usko, ettd hoitotakuu muodostuu kohtalokkaaksi.

Sielld, missé ei kunnallisissa toimissa ole psy-
kiatrian henkilGkuntaa riittdvisti, timé tulee tar-
koittamaan siti, ettd palvelut tdytyy hakea yksi-
tyiseltad sektorilta. Mielikuvitusta varmaan tarvi-
taan siind, minkélaisella tiimilla lapsia ja nuoria
autetaan.

Arvoisa puhemies! Sitten hammashuollon uu-
distukseen. T4élldhidn todettiin jo, ettd sosiaali- ja
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terveysvaliokunta on oikeastaan se elin tissd ta-
lossa, joka on pitinyt hengisséd koko tdimén hank-
keen aina vuodesta 92 lihtien siinid mielessi, ettd
timé pohjalla ollut hallituksen esitys on monta
kertaa yritetty kumota, mutta olemme uskoneet,
ettd timd uudistus joskus tulee. On syyti olla tyy-
tyvéinen, ettd ollaan téssi tilld hetkelld.
Hammashuollon suhteen vallitsee sama tilan-
ne kuin muunkin terveydenhuollon kohdalla:
hoidetaan vain niit4, jotka ovat hoidon tarpeessa.
Se ei tarkoita sitéd, ettd vaikka 46 ja sen jilkeen
syntyneet tulevat hoidon piiriin, ryntdisivit kaik-
ki oitis hankkimaan hammashoidon palveluja.
Palveluja tulevat kysymidn vain ne, jotka ovat
niiden tarpeessa. Kannattaa ottaa huomioon, ettd
monet ovat hoitaneet hampaansa tilld vililldkin.
Kun nyt perehdymme tarkemmin lisdméériin,
joita hallitus on esittinyt, saamme varmaan tis-
millisemmin kisityksen eri osapuolilta siiti,
ovatko lukum#irdd koskevat arviot oikeita.
Téami edellyttid tietenkin lisdrahaa sekid kansan-
terveystyoOssd ettd sairausvakuutuspuolella.
Haluan tissd yhteydessé jo kiinnittdd huomio-
ta tyonjakoon, toisaalta tydnjakoon yksityisen ja
julkisen vililld, toisaalta tyonjakoon suuhygie-
nistien ja hammaslddkireitten kesken. Nimi
ovat asioita, joilla voidaan saada paljon aikaan
tdssd kysymyksessd. Meilldhdn on terveyskes-
kuksista jo osoittaakin, ettd undenlaisella tyonja-
olla pystytdiin samalla hammasladkédrimaaralla
saamaan enemmén kattavuutta aikaan kuin aikai-
semmin. Tuota tietd varmaan pitidid edeti.
Kustannusneutraalisuus on hyvin vaikea asia,
jos se toteutetaan, kuten on ehdotettu. Vilkaisin
juuri eilen Stakesin yhtid tutkimusta, jossa ter-
veydenhuollon menoja oli tarkasteltu Oecd-mai-
den kesken. Kylld minun huomiotani kiinnitti va-
kavasti se seikka, ettd asiakasmaksut ja omavas-
tuut Suomen terveydenhuollossa ovat nousseet
aivan kaamealla tavalla ja liikaa. Siind kurvassa
nékyi selked mutka ylospdin vuonna 92. Kuvio
jatkui vuoteen 96. Oikeastaan toisin kuin ndissi
keskusteluissa viime piivind on esitetty, tuosta
kuviosta ei niikynyt, ettd kuntien osuus kokonais-
menoista olisi juurikaan 90-luvulla kasvanut,
vaikka valtionosuuksia leikattiin. Miten se on,
hyvit kollegat, mahdollista! Siksi, ettd néihin ter-
veydenhuoltomenoihin ja vertailuihin oli lasket-
tu mukaan kaikki terveydenhuollon kustannuk-
set, siis my0s ldadkemenot ja yksityinen tervey-
denhuolto ynnd kaikki muu. Siind nédkyi oikeas-
taan vain kaksi liikahdusta eli valtion vetidytymi-



117/1/27

nen ndistd kustannuksista ja toisaalta asiakas-
maksujen rahoitusosuuden eli omavastuiden
huikea kasvu.

Sitd taustaa vasten ajateltuna hallituksen ra-
hoitusesitys tidssd paketissa on minusta hyvin
keskustelua heréttidva ja siihen tulisi suhtautua
hirvedn kriittisesti. Ei sosiaali- ja terveysvalio-
kunta mitdén luikuria p#dstanyt vuosi sitten, kun
halusimme ndhdé kustannusneutraalisuuden hy-
vinkin laajasti. T4illd on pilkattu varsinkin oike-
alta puolelta sitd ajatusta, ettid se nihtiisiin jopa
niinkin laajasti kuin valtion budjetin nikdvinkke-
listd ja peitettdisiin kaikki ndmid kustannukset
muista rahoista kuin pidluokan menoista, jotka
ovat supistuneet ndiden vaikeiden vuosien aika-
na ndkojédin aika pysyvisti.

T#mai on ainakin itselleni vaikea kompastuski-
vi tdssd esityksessd, mutta olen ajatellut asian
niin, ettd jos me silld, ettd ndin tehddn, saamme
puristetuksi ehdottoman lupauksen siitd, ettd
hammashuollon uudistus vieddin loppuun vuon-
na 2002, pitkin hampain voisin ehka timén yh-
distelmin siind tapauksessa nielld. Mutta kesti-
mitén on tilanne, jos ndmi lupaukset vieston
loppuosan saamisesta hammashuollon piiriin
jaavit hamaan tulevaisuuteen. Toivon, ettd koko
eduskunta nyt paneutuu siihen, ettd lupaus vuo-
den 2002 osalta saadaan varmistettua, ettd timi
kokonaisuus my0s jatkossa toimii.

Asiakasmaksujen suhteen, arvoisa puhemies
— lopetan juuri — ollaan isomman remontin tar-
peessa. Siind mielessd voitaisiin palata asiaan
myohemmin, koskien my6s muutakin kuin ham-
mashuoltoa.

27 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tail-
14 on useammassakin puheenvuorossa pelitty si-
té, ettid lastenpsykiatrien méérd ei riitd. Suomes-
sa on kuitenkin lastenpsykiatreja Euroopassa toi-
seksi eniten heti Sveitsin jdlkeen. (Ed. Puisto:
Koulutettu, mutta ei tydssia!) — Silloin vain pi-
td4 kysyd, mitd tyotd lastenpsykiatrit oikein teke-
vit, miksi he eivit osallistu sithen ty6hon, mihin
heidit on koulutettu. — (Ed. Puisto: Koska tyo
on kaoottista!) Sen takia uskon, ettd heitd on saa-
tavissa. Edelleen, terapiaa voivat antaa muutkin
kuin psykiatrit, vaikka psykiatrin tdytyy tietysti
potilas tutkia. Sitten meilld on se ongelma, ettd
joissakin sairaanhoitopiireissd tydvoimatilanne
on huonompi kuin toisissa. Sairaanhoitopiirit
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voivat ja niiden tulee ldhettdd potilaita my0os pii-
ristd toiseen silloin, kun itse ei pystyti hoitoa an-
tamaan.

Ed. Mertjdrvi oli huolissaan, ettd asetus saat-
taa kunnat kohtuuttomaan asemaan. Voi olla, ettd
jossakin tulee vaikeuksia, mutta aika kohtuuton
on myos lapsipotilaiden asema téllid hetkelld.

% Tarja Kautto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kyllid minua kuitenkin himmas-
tyttdd se optimismi, jolla tadlld suhtaudutaan psy-
kiatrien saatavuuteen, koska kokemus on jo nyt
osoittanut, ettid siind on vaikeuksia. Missi sitten
psykiatrit mieluummin tydskentelevit? Niilld
yksityisilld vastaanotoilla, joilla heidén tulonsa
ovat aivan toista luokkaa kuin meidin virallisen
sairaanhoitojirjestelmédmme  piirissi. Haluan
nzhdi sen ihmeen, ettd heidit sieltd kalastetaan.
Kun otetaan huomioon vieli se, ettd yleensi, kun
lapset — talld hetkelld he ovat entistid hiiriinty-
neempid — tulevat hoitoon, siind ei ole kyse
vaan lapsesta, vaan siind on saman tien koko per-
he, joka yleensi vield on moniongelmainen niin,
ettd isd ja 4iti kdyvit mahdollisesti hoidossa liial-
lisen alkoholin tai huumeiden kdyton tai ladkkei-
den viirinkdyton takia, ja on monia muitakin te-
kijoitd, jotka nivoutuvat yhteen, joten aina se
yksi lapsi vie paljon enemméin aikaa kuin yksi ai-
kuinen, joka on hoidossa.

#» Eero Akaan-Penttild /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Keskustelu
osoittaa hyvin, miten monitekijdinen tdmi asia
on. Alun perin ajattelin pyytdd tdmén lyhyen pu-
heenvuoron vastatakseni ed. Vehkaojalle sen ta-
kia, ettd hidn puhui omakustannuksista. Minusta
niitd tiettyyn rajaan asti tarvitaan, mutta oli niitd
tai ei, niin se ei ratkaise koko ongelmaa, silld suo-
rittajaportaassa, on sitten kysymys hammashoi-
dosta tai mielenterveysongelmista tai muista, mi-
nulla on vihidn semmoinen tuntu, etti koulutuk-
sellisesti sielld on seikkoja, joihin pitdisi mahdol-
lisesti paneutua aivan toisella tavalla. Sen tyon
laadustakin on vélilld hikellyttivad tietoutta. Mi-
nusta ministeri Soininvaara ihan lopussa sanoi
aivan oikein tistd puolesta, kun ihmetteli, mihin
psykiatrit kdyttivit tydpanoksensa. Mini sanoi-
sin jotenkin niin, ettd todennikoisesti kayttavit
aivan oikean suuntaisesti, mutta heille tulee pal-
jon sellaista tydti, joka heille primaaristi ei kuu-
lu, vaan joka kuuluisi perheille ja kotethin. Taal-
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14 on sanottu siihen liittyvid ongelmiakin jo mo-
nelta kantilta.

Ed. Niinistdé merkitiin ldsni olevaksi.

3% Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Than lyhyesti ed. Kautol-
le: Siltd varalta, ettd psykiatreja ei saada pois yk-
sityiseltd sektorilta — se todella voi paikoitellen
olla ndin — kuntien tiytyy olla valmiita maksu-
sitoumuksella hankkimaan niitd palveluksia yk-
sityiseltdi sektorilta. Tdmd on erddnlainen yli-
menokausi lasten- ja nuortenpsykiatrian asiassa.

31 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Aloitan ladkirikysymyksestd lyhyesti.
Muistaakseni 97 syksylld tdilld tdysistunnossa
keskusteltiin sairaanhoitopiirien tilanteesta. Sil-
loin esitettiin valtioneuvoston suuntaan viite,
ettd ne ovat taloudellisissa ongelmissa: hoitoon
pddseminen on vaikeutunut, leikkausjonot kas-
vavat jne. Tuolloin padministeri vastasi, ettd nii-
td ongelmia ei pida vitystelld hallituksen syliin.

Mielesténi télld hetkelld hallitus on paremmin
jyvilld asiasta kuin se oli, sanotaan, vaikka nelji
vuotta sitten. Néin ollen toivoa hiukan on. Halu-
aisin tdhin heti alkuun todeta, etti esimerkiksi
Turun yliopistollisen keskussairaalan tilanne on
niin hankalan signaalin meille antanut, etté pitii-
si todella valtiovallankin huolestua nimenomaan
avainasemassa olevien lddkériryvhmien, ammatti-
kuntien, kuten radiologien ja anestesiologien
jne., tyossd pysymisestd. Mikd on syy siihen,
mistd taalld puhuttiin? Miksi psykiatrit eivit ole
hoitamassa virkojaan, miksi lapsipsykiatrit eivit
ole hoitamassa virkojaan? Eli kyseessd on tyo-
paine, tybolosuhteet. Esimerkiksi Turussa anes-
tesiologithan hakivat ymmaérrykseni mukaan ni-
menomaan lisidd virkoja. Tilloin timé on valtio-
vallan ja kuntien yhteinen asia.

Arvoisa puhemies! Asetuksenantovaltuus,
jota nyt hallituksen esitys n:o 149 esittidd, val-
tuussddnnokset, joiden nojalla valtioneuvosto
voi asetuksella siis sdédtdd tarkemmin kuntien
velvollisuuksia, on aivan oikea. Mielenterveys-
palvelujen kohdalla se on vilttimitontd. Tama ti-
lanne on todella kokonaisongelma, niin kuin esi-
merkiksi ed. Kautto totesi omassa puheenvuoros-
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saan. Se ei ole vain perheen ja suvun, vaan koko
yhteiskunnan ihan todella keskeisin ongelma, jos
nuoret, esimerkiksi lapset, joutuvat odottamaan
hoitoon pidsyd. Tilanne ongelmallistuu ja vai-
keutuu, ja koko yhteiso siitd kérsii hyvin voimak-
kaasti.

Miti sitten tulee hammashoitoon, tidilld todet-
tiin, ettd hoidetaan vain hoidon tarpeessa olevia.
Ed. Vehkaoja totesi nidin valiokunnan puheen-
johtajana puheenvuorossaan. Toisaalta on tietys-
ti valitettavasti todettava, ettd hoidon tarpeessa
olevia nimenomaan ei myoskdin hoideta. Ni-
menomaan vanhusvieston, jonka hoitoa myos
ed. Vehkaoja perddnkuulutti, hampaita ei todella-
kaan hoideta, vaikka tarvetta olisikin. Tieddmme
sen moniongelmallisuuden: protetiikkaan liitty-
vit ongelmat, ientulehdusongelmat, sen lisiksi
infektiopesikkeet hampaiston ja suun alueella,
jotka vaikuttavat yleisterveydentilaan ja koko
elimistoon.

Kaiken kaikkiaan hallituksen esitys on siis oi-
kean suuntainen, ja sitd voi todellakin tervehtii
osoituksena siiti, ettd hallitus on jyvilld asioista.
Mutta yhi voimakkaampia toimenpiteiti meididn
pitdisi saada, jotta sairaanhoitopiirit, sairaalat,
julkinen terveydenhoito ja sanoisin etenkin eri-
koissairaanhoito eivit joudu todelliseen romah-
dukseen. Sen estimisessé on kiire.

32 Virpa Puisto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Tiusanen viittasi Turun 13-
kéritilanteeseen ja terveydenhuollon henkilGsts-
tilanteeseen. On totta, ettd Varsinais-Suomen eri-
koissairaanhoitopiirin anestesiologit ovat jitta-
neet irtisanomisuhan. Asiasta neuvotellaan. Tie-
dossani on, ettd erikoissairaanhoitopiiri, sen hal-
lituksen jédsenet ja puheenjohtaja, aikoo jdttdi
kisiteltdviksi vield ennen kunnallisvaaleja hen-
kilostopaketin, jossa koko henkilostén palkkaus
nostetaan valtakunnallisen haarukan keskita-
soon. Tissd mitataan kahden viikon sisilli, ke-
nelld on tekoja, kenelld lupauksia.

3 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed.
Tiusasen esiin ottama kysymys ndin laajemmin
on kylld aika vakava. Tapahtuu Turussa miti ta-
hansa, ja toivon, ettd sielld todellakin sopimuk-
seen pédstddn tai siind pysytdidn, meilld on laa-
jemmin olemassa, sanotaan kymmenen vuoden
tiahtdimelld, se uhka, ettd julkinen terveydenhuol-
to ei pysty pitdimidn parasta henkilokuntaa. Til-
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14 hetkelld olemme hyvin ylpeiti siitd, ettd par-
haat sairaalat ovat julkisia sairaaloita. Jos yksi-
tyissairaalassa tapahtuu komplikaatio, potilas
siirretdidn julkiseen sairaalaan jatkohoitoon, eikd
pdinvastoin, kuten monessa muussa maassa.
Meidin on tisti tilanteesta pidettdvi kiinni. Se
edellyttdd kylld monimutkaisia toimenpiteiti
seuraavan kymmenen vuoden aikana. Niiden toi-
menpiteiden kanssa ei voida odotella, koska
muuten tilanne piisee kovin paljon pahemmaksi.

3 Pentti Tiusanen /vas (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Ed. Puisto kiytti hyvin in-
formatiivisen puheenvuoron. Haluaisin todeta
todellakin sen, ettd kysymys ei ole tietysti vain
ladkdreistd, vaan myos koko hoitoyhteisosti,
leikkaussaleista ja sairaanhoitajien ja muun hen-
kilokunnan jaksamisesta myos.

Mutta nimenomaan tuo, mihin ministeri Soi-
ninvaara viittasi, on totta. Esimerkiksi ortopedi-
en kohdalla vuoto koko ajan yksityiselle sektoril-
le on voimakasta. Se¢ on erés tillainen avainryh-
mi, jonka mukana pysyminen on todellakin hyva
pitdd meididn kaikkien mielessd. Toivotamme
tissi kylld yhteistyotd ministerion suuntaan.

35 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kuten useassa puheenvuorossa on todettu,
hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kansan-
terveyslain 14 ja 49 §:n, erikoissairaanhoitolain
59 §:n ja mielenterveyslain 34 §:n muuttamises-
ta on oikean suuntainen. T#hén yleiseen ajatuk-
seen mielihyvin haluan yhtyd. Kun niin myontei-
sesti asiasta on kysymys, on kuitenkin heti sa-
maan yhteyteen todettava, etti on tarpeen, ctti
luodaan toteuttajille voimavarat toteuttaa se hy-
vi, mitd ndiden lakien muutokset haluavat tuoda.

T#amihin koskettaa ennen muuta kuntia, kun-
nallistaloutta. Niin kuin t4lld on todettu ministe-
rinkin ja kansanedustajien toimesta, kuntien ta-
lous on tilld hetkelld hyvin kahtiajakautunut. On
kuntia, joilla menee tilastojen mukaan hyvin, ja
on kuntia, joilla on hyvinkin tiukkaa. Itsekin voin
Keuruun valtuuston puheenjohtajana sanoa, etti
meilld on hyvin tiukkaa tulevan vuoden budjetin
kanssa. Ei ole ollenkaan herkkua kéydi budjetti-
seminaariin. Silloin me kisittelemme asioita, jot-
ka liittyvit juuri niidenkin lakien puitteisiin ja
ihmisten peruspalveluihin, joihin he perustar-
peittensa tyydyttdmiseksi odottavat voimavaroja.

On mielesténi erittdin hyvd, ettd hammashuol-
lossa padstidn edes ndiden ikiluokkien, siis 46 ja
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sen jialkeen syntyneiden aina 55:een saakka, koh-
dalla niihin muutoksiin hammashuollossa, miti
lakiehdotus tahtoo sanoa. Mutta vield tidrkedm-
pdd on, ettd tihdn luodaan todella kéytdnnon
edellytykset, jotta laki toteutuu myos hammas-
hoitona kiytinndssa. Siind onkin jo paljon enem-
mén tehtivaa.

Samoin olisi toivottavaa, etti mahdollisim-
man pikaisesti my0s ennen vuotta 1946 synty-
neet ikéluokat voisivat pédstd saman hammas-
huollon pariin. Siind on kyse osasta sotien jil-
keen syntyneitd suuria ikiluokkia, jotka monella
tapaa ovat olleet veroja maksamassa, mutta ti-
hiin mennessd vield suhteellisen vihén yhteis-
kunnalta kuitenkin saamassa.

Lasten ja nuorten mieclenterveyspalvelujen
osalta on erittdin tirked laki kyseessd. Ndmi on-
gelmathan ovat hyvin vahvasti viime aikoina li-
sdantyneet. Meilld on tapahtunut tiettyji raken-
teellista muutoksiakin nuorisokasvatuksessa.
Tietyt laitokset ovat lopettaneet tai niiden paikat
ovat vihentyneet. Psykiatrien madrdstd tdilld
kuultiin, etti on riittdvisti, mutta tosiasia on se,
ettd nuorten ja lasten on vaikea pdistd heti saa-
maan psykiatrilddkirin palveluita, kun niitd tar-
vittaisiin. Kéytidnnossi on valittavan pitkét jono-
tukset ja odotukset, ennen kuin kyseisid palvelui-
ta saadaan. Nuoren ihmisen ja lapsen kohdalla
tdmé on erittdin vahingollista ja vaikeuttaa hoi-
don tulosta, kun hoitoonkin péisee.

Siksi toivoisin, ettd selvitettdisiin mahdolli-
suudet, kuinka entistd enemmaén alan erityiskou-
lutettuja psykologeja voitaisiin kdyttdd tissi
tydssd, nimenomaan silloin kun on kysymys en-
nalta ehkdisevistd tyostd tai siitd tyostd, joihin
psykologien pitevyys riittdd. Mind nikisin, ettd
silld sektorilla on osaavaa viked ja tdllid voitai-
siin paljon auttaa, niin ettd entisti enemmin psy-
kologien palvelut tulisivat tdssd yhteydessi hel-
pottamaan sitd pahoinvoinnin tilannetta, miti
yhi enemmén lasten ja nuorten keskuudessa on.

Arvoisa rouva puhemies! Toivon niille la-
kiehdotuksille myonteisti jatkokisittelya ja kiiy-
tdinnon voimavarojen loytymistd niiden toteutta-
jille.

% Virpa Puisto /sd: Arvoisa puhemies! Sotken
tahallani kaksi asiaa. Meilld on tandédn késittelys-
si hallituksen esitys n:o 142, joka koskee perus-
opetusta, lukiota ja ammatillisia oppilaitoksia.
Esityksen perusteluissa kerrotaan seuraavaa:
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Uusimmassa oppilaitten terveydentilaa koske-
vassa tutkimuksessa todetaan, ettd lapsilla on,
lievimmaéstd pdistd, niska- ja hartiakipuja, vésy-
mysti, heikotusta, yoherddmistd, nukahtamisvai-
keuksia, vaikeaa tai keskivaikeaa masennusta, ja
heilld on oppimisvaikeuksia. Sen lisdksi nimi
kulminoituvat poissaoloiksi ja lddkkeiden kiy-
toksi. Tédhén 16ytyy selityksend se, ettd heilld on
sekd kotona ettd vapaa-ajalla ongelmia yksityis-
eldméssiddn, Tami ndkyy vanhempien visymyk-
send tai kykenemittomyytend toimia vanhempa-
na seki pdihteiden ja huumeiden kiyttona.

Esityksessd n:o 142 tarjotaan avuksi terveys-
opin kiyttdonottoa koulussa. Samanaikaisesti
me kisittelemme lakia lasten ja nuorten psykiat-
risesta sairaanhoidosta. Olen jo ténidén kertaal-
leen sanonut, etfd minusta ministeri Soininvaa-
ran esitys on hyvd, ja siitd varmasti ajan kanssa
tulee hyvi. Se kuitenkin tdhtdd ensisijaisesti las-
ten ja nuorten medikaaliseen, sairaanhoidolli-
seen, hoitoon. On nihtidvi tosiasia, ettd juuri
ndmi tulokset, jotka ovat tulleet kahdeksas- ja
yhdeksisluokkalaisten oppilaiden terveystilatut-
kimuksessa, johtuvat siit#, ettd koko 90-luvun ja
pahimman laman ajan kaikissa maan kunnissa
meillé on perhepoliittiset tukitoimet, perheiti tu-
kevat toimet, ja lasten ja nuorten ennalta ehkéise-
vit avohuollolliset toimenpiteet alasajettu talou-
dellisista syistd. Myos lapsiin kohdistuvat eri-
tyistoimet on taloudellisesta syysti siirretty, ji-
tetty toteuttamatta. T4mi on faktaa.

Nyt laman hinta on maksettava siltd osin, kuin
sitd voidaan edes rahalla korvata. Kaikkia yksi-
16n tragedioita ei voi korjata, valitettavasti kai-
kista lapsista ei tule endd ehjdd ruukkua. Téhén
kaikkeen perustuen, tdmén kaiken hyvin tietden,
eduskunta nimesi 70 miljoonaa erityismééréra-
haa Lastensuojelun tasausrahaston lisdksi tille
vuodelle eiké tarkoittanut sitd kertamiirirahaksi.

Pididn hyvénd, ettd tulevaisuuteen tahtddvind
toimena toteutetaan hallituksen esitys lasten ja
nuorten psykiatrisesta sairaanhoidosta. Ylimeno-
vaiheeseen tarvitsemme ainakin pariksi vuodek-
si tdmén 70 miljoonaa, joka on STM:n erilliselld
momentilla. Se on lasten ja nuorten sosiaali- ja
terveydenhuollon yhteisty6td, jolla tuetaan per-
heitd, jolla puretaan tdtd sumaa, jolla ehkiistdin
sen lisddntyminen kunnissa. Ndmi ovat asioita,
jotka maksavat aina enemmén, mitd kauemmin
ne jitetddn hoitamatta.

Lastenpsykiatrien médristd, ministeri Soinin-
vaara, olette aivan oikeassa. Tilastollisesti, kyl-
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14, meilld on maailmassa tai ainakin Euroopassa
Sveitsin jidlkeen eniten koulutettuja lastenpsy-
kiatreja. Meilld on heitd liian vihin kidytdnnon
tyossd. Ndmi psykiatrit ovat asiantuntijoina itse
kertoneet, ettd kun tilanne on vedetty aivan nurk-
kaan, yksi psykiatri yksindén ei voi sairastumat-
ta kantaa vastuuta liilan myo6h4in hoitoon tuo-
duista lapsista ja heidin perheistéin. Itsesuojelu-
vaiston vuoksi he ovat siirtyneet muihin t6ihin.

Toivon, ettd tdmidn ongelman hoitamiseksi,
jotta me saisimme my6s kunnolla palkattuja,
koulutettuja psykiatreja julkiselle sektorille sen
jilkeen, kun ensin joudumme yksityiselti nyt os-
tamaan — sen edestddn 16ytdd, minkd taakseen
jattdd, voi tille eduskunnalle sanoa — psykiatri-
an erityiskoulutuksen osalta tehdiin poikkihal-
linnollista tyotd, jotta timin ongelman parissa
tyOskentelevit 10ytdisivat lihempdd toisensa
kuin tin#%n ndm4 kaksi hallituksen esitysti, jot-
ka ovat tidlla késittelyssd, vihittelemittd ter-
veyskasvatuksen merkitysti.

37 Paivi Risiinen /skl:  Arvoisa rouva puhe-
mies! Kumpikin nyt késiteltdva lakiehdotus on
kommenteista huolimatta, johon kritiikkiin toki
itsekin yhdyn monelta osin. Pidin myds hyvéni
sité, ettd ensiapuna psykiatrisesti oirehtiville lap-
sille pyritdén osoittamaan varoja mielenterveys-
palveluihin ja ettd lasten psykiatriseen hoitoon
pédsystd annetaan tiukempia normeja. Mielestd-
ni nyt hallituksen ja eduskunnan tulisi pureutua
ennen kaikkea niihin syihin, jotka ovat lasten pa-
hoinvointia aiheuttamassa. Siind mielessi jatkan
ed. Puiston pohdiskelua.

Lapsethan ovat hyvin herkkd mittari kerto-
maan yhteiskunnan tilasta, yhteiskunnan saira-
uksista. Lisdksi lasten kautta ongelmat kertautu-
vat ja siirtyviit vuosien, jopa vuosikymmenien
pdihin hoitamattomina. Ajattelen, ettd yksi suo-
malaisen yhteiskunnan ongelma on vanhemmuu-
den heikkous, vanhemmuuteen liittyvit ongel-
mat, mihin ed. Puisto myds viittasi, ja ettd timé
osaltaan liittyy tyon ja perheen yhteensovittami-
sen vaikeuksiin.

Helsingin yliopistolla on parhaillaan tekeilld
tutkimus, lastenpsykiatri Tytti Solantauksen joh-
tama tutkimus, josta on jo tullut ennakkotietoja ja
joka mielestiéini hyvin mielenkiintoisella tavalla
vastaa osittain kysymyksiin, joita tdilld olemme
esittdneet. Tutkimuksessa on haastateltu
1 149:44 12-vuotiaan lapsen perhettd sekd ndma
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12-vuotiaat lapset. Tutkimuksessa on pyritty kar-
toittamaan niita riskitekijoiti, joita lasten mielen-
terveydelle aiheutuu nimenomaan vanhempien
tyoeldmin erilaisten mallien puolelta. Tutkimuk-
sessa on nousemassa kaksi selvdd riskitekijdd
lapsen oirehtimista ennakoiden. Toinen on isén
pitkdaikaistyottomyys ja toinen didin tyén yli-
kuormitus, tybuupumus. Aivan erityisesti didin
ty6n ylikuorma on yhteydesséd lasten itsetuhoi-
siin ajatuksiin ja tekoihin. Lasten psykiatrisessa
oirehdinnassa on nimenomaan lasten masennus,
merkillisen syvd masennus, voimakkaana ilmio-
né.

Ennen eduskuntavaaleja kaikki puolueet ko-
rostivat voimakkaasti perhepolitiikkaa ja ehdotti-
vat parannuksia tyon ja perheen yhteensovittami-
seen, mutta valitettavasti kdytinnon toimenpi-
teiksi ndmi keskustelut eivit ole kdintyneet oi-
keastaan millddn lailla. Suomalaisen vanhem-
muuden erityisongelma on juuri lasten kanssa
vietetyn ajan puute. Tyon ja perheen yhteensovit-
taminen on vaikeaa. Se on myds kallista perheil-
le. Ty6eldmén pelisddnnét, verotus ja sosiaalitur-
van rakenteet eivit suosi vanhempien ja lasten
yhteisti aikaa. Kotihoidon tuki on heikko ja ly-
hytkestoinen. Sitdhédn leikattiin viime kaudella
neljannekselld. Verotus ei suosi milldtn tavoin
kotona tehtyd hoivaty6td. Suomi kuuluu parin
kolmen Euroopan maan joukossa ainoina niihin
maihin, joiden verotuksessa ei huomioida elatus-
ja hoivavastuuta perheestd. Kaiken lisdksi osa-
péivityo ei ole meilld kannatettavaa eiké sité ole
tarjolla. (Ed. Puisto: Silld ei elid!) — Silld ei eld
suomalaisessa yhteiskunnassa, se on aivan totta.
— Tissd suhteessa, jos verrataan vaikkapa jo
Ruotsiin, sielld on huomattavasti tavallisempaa
se, ettd nimenomaan pienten lasten vanhemmat
tekevit osapdivityotd, vaikka sielldkin verotus ja
sosiaaliturva ovat aika pitkille saman tyyppisid
kuin Suomessa muissa suhteissa. Ajattelenkin si-
td, ettd nyt kidytdvissd tuponeuvotteluissa pitiisi
aivan erityiselld tavalla ottaa tyon ja perheen yh-
teensovittaminen poydille, ja erityisesti naisval-
taisten alojen tyouupumus ja tyon ylikuormitus.

Stakesin asiantuntijalddkérind tyoskentelevd
lastenpsykiatri Hanna Manninen totesi, ettd hi-
nen mielestidn lasten mielenterveyden hairioilla
on myos yhteys liian varhain aloitettuun p#ivéi-
kotihoitoon. Hén totesi, ettd nimenomaan pie-
nimpien lasten kohdalla pitdisi pystyd erotta-
maan se melko merkittivi ryhmd, jolle kerta
kaikkiaan pdivikotihoito ei sovellu. Viestoliitto
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julkisti viime syksynd Perhebarometrin, tutki-
muksen, joka perustui pdivikotilasten vanhempi-
en haastatteluun. Perhebarometrissa yli 40 pro-
senttia piivikotilasten vanhemmista ilmoitti, ettd
haluaisi j#idd kotiin hoitamaan omia lapsiaan,
jos se olisi taloudellisesti mahdollista. Mielesti-
ni tdtd vanhempien tervettd vaistoa tulisi kunni-
oittaa. Yhteiskunnan tulisi tukea mahdollisuutta
toteuttaa tité toivetta, vanhempien toivetta ja ha-
lua. Se merkitsisi mielesténi joko sitd, ettd koti-
hoidon tukea ihan merkittivisti vahvistettaisiin
tai sitd, ettd verotuksessa huomioitaisiin kotona
tehty hoivatyo.

Olen tdysin samaa mieltd kuin ed. Puisto siité,
ettd kuntien lamanaikaiset ja lamanjilkeiset su-
pistukset nimenomaan lapsille ja koululaisille
suunnatuissa palveluissa, esimerkiksi koulujen
tukipalvelujen romahdus, ovat omalta osaltaan
vaikuttamassa tidhidn ongelmaan ja siti lietsomas-
sa. Mutta ajattelen, ettd eduskunnassa emme me-
kédn voi tiltd ongelmalta pestd kdsiimme, vaan
my0Os niilld suuntaviivoilla, perhepoliittisilla
suuntaviivoilla, joita hallitus ja eduskunta ovat
antaneet, on myos oma vaikutuksensa ja osuuten-
sa sithen, missd tilanteessa nyt elimme. Sen
vuoksi emme missdin nimessi saisi tyytyd sii-
hen, ettd vain lisidmme lastenpsykiatristen hoi-
tojen miiridd ja saatavuutta. Sekin on tdysin vilt-
tdmitontd, mutta sithen emme saa tyytyd, vaan
nyt talisi pureutua syihin ja muuttaa perhepolitii-
kan kurssia.

% Virpa Puisto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Jotta ei jad védrinkisitystd poy-
tikirjoihin, selkeisti on jo useampaan kertaan ti-
nédn tuotu esiin ja olen myos itse esittdnyt, ettd
ed. Résdsen esittdmit perhepoliittiset tuet on sii-
Iytettdvi. Ndma4 tukitoimet ovat tind vuonna al-
kaneet avohuollollisesti tdmén 70 miljoonan tur-
vin. Toivottavasti kunnat itse vauhdittavat sit4 li-
sdd. Juuri tdstd syystd tdmid korvamerkitty raha
on eduskuntakisittelyn aikana palautettava bud-
jettiesitykseen.

¥ Anu Vehvildinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Minua askarruttaa tissd keskustelussa sekd ham-
mashuollon uudistamisen toteuttamisen osalta
ettd myos lasten- ja nuortenpsykiatristen palve-
luiden tehostamisen osalta kaksi asiaa.
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Ensinnidkin rahoituskysymys. En pysty nike-
médn asiaa niin optimistisesti, kuin muun muas-
sa ministeri Soininvaara ja monet muut ovat esit-
tineet, ettd kylld se vain hoituu sitten kuin ndin
miaritdan. Meilld on 452 kuntaa, ja ne ovat hy-
vin erilaisessa taloudellisessa asemassa. Epdilen
kylld, ettd vaikeuksia kdytdnnon jérjestelyitten
suhteen tulee.

Toinen kysymys on henkildstén riittdvyys.
Sithen on jo useampien edustajien puheenvuo-
roissa viitattu, ja epiilen, ettd timé kysymys nou-
see esiin sekd hammashoitouudistuksen myotéd
ettd myos lasten- ja nuortenpsykiatristen palve-
luiden osalta.

Ensinndkin hammaslidkireitdi meilld taitaa
olla tdlld hetkelld noin 5 000 tydikéistd. Kun bud-
jettiriihen jilkeen arvioitiin, miten uudistus vai-
kuttaa, niin muistelen, ettd STM arvioi, etti tar-
vitaan 400 uvutta hammasldidkérid toteuttamaan
uudistusta. En tied4, onko heitd noin vain 16ydet-
tavissd. Késittddkseni muutamia kymmeniid on
talld hetkelld tyottomind. Minua epiilyttdd hie-
man se, etti jatkossa saattaa olla vaara, ettd yksi-
tyisen puolen hammaslddkirin virat ovat houkut-
televampia kuin vaikka syrjdiselld alueella ole-
vat julkiset hammaslédgkérin virat.

Lasten- ja nuortenpsykiatrisesta hoidosta:
Vuosi sitten, kun kuulimme eduskunnan valtio-
varainvaliokunnan sosiaali- ja tydjaostossa asi-
antuntijoita erittdin laajasti, sielld tuli esille se,
ettd tdimi tyd on niin uuvuttavaa, etti moni ha-
keutuu pois lastenpsykiatrin tyostd, jopa tdysin
muihin t6ihinkin, mutta erityisesti julkiseita puo-
lelta yksityiselle puolelle. Tilannehan on niin,
ettd kun psykiatreista noin 15 prosenttia on yksi-
tyissektorilla, lastenpsykiatreista sama luku on
30 prosenttia. Se on erittédin iso mééri, kun puhu-
taan absoluuttisesti niin pienestd joukosta, mitd
lastenpsykiatreja kaiken kaikkiaan on.

Jo vastauspuheenvuorossani viittasin ministe-
ri Soininvaaralta puolitoista kuukautta sitten saa-
maani vastaukseen Kkirjalliseen kysymykseen
henkildston médrdstd. Olemme ministerin kans-
sa asiasta keskustelleet salissa ennenkin, ja mi-
nua haittaa se, ettd te vastaatte hyvin usein, ettd
meilld on lastenpsykiatreja keskimiardisesti erit-
tdin hyvin kansainvilisesti verrattuna, mutta kun
se el auta, jos heitd ei ole silloin, kun sairaanhoi-
topiireissd tarvittaisiin. Meilld on ainakin kaksi
sairaanhoitopiirid, joissa ei ole ainuttakaan las-
tenpsykiatria. Toinen niistd on Lapin sairaanhoi-
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topiiri, ja kaikki tieddimme, minkélaiset olosuh-
teet Lapissa on. Se ei ole lapselle, joka tarvitsee
nopeasti hoitoa ja psykiatrille pdésyi, kovinkaan
helppoa niistd vélimatkoista lidhted vaikkapa esi-
merkiksi ldhikaupunkiin Ouluun hakemaan
apua.

Taild haluan viestittdd sité, ettd nden timén ti-
lanteen hieman pessimistisemmin, miten timéi
ratkaistaan. Vield pessimistisemmaéksi tulen, kun
ajattelen sitd, ettd koulutuksen lisddminen on itse
asiassa erittdin hidas keino vastata siithen, ettd
meilld on riittdvisti henkilostod. Kysymys ei pel-
késtadn ole siitd, onko lasten ja nuorten ongel-
miin erikoistuneita psykiatreja, vaan kysymys on
my0s siitd, miten kokonaisuudessaan mielenter-
veystydssid olevan henkildston taydennyskoulu-
tus on jérjesteity.

Jaan kylld sekd ed. Riésisen ettd ed. Puiston
nikemyksen, ja ed. Mertjirvikin puhui koulun
tukipalveluista, koulukuraattoreista, psykolo-
geista, ettd sitd kautta pystytddn ennalta ehkéise-
méin suurempia ongelmia. Mutta kun ongelma
on sielldkin, ettd aika helposti tullaan rahaan.
Viime vuosina myds tukipalveluissa on tehty
tiukkaa karsintaa, ja nyt nimi ongelmat ovat tis-
sd meidin sylissimme. Uskon, ettd tdssi salissa
el 10ydy endd yhtiin edustajaa, joka ei tiedostai-
si ongelman vakavuutta, mutta keinot, joita meil-
14 on kéytettdvissd, tuntuvat minusta hieman riit-
tamattomilti.

4 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Vehvilai-
nen arvostelee, ettd keinot ovat riittdméattomia.
Varmasti keinoja tarvitaan vield paljon enem-
min kuin tdhin asti on esitetty, mutta ainakin it-
se, kun olen seurannut Pirkanmaan sairaanhoito-
piirin osalta, mitd ollaan tekeméssd, mitd suun-
nittelemassa, kylld rohkenen viittii, ettd ongel-
mat on tunnistettu ja tyd aloitettu jo ennen kuin
eduskunta tdn4 vuonna laittoi 70 miljoonaa bud-
jettiin. Mutta on my6s todettava, ettd kylld edes-
sd on valtava tyd. Itse uskon avohoitoon. Silld
pystytddn, puhutaan sairaudesta kuin sairaudes-
ta, sairauksien ehkiisyyn, ja kun sairaus tode-
taan, sen mahdollisimman hyviin hoitoon mah-
dollisimman varhain. Se on sekd ihmisten kan-
nalta ettd myos yhteiskunnan kannalta jirkevid
toimintaa. Se lisdd hyvinvointia niiden kohdalla,
joilla sairaus puhkeaa. Tdsséd on valtavat mahdol-
lisuudet saada avohoidon kehittdmisessa lisdd tu-
loksia.
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4 Tarja Kautto /sd: Arvoisa puhemies! Kéay-
dyn keskustelun pohjalta haluaisin muutamaan
asiaan puuttua.

On erittdin hyvi, ettd nyt selvitelldén sit4, mis-
td voimakkaasti lisddntynyt lastenpsykiatrian
hoitotarve on tullut. Varmasti siind on laman seu-
rauksia, mutta varmasti siind on myos sellaisia
tekijoitd, jotka ovat tavallaan olemassa aina jol-
lain tavalla ja jotka vaikuttavat siten, ettid lapsia
sairastuu.

Minusta ei pitdisi kiinnittdd lasten osalta huo-
miota pelkistdin ndihin, jotka ovat jo kouluikii-
sid, niin kuin ed. Puisto teki, vaan ihan selvisti
tulee viestejd mydskin niiltd, jotka ovat paiviko-
deissa toissd, ettd lapsissa esiintyy jo siind vai-
heessa erilaisia kiytoshdiribitd ja sairautta ja eri-
laisia tuntemuksia. Usein n#issd ei valttimittd
1oydy mitddn yksittdistd selittdjad. Mind uskon
myds, ettd ennalta asioihin puuttuminen ja avo-
hoito ovat ratkaisu nimenomaan siind mielessi,
miten voidaan varjella, ettd yhi enemmén lapsia
ei joutuisi tihdn kierteeseen. Siind mielessi olisi
toivonutkin, ettd samassa yhteydessd, kun timéi
esitys tuotiin, olisi laajemmin tullut pohdiskelua
siitd, mitd eri sektoreilla voidaan tosiaan tehdi
tdmiin tilanteen korjaamiseksi.

Miti tulee hammashoidon korvauksiin, uskon
tiassikin, etti valitettavasti siind on vaikeuksia
edessi, koska jo tilld hetkelld suurilla kaupunki-
alueilla tapahtuu sitd, ettd ei pysty kuntasektori
niitd palveluja tuottamaan edes niille, jotka nyt
ovat timin, sanotaan, saamisen puitteissa.

Jos summaa timén kaiken yhteen vield, halu-
aisin, ettd alettaisiin todella enemmaén miettii si-
td, mikd on ollut erikoisldikireiden koulutus,
koska nyt selvisti tissi tulee myoskin rajanveto
sithen, mikd on yksityisen sektorin ja mikd on
julkisen sektorin osuus ja miten niité asioita saa-
daan sovitettua yhteen.

42 Tuula Haatainen /sd: Arvoisa puhemies! On
tirkedd, ettd eduskunnassa keskustellaan jilleen
kerran lasten- ja nuortenpsykiatriasta ja kiinnite-
tdin sithen vakavaa huomiota. Me varmaan tie-
damme, ettd tissd maksetaan myds laman ja tyot-
tdmyyden seurauksia ja laman aiheuttaman val-
taisan rakennemuutoksen, tyoeldmin rakenne-
muutoksen, aiheuttamia seurauksia. On véérin
syyllistdd vanhempia siité, ettd he eliwdvit itsen-
sd ja perheensd ja herdfivit aamulla toihin ja vie-
viit lapsensa hoitoon. Minusta meille péattdjille
kuuluu kysyd, mitd me olemme tehneet sen
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eteen, ettd lapsilla on hyvi, tasokas ja laadukas
padivihoito ja etti meidin lapsiamme ja perhei-
tamme tuetaan myoOs julkisin toimenpitein. Kaik-
ki faktathan kertovat siité, ettd lasten ja nuorten
puolelta on riisuttu alas palveluita niin kouluter-
veydenhuollossa kuin kouluissa luokkakokoja
kasvattamalla ja tukipalveluja karsimalla.

Minusta nyt on aika korjata ndmi virheet ja
tunnustaa se, ettd meilld on yhteiskunnassa kei-
noja, joilla me voimme vahvistaa perheitd yksik-
koind niin, eftd ne pystyvit selviytyméén ja jak-
samaan tidssd hullunmyllyssi. Me voimme vai-
kuttaa myés tydeliméddn ja tydeldmin ehtoihin
niin, ettd ihmisilld on sellaiset tyosuhteet, ettd he
kokevat eldménsi varmaksi ja turvalliseksi tyon
suhteen. Jos diti ja isd tuntevat olonsa turvatto-
maksi tyopaikan jatkuvuuden suhteen, se heijas-
tuu taatusti kotona kdydyssi keskustelussa ja hei-
jastuu epidvarmuutena myOs lapseen ja aiheuttaa
silld tavalla heille my6s turvattomuuden tunnet-
ta.

Tyoeldmin paineet ovat kasvaneet. Meilld on
ldhes eniten médriaikaisia tyosuhteita Euroopas-
sa. Siihen on kiinnitettivd huomiota. Meilld on
keinoja kunnissa vakinaistaa méadrdaikaisia tyo-
suhteita. Ne ovat naisia ja niité diteji, jotka teke-
vit tilld hetkelld madrdaikaisissa tyosuhteissa
raskasta tyota pienelld palkalla. Tahén on kiinni-
tettdvd huomiota myos kuntapéittijien ja samal-
Ia tavalla valtion omissa tyOpaikoissaan. Lain-
sdiadidnnolld on estettdvid madrdaikaisten tydsuh-
teiden ketjuttaminen. TyOministeri Filatovilta
onkin tulossa tihidn esitys, joka puree nimen-
omaan siihen, ettd turha méérdaikaisten tyGsuh-
teiden ketjuttaminen kiy mahdottomaksi. Se on
minusta téltd hallitukselta erittiin hyvi ja terve-
tullut toimi.

Kouluista puhutaan paljon. Se on térkedd. Ta-
min hallituksen toimena perusopetukseen lisi-
tddn médrdrahoja niin, ettd oppilasta kohden
méidrdrahat tulevat selkedsti kasvamaan, mutta
tosiasiassa me padsemme nyt sille tasolle, misti
me ldhdimme 90-luvun alussa, eli saadaan edes
sailliset olosuhteet kouluihin, jos vain sielld kun-
nissa huolehditaan, ettid nimikin médrirahat, joi-
ta valtiovalta nyt ojentaa, myos menevit pik-
kuoppilaan hyviksi, hinen tukipalveluihinsa, hi-
nen perusopetukseensa ja koulupsykologien ja
koulukuraattoreiden palkkaamiseen. On #ddrim-
mdisen tirkedd, ettd kansalaiset my0s valvovat,
miti eri kunnissa tdssi suhteessa nyt tehdién, et-
tei niilld rahoilla rakennella uusia virastotaloja.
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Lastenpsykiatriasta: Minusta on tirkedd nyt
huolehtia alkaneista projekteista, joita on ldhte-
nyt sairaanhoitopiirien kanavoidun rahoituksen
70 miljoonalla markalla, joka saatiin viime edus-
kunnassa ldpi tille vuodelle viime syksynd. Vii-
me syksynd hyviksyimme téssi salissa, ettd 70
miljoonaa markkaa kohdennetaan ja ettd ne pro-
jektit nyt jatkuvat eikd kéy niin, ettd rahoitusta-
van muutoksella romutettaisiin tdima. Mutta jos
muutos tehdéén ndin, niin kuin on tehty, minusta
on tirkedtd, ettd sithen on nyt sidottu normiohja-
us eli ettd valtio myds médrittelee asetuksella,
mité silld rahalla tehdédn.

Helsingin yliopisto ja HUS, Helsingin ja Uu-
denmaan sairaanhoitopiiri, vastaavat psykiatrian
erikoislidkdrikoulutuksesta eteldisen Suomen
osalta aina Vaasaan saakka. Sielld koulutuspaik-
koja lisattiin vasta taannoin. Nyt olisi tirkedd tie-
tysti myds, ettd ne, jotka lahtevit, sanotaan, siel-
td Vaasan alueelta koulutukseen tinne Helsin-
kiin, my&s menisivit takaisin sinne, misséd heiti
myds tarvitaan. Minusta on tirkedts, ettd 14dka-
reiden koulutukseen ja erikoisldikérikoulutus-
médriin nyt todellakin kiinnitetdsn huomiota ja
lisdkoulutusta jirjestetdin.

Hammashuollon laajennuksesta: Minusta
tdma on tervetullut ja hyvi uudistus, mutta suu-
rissa kaupungeissa meilld on isot pulmat edessd.
Toki tddlld on timd yksityinen, joka helpottaa,
mutta se ei ole pelkiistddn etu. Helsingissé ja P4d-
kaupunkiseudulla yksityinen sektori on vienyt
leijonanosan palvelujen tarjonnasta. Nyt kun tis-
si rinnalla on sairausvakuutusmahdollisuus,
tdmi ei auta myoskadn siithen suuntaan, ettd jul-
kista voitaisiin kauheasti vahvistaa. Sehin edel-
lyttdisi sitd, ettd lddkarit tulisivat myos yksityi-
seltd julkiselle toihin. Epéilen vain, ettd ndin ko-
vin laajassa mittakaavassa tapahtuu.

Itse kannan huolta siitd, ettd kun laajennusesi-
tyksid tehdidsn, samanaikaisesti emme romuta ta-
sokasta ja kansainvilisestikin tunnustettua lasten
ja nuorten hammashoidon tasoa. Méadréirahojen,
joita tinne osoitetaan, pitdd olla riittéivit, niin ettd
se on lisdys eiki pois hyvin toimivasta jérjestel-
mésti. Laajennuksilla ei pidd romuttaa olemassa
olevaa hyvad, vaan kyseessi pitid olla laajennus,
joka tuotetaan siten, etti siihen tulee my6s uudet
resurssit. Tarkedd on myds, ettd nyt linjataan sa-
malla, kun timi tulee valiokuntaan keskuste-
luun, ettdi hammashuolto laajenee koskemaan
kaikkia ikdluokkia siind aikataulussa kuin on
alustavasti suunniteltu.
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4 Virpa Puisto /sd: Arvoisa puhemies! Haluan
tdmidn keskustelun loppuosassa tuoda julki sen,
ettd iloitsen suuresti siitd, ettd yhd useammassa
puheenvuorossa on alleviivattu sité, ettd lasten ja
nuorten hyvinvointi on poikkihallinnollinen rat-
kaisu, johon liittyvit erilaiset perheen toimeentu-
loon, tyohon, asumiseen, ympéristoon seki ter-
veydenhuollon ja sosiaalitoimen palveluihin liit-
tyvit kysymykset.

Haluan myos tuoda julki sen, ettd laman aika-
na, kun tilanne on heikentynyt, meill4 olisi huo-
mattavasti paljon karmeampi tilanne kédessdm-
me ja edessdmme, ellei olisi samanaikaisesti ol-
lut pitkalti maan historiassa kokemusta ja taitoa
omaavia lastensuojelujirjestojd, jotka ovat tdyt-
tdneet niitd lasten mentivid aukkoja, joita jirjes-
telméin syntyi. Téstd kiitos lastensuojelujirjes-
tojen liséksi niille vapaaehtoisille, jotka toimivat
ndiden puitteissa. Toivon, ettei titd voimavaraa
alasajeta siind midrin kuin hallitus on esitykses-
sddn esittinyt halutessaan vield leikata néille jar-
jestoille tulevaa tukea Raha-automaattiyhdistyk-
sen puitteissa. Toivon, ettd myos sité esitystd loi-
vennetaan aloitteen mukaisesti eduskunnan k-
sittelyss.

# Jukka Vihriild /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nyt kisittelyssi olevat molemmat lakiesi-
tykset mielestédni ovat perusteltuja. Vaikka nii-
hin littyy vield monia puutteita, oppositionkin
edustajan niille tdytyy antaa tukensa. On nimit-
tdin kysymys nuorten ja lasten vakavista ongel-
mista. Niihin on td4lld jo hyvin puututtu ja etsitty
parannuskeinoja. En tiedd, voin olla hyvinkin
vidrdssd, mutta meilld varmaan itse kullakin on
syytd katsoa myoskin yksil6ind peiliin, olemme-
ko menneind vuosina harjoittaneet esimerkiksi
sellaista kasvatusta nuorten ja lasten kohdalla,
etti se on ollut rittdvd. Tarkoitan sitid, onko va-
paan kasvatuksen ihannointi luonut tiettyjd pai-
neita myo6skin téhédn suuntaan.

Miti tulee hammashuoltoon, olen erittiin tyy-
tyvdinen siitd, ettd vihdoinkin aikuisviesto on
pddsemdssd tasavertaiseen asemaan koko maas-
sa hammashuollon suhteen. Kun ti#lld on puhut-
tu ennen kaikkea Péikaupunkiseudun ja suurten
keskusten asiasta, tddlld asioita ei ole voitu jér-
jestad. Niin kuin edelliset edustajat totesivat,
tdadllahdn on vahva yksityissektori, joka kattaa
tietyn osan, mutta jota ei tietenkédin maaseudulla
haja-asutusalueilla ole ollut. Sielld hammashoito
on voitu jo téhinkin saakka hoitaa. Minusta naité
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molempia tarvitaan, seki julkista ettd yksityistd
sektoria.

4 Paula Kokkonen /kok: Rouva puhemies!
Halusin pyytdd puheenvuoron siinid vaiheessa,
kun puhuttiin lapsista ja siitd, miten ammattilai-
set hoitavat heiddn asioitaan. Haluan korostaa
tissd yhteydessd sitd, ettd vaikka ei vanhempia
pidikddn syyllistdd, vanhemmilla on kuitenkin
myos erittdin merkittdvi osa lastensa kasvattami-
sessa. On alaa vallannut hedonistinen eldménta-
pa, jolla vanhemmat katsovat oikeudekseen har-
rastaa kaikenlaista senkin kustannuksella, ettd
lapset jadvit vaille heiddn aikaansa. Minusta
vanhempien tehtdvidnd on ennen kaikkea antaa
aikaa ja asettaa lapselle rajat.

Kannattaa muistaa, ettd koulupsykologit ja
koulukuraattorit ovat merkittivd voimavara,
mutta eividt koskaan voi korvata liheistd van-
hempaa ihmistd, oli se sitten lapsen vanhempi,
isovanhempi tai joku muu ldheinen aikuinen.
Lapsi tarvitsee tdllaisen luottohenkilon, joka on
lisnd jatkuvasti ja aina katsomatta virka-aikoi-
hin jne., joka on helposti saavutettavissa.

Haluan myds hammashuollosta sanoa pari sa-
naa ja todeta sen, etti olisi mielesténi ollut paljon
tarkoituksenmukaisempaa uhrata nyt kiytettiviit
voimavarat vanhusvieston hampaidenhuoltoon,
elakkeelld olevien ihmisten ja laitoksissa asuvi-
en. Niin olisi voitu saavuttaa huomattavasti
enemmaén terveyttd kuin ottamalla muun muassa
minun ikdluokkani tilld hetkelld tihdn mukaan.
Ymmiirrin, ettid tarkoitus on seuraavana vuonna
ottaa muutkin ikdluokat mukaan, mutta terveys-
poliittisesti tarkoituksenmukaisempaa olisi ollut
menetelld siten, ettd olisimme saaneet suurem-
man terveyshyddyn ottamalla ne, jotka itse eiviit
pysty tilli hetkelld huolehtimaan asioistaan.

4% Tarja Kautto /sd: Arvoisa puhemies! Ed.
Vihridli viittasi siihen, ettd kaupungeissa ja eten-
kin tédlldpdin on onneksi yksityisid ladkéripalve-
luja. Siis puhtaasti yksityistdhin meillé ei ole,
mutta sanotaan, ettd on kuitenkin tietyn tyyppi-
sid yksityisid lddkéripalveluja. Se on tietysti hy-
vd. Mutta tissd yhteydessid tdytyy muistaa, ettd
mitalilla on kaksi puolta. Ensinnidkidin nami ei-
vit pysty kattamaan kaikkia asukkaita, koska
monilla on kerta kaikkiaan vaikeuksia tulojensa
puolesta tai oman eldmintilanteensa puolesta
kdanty4 heiddn puoleensa ja hankkia niiti palve-
luita. Taytyy muistaa se, ettd tietylld tavalla al-
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kaa olla uhka koko julkiselle terveydenhoitojir-
jestelmélle, ettd ladkdrit mieluummin hakeutu-
vat yksityiseen, jossa he voivat tietylld tavalla
myoskin valikoida potilaansa. Julkiseen tervey-
denhuoltoon tulee osittain paljon vaikeammin
hoidettavia tai vaikeammassa eldméntilanteessa
siitd heijastuvine vaikutuksineen eldviéd ihmisi.
Silléd tavalla tdmé koko jirjestelmi on tietynlai-
sessa valinkauhassa.

4 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa pu-
hemies! Totean, ettd kun kuntalaki muuttui aika-
naan, silloin myoskin hallintokunnat joutuivat
kantamaan itse vastuunsa. Tést4 vilisti jéi koko-
naan valvonta pois. Nyt, kun tarkistellaan kan-
santerveyslainsidddintod, myoskin tissd on todet-
tava, ettd meilli on eri hallintokuntasektoreita,
kuten on jo todettu, opetusministerid, sosiaali- ja
terveysministerio ja myoskin sisdasiainministe-
ri0, joille kuuluvat hyvin paljon lasten ja nuorten
eldmiin liittyvit asiat. Toivonkin, ettd me voim-
me tdmén lain yhteydessi kehittida niiti jirjestel-
mii niin, ettd nuoret ja lapset eivit joutuisi mie-
lenterveysongelmiin.

Miti tulee mielenterveysongelmiin joutumi-
seen, on todettava, ettid ed. Kokkonen ja ed. Vih-
ridld ovat ottaneet merkittivin asian esille eli
kasvatuksen. Sitd kysymysti ei ole tiilld huomi-
oitu. Me olemme puhuneet paljon rahoista, raho-
jen saamisesta yhteiskunnalta, mutta me olemme
Jéttdneet viliin tdssd eduskunnassa sen, kun so-
dan aikana piti pystyéd kasvattamaan lapsia ter-
veiksi ja erittdin vihdn varmasti silloin mielen-
terveysongelmia oli, tai niitd ei ehki tiedostettu,
mutta vihemmiin oli. Meidén on pyrittdvd sii-
hen, ettd kodit kantavat enemmain vastuuta. Toi-
voisin, ettd tistd voitaisiin kdydd laajempi kes-
kustelu eduskunnassa.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdén ja asia
ldhetetdéin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan ja hallintovaliokunnan
on annettava asiasta lausunto.

Puhetta ryhtyy johtamaan ensimméinen varapu-
hemies Anttila.
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2) Hallituksen esitys laiksi sairausvakuutus-
lain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 155/2000 vp

Asia ldhetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

3) Hallituksen esitys laiksi aikuiskoulutus-
tuesta ja eriiksi siihen Hittyviksi laeiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 150/2000 vp

Ensimméiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn tyo- ja tasa-
arvoasiainvaliokuntaan, jolle sivistysvaliokun-
nan on annettava asiasta lausunto.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, joka
kestdd ed. Gustafssonin puheenvuoroon saakka
ja jossa puheenvuorojen pituus on enintddn 7 mi-
nuuttia.

Keskustelu:

I Anu Vehvildinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Lakiesitys aikuiskoulutustuesta ja sithen liitty-
vistd muista laeista on tarpeellinen monestakin
syystd. Nythdn aikuiskoulutuksen tuet ovat erit-
tdin hajanaiset eivitkd ne tue riittdvilld tavalla ai-
kuisten, tdssd tarkoitetaan yli 30-vuotiaita, kou-
luttautumista ja oman ammatillisen taidon péivit-
tamisté.

Varsinkin nyt kun ndemme ja tiedostamme
sen uhkaavan tydvoimapulan, joka on edessd, on
tiarkedd, ettd aikuisten koulutustukijirjestelmi
selkiytyy, jotta tyossdkdyvit aikuiset uskaltavat
ja tahtovat lihted koulutukseen. Aikuiskoulutus-
tuella tarkoitetaan tdssi lakiesityksessd sitd, ettd
tyossdolevat palkansaajat ja yrittdjat voisivat
osallistua omaehtoiseen ammatiliiseen koulutuk-
seen. Kisittelyssd oleva lakiesitys tunnetaan
myds nimelld Kova-3, eli timd on koulutusva-
kuutuksen kolmas vaihe. Ehdotettu tuki korvaisi
siirtymivaiheen jidlkeen sekd aikuisopintorahan
ettd koulutus- ja erorahaston myontimén ammat-
tikoulutusrahan.

Tukeen olisi oikeutettu tyossidkidyvé henkilo,
jonka yritystoiminta tai palvelussuhde samaan
tybnantajaan on kestinyt vdhintdin vuoden ja
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jolla on tyohistoriaa vihintdédn viisi vuotta. Tuki
koostuisi valtion varoin maksettavasta perus-
osasta ja ansiotasoon suhteutetusta ansio-osasta.
Valtion varoin maksettava perusosa olisi 2 600
markkaa kuukaudessa ja ansio-osa olisi 20 pro-
senttia tuloista 16 000 markkaan saakka ja sen
jilkeen 15 prosenttia tuloista. Esimerkiksi
10 000 markan kuukausipalkkainen saisi aikuis-
koulutustukea 4 600 markkaa. Tuki olisi veron-
alaista tuloa. Yrittdjille maksettaisiin vain perus-
osa.

Lait on tarkoitus saattaa voimaan ensi vuon-
na, ensi vuoden alusta, tosin niin, ettd kiytinnos-
sd aikuisten koulutustukea voisi saada elokuun
alusta ldhtien, mutta tyOhistorian osalta viisi
vuotta tyohistoriaa riittdisi vasta vuonna 2006
heinédkuun alusta lihtien.

Arvoisa puhemies! Lakiesitys pitdd sisdlldén
useita ongelmakohtia ja epavarmuustekijoiti.
Ensimmadinen ja minusta ongelmallisin ndistd on
tyohistoriavaatimus. Siirtymiajallahan tyohisto-
riaa vaaditaan koulutustukea saavalta henkil6lti
kymmenen vuotta. Eli vasta vuonna 2006 tyohis-
toriaa tarvittaisiin viisi vuotta, mutta nimi en-
simmdiset viisi kuusi vuotta tyohistoriaa tulisi
olla kymmenen vuotta. Ainakin itselldni herédsi
epdilys, kun tunnemme aika hyvin koulutusva-
kuutus ykkosen ja kakkosen ongelmat: Arvioi-
tiin huomattavasti enemmaén osallistujia tulevan
niihin, ja sitten ne molemmat minusta aika taval-
la epédonnistuivat, ja siindhidn oli my6s niin, ettd
vaadittiin pitkid tyohistorioita. Pelkéén, ettd tis-
sd saattaa kdydd samalla tavalla, ettd vaaditaan
litan pitkié tyossdoloaikaa ennen kuin tukea voi
saada.

Jos ajatellaan sitd, ettd tarkoitus varmasti on,
ettd aikuiskoulutustukea ei kiytettiisi vain tyo-
elimin loppuvaiheessa, vaan heti 30 ikdvuoden
jilkeen, tydeldmén alku- ja keskivaiheessa, niin
kymmenen vuoden vaatimus ndini tulevina viite-
né vuotena on minusta liian kova.

Toinen epiikohta ovat yrittdjat. Yrittdjat suh-
teessa palkansaajiin jadvit jilleen heikompaan
asemaan, silld heilldhin on mahdollisuus tietysti-
kin tdssid esityksessd vain valtion myontimédidn
perusosaan eli 2 600 markkaan.

Kolmantena esitys nostattaa viistimattd mie-
lestdni keskustelun koko opintotuen tasosta ja
opintotukijédrjestelmien yhteensovituksista. Eli
aikuisviestolle, yli 30-vuotiaille tydssikiyville,
ehdotetaan valtion puolelta 2 600 markan perus-
osaa, kun esimerkiksi yliopisto-opiskelijoilla
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opintotuen perusosa on noin 1 500 markkaa. Ai-
kuiskoulutustukiesitys pitdd siséllddn tai herattad
kysymyksen tai minusta pitddkin sisdllddn sen
tunnustuksen, ettd nyt niin sanotusti nuorten
opintotuki on riittdmiton.

Neljidntend epavarmuustekijanid nden lakiesi-
tyksen perustelujen arviot siitd, miten koulutus-
tukea kiytettdisiin. Arvioidaan, ettd ensi vuonna
koulutustukea kayttidisi 1 500 henkildd ja vuon-
na 2006, kun jérjestelmi olisi tdysin voimassa,
kéyttdjid olisi 5 500 henkildd. On epdvarmaa, mi-
ten timén tuen kéyttd toteutuu. Itse nékisin niin,
kun tieddmme tulevat vuodet ja uhkaavan tyo-
voimapulan, etti minusta meidin pitéisi luoda,
tasoltaankin, kdytinnossd helposti toteutettavia
jarjestelmid, joilla voisimme my®0s aikuisten lisd-
koulutuksen puolelta vastata tuleviin tyévoima-
tarpeisiin.

Tamai lakiesitys on menossa ty0- ja tasa-arvo-
asiain valiokuntaan, ja sivistysvaliokunta antaa
asiasta lausunnon. Edellisiin kokemuksiin viita-
ten koulutusvakuutuksen ensimmaéisen ja toisen
vaiheen osalta toivon kyll4, ettd valiokunnissa ni-
menomaan arvioidaan tarkemmin, onko ty6his-
toriavaatimus todellakin liian kova tissi vaihees-
sa.

2 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
Ed. Vehvildisen asiantunteva puheenvuoro oli
miellyttivd kuunnella ja osoitti, etti ed. Vehvi-
ldinen on paitsi kiinnostunut my&s hyvin perilld
niistd asioista, koska myoskin omat kriittiset va-
raukseni kohdentuvat hyvin paljon samoihin
kohtiin.

Mutta, arvoisa puhemies, ennen sitd on syyté
todeta kylld se, ettd nyt, kun késitelliin koulutus-
vakuutuksen kolmatta vaihetta ja siihen liittyvid
lakiesitysté, on koulutuspoliittisesti ja yhteiskun-
tapoliittisesti kysymys varsin tdrkeistd asiasta.
Tilannehan on télld hetkelld Suomessa se, ettid
meilld keski-ikdinen videstd ja nuoremmistakin
merkittdvi osa on varsin heikon ammatillisen ja
yleissivistyksellisen koulutuksen omaavia. Yh-
teiskunnallinen muutosvauhti niin tyoeldméssi
kuin yhteiskunnassakin on sen kaltainen, etti ti-
min tyyppinen mahdollisuus omaehtoiseen ai-
kuiskoulutukseen on tavattoman téirked ja vilttd-
méton.

Minun tdytyy sanoa ddneen tissd yhteydessi
se, ettd kun eduskunnassa ja aikoinaan myos si-
vistysvaliokunnassa késiteltiin koulutusvakuu-
tuksen niin sanottua ensimmadisté ja toista vaihet-
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ta, olin varsin hyvin tietoinen ja ndimme jo sil-
loin, ettd ndméi eivit tule onnistumaan silla kun-
nianhimotasolla, kuin oli julkisuudessa ja vihin
muuallakin puhuttu, aivan kuten ed. Vehvildinen
sanoi. Sen voisi sanoa paljon rankemminkin:
Voidaan todeta, etti ne epdonnistuivat erittdin
pahasti. Voisi sanoa niin, ettd paljon melua tyh-
jasti.

Sen takia nyt, kun koulutusvakuutuksen kol-
mas vaihe on kisittelyssd, meidéin tdytyy pysah-
tyd tdhén asiaan erittdin perusteellisesti ja syvil-
lisesti. En péisddntoisesti halua puhua asioista,
jotka tulevat omaan valiokuntaani. Téssd suh-
teessa teen nyt poikkeuksen timén asian yleisen
yhteiskunta- ja koulutuspoliittisen merkityksen
vuoksi.

Se tdssd nyt on myoskin tirkedts yleiseltd kan-
nalta, ja siitd viime viikkoina ja kuukausina on
kiyty keskustelua, merkitseekd nyt tdmé koulu-
tusvakuutuksen kolmas vaihe sitd, etti muuta-
man vuoden kéytdssi ollut vuorotteluvapaa lope-
tettaisiin. Olen henkilokohtaisesti ollut sitd miel-
td, kun olen ollut vuorotteluvapaan syntyynkin
vaikuttamassa, ettd vuorotteluvapaa on ldhtkoh-
diltaan selkeisti yhteiskunta- ja tyollisyyspoliit-
tinen, ikdin kuin sen sisilld oleva thmis- ja yh-
teiskuntakisitys on laajempi. Silloin, kun pu-
humme koulutusvakuutuksen kolmannesta vai-
heesta, me puhumme nimenomaan ja vain ldhin-
nd koulutuspolitiikasta. Sen takia itse néden, ettd
ndmi kaksi jédrjestelméd on syytd séilyttdd. Nii-
den merkitys ja tavallaan tybnjako on selvisti
olemassa. Téatd myoskin tuki Helsingin Sanomis-
sa muutama piivi sitten ollut laajahko artikkeli
vuorotteluvapaan ansioista ja merkityksestid. Sen
olivat allekirjoittaneet Akavan, STTK:n ja
SAK:n koulutuspoliittiset asiantuntijat.

Haluan tédssdkin yhteydessd nyt vahvasti pai-
nottaa sitd, ettd vuorotteluvapaalla on ollut
40 000 ihmistd. Henkilon, joka on ldhtenyt vuo-
rotteluvapaalle, tilalle on palkattu henkil6 teke-
miin oikeaa tyoti, ja henkilo on voinut vuorotte-
luvapaalla opiskella tai latautua ja kidyttda ai-
kaansa muuten tarkoituksenmukaisella tavalla.

Koulutusvakuutuksen ja kisilld olevan laki-
esityksen perusteluissahan todetaan: "Uudistuk-
sen tavoitteena on aloittaa tyossd oleville tarkoi-
tetun yhtendisen ja kattavan omaehtoisen koulu-
tuksen toimeentuloturvajirjestelmin luominen,
joka kannustaisi omachtoiseen koulutukseen.
Tasapainoinen yhteiskuntakehitys edellyttdd ra-
kennety6ttomyyden alentamista, ja torjuntaa ja
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tdmin tavoitteen saavuttamisen edellytyksend on
koko uran jatkuva ammattitaidon kehittiminen ja
ylldpitdminen."

Tamén hallituksen lakiesityksen sisdén raken-
nettuna ajatuksena on se, ettd lakiesitys turvaa
yksilon eldminkaaren aikana mahdollisuuden
tietyn tasoiseen taloudelliseen turvaan puolen-
toista vuoden aikana tai ajalta. No, nyt voidaan
tietysti pohdiskella sitd, jos ajatellaan ihmisen
tyodssioloaikaa, onko puolitoista vuotta riittivi,
tarkoituksenmukainen. Meistd jokainen tietdd,
ettd hyvin merkittdvisti tind pdivind tydnantajat
osallistuvat tyontekijoittensd ammatilliseen ja
muuhun koulutukseen. Tétéd taustaa vasten voi-
daan ajatella, ettéd timé nyt on yksi ldhtokohta ja
valittu tie. Mutta sitdkin on varmaan syytd tdmén
lain kisittelyssd pohtia, onko 1dhtokohta yksilon
ja yhteiskunnan kannalta hyvai.

Toinen asia, johon myoskin haluaisin tédssi
yvhteydessd puuttua, on siirtyméivaihe, joka tihén
hallituksen esitykseen on luotu sisille. Taméhin
kaytinnossi tarkoittaa siti, ettd vuoteen 2006 asti
edellytetidtin kymmenen vuoden tyOhistoriaa, jot-
ta voi péistd lain nykyisen aikuisopintotuen pii-
riin. Oma koulutuspoliittinen ajatteluni lihtee
tind pdivind siitd, ettd kdytdnnollisesti katsoen
kaikille niille aikuisille, jotka haluavat oppia uu-
den ammatin tai kehittdi itsedin ammatissa, tuli-
si tarjota tillainen mahdollisuus.

Ensimmiiinen varapuhemies: Ed. Gustafsson,
7 minuuttia on tdyttynyt!

Puhuja: Tami oli 7 minuuttia? Mini olin kyllid
lopettamassa.

Ensimmiiinen varapuhemies: Ed. Gustafsson,
voitte varata uuden puheenvuoron!

Puhuja: Niin kuin sanoin, pidsen kisittelemiin
titd valiokunnassa. Sanon vain tdimén ajatukseni
kahdella lauseella loppuun. Olin perddmaissi si-
té, ettd tissd yhteiskunnallisessa tilanteessa niille
tydeldmissi ja tydeldmin ulkopuolellakin olevil-
le aikuisille, jotka haluavat itseddn kehittds, tuli-
si suoda se mahdollisuus eiki laittaa rimaa niin
korkealle. Kisitykseni mukaan titd kannattaa nyt
valiokunnassa oikein syvillisesti miettid, voitai-
siinko rajaa laskea kymmenesti vuodesta lihem-
miksi viittd vuotta.

Samaten totean lopuksi, arvoisa puhemies,
ettd kun aikuisopintotuen taso lakiesityksen mu-
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kaan keskituloisella jdd 4 000—4 500 markkaan
miinus verot, niin sitdkin nyt kannattaa mietti,
16ytyyko joillakin konsteilla mahdollisuutta pa-
rantaa siti.

Kiitos joustavuudesta, arvoisa puhemies!

Keskustelun nopeatahtinen osuus pdittyy.

3 Marja-Liisa Tykkylidinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! On hyvé, ettd timé lainsdéddintd on saatu
aikaan. Tukeen oikeuttavan koulutuksen médrit-
telyn ldhtokohtana on tilld hetkelli tarjota kaikil-
le mahdollisuus tehdi valintoja aikuisten ammat-
titaitoa edistdvin koulutuksen kokonaisuudesta.
Niin on hallituksen esityksessd. Tavoitteena on
vastata nykyisen tyOeldméin vaatimuksiin, joissa
korostuvat ammattipitevyyden parantamisen ja
monipuolistamisen sekid koulutustason nostami-
sen lisdksi ammattisivistykseen liittyvd perus-
osaaminen, kuten kielitaito ja muut kansainvilis-
tymismahdollisuudet.

Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd nimi koh-
dat ovat lain perusteluissa. Totean tdssid asian,
jonka ed. Vehvildinen otti esille, eli kymmenen
vuoden tyohistorian. Toivoisin, ettd valiokunta
kasittelisi tdtd kysymystd ja tekisi aikavilin vi-
hin lyhyemméksi. Nikisin ndin timéin asian itse.

Sitten mitd tulee yrittdjien asemaan tdméin
lainsédddnnon yhteydesséd, jonka myoskin ed.
Vehvildinen otti esille, tukijirjestelmi, joka on
2 600 markkaa kuukaudessa, on minun mielesti-
ni aika riittdmiton sen johdosta, ettd meilld on
télld hetkelld paljon nuoria yrittijid, jotka kehit-
tévét itsediin ja joiden on pakko kehitti4. Sen joh-
dosta toivoisin, ettd valiokunta puuttuisi myos-
kin tidhiin kysymyksen osaan, ettd ei tulisi ongel-
mia eikd hankaluuksia yrityksissé olevien henki-
16iden kohdalla.

Kaiken kaikkiaan, arvoisa puhemies, tdméi
mahdolliset korjaukset tehdddn valiokuntakisit-
telyssi.

+ Jorma Vokkolainen /vas: Arvoisa puhe-
mies! Ammatillisen lisdkoulutuksen rahoituksen
lainséddannostd on kysymys. Sen taustana on
koulutusvakuutusjérjestelma. Muistaakseni en-
simméinen vaihe tuli voimaan vuonna 96 silloin
kovan keskustelun yhteydessi, joka oli ammatti-
liitoilla ja maan hallituksella koskien ldhinni
tyottomyysturvajérjestelmédé. Silloin kehitettiin
nimenomaan koulutusvakuutusjirjestelma osak-
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si tyottomien tyOllistimisvaihetta. Totean niin
kuin edellikin olevat puhujat, ettd ensimméinen
ja toinen vaihe jédivit torsoksi.

Olin viime kaudella tyoasiainvaliokunnan ji-
senend, ja sielld hyvin paljon tistd asiasta kes-
kusteltiin. Ndmi edellytykset ovat liian rankat
suhteessa mahdollisuuteen kiyttdd jopa ensim-
miistd ja toista vaihetta, jotka oli enemmiin rii-
tiloity pitkdaikaistyottomille. Siind yhteydessi,
kun keskustelua kdytiin, myoskin tyoministerid
totesi, ettd jos tyOhistoria tulee olemaan kynnys,
niin sitd pitdd madaltaa.

Nyt lakiehdotuksessa on taas téllainen kyn-
nys. Kylld mielestiini asiaan pitdd suhtautua va-
kavasti. Jos aiotaan omaehtoista koulutusta kan-
nustaa, niin ei pidd kynnyksid luoda etukéteen,
vaan sitten vaikka palataan ndihin kynnyksiin,
jos nahdién, ettd timé saa aikaan liikaa motivaa-
tiota, mihin en koskaan usko. Kun ihminen tyo-
eldmisti ldhtee itsefinséd kouluttamaan, niin kylld
yhteiskunnan pitdisi p#invastoin kaikin tavoin
sitd edistéd ja tukea eikd tuoda ehdoksi timmois-
td kymmenen vuoden tydhistoriaa. Toivon me-
nestystd valiokuntaty6skentelylle.

5 Matti Viisto /kesk: Arvoisa puhemies! Kou-
Iutukseen kannattaa satsata. Se on ollut ja tulee
olemaan meididn menestyksemme keskeinen te-
kijé. Erityisen tdrkedna néen sen, ettd niilld sekd
palkansaaja-asemassa ettd yrittdjdasemassa ole-
villa, jotka ovat eri tavoin uusien haasteiden
edessi, olisi mahdollisuus saada koulutusta no-
peammin kuin timin kymmenen vuoden kyn-
nysajan jialkeen. Mehdn kaikki tiedimme, ettd
yhteiskunnan kehitys on edennyt viime vuosina
hyvin nopeasti. Se on asettanut lisdhaasteita. Jos
katsoo vaikkapa maaseutuyrittdjien, maatalous-
yrittdjien, nikdkulmasta, sielld valttamattd tarvit-
taisiin uudistumista ja uusiin asioihin paneutu-
mista, samoin yhti lailla muiden pienyrittdjien
osalta ja tietysti myos palkansaajien kannalta
katsottuna.

En tiedd, ovatko taloudelliset etuudet myos-
kédn riittdvid. Varsinkin yrittdjien kohdalla us-
koisin, ettid niillid ehdoilla on vaikea saada ihmi-
sid kehittimiin itseddn. Kaikki tieddmme, ettd
yrittdjin asemassa oleva joutuu muutoinkin mo-
nin tavoin panostamaan siihen, ettd hén ldhtee li-
sikoulutusta hankkimaan. Siitd syysti pitéisi va-
liokuntakisittelyssd vield tarkoin miettid nditi
ehtoja ja siti, etti todella saataisiin vaikuttavuut-
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lisdkoulutusta mahdollisimman laajasti kiytet-
téisiin hyviksi.

¢ Antero Kekkenen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Aivan niin kuin muutkin ovat t4ill toden-
neet, on erinomaisen tirked seikka, ettd aikuis-
koulutus saa tdllaisenkin lainsddddnnon tuek-
seen. Se on kuitenkin se reitti, jota pitkin voi-
daan menestyi, jos menestystd maailmalla halu-
amme, voidaan menestyi yksiloind ja kansakun-
tana.

Ihan yksittdisend kohtana, jonka aivan erityi-
selld ilolla voi panna merkille: Tyottdmien kou-
va vihintiin 20 opintoviikkoa, mikd kidytinnds-
sd tarkoittaa noin puolen vuoden piitoimista
opiskelua. Sikili kuin tihén liittyy kynnyksid, ne
kynnykset ovat poistamista varten, koska talld
asialla on olennainen merkitys ty6ttomyyteen,
tydllisyyteen ja ylipddnsd ihmisarvoiseen eld-
miidn sen jilkeen ja sen yhteydessd, kun tyottd-
myyden onnettomuus ihmisti on kohdannut.
Mutta uskon, ettii valiokunta, joka on kunnostau-
tunut valistuneena valiokuntana monessa muus-
sakin yhteydessd, osaa ndmi mahdolliset kyn-
nykset poistaa, joita tihinkin kohtaan niyttdisi
siséltyvin.

7 Kari Uotila /vas: Arvoisa rouva puhemies!
Yhdyn niihin mielipiteisiin, jotka ldhtevit siit4,
ettd ehtoja timén tuen saamiseksi ja kiiyton edel-
lytykseksi pitdd muokata niin, ettd sitd todella
kéytettdisiin. Ei pitiisi toistaa niitd virheiti, joita
koulutusvakuutusjirjestelmdn  ensimmaiisessi
vaiheessa tapahtui, jolloin ehdot olivat sellaiset,
ettdi ne eivit sitten johtaneet kdyttoon.

Tisséd yhteydessi on keskusteltu myoskin toi-
sesta tukimuodosta eli vuorotteluvapaasta. Pel-
kéddnpi pahoin, ettd jotkut haluavat ndhdi timin
uudistuksen erdilld tavalla vaihtoehtona vuorot-
teluvapaan jatkamiselle. Lakihan pidittyy tdmén
vuoden lopussa, mutta kiytdnnOssd padtoksid
vield ensi vuodelle ulottuen voidaan tehdi.

Arvoisa puhemies! Olen ehdottomasti sitd
mieltd, ettd vuorotteluvapaa on tarpeellinen jat-
kossa ja vuorotteluvapaajirjestelmid pitdd jat-
kaa. Vuorotteluvapaa kuitenkin tarjoaa mahdolli-
suuden irrottautua tydeldmasti eri syiden takia,
ei pelkiistiddn koulutuksen takia. Se on nykyises-
sé tydelimissi ja sen kovassa paineessa erittiin
tarpeellinen. Toivon kollegoilta myoskin tukea,
ettéd vuorotteluvapaa-asiaa pidetiddn edelleen esil-



3830

14 ja toimitaan sen mukaan, ettd se jdrjestelmi
myoskin saisi jatkua.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
lihetetddn tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokuntaan,
jolle sivistysvaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

4) Hallituksen esitys tyottomyysetuuksien
toimeenpanon valvontaa koskevan lainsii-
déinnon muuttamiseksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 151/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

5) Hallituksen esitys laiksi tyottomyys-
etuuksien rahoituksesta annetun lain 24 §:n
muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 152/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

6) Hallituksen esitys laeiksi maatalousyrit-
tajien eldkelain 10 ja 13 §:n seki maatalous-
yrittiijien tapaturmavakuutuslain 15 ja
18 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 153/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

7) Hallituksen esitys laiksi kansanelikelain
24 ja 42 b §:n muuttamisesta ja eriiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 154/2000 vp

Ensimmiéinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia lihetetdin sosiaali- ja
terveysvaliokuntaan.
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Puhemiesneuvosto on pédttinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, joka
kest#i ed. Uotilan puheenvuoroon saakka ja jos-
sa puheenvuorojen pituus on enintddn 7 minuut-
tia.

Tdmin asian yhteydessé sallitaan keskustelu
myos piivijiarjestyksen 24) ja 25) asiasta.

Keskustelu:

I Anu Vehvildinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Kisittelyssd oleva lakiesitys on murheellinen
elikeldisten kannalta huolimatta siitd, ettd se si-
sdltdd 50 markan tasokorotuksen kansanelikkee-
seen. On surullista, etti samaan aikaan, kun
maassa menee taloudellisesti hyvin ja hallituk-
sella on varaa esittdd noin 6 miljardin markan ve-
ronkevennykset, elikeldisten tukalaa asemaa ei
vasemmistopuolueissa, ei kokoomuksessa, ei
vihreissi, ei Rkp:ssd tunnusteta. Kuitenkin myés
ndiden puolueciden edustajat vaativat vuoden 98
lopulla eduskunnassa, ettd kansaneldkkeen poh-
jaosan leikkauksesta luovutaan valtiontalouden
niin salliessa. Nyt asia on viimeistd kertaa p4i-
toksessi eduskunnassa ja hallituspuolueitten
edustajat aikovat estdd aiemman oman lupauk-
sensa. Valtiontalous sallisi pohjaosan leikkauk-
sen lopettamisen, mutta hallituspuolueiden edus-
tajat eivit.

Vaikka talouden mittarit ovat myonteisii, hal-
lituspuolueet haluavat leikata edelleen osan eli-
keldisten tuloja. Nyt hallitus ajaa kansaneldk-
keen pohjaosan poistamista kokonaan. Edessi
oleva kuudes leikkaus vie pohjaosan kokonaan
yli 300 000 eldkeldiseltd. Leikkaus on késittima-
ton siksi, ettd leikkauksen lopettaminen ei aiheut-
taisi valtiontalouteen lisdd menoja.

Entyisen epidoikeudenmukainen pohjaosan
leikkaus on niille, joilta se on leikattu kahteen
kertaan. Ndami kaksinkertaisen leikkurin eteen
joutuneet ovat valtion ja kuntien virkamiehid,
usein naisia, joilla tdysi tyoelike yhteensovitet-
tiin vuoden 95 loppuun saakka kansanelidkkeen
pohjaosan kanssa siten, ettd ne yhteensi saavutti-
vat elidkkeen tavoitetason. Kun Lipposen ensim-
miinen hallitus aloitti pohjaosan leikkauksen
vuonna 96, on heidén elidkkeestdin otettu pohja-
osa toistamiseen ja lopputuloksena on pohjaosan
verran alempi tyoeldke kuin heille kuuluisi. Hal-
lituspuolueiden lupaukset edes pohjaosan kak-
sinkertaisen leikkauksen perumisesta eivét toteu-
du. Keskusta on tehnyt pohjaosan leikkauksen
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pysiyttimisestd rinnakkaislakialoitteen. Kun asi-
asta jilleen tdnd syksyni dédnestetéifin, punnitaan
taas hallituspuolueiden edustajien kenttipuheet.

Arvoisa puhemies! Hallitus esittid nyt 50 mar-
kan tasokorotusta kansaneldkkeisiin. Korotus on
rittdiméton. Kelan laskelmien mukaan kansan-
elikkeitd pitdisi korottaa 340 markkaa kuukau-
dessa, jotta niiden jilkeenjddneisyys suhteessa
tyoeldkkeisiin saataisiin kurottua umpeen. Kan-
saneldkkeiden jilkeenjdineisyys johtuu siitd, ettd
niihin ei ole tehty tasokorotusta 16 vuoteen ja nii-
ti tarkistetaan vuosittain tyoelidkkeiti pienem-
milld indeksilld. Jos tasokorotus toteutetaan vas-
ta kesdkuun alusta lukien, kuten hallitus esittdi,
sen vaikutus vuositasolle jaettuna merkitsee ensi
vuonna 30 markan lisdystd kuukaudessa. Kan-
sanelikkeen indeksikorotuskin tulee olemaan
vuonna 2001 suurempi, noin 70—80 markkaa
tdyden kansaneldkkeen saajalle kuukaudessa
kuntaryhmaéstéd riippuen. Niin esitettyd kansan-
elikkeen tasokorotusta voidaan pitdd ldhinné
kosmeettisena ei todellisena tasokorotuksena.

Elidkeldisten tuloerot kasvavat entisestddn.
Tamai ei ole sosiaalipoliittisesti oikeudenmukais-
ta. Kansaneldkkeiden tasokorotus on tarpeen sen
vuoksi, ettd kansaneldkkeen varassa olevat tulisi-
vat toimeen tilanteessa, jossa terveyspalveluihin
ja muihin valttdméttomiin menoihin kuluu yhi
suurempi osa pienistd tuloista.

Vuoden 96 alusta lopetettiin uusien lapsikoro-
tusten maksaminen kansanelikkeen saajille ja
vuoden 98 alusta aloitettiin leikkaus jo myonne-
tyille lapsikorotuksille. Kansanelidkkeen varassa
eldviit lapsiperheet ovat pienituloisia ja minimi-
toimeentulolla eldvid. Siksi lapsikorotusten pois-
taminen ja leikkaus oli sosiaalipoliittisesti vairi
toimi. Kansaneldkkeen lapsikorotukset tuleekin
nopeasti palauttaa.

Keskusta esittid, ettd kansanelidkkeitd korote-
taan vuoden alusta, tammikuun alusta, 100 mar-
kalla. Kansanelikkeiden runsaan 300 markan jil-
keenjiddneisyys saataisiin siten kurottua umpeen
tialld vaalikaudella. Tdami on mahdollista ilman,
ettd valtiontalous siitd jarkkyy, koska kansanela-
kemenot putoavat vuosi vuodelta. Keskusta on
tehnyt rinnakkaislakialoitteen kansaneldkkeen
100 markan tasokorotuksesta ensi vuoden alusta
ldhtien seki kansaneldkkeen pohjaosan leikkauk-
sen lopettamisesta. Toivon, ettd eduskunnassa
myds muut puolueet haluaisivat ldhted télle tiel-
le. Vield olisi mahdollisuus.

Kansanelikkeen korotus
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Ensimméinen varapuhemies: Vastauspuheen-
vuorojen pituus on 1 minuutti.

2 Virpa Puisto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Arvostan ed. Vehvildisen pu-
heenvuoron sisiltod ja myonnén, ettd ne epikoh-
dat, joita hin toi esiin, ovat olemassa. Kuiten-
kaan emme valitettavasti voi, vaarantamatta hy-
vinvointivaltion muita palveluja, jotka kohdentu-
vat eldkeldisille, sairaille ja muille yhteiskunta-
luokille, kaikkea korjata kerralla. Siksi piddmme
kiinni siitd, ettd yliméd#rdinen porvarien asettama
savamaksu poistuu tilld vaalikaudella, ja piddm-
me tirkednd, ettd tasokorotus, joka on hallituk-
sen esityksessd, tulee voimaan 1.1., viimeistdéin
1.3. Kun arvostamme vilikysymystidnne vanhus-
ten palveluista, haluamme keskittdd varoja sii-
hen, ettd turvallisuus tulee palveluista ja toi-
meentulosta, mutta jos olisin oppositiossa, kiyt-
tiisin kaltaisenne puheenvuoron.

3 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansaneldk-
keen tasokorotus koskee 900 000 eldkeldista pie-
nimmisti elidkkeistd alkaen. 680 000 saa tasoko-
rotuksen ja yli 200 000 saa pienemmén koro-
tuksen ei kansanelikkeeseen, koska he eiviit saa
kansanelidkettd, vaan eldketulovihennyksen
kautta, koska tasokorotus nostaa myos eldketulo-
vihennystd. Siksi vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmésséd on selked nidkemys siitd, mitd ensim-
miisend pitdisi tehdi ja korjata, eli meille ykkos-
asia on kansanelikkeen tasokorotus ja sen aikais-
taminen vuoden alkuun ja enemmin kuin 50
markkaa. Siitd lihdemme neuvottelemaan hyvis-
séd yhteistydssd hallituskumppaneidemme kans-
sa, ndin toivon ja uskon.

Yliméérdinen sairausvakuutusmaksu, niin
vidrd maksu kuin se onkin, koskee 825 000:ta
eldkeldistd suurimmista eldkkeistd alkaen. Ym-
marritte varmasti sen, miksi vasemmistoliitolle
ensin mainittu asia on ensi sijalla.

4 Anneli Jédédtteenmiki /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen talou-
dessa menee tilld hetkelld erittdin hyvin. Siiti
huolimatta kisittelysséd on Lipposen hallituksen
esitys kansanelikkeen pohjaosan lopullisesta
leikkaamisesta. Toivon, ettd eduskunta pystyisi
tdimén hankkeen estiméén ja pitdimaén kiinni sii-
td lupauksesta, joka vuonna 98 annettiin, ettd jos
talous sen sallii, pohjaosaa ei enid leikata. Nyt ta-
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lous sen sallii, mutta poliittinen tahto tuntuu
puuttuvan. Pohjaosan 98 markan leikkauksesta
on nyt aika luopua ja lunastaa ldhes 340 000 eli-
keldiselle annettu lupaus. Erityisesti kansaneldk-
keen pohjaosan leikkaus on epidoikeudenmukai-
nen niille 120 000 valtion ja kuntien elidkkeen-
saajille, joilta pohjaosa viediin pois kahteen ker-
taan. Tdmi epioikeudenmukaisuus olisi korvat-
tava.

Kansanelidkkeen pohjaosan leikkaus ei ole mi-
kéén pieni asia. Vuodesta 96 lihtien ...

Ensimmiinen varapuhemies (koputtaa): Ed.
Jaatteenméki, minuutti on tdyttynyt!

Puhuja: ... tillaisen pienti eldkettd saavan kuu-
kausielidke on pudonnut 376 markkaa.

5 Jaakko Laakso /vas (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kuulun niihin hallituspuoluei-
den kansanedustajiin, jotka pitdvit kansaneldk-
keen pohjaosan leikkausta virheellisend toimen-
piteend. Eduskuntahan todellakin hyviksyi yksi-
mielisesti pédtoksen, jonka mukaan, jos valta-
kunnan talous sen sallii, pohjaosan lopusta leik-
kauksesta luovutaan. Pohjaosahan oli kaiken
kaikkiaan 445 markkaa. Sitd on vuosittain leikat-
tu. Nyt sitd on jédljelld ensii 92 markkaa. Hallitus
esittdd nyt timin lopunkin pohjaosan leikkaa-
mista. Eduskunta p#ittida asiasta. Eduskunta tu-
lee ilmeisesti joulukuussa asiasta #@dnestdmaién.
Itse haluan jo tissd yhteydessi sanoa, ettd en tule
ddnestdmiin kansaneldkkeen pohjaosan leikka-
uksen puolesta.

Mitd tulee kansanelidkkeen tasokorotukseen,
niin kylld meilld on téssd yhteinen hiped. Vuon-
na 84 tehtiin viimeinen tasokorotus. Sen jilkeen
hallituksia on ollut lukuisa joukko, mydskin kes-
kustalaisia hallituksia hyvén talouden olosuhteis-
sa, ja kansanelikkeen tasokorotusta ei kuiten-
kaan ole tehty.

Ensimmiéinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tdynni!

Puhuja: Hyvi, ettd se tehdddn nyt, mutta se on
tehtéva suurempana kuin hallitus esittié ja aiem-
min.

¢ Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Me jokainen tie-
dimme, ettd marssi on ollut hyvin surullinen
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kansaneldkkeen pohjaosan osalta viime vuosien
aikana. On viitattu eduskunnan péitokseen, pon-
teen, tdssd asiassa. Se oli edellisen eduskunnan
ponsi. Totta kai itsekin kuulun niihin, jotka pet-
tyivit siihen, ettd tuo ponsi ei johtanut hallitusoh-
jelman sisdlld ratkaisuun. T#std nyt oikeastaan
tédnddnkin on kysymys.

Eldkepolititkkaa on muutettu useaan kertaan
viime vuosien aikana rahoitusongelmien takia.
Reformit kylld jatkuvat. Tkdvi kylld ei mikéin
nidytd olevan pysyvid. Téssd suhteessa tdmi on
minusta tirked asia painotettavaksi.

Elékkeensaajien, jo elikkeelld olevien, kan-
nalta indeksikysymykset ovat ehki sittenkin pit-
késsd juoksussa kaikkein tirkein kysymys. Silld
voidaan saada hyvitystd aikaan, jos halutaan.

Ensimmiéinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tdyttynyt!

Puhuja: Kaksinkertaisen kansanelidkkeen pohja-
osan poiston osalta asia ei ole vield loppuun ki-
sitelty, toisin kuin taalld viitettiin.

7 Anu Vehvilidinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Keskusta on erityi-
sen pettynyt siitd syystd, ettd otimme tosissam-
me sen, etti eduskunta tarkoitti totta vuonna 98
joulukuussa paittéessiin tistd ponnesta. Ajatte-
limme, etti my0s hallituspuolueet, jotka ovat
tdysin samat kuin tidnd péivénd, olivat tosissaan
tdmén asian suhteen. Mutta nyt on osoittautunut,
ettd se oli vain vaaliponsi. Te halusitte osoittaa
eduskuntavaalien alla &inestijille, ettd te olette
valmiita asiaa tarkistamaan, mutta sama meno on
jatkunut nyt myOs timin vaalikauden aikana.
Sen takia timi on ddrimmadisen ihmeellinen asia.
En voi muuta kuin ihmetelléd kansalaisten puoles-
ta, miksi néin suuressa asiassa elékeldisid jymay-
tettiin.

8 Jukka Gustafsson /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Monipuoluehallituksessa jai
niikojddn joskus vihemmistoon. Sos.dem. edus-
kuntaryhmé edellytti kesidkokouksessaan, ettd
kansanelidkkeen tasokorotus tulee aientaa vuo-
eduskuntakisittelyssd. Samaten ryhméaimme ei
tyydytd ylimédrdisen sairausvakuutusmaksun
alentamisen taso 0,3 prosenttia. Se pitdd myos-
kin eduskuntakisittelyssd muuttaa, jotta tahtom-
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me siitd, ettd yliméérdinen sairausvakuutusmak-
su poistuu hallituskauden aikana, toteutuu.

Vield haluan sanoa, ettd piddn myoskin 50
markan tasokorotusta aivan liian pienend. Olen
vaatinut ja vaadin sen nostamista. Aikataulusta ja
muusta pitidd voida neuvotella hallituspuolueit-
ten kesken. Totean, ettd hallitusohjelmassa on
sovittu timi taso tilanteessa, jossa taloudellinen
tilanne (Puhemies koputtaa) ei ehkd ollut niin
hyvi kuin se on nyt. Eli se voidaan silldkin perus-
teella parantaa.

9 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuulun nii-
hin edustajiin, joiden mielestd kansanelikkeen
pohjaosan leikkaaminen on ollut todella suuri
poliittinen virhe siltd hallitukselta ja siltd edus-
kunnalta, jotka ne aloittivat ja hyviksyivit. Kun
tami hallitus ja eduskunta aloittivat tyonsi, 171
markkaa oli jidljelld. Olin itse mukana hallitus-
neuvotteluissa. En nyt viitsi kaikkia yksityiskoh-
tia kertoa, ehki se ei ole korrektia, mutta haluai-
sin antaa tunnustuksen Rkp:n neuvottelijalle ja
Rkp:lle siitd tuesta, mitd kansanelikkeen tasoko-
rotuksen osalta saimme, vaikka se ei ollutkaan
riittdvi. Siksi emme tdmin pidemmaille ole viela
padsseet. Mutta viime syksyndhin pohjaosan
leikkauksesta puhuttiin valiokunnassa, ja edusta-
jat muistanevat sen, mikd ryhmi vaati sen neu-
votteluihin. Se oli vasemmistoliiton ryhmi. (Pu-
hemies koputtaa) Sen tuloksena saatiin nyt edes
50 markkaa hilattua ensi vuodelle. Jatkamme t4-
min asian ajamista.

10 Anneli Jaitteenmiiki /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Useat hallituspuolu-
eiden edustajat surkuttelevat eldkeldisten ase-
maa. Minun mielestidni te voitte joulukuussa
néyttdd todellisen tahtonne ja dédnestdd sen puo-
lesta, ettd kansaneldkkeen pohjaosaa ei endd lei-
kata. Te voitte myos ddnestdd keskustan aloit-
teen mukaan, ettd kansaneliketti korotetaan ensi
vuoden alusta 100 markalla. Sekin on vihén,
mutta se on silti enemmin kuin 50 markkaa. 50
markkaa on niin vihin, ettd voi kysyd, voiko se
pienempi olla.

11 Margareta Pietikiinen /r (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Marjatta Stenius-
Kaukonen viittasi aivan oikein Rkp:n kannanot-
toihin koskien tasokorotuksen aikaistamista. Itse
olen sitd mieltd, ettd sosiaali- ja terveysvaliokun-
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nassa on syytd hyvin tarkkaan pohtia mahdolli-
suutta, ettd tasokorotus tapahtuisi jo vuoden alus-
ta. Niin olen myoskin talousarvioaloitteessa esit-
tinyt.

2 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! On ikdvad, ettd
pohjaosa on leikattu, ja vield ikivimpdd on se,
ettd sitd on leikattu kaksi kertaa. T#ll4d hetkelld on
selvitystyo kdynnissd kahdenkertaisen leikkauk-
sen kohdalla. Toivoisin, etti timé asia saataisiin
jérjestykseen ja kuntoon.

Miti tulee siihen, ettd olemme tdssd tehneet
jotakin politiikkaa, itse en ainakaan ole tehnyt.
Sanon myoskin, ettd kun lihdetééin korotuksiin
kansaneldkkeiden kohdalla, sen pitdid olla vihin
suurempi kuin 50 markkaa.

Ensimméinen varapuhemies: Takaisin puhuja-
listaan. Muistutan, ettid edelleen kiymme nopea-
tahtista keskustelua. Puheenvuorojen pituus on 7
minuuttia.

13 Juha Rehula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ei ole ihme, ettd eilen julkitulleen tutki-
kahden viikon aikana kiytdvissd kunnallisvaa-
leissa niin ennakkodinestyksen aikana kuin vaa-
lipdivénékin kotiin. Kylld nimi puheet sité luok-
kaa ovat. Ed. Vehvildinen dsken perési vaalilupa-
usten lunastamista. Olen sanonut puhujapaikalta
atkaisemminkin, etti tieddn itsekin monen kan-
sanedustajan olevan tailld eldkeldisten d4nilla. Ei
ole ihme, ettd meihin ja meididn tekemisiimme —
ja tissd tapauksessa tekemittd jattimisiimme —
ollaan pettyneiti.

Arvoisa rouva puhemies! Kolme viikkoa sit-
ten maanantaina erds merkittdvd kokoomuslai-
nen sosiaalipoliitikko totesi erddssd tilaisuudes-
sa: "Kansaneldkkeen pohjaosa poistuu siististi."
Oman puheenvuoroni voisin yhti pééti lopettaa,
ja nidkyyhén tdimi siististi poistuminen siitikin,
ettei ole ensimmiinen eikéd todennikoisesti vii-
meinen kerta, kun tadltd katsottuna oikealla ko-
koomuksen jakarandatuoleilla ei eldkeldisten asi-
oista puhuttaessa istu endd edes ed. Seppo Kaner-
va. Sen voin kuitenkin ilmoittaa, ettd keskustan
eduskuntaryhmi vastustaa viimeiseen mahdolli-
seen tilanteeseen asti kansaneldkkeen pohjaosan
lakkauttamiseen liittyvad esitysté.

Arvoisa rouva puhemies! Todettakoon tissi-
kin yhteydessi ties monennenko kerran lamatal-
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koisiin osallistuneiden eldkeldisten osalta, ettd
eldkeldiset odottavat paattijiltd selkedd ja selitte-
lematonti viestid siitd, mitd ja milld aikataululla
aiotaan toimia kansaneldkkeen pohjaosan leikka-
uksen jdddyttdmisen osalta, miten ja milld aika-
taululla elikeldisten ylimédrdinen sairausvakuu-
tusmaksu aiotaan poistaa, miten toimitaan kah-
teen kertaan leikattujen pohjaosien osalta ja onko
aikomustakaan puuttua taitettuun indeksiin.

Kuluneen syksyn aikana ovat viralliset ja
huom. pédosin hallituksen ainakin toistaiseksi
yksimieliset toimet olleet seuraavat: Pohjaosan
osalta kiésittelyssimme on hallituksen esitys n:o
154, jolla pohjaosa siis kokoomustermein "pois-
tuu siististi”. Ylimédrdistd savaa toivon mukaan
eduskunta pystyy, silld voimaa riittds, muutta-
maan. Hallituksen esityshidn on ylim#ariisen sa-
van alentamisesta 0,3 pennilld. Kahteen kertaan
leikattujen pohjaosien osalta @sken puheenvuo-
ron kiyttineelle edustajalle haluaisin todeta, ettid
ministeri Perhon suulla on todettu, ettd kyse on
niin monimutkaisesta ja hankalasta asiasta, ettd
kdytinnossd jarkevien ratkaisujen etsiminen on
ldhes mahdotonta. (Ed. Stenius-Kaukonen: Fi
hin niin sanonut!) — Tdmé voi olla minun tul-
kintani, mutta néin olen ymmértényt, (Ed. Steni-
us-Kaukonen: Vdirin ymmérretty!) ettei taida ta-
pahtua juuri mitdidn. — Taitetusta indeksistd ei
olekaan juuri mitddn kerrottavaa. Téssd sateen-
kaari ldhettdd vaaliterveiset elidkeliisille.

Mydénteisend asiana on toki todettava se, ettid
eduskuntakeskusteluissa on néhtivissd tahtoa
nykytilan korjaamiseen. On nédytén paikka. Te-
kemistd kylld riittdd. Takana on liian pitkd lista
lupauksia, jopa eduskunnan yksimielisid lausu-
mia, niin kuin t4ill4 on todettu, siiti, ettd valtion-
talouden tilan niin salliessa pohjaosan leikkaus
tulee pysdyttdd. Eihin timd koske kuin hieman
yli 300 000:ta eldkeldistd, mutta koskeepahan
heitd 92 markkaa kuussa nyt timén esityksen
osalta.

Kyse on koko kansanelikejérjestelmdamme
ytimesti. Kyse on koko eldkejdrjestelmén rahoi-
tuksen yleisestd hyviksyttivyydestd. Kyse on
eldkeldisten itsensd tyOhistoriassaan maksaman
kansaneldkevakuutusmaksun kohtalosta. Kyse
on jokaisen oikeudesta edes pieneen kansanelik-
keeseen. Kyse olisi eréiin epdoikeudenmukaisuu-
den korjaamisesta niin haluttaessa. Kyse on sa-
doista tuhansista eldkeldisistd, jotka kokevat it-
sensd petetyiksi, ja heidin péivittiisestd toimeen-
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tulostaan. Kyse on monen eldkeldisen kohdalia
tulokehityksen turvaamisesta optioiden ja it-yri-
tysten jo vuosia jatkuneen nousubuumin kestées-
sd. Kyse on arvoista ja arvostuksesta.

Arvoisa rouva puhemies! Keskustan eduskun-
taryvhmi haluaa omalla rinnakkaislakialoitteel-
laan, ettd kansaneldkkeen pohjaosan leikkaus py-
sdytetddn niin, ettd se maksettaisiin edes 92 mar-
kan suuruisena my6s vuoden 2001 ensimmaéisen
pédivin jilkeen. Perusteluista ei ole siis pulaa. Sen
sijaan puutetta on tahdosta ja halusta hoitaa asia
kuntoon.

Arvoisa rouva puhemies! Lipposen toisen hal-
lituksen hallitusohjelmassa luvattu kansaneldk-
keen tasokorotus on joidenkin tissi salissa istu-
vien mielestid suuri voitte varsinkin, kun sitd on
saatu aikaistettua aiemmin kaavaillusta. Téasté
voi kiitoksen sanoa: Hyvi, ettd edes nédin! Tdmi
ei kuitenkaan suuria onnitteluja ansaitse, ellei
eduskunnalla ole edelleen halua tehdd asialle jo-
tain. My6s me opposition kansanedustajat olem-
me saaneet aivan riittavisti kuulla kommentteja
siitd, miten me paattdjat pidimme elidkeldisid
pilkkanamme, viidenkympin arvoisina. Tietysti
tyhjdd parempi, en vihittele, mutta nyt syntynyt
tilanne vain koetaan niin, etteivit paittdjit ole to-
sissaan, semminkin kun taustalla on varsinkin eri
vaalien alla annettuja lupauksia siitd, miten eld-
keldisten asiat hoidetaan kuntoon aikana, (Ed.
Stenius-Kaukonen: Kansanedustajien palkanko-
rotus kaiken kukkuraksi, puhujankin tukemana!)
jolloin eduskunnan pédttimilld tavoilla esimer-
kiksi terveyspalvelut maksavat aiempaa enem-
min ja kun arjen eldimé asumisesta ruokaan on
kallistunut.

Keskustan eduskuntaryhmi esittdd, ettid kulu-
van vaalikauden aikana kansanelikkeen jilkeen-
jédneisyys oikaistaan, suuruusluokka noin 350
markkaa kuussa, ja ensimmaéisens vaiheena kan-
saneldkettd nostetaan, tehdididn tasokorotus, sa-
dalla markalla kuukaudessa heti 1.1.2001 lukien.
Lukiessani lakialoitetta n:o 131 totesin, ettd, jos
en viidrin muista, vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmién varapuheenjohtajan ed. Kari Uotilan ni-
missd (Ed. Stenius-Kaukonen: Ei ole varapu-
heenjohtaja, mutta ei se mitdin!) — no, arvoste-
tun kansanedustajan Uotilan nimissd — on tehty
vastaavan sisiltdinen lakialoite. Ei olisi kaukaa
haettu, vaikka ryhmidmme valiokunnassa tukisi
titd erinomaista ja oman esityksemme kaltaista
esitysti.
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14 Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Voimme varmasti
olla yhtd mieltd siité, ettéd elidkeldisten osalta, jos
tarkastellaan yksittdin kysymystd, pohjaosan ko-
rotus 50 markkaa kuukaudessa vaikuttaa vaati-
mattomalta. Se on kuitenkin jouduttu ottamaan
sosiaali- ja terveydenhuollon raameista. Nyt tdy-
tyy tietysti sanoa, ettid ilmapiiri on ollut erittdin
heikko, miti tulee ylip4itédin sosiaali- ja tervey-
denhuollon menestymiseen esimerkiksi budjetti-
neuvotteluissa. Tdssd on ongelman ydin. Kun
tarpeita on tdmén péiluokan alueella tavattoman
paljon, jannitettd syntyy kovasti. Haluan kuiten-
kin huomauttaa, etté timd ei ole ainoa asia, joka
tulee eduksi elidkkeensaajille. Myos ylimérii-
sen savamaksun poistaminen tulee tuomaan heil-
le etua tdhdn vuoteen verrattuna.
Lopuksi haluaisin todeta ...

Ensimmaiinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tiynni!

Puhuja: ... etti suhtautuminen vihimmadistur-
vaan yleensi tissd maassa on tiysin omalaatui-
nen ja niin oikeistolainen, ettd hirvittdd.

15 Jaakko Laakso /vas (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Rehula kiinnitti aivan oi-
kein huomiota taitetun elidkeindeksin epioikeu-
denmukaisuuteen ja vaati timéin epékohdan kor-
jaamista todeten samalla, ettd hallituksella ei
niytd olevan tdmén kaltaisia suunnitelmia. Halu-
aisin kysyé ed. Rehulalta, kun te vaaditte taitetun
elikeindeksin korjaamista, tarkoitatteko te sitd
mallia, jota teididn puolueenne puheenjohtaja ed.
Esko Aho esitti presidenttichdokkaana, siirty-
mistd yhtendiseen eldkeindeksiin kustannusneut-
raalisti. Tdmi merkitsee kiytinnossi sitd, ettd
joiltakin leikataan, mahdollisesti joillekin tulee,
mutta joiltakin leikataan.

Ed. Rehula, pitid olla hyvin tarkka. Haluaisin
tietdd, mikd teiddn mallinne on taitetun eldkein-
deksin korjaamisessa. Oma mallini on se, ettd
siirrytdén takaisin niin sanottuun normaali-in-
deksiin eli alle 65-vuotiaiden ja 65 vuotta tdytta-
neiden tyoeldkeindeksi mitattaisiin samalla ta-
valla: puoliksi elinkustannusten nousu huomioi-
den, puoliksi palkkojen nousu.

6 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssi yhtey-
dessd haluaisin vastata ed. Rehulalle, kun hin
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syytti ministeri Perhoa siit4, ettd tim4 olisi sano-
nut, ettd kdytdnnodssd on mahdotonta kaksinker-
taista pohjaosan leikkausta korjata. Voi havaita,
ettd ed. Rehula ei ole lukenut hallituksen esityk-
sen perusteluja, jossa selkedsti todetaan, vaikka
tuodaan esille elidkelaitosten selitykset, miten
vaikeata se on, ettd timéan asian selvittiminen on
vield kesken. Hallitus ei ole luopunut siitd, ettd
tahdn asiaan haetaan ratkaisu. Ed. Rehula tulee
nikemdin, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta ei
ole luopunut siitd, ettd tahin haetaan ratkaisua,

7 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Jatkan ed. Steni-
us-Kaukosen puheenvuoron johdosta ed. Rehu-
lalle ja totean, ettd selvitysty® on kiaynnissi télld
hetkelld. Toivotaan, ettd aikataulutus nopeutuisi.
Titd on esitetty ja ehdotettu selvitystyon tekijoil-
le, ettd se olisi valiokunnan kiytettavissd. Mikili
se ei ole valiokunnan kiytettavissé, sitten pitdd
muilla toimenpiteilld pyrkid korjaamaan pohja-
osan leikkaus, joka on kohdellut toisia kaksi ker-
taa, mikd on epioikeudenmukaista.

3 Juha Rehula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Vehkaojalle, kun
hin totesi, ettd tdmikin tasokorotus on jouduttu
ottamaan sosiaali- ja terveysministerién tiukois-
ta raameista: Siindhdn se ongelman ydin onkin.
T4allda puhuttiin hammashuollon osalta kustan-
nusneutraaliudesta. Ainakin me, jotka niist4 asi-
oista yritimme huolta kantaa, tiedimme, ettd
kaikki asiat eivit kustannusneutraalisti onnistu.

Varsinkin sen joukon, joka td#ltd salista puut-
tuu, kokoomuksen, mantra on veronkevennyk-
set. Jos 6 miljardin veronkevennyksista lohkais-
taisitn 500 miljoonaa, vaikka lohkaistaisiin 1
miljardi, silld saisi kaikenlaista hyviid aikaa,
semminkin, kun veronkevennykset eivit juuri-
kaan elidkeldisid kohtaa.

Ed. Laaksolle: Olen teididn kanssanne tdsmiil-
leen samaa mieltd ja presidenttichdokas Ahon
kanssa eri mielti siitd, miten indeksi pitéisi jdr-
jestdd.

Kolmanneksi edustajille Stenius-Kaukonen ja
Tykkylidinen totean, ettd on se hyvd, ettéd hallitus-
ryhmissd (Puhemies koputtaa) on parempaa tie-
toa kuin oppositiossa. Todella odotan titi esitys-
td eduskuntaan.

19 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas: Arvoisa
puhemies! Eldkeldisille on laman aikana tehty
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nelji, voi sanoa, periaatteellisesti todella virheel-
listd leikkausta. Aloitetaan kaikkein pahimmas-
ta: lapsikorotukset kansanelikkeistd on piitetty
ottaa pois kokonaan. Titd edellinen eduskunta
sen verran jii miettiméin, ettd lykkési sen toi-
meenpanoa niin, etti se alkoi vasta vuonna 98, ja
vaati selvitystd hallitukselta, mistd kaikesta on
kysymys. Valitettavasti edellinen eduskunta ei
muistanut — taikka en tied4, en rupea arvaile-
maan, ainakaan se ei saanut siti selvitystéd halli-
tukselta, mité se oli vaatinut mietinndssédin. Nyt
ollaan tilanteessa, jossa lapsikorotusta saa noin
9 000 elidkkeensaajaa, joilla on 12 000 lasta. Nyt
tdmd on 105 markkaa. Se olisi 275 markkaa té-
mién péivin rahassa, jos se olisi sdilytetty. Indek-
sikorotuksia ei ole tehty vuoden 96 jilkeen.

Ensi vuonna vanhan lain mukaan lapsikoro-
tusta aiotaan leikata taas puoleen eli 52 mark-
kaan kuukaudessa. Jotta timé leikkaus pysdytet-
tdisiin, se maksaisi 6,7 miljoonaa markkaa. (Ed.
Laakso: Se oli Niinistolle liikaa!) — Se on ollut
ministeri Niinistolle liikaa kaksi kertaa. Se oli
budjettiriihessi ja sitten se oli viime viikolla ra-
hakunnassa ja valtioneuvostossa. Kummallakin
kerralla sosiaalipoliittinen ministeriryhmaé on yk-
simielisesti esittdnyt, ettd tim& korjataan. Sen
voin myontii, ettd budjettiriihessi oli vanhat, lii-
an suuret luvut. — Toinen asia, miki samalla tie-
tysti pitdisi korjata, on se, ettd myoskin niiden,
joilla on alle 16-vuotiaita lapsia ja jotka tdmén
jilkeen ovat jddneet elikkeelle, pitiisi saada vi-
hintddn timd 105 markkaa, ja se maksaisi sitten
noin 15 miljoonaa markkaa.

Mutta piddministeri Lipponen vastasi viime
viikolla kyselytunnilla siihen séivyyn myontei-
sesti, ettd tillaiset ilmiselvit epidkohdat voidaan
korjata. Kun eduskunnan kahvilan tietotoimisto,
oliko se nyt viime keskiviikko- vai torstai-iltana,
tiesi, ettd ministeri Niinisto on kertonut, etti timi
asia eduskunnassa korjataan, olen luottavaisella
mielelld sen suhteen, ettd timén asian me nyt ai-
nakin saamme korjatuksi, ja olen kylld erittéin
iloinen, ettd keskustan eduskuntaryhmiékin on lo-
pulta herénnyt tihén lapsikorotusasiaan. Toivoi-
sin tietysti, ettd elidkeldisjdrjestoissd asia olisi
my6skin havaittu, kun vaaditaan pohjaosan leik-
kauksen lopettamista.

Se, ettd pohjaosa piitettiin leikata niiltd, joilla
elike oli maksussa vuodesta 96 alkaen, on ollut
ilmiselvisti erittdin suuri poliittinen virhearvio,
kun sitd seitsemin vuotta perdkkdin leikataan ja
seitsemdin vuoteen niiden eldkeldisten kiteen-
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jaavi eldke ei kdytinndssa ole noussut. Osalla on
mennyt miinukselle, ja lapsikorotuksen saajilla
menee edelleen reippaasti miinukselle ensi vuon-
nakin, jos sitd jatketaan. Than konkreettisesti, jos
on vihintiddn kolme lasta, kéteen jad vihemmin.
Se ei ole edes mitéén suhteellista jélkeen jadmis-
td, vaan miinukselle menniin.

Pohjaosan leikkauksen pyséyttiamistd hallitus-
neuvotteluissa ei pystytty estimdin, ja myos-
kéidn kaksinkertaisesta pohjaosan leikkauksesta
ei saatu konkreettista kirjausta hallitusohjel-
maan, mutta siitd kuitenkin oli yksimielisyys,
ettd kaksinkertainen pohjaosan leikkaus on asia,
joka pitdd korjata. (Ed. Vehkaojan vilihuuto) —
Mutta niin yksityiskohtainen, kuin ehki olisi tar-
vittu, ettd olisi padsty tdssd eteenpiin. — Kuten
aikaisemmassa keskustelussa todettiin, asia ei
ole loppuun kisitelty eiki edes hallitus yrité sa-
noa, ettd titd ei korjata, vaan hallitus sanoo, ettid
selvittelyi jatketaan. Varmasti 16ytyy keinot kor-
jata tima todella epdoikeudenmukainen leikkaus.

Taitettu indeksi on mydskin epidoikeudenmu-
kainen. Sehidn on selvi, ettd kun on 65 vuotta
tdyttdnyt, niin ei seuraavana pdivinid leipd ole
halvempaa. Miti todella pitdd varoa — viimeksi
eilen Kangasalla téstd puhuimme elikeldisjirjes-
tojen tilaisuudessa — on se, ettei kiy niin kuin
ed. Esko Aho esitti, ettd tehddéin semmoinen in-
deksi, ettd se on kylld kaikille sama, mutta kus-
tannusneutraali. Kylld vaatimuksia kustannus-
neutraaleista uudistuksista on keskustastakin
16ytynyt, ed. Rehula. Kannattaa hieman aina
muistaa, miti on esitetty. (Ed. Rehula: Te olette
vastuussa!)

Ylimiérdinen sairausvakuutusmaksu on yhtd
lailla epidoikeudenmukainen, koska eihén eldke-
ldisten pitdisi itse asiassa maksaa sairausvakuu-
tusmaksua ollenkaan. Ti4std asiasta on aikaisem-
min jo enemmén puhuttu, mutta sehiin on myos-
kin niin, ettd sitd maksavat ne, jotka maksavat
veroa. Tietysti ne, jotka eiviit maksa lainkaan ve-
roa, eivit maksa sairausvakuutusmaksua eivatkd
saa mitéin, eli noin 300 000 pienituloisinta ela-
keldistd. Vasemmistoliiton eduskuntaryhmia to-
della huolestuttaa kaikkein eniten kaikkein hei-
koimmassa asemassa olevien eldkeldisten tilan-
teen parantaminen, mutta kansanelidkkeen taso-
korotus on siitd hyvi korotus, niin kuin jo aiem-
min vastauspuheenvuorossani totesin, ettid se tuo
kylld lisdd kidteen 900 000:1le 1 175 000:sta oma-
elikkeen saajasta, siis joilla on omaa eliketti
eiki vain perhe-elidkettd. Siksi juuri téta tietd ete-
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neminen on kaikkein oikeudenmukaisin tapa pa-
rantaa elikeldisten toimeentuloa, jossa todella on
parantamisen tarvetta lamavuosien jilkeen, kos-
ka on selvi, ettd elikeldisilld, jotka ovat jdiineet
elikkeelle ennen vuotta 96, on ollut erittidin huo-
no eldkekehitys. Siis huono on se, jos on menty
reaalisesti miinukselle.

Arvoisa puhemies! Ei kai nyt ollut en4i no-
peatahtinen keskustelu?

Ensimméinen varapuhemies: Kylli. Ed. Uoti-
laan saakka on nopeatahtinen keskustelu.

Puhuja: Sitten péddsen nopeasti loppuun.

Arvoisa puhemies! Ed. Uotila on, kuten ta4lld
on todettu, tehnyt lakialoitteen, ja sehén tulee va-
liokunnassa kisiteltdviksi.

20 Merikukka Forsius /vihr: Arvoisarouva pu-
hemies! Edelld esitetyistd puheenvuoroista on
kdynyt ilmi, ettd juuri kansaneldkkeen tasokoro-
tusta pidetédin tehokkaimpana keinona parantaa
pienituloisten elikeldisten taloudellista asemaa.

Peruskansanelikkeeseen onkin luvattu vuo-
den 2001 kesdkuun alusta 50 markan tasokoro-
tus (Ed. Stenius-Kaukonen: Ei ole mitéén perus-
kansanelidkettsd, on vain kansanelike!) — okei!
— josta nyt olemme keskustelemassa. Olisin kui-
tenkin toivonut, niin kuin monet muutkin ta:lla,
ettd eduskunnalla olisi ollut valmiuksia nostaa ta-
sokorotusta enemménkin. Kannatankin limpi-
misti ed. Kari Uotilan rinnakkaislakialoitetta,
jossa ehdotetaan, ettd kansanelikkeen tdyttd
miirii korotettaisiin 100 markalla kuukaudessa.

Lama-aikana toteutetut leikkaukset olisi piti-
nyt kompensoida pienituloisimmille elédkeldisil-
le reilummin. Tasokorotuksen tulisi vastata edes
jollain tasolla viime vuosien aikana tapahtunutta
hintojen nousua. Totean silti, ettd timéi on kuiten-
kin pieni ele oikeaan suuntaan. Tasokorotuksen
saavat henkilot kuuluvat sithen ihmisryhméin,
ikdryhmiin, jotka keinolla milld hyvénsi halua-
vat itse vastata omista menoistaan. Heille on
noyryyttivid mennd pyytiméin toimeentulotu-
kea tai muuta sosiaalihuollon tarjoamaa taloudel-
lista apua. Vihin, mité yhteiskunta voisi nyt teh-
di, olisi aikaistaa tasokorotuksen maksua halli-
tuksen esityksestd poiketen. Toivoisinkin, ettd
valiokunnassa 16ytdisimme yhteisymmirryksen
ainakin tasokorotuksen aikaistamisesta.
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21 Jaakko Laakso /vas: Rouva puhemies! Eli-
keldiset ovat oikeutetusti arvostelleet erityisesti
niin sanottua taitettua elikeindeksié. Taitettu eld-
keindeksihin tarkoittaa sitd, ettd 65 vuotta tayttd-
neet tyodelikkeelld olevat saavat eldkkeisiinsd in-
deksikorotuksen, joka lasketaan eri tavalla kuin
alle 65 vuotta tiyttineiden tyoelidkkeelld olevien
eldkeldisten indeksikorotus.

65 vuotta tiyttineiden osalta otetaan 80-pro-
senttisesti huomioon tapahtunut hintojen nousu,
mutta vain 20-prosenttisesti tapahtunut ansio-
tason nousu, kun taas alle 65-vuotiaiden elike-
ldisten osalta otetaan huomioon indeksikorotuk-
sia tehtiessd puoliksi tapahtunut hintatason nou-
su ja puoliksi tapahtunut ansiotason nousu.

Mutta se, mikd tdssid keskustelussa on jidnyt
kokonaan varjoon, on kansaneliketti saavien
osalta se, ettd heidiin elikettizin tarkistetaan vain
niin sanotun kansanelikeindeksin mukaisesti,
joka mittaa elinkustannusten nousua eikd ota
lainkaan huomioon ansiotason nousua. Kiytin-
nossd esimerkiksi niiden 118 000 eldkeldisen,
jotka saavat pelkkdd kansanelidkettd tuollaiset
2 600 markkaa kuukaudessa, elikkeisiin tulee
pelkistdin elinkustannusindeksin mukainen ko-
rotus, joka on huonompi kuin tyoeldkkeelld ole-
vien alle 65-vuotiaiden eldkeldisten indeksikoro-
tus, mutta myds huonompi kuin 65 vuotta tdyttd-
neiden tyoeldkkeelld olevien eldkeldisten koro-
tus.

Ed. Rehula, niissd kysymyksissé on syyti olla
hyvin tarkka, koska parhaillaan on meneilldin
sellainen "uudistus”, jonka lihtokohtana on siir-
tyminen yhtendiseen elikeindeksiin. Tai itse asi-
assa tdmi uudistus ei vield ole meneillddn, mutta
tillaista uudistusta selvitetddn. Ongelmana téssd
on juuri se, ettd jos tdssd uudistuksessa otetaan
malliksi keskustapuolueen puheenjohtajan Esko
Ahon ehdottama yhtendinen elidkeindeksi — ja
on huomattava, etti Esko Aho ei tissi suhteessa
ole ainoa, joka esittéi tillaiseen yhtendiseen eld-
keindeksiin siirtymisti, sitd ovat esittineet myos
keskeiset eldkejohtajat — tdmid merkitsee kiy-
tinndssi sitd, ettd jos ja kun tillainen siirtyminen
yhteniiiseen eldkeindeksijérjestelmdéin tapahtuu
kustannusneutraalisti, niin todennikdisti on, etti
ainakin niiden, joilla nyt on paras indeksi eli niin
sanottu normaali-indeksi, eli alle 65-vuotiaiden
tyoelikkeelld olevien elikeldisten eldkeindeksi
heikentyy nykyisestd. Muussa tapauksessa kus-
tannusneutraalisti yhtendiseen elidkeindeksiin
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siirtyminen ei kerta kaikkiaan ole mahdollista.
Joidenkin on tingittivi, jotta jotkut saavat.

Ajatelkaa, 15 vuoteen ei ole tehty kansanelzk-
keisiin tasokorotusta, ja samanaikaisesti niiden
kansaneldkeldisten, jotka saavat vain pelkkéd
kansaneldkettd, eldkkeisiin on tehty vield kaik-
kein huonoimman indeksin mukainen indeksiko-
rotus. Voiko suurempaa epioikeudenmukaisuut-
ta olla eldkeldisten keskuudessa? (Ed. Stenius-
Kaukonen: Ei voi!) Mutta tidytyy myos sanoa se,
ettd kun tapaamme paljon elikeldisjdrjestdjen
edustajia, harvat kiinnittivit huomiota tdhin
kaikkein huonoimmassa asemassa olevien elidke-
ldisten eldkeindeksiin, joka vaatii kylld korjausta.

Luulen, ed. Rehula, ettd me olemme téssid ky-
symyksessd kylld samalla puolella, ajattelemme
samalla tavalla. Mutta on syyti sanoa selkedsti ja
suoraan, ettd minun tietojeni mukaan niin sano-
tussa Puron tySryhmaéssi pohditaan vakavasti si-
td, kun todellakin taitettu indeksi on heréttanyt
niin paljon vastarintaa eldkeldisten keskuudessa,
oikeutettua arvostelua, ettd samassa yhteydessi,
kun tehddin jilleen niin sanottu suuri eldkeuu-
distus, korjattaisiin myds eldkeindeksid ja siirryt-
tdisiin yhtendiseen eldkeindeksiin. Sen takia eld-
keldisten on syytd olla varuillaan. On todella syy-
td olla varuillaan.

Taitettu elidkeindeksi on merkinnyt sitd, ettd
65 vuotta tiyttineet tyoelikeldiset ovat nyt muu-
tamassa vuodessa menettineet lihes 4 prosenttia
eldkkeestddn. Kédytinnossd niiden, joiden eldk-
keiti on korotettu taitetun elidkeindeksin mukai-
sesti, eldkkeet ovat vajaat 4 prosenttia tilld het-
kelld pienemmiit kuin alle 65-vuotiaiden tyoeld-
keldisten.

Tasokorotus, jollaista siis ei ole tehty vuoden
84 jilkeen, on vain 50 markkaa, jos hallituksen
esitys toteutuu ... (Ed. Stenius-Kaukonen: 52!)
— Odottakaa hetkinen, olen tulossa sithen. —
Tasokorotus toteutuu, jos hallituksen esitys to-
teutuu, vasta kesdkuun alussa. Olemme olleet
tddlld kdytetyissd puheenvuoroissa yhtd mieltd
siitd, ettd tdmi korotus on liian pieni. Mutta tie-
tenkin valtaosa niistd kansanelikkeelld olevista
noin 680 000 elikeldisestd, jotka saavat tdimin
tasokorotuksen, saa korotuksen kylld vdhin suu-
rempana kuin 50 markkana. Tdmi johtuu juuri
eliketulovihennyksestd, joka nostaa eldkkeiti.
Eldketulovihennys merkitsee sitd, ettd tasokoro-
tus tuleekin useimmille niistd, jotka saavat kan-
sanelikettd, noin 55-—65 markan suuruisena.
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Kaiken kaikkiaan, kuten ed. Stenius-Kauko-
noin 900 000:ta elidkeldistd, mutta osa heisti ei
tule saamaan sitd tdysimidrdisend. Mutta noin
680 000 saa tiysimddrdisend, ja heistikin sitten
vield valtaosa saa sen suurempana kuin 50 mark-
kana. Mutta tidsti huolimatta on vilttiméatont,
ettd tasokorotus aikaistetaan vuodenvaihteeseen,
jaerityisen tdrkedtd timd on niidenkin elikeldis-
ten takia, jotka joutuvat pakkasen puolelle ensi
vuoden alussa sellaisessa tilanteessa, jossa esi-
merkiksi kunnallisverodyri nousee. Kohtuullista
tietenkin olisi my®s se, (Puhemies koputtaa) etti
siirtyisimme tulevaisuudessa jirjestelméiin, jos-
sa korotukset tai ylipddnsd tuloihin vaikuttavat
tekijdt tulevat voimaan jo 1.1.

Ensimméinen varapuhemies (koputtaa): Ed.
Laakso, 7 minuuttia on tayttynyt!

Puhuja: Olemme aika oudossa tilanteessa, ettd
tasokorotus tulee vasta 1.6, veroasteikkojen
muutos 1.2. ja pohjaosan leikkaus tapahtuu kui-
tenkin jo tammikuun 1. pdivi.

22 Mari Kiviniemi /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Laakso totesi, ettd
elikeldisjarjestot ja eldkeldiset eivit olisi niin
huolissaan pienimpié elidkkeitd saavien ja kan-
saneldkeldisten kohtalosta. Se ei kylld mielesténi
pidd paikkaansa. Eilen olimme juuri 500 eldke-
ldisen evistettdvind, joukko kansanedustajia Sei-
nijoella, ja sielld nimenomaan kannettiin huolta
pienimpid eldkkeitd saavista eldkeldisistd ja ol-
tiin erittdin solidaarisia. Kivi myoskin ilmi, ettd
kylla 50 markan korotus, jota hallitus esittd4, tun-
tuu aivan naurettavan pienelti, eiki silld, aloite-
taanko korotus kesdkuussa vai tammikuussa, ole
juuri minkéinlaista merkitysté loppujen lopuksi,
vaan kyll4 téssé pitdisi pystyd saamaan ed. Rehu-
lankin aloitteessa esiin tuotu vdhintdin 100 mar-
kan korotus vuodenvaihteesta ldhtien ja tehda
selkedt jatkosuunnitelmat siitd, ettd huonompaan
indeksiin sitomisen vuoksi, jilkeenjdéineisyyden
vuoksi, kansaneldke korotetaan sille kuuluvalle
tasolle.

2 Juha Rehula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Laakso perési tois-
ta kertaa minulta, etti ndissd asioissa pitdd olla
tarkkana. Se on juuri niin, ja myonndn omalta
kohdaltani, etti en suinkaan ole sen tasoinen eld-
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keasiantuntija kuin tdsséd salissa esimerkiksi on
ed. Stenius-Kaukonen. Otan mielellni opin vas-
taan, mutta jos letkauttelette téilléd salissa henki-
16n suuntaan, joka ei pysty itse vastaamaan tai
perustelemaan omia esityksifidn ja véittdmidan,
haluan tihan yhteyteen todeta, ettd meilld edel-
leenkin on maassa hallitus, jossa istuu myos va-
semmistoliitto, meilli edelleenkin on maassa
hallitus, jonka kaksi ministerid kouluu vasem-
mistoliittoon. T#illa pitdisi olla nyt paddministeri
Lipponen, jolta sopisi kysy4, kuinka kauan hén
tulee hyviaksymadn sen, ettd tiilld on virallinen
oppositio ja tddlld on ryhdikkiitd kansanedusta-
jia, jotka ovat péitehtivikseen ottaneet hoitaa
hyvii asioita, (Puhemies koputtaa) kuitenkin lop-
putuloksen ollessa ehképd tdssikin tapauksessa
liki nolla.

24 Jaakko Laakso /vas (vastauspuheenvuoro):
Rouva puheenjohtaja — anteeksi, rouva puhe-
mies! Mielessini oli itse asiassa rouva puheen-
johtaja eli keskustan vt. puheenjohtaja. Olisin
tietenkin toivonut, ettd niinkin tirkedssd kysy-
myksessd me kuulisimme keskustan kannan tai-
tettuun eldkeindeksiin, koska todellakin jo edel-
listen eduskuntavaalien edelld puheenjohtaja
Esko Aho ensimméisti kertaa vaati siirtymisti
yhteniiseen kustannusneutraaliin indeksijirjes-
telméin, sitten presidentinvaalien aikana myos.
Kun uusi pubeenjohtaja Anneli Jiitteenmiki
mielestini on huomattavasti sosiaalisempi kuin
edeltdjdnsé, toivoisin, ettd hin myos sanoutuisi
irti tistid epdsosiaalisesta esityksestd, joka kantaa
Esko Ahon nimei.

25 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Kivinie-
mi sanoi, miten elikeldiset moittivat, ettd 50
markkaa on mititon. Tadmédnhdn me kaikki tie-
didmme. Niin he sanovat. Mydskin ylim&érdisen
sairausvakuutusmaksun alentaminen 20—30
markkaa kuukaudessa, 0,3 prosentilla, on miti-
ton. Eliketulovihennyksen vaikutus niilla, jotka
eivit saa kansanelikkeen tasokorotusta, on 20—
30 markkaa kuukaudessa; sekin on mititon. Val-
tionveron alarajan nostaminen 5 500 markkaan
tuo 80—100 markkaa kuukaudessa. Kun kaikki
laskemme ndmi yhteen, vaikka leikataan pohja-
osa pois, 160—280 markkaa on se, mika jai kuu-
kaudessa, ja toivoisin, ettd joskus keskustan
edustajatkin kertoisivat timén, koska sen jilkeen
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kuitenkin hieman eldkeldiset alkavat miettid,
ovatko saamassa mitddn vai eivit. Silakat ovat
pienid joulukaloiksi, se on totta. (Puhemies ko-
puttaa) Mutta yhteisvaikutuksella on merkitys.
Periaatteellisia epidoikeudenmukaisuuksia en
kiistd, ja pyrimme niitd parhaamme mukaan kor-
jaamaan.

% Juha Rehula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Totuudessa pysyminen ei ole
kenellekdéin meille pahitteeksi. Tdssd keskuste-
tussa ei ole vield kukaan viittinyt, mutta muis-
tan vuoden takaisesta, ettd erds edustaja viitti,
ettd elikeldiset eivdt ymmirrd, mistd on Kysy-
mys. He ymmértavit varsin hyvin, miten markat
menevit, ja joka kuukausi saavat tililleen joitain
markkoja. Niin kuin on todettu, nytkin on kéy-
méssd niin, ettd osalle kaikkien nditten muutos-
ten jilkeen on merkkind miinus saldoon. Ei niin
voi olla. Toistan uudestaan: totuudessa pysymi-
nen ei ole meille kenellekiin pahitteeksi.

27 Mari Kiviniemi /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa pubemies! En oikein tiedd, miki ed.
Stenius-Kaukosen linja loppujen lopuksi on, kos-
ka hin puheenvuorossaan pontevasti oli teke-
missd muutoksia hallituksen esityksiin, mutta
vastauspuheenvuorossa hin oli sitd mieltd, ettid
nidmi korotukset ovat aivan riittdvid, joita teh-
dédn eldkeldisille. Minun mielestini ne eivit ole
ja muutoksia pitdd ilman muuta saada atkaan. Jos
se on hallituspuolueidenkin kansanedustajien
linja, ilman muuta me keskustalaiset olemme
mukana siind rintamassa tekeméidssi muutoksia
hallituksen esityksiin.

2 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivoisin,
etti opposition edustajat kuuntelisivat loppuun
saakka, miti toiset edustajat vastaavat. Totesin
lopuksi nimenomaan, ettd vaikka ndistd yhteensi
tulee kohtuullinen korotus, niin kun otetaan huo-
mioon, mitd on tapahtunut 5—10 vuoden aikana,
tarvetta on korjauksiin. Sanoin aivan selvésti,
ettd periaatteellisesti  epdoikeudenmukaisissa
leikkauksissa ei riitd pelkéstdin se, ettd tulee li-
sdd kiteen, vaan periaatteellisia epakohtia on
korjattava. Mutta esimerkiksi Mintdssd, kun
kahvipdyddn ddressd elikeldisten kanssa puhut-
tiin, kylld he totesivat, ettd loppujen lopuksi on
tarkeintd se, kuinka paljon kiteen jai lisid.
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2 Kari Uotila /vas: Arvoisa rouva puhemies!
Siitd, mihin ed. Stenius-Kaukonen lopetti, on
hyvé aloittaa: Mitd jad kéteen? Koyhimpien ih-
misten asemaa voidaan auttaa kahdella tavalla:
nostamalla perustuloa, tulonsiirtoja, tai antamal-
la my6s heille veronkevennyksid. Kun valtiova-
rainvaliokunnan verojaosto kisitteli timén vuo-
den veroratkaisuja, pyynnostini paikalle kutsut-
tiin asiantuntijaksi myoskin Stakesista johtaja
Hannu Uusitalo. Silloin otimme sen tavan, etti
kidymme ldpi myos sitd, milld tavalla hallituksen
veroehdotukset vaikuttavat tulonjakoon eri vies-
toryhmien osalta.

Tamén vuoden veroratkaisujen osalta koros-
tui kaksi asiaa: Ensinnéikin veronkevennykset ra-
kenteeltaan olivat sellaisia, etté niistd jaivit pait-
si kaikkein pienimpid palkkatuloja saavat ja sit-
ten tulonsiirtojen varassa eldvit valtaosaltaan.
Tilanne on osittain korjaantunut pienten palkka-
tulojen osalta. Ensi vuoden verotuksessa tulon-
hankkimisvihennyksen rakenne, ansiotulové-
hennyksen rakenne ja verotettavan tulon valtion-
veron tulorajan nostaminen ovat tuoneet helpo-
tusta pienid palkka- ja ansiotuloja saaville. Mut-
ta ongelmaksi jaavit edelleen kdyhimmiit ithmi-
set, tulonsiirtojen varassa olevat ja erityisesti
tietysti pitkdaikaisty6ttomat, jotka eivét vuoden
aikana saa edes niitd véhid palkkatuloja, ja ne
eldkeldiset, jotka eivédt taulukon kevennysten
kautta pddse veronkevennyksisti osallisiksi. Kun
arvioidaan ensi vuoden kehitystd, kun verrataan
pienimmén tulonsaajadesiilin elikké pienimmén
tulonsaajakymmenyksen asemaa suhteessa mui-
hin, kehitys ei Stakesin tutkimusten mukaan silld
tavalla kiihdy, ettd se repedisi, ettd koyhin kym-
menys suhteellisesti kdyhtyisi, mutta ei se myos-
kddn saa kiinni keskiméirdistd kehitystd. Kaik-
kein suurin tulonsaajakymmenys, jolla on pia-
omatuloja, optiotuloja jne., karkaa tietysti ihan
omissa lukemissaan eteenpiin.

Kun titd tilannetta arvioidaan ja halutaan
puuttua kaikkein pienimpien tulojen varassa eli-
vien ihmisten asemaan, silloin nousevat nima ta-
sokorotukset arvoon arvaamattomaan. Itse asias-
sa, kun tiassi keskusteltiin siitd, voidaanko vero-
tuksen rakennetta mitenkdin vield enemmin
muuttaa niin, ettd se suosisi aivan kaikkein pieni-
tuloisimpia ihmisid, ei verotuksen keinoin ole
mahdottomia saavutettavissa, vaikka kaikki pi-
tdd tietenkin tehdd edelleen, ettd veronkevennyk-
set kohdistettaisiin painotetusti pienituloisiin,
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mutta tarvitaan sen lisdksi myoskin korotuksia
tulonsiirtoihin ja elakkeisiin.

Sen vuoksi tdmé noin viidentoista vuoden tau-
on jilkeen aikaansaatu kansanelikkeen tasokoro-
tus on todella tervetullut. Niin kuin tdélla on mo-
neen kertaan todettu, se ei ole riittivi. Se hidas-
taa pienituloisten elikeldisten huonoa tulokehi-
tystid silld tavalla, etté se ei jdd jilkeen niin koval-
la vauhdilla, mutta ei se mitddn kiinniottoa ai-
kaansaa. Sen vuoksi on perusteltua, ettd tité
ensinnikin aikaistetaan ja eduskunnassa pyrittii-
siin neuvottelemaan, kuten tekemissdni laki-
aloitteessa esitetdidn, ettd tehtdisiin saman tien
suurempi korotus elikkd 100 markkaa korotettai-
siin kansaneldketti.

Aikaisemmissa puheenvuoroissa on muun
muassa ed. Stenius-Kaukonen todennut ja ver-
rannut nditd vaikutuksia. Kun niin paljon on pu-
huttu ylimé#idrdisestd sairausvakuutusmaksusta,
tdytyy muistaa, ettd niin tirkedi kuin sen alenta-
minen onkin — se on epioikeudenmukainen
maksu, se on poistettava, niin kuin on sovittukin
— jos sitd ajatellaan tulonjakovaikutukseltaan,
se kohdistuu hyvin eri tavalla eri eldkkeensaaja-
ryhmiin kuin kansaneldkkeen tasokorotus elikkd
suuremmista elikkeistd alaspdin niin, ettid pieni-
tuloisimmat elikeldiset eivit hyody siitd mitdén,
koska eiviit sitid maksa, kun taas kansanelikkeen
tasokorotus niine heijastusvaikutuksineen, joita
tulee muun muassa eldketuloviihennyksen kaut-
ta, kohdistuu hyvin voimakkaasti kaikkein pie-
nimpid eldkkeitd saaviin ja siité sitten ylospdéin.

Vield yksi kommentti, rouva puhemies! En ota
kantaa, kuka on esittéinyt ja kuka ajaa kustannus-
neutraalia yhtd indeksijédrjestelmid, mutta totean
vain, ettd mikili sellainen tulee, se merkitsisi si-
td, ettd tilld hetkelld heikennettéisiin sitd indeksi-
kehitystd, joka on alle 65-vuotiailla elikkeensaa-
jilla. Se olisi aika tuhoisa muun muassa sellaisen
nuoren kannalta, jos olen asian oikein ymmérté-
nyt, vaikkapa nuoren ihmisen kannalta, joka tyo-
kyvyttomyyselikkeelle joutuu esimerkiksi louk-
kaantumisen tai jonkin muun takia. Kun se ker-
tautun vuosikymmenten aikana mahdollisesti,
jos hyvinkin nuorena joutuisi tyokyvyttomyys-
elikkeelle, se johtaisi todella kohtuuttomaan ne-
gatiiviseen tulokehitykseen verrattuna kaikkiin
muihin. Sen vuoksi yhdyn niihin mielipiteisiin,
joita on t#dll4 esitetty. Taytyy olla hyvin varovai-
nen, kun puhutaan kustannusneutraalista yhdes-
td indeksijirjestelmistd. Pitad ratkaista jirjestel-
mi niin, ettd mieluummin todella ldhdettiisiin
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stitd, ettd myos yli 65-vuotiaat saisivat tdman fif-
ty—fifty-prosenttien kautta tulevan indeksitar-
kistuksen eldkkeisiinsa.

Keskustelun nopeatahtinen osuus péittyy.

% Hakan Nordman /r: Arvoisa puhemies, vir-
derade talman! Folkpensiondrerna har tvingats
vinta linge, for linge pa en nivaférhojning. Den
ekonomiska depressionen pd 1990-talet dr natur-
ligtvis en forklaring till det hir drojsmalet, men
det dr minsann hog tid pé att de allra ldgsta pen-
sionerna hojs. Regeringen fortjdnar nog ett er-
kinnande for att en 6ppning nu 4ntligen sker.

Hallitus ansaitsee tunnustuksen siité, etti taso-
korotus otetaan vihdoinkin esille. Mutta kuten
tunnettua, kansanelidkeldiset eivit ole tyytyvii-
sii hallituksen esitykseen, eivit tarkistuksen
ajankohtaan eivitkd my0Oskdin mddrdan. Minus-
ta timi on ymmirrettivid. Tarkistus on edelleen
hyvin vaatimaton verrattuna siihen, miti muut
tulevat saamaan.

Meidin on syytd panna merkille, niin kuin tés-
si keskustelussa monesti on korostettu, ettd pel-
kistiadn kansaneldkettd saavat noin 118 000 hen-
kilod eividt hyody verohelpotuksista eivitki
myoskiidn sairausvakuutusmaksun alentamises-
ta. Heiddn on tyytyminen 50 markkaan seki nor-
maaliin epdedulliseen indeksikorotukseen. Sel-
laisia henkil6itd, jotka eivéit maksa kunnallisve-
roa ja siksi eivit myOskéiin sairausvakuutusmak-
sua, on paljon enemmin, arviolta noin 300 000.
Joudumme siis myOntdmidn, ettd elikeldisten
keskindinen eriarvoisuus kasvaa yhi edelleen.

Tasokorotus maksaa kaikesta huolimatta mel-
ko paljon, noin 410 miljoonaa markkaa vuodes-
sa, koska niin moni, noin 900 000 henkil6i, tu-
lee ainakin jossain méadrin hy6tyméin tasokoro-
tuksesta. Minusta médrdraha tulisi kohdistaa pie-
ninti elikettd saaviin elidkeldisiin eli niihin, jotka
joutuvat eldmiin pelkistddn kansanelikkeen va-
rassa. Mutta tiedimme, ettd tAimi vaatisi mittavia
lainsaddantotoimenpiteitd, joita on mahdotonta
toteuttaa tdssd vaiheessa tai kiireellisesti.

Anslaget borde egentligen kunna riktas till
dem som har den allra lagsta pensionen, de som
skall leva enbart pa folkpensionen. Men som vi
vet fordrar detta omfattande lagstiftningsatgir-
der och kan omojligt tillimpas i det hir skedet el-
ler 4stadkommas snabbt. Det dr viktigt att vi riks-
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dagsledamdter inte fjirmar oss fran medborgar-
na, allra minst frdn dem som skall klara sig p&
minimiinkomster. Har handlar det di ingalunda
bara om pensionirer, utan ocksa om langtidsar-
betslosa eller 1angtidssjuka som skall klara sig
med en minimidagpenning, 6verhuvudtaget per-
soner som skall klara sig med hjilp av utkomst-
stod. De hir ménniskorna ir allra mest beroende
av vér forstaelse.

On tirkedd, etti me kansanedustajat emme
vieraannu kansalaisista, varsinkaan niisti, joiden
on tultava toimeen minimituloilla, eiki ole kyse
pelkistiiiin elikeldisistd. He ovat kaikkein eniten
ymmirtdmyksestimme riippuvaisia. T#td taus-
taa vasten olen allekirjoittanut ed. Margareta Pie-
tikdisen talousarvioaloitteen, jossa ehdotetaan ta-
sokorotuksen tekemistd jo vuodenvaihteesta lu-
kien. Lisiksi katson, etti timéntapaisia tasokoro-
tuksia olisi tehtivd myos tulevina vuosina.

Med det som jag hiir relaterat i bakgrunden har
jag undertecknat ledamot Margareta Pietikdi-
nens budgetmotion, dér det foreslds att nivafor-
hojningen bor ske redan frén och med arsskiftet.
Dessutom anser jag att en fortsatt nivaférhojning
bor ske under kommande ar,

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

31 Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin ed.
Nordmanin hyvidn puheenvuoroon vain yhteen
kohtaan esittdd erilaisen ndkemyksen. Hin esitti,
ettd tasokorotukset pitdisi kohdistaa vain kaik-
kein pienituloisimpiin elikeldisiin. Ed. Nord-
man, sithen on syy, miksi vasemmistoliitto on
ajanut nimenomaan sitd, ettd se tehdddn nyky-
sadnnoksilld eli eldketulovihennyksen kertoimia
ei muuteta. Syy on juuri se, ettd on noin 200 000
sellaista eldkeldistd, joilta hallitus esittdd pohja-
osan kokonaan viemisti eli 92 markan viemisti,
joka nettona on 40—50 markkaa kuukaudessa.
T#amin eldketulovihennyksen kautta, vaikka he
eivit siis jatkossakaan saa kansanelikettd, he
saavat 20—30 markkaa. Kdytdnnossi tilld kom-
pensoitaisiin osa pohjaosan leikkauksesta, miki
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vield on jaljelld. Juuri sen takia pidimme kynsin
hampain kiinni hallituksen sis#lld siitd, ettd ndin
menetelldén. (Puhemies koputtaa) Olemme iloi-
sia, ettd hallitus ymmirsi asian, ettd tdlld voidaan
korjata myos niiden asemaa, joilta pohjaosaa lei-
kataan.

2 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Voin sanoa, ettd kuluneiden ldhes kymme-
nen vuoden aikana eduskunnassa eniten minua
on henkilokohtaisesti kirpaissut 95 aloittaneen
hallituksen elidkereformi, kokonaisuus, jossa oli
monia leikkaavia osia, eikd vihiten siitd syystd,
ettd monet niistd olivat merkitykseltdéin erittdin
periaatteellisia ja oikeastaan symbolisia, jos aja-
tellaan tdstd matkaa myoskin eteenpiin. Arvaan
niin, ettd tuo hallitusohjelma silloin tehtiin todel-
la paniikissa ja hyvin vihin ehdittiin sittenk&én
tutkia asioitten laajempia vaikutuksia. Toinen
ongelma tuolta taustalta varmasti oli myds se,
ettd valmistelu tehtiin komerossa eikd ollenkaan
pdivdnvalossa, ettd asioita olisi voitu julkisuu-
dessa arvioida ennen poliittisen paitoksenteon
hetked ja ratkaisujen kiinninaulaamista. Opetus
on se, ettd taannehtivia leikkauksia tuskin endi
milloinkaan tullaan tekemidn. Niin ei todella-
kaan pidi tehd4.

Tuo paketti aiheutti elikeldisten keskuudessa
valtavan paljon erilaisia uusia epdoikeudenmu-
kaisuuksia, niin kuin eri puheenvuoroissa on ker-
rottu. Tdmén historian takia uskallan ja osaan an-
taa hyvin paljon arvoa nyt kisilld olevalle halli-
tuksen esitykselle, jossa kansaneldkkeen pohja-
osaa aiotaan nostaa S0 markalla kuukaudessa
ensi vuonna. Esitys on oikean suuntainen, mutta
totta kai on helppo yhtyé niihin ajatuksiin, ettd
timé on hyvin vaatimaton. Varmasti voimme en-
nakoida sen, ettd eldkeldiset eivit oikeastaan kii-
td tastd korotuksesta, jos se tahén jdd. Niin on oi-
keastaan k#ynyt monen muunkin korjausliik-
keen kanssa, ettd sitten kun siitd on se péitos teh-
ty, viittaan esimerkiksi viimevuotiseen ylimi#-
ridisen sairausvakuutusmaksun alentamiseen,
niin kylld se hyvé teko aika nopeasti unohtui. Oi-
keastaan palaute oli sellaista, etti ette te ole mi-
tidn oikeastaan sielld tehneetkidn. Toivon, ettid
poliittisissa neuvonpidoissa voidaan vield palata
tdhdn markkam@iriin, mikili mahdollista.

Markkamaiirin rinnalla tirkeédd on nyt ajoitus.
Hyvin hdmiri tilanne elidkeldisten kannalta on
se, ettd namid osaset litkkuvat eri aikaan. Joka
vuosi vuodenvaihteen jilkeen oikeastaan on syn-
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tynyt juuri se hiiméri tilanne, etti ensin on luul-
tu, ettd asiat menevit noin, mutta sitten kun tulee
verokortti — maaliskuun alussa se on yleensi
tullut — niin tilanne on jilleen muuttunut ja ver-
tailtavuus edellisen vuoden kiteenjdéviin tuloi-
hin on tullut tosi vaikeaksi. Eli nyt kylld pitéisin
tirkednd, on kysymys kansaneldkkeen pohja-
osan korotuksesta, ylimiédrdisen sairausvakuu-
tusmaksun alennuksesta tai verotaulukkojen tar-
kistuksesta, ettd nimi osuisivat samalle pdiville.
Siind toteutuisi piddtoksen lipindkyvyys.

Kaksinkertaisesta pohjaosan poistosta haluan
myos jonkun sanan sanoa. En tdssd puolustele
ministeri Perhoa. Hén varmaan tulee tekeméiin
sen itse. Mutta haluan tulkita todella niin, etti
timi asia ei ole loppuun késitelty. Keskustelu
jatkuu, ja keskustelussa on ollut mukana myos-
kin sellainen vaihtoehto, etti tehtiisiin kertakor-
vaus. Sen vaarat ovat siini jalleen totta kai, ettd
se voi suhteessa sithen, mit4 piti saada, aiheuttaa
uusia viliinputoamisia ja epidoikeudenmukai-
suutta. Eli ei tuo tehtiivd mikéén helppo ole, ellei
siind palata samassa jirjestyksessd takaisinpidin
kuin poistamisessa. Saapa ndhd4 nyt, mit4 ja kos-
ka kuuluu.

Arvoisa puhemies! T4dlli viitattiin tutkijapro-
fessori Uusitalon selvityksiin. Niin minékin tis-
sd teen. On mielestdni ollut aika epikiitollista,
ettid lamanaikaiset seurantatutkimukset ovat tois-
tamisiin meille halunneet kertoa, ettd eldkeliis-
ryhmd ei suinkaan verrattuna muihin ryhmiin ole
ollut kérsijin roolissa mitenkdin erityisesti. Sil-
loin puhutaan eldkeldisryhmistd kokonaisuute-
na. Uusitalo nimenomaan vetii silloin esille siel-
td tietenkin suurimpina kérsijoing tyottomit itse,
ne, jotka ovat jadneet tyotd vaille, samoin kuin
opiskelijatkin. Nam# meneviit vield suurena ryh-
mini eldkeldisryhmin edelle, kun katsotaan 90-
luvun laman kohtelua. Téméhin ei ketiddn eldke-
ldistd auta. Tdmid on viird tapa tai sanotaanko
riittiméton tapa tarkastella eldmén ilmioitd. Mei-
dédn on pystyttdvd purkamaan asiat, on sitten ky-
symys eldkeldisistd tai tyottomisti, jotta me pys-
tymme katsomaan asioita vihdn pienempien ryh-
mien kautta.

Olen tyytyviinen, ettd ed. Stenius-Kaukonen
otti esimerkiksi lapsikorotuskysymyksen esille.
Siind on juuri kysymys timmoisestd zoomauk-
sesta yhteen elidkkeensaajaryhméin. Toivon, ettid
voimme todellakin tuon korjausliikkeen nyt teh-
dd kisittelyn jatkuessa.
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Hyvit kollegat, elikeldisten toimeentulo ei rii-
pu vain kéteenjddvisti tuloista. Kysymys on
myds siitd, miten menot, vilttimaittdmit menot,
hallitaan. Haluan nyt eldkeldisille myoskin ti-
min keskustelun vilitykselld muistuttaa, ettd
tind vuonna saimme aikaan sosiaali- ja tervey-
denhuollon maksukaton, mitd kautta monet sai-
rastavat vanhukset ovat saaneet ehdottomasti
helpotusta maksuihinsa. En tdssd puutu niihin
kdytinnon ongelmiin, mitd se maksukatto on
myoskin tuonut tullessaan. Niitd aina voidaan
korjata. Mutta erinomaisen tirkeini piddn koko-
naisselviytymisen kannalta, ettd huolehdimme
aikataulussa siiti, ettd maksukatto tuli tini vaon-
na voimaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tulevaisuudesta:
Jotain on taas tekeilld, toivottavasti ei kuiten-
kaan kaapissa niin kuin ennen vanhaan, vaan me
saamme toivottavasti ennen piftdsten naulitse-
mista julkiseen keskusteluun elikepolitiikan tu-
levaisuuden. Minusta se on vihimmiisvaatimus.
Me kylld helposti teemme avoimuusvaatimuk-
sia, mitid EU-agendalla kulkeviin asioihin tulee,
mutta meiddn pitdd pitdd ryhdikkiddnd itsemme
tddlld omassa parlamentissa ja vaatia keskustelu-
mahdollisuutta ennen kuin nauloja lyddéin.

Than viimeiseksi lopuksi totean, ettd suuri yk-
sittiinen ongelma, josta tindén ei ainakaan vield
ole puhuttu, on eldkkeitten kannalta se, ettd kaik-
kien elikkeestd pudotetaan ennen eliikeprosentin
laskemista tyontekijoiden eldkemaksu pois sala-
kavalalla tavalla. Salakavalalla tavalla jokaisen
elikkeensaajan elikkeet ovat pudonneet Ahon
ballituksen ratkaisun johdosta vuonna 93 ja siitd
eteenpdin 4,7 prosentilla sithen nihden, mité eld-
ketulo muuten olisi ollut. Tamé on kumuloitu-
neena vaikutuksena katastrofi. Se madaltaa to-
dellisen elidketason Suomessa lihelle 50:td pro-
senttia, hyvit kollegat, eiki#i suinkaan ldhelle
60:td prosenttia. (Ed. Stenius-Kaukonen: Tédmi
on erittiin olennainen asial)

3 Jaakkeo Laakso /vas (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mielesténi ed. Vehkaojalla oli
oivallinen vertaus, kun hén totesi Suomen vaati-
van kylld Euroopan unionin osalta julkisuusperi-
aatteen kiyttod. Elidkeratkaisussa todella on kiy-
nyt niin, etti eduskunnalle tuodut ja hallituksel-
lekin tuodut esitykset on valmisteltu hallituksen
ja eduskunnan ulkopuolella siten, ettd tyomark-
kinajirjestot esimerkiksi valmistelivat ne keskei-
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keskustelussa varsin yhteen ddneen arvostelleet.
Parhaillaan istuu jalleen Kari Puron johdolla tyo-
ryhmi, joka suhteellisen varjossa julkisuudelta
valmistelee jélleen uusia eldkeratkaisuja, jotka
kylld pitdisi saada julkiseen keskusteluun, ettd
saman kaltaisia, periaatteellisesti viirid ratkaisu-
ja el taas piisisi tapahtumaan.

3 KErkki Kanerva /sd: Herra puhemies! Kun
ed. Rehula nyt palasi saliin, niin sanon tdilté pai-
kaltani vain, kun ed. Rehula perddnkuulutti siti,
ettd pddministeri Lipposen pitdisi olla aitiossa
kuulemassa, mitd vasemmistopuolueen edusta-
jat puhuvat, ettd sosialidemokraattinen eduskun-
taryhmi piti elokuun 8. pdivénd varsin yksituu-
maisen, hyvihenkisen kesdkokouksen, jossa ol-
tiin varsin yksimielisid kansanelikkeen pohja-
osan korotuksen pienuudesta ja myoskin sen
myohiisyydesti. Samoin sielld oltiin varsin yksi-
mielisid yliméddrdisen savamaksun alennuspro-
sentin pienuudesta ja savamaksun poistamisen
kokonaisaikataulusta. Edelleen oltiin sitd mielti,
ettd kaksinkertainen pohjaosan leikkaus on lailla
tehty ellei nyt laittomuus niin epdoikeudenmu-
kaisuus, joka elidkelaitosten laskentavaikeuksis-
ta huolimatta pitdé voida korjata.

Kun néin on, vaikka paaministeri Lipponen ei
salissa olekaan, timi yksituumainen esiintymi-
nen mielestini antaa erinomaisen pohjan nyt al-
kaville neuvotteluille.

3 Matti Kangas /vas: Arvoisa puhemies! Ed.
Vehkaoja totesi aivan oikein, ettd Lipposen yk-
koshallituksen eldkeleikkaukset olivat liian kii-
reelld tehtyjd ja siind joutui moni eldkelidinen kal-
toin kohdelluksi. Tdma on ihan oikea toteamus.
Ed. Kari Uotilan lakialoite, ettd kansanelikkeen
tdyttd madrdd korotettaisiin 100 markalla kuu-
kaudessa, on mielestéini kannatettava asia, ja se,
ettd se tulisi voimaan vield tammikuun 1. paivi-
nd 2001, on myos kannatettava asia. Tasokoro-
tus nostaisi kilteenjiivad eldkettd noin 900 000
elikkeensaajalla pienimmistd eldkkeistd alkaen.
T4mad on aivan oikea sosiaalinen ratkaisu.

Mind my0s korostaisin sitd, ettd eldkeldiset
ovat arvostelleet oikeutetusti taitettua indeksii.
Eldminen maksaa yhtd paljon yli 65-vuotiaille
kuin alle 65-vuotiaille. Nédin ne purnaukset ovat
oikeutettuja, mitd on esitetty. Samoin pohjaosan
leikkaus on mielestiini ollut epdoikeudenmukai-
nen ja tulisi hyvittad elidkeliisille nyt, kun on
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kansantulon lihavia vuosia jo kohta kymmenen
vuotta ollut.

Toteaisin my0s sen, ettd endd en ole kannatta-
massa presidenttiehdokas Esko Ahon esittimid
tasausjirjestelméd elédkeldisille. Se jakaa vain
niukkuutta tdssd maassa. Toivoisi keskustalta ja
ed. Laakso toivoi uudelta puheenjohtajalta uusia
linjauksia eldkepolitiikassa.

% Mari Kiviniemi /kesk: Herra puhemies!
Tadlld kdydyssd keskustelussa 1dhes kaikki puo-
lueet ovat nyt ilmoittautuneet pontevasti korotta-
maan hallituksen esityksessd ilmoitettua 50:td
markkaa kansanelikkeen pohjaosan tasokoro-
tukseksi. On hyvd, jos saadaan aikaan esimerkik-
si 100 markan korotus, kuten ed. Rehulan ym.
aloitteessakin esitetdin. Mutta kun joulukuussa
varsinaisesti tdstd asiasta déinestetdéin, kylld me
tulemme keskustan toimesta muistuttamaan
SDP:nkin eduskuntaryhméé hyvihenkisestd ke-
sdkokouksesta ja sen piitoksistd ja tulemme seu-
raamaan sitid, tehddinko sen kokouksen mukai-
sia padtdksid. Ellei ndin kdy, ettii todellisia p4d-
toksid saadaan aikaan, kylléd tdssd keskustelussa
on kyse aikamoisesta kunnallisvaalihurskaste-
lusta ja melkoisen lapsellisestakin keskustelusta,
eiké se poista sitd tosiasiaa, ettd Lipposen halli-
tukset ovat leikanneet kansanelikkeen pohja-
osaa, ovat nyt leikkaamassa sitd kokonaan, ja
ovat selvisti heikentdneet elidkeldisten asemaa.
Kun vuonna 98 eduskunnan ponnessa todettiin,
ettd jos taloudellinen tilanne paranee, néihin asi-
oihin palataan, se lupaus on edelleen voimassa ja
siitd pitda pitid kiinni.

Tadlld on, arvoisa puhemies, kdyty varjonyrk-
keilyd esitystd vastaan, jota ei ole edes esitetty.
(Ed. Stenius-Kaukonen: Se on esitetty!) Iimei-
sesti hyokkiys on paras puolustus, ja kyse on il-
meisesti presidenttichdokas Ahon esityksestd
eikd keskustan puheenjohtajan esityksestd. (Ed.
Stenius-Kaukonen: Hin oli keskustan puheen-
johtaja!) Silloin kun presidenttiehdokas Aho oli
presidenttiechdokkaana, keskustan puheenjohta-
jana toimi varapuheenjohtaja Kéadridinen. Talld
hetkelld keskustan puheenjohtajana toimii Anne-
li Jadtteenméki, ja heiddn linjauksiaan pitédd tis-
sd tarkastella. Voin kylld toimittaa ed. Stenius-
Kaukosellekin tistd asiasta keskustan uusimman
linjauksen, joka valmistui muutama viikko sit-
ten. Tdssd todetaan, ettd tavoitteena tulee olla
yksi yhteinen indeksi, joka turvaa eldkkeiden oi-
keudenmukaisen kehityksen ja joka sopeutuu
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kansantalouden kestokykyyn. Ei tissi puhuta yh-
tddn mitdén kustannusneutraaliudesta. Keskuste-
lu téstd asiasta on ollut kylld melkoisen uskoma-
tonta.

37 Marja-Liisa Tykkylidinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Kiviniemel-
le vastaisin, ettd emme kdy kunnallisvaaleja
eduskunnassa, vaan tddlld on kisittelyssd tinid
paivini kansanelidkelain muutos, jota késittelem-
me ja johon on tulossa korjauksia. Olemme kes-
kustelleet siitd, onko korjaus riittdvi vai ei. Use-
ovat todenneet, ettdi teemme parhaamme, ettd
voisimme saada timén korotuksen korjatuksi pa-
remmaksi.

3% Mari Kiviniemi /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Jos todella joulukuussa
kdy niin, ettd muutoksia saadaan tihin hallituk-
sen esitykseen parempaan piin, olen kylld val-
mis vetdmdin puheeni takaisin kunnallisvaali-
keskustelusta. Katsotaan sitten joulukuussa, kun
varsinaisia paatoksid tehdidén.

% Jaakko Laakso /vas: Herra puhemies! Itse
asiassa, jos olemme hyvin tarkkoja, keskustan
puheenjohtaja Esko Aho teki timén ehdotuksen-
sa yhtendiseen eldkeindeksiin siirtymisestd kus-
tannusneutraalisti viime eduskuntavaalien edelld
eduskuntavaalikampanjansa osana. Taméi heritti
oikeutettua nirkistystd niissé elikeldisjarjestdis-
sd ja niissi eldkeldisissd, jotka tuntevat eldkein-
deksin rakenteen. Monet silloin, kun tdmi kysy-
mys nostettiin esille, arvelivat, ettd kysymys oli
vahingosta, sattumasta, sellaisesta toimenpitees-
td, jota ei ollut tarkoitettukaan tehtdvéksi, vaan
Esko Ahon tekemistd virheestd, joka vain sattui
tulemaan hénen eduskuntavaaleja edeltineeseen
puheenvuoroonsa. Mutta kun Esko Aho toisti ti-
min ehdotuksensa useampaan kertaan ja vield
presidentinvaaleissa nosti saman teeman esille,
niin kylld meidin tdytyy loppujen lopuksi uskoa,
ettd kysymys ei ole sattumasta eiki virheesti eiki
vahingosta, vaan kysymys on tietoisesta linjava-
linnasta. Haluan vield tissd yhteydessd sanoa,
ettd en, herra puhemies, epiile hetkedkéin, ettei
poliittisen tilanteen salliessa myos pdaministeri
Paavo Lipponen tukisi tismilleen samanlaista
linjausta, olihan hédn innokkaasti aikoinaan aja-
massa ldvitse sitd ratkaisua, jota me nyt tadlla
suurin piirtein yksimielisesti arvostelemme.
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Keskustan uusi puheenjohtaja, keskustan joh-
dossa nyt oleva Anneli Jagtteenmiki, mielesténi
todellakin edustaa sosiaalisempaa linjaa ndissd
kysymyksissd kuin selkedsti tyoeldkejirjestoilti
ja tyoelikelaitoksilta mielipiteensé valitettavasti
omaksunut Esko Aho ja eréddt muutkin poliitikot
edustavat. Anneli Jditteenmdelld on mahdolli-
suus vield ennen kunnallisvaaleja sanoa tésti asi-
asta mielipiteensd, sanoutua irti Esko Ahon linja-
uksista, jotka koskevat yhtendiseen elikeindek-
siin siirtymistd kustannusneutraalilla tavalla eli
kidytinnossd vaatimusta, joka merkitsisi tdlld het-
kelld eldkkeelld olevien alle 65-vuotiaiden ty6-
eliketti saavien elidkeldisten indeksin heikenti-
misti.

T4dméi ehdotus ei nauti vain Esko Ahon tukea,
tami nauttii Kari Puron tyoryhmissd kuulemma
laajaa tukea eli tyomarkkinajérjestojen keskuu-
dessa tamén kaltaisella eldkeindeksin heikennys-
ehdotuksella on laaja tuki. Ta4lld eduskunnassa
meillid on yksi kansanedustaja, joka on esittinyt
vield huonompaa elidkeindeksijéirjestelméd. Hin
on ed. Kimmo Kiljunen. Hén on esittinyt lukui-
san kerran julkisuudessa ja my0Os kerran tdmén
eduskunnan aikana puhujakorokkeelta seki edel-
lisen eduskunnan aikana useamman kerran puhu-
jakorokkeelta, etti pitdisi siirtyd sellaiseen yhte-
nidiseen eldkeindeksiin, joka ottaa huomioon vain
elinkustannusten nousun. Julkisuudessa myos
ministeri Monkére on tukenut timén kaltaista eh-
dotusta. Témé on kaikkein huonoin. Me siirtyi-
simme toisin sanoen siihen indeksijirjestel-
méin, joka ottaa huomioon vain elinkustannuk-
set, eli kansanelidkeindeksiin, joka kaikkein huo-
noimmin antaa kompensaation vain tapahtunees-
ta hintojen noususta mutta ei lainkaan palkkata-
son noususta. Onkin kysyttivd, onko timi se
jérjestelmi, mitd keskusta ajaa, ettd pelkki elin-
kustannusten nousu otettaisiin huomioon. Toi-
vottavasti ei.

Olen ymmirtinyt, ettd timi esityksen huono-
us — esitystd ei endd kovin paljon timéin edus-
kunnan aikana ole ed. Kiljunenkaan tuonut esil-
le, vain kerran timin eduskunnan aikana — on
kylld huomattu eldkeldisjarjestoissd. Ehkd tama
on syy siihen, miksi tdstd kaikkein huonoimmas-
ta jirjestelméstd ja siihen siirtymisen vaatimuk-
sesta on luovuttu.

4 Juha Rehula /kesk: Herra puhemies! Jos ai-
van tarkkoja ollaan, niin tisti salista ei taida 16y-
tyd yhtddn eduskuntapuoluetta, joka ei viime
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vaalien alla olisi vakuuttanut liittyen kansaneldk-
keen pohjaosaan ja sen tulevaisuuteen, miti sille
tehddidn. Me olemme kuitenkin vaalien jilkeen
tilanteessa, jossa todennikoisesti viimeistd ker-
taa kiymme kyseisen asian tiimoilta ldhetekes-
kustelua. (Ed. Stenius-Kaukonen: Vaaditteko te
tasokorotusta? Enpd muista!) Jopa hallitusneu-
votteluissa Lipposen kysymyspaperiin vastates-
saan keskusta puolusti pohjaosan olemassaolon
jatkoa. Tuskin se keskustan hallituspaikka siihen
kaatui, mutta meilld se on uloskirjoitettuna.

On kyll4d mielenkiintoista, niin kuin dsken ed.
Kiviniemikin totesi, ettd hyokkiys taitaa olla pa-
ras puolustus. Toistan, ettd meilld on puoluehal-
litustasoinen péétds yhtendiseen elidkeindeksijar-
jestelmiiéin siirtymisestéd parin kolmen viikon ta-
kaa: "Eri suvuruiset indeksit tyo- ja kansanelik-
keissd sekd idn perusteella ovat vastoin elikkeen-
saajien yhdenvertaisuutta. Tavoitteena tulee olla
yksi yhtendinen indeksi, joka turvaa eldkkeiden
oikeudenmukaisen kehityksen." Tietysti tdssd ol-
laan pienid poikia niitd asioita ilmoille lausu-
maan, mutta voimmehan me viestin eteenpiin
viedd, jos ed. Laakso titd kautta keskustan kun-
nallisvaalimenestyksen turvata haluaa, ettd pu-
heenjohtaja asialla ulos tulee.

Keskustelu paittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytéin ja asia
lahetetidn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laiksi tyontekijdin eli-
kemaksun ja palkansaajan tyéttomyysva-
kuutusmaksun huomioon ottamisesta eriis-
sé paivirahoissa

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 156/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia lihetetddn sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan.

Keskustelu:

! Marjatta Stenius-Kaukonen /vas: Arvoisa
puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja Vehka-
oja viittasi tdhéin esitykseen jo edellisessd kes-
kustelussa. Tiamid koskee tySttémyysvakuutus-
maksun ja tyontekijin elikemaksun huomioon
ottamista pdivirahoissa. Miti se huomioon otta-
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minen tarkoittaa? Se tarkoittaa, ettd palkasta vi-
hennetidén ensin 5 prosenttia, ennen kuin aletaan
laskea pdivérahoja, ja siis elidkkeissi on sama
systeemi. Tdmi on kylld todellinen leikkuri, joka
on, voi sanoa, ollut kaikista ovelin keino leikata
niin eldkkeitd kuin péiviarahoja. Timé4 on jatku-
nut muuten yhdeks#n vuotta, joten kehotan kes-
kustan edustajia terdstdytymiin ja kuuntele-
maan, mitd puhun.

Erityisesti monelle ansiosidonnaisen péivéra-
han saajalle timéi merkitsee todella heikkoa kehi-
tysté, koska meilldhin on valtava midrd pitkdai-
kaisty6ttomid tosiasiassa, jotka ovat aikaisem-
man tyopaikkansa menettineet laman seuraukse-
na. Heidén péivérahansa jo silloin ensimmaéisen
kerran on méidritty niin, ettd paivirahasta on teh-
ty védhennys, ja sitten kun he ovat onnistuneet
saamaan tyon ja sinnitelleet kymmenen kuukau-
den tydssdoloehdon tdyteen jollakin pienipalk-
kaisemmalla ty6lld, niin sitten kun se pdivéraha
miiritellddn vudellaan, jilleen kerran siitd teh-
dédédn ensin TEL-maksun ja ty6ttomyysvakuutus-
maksun vihennys, ennen kuin péiviraha mééri-
tellddn. Niin moni ansiosidonnaisella p#ivira-
halla oleva nainen, yksinhuoltajaditi, sinnittelee
tand pdiviand 3 000 markan nettoansiosidonnai-
sella pdivdrahalla. Kun ministeri Niinist6 haluaa
vield niit4 leikata tyollistymistd kannustaakseen,
kannattaisi kokoomuksessakin tutkia, mité téllai-
set paatokset ja tdllaiset esitykset merkitseviit.

Nyt tyoryhmin ty6 on vield kesken ja se oli
syy, miksi titd vield jatketaan, mutta timi esitys
on kyll4 todella ikidvi ja sen historia on ikdvi.

Keskustelu péiittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja asia
ldhetetidn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

9) Hallituksen esitys Yhdistyneiden Kansa-
kuntien kaikkinaisen naisten syrjinnin
poistamista  koskevan yleissopimuksen
valinnaisen pdéytikirjan hyviksymisestd ja
laiksi poytakirjan lainsdddinnon alaan
kuuluvien méiridysten voimaansaattami-
sesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 135/2000 vp

Asia lghetetdéin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti ulkoasiainvaliokuntaan.
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10) Hallituksen esitys laiksi rangaistusten
tiytintoonpanon hallinnosta ja erdiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 136/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdin lakivaliokuntaan.

Keskustelu:

! Juha Karpio /kok: Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen esityksen perusteluissa todetaan, ettd to-
dennékdisyys joutua rikoksen uhriksi Suomessa
ei ole lisddntynyt, mistd kuitenkin kansalaiset
ovat jyrkésti eri mieltd. He tuntevat tind pédivdni
turvallisuutensa heikentyneen nimenomaan tor-
keiden rikosten suhteen. Samoin rangaistusten
médrdstd kdydddn jatkuvaa keskustelua. Yleinen
mielipide mydskin on, ettd esimerkiksi pahoinpi-
telyrikoksiin ja huumausainerikoksiin syyllisty-
neet saavat oikeusasteissa turhankin hellén koh-
telun.

Asiantuntijat ovat edelleen kertoneet, ettd van-
keinhoitolaitoksissa tilanne pahenee jatkuvasti.
Me keskisuomalaiset kansanedustajat olimme al-
kuviikosta Laukaassa tutustumassa vankilaclo-
suhteisiin ja kuulimme, ettei yksikddn vankein-
hoitolaitoksista ole en#ds huumeista vapaa. Se ni-
kyy muun muassa huumausaineiden kiyttoon
liittyvind vankien keskisind ongelmina ja fyysi-
send ja henkisend vikivaltana sekd henkilokun-
taan kohdistuvana vikivallan uhkana. Edelleen
vankiloissa pyritddn perimididn huumausaine-
kauppaan liittyvid saatavia toisilta vangeilta hy-
vinkin vikivaltaisesti. Toiminnan keskeiseksi
kehittdimiskohteeksi onkin asetettu nimenomaan
piihteiden entistd tehokkaampi torjunta sekd
pdihdevierotuksen ja -kuntoutuksen kehittdmi-
nen, samoin kuin toiveena varmasti myds useal-
la vangilla olisi pédstd suorittamaan rangaistuk-
sensa huumeista vapaassa laitoksessa.

Kun tutkii hallituksen esitystd rangaistuksen
taytintoonpanon hallinnon muuttamisesta, jou-
tuu vikisinkin pohtimaan, onko esitys kuitenkin
aiheellinen. Toivottavasti ndin on asia. Nykyi-
nen tilannehan on se, ettdi Kriminaalihuoltoyh-
distykselld ja oikeusministerion vankeinhoito-
osastolla on keskeinen rooli vankilasta vapautu-
vien henkil6iden tyohon ohjauksessa ja eldméin
sopeuttamisessa. Tdmd elin nyt Xkorvataan
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ministerion alaisuudessa toimivalla Vapaus-
seuraamusvirastolla, mikd nimike ei mielestini
ole niitd onnistuneimpia. Mainitun Vapaus-
seuraamusviraston alaisuudessa toimisivat yh-
dyskuntaseuraamusten tiytdntoonpanosta vas-
taava Yhdyskuntaseuraamuskeskus ja vankeus-
rangaistusseuraamusten tidytdnt6onpanosta vas-
taava Vankeinhoitolaitos. Olen pohdiskellut,
mikd parannus vudistuksella saavutetaan nykyi-
seen verrattuna ja tullut siihen tulokseen, ettei
néiti tirkeitd toimenpiteitd endd voida hoitaa yh-
distyspohjalta, kuten nyt Kriminaalihuoltoyhdis-
tys toimii. Tehtdvit keskitetédiin keskushallintota-
solle ja Kriminaalihuoltoyhdistys niin ollen nyt
sitten lakkaa. On mielenkiintoista nihd4, kun esi-
tys aikanaan palaa valiokunnasta mietinnon
muodossa ja kun asiantuntijoita on kuultu, miké
on valiokunnan kannanotto asiaan. Ymméirridn
periaatteen, ettei yhdistystoiminnan pohjalta
vankeinhoitoon liittyvid vaikeita tehtivid enéi
ole viilttdmittd helppo hoitaa, joten tdstd niko-
kulmasta esitystd voidaan perustella.

Arvoisa puhemies! Vankeinhoitolaitoksen uu-
den ylijohtajan aikana on toimintaan tullut jd-
mikkyyttd, minkd ovat ennen kaikkea vankilavi-
ranomaiset todenneet. Heidén tyonsihin ei tdnd
péivini ole helppoa eiki vaaratontakaan esimer-
kiksi edelld mainitsemani huumausaineongel-
man takia. Toivottavaa siis on, ettei vusi laki ai-
nakaan vaikeuttaisi vankilaviranomaisten kiy-
tinnon tyotd rikosten torjunnassa.

2 Erkki Kanerva /sd: Herra puhemies! Nyt on
esilld asia, jota parhaalla tahdollakaan ei voida
tulkita kunnallisvaaliasiaksi, ja sen vuoksi tdstd
kai on lupa puhua.

Suomen vankeinhoitoyhdistys perustettiin
1870 virallisen informaation mukaan "liberaali-
sen yhteiskunnallisen ilmapiirin vallitessa”. Yh-
distyksen perusta oli kristillinen ja johtokunnas-
sa oli vahva pappissaddyn edustus. Vankilasta
vapautuvien huollon tavoitteeksi asetettiin "uu-
sintarikollisuuden estdminen ja vankilassa olevi-
en siveellinen parantaminen”, sanatarkka lainaus
yhdistyksen perustamiskirjasta. Sata vuotta myo-
hemmin vuonna 75 yhdistys sai julkisoikeudelli-
sen yhdistyksen luonteen ja budjettirahoituksen.
Yhdistyksen talous turvattiin, mutta samalla yh-
distys otettiin valtion tydrukkaseksi. Maksaja al-
koi sanoa, mitd yhdistys tekee ja miten. Sille on
sen jdlkeen tyonnetty niin paljon uusia tehtévii,
etti yhdistyksen alkuperidinen tehtdvd on aluksi
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hidmirtynyt ja on nyt kidytidnnollisesti katsoen
hoitamatta.

Kun yhdistykselld on aatteellinen tausta ja sen
mukanaan tuoma motivaatio, se on hoitanut saa-
mansa uudetkin tehtdvit erinomaisella tavalla.
Viimeinen Kriminaalihuoltoyhdistyksen saama
uusi tehtdvid on vapausrangaistuksen sijaan tuo-
mittavien yhdyskuntaseuraamusten soveltuvuus-
selvitykset ja seuraamuksen tdytdntoonpanon
valvonta. Yhdistys on tdyttinyt tdmin tehtdvin
uskoakseni odotettuakin paremmin. Pelkistetysti
ilmaistuna késilld olevassa esityksessd on kysy-
mys siitd, ettd Kriminaalihuoltoyhdistyksen 130
vuoden aikana hankkima osaaminen valtiolliste-
taan.

Vaikka kisilld olevan esityksen taustatyohon
sisdltyy verraten yksityiskohtaisiakin kaavailu-
ja, mutta vasta vain kaavailuja, siitd, miten kun-
niakkaan tiensd piadhin tulevan yhdistyksen
omaisuuden kiy ja miten sen alkuperdinen tehti-
vd aiotaan hoitaa, huoli siitd kuitenkin jda il-
maan. Loppuun hiottua ratkaisua sithen tdmé esi-
tys ei sisélld, niin tarpeellinen kuin edes tieto sii-
ti olisi ollut.

Tidmén uudistuksen suunnittelun ldhtékohta-
na ymmirtizgkseni alun perin oli, ettd vapaudes-
sa suoritettavien rangaistusten, yhdyskuntapal-
velun ja nuorisorangaistuksen, tdytintodnpano-
viranomaisista tehtdisiin ministeriéon itsendinen
virasto tai osasto. Sitd vaihtoehtoa pitdisi vield-
kin voida pohtia, silld vapaudessa suoritettavan
rangaistuksen ja vankeusrangaistuksen tdytin-
toonpano poikkeavat sekd luonteeltaan etti to-
teutustavaltaan oleellisesti toisistaan. Vapaudes-
sa suoritettavan vankeusrangaistuksen vaihtoeh-
dot pannaan tidytdnt6on yhteiskunnan normaali-
en toimintojen yhteydessd. Yhdyskuntaseuraa-
muksen tdytdnt6onpano vaatii aivan erilaisia val-
mivksia kuin laitostéytédntdonpano muurin
sisélld, viimeksi mainittua tehtdvdi ja sen vaati-
vuutta lainkaan viheksymiittd. Molemmat tehti-
viit ovat vaativia mutta eri lailla. Osataanko tdméi
vaatimusten erilaisuus siilyttds samassa viras-
tossa?

Yhdyskuntaseuraamuksia tiytintéonpaneval-
la viranomaisella tulee olla ja siilyd erinomaiset
suhteet ympérdividn yhteiskuntaan. Se tulee voi-
da mieltdd yhteistyokumppaniksi. Kriminaali-
huoltoyhdistyksell4d on perinteisesti hyvit yhdys-
kuntasuhteet. Nyt pitdd vield miettid, pannaanko
ne vaaralle alttiiksi, menetetdinko kenties jota-
kin korvaamatonta, kun kriminaalihuollosta teh-
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dddn vankeinhoitoviraston alayksikko. Jos tdtd
alkuperiisestd ajatuksesta poikkeavaa ratkaisua
perustellaan taloudellisilla syilld, ne eivét kestd
kriittistéd tarkastelua. Virasto- tai osastopaillikon
palkka kaikkine sivukuluineen on yhden van-
keusvangin vuosikulut ja sen toimiva yhdyskun-
tapalvelu séistdd moneen kertaan.

Nopeasti katsoen niyttdisi siltd, ettd lakiesi-
tyksessd yhdyskuntaseuraamuksen tdytintdon-
pano maidritelldédn suppeammin kuin nyt voimas-
sa olevassa Kriminaalihuoltoyhdistystd koske-
vassa lainsdaddnnossi. Siitd ndyttdisi puuttuvan
maininta niistd yhdyskuntaseuraamuksen val-
mistelevista toimenpiteistd, jotka muodostavat
keskeisen osan yhdistyksen nykyisestd tehtdvis-
td. Kriminaalihuoltoyhdistyksen tekemid kehit-
tdmistyotd ei niin ikdfn nayttdisi otetun lainkaan
huomioon. Perusteluja muutokselle ei nidytd ole-
van. Téam4 asetelma herittédd kysymyksen, onko
sen takana tarkoitus véhitellen muuttaa tehtivi-
kenttdi oleellisesti. Kenen kanssa yhdyskunta-
seuraamusten johto kiy esimerkiksi vuosittaiset
tulosneuvottelunsa, kuka sille antaa tavoitteet ja
kuka niiden toteutumista seuraa?

Hallitus on nyt kuitenkin pédédtynyt siihen mi-
hin on padtynyt. Valiokunnan on kuitenkin syyti
ottaa kuvatun kaltaiset kysymykset vield asian-
tuntijakuulemisessa huomioon.

Lopuksi sama kysymys, johon ed. Karpio
puuttui, viraston nimesti. Vapausseuraamusvi-
rastossa on erillinen Yhdyskuntaseuraamuskes-
kus. Onko yksikon nimi, Yhdyskuntaseuraamus-
keskus, loppuun saakka mietitty? Vaikka Kri-
minaalihuoltoyhdistys lakkaa olemasta, voitai-
siinko sen perinnostéd kuitenkin sdilyttdd jotakin
ja kutsua yksikkod vaikka nimelld kriminaali-
huoltoyksikko?

3 Juha Karpio /kok: Arvoisa puhemies! Niin
kuin ed. E. Kanerva totesi, aikanaan sata vuotta
sitten Vankeinhoitoyhdistyksen tarkoitus oli var-
sin kaunis ja ylevi. Varsin kunnioitettava sen toi-
mintaperiaate oli silloin niin kuin tinikin paivi-
néd varmasti Kriminaalihuoltoyhdistykselld, Van-
keinhoitoyhdistyksen tyon jatkajalla, on. Ed. E.
Kanerva totesi, ettd nyt yhdistyksen toiminta val-
tiollistetaan. Ndin varmasti voidaan todeta.

On kuitenkin todettava, ettd Kriminaalihuolto-
yhdistyksen tyontekijat tulevat vanhoina tyonte-
kijoini tdhdn uuteen valtion organisaatioon. Var-
masti siitd perusteesta, ettd kun yhdistyspohjalta
timmoistd niinkin tirkeidtd tehtividid hoidetaan,
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kuinka keskitetysti ja hyvin se on silloin hoidet-
tu, voidaan tietenkin olla monta mielti. Onko
hallituksen esitys sitten parannus nykyiseen ver-
rattuna vai ei, sithen varmasti jo valiokuntatyos-
kentelyn aikana saadaan vastaus.

+ Erkki Kanerva /sd (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Millédin taholla ei ole asetettu
kyseenalaiseksi sitd, etteikd julkisoikeudellinen
yhteisé Kriminaalihuoltoyhdistys ole selviyty-
nyt todella kunnialla niistd tehtévistd, jotka silld
nyt on, mutta sen perinteinen tehtivi on jddnyt
vuoden 75 jilkeen hoitamatta. Miten se aiotaan
nyt hoitaa, sitid timi esitys ei loppuun saakka si-
sdlld. Siitd on joitakin kaavailuja sditiostd ja uu-
desta yhdistyksestd, mutta loppuun saakka sitéd ei
ole mietitty.

5 Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Olen
toistuvasti eduskuntaty6ni aikana halunnut kiin-
nittdd huomiota suomen kielen tisméiilmaisuihin
ja siihen, mikd merkitys kielelld on sosiaalisessa
vuorovaikutuksessa. Téltd osin ed. E. Kanervan
puheenvuoro osoitti, ettd hin tuntee asian. Sa-
moin my6s ed. Karpion perustelut ovat sellaisia,
joista 16ytyy erinomaisen tirkeitd ndkokulmaa
jatkovalmisteluihin.

Nimittédin tissd yhteydessd, kuten ed. E. Ka-
nerva totesi, tuntuu aika omituiselle sanahirviol-
le se nimi, miki virastolle ehdotetaan. Siksi hi-
nen nikemyksensi siitd, ettd yksikkod voisi kut-
sua yksinkertaisesti esimerkiksi kriminaalihuol-
toyksikoksi, saattaisi olla aivan perusteltu. Va-
pausseuraamusvirasto ja Yhdyskuntaseuraamus-
keskus ei sano suomen kielelld oikeastaan yhtddn
mitidin. Tamé on todellinen kieliongelma jo tiltd
osin.

5 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa puhemies!
Joskus sanotaan, ettei nimi miestd pahenna, mut-
ta tassd tapauksessa tuntuu kylld, ettd julkikuvaa
se voi kylld vihin tulla hdiritseméin, jos niin
kankeita virastonimityksid — tosiaan timi Yh-
dyskuntaseuraamuskeskus-nimitys on hyvin
kankea — tullaan jatkossa kéyttdméiin. Onkohan
tissd nyt kdynyt niin, ettd ndmé ovat aikapulan
johdosta syntyneitd nimid? Melkein toivoisi, kun
nimikilpailua ei pidetty valmisteluvaiheessa, ettd
valiokunta voisi keskuudessaan pitdd nimikilpai-
lun. Se, mitd ed. E. Kanerva jo ehdotti, kuulosti
sill4 lailla kiinnostavalta, ettd siini kulkisi histo-
riaa mukana ja se olisi silld tavalla kuin arvon
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osoitus Kriminaalihuoltoyhdistyksen pitkéén jat-
kuneelle tyolle.

7 Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Saanen
paikaltani vield todeta, ettd ilahduin myos ed.
Vehkaojan nidkokulmasta. Eduskunta varmasti
voisi rohkeastikin tuoda omaa nikemystién ja
varsinkin asiantuntemustaan timéin kaltaiseen
kielipohdintaan. Tédméi on nimittdin kielisam-
makko. Minusta pitdisi etsid mieluummin kieli-
helmii ja hakea tih#én asiaan myoskin kielipolii-
si, jotta tdmd voisi vihin parantua.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
ldhetetddn lakivaliokuntaan.

11) Hallituksen esitys laiksi henkildtietolain
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 137/2000 vp

Asia libetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti hallintovaliokuntaan.

12) Hallituksen esitys laeiksi kuntien valti-
onosuuslain, sosiaali- ja terveydenhuollon
suunnittelusta ja valtionosuudesta annetun
lain, opetus- ja kulttuuritoimen rahoituk-
sesta annetun lain sekd vapaasta sivistys-
tyosti annetun lain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 138/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdan hallintovaliokuntaan,
jolle sivistysvaliokunnan ja sosiaali- ja terveys-
valiokunnan on annettava asiasta lausunto.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, jos-
sa puheenvuoron pituus on enintdin 7 minuuttia.
Tihin osaan on pyytinyt puheenvuoron ed. Veh-
vildinen.

Keskustelu:
! Anu Vehvildinen /kesk: Arvoisa puhemies!

Keskityn puheenvuorossani opetustoimen rahoi-
tukseen. Ensinnikin taustaksi muutama fakta ra-
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hoituskehityksestd opetustoimen osalta viime
ajoilta.

Opetuksen yksikkohintojen on arvioitu ole-
van noin 10 prosenttia todellisia kustannuksia al-
haisemmalla tasolla. Viime vuosien ylisuurten
valtionosuusleikkausten vuoksi kuntien rahoitus-
osuus suhteessa valtionosuuteen on kasvanut jyr-
kisti, ja nyt kuntien rahoitusosuus on huomatta-
vasti suurempi kuin valtionosuus perusopetuk-
sessa. Lipposen hallitukset ovat heikentineet
kuntien taloutta yli 15 miljardilla markalla vii-
den vuoden aikana, ja leikkauksista noin 5—6
miljardia markkaa on kohdistunut opetustoi-
meen.

Arvoisa puhemies! Hallitus esittds, ettd val-
tion ja kuntien vilistd kustannustenjakoa tarkis-
tettaisiin tulevan kolmen vuoden aikana 1,5 mil-
jardilla markalla siten, ettd yksikkohintaa tarkis-
tettaisiin 8 prosentilla tulevina vuosina. Ensi
vuonna yksikkohintojen tarkistus olisi noin 5
prosenttia, ja rahassa se tarkoittaisi noin 800 mil-
joonaa markkaa. P&itds kustannustenjaon osit-
taisesta tarkistuksesta tehtiin hallituksen piirissi
jo viime keviini kehysratkaisun yhteydessi. Pi-
din hyvind, ettd lakiséddteinen nelivuotistarkis-
tus toteutetaan. Se on minusta aivan vélttimiton-
td, mutta olen ollut himmistynyt viime kuukau-
sien aikana julkisuudessa olleista puheen-
vuoroista, l1dhinnd opetusministeri Raskin pu-
heenvuoroista. Hén on antanut usean kerran
ymmirtid julkisuudessa joko tietdmittdin tai
ymmirtamattdmyyttdan, ettd yksikkohintojen
tarkistus tarkoittaisi siti, ettd nyt palataan koulu-
puolen leikkauksia edeltdville tasolle, etti leik-
kaukset ikéd#n kuin poistuisivat. Tastd ei kylld to-
dellakaan ole kysymys, vaan kysymyksessd on
lakisditeinen kustannustenjaon tarkistus, ja jos
ensi vuotta katsotaan, niin nimenomaan osittai-
nen tarkistus.

Kysymys ei ole ylimddrdisestd miirdrahasta
tai leikkausten peruutuksesta. Tdmén vuoksi olin
hdmmistynyt, kun iltapdivian alussa kidvimme
keskustelua lasten ja nuorten psykiatrisista pal-
veluista ja muistaakseni ed. Haatainen puheen-
vuorossaan antoi myos ymmaértdid vihin samalla
tavalla, ettd nyt perusopetukseen tulee todella
paljon rahaa, nyt voidaan laittaa ne perusopetuk-
sen tukipalvelut kaikin puolin kuntoon.

Ministeri Rask sanoi myo6s kesilld heind—
elokuussa julkisuudessa, ettd nyt kun valtio lisda
voimakkaasti koulupuolen rahoitusta, hin toi-
voo kuntien niilld rahoilla korjaavan muun mu-
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assa homekoulujaan. Tamai oli minusta myos ko-
vin kisittdmétontd. Ajattelen niin, ettd ministeri
Rask ei opetusministerini haluaisi antaa tillaista
vidrad viestid kentille pédin. Kylld jokainen tie-
téd, ettd perusopetuksen jilkeenjddnyt rahoitus ei
riitd edes perusasioiden kunnossapitoon. Perus-
asioilla tarkoitan sitd, ettd erityis- ja tukiopetusta
on riittdvisti, ryhmikoot ovat riittdvin asianmu-
kaiset ym. Niisti puutteellisista voimavaroista ei
ole enéi koulujen korjaamiseen.

Samassa yhteydessd Rask totesi ennakoiden
puolentoista viikon padssd olevia vaaleja, ettd
kysykdd kouluasioista kunnallisvaalichdokkail-
ta. Adnensdvy oli minusta syyttavi. Minulle ai-
nakin tuli mieleen, ettd hin télld kysymyksellddn
ikddn kuin tarkoitti, ettd valtion tontti on nyt té-
min osittaisen kustannustenjaon tarkistuksen
vuoksi tdysin puhdas.

Arvoisa puhemies! Osittaisen kustannustenja-
on tarkistuksen lisdksi hallituksen esitys sisdltdd
puolitetun indeksikorotuksen. Myos tédménkin
puolituksen valossa ministeri Raskin puheet ovat
ylimitoitettuja.

Kolmantena asiana haluan ottaa esille oppiso-
pimuksen kotikuntaosuuden. Sellaistahan ei té-
hin mennessi ole ollut. Nyt hallitus piitti, ettd
ensi vuoden alusta ldhtien myos kaikki kunnat
osallistuvat oppisopimuskoulutuksen rahoituk-
seen. Jos muistan oikein, timi on jotain 150—
160 miljoonaa markkaa. Tdmi on uusi kustan-
nusrasite sinne koulupuolelle kuntiin, viime ké-
dessd kuntalaisille. Muun muassa oppisopimus-
koulutuksen kuntaosuuden vuoksi ensi vuoden
budjettiesitys on opetustoimen osalta kunnille
negatiivinen, vaikka néyttdd siltd, kun katsotaan
opetusministerién hallinnonalan kasvua, yli 30
miljardia markkaa, ettd sielld on todella paljon
rahaa. Mutta kun ldhdetéin tarkastelemaan néitéd
yksityiskohtia, se ndyttdd aivan toiselta.

? Marja-Liisa Tykkyldinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Vehvildisen
puheenvuoron johdosta haluan todeta, ettd nyt
kisiteltdvinid oleva kuntien valtionosuuslaki tar-
koittaa sitd, ettd kolmen vuoden aikana tullaan
yksikkohintoja korjaamaan. Sehén on selkedi ta-
louden hoitamista niitten oppilaitoksien kohdal-
ta.

Mitd tulee homekoulukysymyksiin, se on niin
suuri asia mielestini, sanon sen valtiovarainva-
liokunnan sivistys- ja tiedejaoston puheenjohta-
jana, ettd siihen tarvitaan erilliset rahoitukset.

Tiistaina 10.10.2000
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Némai rahat eivit riitd tdhdn kysymykseen. Tésti
joudutaan kdymiin varmasti neuvotteluja valtio-
neuvoston jasenten kanssa, pddministerin ja val-
tiovarainministerin kanssa.

3 Erkki Kanerva /sd (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Meilld on maassa muistaakseni
30 sellaista kuntaa, jotka eivit kiiytd edes leikat-
tuja rahoja peruskoulutukseen. Sidstddkseni ed.
Vehvildisen vastauspuheenvuorolta jitin sano-
matta, mikd puolue on enemmistond niissd kun-
nissa.

* Anu Vehvildinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Tykkylédisen puheen-
vuoron johdosta toteaisin, ettd niinhdn nimen-
omaan on, ettd homekouluihin pitdd olla erillisti
rahoitusta. Sen takia minusta olikin pOyristyttd-
vid, ettd ministeri Rask ajatteli, ettd perusopetuk-
sen voimavaroilla voitaisiin vield rakentaa ja pe-
ruskorjata koulujakin. Siihen todellakaan ei pidd
menni. Toivon, ettd ed. Tykkyldinen ja muut pai-
kalla olevat sosialidemokraatit huolehtivat siiti,
ettd koulujen rakentamiseen pidetiin todellakin
erillinen méiriraha ja sitd médrirahaa kasvate-
taan eiki leikata, koska tarpeet ovat todella suu-
remmat kuin aiemmin oli.

Keskustelun nopeatahtinen osuus pittyy.

5 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Hallituksen esitys pitdd siséllddn muutok-
sia sekd opetus- ja kulttuuritoimen etti sosiaali-
ja terveydenhuollon valtionosuusasioihin. Kaik-
kein suurin tai kiinnostavin kysymyshén on tissi
ollut opetus- ja kuittuuritoimen yksikkohintojen
korotukset.

Meilldhidn on tddlld eri kertoja jo keskustelus-
sa tullut esille se, etti lamaa edeltivddn aikaan
verrattuna tilanne on eriytynyt huomattavalla ta-
valla nédiden kahden piidsektorin vélillé, niin ettd
sosiaali- ja terveydenhuollon valtionosuustaso
on radikaalisti pudonnut verrattuna opetustoi-
meen. Jos otetaan timin pdivin rahassa sitd ver-
tailua, sosiaali- ja terveydenhuollon valtionosuu-
det ovat lamaa edeltineeseen aikaan verrattuna
nyt vain 68 prosenttia tuosta vanhemmasta tasos-
ta, kun opetuksen puolella pédédstiin ldhelle sataa,
96:een tai 97:44n. Téllé tavalla puhutaan erittdin
suotuisasta kehityksestd opetussektorilla verrat-
tuna tuohon toiseen tirkedin sektoriin.
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Mini vdhin hdmméstyin tdilld kansanedusta-
ja Vehvildisen dsken kiyttdimin puheenvuoron
johdosta, kun hin hyokkidsi niin voimakkaasti
ministeri Raskin kimppuun néissi asioissa, siitd-
kin syysti, ettd hin ei ole nyt itse tédilld paikalla,
jotta voisi puolustautua. Kun mind nyt katson
hallituksen esityksen kansilehted, jddn kysy-
miin, onkohan kansilehti kirjoitettu myoskin
vadrin. Sitdko kansanedustaja Vehvildinen tar-
koittaa? Tddlldhdn lukee seuraavasti: "Opetus- ja
kulttuuritoimen valtionrahoituksen perusteena
kéytettdviin yksikkohintoihin 90-luvulla valtion-
talouden sddstétoimenpiteiden vuoksi sdddetyt
alennukset purettaisiin asteittain vuosina 2001—
2003." Toivoisin, ettd tdahidn tulisi vield selven-
nysti, ja anteeksipyyntokin voisi olla ehki pai-
kallaan sithen, mit# dsken kuultiin ministeri Ras-
kia koskien.

Arvoisa puhemies! Valtionosuuksien kehitys
sosiaali- ja terveyssektorilla on kurja historia.
Siti ei muuta se seikka, ettd tind pdivina valtion-
osuudet eivit ole endd korvamerkittyji. Kuiten-
kin niiden laskentatapa kehitetdin edelleen sai-
rastavuuskertoimista, viestdikiryhmisti jne. Ne
niytetddn jopa budjetissa ikddn kuin nikyville
kuntaan saakka, milli lailla ne on laskettu, miki
mielestdni on ollut aika ovela ja hyvi tapa siind
mielessi, ettd kunta, joka on halunnut varmistua,
ettd se satsaa oman osuutensa oikeassa suhtees-
sa, on voinut sen tehdi. Néin ndhtynd on syytd
olla huolissaan tosiaan myoskin sosiaali- ja ter-
veydenhuollon valtionosuuskehityksestd, niin
huono se on ollut.

Koko syksyn ajan eduskunnassa on puhuttu
my®és sosiaali- ja terveydenhuollon tasotarkistuk-
sen vilttimattomyydestd. Nyt kysymys on ldhin-
ni enii siitd, milloin se pystyttiisiin saamaan ai-
kaan. Luulisinpa, ettd vuosi 2002 on ihan viimei-
nen takaraja, jolloin selkeésti tdytyy pystyé osoit-
tamaan suunnanmuutosta tdssid kysymyksessi.
Siitidkin huolimatta, ettd kuntien taloudellisen ti-
lanteen sanotaan verotulojen johdosta kohentu-
neen ainakin keskimédrin, timé asia pitidé hoitaa
kuntoon. Siihen on myoskin tirkeitd ulkoa tule-
via perusteluja. En nyt kertaa sitd Who:n selvi-
tystd, vaan minulla on Oecd-maista tehty selvi-
tys, jossa on kolmea lukua verrattu keskenéén.

Ensinnikin julkinen kulutus terveydenhuol-
toon prosentteina terveydenhuollon kaikista ku-
luista: siind vertailussa Suomi sijoittuu nipin na-
pin puoliviliin Oecd-maista. Kun &dskeinen luku
lasketaan per asukas, olemme viimeisessd nel-
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janneksessd, huonoimmassa neljanneksessi, kai-
kista Oecd-maista. Jos lasketaan terveydenhuol-
tomenojen osuus bruttokansantuotteesta, olem-
me kolmanneksi viimeinen Oecd-maista. Ndi-
den lukujen valossa on tdysin selvid, ettd meidin
on todella syytd tehdd oikaisuliike, semminkin
kun sama selvitys pitdd siséllddn sen, ettd tdimi
kaikki on oikeastaan kustannettu nimenomaan
asiakkaan omia osuuksia, maksuja ja omavastui-
ta, lisddmalld. Toivon, ettd timi kierros toimii
lammittelykierroksena tuota isompaa remonttia
ajatellen, jonka yhteydessid pitdd muistaa tietysti
myds selvitysmies Pekkarisen tyo.

Mielelldni yhdyn niihin ajatuksiin, mitd perus-
tamiskustannusten valtionosuuksiin tulee, etti ei
voi olla niin, etti niiden aika olisi vield ohi. Mei-
ddn tiytyy yhdessa katsoa, ettd saamme asianmu-
kaisesti korjattua muun muassa homekoulut —
kaikki homerakennukset, ei vain homekoulut,
niitd on myds terveydenhuollon puolella, neuvo-
larakennuksia, jopa sairaaloita, jotka ovat home-
vaurioisia.

¢ Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Mindkin
piddn varsin kohtuuttomina niitd arvostelulau-
suntoja, jotka kohdistuvat ministeri Raskin suun-
taan. Yleensikin hinen toimintansa on ollut sel-
laista, ettd se tuottaa tulosta.

Miti tulee tdhén asiaan, niin toteaisin, ettd hal-
lituksen esityksen mukaan opetus- ja kulttuuri-
toimen rahoituksen ja yksikkohintojen osalta pu-
rettaisiin asteittain tietyt sd#stGjen aikana tarvi-
tut supistukset ja kuitenkin tuo 5 prosentin keski-
midrdinen tasokorotus tulisi jo ensi vuonna ja 3
prosentin seuraavana vuonna. Se on myonteisti
kehitysta.

Pitdd myos todeta, etti kansanopistojen ja
opintokeskusten, jotka ovat varsin merkittdvii
vapaan sivistystyon edistdjid, yksikkohinnat tar-
kistettaisiin todellisten kustannusten mukaan jo
ensi vuonna. Tdmi on mielestdni myonteinen ke-
hityssuunta.

7 Anu Vehvilidinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Totesin, ettd on oikein, ettd lakia noudatetaan,
tehdddn yksikkohintojen tarkistukset kolmen
vuoden aikana. Parasta olisi ollut, etti ne olisi
tehty jo ensi vuonna, mutta edes kolmen vuoden
aikana. Mutta se ei poista sitd tosiasiaa, ettd yk-
sikkohintojen tarkistus on eri asia kuin leikkauk-
sien peruutus. Sité yritin sanoa puheenvuorossa-
ni. Minusta ei ole oikein, ettd meistd kuka tahan-
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sa, olipa ministeri tai kansanedustaja, sanoo ken-
télld, ettd tdma tarkoittaa sitd, ettd nyt kunnilla on
vhtd paljon rahaa kuin ennen leikkausvuosia. Se
ei ole totta.

¢ Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Ed. Veh-
vildinen on aivan oikeassa siind, kun hén toteaa,
ettd kuntien vililld on taloudellisten voimavaro-
jen osalta poikkeavuutta. Mielestini myos hinen
juuri pitiminsd puheenvuoro selkiinnytti aiem-
paa siltd osin, ettd pyritdin vaikeiden laman ajan
siddstojen ikddn kuin uudelleenarviointiin ja saat-
tamaan maa normaalieldmiin. Ne ovat aivan oi-
keita painotuksia, ja tdh#nhidn tilld esitykselld
pyritdin.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytéén ja asia
ldhetetddn hallintovaliokuntaan, jolle sivistysva-
liokunnan ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan on
annettava asiasta lausunto.

13) Hallituksen esitys vuoden 2000 toista li-
satalousarviota koskevan hallituksen esi-
tyksen (HE 111/2000 vp) tiydentéimisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 139/2000 vp

Asia ldhetetiéin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

14) Hallituksen esitys laiksi tuloverolain
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 140/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdin valtiovarainvaliokun-
taan.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, jos-
sa puheenvuoron pituus on enintdin 7 minuuttia.
Tdhdn osaan on pyytinyt puheenvuoron ed.
Gestrin.

Tdmin asian yhteydessd sallitaan keskustelu
myos péivajarjestyksen 22) asiasta.

Tiistaina 10.10.2000
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Keskustelu:

U Christina Gestrin /r: Virderade talman! 1 de
finlandska hemmen finns en hel del arbete som
kunde omvandlas till arbetsplatser. Manga famil-
jer har ett stor behov av att fa hjélp med sitt hus-
héll. Hjilpbehovet kan vara kortvarigt eller av
mera varaktig karaktdr. Hjédlpen kan bestd av
stadning eller barnpassning, men lika vil som
hjilp med reparationer, matlagning eller upp-
kop. Det ir ingen hemlighet att en stor del av
dessa tjdnster i dag kops och siljs svart, vilket na-
turligtvis innebar att de anstillda helt failer utan-
for arbetarskyddet samt att skatteintéikter uteblir.

Svenska folkpartiet beslot vid partidagen 1996
att verka for mojligheten att i beskattningen av-
dra l16nebikostnader fér personer som anstills
inom hushallen. Foljaktligen horde svenska folk-
partiet till dem som 1997 krdvde att man vid si-
dan av foretagsmodellen skulle gora f6rsok med
skatteavdragsmodellen. P4 basis av den erfaren-
het som vi nu har var kravet befogat. Vi anser nu
att det 4r viktigt att utveckla hushallsstédet och vi
skulle inte heller ha haft ndgot emot att 1ita de
bida modellerna fortsitta, dock s att de utvid-
gats att omfatta hela landet.

En klar forbittring i den nya skatteavdragsmo-
dellen jamfort med det tidigare forsoket dr att av-
draget nu ocksd dr atkomligt for personer med
sma inkomster.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteen tavoitteena
on toisaalta helpottaa uusien tydpaikkojen synty-
misti ja toisaalta ruokakuntien mahdollisuuksia
kayttdd laillisella tavalla kotitalouspalveluja.
Molemmat pyrkimykset ovat tirkeitd. Jotta ko-
keilu voisi todella menesty4, tiedotusta on paran-
nettava ja selkeytettfivd. TyOministerion taholta
olisi ehk# mahdollista panostaa kiinnostavuuden
lisd@miseen kotitalousapuun.

Yhteiskunnassa on edelleen paljon ennakko-
luuloja palkattua kotiapua kohtaan. Nyt on aika
lopullisesti haudata piikakeskustelu. Piikakes-
kustelu on johtanut siihen, ettei kotitalousty6 ole
saanut ansaitsemaansa arvostusta. Kéyty keskus-
telu ei ole vastannut tarkoitustaan, jos sen tarkoi-
tus oli lisétd tasa-arvoa yhteiskunnassa. Piikakes-
kustelu johti kotitaloustydn merkityksen aliarvi-
oimiseen, ja kiytinndssi tdmi johti siihen, ettd
kotiavun kiyttiminen ei ollut moraalisesti hy-
viksyttivissa.
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Virderade talman! Lonekostnaderna och de
komplicerade lonebikostnaderna omdjliggor
ocksa for de flesta att anlita hushalishjilp pa lag-
lig vig, eller har dtminstone omojliggjort det ti-
digare. Samtidigt hopar sig arbetet hemma for
ménga med tidskrivande arbeten utanfor hem-
met och de skulle minsann virdesitta hushalls-
hjilp hogt. I familjer dir de bada vuxna arbetar
utanfér hemmet och dér det ofta dven finns barn
ir tidsbristen for gemensam samvaro ofta den
storsta bristvaran. Att utveckla och forbéttra moj-
ligheterna till hushallshjilp 4r bland annat dérfor
i hogsta grad ocksa ett sitt att forbittra yrkesar-
betandes, inte minst smabarnsforildrars ork i
hemmet och i arbetslivet. Hushéllshjdlp dr med
andra ord en familjepolitisk stodform som i bés-
ta fall kan ge familjerna den nédvindiga extra tid
som varje familjemedlem behover.

Keskustelun nopeatahtinen osuus pééttyy.

2 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Siihen ndhden milti vililld néytti kesén ai-
kana, hallituksen esitys on hyvi ja tervetullut.
Olihan keskustelussa sekin, ettd mokomasta olisi
kokonaan luovuttu. Itse tulen vanhan Vaasan 14d4-
nin alueelta. Meidin alueemme kuului yritystu-
en piiriin. Liikkeelleldhtd oli hirvedn vaikea.
Kuitenkin kun piéstiin  liikkeelle, yritystuki
osoittautui erittdin mallikelpoiseksi toimintata-
vaksi. Siitd syysti itse henkilokohtaisesti véhén
petyin, ettd verovihennysmalli tuli ratkaisuksi.
Siind on sekin huono seikka, ettd jos ajatellaan
vanhoja ihmisi# ja ketd tahansa, hyodyn saa vas-
ta sitten, kun maksaa veronsa. Néin ollen yritys-
tukimalli oli siind mielessd kitevi, ettd pienitu-
loinen sai sen edukseen saman tien pienempini,
matalampana tuntihintana. Mutta pi&asia nyt on,
etti timd tukimuoto jatkuu.

lisikohta nidihin tulkintoihin. Eli esimerkiksi
vammainen voi saada mydskin titd tukea, vaik-
ka saisikin esimerkiksi vammaispalvelulain pe-
rusteella henkildkohtaisen avustajan taikka vam-
mais- tai hoitotukea Kansanelikelaitoksen puo-
lelta, koska ndmi vammaisuuteen liittyvit etuu-
det eivit ole kotitalousty6hon liittyvid kysymyk-
sid. Niistd on ilmeisesti vuosien aikana taisteltu
ja vammaiset ovat jidneet titd etua vaille, kun on
viitetty, etti se on kaksinkertainen yhteiskunnan
tuki. Témd on nyt korjattu, ja se on hieno asia.

Verotuksen kotitalousvihennys
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3 Mari Kiviniemi /kesk: Arvoisa puhemies! Jo
silloin, kun ndm4 kaksi kokeilua tuotiin eduskun-
taan, ainakin itse epéilin vahvasti sit4, etti tdmi
yritystukimalli osoittautuisi huonosti toimivak-
si. Ndinhén siini sitten kédvikin, Mutta hyvi, etti
hallitus on nyt ottanut néitten opetusten jilkeen
lusikan kauniiseen kiteen ja tuonut tillaisen laki-
esityksen eduskuntaan, jossa titd verovihennys-
mallia laajennetaan koko maahan. Kuitenkin voi
kysyd, onko 5 000 markkaa riittivi. Itse pitdisi
esimerkiksi 10 000 markan verovidhennysmah-
dollisuutta huomattavasti parempana. Se myos
varmasti toisi téti esitystd enemmin tyopaikkoja
koko maahan, ja voitaisiin todella puhua siiti,
ettd timd esitys helpottaisi perheiden arkea ja hil-
litsisi harmaata taloutta.

Ed. Vehkaoja totesi, etti pienituloiselle ei tis-
td hyotyd valttdmittd olisi tai siind mielessi se ei
nakyisi hinnoissa, kun voisi tuen saada vasta jil-
kikéteen. Mutta kylldhin sellainen henkil, joka
tietdd tdllaista palvelua kiyttdvinsd, voi sen
omassa ennakonpidityksessddn huomioida, jos
kerran kdytté on sddnnollistd ja sitd luokkaa, ettd
siitd taloudellista rasitusta on. Hyvi edes niin,
ettd luovuttiin tistd kaksoisjirjestelméstd. Téstd
on helpompi ihmisille myoskin tiedottaa. Mutta
kyllda mind vihén ihmettelen sitd soppaa ja sot-
kua, joka kesilld oli, kun ndytti silti, ettd oltai-
siin Jakkauttamassa kokonaan ndméi kokeilut ja
luopumassa myoskin téstd veroviahennysmallis-
ta. Mutta onneksi siind vastustuksen ansiosta jér-
ki voitti ja timi esitys edes eduskuntaan tuli.

¢ Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Timé
asian liikkeelleldhto aikanaan edustaa sité linjaa,
jollaista itse ainakin suosin, etti tiettyjd uusia asi-
oita ensin kokeillaan ja haetaan niisti niiden vai-
kutukset ja sen jilkeen laajennetaan. Tiltd osin
nyt tima toimintamalli laajenee koko maahan. Se
on mydnteistd lainsaddinnon laatimisen kannal-
ta.

Toisaalta tukisin ed. Vehkaojan nidkemystd,
jonka mukaan timd hyoty olisi hyvd kuitenkin
saada valittomésti. Se varmasti voisi kannustaa ja
sitd kautta edistif ed. Gestrinin toteamia tirkeiti
pyrkimyksid uusien tyopaikkojen syntymiseksi
tdhdn maahan.

Pidin myos hyvin myonteisend sitéd, ettd nyt
tdmd lainsdddantd sallii vammaisille ihmisille
uudenlaisen mukaantulon siithen, miki jo tarjo-
taan muillekin, timin uuden tavallaan tukimuo-
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don sulkematta muita tirkeitd tukimuotoja pois
heiltd.

5 Kalervo Kummola /kok: Arvoisa puhemies!
Tésséd on jo melkein tullutkin sanottua asiat, jot-
ka olivat mielessi. Olen myoskin erittdin iloi-
nen, ettd ministeri Filatov joutui vetdmain takai-
sin kes#lid antamansa esityksen tuen kokonaan
lopettamisesta. Oli ehki védrin alun perin osaan
Suomea viedd yksi malli ja osaan Suomea toinen
malli, joista silloin puhuttiin Sasin ja Alhon mal-
leina. Ndmai olisi ehkd pitinyt ajaa rinnakkain
alusta asti.

Niin kuin ed. Olin totesi, valitettavaa on se,
ettd vaikka tdmén tyyppiset yritykset mahdolli-
sesti jatkossa olisivat kasvaneet ja niité olisi syn-
tynyt Suomeen, n#in ollen tdhdn nyt ei péésti.
Hyvi kuitenkin, ettd edes tdmé toinen malli sii-
lyy. Olisin nZhnyt mielellini my&skin sen rajak-
si 10 000 markkaa, kuten ed. Kiviniemi esitti. Se
10 000 oli késittddkseni aika pitkddn keskustelun
alla, mutta valitettavasti se jdi 5 000 markkaan.

¢ Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Monissa puheenvuoroissa on oikeastaan kiitetty
siitd, ettd sdilyy kodeissa tehtéiviin ulkopuolisen
tydn erdén tyyppinen tukimalli joka tapaukselle
eli verovihennysmalli. Niistd 14htdkohdista, jois-
ta titd ldhdettiin kokeilemaan, tavoitteena oli ni-
menomaan tyollistdd. Siltd osin voidaan sanoa,
ettd kumpikaan ndistd malleista, sekd verovihen-
nysmalli ettd yritystukimalli, eivit ole tuottaneet
sitd tulosta, jota toivottiin. Tdssd suhteessa tdmi
kokeilu on epdonnistunut. Sen sijaan, kuten ed.
Kiviniemi muun muassa ja erdédt muutkin toivat
esille, on ehkd tarkoituksenmukaista jatkaa ko-
keilua sen vuoksi, ettd silld helpotetaan tietysti
kodeissa tehtidvii tyotd ja ennen kaikkea harmaa-
ta taloutta pystytddn titd kautta saamaan kuriin.
Minullakin olisi taipumus yhtyd ed. Vehka-
ojan nikemykseen siitd, ettd yritystukimalli oli
kéyttidjin kannalta huomattavasti selkedmpi. Se
toi vilittomisti hydodyn. Verovihennysmallit
ovataina vihin ongelmallisia, koska hy6dyt nih-
déddn vasta myShemméssi jinnevilissd. Jos ym-
mirsin ed. Kummolan puheenvuoroa oikein, oli-
sin itse asiassa taipuvainen yhtyméin héinen kan-
taansa. Sen sijaan, ettd néhtiin ongelmaksi se,
ettd maa oli jaettu kahtia, toisaalta kdytettiin ve-
rovihennysmallia, toisaalta yritystukimallia,
miksi ei tehty sitd, ettd koko maa olisi otettu ko-
keilun piiriin, niin ettd molemmat mallit olisivat
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kiytettdvissd koko maassa? Miksi edelleenkain
€i voitaisi titd toteuttaa ndin péin, ettd seka yri-
tystukimalli ettd verovihennysmalli olisivat kdy-
t0ssd koko maassa? Miksi timé ei ole mahdollis-
ta?

Keskustelu paittyy.

Pubemiesneuvoston ehdotus hyviksytédin ja asia
ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

15) Hallituksen esitys laeiksi perusopetus-
lain 11 §:n, lukiolain 7 §:n ja ammatillisesta
koulutuksesta annetun lain 12 ja 17 §:n
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 142/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia lihetetddn sivistysvaliokuntaan.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, jos-
sa puheenvuorojen pituus on enintdin 7 minuut-
tia ja johon on pyydetty kaksi puheenvuoroa.

Keskustelu:

! Merikukka Forsius /vihr: Arvoisa puhe-
mies! Terveysticto-oppiaineen lisd4minen perus-
koulun kaikille oppilaille yhteiseksi oppiaineek-
si on erittdin perusteltu uudistus. Haluan tarkas-
tella kuitenkin oppiaineen kiytdnnon jirjestdmi-
seen liittyvid pulmia enki kaikin osin ole varauk-
setta hallituksen esityksen takana.

Terveystieto soveltuu hyvin opetettavaksi 13-
péisyperiaatteella esiopetuksessa ja luokilla 1—
3, kuten esityksessid ehdotetaankin. Usein alku-
opetus tapahtuu muutenkin kokonaisopetukse-
na, jossa ei ole tarkkoja oppiainerajoja. Luonte-
via liittymékohtia terveystiedon opetukseen
pienten koululaisten kohdalla tarjoaa esimerkik-
si uskonto, jonka opetuksessa etenkin ykkos- ja
kakkosluokilla painotetaan paljon lapsen itsetun-
non kehittdmistd ja hyvien toverisuhteiden muo-
dostumista. Muita sopivia aineita ovat tietenkin
ympiristotieto, biologia seké liikkunta ja muut tai-
to- ja taideaineet, miksei myos didinkielikin.

Ikdvuodet 10—12, niin sanottu esimurrosiki,
olisi kuitenkin otollisin aika edistdad nuorten ter-
veystietimystd ja luoda myonteisid terveyttd ja
hyvinvointia edistdvid asenteita. Juuri tdhdn
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nuorten tdrkedédn kehitysvaiheeseen olisi panos-
tettava. Hammastelenkin, ettd hallituksen esitys
ei ota huomioon titd nidkokulmaa ehdotukses-
saan.

Terveystiedon opetus omana oppiaineena tu-
lisikin aloittaa jo peruskoulun 5. luokalla, hyvis-
sd ajoin ennen murrosidn kuohuntaa ja siirtymis-
ti peruskoulun ylemmille luokille. Haluan tissd
vaiheessa korostaa jo sitd, ettd timd olisi tieten-
kin resursoitava erikseen eiké otettava pois mui-
den oppiaineiden opetuksesta.

Tissé ikdvaiheessa lapset ja nuoret ovat kiin-
nostuneita omasta kehityksestién ja oman hyvin-
vointinsa edistdmisestd. Tdmin ikidisten mieltd
kiehtoo naiseksi tai mieheksi kasvaminen ja tar-
ve saada asiallista sukupuolivalistusta omalta
turvalliseksi koetulta luokanopettajalta. Arasta
aiheesta puhuminen on mahdollista turvallisessa
ympiristossd tuttujen oppilastoverien seurassa.
Murrosidn kynnykselld kannattaa myos viimeis-
tdsin aloittaa tehokas pdihteiden vastainen valis-
tus, sillda kuten tieddmme, piihteiden ja huu-
mausaineiden kokeilut aloitetaan yhid nuorempi-
pa. Omassa kotikunnassani peruskoulun kuudes-
luokkalaiset osallistuvat koulutoimen, nuoriso-
toimen ja seurakunnan yhteistyond jarjestimiin
Kantti kestda -projektiin. Projekti kestdd kymme-
nen tuntia, ja sen tavoitteena on tukea nuorten
terveen itsetunnon kehittymisti, antaa pdihdeva-
listusta ja rohkaista nuoria kieltdytymiin huu-
meiden kiytosti: nuorten kantti kestids sanoa "ei"
huumeille. Projektista on saatu kotikunnassani
hyvii tuloksia, kun nuoret ovat siirtyneet 7. luo-
kalle.

Pelkiin, ettd hallituksen tdssd muodossa kaa-
vailema terveystieto-opetus ei vaikuta nuorten
asenteisiin ja terveystietoisuuteen siten kuin esi-
tyksesséd toivotaan. Mikdli nuorten asenteisiin
halutaan oikeasti vaikuttaa, pitkdjanteinen tyo on
aloitettava tehokkaasti, hyvissi ajoin ennen mur-
rosidn alkua. Toivonkin, ettid valiokuntakisitte-
lyssé tarkasteltaisiin vield kerran huolella niitd
ctuja, joita saavutetaan silld, ettd terveystiedon
opetuksen painopistettd siirretdén ehdotettua
alemmille luokka-asteille.

2 Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Haluan
onnitella maan hallitusta, sen opetusministerii,
siitd, ettd aikanaan viime vaalikaudella esitté-
miini kysymykseen, kun koululakeja uudistet-
tiin, eivitko lddketiede ja terveystieteet ole tuot-
taneet viime sadan vuoden aikana mitiin sellais-
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ta, mik& olisi opettamisen arvoista kouluissa, on
nyt vastattu ja vastatta myOnteiselld tavalla. Toi-
von, ettd esitys etenee, koska itse asiassa terveys-
tieto-oppiaine on varsin pitkin prosessin tulos.
Terveysoppi oli nimittdin tdrked oppiaine jo
1900-luvun alussa. Max Oker-Blom madritteli
tuolloin terveysopin silloisessa oppikirjassaan.
Terveysopin asema suomalaisissa koululaitok-
sissa jatkui aina 60-luvulle, 70-luvulle saakka,
jolloin terveysopin vankka perimd murtui. Kan-
salaistaito oppiaineena tuotiin 70-luvun alussa,
mutta se kokeilu osoittautui epéonnistuneeksi.
Niinpd nyt, kun tavallaan me olemme eduskun-
nassa saaneet timin esityksen, sitd on tervehdit-
tavi tyydytykselld ja ilolla ja todettava, ettd tini
pdivénd terveystieto kansainvilisessé vertailussa
on oppiaine ja tehtdvialue, joka kuuluu eittamit-
td koulujen tehtdvivastuuseen.

Terveystieto on yleissivistivi oppiaine. Se pi-
t4d siséllddn ihmisen kasvun ja kehityksen ajan-
kohtaiset terveyteen liittyvit asiat, kuten perus-
tiedot terveydesti ja tavallisista taudeista ja ter-
veyden ymmértimisen sekd myos perustiedot
kasvusta, kehityksestd ja vanhenemisesta seki
sairastamisesta. Edelleen siihen kuuluvat tavalli-
simpien elimistdon kokonaistilannetta kuvaavien
viestien tunnistaminen ja tulkitseminen, jolloin
on kysymys sellaisista arkisista asioista kuin vé-
symys, nilkd, péadnsidrky ja masentuneisuus.
Omatoiminen terveydenhoito, tavallisimpien sai-
rauksien hoitaminen ja niiden perustaidot ja -tie-
dot kuuluvat tihiin. Lidkkeiden ja peruspalvelui-
den harkittu kiyttiminen seké erityisesti kan-
sainvilisilli areenoilla kisitteeseen liitettdvi
oman tydn, tyOprosessien, tydolojen ja muiden
tyoyhteison terveysvaikutusten havaitseminen ja
tulkitseminen seki tyon ergonomia ja sen vaiku-
tukset kuuluvat terveystieto-késitteeseen, kuten
myOs oman tydkyvyn ylldpitimiseen liittyvit
valmiudet. Terveyden yhteisollisten prosessien
tunnistaminen ja ymmértiminen kuuluvat my6s
terveystieto-késitteeseen sekd kyky kriittisesti
seurata ja arvioida esimerkiksi joukkoviestimien
vilittdméd terveysinformaatiota.

Arvoisa puhemies! Terveyden merkityksen
huomaa, kun sen menettdd. Terveyden edistami-
nen on paitsi mitd parasta hyvinvoinnin edisti-
mistd my0s kansantalouden jirkevéd kehittdimis-
td. Nyt timén esityksen mukaan terveystieto siis
tulee perusopetukseen seké lukioon ja ammatilli-
seen koulutukseen. Tiérkedtd on korostaa, ettd
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koulutusta ja opetusta antavan henkil6ston kel-
poisuus pidetédn riittdvan korkeatasoisena.

Taltd osin eduskunnan valiokuntakisittelyssé
on varmasti perusteltua varsin tarkoin arvioida,
mitkd ammattikunnat ovat ehki kaikkein sovel-
tuvimpia tdmin tirkedn oppiaineen opetustehté-
viin. Tiedédn ainakin sen, ettéd lilkunnanopettajan-
koulutus nykymuodossaankin vastaa erittdin hy-
vin niihin vaateisiin, joihin timi lakiesitys antaa
mahdollisuuden. Toki muitakin on, mutta se, etti
vaadittaisiin véhintddn 35 opintoviikon alan
opinnot, on toivottava asia, mieluummin siten,
ettd pdiaineen opinnot liittyvit terveystiedon
jopa syvillisempiin tuntemukseen.

Keskustelun nopeatahtinen osuus p#ittyy.

3 Marja-Liisa Tykkylidinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! T44lld on kdyty aika laajasti lakiesitystd 13-
pi. Otan osaa vain muutamiin kohtiin.

Itse olen sitd mieltd, ettd terveystieto oppiai-
neena on merkittivd ja hyvd sen johdosta, ettid
padstddn niistd ongelmista, mitkd muun muassa
timin lain yhteydessd on todettu. Oppilaiden
kohdalla oireet, muun muassa sairauspoissaolot,
aiheutuvat usein visymyksesti ja masennukses-
ta. Tama4 liittyy osittain mielenterveysongelmiin-
kin, ja siksi on hyvi, ettd terveystieto on tullut
nyt oppiaineeksi.

Totean my®os, ettd meilld on lisddntynyt huu-
meiden kiyttd ja viimeisin aine on ekstaasi, jota
sivellddn ohimoille. T#td kdytetddn erityisesti til-
14 hetkelld Joensuussa piin, Pohjois-Karjalassa.
Aine on vaarallinen ja sellainen, ettd siitd pitdd
saada valistusta. Uskon, etti terveystiedon kaut-
ta voidaan valistaa suomalaisia oppilaita niin,
ettd he eivit joudu téllaisiin koukkuihin.

Tédssd on myos yhtend kysymyksend otettu
esille turvallisuuskysymykset. Itse nien turvalli-
suuskysymykset paljon laajempina kuin ehkd
tdssd on esitelty. Toivon, ettd kun tdmé tulee ope-
tusaiheeksi, turvallisuuskysymys késitelldén laa-
jasti my0s kansainviliseltd pohjalta.

Kaiken kaikkiaan voin todeta, ettd timi lain-
sddddntd antaa mahdollisuuden eldménhallin-
taan nuorten opiskelijoiden keskuudessa.

4 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Nyt tdytyy sanoa, ettd vaikka olen puhe-
miesneuvoston jisen, tdlld kohtaa olen nukahta-
nut niin kuin Homeros joskus. Minusta olisi tir-
kedd saada hallituksen esitys lausunnolle myds
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sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, silli esitys liit-
tyy siind méirin tarkkaan ehkiisevddn tervey-
denhuoltoon samoin kuin sosiaalihuoltoon.
Teenkin téllaisen ehdotuksen, ettd tistd voisi
myds sosiaali- ja terveysvaliokunta antaa lausun-
tonsa.

suomen kielestd, terveystieto oppiaineen nimené
on tietysti aika kapea. Niin on pakko sanoa. Ter-
veys on tavallaan laaja kisite, mutta ottaen huo-
mioon, mitd kaikkea muuta tirkedtd myos kou-
lun pitdisi varmistaa, ettd kansalaiset osaavat, sii-
hen nihden se voi asettua vihin kapeaan vilyk-
seen. Vaikka kansalaistiedosta on huono koke-
mus historiana, sieltd 16ytyy kuitenkin niitd ai-
neksia, mitd minusta jokaisen koulunsa
lapdisseen nuoren tdytyisi osata. Meidédn hallin-
tosysteemimme peruskisitteet ja myoskin kodin
juridiikan kysymykset, jos nyt ndin sanotaan, pi-
tdisi jossain médrin hallita, ettemme saisi uustoi-
mintakyvyttdmid ihmisid. Opettajien pétevyys-
luettelo viittaakin siihen, ettd sieltdpdin ndhdédin
tdma asia vidhdn laajempanakin, mutta minusta
téllaisiin asioihin pitéisi kiinnitt&4 huomiota hie-
man laajemmin.

5 Kalevi Olin /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Arvostan ed. Vehkaojan halua
tassikin tarkkaan kielelliseen ilmaisuun. Toteai-
sin siltd osin, ettd titd oppiainetta on kutsuttu —
jos suomenkieliseksi versioksi nyt nimid kisnte-
len — terveysopiksi, terveyskasvatukseksi. Siel-
14 on tapakasvatusta, mutta terveystieto késittee-
néd nykyajan tieteellisessid keskustelussa edustaa
kaikkein laajinta ja on kaikkein kattavin kisitteil-
tadn. Siltd osin, kuten kuvasin, se kattaa varsin
laajan kokonaisuuden liittyen koko siihen ympi-
risto6n ja yksiloon, joka terveyden piiriin kuu-
luu,

¢ Kalervo Kummola /kok: Arvoisa puhemies!
En mene nyt terveystiedon opettamiseen, siiti on
jo puhuttu useissa puheenvuoroissa. Sen sijaan
menisin vihén asian ldhteille.
Lihetekeskustelussa olevan hallituksen esi-
tyksen perusteluissa sanotaan muun muassa, etti
vusimman tdnd syksynd julkistetun kouluter-
veystutkimuksen mukaan oppilaiden erilainen
oireilu on lisdéntynyt, muun muassa niska- ja
hartiakivut, vasymys tai heikotus, yoherdidminen
ja nukahtamisvaikeudet seki vaikea tai keskivai-
kea masennus ovat kasvaneet. Luonnostaan tie-
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tysti myoskin on huomattu, etté oireiden lisd4n-
tymisen selityksiksi tutkimuksissa nousivat esil-
le niin kotiin, vapaa-aikaan kuin kouluty6honkin
liittyvit tekijit.

Tamé& on erittdin hyvé asia, ettd terveystieto
tulee nyt omana oppiaineenaan, joka on ollut osa
liikuntaa. Mutta véittdisin, ettd Suomen koululai-
tos on liikunnan osalta laiminly6nyt tehtdvinsi
todella pahasti ja se on peruskysymys ja perus-
syy monta kertaa, minké takia voidaan huonosti.
Meilld on monta maata maailmassa, joissa lii-
kuntaa opetetaan muun muassa kokonainen ilta-
péivi ja sen lisiksi vield ainakin pari tuntia vii-
kossa. Suomessa liikunnan opetus on viety aivan
minimiin. On aivan selvd juttu, etti tuki- ja lii-
kuntaelinten sairaudet lisdéntyvit tillaisena aika-
na, kun tietokoneinnostus on niinkin kova kuin
se esimerkiksi Suomessa on, kun koulun jilkeen
voidaan istua jopa kuusi seitsemén tuntia tietoko-
neen #dressd. Jokainen tietdd, mihin tdllainen
meno loppujen lopuksi paittyy.

Lapset pitdisi opettaa liikkkumaan ja koulun pi-
tdisi olla siind yhtend esimerkkind. Kun opitaan
liikkkumaan, se myoskin tarttuu vapaa-aikaan.
Kun liikutaan, ei ole yoherdidmisié eikd nukahta-
misvaikeuksia. Myoskin vapaa-ajan ongelmat,
kuten huumeiden kédytto ja muu, jddvit silloin
toissisijaisiksi. Viittdisin, ettd tdssd meilld olisi
hyvin paljon parannettavaa, ja liikunta on paras-
ta ennalta ehkdisevii toimintaa.

7 Pekka Ravi /kok: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Olin onnitteli hallitusta ja opetusministeria
siitd, ettd timd tirked asia on vihdoin ja viimein
saatu eduskunnan késittelyyn. Mind voin yhtyd
noihin onnitteluihin, mutta esitdn yhden varauk-
sen. Minusta timi on kuitenkin huomattavasti
paremmassa ja pitemmalle mietityssd muodossa
kuin esimerkiksi viime keviind maaliskuussa,
kun tiistd samaisesta asiasta kiytiin lahetekeskus-
telu muun muassa ed. Thaméen lakialoitteen yh-
teydessé.

Mitd tulee dsken kidytyyn keskusteluun siité,
miti tima terveystieto nyt sitten oppiaineena pi-
tad sisdllddn, niin kiinnittdisin huomiota hallituk-
sen esityksen perusteluissa olevaan osa-alueja-
koon. Sielldhin varsinainen terveystieto muo-
dostaa vain yhden, tosin tirkeimmén, osa-alu-
een, mutta sen lisdksi sielld ovat juuri yleisen
eldminhallinnan taitojen, turvallisuustaitojen ja
-valmiuksien saavuttamiseen tihtdgdvit oppisisil-
16t mukana.
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Mutta kaytdnnon koulumaailmasta tulleena
minua kylld huolestuttaa véhén samalla tavalla
kuin ed. Forsiusta myoskin se, onko aivan var-
masti loppuun asti mietitty, milld tavalla opetuk-
sen kidytdnnon jérjestelyt onnistutaan toteutta-
maan. Nimittdin perusopetuksen osalta peruste-
luissa todetaan, etti sitd tullaan antamaan 7 vuo-
siviikkotuntia, mikd tarkoittaa siis 260:td oppi-
tuntia, josta perusopetuksen 1.—6. luokan osalle
jdisi nopeasti laskettuna 150 tuntia, koska 7.—9.-
luokkalaisten 3 vuosiviikkotuntia kattavat jiljel-
le jadvit noin 110 tuntia.

Mielenkiintoista on se, ettd perusteluissa tode-
taan, ettd 1.—6. luokkien osalta ainakin osa ter-
veystiedon opetuksesta voitaisiin antaa osana eri
aineiden opetusta eiki néin ollen terveystiedon
osalle vilttamittd osoitettaisi omia tunteja. Mi-
nusta se on than hyvi n#kokanta, ja ainakin to-
della perusopetuksen ensimmiisten luokkien
osalta varmasti tulisi menetelli tilld tavalla, kuin
muun muassa ed. Forsius totesi.

Mutta mitéd tulee sitten erityisten oppituntien
osoittamiseen esimerkiksi perusopetuksen 5. ja
6. luokalla, niin nousee vilittomaisti esille se ky-
symys, mistd ne otetaan, kun perusteluissa tode-
taan, ettd enimmdistuntimiiridi ei olla valmiita
nostamaan eli lisdresursseja ei tulla antamaan
eiké toisaalta my6skiidn eri aineiden vahimmais-
tuntimidrid tulla vdhentiméidn, Minusta yhtilod
on aika lailla mahdoton. Vaikuttaisi silt4, etti to-
dellakin tullaan jatkamaan aika pitkélti samalla
tavalla kuin tdhénkin asti, ettil titd annetaan aina-
kin perusopetuksen 1.—6. luokan osalta ldpéisy-
periaatteella. Tdmi on minusta ydinkysymys,
kun peruskoulun uutta opetussuunnitelmaa ja sii-
hen liittyvda tuntijakoa aikanaan pohditaan.
Tdmad asia tdytyy siind yhteydessi ottaa erittédin
tarkan pohdinnan alle ja miettid, mitenka p4dstii-
siin parhaaseen mahdolliseen lopputulokseen.

Miti tulee opettajien kelpoisuuteen, siind suh-
teessa mind edustan kylld aika liberaalia linjaa ja
olen tyytyviinen siihen, ettd tdimi oli jitetty hal-
lituksen esityksessd ndinkin avoimeksi. Nimit-
tdin on otettava huomioon, ettd kuitenkin vuosi-
viikkotunteja tulee aika vihidn. Jos rupeamme
kouluttamaan ahtaita terveystiedon maistereita
kouluun opettamaan, niin haluanpa nihdid sen
koulun rehtorin, joka raapii tille kyseiselle hen-
kilolle ne muut oppitunnit.

Kuten aluksi sanoin, esitys on huomattavasti
parantunut keviisestd, ja uskon, etti se valiokun-
takdsittelyn aikana vield tulee paranemaan.
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8 Kalevi Olin /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Ravi kéytti hyvin puheen-
vuoron. Hin tosin epdili, miten laki toteutuisi
opetuksen kdytinnon jérjestelyjen osalta, ja ky-
syi mydskin opetussuunnitelmien laadintaan liit-
tyvéd vaikeutta.

Jos me keskustelisimme 10—15 vuotta sitten,
voisin yhtyd héneen, mutta kun uudistimme kou-
lulait viime kaudella, niin opetussuunnitelmien
laadintavapautta, jopa koulukohtaisesti, liséttiin.
Sehin merkitsee sitd, ettd se on juuri niin kuin ed.
Ravi tarkoitti, ettd rehtori tai koulunjohtaja on
keskeisessd asemassa tdmin asian osalta.

Miti tulee opettajien kelpoisuuteen, edustan
yleensd sitd linjaa, ettd tietylld tehtdvéalueella
asiat etenevit sitd paremmin, mitd patevadmmét
ammattilaiset ovat asialla.

° Pekka Ravi /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Olinille vain, ettd valitetta-
vasti juuri hallituksen esityksen perusteluissa to-
detaan sanatarkasti néin: "Opetuksen tavoitteet ja
sisédllot madriteltdisiin opetussuunnitelman pe-
rusteissa koko perusopetuksen osalta nykyistd
tdsméllisemmin ja, toisin kuin nykyisten aiheko-
konaisuuksien osalta, opetuksen toteuttaminen ei
olisi endd opetuksen jarjestdjin harkinnassa.” Eli
palataan ylhédltapdin ohjaukseen.

0 Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Tistd huolimatta, ettd edustajat Ravi ja Olin jon-
kinlaisilla sanans#iloilld keskenddn miekkaili-
vat, niin molemmat kiittivit hallitusta siitd, ettid
lakiesitys terveystiedon oppiaineeksi ottamises-
ta koulujen opetusohjelmiin on tullut. Tdhén pe-
rusldhestymistapaan voi ehdottomasti yhtyé.
Olemme kiyneet Suomessa tini syksynd aika
vilkasta keskustelua terveydenhuoltomme tasos-
ta kansainvilisessd vertailussa ja osin olemme
olleet yllittyneitikin sen suhteen, etté asiat eivét
valttdmittd ndytd niin hyviltd kuin ne ovat. Suo-
malaisen terveydenhuoltojirjestelmiin perusyti-
mend on ollut se, ettd meilld parantavuuteen eli
sairauksien parantamiseen on panostettu voi-
makkaasti, mutta myoskin ennaltachkiisyyn. En-
naltaehkdisyssd on aina sijaa paremmille suori-
tuksille, ja siind suhteessa nimenomaan terveys-
tiedon ottaminen oppiaineeksi kouluihin on mit4
tarkeintd ennalta ehkdisevid terveydenhuoltoa.
Tissd suhteessa ed. Vehkaojan esitys siiti, ettd
soslaali- ja terveyslautakunta myoskin tarkasteli-
si asiaa, tuntuu kannatettavalta, ja siind suhtees-
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sa esittdisin sitd, ettd timd tulisi mydskin sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan késittelyyn, kuten ed.
Vehkaojakin esitti. Néen siis kaiken kaikkiaan
tdmén, juuri kuten ed. Tykkyldinenkin sanoi, kun
tadlla kiisteltiin osittain siitd, onko tdmé# suppeaa
vai laajaa, ettd kysymys on terveystiedossa vii-
me kidessd eliménhallinnasta ja sen opiskelus-
ta, ja sithen suuntaanhan ldhestymistapa pitiisi
ndhdi.

Toinen varapuhemies: Kysyn tarkennuksena:
Kannattiko ed. Kiljunen ed. Vehkaojan ehdotus-
ta?

Puhuja: Arvoisa puhemies! Ed. Kiljunen kiytti
monimuotoista ilmaisua, mutta hin nimen-
omaan kannatti ed. Vehkaojan tekeméi ehdotus-
ta.

Toinen varapuhemies: Pyydidn huomioimaan,
ettd kannatukset eivit saa olla moni-ilmeisié,
kannatusten tiytyy olla vain yksi-ilmeisid.

11 Kaarina Dromberg /kok: Herra puhemies!
On saatu upeita eviiti sivistysvaliokunnan kisit-
telyyn siitd, miten asiaa pitdid viedd eteenpiin.
Terveystieto ja sen saaminen on tietysti jokaisen
nuoren kannalta erittdin tirkedi, kun tieddmme,
mité riskejd tdnd piivind on enenevissd madrin.
Mutta kylla kritiikkid on mydskin tullut kentéltd
ja nimenomaan opetushenkildiden taholta titd
kapea-alaisuutta ja nimikettd kohtaan, niin kuin
tadlld esimerkiksi sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan puheenjohtaja toi esille. Kun itse olen ollut
erddssd seminaarissa, joka oli terveyspuolen jar-
jestamd, kuvittelin, ettd néistd nuorista tulee ai-
nakin apulaisladkireitd sen jilkeen, kun he ovat
tdmin kurssin kdyneet 1dpi. Niin suuret odotuk-
set on nimenomaan timin oppiaineen kohdalila.
Tand pidivandkin on terveystietoa kouluissa
jirjestetty uscillakin oppitunneilla ldpédisyperi-
aatteen mukaisesti, mutta myds ihan harkitusti
niin sanotusti tdmin aihepiirin ympérilli useat
eri opettajat ovat sitd antaneet. Erittdin hienoja
suorituksia on ollut, mutta ne ovat olleet vahvas-
ti koulukohtaisia. Siind varmaan on ollut kohen-
tamisen varaa, etti tima ldpileikkaa koko kentén.
Opettajankoulutuksesta on suuri huoli. Jos té-
hin tulee aineopettajaksi terveystiedon opettaja,
miten se jdrjestetddn, mistd saadaan resurssit?
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Mutta onneksi lakiesityksessid on kuitenkin mah-
dollisuuksia jérjestid siltd puolelta mydskin aika
monipuolisesti terveystiedon antaminen.
Tietenkin tulemme laajasti kuuntelemaan
myoskin kenttdd, mitd toiveita silld puolella on.
Kiytdnnon jirjestelyjen kannalta mielestini téil-
14 tuli erittdin vaativiakin puheenvuoroja esimer-
kiksi ed. Ravilta, kuinka kidytdnnossd nimé to-
teutetaan, eli ei tima niin yksinkertainen asia ole.

12 Kalevi Olin /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Dromberg esitteli erditid
vaihtoehtoja, jotka saattavat liittyd kuntakohtai-
seen toteuttamisongelmaan terveystiedon ope-
tuksen osalta. Hin tuntee sivistysvaliokunnan
puheenjohtajana maamme kuntien sivistysolot
hyvin tarkkaan, ja kun hiin sanoi myoskin, ettd
timi on vastuutettu tihin mennessd varsin useil-
le opettajille, niin juuri tdhin monivastuutukseen
tutkimusten mukaan nayttid liittyvin se ongel-
ma, ettd oppiainesta ei ole kyetty viemidn yhti
hyvin l4vitse kuin lakiesityksen tultua hyviksy-
tyksi todennikoisesti tulisi tapahtumaan: siten
ettid on selvisti koulukohtaisesti vastuutetut opet-
tajat. Mitd tulee koulutukseen, niin terveystietei-
den koulutustahan maassamme annetaan aina
maisterin tasolta tohtoritasolle. Tieddn, ed.
Dromberg tuntee timénkin asian.

13 Kaarina Dromberg /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi on ollut hyvin
koulukohtaista. Taytyy sanoa omasta kunnasta-
ni, ettd sielld on useassakin koulussa selkedsti
jarjestetty tami asia. Tieto, mitd tissd vaaditaan,
on hyvin laajastikin tullut. Siind mielessi titd on
jo tidnd pdivind, ettei voi sanoa, etteikd mitdin
tiltd alueelta olisi opetettu. Miten kapea-alaista
tai laaja-alaista se on ollut, on todellakin ollut
kuntakohtaista ja koulukohtaista.

14 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Miti historiaan tulee, niin terveysopin nimelld-
hin timéin kaltainen oppiaine aikoinaan kouluis-
sa oli. Se oli ihana oppiaine siind mielessd, ettd
50-lavulla oppikirjassa oli hiukan yli 80 sivua,
Se oli kovakantinen, ei mennyt helposti ruttuun.
Sen oppi kolmessa péivissi ulkoa, ja kun koulun
aloitti, se oli se oppiaine, josta tiesi, ettd lopputo-
distuksessa on kymppi. Se oli hieno homma.
Sielld oppi sen, miten pitdd vessa ja puucee tai
kaivo laittaa keskeiseen suhteeseen topografias-
sa jnp., hyvin syvillisti eldmintietoutta.
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Professori, ed. Olin kyseli, onko nyt tiede tuo-
nut niin paljon tietoa, ettd voitaisiin palata jolla-
kin uudella hienolla terveystieto-nimelld tidhin
samaan asiaan, josta on kokemuksia yli 50 vuo-
den takaa kuvatulla menestykselld. Nyt sitten de-
marichdotus on tullut kisittelyyn — hyvin sel-
visti demariehdotus niitten puheenvuorojen pe-
rusteella — ja vastaus on: Kyll4 on tullut ja se eh-
dotus on nyt tdssé.

Mielesténi téitd asiaa pitdd kuitenkin tarkastel-
la véhin perusteellisemmin valiokunnassa siini
katsannossa, ettd ensinnikin pitdd muistaa se,
niin kuin tdalld on tullut jo esille, mistd ndmé tun-
nit otetaan. Téassdhdn on nollasummapelisti ky-
symys, ja tihidn ei vastausta ole. Edelleen utopia
siitd, ettd tdssd tulisi nyt jokin vusi maisteriala,
opettaja-ala, el niilld tuntim&arilld tietenkééin to-
teudu. Siind tulee turhautuneimpia maistereita
Suomen tydeldmédn, kun téstd ruvetaan rakenta-
maan eldminalaa. Ei sellaista pidd rakentaa.

Edelleen tdhin viittaavaa tdssd kuitenkin on
juuri se, minkid ed. Ravi kerkesi siteeraamaan,
hyvii sisilukua opetusalan ihmisend. Elikka tis-
sd on timd ylhéiltd ohjauksen periaate upotettu-
na, joka juuri viittaa sithen, ettd dsken kuvatun-
lainen pyrkimys on téssé asiassa sisdssi. Jos téil-
14 saisi kéyttdd ulkomaankielisii ilmaisuja, niin
timi sanottaisiin Das Ding an sich, elikki siini
asiassa sisdssd! Mutta ndinhin ei saa tehdi, joten
tamé kohta pyyhittineen poytikirjasta yli.

Tissd on, arvoisa puhemies, todella aihetta sy-
villiseen tarkasteluun paitsi sivistysvaliokunnas-
sa myoskin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa.
Olen kannattamassa myoOskin sitd, ettd timé ni-
menomaan timén keskustelun perusteella sinne
vieddin,

Arvoisa puhemies! Miki tdssd on sitten se sy-
vin olemus? Se on ldpdisyperiaate. Pididn suure-
na vahinkona, ettd nykyinen koulujirjestelmi ei
siihen endi pysty lainkaan, vaikka aikoinaan pys-
tyl siind ajassa ja siind tiedossa kohtuulliselia
menestykselld. Téssd on kysymys juuri sellaises-
ta tiedosta, joka voidaan opettaa vaikka ruotsin
kielen tunnilla ruotsinkielisessd tekstissd, jolla
opetetaan ruotsin kieltd, aivan samalla tavalla
englannin opetuksessa englannin kielelld jne.,
siis ldpdisyperiaatteella osana opetuskokonai-
suutta, sivistystd, joka Suomen nuorisolle jae-
taan. Mutta timd nykyinen tdysin kaupallistettu,
kontrolloimaton oppikirjatuotanto ei sisédlld mie-
lestédni riittdvasti titd mahdollisuutta, koska sii-
hen ei ole olemassa mitddn ohjausjirjestelmas.
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Suomen sivistyselimd on tilld kaupallisuudella
menettdmissd jotakin aivan perustavaa laatua
olevalla tavalla ja tavallaan tuhlaa henkisid re-
sursseja tissi, mutta politiikkaahan tdmi vain on.

5 Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kahta seikkaa olisin ed. Pul-
liaiselta tiedustellut. Ensinn#kin hin totesi, etti
tdim4 on "demariesitys". Olisiko tdmén asian si-
siltd muuttunut paremmaksi, jos tdmé olisi ollut
vihreiden esitys? (Ed. Pulliainen: Olisi!) Jos vih-
reiit sen esityksen tekevit, niin olisin kdyttimas-
sd yhtd palavan puheenvuoron terveystieto-oppi-
aineen edistdmisesti kuin tissd muodossa kuin se
tadlla kuulemma on.

Toiseksi ed. Pulliainen totesi, etti timi on
tyypillisesti sellainen ainealue, joka pitdisi 1ap4i-
syperiaatteella toteuttaa kouluissa. Lipéisyperi-
aatteesta on vuosikymmenet puhuttu monien eri
oppiaineiden osalta, joita on haluttu ikdin kuin
koulujérjestelmiitin saada. Muistan kansainvéli-
syyskasvatuksen erdini téllaisista aiheista. Se on
tapa itse asiassa hukuttaa tdmi asia. Jos haluam-
me vakavasti terveystietoa painottaa ennalta eh-
kiisevini oppiaineena kouluissa, sen tiytyy olla
omana oppiaineena eiki sitd saa haivyttds lipai-
syperiaatteen sisdin.

16 Kalevi Olin /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Pulliainen on siini ihan oi-
keassa, ettd lipdisyperiaate ei ndytd monelta osin
toteutuneen, ja sen takia ollaan tulossa ed. Kilju-
sen nikokulmaan. Haluaisin todeta myds sen,
ettd esimerkiksi terveyskeskusten jonoissa on
varsin paljon henkil6itd, joilla on oman tervey-
den huoltamisessa tiettyd uusavuttomuutta, esi-
merkiksi haavojen, jotka aikanaan osattiin hoitaa
juuri ed. Pulliaisen kertoman terveysoppikirjan
avulla, ja sen perusteella, etti vanhemmat ja iso-
vanhemmat Kkertoivat, miten tiettyjd perusasioi-
ta, kevyitd ruhjeita ja kaatumisia, hoidetaan. Tés-
sd on paljon hoidettavaa.

Miti tulee péteviin opettajakuntaan, niin tie-
tdméni mukaan télld hetkelld liikunta- ja terveys-
tiedon lehtorin pitevyyden omaavat henkilot
ovat myos tdhdn kykenevid. Heilld on asianmu-
kainen koulutus. Mitién uusia koulutusohjelmia
tuskin tarvitsee avata.

17 Pekka Ravi /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Yksi ndkokulma, joka tuli
mieleeni kuultuani ed. Pulliaisen puheenvuoron,
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on todellakin se, ettd nykyisin koulumaailmassa
korostetaan paitsi opetuksellista puolta myos
kouluasteesta riippumatta kasvatuksellista vas-
tuuta. Jos pahimmillaan k#y niin, ettd terveystie-
toa tulee opettamaan opettaja, jolle kootaan ne
jadnnostunnit kaikista sen alueen kouluista, se
raunioittaa juuri kokonaisnikemyksen.

18 Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Niin mielelldni kuin ni-
kisin tdmén ldpdisyperiaatteen, se on esimerkiksi
semmoisessa asiassa kuin huumevalistus todella
vaikea saavuttaa. Voi olla, ettd myos tdiméd malli
on riittimiton, jos ajatellaan semmoista erityis-
tarvetta kuin jokin huumevalistus. Nayttda silti,
ettd terveystiedon opettaja on sekatyontekiji, se
nayttad todella selvilti. Jos ndin tulee olemaan,
mind kysyn, mitd hidnelli on annettavaa esimer-
kiksi huumevalistuksen puolella, kun ydinkysy-
mys on tind piivand, kumpi tietid enemmén, op-
pilas vai opettaja. Ne tiedot muuttuvat nimen-
omaan esimerkiksi huumepuolella niin nopeasti,
ettd on vihin lapsellista ajatella, ettd 35 opinto-
viikkoakaan joskus opittuna erikoisosaamisena
olisi téhén riittdvi vastaus. Se on samalla tavalla
jatkuvaa tiydennyskouluttautumista kuin milléd
tahansa muullakin alalla.

19 Erkki Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Olin on valitettavasti
oikeassa kaikessa siinid, mitd hiin dsken sanoi sii-
td, mikd tilanne tilld hetkelld on. Sehin tarkoit-
taa kdytdnnossd sitd, ettd timd koulujirjestelmi
on erddlld tavalla epdonnistunut, kun aikuistu-
neet kansalaiset ovat niin avuttomia, ettd se on
totta, mitd ed. Olin sanoi. Nyt on kysymys vain
siitd, milld tavalla se tilanne korjataan. Mini en
usko téhin malliin, koska ndissd vastauspuheen-
vuoroissa kaikki esimerkit ovat sellaisia, joissa
vaaditaan aivan erityistd taitoa, aivan erityistd
viisautta. Niissid ei riitd "maisterin” tieto, nor-
maali tieto, vaan vaaditaan paljon syvillisempis
tietoa ja osaamista. Otetaan kouluihin huumeva-
listus, joka on asiansa viirti. Sekin on nyt jo spe-
sialistien hallussa, jotta silld on jotakin merkitys-
td. Niitd ei koulussa monta kappaletta ole.

2 Lauri Ké#hkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Puutun pariin asiaan, joita kylld osin on jo taalld
kasitelty. Kelpoisuusehdot tdssd lakiesityksessda
tavallaan ovat varsin viljit eli tidydennyskoulu-
tusaika on toivottavasti riittdvin pitkd. Todella
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terveyskasvatus liittyy hyvin moneen oppiainee-
seen. Tailli on mainittu tietyt aineet, joitten
opettajat voivat tiydennyskoulutuksen kautta
saada patevyyden tidméin aineen opettamiseen.
Kuitenkin tidlld on myds todettu resursointi, eli
perusopetuksen puolella timi on nollasummape-
lid. On todella tarkkaan harkittava sitten, mista
siirretddn resursseja terveyskasvatukseen. Toi-
saalta kiytinnon tyon tekijdni tieddn, ettd viime
vuosina juuri liikunta- ja terveyskasvatus on ai-
nakin ammatillisella puolella ollut se oppiaine,
josta tavallaan on voimavaroja siirretty muualle,
kun on oltu pakkotilanteessa. Varmasti tdmi ei
ole ollut oikein, mutta on ollut pakkotilanteesta
kyse.

Lukion puolella tissé ei ole varsinaista merkit-
kouluissa on ollut eroja, onko erillisid oppiainei-
ta ollut vai ei. Viittaan hallituksen perusteluihin,
ettd jatkossa tulisi sédtdd niin, ettd syventdvind
opintoina liikunnassa olisi valittavana kolme
kurssia ja terveystiedossa kaksi. Koska kaikilla
kunnilla voimavarat eiviit ole riittivét, esitin si-
vistysvaliokunnalle terveisini, ettd harkittaisiin,
kun aikanaan asetusta hallitus laatii, onko valin-
naiskurssien miirin oltava néin suuri, koska se
todella voi kilytinnossi sitten johtaa myds tietyn-
laisiin vahinkoihin.

2l Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Tiassi
keskustelussa ovat osin nousseet esiin huumeet
esimerkkind ihmisen terveyteen liittyvistd kysy-
myksistd, mutta mielestiini siitd aiheesta ei voi
tehdd yleistystd esimerkiksi terveystiedon opet-
tamiseen koulussa, koska jokainen meisti tietid,
ettd hunmeet edustavat vaikeinta ongelma-aluet-
ta. Siihen ei riitd edes ldidketieteen tohtorikoulu-
tus, vaan tarvitaan psykiatreja ja monia muita
asioita.

Miti tulee kelpoisuuteen, todetessani 35 opin-
toviikkoa tarkoitin, ettd se on asetuksiin liittyvi
minimi tilld hetkelld. Kuten totesin, 55 opinto-
viikkoa voi olla parempi. Mutta tirkeétd on, ettd
terveystieto vastuutetaan selkedisti koulussa eri-
tyisesti tind aikana. Kun kysytdidn suomalaisilta,
mitd he arvostavat, vastataan: terveyttd. Miti pal-
veluita? Terveyspalveluita. Mitkd ammatit ovat
Suomessa kaikkein arvostetuimpia ja mikd muu-
tos on kymmenen vuoden aikana? Terveystie-
teen ammattialat, kirargi on numero yksi, ladka-
rit ja muut. Kouluissa ei ole opetettu selkedsti
midriteltdvid terveystietoa. Sen takia tdimi on
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tuntuva parannus, ja mielestini sitd kannattaa
edistdd eduskunnassakin lainsiétdjing varsin yk-
situumaisesti.

2 Erkki Kanerva /sd: Herra puhemies! Nyt
titd keskustelua ovat kidyneet opettajat. Poimin
ed. Olinin puheenvuorosta sanan "vastuutetaan”,
vastuutetaan terveystieto opettajille. Minusta
opettajille pitdisi takaisin vastuuttaa kasvattami-
nen.

Ed. Ravi tuntee kuusi seitsemin vuotta van-
han projektin, jossa kdytiin pienen kaupungin
kaikki ala-asteet kolmeen kertaan ldpi teemana
rasismi. Kahdessa koulussa jouduin opettajan
puhuteltavaksi tapahtuman jilkeen. Opettaja sa-
noi, ettd muista Erkki, ettéd et kiiytd sanaa kasvat-
taa, koska meille maksetaan vain opettamisesta,
ei kasvattamisesta.

2 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Ed. Olin totesi erditi terveysalan tehtidvid, joissa
toimijat ovat tutkimusten mukaan arvostettuja.
Silld listalla ei ollut muun muassa perushoitajan
tehtédvid, joka on d4rimmdisen tirked ja keskei-
nen osa kidytdnnon terveysalan toimeliaisuutta.
Edelleen sairaanhoitajien osalta on osittain aivan
sama tilanne tdlld hetkelld, ja aivan erikoisesti
nidmi arvostamattomuudet nikyvit palkkaukses-
sa, joka on todella heikko ja kurja.

Mini pahoin pelkddn, ettd tissd on kdymiissd
juuri niin, ettd tihdn heikosti arvostettujen ryh-
mé#n ollaan nyt lisddmésséd yksi palanen. Tissé
ei kily juuri niin kuin ed. Olin yritti todistaa, vaan
tdssd kiy juuri pdinvastoin.

Keskustelu paittyy.

Toinen varapuhemies: Asian kisittely keskey-
tetddn.

16) Hallituksen esitys laiksi opintotukilain
muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 143/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan on annettava asias-
ta lausunto.

Tidmin asian yhteydessé sallitaan keskustelu
myds péivijarjestyksen 23) asiasta.
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Keskustelu:

! Petri Neittaanmaiki /kesk: Arvoisa herra pu-
hemies! Hallituksen esityksessd opintotukilain
muuttamisesta chdotetaan useita kipeisti kaivat-
tuja parannuksia kohtuuttomaksi koettuun opin-
totuen takaisinperintijirjestelmidn.

Opiskelijan vuositulon perusteella liikaa mak-
setun opintotuen takaisinperintdd ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd takaisin perittiisiin vain
likkaa nostettujen tukikuukausien opintoraha ja
asumislisid. Vapaachtoiselle palauttamiselle ase-
tettua midrdaikaa ehdotetaan pidennettiviksi tu-
kivuotta seuraavan vuoden maaliskuun loppuun.
Ainoana kielteisend muutoksena voidaan pitdd
ehdotusta takaisin perittdville méirille lasketta-
van koron nostamisesta nykyisestd 7 prosentista.

Opintotukilain uudistaminen j4i kuitenkin pa-
hasti puolitichen. Samoin kéivi viime vuoden jou-
lukuun 4. piivini, jolloin eduskunnan enemmis-
to hylkisi keskustan eduskuntaryhmén esityksen
opintotuen asumislisdn ympérivuotistamisesta
ddnin 122—>58. Adnestyksesti oli poissa 19 kan-
sanedustajaa. Esitys kaatui nimenomaan hallitus-
puolueiden kansanedustajien vastarintaan. Edus-
kunta kuitenkin lausui, ettid hallituksen tulee sel-
vittdd mahdollisuus opiskelijoiden asumisliséin
ympdarivuotistamiseen. Ainakaan tissi esitykses-
sd ei vield ndy mahdollisen selvityksen tuloksia.

Hallituksen esityksessi todetaan aivan oikein,
ettd ollakseen toimiva opintotukijirjestelmén on
oltava paitsi selked my0s yleisesti hyviksytty. Il-
man asumislisdn ympérivuotistamista tdmé laki
ei kuitenkaan voi koskaan tulla ainakaan opiske-
lijoiden keskuudessa hyviksytyksi.

Nyt kun opintotukilakia on ryhdytty esiile tul-
leiden puutteiden osalta parantamaan, olisi mie-
lestdni samalla tullut puuttua muihinkin laissa
oleviin epékohtiin. Tdmin vuoksi olenkin laati-
nut yhdessd 37 muun kansanedustajan kanssa
rinnakkaislakialoitteen, jossa ehdotetaan opinto-
tukilakia muutettavaksi mydos siten, ettd opiskeli-
joilla olisi oikeus opintotuen asumislisdn sellai-
sinakin kuukausina, jolloin he eivit opiskele pai-
toimisesti. Tama lakialoite on kisiteltivind tadl-
14 mydhemmin tdnddn, mutta puutun sen sisil-
téon yksityiskohtaisemmin jo nyt.

Arvoisa herra puhemies! Asumislisin ympéri-
vuotistamisen tarpeellisuus on helppo perustella.
Asumismenot on katettava vuoden jokaisena
kuukautena riippumatta siitd, opiskeleeko vai ei.
Asumiskustannuksiin voi kuitenkin saada nykyi-
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sin tukea vain niind kuukausina, jolloin opiske-
lee pidtoimisesti, vaikka monissa oppiaineissa
ympdrivuotinen opiskelu ei ole edes mahdollis-
ta. Kiistattomasta asunnontarpeesta huolimatta
moni opiskelija joutuu asumislisin maksamisen
keskeydyttyd luopumaan asunnostaan kesidn
ajaksi ja jarjestimiédn kodittomana, usein myos
rahattomana, asumisensa erilaisin tilapdisratkai-
suin. Syksylld edessé on taas liittyminen asuntoa
etsivien loputtoman jonon jatkoksi.

Myos asiantuntijat ovat péityneet esittdmiin
opintotuen asumislisiin  ympirivuotistamista.
Opetusministerion asettaman professori Reijo
Raivolan johtaman tydryhmén raportissa tode-
taan, ettd ympérivuotinen asumisen tuki helpot-
taisi keviin ja kesin aikaista taloudellista ahdin-
koa ja véhentiisi jossain méidrin opiskelijoiden
tarvetta turvautua toimeentulotukeen. Kysymys
on my9s kansalaisten yhdenvertaisesta kohtelus-
ta. Kaikilla muilla pienituloisilla kansalaisilla on
jo mahdollisuus saada tarvittaessa asumiseensa
tukea ympérivuotisesti.

Toinen asumislisijérjestelmién liittyvi ongel-
ma on 1 275 markan vuokrakatto, jonka yli me-
nevdidn vuokraan ei voi saada lainkaan tukea.
Koska monet opiskelijat joutuvat hankkimaan
kalliita asuntoja vapailta markkinoilta halpojen
opiskelija-asuntojen riittiméttomyyden vuoksi,
on tdmé vuokrakatto aivan liian alhainen. Myos
tihidn ongelmaan tulisi pikaisesti puuttua.

Arvoisa puhemies! Edelld kerrottujen opinto-
tuen asumislisdjérjestelméidn liittyvien puuttei-
den vuoksi olen ollut henkil6kohtaisesti jo pit-
kain sitd mieltd, ettd eri asumistukijérjestelmien
ylldpitdminen ei ole ylipéitidn tarpeellista. Pi-
dén pidemmin piille parhaana ratkaisuna sitd,
ettd kaikki opiskelijat siirrettdisiin yleisen asu-
mistuen piiriin, joka on ympérivuotinen jérjestel-
mi, ja koko asumislisdjérjestelmé lakkautettai-
siin. Jos ndin tehtdisiin, opiskelijoiden asumi-
seensa saama tuki nousisi ilman vuokrakattoa sa-
maksi kuin muiden tukeen oikeutettujen
kansalaisten eli 80 prosenttiin kohtuulliseksi kat-
sotuista asumiskustannuksista. Témén mallin to-
teuttaminen edellyttdd tietysti nykyisen byro-
kraattisen yleisen asumistukijérjestelmén uudis-
tamista ajan henked paremmin vastaavaksi. Tés-
sd suhteessa oppia tulisi ottaa nykyisen asumisli-
sdjdrjestelmin yksinkertaisuudesta.

Tiedin, ettei ndin radikaalin uudistuksen to-
teuttaminen ole mahdollista nopealla aikataulul-
la. Sen vuoksi tyydynkin esittiméin rinnakkais-
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lakialoitteeni mukaisesti opintotuen asumislisin
ympirivuotistamista 1.1.2001 alkaen. Yksityis-
kohtaisemmin asumislisdn ymparivuotistamises-
ta sidddettdisiin asetuksella. Esitetty muutos kos-
kisi noin 75 000:ta opiskelijaa. Se lisdisi valtion
menoja vuositasolla arviolta noin 140 miljoonaa
markkaa.

2 Mari Kiviniemi /kesk: Arvoisa puhemies!
On oikein hyvi, ettd hallitus korjaa rdikeimpid
epdkohtia nykyisessd opintotukilainsdddannos-
s#. Takaisinperinnin ongelmat ovat olleet kielti-
mittd erittdin suuret, ja siksi on hyvi, ettd timi
lakiesitys on eduskunnassa. Tdmén jilkeenkin on
kuitenkin paljon korjattavaa. Olen ed. Neittaan-
mien kanssa aivan samaa mielti siiti, ettd opin-
totukilakia pitdisi muuttaa myOs siten, ettd opis-
kelijalla olisi oikeus opintotuen asumisliséin
myos sellaisina kuukausina, joina hén ei opiske-
le pditoimisesti. Onhan ilman muuta selvéi, etti
myos opiskelijoilla on kesélld asumismenoja, ja
koska niihin ei nyt voi saada tukea, jos ei opiske-
le péitoimisesti, titd muutosta tarvitaan. Kun
muilla kuin opiskelijoilla on mahdollisuus ylei-
seen asumistukeen, niin tissd suhteessa kansalai-
set eivit ole yhdenvertaisessa asemassa. Muu-
toksen paikka tdssd on selked. Kylld jokaisella
suomalaisella pitdisi olla oikeus aukottomaan pe-
rusturvaan. Sellaista mahdollisuutta opiskelijoil-
la ei nyt ole.

Olen ed. Neittaanmien kanssa samaa mieltd
myos siitd, ettd opiskelijan asumislisin ympari-
vuotistaminen olisi vain vélivaihe. Pitkélld tih-
tiimellid meiddn pitdd péistd sellaiseen jarjestel-
mién, ettd kaikki kansalaiset ovat saman yleisen
asumistukijirjestelmén piirissi.

3 Margareta Pietikdinen /r: Arvoisa puhe-
mies! Opintotuen takaisin maksamisessa ei ole
mitddn kummallista, jos opiskelija on ansainnut
liian paljon. Mutta nykyisen opintotukijérjestel-
min laskentaperusteita on kuitenkin ollut vaikea
kasittdd. Tamé esitys ei varmaankaan ole riittd-
vi, mutta ilman muuta selvéd parannus nykytilan-
teeseen verrattuna.

Haluan jo tissd vaiheessa korostaa tistd uu-
desta lakiesityksestd tiedottamisen merkitysti,
sen jilkeen kun laki on astunut voimaan ja jo en-
nen sitd. Aivan selvisti osa ongelmista johtui sii-
td, ettd opiskelijoilla ei ollut selvdd kisitystd,
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mitd nykyjirjestelms merkitsee. Niin kuin tote-
sin, se on aika monimutkainen. My6s oikeus-
kansleri totesi, ettd tiedotuksen puutteiden vuok-
si opintotuen nostovuonna tapahtuvan ja jalkika-
teisvalvonnan seurauksena tapahtuvan takaisin-
perinnén dramaattiset erot ovat jiineet joillekin
opiskelijoille epéiselviksi.

Korostan siis, ettd tistd esityksestd pitédd tie-
dottaa hyvissi ajoin opiskelijjoille.

4+ Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Témi opintotukilakiesitys hallitukselta on jirke-
vi nimenomaan siltd osin, ettd se jarkeistii takai-
sinperintijirjestelmad. Téssd ollaan kuitenkin
edelleenkin suuren remontin kynnykselld, kun
pohdimme yleens# opintotukea. Meilld on télld
hetkelld kdytdssd sekamuoto, jossa on olemassa
opintoraha, joka on selke#sti riittiméton turvaa-
maan opiskelijoiden toimeentuloa jérkevilld ta-
solla, ja jossa on ajatuksena taustalla se, ettd
opintolainajirjestelméi olisi edelleenkin osittain
kdytossd. Tamid on johtanut siihen, ettd koska
opiskelijat eivit kuitenkaan tahdo opintolainoja
ottaa, he pyrkivit opiskelun ohessa kiymiin
toissd, saamaan firaabeliansioita ja titd kautta
paikkaamaan sitd puutetta, joka vajavaisessa
opintotukijirjestelmissd on. Nidkemykseni mu-
kaan meidén tiytyisi reilusti tunnustaa se ja tun-
nistaa se, ettii opiskelu on katsottava tyon kaltai-
seksi toiminnaksi. Opintorahan tidytyisi joka ta-
pauksessa olla siind médrin mittavaa, etti se tar-
joaa tiysipainoiselle opiskelulle mahdollisuuden
ja turvaa toimeentulon. Se merkitsisi myos sitd,
ettd vapaa sivistystyd, jota meididn yliopistois-
samme tdlld hetkelld harrastetaan akateemisen
vapauden osalta, kaventuisi, koska silloin luon-
nollisesti timin kaltaisen opintotuen taytyisi kyt-
keytyd myoskin kurssimuotoisempaan opetuk-
seen. Mutta timi on se kéytédntd, joka kansainvi-
lisesti on olemassa. Soisin, ettd meidéinkin opin-
totukijirjestelmddmme tuohon suuntaan voitai-
siin kehittid.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja asia
ldhetetdiin sivistysvaliokuntaan, jolle perustusla-
kivaliokunnan on annettava asiasta lausunto.
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17) Hallituksen esitys ammatillisen lisiikou-
lutuksen rahoitusta koskevaksi lainsidddén-
noksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 144/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia lihetetiéin sivistysvaliokuntaan,
jolle hallintovaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd keskus-
telu aloitetaan nopeatahtisella keskustelulla, jos-
sa puheenvuoron pituus on enintdin 7 minuuttia.
Tihidn osaan on pyytinyt puheenvuoron ed. Veh-
vildinen.

Keskustelu:

! Anu Vehvildiinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Tami hallituksen esitys on jyrkésti ristiriidassa
sen kanssa, miti hallitus on muun muassa halli-
tusohjelmassa esittinyt aikuiskoulutuksen térke-
ydestd tdnd pdivini ja erityisesti tulevaisuuden
kannalta. Hallituksen esitys rahoitusjérjestelmén
tillisesta lisdkoulutuksesta kertovat poukkoile-
vasta linjasta aikuiskoulutuksen osalta. Nyt pit-
kidjinteisyys ja ennustettavuus puuttuvat tdysin.
Tami aiheuttaa aikuiskoulutuskentéssd erittdin
paljon kysymyksia.

Edellinen uudistus ammatilliseen lisikoulu-
tukseen tehtiin vuonna 96 eduskunnassa niin, etti
se astui voimaan vuoden 97 alussa. Kun timi ny-
kyinen lddninhallitusten hankintajirjestelméa hy-
viksyttiin, niin eduskunta edellytti, ettd kolmen
vuoden ajan seurataan, kuinka jérjestelmi toi-
mii. Asiaa on kylld seurattu, mutta ennen kuin
kolme vuotta ehti kulua, hallituksen piirissi alet-
mén toimivuudesta silld seurauksella, ettd jo vuo-
si sitten tdmin vuoden budjettiesityksessd oli
kannanotto, ettd ammatillisen lisdkoulutuksen
jarjestelmd aiotaan muuttaa. Jo vuosi sitten sekd
sivistysvaliokunta budjettilausunnossan etti vai-
tiovarainvaliokunta, sivistys- ja tiedejaosto, bud-
jettimietinndssd esittiviit hyvinkin paljon epdi-
Iyksid siitd, kannattaako uuteen, laskennalliseen
rahoitusjirjestelmiddn mennd. Viime keviini,
kun eduskunnassa ja valtiovarainvaliokunnassa
oli kisiteltdvind ministeriditten kehykset, meille
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sanottiin opetusministerion puolelta ja myos ope-
tusministerin  suulla, ettd rahoitusjirjestelmin
muutos olisi eduskunnan puolelta hyviksytty jo
joulukuussa budjettimietinndssé ja ndytetty vih-
redd valoa. Olen siitd kylld jyrkésti eri mieltd.
Minun mielesténi tulkinta on hyvi esimerkki sii-
td, miten hallitus pivpaut vilittdd eduskunnan
lausumista.

Nyt késiteltivind olevassa hallituksen esityk-
sessdhin kysymys on siitd, ettd hankintajérjestel-
mi muutetaan osaksi opetus- ja kulttuuritoimen
laskennallista rahoitusjérjestelméé. Tétd ehdotet-
tua rahoitusta voitaisiin myontii sellaisille kou-
Iutuksen jdrjestdjille, joille on annettu ammatilli-
sesta aikuiskoulutuksesta annetun lain mukainen
koulutuksen jirjestimislupa. Rahoitusta suun-
nattaisiin myds pddosin tutkintotavoitteiseen am-
matilliseen liséikoulutukseen ja nimenomaan am-
matilliselle toiselle asteelle. Nythédn ammatillista
lisdkoulutusta ovat voineet antaa myds ammatti-
korkeakoulut ja yliopistot. Nykyisestd ammatilli-
sesta lisikoulutuksesta osa on annettu néiden ta-
hojen puolelta siitdkin syystd, ettd ammatillisella
toisella asteella ei ole ollut mahdollista antaa kai-
kenlaista ammatillista lisdkoulutusta.

Aivan viime aikoina, viime kuukausina, on
pohdittu, mitéd vaikutuksia jéarjestelmén muutok-
sella yhdessi rajujen midriarahaleikkausten kans-
sa tulisi olemaan. Piddn titd ongelmallisena.
Moni sanoo ministerién puolelta, ettd nimi asiat
pitdd pitdd erilldéin, pitdd puhua erikseen rahoi-
ta. Min# nden kylld niin, ettd n#illd yhdessi tulee
olemaan erittdin kauaskantoisia vaikutuksia sekd
tulevaisuuden tydeldmin kannalta ettd myos
koulutuksen jirjestimisen ja koulutuksen jirjes-
tdjien kannalta. Haluan hieman perustella, miksi
ndin ajattelen.

Ensinndkin médrdrahoja ammatillisessa lisd-
koulutuksessa on kolmen vuoden aikana leikattu
yli puolella. Ne olivat yli miljardi markkaa ja nyt
ne ovat vihin yli 400 miljoonaa markkaa. Se,
ettd nyt uuden rahoitusjérjestelmin kautta keski-
tetddin koulutusta tutkintotavoitteiseksi ja aikuis-
koulutuskeskuksiin, tarkoittaa yhdessd mééréra-
hojen leikkausten kanssa viistamattd sitd, ettd
koulutuksen tarjonta ja koulutuksen tarjoajien
midrd supistuy, vihenee. Opetusministeridssé on
arvioitu, ettd lisdkoulutuksen jérjestdjien luku-

semmoisia jérjestdjid, joilla on ollut lupa jérjes-
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tid koulutusta, mutta joilla ei ole erityisesti ai-
kuiskoulutustehtivii.

Pidin todennidkoisend, ettd lainmuutos yhdes-
si rahoitusjérjestelmin muutoksen kanssa todel-
lakin painottaa lisikoulutusta tésti lihtien aikuis-
koulutuskeskuksiin pédin. Olen sitd mieltd, etti
kattava ja hyva aikuiskoulutuskeskusten verkko
meilld pitdédkin olla jatkossa joka puolella Suo-
mea. Ymmirrin niiden nikemyksen, ettd niille
timid rahoitusjirjestelmén muutos kiy. Kenen
leip4d syot, sen lauluja laulat. Kun rahoja on lei-
kattu niin paljon, aikuiskoulutuskeskukset pité-
vit titd nédissd oloissa niiden kannalta ainoana
mahdollisuutena selvitd tulevaisuudessa.

Vaaravyohykkeessa todennikdisesti tulee ole-
maan erityisesti kallis koulutus, semmoinen kou-
lutus, jossa vaaditaan kalliita laitteita ja koneita.
Palvelutyonantajat ovat esitténeet, ettd kuljetus-
puolella semmoinen erityiskoulutus kuorma-au-
toilijoille, johon osallistuvien pitii olla 21 vuot-
ta tdyttdneitd, voi olla uhattuna. Siti ei voitaisi
ehkd endd jirjestad.

Nyt kun koulutustarjonta supistuu, se merkit-
see viistimittd myos sitid, ettd opettajien tyd vi-
henee, ja rankimpien arvioiden mukaan jopa noin
1 000 opettajaa joutuu pois tyOstiiéin, saa potkut
lihivuosina. Tétd pidin erittdin ongelmallisena.
Mielestini meidén ei tulisi eduskunnassa hyvik-
syi esitystd tdllaisenaan, vaan pitdisi vield kdydi
Yipi, pysyttiisiinkd nykyisessé hankintajérjestel-
massi.

Keskustelun nopeatahtinen osuus piittyy.

2 Margareta Pietikiiinen /r: Arvoisa puhe-
mies! Olen samaa mieltd ed. Vehvildisen kanssa
nykyjirjestelmén toimivuudesta. Ammatillinen
lisikoulitus on toiminut hyvin viime vuosina.
Nykyinen hankintajirjestelmid on mahdollista-
nut koulutuksen hajauttamisen siten, ettd se on
hysdyntdnyt myds maaseutu- ja haja-asutusalu-
eita, joilla ei muuten olisi mahdollisuuksia tarjo-
ta patevyyttd lisadvai koulutusta. Jirjestelmid on
pidetty joustavana, koska lddninhallitus laatii op-
pilaitosten taipumusten perusteella koulutussopi-
mukset oppilaitosten kanssa ja voi valita ohjei-
den ja painopistealueiden mukaisen koulutuksen.

Herr talman! Med héinvisning till det nyss an-
forda kommer jag att motsitta mig den foreslag-
na dndringen av finansieringssystemet och anser
att gillande system for finansiering av tillliggs-
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utbildning bodr kvarhéallas. Jag har ocksa foresla-
git i en budgetmotion att riksdagen i statsbudge-
ten for nista ar flyttar 6ver 270 miljoner mark
fran moment 29.69.31 till moment 29.69.33, vil-
ket i praktiken innebir att det gillande finansie-
ringssystemet kvarstar.

Olen ehdottanut talousarvioaloitteessani, etté
eduskunta siirtdisi ensi vuoden talousarviossa
270 miljoonaa markkaa momentilta 29.69.31
momentille 29.69.33, mikd merkitsee kidytannos-
sd nykyisen rahoitusjirjestelmin sdilymisti.

3 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! Ammatillinen lisikoulutus ja timé lakieh-
dotus ovat ongelmallisia sen johdosta, ettd edus-
kunnalla on erilainen tulkinta edelliseltd vuodel-
ta kuin hallituksella liittyen timén vuoden bud-
jettiin ja myoskin tdhin lakiesitykseen. Totean
sen tassd.

Hallitus teki tutkimuksen ammatillisesta lisa-
koulutuksesta, ja haluan poytdkirjaan merkitta-
viksi muutamia asioita lyhyesti tistd tutkimuk-
sesta. Jirjestelmén heikkouksina mainitussa lop-
puraportissa todettiin pdiosin jirjestelmin kdyn-
nistimisvaiheeseen liittynyt mdériarahojen alhai-
nen kéyttdaste, ammatti- ja erikoisammattitut-
kintoon valmistavalle koulutukselle asetettujen
maédrallisten tavoitteiden alitus, koulutustilai-
suuksien peruuntuminen ja siitd koulutuksen jér-
jestdjien taloudenpidolle aiheutuvat ongelmat,
oppilaitosten toiminnan verkostumisen vihii-
syys ja kalliin koulutuksen rahoitukseen edel-
leenkin liittyvit ongelmat. Myos hankintatoi-
minnan pelisddntdjen ja kilpailuttamisen periaat-
teiden katsottiin vaativan jatkossa erityishuomio-
ta.

Eli ndin paljon epdvarmuustekij6itd on ollut
tdmén lainsdddiannon suhteen. Itse toivoisin, etti
sivistysvaliokunta voisi perehty# erittdin huolel-
valtiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiedejaosto
voisi antaa asiasta lausunnon.

Miti tulee aikuiskoulutuskeskuskysymyksiin,
niin voin todeta, ettd olen vieraillut muutamissa
aikuiskoulutuskeskuksissa, eilen viimeksi, ja ai-
nakin siind keskustelussa, jota kéytiin, haluttiin
tuoda esille asia, etté pitdd tarkkaan harkita, men-
nadnko lisdkoulutuksen uudistamiseen.

Kaiken kaikkiaan, arvoisa puhemies, haluan
todeta, etti pitdd tehdd viisaita piaitoksii, jotka
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koituvat ammatillisen koulutuksen kehittimisek-
si ja parhaaksi.

* Margareta Pietikidinen /r (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Haluan ed. Tykkyldi-
sen puheenvuoron johdosta todeta, ettd sivistys-
valiokunta on my0s tind vuonna alkukesisti ka-
sitellyt titd asiaa. Olemme yksimielisesti toden-
neet, ettd nykyjirjestelmd toimii ja olemme ny-
kyjirjestelmdn kannalla. Tdmid perustui myos
laajan asiantuntijakierroksen kuulemiseen.

> Jorma Vokkolainen /vas: Arvoisa herra pu-
hemies! Ammatillisen lisdkoulutuksen rahoitus
ehdotetaan liitettivéksi osaksi opetus- ja kulttuu-
ritoimen laskennallista valtionosuusjirjestel-
mid, sanotaan hallituksen esityksessd. Rahoitus
on tullut esille jo puheenvuoroissa. Toisaalta on
hyvi, ettd ammatillisesta aikuiskoulutuksestakin
riittdd vield keskustelun aihetta. Vahddkddn va-
hittelemittd keskustelua, mité ténd iltana on kay-
ty muista oppiaineista, ammatillisella koulutuk-
sella suhteessa nykyiseen tydeldmédn on erittdin
suurikin merkitys. Siind mielessd yhdyn aika pit-
kille myos ed. Tykkyldisen arvioihin, ettd se ki-
sitys, mikid meill4 oli esimerkiksi valtiovarainva-
liokunnassa, kun timin vuoden budjettiin lausu-
maa tehtiin, oli erilainen kuin hallituksen esitys
tdlld hetkelld on. Mielestdni aikuiskoulutukseen
ei suhtauduta nyt silld vakavuudella, jota se edel-
lyttadd, silld nykyinen tilanne, ettd lddninhallituk-
set ostavat lisdkoulutusta julkisilta valvonnan-
alaisilta oppilaitoksilta, on minunkin mielesténi
pelannut hyvin. Niissd asiantuntijalausunnoissa,
joita saa kentiltd eli niiltd ihmisiltd, jotka tdta
tyota tekevit, pidetiin sitd hyvind.

On myos huomattava rahoituksen ongelmalli-
suus. Kun lisdkoulutuksen hankintaan oli vield
97 talousarviossa 977 miljoonaa, vuoden 2000
talousarviossa oli 471 ja nyt esitetdin 406:ta mil-
joonaa. Jokainen meistd tietidd, mikd vaikutus
niin voimakkaalla rahoituksen laskulla on, var-
sinkin, kun viiden viime vuoden aikana koko-
naisvolyymi pyorii noin miljardissa markassa.
Vihennykset ovat kohdistuneet nyt aikuiskoulu-
tuksen alla toimivista oppilaitoksista voimak-
kaimmin siihen oppilaitoskenttiin, jonka perus-
rahoitusta ei ole yliopistojen, ammattikorkea-
koulujen tai vapaan sivistystyon oppilaitosten ta-
paan turvattu omalla rahoitusjirjestelmilla. Am-
matillisten aikuiskoulutuskeskusten ja teollisuu-
den erikoisoppilaitosten ainoa valtionosuus, niin
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sanottu toiminta-avustus maksulliseen palvelu-
toimintaan, on kaventunut ja nyt kokonaan pois-
tumassa. Sen takia on toivottavaa, jos niin kiy,
ettd lakiesitys kuitenkin hyviksytésn, ettd jatkos-
sa turvataan aikuiskoulutuksen tulevaisuus.

Sitten loppuraportista, misti ed. Tykkyldinen
jo puhui. Siind yhteydessd myos on todettu 144-
ninhallituksen hankintajirjestelmén vahvuudek-
si nimenomaan henkilokunnan hyvi oppilaitos-
ten kentidn tuntemus ja panostukset hankintatoi-
minnasta vastaavan henkiléston osaamiseen. En-
nen kaikkea, mikd mielestdni on tirkeidtd, nelji
viidesosaa opiskelijoista on tyytyvéisid koulu-
tukseen suhteessa annettuihin tavoitteisiin. Se
kai koulutuksen merkitys on, ettd ne, jotka kou-
lutusta saavat, ovat tyytyviisid koulutuksen laa-
taun.

Hallituksen esityksen mukaan siis lisdkoulu-
tuksen rahoitustapaa muutetaan siten, etta [d4nin-
hallituksen tekemien koulutusosastojen sijaan
siirrytiiéin oppilaitosten laskennallisiin valtion-
apuihin. Rahoitusjérjestelmidn muuttaminen on
mielesténi outoa my®6s siksi, ettd nykyinen hyvin
toimiva ja joustava jirjestelmd on otettu kiyt-
toon vasta 97. Eli yhdyn niihin puheenvuoroihin,
joissa sanottiin, ettd aika poukkoilevaa tima lain-
sdddidnto on. Sen takia rahoitusuudistuksen yhte-
ydessid ammatillisen lisékoulutuksen valtionra-
hoitus tulee vihenemiin. Mielestini hallitus esi-
tyksessddnkin viittaa siihen, kun todetaan, ettd
miirdrahojen taso ei mahdollista lisdkoulutuk-
sen rahoituksen suuntaamista yhti laajasti kuin
se on ollut 1997—2000. Tdmi on mielestini se
ongelmallisin ja pohdittavin paikka, kun verra-
taan myds hallituksen ohjelmaa tyéllisyyden
edistimiseen, ja ennen kaikkea kun ajatellaan,
mitd keskustelua tdilld on hyvin voimakkaasti
kiyty tyovoimakapeikoista. Valtiovarainminis-
teri Niinist6 on nihnyt tyovoimakapeikkojen
poistamisen yhtend ongelmana sen, etti sosiaali-
turvajirjestelmi, tysttomyysturvajirjestelmi, on
liian hyvd. Se ei ole vastaus, ettid ansiosidonnai-
sen tydttdmyysturvan jaksoja porrastetaan. Vas-
taus on nimenomaan se, etti aikuiskoulutukseen
ja ammatilliseen koulutukseen panostetaan ja siti
kautta pystytddn ihmisid ty6llistdmaén.

Arvoisa puhemies! Siksi toivonkin, ettd val-
tiovarainvaliokunta budjettia késitellessddn huo-
mioi rahoituksen vihiisyyden, nostaa sen tyoeld-
min tarpeita vastaavaksi ja lisdd ammatillisen
koulutuksen rahoitusta, vaikka lainsdddantoa til-
td osin tddlld muutettaisiinkin.
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¢ Merikukka Forsius /vihr: Arvoisa puhe-
mies! Ammatillisen lisikoulutuksen jirjestimi-
sessi otetaan uusi valtionosuusjérjestelmi kdyt-
t6on vuodesta 2001 alkaen. Uudistettu valtion-
osuusjirjestelmid tulee painottamaan tutkintoon
johtavaa koulutusta. Ensi vuodeksi, niin sanotuk-
si siirtymivuodeksi, osoitetulla midrdrahalla ka-
tetaan vain aloitetut koulutukset. Uusia koulu-
tuksia ei pystytd aloittamaan. Eteld-Suomen ld4-
nissi tutkintoon johtamattoman koulutuksen
maidrd on romahtanut jo kuluvan vuoden aikana,
mutta vuonna 2001 tarjonta tulee poistumaan
miltei kokonaan. On my6s muistettava, ettd am-
matillisen koulutuksen miérédrahat ovat vihenty-
neet neljdssd vuodessa miljardista noin puoleen
miljardiin markkaan. Tétd voi pitdd varsin tuntu-
vana vihennyksend yhteiskunnassa, joka viittid
satsaavansa henkil6ston korkeaan osaamiseen ja
tyOssidjaksamiseen.

Valtionosuusjirjestelmdn uudistus pakottaa
monet oppilaitokset nostamaan kurssimaksu-
jaan. Tdmd karsii tdydennyskoulutukseen osal-
listujien mésrdd, mika tietenkin heijastuu oppi-
laitosten toiminnan taloudellisiin edellytyksiin.
Tdydennyskoulutuslaitosten toiminnan suunnit-
telua on jo tdnéd vuonna vaikeuttanut se, ettd val-
tionosuuden myoOntdmisperusteet eiviit ole olleet
vield selvilld. Niinpé oppilaitoksissa eri puolilla
Suomea on kiyty yhteistydneuvotteluja ja annet-
tu lomavaroituksia. Epdvarmuus aikuiskoulutuk-
sen kohtalosta on heijastunut joillain aloilia
myos siten, etti taitavia opettajia on hakeutunut
jo nyt muualle.

Jatkokisittelyltd toivoisin, ettd valiokunnassa
tarkasteltaisiin erityiselld huolella uudistuksen
vaikutukset ikddntyvien tyokyvyn ja tydmotivaa-
tion sidilymiseen. Kuinka esitykselld turvataan
etenkin vihdvaraisten kansalaisten tdydennys-
koulutusmahdollisuus? Onko mielestimme oi-
kein, ettd yhteiskunta painottaa ndin voimak-
kaasti tutkintoon johtavaa koulutusta ja unohtaa
ammattitaidon ja tyossédjaksamisen kannalta tér-
kedin omaechtoisen tidydennyskoulutusmahdolli-
suuden tarjoamisen?

Tutkintoon johtamattoman koulutuksen vi-
hentyminen koskettaa erityisesti yli 45-vuotiasta
viestod, silld se hakeutuu nuorempia useammin
muuhun kuin tutkintotavoitteiseen koulutuk-
seen. Kun kouluttautujalle edullinen lyhytkestoi-
nen ammatillinen lisikoulutus poistuu, hévidd
myos yksi keino motivoida vihemmin koulutus-
ta saaneita ja idkk#dmpid pidempikestoiseen
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koulutukseen. Kuitenkin lyhytkestoisia kursseja
tarjoavat oppilaitokset tukevat merkittavisti juu-
ri ikéddntyneiden tai vdhévaraisten tyokyvyn sdi-
lymistd, joka on myos hallitusohjelmamme erés
tavoite. Aikuvisvéestdn koulutusmahdollisuuksi-
en supistuminen koskettaakin siten erityisesti
heitd, joilla on eniten puutteita tydeldmin vaati-
musten kanssa.

Toivon my®0s, ettd valiokuntakisittelyssd eri-
tyiskoulujen opetusmahdollisuudet turvataan ta-
loudellisesti, vaikka valtionosuusjirjestelméai
uudistetaankin. Ladninhallituksen mahdollisuus
rahoittaa erityisryhmien koulutusta on vihenty-
nyt edellisvuodesta. Esimerkiksi 144nin tuki eri-
tyisoppilaitosten jirjestiméin koulutukseen on
pienentynyt kolmasosalla.

Epédvarmuus koulutuksen rahoituksesta ja sen
jatkuvuudesta on jo nyt pakottanut tietyt oppilai-
tokset, kuten esimerkiksi Arla-instituutin, Kes-
kuspuiston ammattiopiston ja Jarvenpéin koulu-
tuskeskuksen, tuntuvasti supistamaan kurssitar-
jontaansa siirtymévuodeksi 2001. Tdmi kaven-
taa erityisryhmien, kuten esimerkiksi niko-
vammaisten, kouluttautumismahdollisuuksia ja
vaarantaa oppilaitosten toimintacdellytykset jat-
kossa.

Koulutuksella, myds lyhytkestoisilla kursseil-
la, tuetaan merkittdvialld tavalla osanottajien am-
mattitaidon sdilymistd sekd tdydennetién jo opit-
tuja valmiuksia. Yhteiskunnan on huolehdittava
tiassidkin  valtionosuusjirjestelmiuudistuksessa,
etti erityisryhmien koulutusmahdollisuudet ei-
vit heikenny. Niille oppilaitoksille, jotka tarjoa-
vat kuntouttavaa ja tyollisyyttd tukevaa lyhytai-
kaistakin koulutusta, on turvattava toiminnan
kannalta vilttiméttomat taloudelliset resurssit.

7 Lauri Kdhkénen /sd: Arvoisa puhemies! La-
kiesitys koskee ammatillisen lisdkoulutuksen ra-
hoitusjérjestelmén vusimista. Oli rahoitusjirjes-
telmd mikd hyviansi, nien asian myos aluepoliit-
tisena kysymyksend eli alueitten kehittimisen
kannalta tirkesnd. Niin kuin puheenvuoroissa on
todettu, médrarahat ovat ammatillisessa lisikou-
lutuksessa erittdin voimakkaasti vihentyneet ja
niitd ollaan budjettiesityksessi edelleen vihenti-
missé. Jos niin kdy, mitd en toivo, joka tapauk-
sessa varsinkin pienemmilld paikkakunnilla am-
mattitutkintojen suoritus ja jatko- ja tiydennys-
koulutusmahdollisuudet tulisivat ratkaisevasti
viheneméin.
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Myos yrityksilld, yhteisoilld ja julkishallinnol-
la ei useinkaan olisi mahdollista kouluttaa henki-
I6kuntaa, koska ndilld paikkakunnilla ryhmaé-
koot jdisivit pieniksi, myos keskisuurissa yrityk-
sissd, ja kustannukset tdlidin henkil6d kohden
nousisivat liian suuriksi. Ammatillisen lisdkou-
lutuksen vdheneminen vaikuttaisi suoraan myos
muuhun koulutukseen, esimerkiksi tyévoima-,
henkildstd- ja oppisopimuskoulutukseen, sen
kustannusrakenteeseen, koska tidssa kiintedt kus-
tannukset nousisivat opiskelijaa kohti huomatta-
vasti.

Samalla my0s tietysti tySpaikat vihenisivit
ndilld paikkakunnilla, viittaan opettajiin ja tuki-
henkilostoon. Yhteenvetona vield totean: Paik-
kakunnan koulutuspalveluilla ja koulutetulla tyd-
voimalla on paikkakunnalla olevien yritysten li-
sdksi myOs erittdin suuri merkitys uusien ja siir-
tyvien yritysten sijoittumiselle. Eli toistan: Tdméa
on myds aluekehityksen kannalta erittdin ratkai-
sevaa, ettd ammatillisen lisdkoulutuksen miari-
rahoja sdilytetddn vahintddn tilld tasolla, mie-
luummin nostetaan.

8 Apu Vehviliinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Ensinnikin, kuuntelin ilolla ed. Forsiuksen hy-
vid perusteita lyhytkestoisen, ei-tutkintotavoit-
teisen opiskelun osalta. T#lld hin tarkoittaa
muun muassa atk:ta ja kielien opiskelua, ja nimé
ovat erittdin térkeiti alueita.

Haluaisin vield kahteen asiaan sanoa. Vield
toistan sen, ettd kun eduskunta sédti nykyistd la-
kia, edellytettiin, ettd laki on voimassa kolme
vuotta ja katsotaan, mitd tapahtuu. Hallituksen
puolelta ei annettu lain olla kahtakaan vuotta voi-
massa, kun alettiin jo tehdd muutoksia sithen hy-
vinkin nopealla tempolla.

Toiseksi vield opettajien tyotilanteesta mah-
dollisesti tulevina aikoina: Jos nyt on jopa tuhan-
nesta opettajasta puhuttu, ettd he joutuvat irtisa-
notuiksi, niin timihidn tulee kokonaisuudessaan
védristimddn tulevaisuuden opettajarakennetta,
kun jo nyt on méidrdaikaisia tybsuhteita ddrim-
méisen paljon. Piddn tétd huonona henkildstopo-
litiikkana. Jos ajatellaan opettajankoulutuksen ja
opettajantyon houkuttelevuutta, siind olevia on-
gelmia jo nyt, niin vaikeuksia niiltd osinkin on
luvassa.

° Margareta Pietikéinen /r: Herr talman! Det
var bra att ocksd den hir frigan om regionala
skillnader kom upp, jag ndamnde den sjilv i mitt
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inldgg och jag vill speciellt — och nu pa svenska
— ta upp den fraga som giller den svenska ut-
bildningen.

Det skulle faktiskt vara en katatstrof for den
svenska utbildningen om de enda som skulle
kunna ordna den hir typen av utbildning i fram-
tiden blir yrkesutbildningscentralerna, for det
finns inte s ménga sddana pa svenskt hall. Det
skulle d4 betyda att ménga omraden skulle bli ut-
anfor, bade geografiskt sett och i friga om utbild-
ningsomridena, och det skulle vara ett allvarligt
bakslag for den svenska yrkesinriktade utbild-
ningen. Nir den nu gér via ldnen har vi ett sys-
tem som fungerar i och med att folkhégskolor,
medborgarinstitut och yrkeshogskolor ér bered-
da att ta sin del av ansvaret.

Puhemies! Totean, ettd ruotsinkielisen koulu-
tuksen kohdalla timé on todella suuri ongelma,
jos tima esitys menee lipi, koska nimé opiskeli-
jaryhmit ovat pienid ja aikuiskoulutuskeskuksia
16ytyy hyvin véhidn. Tdama tarkoittaa sitd, ettd jos
kansanopistot, kansalaisopistot ja ammattikor-
keakoulut eivdt voi olla mukana tarjoamassa
opetusta, ruotsinkielinen opetus kirsii hyvinkin
paljon.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdsn ja asia
ldhetetddn sivistysvaliokuntaan, jolle hallintova-
liokunnan on annettava asiasta lausunto.

18) Hallituksen esitys laiksi tie- ja maastolii-
kenneonnettomuuksien tutkinnasta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 145/2000 vp

Asia ldhetetdsin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti liikkennevaliokuntaan.

19) Hallituksen esitys laeiksi tietoyhteiskun-
nan palvelujen suojasta seki rikoslain 38 lu-
vun ja eriiiden viestintiilakien muuttamises-
ta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 146/2000 vp



117720

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti liikennevaliokuntaan, jolle lakivalio-
kunnan on annettava asiasta lausunto.

20) Hallituksen esitys laiksi oikeudesta
tyontekijin tekemiin keksintéihin annetun
lain muuttamisesta

Lidhetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 147/2000 vp

Asia lihetetddin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti talousvaliokuntaan.

21) Hallituksen esitys laiksi kaivoslain

muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 148/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti talousvaliokuntaan.

22) Laki kotitaloustyon viliaikaisesta tuki-
jirjestelmiistd annetun lain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 128/2000 vp (Jouko Jddskeldinen
/skl ym.)

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti ty0- ja tasa-arvoasiainvaliokuntaan.

23) Laki opintotukilain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 130/2000 vp (Petri Neittaanméki
/kesk ym.)

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sivistysvaliokuntaan.

24) Laki kansaneliikelain 24 ja 42 b §:n ja
eriiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 131/2000 vp (Kari Uotila /vas)
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Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

25) Laki kansaneliikelain 24 ja 42 b §:n ja
kansanelikelain muuttamisesta annetun
lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 132/2000 vp (Juha Rehula /kesk ym.)

Asia ldhetetdsin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

26) Hallituksen esitys laiksi valtion talousar-
viosta annetun lain 3 a ja 3 b §:n muuttami-
sesta

Mietintdjen poydillepano
Hallituksen esitys HE 122/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 16/2000 vp

Mietintd pannaan péydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

27) Hallituksen esitys laiksi moottoriajo-
neuvoverosta annetun lain viliaikaisesta
muuttamisesta

Mietintdjen poydillepano
Hallituksen esitys HE 123/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté6 VaVM 17/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

28) Hallituksen esitys ulkomaanliikenteen
kauppa-alusluettelosta annetun lain 4 §:n
muuttamisesta

Mietintdjen pdydillepano

Hallituksen esitys HE 129/2000 vp
Liikennevaliokunnan mietintd LiVM 7/2000 vp
Toimenpidealoite TPA 158/2000 vp

Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon.
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29) Hallituksen esitys ulkomaalaisten osallis-
tumista julkiseen eliméaidn paikallistasolla
koskevan Euroopan neuvoston yleissopimuk-
sen hyviksymisesti ja laiksi yleissopimuksen
lainsdiddannon alaan kuuluvien méairiysten
voimaansaattamisesta

Mietintdjen pdydillepano
Hallituksen esitys HE 64/2000 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietinté UaVM 5/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinaiseen
tiysistuntoon.

30) Hallituksen esitys laeiksi Euroopan yh-
teison yleisen tutkintojen tunnustamisjir-
jestelmin voimaanpanosta annetun lain
seki vlkomailla suoritettujen korkeakoulu-
opintojen tuottamasta virkakelpoisuudesta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Mietintdjen poydillepano
Hallituksen esitys HE 98/2000 vp
Sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 6/2000 vp

Mietinté pannaan poOydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinaiseen
tdysistuntoon.

31) Hallituksen esitys laiksi osakeyhtiolain
muuttamisesta ja eriiksi siihen liittyviksi la-
eiksi

Mietintdjen poydéllepano
Hallituksen esitys HE 69/2000 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 18/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
chdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinaiseen
tdysistuntoon.

Tiistaina 10.10.2000
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32) Hallituksen esitys laiksi tyontekijiin
eliikelain muuttamisesta

Mietintjen pdydallepano
Hallituksen esitys HE 99/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 19/2000 vp

Mietinté pannaan pOydéille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinaiseen
tdysistuntoon.

33) Hallituksen esitys laiksi kaksikiytto-
tuotteiden vientivalvonnasta annetun lain
muuttamisesta

Mietintijen pdydillepano

Hallituksen esitys HE 116/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 20/2000 vp

Mietinté pannaan pdydille puhemiesneuvoston

ehdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinaiseen
tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tiysistunto on huomenna keskiviikkona kello 14.

Tiysistunto lopetetaan kello 20.08.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



