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Puhetta johtaa puhemies Ahde.

Nimenhuudossa merkitddn poissaoleviksi en-
simmdiinen varapuhemies Hetemiki-Olander
seka edustajat Bjorklund, Bjorkstrand, Bar-
lund, Donner, Elo, Haavisto, Hacklin, Halo-
nen, Hilpeld, Jarvisalo-Kanerva, Jdatteenmaki,
Kanerva, Kemppainen, Knuuttila, P. Leppa-
nen, Louekoski, Louvo, Moilanen, Minnistd,
Nyby, Paakkinen, Pietikdinen, Puhakka, Ryy-
ninen, Siuruainen, Suominen, Sirkijarvi, Uo-
sukainen, Vennamo ja Vaaninen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tdstd péi-
vistd sairauden vuoksi ed. Haavisto, virkateh-
tavien takia edustajat Bjorkstrand, Béirlund,
Elo, Hetemiki-Olander, Hilpeld, Jarvisalo-Ka-
nerva, Jditteenmiki, Kemppainen, Knuuttila,
Liikanen, Louekoski, Louvo, Nyby, Paakki-
nen, Pietikdinen, Puhakka, Ryyninen, Siuruai-
nen, Suominen, Vennamo ja Viédnénen sekd yk-
sityisasioiden vuoksi edustajat Donner ja Uosu-
kainen, timén kuun 18 paiviin sairauden takia
ed. P. Leppinen, virkatehtdvien vuoksi edusta-
jat Bjorklund ja Halonen sekd yksityisasioiden
takia ed. Kanerva.

Uusia hallituksen esityksié

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelman ohella kuluvan marras-
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kuun 11 pdivdltd ovat eduskunnalle saapuneet
hallituksen esitykset n:ot 211 ja213—217, jotka
nyt on edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiechelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 533,
538, 540, 542, 544, 546 ja 547. Nami kysymyk-
set vastauksineen on nyt jaettu edustajille.

Valtiontilintarkastajat

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd eduskunta kehottaisi eduskunnan valitsija-
miehid hallitusmuodon 71 §:n mukaisesti valit-
semaan vuodeksi 1989 viisi valtiontilintarkasta-
jaa. Samalla puhemiesneuvosto vaalisdinnon
21 §:n nojalla ehdottaa, ettd valitsijamiehet va-
litsisivat kullekin tilintarkastajalle yhden vara-
miehen.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidén.

Eduskunnan tilintarkastajat

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd eduskunta pddttdisi jiattdd eduskunnan
valitsijamiesten tehtdviksi toimittaa eduskun-
nan tilisadnnon 19 §:n mukaisesti eduskun-
nan kolmen tilintarkastajan ja heiddn henkils-
kohtaisten varamiestensi vaali vuotta 1989 var-
ten.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytédin.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Kortesalmi: Herra puhemies! II-
moitan suuren valiokunnan jasenille, ettd suuri
valiokunta kokoontuu normaalisti eli huomen-
na kello 13. Kisiteltdvini on 15 asiaa.
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Paivajarjestyksesséd olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi liikevaihtoverolain muut-
tamisesta

Yildmainitut lakiehdotukset sisdltdvat halli-
tuksen esitys n:o 114 seki lakialoitteet n:ot 42 ja
93, joita on valmistelevasti kisitelty valtiova-
rainvaliokunnan mietinnossid n:o 64 ja suuren
valiokunnan mietinnodssd n:o 144, esitellddn
kolmanteen késittelyyn sekd ai-
noaan kisittelyyn samassa yhteydessd
kisitellyt toivomusaloitteet n:ot 55 ja 105.

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jdlkeen piite-
td4an kolmannessa kisittelyssi lakiehdotuksista,
joista toisessa kdisittelyssd pditetty, hallituksen
esitykseen siséltyvi lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyéd tai hylitd. Lopuksi pddtetddn ainoassa
kasittelyssd toivomusaloitteista.

Menettelytapa hyviaksytdan.

Keskustelu:

Ed. Seppidnen: Herra puhemies! T#alld
on poydille jaettu keskustapuolueen ja kristillis-
ten edustajien ponsiehdotus kisiteltiviana ole-
vaan asiaan liittyen. Haluaisin kuitenkin huo-
mauttaa ndiden puolueiden edustajille, ettéd ky-
symyksessd ei ole vero joka pannaan maksuun
yrityksille, vaan vero jota yritykset kerdavit.
Jos tami vero, jota yritykset kerddvit, anne-
taan néille yrityksille takaisin, kysymys on lah-
jasta eli silloin ne saavat valtiolta sellaisen ra-
han, joka on valtion rahaa ja jota nimi yrityk-
set olisivat velvolliset tilittdm#dn valtiolle.

Tédssd muodossa tapahtuva yritystoiminnan
subventoiminen ei ole oikea tapa, vaan jos
halutaan asioihin todellisia muutoksia, ne tdy-
tyisi tehdd tuloveron muodossa ja tuloveroa
perimittd jattamalld, Tédssd tulemme kysymyk-
seen, jossa erddlla tavalla poliitikkojen sanat
ja teot ovat ristiriidassa. Minun on vaikea ku-
vitelia, ettd keskustapuolue hallituksessa ja
keskustapuolue oppositiossa on tdssid asiassa
samoilla linjoilla. Samalla tavalla minun on
vaikea kuvitella keskustapuoluetta kulukorvaus-
asiassa, jossa myos ministeri Liikasen sanat
ovat ristiriidassa kansanedustaja Liikasen teko-
jen kanssa. Kansanedustaja Liikanenhan ei
ndissd kulukorvauskysymyksissd ole nostanut
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ddantddn sitd vastaan, ettd ministeri Liikasen oh-
jelma toteutuisi, se ettd kansanedustajia koh-
deltaisiin samalla tavalla kuin muitakin kansa-
laisia.

Keskustapuolueen sanat ja teot ovat tdssi lii-
kevaihtoveroasiassa samalla tavalla ristiriidassa
kuin kansanedustajien kulukorvausasiassa.
Téassd mielessd haluaisin keskustapuolueen ja
kristillisten, ennen kuin he tuovat nimi pon-
siehdotukset esittelyyn ja ddnestykseen, ottavan
huomioon sen, ettd tallaiset lahjat valtiolta pien-
yrityksillekin ovat viadrinlaista yritysten tuke-
mispolitiikkaa. Itse asiassa on varsin luonnollis-
ta, ettd oppositio on niissd kysymyksissd vas-
tuuton, kun hallitus edustaa sitd vastuutto-
muutta, mitd se edustaa. Esimerkiksi niissa
korkokysymyksissd, jotka viime pdivind ovat
olleet paljon esilld, hallitushan on toiminut pe-
ruskoron alentamisen puolesta mutta samanai-
kaisesti markkinakorkojen nostamisen puoles-
ta. Tassd jalleen ministeri Liikanen joutuu sa-
nojen ja tekojen ristiriitaan samaten kuin kes-
kustapuolue tédssi liikevaihtoveroasiassa ja jou-
tuu sellaiseen ristiriitaan, ettd puolustaa perus-
korkojen alenemista mutta hyviksyy markkina-
korkojen korottamisen.

Tdhidn vakautukseen tai palkkojen jaadytta-
miseen, mistd nyt on ldhinnd kysymys, liittyy
tdllainen lupaus korkojen alentamisesta. Salli-
kaa minun ennustaa: korot alenevat neljasosa-
prosenttiyksikén verran, jotta kaikki, jotka
ovat tassd yhteydessd mukana, sdilyttdisivat
kasvonsa, mutta tulee se ristiriita, ettd samanai-
kaisesti markkinakorot ovat kohoamassa, ja
tamé peruskorkojen neljasosaprosentin suurui-
nen alentaminen on bluffia.

Mité tulee tdhdn esilld olevaan liikevaihtove-
roesitykseen, niin meiddn ryhmiamme esitti lain
toisen Kkisittelyn yhteydessd muutosesityksid,
joita silloin ei hyviksytty. Ed. Astalan aloittees-
sa esitettiin verottomaksi myds jitemateriaalin
myynti, kun myyjidnd on jitteen alkuperdinen
keradjs, ja tadllaiseksi materiaaliksi ehdotettiin
paperi-, vaate-, ja lasimateriaaleja sekd muovi-
ja metallimateriaaleja. Me emme kuitenkaan
tdssd yhteydessd halua ddnestid titd lakia vas-
taan, vaikka toisen kisittelyn yhteydessid mei-
din ehdotuksiamme ei hyviaksyttykddn. Sen si-
jaan seuraavassa liikevaihtoveroa koskevassa
kohdassa, joka on piivijarjestyksessd toisena
kohtana, me tulemme ehdottamaan hyviksytti-
viksi sellaisia toivomusaloitteita, jotka kokoo-
mus on tehnyt ja joiden sisiltoisii lakiesityksid
kokoomus vastusti lain toisen kisittelyn yhtey-
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dessd. Jilleen tormédtddn tdhidn sanojen ja te-
kojen ristiriitaan, joka tuntuu erityisesti halli-
tusryhmilld olevan niin yleistd. Siis tulemme ni-
kemian seuraavan asian yhteydessid, ettd ko-
koomus &didnestdd meiddn ehdotustamme vas-
taan, siis sitd vastaan, mité se on itse chdotta-
nut.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Ed. Seppiselle haluan vain todeta,
ettd ministeri Liikasella ja kansanedustaja Lii-
kasella on tismilleen sama kanta verouudistuk-
sen kaikkiin kysymyksiin.

Ed. E. Aho (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Thmettelen hieman ed. Seppisen
hyokkiystd keskustaa kohtaan tissd asiassa.
Tamédn lain toisen kisittelyn ~yhteydessa
SKDL:n puolelta esitettiin 8 §:44 muutettavaksi
silld tavalla, ettd liikevaihtoverottomaksi tulisi
tietyn tyyppinen pienimuotoinen yritystoimin-
ta, johon samaan tarkoitukseen me pyrimme
tdlld omalla esityksellimme, enké nie, ettd ko-
vin suurta eroa on siin, jos liikevaihtovero pa-
lautetaan tai toiminta ei lainkaan ole liikevaih-
toverollista. En ymmaérrd mihin ed. Seppidnen
talld esitykselladan pyrkii. Sen sijaan SKDL:n
esitys meiddn mielestimme on siind mielessi
jopa hieman meiddn esitystimme huonompi,
ettd se sallii aika laajankin liiketoiminnan, joka
tulisi liikevaihtoverottomaksi. Meidédn esityk-
semme mukaan markkaméiriisesti asetettaisiin
selkei raja, jota suurempi liikevaihto olisi auto-
maattisesti liikkevaihtoverotuksen piirissi.

Ed. Almgren (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Huomautan ed. Seppiselle, ettid
kristillisen liiton eduskuntaryhmin kanta on
aina ja pysyvisti ollut se, ettid pienyritystoimin-
taa sen eri muodoissa tulee tukea myos silloin,
kun on kysymys liikevaihtoveromenettelysti.
Edelleen huomautan siit4, ettd ed. Hautalan ni-
melld kulkevassa perustelulausumaehdotukses-
sa on kaksi tdrkedtd sanaa. Pyydimme, ettd
hallitus selvittdisi asian siten, ettd pa#stiisiin
palautusmenettelystd siihen, ettei rahojen edes-
takaisin maksamista edes tapahtuisi, vaan etti
sdddettdisiin liikevaihtoverovapaus tiettyyn ra-
jaan saakka.

Muistutan myds ed. Seppdselle, ettd ei ole
kuin pari viikkoa aikaa siitd, kun liikevaihtove-
rotoimistoissa kautta koko Suomen vieraili pien-
yrittdjid osoittamassa konkreettisesti sen, miten
vaikeaan tilanteeseen tullaan tietyissd tulkinta-
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tapauksissa, kun kysymyksessd on pienyritys-
toiminta.

Ed. Seppédnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. E. Aholle vastaan, ettd me
ehdotimme liikevaihtoverovapautta kasityolii-
sille ja muille sellaisille, jotka lihinni itse omil-
la kasillddn tuottavat myytavid esineitid. Siind
mielessd meilld on kovin suuri substanssiero sen
suhteen, mitd keskustapuolue esittéi, ja tédssd
asiassa tulemme siis olemaan hallituksen lin-
jalla.

Ministeri Liikaselle sanoisin, ettd tuntuu ko-
vin kummalliselta ministeri Liikasen painoarvo
omassa eduskuntaryhmaéssdin, jos hinen edus-
kuntaryhméinsé esittdd kulukorvausten verolle-
panoa vain 20-prosenttisesti ja niiden kompen-
soimista kansanedustajille. Eiko timi ministeri
Liikanen ole sen saman eduskuntaryhmin ja-
sen, jossa télld tavalla ehdotetaan ja joka ryh-
mi tuntuu tdllaista asiaa kannattavan? Kum-
mallista, ettei ministeri Liikanen sielli omassa
eduskuntaryhméssddn pane tdssi asiassa vas-
taan vai eik6 hinen arvovaltansa riiti vastaan-
panemiseen. Ministeri Liikasen olisi minusta
reilumpaa ottaa kantaa siithen, millaisen kulu-
korvauksen hin haluaa pitii.

Puhemies: Ed. Seppianen, nyt kisitelldin
liikkevaihtoverolain muutosta.

Puhuja: Herra puhemies! Tdmi on vas-
tauspuheenvuoro ministeri Liikasen puheen-
vuoroon. Ministeri Liikanen ei ole téd4ll4 esitt4-
nyt kantaansa sen suhteen, pitdiké kansanedus-
tajien kulukorvauksia verottaa vai eik¢ pidi.
Olen ymmirtinyt, ettd sosialidemokraattinen
eduskuntaryhmé on toista mieltd kuin ministeri
Liikanen.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Toisen kisittelyn yhteydessi
SKDL esitti lakiin 8 §:44, jonka ydinkohta nyt
puheena olevilta osilta kuuluu seuraavasti.
Luen SKDL:n vastalauseesta: *...joka kisittda
yksinomaan hinen itsenséd ja perheensi elatuk-
seksi valmistamiensa tavaroiden myyntii tai hi-
nen tekemidin tyosuorituksia ja hidn kayttdd
toiminnassaan apulaisina edelld 1 momentissa
tarkoitettujen lisdksi enintdin yhtd muuta hen-
kilog.”

Herra puhemies! Ed. Seppinen, kidytinndssi
edelld sanottu saattaa tarkoittaa sitd, ettd esi-
merkiksi miljoonan markan suuruinen liike-
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vaihto olisi liikevaihtoverosta vapaata toimin-
taa. Kéytdnnossd ndin mdiiriteltynd olen ym-
méirtinyt, ettd asiantuntijoiden tulkinta asiasta
on tdsmilleen samanlainen. Sen sijaan meid4dn
ponsiesityksessdmme esitetdin liikevaihdolle ra-
jaa, joka sen jilkeen kun liikevaihdosta on
viahennetty liikevaihtoverolliset ostot, mdirii
sen, mikd pienyritystoiminta on verotonta ja
miké verollista. Min3d ymmarrin, ettid ed. Sep-
pédsen toisessa kasittelyssd ddnestimid muotoilu
sallisi vield suuremman liikevaihtoverottoman
yritystoiminnan kuin meididn esittimimme
ponsiesitys. Me ddnestimme, ed. Seppénen, tei-
dédn ehdotuksenne puolesta lain toisessa kisitte-
lyssé.

Ed. E. Aho (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Pekkarinen jo totesi erdédn perus-
asian, eli me tosiaan olimme kannattamassa toi-
sen kisittelyn yhteydessda SKDL:n 8 §:n osalta
tekemid esitystd koska ndimme, ettd se on hy-
vin pitkdlti samansuuntainen sen esityksen
kanssa, jota me olimme ajamassa. Thmettelen,
onko ed. Seppésen tdlld esittdmi mielipide ko-
ko SKDL:n ryhmin kanta vai edustaako hin
vain itsedin.

Ed. Hautala: Herra puhemies! Hallituk-
sen esityksessd ehdotetaan korotettaviksi liike-
vaihtoverovelvollisille maksettavien palautusten
markkamdadrid. Tédssdkin asiassa hallitus on ol-
lut turhan kitsas. Niitd markkamaéiria olisi voi-
nut vdhidn tuntuvamminkin korottaa. Mutta
joka tapauksessa esitykselld on hyvi ja positiivi-
nen suunta, Tastd olisi pddstdvd vain eteenpiin.

Kristillisen liiton mielestd pitdisi padstd liike-
vaihtoveron suhteen aivan uuteen menettelyyn.
Palautusmenettely muutettaisiin sellaiseksi, ettd
pienyrittdjit tiettyyn markkaméiriin saakka
olisivat liikevaihtoverottomia. Talloin valtyttii-
siin turhalta ty6ltd, joka on monimutkaista ja
aikaa vievii, ja myos valtyttiisiin siltd, ettd tar-
vitsisi turhaan pitkdksi aikaa rahoja sijoittaa
valtion huostaan. Néin pienyrittdjat vilttyisivit
tarpeettomilta likviditeettiongelmilta.

Herra puhemies! Sen vuoksi ehdotankin nyt
hyviaksyttiaviksi lausuman, joka kuuluu seuraa-
vasti: ’Eduskunta edellyttda hallituksen pikai-
sesti selvittivdn mahdollisuudet siirtyd liike-
vaihtoveron palautusmenettelysti jérjestel-
maidn, jossa pienyrittdji saatettaisiin liikevaih-
toverosta vapaaksi liiketoiminnan tiettyyn vuo-
situloon saakka. Tdma vuositulon raja voisi ol-
la 150000 markkaa.”
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Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Tar-
koitus ei ollut tulla endd korokkeelle timin
asian tiimoilta, mutta ed. Seppisen puheenvuo-
ron johdosta ihan muutama sana ehki vieli on
paikallaan. Ed. Seppinen arveli, etti keskustan
kanta tdsséd asiassa nyt on siitd syysti toisenlai-
nen, ettd me olemme nyt oppositiossa, ja ettd
jos nyt hallituksessa oltaisiin, oltaisiin toista
mieltd tdstd asiasta. Ed. Seppinen, vaikka teilld
onkin sielld paljon puuhaa, toivoisin teiddn
kuulevan, kun muistutan, etti edellisen halli-
tuksen aikana silloinen hallitus k#ynnisti sen
prosessin, jota tdm4 hallitus nyt jatkaa: huojen-
nuspalautusméirin korottamisen asteittain.
Keskusta oli mukana. Keskustalainen valtiova-
rainministeri oli tekemaissa niita esityksid, jotka
hallitus eduskuntaan toi. Se siitd puolesta asiaa.

Nyt kisittelyssd oleva hallituksen esitys on
pieni parannus huojennuspalautukseen, Tissi
mielessd hallitus ansaitsee jopa pienen, vaati-
mattoman tunnustuksen ja kiitoksen. Mutta,
herra puhemies, ponsiesityksessd, jonka sekd
allekirjoittanut ettd ed. Hautala ovat jittineet
ja josta myos SKDL toisessa késittelyssd jatti
valmiin hyvin lakipykildn, 1dhdetddn siitd, etti
koko jarjestelmé pitdisi muuttaa toiseksi. Pien-
ten yritysten vapauttaminen liikevaihtoverosta
huojennuspalautusjarjestelmian kautta merkit-
see kiytdnnossd sitd, ettd yritykset joutuvat
normaaliin tapaan edelleenkin periméin liike-
vaihtoveroa ja tilittimiddn sen valtiolle. Seki
SKDL:n aikanaan esittamassi 8 §:ssd ettd néis-
sd ponsiesityksissd lahdetddn siitd, ettd pienet
yritykset vapautettaisiin kokonaan liikevaihto-
verobyrokratiasta, joka on niit4 todella rankas-
ti rasittava byrokratia.

Asiasta jitetyt lausumat ovat aika pitkilti sa-
mansuuntaisia, kuitenkin silld erotuksella, etti
meiddn lausumassamme ldhdetdidn tdsmélleen
siitd menettelystd, jota asiaa valmistellut toimi-
kunta muutama kuukausi sitten julkisuuteen
ehdotti. Toimikunta ehdotti, etti liikevaihtove-
ron alainen liikevaihto tiettyyn méirdin saakka
vapautettaisiin kokonaan liikevaihtoverobyro-
kratian piiristd. Toimikunta muistaakseni esitti
50 000 markkaa, mutta me olemme ponnessam-
me nyt esittineet 100 000 markkaa eli vapaa osa
médrdytyisi meiddn pontemme mukaan liike-
vaihtoverollisesta tuloksesta eikd koko liike-
vaihdosta. Ymmirrén, ettd ed. Sauli Hautalan
ja meiddn ponsiesitystemme ero on siini, etti
ed. Hautalan mukaan tietyn liikevaihdon mu-
kainen yritystoiminta voitaisiin vapauttaa ko-
konaan liitkevaihtoverosta ja meidin lausumas-
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samme ldhdetiddn siitd, ettd kun liikevaihtove-
ron alainen liikevaihto on alle 100 000 mk, sel-
laiset yritykset voitaisiin vapauttaa kokonaan
liikevaihtoverosta.

Asia saattaa tuntua vdhidn monimutkaiselta,
mutta sitd voisi suomentaa ehki silld tavalla,
ettd nythin saattaa olla yrityksid, joiden liike-
vaihto on esimerkiksi 2 milj. mk ja silti kuitenkin
liikevaihtoveron alainen myynti saattaa jaddi
muutamaksi sadaksituhanneksi markaksi. Sen
takia verottomuuden sitominen yrityksen koko-
naistiikevaihtoon on vahan huonompi asia. Tés-
s asiassa kannatan ministeri Puolanteen asetta-
man toimikunnan ehdotusta, joka ldhti siitd,
ettd asetetaan markkamidrédinen raja, joka olisi
kokonaan liikevaihtoverosta vapaa.

Herra puhemies! Niillad sanoilla ehdotan, etti
perusteluissa lausuttaisiin siithen tapaan kuin
edustajille jaetussa, nimellini kulkevassa lausu-
maehdotuksessa on ilmaistu.

Haluan vield alleviivata, ettd esitys on hyvin
pitkélle linjassa SKDL:n aiemmin esittdméan 8
§:n luonnoksen kanssa.

Ed. Sasi: Herra puhemies! Olen pahoilla-
ni, ettd tulen hdiritsemién tdnne oppositiopuo-
lueiden keskiniisti riitelyd, mutta haluan halli-
tuksen esityksen osalta kiinnittid huomiota
kahteen seikkaan.

Toinen asia koskee sitd, misti tdalld on aika
paljon tihdn mennessé jo keskusteltu, nimittdin
palautusjirjestelmdn muuttamista siten, ettd
yritykset tiettyyn liikevaihtoon asti vapautettai-
siin kokonaisuudessaan liikevaihtoverosta.
Tatd asiaa on tutkittu, ja voidaan todeta, etti
tama4 jarjestelmd olisi varmasti tarkoituksenmu-
kainen. Tdmihin on professori Tikan johdolla
toimivan liikevaihtoverotuksen kehittdmistd
pohtivan tyoryhmén asialistalla, ja on toivotta-
vaa, ettd timintyyppiseen ratkaisuun paastaan.
T#nd pdivdndhin tilanne on se, ettd meilld on
noin 100 000 liikevaihtoverovelvollista ja nyt té-
mén vapautuksen korotuksen jidlkeen noin
20 000 liikevaihtoverovelvollista tulee saamaan
palautusta. Tama maara alkaa olla siind mairin
suuri, ettd palautusjirjestelmi ei ole sen hallin-
nollisten rasitteiden vuoksi mielekids vaan todel-
lakin tulisi pyrkié jo vuoden kuluttua siihen, et-
ta tiettyyn liikevaihdon méidrddn asti yritys on
liikkevaihtoverosta vapaa.

Herra puhemies! Haluan kiinnittda myos toi-
seen asiaan huomiota. Nimittédin hallituksen esi-
tyksessd tdsmennetddn viivdstysseuraamuksia
siten, ettd liikevaihtoveron laiminlyénnisti seu-
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raa myos viivistysseuraamuksia 26 ja 31 pdivian
vililla laiminlydntikuukautena. Mikali hallituk-
sen esitystd ei olisi hyviksytty, olisi syntynyt
aukko, jossa tosiasiassa liikevaihtovero olisi
tdytynyt maksaa vasta 31 paiviani eikd 25 pdivi-
ni kutakin kuuta.

Kuitenkin haluan kiinnittda huomiota siihen,
ettd viivastysseuraamukset liikevaihtoverojir-
jestelméssd, joskin myos muualla, ovat tini
péivand tdysin kohtuuttomat. Mikili verovel-
vollinen laiminlyé liikevaihtoveron suorittami-
sen, laiminlyonnin seurauksena verovelvollinen
joutuu maksamaan veronlisdystd, joka on vi-
hintddn 12 % vuodessa. Tdméin lisdksi hidn jou-
tuu maksamaan myds jidmamaksua, joka on
12 % vuodessa eli prosentti kultakin kuukau-
delta. Tdmé on yhteensd 24 %. Ensimmaéisten
kuuden kuukauden ajalta verovelvollinen jou-
tuu maksamaan vield jddamidmaksua, joka on
vahintddn 6 % vuodessa. Kaiken kaikkiaan
vuotuisena korkona laskettuna verovelvollinen
joutuu maksamaan viivastysseuraamuksia 30 %
vuotuista korkoa ensimmadisten kuuden kuu-
kauden ajalta.

Jos viela sattuu silld tavalla, ettd liikevaihto-
vero maksetaan muuna kuin kuukauden viimei-
send pdiviand, suhteellisesti ottaen veroseuraa-
mus on vieldkin suurempi. Erdini esimerkkind
voidaan ottaa se, ettd jos verovelvollinen mak-
saa litkkevaihtoveron vasta kuukauden viimeise-
ni pdivdni eikd 25 pidivdnd, tidssid tapauksessa
ndiltd viideltd paiviltd hinelle kertyy laimin-
lyonnista kaiken kaikkiaan seurauksena 144 %:n
vuotuinen korko. T4ti voitaisiin pitdd kisityk-
seni mukaan lihes koronkiskontaan verrattava-
na. Ei edes tama riitd liikevaihtoverojirjestel-
missd, vaan kaiken tdmain lisdksi, mikili liike-
vaihtoverovelvollinen laiminly6 veron maksa-
misen useampaan otteeseen, siind tapaukses-
sa liikevaihtoveroa voidaan korottaa vield
30 %:lla, eli kaiken kaikkiaan pahimmassa ta-
pauksessa voi tulla 60 %:n seuraamus laimin-
lyonnistd. Tatd kisitykseni mukaan voitaisiin
pitdd ldhinni jo konfiskatorisena seurauksena.

Kasitykseni mukaan tulee pyrkii siihen, etti
verovelvollinen maksaa verovelkansa, mutta
mikili menn4édn ndin pitkélle ulottuviin seuraa-
muksiin, helposti kdy siten, ettd sind pidivini,
kun verovelvollinen ei kykene velkojaan maksa-
maan, jddméiseuraamukset ovat niin suuria,
ettd verovelvollisen sen jéilkeen ei endd kannata
edes yrittddkdin maksaa verojaan vaan valmis-
tautua suunnittelemaan kannattavaa konkurs-
sia.
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Haluan my6s tisséd yhteydessi ottaa rikoslain
kokonaisuudistuksen esille. Sen ensimméisessi
vaiheessa esitetddn myos liikevaihtoveroseuraa-
muksen laiminlyonnisti kriminalisointia, eli jos
verovelvollinen laiminly¢ liikevaihtoveron suo-
rittamisen, h#n joutuisi rangaistavaksi teos-
taan. Kun kyseessd on velan maksu jollekin ve-
lalliselle, késitykseni mukaan on aika kohtuu-
tonta se, ettd jonkin velan maksamisen laimin-
Iyonnistéd voitaisiin henkilod rangaista.

Herra puhemies! Kisitykseni mukaan olisi
vihdoinkin aika ryhtyid ponteviin toimenpitei-
siin, ettd selvitettidisiin se kokonaisuus, mihin
veron laiminlyénti voi johtaa, ja koko viidakon
siivoaminen siten, ettd se muodostaisi tarkoi-
tuksenmukaisen jirjestelmin eikd kisitykseni
mukaan sellaista kohtuutonta jirjestelmii, jo-
hon nyt kaikkine seuraamuksineen joudutaan.

Ed. Fred: Herra puhemies! Kannatan ed.
Sauli Hautalan perustelulausumaehdotusta.

Ed. U. Leppédnen: Herra puhemies! Ta-
hin suhteellisen teknilliseen, mutta mielenkiin-
toiseen keskusteluun voisin jonkin verran osal-
listua. Ed. Sasi tdlla kertaa puhui hammaéstytta-
visti asiaa. Normaalisti hdn ei paljon asiaa pu-
hu, mutta tallid kertaa kiitos ed. Sasille. Mutta
sen sijaan t#ddlld ainakin edustaja vasemmalta
meni tdysin kuoppaan tdssi asiassa. Mitd ed.
Pekkariseen ja ed. Hautalaan tulee, luultavasti
he eivit nyt oikein ymmaérri nykyisté liikevaih-
toverojérjestelméi, vaikka poliittisesti he tietys-
ti tissd asiassa ovat oikeassa ja ilmeisesti idean
ymmartdvit, mutta eivit tati jirjestelmai itses-
sain.

Edellisen hallituksen aikana pdiistiin jonkin
verran ecteenpdin siind, ettd tillaisesta pieni-
muotoisesta toiminnasta ei tarvitse maksaa lii-
kevaihtoveroa, vaan se raha hoidetaan takaisin
huojennuspalautuksella ja huojennuspalautuk-
sena liikevaihtoverojirjestelmamme luonteen
vuoksi: aina pitdi seuraavan portaan saada vi-
hentdd toiselta ostetusta tavarasta ostohinta,
jotta seuraava porras myos saa kidyttdd ostovi-
hennyksen hyvékseen. Jos liikevaihtoverojir-
jestelmissd pienyrittdjd ei ole mukana, hdn ei
voi oikeastaan myyda tuotetta toiselle nykyises-
sd liikevaihtoverojarjestelmissd, koska tdma ei
saa vastaavasti sitd vdhentdd. Tamin vuoksi
tdssd jarjestelméissd on tdmé tehty huojennus-
palautuksena, ja se voi edelleenkin sellaisena si-
nansi toimia, mutta on tietysti syytd liikevaih-
toverojdrjestelmidn kokonaisuudistuksen yhtey-
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dessd tamidkin kdyda kunnolla lapi, koska jar-
jestelmd on hyvin byrokraattinen ja monimut-
kainen.

Joka tapauksessa tdmén liikevaihtoverojar-
jestelmin puitteissa olennaista on se, kuinka
suuri on huojennuspalautus. Se on nyt noussut
siten, ettd edellisen hallituksen aikana aloitim-
me nostamalla sen 300 markasta, ja se on nyt
3 000 mk. Se nousi siis kymmenkertaiseksi. Nyt
se nousee kaksikymmenkertaiseksi. Tédssd on
siis pddsty eteenpdin. Totean vain edeilisen hal-
lituksen osalta sen, ettd kepu ei silloin ollut tis-
td erikoisemmin kiinnostunut. Valtiovarainmi-
nisteri Pekkala yleensi vastusti aina niiti esi-
tyksid. Kun veroministerini toimi Pekka Ven-
namo, hénen avullaan pddsimme eteenpéin tds-
sd asiassa, saimme tdman huojennuspalautuk-
sen nousemaan. Totta kai tietenkin kepu ja so-
sialidemokraatit budjettiriihessi aina sitten lo-
pulta tdhédn suostuivat. Nyt tidssi siis jatketaan.

Viitaten ed. Sasiin totean, ettd kun liikevaih-
toverojdrjestelmdd kokonaisuutena uudiste-
taan, silloin tietysti tidytyy todellinen muutos
saada. Ndistd ponsista totean sen, ettd esimer-
kiksi ed. Pekkarisen ponsi ei oikeastaan tarkoi-
ta mitd4an. Se on vain periaatteellinen jonkinlai-
nen ymmartdmys asialle, koska esimerkiksi jos
jollakin on 100000 markan liikevaihto, tdimin
6 000 markan puitteissa hin voi saada koko-
naan maksamansa veron pois; riippuu tilantees-
ta. (Ed. Pekkarinen: Ei missddn tapauksessa!)
Jos on 100 000 markan liikevaihto, ostot 80 000
mk, niin kuin jossakin tapauksessa voi olla, sil-
loin liikevaihtoveron alainen tulo on 20 000 mk,
siitd vero 3 200 mk, ja hdn saa koko summan
pois. Jopa 150000 markan tulosta voi saada
koko summan pois.

Ed. Pekkarinen pyorittdi paitidn, mutta ei
mahda mitédédn, jos hdn ei tiedi liikevaihtovero-
jarjestelmén perusteita. (Ed. E. Aho: Tietddko
ed. U. Leppénen?) Jossakin tapauksessa tietysti
ylittyy 100 000 markan liikevaihdolla tuo 6 000
markan raja. Jos on esimerkiksi 50 000 mk os-
tojen ja myyntien erotusta, silloinhan vero on
8 000 mk. Silloin palautetaan vain osa siitid ra-
hasta, mutta sen vuoksi timi ed. Pekkarisen
ponsi on hyvin puutteellinen. Mutta ymmérrin
sen, ettd se on tehty poliittisen ymmartimyksen
osoituksena tille asialle, vaikkakaan ponnessa
itsessdin ei ole varsinaista asiasisdltod.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ed. Sasi
kaytti hyvdan puheenvuoron, jossa hdn esitti oi-
keastaan perustelut sille, miksi ed. Pekkarisen
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nimelld t44ll4 jaettu ponsiesitys tulisi hyviksya.
Siis on laaja tuki sille ajatukselle, ettd huojen-
nuspalautusjirjestelmaistd tulisi siirtyd jarjestel-
méin, jossa verolliselle liikevaihdolle sdidettai-
siin alaraja. Sitdhdn tdmé ed. Pekkarisen nimel-
14 jaettu esitys kdytdnndssd tarkoittaa. Ymmir-
ran niin, ettd myo6s hallituspuolueiden riveissd
on hyvin paljon tukea tillaiselle ajatukselle.
Haluamme, ettd myos eduskunta tidllaista muu-
tosta nyt kiirehtisi.

Tistd syystd ehdotankin, ettd eduskunta lau-
suisi perustelujen yhteydessd seuraavaa:

»Hyvéksyessadn lakiehdotuksen eduskunta
edellyttid, ettd hallitus ryhtyy pikaisesti toimen-
piteisiin pienyritysten liikevaihtoverokohtelun
yvksinkertaistamiseksi ja pienimpien yritysten
jattamiseksi kokonaan liikevaihtoverotuksen
ulkopuolelle.

Tavoitteeksi tulisi tilloin asettaa se, etti itsen-
s tyollistavan pienyrittdjin keskimidirdinen ny-
kyinen verollinen liikevaihto sdddettiisiin verot-
tomaksi. Verottoman liikevaihdon rajan tulisi al-
kuvaiheessa olla vahintdan 100000 markkaa.”’

Miti4 tulee ed. U. Leppésen td4lla kdayttimiin
puheenvuoroon, niin jos hin tarkasti timéin
ponsiesityksen lukee, hinen viitteensd kyll4 sen
perusteella osoittautuvat vairiksi. Tdméi on kir-
joitettu niin, ettd siitd tarkoitus hyvin selvisti
kdy ilmi.

Mit4 tulee SKDL:n kantaan, niden kylld, ettd
tdmi on tdysin yhdensuuntainen, samansuun-
tainen sen mielipiteen kanssa, jota SKDL tdmin
asian aikaisemman kisittelyn vaiheissa on esit-
tanyt, ja ihmettelenkin jos meilld tissi asiassa
on jokin ristiriita. Luulen, ettd se ristiriita on
talld kerralla meidin ja ed. Seppisen vililld.

Herra puhemies! Teen tdmén mukaisen pon-
siehdotuksen.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Kan-
natan ed. E. Ahon tekemai ehdotusta. Samalla
herra puhemies, totean ettd ed. U. Leppédsen
oppitunti monessa suhteessa oli ihan valaiseva.
Mutta kyll4 hén siind suhteessa ymmdrsi vadrin
joko tahallisesti tai tahattomasti timén 100 000
markan rajan, ettd siinihin selvisti puhutaan
veronalaisesta liikevaihdosta. Ja nimenomaan
se raja tdssd esitetddn 100000 markaksi. Ed.
U. Leppénen ei voi milldan tavalla viitts, ettd
hallituksen esitys tdssd mielessd olisi parempi
kuin tdmé4 ponsiesityksemme tavoite.

Ed.U. Leppédnen : Herra puhemies! Jos
ed. Pekkarinen yrittdad kertoa meille, ettd liike-
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vaihto-kdsite tarkoittaisikin liikevaihtoverossa
myynnin ja ostojen erotusta, niin silloin mini
kylld joudun toteamaan, etti liikevaihto on sen-
tddn sekd lainsddddnndssid ettid liike-eldmissd
hyvin vakiintunut kisite, joka on eri kisite kuin
ed. Pekkarisella.

Mutta mind ymmaérrin, ettd ed. Pekkarisella
tietenkin on tdssi asiassa hyvi tahto. Ja politii-
kassa tietysti tahto ratkaisee loppujen lopuksi
silloin, kun on kysymys vain vaatimattomasta
perustelulausumasta. Jos taas olisi lakiteksti,
silloin tietysti joutuisimme oikaisemaan ed.
Pekkarista vihdn pahemmin.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! En
jatka ed. U. Leppisen kanssa, joka tuntee
nami asiat todella hyvin, sen enempédi. Minid
vain totean, ettd ensimmdiisessd kappaleessa on
sanottu tdhidn tapaan: ’’Liikevaihtoverokohtai-
nen yksinkertaisuus ja pienimpien yritysten jit-
tdminen kokonaan liikevaihtoverotuksen ulko-
puolelle’” — anteeksi vield jatkan hetken —
’tavoitteeksi tulisi télloin asettaa se, ettd itsensi
tyollistdvdn pienyrittdjan keskimiidrdinen ny-
kyinen verollinen liikevaihto’’, ja tam#a on
asiantuntijan lausunnosta suoraan, ed. U. Lep-
pénen, tinne otettu. Siind mielessd olen kylld
nyt syyllistynyt toisten, kyllikin asiantuntijoit-
ten, muotoilun hyviaksi kaytt6on.

Ed. Seppdnen: Herra puhemies! Ettei
voida sanoa, ettd eduskunnassa kiytdvilla kes-
kusteluilla ei ole mitddn merkitystd, haluan
huomauttaa keskustapuolueen edustajille, etti
kyll4 te olette meiddn ryhmén saaneet vakuuttu-
neeksi siitd, ettd pienyritt4djid pitdd télld tavalla
suosia. Ja minusta tuntuu, ettd vaikka me olem-
me hallituksen esityksen puolella tidssid kolman-
nessa kisittelyssd, niin teiddn esityksenne tulee
saamaan meiddn ryhméiltimme tukea téssd
ponsilausumaédinestyksessa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Hautala
ed. Fredin kannattamana ehdottanut, etti pe-
rusteluissa lausuttaisiin: ’Eduskunta edellyttdd
hallituksen pikaisesti selvittdvin mahdollisuu-
det siirty4 liikevaihtoveron palautusmenettelys-
td jarjestelmidn, jossa pienyrittdja saatettaisiin
liikevaihtoverosta vapaaksi liiketoiminnan tiet-
tyyn vuosituloon saakka. Taméi vuositulon raja
voisi olla 150 000 markkaa.”’
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Ed. E. Aho on ed. Pekkarisen kannattamana
ehdottanut, ettd perusteluissa lausuttaisiin:

’Hyvaksyessddn lakiehdotuksen eduskunta
edellyttas, ettd hallitus ryhtyy pikaisesti toimen-
piteisiin pienyritysten liikevaihtoverokohtelun
yksinkertaistamiseksi ja pienimpien yritysten
jattdmiseksi kokonaan liikevaihtoverotuksen
ulkopuolelle.

Tavoitteeksi tulisi talloin asettaa se, ettd itsen-
sd tyollistdvan pienyrittajin keskimiiridinen ny-
kyinen verollinen liikevaihto sdddettiisiin verot-
tomaksi. Verottoman liikevaihdon rajan tulisi al-
kuvaiheessa olla vidhintiddn 100 000 markkaa.”

Selonteko myodnnetédin oikeaksi.

Toisessa kisittelyssa paatetty lakiehdotus hy-
viksytddn.

Eduskunta pysyy toisessa késittelyssd teke-
méissddn padtoksessd lakialoitteisiin sisdltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesté.

Lakichdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Puhemies: Nyt on ddnestettdivd peruste-
luja koskevista ehdotuksista. Ed. Hautalan ja
ed. E. Ahon ehdotukset ovat vastakkaisia, jo-
ten ehdotan, ettd ensin d4nestetddn niiden valil-
14 ja lopuksi voittaneesta mietintd4 vastaan.

Menettelytapa hyviaksytdin.

Adinestykset ja paitos:

1) Ainestys ed. Hautalan ja ed. E. Ahon eh-
dotusten vililla.

Ed. Hautalan ehdotus ’’jaa’’, ed. E. Ahon
ehdotus *’ei’’.

Puhemies: Asnestyksessi on annettu
56 jaa- ja 67 ei-danti, 39 tyhjias; poissa 37.
(Konedédn. 1)

Eduskunta on téssd ddnestyksessi hyviksy-
nyt ed. E. Ahon ehdotuksen.

2) Asnestys ed. E. Ahon ehdotuksesta mie-
tint6d vastaan.

Mietintd *’jaa’’, ed. E. Ahon ehdotus “ei’’.
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Puhemies: Adnestyksessi on annettu 100
jaa- ja 60 ei-aantd; poissa 39. (Konedén. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkdzmisesti.

Asia on loppuun kisitelty.

Uusi hallituksen esitys

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelman ohella kuluvan marras-
kuun 11 paiviltid on eduskunnalle saapunut hal-
lituksen esitys n:o 212, joka nyt on edustajille
jaettu.

2) Ehdotukset laiksi erditd tuotannolisia inves-
tointeja koskevista poikkeuksista liikevaihtove-
rolakiin annetun lain 4 §:n muuttamisesta ja
laiksi energiainvestointien liikevaihtoverovi-
hennyksisti annetun lain 2 ja 4 §:n muuttami-
sesta

Yllamainitut lakiehdotukset sisdltdvit halli-
tuksen esitys n:o 116 seki lakialoitteet n:ot 65 ja
85, joita on valmistelevasti kisitelty valtiova-
rainvaliokunnan mietinnossa n:o 65 ja suuren
valiokunnan mietinndssa n:o 145, esitelldin
kolmanteen kéasittelyyn sekd ai-
noaan kidsittelyyn samassa yhteydessd
kasitellyt toivomusaloitteet n:ot 75, 104, 132,
159 ja 193/1987 vp. seki n:o 88.

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jidlkeen paite-
tddn kolmannessa kasittelyssi lakiehdotuksista.

Koska toisessa kasittelyssd paitetyt, hallituk-
sen esitykseen sisdltyvit lakiehdotukset koske-
vat osittain lisittyd veroa, joka on tarkoitettu
kannettavaksi yhtd vuotta pitemmailtd ajalta,
ovat lakiehdotukset valtiopdivéjérjestyksen 68
§:n 1 momentin mukaan tulleet hyviaksytyiksi,
jos niitd kolmannessa kdisittelyssd on kannatta-
nut vdhintddn 2/3 annetuista ddnisti. Muussa
tapauksessa lakiehdotukset ovat rauenneet ja
asia on palautettava valtiovarainvaliokuntaan
mainitun pykéldn 2 momentissa sdddetyssd tar-
koituksessa.
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Lopuksi pditetddn ainoassa kisittelyssi toi-
vomusaloitteista.

Menettelytapa hyvaksytdan.

Keskustelu:

Ed. Laine: Herra puhemies! Hallituksen
esitys on jatkoa sille lakiehdotukselle, jonka
eduskunta hyviksyi jo vuodesta 1977 toteutet-
tavaksi ensimmdisen kerran koskien elvytyspo-
lititkan nimissa teollisuusyrityksille myonnetta-
vid helpotuksia.

Alunperin oli tarkoitus laissa suorittaa tila-
pdinen ratkaisu eli tdmé liikevaihtoverolain
muutos. Sittemmin, myéhemmin tehdyilld
muutoksilla tdmé tilapdiseksi tarkoitettu elvy-
tyshelpotusten muoto ratkaistiin pysyvisti. Se
merkitsi teollisuusyrityksille vuosittain noin
1—2 miljardin markan suuruista verohelpotus-
ta. Vuosina 1977—87 yritykset saivat tit4 tukea
yhteensd noin 15 miljardia markkaa vuoden
1987 rahassa laskettuna.

Lokakuun 1982 devalvaatiopaketin yhteydes-
s4 tatd yritystuen muotoa laajennettiin voimak-
kaasti. Sen miird nousi vuonna 1983 kaksin-
kertaiseksi vuoteen 1982 verrattuna. Investoin-
nit teollisuusrakennuksiin vapautettiin pysyvés-
ti kokonaan liikevaihtoverosta ja kone- ja lai-
teinvestointien liikevaihtoverohuojennus nos-
tettiin 33 %:sta 80 %:iin ja muutettiin pysyvik-
si. Nyt ollaan tdtd lukua jélleen korottamassa.

Perusteluna tdlle tukimuodolle on esitetty
tyollisyyden parantumista siitd huolimatta, ettd
tamé# tukimuoto jo sellaisenaankin on omiaan
kiihdyttidmé&idn kone- ja laiteinvestointeja ja ra-
tionalisointitoimenpiteitd ja siten edistimian
rakenteellista tyottomyyttd. Suotuisien tyolli-
syysvaikutusten on viitetty syntyvédn sen joh-
dosta, ettd tuki edistdd teollisuusyritysten kan-
sainvilistd kilpailukykyi ja sitd kautta elvyttiisi
tuotantoa ja tyollisyyttd. Todellisuudessa tyot-
tomien méidrd on kuluneiden 10 vuoden aikana
kaksinkertaistunut.

Vuonna 1976 ty6ttdmid oli alle 100 000. Nyt,
jos kdytetddn vanhaa laskentatapaa, ty6ttomien
madrd on jopa yli 200 000. Teollisuudessa, jon-
ka tydpaikkakehitystd erityisesti tdmin tuki-
muodon oli miiri edistaid, palkansaajien luku-
méirid viheni vuosina 1977—1986 noin 47 000.
Samaan aikaan julkisella sektorilla palkansaa-
jien lukumiiri lisdzntyi lihes 130 000. Tam4 Li-
sdys olisi voinut olla suurempikin, jos suurpdi-
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omalle suunnattujen elvytyshelpotusten sijasta
hallitukset olisivat keskittyneet julkisten palve-
lujen kehittdmiseen tarvetta vastaavasti.

Kilpailukykypolitiikalla ja siihen liittyneilld
teollisuusinvestointien liikevaihtoverohuojen-
nuksilla pyrittiin tukemaan Suomen viennin li-
sdantymistd ennen muuta linsimarkkinoille.
Etlan selvityksen mukaan koko vienti tyollis-
ti vuosina 1977—84 keskimiédrin noin 70 000
henked enemmin kuin sitd edeltineinid vuosina
1970—76 keskiméairin. Tésti lisdyksestd lihes
50000 eli periti 70 % johtui viennisti Neuvos-
toliittoon eiki siis siitd viennistd, jonka edisti-
miseen Kilpailukykypolitiikka ensisijaisesti oli
tahditty.

Elvytyshelpotusten viitettiin tekevin myos
devalvaatiot kokonaan tarpeettomiksi Suomes-
sa. Tam#kddn ei toteutunut, silld Suomen
markka on devalvoitu elvytyspolitiikan vuosi-
na, siis vuodesta 1977 liahtien kaikkiaan viisi
kertaa. Elvytyshelpotusten piille vientipddoma
on siis myds saanut devalvaatiohysédyn.

Edella esitetystd voitaisiin siis tehd4 se johto-
paitos, ettd elvytyshelpotukset ovat olleet jul-
kisten varojen vadrinkiytt6d. Ne eivit ole to-
teuttaneet niille julkisesti asetettuja tavoitteita,
vaan vastakkaisia iopputuloksia. Teollisuusin-
vestointien liikevaihtoverohuojennusten todelli-
nen tavoite onkin ollut kdyttds niitd menettely-
tapana, jolla Snomessa siirrytdan asteittain li-
hemmds tdydellistd arvonlisdverojirjestelmai.

Elvytyshelpotukset ovat kokonaisuudessaan
aiheuttaneet julkiselle sektorille huomattavia
rahoitusvajauksia ja vaikeuksia, ja nidmi va-
jaukset on jouduttu tdyttiméin tavallisten kan-
salaisten verotusta kiristimalli viime vuosina.
Ne ovat olleet myds merkittdvi sysdys niin sa-
notun l0ysdn rahan ilmaantumiseen markki-
noille ja kasinotalouden vakiintumiseen Suo-
messa. Investointien liikevaihtoverohuojennuk-
set ovat myos osaltaan alentaneet investointien
tuottovaatimusta ja siten edistidneet piddomien
kéyton tehottomuutta. Ne ovat edistineet mah-
dollisuuksia virheinvestointeihin.

Useilla tahoilla on perustellusti esitetty erdin-
laisten robottiverojen kidyttoonottoa. Niiden
avulla olisi mahdollista saada rakennemuutos
nykyistd hallitummaksi ja robottiveroista saata-
va tuotto olisi julkiselle sektorille tarpeen liian
nopeasta rakennemuutoksesta aiheutuvien vau-
rioiden korvaamiseksi ja muun muassa lisdianty-
vien aikuiskoulutustehtdvien hoitamiseksi.
Teollisuusinvestointien liikevaihtovero on luon-
teeltaan juuri tédllainen robottivero. Sen pienen-
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taminen ja suunnitelmat sen poistamiseksi ko-
konaan ovatkin selvissd ristiriidassa tieteellis-
teknisen kehityksen ja rakennemuutoksen ny-
kyisen vaiheen asettamien vaatimusten kanssa.
Demokraattisen vaihtoehdon eduskuntaryhmai
on omassa lakialoitteessaan ehdottanut inves-
tointien liikevaihtoverohuojennusten poistamis-
ta, siis koko tdman lain kumoamista, minki
avulla valtion verotuloja voitaisiin lisdtd ehki
noin kolmisen miljardia markkaa ensi vuonna.
Kun hallituksen esitys tarkoittaa liikevaihtove-
rohelpotusten laajentamista teollisuuden laite-
ja koneinvestointien ynnd muun osalta, niin
hallitus siis pyrkii pdinvastaiseen tulokseen ja,
kuten edelld viittasin, myos tiydelliseen arvonli-
sdverojirjestelméin.

Herra puhemies! Kun olemme hallituksen esi-
tyksestd ja tavoitteesta toista mieltd, ehdotan
hallituksen esitykseen sisdltyvit molemmat la-
kiehdotukset hylattdviksi.

Ed. Seppidnen: Herra puhemies! Niin
kuin aikaisemmin oli jo puhetta, tdssi on ki-
sitelty toivomusaloitteita toisen kisittelyn yh-
teydessd. Sijhen liittyen ehdotan, ettd tdssd
yhteydessd hyviaksyttédisiin ed. Kirhidn toivo-
musaloite n:o 132 vuoden 1987 valtiopiivil-
td, ed. Laxin toivomusaloite n:o 88 ja ed.
Puolanteen ym. toivomusaloite n:o 193 vuo-
den 1987 valtiopdiviltd, jonka on allekirjoit-
tanut yhteensi 51 kokoomuksen kansanedusta-
jaa.

Niissd kaikissa toivomusaloitteissa kisitel-
la4dn saman suuntaisia asioita, joita meidin ryh-
mimme on esittdnyt elinkeinoverotulolain
muutoksen yhteydessi. Olemme muun muassa
ehdottaneet vapaita poistoja sellaisille inves-
toinneille, jotka voidaan tulkita ympéristGysti-
villisiksi investoinneiksi, ja tulemme palaa-
maan niihin samoihin asioihin vield elinkeino-
tuloverolain kisittelyn yhteydessd, mutta kun
tdssd on hallituspuolueiden kansanedustajien
samansuuntaisia toivomusaloitteita kuin mei-
din lakialoitteemme, niin toivoisimme, ettid ne
voitaisiin tdssd yhteydessi hyviksya.

Ed. Hautala: Herra puhemies! Hallitus
siis esittdd kone- ja laiteinvestointien liikevaih-
toverokohtelun helpottamista. Tdssd yhteydes-
sd on myos noussut esille kysymys ympériston-
suojeluinvestointien liikevaihtoverokohtelusta.
On ilmeistd, ettd tdssi salissa 1dhes laidasta lai-
taan ollaan sitd mielti, ettd nyt olisi korkea aika
vapauttaa ympéristénsuojeluinvestoinnit koko-
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naan liikevaihtoverosta. Maamme luonnontilan
jatkuvasta pahenemisesta ovat hilyttdvina
merkkeind vesien ja maan happamoituminen,
neulaskato havupuissa ja niin edelleen. Nami
osoittavat, ettd nyt olisi kdynnistettivd voima-
kas ympaéristénsuojelutyo.

Huomattava mi#rd ympéristonsuojeluinves-
tointeja on odottamassa toteutustaan. On ar-
vioitu ndiden méiraksi 2 mrd. mk. Nyt on vain
pysdhtyneisyys sen vuoksi, etti teollisuus ja
elinkeinoeldma odottavat liikevaihtoveron pois-
tamista. Néiistd ja monista muista syistd, herra
puhemies, ehdotankin nyt perusteluissa lausut-
tavaksi seuraavaa:

’Eduskunta edellyttdd hallituksen pikaisesti
selvittdvdn mahdollisuudet ympiristénsuoje-
luinvestointien vapauttamiseksi liikevaihtove-
rosta, jotta tehokkaasti nopeutettaisiin niiden
tdrkeiden investointien kdynnistymist4 ympéris-
toén jatkuvan saastumisen estdmiseksi.”’

Ed. Fred: Herra puhemies! Kannatan ed.
Sauli Hautalan tekemi3 perustelulausumaehdo-
tusta.

Ed. Loyttyjarvi: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Laineen ehdotusta molempien lakieh-
dotusten hylkdiamisesti sekd ed. Seppisen eh-
dotusta erdiden toivomusaloitteiden hyviksy-
misestd.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Laine
ed. Loyttyjarven kannattamana ehdottanut,
ettd toisessa kisittelyssd padtetyt lakiehdotukset
hylattéisiin.

Ed. Seppidnen ed. Loyttyjarven kannatta-
mana on ehdottanut, etti toivomusaloitteet
n:ot 132 ja 193/1987 vp. sekid 88 hyviksyttii-
siin.

Ed. Hautala ed. Fredin kannattamana on eh-
dottanut perusteluissa lausuttavaksi: ’’Edus-
kunta edellyttdd hallituksen pikaisesti selvitti-
vin mahdollisuudet ympéristénsuojeluinves-
tointien vapauttamiseksi liikevaihtoverosta, jot-
ta tehokkaasti nopeutettaisiin ndiden tirkeiden
investointien kdynnistymisti ympéristén jatku-
van saastumisen estdmiseksi.”’

Selonteko myonnetdin oikeaksi.

Puhemies: Ensin on ddnestettdvi toisessa
kisittelyssd paitettyjen lakiehdotusten hyvik-
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symisestd tai hylkdamisestd. Lakiehdotuksista
voitaneen paittdi samalla kerralla.

Menettelytapa hyviksytdin.

Adinestys ja piitos:

Joka hyvidksyy lakiehdotukset, &dnestdd
’jaa’’; joka ei niitd hyviksy, didnestdad ’ei’’.
Jos viahintdin 2/3 annetuista d44nistd on jaa-di-
nid, on lakiehdotukset hyviaksytty, mutta muu-
ten ne ovat rauenneet.

»’Jaa’’ d4dnestdvit seuraavat edustajat:

E. Aho, Ahonen, Aittoniemi, Ajo, Ala-Har-
ja, Ala-Kapee, Alaranta, Alho, Almgren, Ant-
tila, Antvuori, Backman, Dromberg, Fred,
Gustafsson, Hautala, Heikkinen, Hietala, Hok-
kanen, Holvitie, Hurskainen-Leppidnen, Huuh-
tanen, Hikdmies, Himaildinen, Ikkala, Ikonen,
Isohookana-Asunmaa, Jaakonsaari, Jansson,
Joenpalo, Jokiniemi, Jouppila, Juhantalo, Jur-
va, Jarvenpid, Jidskeldinen, Kalliomédki, Kan-
kaanniemi, Karkinen, Kauppinen, Kekkonen,
Kietidvainen, Kohijoki, Koistinen, Kokko, Kor-
kia-Aho, Kortesalmi, Kuuskoski-Vikatmaa,
Kirhd, Kéadridinen, Lahti-Nuuttila, M. Labhti-
nen, Laitinen, Lamminen, Lapiolahti, Laurila,
Lax, Lehtosaari, U. Leppdnen, Liikanen, Lind-
roos, Linnainmaa, Luttinen, Maijala, Malm,
Mattila, Melin, Miettinen, Myller, M#ki-Hako-
la, Mikipdi, Monkédre, Morttinen, Nieminen,
Niinisté, Nordman, Nyman, Ollila, Paasilinna,
Paasio, Paavilainen, Paloheimo, Pelttari, Per-
ho, Pesola, Pesild, Piipari, Pohjanoksa, Poh-
jola, Pokka, Puisto, Puska, Pystynen, Rajami-
ki, Ranta, Rantanen, Rauramo, Rehn, Renko,
Renlund, Riihijdrvi, Rinne, J. Roos, T. Roos,
Rusanen, Rontynen, Saapunki, Saari, Saari-
nen, Saastamoinen, Salolainen Sarapii, Sasi,
Savela, Savolainen, Siitonen, Sillanpd#, Skin-
nari, Sorsa, Taina, Taxell, Tenhiild, Tiuri, Tu-
runen, Tykkyldinen, Tahkdmaa, Térngvist, Ur-
pilainen, Valli, Valo, Varpasuo, Vastamiki,
Wasz-Hockert, Westerlund, Vihridld, Viina-
nen, Viljanen, Virolainen, Vistbacka, Vuoristo,
Vihandkki, Viistd ja Zyskowicz.

»Ei’ d4nestdvit seuraavat edustajat:

R. Aho, Andersson, Apukka, Astala, Helle,
Jokinen, Laaksonen, P. Lahtinen, Laine, Loyt-
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tyjarvi, Seppinen, Stenius-Kaukonen, Siilyn-
oja, Tennild, Wahlstrom ja Vihikangas.

»’Tyhjdd’’ ddnestdvit edustajat Pulliainen ja
Soininvaara.

Poissa d4anestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Bjorklund, Bjorkstrand, Bérlund,
Donner, Elo, Haavisto, Hacklin, Halonen, He-
temdki-Olander, Hilpeld, Jirvisalo-Kanerva,
Jaitteenmiki, Kanerva, Kemppainen, Knuutti-
la, P. Leppinen, Louekoski, Louvo, Metsdma-
ki, Moilanen, Mikeld, Minnisté, Nyby, Paak-
kinen, Pekkarinen, Pietikdinen, Puhakka, Puo-
lanne, Ryyninen, Siuruainen, Suominen, Sirki-
jarvi, Uitto, Uosukainen, Vennamo, Viyrynen
ja Viddnénen.

Puhemies: Ainestyksessid on annettu 143
jaa- ja 16 ei-ddntd, 2 tyhjai; poissa 38. (Kone-
i44n. 3)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssi teke-
méssddn pddtoksessd lakialoitteisiin sisdltyvien
lakiehdotusten hylkdidmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pdidttyneeksi.

Puhemies: Tamén jilkeen on piitettiva
perusteluja ja toivomusaloitteita koskevista eh-
dotuksista.

Ed. Hautalan perustelulausumaehdotus ja
ed. Seppisen ehdotus toivomusaloitteen n:o
193/1987 vp. hyviksymisestd ovat vastakkaisia,
joten ensin #dinestetddn niiden vililld ja sitten
voittaneesta mietint04 vastaan. Muista ed. Sep-
péasen ehdotukseen sisdltyvisti toivomusaloit-
teista ddnestetddn erikseen mietint64 vastaan.

Menettelytapa hyviksytdin.

Adnestykset ja padtokset:

1) Adnestys ed. Hautalan ehdotuksen ja toi-
vomusaloitteen n:o 193/1987 vp. hyviksymisti
tarkoittavan ed. Seppisen ehdotuksen vililla.

Ed. Hautalan ehdotus ’’jaa’’, ed. Seppisen
ehdotus ’ei’’.
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Puhemies: A#inestyksessd on annettu 93
jaa- ja 32 ei-aédnti, 35 tyhjdd; poissa 39. (Kone-
aan. 4)

Eduskunta on tédssd didnestyksessd hyviksy-
nyt ed. Hautalan ehdotuksen.

2) Adnestys ed. Hautalan ehdotuksesta mie-
tintoa vastaan.

Mietint6 *’jaa’’, ed. Hautalan ehdotus *’ei’’.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 103
jaa- ja 56 ei-ddntd; poissa 40. (Konedin. 5)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Seppidsen ehdotuksesta, joka
tarkoittaa toivomusaloitteen n:o 132/1987 vp.
hyviksymist4.

Joka yhtyy valtiovarainvaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteen hylkddmisestd, 44-
nestdd ’jaa’’; jos ’’ei’’ voittaa, on toivomus-
aloite hyviaksytty.

Puhemies: A#dnestyksessi on annettu 93
jaa- ja 56 ei-adnti; poissa 50. (Konedin. 6)

Eduskunta on yhtynyt valtiovarainvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteen hylkdimi-
sesté.

Adnestys ed. Seppisen ehdotuksesta, joka
tarkoittaa toivomusaloitteen n:o 88 hyviksy-
misté4.

Joka yhtyy valtiovarainvaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteen hylkddmisestd, di-
nestdd ’jaa’’; jos ’’ei’’ voittaa, on toivomus-
aloite hyviaksytty.

Puhemies: Adnestyksessid on annettu 98
jaa- ja 57 ei-dintd; poissa 44. (Koneidin. 7)

Eduskunta on yhtynyt valtiovarainvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteen hylkdadmi-
sestd.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen toivomusaloitteiden n:ot 75, 104 ja
159/1987 vp. hylkdadmisesta.

Asia on loppuun kisitelty.
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3) Ehdotus laiksi luottolaitosten varoista
myonnettivistd erdistd korkotukilainoista anne-
tun lain 2 ja 5 §:n muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen siséltiva halli-
tuksen esitys n:o 164, jota on valmistelevasti ké-
sitelty valtiovarainvaliokunnan mietinnéssi n:o
66 ja suuren valiokunnan mietinnéssi n:o 146,
esitelldin kolmanteen kédsittelyyn.

Puhemies: Toisessa kisittelyssi paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hylati.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotus laiksi valtion suhdannerahastosta
annetun lain valiaikaisesta muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltiva halli-
tuksen esitys n:o 107, jota on valmistelevasti ki-
sitelty valtiovarainvaliokunnan mietinnéssi n:o
68 ja suuren valiokunnan mietinnéssi n:o 148,
esitelldin kolmanteen kédsittelyyn.

Puhemies: Toisessa késittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylati.

Kukaan ei pyydd puheenvuoroa.
Lakiehdotus hyviksytidan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotus laiksi Oulangan kansallispuiston
laajentamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltdva halli-
tuksen esitys n:o 180, jota on valmistelevasti k-
sitelty laki- ja talousvaliokunnan mietinndssi
n:o 13 ja suuren valiokunnan mietinnossi n:o
149, esitelldidn. kolmanteen késitte-
lyyn.



Oulangan kansallispuisto

Puhemies: Toisessa kisittelyssid pditetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyliti.

Keskustelu:

Ed. Kortesalmi: Herra puhemies! Kol-
mannessa kasittelyssd on hallituksen esitys laik-
si Kuusamossa sijatsevan Oulangan kansallis-
puiston laajentamiseksi. Totean heti alkuun,
ettd kansallispuiston perustaminen aikanaan
Kuusamoon on ollut hyvin merkittiava luonnon-
suojelutapahtuma. Kun kansallispuistoa on nyt
laajennettu liittamalla siihen aikaisemmin Kuu-
samon yhteismetsdn omistama Kitkanniemen
luonnontieteellisesti  erittdin arvokas alue,
voimme olla hyvin tyytyviisid valtakuntamme
luonnonsuojelun kannaita lakiehdotukseen.

Herra puhemies! Kuitenkin huolta aiheuttaa
nyt laajentuvan Oulangan kansallispuiston asias-
sa ldhinaapuristossa Neuvostoliiton puolella si-
jaitsevan Paanajdrven kohtalo. Paanajarvihin
kuuluu samaan vesistdalueeseen, Koutajoen ve-
sist6on, kuin Oulankajoki ja siihen laskeva Kit-
kajoki. Tieddmme, ettd Neuvostoliittoon kuulu-
va Paanajdrvi on uhanalainen siind mielessi,
ettd sinne ollaan aikeissa rakentaa pumppuvoi-
mala, joka suuresti jarkyttdisi paitsi Paanajar-
ven itsensid myos laajalti Kuusamon puolen luon-
toa, ympdéristdd. Kuusamon Oulangan kansallis-
puistohan sijaitsee puolenkymmenen kilometrin
padssd Paanajdrven linsipadstd. Mikéli Paana-
jarven pumppuvoimalahanke toteutuisi, se joh-
taisi luontoa suuresti mullistavaan vedenpinnan
jatkuvaan vuorokausivaihteluun. Luonnontutki-
joiden yksimielisen kannan mukaan tést4 aiheu-
tuisi vakavaa vaaraa myds Kuusamon puoleiselle
Oulangan kansallispuistolle ja myos sitéd laajem-
mallekin vesistdalueelle Kuusamossa, Kuusamon
puolen alueen kasvillisuudelle, pienilmastolle,
kalastolle, maisemalle ja jopa matkailuelinkei-
nolle. Tistd syystd Kuusamossa ja muualla Suo-
messa valveutuneet asiantuntijat ja kansalaiset
ovat nousseet voimakkaasti vastustamaan til-
laista luontoa jarkyttdvdd hanketta. Tieddmme
my®0s, ettd Neuvostoliitossa luonnontutkijat ovat
talld samalla kannalla.

Nyt olisi, herra puhemies, aihetta erityises-
ti paneutua tdhdn huolestuttavaan Paanajar-
ven pumppuvoimalahankkeeseen. Tieddn, ettd
Imatran Voima Suomessa on kiinnostunut yh-
teistydstda Neuvostoliiton energiaministerion
kanssa tidssi pumppuvoimalahankkeessa. Téa-
mén vuoden aikana on tiettdvisti joitakin selvi-
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tyksid tehty. Omasta puolestani olen jo aikai-
semmin, kun td4ll4 on ollut neuvostoliittolainen
parlamenttivaltuuskunta vierailulla, vedonnut
tahdn parlamenttivaltuuskuntaan, ettd kauneu-
destaan kuulu Paanajirvi, joka on siis vanhaa
entistd Kuusamoa, voitaisiin suojella.

Tami Paanajdrvihdn on vuonomainen noin
23 kilometrid pitkd ja leveydeltidn noin kilo-
metrin levyinen. Aikanaan Paanajdrven kuu-
luessa Suomeen se oli hyvin kuuluisa matkailu-
ndhtdvyys, jossa monet tunnetut taiteilijamme
tekivat toitddn kuuluisimpana Akseli Gallen-
Kallela ja kreivi Louis Sparre. Monet muut
kulttuurimatkailijat kidvivat tdalla. Paanajar-
vestd ympéristdineen muodostui erds Suomen
kulttuurihistoriaan voimakkaasti liittyva kareli-
anismin symboli ja erds kalevalaisuuden kiinne-
kohta. Olisi siis todella perin aiheellista ryhtyi
tekemdin voimaperdisti ty6td Paanajdrven
puolustamiseksi ja samalla Oulangan kansallis-
puiston turvaamiseksi.

Tésta syysta, herra puhemies, olen jattanyt
hallituspuolueiden eduskuntaryhmien yhteiselle
ryhmépuheenjohtajien kokoukselle ehdotukse-
ni tdhidn asiaan liittyvéksi perustelulausumaksi.
Tdméd perustelulausumani kuuluu seuraavasti:
»’Koska Kuusamon Oulangan kansallispuistoon
vilittomasti rajoittuva Neuvosto-Karjalan Paa-
najiarven pumppuvoimalahankkeen toteuttami-
nen ja siitd aiheutuva luontoa suuresti mullista-
va vedenpinnan jatkuva vuorokausivaihtelu
koituisi luonnontutkijoiden yksimielisen kan-
nan mukaan vakavaksi vaaraksi Kuusamon
puoleiselle Oulangan kansallispuistolle ja siti
laajemmallekin vesistoalueelle Kuusamossa,
alueen kasvillisuudelle, pienilmastolle, kalastol-
le, maisemalle ja matkailuelinkeinolle ja kun
myds Neuvostoliitossa pumppuvoimalahanket-
ta vastustetaan, eduskunta edellyttidd, etta halli-
tus ryhtyy Neuvostoliiton viranomaisten kanssa
vhteisty6hén, jotta Paanajdrvi pumppuvoima-
lahankkeen sijasta sdilytettdisiin edelleen luon-
nontilaisena ja alue otettaisiin ympaéristoysti-
villiseen yhteistyokdyttoéon, koska ajatuksia
laajan kansallispuiston ja matkailualueen pe-
rustamisesta on esitetty sekd Neuvostoliitossa
ettd Suomessa.”’

Herra puhemies! Viittaisin siihen, etti aikai-
semmin on jo Neuvostoliiton taholtakin ehdo-
tettu, ettd titd aluetta kidytettidisiin matkailutar-
koitukseen ja luonnonsuojelutarkoitukseen. Ai-
koinaan noin toistakymmenti vuotta sitten pu-
huttiin erddn neuvostoliittolaisen professorin
ehdottamasta ns. aurinkoreitistd, joka kytkisi
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luonnonkauniin Paanajdrven matkailuyhteis-
tyokayttoon. Téllaista ajatusta mielesténi pitai-
si nyt Suomessakin voimakkaasti edistdi, ettd
siis Oulangan kansallispuisto siihen nyt lailla lii-
tettdvin Kitkanniemen kanssa yhdessa muodos-
taisi Neuvostoliiton Paanajarven kanssa laajan
yhteisen erddnlaisen ystdvyyspuiston, jonka
puiston turvin siis voitaisiin luontoa suojella,
eldimist6d, kasvillisuutta sdilyttdd ja luonto-
matkailua nimenomaan edistii.

Herra puhemies! SMP:n eduskuntaryhmi on
ollut timin perustelulausumaehdotukseni kan-
nalla. Mutta valitettavasti, kun ryhmdmme pu-
heenjohtaja Heikki Riihijadrvi pyysi tille lausu-
malle toisten hallituspuolueiden eduskuntaryh-
mien puheenjohtajilta kannatusta, tdma kanna-
tus evittiin vedoten siihen, ettd timéd asia oli
muka tullut lilan my6héisessd vaiheessa esille.
Tamé el ymmairtddkseni ole kuitenkaan asian
todellinen syy. Ilmeisesti on nyt puuttunut riit-
tdvdd tahtoa hallituspuolueitten johdossa ta-
man asian edistimiseksi. Olen kuitenkin, herra
puhemies, halunnut timén kantani ndin tuoda
eduskunnan poytikirjoihin ja my6s kansan-
edustajien tietoon. Vaikka toiset hallituspuo-
lueet eivit siis hyvdaksyneet tidtd perustelulausu-
machdotusta, niin omalta osaltani olen siis saat-
tanut tdman talli foorumilla, paitsi eduskunnan
poytikirjaan, myos toivottavasti laajempaan-
kin tietoisuuteen. Tulen jatkamaan omaa tyota-
ni Paanajirven ja Oulangan kansallispuiston
pelastamiseksi. Minun mielestdni valtiovallan
eli Suomen hallituksen tulisi nyt tidssi asiassa te-
hostaa toimintaansa.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Kortesalmi puhui varsin viisaita dskeisessid pu-
heenvuorossa. On vahinko, ettd hdneltd puuttui
siviilirohkeutta tuoda tuo perustelulausumach-
dotuksena tianne. Siihen olisi tullut ehdottomas-
ti kannatusta meiddn taholtamme. Aivan sa-
malla tavalla kuin ed. Kortesalmi on tehnyt kir-
jallisia kysymyksid tdstd aiheesta asianomaisen
ministerin vastattavaksi, niin olemme mekin
tehneet ja saaneet samanlaisia vastauksia, jotka
eivit kerro oikeastaan yhtdin mitddan. Tadmin
takia olisi syyté kehitella t44ll4 varsinainen Paa-
najdrvi-liike sen tavoitteen saavuttamiseksi,
jonka ed. Kortesalmi etevisti dsken esitti.

Ed. Saapunki: Herra puhemies! Lausun
tyytyvéisyyteni siitd, ettd Kitkanniemi-asia nyt
vihdoin menee uomiinsa ja Kitkanniemen alue
liitetaan Qulangan kansallispuistoon. Olen ky-
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seisen kunnan, josta tédssid on puhuttu, valtuus-
ton puheenjohtaja ja ilmeisesti ainoa tédssi salis-
sa oleva Paanajarvelld kavijd. Tdn4 kesdni olen
kdynyt Paanajirvelld ja my6s moneen otteeseen
Karjalassa niistd asioista puhumassa Kuusa-
mon valtuuskunnan kanssa, ja myds ministeri-
tasolle olemme olleet yhteydessd ja lausuneet
ndistd samoista asioista huolemme,

Uskomme, ettd kaikkein paras foorumi on
suorat yhteydet Karjalan ministerineuvostoon
ja sielld olevaan tiedeakatemiaan. Nyt onkin
aloitteestamme ja vaatimuksestamme perustet-
tu 3 + 3 tutkijaryhmad, siis Neuvostoliiton ja
Suomen puolelta, joka parhaillaan selvittdi
asiaa. Paanajdrvelld on 60 hengen tutkijaryhmi
ollut koko kesdn, ja olemme esittdneet ysté-
vyyspuistoa jo aikoja sitten, mutta olemme esit-
tineet muualla kuin td4lld eduskunnan salissa
elikkd suoraan neuvostoliittolaisille. Minun
mielestdni on paras keino Suomen hallituksen
ja Neuvostoliiton vililld keskustella tistd asias-
ta, mutta huomioiden myds sen, ettd jo
40-luvulta saakka tuon alueen on omistanut
Neuvostoliitto. Rahisemalld tailla sitd ei auta
mik#dn, vaan yrittimaélli asiallisesti keskustella
ndiden neuvostoliittolaisten kanssa niistd asi-
oista uskon péddsevimme parhaaseen tulokseen.
Niin ainakin Kuusamossa pyrimme siihen.

Ed. Kortesalmi: Herra puhemies! En
tiedd, ymmirsinké ed. Saapungin puheenvuo-
ron ja ajatukset oikein, kun hidn puhui rihise-
misestd. Minun ymmartadkseni tisti asiasta ei
ole kukaan t44ll4 rahissyt, sen enempéd kansan-
edustaja Kortesalmi kuin kansanedustaja Pul-
liainenkaan. Pidédn valitettavana, jos kansan-
edustaja Saapunki antaa vdarian todistuksen li-
himmaisistdan.

Ed. Saapunki: Herra puhemies! Tapani
mukaan tuo kuusamolainen kielenkdytté voi
olla vihin erityyppistad ja pyydadn anteeksi, jos
tdmd tuli vadrin sanottua. Ei kuitenkaan ollut
tarkoitus sanoa niin, vaan ettd oikea kanava
loydettdisiin tdhdn asiaan yhteistyossd neuvos-
toliittolaisten kanssa. Tuon rihisemis-sanan
voin vetdi takaisin.

Ed. Kortesalmi: Herra puhemies! Kun
oikeasta kanavasta puhutaan, niin Suomen hal-
litus ja asianomaiset ministeriét ovat nimen-
omaan oikea kanava. Olen itse ldhestynyt Suo-
men hallitusta, tehnyt asiasta kirjallisen edus-
kuntakyselyn, johon ministeri Barlund on vas-
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tannut ja kertonut, ettd neuvottelut ovat kayn-
nissd vuonna 1988, Taitd laillista Suomen halli-
tuksen kanavaa aion myds tistedes kayttdd ti-
mén asian edistdmiseksi.

Keskustelu julistetaan péddttyneeksi.
Lakiehdotus hyviksytaan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotus laiksi Seitsemisen kansallispuiston
laajentamisesta

Yllimainitun lakiehdotuksen sisdltdva halli-
tuksen esitys n:o 181, jota on valmistelevasti ki-
sitelty laki- ja talousvaliokunnan mietinndssi
n:o 15 ja suuren valiokunnan mietinndssd n:o
151, esitelldan kolmanteen kdsittelyyn,

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd pdatetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hyldta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytaén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Ehdotus laiksi vuoden 1951 kalastuslain 83
§:n muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltdva halli-
tuksen esitys n:o 174, jota on valmistelevasti ki-
sitelty laki- ja talousvaliokunnan mietinndssi
n:o 14 ja suuren valiokunnan mietinndssd n:o
150, esitellddan kolmanteen kédsittelyyn.

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd péitetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hylata.

Puheenvuoroa ei pyydeta.

Lakiehdotus hyviaksytdan.
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Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paéttyneeksi,

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotus laiksi Suomenlinnan hoitokunnasta

Yildmainitun lakiehdotuksen siséltavd hal-
lituksen esitys n:o 172, jota on valmistele-
vasti kaésitelty sivistysvaliokunnan mietinnos-
sd n:o 19 ja suuren valiokunnan mietinnéssi
n:o 152, esitellddn kolmanteen kidsit-
telyyn.

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hylatd.

Keskustelu:

Ed. Paloheimo: Arvoisa puhemies!
Suomenlinnan nykyinen hallintomalli perustuu
vuonna 1976 annettuun asctukseen opetusmi-
nisterion alaisesta Suomenlinnan hoitokunnas-
ta, jossa valtion eri hallintoyksikoiden ja Hel-
singin kaupungin ohella ovat edustettuina myos
Suomenlinnan asukkaat, joita on noin 900 hen-
ked. Asukasedustus oli tuolloin ja on edelleen-
kin poikkeuksellinen menettely Suomessa hal-
linnonalalla.

Suomenlinnan hoitokunnassa on kaksi pysy-
vid jaostoa, toinen varsinaisia restaurointitoita,
toinen hallintoa ja isdnnointid varten. Molem-
pien jaostojen alaisina ovat vastaavat toimistot.
Hoitokunnan tydskentely tapahtuu juuri ndiden
jaostojen kautta, joissa molemmissa asukkailla
on kaksi edustajaa. Tarkeimmait asiat vieddidn
itse hoitokunnan kokoukseen, johon molem-
mista jaostoista osallistuu toinen asukasedusta-
ja tdysivaltaisena jaseneni. Asukasedustajat va-
litaan jaostojen toimikaudeksi saarella pidetta-
villd salaisilla vaaleilla.

Téam4 edustuksellinen lihidemokratia on toi-
minut erittdin hyvin. Jaostot kokoontuvat kes-
kim#idrin kerran kuussa, itse hoitokunta vain
harvoin. Asukkaiden edustajat ovat aktiivisia ja
kirjoittavat ajankohtaisista asioista Suomenlin-
nan Sanomiin, tekevit aloitteita, ottavat selvii
hankkeiden taustoista ja toimivat yleensd tie-
donvilittdjind asukkaiden ja hallinnon vililla.
Suomenlinnassa asuu poikkeuksellisen valistu-
nutta ja ympdristotietoista viked. Saari koko-



3492

naisuutena on ihanteellinen ldhidemokratian
harjoittamiseen.

Nyt késiteltdvini oleva laki Suomenlinnasta
néyttdd pintapuolisesti tarkastellen vaatimatto-
malta tekniseltd jarjestelyltd. Virasto on perus-
tettava, koska hoitokunnan luonne ja sille kuu-
luvat tehtdvit ovat muuttuneet yha enemmin
vastaamaan normaalin valtion viraston luon-
netta ja tehtdvid. Niin sanotaan lakiesityksen
perusteluissa. Edelleen puhutaan melko suures-
ta pddtoimisten tyontekijoéiden lukumiéristd ja
hoitokunnan vuosittain kiyttdmasta rahamaa-
rdstd, jossa vditetddn tapahtuneen merkittdvin
muutoksen.

Mitéd on muuttunut? Vuonna 1983, viisi vuot-
ta sitten, hoitokunnan palveluksessa oli 65 hen-
ked, tdsmalleen sama miari kuin nytkin. Tuol-
loin kéytetty rahamaird 15 milj. mk vuodessa
vastaa hyvinkin nykyisin kéytettyd 19 milj.
markkaa. Edelleen oikeusministerion kautta tu-
leva rahoitus vankien kayttdmiseen rakennus-
toissd oli vuonna 1983 10 milj. mk ja ensi vuo-
deksi on esitetty 12 milj. mk, siis kdytdnnossa
vihemmaén kuin viisi vuotta sitten.

Esitetyt perustelut muutoksille, jotka edeliyt-
tdisivdt uutta virasto-organisaatiota, eivit ole
tosiasioiden mukaisia. On etsittavi syitd ope-
tusministerion innokkuudelle muuttaa toimivaa
jéarjestelm&dd muualta. [lmeisesti ministerion vir-
kamiehet ovat kylldstyneet Suomenlinnan asuk-
kaiden aktiivisuuteen. Tarmokkaat asukkaat
ovat muutamassa tapauksessa saaneet muute-
tuksi suunnitelmia ja kaataneet hankkeita, jois-
ta byrokratian sisdlld on valmiiksi sovittu ja yri-
tetty sitten tavanomaisin keinoin runnata pda-
toksiin asti. Esitdn tdstd kaksi esimerkkia.

Vuoden 1985 kevéilld Valmetin Suomenlin-
nan telakka siirtyi sopimuksen perusteella hoi-
tokunnalle, joka paitti asettaa telakkahallien
uutta kayttéd selvittimididn erityisen jaoston.
Opetusministerion erddt virkamiehet ehtivat
kuitenkin vuokrata koko telakka-alueen erittdin
alhaisella hinnalla hdméardperiiselle yritykselle.
Asukkaat nousivat julkisesti tdtd vastustamaan.
Kuinka kdvi? Muutaman kuukauden kuluttua
telakan vuokrasopimus sanottiin irti maksamat-
tomien vuokrien takia. Vasta tina syksyni asia
on saanut Suomenlinnan kannalta myonteisen
ratkaisun. Telakka-altaassa kunnostetaan nyt
vanhoja purjealuksia.

Toinen Suomenlinnaa viime vuosina kuohut-
tanut tapahtuma oli viittely erdiden tyhjien
pientalotonttien rakentamisesta. Opetusminis-
terio halusi antaa tontit opiskelija-asunnoiksi
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erddlle rakennuttajalle. Asukasedustajat esitti-
vit, ettd tonteille rakennettaisiin tyésuhdeasun-
toja Suomenlinnassa toimiville Helsingin kau-
pungin tyontekijoille, pdiviakodin ja terveysase-
man henkilokunnalle, koulun opettajille jne.
Asukkaat pitivit omaa esitystddn parempana,
koska niin saataisiin kaivattuja perheasuntoja
ja niihin kouluikéiisid lapsia tukemaan saaren
peruskoulun sdilymistd nykyisen laajuisena.

Pientalokysymyksen ja viittelyn ollessa kuu-
mimmillaan opetusministerio asetti tydryhmén,
jonka tehtdviksi annettiin laatia esitys Suomen-
linnan hallinnon muuttamisesta, Tyoéryhmin
kolmesta jasenestd kaksi olivat juuri ne opetus-
ministerién virkamiehet, hoitokunnan jaosto-
jen puheenjohtajat, jotka tiukimmin olivat jou-
tuneet asukkaiden kanssa mielipiteissddn vas-
takkain. Asiasta oli tullut arvovaltakysymys.
Asukkaat oli vaiennettava, heidin roolinsa teh-
tavd ndkymaattomaksi.

Tastd ilmeisesti esilld olevassa laissa Suomen-
linnan virastosta on kysymys. Laissa puhutaan
vain virastosta, lain perusteluissa myos virasto-
padllikostd. Eduskunnan sivistysvaliokunnalle
jaetussa asctusluonnoksessa esitetdin, etti uu-
den viraston johtokunnassa olisivat edelleen
edustettuina myds Suomenlinnan asukkaat.
Johtokunta voi asettaa keskuudestaan jaostoja.
Miki on lopputulos, se ldhidemokratian uusi
toimintamalli, johon Suomenlinnassa nykyisin
toimiva, asukkaiden tdysipainoiseen osallistu-
miseen perustuva kdytanto on tarkoitus vaihtaa
ensi vuoden maaliskuun alussa? Néiin voisi kay-
da ja on epailtdvd, ettd juuri ndin tulee kiy-
madn, jos lakiesitys hyviksytddn. Padtosvalta
keskitetdan viraston paillikolle. Jaostotydsken-
telyn tarve lakkaa ja valttamatonti ei ole perus-
taa yhtdkdin uutta jaostoa.

Kun paitoksid tehdddn korkealla virkamies-
tasolla johtokunnan kokouksia tarvitaan har-
voin. Niissd istuvat kaksi asukasedustajaa ovat
mukana kidytdnnossd kirjaamassa jo tehtyja
paatoksid, pari kolme kertaa vuodessa. Nykyi-
nen neljddn aktiiviseen asukasedustajaan perus-
tuva jarjestelmd korvataan uudella, jossa Suo-
menlinnan asukkaiden vaikutusmahdollisuus
oman asuinalueensa asioihinsa romahdusmai-
sesti vihenee.

Lakiesityksen perusteluita horjuttaa vield se-
kin, ettd seitsemidstd lausunnon antajasta kol-
me, valtiovarainministerid, rakennushallitus ja
kaupunki, piti viraston perustamista, virasto-
paallikon uutta virkaa yliorganisointina. Mikéli
laki Suomenlinnan hoitokunnasta nyt hyviksy-
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tdadan, merkitsee se pienen, mutta sitdkin merkit-
tdvimman ja arvokkaamman toimivan ldhide-
mokratiakokeilun tukahduttamista, virkaby-
rokratian tarpeetonta kasvattamista ja kansa-
laisten vaikutusmahdollisuuksien tietoista va-
hentdmistd. Ajatellen vireilld olevia hankkeita,
lihidemokratian laajentamista, Suomenlinna
tulisi edelleen siilyttdd lihidemokratian koe-
kenttind, arvokkaana laboratoriona.

Arvoisa puhemies! Suomenlinna on asukas-
demokratian lippulaiva, josta suurempia ratkai-
suja tehtdessd voidaan oppia. Alkddamme murs-
katko titd elinvoimaista hallintomallia, jossa
asukkaat toimivat viredsti mukana. Siilytti-
kaamme sen hyvit ja kiyttokelpoiset puolet ja
korjatkaamme toiminnan puutteet nykyista jar-
jestelmad kehittamalla.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Paloheimon lievisti sa-
noen jonkin verran paatoksellisessa puheenvuo-
rossa kisiteltiin opetusministerion virkamies-
ten motiiveja tamidn lain valmistelussa. Mi-
nun asiantuntemukseni ei riitd arvioimaan titi
asiaa, mutta haluan kiyttdd puheenvuoron sen
takia, ettd hallituksen esitystd sivistysvaliokun-
nassa varsin perinpohjaisesti késiteltiin. Valio-
kunnan mietinté6n erityisesti kirjattiin ponsi,
jonka mukaan valiokunta pitdd tdrkednd, ettd
Suomenlinnan asukkaiden keskuudestaan valit-
sema asukasedustus sdilyy nykyisessd laajuu-
dessaan my6s uuden lain nojalla asetettavassa
johtokunnassa.

Ymmirran hyvin ja olen sekéd teoreettises-
ti ettd kdytdnnossi vihreitten kanssa samaa
mieltéd, ettd asukkaiden rooli on tirked timin
tyyppisessd pienyhteisossd mitd Suomenlinna
edustaa. Mutta kisitykseni mukaan tdma asia
tuli tdysin kunniallisella tavalla kisitellyksi ja
my0skin pédatokseen valiokuntakésittelyn yh-
teydessd.

Ed. Rauramo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Yhdyn pd#osiltaan myos sii-
hen, miti ed. Paloheimo esitti. My6s se oli itsel-
lani mielessd, mitd ed. Gustafsson sanoi, ettd
tiytyy todella turvata se, ettd asukkaiden nykyi-
nen asema tullaan uuden lain mukaan siilytta-
main sekd antamaan asukkaille my®s mahdolli-
suus vapaasti valita omat asukasehdokkaansa
hoito- ja johtokuntaan. Lopuksi korostaisin
myds sitd, ettd Suomenlinna on varsin hyva alue
nimenomaan tillaisen ldhidemokratian kokeilu-
kentténd.
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Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Niil-
14 perusteilla, jotka ed. Paloheimo &dsken toi
esille, ehdotan, ettd timi lakiehdotus hylittii-
siin.

- Lisdksi kiinnitdn huomiota siihen, etti paitsi
ettd on ongelmia ymmartid opetusministerion
virkamiesten motiiveita, on syyti arvostella hei-
didn menettelytapojaan. Kun titd hallituksen la-
kiesitystd on valmisteltu, niin Suomenlinnan
Sanomien paitoimittajan Jussi Riku Helande-
rin mukaan hoitokuntaa ei ole kuultu, lakieh-
dotusluonnosta ei ole kisitelty lainkaan Suo-
menlinnan hoitokunnassa, eiké siitd ole myos-
kéddn informoitu missdin vaiheessa Suomenlin-
nan asukkaita.

Kun tédsséd pohdiskellaan sitd, mit4 pitéisi teh-
d4, on kaksi vaihtoehtoa: vaihtaa asukkaita tai
opetusministerion virkamiehii. Tulen vakuut-
tuneeksi siitd, ettd ehkd olisi virkamiehii syytid
vaihtaa.

Ed. Andersson: Herra puhemies! Kési-
tykseni mukaan tdtd hallituksen esitystd tulisi
vastustaa jo siitdkin syystd, ettei Suomenlinnan
asukkaita eikid heidin yhdistyksidin ole kuultu
lain valmistelussa. Ilmeisesti koko lain valmiste-
Iu on tehty aika salaa. Nyt on myds tullut tieto-
ja suomenlinnalaisilta, jotka vastustavat laki-
esitystd silla perusteella, ettd he kokevat, etti
tdméamerkitsisi asukasedustusten tukahtumista.

Kun me puhumme tdilld paljon siitd, ettéd ha-
lutaan kehittdd ldhidemokratiaa, niin miksi me
silloin olisimme mukana tekemaissi sellaista la-
kia, joka tappaisi nyt 12 vuotta hyvin toimineen
lahidemokraattisen systeemin Suomenlinnassa?
Olen samalla kannalla kuin edustajat Palohei-
mo ja Pulliainen, ettd laki tulisi hyldtd. Tulem-
me SKDL:n ryhmissid ddnestdmiin titd lakia
vastaan.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Valiokunnassa olivat kuulta-
vana Suomenlinnan hoitokunnan asukasedusta-
jat, ja nimenomaan sen keskustelun pohjalta
tdma4 asia tuli kdsityksemme mukaan huomioi-
duksi silld tavalla kuin on kohtuullista.

Ehki tdssd yhteydessd on syyti vield toistaa
se toisessa kdisittelyssd todettu asia, ettd nykyi-
nen hoitotydskentelymalli on ollut luonteeltaan
komiteatyyppinen. Ainakin minulle jii sellai-
nen kisitys, ettd ne tehtdvit, jotka Suomenlin-
nan alueella nyt ja tulevaisuudessa on — kun-
nostus, restaurointi ja muut tyét — ovat jatku-
via; kun jostain kohdasta saadaan tyét tehtyi,
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niin seuraavasta kohdasta joudutaan taas aloit-
tamaan. Tdt4 taustaa vasten nimé organisatori-
set jarjestelyt ovat perusteltuja.

Mutta Suomen kansassa on syvissd sellainen
kisitys, ettd kun tuodaan uusi paillikko téilai-
selle kylayhteisoalueelle, niin on luonnollista ja
ymmarrettdvad, ettd sitd vastustetaan ja ollaan
sitd mieltd, ettd kun tihdnkin asti on pérjétty il-
man, niin pdrjatddn vastaisuudessakin. Tédssd
timi kansallinen suomalaisluonne vain nikyy,
ei siind mitdin pahaa ole.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Gustafsson oli aivan oi-
keassa siind, ettd tim4 jarjestelmd on perustu-
nut  komiteatyyppiselle organisoitumiselle.
Olennaista kuitenkin on se, ettd yleensihin yh-
teis6t valittavat, ettd heiddn asioitaan ei hoide-
ta, ja vaatimalla vaativat kaikenlaista. Tédssd on
merkittdvidd, ecti kun lihidemokratia toimii,
niin yhteisé ei valitakaan vaan haluaa siilyttia
sen systeemin. Onhan nyt kummallista, etti ul-
kopuolelta pitédd tulla sitd organisoimaan! Olen
tilld perusteella aivan tykkdndédn eri mieltd kuin
ed. Gustafsson — vaikka yleensi olenkin hidnen
kanssaan samaa mieltd.

Ed. Alho: Arvoisa puhemies! Ed. Pulliai-
nen sanoi, ettd kysymys on pelkdstdian ldhide-
mokratiasta. Suomenlinnalla on kuitenkin ai-
van toisenlainenkin merkitys, sen merkitys on
myd&s kulttuurihistoriallinen. Alue on merkitti-
vd myo0s koko Suomen kannalta. Sen vuoksi
ei voi kai pitdd pahana sitd, ettd Suomenlin-
nan hoitokunnasta sdddetddn lailla. Tahdn asti
asiasta on padtetty asetuksella. Niin ollen on
tietenkin Suomenlinnan hoitokunnan ja Suo-
menlinnan kulttuurihistoriallisen arvon mukais-
ta se, ettd asiasta paitetddn lailla.

Kun vield sivistysvaliokunta on omassa mie-
tinngssddn todennut, ettid valiokunta pitdd tir-
kednd, ettd Suomenlinnan asukkaiden keskuu-
destaan valitsema asukasedustus sdilyy nykyi-
sessd laajuudessaan nyt lain nojalla asetettavas-
sa johtokunnassa, niin jdrjestelyd ei varmaan-
kaan voi pitdd missddn madrin huonona. Ei voi
pitdd myoskddn huonona sitd, ettd Suomenlin-
nan asioita hoitaa virastopaallikko silla vastuul-
la ja velvollisuudella, joka viraston hoitamiseen
kuuluu.

Jos on herdnnyt epdilyjd siitd, ettd tilld lailla
halutaan nimenomaisesti heikentdd nyt hyvin
toimivaa asukasdemokratiaa, mielestdni olisi
aiheellisempaa tdssd keskustelussa korostaa
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sitd, ettd asukkaiden edustuksen, kun se aika-
naan tulee nimitettaviksi, valinnan tulee tapah-
tua edelleenkin samalla tavalla, vaaleilla. Tdmi
jarjestely mielestini kannattaa turvata, jos ha-
Iutaan todella vaikuttaa siihen, ettd asiat Suo-
menlinnassa sujuvat hyvin ja asukkaiden mieli-
piteitd kuunnellaan. Ehki se on hyvi sanoa tis-
sd taysistuntokisittelyssa kolmannen kisittelyn
aikana myds ddneen, kun kuitenkin téti tarkoi-
tusta varten myds sivistysvaliokunta on lausu-
mansa mietintd6én ottanut.

En voi siis pitd4 huonona sitd asiaa, ettd Suo-
menlinnan asemasta péitetidn lailla.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Alholle huomauttaisin,
ettd hdn on varmasti oikeassa puhuessaan siiti,
ettd Suomenlinnalla on merkittava kulttuurihis-
toriallinen ja valtakunnallinen arvo. Ilmeisesti
siitd syystd hoitokunnassa ovat olleet edustet-
tuina opetusministerié, puolustusministerio,
valtiovarainministerid, rakennushallitus, museo-
virasto, Helsingin kaupunki ja Suomenlinnan
asukkaat. Hoitokunnassa, joka téhidn asti on
Suomenlinnan asioita hoitanut, on niin ollen
ollut erittdin monipuolinen ja asiantunteva
edustus. Tami hallintomalli on toiminut erit-
tdin hyvin.

Téassa el ole kysymys pelkistddn Suomenlin-
nasta. Tdssd on kysymys aika laajasta periaat-
teellisesta asiasta. Kysymys on siitd, haluamme-
ko me yleensd, silloin kun tulee eteen tillainen
konkreettinen tapaus kuin téssid on, tukea ldhi-
demokratiaa vai haluammeko tukea keskusta-
johdettua byrokratiaa. Ed. Alho, tim& on kysy-
mys, johon seuraavassa #didnestyksessd vasta-
taan.

Ed. Alho (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mielestdni tdmé kysymyksenasettelu
on tdysin viird. Ei ole kysymys siitd, ettd tidssi
otettaisiin kantaa lihidemokratiaan periaatteel-
lisesti. Kysymys on siitd, ettd Suomenlinnasta
sdddetddn lailla, turvataan se, ettd Suomenlin-
nalla on hoitokunta, etti siini on johtokunta,
jossa on kaikki ndméi edustukset.

Jos halutaan nimenomaisesti korostaa hoito-
kunnan ja asetettavan johtokunnan asemaa,
niin téssd keskustelussa mielestini pitdid evistis
siithen suuntaan, ettd johtokunnan tulee todella
késitelld kauaskantoisia ratkaisuja ja myos ko-
koontua sadnnollisesti ja ettd nimenomaisesti
asukkaat, jotka tdhin valitaan, valitaan vaaleil-
la, niin ettei mistdidn ministeridstd tai mistadn
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muualtakaan, esimerkiksi Helsingin kaupungin
taholta, osoitettaisi asukasedustusta. TAmi on
ihan kdytannollinen asia, ei lainkaan periaat-
teellinen.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Haavisto, joka edustaa
vihreitd, on sivistysvaliokunnan jidsen, ja hin
on tdmain asian yhteydessd niin kuin muissakin
yhteyksissi osallistunut aktiivisesti valiokunnan
tyoskentelyyn. Arvostan ed. Haaviston toimin-
taa. Asian kisittelyn yhteydessd kuitenkin ed.
Haavisto tyytyi valiokunnan kannanottoon, ei
asettunut sitd vastustamaan. Pididn vihreiden
toimintaa vdhan jalkijattdisend, uudelleen ar-
viointina. Mutta ei timi keskustelu huonoa ole
ollut.

Ed. Soininvaara: Herra puhemies!
Voin ryhmin puolesta vastata, ettd ed. Haavis-
to otti timédn asian meiddn ryhmikokoukses-
samme esille ja valitti sitd, ettd asian kdisittely
valiokunnassa meni sen verran nopeasti, ettd
siihen liittyvit seikat tulivat tietoon vasta valio-
kuntakaisittelyn jdlkeen, mik4 suurelta osin joh-
tuu siitd, ettd asia on valmisteltu salassa, niin
kuin tdillad todettiin, ja ettd ne tahot, joita timé
koskettaa, eivdt lainkaan olleet tietoisia, ettd
tallainen laki on tulossa. Sen takia heiti ei osat-
tu pyytdd asiantuntijoiksi eivdtkd he osanneet
mydoskiddn itse tarjoutua.

Pyysin puheenvuoron kuitenkin sen takia,
etta vaikka ed. Andersson ilmoitti 44nestavansa
hylkdidmisehdotuksen puolesta, hian ei kuiten-
kaan ilmoittanut kannattavansa sitd. Mind nyt
sitten kannatan ed. Pulliaisen ehdotusta.

Ed. Antvuori: Herra puhemies! Omasta
puolestani olisin my6s puolustellut vihreiden
puheenvuoroa, silld minulla on se kasitys, ettd
kansanedustajat ylipadtansid — en tiedd, miten
sielld valiokunnassa, mutta muuten — ovat saa-
neet tistd asiasta taustatietoa kovin vdhin. Sii-
ni mielessd, kun meillid kerran timméinen mah-
dollisuus on, ettd asia voitaisiin hyl4dta, niin mi-
nusta nyt tdssd yhteydessd voi ottaa vield sen
kannan, koska mind ainakin olen my6hemmin
tulleen taustatiedon valossa vasta ymmairtanyt,
mistd oikein on kysymys.

Ed. Laine: Herra puhemies! Mielestdni
ed. Gustafssonin dsken kdyttimi puheenvuoro
tarvitsisi ainakin sen tidydennyksen, etti ed.
Haavisto kdytti tdssid salissa joko torstai-iltana
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tai perjantaina — en muista kumpana pédivini
— puheenvuoron, jossa hdn ilmoitti tulleensa
toiseen tulokseen ja silloin jo ennakoi didnesta-
viansd hallituksen esitystd vastaan. Kdytin ti-
min puheenvuoron vain sen vuoksi, kun ed.
Haavisto nyt itse ei ole paikalla ja jos kaikki lis-
nd olevat eivit sattumalta ole kuulleet hdnen
puheenvuoroaan.

Ed. Gustafsson: Herra puhemies! Jot-
ta valiokunnan kisittely tulisi oikeisiin mitta-
suhteisiin liittyen tdhén kiirehtimiseen, niin ha-
luan todeta, ettd nimenomaan ed. Haaviston
pyynnéstd, kun jo oikeastaan oli todettu kes-
kustelu ja késittely pddtetyn, pyysimme vield li-
sdd asiantuntijoita, joiden kuulemisen jilkeen
valiokunnan mietint6é on tehty. Sen jidlkeen on
tehty namd kaytannolliset ja mahdollisesti po-
liittisetkin uudelleenarviot.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Pulliainen ed. Soininvaaran kannatta-
mana ehdottanut, ettd lakiehdotus hyléttiisiin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, &d4nestdi
*’jaa’’; jos ’ei’’ voittaa, on lakiehdotus hylatty.
Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytdkirjaan merkitddn, miten kukin edus-
taja on ddnestinyt.

»’Jaa”’ ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ahonen, Aittoniemi, Ajo. Ala-Harja, Ala-
Kapee, Alho, Backman, Dromberg, Gustafs-
son, Hietala, Hokkanen, Hurskainen-Leppa-
nen, Hikamies, Himaildinen, Ikkala, Jaakon-
saari, Jansson, Joenpalo, Jouppila, Jurva, Jar-
venpdd, Jdiskeldinen, Kalliomiki, Karkinen,
Korkia-Aho, Kortesalmi, Kdrhi, Lahti-Nuutti-
la, M. Lahtinen, Laitinen, Lamminen, Lapio-
lahti, Laurila, Lax, U. Leppanen, Liikanen,
Lindroos, Linnainmaa, Luttinen, Malm, Melin,
Myller, Miki-Hakola, Maikipdd, Morttinen,
Niinistd, Nordman, Nyman, Ollila, Paasilinna,
Paasio, Paavilainen, Perho, Pesola, Piipari,
Pohjanoksa, Pohjola, Puisto, Rajamiki, Ran-
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ta, Rantanen, Rehn, Renlund, Riihijdrvi, Rin-
ne, J. Roos, T. Roos, Rusanen, Saarinen, Saas-
tamoinen, Salolainen, Sasi, Savela, Savolai-
nen, Siitonen, Sillanpdi, Skinnari, Sorsa, Tai-
na, Taxell, Turunen, Tykkyldinen, Térnqgvist,
Valli, Valo, Varpasuo, Vastamiki, Wasz-Hoc-
kert, Westerlund, Vistbacka, Vuoristo ja Zys-
kowicz.

7Ei’’ ddnestdvit seuraavat edustajat:

E. Aho, R. Aho, Alaranta, Almgren, An-
dersson, Anttila, Antvuori, Apukka, Fred,
Hautala, Heikkinen, Helle, Huuhtanen, Iko-
nen, Isochookana-Asunmaa, Jokiniemi, Juhan-
talo, Kankaanniemi, Kauppinen, Kietdviinen,
Kohijoki, Koistinen, Kokko, Kuuskoski-Vikat-
maa, Laaksonen, P. Lahtinen, Laine, Lehto-
saari, Loyttyjarvi, Maijala, Nieminen, Palohei-
mo, Pokka, Pulliainen, Puska, Rauramo, Ren-
ko, Rontynen, Saari, Sarapidd, Seppanen, Soi-
ninvaara, Stenius-Kaukonen, Siilynoja, Ten-
hidld, Tennild, Tahkdmaa, Wahlstréom, Vihria-
14, Virolainen ja Viisto.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edusta-
jat:

Aaltonen, Astala, Bjorklund, Bjorkstrand,
Barlund, Donner, Elo, Haavisto, Hacklin, Ha-
lonen, Hetemaiki-Olander, Hilpeld, Holvitie,
Jokinen, Jarvisalo-Kanerva, Jiitteenmaiki, Ka-
nerva, Kekkonen, Kemppainen, Knuuttila,
Kédridinen, P. Leppianen, Louekoski, Louvo,
Mattila, Metsdméki, Miettinen, Moilanen, Mi-
keld, Mannistd, Monkire, Nyby, Paakkinen,
Pekkarinen, Pelttari, Pesild, Pietikdinen, Pu-
hakka, Puolanne, Pystynen, Ryyndnen, Saa-
punki, Siuruainen, Suominen, Sirkijarvi, Tiuri,
Uitto, Uosukainen, Urpilainen, Vennamo, Vii-
nanen, Viljanen, Vihdkangas, Vidhinikki,
Viyrynen ja Vaininen.

Toinen varapuhemies: A#nestykses-
sd on annettu 92 jaa- ja 51 ei-adntd; poissa 56.
(Konedin. 8)

Eduskunta on hyviaksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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9) Ehdotukset laiksi lapsilisilain muuttamisesta

Yllamainitut lakiehdotukset sisiltdvit halli-
tuksen esitys n:o 177 seki lakialoitteet n:ot 72 ja
99, joita on valmistelevasti kisitelty sosiaaliva-
liokunnan mietinnodssi n:o 23 ja suuren valio-
kunnan mietinnéssid n:o 153, esitellddn kol-
manteen kdsittelyyn sekd ainoaan
kdsittelyyn samassa yhteydessd kisitelty
toivomusaloite n:o 860/1987 vp.

Toinen varapuhemies: Ensin salli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan.
Sen jdlkeen padtetddn kolmannessa késittelys-
sd lakiehdotuksista. Toisessa késittelyssd pad-
tetty, hallituksen esitykseen sisiltyva lakiehdo-
tus voidaan nyt hyvdksy4 tai hyldtd. Lopuksi
piatetddn ainoassa késittelyssd toivomusaloit-
teesta.

Menettelytapa hyvaksytdan.

Keskustelu:

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Tietoise-
na siitd, ettd eduskunta on jo kertaalleen lausu-
nut mielipiteensd siitd, ettei lapsilisid pitiisi
panna verolle, mutta samalla tietoisena siitd,
ettd lapsilisien verotus tuntuu koko ajan eldvin
mukana perhepoliittista tukea koskevassa kes-
kustelussa, viittaan sosiaalivaliokunnan mietin-
toon liitettyyn I vastalauseeseen ja ehdotan pe-
rusteluissa lausuttavaksi: ’Eduskunta edellyt-
tdd, ettd lapsilisdt sdilytetdan tulevaisuudessa-
kin verovapaina.”’

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Kannatan ed. Alarannan lausumaehdo-
tusta.

Kun ministeri Liikanen nyt on paikalla, toi-
voisin, ettd hén lausuisi painavan sanansa lapsi-
lisien verotuskeskusteluun. Se keskustelu, joka
valiokunnassa kiytiin, antoi aihetta olettaa,
ettd sosialidemokraatit ovat jilleen pikkuhil-
jaa luisumassa sille kannalle, ettd lapsilisédt voi-
taisiin panna verolle. Ed. Skinnari sanoi, etti
kun eduskunta on kerran asiasta lausuman teh-
nyt, ei tarvitse seuraavana vuonna tehdi uutta
lausumaa, mutta vetoan nimenomaan siihen
keskusteluun, joka on lapsilisien verollepanosta
jalleen heritetty, ja kuten sanoin myos sosiali-
demokraattien taholla tuntuu olevan paljon
hinkua panna lapsilisidt verolle. Todella toivoi-
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sin, ettd ministeri Liikanen nyt esittiisi valtiova-
rainministerin kannan asiaan.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Piirileikkiin, jota eduskunta on lap-
silisien ympdrilld kdynyt, en aio enédi ryhtyi,
mutta ed. Alarannalle sanon terveisini, ettd
voimakkaimmin lapsilisien veroilepanoa ovat
vaatineet ed. Alarannan vaalipiirissd toimivien
kuntien johtajat, luottamushenkil6t ja maakun-
taliitot. Terveiset pitdisi suunnata oikeaan
osoitteeseen.

Ed. Skinnari: Herra puhemies! Ed. Ste-
nius-Kaukoselle totean ja samalla ed. Alaran-
nalle, ettd eduskunta vuosi sitten otti kantaa
lapsilisien verottomuuteen ja niiden kehittdmi-
seen ja timi eduskunnan yksimielinen kanta on
edelleenkin voimassa.

Ed. Alaranta: Arvoisa puhemies! Vas-
tauksena ministeri Liikasen puheenvuoroon ha-
luan todeta, etti olen perilli ja meiddn ryh-
mamme on perilld siitd, ettd monet kunnallis-
johtajat ovat toivomuksia esittdneet. Sosiaali-
valiokuntakin on kuunnellut oman kotiseutuni
ja alueeni edustajia. Mutta me olemme my®s tu-
tustuneet moniin selvityksiin, joita asiasta on
tehty, ja olemme todenneet, ettd edelld mainitut
kuntien johtajat eivét ole néihin selvityksiin pe-
rehtyneet. Ndaméi asiantuntijaselvitykset osoitta-
vat, ettd lapsiperheiden kannalta lapsilisien ve-
rollepano on erittidin vahingollinen toimenpide,
ja meiddn ponsiechdotuksemme perustuu ndihin
asiantuntijaselvityksiin.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Ed. Alaranta voisi kddntyd omassa
vaalipiirissdadn kuntien luottamushenkildiden ja
kunnanjohtajien puoleen, koska he pitavat ky-
seistid keskustelua ylld. Ei tddlld asiasta kukaan
puhu.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ministeri
Liikaselle voin todeta, kun hin on huolissaan
siitd, miten Pohjois-Pohjanmaan maakuntaliit-
to ja kunnat saavat mielipiteensd kuuluville lap-
silisakysymyksessd, ettd hdnen kannattaisi itse
keskittyd kuuntelemaan Pohjois-Pohjanmaan
kuntien kasityksid verouudistuksen vaikutuk-
sesta kuntien talouteen, erityisesti lapsivihen-
nysten vaikutuksista ja keinoista, joilla kieltei-
set seuraukset voitaisiin torjua.
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Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Olen aivan erityisen paljon pannut
painoa sille, ettid olen voinut kuunnella Pohjois-
Pohjanmaan maakuntaliiton ja kuntien edusta-
jien ndkemyksid verouudistuksen vaikutuksista
kuntien talouteen, ja se oli pidinvastainen kes-
kustapuolueen eduskuntaryhmin nikemysten
kanssa. Onneksi eduskunnasta nayttas 1oytyvin
enemmistd, joka tukee Pohjois-Pohjanmaan ja
Lapin koyhien kuntien asemaa keskustapuo-
lueen vidirdoppisten ja epdoikeudenmukaisten
hankkeiden kumoamiseksi.

Ed. E. Aho (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Mind olen myds yrittdnyt perehtyi
sithen, mitd Pohjois-Pohjanmaan maakuntalii-
tolla on sanottavaa, ja ne laskelmat, joita Poh-
jois-Pohjanmaan maakuntaliitto on esittinyt
siitd, minkélaisia vaikutuksia mm. ministeri Lii-
kasen ajamalla verouudistuksella kuntien talou-
teen on, ovat kovasti erilaisia kuin ne laskelmat,
joita valtiovarainministeriostd ja kunnallista-
louden neuvottelukunnasta on tullut. Uskon
my0s, ettd pohjoispohjalaiset ovat laskeneet
aika hyvin ja oikein.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. E. Aho totesi jo Pohjois-
Pohjanmaan maakuntaliiton ldhetystostd sen
tosiseikan, ettd maakuntaliitto on laskenut,
mitd verouudistus kdytdnnossi kyseisille kun-
nille merkitsee, ja tullut siihen tulokseen, etti se
todella merkitsee leikkauksia naiden kuntien ta-
louksiin. Jos sove-asteikkoja tarkistamalla aio-
taan se kompensoida, on Pohjois-Pohjanmaan
maakuntaliiton mielestd useiden kuntien koh-
dalla kompensaation oltava, ei 2 prosenttiyksik-
kod vaan 3 tai 4 prosenttiyksikkod. Ministeri
Liikasen takana istuu ed. Luttinen ja luulen,
ettd hidn on asiasta tai ainakin niisti tiedoista
suurin piirtein samaa mieltd — asiasta voi olla
eri mieltd.

Ed. Savela (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Vastauksena ed. E. Ahon puheen-
vuoroon: Olen itsekin perehtynyt kyseisiin las-
kelmiin ja my6s Pohjois-Pohjanmaan maakun-
taliiton kanssa, ja he itse ovat todenneet, ettd
laskelmat sellaisenaan eivédt varmasti ole kuin
suuntaa antavia eikd niiden pohjalta voida teh-
di sellaisia paatdksid kuin ed. E. Aho toi esille.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Ed. Skinnarin ja ministeri Liikasen kan-
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nattaisi tutustua siihen, miten hallitus suhtau-
tuu eduskunnan ponsiin. Se selvidd esimer-
kiksi hallituksen kertomusta vuodelta 1987
lukiessa. Jos vuosi sitten on otettu kanta sii-
hen, ettd lapsilisid ei pidd panna verolle, ja
jos nyt hallituspuolueet eivdt hyvidksy tail-
14 esilii olevaa lausumaehdotusta, todenni-
kéinen tulkinta hallituksella tulee olemaan se,
ettd eduskunta ei olekaan endd sitd mieltd, ettd
lapsilisid ei pitdisi panna verolle. Tdman vuoksi,
jos te nyt todella olette sitd mieltd, ministeri
Liikanen ja muut hallituspuolueiden edustajat,
ainoa tapa varmistaa asia on se, ettd lausu-
maehdotus lapsilisien verottomuudesta hyvik-
sytain.

Perustelen asiaa nimenomaan silld, ettd td-
min vuoden aikana on otettu uudelleen esiin
keskustelu lapsilisien verollepanosta. Juuri sen
keskustelun vuoksi, johon taalldkin on edellisis-
sd puheenvuoroissa viitattu, on valttamatonti,
ettd eduskunta nyt selkeidsti ottaa kantaa siihen,
etti lapsilisiid ei panna verolle ja koyhien kun-
tien ongelmat on hoidettava muilla tavoilla. Se,
ettd lapsivihennykset tehddin kunnallisverosta,
ei ole kuntien etujen mukaista, vaan me kanna-
tamme nimenomaan sitd linjaa, ettd korotetaan
lapsilisid, ja tdlld tavalla lapsiperheiden toi-
meentuloa kaikista oikeudenmukaisimmalla ta-
valla tuetaan, ja samalla tavalla se on paras
tapa kuntienkin kannalta. '

Ed. Pokka: Herra puhemies! Lapin ja
Pohjois-Pohjanmaan maakuntaliitothan esitti-
vit jo kevidlld valtiovarainministeritlle ja meil-
le eduskuntaryhmien edustajille, ettd olisi pita-
nyt korottaa lapsilisia eikd lapsivdhennysti.
Talla kannalla ne ovat olleet, ja me olemme hei-
td asiassa kuunnelleet. Mutta nidinhin ei ole me-
netelty, ja sen takia olemme sitten joutuneet
keskustelemaan verouudistuksen kompensaa-
tioista kuntataloudelle.

Ministeri Liikasen puheenvuoron johdosta,
kun hédn kehotti meitd keskustalaisia kuuntele-
maan erityisesti Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin
maakuntaliittoja lapsilisien verotusasiassa, ha-
luan huomauttaa, ettd me olemme kuunnelleet.
Kuuntelemme muissakin asioissa jatkossakin,
mutta kunnat eivit tdhin asti ole Suomen la-
kien mukaan tehneet lakeja eivitka lakiesityk-
sid, vaan pditosvalta on eduskunnassa ja val-
misteluvalta normaalisti maan hallituksella ja
veroasioissa valtiovarainministeriolla, joten
osoite lapsilisien verotusasiassa on kaiken aikaa
ollut aivan oikea.
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Ed. Soininvaara: Herra puhemies! Jos
kysymystd lapsilisien verottamisesta yrittiisi
miettid ihan ilman propagandistisia sdvyjé,
siilndhdn on olemassa esitys, ettd lapsilisidt kak-
sinkertaistetaan ja nidmdid kaksinkertaistetut
lapsilisat sen jalkeen pannaan verolle, mika
on lapsiperheiden kannalta keskiméirin suu-
rin piirtein samanarvoinen asia, mutta se ja-
kaa tdmidn yhteiskunnan lapsiperheille anta-
man tuen hyvin eri tavalla kuin nykyinen jir-
jestelmé. Sen takia mind ymmaértdisin oikein
hyvin, jos tdilla sosialidemokraatit ja kokoo-
mus vastustaisivat lapsilisien verottamista.
Mutta on hyvin yllattdvaa se, ettd nimenomaan
SKDL ja deva toisaalta ja sitten maalaisvies-
téd hyvin runsaasti edustava keskustapuolue
toisaalta erityisesti hyotyisivdt tistd uudistuk-
sesta. Sen takia minusta asia ei ole ollenkaan
niin yksinkertainen kuin t44ll4 esitetdin. Mutta
tietysti, jos lapsilisidt pidetdin nykyiselld ta-
solla ja niitd ryhdytdin verottamaan, se on ihan
eri asia, mutta ei kai sellaista kukaan ole esitti-
nyt.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Ed. Soininvaaran kysymys sisil-
si erddn merkittivdn vastauksen. Valitetta-
vasti SKDL:n ja devan politiikkka on kauhu-
kuvien luomista tulevaisuudesta, ihmisten pe-
lottelua, nykyisyyden puolustamista ylipaatdan-
kin. Se on puhdasta konservatiivista poli-
tiikkaa. Tkdvd kylld se on vasemmalle pesiyty-
nyt.

Ed. Rantanen: Herra puhemies! Kun ed.
Stenius-Kaukonen maalasi kauhukuvia lapsili-
sien verollisuudesta ja hallituksen katalista ai-
keista ja kun hallituksen kertomuksesta ilme-
nee, niin kuin hin kertoi, ettd lapsilisid ei olla
verolle panemassa, ja kun hallitus ei sitd esitd,
on vaikea ymmartad sitd, mika niin kauheasti
pelottaa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Alaranta ed. Stenius-Kaukosen kan-
nattamana ehdottanut I vastalauseen mukaista
perustelulausumaa.

Selonteko myonnetiain oikeaksi.

Toisessa kisittelyssa piatetty lakiehdotus hy-
vaksytdan.
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Eduskunta pysyy toisessa kdisittelyssd teke-
miéssdidn paitoksessd lakialoitteisiin sisdltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Nyt on 4i-
nestettdvd perusteluja koskevasta ehdotuksesta.

Adinestys ja piiitos:
Mietintdé ’’jaa’’, ed. Alarannan ehdotus
’!ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestykses-
sd on annettu 81 jaa- ja 48 ei-d4ntd, 1 tyhji;
poissa 69. (Koneéédn. 9)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteen hylkddmisesté.

Asia on loppuun kisitelty.

10) Ehdotus laiksi vammaisuuden perusteella
jérjestettiivistdi palveluista ja tukitoimista anne-
tun lain 22 §:n muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltdva halli-
tuksen esitys n:o 152, jota on valmistelevasti ki-
sitelty sosiaalivaliokunnan mietinnossi n:o 24
ja suuren valiokunnan mietinnodssa n:o 154, esi-
tellddn kolmanteen kéasittelyyn.

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viaksyd tai hylaté.

Keskustelu:

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Kolmannessa kisittelyssid on nyt hallituksen esi-
tys vammaisuuden perusteella jirjestettidvistd
palveluista ja tukitoimista annetun lain 22 §:n
muuttamisesta. Tdm4 ehki vaikuttaa pieneltd
asialta, mutta timi on osa laajempaa muutos-
ta, jonka hallitus on paéttinyt toteuttaa tdiméin
vuoden kuluessa siten, ettd muutokset tulisivat
voimaan ensi vuoden alusta.
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Hallitus nimittdin budjetin yhteydessi esit-
tdd, ettd yksityisten sosiaalipalvelujen tuottajil-
le myonnettdviat miirdrahat suoritettaisiin jat-
kossa Raha-automaattiyhdistyksen varoista eli
budjetista poistettaisiin kaikki sosiaali- ja ter-
veyspuolen jirjestOjen avustusmiidrdrahat ja
siirrettdisiin hoidettavaksi Raha-automaattiyh-
distyksen varoista. Tdmi on laaja ja periaatteel-
linen muutos, josta kyseessi oleva laki on yksi
osa. Tama laki johtuu siitd, ettd vammaisuuden
perusteella myodnnettdvistd avustuksista on sii-
detty laissa, kun taas muut samoista méiéréira-
hoista jaettavat avustukset eivat ole lakisidon-
naisia. Siksi lakia pitdd muuttaa ja hallitus on
esityksen antanut.

Raha-automaattiyhdistys on viime aikoina
ollut ndkyvalld paikalla ldhinni siind mielessé,
ettd yhdistyksen johdossa pelataan siti samaa
virkapakettien rulettia, mitid yhteiskunnassa
muutenkin hyvin voimakkaasti tini pidivdani
pyOritetddn. Poliittiset virkanimitykset ovat ti-
min hallituksen aikana ehki vield kidrjekkdam-
pid kuin menneini aikoina. Sitd todella kansa
ihmettelee tuolla kentilli. No, se on toinen
asia.

Nyt hallitus esittdd, ettd Raha-automaattiyh-
distykselle lisdttdisiin vastuuta monien kansa-
laisjédrjestdjen ylldpitdmien toimintojen rahoi-
tuksesta. On tunnettua, ettd pelihimo kansan
keskuudessa on kasvanut. Saatamme jonakin
pdivand havaita, ettd jo eduskunnan aulaankin
tuodaan pelivilineitd — tiedd vaikka valtioneu-
voston tiloissa jo olisi. Mutta ennen kaikkea pe-
lilaitteita on viety kaikkialle, missi kansa, pdi-
osin vihdvarainen kansa, liikkkuu. Olisikin halli-
tukselta aihetta kysys, miten hallitus aikoo suh-
tautua niihin onnettomiin kansalaisiin, jotka
ovat noiden laitteiden joka paikkaan tultua jou-
tuneet pelihimon uhriksi ja menettdneet jopa
koko omaisuutensa ja joutuneet yhteiskunnan
tuen varaan sen tdhden, ettd noita houkuttimia
on joka paikkaan tuotu. Se on erds malli tita
pelimenettelyi, joka tdssd maassa on viime vuo-
sina saanut kohtuuttomankin suuren ja vailla
vastuuntuntoa olevan vallan.

Nyt siis Raha-automaattiyhdistyksen suuren
tuoton vuoksi hallitus on sdidstaméissd vero-
markkoja ja siirtiméissi jarjestdjen avustuksia
entistd laajemmin Raha-automaattiyhdistyksen
varoista tuettavaksi. Viime talvena tdilld hy-
viksyttiin raittiusjdrjestojen avustusten siirté-
minen Raha-automaattiyhdistykselle ja muita
vastaavia toimenpiteitd on jo tehty. Verouudis-
tukseen liittyen ollaan lahjoitusten verovihen-
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nysoikeus poistamassa. Valitettavasti hallitus
on tillaista esittdnyt nditten sosiaali- ja terveys-
puolen jérjestdjen osalta. Tamd vaikeuttaa
osaltaan nididen rahan saantia. Jos tdmi halli-
tuksen kaavailu toteutuu, nimai jérjestot tarvit-
sevat entisti enemmin tukea arvokkaalle va-
paachtoistytlieen, jota ne tekevdt monilla
sosiaali- ja terveystoimen aloilla vaikeuksissa
olevien ihmisten auttamiseksi.

Verovihennysoikeuden poistuminen vihen-
tdd jarjestdjen varojensaantia ja ndin tarve
muun rahoituksen kehittdmiseen lisddntyy. Sa-
malla lisdtdian jatkuvasti hyvin voimakkaas-
ti jdarjest6ja, joita Raha-automaattiyhdistyk-
sen pitdd tukea. Sen perinteiset, alkuperiiset
jédrjestot, jotka ovat sen oman rahoituksensa
turvaamiseksi perustaneet ja saaneet sille téllai-
sen erityisaseman, joka Raha-automaattiyhdis-
tykselld Suomessa on, joutuvat tdssd vaaravyo-
hykkeeseen. Niiden toiminnan rahoitus tdta
kautta vaarantuu. Tdtd on pidettivd huolenai-
heena ja néhtdvid, ettd vaikka sielld varat nyt
hyvin kehittyvit, niin jossakin tulee raja. Ja
kun tuo raja tulee, niin samalla on vaara, etti
niiden hyvin toimivien jarjestojen toiminta vai-
keutuu.

Kun tdtd asiaa sosiaalivaliokunnassa kisitel-
tiin, erdiden jirjestojen edustajat toivat ilmi pe-
lon, joka jadrjestdilld on sen suhteen, ettd Raha-
automaattiyhdistys ei riittdvisti tunne nédiden
toimintoja eikd pysty niiden tarpeisiin vastaa-
maan. Eri jirjesto6illd on erilaiset pelot, ja suu-
ret jarjestot yleensid parjddvit paremmin rahan
jaossa, pienemmat vaikeammin.

Kynnys ry:n puheenjohtaja Kalle Konkkoia
on ldhettanyt sosiaalivaliokunnalle kirjeen, jos-
sa hdn kantaa juuri tdllaisista asioista huolta.
Haluan tédssi lukea muutaman rivin Kalle
Konkkoldn kirjeestd. Hin toteaa ndin: ’En
pidd hyvdni, ettd kaikki vammaisiin liittyvat
asiat véhitellen siirtyvit joko kunnille tai Raha-
automaattivhdistykselle. Kunnan osa on selvi,
mutta ei aivan viisasta ole poistaa sopeutusval-
mennusrahoja sosiaalihallitukselta Raha-auto-
maattiyhdistykseen. Raha-automaattiyhdistys
on jarjestotoiminnan rahoittaja, mutta sen ni-
kemys ja kokemus mm. sopeutusvalmennukses-
ta ei varmaankaan ole sosiaalihallituksen tasol-
la. Sosiaalihallitukselta poistuu mahdollisuus
suoraan vaikuttaa kokeilutoimintaan. Jos kaik-
ki jarjestoraha tulee Raha-automaattiyhdistyk-
sen kautta, raha tulee myds vain yhdenlaisen
kulttuurin kautta. Raha-automaattiyhdistys on
suosinut suuria, ja pienilld jarjest6illd on vai-
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keuksia laajentaa toimintaansa. Puhun koke-
muksesta Kynnys ry:n osalta.’’ Néin toteaa Kal-
le Kénkkola.

Kun hallitus nyt on valinnut timain tien, etti
se siirtda eduskunnan paétosvallasta pois ndma
avustukset, se on valitettava menettely. Raha-
automaattiyhdistys tekee ehdotuksen nditten
rahojen jaosta, ja maan hallitus vahvistaa ehdo-
tuksen. Eduskunnalla ei ole endi tamin jil-
keen niihin mitd4n osaa eikd arpaa. Sen sijaan
poliittisesti valittu Raha-automaattiyhdistyk-
sen johto ja maan hallitus, joka nauttii vali-
tettavasti useinkin vain osan eduskunnasta luot-
tamusta, jakelevat timin jidlkeen niméi rahat.
En tietysti uskalla etukéteen syyttdi, ettd via-
rinkédytoksid tulisi, mutta on tdllainen vaikeus,
johon Kalle Kénkkolédkin viittaa, ettd erdét pie-
net jarjesttt, joilla ei ole arvovaltaista tausta-
joukkoa, saattavat tdssd yhteydessi kirsid. Pel-
ko on siis aivan aiheellinen. Samalla on pelko
siitd aiheellinen, ettd jatkossa Raha-automaat-
tivhdistyksen varat todella saattavat alkaa vé-
hentya4.

Herra puhemies! Edelld olevaan viitaten to-
tean, ettd sosiaalivaliokunnan késittelyn aikana
esitin, ettd tdmaé lakiehdotus hyléttiisiin, mutta
ehdotus ei saanut kannatusta ja raukesi. En teh-
nyt valiokunnan mietintd6n vastalausetta, mut-
ta, herra puhemies, nyt ehdotan, ettd kisittelys-
sd oleva lakiehdotus hyldttiisiin.

Samalla muistutan siitd, ettd sitten kun bud-
jetti tulee kasittelyyn eduskuntaan, mydés silloin
johdonmukaisesti pitdisi hallituksen kaavaile-
ma siirto eduskunnassa hylata.

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kuten ed. Kankaanniemi tote-
si, hdn sosiaalivaliokunnassakin teki tallaisen
ehdotuksen, mutta sielld kukaan ei hidntd kan-
nattanut. Syynéd varmaankin oli se, ettd jarjes-
tojd kuultiin timin asian yhteydessi, ei ainoas-
taan Sosiaali- ja terveysjarjestojen yhteisyhdis-
tystd YTY:t4, joka edustaa nditéd kaikkia jarjes-
tojd, vaan myds erditd muita kuten Kuulon-
huoltoliittoa, MS-yhdistysten liittoa ja Invali-
dien tyotuki ry:td. Niiden jirjestéjen taholta
hallituksen esitykselle oltiin myonteisid. Valio-
kunta kuitenkin halusi omassa mietinnossidin
korostaa sitd, ettd lainmuutosten jilkeenkin
siirretyt toiminnot jatkuvat tehokkaina ja ettd
vammaisten palveluun erikoistuneet tyéntekijat
voivat jatkaa toimintaansa. Raha-automaat-
tivhdistykselle siirrettyjen toimintojen rahoitus-
ta tulee seurata ja ryhtyi tarvittaessa toimen-
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piteisiin, jotta voidaan varmistaa jarjestdjen
toiminta. Myo¢s kunnallisten yritysneuvojien
palveluja tulee kayttdd hyvéaksi.

Ongelmakenttd, johon ed. Kankaanniemi
tadlld viittasi, kdytiin valiokuntakdsittelyssi
ldpi mahdollisimman tarkoin ja tultiin sithen sa-
maan tulokseen, johon hallituskin tdméin sa-
man asian yhteydessd oli tullut. Tarkeintihin
jarjestoille on se, ettd ne saavat rahaa. Toinen
asia on sitten se, tuleeko se suoraan valtion bud-
jetista vai Raha-automaattiyhdistyksestd. Se on
sittenkin toisarvoinen asia. Tdrkeintd on se, ettd
jarjestdjen toiminta voi jatkua ja edelleen kehit-
tya.

Ed. Rantanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Toteaisin ed. Kankaanniemen
puheenvuoron johdosta sen, ettd kun Raha-au-
tomaattiyhdistys ja sen tuotto ovat jatkuvasti
kasvaneet ja sinne voidaan, niin kuin hallitus
esittdd, vastuuta rahojen jakamisessa jarjestoil-
le lisdtd, tédssid ei ole sen tyyppisia vaaratekijoita
kuin ed. Kankaanniemi maalasi. Ed. Skinnari
kertoi valiokunnan asiantuntijoista, joilla ei
myo6skiddn ollut mitdén tétd asiaa vastaan. Toi-
voa vain sopii, ettdi Raha-automaattiyhdistyk-
sen tuotto jatkuu suotuisana eteenkin pdin niin
kuin se on vuosi vuodelta aina suotuisampana
jatkunut.

Miti tulee siihen, ettd ed. Kankaanniemi ker-
toi, ettd jotkut ovat menettineet koko omai-
suutensa, niin tdhdn voisi todeta, ettd joko
omaisuus on tavattoman pieni tai sitten pelaa-
misen mahdollisuudet ovat ympéarivuorokauti-
set jossakinpdin. Tieddn kylld, ettd esimerkiksi
elikkeelld olevat ovat innoikkaimpia pelaajia.
Se onkin katsottava heille harrastukseksi ja
ajanvietteeksi, mutta ei se ldhentelekdin uhka-
pelin muotoja. Raha-automaattiyhdistys ei lain
mukaan uhkapelia vielda harrastakaan. Koko-
naan eri asia on sitten se kaavailtu ja valmiste-
lussa ilmeisesti oleva hanke, ettid Suomeen saa-
taisiin pelikasino, miki sindnsi olisi erinomai-
nen asia ja edesautettava. Mutta jarjestdille tés-
ta ei tule olemaan mitddn hankaluuksia, pdin-
vastoin.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Ed. Skinnarille to-
tean, ettd kyll4 valitettavasti valiokunnassa oli
kuultavina juuri néité isoja jarjestojd, ja tietysti
YTY edustaa myods pienempid timén alan jér-
jestdjd, mutta nimenomaan YTY:n edustajan
puheenvuoro olikin talta osin varsin epdvarma.
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Hinet oli hyvinkin lidhetetty kahdenlaisin eviin,
tdma tuli ilmi, joskaan heidin tuomionsa ei til-
le lakiesitykselle kovin jyrkki ollut, koska he
nimenomaan luottavat siihen, etti Raha-auto-
maattiyhdistys tuottaa, niin kuin ed. Rantanen-
kin tuntui luottavan.

Mitd tulee peliluolahankkeisiin ja muihin,
niin olen sitd mielt4, ettd tillaisia kaavailuja ei
pitdisi edes tuoda esille tdill4, koska pienem-
pienkin luolien takia jo julkisuudessa olleiden
tietojen mukaan monien vahivaraisten ihmis-
ten, joista pitdisi sosialidemokraattienkin voi-
makkaasti huolta kantaa, elami on ajautunut
suuriin vaikeuksiin, T4std on selvid esimerkke-
ja. Meidan pitdd kantaa vastuumme kaikella ta-
valla ja yksi tapa, jota haluan téssi esitykselld-
nikin tukea, on se, ettd rehellisesti verovaroilla
tuetaan nditd arvokasta tyoti tekevid kansalais-
jdrjest6ja niin, ettd niiden varat ja niiden toi-
mintaedellytykset eivit ole kiinni vuosittain Ra-
ha-automaattiyhdistyksen sattumanvaraisesta
tuotosta, joka todella viime aikoina on ollut
hammadstyttdvan suuri, koska niitd vilineitd on
viety ties vaikka mihin ja jatkuvasti siti kautta
saatu lisdd tuottoa koyhdiltd kansalta.

Ed. Rantanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Kankaanniemen puheen-
vuoron johdosta kuitenkin huomauttaisin,
mik4 minusta tdssd on hdnen puheenvuoroonsa
nihden ydinkysymys, ettd hinkiin ei esittinyt
Raha-automaattivhdistyksen lakkauttamista,
vaikka on sitd vastaan.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Kankaanniemelle kertoi-
sin laittomien pelikasinoiden tai peliluolien vai-
kutuksesta nimenomaan vihivaraisten ihmisten
osalta, koska itse olen joutunut muutaman ker-
ran tutkimaan asianomaisia juttuja. Mielestdni
on paljon parempi, ettd on laillisen valvonnan
alaisina olevia pelikasinoja kuin pimeidssd ole-
via luolia esimerkiksi tddlla paikaupunkiseu-
dulla.

Ed. Andersson: Herra puhemies! Jotta
vammaisjirjestdjen toiminta tulevaisuudessa-
kin olisi turvattu ja jotta niiden ei olisi pakko
eldd pelkidn toivon varassa, ehdotan, ettd lain
perusteluihin otettaisiin seuraava lausuma:

Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus seuraa
vammaisten palvelu- ja tukitoimien rahoitusta
ja, jos Raha-automaattiyhdistyksen taloudelli-
set voimavarat ovat vaarassa ehtya, hallituksen
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on ryhdyttivi toimenpiteisiin, joilla turvataan
vammaisuuden perusteella jarjestettdavien palve-
lujen rahoitus valtion tulo- menoarvion puit-
teissa.”’

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Mielestédni télllainen lausuma, jonka ed.
Andersson esitti, on paikallaan, koska jos kan-
san pelihimo vihentyy ja Raha-automaattiyh-
distyksen voimavarat eivit riitd vammaisjirjes-
tdjen palvelujen rahoittamiseen, niin siltd varal-
ta on syytd seurata lain vaikutuksia ja mikali
tarvetta ilmenee, on syytad palata budjettirahoi-
tukseen. Ymmadrran sen huolen, mikd tdhidn
asiaan liittyy, mutta kun tidlld hetkelld niyttia
siltd, ettd Raha-automaattiyhdistyksessi on
runsaasti rahoja jaettavaksi vammaisjarjestoil-
lekin, olemme olleet valmiit tdssid vaiheessa té-
min esityksen hyviksymidn, mutta silli va-
rauksella, ettd tdmid lausuma hyvéksytdin
myJs.

Kannatan ed. Anderssonin tekemidid ehdo-
tusta.

Ed. Soininvaara: Herra puhemies!
Kannatan sekd tehtyd hylkaysehdotusta, ettd
ed. Anderssonin lausumaehdotusta.

Haluaisin hylkiysesitystd perustella hieman
toisin. Minua ei kauheasti kiinnosta kansan pe-
lihimon kehittyminen enki tule nyt puhumaan
siitdkadn, pitdisikd6 Helsingin arvopaperipors-
si siirtid myds Raha-automaattiyhdistyksen
valvontaan. Raha-automaattiyhdistykselle tulee
paljon rahaa ja sen takia niitd tehtivii, jotka ai-
kaisemmin on budjettivaroin rahoitettu, siirre-
taan nyt Raha-automaattiyhdistyksen rahoitet-
taviksi. Tdmid voi olla verotusmuotona aivan
jarkevaa: kun yksi veromuoto tuottaa enem-
mén, niin aletaan sit3 sitten myos kiyttid enem-
méin,

Mutta samassa yhteydessd muuttuu padidtos-
valta ndistd rahoista. Se muuttuu asiantunte-
mattomampaan suuntaan ja mielivaltaisem-
paan suuntaan, koska Raha-automaattiyhdis-
tyksessd jarjestot voivat harjoittaa toisiaan
kohtaan minkilaista mielivaitaa hyvinsi. Sa-
malla niill4 ei ole sitd asiantuntemusta, jota esi-
merkiksi sosiaaliministeriolld olisi tdssa kysy-
myksessd. Sen takia on aivan tarpeetonta, etti
samalla, kun rahoitusmuoto siirtyy, paatosvalta
siirtyy myds. Paatdsvalta ndistd rahoista pitdisi
pitad sosiaali- ja terveysministeriolld eiké siirtda
sitd Raha-automaattiyhdistyksen mielestdni —
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anteeksi nyt vain — hieman arveluttavan pii-
t6ksenteon piiriin.

Keskusteu julistetaan paidttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Kankaanniemi ed. Soininvaaran kan-
nattamana ehdottanut, ettd lakiechdotus hylit-
taisiin.

Ed. Andersson on ed. Stenius-Kaukosen kan-
nattamana echdottanut perusteluissa lausutta-
vaksi: ’Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus seu-
raa vammaisten palvelu- ja tukitoimien rahoi-
tusta ja, jos Raha-automaattiyhdistyksen talou-
delliset voimavarat ovat vaarassa e¢htyid, halli-
tuksen on ryhdyttdvé toimenpiteisiin, joilla tur-
vataan vammaisuuden perusteella jarjestetta-
vien palvelujen rahoitus valtion tulo- ja me-
noarvion puitteissa.’’

Selonteko myonnetadn oikeaksi.

Toinen varapuhemies: Ensin piite-
tddn lakiehdotuksen hyvidksymisestd tai hylka4-
misestd.

Adnestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, #ddnestdid
»’jaa’’; jos ’ei’’ voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytdkirjaan merkitddn, miten kukin edus-
taja on danestinyt.

»’Jaa’’ ddnestdvit seuraavat edustajat:

E. Aho, R. Aho, Ahonen, Aittoniemi, Ajo,
Ala-Harja, Ala-Kapee, Alaranta, Andersson,
Anttila, Antvuori, Apukka, Backman, Drom-
berg, Heikkinen, Helle, Hokkanen, Hurskai-
nen-Leppidnen, Huuhtanen, Hikdmies, Hamai-
lainen, Ikkala, Ikonen, Isohookana- Asunmaa,
Jansson, Joenpalo, Jokiniemi, Jouppila, Jurva,
Jarvenpdd, Jadskeldinen, Kalliomiki, Karki-
nen, Kauppinen, Kekkonen, Kietdvidinen, Kohi-
joki, Koistinen, Kokko, Korkia-Aho, Kortesal-
mi, Kuuskoski-Vikatmaa, Karhd, Laaksonen,
Lahti-Nuuttila, M. Lahtinen, P. Lahtinen, Lai-
ne, Laitinen, Lamminen, Lapiolahti, Lax, Leh-
tosaari, U. Leppdnen, Liikanen, Lindroos, Lin-
nainmaa, Luttinen, Loyttyjarvi, Maijala,
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Malm, Mattila, Melin, Miettinen, Myller, M-
ki-Hakola, Maikipdd, Monkidre, Nieminen,
Nordman, Nyman, Paasilinna, Paasio, Paa-
vilainen, Pekkarinen, Perho, Pesola, Poh-
janoksa, Pohjola, Pokka, Puolanne, Rajami-
ki, Ranta, Rantanen, Rauramo, Renko, Ren-
lund, Riihijarvi, Rinne, T. Roos, Rusanen,
Rontynen, Saari, Saarinen, Saastamoinen, Sa-
rapai, Sasi, Savela, Savolainen, Seppinen,
Siitonen, Sillanpdi, Skinnari, Stenius-Kauko-
nen, Siilynoja, Taina, Tenhiild, Tennild, Tu-
runen, Tykkylidinen, Tahkdmaa, Tornqvist, Ur-
pilainen, Wahlstrém, Valli, Valo, Varpasuo,
Vastamiki, Wasz-Hockert, Westerlund, Vihrii-
l4, Vistbacka, Vuoristo, Viisté, Vidyrynen ja
Zyskowicz.

»Ei” adnestdvit seuraavat edustajat:

Almgren, Fred, Hautala, Kankaanniemi, Pa-
loheimo, Pulliainen, Puska ja Soininvaara.

Poissa adnestyksestd ovat seuraavat edusta-
jat:

Aaltonen, Alho, Astala, Bjorklund, Bjork-
strand, Birlund, Donner, Elo, Gustafsson,
Haavisto, Hacklin, Halonen, Hetemiki-Olan-
der, Hietala, Hilpeld, Holvitie, Jaakonsaari,
Jokinen, Juhantalo, Jirvisalo-Kanerva, J4it-
teenmiki, Kanerva, Kemppainen, Knuuttila,
Kadridinen, Laurila, P. Leppidnen, Louekoski,
Louvo, Metsamiki, Moilanen, Mikeld, Min-
nistod, Morttinen, Niinisté, Nyby, Ollila, Paak-
kinen, Pelttari, Pesdld, Pietikidinen, Piipari,
Puhakka, Puisto, Pystynen, Rehn, J. Roos,
Ryynédnen, Saapunki, Salolainen, Siuruainen,
Sorsa, Suominen, Sirkijarvi, Taxell, Tiuri, Uit-
to, Uosukainen, Vennamo, Viinanen, Viljanen,
Virolainen, Vdhidkangas, Vihinikki ja Vidni-
nen.

Toinen varapuhemies: Ainestykses-
sd on annettu 126 jaa- ja 8 ei-d4dnté; poissa 6S.
(Koneddn. 10)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Lopuksi pdi-
tetddn perustelulausumaehdotuksesta.
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Adinestys ja paitos

Mietinté ’jaa’’, ed. Anderssonin ehdotus
29 32

€1 .

Toinen varapuhemies: Ainestykses-
sd on annettu 82 jaa- ja 49 ei-d4nti; poissa 68.
(Konedidn. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

11) Ehdotukset laeiksi kansanelikelain viliai-
kaisesta muuttamisesta, vaodelta 1989 suoritet-
tavasta sairausvakuutusmaksusta ja tyonanta-
jan lapsilisimaksun perimétti jattimisestid vuo-
delta 1989.

Ylldmainitut lakiehdotukset sisdltdvit halli-
tuksen esitys n:o 128 ja lakialoite n:o 90, joita
on valmistelevasti kisitelty sosiaalivaliokunnan
mietinndssd n:o 25 ja suuren valiokunnan mie-
tinnodssd n:o 155, esitellidn kolmanteen
kdsittelyyn sekd ainoaan kiasitte-
lyyn samassa yhteydessid kisitellyt toivomus-
aloitteet n:ot 769 ja 775.

Toinen varapuhemies: Ensin salli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan. Sen
jalkeen paatetdan kolmannessa kisittelyssi la-
kiehdotuksista, joista toisessa kisittelyssd pas-
tetyt, hallituksen esitykseen sisdltyvit lakiehdo-
tukset voidaan nyt hyviksyi tai hyldtd. Lopuksi
pditetddn ainoassa kisittelyssd toivomusaloit-
teista.

Menettelytapa hyviaksytédén,

Keskustelu:

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Kdynnissi
oleva yhteiskuntamme raju rakennemuutos ra-
vistelee erityisesti kehitysalueita. Eduskunnassa
onkin useissa yhteyksissid korostettu, ettd tasa-
painoinen alueellinen kehitys edellyttiia maas-
samme toimenpiteitd, joilla parannetaan vai-
keimpien alueiden tyollisyyttd ja tyopaikkojen
syntyd. Keskeisessd asemassa on pienen ja kes-
kisuuren yritystoiminnan edistiminen. ’

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietinnén I
vastalauseeseen viitaten ehdotan eduskunnan
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hyvaksyttaviaksi seuraavan perustelulausuman:
Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toi-
menpiteisiin  sosiaaliturvamaksun alueelliseksi
porrastamiseksi maan tasapainoisen alueellisen
kehityksen edistdmiseksi.”’

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Toisessa kisittelyssi ehdotimme, ettd
tybnantajan sosiaaliturvamaksuja olisi porras-
tettu siten, ettd ne eivit olisi rasittaneet tyévoi-
mavaltaisia ja pienid yrityksid nykyiselld taval-
la. Koska meiddan ehdotuksemme eivit tulleet
hyviksytyiksi, ei nyt ole muuta mahdollisuutta
kuin hyviksy4 tai hyldtd hallituksen esitykset.

Sen vuoksi ehdotan, ettd hallituksen esityk-
seen siséltyvd kolmas lakiehdotus, laki tyénan-
tajan lapsilisimaksusta vuodelta 1989, hylattii-
siin.

Koska tyonantajilta ei nykydédn peritd ollen-
kaan lapsilisimaksua, tdmid merkitsee ensi
vuonna noin 4,5 mrd. markan verohelpotusta
tyonantajille. Me emme pid4 oikeana sita, ettd
tdma verohelpotus kokonaisuutenaan tyonanta-
jille annetaan, vaan tdssi vaiheessa, kun ei
muuta mahdollisuutta ole, esitimme koko halli-
tuksen esityksen hylkddmistd, jolloin voimaan
tulisi pysyva laki, jonka mukaan tyOnantajan
lapsilisaimaksu on 2,25 % palkoista. 4,5 mrd.
markalla voitaisiin lapsilisid yli kaksinkertaistaa
ja muillakin tavoilla parantaa lapsiperheiden
asemaa nyt tédssi tilanteessa, jossa paljon on pu-
huttu siitd, ettd lapsiperheet tarvitsisivat huo-
mattavaa tukea selvitdkseen kaikista niistd hal-
lituksen huonoista esityksistd, mitd t441la ollaan
vield tind syksynd kisitteleméssa. '

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Kannatan ed. Viiston tekemid ehdotusta.

Ed. Léyttyjarvi: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Stenius-Kaukosen tekemidid ehdo-
tusta.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Stenius-Kaukonen ed. Loyttyjarven
kannattamana ehdottanut, ettd toisessa kisitte-
lyssd pdidtetty kolmas lakiehdotus hylattdisiin.
Ed. Viisto ed. Kankaanniemen kannattamana
on chdottanut, ettd I vastalauseessa esitetty lau-
suma hyviksyttiisiin.

Selonteko myoénnetdin oikeaksi.
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Toisessa kasittelysséd péddtetyt ensimmaiinen ja
toinen lakiehdotus hyviksytddn.

Toinen varapuhemies: Nyt on #i-
nestettdvi toisessa kisittelyssd padtetyn kol-
mannen lakiehdotuksen hyviksymisesti tai hyl-
kadmisest4.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, &dinestdi
’jaa’’; jos "’ei’’ voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytidkirjaan merkitddn, miten kukin edus-
taja on didnestidnyt.

»*Jaa’’ adnestdavit seuraavat edustajat:

Aaltonen, E. Aho, Ahonen, Aittoniemi, Ajo,
Ala-Harja, Ala-Kapee, Alaranta, Almgren, Ant-
tila, Antvuori, Backman, Dromberg, Fred, Hau-
tala, Heikkinen, Hietala, Hurskainen-Leppénen,
Huuhtanen, Héikdmies, Himdildinen, Ikkala,
Ikonen, Isohookana-Asunmaa, Jansson, Joen-
palo, Jokiniemi, Jouppila, Juhantalo, Jurva,
Jarvenpiid, Jadskeldinen, Kalliomiki, Kankaan-
niemi, Karkinen, Kauppinen, Kekkonen, Kieti-
vainen, Kohijoki, Koistinen, Kokko, Korkia-
Aho, Kortesalmi, Kuuskoski-Vikatmaa, Kirhi,
Lahti-Nuuttila, M. Lahtinen, Laitinen, Lammi-
nen, Lapiolahti, Lax, Lehtosaari, U. Leppénen,
Liikanen, Lindroos, Linnainmaa, Luttinen,
Maijala, Mattila, Melin, Myller, Miki-Hakola,
Mikipada, Monkire, Morttinen, Nieminen, Ny-
man, Paasilinna, Paasio, Paavilainen, Palohei-
mo, Pekkarinen, Perho, Pesola, Pohjanoksa,
Pohjola, Pulliainen, Puolanne, Puska, Rajami-
ki, Ranta, Rantanen, Rauramo, Rehn, Riihijir-
vi, Rinne, J. Roos, T. Roos, Rusanen, Ronty-
nen, Saapunki, Saari, Saarinen, Saastamoinen,
Sarapdd, Sasi, Savela, Savolainen, Siitonen, Sil-
lanpai, Skinnari, Soininvaara, Taina, Tenhiili,
Turunen, Tykkyldinen, Tdhkdmaa, Térngvist,
Uosukainen, Urpilainen, Valli, Valo, Varpasuo,
Vastamiki, Wasz-Ho6ckert, Westerlund, Vihrii-
14, Vistbacka, Vuoristo, Viistd ja Zyskowicz.

VEi” ddnestdvit seuraavat edustajat:
R. Aho, Andersson, Apukka, Helle, Laakso-

nen, P. Lahtinen, Laine, Loyttyjarvi, Seppi-
nen, Stenius-Kaukonen, Siilynoja ja Tennili.
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Poissa #didnestyksestd ovat seuraavat edusta-
jat:

Alho, Astala, Bjorklund, Bjorkstrand, Bér-
lund, Donner, Elo, Gustafsson, Haavisto,
Hacklin, Halonen, Heteméki-Olander, Hilpel4,
Hokkanen, Holvitie, Jaakonsaari, Jokinen,
Jarvisalo-Kanerva, Jidtteenmiki, Kanerva,
Kemppainen, Knuuttila, Kéadridinen, Laurila,
P. Leppidnen, Louekoski, Louvo, Malm, Met-
samiki, Miettinen, Moilanen, Mikeld, Mannis-
t6, Niinistd; Nordman, Nyby, Ollila, Paakki-
nen, Pelttari, Pesild, Pietikdinen, Piipari, Pok-
ka, Puhakka, Puisto, Pystynen, Renko, Ren-
lund, Ryyninen, Salolainen, Siuruainen, Sorsa,
Suominen, Sarkijiarvi, Taxell, Tiuri, Uitto,
Wahlstréom, Vennamo, Viinanen, Viljanen, Vi-
rolainen, Vihidkangas, Vahanakki, Vdyrynen ja
Vianidnen.

Toinen varapuhemies: Adnestykses-
sd on annettu 121 jaa- ja 12 ei-déntd; poissa 66.
(Koneidén. 12)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd teke-
maéssddn padtoksessi lakialoitteeseen siséltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Nyt piite-
tadn perustelulausumaehdotuksesta.

Adnestys ja piitos:

Mietinté *’jaa’’, ed. Viiston ehdotus *’ei”’.

Toinen varapuhemies: Ainestykses-
sd on annettu 94 jaa- ja 37 ei-ddntd; poissa 68.
(Konedédn. 13)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnon.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkddmises-
ta.

Asia on loppuun kisitelty.
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12) Ehdotukset laiksi maatalousyrittijin lomi-
tuspalveluista annetun lain 1 ja 2 luvun muutta-
misesta

Ylldmainitut lakiehdotukset sisiltivat halli-
tuksen esitys n:o 176 ja lakialoite n:o 74/1987
vp., joita on valmistelevasti kisitelty sosiaaliva-
liokunnan mietinnéssi n:o 26 ja suuren valio-
kunnan mietinnéssd n:o 156, esitellidn kol-
manteen kidsittelyyn seki ainoaan
kdsittelyyn samassa yhteydessi kisitellyt
toivomusaloitteet n:ot 905 ja 1048/1987 wvp.
sekd 669, 695 ja 698.

Toinen varapuhemies: Ensin sal-
litaan keskustelu jasiasta kokonaisuudessaan.
Sen jdlkeen paitetddn kolmannessa kisittelys-
sa lakiehdotuksista. Toisessa kisittelyssd paa-
tetty, hallituksen esitykseen sisiltyvd lakiehdo-
tus voidaan nyt hyviaksyi tai hyldtd. Lopuksi
pditetdin ainoassa késittelyssd toivomusaloit-
teista. \

Menettelytapa hyviksytdén.

Keskustelu:

Ed. Vidisto: Herra puhemies! Kisilld ole-
va hallituksen esitys parantaa joiltakin osin
maatalousyrittdjien lomaetuuksia. Ongelmaksi
néyttad kuitenkin muodostuvan toisaalta lomit-
tajien riittdmittomyys ja toisaalta muut sekid
vuosiloman, viikkovapaan ettd sijaisavun pité-
mistd rajoittavat tekijat. Erityisesti on tullut
esille maatalousyrittajiltad perittavat maksut
etenkin kaytettdessd sijaisapua ditiysloman ai-
kana.

Téstd syystd, herra puhemies, ehdotan valio-
kunnan mietintodn liittyvadn vastalauseeseen
viitaten eduskunnan hyviksyttidviksi seuraavan
perustelulausuman:

»”Eduskunta edellyttds, ettd hallitus ryhtyy
pikaisesti toimenpiteisiin maatalouslomittajien
riittdvyyden turvaamiseksi ja muiden lomitus-
palvelujen kiyttéa rajoittavien esteiden poista-
miseksi.”’

Herra puhemies! Nidind muina esteini on tul-
lut esille myds se, ettd vuosiloma on nykyisel-
l44n pidettdva enintddn neljdssd jaksossa. Kun
lomittajia ei ole riittavasti, tAmd on myds tiltd
osin tuomassa lisdongelmia.
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Ed. Koistinen: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Viiston tekemidd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Viisto ed. Koistisen kannattamana eh-
dottanut vastalauseen mukaista perustelulausu-
maa.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Toisessa kisittelyssd padtetty lakiehdotus hy-
véksytdan.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssa teke-
méssddn paitoksessi lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkdamisesti.

Lakiehdotusten kolmas kdisittely julistetaan
paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Nyt on 4i-
nestettivd perustelulausumaehdotuksesta.

Adnestys ja paitos:

Mietint6 "’jaa’’, ed. Vdiston ehdotus *’ei’’.

Toinen varapuhemies: Ainestykses-
s on annettu 79 jaa- ja 48 ei-d4ntd; poissa 72.
(Konedidn. 14)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnon.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteiden hylkdidmisesta.

Asia on loppuun kisitelty.

13) Ehdotus laiksi asuntosaistopalkkiolain 5
§:n muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltiva halli-
tuksen esitys n:o 166, jota on valmistelevasti ké-
sitelty valtiovarainvaliokunnan mietinnossi n:o
67 ja suuren valiokunnan mietinnéssi n:o 147,
esitellddn kolmanteen kdsittelyyn.

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyéd tai hylati.
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Keskustelu:

Ed. Kietdvdinen: Herra puhemies! La-
kiesityksen toisessa kisittelyssd hyviksyttiin
tdmd lakiesityksen sisdlté didnestyksen jilkeen
siten, ettd ainoa korjaus tihdn asuntosdisto-
palkkiojdrjesteimién tulee siini, etti lapsikoro-
tusta korotetaan 300 markalla. Tdami ei ollut
keskustan kannan mukainen ratkaisu, ja esitim-
me merkittavisti korkeampia korotuksia, jotka
ovat selvistikin ldhempéni sitd asuntopoliittista
todellisuutta, josta asuntosiistOpalkkiojirjes-
telméilakia nyt ollaan uudistamassa. Tilannehan
on se, ettd timin pienchkon tarkistuksen, kor-
jauksen, jilkeen jdrjestelmd ei yhikain toimi,
vaan entistd enemmain erityisesti pienituloisim-
mat ensiasunnon hankkijat jaiavit jirjestelméin
sivuun. Ja kun samaan aikaan ollaan aravajér-
jestelm#d heikentamaissd hallituksen toimesta,
tulee vahidvaraisimpien ja keskituloisten kansa-
laisten oman asunnon hankkiminen selvisti
heikkenemdiin.

Herra puhemies! Ehdotan, ettd perusteluissa
lausuttaisiin seuraavaa: ’Eduskunta edellyttdd
hallituksen jatkavan tehostetusti ensiasunnon
hankkimisen helpottamista kehittamilld asun-
tosaddstopalkkiojirjestelmad tavoitteena omara-
hoitusosuuden alentaminen viiteen prosenttiin
sekd laina-aikojen pidentdminen ja asuntosdis-
topalkkion ja sen lapsikorotuksen tuntuva ko-
rottaminen.”’

Herra puhemies! Tamén lisdksi asuntosidisto-
palkkiojérjestelméé tulisi korjata niin, etti sen
piiriin hyvéksyttyjen asuntojen hintarajoja tar-
kistettaisiin ylOospdin, niin ettd kiytdnndssa
koko maa tulisi jalleen timin jirjestelmin pii-
riin. Nykyisinhdn erityisesti padkaupunkiseu-
dulla ei kdytannossd kyetd hankkimaan asunto-
sddstopalkkiojarjestelmalld asuntoja. Tamai ti-
lanne tulisi mydskin pikaisesti korjata.

Ed. Loyttyjarvi: Herra puhemies!
Asuntosédstopalkkio on usean vuoden ajan ol-
lut lihes ainoa tapa, jolla on ainakin sanottu
tultavan vastaan nuorten asunnontarvitsijoiden
ongelmissa. Kuitenkin, kuten tdilld jo edelld
pidetyissd puheenvuoroissakin todettiin, niin
asuntosidastopalkkiojarjestelmi ei nykyiselldin
toimi. Helsingin seudun osalta, kuten myo6skin
todettiin, asettavat asuntosiistépalkkion saa-
misen rajoitukset esteen timin lain mukaisen
tuen saamiselle asunnon hankintaan.

Askettain julkistettiin selvitys, jossa todet-
tiin, ettd tdytyy mennid Hyvinkdin—Riihimien
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tasolle pohjoista kohti Helsingin seudulta, en-
nen kuin asuntosdistopalkkiolain puitteissa voi
tukea oman asunnon hankintaan saada. Asun-
tosddstopalkkiolaki tarvitsisi siis todella sellai-
sia korjauksia, joilla voitaisiin siitd saada toimi-
va. Kuitenkaan tima tapa ei varmasti ole edes
paras mahdollinen auttaa nuoria asunnontarvit-
sijoita, vaan huomattavasti parempi tapa, var-
sinkin jos on kyse omistusasunnoista, olisi ke-
hittaid aravajiarjestelmid sellaiseksi, etti se to-
della tulisi nuoria asunnontarvitsijoita vastaan.

Nythén aravarahoituksessa on monia ongel-
mia, mutta ne ovat toki voitettavissa, jos poliit-
tista tahtoa on ja tdtd jarjestelmid halutaan to-
della uudistaa. Kuitenkin omistusaravien osalta
on istuvan hallituksen linja selvisti titd rahoi-
tusmuotoa vastaan. Pienid omistusaravalainoja
on jo vdhennetty. Téssd suhteessa on vedottu
mm. juuri asuntosidistopalkkiojirjestelméin,
jonka tulisi tulla korvaamaan niitd aravalaino-
ja. Kuten aikaisemmin totesin, tdmé ei kuiten-
kaan onnistu. Tét4d kautta ei voida korvata ara-
vajirjestelmad.

Toisaalta eduskuntaan on annettu hallituksen
esitys korkotukikidytannostd, joka myoskin to-
teutettaisiin aravalainajarjestelmid omistusara-
vien osalta supistaen ja rahoja omistusaravista
tdhdan korkotukikdytdnt66n siirtden. Tdmi
vaihtoehto on kuitenkin erittdin huono monel-
lakin tapaa. Ensinn#kin sen lain mukainen jir-
jestelmi, joka eduskuntaan on tuotu, olisi lai-
nansaajan kannalta hyvin epidedullinen. Huo-
mattavasti aravalainaa ep#edullisempaa olisi
tamd korkotukilaina. Varmasti téstd syystd ei
ehk4 sitten kaytettdisikddn korkotukimahdolii-
suutta.

Kaiken kaikkiaan tilld tapaa valtion asunto-
poliittista tukea muuttamalla kuitenkin romu-
tettaisiin aravajirjestelmid. Mielestini tidmai
korkotukilakiesitys on tédydessd ristiriidassa
mydskin sen tavoitteen kanssa, joka hallituksen
budjettiesitykseenkin on kirjattu: Tulee tutkia
ja selvittdd mahdollisuudet perustaa asuntora-
hasto, jonka puitteissa voitaisiin rahoittaa
asuntoja ja tdlld tavalla myoskin laskea asun-
toonpdisemisen kynnysta.

Nyt timd korkotukilainajirjestelmi, jota
eduskunnalle on esitetty hyviksyttaviksi, mer-
kitsisi yhteiskunnan kokonaisrahoituksen sijas-
ta rahoituksen siirtimistd pankkien toimesta ta-
pahtuvaksi kokonaan yhteiskunnan korkotuel-
la. Mielestani talloin viedadn tosiasiassa pohjaa
asuntorahaston toteuttamiselta.

Thmettelen kovin, kuinka sosialidemokraatit,
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jotka tdtd asuntorahastoa ovat ajaneet, kuten
olen ymmartdnyt, nimenomaan siind tarkoituk-
sessa, ettd voitaisiin turvata yhteiskunnallinen
kokonaisrahoitus, ovat olleet antamassa edus-
kunnalle esitystd korkotukijirjestelmistd, joka
vie taysin toiseen suuntaan. Siis asuntorahoitus-
ta siirretdian nimenomaan pankkien kautta ta-
pahtuvaksi pankkien ehdoilla.

Nuorisovuoden komitea mm. selvitti nuorten
asunnon tarpeisiin liittyvid kysymyksii ja myos-
kin nuorten halukkuutta eri asuntomuotojen
suhteen. Tami selvitys osoitti, ettd nuoret ha-
luaisivat hyvin suurelta osin ensisijaisesti vuok-
ra-asuntoa, asumismuotoa, joka ei vilttamitti
sitoisi tiettyyn paikkakuntaan eikd tiettyyn tyo-
paikkaan ja jonka puitteissa ei olisi valttima-
tontd kantaa asuntolainojen raskaita kustan-
nuksia. Kuitenkin niitd vuokra-asuntoja on
saatavissa, niin kuin me kaikki tieddmme, hyvin
niukalti. Nimenomaan jos nuorten asumisoloja
halutaan parantaa, tulee panostaa voimakkaas-
ti valtionrahoitukseen vuokra-asuntotuotan-
nossa. Tassd suhteessa budjettiesitykseenkin
merkityt tuotantoluvut ovat aivan liian alhaisia.

Toinen muoto, jota nuoret kovin mielellddn
olisivat kehittiméissd, on asunto-osuuskunta-
jarjestelmi. Eduskunnassa kivi dskettidin hyvin
laajapohjainen nuorisoldhetystd, jossa oli mu-
kana ylioppilaskuntia, ammattiliitoissa toimivia
nuoria jne., jotka esittivit, ettd eduskunta ja
hallitus ryhtyisivit omalta osaltaan selvittd-
mian sellaisten lainsdddannollisten edellytysten
luomista, joka voisi taata toimivan asunto-
osuuskuntajérjestelmidn nimenomaan nuorten
asunnontarvetta helpottamaan. Mielestini néi-
hin toimenpiteisiin pitéisi valittomasti ryhtya.

Nuorten asumiskysymyksen ratkaiseminen
merkitsee, ettd yhteiskunta ottaa huomattavasti
lujemman otteen asuntopolitiikan ohjailussa,
ettd nimenomaan puututaan niihin ongelmiin,
jotka ovat vuokra-asuntojen tarjonnan lisidami-
sen tielld ja ettd kehitetddn monipuolisesti eri
asumismuotojen tukijarjestelmii.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Herra
puhemies! Kannatan ed. Kietidvidisen tekemii
perustelulausumaehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Kietdvidinen ed. Isohookana-Asun-
maan kannattamana ehdottanut perusteluissa
lausuttavaksi: ’Eduskunta edellyttisa hallituk-
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sen jatkavan tehostetusti ensiasunnon hankki-
misen helpottamista kehittaméilld asuntosddsto-
palkkiojdrjestelmidd tavoitteena omarahoitus-
osuuden alentaminen viiteen prosenttiin seki
laina-aikojen pidentiminen ja asuntosddsto-
palkkion ja sen lapsikorotuksen tuntuva korot-
taminen.”’

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Lopuksi on
ddnestettdvd perustelulausumaehdotuksesta.

Adinestys ja paitos: ‘

ed. Kietdvidisen ehdotus

bR 3 k)

Mietinto ’jaa’’,

”ei”.

Toinen varapuhemies: A#nestykses-
sd on annettu 76 jaa- ja 46 ei-d4nté; poissa 77.
(Kone#an. 15)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun késitelty.

14) Ehdotus laiksi erdiden asuntolainojen ko-
ron alentamisen sekii lyhennysten ja korkojen
lykkidmisen viliaikaisesta jirjestimisesti an-
netun lain muuttamisesta

Ylldmainitun lakiehdotuksen sisdltiva halli-
tuksen esitys n:o 182, jota on valmistelevasti ki-
sitelty toisen lakivaliokunnan mietinndssd n:o
14 ja suuren valiokunnan mietinndssd n:o 158,
esitellddn kolmanteen kédsittelyyn.

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
vdksyd tai hylata.

Keskustelu:
Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Edus-

kunnassa on vuosittain sdidetty nyt kolmannes-
sa kisittelyssd oleva laki erdiden asuntolainojen
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koron alentamisesta sekd lyhennysten ja korko-
jen viliaikaisesta jarjestdmisestd annetun lain
muuttamisesta. Niin siitd huolimatta, ettid op-
positio tuskin d&nestiisi lakia yli valtiopiivien,
vaikka hallitus toisi esityksen pidempiaikaiseksi
lainsddanndkseksi muodossa, joka saisi korjauk-
sen olemassa olevaan olotilaan pidemmalli tdh-
tdimella.

Vuosittain sdddettdvin lain tarpeellisuus joh-
tuu siitd, ettd vuosien ja vuosikymmenien var-
rella rakennettujen aravavuokratalojen tulot ja
menot ovat vahvasti epdsuhteessa toisiinsa nih-
den. Kohtuullisiksi maarattyjen vuokrien muo-
dossa saatavat tulot hyvi jos riittdvit aina hoi-
tokustannusten peittdimiseen pddomakustan-
nuksista puhumattakaan. Lainojen lyhennykset
ja korot on jétettava ridstiin vuosi vuodelta ta-
loudellisen tilanteen heikentyessd entisestdén.
Aravavuokratalojen peruskorjaustarve on pai-
koittain suorastaan huutava ja varojen tarve ti-
hén tarkoitukseen helposti moninkertaistuu pe-
ruskorjauksen viivdstymisen myota.

On myoskin merkkejé siitd, ettd vanhemmas-
ta pddstd vuokra-asuntoja alkaa poistua kidytos-
td kiinteistojen ajauduttua alun perin heikkota-
soisen rakentamisen ja peruskorjausten laimin-
lyomisen johdosta kiyttdkelvottomaan kun-
toon. Kovin pitkdd aikaa ei ole, kun saimme
olohuoneen telkkarista havaita, miten erdin
Pohjois-Suomen aravatalon seinét ovat sormin
murenneltavissa. Saattaa siis kdydd pahimmas-
sa tapauksessa niin, ettd aravalainoitetulla uus-
tuotannolla pystytddn vain korvaamaan kiytto-
kelvottomiksi kdyvien vuokra-asuntojen pois-
tuma.

Herra puhemies! Aravavuokratalojen talou-
dellisten vaikeuksien taustalla ei ole nikemykse-
ni mukaan yksinomaan yleinen kustannusten
nousu verrattuna kohtuullisina pidettidviin asu-
miskustannuksiin. Vika on jirjestelmissi ko-
konaisuudessaan ja erityisesti siini, etteivit ih-
miset omista sitd, mitd he kidyttivat asunto-
naan. Mité ei omisteta ja misté ei olla enemmiil-
ti vastuussa, siitd ei myoskédin vilitetd eikd huo-
lehdita. Erityisen hyvd esimerkki tdstd ovat
70-luvulla rakennetut monet vuokratalot. Pelk-
kdnd rahanpyydyksend toimivan isinnéintiyh-
tion edustaja kdvi vain kerran tai kaksi paikka-
kunnalla vuosittain. Muun ajan sai talo olla
omissa oloissaan, kunhan 1amp64 jotenkin riitti
ja vesi virtasi. Kukaan ei vilittdnyt syntyvista
vaurioista, ja tdnd pdivand ollaan siind, mistd
aikaisemmin mainitsin, seinit sormien muren-
neltavissa. Yhtddn paremmin eivit asiat ole
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tand paivanid. Vaikka talot on rakennettu ehka
paremmin, huolto ja huolenpito ovat suunnil-
leen samanlaista kuin aikaisemminkin, eivatka
asukkaat omista mitddn, mistd olisi halua tai
perusteita huolehtia. Uudenmankin aravatalon
erottaa heti omistustalosta sen porraskdytavain
mennessiin, epadmadrdiset hajut, seinésti revit-
ty sahkokatkaisija ja uuspicassojen tyon jiljet
seinilld.

Aravavuokratalojen ongelmia tuskin pysty-
t4adn ratkomaan korkoja alentamalla tai laino-
jen lyhennyksid tai korkoja vuodesta toiseen
lykkdamalld. Mielestini ainoa ongelman ratkai-
su, niin kuin monen muunkin mielestd, olisi
pyrkii koko aravatuotannon uudelleen jarjeste-
lyyn sekd myos olemassa olevan niin sanotun
vuokratalotuotannon osalta mahdollisuuksien
mukaan tietyn asteiseen omistuspohjaisuuteen.
Siitd mihin tunnetaan omistajan oikeutta, siitd
my6s huolehditaan, niin myds taloudellisten
asioiden osalta.

Aravavuokrajirjestelmd on keino ylldpitdd
kurjalistoa, ja tdhidn tuntuu olevan yllattdvéan
paljon tarvetta Suomessa ainakin erdilld ta-
hoilla. Joku on sanonut, ettd tdnd péivdni-
kin aravavuokratuotannossa olisi mahdolli-
suus asumansa huoneiston lunastamiseen. Se
on minulle uutta. Jos ndin on, hyvd on, mut-
ta ainakaan sitd asiaa ei ole kovin erinomai-
sella tavalla markkinoitu eteenpdin téssi
maassa.

Nyt eletddn kuitenkin téssid ajassa ja hallitus
on useaan kertaan luvannut antaa lakiesityksen,
jolla aravavuokratalojen ongelmiin saataisiin
pitempikaikainen helpotus. Néin on tapahtunut
timan vuoden tulo- ja menoarvion asianomai-
sen kohdan perusteluissa lausuttuna samoin
kuin ensi vuotta koskevassa tulo- ja menoarvio-
esityksessi momentin 13.01.01 kohdalla. Mi-
tagn lakiesitystd ei ole annettu, ellei nyt sitten
aivan viime piivind ole padssyt ndin tapahtu-
maan ohi silmieni. Niin siitd huolimatta, etti
eduskunta ja asiaa késitellyt valiokunta on ti-
hian vuosittain kiinnittdnyt huomiota. Néin ta-
pahtui myo¢s viime vuonna, jolloin ta4lla edus-
kunnassa samoin kuin sitd ennen valiokunnassa
aanestettiin  hallituksen toimiin patistavasta
ponsilausumasta tdmin saman lain kéisittelyn
vhteydessd. Myos nyt asiaa kisitellessddn toi-
nen lakivaliokunta on sisdllyttinyt valiokunnan
mietint66n selkeidn lausuman hallituksen lupaa-
man lakiesityksen tarpeellisuudesta lausuessaan
ndin: ’Valiokunta edellyttadkin, ettd hallitus
vilittomasti antaa eduskunnalle tulo- ja me-
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noarvioesityksen perusteluissa tarkoitetun la-
kiesityksen.”’

Aikaisemman vuoden mukaisesti esitin va-
liokunnassa, etti tuo lausuma olisi laadittu eril-
lisen ponnen muotoon. Ehdotukseni jdi kuiten-
kin vihemmistd6n, ja tihdn liittyen olen jit-
tanyt valiokunnan mietintdé6n asiaa koskevan
vastalauseen. Esitykseni on tdhdn vastalau-
seeseen Kkirjattu todennikdisesti mietintdtekni-
sistd syistd toivomusponnen muodossa, joten
valiokunnan mietinndssia ottama kanta, jon-
ka dsken esitin, on sanallisesti siti vahvem-
pi. Osin tédstid syystd, vaikkakaan ei olisi es-
tettd sen korjaamiseen ehkd tiltd osin sanal-
lisena korjauksena ilman edustajille jaettua eril-
listd paperia, tulen kuitenkin luopumaan tisti
ponsiehdotuksesta, joka oli tarkoitus esittai
tadlla salissa hyvaksyttdviksi tai todenndkoises-
ti voidaan sanoa hyldttiviksi lain perustelu-
jen suuntaan. Niden kuitenkin, ettd hallituk-
sen olisi syyti toimia asiassa valiokunnan edel-
lyttdmalld tavalla ja useaan kertaan antaman-
sa lupauksen mukaisesti pitempiaikaisen kor-
jauksen saamiseksi aravavuokratalojen ase-
maan. Lopullinen ratkaisu ei tietenkién ole ti-
mi, mutta nykyinen kestdméton tilanne tulisi
sen johdosta kuitenkin korjatuksi pitemmélla
tdhtdimelld.

Lopuksi huomautan, kun luovun ponsiesi-
tyksestdni, ettd siithen eivit ole olleet vaikutta-
massa sen paremmin oman ryhméan kuin mui-
denkaan hallitusryhmien taholta todetut kan-
nanotot, vaan se¢ on oma ratkaisuni.

Ed. Lehtosaari: Arvoisa puhemies! Ed.
Aittoniemi kiinnitti puheenvuorossaan huomio-
ta erittdin keskeiseen ja tidrkeidin asiaan eli sii-
hen, missd vaikeuksissa aravavuokrataloissa
tdlld hetkelld asutaan. Olen pannut ilolla mer-
kille sen taistelun, jolla ed. Aittoniemi on tais-
tellut vahivékisten puolesta. Siind on ollut sel-
laista alkiolaista sdvyd, joka on ndkynyt hyvin
voimakkaasti. Olen kuitenkin pettynyt siit4,
ettd ed. Aittoniemi luopui tuosta hyvistd pon-
siesityksestd. Siksi ehdotankin, herra puhemies,
ettd eduskunta hyviksyisi tuon ponnen, joka
kuuluu seuraavasti:

7’ettd hallitus ensi tilassa antaa eduskunnalle
vuotta 1989 koskevan valtion tulo- ja menoar-
vioesityksen momentin 13.01.01 perustelujen sel-
vitysosassa mainitun lakiesityksen laiksi asunto-
tuotantolain muuttamisesta ja ettd timé lakiesi-
tys sisdltdd tarpeelliset sdinnokset pitemmaille
aikavilille kohdistetun helpotuksen saamiseksi
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taloudellisissa vaikeuksissa oleville aravavuok-
rataloille.”

Ed. Rontynen: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Lehtosaaren tekemdi ehdotusta.

Ed. Sdilynoja: Herra puhemies! Kanna-
tan myds ed. Lehtosaaren ehdotusta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Lehtosaari ed. Rontysen kannattama-
na ehdottanut, ettd I vastalauseessa esitetty toi-
vomus hyviksyttéisiin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.
Lakiehdotus hyvaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Lopuksi on
paitettavd ed. Lehtosaaren ehdottamasta toivo-
muksesta.

Adinestys ja piitos:

Mietintd ’’jaa’’, ed. Lehtosaaren ehdotus
”ei”.

Toinen varapuhemies: A#inestykses-
S4 on annettu 68 jaa- ja 42 ei-dantéd; poissa 89.
(Konedin. 16)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

15) Ehdotukset lidninoikeuksien muodosta-
mista alueellisiksi hallintotuomioistuimiksi tar-
koittaviksi laeiksi

Ylldmainitut lakiehdotukset sisdltdvd hal-
lituksen esitys n:o 65, jota on valmistelevas-
ti késitelty toisen lakivaliokunnan mietinndssa
n:o 12 ja suuren valiokunnan mietinnossi n:o
157, esitellidn kolmanteen késitte-
lyyn.
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Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd padtetyt lakiechdotukset voidaan nyt
hyviksyi tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviaksytddn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

16) Ehdotus valtion liikelaitoksista annetun
lain (627/87) mukaisten liikelaitosten lainanot-
tovaltuuksista vuonna 1989

.EBsitellddn valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 69 ja otetaan ensimmédiseen kdsit-
telyyn siind valmistelevasti kasitelty hallituk-
sen esitys n:o 106, joka sisdltdd yllamainitun eh-
dotuksen.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 69.

Puheenvuoroa ei pyydeté.

Lainanottovaltuuksien ensimmadinen kisittely
julistetaan paittyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

17) Ehdotus laiksi haja-asutusalueiden viihit-
tdiskaupan rahoitustuesta annetun lain muutta-
misesta

Esitellddn valtiovarainvaliokunnan mietint$
n:o 70 ja otetaan ensimmidiseen kdsit-
telyyn siini valmistelevasti kisitelty hallituk-
sen esitys n:o 150, joka sisdltdd yllimainitun la-
kiehdotuksen.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinté n:o 70.

Keskustelu:

Ed. Tenhidla: Herra puhemies! Laki
haja-asutusalueiden vihittdiskaupan rahoitus-
tuesta tuli voimaan 1 piivdni huhtikuuta 1975.
Lain tarkoituksena on ollut tukea haja-asutus-
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alueiden palveluiden saavutettavuutta kaupan
toimipisteiden poistumaa hidastamalla ja palve-
lutasoa kohottamalla. Nykyinen laki on voi-
massa ensi vuoden loppuun asti, ja tarkoitus
talld uudella esitykselld on poistaa niitd puuttei-
ta, joita on olemassa nykyisessd laissa. Tamin
vuoksi tukea, erityisesti myontamisperusteita,
on tarkoitus muuttaa niin, ettd tuen piiriin tuli-
sivat varsinaisten haja-asutusalueiden lisdksi
myos maaseudun pienissd taajamissa toimivat
vihittaismyyméildt. Tukea voitaisiin myo6nt4da
myds myymélidn toimintaa valittémaisti tukeviin
investointeihin.

On laskettu, ettd pdivittdistavaramyymailsitda
niilld haja-asutusalueilla on télld hetkelld noin
2 200 ja myymadldautojen méars on 370. On ar-
vioitu, ettd 1990-luvun puolivilissd kauppoja
olisi end4 noin 900 ja myymaildautoja noin 200.
Tuen piirissd tulisi tulevaisuudessa olemaan
noin 800 myymaildd ja 200 myymaildautoa.

Kauppa- ja teollisuusjaosto on kisitellessddn
lakiesitystd kiinnittanyt huomiota erityisesti sii-
hen, ettid vuosittain jaettava markkamadira talla
hetkelld on 16,7 milj. mk, ja siihen, etti kun
jako tapahtuu kauppa- ja teollisuusministerién
toimesta, onko tam4 aivan liian korkealla oleva
organisaatiopiste.

Aikanaan, kun tdhdn p#ddyttiin, ldhtékoh-
tana oli se, ettd todettiin, ettd on syytd asioi-
“da vihittdiskaupan keskusliittojen kanssa sil-
loin, kun tdmain tyyppisti tukea annetaan. Nyt
saattaisi aika olla toinen. Tdmin vuoksi
kauppa- ja teollisuusjaostossa heritettiin aja-
tus siitd, ettd tulevaisuudessa jako siirrettii-
siin teollisuuspiireihin ja ettd kyseiset méaédrira-
hat voitaisiin sisdllyttdd lddnin kehittdmisra-
haan. Varsinaisesti tdstd ei tehty mitdédn esitys-
td, vaan katsottiin tarpeelliseksi, ettd jatketaan
keskustelua tiltid pohjalta kauppa- ja teollisuus-
ministerién kanssa, ja toivotaan, ettd tdmain-
tyyppiseen ratkaisuun tulevaisuudessa padadyt-
téisiin.

Ed. Midki-Hakola: Herra puhemies!
Tdamén hallituksen aikana on aluepolitiikasta
puhuttu paljon péidasiassa Kriittisin ddnensi-
vyin, aihetta tai ei. Taméi lakiesitys on varsin
kiinnostava siind mielessi, ettd yhtddn kritiikin
sanaa titd kohtaan ei ole kuulunut. Pdinvastoin
esimerkiksi Kaupan keskusvaliokunta ollessaan
asiantuntijana kauppa- ja teollisuusjaostossa
toteaa, ettd lakiesitystd kokonaisuutena pide-
tddn tarkoituksenmukaisena seki erittdin tar-
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peellisena kaupan palvelujen sdilyttamiseksi
haja-asutusalueella.

Lakiesityksen tarkmtuksena on palveluky-
kyisten kaupan toimipisteiden nykyistd selvis-
ti voimakkaampi tukeminen. Siind tulee tukea
mm. kaupan yhteydessd toimiville kahvioille,
postille, kioskille, polttoaineen myyntipisteel-
le jne. tai ns. raskaan tavarakaupan harjoitta-
miseen tarvittavien tilojen kustannuksiin. Li-
sdksi tdssd tarkistetaan nditd kilometrirajoja,
joiden edellytetddn kauppojen vililld olevan,
jotta tukea tulee. Raja putoaa kahdeksasta vii-
teen kilometriin toimintatuen osalta ja inves-
tointien osalta viidesta kolmeen kilometriin.
Edelleen on todettava, ettd myos pakettiauto té-
min lain perusteella tulee 1nvestomt1avustuksen
piiriin.

Todella asiantuntijat ovat lausuneet — taméi
on suora sitaatti: ’Lakia on pidettdvd oikein
hyvdnd haja-asutuksen kaupan sdilyttdmisen
kannalta. Mitddn lisdpyynt6jd ei kaupalla ti-
maén lain suhteen endi ole olemassa.’” On hyvi
todeta, ettd tdlld tavalla haja-asutusalueitten
asian hoitaminen on ldhtenyt kdyntiin, kun
tdmé ensimmaéinen aluepoliittinen laki eduskun-
nan kisittelyyn on tullut.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdiinen kisittely julis-
tetaan péidttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

18) Ehdotukset laiksi vesi- ja ympéristohallin-
nosta annetun lain 3 §:n muuttamisesta ja laiksi
vesilain muuttamisesta

Esitelladn laki- ja talousvaliokunnan mietinto
n:o 16 ja otetaan ensimméiseen kdsit-
telyyn siind valmistelevasti kisitelty hallituk-
sen esitys n:o 190, joka sisdltdi yllamainitut la-
kiehdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on laki- ja
talousvaliokunnan mietinté n:o 16.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdiinen kisittely julis-
tetaan paidttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.
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19) Ehdotus laiksi metsanparannuslain 13 §:n
muuttamisesta

Esitellidn maa- ja metsidtalousvaliokunnan
mietintd n:o 16 ja otetaan ensimmiaiseen
kdsittelyyn siind valmistelevasti kisitelty
hallituksen esitys n:o0 192, joka sisdltdd yllamai-
nitun lakiehdotuksen.

Puhemies: Kiésittelyn pohjana on maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 16.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmiinen kisittely julis-
tetaan pddttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

20) Ehdotus laiksi maatilalain muuttamises-
ta

Esitellddan maa- ja metsidtalousvaliokunnan
mietintd n:o 17 ja otetaan ensimmiiseen
kdsittelyyn siind valmistelevasti kasitelty
hallituksen esitys n:o 140, joka sisditdi yllimai-
nitun lakiehdotuksen.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja
metsidtalousvaliokunnan mietinté n:o 17.

Keskustelua ¢i synny.

Lakiehdotuksen ensimméinen kisittely julis-
tetaan pédttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

Poydédllepanoa varten esitellidn ja
pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tiysistun-
toon:

J

21) Lakivaliokunnan mietintd n:o 13;
22) Laki- ja talousvaliokunnan mietint6 n:o 17;

23) Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinto
n:o 18; ja

Tiistaina 15. marraskuuta 1988

24) Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté
n:o 19,

25) Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietinto
n:o 20

esitellddan poydillepanoa varten.

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia pantaisiin poydille seuraavaan taysis-
tuntoon.

Keskustelu:

Ed. Westerlund: Herra puhemies! Eh-
dotan, ettd péivdjarjestyksen 25) asia, joka kos-
kee kalastustuen maksamista, pantaisiin poy-
délle ensi viikon tiistain tdysistuntoon.

Ed. Laitinen: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Westerlundin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Wester-
lund ed. Laitisen kannattamana vastoin pu-
hemiesneuvoston ehdotusta ehdottanut, ettd
asia pantaisiin poydille ensi tiistain tdysistun-
toon.

Selonteko myodnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos

Puhemiesneuvoston ehdotus ’jaa’’, ed. Wes-
terlundin ehdotus *’ei’’.

Puhemies: Adinestyksessi on annettu
39 jaa- ja 55 ei-ddntd; poissa 105. (Konedén.
17)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Westerlundin
ehdotuksen.

Asia pannaan poydélle ensi tiistain tays-
istuntoon.
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Poydidllepanoa varten esitelliin ja Puhemies: Eduskunnan seuraava tdysis-
pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdotuk-  tunto on tinddn kello 17.30.
sen mukaisesti seuraavaan taysistuntoon:

26) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 27; ja Taysistunto lopetetaan kello 17.12.

27) Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o Poytédkirjan vakuudeksi:
3.

Erkki Ketola
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