121. Perjantaina 9 piivand marraskuuta 1990

kello 13

Piivijiarjestys

Ilmoituksia
. Siv.

Kolmas késittely:

1) Ehdotukset laeiksi tyOsopimus-
lain, vuosilomalain 3§:n ja sairausva-
kuutuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 207
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 29
Suuren valiokunnan mietinté n:o 122

2) Ehdotus laiksi yhteistoiminnasta
yrityksissd annetun lain muuttamisesta 4060

Hallituksen esitys n:o 101
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 23
Suuren valiokunnan mietintd n:o 124

3) Ehdotus laiksi pienyrittdjin vuo-
silomarahasta annetun lain 3 ja 17 §&n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 171
Toivomusaloitteet n:ot 911 ja 961/1987
vp., 809/1988 vp., 513, 542, 551 ja
596/1989 vp. sekid 686
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 26
Suuren valiokunnan mietintd n:o 125

4) Ehdotukset laeiksi tydntekijdin
elikelain sekd lyhytaikaisissa tyosuh-
teissa olevien tyontekijiin elakelain
1 §:n muuttamisesta ..................... 4063

Hallituksen esitys n:o 138
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 22
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 123

5) Ehdotukset laeiksi kansaneldke-
lain véliaikaisesta muuttamisesta, vuo-

Siv.
delta 1991 suoritettavasta sairausva-
kuutusmaksusta ja tydnantajan lapsili-
sdmaksun perimdttd jittimisestd vuo-
delta 1991 ... ..o 4065

Hallituksen esitys n:o 167

Lakialoite n:o 59

Toivomusaloitteet n:ot 665, 707 ja 816
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 30
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 127

6) Ehdotukset laiksi rintamasotilase-
lakelain 9 a §:n muuttamisesta ........ »

Hallituksen esitys n:o 168

Lakialoite n:o 89

Toivomusaloitteet n:ot 681, 726 ja 729
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 28
Suuren valiokunnan mietintd n:o 126

Toinen kasittely:

7) Ehdotukset laiksi korkeimman oi-
keuden ja korkeimman hallinto-oikeu-
den presidenttien ja jidsenten palvelus-
suhteen ehdoista sekd erdiksi siihen
Liittyviksi laeiksi ..............ccooooeeel. 4068

Hallituksen esitys n:o 84
Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietintd n:o 150

8) Ehdotus laiksi yhden tuomarin
istunnossa kaésiteltdvistd rikosasioista
annetun lain muuttamisesta ............ 4069

Hallituksen esitys n:o 218
Lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietintd n:o 152

9) Ehdotus uhkasakkolaiksi .........
Hallituksen esitys n:o 63
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Siv.

Lakivaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 135

10) Ehdotukset laeiksi rikosvahinko-
jen korvaamisesta valtion varoista an-
netun lain ja sairausvakuutuslain muut-
tAMISESTA oovvrte et 4069
Hallituksen esitys n:o 178
Lakivaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 151

11) Ehdotus laiksi asuntotulon ve-
rottamisesta erdissd tapauksissa anne-
tun lain 1 §:n muuttamisesta .......... 4070
Hallituksen esitys n:o 188
Toivomusaloitteet n:ot 90/1987 vp., 37/

1989 vp. ja 70
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o

43
Suuren valiokunnan mietinté n:o 153

12) Ehdotus laiksi alustoimitusten
rahoitukseen myoOnnettivastd korko-
tuesta ... s

Hallituksen esitys n:o 202
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o
44

Suuren valiokunnan mietintd n:o 154

13) Ehdotus siteilylaiksi

Hallituksen esitys n:o 230/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietintd n:o 136

14) Ehdotukset laiksi alkoholilain
muuttamisesta ja erdiksi sithen liittyvik-
st laeiksi ... .
Hallituksen esitys n:o 173

Talousvaliokunnan mietintd n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 155

15) Ehdotus erdmaalaiksi ........... 4071
Hallituksen esitys n:o 42
Laki- ja talousvaliokunnan mietint6

n:o 22
Suuren valiokunnan mietinté n:o 139

16) Ehdotus laiksi Saaristomeren
kansallispuistosta annetun lain 1 ja
3 §&:n muuttamisesta ..................... 4090

Hallituksen esitys n:o 82
Laki- ja talousvaliokunnan mietinté
no 23
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Siv.
Suuren valiokunnan mietinté n:o 137
17) Ehdotus laiksi lainhuuto- ja kiin-
nitysrekisteristi annetun lain 26 §n
muuttamisesta ..........oiiiiiiinaiein.. 4090

Hallituksen esitys n:o 142

Laki- ja talousvaliokunnan mietint6
n:o 25

Suuren valiokunnan mietinté n:o 156

18) Ehdotukset laeiksi rajavyohyke-
lain muuttamisesta ja valtakunnan
maarajan ldhelld olevien kiinteistjen
nautintaoikeuden supistamisesta anne-
tun lain kumoamisesta

Hallituksen esitys n:o 156

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 24

Suuren valiokunnan mietintd n:o 138

19) Ehdotus laiksi maatilahallinnos-
L2 AP v

Hallituksen esitys n:o 67

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 11

Suuren valiokunnan mietinté n:o 143

20) Ehdotus laiksi maataloustuotan-
non tasapainottamisesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 150

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 12

Suuren valiokunnan mietinté n:o 144

21) Ehdotus laiksi kotieldintuotan-
non ohjaamisesta erdissd tapauksissa
annetun lain 5 §&n 3 momentin 1 koh-
dan kumoamisesta

Hallituksen esitys n:o 151

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tintdé n:o 13

Suuren valiokunnan mietinté n:o 157

22) Ehdotus laiksi sokerilain 13 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 146

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tinté n:o 8

Suuren valiokunnan mietinté n:o 140
23) Ehdotus laiksi kotimaisesta tark-

kelystuotannosta annetun lain 13 §n
muuttamisesta



Hallituksen esitys n:o 147

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mie-
tinté n:o 9

Suuren valiokunnan mietinté n:o 141

24) Ehdotus laiksi kotimaisesta 6ljy-
kasvituotannosta annetun lain 13 §n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 148

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 10

Suuren valiokunnan mietintd n:o 142

25) Ehdotus laiksi sosiaali- ja tervey-
denhuollon suunnittelusta ja valtion-
osuudesta annetun lain 16 §n viliaikai-
sesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosddnnoksen muuttamisesta ..

Hallituksen esitys n:o 204
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 31
Suuren valiokunnan mietintd n:o 145

26) Ehdotukset  sotilastapaturma-
laiksi sekd erdiksi siithen liittyviksi
laciksi voooiiriii

Hallituksen esitys n:o 98
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 32
Suuren valiokunnan mietinté n:o 146

27) Ehdotus laiksi sairausvakuutus-
lain mukaisen omavastuuajan korvaa-
misesta maatalousyrittajille

Hallituksen esitys n:o 211
Toivomusaloitteet n:ot 678 ja 717
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 33
Suuren valiokunnan mietintd n:o 147

28) Ehdotus laiksi maatalousyritté-
jien tapaturmavakuutuslain 11 ja 12 §n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 210
Sosiaalivaliokunnan mietintdé n:o 34
Suuren valiokunnan mietintd n:o 148

29) Ehdotus laiksi Suomen osallistu-
misesta Yhdistyneiden Kansakuntien

rauhanturvaamistoimintaan  annetun
lain muuttamisesta ..............oooo.....
Hallituksen esitys n:o 143

Puolustusasiainvaliokunnan  mietintd

n:o 5
Suuren valiokunnan mietintd n:o 149

Siv.

>y

Paivijirjestys

30) Ehdotukset laiksi palkkaturva-
lain ja laiksi merimiesten palkkaturva-
lain 6 ja 16 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 213
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 35
Suuren valiokunnan mietintd n:o 158

Ensimmdinen kisittely:

31) Ehdotukset laeiksi erdiden val-
tioncuvoston oikeuskansleria ja edus-
kunnan oikeusasiamiestd koskevien
sddnndsten muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 72
Toivomusaloitteet n:ot 3 ja 5/1988 vp.
Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 9

Ainoa kisittely:

32) Puhemiesneuvoston ehdotus
eduskunnan oikeusasiamiehen johto-
sddnndén muuttamisesta .................

Mainittu ehdotus
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o
10

Esitellddn:

33) Hallituksen esitys nio 240 Eu-
roopan jilleenrakennus- ja kehityspan-
kin perustamista koskevan sopimuksen
erdiden méidrdysten hyviaksymisestd ...

34) Hallituksen esitys n:o 241 laiksi
yleisestd oikeusaputoiminnasta annetun
lain muuttamisesta

35) Hallituksen esitys n:o 249 ulko-
maisten luottolaitosten Suomessa ole-
vien sivukonttoreiden verotusta koske-
vaksi lainsdddiannoksi

36) Hallituksen esitys n:o 254 tai-
miaineistolaiksi

37) Ed. Melinin lakialoite n:o 106
laiksi Helsingin Keskuspuiston suoje-
lusta

38) Ed. Donnerin lakialoite n:o 110
laiksi arvopaperimarkkinalain muutta-
misesta
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Siv.

4099
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Siv.

39) Ed. Rantasen ym. lakialoite n:o
113 laiksi elikkeensaajien asumistuki-
lain 6 §:n muuttamisesta

40) Ed. Louvon ym. lakialoite n:o
116 laiksi elikkeensaajien asumistuki-
lain 6 §:n muuttamisesta

41) Ed. Soininvaaran ym. lakialoite
n:o 115 laiksi tyhjien asuntojen viliai-
kaisesta vuokraamisesta tai verottami-
sesta

42) Ed. Sarapidin ym. lakialoite n:o
117 laiksi pellonraivauksen rajoittami-
sesta

...................................... ’9

43) Ed. Sarapdidn ym. lakialoite n:o
118 laiksi maidon valiaikaisista tuotan-
tokiintidistd annetun lain 2 §:n muutta-
misesta

44) Ed. Kaliman ym. lakialoite n:o
119 laiksi poliisilain 4 ja 6 §:n muutta-
misesta

................................... a9

Poydillepanoa varten esi-

tellddn:

45) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
td n:o 45 hallituksen esityksestd laiksi
valtioneuvoston oikeudesta luovuttaa
Lapuan patruunatehtaan hallinnassa
olevaa omaisuutta perustettavalle osa-
keyhtiolle sekd ryhtyd erdisiin muihin
yhtién perustamiseen liittyviin jarjeste-
lythin (HE n:o 157) ..ot 4103

46) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
t6 n:0 46 hallituksen esityksen johdosta
laiksi lannoiteverosta annetun lain 2 ja
4 §n muuttamisesta (HE n:o 190) .... ,,

47) Pankkivaliokunnan mietinté n:o
8 hallituksen esityksestd talletuspank-
keja koskevaksi lainsddddnndksi (HE
n:o 242/1989 vp.)

48) Laki- ja talousvaliokunnan mie-
tintd n:o 26 hallituksen esityksestd
laeiksi kunnallisen virkaehtosopimus-
lain 5 a §:n ja kunnallisista tyoehtoso-
pimuksista annetun lain 1 a g:n muut-
tamisesta (HE n:o 181)

...................... 33
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Siv.
49) Laki- ja talousvaliokunnan mie-
tintd n:o 27 hallituksen esityksesta laik-
si  vartioimisliikelain muuttamisesta
(HE n:o 90) .. .oooiiiiiiiiiiiinnnn . 4103

50) Sosiaalivaliokunnan mietint6 n:o
36 hallituksen esityksesti laeiksi valtion
elikelain sekd erdiden muiden lakien
muuttamisesta (HE n:o 158) ........... v

51) Toisen lakivaliokunnan mietintd
n:o 12 hallituksen esityksestd laiksi
yhtidjérjestykseen perustuvasta kunnan
lunastusoikeudesta ja osakkeiden enim-
mdishinnoista ja laiksi leimaverolain
57 §:n muuttamisesta (HE n:o 61) .... ,,

52) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o
9 hallituksen esityksen johdosta laiksi
ammatillisten oppilaitosten rahoituk-
sesta annetun lain 24 §:n muuttamises-
ta (HE nio 196) ........oooviviiinii. .

53) Sivistysvaliokunnan mietintd n:o
10 hallituksen esityksen johdosta laeik-
si ammatillisista oppilaitoksista anne-
tun lain 1 §:n muuttamisesta ja amma-
tillisten oppilaitosten rahoituksesta an-
netun lain 11 §n muuttamisesta (HE
mo 194) ... o

Puhetta johtaa ensimmdinen varapuhemies
Hetemdki-Olander.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
toinen varapuhemies Pesild sekd edustajat
Antvuori, Barlund, Dromberg, Hietala, Hok-
kanen, Hurskainen, Himaldinen, Ikonen,
Junnila, Jarvisalo, Kalliomaki, Laine, Lehto-
saari, P. Leppdnen, U. Leppinen, Maijala,
Miettinen, Paakkinen, Paasio, Pystynen,
Ranta, Rauramo, Saarinen, Soininvaara,
Tédhkdmaa, Westerlund, Virolainen ja Viy-
rynen.

Nimenhuudon jidlkeen ilmoittautuvat toi-
nen varapuhemies Pesdld ja ed. Westerlund.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatyGstd saavat tdstd
paivistd sairauden vuoksi edustajat Ikonen



Erityisditiysraha

ja Jarvisalo, virkatehtdvien takia edustajat
Miettinen ja Paasio sekd yksityisasioiden
vuoksi edustajat Dromberg, Hurskainen,
Lehtosaari, U. Leppdnen, Paakkinen, Pesila,
Rauramo ja Tdhkamaa sekd tdmin kuun 30
paivddn sairauden takia ed. Virolainen.

Uusia hallituksen esityksié

Ensimmédinen varapuhemies: II-
moitetaan, ettd tasavallan presidentin kirjel-
méin ohella kuluvan marraskuun 2 piivaltd
ovat eduskunnalle saapuneet hallituksen esi-
tykset n:ot 242, 243, 250, 251, 259, 260 ja
263, jotka nyt on edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Ensimmédinen varapuhemies: II-
moitetaan, ettd eduskunnalle ovat, puhemie-
helle osoitettuina, saapuneet vastaukset kir-
jallisiin kysymyksiin n:ot 479, 483, 487, 489,
491, 492, 495, 498, 500, 504, 505, 510—514,
516, 518—520, 522, 523 ja 529. Niamd
kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.

Valtiotilintarkastajain kertomus vuodelta

1989

Ensimméiinen varapuhemies: II-
moitetaan, etti kirjelmin ohella tilti paival-
td on eduskunnalle saapunut valtiontilintar-
kastajain kertomus vuodelta 1989. Tima
kertomus on nyt saatettu eduskunnan tie-
toon jakamalla se edustajille.

Eduskunnan tietoon saatettu valtioneuvoston
piatos

Ensimmédinen varapuhemies: II-
moitetaan, ettd 29 pdivand kesdkuuta 1979
annetun vientitalletuslain 22 §:ssd sdddetyssi
tarkoituksessa on eduskunnalle, puhemiehel-
le osoitettuna, saapunut sanotun lain nojalla
1 pdivind marraskuuta 1990 annettu
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Valtioneuvoston pditds selluloosasta ja
puuvapaasta painopaperista suoritettujen
vientitalletusten palauttamisesta.

Tidmad valtioneuvoston pdidtds on nyt saa-
tettu eduskunnan tietoon jakamalla se edus-
tajille.

Piivédjirjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotukset laeiksi tyosopimuslain, vuosi-
lomalain 3 §:n ja sairausvakuutuslain muut-
tamisesta

Kolmas kiésittely

Hallituksen esitys n:o 207
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 29
Suuren valiokunnan mietintd n:o 122

Ensimmédinen varapuhemies: Toi-
sessa kasittelyssd pédtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hylita.

Keskustelu:

Ed. Louvo: Arvoisa puhemies! Olisin
vain halunnut Kkiinnittid huomiota lakien
kolmannessa kisittelyssd sosiaalivaliokunnan
mietinndssddn lausumaan asiaan, joka kos-
kee sitd, ettd erinomaisen hyvilti erityisdi-
tiysrahakaudelta, kun maksetaan -erityisai-
tiysrahaa, maksetaan myo6s lomakorvausta.
Sosiaalivaliokunta lausuu siitd, ettd sosiaali-
valiokunta “pitdd tidrkednd, ettd selvitetdin,
miten lomakorvauksista aiheutuvat kustan-
nukset voitaisiin maédritelli uudelleen niin,
etteivit ne kohtuuttomasti rasita pienen nais-
valtaisen yrityksen ty6voimakustannuksia”.
Tamd todellakin on hyvi asia, ettd erityisii-
tiyspdivirahaa maksetaan. Se on aivan tar-
peellinen ja vilttimaton, mutta juuri naisval-
taisille pienille yrityksille se, ettd myds talta
ajalta maksetaan lomakorvausta, on mones-
sa tapauksessa hyvin kohtuutonta. Siksi
tdmd asia todella tulee selvittdd niin, ettd se
ei kohdistu vain ndihin vaan otetaan laajem-
malti osaa ndihin kustannuksiin.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.
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Lakiehdotukset hyvéksytdan.

Lakiehdotusten kolmas kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi yhteistoiminnasta yrityk-
sissid annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 101
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 23
Suuren valiokunnan mietintd n:o 124

Ensimmiinen varapuhemies: Toi-
sessa kdsittelyssd pddtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely juliste-
taan péddttyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

3) Ehdotus laiksi pienyrittijin vuosilomara-
hasta annetun lain 3 ja 17 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely, ainoa kasittely
Hallituksen esitys n:o 171
Toivomusaloitteet n:ot 911 ja 961/1987 vp.,
809/1988 vp., 513, 542, 551 ja 596/1989 vp.
seka 686

Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 26

Suuren valiokunnan mietinté n:o 125

Ensimmdéiinen varapuhemies: En-
sin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jilkeen pditetddn kolmannessa
kasittelyssd lakiehdotuksesta. Toisessa késit-
telyssid pditetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hylatd. Lopuksi pditetddn ainoas-
sa kdsittelyssd toivomusaloitteista.

Perjantaina 9. marraskuuta 1990

Menettelytapa hyviksytaan.

Keskustelu:

Ed. Médkipdd: Rouva puhemies! Kuten
toisessa kisittelyssd kivi kiistattomasti ilmi,
maamme pienyrittijat ovat tdysin unohdet-
tuja. Jatkuvasti annetaan lisdd velvoitteita
tyovoimavaltaisille pienille yrittajille, mutta
kun on kyse esimerkiksi pienyrittdjin vuosi-
lomarahasta, he eividt ole padsseet alkuun-
kaan siihen kuin esimerkiksi maamme maa-
talousyrittdjat. Tdmédn perusteella ehdotan-
kin, ettd eduskunta hyviksyisi kaksi perus-
telulausumaa: ‘

1) ”Eduskunta edellyttdid hallituksen val-
mistelevan ehdotuksen pienyrittdjien loma-
lain muuttamiseksi niin, ettid lomarahaan
oikeutettujen maidrd olennaisesti kasvaa ja
lomarahan reaalinen taso nousee. Eduskunta
edellyttdd hallituksen antavan asian johdosta
esityksen viimeistddn niin, etti se voidaan
kasitelld valtion vuoden 1991 tulo- ja me-
noarvioehdotuksen késittelyn yhteydessd.”

2) “Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus
antaa pienyrittdjin vuosilomarahasta anne-
tussa laissa tarkoitetun enimmaéisvuositulon
médrdn ja vuosilomarahan suuruuden vah-
vistamisesta pdatoksen, jolla enimmadisvuosi-
tulon méidra lomakaudeksi 1990/1991 vahvis-
tetaan 80 000 markaksi ja pienyrittdjin vuo-
silomaraha samana kautena mdérdtddn pai-
via kohti 350 markkaan.”

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Mikipéddn esitys on
sikdli tarpeeton, vaikkakin ihan oikeisiin
asioihin puuttuva, etti nimenomaan sosiaa-
livaliokunnan mietinngssd me halusimme ot-
taa hdnen tuomansa tirkedt pienyrittdjaa
koskevat asiat esille. Pienyrittdjan asemahan
Suomessa ei ole kehuttava, mihin yksi syy on
se, ettd meilld ei ole varsinaista pienyrittijien
etujarjestod. Téssd suhteessa Suomen Yritta-
jain Keskusliiton, Pienteollisuuden Keskuslii-
ton ja Suomen Vihittdiskauppiasliiton kan-
nattaisi miettid, mitd pitiisi tehda.

Sosiaalivaliokunnan mietinndssi todetaan:
”Sosiaalivaliokunta pitda tarkeédnd, ettd pien-
yritystoimintaa harjoittavien aseman lihen-
tdmiseksi muihin tyotatekeviin sekd mainitun
toiminnan tehokkuuden ylldpitimiseksi ja
parantamiseksi laajennetaan pienyrittdjin



Pienyrittijin vuosilomaraha

vuosilomarahan soveltamisalaa ja paranne-
taan sen etuuksia. Tdssd tarkoituksessa on
selvitettdva mahdollisuudet lain soveltamisa-
lan laajentamiseksi mm. enimmadisvuositulon
mddrda korottamalla ja pienyrittdjien palve-
luksessa olevien henkiléiden médrittelya laa-
jentamalla. Lisdksi vuosilomarahan enim-
mdismdardd on mahdollisuuksien mukaan
korotettava ja korvattavien lomapdivien
madrdd lisdttdvd. Ndin voidaan huolehtia
yrittdjien tyOkyvystd ja parantaa heiddn so-
siaalista hyvinvointiaan. Pienyrittijin sosiaa-
liturvan parantamiseksi on myos selvitettava
yrittdjdin  sairausvakuutuslain  mukaisen
omavastuuajan lyhentdminen.”

Pienyrittdjien asema télld hetkelld ei todel-
lakaan ole kehuttava erityisesti vaikeasta
rahoitustilanteesta johtuen, mutta kun nima-
kin esitetyt uudistukset saadaan toteutettua,
se auttaa suomalaisia pienyrittdjid, joita mm.
tyOllisyys silmélld pitden meilld Suomessakin
kipeasti tarvitaan.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Mikipaille vastaan,
ettd pienyrittdjien vuositoma on hieman eri
asia kuin maatalousyrittijien vuosiloma
vaikka molemmat ovat yrittdjid. Maatalous-
yrittdjien vuosiloma on yksi osa, joka liittyy
maataloustuloratkaisuun. Sen takia siind on
erilainen ldhtokohta. Piddn aivan oikeana
suuntaa, mihin tdma laki nyt johtaa.

Pienyrittdjien vuosiloma pitenee siis kah-
della pdivalld ja antaa mahdollisuuden pitdd
lain antaman vuosiloman kahdessa eridssd,
siis neljia pdivdd ja nelji pdivdd. Namékin
ovat sellaisia etuuksia, jotka ovat nyt tulleet.
Jos muistamme, aikaisemmin pienyrittdjét
eivdt juuri hakeneetkaan vuosilomaa sen
takia, ettei ollut riittdvisti rahaa, ja useim-
mat, jotka hakivat, saivat hylkypdatoksen.
Nyt kuitenkin kaikki ne pienyrittdjit, jotka
tayttdvit lomaoikeuden kriteerit, tulevat sen
saamaan, ja heitd tulee olemaan ensi vuonna
noin 29 000.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Makipad
sanoi, ettd hallitus ei ole tehnyt mitdin
pienyrittdjien aseman parantamiseksi. Kéisi-
tykseni mukaan SMP oli hallituksessa vield
budjettia tdltdkin osin hyvdksymdissi, ennen
kuin hatkat sieltd tuli. Tassd on nyt pieni
parannus, tosin aika vaatimaton. Valiokun-
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nan puheenjohtaja, ed. Skinnari toteaa, ettd
valiokunnan mietinndssd ndistd asioista on
sanottu, mistd ed. Makipddn ponsissa on
tehty esitys.

Pitda paikkansa, ettd valiokunnan mietin-
ndssda on sanottu, mutta pyoredssi muodossa
eli valiokunta ”pitdd tiarkednd”, mutta valio-
kunta ei “edellytd””. Monta kertaa valiokun-
ta tekee erittdin hyvid mietint6jd ja usein
laittaa vaatimuksensa jopa ponnen muotoon,
mutta suurin ongelma on se, ettd valiokunta
ei aio koskaan pitdid kiinni siitd, ettd valio-
kunnan ndkemykset toteutetaan. Sen vuoksi
mielestini on paikallaan, ettd eduskunta hy-
viaksyy lausuman tidssdkin asiassa.

Ed. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Skinnarin pu-
heenvuoroa kuunnellessa tuli todella suruili-
seksi. Ed. Skinnari vierittda syyn siitd, ettd
pienyrittdjien vuosilomaraha-asiaa ei voida
hoitaa kuntoon, siihen, ettd heidin etujérjes-
tonsd on niin pieni ja voimaton. Minusta
tdmad on erittdin surullista kuultavaa siitd
syystd, ettd kansanedustajien tehtivind tdal-
12 on toki edustaa eri tahoja ja ihmisii.
Emmehin me voi lahted siitd, ettd etujirjes-
tot tdssd maassa pddttiviat sen, kuka saa
etuisuuksia ja kuka ei.

Tassd on vain kyse siitd, ettd, ed. Skinnari,
hallitukselta ei ole 10ytynyt riittdvisti tahtoa
korjata tdtd asiaa. Ed. Skinnari aivan oikein
sosiaalivaliokunnan uheenjohtajana puheen-
vuorossaan myontdd avoimesti, etti epidkoh-
ta on, mutta tahto puuttuu. Tahdonpuute ja
syyn vierittiminen etujirjeston niskoille on
todella ylimenoa siitd, mistd aita on matalin.

Ed. Mikipdd (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Ala-Harja sanoi, etta
maatalousyrittdjien ja muiden yrittdjien vuo-
siloma on eri asia. Tietysti se on siind
mielessd eri asia, ettd maatalouden yrittdjilld
ovat vuosilomat myds osa maataloustulola-
kia, enkd kadehdi heitd. Maatalousyrittijit
ovat lomansa ansainneet, mutta tiytyy sa-
noa, ettd pienyrittijien asemasta eduskun-
nassa ei ole puhuttu ja niihin puutteisiin ei
ole alkuunkaan puututtu. Eli kun ed. Skin-
nari sanoi, ettd nami lausumat ovat tarpeet-
tomia, niin mind ainakin piddn nditd hyvin
tirkeind ja toivon, ettd myos ed. Skinnari
kumppaneineen on ndiden hyvien ehdotta-
mieni asioiden puolella.
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Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mindhan sanoin, ettd ed.
Mikipdan ponsissa esitetyt asiat ovat sindnsé
hyvid, mutta tarpeettomia sen takia, kun
valiokunnan mietinndssd nimi nimenomaan
on todettu.

Mutta mitd tulee etujrjestdihin yleensé-
kin, ed. Anttila hyvin tietdd sen, mikd
MTK:n asema on Suomessa tdlld hetkella.
Olemme eduskunnassakin hyvidksyneet ni-
menomaan MTK:n tulopoliittisissa neuvotte-
tuissa hyvidksymid lakeja. Muun muassa lo-
mitusjdrjestelmd tidmén uudistuksen jilkeen,
joka viimeksi on tehty, merkitsee sitd, ettd
tdhdn lomitusjirjestelmidn néille yrittdjille
valtion budjetista, verovaroista, maksetaan
1,3 miljardia markkaa, 1,3 miljardia mark-
kaa, ja timi on moninkertainen verrattuna
sithen noin 50 miljoonaan markkaan, joka
on todellisilie pienyrittéjille tarkoitettu raha.

Aikaisemmissa hallituksissa niin keskusta-
puolueen kuin SMP:n kanssakin on ollut
hyvin vaikea laittaa pienyrittdjien asioita
kuntoon.

Ed. Louvo (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluan todeta ed. Anttilalle,
ettd timd hallitus on kuitenkin tehnyt enem-
min kuin aikaisemmat pienyrittdjin lomara-
han parantamiseksi. Tdmd on jo toinen
esitys, jota nyt kisittelemme tdmén hallituk-
sen aikana. Kylli tosiasia todellakin on, ettd
maataloustuloratkaisuissa hyvin pitkaiti on
maatalousyrittijien sosiaaliturvaa parannet-
tu, mikd on aivan hyva asia. Mutta pieny-
rittdjdt todellakaan eivit ole tillaisen jirjes-
telmén piirissd, ja se el sen vuoksi ole niin
kovin helppoa.

Mutta esimerkiksi voin sanoa sen, mihin
valiokunta kiinnittdd tdssikin mietinndssddn
huomiota, ettd pienyrittijilli on karenssipdi-
vid normaalit seitsemdn, mikd asia nyt esi-
merkiksi maatalousyrittéjiltd tullaan osaksi
korjaamaan ja mikd myO0s perustuu maata-
loustuloratkaisuun. Kylld vield pienyrittdjien
sosiaaliturvassa on huomattavasti paranta-
misen varaa kieltdmétta.

Ed. Viistd: Rouva puhemies! Edelld
olevat puheenvuorot osoittavat selvisti, ettd
pienyrittdjien sosiaaliturvassa on todella vield
suuria puutteita, korjattavia puutteita. Ne on
aikanaan selvitetty asiaa pohtineessa pieny-
rittdjiin vuosilomarahajirjestelmétySryh-
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massd, joka esitti jo vuodelle 1988 vuosilo-
mapdivien pidentdmistd 12 paivadn. Meiddn
mielestimme on viahintddn kohtuullista, ettd
timid tavoite toteutetaan tulevan vuoden
aikana. Téastd syystd olemme valiokunnassa
esittineet, ettd puheiden sijasta ryhdytdin
todella tekoihin ja korotetaan vuosilomaoi-
keutta ensi vuodelta pienyrittdjilld 12 pai-
vain.

Arvoisa puhemies! Tdhan liittyen ehdotan,
ettd perusteluissa lausutaan seuraavaa:
”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy
pikaisiin toimenpiteisiin pienyrittdjien vuosi-
lomarahan enimmadisvuositulon mddrin ja
vuosilomarahan enimmadismadrin korottami-
seksi ja korvattavien lomapdivien madrdn
lisidmiseksi jo tulevalla lomakaudella.”

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies!
SMP:n eduskuntaryhmid on koko timén
hallituksen ajan jokaista budjettia koskien
pyrkinyt tyOskentelemddn siihen suuntaan,
mitd ed. Mikipddn lausumaehdotukset sisil-
tavit. Valitettavasti meiddn poliittinen voi-
mamme ei ole riittdnyt aikaansaamaan niitd
hyvid tavoitteita. Poliittinen voimahan on
ihmeellistd. Toisinaan kahdeksan kansane-
dustajaa pyyhkdisee postit Suomen kartalta
pois, toisinaan ryhmd ei taas tietysti pysty
tekemédn tarvittavia uudistuksia tillaisissa
asioissa.

Mutta me otamme vauhtia oppositiosta ja
tulemme ensi vaalien jilkeen 30 kansanedus-
tajan voimalla takaisin, ja silloin ndissd
sosiaalikysymyksissdkin alkaa olla uutta
vauhtia.

Rouva puhemies! Kannatan kumpaakin
ed. Makipdan tekemdid lausumaehdotusta.

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa puhe-
mies! Eduskunnalle on hieman hédpeéksi
tdma keskustelu, kun tieddmme, milld tasolla
pienyrittdjien vuosiloma-asiat ovat. Meidédn
olisi syytd ryhdistdytyd ja hoitaa ndm4 asiat
kiireesti kuntoon. Valitettavasti valiokunnan
mietintoon saadut lausumat ovat niin ympé-
ripyoreitd. Kylld me sielld usein pidimme
tarkednd paljon pienempidkin asioita kuin
tdssd, mutta ei sosiaalivaliokunnassa saatu
hallitusta velvoittavaa pontta hyviaksytyksi.
Tami ponsi on kirjoitettu kuitenkin vasta-
lauseeseen. Ed. Viistd sen dsken esitti.

Arvoisa puhemies! Kannatan ed. Vaiston
tekemid ehdotusta.



Tydsuhdeselvittely

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmdédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Makipdd ed. Aittoniemen
kannattamana ehdottanut kahta perustelu-
lausumaa:

1) ”Eduskunta edellyttdd hallituksen val-
mistelevan ehdotuksen pienyrittdjien loma-
lain muuttamiseksi niin, ettd lomarahaan
oikeutettujen mddrd olennaisesti kasvaa ja
lomarahan reaalinen taso nousee. Eduskunta
edellyttdd hallituksen antavan asian johdosta
esityksen viimeistddn niin, ettd se voidaan
kasitelld valtion vuoden 1991 tulo- ja me-
noarvioehdotuksen kisittelyn yhteydessi.”

2) ”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus
antaa pienyrittdjin vuosilomarahasta anne-
tussa laissa tarkoitetun enimmaisvuositulon
mdidridn ja vuosilomarahan suuruuden vah-
vistamisesta paddtoksen, jolla enimmaisvuosi-
tulon mairi lomakaudeksi 1990/1991 vahvis-
tetaan 80 000 markaksi ja pienyrittdjin vuo-
silomaraha samana kautena maidritddn pai-
vda kohti 350 markkaan.”

Ed. Viistdo ed. Kankaanniemen kannatta-
mana on ehdottanut seuraavaa perustelulau-
sumaa: “Eduskunta edellyttidd, ettd hallitus
ryhtyy pikaisiin toimenpiteisiin pienyrittdjien
vuosilomarahan enimmaisvuositulon maaran
ja vuosilomarahan enimmaisméérdn korotta-
miseksi ja korvattavien lomapiivien méiirin
lisaamiseksi jo tulevalla lomakaudella.”

Selonteko myonnetddn oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan piittyneeksi.

Ensimmdinen varapuhemies: Téi-
min jilkeen on pditettavd perusteluja kos-
kevista ehdotuksista. Ed. Makipdin 2) ehdo-
tus ja ed. Vaiston ehdotus ovat vastakkaisia,
joten ensin ddnestetddn niiden valilld ja sitten
voittaneesta mietintéd vastaan. Ed. Maki-
padan 1) ehdotuksesta ddnestetddn erikseen
mietint6d vastaan.

Menettelytapa hyviksytdén.

Aiinestykset ja piitokset:

1) Adnestys ed. Viiston ehdotuksen ja ed.
Mikipéddn 2) ehdotuksen valilld.

4063

Ed. Viiston ehdotus “jaa”, ed. Makipdin
2) ehdotus “ei”.

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 121 jaa- ja 12 ei-
aantd, 26 tyhjad; poissa 40. (Konedin. 1)

Eduskunta on tidssd didnestyksessd hyvik-
synyt ed. Vdistén ehdotuksen.

2) Adnestys ed. Viiston ehdotuksesta mie-
tint6d vastaan.

Mietintd “jaa”, ed. Viiston ehdotus ei”.

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 96 jaa- ja 63 ei-dinti;
poissa 40. (Koneéddn. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Ainestys ed. Mikipdin 1) ehdotuksesta.
Mietint6é “jaa”, ed. Mikipdin 1) ehdotus
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Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessi on annettu 94 jaa- ja 63 ei-dinta;
poissa 42. (Konedin. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkddmises-
ta.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotukset laeiksi tyontekijiin elikelain
sekd lyhytaikaisissa tyosuhteissa olevien
tyontekijiin elikelain 1 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 138
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 22
Suuren valiokunnan mietintd n:o 123

Ensimméinen varapuhemies: Toi-
sessa kdsittelyssd padtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hylita.

Keskustelu:

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa puhe-
mies! Nyt késittelyssd oleva tydntekijiin eld-
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kelain muuttamista koskeva hallituksen esi-
tys parantaa hyvilld tavalla tyosuhteeseen
perustuvia etuuksia, mutta timéi ei kuiten-
kaan ole riittivin kattava siini mielessi, etti
kuten edelliseen lakiesitykseen tdhidnkin sisil-
tyy sellaista eriarvoisuutta kasvattava tekija,
joka johtaa siihen, ettd kotona tyotd tekevit
henkilot, usein perheendidit, jotka hoitavat
pitkddn kotona lasta, vammaista, pitkdai-
kaissairasta tai vanhusta, jadvét entistd huo-
nompaan asemaan verrattuna niihin, jotka
nauttivat tyosuhteen mukanaan tuomista
eduista.

On tietysti hyva, ettd tyosuhteen perusteel-
la korjataan sitd asiaa, mikd tdssd on kysy-
myksessd. Sitdhdn etujirjestot ovat voimak-
kaasti ajaneet, ja ndin etujirjestdjen kanta
toteutuu. Mutta tidmdinkin asian yhteydessd
on todettava, ettd kotona tyotd tekevilld
ihmisilld ei ole etujirjestojd, ellei eduskunta
heiddn asemaansa paranna. Niin ei ole
valitettavasti tapahtunut. Hallituksen puo-
leen tietysti on syytd kddntya tissd suhteessa.

Valiokunta ei tdhdn asiaan ottanut riitti-
van terdvasti kantaa, joten ehdotan, viitaten
valiokunnan mietintoon sisdltyvaan vastalau-
seeseen, ettd eduskunta hyviksyisi seuraavan
perustelulausuman:

”Eduskunta edellyttiid, ettd hallitus antaa
viipymittd esityksen kaikkien kotona lasta,
vammaista, pitkdaikaissairasta tai vanhusta
hoitavien elake- ja sosiaaliturvan parantami-
seksi.”

Ed. Vidist6: Arvoisa puhemies! Yhteis-
kunnassamme on viime aikoina tullut koros-
tuneesti esiin kotona tehtdvin tyon tirkeys.
Kéaytinnossd Kkuitenkaan kotona tehtidvii
hoitotyotd ei vield riittdvédsti arvosteta ja
ennen muuta kotona tehtdvd tyd ei ole
sosiaaliturvan osalta ldhestulkoonkaan oi-
keudenmukaisella tasolla. Siitd syystd on
valttamatonta, ettd nyt eduskunta ed. Kan-
kaanniemen esittimén lausuman myo6td kii-
rehtii kotona tehtdvan hoitotyon arvostusta
ja hoitajien sosiaaliturvan parantamista. En-
nen muuta kyse on lasten, vammaisten,
pitkdaikaissairaiden ja vanhusten hoidosta.
Niami ovat entistd tarkedmpid kysymyksid
vhteiskunnassamme véestorakenteen ja tyo-
voimatilanteen johdosta.

Arvoisa puhemies! Kannatan ed. Kan-
kaanniemen ehdotusta.
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Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Hallituksen esitys merkitsee sitd,
etteivat erityisditiys-, aitiys- ja vanhempain-
loma tai hoitovapaa endd heikennd eldke-
palkkaa eiviatkd myGskiddn elikkeen madria.

Valiokunnassa esitin, ettd tahdn luetteloon
olisi lisdtty myds sairauspdiviaraha-aika. Hy-
vin usein tilanne on juuri se, ettd esimerkiksi
odotusaikana tuleva 4diti joutuu olemaan
sairaslomalla, ja nyt tima aika edelleen tulee
huonontamaan elikepalkkaa. Sen sijaan eri-
tyisditiysraha, joka erityistapauksia varten
nyt lisdttiin, mikd on erittdin hyvd asia, kun
ei voida katsoa, ettd iiti on tyokyvytdn, vaan
tyoolosuhteet aiheuttavat sikidlle vaaran, tu-
lee voimaan ensi heindkuussa. Mutta milloin
odottava &iti saattaa olla sairauslomalla en-
nen synnytystd, se aika vihentdi eldkepalk-
kaa. Tdma4 on erittdin nurinkurinen esitys. Ei
ainoastaan téssd tilanteessa, vaan myos usein
ennen elidkkeelle siirtymistd on pitkid, muu-
taman kuukauden sairaslomia, mutta ei yh-
tdjaksoista sairaslomaa, ja silloin tima tilan-
ne myoés heikentdd eldkepalkkaa.

Siksi valiokunnassa ehdotin, ettd sairaspai-
vidraha-aika olisi myo6s lakiin lisitty. Ehdo-
tushan tuli valiokunnan mietintd6n, koska
opposition edustajat tdtd kannattivat. Toi-
von, ettd asia hoidetaan, vaikka se nyt
toisessa kisittelyssd on tdilld poistettu. Mie-
lestdni se on erittdin lyhytndkdistd politiik-
kaa.

Minua on syytetty vield siitd, ettd valio-
kunnassa menen tekemdén téllaisia ehdotuk-
sia vddridnd aikana. Ilmoitan, etten jatkossa-
kaan aio etukiteen laskea, ketkd ovat pai-
kalla ja ketkd ovat poissa, kun ehdotuksia
teen, vaan kidytin kansanedustajan oikeuk-
siani ja toivon, ettd hallituspuolueiden edus-
tajat huolehtivat itse paikallaolostaan tarvit-
taessa.

Ed. Louvo: Arvoisa puhemies! Haluan
ed. Viistolle todeta, ettd timi esitys kuiten-
kin on alku kotona hoitoty6td tekevien
sosiaaliturvan parantamiselle, aivan niin kuin
sosiaalivaliokunnassa asiantuntijat totesivat.
Téassidhin ehdotetaan muutettavaksi elikkeen
perusteena olevan palkan laskusddntojd si-
ten, ettd tydsopimuslaissa tarkoitettu aitiys-
tai vanhempainloma taikka hoitovapaa ei
vaikuttaisi heikentdvisti eldkkeen perusteena
olevaan palkkaan.

Totta kai on niin, ettd tdlld saralla on vield
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paljon tekemistd, ja kun hallitusohjelman
lisapdytikirjassa on kohta, jossa luvataan
parantaa kotona hoitotyotd tekevin sosiaa-
liturvaa, niin toivoisi, ettd siini nyt kenties
vield jotain muutakin jatkossa tapahtuisi.
Esimerkiksi sotainvalidien vaimojen, jotka
ovat hoitaneet vuosikymmenid hyvin vai-
keasti vammautuneita puolisojaan, eliketur-
vassa on kohentamista.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Kankaanniemi ed. Viiston
kannattamana ehdottanut, ettd vastalausees-
sa esitetty perustelulausuma hyviksyttdisiin.

Selonteko myoOnnetddn oikeaksi.
Lakiehdotukset hyviksytdan.

Lakiechdotusten kolmas késittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Ensimmdidinen varapuhemies: Lo-
puksi péadtetddn perustelulausumaehdotuk-
sesta.

Aiinestys ja paiitos:

Mietint6é “jaa”, ed. Kankaanniemen ehdo-
tus ei”.

Ensimmédinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 85 jaa- ja 64 ei-aénté;
poissa 50. (Koneddn. 4)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotukset laeiksi kansanelikelain viliai-
kaisesta muuttamisesta, vuodelta 1991 suo-
ritettavasta  sairausvakuutusmaksusta ja
tyonantajan lapsilisimaksun perimétti jatti-
misestd vuodelta 1991

Kolmas kasittely, ainoa kasittely
Hallituksen esitys n:o 167

Lakialoite n:o 59

Toivomusaloitteet n:ot 665, 707 ja 816
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 30
Suuren valiokunnan mietinté n:o 127

Ensimméinen varapuhemies: En-
sin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
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dessaan. Sen jilkeen pddtetdin kolmannessa
késittelyssd lakiehdotuksista, joista toisessa
késittelyssd péadtetyt, hallituksen esitykseen
sisaltyvit lakiehdotukset voidaan nyt hyvik-
syd tai hyldtd. Lopuksi pditetddn ainoassa
kasittelyssd toivomusaloitteista.

Menettelytapa hyviksytdan.
Keskustelua ei synny.

Toisessa kasittelyssd pdatetyt lakiehdotuk-
set hyvaksytdan.

Eduskunta pysyy toisessa késittelyssd te-
keméssddn paatoksessa lakialoitteeseen sisil-
tyvin lakiehdotuksen hylkdamisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely juliste-
taan pdattyneeksi.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkdamises-
ta.

Asia on loppuun kasitelty.

6) Ehdotukset laiksi rintamasotilaselikelain
9 a §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely, ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 168

Lakialoite n:o 89

Toivomusaloitteet n:ot 681, 726 ja 729
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 28
Suuren valiokunnan mietinté n:o 126

Ensimmidinen varapuhemies: En-
sin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jdlkeen paidtetddn kolmannessa
kasittelyssd lakiehdotuksista, joista toisessa
kdsittelyssd pditetty, hallituksen esitykseen
sisdltyva lakiehdotus voidaan nyt hyvdksya
tai hyldtda. Lopuksi péétetddn ainoassa késit-
telyssd toivomusaloitteista.

Menettelytapa hyviksytadn.

Keskustelu:

Ed. Makipda: Arvoisa puhemies! Kisi-
teltivind on ylimdardinen rintamalisd, joka
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on menossa oikeaan suuntaan, mutta ei ole
riittdvd. Rintamalisdn tarkoituksena on olla
lisdeldke sellaisille sotien veteraaneille, joilla
on kaikkein heikoimmat eldketulot. Myos-
kddn valiokunnassa emme ole ehtineet kasi-
telld vield lakialoitteita, joita ovat kirjoitta-
neet niin hallitus- kuin oppositiopuolueiden
kansanedustajat. Ndm4 ovat ehdotuksia laik-
si sotiemme veteraanien vahimmadiselikkees-
td, mika tarkoittaa sitd, ettd tulee sdddetta-
vaksi laki, jolla turvataan 4 500 markan
toimeentulo kuukaudessa kaikille. Toivon-
kin, ettd kun nditd lakialoitteita on kirjoitta-
nut jokainen puolue, my0s tdssd yhteydessi
olisitte ndiden esitysten takana, ja ehdotan-
kin perusteluissa lausuttavaksi seuraavaa:

”Eduskunta toteaa, ettd hallituksen esityk-
set ylimddrdisen rintamalisin korottamiseksi
eiviat ole olleet riittdvid, ja edellyttdd halli-
tuksen antavan eduskunnalle .esityksen yli-
mddrdisen rintamalisdn korottamisesta 30
prosenttiin kansanelidkkeen lisdosasta niin,
ettd korotus voidaan toteuttaa vuoden 1991
aikana. Samalla eduskunta edellyttda, ettd
hallitus antaa eduskunnalle viivyttelematti
lakiehdotuksen veteraanien vidhimmdiseldk-
keestd sellaisena, kuin vuoden 1990 wvaltio-
pdivilld tehdyissd lakialoitteissa n:ot 75—80
esitetdin.”

Ed. Koistinen: Arvoisa puhemies!
Vaikka nyt ehdotettu uudistus osoittaakin
suurempaa ymmirtimystd veteraanejamme
kohtaan, ndmi toimet eivdt ole kuitenkaan
riittdvid, kun niitd verrataan niihin uhrauk-
siin ja saavutuksiin, joissa veteraaniemme
panos on ollut ratkaiseva. Tat4 varten, koska
meilli on suuri joukko veteraaneja, jotka
ovat toimeentulorajalla tai jopa sen alapuo-
lella, veteraanijirjestOjen taholta on esitetty
lakiesitys, jonka on allekirjoittanut yli 100
kansanedustajaa eduskunnassamme ja joka
laki turvaisi kaikkein heikoimmassa asemas-
sa oleville veteraaneille 4 500 markan suurui-
sen vihimmadiseldkkeen.

Koska nditd lakialoitteita ei ole otettu
vield kasittelyyn sosiaalivaliokunnassa, ehdo-
tan, ettd perusteluissa mainitaan II vastalau-
seeseen sisdltyvd perustelulausuma, joka kuu-
luu:

"Eduskunta edellyttda, ettd hallitus antaa
eduskunnalle pikaisesti lakiesityksen veteraa-
nien viahimmaiseldkkeestd eduskunnalle vuo-
den 1990 valtiopéivilld jatettyjen lakialoittei-
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den n:ot 75, 76, 77, 78, 79 ja 80 mukaisesti.”

Ed. Louvo: Arvoisa puhemies! Haluan
vastata ed. Maikipddn puheenvuoroon ja
todeta, ettd vaikka tdméa esitys ei olisikaan
riittdvd, niin kuitenkin tdlld ylimA4rdisen
rintamalisdn parannusesitykselld nyt toteute-
taan se hallituksen tavoite, ettd perustur-
vauudistus aloitetaan heikoimmassa asemas-
sa olevista rintamaveteraaneista. Talld esi-
tykselld huhtikuun alusta pelkdn kansanelak-
keen varassa olevat rintamaveteraanit tulevat
saamaan kéteensa noin 3 000 markan elidket-
td vastaavan summan, ja tdmi vastaa noin
4000—5 000 markan palkkatuloja, aivan
niin kuin sosiaalivaliokunnassa sosiaali- ja
terveysministerién edustaja totesi.

Kun vield otetaan huomioon, ettd viime
lokakuun alusta sotilasvammalain mukainen
elinkorko on muutettu todelliseksi haittakor-
vaukseksi eikd se endd vihennd kansanelak-
keen lisdosaa ja kun taas tima ylimAdrdinen
rintamalisd on sidottu kansaneldkkeen lisdo-
saan, niin tdmd vaikuttaa aivan erityisesti
my0s sotainvalidien sosiaaliturvan paranta-
miseksi.

Myds esitys kansaneldkelain muuttamises-
ta, joka on tddlld késittelyssid parasta aikaa
ja jolla puolisoiden kansaneldkkeen lisiosaa
nostetaan, vaikuttaa siithen, ettd timi yli-
maddrdinen rintamalisd on suurempi. Koko-
naisuudessaan voidaan sanoa, ettid erittdin
mukavaa on, ettd timd hallitus on paranta-
nut rintamaveteraanien sosiaaliturvaa. Tie-
tenkin jatkossa on paljon tekemistd esimer-
kiksi kuntoutuksen parantamiseksi.

Ed. Jurva: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Mdkipdin tekemdd ehdotusta.

Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Kannatan ed. Koistisen tekemdad
chdotusta.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Haluan ed. Louvolle vastauspuheenvuorona
todeta, ettd hinen puheensa olivat samanlai-
sia kuin sosiaali- ja terveysministerién virkai-
lijan puheet budjettirithessd, jossa hén
epdonnistuneen yrityksemme jialkeen koskien
kansaneldkkeiden lisidmistd kehotti meitd
menemadn tuonne kentille ja kertomaan
ihmisille, ettd sotaveteraanit ovat saaneet jo
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500 miljoonaa, ettd puhuisimme siitd kaduil-
la, toreilla sekd tupailloissa.

Tissdkin puheenvuorossaan ed. Louvo pu-
hui siitd, ettd timd on hyvi alku. Kylld mind
sanon, ettd jos tdlld systeemilli perustur-
vauudistusta viedddn eteenpdin, niin tAm3
maapallo on varmasti litted siind vaiheessa,
kun tidméi asia saadaan loppuun toteutetuksi.

Hin mainitsi myoskin kansaneldkeuudis-
tuksen IV vaiheen toteuttamisesta, joka mui-
den hallituspuolueiden taholta on téysi farssi
ja jonka me jokainen tiedimme. Miné pidin
hinen puheenvuoroaan uskomattomana. En
voi mitddn muuta sanoa, nimenomaan silti
osin, kun katsotaan, milld tavalla perustur-
vauudistuksessa pitdd edetd. Hdn luuli jo
unohdetun eldkefarssin budjettiriihestd ja sen
jalkeen, ja han lidhtee kertomaan, kuin timd
hallituksen pddtdés olisi kauniistikin tehty
elikeldisid kohtaan, jota sittemmin sosialide-
mokraattien taholta on yritetty vdhidn peit-
toon kipaloidd eduskunnassa.

Ed. Kettunen: Arvoisa puhemies!
Timi ed. Mikipddn ehdottamana ponsieh-
dotus on varsinkin loppuosaltaan varsin mie-
lenkiintoinen samoin kuin myoskin ed. Kois-
tisen esittiméa ponsiesitys.

Arvoisa puhemies! Tassd ddnestyksessd me
nyt ndemme, dénestdvitko ne kansanedusta-
jat omien allekirjoittamiensa lakialoitteiden
puolesta, jotka he ovat kirjoittaneet muuta-
ma viikko sitten ja jotka eduskunta muuta-
ma viikko sitten ldhetti sosiaalivaliokuntaan.
Ne lakialoitteethan ovat syntyneet Sotkamon
rintamamiesveteraanien osaston aloitteesta,
ja arvoisa puhemies, totean, ettd tilld hetkel-
14 Sotkamosta, Vuokatin vaarojen jyhkeiden
ikihonkien juurelta varmasti katsellaan hyvin
tarkasti eduskuntaan péin, milld tavalla kan-
sanedustajat suhtautuvat veteraaniemme
asioihin. Erityisesti sotkamolaisten katseen
seuraamina ovat sosialidemokraattien kansan-
edustajat, jotka ovat allekirjoittaneet ndma
lakialoitteet, kuin myds tietenkin kokoomuk-
sen edustajista ed. Valli, koska muuthan
eivit suostuneet kokoomuksen ryhmaésti néi-
ti allekirjoittamaan.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Koistinen ed. Stenius-
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Kaukosen kannattamana ehdottanut I1 vas-
talauseen mukaista perustelulausumaa.

Ed. Makipda ed. Jurvan kannattamana on
ehdottanut  perusteluissa  lausuttavaksi:
“Eduskunta toteaa, ettd hallituksen esitykset
ylimddraisen rintamalisin korottamiseksi ei-
vit ole olleet riittdvia, ja edellyttda hallituk-
sen antavan eduskunnalle esityksen yliméa-
rdisen rintamalisdn korottamisesta 30 pro-
senttiin kansanelikkeen lisiosasta niin, ettd
korotus voidaan toteuttaa vuoden 1991 ai-
kana. Samalla eduskunta edellyttdi, ettd
hallitus antaa eduskunnalle viivytteleméitti
lakiehdotuksen veteraanien vdhimmadiseldk-
keesti sellaisena, kuin vuoden 1990 valtio-
pdivilld tehdyissd lakialoitteissa n:ot 75—80
esitetddn.”

Selonteko myodnnetdin oikeaksi.

Toisessa kisittelyssd pditetty lakiehdotus
hyviksytdin.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd te-
kemdassddn pditoksessd lakialoitteeseen sisil-
tyvin lakiehdotuksen hylkddmisestd.

Lakiehdotusten kolmas kisittely juliste-
taan pédttyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies: Lo-
puksi on ddnestettivd perustelulausumach-
dotuksista. Ed. Koistisen ja ed. Maikipéddn
ehdotukset ovat vastakkaisia, joten ensin
adnestetddn niiden vililla ja sitten voittanees-
ta mietint6d vastaan.

Menettelytapa hyviksytdan.

Adinestykset ja piiitos:

1) Adnestys ed. Koistisen ja ed. Mikipédin
ehdotusten valilla.

Ed. Koistisen ehdotus ”jaa”, ed. Miki-
pddn ehdotus “ei”.

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessi on annettu 111jaa- ja 11 ei-
aantd, 25 tyhjaa; poissa 52. (Koneddn. 5)

Eduskunta on tdssd ddnestyksessd hyvik-
synyt ed. Koistisen ehdotuksen.
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2) Adnestys ed. Koistisen ehdotuksesta
mietintdd vastaan.

Mietintd 7jaa”, ed. Koistisen ehdotus ei”.

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessid on annettu 80 jaa- ja 66 ei-ddnti;
poissa 53. (Koneddn. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkddmises-
ta.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Ehdotukset laiksi korkeimman oikeuden
ja korkeimman hallinto-oikeuden president-
tien ja jisenten palvelussuhteen ehdoista
seké eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 84

Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 150

Ensimméiinen varapuhemies: Kai-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tintd n:o 150. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotus-
ten yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies!
Tama hallituksen esitys koskee korkeimman
oikeuden ja korkeimman hallinto-oikeuden
presidenttien sekd jisenten palvelusehtoja.
Naiiden instituutoiden korkeat ja korkeasti
koulutetut virkamiehet vapautetaan tietylld
tavalla tyotaistelun piireistd, toisin sanoen
heiddn ei tarvitse eiviatkd he voikaan endd
tdiméin jilkeen mennd barrikadeille vaati-
maan palkkaetujaan. En ole toki heitd sielld
nidhnyt tdhinkdin saakka. Heiddn palkka-
luokkansa edustaa maan korkeinta palk-
kausta valtion palkkaustasossa, mikd on
chdottomasti oikein ottaen huomioon, etti
ndiden instituutioiden palveluksessa olevilta
vaaditaan korkeata moraalia ja korkeata
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tyotaitoa. Siltd osin ei asiassa ole mitdan
sanottavaa.

Olen kuitenkin jittdnyt toisen lakivalio-
kunnan mietintdéon vastalauseen, joka koski
ainoastaan yhtd lausetta, joka on myodskin
hallituksen esityksen perusteluissa. Vastus-
tuksesta huolimatta sama lause tuli mydskin
toisen lakivaliokunnan mietint66n peruste-
luiden kohdalle kohtaan Valiokunnan kan-
nanotot” sen ensimmdiseen lauseeseen, jossa
todetaan: “Tuomioistuimet ovat hallitus-
muodon 2 §n mukaan riippumattomia.”
Rouva puhemies! En halua halventaa suo-
malaista oikeuslaitosta, tita ei voida yleistad,
mutta vditidn, ettd eivdt ole. (Vilihuutoja)
Suomalaiset tuomioistuimet eivat ole riippu-
mattomia missddn tapauksessa, ja tdstd joh-
tuen mydskin tuomioistuinlaitokseen kohdis-
tunut luottamus kansalaisten keskuudessa on
viime vuosien aikana romahtanut, aivan sa-
malla tavalla kuin luottamus eduskuntaankin
on romahtanut. TAma johtuu siitd, ettd sekd
tuomioistuinlaitokseen ettd eduskuntaan va-
litaan poliittisin perustein.

Kihlakunnanoikeuksien lautamiehet on
valittu poliittisin perustein tdhidn saakka.
Kuten ed. Juhantalo asianajajamicheni var-
masti tietdd, ndin on tapahtunut. Vaitidn
myoskin, ettd ainakin suurimpien raastuvan-
oikeuksien oikeusneuvosmiehet valitaan suu-
relta osin poliittisin perustein. En viiti, ettei
heidédn tietoaan ja taitoaan oteta huomioon,
mutta poliittiset perusteet ovat miadrddvini
tuomioistuinlaitosten kokoonpanoa méiéiréat-
tdessa.

Jos menen hiukan tuomioistuiniaitoksen
ulkopuolelle, myoskin eduskunnan oikeus-
asiamies ja valtioneuvoston oikeuskansleri,
jotka ovat samoissa palkkaluokissa, mistd
tissd puhutaan, valitaan poliittisin perustein.
Olemmehan me tailli ddnestdneet ndistd
asioista. Tami on ehdoton tosiseikka, siitd ei
padstd mihinkdin.

Luottamus tuomioistuinlaitokseen on kan-
salaisten keskuudessa siis romahtanut, ja se
on asia, johon on kiinnitettdvd ehdottomasti
huomiota. On myo6skin esitetty viitteitd, ettd
kasiteltdessd tiettyja poliittispohjaisia juttuja
tuomioistuimen kokoonpanoa on erdissi
kaupungeissa muutettu tarkoituksenmukai-
sesti sellaiseksi, ettd se paremmin soveltuisi
késiteltavddn asiaan. TAma on tietylld tavalla
kovaa tekstid, mutta timi on kansan ddnti.
Muusta ei kansan luottamus oikeuslaitok-
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seen romahda kuin siitd, ettd tiedetddn, ettd
se ei ainakaan kaikissa tapauksissa ole riip-
pumaton.

Rouva puhemies! KyllA mind mielelldni
toisella korvalla kuuntelen ed. Kekkosta,
josta tieddn, ettd hidn varmasti vastaakin
puheenvuorooni tdmén jilkeen, mutta ed.
Kekkonen, teiddn aikanne tulee aivan heti
minuutin tai kahden kuluessa.

Niin ollen, ndin arvovaltaisen foorumin
kuin eduskunnan ei pitéisi perusteluissa lau-
sua “ovat hallitusmuodon 2 §:n mukaan riip-
pumattomia”, koska on ainakin epailyksid
meidin kaikkien mielessd, ettd nédin ei ehkid
kaikissa tapauksissa olekaan. Tastd syystd
eduskunnan olisi pitdnyt hyviksyd ja titd
ennen tietenkin valiokunnan eduskuntakaisit-
telyn pohjaksi timid kohta lausuttavaksi
niin: ”Tuomioistuinten tulisi hallitusmuodon
2 §:n mukaan olla riippumattomia.” Silloin
eduskunta ottaen huomioon asiassa ilmen-
neet tosiseikat ja tuomioistuinlaitoksen luot-
tamuksen horjumisen olisi tietylld tavalla
ottanut tihidn kantaa, mutta ei olisi todennut
sellaista asiaa, mitd se ei vol todeta.

Rouva puhemies! Tulen timéin asian kol-
mannessa kasittelyssd ehdottamaan, ettd ds-
ken mainitsemani yksi lause muutetaan sen
sisdltoiseksi kuin se on valiokunnan mietin-
nossd olevassa vastalauseessa.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssi hyviksy-
tadn keskustelutta ensimmaéisen lakiehdotuk-
sen 1—6 §, johtolause ja nimike, toisen la-
kiehdotuksen 2 §, voimaantulosiddnnds, joh-
tolause ja nimike, kolmannen lakiehdotuksen
2 §, voimaantulosddnnoés, johtolause ja nimi-
ke, neljannen lakiehdotuksen 1§, voimaan-
tulosdannods, johtolause ja nimike sekd vii-
dennen lakiehdotuksen 64§, voimaantulo-
sddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

8) Ehdotus laiksi yhden tuomarin istunnossa
kisiteltdvistd rikosasioista annetun lain
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 218

4069

Lakivaliokunnan mietint® n:o 11
Suuren valiokunnan mietinté n:o 152

Ensimméinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tintd n:o 152. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddan keskustelutta 1§, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
péittyneeksi.

9) Ehdotus uhkasakkolaiksi

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 63
Lakivaliokunnan mietinté n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 135

Ensimmaéiinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tintd n:0 135. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1--58§, 1 luvun otsikko,
6—13 8§, 2 luvun otsikko, 14—17§, 3 luvun
otsikko, 18—21 §, 4 luvun otsikko, 22—25 §,
5 luvun otsikko, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kdsittely julistetaan
paittyneeksi.

10) Ehdotukset laeiksi rikosvahinkojen kor-
vaamisesta valtion varoista annetun lain ja
sairausvakuutuslain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 178
Lakivaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 151

Ensimmédinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
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tintd n:o 151. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotus-
ten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksy-
tdan keskustelutta ensimmdisen lakiehdotuk-
sen 3, 5,7, 10 ja 10 a § sekd sen edelld oleva
valiotsikko, 17, 19 ja 27 a §, voimaantulo- ja
soveltamissdannos, johtolause ja nimike sekd
toisen lakiehdotuksen 27 ¢ §, voimaantulo- ja
soveltamissddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

11) Ehdotus laiksi asuntotulon verottamises-
ta erdissi tapauksissa anmetun lain 1 §:n
muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 188
Toivomusaloitteet n:ot 90/1987 vp., 37/1989
vp. ja 70

Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 43
Suuren valiokunnan mietintd n:o 153

Ensimméiinen varapuhemies: Ké-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tinto n:o 153. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kdésittelyssd hyviksy-
tadn keskustelutta 1§, voimaantulo- ja so-
veltamissddnnds, johtolause ja nimike,

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
péittyneeksi.

12) Ehdotus laiksi alustoimitusten rahoituk-
seen myonnettivistd korkotuesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 202
Valtiovarainvaliokunnan mietint® n:o 44
Suuren valiokunnan mietintd n:o 154

Ensimméinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
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tinté n:o 154. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn 1—10 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
pdittyneeksi.

13) Ehdotus siteilylaiksi

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 230/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietintd n:o 136

Ensimmdiinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tint6 n:o 136. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssi hyviksy-
tdan keskustelutta 1—4 §, 1 luvun otsikko,
5—78, 2 luvun otsikko, 8—13§, 3 luvun
otsikko, 14 ja 15§, 4 Iluvun otsikko,
16—20§, 5 luvun otsikko, 21—23 §, 6 luvun
otsikko, 24 ja 25 §, 7 luvun otsikko, 26—31 §,
8 luvun otsikko, 32—37§, 9 luvun otsikko,
38—41§, 10 luvun otsikko, 42—44§, 11
luvun otsikko, 45498, 12 luvun otsikko,
50—528, 13 luvun otsikko, 53—58§, 14
luvun otsikko, 59—64 §, 15 luvun otsikko,
65 ja 66§, 16 luvun otsikko, 67—72§, 17
luvun otsikko, 73—78§, 18 luvun otsikko,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

14) Ehdotukset laiksi alkoholilain muuttami-
sesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 173
Talousvaliokunnan mietintd n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 155

Ensimmédinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
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tint® n:o 155. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotus-
ten yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kaésittelyssd hyviksy-
tadn keskustelutta ensimmadisen lakiehdotuk-
sen 69, 72, 73, 75, 77, 80 ja 106 §, voimaan-
tulosddnnds, johtolause ja nimike, toisen
lakiechdotuksen 37—39 §, voimaantulosidin-
nos, johtolause ja nimike sekd kolmannen
lakichdotuksen 4§, voimaantulosiinnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kdsittely julistetaan
paattyneeksi.

15) Ehdotus erimaalaiksi

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 42

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 22
Suuren valiokunnan mietintd n:o 139

Ensimméinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tintdé n:o 139. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jalkeen ryhdytddn lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, ettd kisittelyn pohjaksi otetaan la-
kiehdotus, joka olisi muilta osin suuren
valiokunnan ehdotuksen mukainen, paitsi
etti 3 ja 7 § kuuluisivat seuraavasti:

”3 §

Erdmaa-alueet

Eriamaa-alueiksi perustetaan:

(1—6 kohta kuten suuren valiokunnan
mietinnossa)

7) Vitsdrin—Kessin alue, johon kuuluu
noin 183 000 hehtaaria valtion omistamia
maita Inarin kunnassa (liite 7);

(8 kohta kuten suuren valiokunnan mie-
tinnossa)

9) Hammastunturin alue, johon kuuluu
noin 214 000 hehtaaria valtion omistamia
maita Inarin, Sodankyldn ja Kittilin kunnis-
sa (liite 9);
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{(10—12 kohta kuten suuren valiokunnan
mietinnGssé)

(2 momentti kuten suuren valiokunnan
mietinnossi)

78

Kdyttésuunnitelma

Erdmaa-alueiden kiytéssd on noudatetta-
va kiyttdésuunnitelmaa, jonka laatii metsi-
hallitus ja vahvistaa ympdéristdministerio.

Eriamaa-alueiden metsit sdilytetidn mah-
dollisimman luonnontilaisina siten, ettei niis-
sd saa harjoittaa puutuotannollisia hakkui-
ta.”

Ehdotan siis, ettd valiokunnan ehdottama
Vitsdrin erimaa-alue muutettaisiin nimel-
tddn Vitsdrin—Kessin alueeksi ja sitd laajen-
nettaisiin 28 000 hehtaarilla valiokunnan eh-
dottamasta etelddn pdin. Lisdksi Hammas-
tunturin  erdmaa-aluetta  laajennettaisiin
32000 hehtaarilla niin ikddn etelddn pdin
siitd, mitd valiokunta on ehdottanut. Valio-
kunnan ehdotus on puolestaan kummankin
osalta yhtenevidinen hallituksen esityksen
kanssa.

7§n muutos koskee metsien Kkasittelyd
osalla suunniteltuja erdmaa-alueita. Hallituk-
sen kantaan yhtyen valiokunta sallisi metsien
hakkuun ns. luonnonmukaisin menetelmin
57 500 hehtaarilla. Omassa ehdotuksessani
puuntuotannolliset hakkuut olisivat kielletty-
jd erdmaa-alueilla.

Keskityn seuraavassa perustelemaan ehdo-
tuksiani.

Lakiehdotuksen ensimmdéisessa késittelyssd
kéyty keskustelu osoitti, ettd hallituksen ja
valiokunnan ehdottamalla kannalla olevat
perustavat ndkemyksensi metsurien tyolli-
syyteen ja puun saantiin, erityisesti sahatuk-
kien saantiin Vapo Oy:n Peuravuonon sahal-
le. Ne edustajat, jotka ilmaisivat olevansa
samoilla linjoilla kanssani, taas perustivat
mielipiteensid pitkdn aikavilin tarkastelussa
arvokkaina pitimilleen nidkokohdille.

Ensinndkin joitakin ndkdkohtia metsurien
tyopaikoista. Hallitus péddtyy oman esityk-
sensd perusteluissa seuraavaan johtopddtok-
seen: “Ehdotetun lain mukaisten erdmaa-
alueiden sdilyttdminen ei vihenné tydpaikko-
ja Inarin alueen puunjalostuksessa.” Téatd
johtopddtistd valiokunta ei ole mietinnds-
sddn moittinut. Metsuritydpaikat siis mene-
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tettdisiin, jos menetettdisiin, niilld alueilla,
joita nyt ehdotan liitettdviksi kahteen ehdo-
tetuista 12 erdmaa-alueesta. Lisdaluehan on
60 000 hehtaaria.

Mitd sitten puuta jalostavan teollisuuden
puunsaantiin tulee, niin selluteollisuus ei ole
meilld riippuvainen mainitun 60 000 hehtaa-
rin puista. Meilld on jddnyt jo pitkddn
miljoonien kuutiometrien hakkuusiisto, to-
sin ei Lapin lddnissd vaan sen eteldpuolella.
Lapin ldanin puunjalostuslaitoksiin tuodaan-
kin nykyisin puuraaka-ainetta itirajan takaa
ja lddnin eteldpuolelta Oulun lddnistd. Oulun
ladnistd on lyhyempi puunkuljetusmatka La-
pin ld4nin sellutehtaille kuin Kessin tai Ham-
mastunturin kairoilta.

Peuravuonon saha ei ole riippuvainen niis-
ta sahatukeista, jotka olisivat saatavissa mai-
nituilta 60 000 metsdhehtaarilta. Vapo Oy on
nimittdin tehnyt metsdhallituksen kanssa so-
pimuksen raaka-aineen toimittamisesta Peu-
ravuonon sahalle, jolloin se voi kerdtd tukit
savotoiltaan eri puolilta Lappia tayttidkseen
sopimuksen mukaiset velvoitteensa. Tétd so-
pimusta on puolestaan pidettivd sellaisena,
ettd metsdhallituksen on ensin toimitettava
sahatukit Peuravuonon sahalle ja vasta sopi-
muksen velvoitteiden tdytyttyd se voi myydid
niitd muille ostajille. Pohjois-Suomen sahoille
kuljetetaan jo nyt tukkeja 300 kilometrin
sdteeltd itse sahalaitoksista.

Metsurityopaikkamenetyksid arvioitaessa
on otettava huomioon my0s monitoimiko-
neiden lisddntyva kayttd hakkuutoiminnassa.
Pari vuotta sitten otettiin maassamme yhden
vuoden aikana kayttoon yli 250 monitoimi-
konetta, jotka veivdt noin 2 500 metsurityd-
paikkaa. Nyt monitoimikoneita on jo kady-
tossd Sodankyldssd viahentimdissid metsuri-
tyopaikkoja, eikd niistd juurikaan pidetd
mekkalaa. Metsdhallitus on ilmoittanut lau-
sunnossaan erdmaakomitean mietinngstd,
ettd se tulee ottamaan monitoimikoneet
kdytt6on myos Yla-Lapissa. Siihen pakotta-
vat metsdhallituksen oman ilmoituksen mu-
kaan sekd kustannussyyt ettd odotettavissa
oleva tyOvoimapula. MetsurityGpaikkojen
menettdminen ei siis ole Yli-Lapin erimaa-
alueiden osaltakaan yksinkertainen ja selvd
asia.

Arvoisa puhemies! Jos eduskunta hyvak-
syy erdmaalain valiokunnan kannan mukai-
sena, merkitsee se, ettd luonnonmukaisiksi
luonnehditut hakkuut ovat mahdollisia ja
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kaytannossd varmoja 57 S00 hehtaarin alu-
eella. Ndmd olisivat luonnollisesti erdmaa-
alueiden runsaspuustoisimpia alueita. Itse
hakkuut ja niitd varten tehtdvit ns. talvitiet
maksavat. Jotta hakkuuoperaatiolla olisi jo-
tain mieltd, on siitd saatavan tuoton oltava
kuluja suuremman. Tdmi jo sellaisenaan
sddtelee muotoa ns. luonnonmukaisille hak-
kuille. Kdytinnossi luonnonmukainen onkin
miltei samaa kuin talousmetsikiytinnon
mukaan toteutettu.

Yl4-Lapin hoitoalue on tehnyt luonnon-
mukaisen hakkuun mallialueita alueilleen.
Maastoon on hakattu 10—15 hehtaarin ku-
vioita siemenpuuasentoon. Tarvitaan todella
tarkkaa silmaa, ettd huomaa, ettd puita on
jatetty enemman pystyyn kuin talousmetsé-
késittelyssd uusittujen ohjeiden mukaan. Sie-
menpuita on siind maarin harvassa, ettd
kunnon myrsky kaataa niistd helposti jokai-
sen, jolloin jiljelle jddkin vain keinollisen
uudistamisen mahdollisuus. Pienilmastoltaan
jo 5 hehtaarin aukko vastaa suuren avoalan
oloja, mikd puolestaan vaikeuttaa metsin
uudistumista ja hidastaa metsin kasvua.

Voidaankin kysyd, mika sitten olisi luon-
nonmukaista. Sitd olisivat puiden poiminta-
poistot, joita luonto itse harjoittaa Yla-
Lapin mannikodissd kelouttamalla puita pys-
tyyn ja kaatamalla niitd ja elivid puita
liekopuiksi.

Ihminenkin on itse harjoittanut Y14-Lapin
alueella poimintahakkuita mm. Kessin alu-
eella 1920- ja 1930-luvulla. Noista hakkuista
ndkyvit vield kannot maastossa. 1920- ja
1930-lukujen  poimintahakkuiden jilkeen
metsd on jatkanut monissa paikoissa kas-
vuaan ja uudistumistaan vallinneissa ilmasto-
oloissa — tdhdenndn: vallinneissa ilmasto-
oloissa. Harvapuustoisessa Yld-Lapin met-
sdssd puut eivdt varjosta toisiaan. Niinpa
mannikké voi uusiutua mannikéksi ilman
metsdn pioneerivaihetta. Viliin saattaa jaidda
kuitenkin laajoja kuvioita, joissa vain sitkeét
petdjat sinnittelevit nykyisin karussa kas-
vuymparistdssd ilman nuorta taimikkoa van-
huksien vélissd. Tdm4 on selvésti ndhtdvissa
mm. Kessin alueella.

Hallituksen esityksen mukaiset luonnon-
mukaiset hakkuut ovat viemdissid erdmailta
niiden erdmaaluonnetta.

Saman suuntaisesti vaikuttavat hakkuita
varten suunnitellut talvitiet, jotka eivit suin-
kaan ole talvella puiden viliin jaddytettyjd
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kulku-uria, vaan puskutraktoreilla metsdin
hakattuihin aukkothin pukattuja, todella tor-
kedn ndkoisid uria maa- ja kantokasoineen.
Viimeistddn ne vievdt maisemalta erimaa-
luonteen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen
perusteluissa on vakava puute, kun niissa ei
tuoda julki sitd, ettd erimaametsit sijaitsevat
suojametsdalueella tai sitd vastaavissa olois-
sa. Suojametsidn keskeisend tehtdvdand on
toimia puskurivy0hykkeeni tundraa vastaan
ja estdd metsdnrajan aleneminen.

Pohjois-Lapin metsissd on todettu vakavia
ilman saasteiden aiheuttamia neulasvaurioita
ja neulaskatoa, mikd merkitsee puiden kas-
vun heikkenemistd. Tilanne on huonontunut
jatkuvasti. Vilittémasti itirajamme takana
oleviin saastepaistoihin ei ole odotettavissa
vihennystd ainakaan ldhimpéain viiteen vuo-
teen, joten tilanteen jatkuva heikkeneminen
on odotettavissa. On hyvin mahdollista, etti
kasvu putoaa metsinrajan ldheisissd oloissa
kitumaiden tasolle. Nykyisinkin jo kitumaat
jatetddn hakkuiden ulkopuolelle Lapin 144-
nin valtionmailla.

Luontainen monimuotoinen metsd kestidd
parhaiten ilman saasteiden vaikutuksia ja
muita tuhoja. Isommat puut suodattavat
saasteita ja suojaavat siten pienempid puita.
Peitteellinen metsd kokonaisuutena suojaa
maanpintaa ja puille elintirkeitd juurisieni-
rihmoja. Karuissa oloissa hakkuut jo sindnsi
lisddvit ravinteiden huuhtoutumista ja maa-
perdn happamoitumista. Saastuttamisen lo-
puttua tarvitaan kaikki mahdolliset puut
siementdmdain ja suojaamaan uutta puusuku-
polvea.

Tilanne on Yla-Lapin erdmaa-alueella 44-
rimmadisen vakava. Mitddn puuntuotannolli-
sia hakkuita ei saa nyt sallia niilld alueilla,
joita olen ehdottamassa erdmaa-alueiksi.
Myods erdmaiden ulkopuolisten Yld-Lapin
metsien osalta olisi hakkuutoiminta otettava
pikaisesti uuteen arviointiin samasta syysta.

Arvoisa puhemies! Yhteenvetona totean,
ettd erdmaametsien hakkuista ehdottamillani
alueilla olisikin lnovuttava vihintddnkin tois-
taiseksi mm. seuraavista syista:

Pohjois-Lapin metsilli on kasvava moni-
kaytollinen merkitys muiden kuin puuntuo-
tannollisten kdyttémuotojen merkityksen jat-
kuvasti kasvaessa.

Erdmaametsien puuston arvo jo puinakin
lisidntyy vanhetessaan. Puut kasvavat hyvin
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hitaasti, mutta kasvavat kuitenkin aina 300
vuoden ikdidn saakka.

Eramaametsit sijaitsevat ekologisesti aroil-
la alueilla, suojametsdalueilla ja metsidnraja-
seuduilla. Niiden merkitys on Lapin metsi-
teollisuuden raaka-aineen hankinnassa mar-
ginaalinen, vain noin prosentin luokkaa.

Pohjois-Lapin metsissd on todettu vakavia
ilman saasteiden aiheuttamia neulasvaurioita
ja neulaskatoa.

Kitumailla ei nytkddn hakata Lapin val-
tionmailla.

Luontainen monimuotoinen metsd kestdi
parhaiten my6s ilman saasteiden vaikutuk-
sia. Hakkuut jo sindnsi edistdvit kasvualus-
tan happamoitumista, joka heikentdd taimet-
tumista.

Kayttokelpoisia luonnonmukaisia hakkuu-
menetelmid ei ole. Niitd tulee tutkia talous-
metsissi, ei erimaametsissa.

Arvoisa puhemies! Rikkaina eurooppalai-
sina meidédn tulee suojella Luoteis-Euroopan
viimeiset minkd4n asteisesti suojelemattomat
erdmaametsidt. Ne ovat juuri ne, jotka on
mainittu  kilpailevassa lakiehdotuksessani.
Eurooppa katsoo meitd tind iltapdivana!

Ed. Pokka (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Huomaan tilld kertaa ole-
vani ed. Pulliaisen kanssa aivan samaa mielti
tilanteesta Yld-Lapin alueella. Nythidn Kuo-
lan saasteiden vuoksi tilanne Yld-Lapin met-
sissé on todella heikentynyt myds vesialueel-
la. Tdmd on seikka, joka on mielestdni
jadnyt laki- ja talousvaliokunnalta ajattele-
matta. Minulla on sellainen kuva, ettd nyt on
pakko pidéttaytyd kaikista metsdnhakkuu-
toimenpiteistd suunnitellulla erdmaa-alueella.
Luonto ei yksinkertaisesti sitd nyt kestd. Ja
vaikka Kuolan padstot saataisiinkin kuriin,
niin kuin me kaikki nyt uskomme, kestidd
vield vuosia, kun maaperin happamoitumi-
sen kautta saastuminen vain etenee. Niin
ollen viisi vuotta on ilmeisesti ainakin se
aika, jonka me joudumme odottamaan jotain
myonteisid tuloksia.

Sen sijaan erdmaa-alueen laajentaminen,
jota ed. Pulliainen esitti, on vdhdn sellainen
asia, etta ed. Pulliaisenkin kannattaa hiukan
miettid, kannattaako vaatia lisdid kymmenii-
tuhansia hehtaareja, kun koko esitetty alue
on jo toistamiljoonaa. Ne ovat jo niin suuria
alueita, etti se on jo ehkd riittdvd yhden
lddnin osalle.
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Ed. Ajo (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Olen tdysin eri mieltd kuin ed.
Pokka. Jos hakkuita lykdtddn niin kauan,
kunnes Kuolan pdastdt on selvitetty, sielld ei
padstd ikind hakkaamaan. Nimittdin sielld
on paljon tarpeellisia hakkuita, jotka voitai-
siin huoletta tehdd ihmisten toimeentulon
vuoksi.

Ed. Pulliainen puhui dsken metsurityopai-
koista. Ne ovat tavallisia ty6paikkoja, jotka
eividt puhumalla muuksi muutu. Jos ne ote-
taan pois, se on ty0n ryovddmistd koyhaltd
ihmiseltd. Samalla viedadn héneltd toimeen-
tulo, jotta paremmin parjadvat ihmiset saisi-
vat itselleen esteettisid nautintoja ja my0s
sielulleen virkistystd. En tieda, onko se vir-
kistystd, kun tietdd, ettd koyhdn ihmisen
haudalla nautitaan.

Ilmoitan, ettd olen kaikkia ponsilauselmia
ja muita lain vesitysyrityksid vastaan, joita
tdalta salista ehkd tulee jopa hallituspuoluei-
den esittimidnd. Hyviksyn erdmaalain sellai-
senaan, lyhentiméttéméind, ja ilman mitdin
vesityksid ja muita konnankoukkuja.

Ed. Sarapdd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minusta ed. Pulliaisen pu-
heenvuoro oli tavattoman yksipuolinen. Hin
painotti vain yhtd puolta asiasta, ja koko-
naisuus unohtui. Meiddn on muistettava,
ettd Lapissa on jo nyt luonnonsuojelulain
perusteella rauhoitettu noin miljoona hehtaa-
ria erilaisia alueita. Erimaalain kautta rau-
hoituksen piiriin melkein kokonaan tulee 1,5
miljoonaa hehtaaria, ja nyt tdilla esitetddn
57 000 hehtaarin laajennusta ja annetaan
ymmartdd, ettd jos el ndin menetelld, niin
koko Lapin metsit ja koko lappilainen luon-
to tuhoutuu. Minusta ndin ei ole ollut. Lappi
on ollut aina erittdin myonteinen kaikille
luonnonsuojelutoimenpiteille, mutta jossakin
raja on tuleva vastaan, ja nyt se on tullut.

Haluan huomauttaa, ettd metsuritydpaikat
ovat esimerkiksi Nellimin kyldlle erittdin
tarpeellisia ja tirkeitd. Jos nditd periaatteita
muutetaan siitd, mitd valiokunta on esittd-
nyt, noin 20 metsurityOpaikkaa on vaarassa.
Viittaan vain hallituksen esityksen peruste-
luihin siltd osin, ettd mikéli supistuksia ta-
pahtuu, my0s Peuravuonon sahan toiminta
on vaarassa, ja siind menisi 30—40 tybpaik-
kaa. Kaiken lisiksi ndmé ovat péddosin kolt-
tien tydpaikkoja, vihemmistékansalaisia, joi-
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den on erittiin vaikea l0ytdd mistddn muuta
toimeentulon ldhdetta.

Ed. Tennild: Rouva puhemies! Mika on
metsd? Juuri tistd lahes filosofisesta kysy-
myksestd Lapissa on kiistelty pitkddn, vuo-
sikymmenid jo. Lapin ihmisille metsd on aina
ollut moninaisuus. Se on ollut puun antaja
mutta myds marjastuspaikka, metsistysalue.
Se on ollut rauhallinen ja rauhoittava kiys-
kentelypaikka. Metsd on meilld ollut aina
myds porojen ja monien muidenkin eldinten
suojeleva elinpaikka. Metsifirmoille ja met-
sdalan monille — anteeksi kliseeni — insi-
nOOrimdisen ajattelun omaksuneille met-
sdeksperteille metsd sen sijaan on ollut jos-
takin 1950-luvulta ldhtien pelkkia kuutioita,
joita pitdd mahdollisimman halvalla lanssiin
saada ja tehtaalle jalostettaviksi kuljettaa.
Niin iso ajattelutapojen ero on olemassa,
ajattelutavan ero siind, miten me ymmaéarram-
me metsan.

Lapin ihmisid kauhistuttavat yhéikin ns.
Osaran aukiot eli tehometsitalouden kéayt-
toonotto. Tehometsataloushan merkitsi ensi
alkuun hirvittivin isoja aukkohakkauksia,
sitten jonkin verran pienempid. Taillaista
hakkuutapaa on perusteltu yvhdelld asialla —
kannattavuudella. Isoilla, paljon maksavilla
koneilla ei kannata tyhjad nyhjati eli poimia
puuta sielti, toista tdaltd. Niinhdn ennen
vanhaan hakattiin, kun kaytossd olivat jus-
teeri ja pokasaha, hevonen ja maataloustrak-
tori, ja vieldpd sitten myohemminkin, kun
moottorisahat olivat jo kdytossa.

Nyt, kun pannaan puuta nurin laitaluvulla
ja sitten veltatulle maaperille istutetaan uu-
det taimet tilalle, taloudellinen tulos on
varmasti metsdyhtién kannalta parempi. Ei
tdssd ole mitddn epdselvdd. Metsdd el vain
jaljelle endd jda, kun tillaista tehometséta-
loutta harjoitetaan, metsdd siind mielessa,
kuin Lapin ihmiset sen ovat aina ymmarta-
neet. J4d vain aukkoja, jid aurauksia, jaa
pahoja, rumia jilkid. Osaralainen raaka ajat-
telu on jittdnyt erittdin pahat jiljet Lapin
metsiin, toisin kuin tid4lld nyt jotkut vaitti-
vit, ja my6s meihin Lapin ihmisiin. Ne arvet
ovat yhd olemassa, ja ne muistuttavat meitd
siitd, mitd Lapin metsille on tehty.

Me emme oikein luota metsdherroihin.
Emme, vaikka he nyt vannovatkin paran-
nuksen tehneensd. Luottamuspulaan vaikut-
taa myos se, ettd metsdalan suunnittelijoilla



Erimaalaki

on edelleenkin erittidin kova ies niskassa, kun
he hakkuita suunnittelevat. Se ies on yhakin
kannattavuus. Onhan muistettava, ettd met-
sdhallituksestakin on nyt tulossa liikelaitok-
sen tapainen laitos. (Vilihuutoja) — Halli-
tuksen esityksen 4 §:ssd sanotaan, ettid “met-
sdahallituksen tulee noudattaa toiminnassaan
yleisid liikeperiaatteita”. Néin sielld lukee.
Kannattaa lukea hallituksen esitykset, ennen
kuin rupeaa niistd kiistelemaan.

Metsihallituskin muiden metséalalla toi-
mivien yhtididen tavoin tulee jatkossa toimi-
naan litkeperiaatteella. Se hakkaa vain sel-
laista ja siten, ettd se kannattaa. Tdmd on
problematiikka. Tdma on ongelmakysymys.
Kessissikin liikeperiaatteisiin siirtyvid metsa-
hallitus saattaa ottaa kdytt66n monitoimiko-
neita jonkin ajan kuluttua — tdma ei ole pois
laskuista ollenkaan — tai siirtyd muutoin
sellaisiin  koviin metsdnkayttomenetelmiin,
jotka jattdvat pitkdksi aikaa nikyvit arvet
eramaihin, joita ei toden totta tissid maassa
paljon jiljelld ole.

Rouva puhemies! Minusta meiddn suurena
velvollisuutenamme on suojella vdhid eré-
maitamme. Pitid muistaa, ettd niitd on jil-
jelli vdhdn. Myos lapsillemme ja lastenlap-
sillemme ja heiddnkin lapsilleen jne. on tur-
vattava se, ettd on olemassa erimaita, ettd
voidaan kokea tulevaisuudessakin se, mitd
on vaeltaa erdmaassa, tuntea sen suuruus ja
rautha. Tdmi on hyvin suuri kysymys minus-
ta. Tdssd on peruste sille, etti me emme
halua pddstdd rymistelijoitd Kessiin emmekd
muihin todella vdhiksi kdyneisiin erdmaihin.

On sanottava selvennykseksi ja hyvin pai-
nokkaasti se, ettd mind en vastusta todella
luonnonmukaisia eli  poimintahakkuita.
(Eduskunnasta: Niistdhdn on kysymys!) —Ei
ole. Nehin tarkoittavat sitd, ettd kaadetaan
sopivasti puu sieltd, toinen tdaltd erdmaa-
metsian luonne siilyttden. Téllaisia hakkuita
ei tule. Timé ainakin on se kysymys, joka
syvisti epailyttdd, koska kysymys on kannat-
tavaisuudesta. Metsihallituksen tehtdvdnd
on toimia, niin kuin uudessa hallituksen
esityksessd sanotaan, liikelaitoksen tapaisena
laitoksena. Sen toimintojen tdytyy kannat-
taa, tai mitddn toimintoja ei suoriteta sitten
ollenkaan. Tdmd on ongelmakohta. (Edus-
kunnasta: Kokonaiskannattavaisuus!) —
Mitd on kokonaiskannattavaisuus? Miten se
metsdhallituksen osalta lasketaan? Olen ai-
van varma, ettd tiassakin kdy niin kuin Postin
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osalta, etti kannattavuus lasketaan hyvin
yksityiskohtaisesti, ihan metsihallituksen vii-
meistd organisaation osaa myoten. Inarin
aluekin tulee hyvin tarkkaan syyniin, kan-
nattavatko sielld toiminnat vai eivdtké kan-
nata. Ndinhdn kdytdnnossi tulee kdymain.

Mind en siis vastusta luonnonmukaisia
hakkuita, siis todella luonnonmukaisia hak-
kuita, jotka ovat poimintahakkuita. Luonto-
han itsekin toimii samalla tavoin, eividt puut
ikuisia ole. Mutta nyt ei ole kysymys siitd
vaan siitd, padstetdanké sinne monitoimiko-
neet tai kovat menetelmit.

Metsdtyomiesten tyodllisyydestd puhutaan
paljon, ja se on aivan oikein. Metsitoitd
tehneend tietysti asia on ldheinen. Tassd
puheessa ja puhumisessa sivuutetaan kuiten-
kin yksi asia ja luulenpa, ettd aivan tahalli-
sesti. Se on se, ettd metsdtyopaikkoja ei ole
vihentinyt suojelu vaan monitoimikoneet.
Niiden mdirddhidn on lisitty erittdin nopeas-
ti ja niitd kdytetddn yhd pohjoisempana.
Tama on tosiasiallinen syy metsiatyopaikko-
jen vdhenemiseen. Muun vdittiminen on
minusta tosiasiallisimman syyn tahallista si-
vuuttamista. Paljon on niitd, jotka sanovat,
ettd suojelu on vienyt metsiatyopaikat. Tama
ei pidd paikkaansa. Hakattavien kuutioiden
mdird on kasvanut, mutta hakkaajia on
vahemmain, koska monitoimikoneet on tul-
leet. Yksi monitoimikonehan vie tyopaikan
noin 20 metsdtyomichelta.

Ei tietenkdidn voi ldhted koneistamista
vastaan. Se olisi palaamista kehruukoneiden
siarkemiseen, ja sitd linjaa ei voi kulkea.
Koneistamisen vain tulee palvella ihmista ja
myos tietysti luontoa. Sen pitdd ensinndkin
helpottaa ty6td. Niin ei ole kdynyt, vaan
monilta osin metsurin tyé on tullut jopa
raskaammaksi, koska metsdtydmiehen ha-
kattaviksi jadvit vain ne raidseiké6t, joihin
konetta ei kannata laskea. Néiin se tosiasias-
sa on. Kun koneistamisesta puhutaan ja
koneiden kdyttimisestd, pitdd muistaa myos
vaikutus luontoon. Monitoimikoneet ovat
raskasta kalustoa ja jattivdat rajut jaljet.
Pohjoisen erittdin hitaasti uusiutuvassa era-
maassa jiljet ndkyisivit kauan, vuosikymme-
nid jopa. Sen vuoksi haluan olla asettamassa
tiukkoja rajoja sille, mitd sallimme véhissd
erdmaissa tehda.

Asiaan liittyy vield sitten sekin kysymys,
mikd parhaiten palvelee tyGllisyyttd. Sen
tekevdt todella aidot luonnonmukaiset hak-
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kuut. Ei metsdtyomiesten tyollisyyttd pohjoi-
sessa turvata silli, ettd suojeleminen lopete-
taan ja sanotaan monitoimikoneiden kaytol-
le, ettd siitd vain, ei ollenkaan. Pitii toisin
péin toimia eli ndhda se, ettd luonnonmukai-
sin menetelmin hakattaessa tyollisyys parhai-
ten turvautuu.

Pohjoisen Lapin ty6llisyyteen muuten liit-
tyy myoskin kysymys matkailusta. Inarin
kunnassa matkailu ty6llistdd nyt 600 tydnte-
kijdd. Olen aivan varma, c¢ttd kukaan, yksi-
kddn matkailija ei pohjoiseen ldhde katso-
maan aukkohakkauksia tai aurattuja metsa-
maita tai betonista valettuja voimalaitoksia.
Ainakin ne ovat aika harvat, jotka sen
vuoksi Lappiin saakka haluaisivat matkus-
taa. Erdmaat sen sijjaan kutsuvat monia,
koska niitd ei muualla ole. Se on meidin
aarteemme, ja velvollisuutemme on minusta
suojella niitd. (Ed. Rinne: Voi sinne kauhis-
telijoita tulla!) — Sinne varmasti joku tulisi
kauhistelemaan, joku saattaisi tulla vdhdn
ilahtumaankin, ettd ovatpas pojat osanneet
siledksi laittaa, on niitd niinkin kovia tyyp-
peja ainakin véilihuudoista pédétellen.

Asiaan liittyy myds se suuri kysymys,
onko puusta pulaa. Puusta ei ole kokonai-
suudessaan ottaen pulaa. Tietenkin tdhin
liittyy kysymys my0s Peuravuonon sahasta.
Olen ed. Pulliaisen kanssa samaa mielta siité,
ettd tukkien tarve sielld voidaan tyydyttda.
Muun viittiminen on taas sellaista vaitta-
mistd, jossa on tietty tendenssi, jolla pelotel-
laan ja koetetaan tuoda sellaista kuvaa, ettd
suojelu on vaaraksi téllaisille todella valtta-
mittémille toimille. Sahalla pitdisi muuten
jalostusastetta ehdottomasti nostaa eli sinne
pitdisi satsata, jotta tydpaikkojen pysyvyys
olisi todella turvattu. Ratapolkkyjen varaan
siti hommaa ei ole voitu endd rakentaa.
(Eduskunnasta: Sielld hoyldtadnkin!) — Kyl-
14, sielld on noussut jalostusaste ja niin
pitddkin, mutta tihdn puoleen pitdd nimen-
omaan satsata. Meiddn ainoa keinomme
pohjoisessa tyollistdd ihmisid on nostaa ja-
lostusastetta, ei rakentaa raaka-aineen kay-
ton lisddmisen varaan.

Kannattaa muuten, metsdtyémiesten tyol-
lisyydestd kun niin paljon puhutaan, muistaa
sekin, ettd nyt juuri on annettu laajat lomau-
tusilmoitukset metsityémiehille Veitsiluoto
Osakeyhtiossd ja metsahallituksenkin toimes-
ta. Syynd eivdt ole suojelutoimet vaan se,
ettd puu ei mene kaupaksi. Puuta ei nyt
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tarvita. Ndmd ovat hyvin monisyisid asioita,
ja todellisuudessa tyollisyystilanteeseen vai-
kuttavat aivan eri painolla muut kuin suoje-
lukysymykset. Asioita ei pidd yksinkertais-
taa, niilldkin on oma vaikutuksensa. Mutta
jos todella halutaan turvata metsityOmiesten
tyollisyys, se voidaan tehdd ilman muuta,
kunhan ajattelutapaa vain lavennetaan ja
kaytetddn hyvaksi kaikkia niitd mahdolli-
suuksia, joita tyollistimiseen aina liittyy.
Luonnonpuistoissa ja kansallispuistoissa ja
erdmaissakin on paljon tekemisti, niin on
my0s vajaatuottoisten metsien kunnostami-
sessa Lapissa.

Rouva puhemies! Edelld on niitd perustei-
ta, joiden vuoksi mind tulen &ddnestimiin
sen puolesta, ettd asetetaan hallituksen esi-
tystd tiukemmat rajat sille, mitd metsissé
voidaan tehdid. En kerta kaikkiaan halua
padstdd vihiin erdmaihin sellaisia rymisteli-
joOitd, jotka nuo erdmaat meiltd tuhoavat.
Hallituksen esityksessd on yksi hyvd kohta,
ja se on se, ettd ympdaristoministerid on
valvova elin. Jollei sitd olisi, tilanne olisi
tdydellinen katastrofi.

Ed. Jddskeldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Ed. Tennildn puheen-
vuorosta haluaisin todeta, kun héin esitti, ettd
metsdhallituksen pitad olla liiketaloudellisesti
kannattava, niin tuskin siellikddn lasketaan
jokaista leimikkoa erikseen, ettd jokaisen
leimikon erikseen pitda olla kannattava. Kyl-
14 kai se kokonaisuutena lasketaan niin kuin
liiketoiminnassa yleensa.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Tennildn sindnsd varsi-
naisen asialliseen puheenvuoroon pari kom-
menttia.

Kun entinen metsdhallituksen pédjohtaja
professori Osara ei ole endd vastaamassa
teoistaan, niin minusta on kuitenkin aiheel-
lista hénen tydnsd kunniaksi jokunen arvio
esittdd. Ed. Tennilin nidkemys oli, ettd poh-
joisen metsdt hakkuutettiin paljaiksi raaka-
ainetarpeisiin. Se ldhti ensi sijassa siitd, ettd
Lapin tyollisyystilanne oli 50-luvulla sellai-
sessa mallissa, ettd ainoa laajamittainen tyol-
listdmisvaihtoehto oli metsien hakkuut ja
Kemijarven tehtaan perustaminen. N4iilld
metsilld oli mitd merkittdvin osuus tyollisyys-
tilanteen hoitamisessa. Myoskddn taimikot,
jotka nididen hakkuiden jilkeen syntyivit,
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eivit ole huonoja, ainoastaan jokunen pro-
sentti on epdonnistuneita, ja tulosta voidaan
pitda varsin hyvina.

Nien myoOskin ndin, ettd metsdhallituksen
liikelaitosperiaatteetkaan eivdt estd Kessin ja
muiden erdmaa-alueiden hakkuita nimen-
omaan terveydenhoitoperusteisina poiminta-
hakkuina, ei puupulan takia. Kun meilld on
runsaat 10 miljoonaa kuutiometrid ylituotan-
toa vuodessa, ei puupulaa voida kdayttdd
minkéddnlaisen hakkuutarpeen perusteeksi.
Koneellistaminen sindnsd olisi oikea liike
metsureidenkin osalta, ettd he piisisivat paa-
saantoisesti sisdtdihin koneen hyttiin ja raa-
seikOt tehtdisiin taukojumppana.

Ed. Pokka (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Minun on pakko nyt puuttua
keskusteluun siitd, mitd merkitsee vaatimus,
ettd metsdhallituksenkin tdytyy olla tuottava.
Kylld se, edustajaystivit, merkitsee télld
hetkelld jo aika paljon. Kysymyshéin ei Lapin
alueella ole pelkistddn siita, ettd metsdhalli-
tus hakkaa metsid, vaan erityisesti Y14-Lapin
alueellahan se on kaikenlaisten toimintojen
isintd. Se maidrdd, paljonko pitdd maksaa
kalastuslupamaksuista, minkdlainen on met-
sastysmaksu, minkd verran tidytyy paikallisen
vieston maksaa polttopuista.

Jo nyt — huomatkaa jo nyt — vaikka laki
on eduskunnassa vasta kisiteltivind, sielld
on menossa aika hillitén hintojen nostamis-
politiikka. Se on herdttinyt erittdin suurta
artymystd paikallisen vdeston keskuudessa jo
nyt.

yMehéin emme voi sille mitddn, ettd aika-
naan oliko se Kustaa Vaasa, joka julisti
liikamaat valtiolle ja sen jilkeen metsdhalli-
tus on niitd isdnndinyt. Tallainen tilanne
sielld talla hetkelld on. Toivoisin, ettd edus-
kunnassa syvillisesti mietittdisiin, mihin tu-
losvastuuperiaatteen nostaminen johtaa. Ky-
symys ei ole pelkdstddn metsistd, vaan aika
paljosta muusta. Nythén metsdhallitus vihin
kuin kasvoja pestikseen perusti Yla-Lapin
hoitoalueen. Siitd on kerrottu kaikkea kau-
nista, mutta kdytdnnon tosiasiat tuntuvat
aika ikaviltd ja kolahtavat aika vih&dvaraisen
védeston nilkkaan pohjoisessa.

Ed. Tennild (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Lapin ed. Jiiskeldiselle
haluan aivan ystdvillisesti huomauttaa, etti
metsdhallituksesta annettu hallituksen esitys
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ldhtee siitd, ettd metsihallituksen tulee nou-
dattaa toiminnassaan yleisid liikeperiaatteita.
Tdmi on 4 §:sta suora lainaus. Liikeperiaate
on liikeperiaate. Tdma on se, mikd tulevai-
suuden osalta saa epdilemddn kaikenlaisia
kauniita puheitakin, koska bisnes on bisnes-
td. Posti- ja telelaitoksen kokemukset meilld
nyt on liikelaitoksesta, eiviatkd ne kokemuk-
set ole kovin hdidveja innostajia.

Ed. Laitiselle Osaran puuhasta toteaisin,
ettd tehometsatalous oli raakaa kokeilua
Lapilla. Sielldhdn voitiin tehdd kovan tekno-
logian ja tehometsidtalouden kokeiluja, koska
sielld on paljon valtion metsid. Tdilla etelds-
sd kukaan isdntd ei olisi pddstdnyt metsiinsd
silld lailla rymyyttdméadn kuin Lapissa saa-
tettiin valtion metsiin mennd. Minulla on
ihan eri késitys Osarasta. Lapissa hinestd on
aivan oikea kdsitys ja se on se, ettd Osaran
ainoa ansiokas teko oli se, kun hin 14hti
YK-hommiin.

Ed. Astala: Arvoisa rouva puhemies!
Mind kannatan erdmaaliikkeen nakemyksid
tdssd asiassa ja kannatan ed. Pulliaisen teke-
miid ehdotusta, joka vastaa juuri erdmaaliik-
keen toiveita.

Erdmaalain sddtdminen on kiireellinen ja
vilttimatdn asia. Valitettavasti nyt toisessa
kasittelyssa oleva lakiesitys on sekd puutteel-
linen ettd hakkuuperusteiden osalta kyseen-
alainen. Se perustuu riittimattomaan tutkit-
tuun tietoon siitd, mitd ekologisesti kestdvi
metsdnkdsittely on, erityisesti, mitd se mer-
kitsee Lapin metsdolosuhteissa, erityisesti il-
man saasteiden uhkaamissa metsissd. Suojel-
tavat alueet eivit kai voi olla kokeilukohtei-
ta. Sitd mieltd ovat ainakin erdit tutkijat.

Minuun on tehnyt lihtemittoman vaiku-
tuksen erdmaaliikkeen vetoomus erdmaamet-
sien puolesta: Kessi itkee. Siind on mielestini
timén asian ydin ja siitd on kysymys: Kessi
itkee. IThminen on aivan liian kauan kuvitel-
lut olevansa luonnon herra ja luonnon hal-
litsija. Seuraukset ovat tunnettuja ja tuomit-
tavia. Ihminen ei ole tuntenut eettisti vas-
tuuta teoistaan. Ratkaisevaa muutosta ei kai
ole tulossa, ennen kuin uusi sukupolvi nou-
see padttdjaksi ja mikdli heille avautuu cet-
tisen kasvun ydin eli se, ettd me olemme aina
ihmisind vastuussa sekd teoistamme ettd te-
kemadttdjattimisistimme.

Ympiéristokasvatus on erds eettisen kasva-
tuksen tirked lohko. Olenkin todella iloinen
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siitd, ettd kun sivistysvaliokunta kuuli kou-
lutuspoliittisen selonteon yhteydessd asian-
tuntijoita, ldhes kaikki huippuasiantuntijat
olivat sitd mieltd, ettd tdrkein asia, kun
koulutusta uudistetaan ja kehitetddn, on
eettisen kasvatuksen kehittiminen ja mukaan
ottaminen. Se on mielestdni arvokas mielipi-
de. (Ed. Rinne: Halkopino voi olla taideteos,
kun se on tehty oikeista aineista!) — En
kiistd lainkaan dskeistd arviota.

Viime kerralla useat puheenvuoron kayt-
tdajat puhuivat siitd, ettd hallituksen esitys on
kompromissi. On syyti kysyd, mikd komp-
romissi. Tdssd asiassa on toisena osapuolena
luonto: erdmaametsit. Arvelen, ettd ihmisil-
14, ei edes erdilld Lapin kansanedustajilla, ole
valtakirjaa erdmaametsiltd, mutta kovin he
tuntuvat olevan varmoja siitd, ettd osa eri-
maisista metsistd on jatettivd erdmaalain
rajauksen ulkopuolelle ja osassa suojeltavia
metsid pitdisi sallia hakkuita, joiden seurauk-
sia ei kukaan voi taata.

Mikéli kompromissilla taas tarkoitetaan
ihmisten keskeistd ja vilisti kompromissia,
on todettava, ettd erdmaakomiteakaan ei
ollut yksimielinen. Erdmaaliikkeen edustaja
jatti eridvin mielipiteen, ja saamelaisvaltuus-
kunnan edustajat ovat olleet kriittisid. Vii-
meistddn mictinnGstd jarjestetty lausunto-
kierros osoitti puheet yksimielisyydestd kat-
teettomiksi. Lausuntokierroksella  kaikki
luonnonsuojelujrjestdt, saamelaisjirjestot,
useat paliskunnat sekd monet tieteelliset ta-
hot vaativat erdmaa-alueiden laajentamista
ja hakkuiden kieltimistd. Ei minun mielesta-
ni tdssd yhteydessi siis voi puhua kovinkaan
suurella rintaddnelli kovin laaja-alaisesta
kompromissista.

Eteeni sattui eilen illalla aivan sattumalta
erds asiapaperi, jossa oli mielestdni hyvin
osuva viesti tdhdn keskusteluun, tihdn aihe-
piiriin. Tdmd viesti on Morris Strongilta,
YK:n ympdristéasiain piaillikoltd, vuodelta
1974. Hin sanoo: “Teollistuneet maat ovat
olleet suurimpia syypditd ympériston havit-
tdmiseen, mutta niilli on myods tilanteen
korjaamiseen vaadittavat tiedot ja teknolo-
gia. Nyt vddrinkdytostd ja vahingosta karsii
koko maailma. Toiminta, jonka nyt teemme
tai jaitimme tekemdttd, on madrdava seuraa-
valle sukupolvelle.”

Témén asian yhteydessd on paljon puhuttu
metsurien tySllisyydestd ja yleensd tyollisyy-
destd Lapissa, erittdin tirked asia puhua eikd
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vain puhua, vaan myds toimia niin, ettd
tyottomyys voidaan poistaa, sitd voidaan
vihentdd. Siind suhteessa mind hieman ih-
mettelen ed. Ajon ja ed. Vallin késityksid
viimekertaisen keskustelun yhteydessd sen
tihden, ettd hehédn juuri ovat johtavien hal-
lituspuolueiden jisenid ja arvelisi, ettd he
voisivat vaikuttaa siihen, ettd hallitus todella
takaisi tyollisyyden Lapissa.

Arvoisat edustajat! Olen aivan varma siitd,
ettd kun Suomi on todella koulutusyhteis-
kunta, meidin tietomme ja teknologiamme,
johon Strongkin viittaa, on todella korkealla,
me olemme erittdin vauras maa, olemmeko
periti viides maailmassa, niin kylld tyolli-
syyttd voidaan varmasti, jos halutaan, hoitaa
muilla keinoilla kuin erdmaiden hakkuilla.
Varmasti voidaan. Pitd vain tahtoa ja pitda
tahtoa kovin, jotta timd asia toteutetaan.
Témdn viestin miné ldhettdisin ed. Vallille ja
ed. Ajolle, koska he voivat varmasti omiinsa
vaikuttaa.

Arvoisa puhemies! Minun mielestini on
mielenkiintoista katsoa, ketkd luonnonsuoje-
lusta aidosti kiinnostuneet kansanedustajat
eduskunnassa tulevat dinestimidn erimaa-
liikkeen esityksen mukaisen vaihtoehtoesi-
tyksen puolesta, erdmaiden laaja-alaisen suo-
jelun puolesta. Siitd minun mielestdni my0s
selvidd, ketkd ovat omakohtaisesti ottaneet
selvad siitd, mitd hallituksen lakiesitys pitdad
sisdllddn, mitd se el pidd sisdllddn, ja sen
perusteella tiedostavat, ettd hallituksen esitys
on puutteellinen. Se on puutteellinen erdmaa-
metsien suojelemiseksi. Se on puutteellinen
sille, joka katsoo, etti maanosamme ehkd
arvokkaimmat erdmaat ovat todella suojele-
misen arvoiset.

Arvoisa puhemies! Mikéli hallituksen esi-
tys tdnddn taikka seuraavalla ddnestyskerral-
la voittaa tdssd salissa, ainakin minulla on
surun pdivd, ja erdmaaliikkeen surusaatto
saa seurakseen ainakin yhden, jolla on mieli
hyvin murheellinen.

Ed. Kokko (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Kun valiokunta kisitteli tdtd
eramaalakia, se keskittyi paljon keskusteluis-
saan hakkuukysymykseen, mikd on luonnon-
mukainen hakkuu. Toteaisin, ettd luonnon-
mukainen hakkuu ei missiddn tapauksessa ole
paljaaksi hakkuuta, ei maanpinnan kisittelyd
missddn muodossa. Kaikkein voimakkain
luonnonmukainen hakkuutapa yleisesti ot-
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taen on mielestdni siemenpuuasentohakkuu.
Sen sopivuutta valiokunta myds epdili talld
alueella ja pddtyi mietinndssddn ehdotuk-
seen, jonka mukaan valiokunta edellyttid,
ettd hoito- ja kiyttosuunnitelmassa méaritel-
laan yksityiskohtaisesti se hakkuutaso, min-
kilaista hakkuuta tilld alueella sallitaan. Sen
mukaisesti metsdhallitus valmistelee tuon
suunnitelman, mutta sen vahvistaa ympéris-
toministerid, jolloin tulee yksityiskohtaisesti
tutkittua, minkélaista hakkuuta niilla alueil-
la mahdollisesti sallitaan.

Ed. Rajaméiki: Herra puhemies! Edel-
listd varsinaista puheenvuoroa kuunnellessa
tuli todella murheellinen olo sen puheenvuo-
ron sisdllon vuoksi (Ed. Astala: Se oli kylld
tarkoituskin!) ensinndkin sen takia, ettd ei
vain Suomen vaan koko maailman mittakaa-
vassa ainutlaatuiset erdimaamme ollaan kai-
vatulla erimaalailla suojelemassa eikd tuhoa-
massa. Sen takia erdmaalakia on odotettu ja
se on vakavasti my0s tdallad kisittelyyn otet-
tu. On erikoista, ettd maansuru syntyy siitd,
kun vihdoin viimein ndiden erdmaiden suo-
jelemiseen toivottu ja kaivattu laki on késit-
telyssd. Luulisi, ettd se olisi toisenlaisen
tunnelman kuin surun aihe tdssd eduskun-
nassa.

My®és tuntuu, ettd ne henkil6t, jotka etvét
ole ilmeisesti kovin monta asiantuntijaa
kuunnelleet, paitsi eduskunnan rappusilla
hautajaissaattoja seuranneet, puhuvat hyvin
pitkilti mutu-tunnelmissa. Olisi kivempi pu-
hua mietinnosti ja lain sisdllosta.

Ensinndkin esimerkiksi kannattavuuspe-
riaatekysymykseen on valiokunta ottanut sel-
kedsti kantaa todeten, ettd “Yli-Lapin hoi-
toalue muutettaisiin Yld-Lapin luonnonhoi-
toalueeksi. Muutos kuvastaisi hoitoalueen
muuttuvaa tehtivikenttdd ja korostaisi ndin
erdmaa-alueiden moninaiskdyttod.”

Todella tyollisyysmielessd onkin monta 13-
hestymistapaa. Erds on se, ettd metsihalli-
tuksella on esimerkiksi tind pdivdnd yli 800
osin tyollisyyslain perusteella tyollistettya
henkilod retkeily- ja luonnonsuojelualueiila
toissd, eli todella tyollisyyttd voidaan hoitaa
myds luonnon- ja ympéristonsuojelutehtivis-
sd eikd pelkdstidn puhumalla metsuri- ja
tehometsatyopaikoistakaan.

Toinen asia oli, ettd ed. Pokkakaan ei ollut
mietint6d lukenut. “Pohjois-Suomen metsii
rasittavat vakavasti erilaiset ilmansaasteet”,
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todetaan mietinnéssid. Niin ollen asia oli
myo0s valiokunnassa esilli. Mutta tietysti me
emme olleet kisittelemissd Kuolaan liittyvid
kysymyksid, vaan aluerajauksia, ja erdmaa-
laki rajoittuu hyvin pitkalti tiettyjen alueiden
kayttoon ja niitd koskeviin mdaritelmiin.

Herra puhemies! Hallitus siis esitti ja
eduskunta on nyt perustamassa 12 erdmaa-
aluetta Lappiin, jotta ndmi alueet voidaan
sdilyttdad tiettomind ja mahdollisimman luon-
nontilaisina. Yhteispinta-ala on, kuten on
todettu, 1 488 000 hehtaaria, ja erimaa-aluei-
den pinta-ala todella on 15 prosenttia koko
Lapin 1d4dnin pinta-alasta.

Hallitus esitti, ettd ympdristbd huomatta-
vasti muuttaviin hakkuisiin tarvitaan valtio-
neuvoston lupa. Valiokunnassa ei kuiten-
kaan oltu tyytyviisid takeisiin, joilla luon-
nonmukaiset menetelmét varmistetaan eri-
maa-alueiden tarkoin méarityissd osissa. Va-
liokunta 14hti siitd, ettdi maamme alkuperii-
sin ja tyypillisin jiljelld oleva erdmaaluonto
sdilyisi mahdollisimman muuttumattomana.
Téssd suhteessa on eldnyt terveitd epdilyja.

Meilld sosialidemokraateilla on myds ollut
halu estdd metsihallituksen peikon richumi-
nen naissd metsissd. Metsélakien kisittelyssd
jo aikoinaan muutama vuosi sitten saimme
lakiin pehmedmpdd metsdnkdésittelyd koros-
tavat vaatimukset. Téstd kysymyksestihin
erityisen voimakkaasti keskusteltiin juuri
metsilakien sditidmisen yhteydessd, jolloin
mm. metsdnomistajan oikeus vaikuttaa peh-
medmpien metsdnkésittelytapojen valintaan
korostui eduskunnan lausumassa. Taustalla
oli tietysti tapaus Takala ja monta muuta
metsdhallinnon ja nimenomaan metsilauta-
kuntien pompoteltaviksi ja jopa mielivallan
uhriksi joutunutta metsdnomistajatapausta.

Eduskunnan vastauksessa ilmenevilld ta-
valla valiokunta “edellyttdi, ettd erdmaa-
alueiden hoito- ja kdyttésuunnitelma laadi-
taan mahdollisimman huolellisesti, mutta sa-
malla kiireellisesti”. Suunnitelman tekemi-
seen edellytimme riittdvdd henkiloston palk-
kaamista. Valiokunta edellytti myds, “etti
hoito- ja kiyttdsuunnitelmassa tulee tark-
kaan maadritelld aluekohtaisesti luonnonmu-
kaisesti hoidettavien metsien sallitut metsin-
késittelymenetelmit ja muut sallitut toimen-
piteet, jotta voidaan turvata alueiden sdily-
minen erimaalain tavoitteiden mukaisesti
mahdollisimman luonnonmukaisina”.

Ennen suunnitelman valmistumista sekd
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késittelyohjeiden antamista metsiin ei mieles-
timme saa koskea. Hallituspuolueiden kes-
ken on neuvoteltu titid koskevan lausuman
hyvdaksymisestd lain kolmannessa kisittelyssd
ensi tiistaina. Voin nyt todeta, ettd olemme
saaneet ehdotuksellemme hyvia vastakaikua,
joten esitys syntynee ja mennee tiistaina lapi.
Taméd antaisi mietintdd paremmat takeet
metsien sdilymisestd. Téndédn sisddn toimitta-
mani lausuma on sanamuodoltaan seuraava:

“Hyvéksyessddn lain eduskunta edellyttaa,
ettd erdmaa-alueiden hakkuista pidattaydy-
tddn kokonaan sithen saakka, kun ymparis-
tOministerion toimesta on vahvistettu alue-
kohtaisesti hoito- ja kidyttdsuunnitelmissa
luonnonmukaisesti hoidettavien metsien sal-
litut késittelymenetelmat erdmaalain tarkoit-
tamilla alueilla.”

Tiama todella antaisi mietintd6d paremmat
takeet metsien sdilymisestd ja niistd tavoista,
jotka ympaéristomielessd ja metsien moninais-
kayttd huomioon ottaen voidaan hyviksya.

Tédmd laki on koettava voittona ja sen
sddtamistd pidettdvd tdrkednd. Yhteinen
huolemme metsien késittelyn valinpitimatto-
myydestd on johtanut &sken mainittuihin
valiokunnan mietinndssid oleviin sekd edus-
kunnan péidtokseen toivottavasti tuleviin
kannanottoihin. Eduskunta tulee edellytti-
midn, ettd “erdmaalain tdytintoonpanoa on
my0s aktiivisesti seurattava’”. Téllainen lau-
sumahan on valiokunnan mietinndssi edus-
kunnan vastaukseen tulemassa erityisesti juu-
ri metsinhoitomenetelmid koskevien vaati-
musten noudattamiseksi.

Herra puhemies! Téssd tarvitaan jatkossa
ehdottomasti kansalaisaktiivisuutta, mutta,
keskustelusta surullisena olen huomannut,
myo6s enemmdén tietoa siitd, mitd eduskunta
on padttimaissa.

Ed. Ajo (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Kun mind kuuntelin ed. Rajaméen
puheenvuoroa, joka on ryhméitoverini, tun-
tui, ettd siitd tulee aika hyvi, ja yhdyin aika
paljon siihen. Siind oli hyvidkin asioita alus-
sa, mutta sitten loppu pilasi sen, kun siind
puhuttiin, ettd ei kosketa nithin puihin ollen-
kaan ennen kuin on selvitetty metsdtuhot.
Saattaa kestdd sata vuotta, ennen kuin tuho-
jen méaird selvidd, ja sitd ennen kuolee jo
ihmisid ja puita ja saattaa vaikka mité
tapahtua. Miné pidan sitd hativarjelun liioit-
teluna. Jos sieltd kaataa sopivasti ja harven-
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taa, niin metsd uudistuu, tulee uusi taimi
tilalle. Miné olen sitd mieltd.

Ed. Loyttyjarvi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Rajaméki totesi tdilli
erilaisia asioita, jotka on mainittu valiokun-
nan mietinnéssd, jonka toki itse ja varmasti
kaikki muutkin ainakin keskusteluun osallis-
tujat ovat lukeneet. Siind on todettu tosia-
sioita, jotka vaikuttavat arviointiin, joka
meiddn pitdd tehdd silloin, kun erdmaiden
suojelusta puhutaan.

Mutta se, mitd johtopaditoksid on tehty
esimerkiksi ilman saasteiden vaikutuksesta
metsiin taikka vanhojen metsien suojelun
tarpeista, onkin sitten eri asia. Olisi toivonut,
ettd mm. ne arviot, jotka mietintddén on
liitetty, olisivat johtaneet siihen, ettid esimer-
kiksi Vatsarin erdmaa-alueen itipuolinen osa
Kessin alue olisi liitetty mukaan niihin eri-
maa-alueisiin, Tallaiselle perustelut 16ytyisi-
véit kylld valiokunnan kannanotoista, mutta
ndin ei ole haluttu tehdd, ei myoskddn
Hammastunturin eteldpuolisen osan osalta,
ilmeisesti siitd syystd, ettd niilld alueilla on
erittdin pitkilld metsdhallituksen suunnitel-
mat suorittaa sielld hakkuita.

Ed. Rajamiki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Sen verran vain tdstid lau-
sumasta, joka on jitetty ja josta on keskus-
teltu, ettd sitd ei kytketty mihinkddn metsé-
tuhojen selvittimiseen ja Kuolan ongelmien
ratkaisemiseen, vaan kysymyksessd on ni-
menomaan kiyttd- ja hoitosuunnitelman ja
metsdnkasittelytapojen tutkiminen ja selvitta-
minen ja ymparistoministerion hyviaksymi-
nen. Se ei ole mikddn idisyysasia. Jos sielld
halutaan pddstd toimenpiteisiin, arvot ovat
sen verran suuret ja eridmaat sen verran
arvokkaat, ettd kylld tdssd tdytyy ripedsti,
mutta asiallisesti asia kisitelld, ei idisyysky-
symyksend, mutta ei myOskdin hutiloiden.

Mutta en mind usko, ettd jos hallinto
haluaa, voisi olla mikdin ylitsepddsematon
kysymys selvittid asia.

Ed. Pokka: Arvoisa herra puhemies!
Hallituksen esitys ja laki- ja talousvaliokun-
nan mietintd erdmaalaiksi on kompromissi,
niin kuin tdilld on jo usealla suulla todettu.
On asioita ja on tilanteita, jolloin kompro-
missit eividt kdy, jolloin tidytyy olla kanta,
mitd mieltd on. Juuri ilman saasteiden vuoksi
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Yli-Lapin ja myos Itd-Lapin luonto eivit
ainoastaan metsdt vaan my0s maaperd ja
vedet ovat erittidin pahasti uhanalaisia. Tama
on se seikka, joka panee meikildisen Lapin
ihmisen ajattelemaan asioita aika periaatteel-
liselta kannalta, ja sen vuoksi olen omalta
puoleltani padtynyt kylld tukemaan ed. Pul-
liaisen esille tuomaa ja esittimad pykilda,
joka koskee metsien kasittelystd ja hakkuista
pidattaytymista.

Ed. Rajaméki tuntui puhuvan silld tavalla,
ettd laki- ja talousvaliokunta nyt on kasitel-
Iyt vain Suomen asioita eikd ole voinut
puuttua Kuolan asioihin. Aika merkillistd
ajattelua, ed. Rajamiki, eduskunnan puhu-
japOntostd esitettynd, kun vallan hyvin tie-
detddn, ettd eivdt ilman saasteet tunne val-
takunnanrajoja. (Ed. Rajamiki: Nyt on ki-
sittelyssd eramaalaki, ei Kuolal) Emme me
ndistd erdmaista tdhin ddnensdvyyn keskus-
telisi, jollemme tietdisi tosiasioita. Omalta
puoleltani olen yrittdnyt hyvin tarkasti kuun-
nella ilman saasteiden ja maaperin saastei-
den asiantuntijapuheenvuoroja, ja kylld
nidmé tiedot ovat sen verran pelottavia, ettd
niihin on pakko uskoa.

Ponnesta, jonka dsken kuulimme, voi sa-
noa, ettd ponsihan on hyvi. Se oikeastaan
vastaa aika lailla sitd puheenvuoroa, jonka
lakiesityksen ensimmaisessd késittelyssa kdy-
tin. Mutta tilannehan eduskunnan ponsien
samoin kuin valiokunnan mietinnén peruste-
lujen osalta on, ettd niilld ei ole, niin kuin
juristina sanon, lain voimaa. Se, mikd pan-
naan pykdliin, (Ed. Rajamdiki: Lausuma tu-
lee eduskunnan vastaukseen!) sitoo asian
jatkovalmistelua, ja — jos ed. Rajamaki nyt
jaksaa sen verran kuunnella — ponnet ovat
sellaisia, ettd ne kuuluvat hurskaiden toivo-
musten luokkaan, joita on aika mukava
taalla silloin tilloin antaa. Kylld me varmasti
tallaisia ponsia mielellaimme tailla esitimme,
mutta on eri asia, miten ne otetaan kaytin-
ndssd huomioon.

Toivoisin kovin, arvoisa herra puhemies,
ettd me joskus vidhidn pysdhtyisimme mietti-
midn, mikd on oikea tapa toteuttaa luon-
nonsuojelua. Nimittdin timd malli, mitd me
Suomessa nyt toteutamme, paljastaa ainakin
sen, ettd meikdldinen luonnonsuojelulaki,
joka on muuten vuodelta 1923, on erittdin
vanhanaikainen ja vanhentunut. Sehdn ldh-
tee siitd, ettd aina tdytyy olla laki ja suoje-
lualue perustetaan valtion maalle ja sitten
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tulee Helsingistd ympdristoministerié syynia-
méin kaikenmaailman toimintoja, miti sielld
saadaan tehdd. Se on aika vanhanaikaista.

Erimaa-alueen osaltakin késittddkseni oli-
si jo padsty melko pitkille, kun metsiankaésit-
telyasia olisi otettu erityiseen pditoksente-
koon ja jitetty aika raskas byrokraattinen
hallinto aikaansaamatta. Sitdhdn tdmi eré-
maalaki merkitsee, ettd pitdd tehdd kdytto- ja
hoitosuunnitelmat. Niiden valmistelu vie ai-
kaa, ja sen jdlkeen sitten syynitddn kaiken-
laisia toimintoja, joita ilmeisesti ei olisi tar-
peen syynata.

Tilannehan on niin, sitd on turha kieltia,
ettd kylld luonnonsuojelu Lapissa tdlld het-
kelld on kirosana ja pelkéstddn siitd syysti,
ettd peldtddn ympdristoministerion holhousta
erilaatuisille alueille, mihin sitd ei tarvittaisi.
Kaikki viisaus tulee sen jilkeen eteldsta eikd
paikallinen viesté saa suurin piirtein mitddn
tehdé ilman lupaa ja lisenssid, ja timéhin on
vadrin. Sen vuoksi toivoisin, ettd jossain
vaiheessa eduskunnassa voitaisiin kdydd vi-
hén periaatteellisempi ja syvéllisempi keskus-
telu siitd, miten luonnonsuojelualueita oikein
hoidetaan, ettei ole timmoisid vastakkaina-
setelmia, niin kuin tdssdkin keskustelussa.
Toiset puhuvat metsureista ja metsureiden
tyopaikoista ja toiset puhuvat hyvin periaat-
teelliselta kannalta luonnonsuojeluasioista.

Mutta tdlli kertaa pédidtoksen tekeminen
tistd yhdestd asiasta eli metsdasiasta on ollut
kylld omalta kohdaltani, kun sitd on mietti-
nyt kuukausikaupalla, sittenkin aika selkeda.
Tédma luonnon haavoittuminen on sen verran
pitkédlle mennyt, ettd meilld ei oikein ole nyt
varaa uskoa siihen, ettdi kun ne metsit
hakataan, ne sieltd vield nousevat. Ehki
kannattaa tdssi vaiheessa toimia vdhidn va-
rovaisemmin ja katsoa, tapahtuuko edistysta
Kuolan alueella niin paljon, ettd voi uskoa,
ettd tima saastuminen, joka nyt koko ajan
maaperissd etenee, ei enda jatkuisi.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Téalld on puhuttu paljon
luonnonmukaisesta hakkuusta ja kiytetty
kaikenlaisia sellaisia termejd, ‘ettd mind vi-
hén epdilen, etti tdallid ei oikein hallitakaan
niitd. Luonnonmukainen hakkuu késitykseni
mukaan tarkoittaa sitd, ettd jiatkd ottaa
pokasahan olkapéille, kirveen pykélddn ja
menee metsddn ja hakkaa sieltd harvennus-
hakkuuna puustoa. Perdssi menee hevosmies
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tai joku muu kevyt kuljetusviline, joka ajaa
ndmd pois. Ndin on aina tehty, ja metsit on
tarkoitettu timan tyyppistd hakkaamista
varten. Jos tdmin tyyppistd hakkuuta ei
suoriteta, metsd sairastuu. Ei sitd ole tarkoi-
tettu kuolemaan omaan paikkaansa, vaan
metsid tdytyy hakata sddnndllisesti. Kirves
on paras metsin lddke, niin kuin sanotaan.

Jos metsdd hakataan taitavasti, se kasvaa
kahta nopeammin, ja silloin se on todellista
metsdd eikd mitddn kelopokkelohongikkoa.
Sitdkin tidytyy olla tietysti tietty madari,
mutta kylla tilanne on se, ettd néilld systee-
meilld, mitd tialld esitetddn, mihin ed. Pok-
kakin vidhidn viittaili, kylld se on huonoa
metsdnhoitoa. Se on aivan saletti. Mutta
ndin vaalien alla kaikki ovat vain vihreiti,
koska se on tdmén pdivan iskusana ja
loppujen lopuksi metsdd ei ajattele kukaan,
vaan seuraavia vaaleja.

Ed. Kalima (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Jdin kylld ihmettelemddn ed.
Pokan arvioita ponsien tarkoituksesta ja
merkityksestd. Muutoinkin hdnen puheen-
vuoronsa oli aika erikoinen. Minid en ym-
martdnyt, koskiko se alueita, jotka ovat
Neuvostoliiton ja Norjan puolella vai Suo-
men puolella. Nyt kisittelemme ta4lld niitd
eramaita, jotka ovat Suomen puolella, ja
todettakoon, ettd lappilaiset esittivit, ettd
ldaninhallitus olisi se, joka vahvistaisi ndma
kayttosuunnitelmat. Valiokunta ldhti siitéd,
ettd ymparistoministerié kuitenkin paremmin
kykenee arvioimaan luonnonsuojeluldhto-
kohdat, ja siis erdmaan sdilyttiminen ja
suojelu oli 1dhtékohta, haluan korostaa.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ei paljon kannattaisi noi-
hin ed. Aittoniemen heittoihin vastata, mutta
hdn nyt tilld kertaakin esittda téllaisen viit-
teen, ettd kun kirvestd kaytetddn, kun metsi
hakataan, niin se kasvaa kahta nopeammin.
Tami on tarkka siteeraus ed. Aittoniemen
askeisestd ulvahduksesta, Mind osoitin mie-
lestdni harvinaisen selvisti, ettd Yli-Lapin
alueella luonnon tilanne taitaa olla sellainen
talld hetkelld, ettd se el uusiudu ollenkaan,
saatikka ettd se vieldi kahta nopeammin
kasvaisi. Pdinvastoin metsin kasvu on men-
nyt kitumaan kasvun tasolle johtuen ympa-
ristOstressista.
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Olemme ed. Aittoniemen kanssa syvillises-
ti eri mieltd tdstd, niin kuin kiytdnnollisesti
katsoen kaikista muistakin asioista. Mutta
erittiin hyvé historiankirjoitusta varten on,
etti ndma erilaiset ndkokohdat ovat luetta-
vissa, ja tuomio sitten tulee ed. Aittoniemen
edustamalle nidkokannallekin aikoinansa, ja
suosioluvutkin ovat sitten sen mukaiset.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Puuttuisin ed. Aittoniemen
erddseen toiseen lauseeseen, joka kuului si-
ten, ettd metsit ovat tarkoitetut hakattaviksi.
Ed. Aittoniemi ei tunne evoluutiota, mitd
osoittaakin juuri tima lause, sikili ettd met-
sdt ovat olleet olemassa satoja miljoonia
vuosia ennen kuin metsien hakkaaja, ja niin
ollen on erittdin epdjohdonmukaista puhua
siitd, ettd metsit olisi luotu ihmisen hakatta-
viksi. Toivon, ettd ed. Aittoniemi ei endi
kolmannessa kisittelyssd esittdisi samaa vir-
heellistd véittimainsd, jonka hin on esitti-
nyt ensimmadisessd ja toisessa kisittelyssé.

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Lihes
kaikki argumentit tdssd keskustelussa on
ilmeisesti jo kédytetty, joten pyrin esiintymdén
lyhyesti. Olen vain yksi todistaja lisdd tassd
keskustelussa.

Ensin omasta nikokohdastani yritdn aina-
kin tarkastella ympdristonsuojelua kansain-
vilisestd perspektiivisti. Kuten asian ensim-
mdisessd Kkisittelyssd sanoin, niin se, mitéd
Suomen metsille tapahtuu, ei ole pelkistddn
Suomen asia, eikd ole pelkistdan Neuvosto-
liiton asia, mitd Kuolassa tapahtuu. Ei ole
Brasilian asia, mitd Brasiliassa tapahtuu, eli
vastuu ympaéristostd ja vastuu luonnosta on
kaikille yhteinen.

Jos ajattelee Suomea télla hetkelld, meidan
erityiseen vastuuseemme kuuluu se, ettd poh-
joinen havumetsdvydhyke, josta me tailla
kannamme vastuuta, eldd ja voi hyvin. Eri-
tyiseen vastuuseemme tietysti myds kuuluu,
ettd sen vyohykkeen yldraja, joka Suomen
Lapissa on, pysyy sielld, missd se alun perin
on ollut, emmeka itse omalla toiminnallam-
me aiheuta siihen muutoksia.

Kun ed. Laitinen aikaisemmin tdssd kes-
kustelussa viittasi sithen, ettd 1950-luvulla
tehtiin rajuja hakkuita Lapissa, jotta saatiin
tyollisyystilanne sielli paranemaan, niin sii-
hen tdytyy vain sanoa, ettd arvot ovat
muuttuneet ja 1990-luvulle tultaessa joudu-



Eramaalaki

taan tekemdidn uusia valintoja, joudutaan
arvottamaan asioita uudestaan. Laajoilla-
kaan hakkuusuunnitelmilla ei endi saada
suuria tyollisyysvaikutuksia aikaan Lappiin
ja painvastoin korostamalla suojelunikokul-
maa ja ottamalla se arvoissa paallimmadiseksi
ei kylli mitddn joukkotyOttomyyttd sielld
kyeta aiheuttamaan. Eli ne tybpaikat joita
laajempikin suojelu saattaisi vaarantaa, pys-
tytdan kylld korvaamaan tdni paivini, jos
“halua siihen on.

Maallikon kisitys tdstd erdmaalakikeskus-
telusta on se, kun en ole valiokunnassa
voinut sitd seurata, ettd on ainakin wviisi
asiaa, jotka ovat jossain mddrin jadneet
epaselviksi.

Ensimmaéisend niistd on rajauskysymys.

Toisena on kysymys siitd, mitd luonnon-
mukaisilla hakkuilla itse asiassa tarkoitetaan.

Kolmanneksi on ainakin minulle yha epi-
selvd omistuskysymys. Onko Suomen valtiol-
la legitiimid oikeutta suorittaa niissid metsis-
si niitd toimia joita on suunnitteilla, eli
kysymys on siitd, mitkd saamelaisen alkupe-
raisvdeston oikeudet Lapin alueella ovat?

Neljdnneksi, minusta on yhi ilmassa vah-
va epduskoisuus sithen, toimiiko metsidhalli-
tus niiden kaikkien hyvien aikeiden mukaan,
joita tddlld sen toiminnasta halutaan esittad.
Ainakin jotkut Lapin edustajista ovat esittd-
neet, ettd metsihallitus on ikd4n kuin uskot-
tavuutensa silld seudulla jo menettinyt.

Viidenneksi epédselvd kysymys ainakin mi-
nulle mietinnén luettuanikin ja hallituksen
esityksen luettuani on se, miten arvioidaan
todellinen ilman saasteiden vaikutus pohjoi-
silla alueilla ja Lapin metsissd. Mielesténi
sitd asiaa ei ole riittdvadsti pohdittu titd
erdmaalakia valmisteltaessa.

Tédméin johdosta on mielestdni pdivansel-
vad, ettd ensiksikin erdmaamietintd oli risti-
riitainen, siind oli eridvd mielipide, sen jil-
keen siitd pyydetyt lausunnot osoittivat, ettd
on monia jarjestojd, mm. Suomen luonnon-
suojeluliitto, ja on monia tutkijoita ja monia
yliopistoja jotka ovat eri mieltd siitd, miten
erdmaalaki pitdisi sddtdd. Itse olen sitd miel-
td, ettdi nama aluerajaukset olisi pitidnyt
toteuttaa laajemman suunnitelman mukaan
ja samaten ettd luonnonmukaisten hakkui-
den kisitettd olisi pitdnyt huomattavasti tar-
kentaa. Itse pelkddn sitd, ettd suuria alueita
joutuu kuitenkin melko tehokkaan metséta-
louden piiriin, kun kannattavuusvaatimus
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ndille hakkuille samalla asetetaan. Tahin
ovat muutkin kansanedustajat tadlla viitan-
neet.

Itdrajan takaa tulevista ilman saasteista ei
mielestédni tdssd yhteydessd ole kannettu sel-
laista vakavaa huolta joka olisi ollut paikal-
laan. Jos metsdhallituksen joitakin aikaisem-
pia jilkid, esimerkiksi nditd Osaran aukeita
katsoo, tulee mieleen tédllainen ’’tehddédn
tundraa” -ohjelma, joka saattaz olla kuiten-
kin kidytinnon toimintalinja joillakin niistd
erdmaa-alueista, jotka nyt joutuisivat hak-
kuiden piiriin.

Ed. Ajo aikaisemmin viittasi siihen, ettd
vastakkain ovat tyopaikat ja jonkinlaiset
esteettiset nautinnot tai virkistysnautinnot,
ikddn kuin luonnonsuojelussa tind pdivini
olisi kysymys vain joistakin esteettisistd
asioista tai virkistysasioista. Minusta kysy-
mys on paljon vakavammista asioista, jos
puhutaan maaperdn muutoksista, maaperin
myrkyttymisestd pohjoisessa. Silloin ei endid
voida syyttdd luonnonsuojelua pelkistidn
esteettisten nautintojen tai virkistyksen etsi-
misestd Lapin metsissd, vaikka niilldkin tie-
tysti on oma sijansa.

Mielenkiintoinen oli ed. Rajaméen ponsie-
sitys. Minusta alkaa tuntua, ettd SDP:lle on
nyt tullut tarve paikata sitd ehkd huonoa
valiokuntatydskentelyd niiltd osin, joihin ai-
kaisemmin viittasin, eli valiokuntatyOskente-
lya siltd osin, kuin se koski hakkuumenetel-
mia ja arviota Lapin ilman saasteiden vaiku-
tuksista. Toivon tietysti, etti ponsi tulee
menemdan ldpi ja silld on jotakin vaikutusta
jatkovalmisteluun, mutta kannatan ilman
muuta ed. Pulliaisen ehdotusta kisittelyn
pohjaksi.

Ed. Ajo: Herra puhemies! Mind olenkin
tdlld hetkelld ainoa tdssd salissa, joka ym-
mdrtdd metsdammatti-ihmisia, jotka sitd tyo-
td tekevit, koska itsekin olen juuri niilld
kairoilla tehnyt metsdammattityota.

Eiviathin nimi metsdnhoitajat, metsitek-
nikot ja metsityonjohtajat niin tyhmid ole
kuin dkkid ndyttdd. Kylld he varmasti teke-
vit parhaansa, ja kylldhdn Itd-Lapin metsd-
vaurioprojekti on metsdmiesten tehtivind ja
asiat annettu valtion taholta. Kylli siis hei-
dén tdytyy sentddn jotakin osata. He yritti-
vit parhaansa, ja sanotaan, etti kylld Suo-
messa sentddn metsidtiede on maailman kér-
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kiluokkaa, ainakin védhintddn samaa tasoa,
mitd tdssdkin salissa 10ytyy.

Ed. Haaviston puhe oli kylld hyvi, ja
yhdyn paljolti siihen. Siind oli paljon asiaa,
mutta ei koskaan kokonaisuus ole tdysin
osiensa summa. Nimittdin jos joku sanoo
jotain, ei se kaikkea ole. En tarkoittanut siti,
ettd metsd pelkdstddn nautinto on, se on
sitdkin, se on jollekin leivdn ldhde ja jollekin
pakopaikkakin, ettd menee karkuun jotakin,
mikad millekin lienee.

Ed. Astala sanoi, ettd Kessi itkee. Mini en
kylld ymmarra, miten Kessi voi itked. Se itkee,
jos se silla lailla sdil6tddn ja museoidaan, ettd
se kuolee. Jos metsdn kasvattaa ja sille ei
mitddn tee, niin sehdn rapistuu ja kuolee, ja
sitten se vasta on surkean ndkdinen. Mutta jos
sitd hoitaa sopivasti eikd raiskaa, niin tulee
uutta taimistoa, iloa silmille, ja on kiva, kun
nuori metsd kasvaa siella.

Ed. Pulliainen sanoi, ettd sielli ei endi
kasva metsd ollenkaan tai ettd se kasvaa
sielld jo alaspdin. Mind sanon, ettd ndinhin
mind sielld Kessissd semmoisia 20 senttid
pitkid kasvaimia. Ei kai nyt negatiivinen
kasvu sellaista voi olla. Eivdthin ne kasvai-
met itsestddn ilmesty jostain noin vain. Sit-
ten, jos pidetddn metsd lilan tihednd, ettei
sitd ollenkaan viljenneti, kylldkin puita kuo-
lee ennen pitkia.

Jos sanotaan, ettd Kessi itkee, kylld mind
sittenkin olen sitd mieltd, ettd Kessi saa
ennemmin itked kuin ettd ihminen sielld
joutuu itkemddn, se on minusta paljon pa-
hempi. Siis ei ihminen ole metsdd varten,
vaan kylli metsi on ihmistd varten. Jos
kovin yksipuolisesti mennéédn tdssikin, tulee
mieleen, ettd ihminen on metsdd varten,
jolloin metsd on pidosassa ja ihminen on
sivuasia. Olen ihan tdsmaélleen eri mieltd
asiasta enkd ikind anna siind periksi.

Ed. Tennild koetti metsénhoitoa opettaa ja
puhui jitkistdkin. Hdn unelmoi jitkaajasta,
jolloin puut otettiin yksitellen, haettiin hevo-
sella ja retuutettiin pitkin ketoja. Silloin oli
tosiaan jiatkdn asema hyvin ankea. Jatkid
porskutti sielld jollain tavalla, ndki nélkia,
oli kurjasti palkattu ja osan vuodesta toissi,
ei ollut kirjoilla missdén. Hyvin alamittaista
eldimdid han vietti: oli kurjaa ja toisten
armoilla. Millainen on jiatkd tdnd pdivana?
Hin on metsuri, vakinainen tyontekijd, joka
asuu kotonaan. Hidn on arvostettu ja yonsi
hin nukkuu vaimonsa vieressd, mita jatka ei
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tehnyt, koska vaimoa ei ollutkaan. Jotta
ihminen pystyy metsuri olemaan — arvostet-
tu, ympdrivuotinen tyontekija — vaatii se
kylld hoidetut metsit. Han ei liikku missdin
risukossa, missd kasvaa puu sielld ja toinen
tdalld. Sellaisessa ei varmasti montakaan
puuta péivissd saa eikd palkkaa, jolla pys-
tyisi mitddn autoja ja mokkejd rakentamaan.
Kylld asia ndin on.

Siis ed. Tennildn metsd on vajaatuottoinen
pOheikkd, mitd voi sanoa luonnonmetsiksi.
Kylla minusta on ainakin paljon mukavam-
paa, jos on olemassa monenlaista metsidi: on
hoidettua, on puistoja vélissd, saattaa olla
vihin aukkoakin. Se on mydskin terveintd ja
kehittyvintd. Mind viitdn, ettd tillainen met-
sd my6skin menestyy napapiirin pohjoispuo-
lella paremmin kuin mikddn muu. Olen
paljon tehnyt metsidnhoitot6itd sielld ja mi-
nulla on paljon kokemuksia siitd alalta. Jos
metsille asetetaan vaatimus, ettd sen pitdisi
jonkin verran ihmisid eldttda, niin mikdan
sddstOmetsd ei varmasti elitd. Metsdn taytyy
tuottaa ja sieltd pitdd hakata. Se on minun
niakemykseni.

Ed. Westerlund merkitdan ldsnd olevaksi.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Tama keskustelu rupeaa roikku-
maan niin kuin jitkdn rdkd piikkilanka-
aidalla, kuvaannollisesti sanoen. Tyollisyysa-
siaan ottaisin sen verran kylli kantaa, ettd
metsurien ja metsityontekijditten tyottdmyys
ei kylld luonnonsuojelusta missdin tapauk-
sessa Suomessa johdu. Se johtuu kylld tésta,
ettd tyotd on koneellistettu, ja sinnehdn on
tulossa robotit, jotka hyvin kevyesti liikkuvat
ja korjaavat puut. Eli Iuonnonsuojelun ja
tyollisyyden vastakkain asetteleminen on kyl-
14 aivan keinotekoista.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Puutun Ajon—Aittonie-
men teoriaan, joka koskee ihmisen ja metsin
suhdetta, vield kerran. Ed. Ajokin sanoi, ettd
metsd on ihmistd varten ja lisdksi vield, ettd
metsdd tdytyy hakata, jotta se ylipddnsa tulisi
toimeen eika jaisi kitukasvuiseksi. Jdin ih-
mettelemddn, miten metsinhoitaja on ajatel-
lut metsien tulleen toimeen maapallolla ne
sadat miljoonat vuodet ennen kuin sitd hak-
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kaajaa oli tddlld. Téhdn olisi kylli mielen-
kiintoista kuulla vastaus joko ed. Ajolta tai
ed. Aittoniemeltd, jotka tdtd merkillisti teo-
riaa tdssd salissa viljelevat.

Ed. Sdrkijdrvi: Herra puhemies! Lailla
on hallituksen esityksen perusteluiden mu-
kaan runsaasti vastustajia, mikd osoittaa sen,
ettd laki todenndkdisesti toimii ja on merkit-
tdvd saavutus, kunhan se saadaan aikanaan
sdddetyksi. Eduskunnassa ndyttdd olevan
niin, ettd henkilét, jotka ajattelevat samaila
tavalla metsien suojelemisesta, ovat kuiten-
kin eri mieltd juridiikasta eli siitd, mink&lai-
set pykdldt ja minkdlaiset hallinnolliset me-
netelmit vievdt niihin tavoitteisiin, joita he
ovat asettaneet tdssd asiassa.

Jos olisi haluttu sdatdd luonnonsuojelua-
lueeksi kaikki ndmi erdmaat, varmaan olisi
tehty sellainen laki, joka olisi luonteeltaan
luonnonsuojelulaki. Nyt on tehty erillinen
eramaalaki, enkd ole huomannut, ettd kes-
kustelussa kukaan edes olisi vaatinut nimen-
omaisesti luonnonsuojelulakia. Meillihdn on
lainsdiddiantd, jonka mukaan néistd olisi voi-
tu tehdd luonnonsuojelualueita tai kansallis-
puistoja tietyilld maardyksilld jnp. T4lidin ei
olisi tarvittu tdméin tyyppistd erillislainsda-
dantdd, mihin kirjataan erillisid maardyksida
mm. metsdn hoitamisesta ja hyodyntimises-
ta.

Kuten ed. Pulliainen totesi, Kessissi ha-
kattiin 20- ja 30-luvuilla. Ilmeisesti voidaan
olla yksimielisid siitd, ettd hakkuut olivat
onnistuneita eikd metsdlle sen suurempaa
vahinkoa sattunut. Metsd on sielld ja voi
hyvin. Tdhdn voi vield liittdd sen, ettd tuo-
hon aikaan tiedettiin hyvin vdhdn metsin
luontaisesta uudistamisesta. TAdllA on vaa-
dittu, ettd pitdisi olla enemmdn tietoa ennen
kuin annetaan mitdin mddrdyksid metsidn
luonnonmukaisista hakkuista.

Nythin on niin, ettd Suomen metsitalous-
tieteen historia on kivetty suurilla katastro-
faalisilla virheilld, joita tehddin aina tieteen
nimissd. Kun Suomessa metsidhallinto on sen
verran keskittynyt ja voimakas, virheitad pys-
tytddn harjoittamaan pitkddnkin, ennen kuin
kdytantd osoittaa, ettd on menty metsddn —
tai jossakin tapauksissa aika pahasti metsés-
td pois. Virheitd ovat juuri olleet ne avohak-
kuualueet, jotka eivdt ole toimineetkaan stlld
tavalla kuin alun perin uskottiin. Lapissa on
myos aurattuja metsdalueita, jotka eivit
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kayttiytyneet silld tavalla kuin tiede luuli.
Meilld on yritetty siirtdd puun siementa
valtakunnan osasta toiseen, kunnes huomat-
tiin, ettd eihdn tdméd ole mahdollista. Puut
ovat sopeutuneet tiettyyn ilmastovyShykkee-
seen eiviatkd tilli tavalla matkustele kuin
jotkut turistit. Edelleen meilli on taimien
kasvatuksessa suureen tieteelliseen varmuu-
teen nojaten saatu aikaan miljoonatappioita
sellaisten taimien muodossa, jotka eivit ole-
kaan ldhteneet versomaan terveiksi puiksi ja
metsdksi. Siispd ei kannata panna painoa
kovin paljon sille kisitykselle, ettd joskus me
tietdisimme jhan varmasti, milla tavalla met-
sdn lnonnonmukainen uudistaminen tai hak-
kuu parhaiten onnistuu.

Taalld on viitattu siihen kannattavuusvaa-
timukseen, mikd metsdhallitukselle on asetet-
tu. Olen ilmeisesti tidsmdilleen péinvastaista
mieltd useimpien puhujien kanssa siitd syys-
td, ettd erityisesti Lapissa ndyttdd siltd, ettd
sielld on suoritettu kannattamattomia hak-
kuita ennenkin, jos lasketaan kaikki inves-
toinnit, kuljetuskustannukset ja eri muodoin
tulevat valtion subventiot niihin kustannuk-
siin, joilla puuta on keritty. Siten kannatta-
vuuden vaatiminen todennak®disesti tulee joh-
tamaan siihen, ettd sitd mukaa kuin energian
hinta nousee, kuljetuskustannukset kasvavat,
puunjalostusteollisuuden ympdristdvaati-
mukset tiukkenevat, yhi vihemmén kidydéin
hakemassa puuta pohjoisesta Lapista.

Ed. Pokka valitti, ettd taas etelin herrat
holhoavat Lappia. Tdssd laissa onkin aivan
erinomaisesti pdddytty siihen, ettd ympdris-
toministerid maédrittelee sen, milld tavalla
erdmaametsid kaytetddn hyvaksi. Lapin oma
kansa olisi halunnut Lapin ld4ninhallitusta,
joka tdssd tapauksessa varmasti olisi ollut
hyvin yksimielisesti metsien voimakkaan
hakkuun kannalla, niin kuin se on ilmaissut
asian valmistelun yhteydessd jo olevansa.
Téstd kiitos ympiristoministerille, joka on
vaikuttanut siten, ettd alkuperdinen esitys ei
endd ole timdn lakiesityksen pykélissd niky-
Vissi.

Ympéristoministerié ei ole vield méadaritel-
lyt niitd ohjeita, joista loppujen lopuksi
riippuu kaikki. En tiedd, kuinka moni tdilla
puhuneista on keskustellut ympéristoministe-
rin kanssa siitd, minkéalaisia ohjeet tulisivat
olemaan. Itse olen nidin tehnyt, ja tiltd
pohjalta mielestdni monet puheenvuoron
kayttdneet ovat arvostelleet ympdaristominis-
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teriotd sellaisesta, mihin se ei ole tilli het-
kelld syyllinen ja mihin se ei aio syyllistyd
mydskdan vastaisuudessa. Ymmaérrdn toki,
ettd tdssd on kyse luottamuksesta sellaisiin
paatoksiin, jotka tehdddn joskus tulevaisuu-
dessa niin yksityiskohtaisina, etti niitd ei ole
eduskunnassa mahdollista tehdd. Emme edes
tiedd, kuka on se ympiristoministeri, joka
viime kddessd nimikirjoituksellaan vahvistaa
ohjeet. Sen sijaan voimme kylld sanoa, ettd
kumpikaan tdhdnastisista ympéristoministe-
reisti ei olisi kovin paljon pdidstinyt puun-
jalostusteollisuutta hurjastelemaan noihin
metsiin. Toivokaamme, ettd ei kahta ilman
kolmatta téssikddn yhteydessi.
Ympéristoministerion ohjeissa on todella-
kin mahdollista maaritelld hyvin tarkkaan se,
voidaanko milldédn tavalla puuttua itse maas-
toon tekemilld edes niitd talviteitd, joita
tadlld on kovasti peldtty. Ohjeissa on mah-
dollista médaritelld, kuinka suuri madra puuta
kulloinkin yhdelld kertaa otetaan. On mah-
dollista médritelld se, ettd aukkoja kerta
kaikkiaan ei metsddn synny. Kaikki tima on
mahdollista. Se on poliittisesta tahdosta kiin-
ni. Se, mitd me t44lld padtdmme, on meididn
luottamuksestamme kiinni.

Ed. Haavisto (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta ed. Sarkijarvi
kasitteli juuri sitd oleellista ongelmaa, ettd
eduskunnalla — ymmaértddkseni ainakin
osalla — olisi tahtoa pdittdi, miten erimaita
yksityiskohtaisesti kohdellaan, ja luulen, ettd
kansalaisetkin odottavat, ettd eduskunta tiata
koskevia pddtoksid tekee. Nyt tavallaan hy-
vin avoimella valtakirjalla pédidtoksenteko
meiltd siirtyy eteenpdin virkamiestasolle,
joka vuodesta toiseen voi olla erilaisen pai-
nostuksen alaisena. Virkamiesten laatukin
voi vaihdella tai virkamiesten kasitykset siita,
mitd eduskunta aikanaan téssd asiassa tar-
koitti. Minusta on vairanlaista vallankayttoi
eduskunnalta siirtdd pditosvaltaa ja myos
ongelmia tavallaan pois itseltddn. Me emme
pysty nyt vastaamaan ddnestdjillemme, mil-
laista metsdnhoitoa me yksityiskohtaisesti
olemme tarkoittancet Lapissa erdmaa-alueil-
la harjoitettavan.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Pyysin tdmin puheenvuoron, kun en alussa
saanut ensimmadistikddn vastauspuheenvuo-
roa, kun tunsin sithen syvillistd tarvetta.
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Olen tidssd kerdnnyt monta vastauspuheen-
vuoroa kaytettdvaksi yhdella kertaa varsinai-
sen puheenvuoron muodossa.

Hyppésin pystyyn sen takia, ettd ed. Sa-
rapad hyvin provokatorisessa puheenvuoros-
saan osoitti, ettd han ei ollut kuunnellut
puheenvuoroani lainkaan. Totesin nimittiin,
ettd kuuntelin tarkoin ensimmdisen kisitte-
lyn argumentoinnin ja pyrin vastaamaan
varsinaisessa puheenvuorossani niille henki-
16ille, jotka olivat sitd mieltd, ettd puunkiy-
tolliset hakkuut ovat valttiméattomia era-
maa-alueilla ja mitddn laajennuksia erdmaa-
alueisiin el sallita. Valmistelin vastaukseni
hyvin perusteellisesti ja kerdsin vield lisdd
tietoa eri tahoilta, jotta olisin mahdollisim-
man vankalla pohjalla. Nidmd argumentit,
perustelut, ed. Sarapda ohitti noin vain olan-
kohautuksella.

Hénen puheenvuorossaan oli hyvin mer-
kittdvd kohta, johonka on syyti takertua.
Héan nimittdin totesi, ettd tdssi onkin kysy-
mys 20 metsurityOpaikasta. Siis kiista on
siitd. Sehdn tarkoittaa sitd, ettd harvesterin
koosta riippuen kysymys on yhdestd taikka
kahdesta harvesterista. Nyt toistan sen, miti
sanoin, ettd pari vuotta sitten yhden ainoan
vuoden aikana otettiin kayttéon yli 250
monitoimikonetta eli harvesteria. Ja se ta-
pahtui ilman, ettd mink&énlaisia mielenosoi-
tuksia ja ulvahduksia oli vastaan.

Sitten ed. Sarapdd kiinnitti huomiota Peu-
ravuonon sahan puunsaantiin. Omassa pu-
heenvuorossani osoitin kiistattomasti, ettd
Peuravuonon sahan puunsaanti on turvattu
metsdhallinnon kanssa tehdylld ensisijaistoi-
mitussopimuksella. Se asia on kunnossa ai-
van riippumatta siiti, ovatko erimaa-alueet
sen laajuisia kuin olen ehdottanut. Minun
puheenvuoroni ei siis ollut yksipuolinen,
vaan monipuolisesti asiaa tarkasteleva.

Ed. Pokan hyvin myonteisiin puheenvuo-
roihin vain erdélld tavalla lisiyksend se, ettd
Yli-Lapin hoitoalueelle on asetettu ensi
vuottakin silmélidpitden selvd tuottotavoite.
Se ndkokohta, ettd saastumistilanne noissa
metsidnrajametsissd on se, mikd se on, ei ole
poistanut titi tuottotavoitetta, kun ehdotto-
masti tuo tuottotavoite olisi pitinyt poistaa
ja olisi pitinyt antaa ehdottomasti ohjeet,
ettd Yla-Lapin hoitoalueen tulee vain hoitaa
niiti metsid mahdollisimman kestdvin kehi-
tyksen ja talouden mukaisesti. Nyt pakote-
taan Yla-Lapin aluemetsinhoitaja toimi-
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maan aivan rankimpien liiketalouden pe-
riaatteitten mukaisesti, ja jalki on sen ndkois-
td. Minusta tdlld tavalla osoitetaan se, min-
kilainen luottamus voidaan metsdhallinnon
johdolle osoittaa néissd asioissa.

Valiokuntamme puheenjohtaja ed. Kokko
kiinnitti huomiota luonnonmukaisiin hakkui-
siin ja antoi ymmairtdd, ettd ikddn kuin
emme tietdisi, mitd metsihallitus niilld tar-
koittaa. Tokihan me tiedimme, mitd metsi-
hallitus niilld tarkoittaa. Ne ovat siemen-
puuasentoon hakattuja 10—15 hehtaarin ku-
vioita ja siind kaikki, ja sitd olemme kritisoi-
neet.

Ed. Rajamaki puhui tdilld sanoilla vii-
meiset erdmaat”. Tamdhdn ei ole totta.
Niistd viimeisistd erimaista puuttuvat juuri
ne alueet, joita olemme lisukkeiksi ehdotta-
neet — nyt jo voimme puhua monikossa,
kun ehdotustani on kannatettu.

Ilman saasteista ei riitd, etti todetaan, etti
on ilman saasteita. Eihdn se ole yhtdin
mitddn, se on hopindd ja 16pindd. Ei myos-
kdan tuo ponsi, jonka ed. Rajamaki julkitoi,
ole riittdva. Olennaista on tédssi ja nyt se,
ettd meiddn pitdd ottaa ilman saasteet ja
niiden vaikutus maapohjaan realiteettina, jo-
hon me projisoimme kaikki mahdolliset toi-
met vihoviimeistd piirtoa myoten. TAadlld
kdytiin juuri kestdvdn kehityksen keskustelu.
Taméd politikointi ei ole sen mukaista eika
myo6skddn metsdhallituksen toiminta niissd
asioissa.

Ed. Ajolle, arvoisalle kollegalle tuolla met-
sdpuolella, olisi paljon, paljon sanottavaa,
mutta aivan vain muutama asia.

Hin &skeisessd puheenvuorossaan totesi,
ettd Yla-Lapin hoitoalueen metsdinsinéorit
ja -teknikot ja metsdnhoitajat tekevit par-
haansa. Varmasti. He ovat todella fiksua
porukkaa. Varmasti tekevit parhaansa. Mut-
ta kysymyshidn ei olekaan siitd, tekeviatkd he
parhaansa vai ei, vaan kysymys on siitd,
mitkd raamit Suomen tasavallan eduskunta
antaa sille toiminnalle. Nyt s¢ on antamassa
sellaisia raameja ja sellaisia tuottotavoitteita,
jotka ovat ongelmallisia, haitallisia, jopa
fataaleja.

Sitten, ei Lapin metsd kuole muuten kuin
silloin, kun kasvuolosuhteet tekevit kasvun
mahdottomaksi kuten saasteitten kautta. Jos
ilmasto-olot pysyvit sanotaanko “keskiméaa-
rin ottaen” vakaina, jos maaperd ei happa-
moidu tai tuhoudu, tule kasvualustana kel-
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vottomaksi muusta syystd, niin Lapin harva
ménnikkd uusiutuu mannikoksi sille paikal-
leen. Néin se vain on.

Kun esitin tilastoja Kessin alueen ja yleen-
sd nditten potentiaalisten erdmaa-alueitten
metsien kasvusta, en tehnyt mitddn muuta
kuin siteerasin Metséntutkimuslaitoksen tuo-
reimpia tutkimuksia, aivan sanasta sanaan
vield kaiken lisdksi.

Ja vield, ei metsinhoidollisesti Metsd-La-
pin vy6hykkeen metsissd ole kysymys vajaa-
tuottoisuusongelmatiikasta. Varmastikin ete-
1@mpénd Lapin ld4nin alueella, vaikkapa,
niin kuin vilahti ed. Ajon puheenvuorossa,
napapiirin tienoilla, asia onkin vdhdn siihen
suuntaan, mutta ei Metsid-Lapin vyohykkees-
sd.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, etti ed.
Sarkijarven hyvissd puheenvuorossa oli hy-
vin selvd asia toteamus, elikki se, ettd nyt ei
ole kysymys luonnonsuojelualueesta sellaise-
na kuin erityiselld luonnonsuojelualueella
luonnonsuojelulaissa  tarkoitetaan, vaan
alueesta, jolla on hyvin monipuolinen ihmi-
sen toiminta perinteisen luonnonkaytoén alu-
eella. Sitten se vain, ettd sinne ei ole teitd
rakennettu.

Ed. Loyttyjarvi: Herra puhemies! Oli-
sin vield tdhdn keskusteluun halunnut tuoda
uudelleen jo aikaisemminkin kylld mukana
olleen puolen. Tdnddn tdssd keskustelussa on
hyvin paljon keskitytty kdsittelemdadn nimen-
omaan puustoa, yhtd metsin osaa, ja met-
sanhoidollisia menetelmid. Olisin halunnut
vield varsinkin niille, jotka ovat puhuneet
ithmisten ja puun kdytén suhteista, muistut-
taa siitd, ettd metsid on paljon muutakin kuin
puut. Sen muodostaa koko se kasvi- ja
eldinlajisto, joka ndissd metsissd asustaa.
Nimenomaan téltd kannalta myds pitdd tar-
kastella molempia muutosesityksid, jotka on
tehty.

Esimerkiksi vanhojen metsien uhanalaisen
lajiston kannalta on hyvin oleellista, ettd
ndihin erdmaa-alueisiin tulee mukaan runsas-
puisia alueita, joilla vanhojen metsien lajisto
voi jatkaa elamainsd, lajisto, joka on paljolti
uvhanalainen. Téstd syystd mm. Kessin alue
ja Hammastunturin etelipuolinen alue ovat
hyvin tdrkeitd otettavaksi mukaan ndihin
rajauksiin.

Ed. Knuuttila: Herra puhemies! Mina-
kin haluan muistuttaa siitd, etti kun edelli-
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nen eduskunta kisitteli metsdlainsaadantoa,
joka antaa osaltaan ohjeita myds erimaa-
metsien hoitoon, tuotiin voimakkaasti esille
metsien moninaiskdytté. Siind yhteydessi
my06s tuotiin esille, ettd esimerkiksi hilla —
lakka tai suomuurain, milli nimelld sitd eri
seuduilla Suomessa kutsutaankin — voi tuot-
taa taloudelliselta arvoltaan moninkertaisesti
suuremman tuoton kuin metsd, etenkin huo-
nokasvuinen metsi. Sen takia kaikessa lain-
sddddnnossd ja erikoisesti siind kdytdnnon
toiminnassa, joka tapahtuu tdmdin lainsii-
dinnén pohjalta, pitdd ottaa huomioon
myds metsien moninaiskdyttd ja ne tuotot,
jotka ovat mahdollisia jokamiehen oikeuden
perusteella tavallisille kansalaisille, ei ainoas-
taan metsdmaan omistajalle.

Yleiskeskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian kisit-
tely keskeytetddn.

16) Ehdotus laiksi Saaristomeren kansallis-
puistosta annetun lain 1 ja 3 §:n muuttami-
sesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 82

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 23
Suuren valiokunnan mietintd n:o 137

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintod
n:o 137. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jdlkeen ryhdytddan lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvéksy-
tddn keskustelutta 1 ja 3 §, voimaantulo- ja
soveltamissdidnnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

17) Ehdotus laiksi lainhuuto- ja kiinnitysre-
kisteristi annetun lain 26 §:n muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 142

Laki- ja talousvaliokunnan mietintdé n:o 25
Suuren valiokunnan mietint6é n:o 156

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd
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n:o 156. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jidlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 26 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
pdattyneeksi.

18) [Ehdotukset laeiksi rajavyohykelain
muuttamisesta ja valtakunnan maarajan li-
helli olevien Kkiinteistéjen nautintaoikeuden
supistamisesta annetun lain kumoamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 156

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 24
Suuren valiokunnan mietinté n:o 138

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o
138. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta ensimmadisen lakiehdotuk-
sen 1 ja 4 a§, voimaantulosdinnds, johto-
lause ja nimike sekd toisen lakiehdotuksen 1
ja 2§, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
pidittyneeksi.

19) Ehdotus laiksi maatilahallinnosta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 67

Maa- ja metsiatalousvaliokunnan mietintd
n:o 11

Suuren valiokunnan mietintd n:o 143

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o
143. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
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sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kdsittelyssi hyvaksy-
tddn keskustelutta 1—8 §, johtolause ja ni-
mike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

20) Ehdotus laiksi maataloustuotannon tasa-
painottamisesta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 150

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietinto
n:o 12

Suuren valiokunnan mietintd n:o 144

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietint6
n:o 144. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksy-
taan keskustelutta 1, 2, 4, 6, 8—10, 13—15,
21, 23, 27 ja 28 a§, voimaantulosiainnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

21) Ehdotus laiksi kotieldintuotannon ohjaa-
misesta erdissd tapauksissa annetun lain
5 §:n 3 momentin 1 kohdan kumoamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 151

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintod
n:o 13

Suuren valiokunnan mietinté n:o 157

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd
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n:o 157. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1 ja 2§, johtolause ja
nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

22) Ehdotus laiksi sokerilain 13 §:n muutta-
misesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 146

Maa- ja metsatalousvaliokunnan mietinto
n:o 8

Suuren valiokunnan mietinté n:o 140

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd
n:o 140. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksy-
tadn keskustelutta 13 §, voimaantulosdinnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

23) Ehdotus laiksi kotimaisesta tirkkelys-
tuotannosta annetun lain 13 §:n muuttami-
sesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 147

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietinto
no 9

Suuren valiokunnan mietinté n:o 141

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd
n:o 141. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.
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Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssa hyviksy-
tdan keskustelutta 13 §, voimaantulosaannds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

24) Ehdotus laiksi kotimaisesta dljykasvituo-
tannosta annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 148

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintod
n:o 10

Suuren valiokunnan mietinté n:o 142

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietinté n:o
142. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 13 §, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

25) Ehdotus laiksi sosiaali- ja terveydenhuol-
lon suunnittelusta ja valtionosuudesta anne-
tun lain 16 §:n villiaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosiiinnoksen muut-
tamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 204
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 31
Suuren valiokunnan mietintd n:o 145

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o
145. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
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sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Wahlstrom: Herra puhemies! Kéi-
sittelyssd on hallituksen esitys, jossa ehdote-
taan jatkettavaksi sosiaali- ja terveydenhuol-
lon suunnittelusta ja valtionosuudesta anne-
tun lain véliaikaista soveltamista siten, ettd
verouudistuksen haitat kunnille korvattaisiin.
Hallitus siis tunnustaa, ettd siitd on haittoja.

Valiokunta ei ole kuitenkaan halunnut
korjata ehdotusta vaan on lihtenyt siiti, ettd
leikattaisiin 8., 9. ja 10. kantokykyluokassa
valtionosuuksia. Tami on viirin. Sen lisdksi
pitdisi heikommille, koyhemmille kunnille
nostaa enemmén valtionosuuksia.

Téamdn vuoksi ehdotan, ettd kisittelyn
pohjaksi otettaisiin valiokunnan mietintéon
liitettyyn vastalauseeseen sisdltyvd lakiehdo-
tus.

Ed. Koistinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Wahlstromin ehdotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian késit-
tely keskeytetidn.

26) Ehdotukset sotilastapaturmalaiksi seki
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Toinen kdsittely

Hallituksen esitys n:o 98
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 32
Suuren valiokunnan mietinté n:o 146

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietinté n:o
146. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kdsittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kdsittelyssd hyvaksy-
tidn keskustelutta ensimmaisen lakiehdotuk-
sen 1-—9 §, johtolause ja nimike, toisen la-
kiehdotuksen 18 §, voimaantulosdinnds, joh-
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tolause ja nimike sekd kolmannen lakichdo-
tuksen 1—6 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
paittyneeksi.

27) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain mu-
kaisen omavastuuajan korvaamisesta maata-
lousyrittijille

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 211
Toivomusaloitteet n:ot 678 ja 717
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 33
Suuren valiokunnan mietinté n:o 147

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o
147. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 1-—13§, johtolause ja
nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
péittyneeksi.

28) Ehdotus laiksi maatalousyrittijien tapa-
turmavakuutuslain 11 ja 12 §:n muuttamises-
ta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 210
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 34
Suuren valiokunnan mietinté n:o 148

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietinté n:o
148. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:
Ed. Koistinen: Arvoisa puhemies!

Maatalousyrittdjien tapaturmavakuutuslain
mukaisen paivirahan, tapaturmaelikkeen ja
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perhe-elikkeen suuruus méairdytyy vuosi-
tyoansion perusteella. Kun maatalousyritté-
jan tyétulo lasketaan nykyisin tyévahinkoa
edeltineen vuoden aikana voimassa olleiden
tyotulojen painotettuna keskiarvona, se voi
joissakin tilanteissa huomattavasti poiketa
siitd tyoOtulosta, joka on voimassa vahinko-
hetkella.

Hallituksen esitys antaa mahdollisuuden
korottaa tyOvuosiansiota, mikéli tyGtulon
vahvistamisen jilkeen on tapahtunut olen-
nainen muutos. Korotettua vuositydansiota
voidaan kayttdd kuitenkin vain silloin, kun
pdiviraha myonnetdin yli neljin kuukauden
ajalle. Hallituksen esityksen perusteluissakin
todetaan, ettd neljin kuukauden rajoitus on
niin pitkd, etti myOGhemmin on harkittava,
voidaanko tyokyvyttomyysaikaedellytystd ly-
hentaa.

Valiokunnassa kdydyn keskustelun aikana
kavi ilmi, ettd olisi ollut halukkuutta lyhen-
tdd aikaa, mutta koska siiti ei pddsty yksi-
mielisyyteen, asian yksityiskohtaisen késitte-
lyn yhteydessd tulemme ehdottamaan muu-
toksia asianomaiseen pykilddn, kuten vasta-
lauseessa esitetdin.

Yleiskeskustelu julistetaan pédttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian kéisit-
tely keskeytetddn.

29) Ehdotus laiksi Suomen osallistumisesta
Yhdistyneiden Kansakuntien rauhanturvaa-
mistoimintaan annetun lain muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 143
Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o 5
Suuren valiokunnan mietinté n:o 149

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietinté n:o

" 149. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,

sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtaisessa kisittelyssi hyviksy-

taan keskustelutta 14, 16, 17, 18 a ja 21§,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike.
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Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

30) Ehdotukset laiksi palkkaturvalain ja
laiksi merimiesten palkkaturvalain 6 ja
16 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 213
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 35
Suuren valiokunnan mietinté n:o 158

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o
158. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Vihdnakki: Herra puhemies! Oli-
sin yleiskeskustelun yhteydessa kiinnittdnyt
huomiota, nimenomaan kiintedsti liittyen
lainmuutokseen tai ehdotukseen, erdiseen
epdkohtaan, joka palkkaturva-asiassa on ni-
menomaan ammattiyhdistysliikkeen puolella
tiedostettu.

Monissa konkurssitapauksissa — erityises-
ti rakennusliikkeiden osalta on viime vuosina
nditd tavan takaa tapahtunut — on muodos-
tunut melkein tavanomaiseksi se, ettd am-
mattiyhdistysliike joko liittotasolta tai piiri-
tasolta tai jopa paikallisjdrjestotasolta suorit-
taa valmistelun palkkaturvan hakemiseksi eli
tyontekijoiden palkan saannin turvaamiseksi
konkurssipesdstd. Tdmd aiheuttaa aika pal-
jon ty6td ammattijdrjestdjen toimistoissa ja
palkallisten toimihenkildiden taholla, koska
niin kuin tiedetddn monilla aloilla ja varsin-
kin rakennusalalla tybdehtosopimukset ja
palkkasopimukset ovat hyvinkin yksityiskoh-
taisia, pieniin asioihin puuttuvia. Nami ai-
heuttavat ammattijirjestdille huomattavia
hallinnollisia kuluja, ja samanaikaisesti val-
tion varoja sddstyy, koska jos anomus teh-
dddn hyvin vaillinaisena, vastaavan selvitys-
tyOn joutuisi valtiovalta suorittamaan. Mie-
lestdni tulisi, kun palkkaturvasddnnostod
edelleen kehitetddn, nimenomaan valtion
pyrkid turvaamaan ammattijarjestojen kus-
tannukset ndissi tapauksissa.

Perjantaina 9. marraskuuta 1990

Yleiskeskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta ensimmadisen lakiehdotuk-
sen 1—3, 6, 8 ja 16 §, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike seka toisen lakiehdotuk-
sen 6 ja 16 §, voimaantulosidinnos, johtolau-
se ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

31) Ehdotukset laeiksi erdiden valtioneuvos-
ton oikeuskansleria ja eduskunnan oikeusa-
siamiestd koskevien sidinnésten muuttami-
sesta

Ensimmadinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 72
Toivomusaloitteet n:ot 3 ja 5/1988 vp.
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 9

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on perustuslakivaliokunnan mietin-
td n:o 9.

Tédmin asian yhteydessd sallitaan keskus-
telu my0Os pdivéjarjestyksen 32) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Zyskowicz: Herra puhemies! Pe-
rustuslakivaliokunta on antanut mietinnon
n:o 9 hallituksen esityksestd n:o 72. Esityk-
sessd ehdotetaan oikeuskansleria ja oikeusa-
siamiestd koskevien sddnndsten muuttamista
ndiden laillisuusvalvojien valvontavaltaa sekd
laillisuusvalvojien tyonjakoa ja asioiden siir-
toa koskevissa asioissa samoin kuin oikeusa-
siamichen virkavastuun sddntelemistd seka
apulaisoikeuskanslerin varamiehen tehtdvin
perustamista.

Oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen val-
vontavallan alaisia ovat hallituksen esityksen
mukaan tuomioistuimet ja muut viranomai-
set sekd virkamiehet ja julkisyhteisén eli
esimerkiksi valtion ja kuntien tyontekijat
kaikissa tehtdvissddn samoin kuin kaikki
muutkin julkista valtaa kiyttidessdan.

Oikeusasiamiehen ja apulaisoikeusasiamie-
hen sekd tdimédn varamiehen virkavastuu jir-
jestyy esityksen mukaan nimenomaisin siin-
ndksin samanlaiseksi kuin on voimassa ns.
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ministerivastuulain perusteella valtioneuvos-
ton jaseneen ja oikeuskansleriin nahden.
Eduskunta voisi toisin sanoen paittdd syyt-
teen nostettavaksi valtakunnanoikeudessa.

Oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen tehta-
vajako sailyisi suureksi osaksi nykyisenlaise-
na. Siten puolustusvoimia sekéd vankiloita ja
muita laitoksia, joihin henkilét on otettu
tahdonvastaisesti, koskevat asiat samoin
kuin pakkokeinolain mukaisia toimenpiteitd
koskevat asiat késittelee normaalisti oikeus-
asiamies. Lainvalvojat voisivat siirtdé asioita
myos toisilleen, jos siirron arvioidaan no-
peuttavan asian kdsittelyd tai olevan muuten
perusteltu. Samoin perustein oikeuskansleri
ja oikeusasiamies voisivat esityksen mukaan
siirtdd asian muullekin viranomaiselle, jolla
on vaadittava erityisasiantuntemus.

Perustuslakivaliokunta on pitdnyt esityk-
sessd ehdotettuja uudistuksia yleisesti ottaen
tarpeellisina. Valiokunta on tehnyt asiasisil-
toisen muutoksen esitykseen sisdltyvadn kol-
manteen lakiehdotukseen siltd osin kuin hal-
lituksen esityksessid ehdotettiin, ettd oikeus-
kansleri ja oikeusasiamies voisivat siirtdd
asian muulle viranomaiselle. Valiokunnan
mielestd varsinkin kanteluasioissa tulee liah-
ted siitd, ettd kantelija haluaa saada ratkai-
sun epidkohdaksi mieltdmddnsad asiaan juuri
siltd laillisuusvalvojalta, jolle hin on kante-
lun osoittanut. Kun laillisuusvalvojat lisidksi
voivat hankkimalla lausuntoja ja selvityksid
muilta viranomaisilta saada asian ratkaisuun
vaadittavaa erityisasiantuntemusta kaytt6on-
sd, valiokunta piti asian siirron muille viran-
omaisille mahdollistavia sddnndksid aiheetto-
mina ja poisti ne.

Esitystd kasitellessddn valiokunta kiinnitti
huomiota siithen, ettd voimassa olevassa pe-
rustuslaissa ja hallituksen esityksessa ei lain-
kaan tunneta oikeusasiamichen mahdolli-
suutta saada ministerivastuuasia vireille
eduskunnassa. Toisaalta kdytinndssd on
kahdesti katsottu oikeusasiamiehelld olevan
tahin valta. Valiokunta katsoi, ettd ministe-
rivastuuasian  vireillepano-oikeudesta  on
asianmukaista sdatia perustuslaissa eikd vain
eduskunnan oikeusasiamichen johtosddnnos-
sd, niin kuin nykyisin on ja esityksen mu-
kaan olisi ollut edelleenkin. Valiokunta lisa-
sikin perussddnndkset oikeusasiamiehen tail-
laisesta toimivallasta hallitusmuodon 49 §:n 2
momenttiin ja ns. ministerivastuulain 2 §:n 4
momenttiin.
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Ylimpien lainvalvojien yleistd valvontaval-
taa koskevien hallitusmuodon 46 ja 49 §:ien
sddnndsten uvudistamista on tdssd esittelypu-
heenvuorossa késiteltivd perusteellisemmin.
Uudistuksen taustalla on taltd osin vaikutta-
nut eduskunnan vastaukseen virkarikoslain-
sddddnnon uudistamisesta sisdltynyt toivo-
mus, jossa eduskunta edellytti “hallituksen
huolehtivan siitd, ettd eduskunnan oikeusa-
siamiehen toimivaltaa koskevia sddnnoksid
tarkistetaan virkarikoslainsddddnnén voi-
maantuloon mennessi niin, ettei oikeusasia-
miehen toimivalta kavennu nykyisestd”.

Huoli oikeusasiamiehen toimivallan ka-
ventumisesta oli tuolloin aiheellinen, koska
rikosoikeudellista virkamiesmaaritelmaa
muutettiin niin, etteivit julkisyhteisén tyon-
tekijit uudistuksen jilkeen olleet kyseisen
késitteen piirissd kuten aiemmin olivat jul-
kista tehtdvdd hoitaessaan tai julkista asiaa
toimittaessaan. Téltd osin hallituksen esityk-
sessd oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen
toimivalta oli ulotettu koskemaan julkisyh-
teisdn tyontekijoitd kaikissa tehtdvissddn.
Valiokunta totesi timdn menevin pidemmal-
le kuin eduskunnan mainitussa toivomukses-
sa tarkoitettiin ja muutti ehdotusta niin, ettad
julkisyhteison tyontekijdiden valvonta rajau-
tuu julkisen tehtivin hoitamiseen. Talla tar-
koitetaan esimerkiksi julkisen paédtosvallan
tai muunlaisen julkisen vallan kayttdmisté
sekd sithen osallistumista mm. asioita valmis-
teltaessa.

Laillisuusvalvojien valvontavallan ulottu-
vuuden osalta valiokunta piti hallituksen
esitystd vield ogelmallisena suhteessa rikos-
lain virkamies-médritelmian. Hallituksen la-
kiehdotuksessa naet kdytettiin tuon méiéritel-
min kannalta keskeisia kdisitteitd virkamies
ja julkisen vallan kayttd. Ongelmallista oli
ndiden késitteiden epdjohdonmukainen kiyt-
to ehdotuksessa. Asiaa on syyti selostaa
tarkemmin.

Rikoslain 2 luvun 12§:n ! momentissa
olevan médritelmdn mukaan virkamiehid ri-
kosoikeudellisessa mielessd ovat 1) hallinto-
oikeudelliset virkamichet eli ne jotka ovat
virkasuhteessa johonkin julkisyhteiso6n, 2)
julkisyhteisdjen  luottamushenkildt kuten
kunnanvaltuutetut ja erindisten toimielinten
jdsenet sekd 3) erityiselld perusteella julkista
valtaa kdyttdvit henkilot. Hallituksen esitys
oli ymmadrrettivd niin, ettd siind kaytettiin
virkamies-kéisitettd joko suppeassa hallinto-
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oikeudellisessa tai laajemmassa rikosoikeu-
dellisessa merkityksessa.

Tulkinnanvaraisuus heijastui luottamus-
henkiloiden eli edelld 2) kohdassa tarkoitet-
tujen henkildiden asemaan laillisuusvalvojien
valvontavallan kannalta. Jos késite ymmaér-
rettiin hallinto-oikeudellisessa merkitykses-
sddn, luottamushenkilot olisivat olleet oi-
keuskanslerin ja oikeusasiamiehen yleisesti
valvottavissa vain julkisen vallan kéytén
osalta eli nididen henkildiden rikosoikeudel-
lista vastuuta suppeammin. Jos virkamies-
kédsite ymmadrrettiin laajemmassa, rikosoikeu-
dellisessa merkityksessddn, luottamushenki-
16t olisivat laillisuusvalvojien valvontavallan
piirissd rikosoikeudellisen vastuunalaisuuten-
sa laajuudessa.

Valiokunnan mielestd jalkimmadinen tul-
kintavaihtoehto on asianmukainen, ja tité
valiokunnan saaman selvityksen mukaan oli
esityksessd tarkoitettukin. Siksi valiokunta
pyrkien tismentiméin ilmaisun vastaamaan
esityksen tarkoitusta muutti lakichdotusta
siten, ettd siind kiytetddn virkamies-kasitettd
rikosoikeudellisessa merkityksessddn. Muu-
tos tosin ndkyy ensi sijassa valiokunnan
mietinndn perusteluista ja lakitekstistd ai-
noastaan vilillisesti.

Lakitekstistd muutos ilmenee siind, ettd
valiokunta poisti ehdotuksessa kéytetyn il-
maisun “kaikki muut julkista valtaa kaytti-
vét”. Ilmaisu todettiin mietinnén perusteluis-
sa tarpeettomaksi ja harhaanjohtavaksi.
Tamé johtuu siitd, ettd rikoslaissa on aukot-
tomasti médritelty kaikki lain, asetuksen tai
niiden nojalla annetun miardyksen perusteel-
la julkista valtaa kayttdvat henkilot virka-
miehiksi. Niin ollen kaytettdessd hallitus-
muodossa virkamies-kisitettd rikosoikeudel-
lisessa merkityksessd olisi kyseinen julkisen
vallan kiyttéd koskeva ilmaus merkinnyt
vain turhaa ja pédllekkdistd sddntelyd, asian
toistamista. Siksi oli johdonmukaista poistaa
se.

Muuttaessaan selostetuin tavoin laillisuus-
valvojien valvontavallan madrittelyd perus-
tuslakivaliokunnan tarkoituksena ei ollut
tehdd asiasisdltoisid muutoksia. Valiokunta
ei esimerkiksi muuttanut sitd hallituksen
esityksen perusteluista ilmenevdd ndkemysti,
ettd julkista valtaa on voitu uskoa myds
yksityisille oikeushenkiléille. Esityksessd mai-
nitaan tdllaisesta tilanteesta esimerkkini se,
ettd yksityiset vakuutusyhtiét hoitavat mo-
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nia lakisddteisid eldke- ja vahinkovakuutus-
jarjestelmid”, ja edelleen todetaan, ettd “la-
kisddteisid tehtdvid hoitavia vakuutusyhtiGiti
ei voida pitdd viranomaisina, siksi virkavas-
tuu on vain osittaista”. Tilanteen todetaan
esityksessd olevan vastaava myds muissa
yksityisoikeudellisten oikeushenkiléiden hoi-
tamissa lakisddteisissd tehtivissa.

Valiokunnan mietinnén antamisen jilkeen
on tullut ilmi, ettd eduskunnan oikeusasia-
mies, joka osaltaan itse tulkitsee valvontaval-
tansa rajat, ei pidd oikeana hallituksen esi-
tyksen tulkintaa, jonka mukaan lakisditeisii
elidke- ja vahinkovakuutuksia hoitavien yksi-
tyisten vakuutusyhtididen hakemuskésitteli-
jit ovat rikosoikeudellisessa mielessd virka-
miehid. TAman mukaisesti oikeusasiamies on
katsonut, ettd perustuslakivaliokunnan vii-
meksi selostettu muutos merkitsee hallituk-
sen esityksen muuttamista myos asiallisesti
siten, ettd kyseiset vakuutusyhtididen tyOnte-
kijat eivit esityksen tarkoituksesta poiketen
olekaan oikeusasiamiehen valvottavissa. Ta-
hin tilanteeseen ndhden pidin oikeana, etti
asiaa vield harkitaan suuressa valiokunnassa,
vaikkakin my0s hallituksen esityksessd ja
vastaavasti myds perustuslakivaliokunnan
mietinndssd omaksuttua kantaa tukevia ka-
sityksid on esitetty.

Asiassa tulisi 10ytdd mielestdni sellainen
muotoilu, joka ensiksikin osoittaa tuomiois-
tuinten ja muiden viranomaisten sekd virka-
suhteessa johonkin julkisyhteisdon olevien
henkiliden eli hallinto-oikeudellisten virka-
miesten olevan laillisuusvalvojien yleisen val-
vontavallan piirissa.

Toiseksi valvontavallan olisi ulotuttava
kaikkiin muihinkin, joita rikoslaki pitda vir-
kamiehina.

Kolmanneksi julkisyhteiséjen tyontekijoi-
den pitdd olla valvontavallan piirissd siltd
osin kuin he hoitavat julkista tehtidvaa.

Neljanneksi oikeusasiamiehen tulkintakan-
nanoton huomioonottaen laillisuusvalvojien
olisi oltava toimivaltaisia myods sellaisissa
mahdollisissa rajatapauksissa, joissa rikosoi-
keudellisen legaliteettiperiaatteen mukaisesti
rikoslain virkamies-kéasitettd suppeasti tulki-
ten julkisen tehtidvidn hoitamista esimerkiksi
yksityisen oikeushenkilén lukuun ei pidettii-
sikddn rikoslaissa tarkoitettuna julkisen val-
lan kayttimisend. Viimeksi mainitusta voi-
daan mainita esimerkkina sellaiset yksityiset,
jotka ollessaan tyGsuhteessa johonkin yksi-
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tyiseen tyOnantajaan hoitavat tdmin tyosuh-
teen mukaisesti jotakin laissa sdddettyd jul-
kisluonteista tehtivdi, kuten késittelevit la-
kisditeisia eldke- ja vahinkovakuutushake-
muksia yksityisissd vakuutusyhtidissa, minka
osalta juuri oikeusasiamies on esittinyt ka-
sityksensd rikosoikeudellisen virkamies-kasit-
teen soveltumattomuudesta.

Pyrittdessd sddntelyyn, joka ottaa huo-
mioon edelld esitetyt nikokohdat, pohjana
voitaisiin  kayttdd perustuslakivaliokunnan
mietinnossd olevaa lakitekstin muotoilua.
Niin ollen virkamies-késitettd kaytettdisiin
laajassa rikosoikeudellisessa merkitykses-
sddn. Tatd valiokunnan kiyttimdin sanon-
taa vain olisi tdydennettivi edelld neljdnnes-
sa kohdassa tarkoitettuihin rajatapauksiin
viittaavalla ilmaisulla. Kaikki nima seikat
tulisivat yksinkertaisella tavalla huomioono-
tetuksi esimerkiksi kaytettdessd seuraavan-
laista sanontaa. Kdytdn esimerkkiné hallitus-
muodon 46 §n 1 momenttia, joskin myds
49 §:n |1 momentti on kirjoitettavissa vastaa-
via ilmaisuja kdyttden. ~Oikeuskanslerin tu-
lee valvoa, ettd viranomaiset ja virkamiehet
tehtdvissddn sekd julkisyhteisjen tyontekijit
ja muut julkista tehtivdd hoitaessaan nou-
dattavat lakia ja tdyttivat velvollisuutensa
niin, ettei kenenkiddn laillisia oikeuksia lou-
kata.”

Herra puhemies! Huomautan lopuksi siité,
ettd hallitusmuodon 49 §n 1 momentin sa-
namuodon sisdltd vaikuttaa eduskunnan oi-
keusasiamiehen johtosdantoon, minka vuoksi
tyojarjestyksen seuraavassa kohdassa oleva
asia voidaan péattdd ainoassa kasittelyssd
vasta lain asianomaisen sanamuodon tultua
sisdlloltddn ratkaistuksi ja lain hyviksytyksi.

Ed. Vahdnakki: Herra puhemies! En
olisi tidtd puheenvuoroa pyytinytkididn, ellen
olisi jo etukiteen ehtinyt ldhettdd lyhyttd
referaattia lehtiin, ja niin tulen lunastaneeksi
lupaukseni, ettd olen puhumassa.

Suomen kansa on jo vuosisatojen saatossa
tottunut siihen, ettd yli oikeusasteitten se voi
kannella tietyistd asioista kuninkaistin, keisa-
riin ja erdissi tapauksissa sitten erityisesti
kanteluita varten asetetuille viranomaisille.
Tami on erinomaisen hyvé asia, koska Suo-
men kansa on luonteeltaan sellaista, ettd aina
pitda olla jokin korkeampi ja takana oleva
taho, johon pieni huono ihminen voi turvau-
tua silloin, kun hin joutuu mielestddn vad-
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ryyden kohteeksi. (Ed. Kekkonen: Epide-
mokratiaal)

Tama lakiesitys on aika pitkalti kosmetiik-
kaa. Se korjaa niitd epédkohtia, joita oikeus-
asiamiehen ja oikeuskanslerin vilisessi teh-
tivien jaossa on. Nidmi korjaukset ovat
paikallaan. En perustuslakivaliokunnan jése-
nend olisi hyviksynyt mietintéd, jonka pe-
rustuslakivaliokunta teki, mutta tein sen,
koska se on epidkohtien esille tuomaa tar-
peellista kosmetiikkaa, jolla padstddn asiassa
eteenpdin, ja myohemmadssi vaiheessa pitem-
mélle menevid korjauksia asianomaiseen
lainsdddanto6n on tarpeen tehdi.

Ylimpien laillisuusvalvojien, siis oikeus-
kanslerin ja eduskunnan oikeusasiamiehen,
valvontavelvollisuus ja -vastuu suuntautuvat
meilld yksinomaan viranomaistoimintoihin
eli siis ldhinnd virkamiehiin ja heitid ldhelld
oleviin julkista valtaa kdyttaviin, niin kuin
toivon mukaan tulee muutos olemaan. Yh-
teiskunnan kannalta tirkeiden tehtdvien ol-
lessa jatkuvasti siirtymdissd yksityisille osa-
keyhtigille ja muille organisaatioille — me
itse olemme tdssd talossa viime vuosina niin
tehneet — olisi hyvi, jos maassamme ryh-
dyttaisiin vihdoinkin tutkimaan ylimmén
laillisuusvalvonnan laajentamista koskemaan
myods suurempia yksityisid organisaatioita.

Valtion laitosten yksityistiminen vie siis
virkamiesvastuun ulkopuolelle toimintoja,
jotka aiemmin olivat yhteiskunnan ja yksi-
tyisten kansalaisten turvaksi luotujen jirjes-
telmien suojaamia. Sitd paitsi on todettavis-
sa, ettd yhteiskunnan kannalta keskeisten
taloudellisten ratkaisujen pditdspaikka on
muutenkin yhi enemmaén virkamiesten val-
lankdytén ulkopuolella, esimerkiksi pankeis-
sa, vakuutusyhtitissd, suuryhtididen johto-
kunnissa ja myoOs tyomarkkinajirjestéjen
johtoportaissa. Olisi enemmaén kuin tarkeits,
ettd tulevaisuudessa yhteiskunnan korkeim-
mat lainvalvontaviranomaiset voisivat tarvit-
taessa puuttua myos niissd mahdollisesti esiin
tuleviin ongelmiin ja epdkohtiin.

Luonnollisesti on ensisijaista, ettd oikeus-
kansleri ja oikeusasiamies valvovat virka-
miesten toimenpiteiden laillisuutta ja muuta
nuhteettomuutta. Itsendisyytemme alussa,
jolloin ylin laillisuusvalvontajirjestelmé luo-
tiin, ol tilanne kuitenkin oleellisesti toinen
kuin tdlld hetkelld. Silloin tsaarin vallasta
vapautunut kansakunta piti kipeimpédnd tar-
peena suojella kansalaisia virkamiesten mie-
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livaltaa vastaan. Nyt olisi toivottavaa, ettd
lahitulevaisuudessa jo ryhdyttdisiin tutki-
maan my0s, mitd mahdollisuuksia olisi lisdta
mainittujen valvontaviranomaisten valtuuk-
sia valvoa myds suurimpien ja kansalaisten
varoja huomattavammin kéyttivien yhteiso-
jen toimintoja. En tarkoita talld, ettd yksi-
tyiset keskisuuret yritystoimintayhtiét joutui-
sivat julkisen tarkkailun alaisiksi muuten
kuin sen verran, mitd alempi syyttdjdlaitos
sindnsd tuo ilmi. Nimenomaan tarkoitan
niitd tahoja, missid on pddomavaltaa huo-
mattavasti koottu yhteen ja sitd kdytetddn ja
pddoma on usein koottu, vaikkakaan ei
verovaroina, tiettyind maksuina, jotka néille
tahoille on annettu oikeus perid jasenistol-
tadn.

Meilld on erityisvirkamiehid valvomassa
myods yksityistd sektoria. Mainittakoon ku-
luttaja-asiamies ja tasa-arvovaltuutettu, joilla
on aika hyvitkin toimintamahdollisuudet ja
-valtuudet. Mutta katson, ettd jatkossa, en-
nen kuin erilaisten asiamiesten ja valtuutet-
tujen virkoja perustetaan uusille inhimillisen
elimin aloille, sirottelusta luovuttaisiin ja
selvitettdisiin hyvissi ajoin, olisiko mahdol-
lista olemassa olevia instituutioita kdyttien
laajentaa niiden toimintasektoreita myos tis-
sd kosketelluille aloille: Nimenomaan apulai-
soikeuskanslereiden ja apulaisoikeusasia-
miesten toimia ja vastaavasti henkilokuntaa
lisidmadlla tdm4a saataisiin varmasti kansalai-
sia tyydyttividmmalle tasolle kuin nimi eri-
tyisvalvojat, joita juuri dsken mainitsemani
olivat.

Ed. Kalima: Herra puhemies! Halnaisin
puuttua samaan asiaan kuin edustajat Zys-
kowicz ja Vidhidnidkki. Ensinndkin on todet-
tava, ettd se aukko, joka laissa on ollut, ettd
eduskunnan oikeusasiamiehen virkasyytefoo-
rumi on ollut auki ja on epdilty sitd, ettd se
olisi jopa yleinen alioikeus, nyt vihdoinkin
tulee hoidetuksi. On myos oikein, ettid edus-
kunnan oikeusasiamies, joka on siind ase-
massa, ettd hinen tulee laajasti valvoa lain-
mukaisuuden noudattamista, voi nostaa vir-
kasyytekanteen.

Yleinen ongelma on kuitenkin se, ettd
tavallinen kansalainen yleensd ei tiedd eikd
voi tietdd, mikd on toimivallan jako oikeus-
kanslerin ja eduskunnan oikeusasiamiehen
vélilld, ei sitdkdin nyrkkisddntod, joka on
aikaisemmin ollut noudatettavana, ettd oi-
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keuskansleri valvoo sekd virkamiesten ja
ndihin rinnastettavien ettd yksityisten menet-
telyd ja eduskunnan oikeusasiamies erdin
poikkeuksin vain virkamiesten toimien lailli-
suuita.

Ongelma on nimittdin se, ettd oikeuskans-
lerin ja oikeuskanslerinviraston tehtdvaku-
vaan kuuluu vahvasti neuvonta. Neuvotaan
viranhaltijoita ja ministereitd siind, milld
tavoin ongelmallisissa lainkdyttotilanteissa
pitdisi menetelld, ja toisaalta saatetaan jou-
tua kisittelemdin kanteluita, jotka littyvit
ndiden orgaanien toimintaan.

Minusta olisi jirkevdd nihdd myoés jatko
talle uudistukselle, keskittda kaikki laillisuu-
den valvonta eduskuntaan eduskunnan oi-
keusasiamiehelle ja vahvistaa oikeusasiamie-
hen virastoa. Se aktiivisuus, jota on tdilla
noudatettu, tukee tdti ehdotusta.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Puu-
tun samaan asiaan. Minuakin on askarrutta-
nut monestt se, ettd sama viranomainen
yhtdiltd neuvoo, toisaalta valvoo. Kun tita
neuvomisen ja valvomisen symbioosia kovin
pitkille pohdiskelee, niin vaistdméttd tulee
sellainenkin mahdollisuus eteen, etti se ei
tdytd oikein hyvin enempéi neuvonnan kuin
valvonnankaan perusfunktiota. Tassd mieles-
sd olisin valmis kylli olemaan ihan samaa
mieltd kuin ed. Kalima hetki sitten. Minusta
selked jako olisi paikallaan, vield selkedmpi
kuin se, mihin tdssd yhteydessd tdssd uudis-
tuksessa nyt ollaan menemaéssa.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmdinen kisittely ju-
listetaan pédttyneeksi ja asia lihetetddn suu-
reen valiokuntaan.

32) Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan
oikeusasiamichen johtosdinnén muuttami-
sesta

Ainoa kasittely
Mainittu ehdotus
Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 10

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on perustuslakivaliokunnan mietin-
té n:o 10. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskus-
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telu, sitten ryhdytdan puhemiesneuvoston eh-
dotuksen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Toinen varapuhemies: Asian kisit-
tely keskeytetdidn.

Lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

ulkoasiainvaliokuntaan

33) Hallituksen esitys n:o 240 Euroopan
jilleenrakennus- ja kehityspankin perusta-
mista koskevan sopimuksen eriiden méi-
ridysten hyviksymisesti

lakivaliokuntaan
34) Hallituksen esitys n:o 241 laiksi yleises-

ti oikeusaputoiminnasta annetun lain muut-
tamisesta

valtiovarainvaliokuntaan
35) Hallituksen esitys n:o 249 ulkomaisten
luottolaitosten Suomessa olevien sivukontto-

reiden verotusta koskevaksi lainsdadinnoksi

maa- ja metsdtalousvaliokun-

taan

36) Hallituksen esitys n:o 254 taimiaineisto-
laiksi

37) Ed. Melinin lakialoite n:o 106 laiksi
Helsingin Keskuspuiston suojelusta

Valiokuntaan ldhettiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, eitd asia ldhetettiisiin
Jaki- ja talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Melin: Herra puhemies! Kyseessd
olevan aloitteen tarkoitus on muodostaa
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Helsingin kaupungissa sijaitsevasta Keskus-
puistosta suojelualue, jolla turvataan luon-
non monipuolinen sdilyminen sekd luonnon-
harrastuksen, ulkoilun, retkeilyn ja liikunnan
edellytykset.

Keskuspuiston pinta-ala on noin 1000
hehtaaria, ja silli on koko piddkaupunkiseu-
dun asukkaille huomattava yleinen merkitys
virkistysalueena. Aluetta uhkaavat kuitenkin
tiesuunnitelmat ja monet muut rakentamis-
hankkeet. Erityiselld lailla saataisiin Keskus-
puistolle vastaisuutta varten tehokkaampi
suojelu kuin yleiskaavalla. Lakiin perustuval-
la suojelulla voitaisiin myds turvata alueen
jatkuva riittdva hoito.

Pari paivia sitten kirjoitti erds helsinkildi-
nen sanomalehti otsikolla Keskuspuisto suo-
jeltava:

“Helsingilldi kaikista maailman péadkau-
pungeista on hallussaan ainutlaatuinen aarre,
tuhannen hehtaarin laajuinen luonnonvarai-
nen Keskuspuisto. Kun talvella nousee Fin-
landia-talon kulmalla suksille, voi yhtimit-
taista puistoviyldd pitkin hiihtd4 parinkym-
menen kilometrin pddhdn Vantaanjoelle ja
siitd edelleen vaikka Lappiin saakka. Sellais-
ta mahdollisuutta ei ole edes Oslon Holmen-
kollenilla.

Kaiken lisdksi Helsingin Keskuspuisto on
sdilynyt luonnonmaisemaltaan uskomatto-
man moni-ilmeisend. Sen puisto on todella-
kin metsdd rehevine aluskasvustoineen. Pui-
den siimeksessd asustaa hammadstyttdvan
runsas eldimist6. Puiston virkistysarvo pii-
kaupungin ihmisille on mittaamaton. Kes-
kuspuistoa voidaan tdydelld syylld kutsua
Helsingin keuhkoiksi.

Luulisi, ettd tillaista luonnonkeidasta var-
jeltaisiin kuin silméterdd. Vaan ei, Keskus-
puistoa uhkaavat lukuisat hankkeet. Aluetta
nakerretaan vdhi vahaltd pienemmaiksi asun-
toalueiden laajennuksilla. Keskuspuiston hal-
ki aiotaan myds vetdd lukuisia uusia tie- ja
rautatievayhia.

Huolestuttavin  Keskuspuiston  yhtendi-
syyttd uhkaava suunnitelma on Helsinkii
kiertdvd uusi pddvayld, kehd II. Vaikka
kehdvayld kulkisikin Keskuspuiston arim-
massa kohdassa kilometrin verran tunnelissa,
haittaisi se silti pahasti puiston ja Paloheinin
ulkoilualueen kiyttoéd. Padkaupunkiseutu
toki tarvitsee kipedsti uuden kehavaylan lii-
kenteen paineen helpottamiseksi kahdella ai-
kaisemmalla kehilld sekd siteittiisilla vaylil-
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14. Kehi II on kuitenkin ehdottomasti linjat-
tava niin, ettd se ei halkaise Keskuspuistoa
viahadkidn. Sellainen vaihtoehto on olemas-
sa.

Asuinrakentamisen murentavalta vaiku-
tukselta Keskuspuisto on suojattava tehok-
kailla pykalilld. Nykyinen osayleiskaavan an-
tama suoja ei selvistikddn riitd.”

Sen jidlkeen lehti kisittelee tdtd mainittua
aloitetta ja toteaa, ettd ajatus on mitd kan-
natettavin, ja kirjoitus paittyy niin: “’Suo-
messa suojellaan monia alueita, joilla ei ole
ldhestulkoonkaan sitd merkitystd omalle 14-
hipiirilleen kuin mitd Keskuspuistolla on
padkaupunkisendun miljoonalle asukkaalle.”

Herr talman! Avsikten med motionen ar
att gora Centralparken i Helsingfors till ett
skyddat omride, didr naturen skall kunna
bevaras sd mangsidig som mojligt och dar
det finns forutsittningar for naturintressen,
frituftsliv, motion och idrott.

Centralparkens areal dr omkring 1000
hektar och parken har stor betydelse allméint
taget som rekreationsomride for invinarna i
hela huvudstadsregionen. Omradet hotas
emellertid av vigplaner och madanga andra
byggprojekt. Genom en speciell lag kunde
Centralparken ges ett effektivare skydd for
framtiden 4n genom en generalplan. I kraft
av ett lagstadgat skydd kunde ocksd omri-
dets skotsel garanteras pd permanent bas.

Omraden dar naturen bibehéalls i sitt ur-
sprungliga tillstind behdvs enkannerligen i
omedelbar nédrhet till bosittningscentra for
att naturen i alla dess former skall kunna
bevaras och foér att medborgarna skall ha
tillgdng till naturnira intressen, friluftsliv,
rekreation och idrott. Samtidigt dr det viktigt
att naturomraden bevaras dven inom stads-
bebyggelsens influensomride. Sddana omré-
den ir ocksid av betydelse med tanke pa
skolundervisningen i naturvetenskaper, med-
borgarnas relation till naturen och férdju-
pandet av denna en allmént godtagen mal-
sdttning for hela samhéllet.

Helsingfors Centralpark gransar i séder till
Nordenskjoldsgatan och i norr till Vanda &.
Den vistra gransen gar fram till de bebyggda
omradena i Dal, Brunakirr och Stenhagen,
till Tavastehusleden, Magnuskarr och vatten-
verket vid Léngforsen. Parkens Ostra grians
utgors av Vistra Bole, bangérdsomradet i
Fredriksberg, Post- och televerkets sorte-
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ringscentral, Krimertsskog, Maénsas, Britas,
Vistra Baggbole, Svedingens smdhusbebygg-
else, Tusbyvigen och Vanda A&.

I sédra Finland rader det brist pd natur-
omraden som ér tillrdckligt vidstrickta eller
i Ovrigt dndamalsenliga och som ldmpar sig
for friluftsrekreation och for annan naturni-
ra verksamhet. Centralparken i Helsingfors
har for regionens invénare synnerligen stor
allmin rekreativ betydelse. Parkens areal ir
omkring 1000 hektar och dess lingd frén
soder till norr ar 11 kilometer. I Centralpar-
ken finns inemot 100 kilometer friluftsvagar,
naturstigar och motionsbanor. For skiddkare
underhalls 85 kilometer skidspar vintertid. 1
Centralparkens omedelbara nirhet bor det
6ver 500 000 minniskor. Parken bildar ett
mangsidigt och vidstrickt enhetligt naturom-
rade. Som jag redan sade, om vi riknar hela
Helsingforsregionen, huvudstadsregionen, sa
bor dir nidrmare 1 miljon ménniskor.

Eftersom bevarande och skyddande av
omrédet dr mycket angeldget med tanke bl.a.
pd de vigplaner som nu hotar Centralpar-
ken, ar skydd i form av lag vésentligt
effektivare d4n kommunalpolitiska beslut,
som i praktiken 1dtt kan dndras.

Initiativet till bildandet av Centralparken
togs 1911 av arkitekt Bertel Ljung, som i sin
motivering till forslaget bl.a. sade: "Till sist
vill jag framhélla vikten av den omstindig-
heten att de omraden som upplats till rek-
reation inte i framtiden métte anvindas fér
dndamal som dro dem frimmande, som till
exempel villa- och sjukhusbebyggelse. Jag ar
inte kompetent att siga pa vilket sitt ett
skydd av detta slag skall 4stadkommas. Men
det syns mig som om en stadsplan om in
stadfdst pad hogsta ort icke erbjode tillréck-
liga garantier for skyddet i friga. Frestelsen
att kasta snala blickar pa parkerna nir det ¢j
finns mark att tillgd for stadens villovliga
behov pa for bebyggelse avsedda omraden
har redan visat sig vara alltfor stark. Se bara
pa villorna i Djurgarden eller Epidemisjuk-
huset, som numera kallas Aurora sjukhus,
och frestelsen kommer sidkert att vixa sig
dnnu starkare ju mera staden vixer.”

Utvecklingen som skett visar tydligt att
Centralparkens tillskyndare Bertel Ljung
hade ritt i sina forutsdgelser.

Genom stiftande av en speciallag kunde
Centralparken ges inte bara ett effektivt
skydd utan ocksd béittre vard dn vad som
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kunde astadkommas med en generalplan.
Med en generalplan kan man nidmligen inte
definiera hur ett omride skall skotas. En i
lag skyddad centralpark skulle ha en mycket
permanent karaktir. Andringar i lagen kun-
de dd bara goras genom riksdagsbeslut,
medan planedndringar i praktiken har visat
sig vara ytterst paverkbara av olika for
tillfdllet rddande konjunkturer. Detta ar fal-
let trots att dndringar i generalplaner forut-
sitter godkdnnande av miljéministeriet.
Herr talman! Med dessa ord hoppas jag
att lag- och ekonomiutskottet, till vilket
denna lagmotion remitteras, finner tid for
behandling av ett detta projekt som svitt jag
vet pa alla hall har fatt ett starkt understod.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Ensin
on todettava, ettd kaikki se, miti ed. Melin
sanoi Keskuspuistosta, on tdysin oikeata
asiaa. Saattaa tuntua vdhin koomiselta, ettd
maalaiskansanedustaja kiinnittdd huomio-
tansa asiaan, joka ei liity hdnen vilittdémaan
elinympdristoonsd, mutta aivan totta on se,
ettd ilmeisesti millddn eurooppalaisella pda-
kaupungilla ei ole sellaisia keuhkoja kuin on
Helsingilld Keskuspuistossaan. Siis kaikki se
— toistan vield — mitd ed. Melin sanoi,
pitdd tdysin paikkansa, kun puhumme Kes-
kuspuiston arvosta.

Sen sijaan se, mikd tdssd hiukan arvelut-
taa, on se — ja tdmin sanon vihin epivar-
masti — ovatko ndmi lakiasioita, siis edus-
kunnassa sdidettivien lakien kysymyksid,
koska kuitenkin tdmén tyyppiset asiat, suo-
jeltavat kohteet, kuten Keskuspuistokin on,
mitd suurimmassa méiédrin ovat ja niiden
tulisi olla yleisen kansalaismielipiteen asioita.
Yleisen kansalaismielipiteen tietynlainen ka-
navointi, kunnallisista asioista kun kysymys
on, tietenkin on kunnallislainsdddantd ja
kunnallinen paatoksenteko. Toistan, ettd sa-
non tdméan vihin epdvarmana, mutta minua
hiukan askarruttaa sen kaltainen menettely-
tapa, ettd asioista, jotka ovat sittenkin viime
kiddessid kunnallisia, tehddin lainsdiddantoa-
sioita sithen mittaan, ettd niistd sdddettiisiin
eduskunnassa. Toistan: sanoin tdmén hyvin
epavarmasti. Asian substanssista olen tés-
mélleen samaa mieltd kuin ed. Melin.

Ed. Melin: Herra puhemies! Kiitin ed.
Kekkosta tuesta, jonka hidn toi ilmi, ja
samalla pyrin vastaamaan hidnen kysymyk-
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seensd. Olen nimittdin ollut Helsingin val-
tuustossa 20 vuotta ja tieddn, kuinka niitd
asioita késitellddn Helsingin valtuustossa.
Sind aikana, kun olin valtuustossa, kiisteltiin
pitkddn siitd, pitiko vetdd leved liikkennevayld
Kipyldstd Haagan risteykseen, ns. Haka-
mdentie, puiston halki vai ei. Se mielipide,
ettd timd tie on vedettdvi, voitti. Se merkit-
see kdytinnossd sitd, ettd on vedetty noin 60
metrin levyinen tievyohyke puiston halki.
Osayleiskaava ei tarjoa tarvittavaa suojaa
kaytdnnossd, mutta jos timi puisto saatai-
siin, olisi huomattavan vaikeata saada ai-
kaan timmdisid muutoksia.

Ehkd me ajattelemme nditd asioita myos
tdnd pdivdnd 90-luvulla eri tavalla kuin
70-luvulla. Kun kerran on vedetty liikenne-
vayld puiston ldvitse, sitd osaa Suomen
luontoa ei koskaan saa takaisin.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvidksytdin
ja asia lihetetddn laki- ja talousvalio-
kuntaan.

Lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

pankkivaliokuntaan

38) Ed. Donnerin lakialoite n:o 110 laiksi
arvopaperimarkkinalain muuttamisesta

sosiaalivaliokuntaan

39) Ed. Rantasen ym. lakialoite n:o 113
laiksi elikkeensaajien asumistukilain 6 §:n
muuttamisesta

40) Ed. Louvon ym. lakialoite n:o 116 laiksi
elikkeensaajien asumistukilain 6 §:n muutta-
misesta

toiseen lakivaliokuntaan

41) Ed. Soininvaaran ym. lakialoite n:o 115
laiksi tyhjien asuntojen viliaikaisesta vuok-
raamisesta tai verottamisesta

maa- ja metsdtalousvaliokun-

taan

42) Ed. Sarapidin ym. lakialoite n:o 117
laiksi pellonraivauksen rajoittamisesta
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43) Ed. Sarapiiin ym. lakialoite n:o 118
laiksi maidon viliaikaisista tuotantokiin-
tidistd annetun lain 2 §:n muuttamisesta

44) Ed. Kaliman ym. lakialoite n:o 119 laiksi
poliisilain 4 ja 6 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettdminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto chdottaa, ettd asia ldhetettdisiin
laki- ja talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Kalima: Herra puhemies! Nyt ky-
symyksessd olevassa lakialoitteessa on kysy-
mys poliisin hallintoon kuuluvasta asiasta.
Meilld poliisilakia on valmisteltu kymmeni-
sen vuotta, ja tissd suhteessa varsin ansiokas
oli eduskunnan oikeusasiamichen johtaman
parlamentaarisen poliisikomitean mietintd,
jota voidaan pitda kokonaisselvityksend, jos-
sa kartoitettiin hyvin laajalti poliisihallintoon
liittyvit ongelmat.

Poliisilain soveltamisessa on toisaalta ollut
kysymys yleisen jarjestyksen ja turvallisuu-
den ylidpitimisestd ja sdilyttdmisestd ja toi-
saalta kansalaisten perusoikeuksien turvaa-
misesta poliisin vallankdyttoétilanteissa. On
kuitenkin todettava, ettid poliisilainsd&danto
on pahasti vanhentunut ja puutteellinen. Se,
mitd nimenomaan tdssi tilanteessa nopeasti
tarvittaisiin ja vaadittaisiin, olisi poliisilain
kokonaisuudistus, ei siis sellainen hallintouu-
distus, joka nyt eduskuntaan on tullut ja jota
voidaan pitda lakiteknisesti varsin puutteel-
lisena ja ehkd osin virheelliseni.

Jos ajatellaan poliisihallintoa, niin ongel-
mallista ja hilyttdvda on se, ettd tdnd pdiva-
nd ndkyy rikollisuuden lisdédntyminen varsin
voimakkaasti. Voidaan sanoa hieman kérjis-
tden. ettd ulkomaisen, ldhinnd Neuvostolii-
tosta, tulleen mafian toiminta nikyy tdni
paivind Helsingin kaduilla. Helsingin polii-
siasiain neuvottelukunnassa olen joutunut
toteamaan, ettd poliisin voimavarat eivit
rittd tutkimaan kaikkein lievimpid rikoksia.
Ne kirjataan, ja usein kdy silld tavoin, ettd
sitten voimavarojen puutteessa asioita el saa-
da selvitetyksi.
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Télloin erityisen tdhdellistd on, ettd polii-
sin organisaatio on sen kaltainen, ettd poliisi
voi mahdollisimman tehokkaasti kdyttda nyt
olemassa olevia voimavaroja. Téssd katsan-
nossa sekd Helsingin poliisiasiain neuvotte-
lukunnassa ettd muutoinkin on tullut esiin
kysymys toisaalta rikosten selvittdmisestid ja
rikostutkinnasta ja toisaalta kysymys yleisen
jarjestyksen ja turvallisuuden yllapitdmisestd
ja liikenteen valvomisesta, ennen kaikkea
siitd, mikd on toisaalta keskusrikospoliisin,
toisaalta liikkkuvan poliisin ja toisaalta muun
poliisiorganisaation vilinen suhde.

Helsingin oloja tarkastellen olen tullut
tdysin vakuuttuneeksi siitd, ettd meiddn tdy-
tyy mahdollistaa suurten laajojen rikoskoko-
naisuuksien, ammattimaisen rikollisuuden,
tutkiminen erityisorganisaation kautta. Sii-
hen on useitakin syitd, mutta ennen kaikkea
se, ettd kun rikokset kytkeytyvit télla tavoin
toisiinsa, voidaan pddstd kokonaisselvitysten
kautta huomattavasti parempiin tuloksiin.
Myds ulkomaiset esimerkit mielestdni aivan
yksiselitteisesti puhuvat tdmén ratkaisun
puolesta.

Téama lakialoite, jonka nyt olen jattdnyt ja
johon useat edustajat ovat yhtyneet, ei tar-
koita vihempdd kuin sitd, ettd se hyviksyt-
tdisiin hallituksen poliisihallintolakiesityksen
sijasta. Siis me jattdisimme hyviksymatta
hallituksen esityksen ja sen sijaan hyviksyt-
tdisiin tdma lakialoite, jonka tarkoituksena
on mahdollistaa keskusrikospoliisin ja likku-
van poliisin organisaatiossa voimien tarkoi-
tuksenmukainen kayttd siten, ettd valttimaét-
td ei jokaisessa ladnissd tarvittaisi aluetoimis-
toa, vaan aluetoimistot voisivat toimia usean
lddnin alueella. Tdméd mahdollistaa huomat-
tavasti nykyistd tehokkaamman poliisivoi-
man kiyton, ja juuri sen takia lakiehdotuk-
seni 6§ on Kkirjoitettu. Siind sanotaan, ettd
lddnin poliisitoimen tehostamiseksi voidaan
ladniin sijoittaa keskusrikospoliisin ja litkkku-
van poliisin muodostelmia. Nykyédin niitd on
pakko sijoittaa.

Edelleen olen 4 §:4dn kirjannut keskusri-
kospoliisin tehtidvit hieman modernimmin ja
nykyistd laajemmin, mutta ldhtékohtani siis
on se, ettd timi viljyys, joka tdhdn lakia-
loitteeseen sisdltyy, sisidltdd mahdollisuuden
jarjestda poliisitoiminta nykyistd tehokkaam-
min.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.



Poydillepanot

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdidn
ja asia ldhetetddn laki- ja talousvalio-
kuntaan.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston eh-
dotuksen mukaisesti

seuraavaan tdysistuntoon

45) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 45
(HE n:o 157)

46) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 46
(HE n:o 190)

ensi perjantain tdysistuntoon
47) Pankkivaliokunnan mietinté n:o 8 (HE
n:o 242/1989 vp.)

seuraavaan tiysistuntoon

48) Laki- ja talousvaliokunnan mietintdé n:o
26 (HE n:o 181)
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49) Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o
27 (HE n:o 90)

50) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 36 (HE
n:o 158)

51) Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 12
(HE n:o 61)

52) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 9 (HE
n:o 196)

53) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 10 (HE
n:o 194)

Toinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on ensi tiistaina kello
14,

Téaysistunto lopetetaan kello 16.53.

Poytakirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola






