122.

Piivijarjestys
Ilmoituksia

Ulkopuolella
tyksen

paivijdrjes-

ilmoitetaan saapuneeksi valtioneu-
voston selonteko tyollisyyslain tyovoi-
ma- ja sosiaalipoliittisista vaikutuksista
sekd toimeenpanosta

Toinen késittely:

1) Ehdotus erdmaalaiksi

Hallituksen esitys n:o 42

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 22

Suuren valiokunnan mietintd n:o 139

2) Ehdotus laiksi sosiaali- ja tervey-
denhuollon suunnittelusta ja valtion-
osuudesta annetun lain 16 §:n viliaikai-
sesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosddnndksen muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 204
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 31
Suuren valiokunnan mietinté n:o 145

3) Ehdotus laiksi maatalousyrittijien
tapaturmavakuutuslain 11 ja 12 §n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 210
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 34
Suuren valiokunnan mietintd n:o 148

Tiistaina 13 pdivind marraskuuta 1990

kello 14

Siv.

.. 4111

Kolmas kéasittely:

4) Ehdotukset laiksi korkeimman oi-
keuden ja korkeimman hallinto-oikeu-
den presidenttien ja jdsenten palvelus-
suhteen ehdoista sekd erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi .........ccoocininnnnn,

Hallituksen esitys n:o 84
Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietinté n:o 150

5) Ehdotus laiksi yhden tuomarin
istunnossa kisiteltivistd rikosasioista
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 218
Lakivaliokunnan mietinté n:o 11
Suuren valiokunnan mietinté n:o 152

6) Ehdotus uhkasakkolaiksi

Hallituksen esitys n:o 63
Lakivaliokunnan mietinté n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 135

7) Ehdotukset laeiksi rikosvahinko-
jen korvaamisesta valtion varoista an-
netun lain ja sairausvakuutuslain muut-
tamisesta

Hallituksen esitys n:o 178
Lakivaliokunnan mietint® n:o 10
Suuren valiokunnan mietintd n:o 151

8) Ehdotus laiksi asuntotulon verot-
tamisesta erdissd tapauksissa annetun
lain 1 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 188

Toivomusaloitteet n:ot 90/1987 vp., 37/
1989 vp. ja 70

Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o
43

Suuren valiokunnan mietinté n:o 153

Siv.

4112
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Siv.
9) Ehdotus laiksi alustoimitusten ra-

hoitukseen my&nnettivastd korkotues-
1 T 4114

Hallituksen esitys n:o 202
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o
44

Suuren valiokunnan mietintd n:o 154

10) Ehdotus sateilylaiksi

Hallituksen esitys n:o 230/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietinté n:o 9
Suuren valiokunnan mietintd n:o 136

11) Ehdotukset laiksi alkoholilain
muuttamisesta ja erdiksi sithen liittyvik-
st laeiksi .....oooiiiiii 4115

Hallituksen esitys n:o 173
Talousvaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietintd n:o 155

12) Ehdotus laiksi Saaristomeren
kansallispuistosta annetun lain 1 ja
3 §&:n muuttamisesta ..................... 4118

Hallituksen esitys n:o 82

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 23

Suuren valiokunnan mietinté n:o 137

13) Ehdotus laiksi lainhuuto- ja kiin-
nitysrekisteristd annetun lain 26 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 142

Laki- ja talousvaliokunnan mietinto
n:o 25

Suuren valiokunnan mietintdé n:o 156

14) Ehdotukset laciksi rajavyohyke-
lain muuttamisesta ja valtakunnan
maarajan ldhelld olevien kiinteistGjen
nautintaoikeuden supistamisesta anne-
tun lain kumoamisesta

Hallituksen esitys n:o 156

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 24

Suuren valiokunnan mietintd n:o 138

15) Ehdotus laiksi maatilahallinnos-
B oo e .,

Hallituksen esitys n:o 67

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 11

Suuren valiokunnan mietintd n:o 143

Tiistaina 13. marraskuuta 1990

Siv.
16) Ehdotus laiksi maataloustuotan-
non tasapainottamisesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 150

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 12

Suuren valiokunnan mietintd n:o 144

17) Ehdotus laiksi kotieldintuotan-
non ohjaamisesta erdissd tapauksissa
annetun lain 5§:mn 3 momentin 1 koh-
dan kumoamisesta

Hallituksen esitys n:o 151

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mie-
tinté n:o 13

Suuren valiokunnan mietinté n:o 157

18) Ehdotus laiksi sokerilain 13 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 146

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tintd n:o 8§

Suuren valiokunnan mietint6é n:o 140

19) Ehdotus laiksi kotimaisesta tark-
kelystuotannosta annetun lain 13 §n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 147

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tinté n:o 9

Suuren valiokunnan mietinté n:o 141

20) Ehdotus laiksi kotimaisesta 6ljy-
kasvituotannosta annetun lain 13 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 148

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mie-
tinté n:o 10

Suuren valiokunnan mietinté n:o 142

21) Ehdotukset
laiksi sekd eraiksi
laeiksi

sotilastapaturma-
sithen liittyviksi

Hallituksen esitys n:o 98
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 32
Suuren valiokunnan mietinté n:o 146

22) Ehdotus laiksi sairausvakuutus-
lain mukaisen omavastuuajan korvaa-
misesta maatalousyrittijille

Hallituksen esitys n:o 211
Toivomusaloitteet n:ot 678 ja 717



Piivijirjestys

Siv.

Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 33
Suuren valiokunnan mietintd n:o 147

23) Ehdotus laiksi Suomen osallistu-
misesta Yhdistyneiden Kansakuntien
rauhanturvaamistoimintaan  annetun
lain muuttamisesta ...................... 4123

Hallituksen esitys n:o 143

Puolustusasiainvaliokunnan
no 5

Suuren valiokunnan mietintd n:o 149

24) Ehdotukset laiksi palkkaturva-
lain ja laiksi merimiesten palkkaturva-
lain 6 ja 16 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 213
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 35
Suuren valiokunnan mietinté n:o 158

mietintd

Toinen kasittely:

25) Ehdotus mielenterveyslaiksi .... 4124

Hallituksen esitys n:o 201/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 6
Suuren valiokunnan mietinté n:o 133

26) Ehdotukset laiksi kansanterveys-
lain muuttamisesta ...................... 4146

Hallituksen esitys n:o 202/1989 vp.
Lakialoite n:o 69/1988 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 3
Suuren valiokunnan mietintd n:o 134

Ensimméiinen kisittely:

27) Ehdotus laiksi lannoiteverosta
annetun lain 2 ja 4 §n muuttamisesta . ,,

Hallituksen esitys n:o 190

Toivomusaloite n:o 141/1988 vp.

Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o
46

28) Ehdotus laiksi valtioneuvoston
oikeudesta luovuttaa Lapuan patruu-
natehtaan hallinnassa olevaa omaisuut-
ta perustettavalle osakeyhtidlle seka
ryhtyéd erdisiin muihin yhtién perusta-
miseen liittyviin jarjestelyihin
Hallituksen esitys n:o 157
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o

45
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Siv.
29) Ehdotukset laeiksi kunnallisen
virkaehtosopimuslain 5 a §:n ja kunnal-
lisista tyoehtosopimuksista annetun
lain 1 a §n muuttamisesta ............. 4147

Hallituksen esitys n:o 181
Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 26

30) Ehdotus laiksi vartioimisliikelain
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 90
Laki- ja talousvaliokunnan mietinté
n:o 27

31) Ehdotus laiksi ammatillisten op-
pilaitosten rahoituksesta annetun lain
24 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 196
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 9

32) Ehdotukset laciksi ammatillisista
oppilaitoksista annetun lain 1 §&n
muuttamisesta ja ammatillisten oppilai-
tosten rahoituksesta annetun lain
11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 194
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 10

33) Ehdotukset laeiksi valtion eldke-
lain ja erdiden siihen littyvien lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 158
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 36

34) Ehdotukset laiksi yhtidjarjestyk-
seen perustuvasta kunnan lunastusoi-
keudesta ja osakkeiden enimmdishin-
noista ja laiksi leimaverolain 57 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 61
Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 12

Esitellddn:

35) Hallituksen esitys n:o 243 laiksi
leimaverolain muuttamisesta ........... 4150

36) Hallituksen esitys n:o 250 laeiksi
Helsingin yliopistosta ja Helsingin ylio-
pistosta annetun lain voimaanpanosta .

93
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Siv. Siv.

37) Hallituksen esitys n:o 251 laeiksi 49) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
korkeakoulun professorin ja apulais- to n:o 47 hallituksen esityksen johdosta
professorin viran tayttimisestd ja erdi- laiksi liikevaihtoverolain 16 ja 27 §n
den korkeakoululakien kutsumismenet- viliaikaisesta muuttamisesta (HE n:o
telyd koskevien sddnnoésten kumoami- 128) 4156
] 4150 50) Valtiovarainvaliokunnan mietin-

38) Hallituksen esitys n:o 259 kun- to n:o 48 hallituksen esityksen johdosta
toutusta koskevan lainsdddinnén uu- laiksi tasausverolain muuttamisesta
distamiseksi ..., " (HE n:o 130) ...coooiiviiiiiiiiiinn, »s

39) Hallituksen esitys n:o 260 laiksi 51) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
Perameren kansallispuistosta ........... 4156 6 n:o 49 hallituksen esityksen johdosta

40) Hallituksen esitys n:o 263 asun-
tolainajérjestelmien uudistamista kos-
kevaksi lainsdddidnnoksi

41) Ed. Soininvaaran ym. lakialoite
n:o 120 laiksi vuodelta 1991 toimitetta-
vassa valtionverotuksessa sovellettavis-
ta veroasteikoista

42) Ed. Stenius-Kaukosen ym. laki-
aloite n:o 122 laiksi sairausvakuutus-
lain 16 §:n muuttamisesta

43) Valtioneuvoston péitds 1 pdivil-
td marraskuuta 1990 selluloosasta ja
puuvapaasta painopaperista suoritettu-
jen vientitalletusten palauttamisesta
(VNP n:o 2)

Tiistaina 13. marraskuuta 1990

laiksi ravintorasvaverosta annetun lain
muuttamisesta (HE n:o 191) ...........

52) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
t6 n:o 50 hallituksen esityksen johdosta
kone- ja laiteinvestointien vdhennysoi-
keutta koskeviksi muutoksiksi liike-
vaihtoverolainsdidint6on (HE n:o 126)

53) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
té n:o S1 hallituksen esityksen johdosta
laiksi erditd elintarvikkeita koskevista
poikkeuksista liikevaihtoverolakiin an-
netun lain viliaikaisesta muuttamisesta
(HE n:o 127)

54) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
td n:o 52 hallituksen esityksen johdosta
laiksi erdistd vakuutusmaksuista suori-

bad

33

bR

44) Valtiontilintarkastajain  kerto- tettavasta verosta annetun lain 3 §n

mus vuodelta 1989 (K n:o 13) ........ ., viliaikaisesta muuttamisesta (HE n:o
128) oo »

Pévdillepanoa varten esi- 55) Valtiovarainvaliokunnan mietin-

tel léi}’a]in' p to n:o 53 hallituksen esityksen johdosta

45) Laki- ja talousvaliokunnan mie-
tinté n:o 28 hallituksen esityksesti laik-
si palo- ja pelastustoimesta annetun
lain muuttamisesta (HE n:o 236)

46) Maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 14 hallituksen esityksesta
vhteismetsilaiksi (HE n:o0 97)

47) Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o
37 hallituksen esityksesta laiksi lapsili-
sdlain 1 ja 8 §:n muuttamisesta (HE n:o
23d)

laiksi lastimaksusta annetun lain 1 §:n
muuttamisesta (HE n:o 164) ...........

56) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
to n:0 54 hallituksen esityksen johdosta
laiksi merenkulun veronhuojennuksista
annetun lain muuttamisesta (HE n:o
183

Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

3

Nimenhuudossa merkitdidn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Ajo, Andersson, Ant-
vuori, Bjorkstrand, Bérlund, Donner, Elo,
Halonen, Hurskainen, Jaakonsaari, Jokinie-

48) Perustuslakivaliokunnan mietin-
té n:o 12 laiksi valtiopdivdjarjestyksen
muuttamisesta (HE n:o 219) ........... ’s



Erimaalaki

mi, Juhantalo, Kekkonen, Knuuttila, U.
Leppinen, Louekoski, Louvo, Malm, Melin,
Metséimiki, Moilanen, Niinistd, Nyby, Per-
nen, Sasi, Siuruainen, Soininvaara, Siilynoja,
Taxell, Wahlstrém, Virolainen ja Viddninen.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuvat edus-
tajat Soininvaara ja Taxell.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat tdstd
pdivastd virkatehtivien takia edustajat Halo-
nen, Louekoski ja Rehn sekd yksityisasioiden
vuoksi edustajat Donner, Jokiniemi, Juhan-
talo, Malm, Siilynoja, tdsti ja huomisesta
paivistd virkatehtdvien takia edustajat Ajo,
Andersson, Bjorkstrand, Hurskainen, Kek-
konen, Knuuttila, Louvo, Metsimiki, Moi-
Saastamoinen, Sasi, Siuruainen ja Vddnidnen
seki yksityisasioiden vuoksi ed. Elo, kuluvan
kuun 16 pdivadn yksityisasioiden takia ed.
U. Leppédnen sekd 18 pdivddn virkatehtivien
vuoksi edustajat Aaltonen, Jaakonsaari, Me-
lin, Perho ja Wahlstrom.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentin kirjelmén ohella kuluvan marras-
kuun 2 péivaltd ovat eduskunnalle saapuneet
hallituksen esitykset n:ot 244, 252, 255 ja
262, jotka nyt on edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, etti eduskun-
nalle ovat, puhemiechelle osoitettuina saapu-
neet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot
497, 501—503, 506509, 515, 521, 526, 527,
530, 532, 535, 538, 539, 541, 553, 557 ja 591.

4109

Namad kysymykset vastauksineen on nyt jaet-
tu edustajille.

Valtioneuvoston selonteko tyollisyyslain tyo-
voima- ja sosiaalipoliittisista vaikutuksista
sekii toimeenpanosta

Puhemies: Ulkopuolella pdivijirjestyk-
sen ilmoitetaan, ettd valtioneuvoston kirjel-
mdn ohella kuluvan marraskuun 8 pdivaltid
on eduskunnalle saapunut valtioneuvoston
selonteko tyollisyyslain tyovoima- ja sosiaa-
lipoliittisista vaikutuksista sekd toimeenpa-
nosta. Selonteko on nyt saatettu eduskunnan
tietoon jakamalla se edustajille.

Valtiopéivajarjestyksen 36 §:n 3 momentin
mukaan selonteko on pantava pdydille jo-
honkin seuraavaan istuntoon. Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia pantaisiin pOydille
huomenna keskiviikkona pidettdvddn tdysis-
tuntoon.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin
ja asia pannaan poydalle huomiseen tiys-
istuntoon.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Kemppainen: Herra puhemies!
Suuren valiokunnan jésenille ilmoitetaan,
ettd suuri valiokunta kokoontuu huomenna
keskiviikkona kello 13.

Piivdjidrjestyksessid olevat asiat:
1) Ehdotus erimaalaiksi

Toinen kaisittely

Hallituksen esitys n:o 42

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 22
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 139

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintdé n:o 139. Viime
perjantain tidysistunnossa julistettiin yleiskes-
kustelu asiasta péittyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Pulliainen ed.
Astalan kannattamana ehdottanut, etti ki-
sittelyn pohjaksi otetaan hdnen yleiskeskus-
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telussa esittiminsd lakiehdotus karttaliittei-
neen. (s. 4071—4073)

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka kisittelyn pohjaksi hyviksyy suuren
Valiokunnan mietinnén, ddnestdd 7jaa”’; jos

ei” voittaa, on ed. Pulliaisen ehdotus hy-
viksytty.

Puhemies: Adinestyksessi on annettu
140 jaa- ja 16 ei-ddntd; poissa 43. (Ko-
nedin. 1)

Eduskunta on késittelyn pohjaksi hyvik-
synyt suuren valiokunnan mietinnén.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

1 ja 2 § hyviksytddn keskustelutta.
38

Keskustelu:

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, ettd 3 § kasiteltaisiin niin, ettd kohdat
1—6 kisitellddn yhtend kokonaisuutena, sit-
ten erikseen kohdat 7, 8 ja 9 ja lopuksi
vhdessd kohdat 10—12. Tétd perustelen silld,
ettd henkilé voi olla kannattamassa esimer-
kiksi kohdan 7 laajennusta, mutta vastustaa
sellaista laajennusta kohdassa 9, kuin kisit-
telyn pohjaa koskeneessa ehdotuksessani on
esitetty.

Jos arvoisa puhemies sallii, samalla teen
ehdotuksen, ettd kohdat 7 ja 9 olisivat sen
sisiltoiset kuin kasittelyn pohjaa koskeneessa
ehdotuksessani on eli kuuluisivat seuraavasti:

7) kohta: “Vitsidrin—Kessin alue, johon
kuuluu noin 183 000 hehtaaria valtion omis-
tamia maita Inarin kunnassa (liite 7);”

9) kohta: Hammastunturin alue, johon
kuuluu noin 214 000 hehtaaria valtion omis-
tamia maita Inarin, Sodankyldn ja Kittilin
kunnissa (lite 9);”

Ed. Astala: Herra puhemies! Kannatan
tehtyd ehdotusta.

Tiistaina 13. marraskuuta 1990

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Ed. Soininvaara merkitdin ldsnd olevaksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Pulliai-
nen ed. Astalan kannattamana ehdottanut,
ettd 7) ja 9) kohta saisivat hidnen edelld
esittimédnsd sanamuodon.

Selonteko myo6nnetddn oikeaksi.

Puhemies: Pykildstd pditetdidn mo-
menteittain ja kohdittain.

Menettelytapa hyviaksytdan.
1 momentin 1)—6) kohta hyviksytdan.

1 momentin 7) kohta.

Adnestys ja piitos:

Mietinté ed. Pulliaisen ehdotus

€1

”jaa”’

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
139 jaa- ja 21 ei-d4ntd; poissa 39. (Ko-
nedan. 2)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.
1 momentin 8) kohta hyviksytdan.

1 momentin 9) kohta.

Adinestys ja paitos:

Mietinté jaa”,
3% 192

€1

ed. Pulliaisen ehdotus

Puhemies: Ainestyksessi on annettu
135 jaa- ja 20 ei-d4ntd; poissa 44. (Ko-
nedin. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

1 momentin 10)—12) kohta ja 2 momentti
hyvaksytdin.

4—6 § hyviaksytddn keskustelutta.
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78.
Keskustelu:

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, etti 7§ hyviksytiin seuraavanlaise-
na:
”Kéayttdsuunnitelma. Erdmaa-alueiden
kidytdssa on noudatettava kayttésuunnitel-
maa, jonka laatii metsihallitus ja vahvistaa
ymparistoministerio.

Erimaa-alueiden metsdt sdilytetiin mah-
dollisimman luonnontilaisina siten, ettei niis-
sd saa harjoittaa puutuotannollisia hakkui-
ta.”

Ed. Astala: Herra puhemies! Kannatan
tehtyd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Pulliai-
nen ed. Astalan kannattamana ehdottanut,
ettd pykdld saist hdnen edelld esittiminsi
sanamuodon.

Selonteko myo6nnetdin oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Mietinté 7jaa”, ed. Pulliaisen ehdotus

29 4390

€l .

Puhemies: Adinestyksessi on annettu
137 jaa- ja 22 ei-ddntd; poissa 40. (Ko-
nedin. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

8—12 §, johtolause ja nimike hyviksytiin
keskustelutta.

Lakichdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

2) Ehdotus laiksi sosiaali- ja terveydenhuol-
lon suunnittelusta ja valtionosuudesta anne-
tun lain 16 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosifinnoksen muut-
tamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 204
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Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 31
Suuren valiokunnan mietinté n:o 145

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 145. Viime
perjantain tdysistunnossa julistettiin yleiskes-
kustelu asiasta pddttyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Wahlstrém ed.
Koistisen kannattamana ehdottanut, ettid ka-
sittelyn pohjaksi otetaan vastalauseen mukai-
nen lakiehdotus.

Selonteko myo6nnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piiitos:

Joka kasittelyn pohjaksi hyviksyy suuren
valiokunnan mietinndn, ddnestdd “jaa’; jos

ei” voittaa, on ed. Wahistromin ehdotus
hyviksytty.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
89 jaa- ja 64 ei-dantd; poissa 46. (Konedin. 5)

Eduskunta on késittelyn pohjaksi hyvik-
synyt suuren valiokunnan mietinnon.

Yksityiskohtaisessa késittelyssi hyviksy-
tddn keskustelutta lakiteksti, voimaantulo-
sadnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kaisittely julistetaan
péattyneeksi.

3) Ehdotus laiksi maatalousyrittiijien tapa-
turmavakuutuslain 11 ja 12 §:n muuttamises-
ta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 210
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 34
Suuren valiockunnan mietinté n:o 148

Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 148. Viime
perjantain tiysistunnossa julistettiin yleiskes-
kustelu asiasta paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen késittelyyn.

11 § hyvéksytddn keskustelutta.
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12 §.
Keskustelu:

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd pykdld hyviksyttdisiin vastalauseen
mukaisena.

Ed. Koistinen: Herra puhemies! Kan-
natan tehtyd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Ala-
ranta ed. Koistisen kannattamana ehdotta-
nut, ettd pykdld hyviksyttdisiin vastalauseen
mukaisena.

Selonteko myoOnnetdin oikeaksi.

Aiinestys ja piitos:

Mietintd jaa”,
27

’7e1

ed. Alarannan ehdotus

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
90 jaa- ja 66 ei-ddnti; poissa 43. (Koneddn.

6)
Eduskunta on hyvidksynyt mietinndn.

Voimaantulo- ja soveltamissdinnds, johto-
lause ja nimike hyviksytddn keskustelutta.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

4) Ehdotukset laiksi korkeimman oikeuden
ja korkeimman hallinto-oikeuden president-
tien ja jdsenten palvelussuhteen ehdoista
seki eridiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 84

Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietinté n:o 150

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paite-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyvaksya tai
hylata.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ky-
symys on tuomioistuinten riippumattomuu-
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desta. Lakiesityksen perusteluissa hallitus on
lausunut mm.: “Tuomioistuimet ovat halli-
tusmuodon 2 §n mukaan riippumattomia.”
Samaan tulokseen on tullut myés toinen
lakivaliokunta, joka mietinnéssdén kohdassa
Valiokunnan kannanotot sen ensimmaéisessa
lauseessa on todennut saman asian: “Tuo-
mioistuimet ovat hallitusmuodon 2 §:n mu-
kaan riippumattomia.”

Tami ei kuitenkaan yleisen késityksen
mukaan pidd paikkaansa eikd asia ndin ole,
vaan tuomioistuimet ja tuomioistuinten jise-
net ainakin osin ovat poliittisesti riippuvai-
sia, koska tuomioistuinten jasenten valinnas-
sa poliittisella kannalla on merkitystd. Siitd
ei pddstd mihinkddn. Tdastd syystd myos
kansalaisten ndkemykset tuomioistuinten
riippumattomuudesta ovat viime vuosina
saaneet kovan kolauksen. Téastd syystd ei
ndin arvovaltaisen instituution kuin edus-
kunnan pitdisi lausua perusteluissa ndin.

Herra puhemies! Ehdotan, ettd timd kohta
korvattaisiin lain perusteluissa siten kuin
olen valiokunnan mietinté66n jiattimassiani
vastalauseessa esittdnyt eli lausuttaisiin:
»Tuomioistuinten tulisi hallitusmuodon 2 §:n
mukaan olla riippumattomia.”

Ed. Jurva: Arvoisa puhemies! Kannatan
tehtyd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Aitto-
niemi ed. Jurvan kannattamana ehdottanut
vastalauseen mukaista perustelulausumaa.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.
Lakiehdotukset hyviksytidin.

Lakiehdotusten kolmas Kkisittely juliste-
taan padttyneeksi.

Puhemies: Lopuksi pditetddn peruste-
lulausumaehdotuksesta.
Adinestys ja paitos:

Mietintd ’jaa”, ed. Aittoniemen ehdotus
Q’ei’,.
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Puhemies: Ainestyksessi on annettu
143 jaa- ja 6 ei-ddntd; poissa 50. (Koneddn. 7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotus laiksi yhden tuomarin istunnossa
kisiteltdvistd rikosasioista annetun lain
muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 218
Lakivaliokunnan mietintd n:o 11
Suuren valiokunnan mietintd n:o 152

Puhemies: Toisessa késittelyssd pidtet-
ty lakichdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hyléta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas Kkisittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kaisitelty.

6) Ehdotus uhkasakkolaiksi

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys n:o 63
Lakivaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 135

Puhemies: Toisessa kasittelyssd paatet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.
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Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Ehdotukset laeiksi rikosvahinkojen kor-
vaamisesta valtion varoista annetun lain ja
sairausvakuutuslain muuttamisesta

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys n:o 178
Lakivaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 151

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pédte-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksya tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytadn.

Lakiehdotusten kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotus laiksi asuntotulon verottamisesta
eriissid tapauksissa annetun lain 1 §:n muut-
tamisesta

Kolmas késittely, ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 188
Toivomusaloitteet n:ot 90/1987 vp., 37/1989
vp. ja 70

Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 43
Suuren valiokunnan mietinté n:o 153

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen pdi-
tetddn kolmannessa kasittelyssi lakiehdotuk-
sesta. Toisessa késittelyssd paitetty lakichdo-
tus voidaan nyt hyviksyé tai hylitd. Lopuksi
padtetddn ainoassa késittelyssd toivomusa-
loitteista.

Menettelytapa hyviksytidan.

Keskustelu:

Ed. Fred: Herra puhemies! Esilld on yksi
verotuksen kummajaisista, nimittdin halli-
tuksen esitys laiksi asuntotulon verottamises-
ta.
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Kisitykseni mukaan = omassa asunnossa
asumisesta ei synny verotettavaa tuloa. Epéi-
kohtana kaiken lisiksi on se, ettd asuntotu-
losta perittdvdn veron madrdytymisperusteet
ovat muuttuneet siten, etti yhd useammat
asunnot, myo6s tavalliset perheasunnot, ovat
joutuneet verotuksen piiriin. Toisaalta veron
madrdytymisperusteissa on epdoikeudenmu-
kaisuuksia niin, ettd saman tasoisissa asun-
noissa veron suuruus voi vaihdella huomat-
tavasti.

Téstd syystd, herra puhemies, ehdotan,
ettd eduskunta paattaisi hyvaksyd toivomus-
aloitteessani n:o 37/1989 vp. olevan toivo-
muksen, ettad hallitus ryhtyisi toimenpiteisiin,
jotta asuntotulon verottamisesta luovuttai-
siin omana asuntona kdytettivissd asunnois-
sa.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esitys, joka on nyt kolmanteen
kasittelyyn tdssd enndttidmdissd ja ehtinyt, on
toki parannus tilld hetkelld vield voimassa
olevaan lakiin asuntotulon verosta. Mutta
yhdyn kernaasti siithen, mitd ed. Fred edelld
sanoi, ettd koko ajatus asuntotulon verosta
on hyvin heikoille perusteille rakentuva ja
siind mielessd koko tdsti veromenettelystd
luopuminen olisi sininsi paikallaan ja perus-
teltua. Téssd mielessd ed. Fredin esitys an-
saitsee kannatuksen.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Kannatan ed. Fredin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdéttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Fred
ed. Kankaanniemen kannattamana ehdotta-
nut, ettd toivomusaloitteen n:o 37/1989 vp.
ponsi hyviksyttiisiin.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytain.

Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan paattyneeksi.

Puhemies: Nyt on &dnestettivd ed.
Fredin ehdotuksesta.
Adnestys ja piitos:

Joka yhtyy valtiovarainvaliokunnan hyl-

kddvidan ehdotukseen, ddnestdd ’’jaa’; jos
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7ei” voittaa, on toivomusaloitteen n:o 37/
1989 vp. ponsi hyviksytty.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
98 jaa- ja 44 ei-ddnti; poissa 57. (Koneddn.

8)

Eduskunta on yhtynyt valtiovarainvalio-
kunnan hylkddvain ehdotukseen.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen toivomusaloitteiden n:ot 90/
1987 vp. ja 70 hylkdamisesta.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotus laiksi alustoimitusten rahoituk-
seen myonnettiviastd korkotuesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 202
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 44
Suuren valiokunnan mietinté n:o 154

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piitet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvaksytédén.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan paattyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.

10) Ehdotus siiteilylaiksi

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 230/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 136

Puhemies: Toisessa kisittelyssd péitet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvdksyid tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytddn.
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Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.

11) Ehdotukset laiksi alkoholilain muuttami-
sesta ja eriiiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 173
Talousvaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 155

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padte-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyd tai
hyléta.

Keskustelu:

Ed. Almgren: Herra puhemies! Havait-
sin asken, ettd minulla olisi ollut mahdolli-
suus alkoholipoliittisia asioita kasiteltidessi
kiittda liikenneministerid kerrankin. Olen ni-
mittdin havukkana hdnen niskassaan ollut
silloin, kun hin on mielestdni tehnyt hyvin
poyristyttdvid ja inhottavia esityksia. Mutta
nyt, kun hdn ministeriostidn on tulossa
sellaisen esityksen kanssa, joka selvdsti pa-
rantaisi erditd riikeitd epidkohtia, olisin ha-
lunnut hantd kiittdd. Valitettavasti hin kui-
tenkin ldhti salista pois.

Herra puhemies! Nyt on kuitenkin késitel-
tivand hallituksen esitys alkoholilainsdddin-
nén muuttamisesta siten, etti se ansaitsee
kaikki mahdolliset moitteet. On nimittdin
tarkoitus siirtdd alkoholilainsdaddnnén val-
vonta kunnilta ladninhallituksille. Tallainen
toimenpide mielestdni heikentdisi sitd heik-
koa tilannetta, joka tédlld hetkelld alkoholi-
valvonnassa on, entisestdin.

Tami hallituksen esityshidn tarkoittaa sitd,
ettd lddninhallituksiin ehdotetaan perustetta-
vaksi yhdeksin tarkastajan virkaa. Kéytin-
ndssd se tarkoittaa sitd, ettd tarkastajaa ei
tulisi edes jokaiseen lddniin. Kun tarkastus
talld hetkelld on ollut kuntakohtaista, se on
toiminut edes jotenkuten. Sivutoimisia tar-
kastajia on ollut kunnissa niin paljon, ettd on
voitu saada ainakin kohtuullisia tuloksia
aikaan.

Lahivuosina tapahtuu suuria muutoksia,
jotka vaikuttavat Suomessa harjoitettavaan
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alkoholipolitiikkaan. Esimerkiksi Euroopan
yhdentymisen vaikutukset eivdt vield tdssd
vaiheessa ole selvid. Alkon tuleva rooli on
myo0s epdselvd. Sen vuoksi olisi lainmuutok-
sen onnistumisen kannalta parempi, jos nyt
kasiteltdvdnd olevat lakiesitykset alkoholin
tarkastusta koskeviksi muutoksiksi tehtdisiin
vasta, kun kuva 1990-luvun alkoholipolitii-
kasta on selkiintynyt.

Kuten mainitsin, hallituksen esityksessi
alkoholitarkastustoiminnan uudelleenjirjes-
telyistd on tarkoitus perustaa yhdeksdn paa-
toimista tarkastajan virkaa koko maahan,
kiytdnndssd seitsemddn lddniin. Tyotehti-
vien asianmukaisen hoidon kannalta tima
madrd ei ole riittivd varsinkaan lidaneissa,
joissa etdisyydet ovat pitkit, eikd ldfneissi,
joissa valvontakohteita on runsaasti. Alko-
holitarkastuksen toimivuus tulisi erittidin ky-
seenalaiseksi lddneissd, joihin ei ollenkaan
perustettaisi omaa virkaa. Alkuperdisissd
suunnitelmissa oli kaavailtu perustettavaksi
28 virkaa, mikd sekin on pieni lukumdéari
verrattuna nykyisiin noin 205 virkaan.

Tarkastustoiminnan tehostaminen ja jarki-
perdistiminen on senkin takia tarpeen, ettd
nykyisessdkin, edes jollakin tavoin toimivas-
sa jirjestelméssd on korjaamista. Kunnissa
voitaisiin ~ siirtyd  ostopalvelukdytint66n
myos alkoholitarkastuksen osalta. Tarkas-
tuspiiri voisi siten samalla tarkastajalla kat-
taa usean kunnan alueen. Ty6tehtavid méaa-
riteltdessd on suurempaa painoa pantava
anniskelu- ja myyntihenkilokunnan koulutta-
miseen ja neuvomiseen sekd asiakkaiden
opastamiseen erilaisissa alkoholin anniskelua
ja myyntid koskevissa kysymyksissd. Tassd
lakiesityksessd suunnitelluilla henkildresurs-
seilla e voida asianmukaisesti hoitaa koko
ajan kasvavaa tehtidvikenttia.

Talousvaliokunta on mietinndssddn lausu-
nut, etti pitdd olla hyvd yhteys kuntiin,
koska kunnat edustavat paikallistuntemusta.
Lainaus valiokunnan mietinn6std: “Valio-
kunta korostaa myo6s hyvien yhteistyokana-
vien luomista kunnallisiin viranomaisiin,
koska heilld on hyvd paikallisten olojen ja
ongelmien tuntemus.” Tdmid myOnnetadn ja
kuitenkin ollaan tarkastustoiminta siirtdmds-
sd pois sieltd, missd valiokuntakin katsoo
olevan suurimman asiantuntemuksen.

Herra puhemies! Edelld olevan perusteella
ehdotan, ettd késiteltivit lakiehdotukset hy-
latddn. Siltd varalta, ettd ne kuitenkin tulisi-
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vat hyviksytyiksi, ehdotan, etti ne dédneste-
tddn yli valtiopdivien — tidssd tapauksessa
myo6s yli vaalien.

Ed. Taxell merkitddn ldsna olevaksi.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Viittaan
ensimmadisessd kisittelyssd kayttimdani pu-
heenvuoroon, jossa edellisen puhujan tavoin
kasittelin talousvaliokunnan mietintod asias-
ta ja totesin sen sisdllollisesti ristiriitaiseksi,
kun siind toisaalta kannatetaan hallituksen
esitystd ja toisaalta kannetaan huolta paikal-
lisen eli tdssd tapauksessa kunnallisen tason
asiantuntemuksen saamisesta mukaan alko-
holitarkastustoimintaan.

Eduskunta on my®és eri yhteyksissd painot-
tanut ehkiisevdn, neuvovan ja ohjaavan al-
koholi- ja paihdepolitiilkan merkitystd, mutta
nyt, jos hallituksen esitys hyvéksytdidn, toi-
mitaan toisin kuin aikaisemmin td3lld on eri
yhteyksissd toivottu ja pidtetty.

Nailld perusteilla pyydan saada kannattaa
ed. Almgrenin molempia ehdotuksia.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kun-
tien taholta tapahtunut alkoholitarkastus,
erityisesti kun se on tapahtunut sivutoimisten
henkiléiden toimesta, on ollut tdysin teho-
tonta kieltolain ajoista saakka. Silld ei kdy-
tinnossd ole ollut mitddn merkitystd. Sen
verran tunnen asioita, etti kun aikanaan
Tampereella poliisimiehend joskus kuljeske-
lin alkoholitarkastajien kanssa ravitsemus-
liikkeissd jne., tietylld tavalla, jos heitd ei
vihattu, heistd tehtiin tietynlaisia “hopdja”
sikdli, ettd heiddn esityksillidn ja tyolladn
alkoholitarkastuksessa ei ollut mitddn merki-
tystd. He olivat tavallaan liian tuttuja omalla
paikkakunnallaan, ja heiddn tehtdvinsi oli
ja on ollut erittdin vaikea.

Sen vuoksi on tirkeitd, ettd alkoholitar-
kastusta jatkavat nimenomaan ld4nien tahol-
la tietylld tavalla kunnassa kasvottomat hen-
kilét, jotka tekevit sitd virkamiehind. Silloin
he voivat, koska he ovat virkamiehii ja
tulevat asiaa kuntiin hoitamaan, hoitaa asiaa
tdysipainoisesti eikd niiden rasitteiden vai-
vaamina kuin sivutoimiset kuntien alkoholi-
tarkastajat. Minun mielestini asia on kulke-
massa oikeaan suuntaan. Jotakin uutta on
kokeiltava, koska tdhdnastiset toimenpiteet
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alkoholilainsddddnnén ja alkoholin vaarin-
kayton suhteen eivit ole purreet. Mielestini
timé virkamiesmaisyys ja siirtyminen ld4nin-
hallituksiin on aivan oikea kokeifu.

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Ei voi
olla kommentoimatta ed. Aittoniemen nike-
myksid ja ihmettelemattd perusteluja, ettd jos
tehtivd kunnan tasolla on vaikea, sithen on
pelastus se, ettd se virka lakkaa, jonka
viranhaltijan tehtdvdkenttd on vaikea. Péiin-
vastoin pitdisi ldhikontrollia ennakoivassa
mielin alkoholipolitiikassakin kyetd eteen-
piin viemddn. Ehka uusilla hallinnollisilla
ratkaisuilla myo0s lautakuntatasolta 16ytyisi
henkil6itd, jotka kykenisivat sen kuntatasolla
tekemdin.

Minulla on toisenlainen kokemus siitdi —
tietenkin se on henkiléstid kiinni, niin kuin
jokainen tyé on — ettd on hyvin arvokasta,
ettd kunnallinen kontrolli pelaa. Muun
muassa alaikdiset vddrentdvit henkilollisyys-
todistuksia mennessddn ravintoloihin. Sa-
moin my0ds oluen myyntitarkastukset alaikai-
sille jne. on suoritettu nopeasti ja joustavasti
silloin, kun viranomainen on ldhelld ja tieto
vidrinkaytOksistd toisella puolella tulee tie-
toon. Kuta pitemmas ja kauemmas viedddn
kontrolloivaa elintd, sitd kylmempi ja ka-
siddnpesevampi se on. Voi jopa esittid ky-
seenalaiseksi, onko nyt esitetty malli lain-
kaan toimiva vai onko se byrokratisoiva
homma.

Ed. Moénkédre (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valiokunnassa, kun késit-
telimme lakiesitysti, meille tuli selviksi, ettd
kaikkein suurimmat ongelmat eivit suinkaan
ole alkoholilainsdédddnnén valvonnassa. Suu-
rempi ongelma on se, etti alkoholin kulutus
Suomessa koko ajan kasvaa, ja kunnallisilla
alkoholintarkastajilla ja heiddn ty6llddn ei
valitettavasti ole tdtd pyrkimysta pystytty
vihentimain.

Me myo6s saimme kuulla valiokunnassa,
ettd meilld kunnallisissa tehtdvissd on erittdin
hyvid aktiivisia alkoholitarkastajia ollut, jot-
ka ovat toimineet paljon laajemmin kuin
heiddn toimenkuvansa edellyttaisi ja he oli-
sivat innokkaasti halunneet tdllaista tyotd
jatkaakin. Mutta niemme, ettd tdssd tilan-
teessa tdmdn suuntainen ratkaisu on ihan
perusteltu ja otkea. Kaikki voimavarat pitdd
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painottaa ennalta ehkdisevddn tyohon alko-
holin kulutuksen estdmiseksi.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Samaan asiaan, minkd ed.
Monkire oikeastaan toi esille, haluaisin vas-
tata keskustapuolueen kansanedustajille, jot-
ka ovat ottaneet alkoholitarkastajakysymyk-
sen esille.

Valiokunnassa me kuuntelimme asiantun-
tijoita ja pdddyimme todellakin siihen, ettd
tatd kautta alkoholitarkastus saadaan kont-
rolliin paremmin kuin aikaisemmin, koska
on ollut tietysti erittdin hyvidkin tarkastajia,
mutta siind on hyvin paljon myos eroja ollut.
Siind mieclessd ed. Aittoniemi oikeastaan
puuttui yhteen osa-alueeseen niistd ongelmis-
ta.

Kun ajatellaan ehkiisevda alkoholikasva-
tusta eli alkoholiongelman vidhentidmistd, se
ei alkoholitarkastajilla kylld vihene, vaan
nimenomaan tarvitaan terveyskasvatusta ja
siten, ettd se ldhtee jo kodeista ja koulusta ja
eri jarjestotoiminnoista. Se on tirkedmpaa
vield kuin tdmén tyyppinen tarkastaminen.
Tarkastaminen on tietenkin erittdin tiarked
asia, mutta sille voidaan keksid tulevaisuu-
dessa my0Os muita lisimuotoja, jos nihdéan,
ettd tuleva jarjestelmi ei pelaa. Tietenkin
Alkon osuutta tarkastustehtdvissd pitdd pai-
nottaa.

Ed. Laine: Herra puhemies! Tadmén lain
lahetekeskustelussa kiinnitin huomiota sithen
seikkaan, josta ed. Almgren tdillda &dsken
puhui, nimittdin tarkastustoiminnan tehok-
kuuteen. Toivoin, ettd valiokunta olisi tar-
kasti tuohon asiaan perehtynyt.

Valiokunta kuitenkin on asettunut puolta-
maan hallituksen esitystd silli perusteella
kuin esimerkiksi ed. Dromberg dsken mainit-
si, ettd voidaan tarkastajien kontrolli parem-
min suorittaa, siis tarkastajien kontrolli pa-
remmin. Kas, kun ette ehdota vain yhden
tarkastajan valintaa koko maahan ja koko
maa yhdeksi piiriksi! Silloin kylld tarkastajia
voidaan kontrolloida, mutta en usko, ettd
tarkastajien tehtdvd tulee hoidetuksi parem-
min.

Olen todella siind késityksessd, ettd ndin
pienelld mddrdlld alkoholitarkastajia, tark-
kailijoita, nyt ehdotetaan valittavaksi vain
yhdeksdn koko maahan, joitakin henkil6itd
ehkd sitten myohemmin lisdksi, titd tehtivad
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ei voida suorittaa silli tehokkuudella kuin
tarvetta olisi. Siksi, vaikka periaatteessa ei
ole vilia silld, kumpaa jirjestelmda noudate-
taan, kunnan vaiko valtion, niin tdssi ta-
pauksessa, kun tarkastajien midrd jaid ndin
pieneksi, ei timi tule varmasti onnistumaan.

Ed. Lindroos (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valiokunta oli tdysin sa-
maa mielti muun muassa ed. Laineen mieli-
piteitten kanssa, ettd henkildresurssit on eréds
tdiméin lain suuri ongelma. Sen takia valio-
kunnassa herdtti suurta hdmmennysti se,
ettd kunnallisten alkoholitarkastajien katto-
jdrjeston ja sosiaali- ja terveysministerién
vilisissd neuvotteluissa oli paddytty sellaiseen
alkuperdiseen lukuun kuin 28 tarkastajan
virkaa. Kuitenkaan se luku ei ole 28, vaan se
on 9. Valiokunta koki tdimén virkojen pienen
mdirdn suurena epdkohtana. Siti toisaalta
yritetddn auttaa silld, ettd ldaninhallituksista
noin 15 virkatyGvuotta jo hoidetaan tdti
tyotd oman toimen ohella.

Kokonaistyopanos tulee joka tapauksessa
lainsddddnnon uudistuessa vdheneméin tar-
kastuskysymyksessd, mutta valiokunnan
vankka usko minun kisitykseni mukaan oli
se, ettd tdma on kuitenkin askel parempaan,
irti totunnaisesta alkoholitarkastuksesta.

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! Tatd
kysymystd on monelta kannalta ldhestytty,
mutta ihmettelen kylld ed. Rengon ndkemyk-
siid nimenomaan siitd, ettd sivutoiminen al-
koholitarkastaja suorittaa idn valvontaa jne.
Niiden kokemusten mukaan, joita itselléni
on erittdin monesta poliisipiiristd, kunnalli-
silla sivutoimisilla alkoholitarkastajilla aina-
kaan niilld paikkakunnilla, missd itse olen
ollut, ei ole ollut oikeastaan mitddn merki-
tystd. Itse en ole saanut ainakaan yhtdkdin
huomautusta heiltd tai mitddn sellaista var-
teenotettavaa seikkaa, jota olisi voitu ldhted
tutkimaan.

Minun mielestini se, mitd ed. Lindroos
esitti, on hyvin varteenotettavaa, eli se, ettd
henkiloméardt timéin lakiesityksen mukaan
ovat riittimattéomat, mutta suunta minun
mielestdni on oikea, ettid riippumattomat
henkil6t hoitavat tarkastusta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.
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Puhemies: Keskustelussa on ed. Alm-
gren ed. Alarannan kannattamana ehdotta-
nut, ettd lakiehdotukset hylattiisiin.

Lisiksi on ed. Almgren ed. Alarannan
kannattamana ehdottanut, ettd lakiehdotuk-
set, mikdli ne tulevat hyviksytyiksi, jitettii-
siin lepdaméiin ensimmadisiin vaalien jilkeen
pidettaviin varsinaisiin valtiopdiviin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, ddnestdd
”jaa”; jos ’ei” voittaa, on lakiehdotukset
hylatty.

Puhemies: Ilmoitan, ettd poytdkirjaan
merkitddn, miten kukin edustaja on dinesti-
nyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ahonen, Aittoniemi, Ala-Harja, Alho,
Backman, von Bell, Bjérklund, Dromberg,
Gustafsson, Haavisto, Hacklin, Helle, Hieta-
la, Hilpeld, Hokkanen, Holvitie, Huuhtanen,
Hikdmies, Himdéldinen, Ikkala, Jansson,
Joenpalo, Jouppila, Joutsensaari, Junnila,
Jurva, Jarvenpad, Jarvisalo, Kalima, Kallio-
méki, Kanerva, Karkinen, Kasurinen, Kaut-
to, Kemppainen, Kettunen, Korkia-Aho,
Kirhéd, Laaksonen, Lahti-Nuuttila, M. Lah-
tinen, Lamminen, Lapiolahti, Laurila, Lax,
Lindroos, Linnainmaa, Luttinen, Miettinen,
Muttilainen, Myller, Miki-Hakola, M&nka-
re, Morttinen, Ollila, Paakkinen, Paavilai-
nen, Paloheimo, Pesola, Pietikdinen, Pohjan-
oksa, Pohjola, Puhakka, Puisto, Pulliainen,
Puolanne, Puska, Pystynen, Rajaméki, Ran-
ta, Rantanen, Rinne, J. Roos, T. Roos,
Rusanen, Saarinen, Salolainen, Sarapai, Sa-
volainen, Seppénen, Sillanpda, Skinnari, Soi-
ninvaara, Sirkijirvi, Taina, Taxell, Turunen,
Tykkyldinen, Toérnqvist, Uitto, Uosukainen,
Urpilainen, Valli, Valo, Varpasuo, Vastamé-
ki, Wasz-Hdéckert, Westerlund, Viinanen,
Viljanen, Vistbacka, Vuoristo, Vihikangas,
Vihanikki ja Zyskowicz.

”Ei” dadnestdvit seuraavat edustajat:
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R. Aho, Alaranta, Almgren, Anttila, As-
tala, Fred, Hautala, Heikkinen, Ikonen, Iso-
hookana-Asunmaa, Jokinen, Jaatteenmadki,
Kankaanniemi, Koistinen, Kokko, Kdééridi-
nen, P. Lahtinen, Laine, P. Leppinen, Mai-
jala, Mattila, Mdénnisté, Pelttari, Renko,
Ryyndnen, Rontynen, Saapunki, Saari, Sa-
vela, Stenius-Kaukonen, Tennild, Vihriala,
Viistd ja Vdyrynen.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edus-
tajat:

Aaltonen, E. Aho, Ajo, Andersson, Ant-
vuori, Apukka, Bjorkstrand, Bérlund, Don-
ner, Elo, Halonen, Heteméki-Olander, Hurs-
kainen, Jaakonsaari, Jokiniemi, Juhantalo,
Jaaskeldinen, Kauppinen, Kekkonen, Kieti-
védinen, Knuuttila, Kohijoki, Kuuskoski-Vi-
katmaa, Laitinen, Lehtosaari, U. Leppénen,
Louekoski, Louvo, Loyttyjarvi, Malm, Me-
lin, Metsimdki, Moilanen, Madkeld, Maiki-
pad, Nieminen, Niinistd, Nordman, Nyby,
Nyman, Paasio, Pekkarinen, Perho, Pesili,
Saastamoinen, Sasi, Siuruainen, Suominen,
Sailynoja, Tenhidld, Tiuri, T&hkdmaa,
Wahlstrom, Virolainen ja Vaidninen.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
105 jaa- ja 34 ei-d4ntd; poissa 60. (Koneddn.

9)
Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.

Puhemies: Lakiehdotusten kolmas k-
sittely on pddttynyt, mutta kun on tehty
ehdotus nyt hyviaksyttyjen lakiehdotusten
jattadmisestd lepddmiin ensimmadisiin vaalien
jaljestd pidettdviin varsinaisiin valtiopdiviin,
pannaan asia valtiopdivijirjestyksen
66 §n 7 momentin mukaisesti poydille
seuraavaan taysistuntoon.

12) Ehdotus laiksi Saaristomeren kansallis-
puistosta annetun lain 1 ja 3 §:n muuttami-
sesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 82

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 23
Suuren valiokunnan mietint6é n:o 137

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paatet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai
hyléta.



Maatilahallinto

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

13) Ehdotus laiksi lainhuuto- ja kiinnitysre-
Kkisteristii annetun lain 26 §:n muunttamisesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 142

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 25
Suuren valiokunnan mietinté n:o 156

Puhemies: Toisessa késittelyssd paatet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas Kkésittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

14) Ehdotukset laeciksi rajavyShykelain
muuttamisesta ja valtakunnan maarajan li-
helli olevien kiinteistdjen nautintaoikeuden
supistamisesta annetun lain kumoamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 156
Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 24
Suuren valiokunnan mietintd n:o 138
Puhemies: Toisessa késittelyssd péite-
tyt lakiechdotukset voidaan nyt hyviksyd tai
hylata.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kaisitelty.
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15) Ehdotus laiksi maatilahallinnosta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 67

Maa- ja metsidtalousvaliokunnan mietintd
n:o 11

Suuren valiokunnan mietinté n:o 143

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paatet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvéksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

16) Ehdotus laiksi maataloustuotannon tasa-
painottamisesta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kdisittely

Hallituksen esitys n:o 150

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 12

Suuren valiokunnan mietinté n:o 144

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvédksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvéksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kdsittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

17) Ehdotus laiksi kotieldintuotannon ohjaa-
misesta erdissd tapauksissa annetun lain
58§:n 3 momentin 1 kohdan kumoamisesta

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys n:o 151

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd
no 13

Suuren valiokunnan mietinté n:o 157

Puhemies: Toisessa késittelyssd paatet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hylata.
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Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytain.

Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

18) Ehdotus laiksi sokerilain 13 §:n muutta-
. misesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 146

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
no §

Suuren valiokunnan mietinté n:o 140

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padtet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

19) Ehdotus laiksi kotimaisesta tiirkkelys-
tuotannosta annetun lain 13 §:n muuttami-
sesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 147

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 9

Suuren valiokunnan mietintd n:o 141

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.
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Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

20) Ehdotus laiksi kotimaisesta 6ljykasvituo-
tannosta annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 148

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd
n:o 10

Suuren valiokunnan mietinté n:o 142

Puhemies: Toisessa kisittelyssid piitet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytddn.

Lakiehdotuksen kolmas kdisittely juliste-
taan paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

21) Ehdotukset sotilastapaturmalaiksi seki
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 98
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 32
Suuren valiokunnan mietinté n:o 146

Puhemies: Toisessa késittelyssd padte-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyvaksyéd tai
hylata.

Keskustelu:

Ed. Kédrhd: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esitys sotilastapaturmalaiksi on hyvad
esitys ja vuosia, jos ei sanoisi vuosikausia,
odotettu laki.

Tédhin saakkahan meilld on ollut voimassa
ainoastaan yksi laki, joka koskee sotilasvam-
moja, laki, joka on laadittu vuonna 1948 jo
silloin tapahtuneita haavoittumisia ja sai-
rauksia silmélldpitden ja niiden korvaustar-
peeseen. Lakia, joka koskee sodassa haavoit-



Sotilastapaturmat

tuneita ja sairastuneita, on ollut vaikea so-
veltaa nuoriin asevelvollisiin ja heiddn tapa-
turmiinsa. Néin ollen on tyydytykselld todet-
tava, ettd hallitus on saanut aikaan sotilas-
tapaturmalain nimenomaan asevelvollisille,
mutta myo6skin kertausharjoituksissa ja
YK:n ravhanturvaamisjoukoissa vahingoit-
tuneille.

Uusi laki laajentaa tapaturmakorvauskiy-
t4ntdd ja lukee korvauksen piiriin tuleviksi
tapaturmiksi paitsi palvelupaikalla ja sithen
kuuluvalla alueella sattuneet tapaturmat
my0Os palveluksen edellyttimilli matkalla
sattuneet vahingoittumiset sekd timén lisdksi
my0s sellaiset vahingot, jotka sattuvat palve-
lupaikalla tai sithen kuuluvalla alueella ni-
menomaan vapaa-aikana. Tdméd on tyydy-
tykselld todettava.

Laki laajentaa korvausvelvollisuuden va-
paa-ajan osalta varusmiehille myds henkil6-
kohtaisilla lomilla sekd kuntoisuuslomilla
sattuvien vahingoittumisten varalle. Onkin
todettava, ettd useimmat vaikeat tapaturmat
sattuvatkin juuri varusmiesten lomilla nimen-
omaan kolareitten seurauksena. Kaiken
kaikkiaan asevelvollisille sattuu vuosittain
10—12 kuolemantapausta ja suurin piirtein
saman verran vaikeita vammautumisia. Ker-
tausharjoituksissa vuosittain tapahtuu 5—10
vaikeaa loukkaantumista, jotka oikeuttavat
jatkuvaan korvaukseen. YK:n rauhanturvaa-
misjoukoissa niin ikddn tapahtuu yli 60
sairastumista tai tapaturmaa, jotka oikeutta-
vat korvaukseen. Uusi laki ndin ollen todella
puoltaa paikkaansa.

Mité tulee korvauksen piirissd oleviin va-
hingoittumisiin, niin on todettava, ettd kor-
vauksen ulkopuolelle jadvit edelleen henki-
16kohtaiset syylomat eli henkilkohtaisten
syylomien aikana sattuneet vahingoittumiset.

Vapaa-aikana ja tavanomaisella lomalla
sattuvien vahingoittumisten korvaaminen
merkitsee selvdd ja periaatteellista laajenta-
mista sotilasvammalain korvauskdytinndssa.
Se merkitsee myos sitd, ettd uudet asevelvol-
liset tulevat saamaan huomattavasti laajem-
man korvausoikeuden verrattuna vanhan so-
tilasvammalain alaisiin henkiléihin.

Sotilaskorvausten laajentaminen tilli ta-
voin mainittuihin vapaa-aikatapaturmiin oli
lakia valmistelleessa toimikunnassa kuitenkin
erimielisyyden aihe. Toimikunnan mietin-
t6on liitettiin useitakin eridvid mielipiteitd
nimenomaan vapaa-aikana sattuvien tapa-
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turmien korvaamisesta. Mutta kuten mainit-
sin, kaikki varusmiesaikana vapaa-aikana
sattuneet tapaturmat eivit kuitenkaan ole
korvauksen piirissd, silld ulkopuolelle jadvat
vield syylomalla eli henkil6kohtaisella lomal-
la sattuneet tapaturmat.

T&hdn nahden tuntui oudolta, ettd sosiaa-
livaliokunnassa haluttiin ulottaa korvausvas-
tuu myos asevelvollisuuskarkureihin. Tdméa
on sikilikin outoa, ettd mainitun sotilastapa-
turmien korvaustoimikunnan jisenet katsoi-
vat yksimielisesti, ettd luvaton poistuminen
palvelupaikalta tai sithen kuuluvalta alueelta
ja téllaisen poistumisen aikana sattunut va-
hingoittuminen ei oikeuta sotilastapaturma-
lain tarkoittamiin korvauksiin.

Kun valiokunnassa ilmeni, ettd emme saa-
vuta yksimielisyyttd luvattomien poistumis-
ten osalta sattuvista tapaturmista, valiokun-
nan enemmisté kuitenkin saneli mietintéon
oman késityksensd siitd, ettd lakia tulisi
kehittdd siithen suuntaan, etti myods timin
kaltaiset matkat olisivat korvauksen piirissa.
On huomattava, ettd sosiaalivaliokunnan
asiantuntijajisenten taholta ei timén kaltais-
ta laajempaa korvausmenettelyd haluttu suo-
sitella. Tosin mainittiin, ettd ensimmdiisen
vuorokauden aikana sattuneet karkumatkan
tapaturmat kenties voisi joissakin tapauksis-
sa katsoa korvattaviksi. Jotta ei olisi jadnyt
késitystd siitd, ettd valiokunta haluaa yksi-
mielisesti korvata asevelvollisten karkumat-
kalla sattuneet tapaturmat sotilastapaturma-
lain nojalla, olen sanellut mietinté6n eridvin
mielipiteeni.

Mité tulee lakiin muutoin, niin on otettava
huomioon, ettd laissa on asevelvollisten ta-
paturmien korvaustasoon tehty huomattavia
parannuksia aikaisempaan lakiin verrattuna.
Onkin todettava, ettd vuositydansion osalta
laki seuraa yleistd palkkakehitystd. Valio-
kunnan kunniaksi on sanottava, ettd vuosi-
tybansion osalta teimme lakiin vield paran-
nuksia, jolloin kukaan korvausta saava ei jaa
toista huonompaan asemaan.

Herra puhemies! Laki tuo kiytintoon
uusia periaatteita, laki on odotettu ja toivot-
tu, ja sitd tarvitaan. Jotta kiytdnnossi niki-
simme lain soveltuvuuden ja uusien korvaus-
muotojen toimivuuden, toivon, ettd lakia
seurattaisiin ja, mikdli on tarpeen, mahdolli-
simman nopeasti tuotaisiin eduskunnan ka-
sittelyyn siind mahdollisesti ilmenevidt muu-
tosvaatimukset.
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Ed. Alaranta: Herra puhemies! Olem-
me sosiaalivaliokunnassa pitkddn pohtineet
asiaa, johon ed. Kirhd puheenvuorossaan
puuttui. Ed. Kédrhidn puheenvuorosta tulee
kylld sellainen ajatus, ettd vaikka naiset
kohta pddsevit piispoiksi, niin naisten padsy
upseereiksi on kylld pystyttivd estdmdidn.
Nimittdin ed. Kédrhd unohtaa vastalausees-
saan kokonaan varusmiesten perheet, jotka
ovat nykyisin melko yleisid, ja siksi sosiaali-
valiokunnan suuri enemmisté on halunnut
ajaa inhimillisempa4 linjaa, ei edistdd kurit-
tomuutta palveluksessa, vaan ajaa inhimilli-
sempda linjaa kuin ed. Kérhai.

Ed. Rantanen: Herra puhemies! Ehki
pari oikaisua ed. Kédrhdn puheenvuoroon,
vaikka hidn lain uudistamista kehuessaan
onkin kidytdnnossd ihan oikeassa, samalia
kun yhdyn ed. Alarannan késityksiin valio-
kunnassa yleisesti vallalla olleesta mielialas-
ta.

Ensinndkiddn ed. Kdrhin mainitsema ase-
velvollisuuskarkuruus ei termind ole kiytetty
eikd sitd asiallisesti ole olemassakaan. Kysy-
mys on kdytinnOssad siitd tilanteesta, ettd
perinteisesti puhutaan punttauksesta, ja siind
on yhden vuorokauden raja, jolloin se menee
karkuruuden puolelle. Silloin haluttiin ndhda
asia niinpdin, ettd jos tapaturma sattun
ensimmadisen vuorokauden aikana, se myos
korvataan, koska siind saattaa olla inhimil-
lisia syitd. Kun valiokunta kaikesta péditellen
ei oikein kovasti vakuutusoikeuteen luotta-
nut ymmadrrettavistd syistd, haluttiin téllai-
nen tismennys, jotta se myés varusmicehille ja
heiddn perheilleen tulee koitumaan eduksi.

Mitd tulee syylomiin, niin ne korvataan,
ed. Kidrhia, 14 vuorokauden aikaan saakka
eikd suinkaan niin kuin puheenvuorossanne
tuli vditettyd. Kokonaan toinen asia on
syylomat, joita on mm. maatalouden harjoit-
tajilla sadonkorjuun aikana ja muina aikoi-
na. Silloinhan tapaturmat korvataan eri lain
mukaan.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ed. Kdrhd puheenvuorossaan otti esille
samoja ajatuksia, joita hidn sosiaalivaliokun-
nassa esitti. Nahtdvasti hidnelld vieldkin on
sellainen kuva, ettd sosiaalivaliokunta ja hal-
litus antaessaan esitystd haluaisivat, ettd ri-
kosluonteinen punttaus laajenisi timdn myo-
td. On todettava, ettd tidméd esitys poistaa
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erditd pienid epikohtia, niin kuin ed. Ranta-
nen totesi. Uskoisin, ettd tdlld pienelldkin
parannuksella pystytddn asioita ja ongelmia
hoitamaan.

Mutta en usko sithen késitykseen, minkd
ed. Kirhi tdalla ja vastalauseessaan esittad,
ettd punttaustoiminta laajenisi, koska sehin
on rikollista toimintaa ja henkild saa ran-
gaistuksen, mutta ei ole oikeutettu korvauk-
seen, jos on syyllistynyt rikokseen. Jos yli 14
vuorokauden lomalla kaveri on ty0ssi, niin
hin ei saa sotilastapaturmalain mukaista
korvausta, jos hdn silloin vammautuu, vaan
korvaus tulee muualta. Nahtdvisti tdssd on
jonkinlainen késitysero siitd huolimatta,
vaikka useat asiantuntijatkin valiokunnassa
vakuuttivat, ettd tdlli ei haluta punttausta
tai rikollista toimintaa laajentaa.

Ed. Kdrhé: Arvoisa puhemies! Ensiksi
haluan kumota viitteen, ettd lukemattomat
asiantuntijat olisivat ndin sanoneet. Olisin
nimittiin todella halunnut kuulla useampia
asiantuntijoita, mutta valiokunnan kiireiden
vuoksi katsottiin, ettd asiantuntijoita ei
enempdd saa kuulla. Ndin ollen me kuulim-
me todellakin hyvin harvaa asiantuntijaa
kuulimme ja téstd nimenomaisesta asiasta
tuskin kahta kolmea asiantuntijaa enemp&a.

Mita tulee henkilokohtaisten syylomien
korvaamiseen, pyydidn jokaista katsomaan
lakia. Sielli ei puhuta mistddn 14 vuorokau-
den loman korvaamisesta. Lakiesityksen pe-
rusteluissa nimenomaan mainitaan, etti hen-
kilokohtaiset syylomat eivdat oikeuta kor-
vaukseen. Ndiin ollen katson, etti jos me
laajennamme sotilastapaturmalakia, silloin
on tilti osin lakia laajennettava eikd ulotet-
tava laajennuksen alkamista ns. punttauslo-
miin,

Haluaisin vield huomauttaa ed. Alarannal-
le, ettd el timdn kaltaisessa laissa ensimmadi-
nen ldhtokohta ole perheolosuhteet. Kylld
tdmén kaltaisessa jarjestelmissd pitdd katsoa
my0s, minkd vuoksi meilld tarvitaan asevel-
vollisia ja maanpuolustusta, seki tdtd kautta
myds pidettdvd huoli siitd, ettd karkumatko-
jen korvaukset eivat kulje ennen vapaa-
aikojen korvauksia.

Ed. Rantanen: Herra puhemies! Taytyy
ottaa esimerkki, ettd tulen ymmaérretyksi ja
ettd kaikki ymmadrtdvit, mistd on kysymys.
Jos varusmies mydhistyy iltalomaltaan, niin
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tulkinta on ollut se, etti jos hdn autolla
tulee, ratkaisevaa on, mihinpdin auton nok-
ka on sattunut olemaan kolarin sattuessa.
Jos se on ollut kasarmille pdin, se on
joissakin tapauksissa korvattu, mutta jos on
ollut poispdin, niin ei ole korvattu. Jos
kuvitellaan tilanne, ettd varusmies on ensim-
madiseltd viikonloppulomaltaan tulossa ou-
toon varusmieskaupunkiin ja ehké tulee vield
oudosta suunnastakin ja jos on hiukan Kkiire,
niin silloin saattaa olla, ettd hidn ajaa hiukan
harhaan ja on menossa ikddn kuin poispdin
kasarmilta. Silloin vahinkoa ei ole korvattu.
Muun muassa timéin tyyppiset jirjettdmyy-
det haluttiin tdlld yhden vuorokauden sdan-
nolld poistaa. Tdmin kummemmasta ei ole
kysymys, mutta onhan sielli nyt tuo vasta-
lause ja pari kolme puheenvuoroa.

Keskustelu julistetaan péddttyneeksi.
Lakiehdotukset hyviksytidin.

Lakiehdotusten kolmas kaésittely juliste-
taan pdattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

22) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain mu-
kaisen omavastuuajan korvaamisesta maata-
lousyrittijille

Kolmas kisittely, ainoa kasittely
Hallituksen esitys n:o 211
Toivomusaloitteet n:ot 678 ja 717
Sosiaalivaliokunnan mietintdé n:o 33
Suuren valiokunnan mietintd n:o 147

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen péai-
tetddn kolmannessa kisittelyssd lakiehdotuk-
sesta. Toisessa késittelyssd péitetty lakiehdo-
tus voidaan nyt hyviksya tai hyldtd. Lopuksi
pddtetddn ainoassa kisittelyssd toivomusa-
loitteista.

Menettelytapa hyviksytdan.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvaksytdin.
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Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan paattyneeksi.

Eduskunta yhtyy sosiaalivaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylkdamises-
ta.

Asia on loppuun kaisitelty.

23) Ehdotus laiksi Suomen osallistumisesta
Yhdistyneiden Kansakuntien rauhanturvaa-
mistoimintaan annetun lain muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 143
Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o 5
Suuren valiokunnan mietinté n:o 149

Puhemies: Toisessa kasittelyssd pditet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai
hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely juliste-
taan padttyneeksi.

Asia on loppuun kaisitelty.

24) Ehdotukset laiksi palkkaturvalain ja
laiksi merimiesten palkkaturvalain 6 ja
16 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 213
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 35
Suuren valiokunnan mietinté n:o 158

Puhemies: Toisessa kasittelyssd péadte-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksya tai
hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytdan.
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Lakichdotusten kolmas késittely juliste-
taan padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

25) Ehdotus mielenterveyslaiksi

Toinen kaisittely

Hallituksen esitys n:o 201/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietinté n:o 6
Suuren valiokunnan mietintd n:o 133

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintdé n:o 133. Ensi sal-
litaan asiasta yleiskeskustelu, sitten ryhdy-
tddn lakichdotuksen yksityiskohtaiseen kaisit-
telyyn.

Yleiskeskustelu jatkuu:

Sosiaali- ja terveysministeri Miettinen:
Herra puhemies! Ehkd on aihetta, kun asia
on ollut poydalla viikon verran, muistuttaa
siitd, ettd hallituksen esitys eduskunnalle
mielenterveyslaiksi annettiin lokakuussa vuo-
si sitten. Siis noin vuoden kisittelyn jilkeen
on valmistunut talousvaliokunnan mietintd,
jossa valiokunta pddtyi ehdottamaan halli-
tuksen esityksen 8 §:44 muutettavaksi niin,
ettd vilittdman hoidon tarpeessa oleva ala-
ikdinen voidaan méiriti tahdostaan riippu-
matta hoitoon myos vakavan mielentervey-
den hiirién vuoksi muiden hoidon edellytys-
ten tdyttyessd, jotka ovat tarkasti lakiin
kirjatut.

Lisdksi valiokunta katsoi yksimielisesti,
ettd tarkkailuajan lyhentiminen nykyisestd
viidestd kahteen vuorokauteen saattaa vaa-
rantaa potilaan hoidon saantia tai turvalli-
suutta, sckd ehdotti tarkkailulausunnon an-
tamista ja tarkkailuun otetun méidrddmista
hoitoon koskevien méiirdaikojen muuttamis-
ta neljiksi vuorokaudeksi. Tahdn siis valio-
kunta pédtyi yksimielisessd ehdotuksessaan.

Kasiteltdessd mielenterveyslakia suuressa
valiokunnassa valiokunta lisdsi talousvalio-
kunnan ehdottamaan alaikdisen tahdon vas-
taista hoitoa koskevaan 8 §:n uuteen 2 mo-
menttiin sellaisen lisdyksen, jossa todetaan,
ettd alaikdisti saadaan pitdd ainoastaan alai-
kaisille tarkoitetulla osastolla. Myos talous-
valiokunta oli omassa mietinndssddn varsin
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selkedsti korostanut tdmin periaatteen hy-
viksymistd kdytdnnon hoitotoiminnassa.

Mielenterveyslain eduskuntakésittelyssi on
kiinnitetty erityistdi huomiota, ja aivan ai-
heellisesti, potilaan oikeusturvandkokohtiin.
Tama on varsin perusteltua senkin vuoksi,
ettd siidettdessd lainsdaddntdd, joka mah-
dollistaa mm. tahdonvastaisen hoidon, Suo-
men lainsddddnnén tulee olla sopusoinnussa
sellaisten kansainvilisten sopimusnormien
kanssa, jotka olemme hyviksyneet tai jotka
meiddn on tarkoitus ldhitulevaisuudessa hy-
viksya.

Mielenterveyslain pitkdhkoksi venyneessd
ja osittain ristivetoa aiheuttaneessa eduskun-
takasittelyssd timd on ollut pddosin seuraus-
ta siitd, ettd kansainvilisten sitoumusten
tarkkaa vaikutusta Suomen lainsidddntd6n
on arvioitu eri asiantuntijapiireissd varsin
erilaisella tavalla.

Téssd keskustelussa on joskus ollut vai-
keaa 10ytdd kdytdntéon soveltuvia ratkaisu-
malleja, kun ddrimmadistd tulkintalinjaa edus-
tavat ovat nihneet potentiaalisia vaarateki-
joitd lidhes kaikissa sdannoksissd. Joiltakin
osin on ehki liikaakin luotettu siihen, ettd
kadytdnnoén hoitotoiminta tapahtuu kuitenkin
viime kidessd myds kansainvilisesti hyvik-
syttyjen pelisddntojen mukaisesti.

Mielenterveyslain toisen késittelyn kestées-
sd on kayty erityisesti keskustelua siitd,
tulisiko talousvaliokunnan ehdottamaan ala-
ikdisen tahdon vastaista hoitoa koskevaan
sdannokseen liittdd kuulemista ja muutok-
senhakua koskevia lisdsddnnoksia.

Koska henkilokohtaisesti olen pitdnyt ta-
lousvaliokunnan perustellusti esittimaa li-
sdystd mielenterveyslain 8 §:44n tarpeellise-
na, olen katsonut viikon aikana kiydyissi
keskusteluissa lain kdytdnnon soveltamisen ja
toisaalta potilaan oikeusturvan kannalta ole-
van perusteltua vield tissd toisessa késittelys-
sa tdydentdi ja tarkentaa lainsdddiantoa myos
kuulemista ja muutoksenhakua koskevilia
lisisddnnoksilld, jotka tullaan lain yksityis-
kohtaisessa kisittelyssd esittimédn. Téalloin
tavoitteena on se, etti ennen hoitoon méia-
raamistd selvitetddn tarkkailuun otetun oma
mielipide. Alaikdisen ollessa kyseessd olisi
mahdollisuuksien mukaan varattava vanhem-
mille, huoltajille sekd muille henkiléille, joi-
den hoidossa ja kasvatuksessa alaikdinen on
ollut, mahdollisuus tulla kuulluksi.

Kuten talousvaliokuntakin korosti, on
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mielenterveyslakia ja lastensuojelulakia so-
vellettaessa kiytdntoon edellytettdvi sosiaali-
ja terveysviranomaisilta toimivaa yhteistyotd,
jotta mahdolliset hoitoonohjaus- ja huostaan-
ottopddtokset pantaisiin tdytintdon siten,
ettd kussakin tapauksessa pyrittdisiin 10yté-
méin paras mahdollinen hoito- ja sijoitus-
paikka.

Koska lastensuojelulainsdddanndssd on 12
vuotta tdyttineelld itsendinen muutoksenha-
kuoikeus, on vastaavanlainen sddnnds myos
siis perusteltua sisdllyttdd mielenterveysla-
kiin.

Niilld muutoksilla, herra puhemies, kat-
son, ettd mielenterveyslaki tdyttdd sekd ai-
kuisten ettd lasten osalta kansainvilisten
ihmisoikeussopimusten asettamat velvoitteet,
vaikka niitd kuinka suurennuslasillakin tar-
kasteltaisiin. Muilta osin mielenterveyslain
eduskuntakasittelyssd ei ole hallituksen esi-
tykseen tehty oleellisia muutoksia.

On syytéd kuitenkin muistuttaa eduskuntaa
siitd, ettd mielenterveyslain uudistamisen pe-
ruslihtokohtana oli erikoissairaanhoitolain-
sdadannon ensi vuoden alusta voimaan tule-
va muutos, joka liittdd mielenterveyspalvelut
nykyistd paremmin osaksi kunnallista eri-
koissairaanhoitoa, kansanterveystyota ja so-
siaalipalvelujirjestelmdd. Tallainen erillishal-
linnon purkaminen ja mielenterveystyon liit-
timinen osaksi sosiaali- ja terveydenhuollon
muuta palvelujdrjestelmdd ja mielenterveys-
tyon kasitteen laajentaminen ovat kuitenkin
niitd askelia, joilla maamme mielenterveys-
tyOssd siirrytddn eteenpdin ja valmistaudu-
taan Kkehittdmdin entistd toimivampaa ja
avohoitopainotteisempaa palvelujirjestel-
mii. Tama nidkokohta, herra puhemies, on
kiydyssd keskustelussa tahtonut unohtua,
kun erdit yksityiskohdat ovat sitd liiaksi
ehkd hallinneet.

Ed. Moénkédre (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mielenterveyslaissa ei var-
masti ole ollut kyse pelkéstdan kansainvali-
sistd sitoumuksista ja siitd, miten niihin téssa
muutetussa muodossa suhtaudutaan. Olen-
nainen ongelma on se, ettd 8 §:n kohdalla
lasten ja nuorten pakkohoitoonottokynnysta
madallettiin erilaiseksi kuin aikuisten. Se on
se olennainen asia, jonka osalta olisi pitdnyt
kuulla paljon laajemmin asiantuntijoita kuin
valiokunnalla oli endé tuon pykéldn kisitte-
lyn jilkeen mahdollista kuulla.

4125

Valiokunta toivoi, ettd suuri valiokunta
olisi tuon puutteen korjannut, mutta niin ei
ole tapahtunut. Lapsen menettelyllisten oi-
keuksien lisddminen on tietysti tirkeda, mut-
ta se ei ratkaise tdtd huonoa perusasiaa.
Tissd nyt tulee sellainen maku, ettd paikkail-
laan ja korjaillaan, mutta tietidkd kukaan
lopultakaan, tuliko tuo paikkailu ja korjailu
todella oikein tehtyd, niin etti kaikki reidt
peittyiviét.

Ed. Laurila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Vastauspuheenvuorona ed.
Mboénkareelle totean, ettd valiokunta kuuli
varsin laajasti asiantuntijoita, mika valiokun-
nan mietinndstd on ndhtivissd, ja nimen-
omaan halusi kuulla monelta taholta lasten-
psykiatrien ja nuorisopsykiatrien puheenvuo-
roja. Niissa tuli aivan yksiselitteisesti esiin,
ettd lapsella ja nuorella hoidon syynd on
varsin harvoin mielisairaus ja paljon useim-
min vakava mielenterveyden hiirié. Lapsen
mielisairaus ei suinkaan onneksi ole aina
kehittynyt sellaiseen vaiheeseen kuin aikui-
sen.

Lisaksi totean, ettid 8 §:n perusteet sille,
milloin alaikdinen voidaan ottaa vastentah-
toiseen hoitoon, ovat varsin tiukat. Perustee-
nahan on, paitsi ettd nuori ja lapsi on
vakavan mielenterveyden héirién vuoksi hoi-
don tarpeessa myos hidnen hoitoon toimitta-
matta jattdmisensd pitdd olennaisesti pahen-
taa hdnen sairauttaan tai vakavasti vaaran-
taa héinen terveyttddn tai turvallisuuttaan
taikka muiden henkildiden terveyttd tai tur-
vallisuutta ja lisdksi mitkddn muut mielen-
terveyspalvelut eividt sovellu kaytettdvikst.
Niamdi sulut estdvit sen, ettd kovin kevyesti
ei nuori tai lapsi vakavan mielenterveyden
hairidn vuoksi joudu hoitoon. Ne ovat erit-
tdin vankat ja mielestini tdysin riittivat.
Kovin monesta nuoresta ja lapsesta koko
maassa ei tule olemaan kysymys, mutta
kuitenkin kaikkien asiantuntijoiden mielesté
sellaisista nuorista ja lapsista, jotka ilman
tiatd pykdldd jaisivdt hoitoa vaille.

Sosiaali- ja terveysministeri Miettinen:
Herra puhemies! Kun ei ole ollut tilaisuus
olla valiokunnassa kuulemassa asiantuntijoi-
ta, olen heitd kuullut muutoin. He ovat
antaneet my0s julkisuuteen lausuntoja, kuten
mm. Kellokosken sairaalan ylilddkari Erkki
Pulkkinen viime viikolla, jossa hin toteaa
tdstd aslasta, ettd hidn ei ensinnikdidn ym-
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mdirrd, miksi mielenterveyslain pakkohoito-
pykaldstd on noussut nidin suuri meteli. Eikd
ole huomattu, ettd pakkohoitoa toteutetaan
jo nyt lastenkodeissa ja koulukodeissa? Jo
somaattinenkin hoito on monesti pakkohoi-
toa, hidn toteaa. Hoitoja on jadnyt toteutu-
matta ja keskeytynyt, koska meilld ei ole
selkeita laillisia keinoja. Hdn vetoaa siihen,
ettd kun nuorilla menee lujaa, niin heilld
todella menee lujaa, ja heiddt pitdd téssd
vauhdissa pysdhdyttdd. Tama lisdys on juuri
tarkoitettu tdllaisia ddrikeinoja varten lasten
parhaaksi.

Ed. Wasz-Ho6ckert (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Sen lisdksi mitd
olen tdstd lakiesityksestd aikaisemmin kysy-
nyt, minulla on nyt kaksi lyhytta ilmoitusta.

Ensiksikin  puhuin  viimeksi  tdndin
HYKSin lastentautien klinikan apulaisyli-
ladkarin kanssa, ja kylld sielli koetaan
turvallisena se, etta kriisitilanteessa voidaan
lapsi, kun lapsi itse ja vanhemmat eivat
ymmarrd asiaa, saattaa hoitoon.

Toinen asia on se, ettd meilld on ollut
késiteltavand talousvaliokunnassa lakiesitys
n:o 220, joka on henkilékohtaisen mielipitee-
ni muuttanut, koska aikaisemmin olin sitd
mieltd, ettd vain valitus lddkintohallitukseen
voi antaa pitevan vastauksen, koska ldénissi
on juristeja ja muita virkamichid, kenties
joku lddninlddkdri, mutta ei asiantuntijoita.
Nyt kun on kdynyt ilmi timan lakiesityksen
kasittelyssd, ettd on kédytettdvissd lapsi- ja
nuorisopsykiatreja seka aikuispsykiatreja, tu-
len mychemmaéssd Kkisittelyssd esittimidn
tatd valitusoikeutta, joka tdhdn asti on tor-
ménnyt niihin kansainvilisiin sdadoksiin.

Ed. Soininvaara (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! TAmi mielenterveys-
lain kasittely eduskunnassa ainakin osoittaa
turhiksi ne puheet, etti eduskunta ei muuta
hallituksen esityksid. Tdssd on nyt ilmeisesti
Stahlbergin valtiosddnnon kaikki mahdolli-
suudet muuttaa hallituksen esitystd kiytetty
hyviksi, koska sitd on muutettu sekd valio-
kunnassa, suuressa valiokunnassa ettd sitten
ilmeisesti vield tddlla suuressa salissa toisessa
késittelyssd. Ilmeisesti tai mahdollisesti jite-
tddn kayttdmattd se mahdollisuus, ettd kun
tdméi palaa suureen valiokuntaan, niin suuri
valiokunta muuttaisi sitd vield kerran, etti
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tiltd osin el aivan tdydellisyyteen ehkd péa-
dyti.

Tamid ehkd osoittaa sen, ettd meidan
poliittinen keskustelumme ei silloin, kun ky-
seessi on hankala, vaikea ja tulehtunut
kysymys, ehka sittenkédn ole ihan niin hyvaa
kuin se voisi olla. Totta kai tdmén lain olisi
voinut laittaa kuntoon jo valiokunnassakin.

Ed. Haavisto (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta eduskunta on
kylld nyt tekemdssd munausta tdssd asiassa
siind mielessd, ettd kaikkine nédine lisdyksi-
neen, joita tdhdn asiaan on eri vaiheissa
tehty, tistd laista on muodostumassa melko
epilooginen kokonaisuus.

Ed. Laurilan nimelld kulkeva muutosehdo-
tus, jossa lapselle ja hdnen huoltajilleen tai
vanhemmilleen tulee oikeus tulla kuulluksi
tdssd kasittelyssd, ei takaa esimerkiksi sita,
ettel voitaisi menetelld niin, ettd lapsi mia-
ratddn pakkohoitoon vastoin vanhempien tai
huoltajien tahtoa. Téstd tulee hyvin erikoi-
nen tilanne.

Mielestdni kaikki ne argumentit, joissa
tdilld on puhuttu siitd, ettd lasten vakisin
hoitoon madrdadmisen pitdisi aina tapahtua
lastensuojeluviranomaisten kautta, saavat
yhi enemmaén painoa siitd, ettd tihdn lakiin
on nyt jadmissd tillaisia sudenkuoppia.
Vaikka vanhempia ja huoltajia kuullaan, he
eivit voi estdd lapsen ottamista pakkohoi-
toon. Samalla voi kidydd myds niin, ettd
kukaan mukaan ei tavallaan toimi tdmén
lapsen huoltajana tai holhoojana tassd kysy-
myksessa.

Mielesténi ainoa oikea tie olisi nyt palaut-
taa asia talousvaliokunnalle, antaa heidin
vield kuulla asiantuntijoita tdstd nimenomai-
sesta kysymyksestd ja kdydd lakiehdotus lépi
vield lapsen ja vanhempien oikeusturvan
kannalta. Tulen esittimdan titd omassa pu-
heenvuorossani.

Ed. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Soininvaara vastauspu-
heenvuorossaan totesi, etti eduskunta osoit-
taa tdlld muutoksen hyviksymiselld todeksi
sen, ettd eduskunta myGs voi muuttaa halli-
tuksen lakiesityksid. On aivan totta, ettd ndin
tulee todennakoéisesti tdméin lakiesityksen
kohdalla kdyméin. Mutta kylld kai, ed.
Soininvaara, rehellisyyden nimissd on todet-
tava, ettd erittdin monta sellaista epikohtaa
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eduskunta jattda korjaamatta, jotka kuiten-
kin tdalld kdydyssd keskustelussa selkedsti
osoitetaan.

Siind mielessd piddn erittdin arvokkaana,
ettd nyt timéi asia on ollut poydalld tdhdn
saakka ja pykilien osalta on l6ydetty ainakin
itsedni suuresti tyydyttdvat ratkaisuvaihtoeh-
dot, joilla todella turvataan myos alaikdisen
lapsen, hdnen vanhempiensa tai huoltajansa
kuuleminen ja myds muutoksenhakutie, eli
olen valmis timdn ratkaisun hyviaksymdiéan.

Ed. Moénkédre (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnan mie-
tinndn tultua julkisuuteen ovat useat erityi-
sesti lastensuojeluasiantuntijat kiinnittdneet
huomiota siithen, ettd valiokunta ei kuullut
lastensuojeluasiantuntijoita samassa maédrin,
kuin kuulimme terveydenhuollon asiantunti-
joita ja painotetusti aikuispsykiatrian asian-
tuntijoita.

Pakkohoito on vapaudenriistoa, eikd se
ole rinnastettavissa somaattisiin terveyden-
hoitotoimenpiteisiin kuten umpisuolen leik-
kaukseen. Kyseessd on todella vapaudenriis-
to, ja kun lapsi joutuu téllaisen kohtelun
kohteeksi, on olennaisen tdrkeda, ettd hianen
oikeutensa turvataan. Meilli on timi asia
ollut esilld eduskunnan késitellessd lastensuo-
jelulakia, ja on ldydetty hyvidksi katsotut
menetelmit, joilla perhettd voidaan tillaises-
sa tilanteessa auttaa.

Nyt me luomme sellaisen pakkohoitoon
oftamisen vdyldn, jossa ei tarvitse vilittda
yhteiskunnan mahdollisuudesta auttaa per-
hettd. Lapsi suljetaan hoitoon, mutta perhe
saa jatkaa sairaana eldmistddn eteenpdin.
Juuri tdmén asian turvaamiseksi on talous-
valiokunnan niukka vdhemmistd yrittinyt
saada tdtd lakia parempaan muotoon. Ti-
mén késittelyn eri vaiheet ovat olleet oma-
laatuisia.

Se ainoa lastensuojeluasiantuntija, joka oli
kuultavana valiokunnassa, edustaa maan
huippua. Héinen pédtevyytensd ja hidnen lau-
suntonsa patevyyden asetti kyseenalaiseksi
tdalld suuressa salissa ministeri itse.

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Jatketaan edelleen tdmén ihmisoikeuksien
kannalta erittdin tarkedn lain kasittelyd. To-
tean taas tdssd aluksi, ettd joudun ilmeisesti
ylittdmédn suositettua puheaikaa, koska asia
on tdrked. En suinkaan niin paljon kuin

4127

mihin olen pisimmilldni yltdnyt, mikd helpo-
tukseksi teille suotakoon.

Tami ehdotus mielenterveyslaiksi, mitd
hallitus on nyt esittinyt, ja tehdyt muutokset
ovat aiheuttaneet monenlaisia puheita ja
tuoneet esiin erilaisia ndkdkohtia riippuen
siitd, mitd intressiryhmad itse kukin edustaa.
Minusta peruslahtékohta tdssd asiassa on
joka suhteessa aukoton oikeusturva. Siini ei
saa olla minkddn porsaan eikd pikkupor-
saankaan mentdvid aukkoja. Miksi ndin?
Thmisoikeussopimuksien perussisiltd velvoit-
taa jo meitd. Minusta ei riitd se, niin kuin
ministeri kahdenkeskisessd keskustelussa an-
toi ymmadrtdd tidssd, ettd ehdotus ainakin
rimaa hipoen menee ihmisoikeussopimuksien
mukaisesti. Minusta meilld on oikeus suoma-
laisina vaatia, ettd se menee kirkkaasti niiden
sopimusten mukaisesti eikd rimaa hipoen,
hiukan arveluttavasti.

Alaikdisen kuuleminen, mitd nyt on esitet-
ty, on tietysti parannus tdhdn asiaan. Haluai-
sin kuitenkin vield muistuttaa siitd, ettd
paljon aiheutti erddssd yhteydessid keskuste-
lua se, tarvitaanko alaikdisen mainitsemista
tissd laissa, kun lastensuojelulaissa jo maini-
taan alaikdisen kuulemisesta. Mini olin sil-
loin sitd mieltd, ettd se tarvitaan téssi laissa,
koska meilld ei ole yleistd lainsdddantod 12
vuotta tdyttdneen lapsen kuulemisesta ja
kuulemismenettelystd. Ilmeisesti mind olin
siind kannassani oikeassa, vaikka siind ryh-
missd mind ehkd olin yksin silloin tdssa
asiassa.

Minka takia mm. tdssd lapsen kuulemises-
sa tultiin erilaisiin menettelyihin? Erids valta-
kunnallisen lasten asioita ajavan jirjeston
tuomari sanoi, ettd kun 12 vuotta tdyttinyt
lapsi oli tehnyt kantelun Aitinsd vikivaltai-
sesta menettelystd — sukkapuikolla ja pui-
kolla jalkapohjaan pistamistd — niin diti
aikoi hommata timéin lapsen kostoksi kou-
lukotiin. Sama kostomentaliteetti voi ulottua
aina mielisairaalaan saakka, mik4li asiaa ei
lainsdddannollisesti hoideta kuntoon. Tidma
on eldvda elimdi tdnd pdivinid Suomessa, ja
tdméan takia lainsdddannon tdytyy olla niin
aukoton, ettid tillaiseen menettelyyn ei ole
kenelldikddn varaa eikd voimia.

Yhi edelleenkién, vaikka hallitus on asiaa
tarkkaillut ja valmisteluty6ti tehnyt, ei ole
kajottu aikuisten oikeusturvan parantami-
seen lainkaan. (Ed. Dromberg: Tulee erilli-
nen laki!) Kyse on potilaan oikeusturvasta,



4128

enkd mind oikein jaksa uskoa, ettd siitd tulee
aukotonta. Kun tdssi pubutaan tisti laista
ja tidmin oikeussuojasta, vihin pahoin pel-
kédn, ettd laki on torso syntyessddn. Mielen-
terveyspotilas vaatii aivan erityistd oikeustur-
vaa ja suojelua, koska hidn on sairaalassa
tdysin puolustuskyvytéon. Vaikka hénelle
mitd tehtdisiin ja kuinka vAirin perustein
tahansa, asiaan eivit pddse puuttumaan edes
saman sairaalan toisen osaston psykiatrit,
oikeusoppineet, oikeuskanslerit, poliitikot ei-
vitkd perheenjdsenet. Eivit ketkdin. Eli ta-
mén takia minusta ihmiset tarvitsevat oi-
keusturvaa ja aukotonta oikeusturvaa téssd
asiassa. (Ed. Dromberg: Laki on tulossa!) —
Vaikka olkoonkin. Asian olisi pitdnyt olla
selvisti esilli jo nyt, kun olemme késittele-
missd nimenomaan mielenterveyslakia ja sii-
hen liittyvid asioita. Minusta lakiin ei voi
jattdd aukkoa missddn nimessa.

Hallituksen esityksen mukaan vain asian-
tuntijatutkimus pelkéstdidn asiapaperisisilto-
jen valossa on mahdollista, mutta asiapape-
reiden sisdlto6n ei voida puuttua. Ei, vaikka
kuinka pehmoisia olisi kirjoitettu asiapape-
reihin. Erdistd paheksuvista katseista voi
ajatella, ettd timd on niitd Kauppisen vou-
hotuksia. Mutta mind olen tamin asian
takana kylla niin vakaasti, kuin yleensa olla
voi. Mind en tdssd asiassa ihan vidhalld
periksi anna.

Esimerkiksi tillaista lddninoikeusmenette-
lya, miki meilld on, ei kansainvilisesti ottaen
edes oikeutena pidetd, vaan asiantuntijaeli-
mend. Minusta on parempi purkaa koko
ladninoikeusmenettelykiytint6. Eivit virka-
miehet tarvitse erityissuojelua. Nima voima-
varat on siirrettdvd tuomioistuimiin ja lisit-
tava niitd, ettd saadaan ndmad asiat vihdoin-
kin oikealle tolalle. Me emme tarvitse Eta-
neuvotteluissa erillisvaraumia mink&dn histo-
riallisen 1600-luvulta perdisin olevan Ruotsin
vallan aikaisen ja mahdollisesti vield Vendjan
vallan aikaisen jddnteen sdilyttimiseen. Se on
historiaa ja menneitten kaivelua. Me elimme
1990-luvulla, ja meilli on oikeus vaatia ti-
mén ajan oikeusturvaa ja timan ajan oikeus-
késityksid vastaavaa menettelyi.

Tiedetddnhdn se, ettd Suomenmaassa on
annettu lainoppineiden ja ladkéreittenkin
mielestd Jausuntoja ja ldhetteitd jopa tutki-
matta potilasta niin lastensuojelullisissa kuin
psykiatrisissakin tapauksissa. Asiantilan ovat
mm. oikeustieteen oppineet vahvistaneet.

Tiistaina 13. marraskuuta 1990

Mutta minkds teet. Namid asiat sdilyvit
salassa sen takia, ettd ei ole puuttumisen
vilineitd, keinoja, milld nditd asioida voidaan
korjata.

Aikuinenkin voidaan toimittaa — vaikka
kostoksi entisen aviopuolison toimesta — ns.
kyytipassilla vastentahtoiseen tarkkailuun,
kuten erdélle rouvalle viimeisen vuoden sisél-
14 Suomenmaassa on kiynyt. Hinen entinen
aviomiehensd on harjoittanut tillaista terro-
rismia viisi kertaa samana vuonna. Vaimo ei
paase juridisesti tdhdn asiaan puuttumaan
milldédn tavalla. Ei ole mitddn mahdollisuuk-
sia. Ladkdrit ovat kaikkitietdvid. Valiokun-
nasta on tullut hallituksen esityksestd poik-
keava esitys, jossa tarkkailuaikaa jatketaan
neljddn vuorokauteen, kun se on télld het-
kella viisi vuorokautta. Jos timid rouva
haluaa oikeusturvaa, sanotaan vain, etti se
parani sini aikana. Mitds teet sitten, et
mitddn. Fivithdn lddkérit voi mennid myon-
tdmédn, ettd he ovat vdirin perustein ja
valheellisin puhein ottaneet jonkun potilaan
sisddn sairaalaan. Hehdn munaisivat itsensd
perusteellisesti myoOntdessddn, ettd he ovat
erehtyneet.

Voi sanoa, ettid ei tillainen vdirin perus-
tein tapahtuva menettely varmaan missddn
muualla ldnsimaissa ole niin yleistd kuin
meilld. Meilld on 12 000 vastentahtoista hoi-
topadtostd vuodessa eikd meilld suomalaisilla
ole sen kummemmin tdtd hulluutta kuin
muillakaan. Meilli on vain menettelytavat
vallan omituiset. Me emme siedd erilaisuutta
emmekd sitd, ettd joku on eri mieltd kuin
valtaapitivit rakenteet. Taiteilijakin saa olla
vaikka kuinka omituinen niin kauan kuin
hin ei mene valtaapitivid rakenteita arvos-
telemaan. Héneen ei puututa, hin saa kul-
kea, laulaa ja loihottaa mitd vain, eikd
hidneen puututa, ellei hin astu jonkun var-
paille. Silloin kylld puututaan.

Niin ollen pitdisi lain perusteluissa olla
myds merkinta siitd, ettd mielisairauden pi-
tdisi olla vdhintddnkin niin vakava, ettd sen
muutkin havaitsevat kuin pitkille erikoistu-
neet psykiatrian professorit. Jos niin kapeas-
ta vainoharhaisuudesta on kyse, etti vain
pitkille erikoistuneet psykiatrian professorit
voivat sen havaita, kylld silloin voi kysyd,
onko pakkohoito siind tapauksessa edes tar-
peellista. Minun mielestdni ei ole. Tami
henkild on kenties vaarallinen byrokratialle
tai systeemille, mutta ei varmasti kenellekdin
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muulle, semminkin, kun psykiatrian oikeus-
oppineet sanovat, ettd niin eduskuntatalossa
kuin muissakin varsin merkittavissi johtavis-
sa tehtdvissd Suomenmaassa on hyvin paljon
vainoharhaisia ihmisid. Minulta 16ytyy asia-
paperi, missd arvostetut psykiatrian profes-
sorit tdllaista mainitsevat. En viitsinyt sitd
korkeata ja paksua paperinippua tdhin ot-
taa, mutta niin sielld vain lukee. Allekirjoit-
tajina on téllaisia nimid kuin Kari Tuhkanen
ja professori Kalle Achté ym. ym.

Eli ennen kuin vastentahtoiseen hoitoon
voidaan mennd, kylld tdytyy mielisairauden
olla niin selvd, ettd sen nikevdt muutkin
kuin vain kapeasti ajattelevat psykiatrian
professorit, varsinkin jos vastentahtoiseen
hoitoon halutaan mennd. Sellaiset hypoteet-
tiset psykiatrien nikemykset, ettd mahdolli-
sesti vaarantaa itseddn, ammattiaan, tulevai-
suuttaan jne., eivit ole mielestini minkiin-
laisia hoitoperusteita. Ne ovat puhumiani
odotusarvoja, psykiatrin odotusarvoja, joilla
ei tarvitse olla mink&éanlaisia realistisia poh-
jia.
Minki takia puhun ndisti asioista ndin
voimakkaasti ja tunnepitoisesti? Puhun sen
takia, ettd minulla on aika vahvat kokemuk-
set ndistd asioista. Kokemukseni tueksi sa-
non myoskin sen, ettd valtakunnan korkeasti
oikeusoppinut henkilé, joka tutki nimaé
asiat, on sanonut ndin:

”Minulle avautui alaston totuus arvelutta-
vasta moraalista ja vadrastd kollegiaalisuu-
desta. Riitta Kauppisen passittaminen mieli-
sairaalaan alkoi ndyttdd masinoidulta. Ei
voinut myoskddn vilttyd padtelmaltd: kaikki
langat johtivat herra X:a4n.” Sanottakoon
nain. “Aluksi kuultavat kuittasivat koko
tapahtuman jokapdiviisend, itsestidnselvyy-
tend ja maan tapana, mitd se luultavasti
olikin. Kun aloin puhua néytoista, virkamie-
hen raskaasta vastuusta ja vapaudenriistosta,
muuttui ddni kellossa ja muistikin parani.”
Kylld oli niin huonomuistisia psykiatreja,
ettd tdytyy sanoa, ettd ihmettelen, miten he
voivat virassa olla. Yksi niistd on kylld
elikkeelld, ettd lienee ansaitulla elikkeelld.
Ja muistikin siis parani.

“Erityisen hauras astia oli Moisioon ldhet-
teen kirjoittanut psykiatri, rouva XY, joka ei
ollut itsekddn parhaissa voimissaan. Naytti
ilmeiseltd, ettd hantd oli painostettu. Hom-
man ideahan oli niin, ettd herra X, joka oli
tdssd asiassa kenties priimusmoottori, oli
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ensiksi yhteydessa sosiaali- ja terveysministe-
riodén, sen jilkeen aika lailla tehokkaasti
yhteydessd useampiin henkil6ihin 14dkint6-
hallitukseen,” — en tiedd, oliko yhteydessi
paddjohtaja Ruokolaan, mutta 1d4dkintohalli-
tukseen kuitenkin useaan henkil66n — *’sen
jalkeen yhteydessd oikeuslddkériin samoilla
vadrilld perusteilla, hinen omilla mielikuvi-
tusperusteillaan. Sen jilkeen hdn oli yhtey-
dessd Moision sairaalan johtavaan ylilidka-
riin, ja samat kuviot taas mukana. Sen
jalkeen hin oli yhteydessd samaisen sairaalan
avohoidon ylilddkariin.” En ollut koskaan
nditd henkilditd edes tavannut, ja he vain
tiesivdt sanoa, ettd kylld se Kauppinen on
than hullu ja tarvitsee pakkohoitopassituk-
sen. En siis koskaan ollut ketddn niistd
herroista X:44 lukuun ottamatta tavannut-
kaan, ja minuun ei missddn vaiheessa 1ddkin-
tohallitus edes suostunut ottamaan minkéin-
laista yhteyttd, vaikka mind niin hullu olin,
ettd piti pakkohoitoon toimittaa, ja kuiten-
kin tdtd asiaa vatvottiin setkiini takana kuu-
kausi suurin piirtein.

Luulen, ettid tdssd vaiheessa viimeistdin
pitdisi meiddn herdatd siithen, mikd tdmai
meidédn systeemimme ja oikeusturvamme on.
Uusi laki, jota nyt ollaan kasitteleméssd,
antaa yhi edelleen samat mahdollisuudet
toimia, kun ollaan tarpeeksi viisaita. Jos
vield jokin yhteinen ongelma yhdistdd muu-
tamia herroja, niin asia on silloin valmiiksi
hoidettu, mitdidn muita ei tarvita. Ja kukapas
ldhtee tdtd vyyhtid purkamaan! Kylld siind
aika maagiset voimat tiytyy olla, kun kaikki
valitussysteemit on ensimmdiseksi tyosken-
nelty umpeen ja sitten pantu arin onnettomin
ihminen hommaa tekemdin, niin etti hén
vapisee kuin haavanlehti ja on kalmankal-
pea, kun ei tiedd, mitd pitdisi tilanteessa
tehdd. Mutta méairdys oli lddkintShallituk-
sesta annettu tai ainakin soitettu, ettd kirje
on tulossa, kirjoita vain se paperi. Sitten hin
vasta rohkeni kirjoittaa kirjeen.

Kun puhuttiin, miki se tutkimus oli, niin
se oli sellainen, ettd rouva XY, psykiatrian
erikoislddkari, tuli vastaanotolleni sano-
maan: “Kollega, tulen ystivand luoksesi,
huolestuneena siitd, ettd olet syvéssd vaino-
mieliharhaisessa psykoosissa.” Emme olleet
yli puoleen vuoteen sanan sanaa puhuneet
keskendmme.

Arvoisa puhemies! Valo vilkkuu, huomaan
sen, mutta asia on minusta jokaisen suoma-
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laisen oikeusturvan kannalta ddrettOmén tar-
ked ja kansainvilisestikin ottaen tdrkea.

Siis tutkimus oli se, kun hin avasi oven,
muuta sithen ei tarvittu. Hén oli kuullut
saman tietoldhteen, saman juoruldhteen, var-
mana pidetyn tiedon, tosi varmana. Ndin se
tapahtuu Suomenmaassa ja on tapahtunut
ehkd ennemminkin ja mahdoilisesti tapahtuu
tdnd pdivdndkin. Sen jilkeen pakkohoitoon
otot ja kyyditykset ovat kylld huomattavasti
vihentyneet eli lddkdrikunta on kylld herén-
nyt ajattelemaan, etti aina se taustatietoja
antava taho ei vilttdmaittd olekaan oikeaa
tietoa antava taho. Mutta kun tarpeeksi
ylhdiltd asioita hoidetaan, niin silloinhan
asiat on paljon helpompi hoitaa, koska aina
alemmalla virkamiehelld on taipumus uskoa
ylempdd tulevaa tietoa, meilld on herran
pelko ja auktoriteettien pelko.

Puhemies (koputtaa): 15 minuuttia!

Puhuja: Herra puhemies! Jos ajatellaan
vastentahtoisen tarkkailun menetelméa edel-
leenkin, niin minusta on aivan kestimiton
peruste se, ettd se pidennetdfin neljdén vuo-
rokauteen, jos perusteena on se, ettd kysei-
send aikana henkild kenties paranee. Kyse-
hidn on vain varmistamisesta, onko asian-
omainen henkil6é vastentahtoisen hoidon tar-
peessa vai ei, ei sen varmistamisesta, onko
henkildo hoidon tarpeessa vai ei. NiilldA on
aikamoinen kasitteellinen ero. Valiokunnassa
on nyt tavallaan unohtunut timi ero, mistd
on kyse.

Jos ajatellaan kohdallanikin esimerkiksi
perustelua, kun sanottiin, ettd on vainomie-
liharhainen ja se on kapea-alainen, niin
pyysin myo6s perustelua sithen, mikd se mah-
taa olla. Se muuttui nelja kertaa. Joka kerta,
kun asia tuli todeksi ndytettyd, se muuttui.
Tarvittiin selityksii selityksien paille. Ensim-
mainen oli ilmeisesti ihan oikea. TAma rouva
XY kaikessa viattomuudessaan sanoi: “Et
ndytd uskovan, mitd viranomaiset sanovat.”
Mini tietysti sanoinkin: ”Onko syytd?”

No, sitten pdistiin astetta edemmdiksi eli
Moision sairaalaan. Sielld sanottiin: ~Epdilet
infektiota ja olet tutkinut laajasti sitd.” Ja
kun asia niytettiin toteen, ettd se ei ollut
mielikuvitustani, vaan ne olivat tosiasiallisia
faktoja, sitten se muuttuikin. Seuraavana oli
papereihin pantu, ettd on raudankova loogi-
suus ja asiat sindnsd tosia, mutta asiat eivit
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ole oikeassa mittasuhteessa ja epirealistisia
taloudellisia suunnitelmiakin on. Mistid ar-
von Moision psykiatrit ovat tienneet, paljon-
ko meilli on omaisuutta ja paljonko on
velkaa. Sen ei pitdisi heille kuulua lainkaan.
Niiden selvittiminen on pankkimiehen asia,
ei psykiatrin. Tamékin tuli sitten toteen
ndytettyd Lapinlahden sairaalassa. Sielld teh-
tiin ensimmadisen kerran sosiaalinen anam-
neesi ja kartoitettiin, mitkd meiddn perheen
taloudelliset resurssit ovat.

Viimeisin vaihe oli sitten se, kun oli pidetty
muutama paivd ja pakkohoidot purettu ja
sanottu, ettd sinun tdytyy olla tdalld tai
ladkintGhallitus ei anna sinulie muuten l4d-
kérin oikeuksia. Tdmi oli vapaaehtoiseen
hoitoon jddnnin syy. Siis sanottiin, ettd jos
sind ldhdet, niin sinulla ei ole mahdollisuutta
jatkaa ladkarintoimen harjoittamista. Siellq
paineet rupesivat kovenemaan.

Minulle jokaisessa ndistd hoitopaikoista
nimenomaan sanottiin, etten saisi keskustella
kenenkdan muun kuin oman hoitajani kans-
sa. Omaksi hoitajakseni Lapinlahden sairaa-
lassa — sain korkeatasoista hoitoa, suoras-
taan privaattiluokan luksushoitoa — maarat-
tiin 144kari, ja sairaanhoitajat olivat hoito-
kertomukseen kirjoittaneet ison kysymysmer-
kin tdmédn asian perddn: Miksi? Minua kiel-
lettiin keskustelemasta muiden kanssa, mutta
minun suutani kun ei tukkoon saatu silloin,
niin kuin ei nytkaidn, mind keskustelin mui-
denkin kanssa. Hoitohenkilékunta on kirjoit-
tanut muistiinpanoihin, etti on myonteinen,
keskustelee  hoitohenkilokunnan  kanssa
myoOnteisesti, keskustelee potilaiden kanssa
toverillisesti ja myonteisesti jne. Siitd huoli-
matta ruvettiin jo 29 pdivand heindkuuta
vaittimadn, etti alkaa olla niin vaikeassa
vainomieliharhaisessa psykoosissa, ettd al-
koivat tarjota jo vastentahtoista ldadkitystd
uudestaan.

Siithen saakka kun oikeuskanslerinviraston
tutkijat tulivat, ympérillini parveili parhaana
aikana kolmekin ladkdrid. Mutta kun oi-
keuskanslerinvirastosta kivi kaksi herraa
kuulustelemassa minut ja puolisoni samaise-
na pdiviand, sen jilkeen eivat lddkirit, eivit
herrat eivitké rouvat, parveilleet ymparillani.
Minne ne hdavisivdt? Sairauskertomukseen
olivat kerinneet kirjoittaa, etti emme tule
antamaan lddkint6hallituksen vaatimaa lau-
suntoa Kauppisesta ladkarintoimenharjoitta-
misoikeutta varten.
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Eli kiristystd, uhkailua. Tam& on tdysin
mahdollista tdnd pdivind Suomessa, ei se
ollut minun kohdallani poikkeus. Minun
kohdallani oli poikkeus vain se, ettd paikka-
kunnalla nousi niin suuri hily, ettd oikeus-
kanslerin piti puuttua asiaan. Se oli minun
ainut onneni. Minulla eikd perheenjisenilla-
ni, ei oikeusoppincilla eikd kenellakdin
muullakaan ollut siithen valtaa puuttua eikid
ole tind pdivindkddn. Ja jos timd laki
valmistetaan, niin ei ole seuraavana 40 vuo-
tenakaan.

Sitten kun minulle pakkohoitoa tarjottiin,
mind pyysin perustelua tidlli kertaa vaino-
mieliharhaisuudelleni, kun se oli jo kolme
kertaa sithen mennessd muuttunut ja niytet-
ty vililla, ettd se on niin kapeata, ettd se
kahden millin rakoon sopii. Sitten sanottiin,
ettd sinun puhetyylistidsi ndkee, ettd olet
sairas, mihin mind tietysti sanoin — olisin
paljon pahemminkin sanonut, mutta hiukan
hillitsi se ympdristé ja miljod, ja kun tiesin
olevani heikoilla, hiukan hillitsin, mutta mei-
nasin sanoa aika rahvaanomaisesti, mutta
sanoin kuitenkin hiukan sivistyneemmin —
etti aina olen ollut tillainen, luonteeseeni
kuuluu téillainen. Ja jos minun luonnettani
halutaan muuttaa, se tapahtuu ainoastaan
aivopesun kautta. Mutta en ehkd siind ole
paras mahdollinen objekti tuntiessani hypno-
logian menetelmat ja sen vaikutusmahdolli-
suudet. Mind nimittdin lddketieteen opinto-
jeni aikana olen suorittanut mm. hypnolo-
gian Kkurssin. Tamé tiedoksi sanottakoon,
opintokirjasta 10ytyy merkintd siitd. Kun
eivit vield ndmidkaan perustelut riittdneet,
mitd esitin, niin mind sanoin, etti pankaa
turkin hihaan ja tehkdid uudestaan.

Tallaista on meiddn psykiatriamme tinid
pdivind meiddn korkeasti kunnioitetussa
Helsingin yliopistollisessa keskussairaalas-
samme, lukuun ottamatta kaikkea muuta
mukavaa, mitd sieltd 16ytyy. Sielld on Kalle
Achténin allekirjoittama hyvéa veli -kirje Leis-
tenille, jossa sanotaan, ettd hyva veli, kuten
puhelimessa puhuimme, toimeenpiteesi ovat
olleet aivan oikeita ja loogisia, ja ndyttdd
siltd, ettd ennen kuin kollega Kauppinen
taaltd selvidd, hén tarvitsee varsin pitkédn
sairausloman ja 14dkitystd varsin pitkddn ja
kotipaikkakunnallaan avopsykoterapiaa
sadannollisesti ja vuoden pddstd otetaan sitten
uuteen tarkastukseen ja tarkkailuun tinne.

Minun varsinainen pakkohoitoni pdattyi
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31.12.1987. Sitten vield uhattiin, ettei ollen-
kaan tiedd, paraneeko edes koskaan, jos ei
alistu nithin hoitoihin, mitd sielld esitetdén.
Palkkioksi tdstd kuuliaisuudesta minulle
aiottiin luvata mahdollisuus psykiatriaan eri-
koistumiseen HYKSissd apulaislddkérin pai-
kalla. Sitd ei tosin ollut paperille pantu ylos,
mutta se minulle tuotiin keskusteluissa esiin.
Silld olisi palkittu kérsimykseni ja vaivani.
Mutta kun en ollut koskaan psykiatriaa
ajatellut erikoisalakseni, niin luuletteko, ettd
mind voisin ajatella sitd sellaisessa tilantees-
sa, missd mielenterveyttini vakaasti epdiltiin?
En varmasti. Minusta se oli moraaliton
esitys.

Jos ajatellaan sitd, ettd minua kiellettiin
keskustelemasta muiden ihmisten kanssa
kuin vain minulle méirittyjen henkiliden
kanssa, eli Lapinlahden sairaalassakin vain
lddkareiden kanssa, mitd mieltd siitd voisitte
olla? Moision sairaalassa kiellettiin myos
keskusteleminen. Mind en saanut edes kdy-
tavalld kulkea. Kun mind kaytaville menin,
heti hoitaja oli perdssid. Fi ollut suotavaa
mennd paivisaliin, missid oli potilaita. Ulos
en padssyt kertaakaan. Kun tutkimuksiin
vietiin, saatettiin kellarikerrosten kautta jne.
jne. Tdméd on nykypaivin avointa psykiat-
riaa.

Kaiken kaikkiaan sain Lapinlahden sai-
raalasta elokuun 13 pdiviand lausunnon, joka
oli kolmen arvostetun kollegan, psykiatrin,
allekirjoittama. Kun kuitenkin ladkérinlau-
sunnoista ja -todistuksista sanotaan, ettd
jokaisen lddkirinlausunnon ja -todistuksen
tdytyy perustua ladkarin omiin havaintoihin,
tutkimuksiin ja selvityksiin ja hinen tdytyy
tehdd itsendinen lddkdrinlausunto, niin se
varsin paksu pumaska, mikd Lapinlahdesta
ladkintohallitukseen kirjoitettiin, ei taytd mi-
tddn ndistd vaatimuksista, el mitddn. Sielld
on kolmen henkilon allekirjoitukset, ryhma-
tyotd, ja asiallinen, looginen johtopdatds
sielld perustui Moision sairaalan papereista
annettuihin tietoihin. Mind en Moision sai-
raalan papereille edes antanut siirtolupaa
Lapinlahden sairaalaan. Sekin tehtiin hdmaé-
ratyond eli vietiin vailla minun allekirjoitus-
tani. Tdhén ei ollut edes laillista lupaa, mutta
ndin vain tehtiin. Sitten kun mind sanoin,
ettd epdilen, etti ne paperit ovat sielld
kaytossd, niin sanottiin, ettd luulee vield ja
epdilee. Selvd vainoharha, selvd paranoidi!

Sitten ladkkeistd, mitd minulle pakolla
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pistettiin, tuli sivuvaikutuksia. Kun mind
niistd oireista jotain sanoin, papereihin kir-
joitettiin, ettd “luulosairas”. Ndin on marjat
tdnd pdivand! Mind luulen, ettd tdilld olevat
laakarit tietdvat, ettd jos terveeseen ihmiseen
neuroleptiaa pistetddn, niitten vaikutukset
eivit ihan kiistattoman miellyttdvid ole. Voin
kokemuksesta sanoa, ettd kokeilkaa vain,
niin tieddtte, miltd tuntuu.

Tillaista on meidin psykiatriamme kay-
tannossa.

En olisi tihdn asiaan tietystikddn ndin
perinpohjaisesti puuttunut, jos oikeusturva-
asia olisi tullut taalld korjattua, mutta kun ei
ndytd hallituksella olevan halua. Hallitus
haluaa siunata vain ladkirien kollegiaalisuu-
den, lddkédreiden mahdollisuuden kayttia
hirmuvallan avaimia yhi edelleenkin jne.
Minusta hallitus on silloin siind suhteessa
avuton. Hallitus ei ymmaérra asioita, mitd se
on esittaméssd eduskunnalle. Muuta johto-
pddtostd ei voi tehdd tdmain jilkeen.

Jos ajatellaan, ettd oli korkea-arvoiset
psykiatrit ja he katsoivat, etti he ovat niin
korkealle koulutettuja, ettd kukaan muu
lddkiri ei voi havaita, ettdi Kauppinen on
ihan vainomieliharhainen, muuta kuin he,
mitd voitte ajatella sitten niistd virhearviois-
ta, ettd pakkoladkitys piti olla 31.12.1987
saakka ja sairausloma oli syyskuun puolivi-
liin ja siitdkin jo uhattiin, ettd jos et nidihin
alistu, niin se jatkuu luoja ties kuinka kauan
aikaa? Jos ei mieheni painosta minua pak-
kohoitoihin, niin heidén systeeminsd jatkuu
vield vaikka hamaan tulevaisuuteen eikd
tiedd, kykenenkoé koskaan edes toihin. Uh-
kailut paranemisen pitkittymisestd ja nima
virhearviot lddkityksen pituudesta!

Kun 6.7.1984 Lapinlahden sairaalasta 1dk-
sin matkakddrd kainalossa pois, niin mind
aloitin viikkon loman jilkeen vastaanoton,
eikd ole ladkintohallitus eikd kukaan sen
kummemmasti kysellyt, vaikka niin hirvedn
vainoharhainen olinkin. Jotenkin se parani
kylla, kun yhdet kuulustelijat kdvivat sairaa-
lassa. Ladkaritkin kaikkosivat, ne eivit olleet
endd kiinnostuneita minusta sen jilkeen,
meni mielenkiinto. Mutta onhan sielld mie-
lenkiintoisia papereita monen kansion ver-
ran.

Arvoisa puhemies! Esilld oleva lakiehdotus
edelleen tuo samat toimintamahdollisuudet
kaikkien kdyttoon. Riippuu vain siitd, kenel-
1 on kanttia lihted masinoimaan hommaa.
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Sita voidaan edelleenkin pitda vaiennuskei-
nona, jos epamiellyttivit asiat otetaan jon-
kun henkildn toimesta esiin. En tiedd, onko
nyt niin, ettd psykiatrikunta on tuolla ovella
odottamassa, kun tistd ldhden, mutta saas
ndhdi, onpahan pientd yllitysmomenttia.

Talla lailla pitdd pystyd tdysin aukotto-
masti poissulkemaan kaikki mahdollisuudet
tillaiseen vAarddn menettelyyn. Mind en ole
ainut, joka on téllaisen menettelyn uhriksi
joutunut. Miné olen ainut, joka olen saanut
tdssa asiassa oikeusturvan. Mind haluan, etti
meilld Suomessa kaikki muutkin, kaikki véi-
havakisimmadtkin saavat timén asian suhteen
oikeusturvan, tiydellisen ja aukottoman.

Nyt, arvoisat kansanedustajat, jos te olette
sitd mieltd, ettd te olette kansan asialla
taalld, te olette valmiit timdn asian ldhetti-
midn takaisin talousvaliokuntaan valmiste-
luun niin, ettd oikeusturva tulee tdysin au-
kottomaksi eikd vain rimaa hipoen eikd
milldin olettamuksella, ettd potilaan oikeus-
turvalainsdiddntd on tulossa. Sielld enem-
ménkin vain puhutaan nimenomaan siitd,
missd vaiheessa lddkérin pitdd lupaa pyytdid
millekin toimenpiteelle jne.

Psykiatrisessa hoidossahan periaatteessa
on monenlaisia hoitomahdollisuuksia. Edel-
leenkin kidytetddn ns. sahkoshokkia, ja sithen
pitdisi olla anestesia. Mutta entd jos psykiat-
risessa sairaalassa ei ole anestesiamahdolli-
suutta ja sdhkoshokkeja annetaan siitd huo-
limatta? Olen ndhnyt sitdkin ja jotkut muut-
kin ovat ndhneet. Pannaan vain rattid silmil-
le ja vdhin suolalivosrittid ohimoille ja
sithen vain, napista vain, ja potilas vihan
aikaa siind potkii ja piristelee ja sitten se
aukoo siind silmiddnkin kohta. Téllaista on
nykypsykiatria.

Esimerkkejd on paljon muitakin, mutta
olkoon tuo nyt yhtend. Ilmeisesti endé aivo-
jen etulohkojen poisvientejd ja typistyksid ei
ehkd vastoin potilaan tahtoa tehtine mutta
toivottavasti ei tehdd. On niitd Suomessa
tehty minunkin muistini aikaan vield. Ei se
asia vield niin kaukana ole. En mini nyt ihan
ikdloppu ole.

Jos ajatellaan valitustietd 1idninoikeuteen,
ldaninoikeus kansainvilisesti katsoen on vain
asiantuntijaelin. Sielld tutkitaan vain, ovatko
paperit muotoseikat tdyttavit, onko ne oi-
kea-aikaisesti jdrjestetty, mutta sielld ei pys-
tytd tutkimaan sitd, onko paperille pantu
tarina potaskaa vai onko se totisinta totta.
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Sinne voi virkamies antaa omista asioistaan
vaikka minkalaisia sepustuksia pelkddmatta
sitd, ettd joutuu siitd mihinkdidn vastuuseen,
koska ne lausunnot, joita hidn sinne antaa,
eivit ole valaehtoisia. Kun toiset asiantunti-
jat antavat — kollega kollegan lausunnosta
— lausuntoja, he antavat ne papereitten
tiedoista eika selvitetdq, onko nidma asiapape-
ritiedot edes siteeksikddn totta.

Ajatellaan sitd, ettd esimerkiksi Moision
sairaalassa, kun vaadin psykologisia tutki-
muksia ennen kuin minuun pakkohoitoa
sovelletaan, kesken tutkimuksen kyseinen
vastuullinen lddkédri meni psykologin luokse
haastattamaan hintd niin, ettd siis erds testi
huomattavasti viivastyi ja minulle jii huo-
mattavasti paljon enemmén testiin kdyttoai-
kaa kuin tavallisesti on. Kun mind menen
sinne, psykologi on erittdin himmentynyt
tilanteesta ja sanoo, ettd Leisten kdvi tdalld
juuri. Koskaan ei ladkéri kesken tillaisten
toimenpiteiden saisi mennd vaikuttamaan
toimenpiteisiin, mitd psykologi tekee.

Edellisend pdivind, kun oli iso osa jo
testeistd suoritettu, psykologi sanoi, ettd han
vilpittomaésti kysyy, miksi mind olen tailla.
Mini sanoin, ettd niin mindkin ihmettelen.
Mutta seuraavana paivdni, kun yhden testi-
paperin vein ja Rorschachin mustetahrat
sielld tulkitsin, psykologi ei sanonut mitdin
dignoosia mutta sanoi vain minulle, ettd kun
mind menen osastolle, Leisten tulee aloitta-
maan minulle pakkoldikityksen. Voitte ku-
vitella, miltd se tilanne tuntui. Eivit autta-
neet auringonpaisteet ulkona eivitkd mit-
kddn muut. Mieli oli enemmén tai vihem-
man maassa, varsinkin kun lddkérina tiedin,
ettd lddkkeilld voidaan saada aikaa yhtd ja
toista. Tdma on 80-lukua ollut, 1984.

Viime viikolla keskustelin mm. erdén lain-
oppineen kanssa, joka ei liity millddn tavalla
niihin asioihin eikd minuun enkd héntd ole
silld lailla enemmén tuntenutkaan. Hinen
kantanaan oli, etti maassamme on niin
juristeja kuin muitakin korkeasti koulutettu-
ja henkilGitd, jotka tietoisesti toimivat vairin
silloin, kun on omasta edusta kyse. Tama
meidin tulee muistaa — tietoisesti toimivat
vadrin silloin, kun on omasta edusta kyse.

Niin ollen mini katson, ettd lddninoikeu-
della on peitenimi oikeus, mutta se ei sitd ole.
Sorry vain, jos lddninoikeudessa ketd on,
mutta ndin on. Minkd takia? Jos se olisi
kansainvilisesti oikeudeksi luokiteltu, minké

4133

takia meiddn pitdd sitten Eta-neuvotteluissa
esittdd lddninoikeuksista varauma? Minusta
se varauma joutaa vetdd henkseleilld ylitse.
Silld ei ole mitddn merkitystd eikd tekoa ja
kdyttod tind pdivand.

Arvoisa rouva puhemies! Aluksi toisen
kasittelyn yhteydessd tyydyin valttddkseni
teatraalista 4dnestysrulettia pitiytyméin vain
mahdollisessa ponsilauselmassa. Siihen pda-
dyin sen takia, ettd enemmist6 tdalld olevista
kansanedustajista ei osaa eikd halua pitdi
viiden miljoonan yksittdisen kansalaisen hen-
kilokohtaista vapaudenloukkaamattomuutta
tarkednd. Paadyin silloin siihen, etti esittdi-
sin vain lauselmia kolmannessa késittelyssd,
mutta saatuani lukemattomia puhelinsoitto-
ja, keskusteltuani asioista lukemattomien ih-
misten kanssa jne. tulin sithen tulokseen, ettd
mind tulen esittdmiin pykédldkohtaisia muu-
toksia tdssd asiassa.

Jos timdn jalkeen yksittdisilld kansanedus-
tajilla on vield kanttia ddnestdd yksittdisten
kansalaisten etujen vastaisesti, ihmettelen
mind, kenen mandaateilla tdilld oikein ol-
laan, Tdmd ei ole mikddn puoluepoliittinen
asia. Tdma on ihmisoikeuskysymys. Talld ei
ole puoluepolitiikan kanssa nyky-Suomessa
mitddn tekemistd. En tieda, liekd ollut ennen,
mutta tind pdivdnd ei ainakaan ole.

Esittimédni pykilikohtaiset muutosesityk-
set eivit suinkaan tarkoita sitd, ettid yksikddn
oikein perustein hoitoon otettu jaisi ilman
hoitoa. Se on hitavarjelun liioittelua psykiat-
rien ja kollegakunnan taholta, nimenomaan
hitivarjelun roimaa Hioittelua. Mutta tosia-
siahan on se, etti jokaiselle, joka on saanut
valtaa ja mahdollisuuden kdyttai valtaa, siitd
murenenkaan luovuttaminen on tuskallista ja
siiti pidetddn kynsin hampain kiinni. Kan-
nanottoni tai pykdldmuutokset, jotka esitdn,
nojautuvat pddosin tosiaan lainoppineitten
kannanottoihin tai pelkdstddn kansainvili-
seen lainsdadantdon.

Aivan kokonaan eri asia, jos vield puhu-
taan psykiatriasta, on se, mitd tulevaisuuden
tutkimukset aivojen toiminnasta biokemialli-
selta puolelta ldhivuosina saavat selville.
Olenkin melko vakuuttunut, ettd useimpien
meiddn tddlld olevien elinaikana nidhdddn
sekin, ettd suuri osa nykyisin psykiatrisina
pidetyistd sairauksista tulee kuulumaan ai-
voston sairauksiin ja ndhdikseni vain pie-
nehko osa jdd vain kiyttdytymistieteen ja
psykiatrian nykykésityksilld selvitettdviksi.
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Asiahan on niin, ettd aivojen biokemiallisesta
toiminnasta tiedimme hirvedn vdhan ja psy-
kiatrian ladkkeetkin ovat enemméin hakuam-
muntalddkitystd. Varsin tarkkaa tietoa, mi-
hin ne perustuvat, ei oikeastaan ole. Na&illd
ladkkeilli on monenmoisia sivuvaikutuksia,
ja se kuvastaa juuri sitd, ettd ei ole pystytty
erittelemédén riittdvan tarkoin niitd aineosia,
joilla voitaisiin pelkdstddn aivojen toimin-
taan vaikuttaa.

Toivonkin, ettd mahdollisimman moni
teistd ldsnid olevista ja mahdollisesti vield
huoneissa asioita kuulevista tekisi itsendisen
ratkaisun ddnestiessddn, koska silld tavoin
vol osoittaa olevansa inhimillisten ja suoma-
laisten etua ajavien asioiden puolella. Edus-
kunnassa meilld tulee olla selkdrankaa ottaa
asioihin kantaa, vaikka se poikkeaisikin hal-
lituksen esityksesta.

Ministerillekin tuli kiireitd. Hin ei halun-
nut kuulla niit asioita. Han haluaa pitdytya
vain asiantuntijoitten omista intressikohdista
lahteneissd nikemyksissd. Minusta tddlld on
lupa kidyttdd myos normaalia suomalaista
ajattelua. (Ed. Laine: Valiokunnassa olisi
my0s voitu ajatella!) — Sielld yritettiin aja-
tella, mutta sielldi oli monenlaisia esteité,
joiden takia sielld ei oikein voinut nditd
asioita ajatella, joihin jo aikaisemmissa pu-
heenvuoroissani olen viitannutkin, joten jdi-
koot ne talld erdd toistamatta.

Hallitushan esittdd nyt erdédnlaista komp-
romissia vield lisiklausuulin jilkeenkin. Mut-
ta joka tapauksessa, jos kompromissin tiede-
tdan olevan jo heikko, eduskunnan velvolli-
suus on korjata se kaikilta osiltaan. Suppean
yksittdisen ammattiryvhméin etu vdistyk6éon
yleisen edun tielta.

Arvoisa puhemies! Pyydinkin, ettd esitté-
mistdni pykalien muutosesityksistd ddnestet-
tdessd merkittdisiin ylos kunkin kansanedus-
tajan ddnestyskayttiytyminen tulevia suku-
polvia varten, koska epdilen, kun edellinen
mielisairaanhoitolaki oli voimassa ldhes 40
vuotta, ettd tdméd on vihintddn yhti kauan,
mikéli eivit kansainvéliset jirjestot tdhin
puutu.

Mutta vilpittdmasti kannatan sitd ajatusta,
jonka ed. Haavisto toi, ettd palautettaisiin
asia uudestaan talousvaliokuntaan ja saatai-
siin nyt mallikkaalle tasolle koko laki eiké
jdtettdisi torsoksi tdssd tilanteessa. Jos se
torsoksi aiotaan jattdd, mind tulen kiytta-
mdidn kaikki mahdolliset kansainviliset tiet

Tiistaina 13. marraskuuta 1990

selvittddkseni sen, mikd meiddn psykiatrinen
kdytintomme Suomenmaassa on. Aineistoa
minulla on siithen. Jos meilld eduskuntalai-
toksena ja Suomen valtiona on varaa tillai-
seen, antaa mennd vain.

Ensimmédinen varapuhemies: Huo-
mauttaisin edustajalle, ettd pykéldkohtaiset
muutosehdotukset on tehtidvd asianomaisen
pykdldn kohdalla.

Ed. Jokinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Kauppisen puhe herat-
tdd vakavasti miettimidan, miten kaukana
oikeusvaltiosta Suomi kdytdnndssi todella
onkaan. Ehkid Euroopan neuvoston oikeusis-
tuimiin valittamalla saadaan tulevaisuudessa
ihmisoikeuksien tallojat vastuuseen. Muilla-
kin sektoreilla, varsinkin liike-eldmdn ja
asuntokauppojen piirissd, on vastaavia il-
miditd huolestuttavan paljon. Sielldkin yksi-
tyinen ihminen on avuton, kun joutuu ma-
fian kynsiin. Puhe oli todella hyvin huolta
herdttava, ja siind mielessd ilmeisesti tdytyy
naihin asioihin puuttua uudelleen vakavasti.

Ed. Kemppainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Minusta ed. Kauppi-
sen puheenvuorot ovat olleet tdilld aika-
moista kuultavaa ja on ollut todella hyva,
ettd hin on ndmd puheenvuoronsa tadlld
kayttanyt, koska muuten titd puolta psykiat-
risen sairaanhoidon todellisesta kidytdnnostd
ilmeisesti tdssd salissa ei olisi koskaan tultu
kuulemaan. On varmaa, mitd hin on puhu-
nut omalta kohdaltaan, pitdd paikkansa, ja
tdma ei valitettavasti liene ainoa tapaus tdssi
maassa.

En ole pystynyt koko aikaa osallistumaan
mielenterveyslain késittelyyn valiokunnassa,
mutta silloin kun olen sielld kdynyt, niin se
on ollut varsin, voisiko sanoa, sekavaa ja
ronsyilevdd ja poukkoilevaa. Tastd syystd
olisi varmaankin paikallaan, ettd asia palau-
tettaisiin vield takaisin talousvaliokuntaan
varsinkin, kun ndmi erdit kohdat, joissa on
kysymys alaikdisen oikeusturvasta ja kaik-
kien muidenkin suomalaisten oikeusturvasta
silloin, kun on kysymys psykiatriseen pakko-
hoitoon mdadrdamisestid, pohdittaisiin vield
kertaalleen. Tuskin tdssd sellaista kiiretta
todellakaan on, ettd vaikka tdmd laki on
ajateltu ensi vuoden alusta voimaan tulevak-
s1, ei ehdittdisi nditd pahimpia epédkohtia
korjata.
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Mita tulee potilaan tarkkailuajan pidentdmi-
seen, itse olen ollut sitd valmis kannattamaan,
mutta sen sijaan en ole pitdnyt tarpeellisena,
ettd hoitoon mdiadrddmisen pddtdksen tekist
pelkistddn psykiatrian erikoisldakari. Ilmeisesti
terveelld jirjelld pitdisi jokaisen pystyd ndke-
main, kuka on mielisairas ja kuka ei, niin kuin
ed. Kauppinenkin totesi. Ldininoikeuksien ja
ehkd muidenkin oikeusistuinten kokoonpanos-
ta voisi todeta, ettd esimerkiksi sen asian
selvittaminen, kuinka paljon oikeuskdytinnolla
on yhteyttd vapaamuurarijirjestén jisenyyteen
ja siitd aiheutuvaan oikeudelliseen padtoksen-
tekoon ja menettelyyn, olisi varmaankin enem-
mén kuin paikallaan.

Pohjoismaiden neuvostossa muutama vuosi
sitten tehtiin kysely psykiatrian vddrinkdytosta
Pohjoismaissa ...

Ensimmédinen varapuhemies (ko-
puttaa): Kaksi minuuttia, ikdvd kylld, on
loppunut, ed. Kemppainen.

Puhuja: ... ja ehki se kannattaisi kaivaa
vield esiin tdméankin késittelyn yhteydessa.

Ed. Puska: Arvoisa puhemies! Tdméin
mielenterveyslain tavoitteenahan on siatda
paikallisen mielenterveystyon edistdmisest,
pakkohoidon perusteista ja mielentilatutki-
musten jirjestdmisestd. Julkinen keskustelu,
kuten tdndidnkin salissa, on kohdistunut
lihes yksinomaan pakkohoitoa koskeviin
kysymyksiin. Niitd tarkastelen nyt téassd
myos.

Yksimielisid ollaan siitd, ettd hoito pitiisi
aina mahdollisuuksien mukaan jirjestdd yh-
teisymmarryksessd potilaan kanssa ja pakko-
hoitoa pitdisi pyrkid mahdollisuuksien mu-
kaan valttimadn. Téastd vallitsee suuri yksi-
mielisyys. Yhtd yksimielisid ollaan kuitenkin
siitd, ettd hyvin pienessd mairissd tapauksis-
ta hoito on syytd jarjestdd, vaikka taudin
luonteen vuoksi potilas ei itse sitd halua.
Vastentahtoisen hoidon edellytysten kirista-
minen on Suomessa vahentdnyt tdllaisten
tapausten madrdd, mikd on pddsddntdisesti
ollut mydnteistd kehitystd. Mutta on todet-
tava, ettd se on myds ajoittain johtanut
valitettaviin tapahtumiin, jolloin julkisuudes-
sa kysellddn, miksi ei asianomaista hoidettu,
vaikka olisi pitdnyt.
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Voidaan aivan neutraalisti todeta, ettd
mikali pakkohoidon edellytyksid olennaisesti
vield kiristettdisiin, millaisena olisi pidettiva
myo0s hallituksen alkuperdistd esitystd tark-
kailuajan rajoittamisesta kahteen vuorokau-
teen, tulisi vddrien hoitoratkaisujen mdaara
ilman muuta lisddntymaidn. Missd méérin,
siitd voidaan keskustella.

Tarkkailuajan pituudesta on syytd muis-
taa, johon myods ed. Kemppainen viittasi,
ettd vaikka ed. Kauppinen on asiasta pOy-
dalle jatetyssd esityksessd jattinyt pykéla-
kohtaisen muutosesityksen, tarkkailuajan pi-
tuudesta talousvaliokunta oli tdysin yksimie-
linen.

Lasten pakkohoitoasiassa ensiksi on ko-
rostettava, ettd hallituksen esitys pakkohoi-
dosta koski alaikdisid siind kuin aikuisiakin.
Alaikdisten osalta kuitenkin valiokunnassa
nousi varsin voimakkaasti esille se, etta
alaikdisten kohdalla mielisairausdiagnoosin
asettaminen on erinomaisen paljon hanka-
lampaa kuin aikuisella, ja viitattiin tunnetusti
mm. siihen, ettd KYKSin nuorisopsykiatrian
klinikalla hoidetuista vain noin 10 prosentilla
diagnoosina on mielisairaus.

Talousvaliokunnassa vallitsi edelleen erit-
tdin suuri yksimielisyys siitd, ettd pienessd
madrdssd ndistd tapauksista alaikdisille hoito
on valttdimaton, vaikka hén itse sitd taudin
luonteen vuoksi vastustaisi. Varsinainen eri-
mielisyys koski siis sitd, pitddkd ndissd ilmei-
sen harvoissa tapauksissa vastentahtoinen
hoito jirjestdd tdmdin lain nojalla lddketie-
teellisend pédtoksend vai lastensuojelulain
perusteella sosiaalilautakunnan ja sosiaalivi-
ranomaisten huostaanottopadtokselld.

Talousvaliokunnan ja suuren valiokunnan
enemmisté sekd keskeisten asiantuntijoiden
ylivoimainen enemmistd olivat sitd mieltd,
ettd ndissd tapauksissa padtOksen pitdisi ta-
pahtua tdmén lain nojalla ja tiukasti lddke-
tieteellisin perustein. Olisi mm. kovin outoa,
ettd aika liukuvan diagnostisen rajan perus-
teella pddtoksenteko alaikdisten harvoissa
pakkohoitopddtoksissd voisi tapahtua kah-
den aivan erilaisen lainsddddnnon perusteel-
la.

Valiokunnan enemmistéon mukaan Kkysy-
mys on siis lddketieteellisestd asiantuntija-
paitoksestd, ja tdstd asiasta, on korostettava,
kuulimme pitkddn ja runsaasti erittdin suu-
ren madrin asiantuntijoita ja lopuksi kut-
suimme vield uuden kierroksen, jossa muis-
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taakseni oli kahdeksan keskeistd asiantunti-
jatahoa ja oman tulkintani mukaan kuusi
seitsemdn heistd valiokunnan enemmiston
kannan mukaisia, mikd ratkaisi mm. oman
kantani asiassa. Tdssd olivat mukana sosiaa-
li- ja terveysministerid, ladkintohallitus, Psy-
kiatriyhdistys ja Lastenpsykiatriyhdistys, ja
olemme saaneet my0s lastenpsykiatrian yli-
ladkareiltd sen jilkeen vield tdtd tukevan
kirjelman.

Viime keskustelussa otin erdin esimerkin.
Eris diagnoosiryhmaé, josta ilmeisesti tallaisia
tapauksia joitakin saattaa tulla kysymykseen,
on anoreksia. Ajatelkaamme tapausta, jossa
teini-ikdiselld tytolld on anoreksia, joka va-
kavasti uhkaa hdnen henkeédén ja josta seké
ladkdri ettd vanhemmat ndkevat, ettd hoito
on elintdrked lapsen hengen pelastamiseksi.
Kysymys on tosiaan siitd, jirjestetddanko
hoito timén lain perusteella ladkareiden
asiantuntijapidétokselld vai pitddké sosiaali-
viranomaisten tehdd tdsti lapsesta huostaan-
ottopaitos.

Vastustava vihemmistoon jddnyt mielipide
kiinnitti aiheellisesti huomiota siihen, ettd
lastenpsykiatrisia hoitopaikkoja on valitetta-
van vahidn ja pakkohoidettava lapsi voisi
joutua aikuisten osastolle. Tdmédn seikan
vuoksi suuri valiokunta vield tdsmensi pyka-
ldad kuulumaan seuraavasti, ja haluan nyt
vield varmuuden vuoksi lukea tdmdn pyka-
l4n, josta puhutaan:

”Alaikdinen voidaan maardtd tahdostaan
riippumatta psykiatriseen sairaalahoitoon
myos, jos hidn on vakavan mielenterveyden
hdirién vuoksi hoidon tarpeessa siten, etti
hoitoon toimittamatta jattdminen olennaises-
ti pahentaisi hidnen sairauttaan tai vakavasti
vaarantaisi hidnen terveyttddn tai turvalli-
suuttaan taikka muiden henkildiden terveyt-
td tai turvallisuutta ja jos mitkddn muut
mielenterveyspalvelut eivat sovellu kaytetta-
viksi. Tamdn momentin nojalla hoidossa
olevaa alaikdistd voidaan pitdd ainoastaan
alaikdisille tarkoitetulla osastolla.” On myds
suotavaa ja todenndkoistd, ettd tdma lainsia-
dinté tulee edesauttamaan nuorisopsykiat-
risten hoitopaikkojen lisddntymistd maamme
eri osissa.

On my0s kysytty, miksi tarvitaan muutos
nykytilanteeseen. Tédhédn on todettu, ettd kun
hoidon juridisia perusteita tissi maassa ai-
van oikein tullaan jatkossa entistd tarkem-
min arvioimaan, toteutetaan nykytilanteessa
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valttimatontd hoitoa ilmeisesti erdissi ta-
pauksissa ilman riittivdd lainsdddannollistd
perustaa, joka siis nyt tulee korjatuksi.

Seuraava kysymys oli, jos tdstd asiasta
padstdin ratkaisuun, kuulemis- ja valitusky-
symykset eli oikeusturva-asiat. Vastentahtoi-
sen hoidon jarjestdmisestd niissd harvoissa
tapauksissa, joissa se tulee kysymykseen,
oikeusturvakysymykset ovat luonnollisesti
hyvin tiarkedt, kuten ed. Kauppinen aivan
oikein on korostanut. Tapausten kisittelyn
pitda olla asiallista ja paatOksista pitdd voida
valittaa, ja valituksiin tulee olla pitevd ja
puolueeton kisittely. Vaikka psykiatrinen
henkilokuntamme on késittddkseni padsian-
toisesti patevdd ja asiansa osaavaa, on aina
mahdollisuus vadriin padtdksiin ja joskus
jopa suoranaisiin vadrinkdytoksiin. Tdmdn
vuoksi todellakin on oltava asianmukaiset
valitusmenettelyt.

Téssdkin asiassa tietysti voidaan taas to-
deta tdysin neutraalisti, ettd mitalin toinen
puoli on se, ettd mikdli sdddoksid kovasti
monimutkaistetaan ja kiristetddn, jossakin
vaiheessa tulee vastaan se raja, ettd tarpeel-
lisia pakkohoitopiditoksid jitetddn menette-
lytapasdidosten kovin monimutkaistuessa te-
kemdttd ja varsinkin, kun todellakin tiede-
tddn, mikd todellinen tilanne resurssien suh-
teen maan laajoissa osissa on, mikd on
henkilokunnan suuri tyépaine sielld jnp.

Miti tulee alaikiisiin, ndiden kuulemis- ja
valitusasiat vaativat erityisen huomion seki
hallituksen alkuperidisen esityksen ettd ta-
lousvaliokunnan lisiysten suhteen, molem-
missa tapauksissa. Olemme keskustan ryh-
missd koko ajan ldhteneet siitd, ettd hoito-
paatostd tehtdessd sekd lasta ettd vanhempia
ilman muuta kuullaan. Samoin olemme il-
man muuta lahteneet siita, ettd myos alaikdi-
nen voi valittaa timén lain sdddosten mukai-
sesti.

Kun niistd asioista saimme kuitenkin ju-
risteilta hieman erilaisia tulkintoja, pidimme
tarkednd, ettd kuulemis- ja valitusasioita
koskevia sdddoksid alaikdisten osalta vield
selvennetddn. Niin on tapahtunut nyt pdy-
dille jaettujen kahden sosiaali- ja terveysmi-
nisteridn ja oikeusministerién asiantuntijoi-
den valmisteleman pykédldehdotuksen osalta,
jotka on jaettu ed. Laurilan nimelld ja joita
tulemme kannattamaan.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan ha-
luaisin todeta, ettd talousvaliokunnan ja suu-



Mielenterveys

ren valiokunnan mietintGjen ja nyt esitettd-
vien kahden pykéilin hyvidksymisten jilkeen
kdsityksemme mukaan tdstd tulee varsin
hyvé lopputulos. Eduskunta ei tidlld kaudella
ole ollut pelkkd kumileimasin ja todellakin
saamme aikaan varsin hyvin lain.

Miti tulee ed. Kauppisen nimelld jaettui-
hin muihin pykdlamuutoksiin, niissd suhteis-
sa siis valiokunta, jonka jisen ed. Kauppinen
on, oli mietinndssddn yksimielinen. Useita
tarkeitd ndkokohtia, joihin ed. Kauppinen
on aivan oikein kiinnittinyt huomiota, on
talousvaliokunnan mietinndssd korostettu, ja
nditd asioita voitaisiin kasittddkseni myoskin
kolmannessa kisittelyssi ponsien muodossa
tuoda esiin.

Lopuksi, arvoisa puhemies, en malta olla
kiinnittdmattd huomiota siithen, ettd mielen-
terveystyon kehittdmisen kannalta suurim-
mat ongelmat, useimmat ongelmat ovat ai-
van muualla kuin siind, mistd olemme tialld
viime viikkoina keskustelleet. Psyykkiset sai-
raudet ja mielenterveysongelmat muodosta-
vat Suomessa huomattavan kansanterveys-
ongelman. Tahdn asti mielenterveystydmme
on ollut varsin sairaalakeskeisti.

Tdman uudistuksen erddnd keskeisena ta-
voitteena on siirtdd painopistettd avohuollon
ja ennalta echkiisevin mielenterveystyon
suuntaan. TAm4 ei kuitenkaan onnistu ilman
huomattavia asennemuutoksia, hallinnollisia
uudistuksia, koulutusta ja ennen kaikkea
voimavaroja. Naistd asioista ei tdssi laissa,
joka on puitelaki, juurikaan sdddetd, ja
eduskuntakisittelykin on jattdnyt timéin aika
vahille. Voidaan vain toivoa, ettd uudistus
kiytinnbssd tulee johtamaan konkreettisiin
uudistuksiin, hedelmailliseen ja tuloksekkaa-
seen uudistusty0hon, jossa eri osapuolet:
potilaat ja heidin jirjestonsé, terveydenhuol-
tohenkilosté, omaiset ja heiddn jarjestonsd,
eri hallintoviranomaiset ja koko alueen vées-
t0, toimivat yhteistyOssd alueen mielenterveys-
asioiden edistdmiseksi.

Ed. Kauppinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensiksi sithen, miti ed.
Puska esitti siitd, ettd osa mielisairaista on
jddnyt hoitamatta, jos on liian tiukat kritee-
rit, muutamien hieman vihjailevien esimerk-
kien valossa. Hédnen esimerkkinsd ilmeisesti
pohjautuu erddseen vikivaltatapahtumaan,
joka tapahtui Savon alueella jokunen vuosi
takaperin. Siindhdn tilanne oli niin, ettd
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asianomainen mielisairas oli poistettu sairaa-
lasta, vaikka hdn olisi itse halunnut sielld
olla. Siis se perusldhtokohta oli nimenomaan
niinpain.

Mita tulee voimavarakysymyksiin ja niistd
keskusteluun, ed. Puska sanoi, etti ne ovat
jddneet tdssd mielenterveyslakiesityksessi
keskustelussa ulkopuolelle. Mind olen mm.
puheenvuoroissani ottanut selvasti esille, ettd
meilld tarvitaan sekd kuntouttavan ettd eh-
kdisevin ettd kriisiterapian suhteen psykiat-
rian professuureja jokaiseen psykiatrista tai
ainakin ladketieteellisti opetusta antavaan
korkeakouluun ja yliopistoon maassamme,
koska ndmé ovat darimmdisen tirkeitd asioi-
ta. Mielenterveysasiat ovat meilld suuressa
nousussa, jos ajatellaan, ettd tdnd pdivini
suurin yksittidinen sairausryhmi ovat mielen-
terveysongelmat, joiden vuoksi eldkkeelle
jaadadn.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Ensinndkin alkuun haluan ilmoittaa, ettd
ajatuksenkulkuni on ollut hyvin pitkilti ed.
Puskan ajatuksenkulun mukaista, kun hin
selvitteli valiokuntatyOoskentelyd ja niitd pe-
rusteita, joihin valiokuntaryhmimme enem-
mistén kanta perustuu.

Vield muutama sana lakiesityksestd ja sen
tavoitteista. Valiokuntahan totesi, etti esi-
tyksen pddtavoitteita ovat ehkdisevdn mie-
lenterveystyon vahvistaminen, hoidon paino-
pisteen ohjaaminen nykyistd korostetummin
avohoitoon, kuntoutuksen lisdiminen ja oi-
keusturvan parantaminen. Nyt puhe on puu-
routunut hyvin pitkilti oikeusturvaan.

Itsedni, joka olen ollut aika mittavan
patkdn kdytdnnon tyossd, esimerkiksi mie-
lenterveystyon alueella, miellyttda tdssd laissa
se, ettd etenemme yhteistydn suuntaan ter-
veydenhuollon kentdn ulkopuolelle. Erityi-
sesti nden hyvdnd, ettd sosiaalitoimi tulee
tidssd yhteydessd tyokumppaniksi, ja uskon,
cttd timidn mukana monet vddrat kisitykset,
jotka tdssa salissa on esitetty, voidaan pois
pyyhkadista.

Tadlldhdn on kdyty keskustelua, joka on
ollut hyvin kriittistd joissakin puheenvuorois-
sa erityisesti lddkareitd kohtaan ja timéin
alueen erikoislddkdreitd, psykiatreja, koh-
taan. On sellainen kdsitys, ettd psykiatrit ja
ladkarit tyoskentelevdt tind paivdnd yksi-
naan. Tdmid kédsitys on vdard, erityisesti
mielisairaaloissa tyoskentely on ns. team-
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tyOoskentelyd, johon osallistuvat hyvin monen
alan ammattihenkilot, ja myo6s paatokset
muodostuvat tiltd pohjalta.

Erityisesti olisin halunnut sanoa ed. Moén-
kéireelle, joka on korostanut sitd, ettd kun
kyse on alaikdisen hoidosta, perhe jai huo-
mioimatta, ettd tdtd kisitystd en voi pitdd
oikeana. Mielisairaaloissa on sosiaalihoitajia,
jotka ovat aivan varmuudella tyéskennelleet
perheitten parissa, ja myos terveydenhuolto-
henkilostolld on jatkuvasti paremmat edelly-
tykset toimia perheterapian puolella. Niin
ollen lastensuojeluviranomaiset eivit suin-
kaan ole ainoa taho, joka voi auttaa perhet-
td. Luulen tdllaista asiantuntemusta 16ytyvan
sairaaloitten ja terveyskeskuksien puolelta
lahes yhtd paljon, joka tapauksessa ihan
riittdvassd madrin jo tdlld hetkelldkin.

Toisin sanoen voimme ldhted siitd, ettd
nykyaikainen sairaala- ja terveyskeskustoi-
minta turvaa potilaalle aina paremman ja
paremman monialaisen kohtelun. Luulen
my0s, ettd oikeusturvakysymyksiin liittyvéat
epidkohdat, joita on esitelty, esimerkiksi ta-
mén keskustelun jilkeen ovat edelleenkin
vilhenemassa.

Lain kisittelyn aikanahan kiistaa on kar-
keasti jaoteltuna kdyty hoidosta vastaavien
tahojen ja pykédldihmisten” vélillA. Tamé
tuli esille jo valiokunnan kuullessa asiantun-
tijoita. Sielldkin timd jako tuli esiin.

Erityisesti alaikdisen vastentahtoiseen hoi-
toon ottamisessa ajatukset ovat jakautuneet
kahtia. Osa asiantuntijoista ja myds meistd
kuulijoista, jotka olemme nyt myohemmin
mielipiteemme muodostaneet, on ollut vah-
vasti my0Os sitd mieltd, ettd 8 §:n laajennus
tarkoittaa lapsipotilaitten tai alaikiisten po-
tilaitten hoidon saannin parempaa varmuut-
ta. Toisin sanoen 16ytyy joukko sairaustiloja,
joissa pykililaajennus on ollut vélttiméton-
td. Tdmd on taas turvannut toisen tien
alaikdisen saada hoitoa lastensuojelulain
ohella. Tati ei mielestini suinkaan pida pitdd
pahana, vaan hyvidnd asiana, jos terveyden-
hoitokenttd suoraankin voi auttaa ihmista.
En pidd oikeutettuna sitd, etti laajennus
ymmérretddn vain pakkohoidon lisddmiskei-
nona, vaan myods toisinpdin. Joissakin ta-
pauksissa se saattaisi sitd tarkoittaa, jos
maalailemme kauhukuvia, mutta joissakin
tapauksissa timd on valttimdton lapsien
hoidon lisddmiseksi.

Kytkennét kansainvilisiin sopimuksiin oli-
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vat valiokunnalle varmasti jonkin verran
vieraskin asia. Jo terminologia, joka néitten
ympdrilld liikkuu, oli esimerkiksi allekirjoit-
taneelle, mutta uskoakseni myo6s muille va-
liokunnan jésenille jonkin verran vierasta. On
todella tarvittu aikaa ymmartdd koko laaja
kenttd. Sen vuoksi ymmarrdn mydskin késit-
telyn aikana tapahtunutta muutosprosessia,
jossa koko ajan lakiesitys on hioutunut
parempaan ja parempaan muotoon. Siini oli
hyvin paljon valiokunnan jisenten tottumat-
tomuuttakin ymmartdd oikeusoppineitten ter-
minologiaa ja heididn ajatuksenkulkuaan.

Téssd mielessd jopa voisi esittdd toivomuk-
sen, ettd asiantuntijat ottaisivat huomioon
kuulijansa paremmin kuin esimerkiksi timén
kasittelyn yhteydessi, olisivat vapaaehtoisesti
ja aloitteellisesti valmiita tarjoamaan asiat
ymmérrettivimmassi muodossa kuin nyt
tapahtui.

Sitd, onko lakiesitys ja mahdollisesti voi-
maan tuleva laki tdydellinen potilaan oikeus-
turvan osalta, tuskin kukaan osaa sanoa,
mutta siltd varalta meilld on tulossa lakiesi-
tys potilaan oikeuksista, jota kautta voinem-
me edelleenkin tdydentdd potilaan oikeustur-
va-asiaa. Olemme saaneet luettavaksemme
valiokunnassa sen luonnoksen, ja sielld on
mieclestdni jo tallA hetkellikin myOnteisid
parannusehdotuksia potilaan oikeusturvaan.
Mikali lyhytkin aika ndyttdd, ettd mielenter-
veyslaki jattdd joitakin aukkoja, mikddn ei
estd siirtdmdistd tdhidn lakiin joitakin kohtia.

Kaiken kaikkiaan kun olemme saaneet nyt
ed. Laurilan nimelld kulkevat lisdehdotukset
11 ja 24 §:44n, katson, ettd hallituksen esitys
ja eduskunnan tdméinhetkinen kisittelyvaihe
ovat sellainen kokonaisuus, jossa potilaille
toisaalta turvataan hoito, mutta heille sa-
manaikaisesti turvataan myds oikeusturva.
Tétd kokonaisuutta voi pitdd varsin tasapai-
noisena.

Ed. Laurila: Arvoisa puhemies! Hyvit
edustajat! Ensinndkin yhdyn niihin néke-
myksiin, joita ministeri Mauri Miettinen on
esittanyt, ja yhdyn myo6s nithin nikemyksiin,
joita edustajat Puska ja Huuhtanen ovat
esittdneet.

Omasta puolestani totean, ettd olisin ollut
hyvin iloinen, jos Suomessa ei olisi endid
erillistd mielenterveyslakia ollenkaan tarvit-
tu, vaan ihmisen mielenterveyden hoito olisi
katsottu niin saumattomaksi osaksi hdnen
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yleistd terveydenhoitoaan, ettd mielentervey-
den jirkkyessékin selvittisiin erikoissairaan-
hoitolain normaaleilla pykililli. Mutta kos-
ka maamme ilmeisesti on sen verran tyly ja
kansalaisemme sen verran keskustelukump-
pania vailla, etti mielenterveyden hoitoon
aivan oma lakinsa tarvitaan, toivon, etti me
nyt kaikkien vaiheiden lipi mahdollisimman
pian pddsemme siihen, ettd eduskunta voi
tdmén lain hyviksyd siind muodossa, minké
se tinddn toisessa kasittelyssd tulee saamaan,
ja voi viedd asian eteenpdin, jotta mielenter-
veyslaki voi tulla voimaan yhdessd erikois-
sairaanhoitolain kanssa ensi vuoden alusta.
Asialla on siis jo melkoinen kiire. Siitd
huolimatta on mielestdni aivan oikein, ettd
eduskunta ei ole asiassa hosunut eikd kiireh-
tinyt, vaan yrittdnyt ottaa huomioon kaikki
asiaan mahdollisesti vaikuttavat kohdat vield
taalld istuntosalin késittelyssd saakka. Tama
on mielestdni ihan oikeanlaista eduskunnan
tyoskentelytapaa.

Eduskunnan talousvaliokunnan kasittely-
vaiheissa talousvaliokunta muutti muutamia
asioita aivan yksimielisesti ja ilman mitdin
kiistelyjd. Kiistan kohde on vain suuressa
salissa noussut selvisti keskeisesti esille.

Hallituksen esitys sindnsd oli jo varsin
hyvé, sanoisin suorastaan hyvi. Talousvalio-
kunta sopi yksimielisesti mm. siitd, ettd
mielenterveyden perusteiden koulutusta pitdd
lisdtd kaikkien oppilaitosten ja kaikkien kou-
lujen opettajien koulutukseen. Etenkin nuo-
ren ja lapsen mielenterveyden perusteiden
tunteminen on kaiken tasoisen opettajakou-
lutuksen kannalta ensiarvoisen tirkedi.

Talousvaliokunta on painottanut voimak-
kaasti myos hoitoresurssien lisddmistarvetta
ennen kaikkea siten, ettd laitoshoidosta vi-
hitellen padstddn yhd runsaammin avohoi-
toon ja niin pitkélle eroon laitoshoidosta
kuin mahdollista. Talousvaliokunnalla oli
aikanaan mahdollisuus perehtyd esimerkiksi
Italian tilanteeseen, jossa mielisairaalat on
lopetettu kokonaan ja potilaat ovat tdysin
avohoidossa. Toteaisin kuitenkin, ettd Italian
tilanne ei ole Suomeen verrattavissa sikili,
ettd uskallan vAittda, ettd Italiassa osittain
mielenterveyspotilaiden hoito otetaan italia-
laisen perheenemdnnén selkdnahasta eli sielld
perheen diti hoitaa vanhukset, vammaiset,
sairaat ja myds mielenterveyspotilaat lasten-
ja kodinhoidon ohella. Italiassahan pidetddn
potilasta 14 vuorokautta tarkkailussa yleis-
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sairaalassa, mikéli hinet on yllattinyt kriisi.
Se ndistd tarkkailuaikojen pituuksista.

Talousvaliokunta painotti myos erityisesti
kuntoutuksen osuutta ja pitdd tirkednd ni-
menomaan tyOhon kuntouttamista. Téstd
olimme kaikki yksimielisid. Olimme yksimie-
lisid my0s siitd, ettd toimiva tyonohjaus tulee
jarjestdd mielenterveyden hoidossa tyosken-
televille, silldi onhan ty6é henkisesti varsin
raskasta. Aivan samoin olimme valiokunnas-
sa yksimielisia siitd, ettd nykyistd parempaa
yhteistyotd kaikkien viranomaisten kesken
tarvitaan, mielestimme paitsi sosiaali- ja
terveysviranomaisten kesken myds heidan
lisikseen tyovoimaviranomaisten kanssa.

Valiokunta muutti tarkkailuajan pidem-
miéksi, enintddn neljaksi vuorokaudeksi, kos-
ka wvaliokunnalle asiantuntijalausunnoista
selvisi tdysin selkedsti se, ettd varsinkin
alueelliset ndkokohdat painottavat tarkkai-
luajan pidentdmistd hieman hallituksen esi-
tyksestd. Esimerkiksi viikonlopputapaukset
voivat olla hyvin hankalia, ellei tarkkailuai-
kaa pidennetd. Asiantuntijat painottivat
meille my0Os sitd, ettd vastentahtoiseen hoi-
toon madrdimisid tulee tapahtumaan ilmei-
sesti selvisti vihemmadn, jos tarkkailuaika on
pdivin pari pidempi, eli kun tarkkailuaika
on enintddn nelja vuorokautta, kuten talous-
valiokunta yksimielisesti esittdd, silloin vas-
tentahtoisen hoidon pditSksid varmasti teh-
ddin vdhemmin kuin muuten. Tdmi siis
talousvaliokunnan yksimielisistd kannan-
otoista.

Haluan lyhyesti puuttua sithen pykéldén,
josta tdilld on kiistaa kidyty ja josta talous-
valiokunta oli erimielinen ja jossa itse yhdyn
talousvaliokunnan enemmistdon kantaan ja
suuren valiokunnan enemmistdon kantaan.
Enemmistdn kanta pohjautui runsaaseen las-
ten- ja nuorisopsykiatrien joukkoon, jonka
lausunnossa mainittiin nimenomaan se seik-
ka, ettd varsinaiset mielisairaudet eivit ole
nuorten ja lasten ongelma. Mielisairauden
perusteellahan jo hallituksen esityksessi lapsi
ja nuori voidaan mddriatd vastentahtoiseen
hoitoon.

Vakavat mielenterveyden ongelmat sen si-
jaan ovat lasten ja nuorten yhd lisddntyva
ongelma. Siksi me — enemmisté siis — lii-
timme lakiin yuden momentin 8 §:44an. Kah-
deksas momentti antaa mahdollisuuden nuo-
ren ja lapsen vastentahtoiseen hoitoon sil-
loinkin, kun hinelli ei varsinaista mielisai-
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rautta ole. Tassd lisdttiin vain vakava mie-
lenterveyden héirid tdhdn pykdlddn. Kuten
olen maininnut, niin mielestini reunaehdot
tdssd ovat varsin rankat. Eli siis ne, ettd
lapsella tai nuorella tiytyy olla vakava mie-
lenterveyden héirié, hinen tdytyy olla sen
tihden hoidon tarpeessa, hinelld tiaytyy olla
se tilanne, ettd hoitoon toimittamatta jatta-
minen olennaisesti pahentaisi hinen sairaut-
taan tai vakavasti vaarantaisi hinen terveyt-
tddn tai turvallisuuttaan tai vaarantaisi mui-
den henkiloiden terveytta tai turvallisuutta ja
lisdksi mitkddn muut mielenterveyspalvelut
eivat sovellu kdytettdviksi. Nimi reunaehdot
ovat aika monipuoliset, ja voidaan todella
arvata, ettd koko maassa timéntapaisia ta-
pauksia, joiden osalta titd momenttia tullaan
kayttdmadn, ei tule kovin runsaasti olemaan.

Keskustelimme myds talousvaliokunnassa
siitd, ettdi emme haluaisi nuoria ja lapsia
hoidettavan aikuisten suljetuilla osastoilla.
Tédmén liitimme talousvaliokunnan mietin-
toon. Sen jilkeen asiaa on vield vahvennettu
suuren valiokunnan kisittelyssd siten, ettd se
on liitetty pykéliin. Pidén sitd varsin hyvéina,
koska talousvaliokunnan mielipide oli jo se,
ettd tdlld lailla pitdd pyrkid pakottamaan
yhteiskunta siithen, etti lapsille ja nuorille
tarkoitettuja psykiatrisia palveluja tulee lisdé,
tulee niin hoitopaikkoja kuin avohoitopalve-
luitakin.

Olen itse joutunut nyt 13 vuoden ajan
hyvin ldheltd tutustumaan lasten ja nuorten
psykiatriseen hoitoon Lastenlinnan sairaalan
ndkokulmasta ja olen todella muuttanut sitd
ennen vallinneita ehkd vanhentuneita kési-
tyksidni lasten ja nuorten psykiatrisesta hoi-
dosta. Toivon, ettd tdssd salissa ei endd niitd
vanhentuneita késityksid kellddn olisi.

Olen nihnyt, etti hoito on erittdin avointa
ja hyvin perhekeskeistd. Lasta ja nuorta ei
nykyddn edes pyritd hoitamaan ilman, ettd
samalla hoidetaan hinen taustallaan olevaa
perhettd, mikéli lapsella ja nuorella jokin
perhe tai perheeksi katsottava on. Vaikka
hidnen taustassaan olisi vain yksi ei-biologi-
nenkin perheenjdsen, joka on hinelle ldhei-
nen ja turvallinen tai jonka kanssa hdn asuu,
titd henkil6d hoidetaan yhdessi lapsen kans-
sa. Eli suomalainen lasten ja nuorten psy-
kiatrinen hoito on varsin korkealla kansain-
véliselld tasolla, ja ymmairtii toki kaikissa
toimenpiteissddn sen, ettd pelkkd potilaan
hoito et riitd. Usein lapsi ja nuori on se, joka
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oireilee, kun oireiden taustat ovat aivan
muualla.

Tadlld on viitattu paljon naihin kansain-
vélisiin sddnnoksiin ja ihmisoikeuksiin, ja
haluan vield omalta osaltani niithin puuttua.
Olen siis sitd mieltd, ettd lapsen oikeusturvan
tulee aina yhteiskunnassa olla hieman pa-
rempi kuin aikuisen. Toki oikeusturvan pitida
olla aukoton molemmille. Mutta jos voidaan
hieman liioitella lapsen oikeusturvaa, niin
niin pitdd tehda.

Mutta kun tdssd laissa siis oli alun perin
pykald, jossa vastentahtoinen lapsen ja nuo-
ren hoito sallittiin mielisairauden perusteella,
niin tuon vakavan mielenterveyden hiirion
lisadminen lain 8 §:44n ei mielestini muutta-
nut titd ainakaan kansainvilisten ihmisoi-
keuspykailien osalta, koska esimerkiksi valio-
kunnassa kuultu lddkintohallituksen asian-
omaisen alan asiantuntija sanoi, ettd Euroo-
pan neuvoston tahdosta riippumatonta hoi-
toa koskevassa suosituksessa on tahdosta
rilppumattoman psykiatrisen hoidon lddke-
tieteellisend kriteerind kaytetty késitettd mie-
lenterveyden héirié (mental disorder) eli siis
sitd késitettd, jonka me lisisimme timén lain
8 §:44n.

YK:n ihmisoikeustoimikunnan alaisuudes-
sa on valmisteltu vuodesta 1980 alkaen luon-
nosta Yhdistyneiden kansakuntien suuntavii-
voiksi ja periaatteiksi mielenterveyshairidistad
kédrsivien suojelemiseksi. Viimeisin YK:n ih-
misoikeustoimikunnan tyéryhmdn kokous
pidettiin  Genevessd 18—19.1.1990, ainakin
viimeisin sithen asti, kun tima asiantuntija
lausuntonsa meille valiokunnassa antoi.
Myos tdssd kokouksessa hyviksytyn suosi-
tustluonnoksen mukaisesti 14dketieteellinen
kriteeri tahdosta riippumattomalle hoidolle
on laajempi kuin mielisairauspsykoosi.
Muun muassa Ruotsin ja Tanskan nykyinen
lainsdddanto lidhtevit siitd, ettd tietyissi ta-
pauksissa psykoottisten tilojen lisdksi myos
muissa mielenterveyshiiridissd saattavat tah-
dosta riippumattomat toimenpiteet tulla ky-
seeseen. TAmA on siis YK:n ihmisoikeustoi-
mikunnan kannanotto kdytyyn kansainvili-
syyskeskusteluun.

Kaiken kaikkiaan katson, ettd lapsen oi-
keudet edellyttivat myos sitd, ettd nuoren ja
lapsen on silloinkin, kun hdn ei ole ns.
lastensuojelulapsi tai lastensuojelunuori, saa-
tava hoitoa vakavan mielenterveyden hiirion
vallassa ollessaan aivan samalla tavoin kuin
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hén saisi sitd jonkin vakavan fyysisen sairau-
den osalta. Terveydenhuoltotoimenpidetti ei
ole oikeus lapseita kieltdd. Lapsella ja nuo-
rella on siithen oikeus. Kun néin on, niin olen
sitd mieltd, ettd lain 8 §:n sanamuoto talous-
valiokunnan ja suuren valiokunnan ehdotta-
massa muodossa on oikea ja hyvaksyttiva.

Kun on heritetty kysymys siitd, ettd lasta
pitdd kuulla, hdnen huoltajaansa, hoitajaan-
sa, vanhempaansa pitdd kuulla mielenter-
veystoimenpiteen yhteydessd ja ettd myos
alaikdisen vastentahtoiseen hoitoon maarai-
misen yhteydessd pitdd voida alaikdisen itse-
kin hakea muutosta péitdokseen, niin on
mielestdni hyvd lapsen oikeusturvan ehkd
hieman liikaakin painottamisen kannalta se,
ettd nyt on syntynyt kompromissi, jossa
yhteistyossd ovat olleet sekd oikeusministe-
rién juristit ja lddkdrit ettd sosiaaliministe-
rién juristit ja lddkarit ja eduskunnassa edus-
tettuina olevat ryhmit, joiden kaikkien yh-
teistyOnd on syntynyt se esitys, jonka aion
yksityiskohtaisessa kasittelyssa tehdd.

Eli kuuleminen tulee nyt, vaikka se psy-
kiatrien mielestd psykiatrisessa toimenpitees-
sd tapahtuu aina, nimenomaan lain pykiliin,
samaten muutoksenhakuun tulee olemaan
oikeus alaikiiselld itsellddn 12 vuotta tiytet-
tydédn, hidnen vanhemmillaan ja huoltajallaan
sekd henkil6lld, jonka hoidossa ja kasvatuk-
sessa alaikdinen on vilittdbmaisti ennen hoi-
toon mairddmistd ollut. Tdmdhédn tulee tar-
koittamaan esimerkiksi kasvattikotia, jossa
alaikdistdi on kauan hoidettu tai vaikkapa
isoditid, jolla ei ole lapseen tai nuoreen
laillisia oikeuksia, mutta joka on ollut hinen
hoitajansa.

Arvoisa puhemies! Tulen tekemddn nidmi
11 §&n ja 24 §:n muutosesitykset yksityiskoh-
taisessa kasittelyssa.

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Tulen
keskittymédn puheenvuorossani timin mie-
lenterveyslain yhteen pykildan eli 8 §:4én,
sen ilmeisesti puhutuimpaan osuuteen. Ta-
lousvaliokuntahan mietinnéssddn muutti py-
kildd siten, ettd alaikdisen méadrddminen
tahdosta riippumatta psykiatriseen sairaala-
hoitoon on mahdollista vakavan mielenter-
veyshiirion vuoksi. Suuri valiokunta teki
siihen virallisesti sen lievennyksen, ettd hoi-
toa voidaan antaa vain alaikaisille tarkoite-
tuilla osastoilla. Nyt on kuultu ed. Laurilan
muutosehdotus, jossa on oikeus tulla suulli-
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sesti tai kirjallisesti kuulluksi tillaisessa pda-
toksessd sekd vanhemmilla, huoltajilla ettd
ndilld kasvatuksessa mukana olevilla henki-
16illd ja samaten muutoksenhaku tihin paa-
tokseen ndille mahdollistuisi. Vanhemmilia ja
huoltajilla on tilaisuus tulla kuulluksi, mutta
itse pakkohoito voidaan edelleen tdmédn py-
kdlin mukaan toteuttaa paitsi lapsen itsensd
tahdon vastaisesti myo0s hanen vanhempiensa
tai huoltajiensa tahdon vastaisesti.

On aika erikoinen tilanne, jos huoltajat,
vanhemmat, katsotaan tdysivaltaisiksi lapsen
huoltajiksi sithen hetkeen asti, jolloin tulee
kysymys heiddn oman lapsensa madraami-
sestd tahdon vastaiseen psykiatriseen sairaa-
lahoitoon. Talloin herda kysymys, kuka ti-
médn jilkeen on kiytdnndssd vastuussa lap-
sesta, kun hdnen huoltajansa tdlld tavalla on
katsottu piatemittomaksi tdssd asiassa.

Itse olen sitd mieltd, ettd se esitys, joka oli
hallituksen esityksend, olisi kaiken kaikkiaan
ollut parempi. Pidin talousvaliokunnan vi-
hemmistén kantaa hyvin perusteltuna, niin
ettd aina kun pakkohoitoa sovelletaan, sen
pitdisi olla myods lastensuojeluviranomaisten
asia. Tatd mielestdni edellyttiisi lasten oi-
keusturva ndissd kysymyksissa.

Erityisen vaikeaksi tulee timén lain sovel-
taminen nyt esitetyssd muodossa tapauksissa,
joissa pakkohoito toteutetaan paitsi lapsen
tahdon vastaisesti myds vanhempien tai
huoltajien tahdon vastaisesti. Ilmeisesti ku-
kaan valiokunnassa kuulluista asiantuntijois-
ta ei ole pitanyt tillaista ratkaisua mahdol-
lisena, vaan asiantuntijatkin — niin olen ym-
martinyt — ovat valiokunnassa pitaneet
tarkednd, ettd edes vanhempien suostumus
tallaiseen hoitotoimeen olisi olemassa. Nyt
sitd suostumusta ei kuitenkaan ndiden pyka-
lien ja lisdystenkddn valossa tarvita.

Voi vain kuvitella tilanteen, jossa pakko-
hoitoon on otettu lapsi vanhempien tahdon
vastaisesti ja hédn sitten palaa kotiin ja tdssd
tilanteessa pitdisi mahdollisesti hoitoa taikka
ongelman ratkaisua kodissa jatkaa turvau-
tuen vanhempiin niin kuin nykyaikaisessa
terapiassa tapahtuu. On vaikea kuvitella,
minkilaiseksi tdméd suhde muodostuu, kun
lapsi on ensin vanhempien tahdon vastaisesti
mahdollisesti viety pakkohoitoon, hdn palaa
kotiin ja sitten taas pitdisi nojata vanhem-
pien auktoriteettiin tai vanhempien asemaan
kotona ja koettaa viedd tilannetta heidin
kanssaan yhteistyOssd eteenpdin. Se yhteistyd
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voi kiiydd hyvin vaikeaksi, jos pddtokset on
tehty kdytdnnossd vanhempien tai huoltajien
tahdon vastaisesti.

Mielesténi tdssd asiassa on sellaisia ongel-
mia, ettd kun meilld valtiopdivéjirjestyksen
mukaan tdssd vaiheessa on mahdollisuus
esittdd, ettd talousvaliokunta vield antaisi
lausunnon tehdyisti muutoksista ja tasti
laista, ehdotan, ettd tekisimme tidssd istun-
nossa paidtOksen lihettdd asia vield lausun-
nolle talousvaliokuntaan.

Ed. Soininvaara (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Sindnsid timi esitys
tddllad suuressa salissa alkaa hiljakseen saada
sitdi muotoa, joka oli siind vastalauseessa,
jonka mind esitin aikanaan valiokunnan mie-
tinton. Téssd suhteessa tdytyy tdhdn asiaan
olla tietysti tyytyviinen.

Kuitenkin ed. Haavisto otti tdalld esille
ongelman, jota en ollut itse valiokunnassa
huomannut, elikkd mahdollisuuden tehdi
timid padtés el ainoastaan vain lapsen tah-
don vastaisesti vaan myos lasten huoltajien
tahdon vastaisesti. Minun tiytyy myontéa,
etti minulta jii huomaamatta se, ettd tima
esitys oli jossakin vaiheessa muuttunut, kos-
ka siind alkuperdisessi muodossa oli huolta-
jien suostumus. Se tilanne, jossa timéa tapah-
tuu myos lasten vanhempien tahdon vastai-
sesti, minusta kovasti viittaa lastensuojelu-
lain puolelle ja sithen, ettd silloin se tulisi
tehda huostaanottona, koska sehdn on puut-
tumista koko perheen suvereenisuuteen, ja
nuo pykalit meilld on lastensuojelulain puo-
lelia.

Olen myos sitd mieltd, ettd siitd huolimatta
ettd 8 §:n muutos tulisi tissd muodossa kuin
on ilmeistd, meidin olisi syytd myos lasten-
suojelulakiin ja vastaavaan asetukseen tehda
se muutos, ettd myods lastensuojelulain avulla
voidaan ihminen tai lapsi ohjata sairaalahoi-
toon, silldi onhan usein niin, ettd on aivan
sattumasta kiinni, minki viranomaisen hotei-
siin vaikeuksiin joutunut nuori alun perin
joutuu. Tama alkuperdinen sattuma ei saa
olla se tekija, joka ohjaa hinet joko lasten-
kotiin tai sairaalahoitoon. Sen takia lasten-
suojeluviranomaisilla tulisi my6s olla timi
mahdollisuus, ja my6s titd asiaa pitdisi
esittdd pontena kolmannessa késittelyssa.

Ed. Taina (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! En ole tdmédn lain késittelyssd
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oikein ymmadrtdnyt missddn vaiheessa sitd,
ettd lastensuojelulaki ja timé mielenterveys-
laki tavallaan liioitellusti sekoitetaan toisiin-
sa. Jos lapsen olosuhteet vaarantavat lapsen
asemaa, esimerkiksi vanhemmat eivit pysty
huolehtimaan lapsen kasvatuksesta, lapsi tie-
tysti otetaan yhteiskunnan huostaan, ja yh-
teiskunta huolehtii lapsesta siinid vaiheessa.
Mutta jos lapsi on sairas mieleltddn, kysymys
on terveydenhuoltoviranomaisten vastuusta.
Kun ed. Haavisto totesi, ettd lastensuoje-
luviranomaisten asia pitdisi olla myds mie-
lenterveyshiiridisten lasten hoitaminen, kylld
mind muistuttaisin siitd, ettd ei lastensuoje-
luviranomaisten tehtdvd ole suojella lasta
terveydenhuoltoviranomaisten toimenpiteil-
td, vaan suojella lasta hdnen vastaisen kehi-
tyksensd vaarantavalta ymparistoltd. Siitd
syystd minun mielestdni niitd kahta lainsia-
dint6d ei pitdisi silld tavalla sekoittaa keske-
nddn, kuten tidlla jatkuvasti tapahtuu.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Ainekset timin lain toista kisittelyd varten
on keritty ja kerdttivissd useista eri sirpa-
leesta, niin kuin tdssd on ndhty. Tdssid on
hallituksen esitys, talousvaliokunnan mietin-
tO vastalauseineen, muutokset suuressa valio-
kunnassa ja vield ed. Laurilan tekemi muu-
tosesitys, joka olisi varmasti saanut kanna-
tustakin, sekd myos ed. Kauppisen tekemdt
esitykset. Naistd yhteenkoottuna varmasti
saadaan aivan asianmukaista lainsdddantod
eli laki, johon hallitus alun perin esityksel-
l1ddn pyrki.

Ed. Kauppisen ndkemyksia en kylld kan-
nata siltd osin, kun ne koskevat tietynlaista
poikkeamista normaalista muutoksenhaku-
tiestd tuomioistuimen suuntaan. Siihen ei ole
tarvetta, vaan normaali jarjestys toimii silld
tavalla kuin kuuluu. Tuomioistuimeen tehta-
va valitus ei kuulu tdhdn lakiin, vaan 1d4nin-
oikeus ja lddnihallitus ovat toki oikeita vali-
tusasteita.

Asia on kuitenkin niin tirked, etti minun
mielestdni ja ryhmidmme mielestd se pitdisi
koota sirpaleista uudelleen talousvaliokun-
nassa niin, ettd se tulisi tinne ehyeksi koot-
tuna. Laki on hyvin tirkei ja on puhuttu
paljon my0s niistd epdoikeudenmukaisuuk-
sista, mitd mielenterveysongelmien hoidossa
lakien perusteella saattaa tapahtua. Asia
pitdisi nyt kdsitelld perusteellisesti.

Sen vuoksi mind kannatan ed. Haaviston
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tekemdd ehdotusta, ettd asia palautetaan
valiokuntaan, josta se tulee ehyend uudelleen
tdnne saliin, ehyempédni kuin se nyt on
tullut.

Ensimméiinen varapuhemies: Kun
on tehty ehdotus uuden lausunnon pyytimi-
sestd talousvaliokunnalta ja ehdotusta on
kannatettu ja kun ehdotuksen hyviksyminen
keskeyttdisi asian asiallisen kisittelyn, on
siitd tyOjarjestyksen 42 §n mukaan ensin
paatettdvd. Kehotan sen vuoksi seuraavia
puhujia ilmaisemaan késityksensd tdstd eh-
dotuksesta.

Keskustelu uuden lausunnon pyytdmisestd
talousvaliokunnalta julistetaan paattyneeksi.

Ensimméinen varapuhemies: Kes-
kustelussa ed. Haavisto ed. Aittoniemen kan-
nattamana ehdottanut, ettid asiasta pyydet-
tiisiin uusi lausunto talousvaliokunnalta.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Aiinestys ja paitos:

Joka haluaa jatkaa asian asiallista késitte-
lya, ddnestdd ’jaa”; jos “ei” voittaa, on ed.
Haaviston ehdotus hyvaksytty.

Ensimmédinen varapuhemies: A&-
nestyksessd on annettu 71 jaa- ja 54 ei-ddnt;
poissa 74. (Konedin. 10)

Eduskunta on péittinyt jatkaa asian asial-
lista késittelya.

Yleiskeskustelu julistetaan pédéttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kaisittelyyn.

1—7§ ja 1 luvun otsikko hyvéksytdidn
keskustelutta.

8 8.

Keskustelu:

Ed. Moénkéare: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, etti timid pykild hyvéaksyttdisiin 11
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vastalauseen eli hallituksen esityksen mukai-
sena.

Ed. Kemppainen: Arvoisa puhemies!
Kannatan tehtyd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Monkire ed. Kemppaisen
kannattamana ehdottanut, ettd pykald hy-
vaksyttaisiin hallituksen esityksen mukaise-
na.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.

Adnestys ja piitos:

Mietinté ’jaa”, ed. Monkidreen ehdotus

[

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 82 jaa- ja 47 ei-d4nté;
poissa 70. (Konedédn. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

9 § hyviksytddn keskustelutta.

10 §.
Keskustelu:

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Ehdotan, ettd 10§ tulisi kuulumaan niin
kuin hallituksen esityksessd on, eli tima
tarkkailuaika olisi kaksi vuorokautta tark-
kailuunottopdivin jilkeen. Valiokunnan mie-
tinnossa perustelut neljille paiville ovat kes-
timattomait. Minusta perusteluna ei tarkkai-
luun otolle ole suinkaan se, etti kyseinen
henkild paranisi kyseisend aikana. Tarkkai-
lun tarkoitus on nimenomaan se, etti sind
aikana selvitetdan, onko henkild vastentah-
toisen hoidon tarpeessa vai ei. Resurssiniuk-
kuudet eivit myoskddn kuulu siihen.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Kauppinen ehdottanut,
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ettd pykald hyvaksyttdisiin hallituksen esi-
tyksen mukaisena.

Selonteko mydnnetiddn oikeaksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Eh-
dotusta ei ole kannatettu, joten se raukeaa.

Pykild hyvaksytdédn.

118§.
Keskustelu:

Ed. Laurila: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd 11 § saisi seuraavan sanamuodon:
”Kuuleminen ja hoitoon méiirdiminen. En-
nen hoitoon médraamistd on selvitettidva
tarkkailuun otetun oma mielipide. Alaikdisen
tarkkailuun otetun vanhemmille, huoltajille
sekd henkilolle, jonka hoidossa ja kasvatuk-
sessa alaikdinen on ollut valittdmasti ennen
tarkkailuun ottamista, on mahdollisuuksien
mukaan varattava tilaisuus tulla joko suulli-
sesti tai kirjallisesti kuulluksi.”

Pykilin 2 ja 3 momentti kuuluisivat kuten
suuren valiokunnan mietinnén 1 ja 2 mo-
mentti.

Ed. Puska: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Laurilan ehdotusta, joka selventdd titi
kuulemista alaikdisten vastentahtoisesta hoi-
dosta péitettdessa.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Laurila ed. Puskan kannat-
tamana ehdottanut, ettd pykdld saisi hinen
edelld esittiminsd sanamuodon.

Selonteko mydnnetiddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:
Mietintd “jaa”, ed. Laurilan ehdotus “ei”.

Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 131 ei-ddntd; pois-
sa 68. (Konedin. 12)
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Eduskunta on hyvidksynyt ed. Laurilan
ehdotuksen.

12148, 2 luvun otsikko, 15—20§, 3
luvun otsikko, 21 ja 22§, 4 luvun otsikko
sekd 23 § hyviksytadn keskustelutta.

24 §.
Keskustelu:

Ed. Laurila: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd 24 § saisi seuraavan sanamuodon:

1—3 momentti kuuluisivat kuten suuren
valiokunnan mietinndssa.

4 momentti kuuluisi: ”Alaikdisen hoitoon
midridmistd koskevaan 1—3 momentissa
tarkoitettuun piiatokseen saa hakea muutos-
ta 12 vuotta tiyttdnyt alaikdinen itse, hdnen
vanhempansa ja huoltajansa sekd henkilo,
jonka hoidossa ja kasvatuksessa alaikiinen
on vilittémisti ennen hoitoon maarddmisti
ollut.”

Ed. Puska: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Laurilan ehdotusta, joka sisdltdd mm. sen
ajatuksen, joka on myodskin molemmissa
vastalauseissa.

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Vaikka ed. Laurilan esittimid muutos on
parannus sithen, mitd valiokunnan mietin-
nosséd ja hallituksen esityksessd on, ehdotan,
ettd 24 § kuuluisi seuraavasti:

”Kuuleminen ja muutoksenhaku”

1 momentti kuuluisi kuten II vastalausees-
sa.

2 momentti: Sairaalan lddkirin paatok-
seen, joka koskee henkildn méidarddmista
tarkkailuun, hoitoon tai hoidon jatkamista
hinen tahdostaan riippumatta, saa hakea
muutosta siind alioikeudessa, jonka tuomio-
piirin alueella sairaala sijaitsee. Potilaalla on
oikeus tuomioistuimessa vaatia, ettd pakko-
hoidon laillisuus viipymatta tutkitaan ja etté
hénet vapautetaan, mikéli toimenpide ei ole
laillinen.”

3 momentti: Tarkkailu- ja hoitopditdsti
koskeva muutoshakemus on tehtidvi viimeis-
tddn 30 vuorokauden kuluttua pakkotoimen-
piteiden lopettamisesta.”

4 momentti: "Muutoshakemus 1 momen-
tissa tarkoitetusta pditoksestd voidaan antaa
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muutoksenhakuajan kuluessa myods sairaa-
laan sen psykiatrisesta hoidosta vastaavalle
ylilddkdrille tai muulle tehtdvdin méaritylle
henkildlle. Muutoksenhakukirjelmidn vas-
taanottamisesta on annettava todistus ja
kirjelmddn on tehtdvd merkinti sen antajasta
ja antamisajasta. Ylilddkéarin on ldhetettiva
muutoksenhakukirjelma ja tarkkailua tai
hoitoa koskeva pddtés vilpyméttd tuomiois-
tuimelle.”

5 momentti kuuluisi kuten II vastalausees-
sa.

Ehdotustani perustelen silld, ettd 1d4ninoi-
keuksissa ei nimenomaan juridisia, oikeudel-
lisia perusteita pddsti tutkimaan. Sielld tut-
kitaan vain asiantuntijoitten valossa, onko
paperit muotoseikoiltaan oikeasti ja oikea-
aikaisesti tehty. Sen sijaan asioitten paikkan-
sapitivyyteen ei voida puuttua lainkaan.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Ensimméinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Laurila ed. Puskan kannat-
tamana ehdottanut, ettd pykalddn lisdttaisiin
uusi 4 momentti hinen edelld esittiminsi
mukaisesti.

Ed. Kauppinen on ehdottanut, ettd pykala
kuuluisi hdnen edelld esittaimansid mukaisesti.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ensimméiinen varapuhemies: Ed.
Kauppisen ehdotusta ei ole kannatettu, joten
se raukeaa.

Adinestys ja piitos:

Mietinté ”jaa”, ed. Laurilan ehdotus “ei”.

Ensimmidinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 131 ei-d4ntd; pois-
sa 68. (Konedin. 13)

Eduskunta on hyvidksynyt ed. Laurilan
ehdotuksen.

25 § hyviksytdin keskustelutta.

26 8.
Keskustelu:

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Arvaten, ettd kukaan ei tdti kuitenkaan
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kannata, koska minusta tuntuu, ettd suurin
osa kansanedustajista ei ymmdirrd oikeas-
taan, mistd ovat padttimaissi tilld hetkell4,
ehdotan kuitenkin, ettd 26 § kuuluisi seuraa-
vasti:

”Kasittelyn kiireellisyys

Tuomioistuimen on otettava tarkkailu- tai
hoitopditostd koskeva muutoshakemus tut-
kittavaksi viipyméttd, viimeistddn kolmante-
na pdivind hakemuksen saapumisesta tuo-
mioistuimeen.

Tahdosta riippumatta annettavaa hoitoa
koskevat alistusasiat sekd mielentilatutki-
musta koskevat asiat on késiteltdva kiireelli-
sind.”

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Kauppinen ehdottanut,
ettd pykdld saisi hidnen edelld esittiméansd
sanamuodon.

Selonteko myoénnetdin oikeaksi.

Ensimmédinen varapuhemies: Eh-
dotusta ei ole kannatettu, joten se raukeaa.

Pykild hyviksytdan.

27 8.
Keskustelu:

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Aivan samat alkusaatesanat voisin lausua
tdmidn 27 §:n kohdalla, mutta ehdotan kui-
tenkin, ettd pykdld kuuluisi:

”Hoitoon miirdtyn avustaminen
oikeudenkdynnissa

Jos tahdostaan riippumatta hoitoon maa-
ratty ilmoittaa haluavansa avustajan eikd
hin sitd sairautensa vuoksi voi itse hankkia
tai jos tuomioistuin harkitsee sen madraami-
sen muutoin tarpeelliseksi, tuomioistuin voi
madritd hinelle avustajan.

Jos tuomioistuin maardd avustajan, vaikka
tarkkailuun tai hoitoon maéadritty ei ole
ilmoittanut sitd haluavansa, on avustajan
méadrddmisestd soveltuvin osin ja avustajalle
tulevasta palkkiosta ja korvauksesta voimas-
sa, mitd maksuttomasta oikeudenkdynnista
annetussa laissa (87/73) sdddetdin, riippu-
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matta siitd, onko tarkkailuun tai hoitoon
maardtylle myonnetty tai myonnetddnko ha-
nelle maksuton oikeudenkidynti vai ei.”

Keskustelu julistetaan paddttyneeksi.

Ensimmdédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Kauppinen ehdottanut,
ettd pykdld saisi hdnen edelld esittimainsi
sanamuodon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ensimmdinen varapuhemies: Eh-
dotusta ei ole kannatettu, joten se raukeaa.

Pykdld hyviksytidn.

28 §.
Keskustelu:

Ed. Kauppinen: Rouva puhemies! Ai-
van samoin alkusaatesanoin jatkan titd ns.
danestysfarssia tai koko eduskunnan farssia.
Ehdotan, ettd tdima pykald kuuluisi:

“Itsemddrddmisoikeuden rajoitukset.”

1 momentti kuuluisi kuten valiokunnan
mietinndssi.

2 momentti kuuluisi: ”Sairaalan ylilaaka-
rilldi tai muulla vastaavalla 1ddkarilld on
oikeus tarkastaa tai tarkastuttaa sekd pidét-
tdd tarkkailuun otetulle tai hoitoon méiira-
tylle saapuva kirje ja muu ldhetys, jos jirjes-
tys tai turvallisuus sitd vélttAméttd vaatii
taikka jos on perusteltua aihetta epdilld
lahetyksen sisdltdvin pdihteitd tai huumaus-
aineita. Paitos ldhetyksen avaamisesta on
tehtdvd potilaan ldsnd ollessa, ja téllaisesta
toimesta on tehtiva poytikirja, joka liitetddn
sairauskertomukseen ja annetaan potilaalle
valittomaésti.”

3 momentti kuuluisi kuten valiokunnan
mietinndssa.

Tédhan lyhyesti perusteluna sanoisin, ettd
vankiloissakin vastaavissa tapauksissa on
asianomainen henkil6 1dsné.

Ed. Méakipad: Rouva puhemies! Kan-
natan titd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.
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Ensimméiinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Kauppinen ed. Mékipdan
kannattamana ehdottanut, ettd 2 momentti
saisi hinen edelld esittiminsd sanamuodon.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Mietinté “jaa”, ed. Kauppisen ehdotus
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Ensimmiinen varapuhemies: Ai-
nestyksessd on annettu 85 jaa- ja 34 ei-ddnté;
poissa 80. (Konedin. 14)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

29—358, 5 luvun otsikko, johtolause ja
nimike hyviksytddn keskustelutta.

Ensimméiinen varapuhemies: Kun
suuren valiokunnan ehdotusta ei ole muut-
tamattomana hyviksytty, asia palaute-
taan suureen valiokuntaan.

Poisto piivijirjestyksesti

Ensimmaéiinen varapuhemies: Péi-
véjirjestyksestd poistetaan 26) asia.

27) Ehdotus laiksi lannoiteverosta annetun
lain 2 ja 4 §:n muuttamisesta

Ensimmadinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 190
Toivomusaloite n:o 141/1988 vp.
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 46

Ensimmaédinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 46.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely ju-
listetaan paittyneeksi ja asia lahetetddn suu-
reen valiokuntaan.

28) Ehdotus laiksi valtioneuvoston oikeudes-
ta luovuttaa Lapuan patruunatehtaan hallin-
nassa olevaa omaisuutta perustettavalle osa-
keyhtiolle seki ryhtyi erdisiin muihin yhtion
perustamiseen liittyviin jarjestelyihin

Ensimmadinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 157
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 45

Ensimméiinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 45.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely ju-
listetaan pddttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

29) Ehdotukset laeiksi kunnallisen virkaeh-
tosopimuslain 5 a§:n ja kunnallisista tyoeh-
tosopimuksista annetun lain 1 a§:n muutta-
misesta

Ensimmdiinen késittely
Hallituksen esitys n:o 181
Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 26

Ensimméiinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on laki- ja talousvaliokun-
nan mietinté n:o 26.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmadinen kdsittely ju-
listetaan pddttyneeksi ja asia lihetetddn suu-
reen valiokuntaan.

30) Ehdotus laiksi vartioimisliikelain muut-
tamisesta

Ensimmdinen késittely
Hallituksen esitys n:o 90
Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 27

Ensimmédinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on laki- ja talousvaliokun-
nan mietintd n:o 27.
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Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kasittely ju-
listetaan padttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

31) Ehdotus laiksi ammatillisten oppilaitos-
ten rahoituksesta annetun lain 24 §:n muut-
tamisesta

Ensimmadinen kdisittely
Hallituksen esitys n:o0 196
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 9

Ensimmédinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mie-
tintdé n:0 9.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kaisittely ju-
listetaan paittyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

32) Ehdotukset laeiksi ammatillisista oppi-
laitoksista annetun lain 1 §:n muuttamisesta
ja ammatillisten oppilaitosten rahoituksesta
annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Ensimméinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 194
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 10

Ensimméiinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mie-
tinté n:o 10.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdiinen kisittely ju-
listetaan padttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

33) Ehdotukset laeiksi valtion elikelain ja
erdiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Ensimmadinen Kdisittely
Hallituksen esitys n:o 158
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 36

Ensimmidinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on sosiaalivaliokunnan mie-
tintd n:o 36.
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Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdinen késittely ju-
listetaan padttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

34) Ehdotukset laiksi yhtidjirjestykseen pe-
rustuvasta kunnan lunastusoikeudesta ja
osakkeiden enimmaiishinnoista ja laiksi lei-
maverolain 57 §:n muuttamisesta

Ensimmadinen késittely
Hallituksen esitys n:o 61
Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 12

Ensimméinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on toisen lakivaliokunnan
mietintd n:o 12.

Keskustelu:

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Asunto-
jen hinta- ja laatusdinndstely on periaatteena
oikea ldhtokohta. Valitettavasti sitd ei otettu
asuntotuotannon ratkaisevaksi ohjenuoraksi
jo 70-luvun alussa, jolloin aloitettiin mitta-
vien asuntotuotanto-ohjelmien toteuttami-
nen. Harjoitettu asuntotuotanto on johtanut
koko maassa ja erityisesti pddkaupunkiseu-
dulla kohtuuttomiin asuntojen hintoihin. Yli-
hinnoittelua on niin tonttien hinnoissa, ra-
kennusaine- ja rakentamiskustannuksissa
kuin myo0s asuntojen hinnoittelussa yleensa-
kin.

Niin sanotun hitas-asuntotuotannon heik-
kous on tilld hetkelld se, ettei tonttien ja
rakentamiskustannusten hintatasoa pystytd
riittdvasti valvomaan. Siihen tuleekin kiinnit-
td4 jatkossa erityistd huomiota.

Todellisten asuntopoliittisten tavoitteiden
toteutumisen kannalta on tdrkedd myos se,
ettd laki otettaisiin kdyttdon erityisesti niissd
kunnissa, joissa asuntojen kysynti ja tarjonta
on epdtasapainossa. Pddkaupunkiseudulia
olisi myos merkittavaa, ettd lakia sovellettai-
siin sekd kuntien vuokramaalle ettd omistus-
tonteille.

Lakiesityksen mukaan rakennuskustannu-
sindeksin osuuden tulee olla vdhintddn 40
prosenttia. Kukin kunta pdattid asian oma-
kohtaisesti. Kuntien toivoisi kuitenkin har-
kitsevan korkeamman rakennuskustannusin-
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deksin kidyttéd, silli mitd suurempi raken-
nuskustannusindeksin osuus on, sitd tasai-
sempi ja rauhallisempi on myds hintakehitys.

Toinen periaatteellinen kysymys on se,
kdytetidnko ns. kunnanosan hintaindeksii.
Jos kunta kiyttda tillaista indeksid, etuna on
se, ettd kunnanosan hitas-asuntojen hintata-
so seuraa paremmin yleistd kyseisen alueen
hintatasoa. Toisaalta esimerkiksi pédkau-
punkiseudun kunnissa alueelliset erot kun-
nan sisilld saattavat muodostua erittiain suu-
riksi. Talloin eri kunnanosien asukkaita koh-
dellaan epétasa-arvoisesti ja paine nostaa
myd&s muiden kunnanosien hintatasoa kasvaa
huomattavasti. Yhtendisen hintaindeksin
kaytté takaa paremmin my0ds ns. vanhojen
hitas-asuntojen hintakehityksen. Kuitenkin
on ollut huomattavaa se, ettd yleensi myds
hitas-asuntojen hintataso on seurannut muu-
ta asuntojen hintatason kehityst4.

Valvonnan vuoksi olisi my0s tirkedd, ettd
hitas-asuntojen tuotanto ja myynti olisi mah-
dollisimman tarkasti kunnan tiedossa ja siten
myo0s tavallaan valvonnassa, jottei syntyisi
ns. pimeitd markkinoita.

Arvoisa puhemies! Kisittelyssd oleva laki-
esitys ei valitettavasti ratkaise asuntopolitii-
kan ongelmia ja vinoumia. Se kuitenkin
antaa yhden vaihtoehdon, jonka tulokselli-
suus on kiinni siitd, ettd se otettaisiin mah-
dollisimman laajasti kdyttoon koko maan
alueella. Siten se takaisin ihmisille mahdolli-
suuden ja vaihtoehdon siind vaiheessa, kun
asunnon vaihto on syystd tai toisesta ajan-
kohtainen.

Yhdymme lakiesitykseen.

Ed. Lax: Virderade talman, arvoisa
puhemies! Jag vill bara helt kort konstatera i
det hidr sammanhanget, eftersom jag knap-
past kommer att kunna nérvara nar den hir
lagen kommer till fortsatt behandling, att jag
tycker att det hir dr en typisk sddan lagstift-
ning som vi inte alls borde ha. Den hér lagen
har den enda goda sidan att ingen behdver
tillampa den, ingen kommun som inte vill.
Men det finns manga kommuner som for-
modligen tror att vi dr si kloka hir i
riksdagen att vi stiftar goda lagar och kanske
darfor kommer att tillampa lagen. Jag hop-
pas att den inte skall locka kommuner att
skapa ett system som trasslar till byrdkratin
och som lockar in folk i en félla dir de har
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svart att komma ifrin sina bostdder och byta
sig till nya och storre.

Arvoisa puhemies! On mahdollista, etten
padase osallistumaan lain jatkokdsittelyyn.
Haluan sen vuoksi vain todeta, ettd timéan-
tapaista lainsdddantoa ei pitdisi sddtdd. Se on
atyyppinen, se ei sovi meidén jirjestelmaim-
me, se lisid byrokratiaa. Silld on se yksi hyvid
puoli, ettd sitd ei tarvitse soveltaa. Toisaalta
se saattaa houkutella joitakin kuntia sitd
soveltamaan, jos kunnissa kuvitellaan, ettd
me aina viisaita lakeja tddlld sddddmme.
Tiamd on poikkeama siitd suunnasta, joka
oikeastaan yli Euroopan pyyhkdiisee, eli
sddntelyd puretaan joka puolella. Tdm4i olisi
saantelyn lisddmistd. Talld voidaan huonossa
tapauksessa houkutella ihmisid sellaiseen
loukkuun, josta heiddn on vaikea paisti irti,
vaikea vaihtaa uuteen asuntoon.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Ed.
Laxille vastauksena sanon, ettd toki timi on
poikkeus siitd linjasta, joka on olflut Suomen
asuntopoliittinen linja tdhdn saakka, josta
ovat johtuneet ne suurimmat ongelmat, jotka
asuntopolitiikassamme tilld hetkelld ovat, eli
nimenomaan se, ettd asunnontarvitsija on
tdysin pankkien korkopolitilkan armoilla.
Nimenomaan tdhin liittyy paras osa ns.
hitas-lakia eli se, ettd asuntojen jalleenmyyn-
tihintoja valvotaan kunnan toimesta. Aivan
kuten ed. Lax sanoi, tima ei ole pakollinen,
mutta usean kunnan taholta jo valiokunnan
kuulemisen yhteydessd saatiin tietdd, ettd
tistd ollaan varsin kiinnostuneita, ja nimen-
omaan titd tuleekin toteuttaa silli tavalla,
ettd rakennetaan sithen osaan kuntaa, joka
on ns. parasta asuinaluetta ja joka muuten
lahtisi hintajohtajaksi kyseisessd kunnassa tai
kaupungissa. Mutta kun rakennettava asun-
totuotanto on hintavalvottua, hinnat pysyvat
paremmin kurissa koko kaupungin alueella.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Olen
asiasta tdsmdilleen samaa mieltd kuin ed.
Lax. Sanoisin ndin, ettd kun valiokunnassa
asiasta padtettiin, se tapahtui vihin olkapii-
tddn kohautellen eli ainakin osaksi varsinkin
porvarillisella puolella menkdon nyt tidmén
kerran -mentaliteetilla. Ei tdllainen systeemi
sovi markkinatalouteen, vaikka markkinata-
lous tietynlainen kirosana tdnd pdivind on-
kin.
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Hitas-tuotannossa pirjaiavit rakentajat ja
muut huijarit, mutta asunnon omistaja ase-
tetaan tilanteeseen, jossa hdn on ikuisesti
kiinni hitas-asunnossa. Hén ei saa siitd sel-
laista hintaa, ettd hdn pystyisi muilta mark-
kinoilta hankkimaan itselleen kunnollisen

asunnon.
Vield pahempi on, jos tilla lailla menniin
sithen — niin kuin tihdn saakka ainakin

viitetddn mennyn — ettd ihmiset, jotka ovat
asuntoon kitensd iskeneet, ovat tehneet sen
tietdmadttdin, mihin kitensi laittavat, ja har-
mittelevat sitd sitten lopun ikdnsd. Tillaisia
loukkuja ei yhteiskunnassa saisi olla. Toivot-
tavasti tdhdn lakiin tulee kuitenkin sellaiset
sddnndkset, ettd nykyajan valistuneet ihmiset
eivit téllaiseen loukkuun hyviuskoisinakaan
mene.

Minun mielestdni yhteiskunnassa riittdd
asuntolainoitettu tuotanto, aravatuotanto,
eri muodoissaan, toiselta puolelta sitten tie-
tysti kovan rahan tuotanto riittdd asuntotuo-
tannoksi. Téallaisista vilimuodoista ei tule
koskaan kunnon vaihtoehtoja.

Ed. Lax: Rouva puhemies! Haluan vain
ed. Myllerille tuoda esille sen, ettd meiddn
asunto-ongelmiemme juuri ja alku on siind,
ettd me olemme sddnndstelleet pois vuokra-
asunnot. Siitd kaikki tdma oikeastaan juon-
taa. Tdma on tavallaan jatkoa timéin tyyp-
piselle sddntelylle. On ihan turha tilld tavalla
etsid lddkkeitd meiddn asunto-ongelmiimme.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! En tiedd,
tulkitsenko oikein ed. Aittoniemed, kun tul-
kitsen niin — hdn sanoi, ettd porvarillisella
puolueella olkia kohautellen lakia oltiin hy-
viksymdssid — ettd ndinko olkia kohautellen
suhtaudutaan sithen, kun yhteiskunnassa py-
ritddn saamaan aikaan kohtuuhintaista asun-
totuotantoa. Nimenomaan valvotaan sitd,
ettd ei tidllainen spekulatiivinen asuntojen
hintojen nousu pdise tapahtumaan samalla
tavalla kuin meilld on aivan ldheisestd histo-
riasta muistissa. Minun mielestdni on nimen-
omaan suomalaisen asuntopolitiikan erittiin
hyvéddn suuntaan tehtdvd muutos, ecttd pys-
tymme ja pyrimme tuottamaan sellaista
asuntotuotantoa, joka ei ole taydellisesti spe-
kulatiivisen voitontavoittelun takana.

Sen takia erityisesti haluan korostaa sita,
mitd ed. Kautto puheenvuorossaan sanoi,
ettd kuntien tulisi pitdd huolta siitd, ettd
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timdn tyyppinen asuntotuotanto on riittdva
ja vastaa kysyntda.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Por-
varillinen puoli tdssd tapauksessa katsoi
asian varmasti niin, ettd me emme halua
onnetonta ihmistd sitoa koko eldmikseen
hitas-torppariksi, niin kuin on tapahtunut
useille henkilGille tind pdivdnd. Kysymys on
vain siitd, ettd minkélaista hyvénsi lainsda-
didnt6d ja rakennusteollisuutta ja asunto-
kauppaa koskevaa lainsdddintdd voidaan
tehda, kunhan ihmiset, jotka ovat sen piiriin
joutumassa, varmuudella tietivit, mistd on
kysymys. Silloin on heidin omaa tyhmyyt-
tadn, jos pddttavit tallaista tehda.

Ei tdlla asialla auteta Suomen asunto-
markkinoita mutta tehdddn onnettomia ih-
misid. Kokemusten perusteella me halusim-
me sitd. Me olemme hyviksyneet tamén.
Eihdn tdssd mitddan ole. Mutta kysymys on
vain siitd, ettd ainakin minun kohdaltani on
tapahtunut hyviksyminen vihan ndin ja
noin. Ei tdssd nyt riitelemddn kannata ruve-
ta, kun eivit sithen kuitenkaan voimat pysty.
Periaatteessa, niin kuin sanoin, laki pitdisi
hyldtd. Sanoin sen valiokunnassa, mutta
mitdpéd sellaisia turhia ldhtee sielld esitta-
madn, koska siihen ei olisi kuitenkaan saanut
ainakaan riittdvad kannatusta.

Laki on merkitykseton, ja saattaa olla, ettd
jotkut ihmiset katkerasti katuvat, kun on
laki tehty, mutta se nyt menee vain. Ei sille
mahda mitddn. Sellaisia me olemme.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.
Lakiehdotusten ensimmdinen késittely ju-

listetaan padttyneeksi ja asia ldhetetdén suu-
reen valiokuntaan.

35) Hallituksen esitys n:o 243 laiksi leima-
verolain muuttamisesta
ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen

mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

36) Hallituksen esitys n:o 250 laeiksi Hel-
singin yliopistosta ja Helsingin yliopistosta
annetun lain voimaanpanosta

Valiokuntaan ldhettdminen
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Ensimmédinen varapuhemies: Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-
tdisiin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Tiuri: Arvoisa puhemies! Eduskunta
on viime aikoina saanut niin paljon lakiesi-
tyksid, ettd kansanedustajan on parhaalla
tahdollaankaan mahdotonta niihin perehtyid
riittdvisti. Mutta tima on hyvin tirkea asia,
maan suurimman ja tirkeimméin yliopiston
hallinnonuudistus. Siitd syystd ehdotan, ettd
asian kdésittely siirretdin ensi viikon perjan-
tain tdysistuntoon.

Ensimmiinen varapuhemies: Kos-
ka asiaa ei ole yksimielisesti pditetty ldhettdd
valiokuntaan, on se jadvda poydille. Pyyddn
seuraavia puheenvuoron kayttdjid lausumaan
mielensd pdydillepanon ajasta.

Keskustelu pdydillepanosta julistetaan
paattyneeksi.

Ensimmdinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Tiuri ehdottanut, etti asia
pantaisiin pdydille ensi viikon perjantain
tdysistuntoon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ed. Tiurin ehdotus hyvéksytddn ja asia
pannaan poydélle ensi viikkon perjan-
tain tdysistuntoon.

37) Hallituksen esitys m:o 251 laeiksi kor-
keakoulun professorin ja apulaisprofessorin
viran tayttimisesti ja erdiiden korkeakoulu-
lakien kutsumismenettelyd koskevien séiin-
ndsten kumoamisesta

ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sivistysvaliokuntaan.
38) Hallituksen esitys n:o0 259 kuntoutusta

koskevan lainsdidiannon uudistamiseksi

Valiokuntaan ldhettiminen



Kuntoutus

Ensimméinen varapuhemies: Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-
tdisiin sosiaalivaliokuntaan, jonka on pyy-
dettiva lausunto talousvaliokunnalta.

Keskustelu:

Sosiaali- ja terveysministeri Miettinen:
Arvoisa puhemies! Esilld on varsin suuri ja
tirked, kauan aikaa valmisteltu esitys eli
esitys kuntoutusta koskevan lainsddddnnén
uudistamiseksi. Meilld tdlla hetkelld olevassa
jarjestelméssd keskeisid ongelmia ovat kun-
toutusta antavien tahojen puutteellinen yh-
teisty0, epaselvd tyonjako sekd kuntoutusa-
jan riittdméaton ja aukollinen toimeentulotur-
va. Nyt annetulla hallituksen esitykselld py-
ritddn juuri nditd puutteita korjaamaan.

Palvelujirjestelmien ty6njaon selkeyttdmi-
seksi ja kuntoutettavien aseman parantami-
seksi ehdotetaan keskeiseen sosiaali- ja ter-
veydenhuollon, tydhallinnon ja vakuutusjér-
jestelmien kuntoutuslainsddddnt66n asiak-
kaan neuvontavelvoite. Tarkoituksena on,
ettd kukin kuntoutusjirjestelmid vastaa itse
osana omaa toimintaansa kuntoutettavan
asiakkaan kuntoutuspalveluista ja kuntou-
tusneuvonnasta. Jos asiakkaan kuntoutus-
palveluiden jdrjestiminen ei lainsdddédnnon
puitteissa kuulu juuri kyseisille jérjestelmille,
olisi asiakas ohjattava tarpeen mukaan mui-
den kuntoutusjirjestelmien palveluiden pii-
riin.

Kaikkein ongelmallisimpien tapausten rat-
kaisemista varten ehdotetaan, ettd kunnan
tulisi asettaa kunnan alueella toimiva kun-
toutusasiantuntijoiden muodostama kuntou-
tuksen asiakaspalvelun yhteistyéryhma. Ny-
kyiset terveydenhuollon, tyoévoimahallinnon
ja Kansaneldkelaitoksen yhteistyoryhmat
voisivat my0ds hoitaa kyseisen yhteistyoryh-
min tehtdvit, joten mistddn pakollisesta,
uutta byrokratiaa luovasta jarjestelmistad ei
tiltd osin ole kysymys. Tarkoituksena on,
ettd tyOryhmén jdseniksi nimetddn kuntou-
tuksen asiakaspalvelun ammattilaisia, ei kun-
nallisia luottamushenkilditd. Yhteistoimin-
nan parantamisella taataan, etti kukin kun-
toutettava saa ne palvelut, jotka hédnelle eri
lakien kuten kansanterveyslain, erikoissai-
raanhoitolain, vammaispalvelulain, Kansane-
lakelaitoksen jérjestiméstd kuntoutuksesta
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annettavan lain, tydllisyyslain tai jonkin
muun lain nojalla kuuluvat.

Kansaneldkelaitoksen jirjestiméstd kun-
toutuksesta ehdotetaan sddnneltdviksi omas-
sa erillisessd laissaan. Tarkoituksena on sel-
ventda Kansaneldkelaitoksen jirjestimisvas-
tuuta toisaalta julkiseen terveydenhuoltojar-
jestelmdin ja toisaalta tys- ja opetushallin-
toon ndhden. Kansaneldkelaitoksen on jér-
jestettdvd ammatillista kuntoutusta silloin,
kun sitd ei ole jérjestetty tyGvoima- tai
opetushallinnon tai tyoeldkejirjestelmén ta-
holta.

Kansaneldkelaitoksen jarjestdmisvelvolli-
suuksiin kuuluisi laddkinnéllisen kuntoutuk-
sen palvelujen korvaaminen, kun kyseessd
ovat vaikeavammaisen tarvitsemat pitkdai-
kaiset, muut kuin sairaanhoitoon vilittomés-
ti liittyvét kuntoutusjaksot avo- tai laitoshoi-
dossa. Lain 2 ja 3 §:n mukaiseen kuntoutuk-
seen olisi pykéldssd tarkoitetuilla henkil6illa
laissa sdddetty oikeus. Kansaneldkelaitoksen
jérjestettdviksi sdddetyisti kuntoutuspalve-
luista kuntoutettavalla olisi muutoksenha-
kuoikeus. Muutoin Kansaneldkelaitoksen
kuntoutus olisi nykyiseen tapaan harkinnan
varaista. Eduskunta pdéttdisi tdhin kuntou-
tukseen kidytettivdin rahamiirdn, mikd ko-
rostaisi mielestdni selkedsti Kansanelikelai-
toksen asemaa eduskunnan alaisena vakuu-
tuslaitoksena.

Esityksen mukaan Kansaneldkelaitoksen
jarjestdmidn kuntoutuksen mdadrd ja laatu
tulevat sdilymaidn vihintdin nykyiselld tasol-
la, kuten on kirjattu mm. ensi vuoden bud-
jettiesityksen perusteluihin. Kansanelikelai-
tokselle saddettdisiin myos velvollisuus tar-
vittaessa selvittdd vakuutetun kuntoutustar-
ve. Tami olisi tehtdvd viimeistddn silloin,
kun vakuutettu on saanut sairausvakuutus-
lain mukaista pdivdrahaa 60 paivilti.

Kansaneldkelakiin ja tyoelakelakeihin eh-
dotetaan otettavaksi sddnnds, jonka mukaan
ennen elikepadidtoksen tekoa eldkelaitoksen
olisi tarvittaessa varmistettava vakuutetun
tai tyonmtekijin kuntoutusmahdollisuudet.
Toisaalta jos elikevakuutus hyldtddn, hakija
on tarvittaessa ohjattava kuntoutustarvet-
taan vastaavaan kuntoutukseen tai muiden
palveluiden piiriin.

Kuntoutuksen aikainen toimeentuloturva
ehdotetaan jarjestettivdksi kuntoutusrahan
avulla. Sitd maksettaisiin 16—64-vuotiaille,
kun kuntoutuksen tavoitteena on tydeldmas-
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sd pysyminen, tybelimiddn palaaminen tai
sinne tulo ja tyOssdkdynti ei ole kuntoutuk-
sen aikana mahdollista. Kuntoutusraha olisi
yleensd saman suuruinen kuin kuntoutetta-
van sairausvakuutuksen pdiviraha.

Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd laa-
jasti myOs esitetddn tapaturma- ja liikenne-
vakuutusjirjestelmien kuntoutuksesta sdddet-
taviksi erilliset lait, silld tapaturmavakuutus
on tyomarkkinapohjainen jirjestelmd ja voi
tulevaisuudessa kehittyd eri tavoin kuin lii-
kennevakuutus. Sddnnokset kummassakin
laissa ovat samanlaiset lukuunottamatta la-
kien soveltamisalaa, kustannusten jakoa ja
muutoksenhakua, joihin en mene sen ldhem-
min.

Totean kuitenkin timéin esityksen valmis-
telusta, joka on vaatinut pitkdn aikaa, on
ollut varsin laajaa, ettd nima kuntoutuslain-
sdddannon uudistamisehdotukset perustuvat
kuntoutusasiain neuvottelukunnan mietin-
too6n, kuntoutusajan toimeentuloturvatoimi-
kunnan mietintoon sekd tapaturma- ja lii-
kennevakuutuksen kuntoutussdinndsten tar-
kistamista selvittineen toimikunnan mietin-
toon. Ndmd mietinndt ovat olleet varsin
laajalla lausuntokierroksella.

Kuntoutuksen toteuttamisessa ja kehittd-
misessd on mukana huomattavan suuri mia-
ré erilaisia sidostahoja: kuntoutettavia edus-
tavia jdrjestoja, kuntoutuksen toteuttajia,
kuntoutuksen maksajia, tyomarkkinajérjes-
t6ja jne. Sidostahoilla on ollut hyvinkin
erilaisia ndkemyksid siitd, miten kuntoutus-
lainsdddidntod tulisi kehittdd. Esilld oleva
kuntoutuksen kokonaisuudistusesitys on
mielestdni kuitenkin pitkdllisen valmistelun
jilkeen hyvd ja toimiva kompromissi, jossa
erilaiset ndkdkannat on onnistuttu yhteenso-
vittamaan hyvin. Totean myos, ettd lainsii-
dinndén antamisesta, kuntoutuslainsdidan-
nén kehittimisestd ja kuntoutuksen atkaisen
toimeentuloturvan jirjestimisestd, on myos
sovittu talous- ja tulopoliittisessa kokonais-
ratkaisussa vuosille 90—91.

Arvoisa puhemies! Totean lopuksi, ettd
asiasta on, niin kuin oikein on myds, kes-
kusteltu hyvin paljon julkisuudessa. Sen si-
sillostd on kuitenkin ollut liikkeelld varsin
paljon vdirdi tietoa ja myOs epamddrdisid
huhuyja. Olen ollut suuresti hidmmadstynyt
siitd, ettd Kansaneldkelaitoksen erdit virka-
michet ovat todistettavasti eri yhteyksissd
todenneet uudistuksen merkitsevin Kansane-
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lakelaitoksen antaman kuntoutuksen merkit-
tdvdd supistumista ja Kansaneldkelaitoksen
aseman heikkenemistd kuntoutuksen toteut-
tajana.

Téahan totean tdssikin lahetekeskustelussa,
arvoisa puhemies, ettd totuus on kuitenkin
tistd asiasta tdysin toinen. Uudistus merkit-
see nimenomaan Kansaneldkelaitoksen kun-
toutuksen laadun ja laajuuden sdilymistd
vihintddnkin nykytasoisena, kuten totesin.
Se merkitsee Kansaneldkelaitokselle myos
uusia kuntoutukseen littyvid tehtdvid ja vel-
vollisuuksia, miki edelleen vahvistaa Kansan-
elikelaitoksen keskeistd asemaa kuntoutus-
jarjestelmassa.

Vadrilla tai tosiasioihin perustumattomilla
viitteilld valitettavasti on kuitenkin saatu
aikaan suurta himminkid kentilld alan yrit-
tdjien ja jdrjestéjen taholla, mitd suuresti
pahoittelen. Piddnkin Kansanelikelaitoksen
tiatd kaikkien muiden merkittivien sidosryh-
mien ja sidostahojen hyvaksymdd uudistus-
kokonaisuutta vastaan kdymidd kampanjaa
eduskunnan alaiselle vakuutuslaitokselle var-
sin epdsovinnaisena ja Kansaneidkelaitoksen
toimenkuvaan kuulumattomana kampan-
jointina.

Arvoisa puhemies! Olen kuitenkin vakuut-
tunut, ettd tunnettuun tapaansa eduskunnan
sosiaalivaliokunta, jonne nyt lakiesityksid ol-
laan ldhettdmaissd, perehtyy varsin laaja-
alaisesti ja syvéllisesti asiantuntijoiden avus-
tuksella tihan merkittdvddn esitykseen, tar-
vittaessa tarkentaa tai muuttaa esitysti niin,
ettd hallituksen esityksen pditavoitteet tule-
vat mahdollisimman hyvin toteutumaan eli
kuntoutusjérjestelmien tehostamisella tdhda-
tddn nimenomaan siihen, ettd kansalaiset
voisivat osallistua tydeldméadn, selviytyd eld-
méin muista vaatimuksista kykyjensa ja ikdn-
sd edellyttimadlld tavalla entistd paremmin ja
entistd pidempddn.

Esityksilld pyritddn tdten lisddmadn kan-
salaisten aktiivin elimidn mahdollisuuksia
sekd vastaavasti vihentdmain tarvetta siirtyd
tyokyvyttomyyseldkkeelle ja muiden pitkiai-
kaisetuuksien piiriin. Esityksessd on pyritty
ottamaan myds huomioon kuntoutuksen
mahdollisuudet tyévoiman tarjonnan turvaa-
miseen edessd olevina vuosikymmeniné. Olen
vakuuttunut, arvoisa puhemies, ettd rakenta-
valla yhteistyolla keskusteluissa valiokunnas-
sa ja tarvittaessa lisdkeskusteluin myos esi-
tyksen antaneen sosiaali- ja terveysministe-
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ridon kanssa pddstdin ndihin tirkeisiin tavoit-
teisiin, jotka edelld totesin.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Sosiaalivalio-
kunta on kuntoutuksen ja kuntoutusajan
toimeentuloturvan puutteisiin varsin perus-
teellisesti perehtynyt. Me olemme kerta toi-
sensa jalkeen vaatineet, ettd nidmi asiat
tdytyy saada kuntoon. Kun valiokunnassa
saadaan tietoa siitd, milld tavalla asiat tallid
hetkelld ovat, olemme todenneet, ettd tima
on pahimpia aukkoja, joita sairastuneen ih-
misen eteen tulee. Usein mitd nuoremmasta
ihmisestd on kysymys, sitd pahemmin hin
joutuu palloteltavaksi paikasta toiseen ja
usein hdnen toimeentulonsa vaarantuu koko-
naan, kun silloin, kun hin sairastuu ja lihtee
hakemaan eldketta, elikepaidtokset hylitian,
sairaspdiviaraha loppuu ja kuntoutuksen toi-
meenpanijaa ei 16ydy.

80 prosentissa tai jopa 90 prosentissa
tapauksista asiat yleensd hoituvat hyvin,
mutta niissd 10—20 prosentissa tapauksista,
joissa elikehakemus on hylitty, ihmiset jou-
tuvat todella heitteille. Ne muodostavat pa-
himpia aukkoja meidin sosiaaliturvassamme.
Juuri se, ettd kuntoutusajan toimeentulo on
jirjestamadttd, aiheuttaa ongelman. Ei tahdo
yleensd 10ytya tahoa, joka kuntoutusta ryh-
tyy hoitamaan silloin, kun ongelmia syntyy.

Sen vuoksi esitys on erittdin tarpeellinen,
mutta ei tillainen esitys, minkd hallitus nyt
on antanut. Ei tdmi suinkaan ole kaikilta
osin hyvd esitys, mutta tissi yhteydessd
haluaisin erityisesti kritikoida sitd, ettd mi-
nisteri toivoi, ettd valiokunta tdhdn tarkoin
perchtyy. Nailld ndkymilld meilld ei ole
mitddn mahdollisuutta késitelldi kunnolla
tdtd esitystd, ja tdssd hallitus voisi mennd
itseensd ja miettid, onko tdm3 se tapa, milld
eduskuntaa kohdellaan, kun ndin tirkedstd
lainsddddnnostid on kysymys.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies!
Taméa kuntoutuslaki on todella laaja ja tulee
koskettamaan hyvin monia suomalaisia.
Kuntoutuspditds on aina yksilopdatos. Léaa-
kinnéllinen kuntoutus on osa potilaan koko-
naishoitoa. Kuntoutussuunnitelman ja -suo-
situksen tekee porrastetusti hoitava ladkaéri tai
kuntoutustydryhma terveyskeskuksessa tai
erikoissairaanhoidossa erikoisalakohtaisesti.
Moniongelmaisia asiakkaita varten toimivat
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alueelliset kuntoutustydéryhmét keskussairaa-
lapiireittdin. Namd tyéryhmaét koostuvat eri
erikoisalojen lddkdreistd ja lisdksi sosiaali-
tyontekijid, psykologi ja usein kutsuttuina
asiantuntijoina Kansanelidkelaitoksen ja tyo-
voimahallinnon edustus seki tarvittaessa tyo-
terveyshuollon tai koulutoimen edustaja.
Ryhmien puheenjohtajina toimivat kuntou-
tusylilddkarit, ja nim4 toimivat joustavasti ja
tarpeen mukaan ilman pitkid jonotuksia.

Tyottomét hakeutuvat tyonhakijoina tyo-
voimatoimistoon, jossa tapahtuu ammatin-
valinnan ohjausta, tarvittaessa kuntoutus-
suunnitelma, ja jos heilli on jokin vika tai
vamma, sairaus, heidit lihetetddn tutkitta-
vaksi terveydenhuoltoon, ja sieltd he saavat
todistuksen siitd rajoituksesta tai mahdolli-
suuksista, mitd heilld on, ja heidit voidaan
ohjata ja kustantaa uudelleenkoulutukseen.

Kansaneldkelaitos kustantaa myo6s uudel-
leenkoulutusta tyoikdisille, jotka joutuvat
sairauden takia vaihtamaan ammattia. Pa-
himpia esteitd kuntoutuksen onnistumiselle
on mielestdni ensinndkin rahan puute.

Koska terveydenhuollolta puuttuvat riitta-
vit kuntoutusresurssit, joudutaan turvautu-
maan ostopalveluihin vammaisjarjestoiltd ja
vksityisiltd palvelun tuottajilta, niin erikoi-
sesti kuntoutuslaitos-, sopeutumisvalmennus-
ja fysikaalisten hoitojen suhteen. Kuntoutuk-
seen kuuluvat myos apuvilineet, joiden kus-
tantaminen vie suuren osan kuntoutusméai-
rdrahoista.

Kuntoutukseen kuuluu myos kuntoutus-
ohjaajien toiminta. Vaikka lakien mukaan
olisi mahdollista perustaa kuntoutusohjaa-
jien virkoja terveydenhuoltoon pitkdaikais-
sairaita ja vammaisia potilaita varten, ei
virkoja ole keskussairaaloihin perustettu riit-
tdvisti osittain siitd syystd, ettei ole saatu
virkoja terveydenhuoltoon, ja osittain siitd
syystd, ettd ostopalveluun kiytettidvat varat
on lailla mairitty ja rajoitettu.

Ratkaisevaa kuntoutussuunnitelman seu-
rannassa on juuri kuntoutusohjaajan toimin-
ta. Ohjaaja neuvoo ja ohjaa potilasta ja
hinen omaisiaan, tekee kotikdyntejd, suun-
nittelee sopeutumisvalmennuskursseja ja ryh-
mid. Mielestdni kuntoutusohjaajien virkoja
tulisi lisdtd niin, ettd keskussairaaloilla olisi
virka suurimpia pitkdaikaissairausryhmii ja
vammaisryhmid varten. Tdmé tapahtuisi ny-
kyisen lain mukaan, eikd tarvittaisi uutta
neuvontaorganisaatiota.
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Toinen puute on tiedon puute. Valitetta-
vasti terveydenhuollon 1ddkéri- ja erikoislda-
kérikoulutuksessa ei anneta kuntoutusta kos-
kevaa opetusta riittdvisti, tuskin lainkaan.
Suomessa ei ole yhtddn kuntoutusprofessuu-
ria yliopistoissa. Tdstd johtuen tietoa ei ole
saatavissa ja terveydenhuollossa ja sosiaali-
toimessa tyOskentelevit ammatti-ihmiset ei-
vit tiedosta kuntoutuksen asemaa eikd ndin
ollen yhteistyokddn voi pelata.

Kolmas este kuntoutuksen onnistumiselle
on laitospaikkojen puute. Kuntoutustarve-
han on pohjaton. Suomessa on esimerkiksi
450 000 tyoeldméssd olevaa selkdpotilasta.
Jos heille annettaisiin 2—3 viikon laitoskun-
toutusjakso, sithen ei riittdisi kuntoutuspaik-
koja, el myoskddn rahoja timéin kuntoutuk-
sen ostamiseen. Lisdksi tarvitaan kuntoutus-
ta myOs muille pitkdaikaissairaille ja vam-
maisille.

Kuntoutus on suunniteltava siis ldhelle
potilasta porrastetusti perusterveydenhuol-
toon, erikoissairaanhoitoon ja tydterveys-
huoltoon. Jos kuntoutus jarjestetddn siind
vaiheessa, kun tyokyvyn menetys jo uhkaa,
ollaan todella my6hassd. Kuntoutus koetaan
saavutetuksi eduksi, joka kdytetddn ennen
eldkkeelle siirtymista.

Kuntoutuksen painopisteen tulisi olla tyo-
terveyshuollossa, jossa jo tydhonottotilan-
teessa poimitaan ne henkilot, jotka tarvitse-
vat ylldpitdvdd kuntoutusta pysyékseen tyo-
kuntoisina. Tyoterveyshuollon edustus kun-
toutustyOoryhmissd eri tasoilla on valttima-
tontd. Kuntoutuksen tehostamiseksi olisi lai-
toskuntoutus jirjestettdvi niin, ettd hoitavan
ladkirin  ja kuntoutustyéryhmin tekemé
kuntoutussuunnitelma sisillollisesti myods to-
teutuisi ja sitd voitaisiin seurata kuin myos
kuntoutusjakson jilkeen jatkohoito ja jatko-
kuntoutus varmistettaisiin. Tiedon kulku ei
ole tilla hetkelld paras mahdollinen.

Laitoskuntoutus ostetaan sekd SVOLin
etti Kelan kustantamana sokeasti pakettei-
na, joissa viikonvaihde voi olla pelkkda
hotellipalvelua. Kelan pitiisi voida kustantaa
kuntoutusta myoOs ensisijaisesti avohoidossa
eikd vain laitoskuntoutusta. Sairausvakuu-
tuskorvauksen vihyys onkin suurin este sille,
ettd henkilot hakeutuisivat riittdvédn aikaises-
sa vaiheessa avokuntoutukseen eikd vaivan
pitkittyminen aiheuttaisi laitoskuntoutustar-
vetta.

Laakinnéllinen kuntoutus on nykylainsda-
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didnndén mukaan mahdollista jarjestdd. Kan-
santerveysasetus samoin kuin yleissairaala-
asetus, joka vield tdnd pdivdni on voimassa,
sekd asetus kunnallisista yleissairaaloista
mahdollistavat kuntoutuksen tdysimuotoises-
ti. Ensi vuoden alusta voimaan tulevan eri-
koissairaanhoitolain 1 §:ss4 mainitaan 143-
kinnillinen kuntoutus, siitd nyt vield asetus
puuttuu. Myds tydterveyshuoltolain 2 §:n 1
momentti koskee kuntoutusta ja kuntoutuk-
seen ohjaamista, tistdkin puuttuu asetus.

Nyt ehdotetulla lakiesitykselld ehdotetaan
tyonjaon selkeyttdmistd ja kuntoutettavien
aseman parantamista sosiaalialan, terveyden-
hoidon, tyéhallinnon ja vakuutusjirjestel-
mien laeissa ja koululaeissa sisdllyttimalld
nidihin kuntoutusvelvoite. On vaikea sanoa
mielipidettd ndista laeista, koska asetus puut-
tuu. On vaikea ymmairtda, ettei yhteistyd
pelaa ja siitd tdytyy uudella lailla sditaa.
Pelkdin, ettd yhteistoimintalaki tullessaan
toisten lakien lisdksi lisdd byrokratiaa ja
potilaan pallottelua. Kenelle tulee vastuu
kuntoutuksesta? Pelkdin, ettd asian kisittely
tulee edelleen venymiidn ja pitkittymdaén,
koska laista ei selvid, tuleeko lisdrahoitusta
ja lisakuntoutusvirkoja ja kuntoutuspaikko-
ja.

Mitd tulee alueellisen yhteistoimintaryh-
min kokoonpanoon ja toimintamalliin, se
tuntuu hieman turhalta byrokratialta, koska
talld hetkelli on mahdollisuus toimia ja
monella alueella toimii hyvin alueellisia kun-
toutusryhmid moniongelmaisille potilaille
heidin asioittensa kasittelyd varten ja saman-
aikaisesti tyovoimahallinnon tyoryhmit ja
vield sosiaalivakuutuksen tyoryhmit, siis kol-
me téllaista yhteistydryhméi. Tuleeko nii-
den lisdksi vield uusi neljas tyoryhmd, siis
lisibyrokratiaa? Silli ei ainakaan kuntoutet-
tavan asiaa paranneta.

Alueellisen kuntoutuksen asiakaspalve-
luyhteistyd on mielestini siis paillekkdinen
samanaikaisesti lakiesityksessd suunnitellulle
lddninhallituksen seurannalle. Tdmi toimi-
kunta voitaisiin jittda mielestdni perustamat-
ta. Laaninhallituksessa voisi olla eri sairaa-
lapiirien kuntoutusta koordinoiva pieni tyo-
ryhmé, joka olisi kokoonpantu niitten pii-
rien kuntoutusylilddkireistd vahvistettuna
sosiaalipuolen asiantuntemuksella. Nykydan
alueelliset keskussairaalapiirien kuntoutus-
tyoryhmait jirjestivit jo koulutusta omien
tarpeittensa mukaan ja kuntoutustietoisuu-
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den parantamiseksi, ja timd toimii hyvin
sielld, missd se toimii. Sen sijaan valtakunnan
tason kuntoutusasiain neuvottelukunta, jota
laissa ehdotetaan, olisi mielestdni paikallaan
koordinoimassa eri viranomaisten, yhteisGjen
ja laitosten yhteistyotd ja luomassa linjoja
eteenpdin.

Mielesténi yhteistyo terveydenhuollon, so-
siaalitoimen, tyévoimahallinnon ja opetusvi-
ranomaisten kesken pelaa melko hyvin. Jois-
sakin keskussairaalapiireissd toivomisen va-
raakin on. Kyseessid ovat asenteet ja yhteis-
tyOGhalukkuus, joita uusi laki tuskin paran-
taa. Riittdisiko asetus, jolla nykyiset puutteet
korjattaisiin? Tahin nykyisetkin lait jo anta-
vat mahdollisuuden.

Lakiehdotus toimeentulon parantamisesta
kuntoutusrahan avulla kuntoutuksen aikana
on mielestdni hyvéd edistysaskel. Mutta ka-
renssiaika vie pohjan lyhyiltd kuntoutusjak-
soilta, ja juuri ndmé terveydenhuollon jérjes-
tamét viitkon kestdvit sopeutusvalmennus-
kurssit jadviat ehkd ilman kuntoutusrahaa.
Toivottavasti suunnitteilla olevalla asetuksel-
la kuntoutusraha ulotetaan koskemaan néi-
takin.

Hyvd on myo0s se, ettd lakiesityksessd
kuntoutusraha laajennetaan  koskemaan
myos lastensuojelulain alaisten lasten ja per-
heiden kuntoutusta huostaanoton tapahtues-
sa. Myés paihdeongelmaisten kuntoutus tu-
lee kuntoutusrahan piiriin. Epdily on kuiten-
kin siitd, kuinka yrittdjilli ja maatalousyrit-
tdjilld kuntoutusraha toimii. Sehédn edellyt-
tad, ettd yrittdja tai maatalousyrittdji on
tyoterveyshuollon piirissd. Tdmén takia tdy-
tyisikin muistuttaa ja kehottaa niin maata-
lousyrittdjid kuin yrittdjidkin hoitamaan tyo-
terveyshuolto kuntoon.

Kaiken kaikkiaan lakiehdotukset ovat hy-
vid juuri toimeentulorahan, siis kuntoutusra-
han, ja tapaturma- ja liikennevakuutuksen
kohdalta. Mutta tdméi yhteistoimintalaki on
mielestdni turhan byrokraattinen. Se ei pa-
ranna kuntoutettavan asiaa, pikemminkin
painvastoin, joten toivonkin lisdselvityksia ja
harkintaa, ja niin kuin kuulimme valiokun-
nassa niitd muutoksia mahdollisesti voitai-
siin tehd4.

Kansanelikelaitoksen jirjestimd kuntou-
tus siis antaa vaikeavammaisille subjektiivi-
sen oikeuden kuntoutukseen ja ammatilliseen
kuntoutukseen. Kuitenkin tdmékin on hie-
man vield epaselvd, kun meilld ei ole asetusta
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ndhtivind, miten asia siind méaaritellddn.
Joka tapauksessa muilla kuntoutus on har-
kinnanvaraista. Taima onkin synnyttdnyt ko-
vasti epdvarmuutta ja pelkoa, miten nykyéan
toimiva kuntoutusjarjestelmé tulee jatkossa
toimimaan, miten sen rahoitus on jérjestetty.
Kuitenkin on niin, ettd kuntoutusasiain toi-
mikunta, joka antoi suosituksen tammikuus-
sa, oli eri mieltd juuri kansaneldkelain 34 §:n
ja sairausvakuutuslain 60 §n 2 momentin
kumoamisesta. Toimikunta vastusti nditten
kumoamista, ja timé onkin yksi hyvin kiis-
tanalainen probleema.

Herra puhemies! Kaiken kaikkiaan lakiesi-
tys on edistysaskel parempaan suuntaan,
mutta toivon kuitenkin, etti siind otetaan
jatkossa huomioon puutteet ja byrokratian
paillekkaisyys, joka tdssd uhkaa.

Ed. Puska: Arvoisa puhemies! On todella
tervehdittdva suurella tyydytykselld sitéd, ettd
kuntoutusasiassa ryhdytdin aivan ilmeisesti
tarvittaviin uudistuksiin. Perin valitettavaa on
kuitenkin se, ettd erittdin iso paketti tuodaan
kasiteltdviksi kovin kiireiselld aikataululla.
Asiasta jo tdssd vaiheessa on todella tullut
kentaltd yllittdvan paljon palautetta, muilta-
kin tahoilta kuin Kansanelidkelaitokselta.
Myés ed. Ala-Harjalla oli monia tdrkeitd
nikokohtia. Itse en missddn tapauksessa tissd
vaiheessa halua titd lakiesitystd tuomita tai
ottaa siihen jyrkkia kantoja. Mutta todella on
erittdin valitettavaa, etti tidllainen laajakan-
toinen uudistus pitdisi budjettilakina ja ilmei-
sesti parin viikon sisalla kasitelld.

Meilld oli jonkin verran aikaisemmin mie-
lenterveyslaki, jota oli késitelty vuosi ja
kuukausi ja siiti huolimatta sitd esitettiin
vield talousvaliokuntaan lisdkésittelyd var-
ten. Minusta titd asiaa pitdisi késitelld riit-
tivalld huolella ja perusteellisuudella, ja jo
se, ettd tdmi ladhetekeskustelu on niin myo-
hddn tyhjdssi salissa, ei anna siithen oikein
hyvda perustaa.

Pari asiakohtaa aikaisemmin ed. Tiuri
esitti lakia poydélle ensi viikon perjantaiksi.
Ehdotan timén asian poydalle timan viikon
perjantaina pidettdvddn tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Kun asiaa ei
ole yksimielisesti padtetty lahettda valiokun-
taan, asia on jidvi poydille. Kehotan seu-
raavia puhujia kdyttimddn puheenvuoron
poOydéllepanon ajasta.
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Keskustelu poyddllepanosta
padttyneeksi.

julistetaan

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Puska ehdottanut, ettd asia pan-
taisiin poydaélle ensi perjantain tiysistuntoon.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Ed. Puskan ehdotus hyvidksytddn ja asia
pannaan poydédlle ensi perjantain tiys-
istuntoon.

Lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

laki- ja talousvaliokuntaan

39) Hallituksen esitys n:0 260 laiksi Peri-
meren kansallispuistosta

toiseen lakivaliokuntaan

40) Hallituksen esitys n:o0 263 asuntolaina-
jirjestelmien uudistamista koskevaksi lain-
sdadannoksi

valtiovarainvaliokuntaan

41) Ed. Soininvaaran ym. lakialoite n:o 120
laiksi vuodelta 1991 toimitettavassa valtion-
verotuksessa sovellettavista veroasteikoista

sosiaalivaliokuntaan

42) Ed. Stenius-Kaukosen ym. lakialoite n:o
122 laiksi sairausvakuutuslain 16 §:n muut-
tamisesta

valtiovarainvaliokuntaan

43) Valtioneuvoston péditos 1 piivaltd mar-
raskuuta 1990 selluloosasta ja puuvapaasta
painopaperista suoritettujen vientitalletusten
palauttamisesta (VNP n:o 2)

44) Valtiontilintarkastajain kertomus vuo-
delta 1989 (K n:o 13)
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Pannaan poydille puhemiesneuvoston eh-
dotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistun-
toon

45) Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o
28 (HE n:0 236)

46) Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietin-
to n:0 14 (HE n:o 97)

47) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 37 (HE
n:o 234)

48) Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 12
(HE n:o0 219)

49) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 47
(HE n:o 125)

50) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 48
(HE n:o 130)

51) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 49
(HE n:o0 191)

52) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 50
(HE n:o 126)

53) Valtiovarainvaliokunnan mietint6é n:o 51
(HE n:o 127)

54) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 52
(HE n:0 128)

55) Valtiovarainvaliokunnan mietint6é n:o 53
(HE n:o 164)

56) Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 54
(HE n:o 183)

Toinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on tindin kello 18.20.

Taysistunto lopetetaan kello 18.13.
Poytakirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola



