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Puhetta johtaa toinen varapuhemies Mikkola.

Nimenhuuto

Nimenhuudon sijasta merkitéén 14sné oleviksi ne
edustajat, jotka osallistuivat edelliseen taysistun-
toon.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:
1) Puhemiesneuvoston ehdotus uudeksi
eduskunnan tydjérjestykseksi

Toinen késittely
Puhemiesneuvoston ehdotus PNE 1/1999 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd PeVM 9/1999

vpb

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 9. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen ryh-
dytddn puhemiesneuvoston ehdotuksen yksityis-
kohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

! Paula Kokkonen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Tulen tekeméén asiasta ddnestdméén ryh-
dyttdessd esityksen siitd, ettd timi tydjirjestys
hyviksyttiisiin vastalauseen 1 mukaisessa muo-
dossa eli ettd 7 §:n 1 momentti hyviksyttiisiin
puhemiesneuvoston esittiméissd muodossa.

2 Martti Tiuri /kok: Arvoisa puhemies! Tulen
kannattamaan ed. Kokkosen esitysté.

3 Jouko Skinnari /sd: Arvoisa puhemies! Kun
tdnddn titd keskustelua kuunteli, loppuvaiheessa
tuli mieleen valiokunnan kokoonpano kokonai-
suudessaan, johon muistaakseni ed. Dromberg
puuttui, pitiisiko tulevaisuusvaliokunnan muo-
dostuakin niin, etti siini olisi tosiaan mahdolli-
simman laajasti edustus eri valiokunnista, vihin
samalla tavoin kuin suuri valiokunta, jossa valio-
kuntien puheenjohtajat tai jotkut muut, jotka ovat
todella kiinnostuneita niistd asioista, olisivat
mukana. Nyt helposti on se tilanne, etti vaikka
tulevaisuusvaliokunta on nihnyt vaivaa siind,
ettd se jossain vaiheessa laajentaa osanottajien
piirid koskemaan myds erikoisvaliokunnan jése-
ni4, niin se ei vain tahdo téssi talossa oikein toi-
mia. Sille ei voi mitddn. Mutta suurempi ongel-
ma on kylli se, ettd valtioneuvosto ei koe tété asi-
aa omakseen.

Toinen asia, joka tiilld ndytt4d tulevan dénes-
tykseen ja jota onneksi téssé on aikaa miettis, on
tyodasiainvaliokunnan nimen muuttaminen. Kes-
kustelussa on ollut my&s esilld se, eikd ole jokai-
sen valiokunnan asia katsoa sivistyksellisesti tai
lapsiperheitten tai eldkkeitten nikokulmasta,
mik4 on tasa-arvoa ja miki ei ole tasa-arvoa, et-
tei nditd kaikkia asioita tarvitse tuoda tydasiain-
valiokuntaan niin, etti me aloitamme uudestaan
siitd, mihin toiset ovat jdineet. Molemmat oike-
astaan vaativat joka tapauksessa lisdd valmiste-
lua.

¢ Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Ed. Skinnari kdytti nyt semmoisen puheenvuo-
ron vihén ylldttden verrattuna siihen, mitd hén
aikaisemmin tini pidivind puhui, etti jos niin
menetellddn, sehin puoltaa nimenomaan sité,
ettd on pysyvé valiokunta ja pysyvén valiokun-
nan miehityksestd sovitaan nimenomaan tismal-
leen silloin kuin muittenkin valiokuntien miehi-
tyksestd ja samalla tavalla jirjesteliddn kokous-
ajat ja kaikki yhdessi kokonaisuudessa. Muuten-
han tdméi ei onnistu milldén. On erittidin hyvi,



124/1/5

ettd tima keskustelu, joka on nyt kestédnyt jo use-
amman tunnin, tuotti ed. Skinnarin kohdalla tim-
moisen nokanvalkaisupuheenvuoron.

5 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhemies!
Olen tdysin samaa mieltd kuin ed. Pulliainen,
joka dsken todella totesi, ettd aika monen muun-
kin kansanedustajan kannattaa nyt analysoida
tdtd keskustelua, jossa varsin vahvoja nikemyk-
sid on tullut siitd, ettd tulevaisuusvaliokunnan
kannattaisi olla todella pysyva valiokunta. Tdmi
todella mahdollistaisi my&s sen, ettd pitkéjantei-
sesti edustajat itse pyrkisivit tulevaisuusvalio-
kunnan jiseniksi. Ed. Skinnarin esittim4 néke-
mys, ettd erityisesti valiokuntien puheenjohtaji-
en tai ehki erdissi tapauksissa varapuheenjohta-
jien kannattaisi olla tulevaisuusvaliokunnassa,
on miti kannatettavin ndkemys. Silloinhan todel-
la niihin kaukon#kdasioihin tulisi vankkaa mer-
kitysti ja sitd asiantuntemusta, jota eri sektoreil-
ta tarvitaan.

Haluan korostaa siti, ettd eduskunnan velvol-
lisuus on todella havainnoida maailman muutos-
ta, analysoida sitd ja ottaa kantaa ajoissa siihen,
mitd suomalaiselta yhteiskunnalta ja sen toimi-
joilta tulevaisuudessa vaaditaan. Niin kai kiistat-
ta toimivat maailmalla myds ne yritykset, jotka
omalla toimialallaan ovat askeleen edelld muita
muutosvauhdissa ja jotka titi kautta menestyvit.
Tétd kautta eduskunta ei voi vilttid vastuutaan,
ettd meiddn kannattaa todella tulevaisuuskysy-
myksiin huolella paneutua, ja sitd varten tarvi-
taan sellainen orgaani ja organisoitumismuoto,
jossa on pysyvyyttd ja jonka kautta my6s edus-
kunnan sisilld tulevaisuusvaliokunnalle tulee sen
tarvitsemaa arvostusta. Suomen hyvi huominen
edellyttds meiltd kansanedustajilta ja koko edus-
kunnalta kyky4 hahmottaa arjen ongelmia, mutta
myos hyvidd kaukondkdd, ja sitd ratkaisu pysy-
vén valiokunnan puolesta tulee todella merkitse-
maén.

6 Petri Salo /kok: Arvoisa herra puhemies! Oli
todella hyvi, ettd tydasiainvaliokunnan puheen-
johtaja ed. Jouko Skinnari piti nenénvalkaisupu-
heensa. Itsekin siitd innostuin kovasti, kun hén
on valiokuntansa puheenjohtaja, ja timén perus-
teella esitéin, ettd vastalauseessa 2 esitetty sana-
muoto hyviksytidn tissi kisittelyssa.

Toinen varapuhemies: Tam4 esitettdneen yksi-
tyiskohtaisessa késittelyssé.
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7 Jouko Skinnari /sd: Arvoisa puhemies! En
mind ole muuttanut késityskantaani. (Ed. Pulliai-
nen: Puheet ovat kuitenkin muuttyneet!) — Kah-
teen minuuttiin ei voi laittaa kaikkea sité, mit4 ai-
kaisemmin olen sanonut, eikd ole tarkoituskaan.
Kysymys on siité, ettd nyt ollaan luomassa pysy-
vid jirjestelmad ihan vain itsetarkoituksellisesti.
Ymmérrdn tdmén varsin hyvin, silld jos mindkin
olisin tulevaisuusvaliokunnan puheenjohtaja, to-
dennékoisesti voisi olla puheeni hieman erilai-
nen.

Mutta tdimd on tarkoituksenmukaisuuskysy-
mys (Ed. Kokkonen: Menneisyyden miehet pu-
huvat menneisyyden kielté!) siind mieless4, ettd
me olemme luomassa ikddn kuin toista perustus-
lakivaliokuntaa tdhén taloon tasa-arvokysymyk-
sissd, niin ettd pyydetdéin aina lausunto. Kun tu-
lee sana tasa-arvo, niin silloin asia ldhetetiin
aina tydasiainvaliokuntaan lausunnolle. Tamé on
mielipide, joka koskee tydasiainvaliokuntaa ja
sen nimed.

Miti tulee tulevaisuusvaliokuntaan, siitd teh-
didan tai ollaan joittenkin mielestd tekeméssd py-
syvéi, ilman ettd on mietitty kokonaisuutta. Sen
takia mind toin esille timén, etti kokonaisuus
taytyisi miettii ja myos se, milld tavoin valtio-
neuvosto sidotaan tdhidn, mitd asioita valtioneu-
vosto tuo valiokunnalle, niin ettd syntyy yhteys.
Viime hallituksen aikana tinne tuotiin kaksi tule-
vaisuusselontekoa, jotka kiinteyttivdt yhteytté
eduskunnan tulevaisuusvaliokunnan ja valtio-
neuvoston vililld, mutta kun sielld on vain yksi
ainoa henkil$ virkamiehend ja hénelld sihteeri,
on tdysin selvéd, ettd hin ja tulevaisuusvaliokun-
nan sihteeri yhdessd eivit virkamiespanostukse-
na voi antaa sellaista pohjaa tulevaisuusvalmiste-
lulle kuin asian arvo sietdd. TAmé& on se syy, mik-
si epdrdin. Kannatan téitd valiokuntaa. Olen sitd
aikanaan kannattanut puhemiesneuvostossa ja
olen sitd mielt4, ettd sen pitid olla olemassa. Ky-
symys on tarkoituksenmukaisuudesta.

8 Eero Akaan-Penttild /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kannatan ed. P. Salon tekeméi ehdotusta
ja yhdyn niihin perusteluihin, miti ed. Skinnari
esitti.

¢ Ville Itdld /kok: Arvoisa puhemies! Ystivini
ed. Markkula otti esiin, kuinka tirkeds on saada
tulevaisuusvaliokunta pysyvéisluonteisten valio-
kuntien luetteloon mukaan, ja totesi, ettd sitten
tdhdn valiokuntaan halutaan puheenjohtajaksi ja
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varapuheenjohtajaksi. Mielestéini perustelu on
tdysin viérd. Sen tdytyy olla asiapohja, joka kiin-
nostaa, ei muodollinen puoli. Jos se on siité kiin-
ni, ettei sinne kukaan tule muutoin kuin muodol-
lisessa mielessd, sitten olemme menossa ihan ko-
konaan pieleen. Kylld sen pitis lidhted asiasta, ja
asia on se, miti arvostetaan, ei muoto.

0 Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa puhe-
mies! Esko Aho teki p#fiministerind sellaisen
kauaskantoisen valtiomiesteon vuonna 1991, etti
hén esitti, ettd silloin toimensa aloittanut hallitus
antaisi tdmin esityksen pohjalta tulevaisuusse-
lonteon eduskunnalle. Kun se sitten laadittiin
valtioneuvostossa ja annettiin eduskunnalle,
eduskunta padtti, ettd sen kisittelyd varten perus-
tetaan tilapdinen erityisvaliokunta, joka sai ni-
men tulevaisuusvaliokunta. Viime kaudella tita
jatkettiin, vaikka hallitus ei antanutkaan tulevai-
suusselontekoa, mutta timéa valiokunta tydsken-
teli ja sai aikaan mietinndn, joka td4lld kisitel-
tiin. Silloin, kun tdmi ensimmaéisen kerran toimi,
taisi tulos olla se, ettd saatiin timé avustajajirjes-
telm4 aikaan, ei juuri muuta. Mutta varmaan pal-
jon paperia ja paljon muuta ehki hyvidkin tuli,
mutta se ei konkretisoitunut muulla tavalla.

Mini en pid4 kuitenkaan perusteltuna sit4, ettd
tulevaisuusvaliokunnasta tehtdisiin pysyvi. Se
voidaan aina asettaa, jos niin katsotaan aiheelli-
seksi. Erityisesti nikisin, ettd kun valtioneuvosto
on kuitenkin keskeinen toimija tdssd yhteiskun-
nassa ja valtionhallinnossa, olisi hyv4, jos olisi
valtioneuvostolta vireillepano, vaikka selonteko
taikka jokin muu erityinen tehtiva tulevaisuusva-
liokunnalle, ja kun téillainen tehtdva tulee, silloin
valiokunta voidaan asettaa. Timéa menettely vas-
taa hyvin sitd tarvetta, mika meilld todellisuudes-
sa on, ja niin menetellen voidaan mielestini ede-
t4, niin kuin perustuslakivaliokunnan enemmistd
on katsonut viisaaksi.

I Antero Kekkonen /sd: Herra puhemies! Tu-
levaisuusselonteot sinéinsa eivét voi olla kriteeri
ylldpitad jotain valiokuntaa. Nden niin, ettd spe-
siaalitehtivit, joita tulevaisuusvaliokunta voi ki-
sitelld, olisivat erityisesti médriteltivissd. Tastd
ldhtdkohdasta kuuntelin erittdin suurella mielen-
kiinnolla ed. Skinnarin dskeistd puheenvuoroa.
Hin sai pari kolme vilihuutoa osakseen, mutta
kun téssd kasittelyssd on usein tarkoitus esittdi
kannatuksensa eri asioille, esitin omaita osalta-
ni, ettd siind hengessd, minki ed. Skinnari viritti
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dskeisessd puheenvuorossaan, tulen harkitse-
maan danestyskayttdytymistani tissé asiassa.

2 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Ensinndkin tfstd arvostuksesta, minki tu-
levaisuusvaliokunnalla on. Niin kuin dsken kiy-
ty ensimmadisen késittelyn keskustelu osoitti,
erittdin monissa puheenvuoroissa tuotiin esille
sekid eduskunnan siséltd saatua myonteistd, vah-
vaa arvostusta etti eduskunnan ulkopuolelta
Suomesta ja erittdin laajalti myos kansainvilisil-
t4 kentiltd koko ajan tulleita monia viesteji, jois-
sa siitd tyostd, jota Suomen eduskunnassa tule-
vaisuuden eteen tehddén ja josta kiytinnon tasol-
la, sen organisoinnista, hyvin suurelta osin vas-
taa tulevaisuusvaliokunta, sadaan positiivista pa-
lautetta koko ajan.

Ed. Kankaanniemi, teiddn kannattaisi ehki
keskittyd enemmin tulevaisuusasioihin, koska
nuo menneisyyden muistelutkin menivét pie-
leen. Viime eduskuntakaudella valtioneuvosto
antoi eduskunnalle periti kaksi tulevaisuusselon-
tekoa, joista eduskunta myos téysistunnoissa pe-
rusteellisten l3hetekeskustelujen ja palautekes-
kustelujen perusteella teki omat linjauksensa ja
omat siséll6lliset, varsin vahvat lausumansa, joi-
den avulla nyt Suomen tietd on viitoitettu tulevai-
suuteen ja joiden mukaisesti, ndin uskon, kun
valtioneuvosto aikanaan lausumien osalta kertoo
toimenpiteistdin, tulee osoitetuksi, ettd eduskun-
nan vahvat lausumat kehitysnidkymistd ja toi-
menpiteistd, jotka Suomessa on vilttdmatonta
eduskunnan mielesti toteuttaa, ovat todella aihe-
uttaneet toimintaa valtioneuvostossa ja eri minis-
teridiss.

Vield tdmén eduskunnan jo itse toteamista ni-
kemyksisti totean eduskunnan tdysistunnossa ei
viime vaan jo edelliselld vaalikaudella kasitellyn
tulevaisuusvaliokunnan mietinnén. Joulukuun
11 pdivéand 1994 piivitty mietintd toteaa muun
muassa: "Valtioneuvoston on annettava tulevai-
suusselonteko eduskunnalle kerran vaalikaudes-
sa. Selonteon antamista koskevia saanndksii teh-
tdessd on selvitettiva, kuinka selontekoprosessi
voidaan liittd4 hallitusohjelman valmisteluun ja
seurantaan. Eduskunnan tulee asettaa erityinen
tulevaisuusvaliokunta muiden valiokuntien ta-
paan vaalikauden alussa."

Eli kylld ndm4 linjaukset ovat eduskunnalta-
kin olleet jo hyvin selkeit ja johdonmukaiset. On
toivottavaa, etti ndiden mukaisesti me todella
etenemme tdssd asiassa ja nyt menemme myos
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kdytdnnon tasolla pysyvén valiokunnan tilantee-
seen, jotta toiminta todella saa ansaitsemansa toi-
minnalliset puitteet.

3 Eero Akaan-Penttild /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Markkulalle vaan
sanoisin, kun hén aivan oikein siteerasi kahta tu-
levaisuusvaliokunnan mietintd4, jotka on tehty
valtioneuvoston selonteon pohjalta, etti mina
pelkéin, ettd jos nyt tehdéddn valiokunta vakinai-
seksi, niin teilld ei jatkossa ole endd kykyd ja
mahdollisuuksia tehdd ndin upeita mietintdja.
Pelkiin, etti teistd tulee enemmadn rutiiniluontei-
nen valiokunta. Sen takia toivoisin, ettd eduskun-
ta voisi vdhén eri lailla miettia tyoskentelytapoja.

14 Jouko Skinnari /sd: Herra puhemies! Edus-
kunnan tulevaisuus nayttdd ainakin sikdli tdmén
asian osalta paljon paremmalta kuin monissa
muissa niin sanotuissa keskusteluissa. T44ll4 pu-
hutaan ilman paperia tulevaisuudesta. Se on Suo-
men eduskunnassa erittdin hyvé saavutus. Yleen-
sd kun "keskustellaan", niin td4ll4 pidetddn esi-
telmid, joita kukaan ei jaksa kuunnella.

Eduskunnan byrokratiassa, joka kuuluu ni-
menomaan eduskunnalle ja meille kansanedusta-
jille, asiamiérdt, olen itse sitd arvioinut, ovat 90-
luvulla noin kaksinkertaistuneet. Nyt meilld on
monia sellaisia asioita, jotka eivit joko saa sijaa
eduskuntatyossd tai sitten niitd ei haluta kasitel-
14. Yhtend esimerkkiné tiedédn, ettd Pohjoismai-
den neuvoston piirissd on pitkddn keskusteltu sii-
td, miksi eduskunnassa ei keskustella Pohjois-
maiden neuvoston asioista. Yksi syy on se, ettd
silld on se oma valtuuskunta, joka kisittelee nii-
td. Sieltd tulee kertomus, mutta ainoastaan muu-
tama valtuuskunnan jésen on paikalla, kun naita
asioita kisitellddn tdysistunnossa. Sité ei ldheteta
eri valiokuntiin. Sama koskee Euroopan neuvos-
ton tyotd. Kertomus ji4 valtuuskunnan tehtivak-
si. Sité ei lihetet erikoisvaliokuntiin lausunnol-
le. Ja on monia muita vastaavia asioita.

Nyt ollaan avaamassa uusia byrokraattisia
muotoja. Kun itsekin olen perustuslakivaliokun-
nassa ollut, niin kyl14 se joskus tuntuu turhautta-
valta sielldkin, kun ajatellaan, ettd se kaikki vii-
saus tdssd talossa on kasautunut perustuslakiva-
liokuntaan, jos jossakin erikoisvaliokunnassa tu-
lee ongelma. Annetaan omat tehtévit toisten teh-
tiviksi. Téssd on osittain vastausta myos tyd- ja
tasa-arvoasiainvaliokunnan asiaan. Tédssd lihde-
tAdn siiti, ettd kun tulee eteen sana tasa-arvo, niin
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silld pitdd olla oma valiokunta. Tamahdn johtaa
kédytdnnodssé siihen, kuten tydasiainvaliokunnan
kokouksessa joku sanoi, ettd onhan timi myos
siviilipalvelumiesten valiokunta ja my0s meri-
miesten asiain valiokunta, niin ettd niidenkin pi-
tdisi ndkyd nimessd. Aikoinaanhan tydasiainva-
liokunnan nimi oli kulkulaitosten ja yleisten toi-
den valiokunta. Sit4 ei ole kukaan vield ehdotta-
nut.

15 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Ed. Kankaanniemelle: Viime vaalikauden tun-
nukset olivat toisessa selonteossa "Reilu ja rei-
pas", joten en lainkaan ihmettele, ettd ette muista
niistd mitdén. (Eduskunnasta: Reilu ja rohkea!)

Ed. Skinnarille siitd, kun hin sanoi, ettei val-
tioneuvoston puolella ole toimijoita. No, téssé-
hén juuri olemme sen perimmaéisen kysymyksen
ddrelld, ettd eduskuntahan se sanoo, mité yhteis-
kunnassa tehdaéin. Te olette kylld niin armotto-
man konservatiivi, niin armoton, etti tulee vuosi
1895 mieleen, kun teiddn puheitanne kuuntelee.
Muuten nédyttdd ihan sujuvan nékéGiseltd herras-
micheltd, mutta niin konservatiivi. Misti ihmees-
té te oikein tulette?

16 Seppo Lahtela /kesk: Herra puhemies! Tun-
tuu hyvéltd, kun ed. Pulliainenkin on siirtynyt
péivanpolitiikkaan ja ajankohtaisiin asioihin.
Téllé tavalla pitkédn tédltd takaa tétd asiaa katsot-
tuna puheenvuoroissa oli semmoista raikkautta,
mitd tulevaisuudessa tarvitaan.

Mutta puheenvuoron pyysin, koska ed. Kan-
kaanniemi mielesténi erinomaisen hyvin muiste-
li mennyttd aikaa ja naki tulevaisuuteen. Yleen-
sdkin eduskunnassa pitéisi ndhdé tulevaisuuteen,
miettid asioita, miti ne ovat seuraavina vuosina.
Mutta ndihin kahteen puheenvuoroon yhtyen to-
teaisin, ettd kansa, joka ei menneisyyttd tunne, ei
voi mydskédn tulevaisuutta ansaita. T4lld perus-
teella tima keskustelu toivon mukaan myos siir-
tyy tulevaisuuden urille, 2000-luvulle.

17 Arto Seppiéli /sd: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnan on hyvé saada tydjirjestys hyviksytyksi,
koska keskustellaan ndin perjantai-iltana hyvin-
kin tiiviisti ja kylld jirjestdytyneesti, vaikka vi-
lillda menee vihdn ylikin, ndin ainakin tuntuu,
kun kuuntelee puheita.
Tulevaisuusvaliokunnasta haluan ihan muuta-
man sanan sanoa. Nimenomaan meidit, jotka
esiinnyimme perustuslakivaliokunnassa enem-
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misténd ja padtimme niin tuoda asiaa eteenpdin,
on leimattu kerta kaikkiaan. Se on minusta tiy-
dellisesti vaard viesti siitd kokouksesta ja myos
niistd asioista. Minusta siind mielessé ed. Paasi-
on ansiokas puhe tddlld vdhin aikaisemmin toi
nimenomaan sen taustan hyvin selkedsti esille.
Kylld katsomme tulevaisuuteen varmasti yhtd
lailla talld jarjestelmalld.

18 Petri Salo /kok: Arvoisa herra puhemies!
Keskustelun aikana tuli esille yksi kysymys, joka
oli mielestdini aika merkittivd. Tyoasiainvalio-
kunnan puheenjohtaja Skinnari viittasi siihen,
ettd jos nimenmuutos toteutetaan, niin tuleeko
sen jilkeen tydasiainvaliokunnasta toinen perus-
tuslakivaliokunta,  lausuntopyynttautomaatti.
Kun t44114 on onneksi paikalla tin4 iltana vield
perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja ed. Itdli-
kin, niin mielestéini tdmi on sellainen asia, mité
varmasti kukaan meistd, jotka salissa tdhin ai-
kaan olemme, emme halua muodostuvaksi. Mi-
ten tySnjako yleensd eri asioissa hoidetaan sil-
loin, kun tydasiainvaliokunnalle kuuluisi keskei-
sesti tasa-arvoasioiden hoitaminen? Miten t4m4
aiotaan jérjestdd? Tam4 kiinnostaa kovasti. (Ed.
Kokkonen: Puhemiesneuvosto ratkaisee!) —
Niin, mutta kysytédinko sen lisdksi perustuslaki-
valiokunnalta kanta ja kysytddnko tasa-arvoasi-
oissa myds toisesta valiokunnasta kanta? Enti
jos ne ovat keskenéiin vield vihén ristiriidassa?

19 Riitta Prusti /sd: Arvoisa puhemies! Ensin-
nikin haluaisin nyt sanoa tistd tasa-arvoasiasta
sen, ettd meille tulee esimerkiksi tasa-arvodirek-
tiivejd EU:sta. Mihin ne pistetddn, jos ei meilld
ole selkedsti médritelty, niin kuin tihinkin asti,
valiokuntaa, johon ne ohjataan? Se on ollut tys-
asiainvaliokunta. Siit4 syystd on ldhdetty titi ni-
med muuttamaan, ettii meilld on selkedsti nimes-
sd myoskin nikyvilld se valiokunta, mihin nimi
asiat kuuluvat, Totta kai tasa-arvoasioita késitel-
l48n myo6skin muualla.

Mutta haluaisin tdhén tulevaisuusvaliokunta-
keskusteluun sanoa, ettd en ollut itse timén tyo-
jérjestyksen lausuntoa hyviksyméssad. Tami kes-
kustelu on nyt lainehtinut niin laidasta laitaan.
Kukaanhan téill4 ei ole kiistényt sit4, etteikd tu-
levaisuusvaliokunta ole tirked. Tdmdi sama kes-
kustelu on kiyty myd&skin perustuslakivaliokun-
nassa ihan yhta perusteellisesti, vaikkei ehkd nyt
ndin monin sanakééntein kuin t441l4 on haluttu
ymmértaa.
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Itsekin olen ollut hyvin epdvarma siiti, miten
tdmén pitdisi olla, mutta olen paétynyt kylla ta-
hin enemmiston kantaan, ettd kylld me pystym-
me jatkossakin pitdméin huolen siitd, ettd tissi
talossa on tulevaisuusvaliokunta, vaikka sitd ei
pysyviksi tddlld méadriteltdisi. Toivoisin nyt, ettd
timd keskustelu pikkuhiljaa 16ytdisi sen muo-
don, ettd me voisimme paitokseen siirtyd. Kuten
sanottu, koettakaa ymmdrtid, hyvét edustajato-
verit, ettd tima on asia, joka pitds katsoa asiako-
konaisuutena, pitd4 nihd4 se asia eiki tistd me-
nettelytavasta kiyda téllaista keskustelua.

% Juha Korkeaoja /kesk: Arvoisa puhemies!
Mind kuulun niihin, jotka ovat tdimén prosessin
yhteydessd tulleet vihin toisiin ajatuksiin kuin
alun pitden. Kantani on tullut suopeaksi pysyval-
le valiokuntamenettelylle. Perustelu on ennen
kaikkea siind, ettd kun nyt voimaan tulevan pe-
rustuslain mukaan eduskunnan tydjérjestystd on
helppo muuttaa, niin jos kéy silli tavalla, etté tu-
levaisuudessa katsotaan, ettd tulevaisuusvalio-
kunnan asemaa pitdisi muuttaa, niin se on todella
yksinkertaista. Me voimme hyvin helposti tys-
jérjestystd muuttaa silld tavalla, ettd tulevaisuus-
valiokunnan asema saa sen muodon kuin silloin
sitten halutaan.

Toisaalta ymmarrin kylld, kun kaikki ovat tis-
sdkin keskustelussa todenneet, etti tulevaisuus-
valiokunta ainakin niilld nikymilld, miti nyt on
nihtivissi, tultaisiin asettamaan, niin sille antaa
jintevimman l&htokohdan, ettd se kuuluu varsi-
naisiin valiokuntiin, saa oman kokousaikansa ja
perustetaan samalla tavalla kuin muutkin valio-
kunnat. Jos tilanne muuttuu, niin muutetaan sit-
ten eduskunnan tydjarjestysta.

21 Jouko Skinnari /sd: Arvoisa puhemies! Ed.
Korkeaoja toi aika hyvdn nikokulman tihin,
mutta mielestini se oikeastaan k&dntd4 asian toi-
sin pdin. Koska on helppo muuttaa, niin miksi ei
ensin selvitetd? Kun katson perustuslakivalio-
kunnankin asiantuntijaluetteloa, niin esimerkik-
si edes asianomaista ministerii ei ole kuultu ol-
lenkaan, joka valmistelee tulevaisuusasioita.
Katsottaisiin yhdessd valtioneuvoston kanssa,
miké tdmé jarjestelmd on. Selvitetiifin tdmi asia
vaikka maaliskuuhun mennessd ja muutetaan
tyojarjestystd. Sitdhdn voi muuttaa vaikka joka
istunnossa, ei se ole siitd kiinni. Sellaisen jérjes-
telmén luominen, jota ei ole selvitetty, ihan itse-
tarkoituksellisesti sen laittaminen pysyvéksi, ei
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minusta ole hyvéi hallintoa eikd hyvéi asioiden
valmistelua. En mind ainakaan ole téllaiseen tot-
tunut.

Vihin samanlainen tilanne on ollut my®ds ty6-
asiainvaliokunnan nimen osalta. Sitd on tietysti
vihin hankala arvostella, kun kukaan ei meisti
vastusta tasa-arvoasioita. Eikd se nyt maailmaa
kaada, vaikka tasa-arvo nimessé onkin, mutta on
sitten kysymys siitd, miten se alkaa kdytinnossa
toimia. Kun meilld nyt on tietokoneita ja henki-
16itd selvittimaissa asioita, niin sekin olisi voitu
selvittiidi, mihin se olisi esimerkiksi viime vaali-
kauden aikana johtanut niitten asioitten osalta.
Mutta siind ed. Prusti on ihan oikeassa, etti pitdi
olla valiokunta, joka kisittelee muun muassa
tasa-arvodirektiiveja.

2 Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa herra pu-
hemies! Mielesténi tulevaisuusvaliokunta teki
viime vaalikaudella erittdin hyvidi ja arvokasta
tydtd antamalla hallituksen selonteosta mietin-
ndn maailman tulevaisuudesta ja Suomen tule-
vaisuudesta, jotka eduskunnassa sitten késitel-
tiin. Itse olen sitd mieltd, etti Suomen eduskun-
nassa on riittivasti valiokuntia. Pdinvastoin pitdi-
si vield harkita, ettd valiokuntien lukumaarii pi-
tdisi ennemmin vahentdd kuin lisatd. Siind mie-
lessd nden, ettd tulevaisuusvaliokunnan vaki-
naistamiseen ei ole mitién syyté, vaan aina edus-
kuntakauden alussa hallituksen esityksen pohjal-
ta eduskunta paittiisi, tarvitaanko tulevana edus-
kuntakautena tulevaisuusvaliokuntaa vai ei, ja
siltd pohjalta sitten mentéisiin aina eteenpéin.

23 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kylli kai eduskunnan itsensi pitdd uskal-
taa ndyttdd tulevaisuuden suunta eikd odottaa
aina maan hallitukselta toimenpiteitd. Tassi
tyossd, korostan sitd, tarvitaan todella laajaa
poikkitieteellistd, koko kentdn lipikiyvaa nike-
mysti, ja nikemyksen valmistelu edellyttdd huo-
mattavasti pitkdjinteisempéd tyStd kuin yksit-
tiisten lakiehdotusten kisittely. Kuten tieddm-
me, liki kaikilla valiokunnilla muutamaa poikke-
usta lukuun ottamatta on samanaikaisesti késitel-
tdvind vaikka kuinka monen lakiesityksen ty6-
prosessi.

Tulevaisuusvaliokunnan roolista saanen sitee-
rata muutaman viime kaudella eduskunnan hy-
viksymin tulevaisuusvaliokunnan valmistele-
man lausuman, jotka osoittavat juuri laaja-alai-
suutta, mutta myos sité, ettd ndmi vaativat todel-
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la monipuolisesti maan hallitukselta ja eri minis-
teridiltd toimenpiteitd. Namikin osoittavat, ettd
sisdlto todella ratkaisee ja sisiltd on tirked.

Eduskunta on viime kaudella edellyttinyt, ettd
hallitus kehittds bkt-keskeistd mittaristoa laaja-
alaisemman jérjestelméin yhteiskunnallisen pé4-
toksenteon pohjaksi. Edelleen eduskunta on
edellyttinyt, ettd hallitus toimii niin, ettd uusia
tietotekniikan ja tietoliikennetekniikan sovelluk-
sia kehitetddn ja otetaan kiyttd6n kansalaisten
osallistumiskeinojen laajentamiseksi. Vield on
edellytetty, ettd hallitus tekee ennakkoluulotto-
man tilanneanalyysin valtion tehtivist4 ja hyvin-
vointiyhteiskunnan vahvuuksista ja heikkouksis-
ta. Tulosten pohjalta pitds uudistaa hyvinvointi-
valtiomallia niin, ettd se vastaa sille asetettuihin
tehtéiviin ja luo ihmisille tasavertaiset mahdolli-
suudet menestykseen.,

Nidma kaikki edellyttavét todella hyvin laaja-
alaista, pysyvéé toimintaa. Sitd kautta, kun edus-
kunnalla olisi pysyvé valiokunta, eduskunta ky-
kenee paimentamaan ja painostamaan myés hal-
litusta oikeisiin ratkaisuihin.

24 Ville Itild /kok: Arvoisa puhemies! Ed. P.
Salo kysyi, onko ed. Skinnarin esille ottama asia
ongelma, niin ettd tinne syntyy toinenkin perus-
tuslakivaliokunta. Ei se mikdin ongelma ole,
kylla tdhédn taloon varmaan valiokuntia mahtuu,
mutta perustuslakivaliokunnan tehtévét on tark-
kaan sédéddelty. Se menee sddddsten mukaan: Se
antaa ne tietyt lausunnot ja muut valiokunnat voi-
vat antaa sille lausuntoja.

Mitd tulee ed. Korkeaojan kannanmuutok-
seen, toivottavasti hin ei ole minkéén painostuk-
sen uhri. (Ed. Korkeaoja: Ei, ei missid4n nimes-
si!) Han sanoi, ettd tehdiin tulevaisuusvaliokun-
nasta pysyvd, koska jos huomataan vuoden piis-
td, ettd se ei ollutkaan hyvé ratkaisu, niin se on
helppo muuttaa. Toteaisin vain, ettd jos ed. Kor-
keaoja on tadlld tdnddn ollut, hin tietdd hyvin,
eftd se ei ole helppo asia.

% Paula Kokkonen /kok: Arvoisa puhemies!
Havaitsen, ettd jo toisen kerran joudun kysele-
maéin ed. Skinnarin mielipiteit4, kun hén on taas
juuri ehtinyt poistua salista. En ymmirré, miksi
hén tillaisessa asiassa, josta on olemassa hyvin
valmisteltu asiakirja ja puhemiesneuvoston esi-
tys, perddnkuuluttaa jonkin ministerién mielipi-
dettd. Minusta se on késittimatontd. Kylld kai nyt
tadlla pitds 1oytyd sen verran viisautta, ettd me
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voimme téllaisesta asiasta keskustella. Perustus-
lakivaliokunnassa asiantuntijoita kuultaessa kévi
ilmi, ettd asiantuntijat pitivit tyojirjestysesitystd
poikkeuksellisen hyvin valmisteltuna asiakirja-
na. En mind ymmérrd, miksi pitdisi kuulla nyt
vield muita tahoja.

Ed. Prusti kertoi td4ll4 jo, miksi tasa-arvo-ni-
mike on tirked. Minun mielesténi se on valttadma-
ton valiokunnan nimess4.

% Martti Tiuri /kok: Arvoisa puhemies! Olen
kuunnellut t4illd nyt puheenvuoroja, ja kaikki
muut paitsi ed. Kuosmanen pitivit tulevaisuus-
valiokuntaa hyvinid. Sen perusteella péittelen,
ettd halutaan, etti tulevaisuusvaliokunta on mah-
dollisimman toimintakykyinen.

Eduskunnan jérjestelmd nyt kerta kaikkiaan
on sellainen, etti silloin, kun uusi eduskunta va-
litaan, vakinaisten valiokuntien miehityksesti ja
naisituksesta kiydaéin kovia keskusteluja ja neu-
votteluja. Valiokunta, joka ei silloin ole olemas-
sa, on hitdd kirsiméssi sitten, jos se mydhem-
min perustetaan. Sen on nyt kokemus osoittanut
jo kolmen tulevaisuusvaliokunnan kohdalta.
Miksi ihmeessi me haluamme edelleen jatkaa
epimédrdisessi tilassa, jos kerran kaikki kannat-
tavat tulevaisuusvaliokuntaa? Ainakin siind mie-
lessd pitdisi hyviksyd pysyvé valiokunta.

7 Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa herra pu-
hemies! Ed. Tiurille totean, etti nimenomaan tu-
levaisuusvaliokuntaa tarvitaan t4nd paivédni,
mutta ei vilttdmittd vakinaiselta pohjalta. Kylla
se tilapdiseltikin pohjalta voi jatkaa aina vaali-
kauden kerrallaan. (Ed. Markkula: Tulevaisuus
on tilapdinen!)

Sitten totean kaikille edustajille ja muistutan
siitd, ettd kaikki eduskunnan lainsdadiantétys tih-
tad tulevaisuuteen. Emme voi td4lld eduskunnas-
sa saatad taannehtivia lakeja, ettd katsotaan taak-
sepdin ja sdddetddn silld tavalla lakeja. Jokainen
valiokunta omalta kohdaltaan todella tihta4 tule-
vaisuuteen, ei yksistddn tulevaisuusvaliokunta.
Minusta tdm4 ristiriitatilanne pitda teiddn muis-
taa.

28 Antero Kekkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Kun &sken ehdin solidarisoitua ed. Skinnariin ja
kun ed. Kokkonen esitti kysymyksen ed. Skinna-
rille, niin menemattd kovin pitkdlle tulkitsemaan
ed. Skinnarin ajattelua kuvittelisin niin, ettd hin
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ajoi takaa hallinnon joustavuutta puheenvuorol-
laan, minki hin kiytti. Ndin mini sen tulkitsin.

Mitd sitten tulee tulevaisuusvaliokuntaan yli-
péitinsd, niin kylld aivan erityistd arvoa annan
niille puheenvuoroille tdssd keskustelussa, joita
on kéyttidnyt ed. Tiuri, joka on johtanut titi va-
liokuntaa ja tehnyt erittdin arvostettavaa ja hy-
vid tyotd siella.

» Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa puhe-
mies! Vield tydasiain- ja tasa-arvovaliokunnan
nimiasiaan vai mikd se nyt tuleekin olemaan.
Ta4lld perusteltiin, ettd tasa-arvon tiytyy olla va-
liokunnan nimessé, jotta tiedetddn, ettd ne asiat
Iahetetdsin sinne, esimerkiksi direktiivit. Tadlld
on kyll4 tavattoman paljon muita vastaavia asioi-
ta. Esimerkiksi kalastusasiat kylld lidhetetdiin
maa- ja metsitalousvaliokuntaan, vaikka sen ni-
messé ei lue sitd. (Naurua) Jos ei tiedetd, niin pu-
hemiesneuvosto osaa kylld antaa ohjeita meille,
ettd sinne pitdd ldhettdd. Samaten talousvalio-
kuntaan ldhetetdin pankkiasiat ja elinkeinoasiat.
Ei sen nimeé ole esitetty muutettavaksi talous-,
pankki- ja elinkeinoasiainvaliokunnaksi. Se olisi
loogista ndin. Tdmén sanon siitd huolimatta, etti
olen tasa-arvoasioissa kylld hyvin edistykselli-
nen ollut aina ja olen nytkin, mutta ei valiokun-
nan nimessé tarvitse kaiken mahdollisen niky4,
koska tehtdvinkuvauksessa on kuitenkin lukuisa
miird termeji. Se kertoo sen tehtdvéalan, ei nimi
valttdmatta.

Ed. Petri Salon vastalauseessa oleva maininta
ndyttdd olevan perusteltu silld, ettd nimien pitdisi
olla kohtuullisia. Ndmi nimet alkavat menni
aika kohtuuttomiksi, mité tissi nyt esitetddn, ja
kun otetaan ruotsinkielinen puoli mukaan, vield
hankalammaksi menee. Tassd suhteessa kylld
kannattaa harkita, miten nditd muutellaan.

% Pertti Hemmili /kok: Herra puhemies! Olen
itsekin ehdoton tasa-arvon kannattaja. Sen vuok-
si paétin kayttdd puheenvuoron asiasta, mutta itse
asiassa dskeinen puhuja ed. Kankaanniemi vei
melkein sanat suustani. Olen lueskellut tadlld
likkkuneita lippuja ja lappuja, missd puhutaan
tasa-arvosta mydskin. Olen kuunnellut tétd kes-
kustelua jonkin verran ja tullut entistd vakuuttu-
neemmaksi siitd, ettei erikseen téllaista nimihir-
vidtd tarvita, jotta voitaisiin késitelld tasa-arvo-
asioita kyseisessd valiokunnassa. Olen kallistu-
massa ed. Petri Salon kannalle tdssé asiassa.
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Yleiskeskustelu julistetaan pééttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian kisittely keskey-
tetdin.

2) Hallituksen esitys valitsijamiesten lak-
kauttamisesta aiheutuvasta erididen lakien
muuttamisesta

Ensimmaéinen késittely

Hallituksen esitys HE 98/1999 vp
Perustuslakivaliokunnan  mietintd
10/1999 vp

PeVM

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
perustuslakivaliokunnan mietint6 n:o 10.

Keskustelu:

! Antero Kekkonen /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! T#hin esitykseen on helppo yhtyi. Nimit-
tdin valitsijamiesten rooli on ollut kautta aikojen
vihidn omalaatuinen. Se on ikddn kuin sovellus
kunnanhallituksesta, johon tulee kaikkien puolu-
eiden edustajat, joka sitten kuitenkaan ei tee
olennaisesti muita paatdksid, kuin mita voi jokin
muukin instanssi tehdd. Kun téssd toimielinten
vaalitapaa muutetaan niin, ettd vaalin aina tulee
toimittamaan eduskunta, siis sellaisen vaalin,
minki aiemmin ovat tehneet valitsijamichet, se
on minusta sellaista hallinnon virtaviivaistamis-
ta, jota on erittdin helppo ja hyvi kannattaa.

2 Paula Kokkonen /kok: Arvoisa puhemies!
Nyt voin olla veljieni kanssa samaa mieltd. Olen
todellakin sitd mieltd, ettd timi voidaan aivan
vaaratta lakkauttaa. Olen ollut viime kierroksella
valitsijamiesten puheenjohtaja. Se ei kokoontu-
nut kuin kerran, ja se oli jirjestdytymiskokous.
Niin on kdynyt myoskin tdlld kerralla.

3 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhemies!
Myds itse olen ollut valitsijamiesten jisenend
viime kaudella. On erinomaisen hyvd, ettd nyt
lakkautetaan yksi hallintoelin. Silloin voidaan
tehdi tulevaisuusvaliokunnasta pysyvé, niin py-
sytdin ainakin téltd osilta kohtuullisen hyvin ta-
sapainossa.
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4 Mauri Salo /kesk: Arvoisa herra puhemies!
Tietenkin tietynlainen tasapaino pitdd siilyttis,
mutta jos tulevaisuusvaliokunnasta pyritidn te-
kemaéén jatkossa samanlainen, tarpeeton, kuin on
tdma, mitd nyt ollaan lakkauttamassa, silloinhan
me menemme kenties jo huonoon suuntaan. Itse-
kin nyt tdssi lakkautettavassa elimessi jisenend
olevana en koe milldé4n tavalla mielipahaa, vaik-
ka meneténkin yhden arvokkaan luottamustehté-
vin. Toivon, ettd ei titd jatkossakaan rinnastet-
taisi kuitenkaan tulevaisuusvaliokuntaan.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmadinen kisittely juliste-
taan péittyneeksi.

3) Laki edustajanpalkkiosta annetun lain
2 §:n muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Lakialoite LA 117/1999 vp
Perustuslakivaliokunnan
11/1999 vp

mietintd PeVM

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 11.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdéinen kisittely juliste-
taan pédéttyneeksi.

4) Hallituksen esitys laiksi kirkkolain 24 lu-
vun 5 a §:n ja 10 §:n muuttamisesta

Ensimma&inen késittely

Hallituksen esitys HE 95/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
29/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 29.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely juliste-
taan pédéttyneeksi.
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5) Hallituksen esitys laiksi evankelis-luteri-
laisen kirkon eléikelain muuttamisesta

Ensimmadinen kisittely

Hallituksen esitys HE 96/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintdé StVM
30/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 30.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kdésittely juliste-
taan paattyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi maatalousyritté-
jien tydterveyshuollon erididen kustannus-
ten korvaamisesta valtion varoista annetun
lain muuttamisesta annetun lain voimaan-
tulosainnoksen muuttamisesta

Ensimmaéinen kisittely

Hallituksen esitys HE 144/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
31/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 31.

Keskustelu:

! Valto Koski /sd: Arvoisa puhemies! Ehki ei
olisi ollut tarvetta kayttia endd aikaa timén asian
tarkempaan selvittelyyn, mutta kun sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinté on kovin lyhyt ja
sosiaali- ja terveysvaliokunnan asiantuntijakuu-
lemisen yhteydessi tuli esille seikkoja, jotka ei-
vit mietinnostd esille kiy, on ehki syytd muuta-
min sanoin valottaa sit taustaa.

Haluan todeta, ettd maatalousyrittijien tyoter-
veyshuoltoa koskeva lainsdddintd on tarkoitus
ollut muodostaa silli tavoin, ettd se tehostaisi asi-
aa Kuopion aluetyéterveyslaitoksen yhteyteen
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perustettavan Tyoterveyshuollon keskusyksikon
kautta. Yksikké on nyt ollut voimassa vajaan
vuoden elikkd timéin vuoden alusta. Késittelyssi
oleva hallituksen esitys HE 144/1999 vp kohdis-
tuu vain yksikén voimaantulosddnnoksen muut-
tamiseen eiki itse asiassa ndihin ongelmiin. Asi-
asta antamassaan mietinngssi sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta ei ole siis muilta osin puuttunut
yksikén toimintaan. On kuitenkin syyti téssé yh-
teydessd nimenomaan korostaa niitd seikkoja,
joita yksikon toimintaan muuten liittyy.

Nayttad siltd, ettd ndille maatalousyrittdjille
tyoterveyshuollon kdytdnnén soveltaminen ei ole
sujunut siind mitassa kuin kyseessé olevan jérjes-
telmén luomisen yhteydessi ajateltiin. T4sté joh-
tuen yksikon hallinnolliset menot eivét tule kate-
tuiksi. Tarvitaan nyt kisittelyssi oleva muutos.
Voidaan myos kysyé, toimiiko yksikko tdysite-
hoisesti, kun sen toiminnalle asetetut tavoitteet
eiviit ndytd toteutuvan. Yhtd hyvin voitaisiin ky-
syd, mitkd ovat syyt siihen, ettei maatalousyritta-
jien tarpeellinen tyoterveyshuolto ole jirjestyk-
sessé. Vastauksia on haettava niin maatalousyrit-
tdjien itsensd piiristd kuin myds kuntien mahdol-
lisuuksista jarjestdd niitd palveluja.

Puuttumatta enempéai ndihin kysymyksiin ha-
luan lopuksi todeta, ettd maatalousyrittijét ja hei-
din palveluksessaan olevat ovat tydterveyshuol-
lon kannalta sellaisissa tehtivissd, joissa tervey-
den menettdmisen riskit ovat miti ilmeisimmat ja
ne ovat varsin suuret. Ongelmat eivit ole tdssé
yksik6ssd vaan pikemminkin aivan muualla. Nyt
tehtdva ratkaisu ulottuu vaikutuksiltaan vuoteen
2005 ja turvaa osaltaan sen jatkumisen. Jotta toi-
minta voi muodostua tarkoitustaan vastaavaksi,
tulee timén ratkaisun lisdksi selvittdd todelliset
syyt, miksi maatalousyrittdjien tydterveyshuolto
ei toimi.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimméinen késittely juliste-
taan pédttyneeksi.
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Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tdysistunto on ténédn kello 19.40.

Téysistunto lopetetaan kello 19.34.
Poytékirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio
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