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27) Tybasiainvaliokunnan mietinté n:o
7 hallituksen esityksesti Eduskunnalle
Kansainvilisen tydkonferenssin hyviksy-
min merenkulkijoiden terveyden- ja sai-
raanhoitoa koskevan yleissopimuksen nro
164 hyviaksymisestd (HE 89)...................

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksien-
simmdinen varapuhemies Paakkinen sekd edus-
tajat Aho R., AlaNissild, Alaranta, Donner,
Enestam, Gustafsson, Hassi, Heikkinen, Hiltu-
nen, Huuhtanen, Jaakonsaari, Jansson, Jokinie-
mi, Kanerva, Kankaanniemi, Kasurinen, Kaup-
pinen, Kemppainen, Kohijoki, Koistinen, Komi,
Korkeaoja, Korva, Koski, Kuittinen, Kuuskos-
ki, Kéidridinen, Laakkonen, Lahtinen, Laine,
Lamminen, Laukkanen V., Lehtosaari, Liikka-
nen, Lindqvist, Lindroos, Morri, Myller, Molsi,
Norrback, Nisi, Ojala A., Ojala O., Paasio, Pek-
karinen, Pietikdinen M., Polvinen, Puhakka,
Puisto, Pulliainen, Pura, Rajamiki, Rehn O.,
Renko, Renlund, Rity, Rontynen, Saari, Salo-
lainen, Savolainen, Suhola, Suhonen, Takala,
Tuomioja, Tykkyldinen, Tornqvist, Urpilainen,
Vihridla, Viinanen, Viljamaa, Virrankoski, Va-
hikangas, Viistd ja Zyskowicz.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Komi ja Rajamaki.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatyostd saavat

tdstd pdivastd sairauden vuoksi edustajat
Kankaanniemi, Suhola ja Urpilainen,

virkatehtdvien vuoksi edustajat K#aridinen,
Norrback, Pekkarinen ja Rusanen seki

yksityisasioiden vuoksi edustajat R. Aho, Ala-
Nissild, Enestam, Gustafsson, Hassi, Heikkinen,
Jokiniemi, Kanerva, Kasurinen, Kauppinen,
Kemppainen, Koistinen, Kuittinen, Laakkonen,
Lahtinen, V. Laukkanen, Lehtosaari, Liikkanen,
Lindqvist, Lindroos, Myller, Nisi, Polvinen,
Puisto, Pulliainen, Pura, Renko, Renlund, R6n-
tynen, Saari, Savolainen, Takala, Tykkyldinen,
Toérnqvist, Vihridlda, Viljamaa, Vahakangas ja
Viisto,
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tdstd ja huomisesta pdivéstd virkatehtidvien
vuoksi ed. Salolainen,

timin kuun 30 pdivdin sairauden vuoksi
edustajat Kohijoki ja M. Pietikdinen, virkatehta-
vien vuoksi ed. Viinanen ja yksityisasioiden
vuoksi ed. Hiltunen,

ensi joulukuun 1 péivdin virkatehtivien
vuoksi edustajat Lamminen ja Paasio,

ensi joulukuun 2 péivain virkatehtivien
vuoksi ed. E. Rehn sekd

ensi joulukuun 5 péivddn virkatehtdvien
vuoksi edustajat Jaakonsaari, Korkeaoja, Kuus-
koski, Tuomioja ja Zyskowicz.

Uusia hallituksen esityksia

Puhemies: Imoitetaan, ettd tasavallan
presidentti on tinid4n antanut eduskunnalle hal-
lituksen esitykset n:ot 306—319.

Pidivajarjestyksessd olevat asiat:
1) Ehdotus laiksi arvonlisiiverolain muuttamisesta
Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 222
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 63

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
2) Ehdotus laiksi erdisté viliaikaisista tulleista
Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 195

Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 70

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytaan.
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Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
3) Ehdotus laiksi eriiiden valtion ammatillisten
oppilaitosten Kkiinteistdjen luovuttamisesta kun-
nalle tai kuntayhtymiille
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 289

Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 71

Puhemies: Toisessa kisittelyssd péétetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.

4) Ehdotus laiksi Euroopan talousalueen valtion
alueelta laittomasti vietyjen kulttuuriesineiden pa-
lauttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 279
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 20

Puhemies: Toisessa kiasittelyssd pditetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotukset laiksi teatteri- ja orkesterilain
muuttamisesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 215
Lakialoite n:0 29/1993 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 21
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Puhemies: Toisessa késittelyssd paatetty,
hallituksen esitykseen sisiltyva lakiehdotus voi-
daan nyt hyvéksyi tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Toisessa kisittelyssa paitetty lakiehdotus hy-
vaksytaan.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd teke-
massidin padtoksessa lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkadmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.

6) Ehdotukset laeiksi tyottomyysturvaetuuksien
poikkeuksellisesta tarkistamisesta seki tyotto-
myysturvalain muuttamisesta

Kolmas késittely, ainoa kisittely

Hallituksen esitys n:o 178

Lakialoitteet n:ot 105/1991 vp ja 68
Toivomusaloitteet n:ot 1554 ja 1591/1991 vp sekéd
164

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 31

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jidlkeen padte-
tddn kolmannessa kisittelyssa lakiehdotuksista.
Toisessa kasittelyssa paatetty, hallituksen esityk-
seen sisiltyva lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd
tai hylatad. Lopuksi pddtetddn ainoassa kisitte-
lyssa toivomusaloitteista.

Menettelytapa hyviksytdan.
Keskustelu:

Ed.O.Ojala: Arvoisa puhemies! Lakiesitys
tulee mielestani ehdottomasti hylati. Esitys kuu-
luu sithen samaan sarjaan esityksid, joilla tama
hallitus temppuilee, jos ndin voi sanoa, indeksi-
korotusten osalta. Mikéli nyt eduskunta jostakin
syystd kolmannessa kisittelyssd hyviksyisi té-
man lakiesityksen, merkitsisi se sitd, ettd perus-
paiviarahaan ensi vuodelle tehtéisiin 2 prosentin
tarkistus. Se merkitsisi sité, ettd peruspaivdrahal-
la olevien tydttomien, kun heidin peruspéivira-
hansa tilla hetkelld on 116 markkaa paivissa,
peruspaiviraha nousisi 118 markkaan péivissa.
Mutta mikili toimittaisiin siten, etti tydttomille
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korvattaisiin ansiotasossa tapahtunut kehitys,
tybéttomien peruspdiviraha tulisi nostaa 124
markkaan paivissa.

Voi olla, ettd tdssi salissa nima markat tuntu-
vat pieniltd, mutta ndin, arvoisa puhemies, €i ole.
Tyottomille, joiden ansiotaso ja elinmahdolli-
suudet ovat vakavasti heikentyneet — mehén
tiedimme, ettd tAnakin vuonna kymmenidtuhan-
sia putoaa peruspiivirahalle tai on pudonnut jo
ja lisdd putoaa joka paivd — heille ja heidin
elamilleen niilld markkaeroilla on suuri merki-
tys.

¢ Vastaavasti, mikéli korotukset tehdiin halli-

tuksen esittimissd muodossa, merkitsee se myos
sitd, ettd tyottomien perheissd myds lapsikoro-
tukset tehdidin vajavaisina. Kun esimerkiksi en-
simmdisestd lapsesta jo talla hetkelld lapsikoro-
tus on 24 markkaa, hallituksen esityksen mukaan
se olisi sama my0&s ensi vuonna eli ei mitdin
korotusta. Ansiotasoindeksin mukaisen koro-
tuksen tekeminen merkitsisi sitd, ettd ensimmdi-
sestil lapsesta saisi 26 markkaa.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan on
myds niin, ettd hallituksen esitys ei koske pel-
kistddn niitd, jotka ovat peruspidivirahan va-
rassa, vaan se koskee my0Os ansioturvan piirissa
olevia. Heididn osaltaan esitys merkitsee sita,
etti he joutuisivat monin osin kahteen kertaan
miinustuksen kohteiksi. Kun pdivdrahan pohja-
na olevaa palkkaa vahvistettaessa vihennetdén
palkasta vuonna 1994 3,5 prosenttia ja ensi
vuonna, siis vuonna 1995, esityksen mukaisesti
4,5 prosenttia ennen péivirahan méérittelyi, se
merkitsee esimerkiksi sitd, ettd 8 000 markan
palkalla ollut henkild, joka on jadnyt tyotto-
miksi, tulisi saamaan pdivirahaa vdhemmain
kuin hin saa tilld hetkelld ja huomattavasti va-
hemmaén kuin vuonna 1992.

Arvoisa puhemies! Jo ensimmaisen késittelyn
yhteydessd luin ndmé markkamaarit eduskun-
nan pOytikirjaan, mutta silloin tailld oli kovin
vihan kansanedustajia paikalla, joten haluan nyt
ne uudelleen vield todeta:

Henkil6d, jonka ansiot ovat olleet siis 6 000
markkaa, voidaan todella pitda pienituloisena
henkilona. Jos hidn olisi jadnyt tyottdmiksi
vuonna 1991, hinen ansiosidonnainen piivéra-
hansa olisi silloin ollut 189,38 markkaa, kun se
tind vuonna on vain 180,39 markkaa, ja ensi
vuonna se vield 2 pennilld tuosta vahenee. Vas-
taavasti 8 000 markan kuukausiansiosta ty6tto-
min ansiosidonnainen pdivdraha oli vuonna

1991 231,24 markkaa, tind vuonna se on 218,09
markkaa ja ensi vuonna 217,69 markkaa eli 40
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pennid viedddn paivissi tyottomaltd tihdn vuo-
teen verrattuna.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen pe-
rusteluissa painotettiin sitd, ettd kun ty6ttdmyys
on lisddntynyt ja lomautukset ovat lisiéntyneet,
my0s ansiotasoindeksi, joka on ldhes 7 prosent-
tia, on noussut. Indeksi on viiristynyt, koska
nimenomaan tyottdmiksi ovat jadneet padosin
pienipalkkaiset henkil6t, ja niin ollen timi an-
siotasoindeksi ndyttdd liian positiivista lukua.
Talld perusteella voidaan tehd4 ehdotettuja leik-
kauksia.

Tamén asian osalta on myds pelattu jilleen
perustuslakivaliokunnassa merkillisti rulettia, ja
ensimmdisessi ksittelyssa jo kiinnitin huomiota
sithen, miten mm. oikeuskansleri on antanut var-
sin kummallisen lausunnon ed. Stenius-Kauko-
sen viime vuonna tekemian kanteluun. Eli ndyt-
taa siltd, ettd valvoessaan valtioneuvoston toi-
mintaa oikeuskansleri hyviksyy tdiméan hallituk-
sen jatkuvan kikkailun ndilld indekseilld. Olem-
me vastaavia esityksid tdalla ndhneet mm. eldke-
ldisten indeksiasioissa. Nyt vastaavasti jalleen
tyottdmien etuisuuksien osalta ndilla indekseilla
pelataan.

Me vasemmistoliiton edustajat sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa olemme jo aikaisemmin esit-
tdneet sitd, ettd tyottOmyyspdivdarahan tulisi
médrdytyd TEL-indeksin mukaisesti. Sekidin ei
takaa, kuten olemme havainneet, siti, etti indek-
sikorotukset maksettaisiin ajallaan ja oikean
suuruisina, mutta kun TEL-indeksi tdll4 hetkella
et ole kiinteasti sidottuna mihinkdén, tissi suh-
teessa tdma on huonompi vaihtoehto kuin se, etti
korotukset sidottaisiin TEL-indeksiin.

Arvoisa puhemies! Tama hallituksen huono
lakiesitys tulee hyldtd. Ehdotankin lakiehdotuk-
sen hylkdamista.

Vasemmistoliiton edustajina me emme teh-
neet toisen kisittelyn yhteydessd tihdn mitdin
markkamédiriamuutoksia, koska meidin mieles-
tdimme timi esitys on niin huono, etti niméi
tarkistukset tulee tehd4 tdysimadriisind. Kuiten-
kin suurin osa meiddn ryhmistimme ilmeisesti
ddnesti tadlla SMP:sti tehdyn peruspdivirahan
korotuksen mukaisesti. Mutta kylla tietysti tissd
tilanteessa olisi vaatinut aikamoista valmiutta
taltd eduskunnalta hyviksya perusturvaan taso-
korotus, joka tietysti olisi paikallaan, koska nyt,
kun peruspéiviarahat ovat niin matalia, se mer-
kitsee jatkuvasti sitd, ettd ihmiset joutuvat ha-
keutumaan toimeentulotukiluukuille viimesijai-
seen turvaan. Se onkin tietysti ollut timén halli-
tuksen tarkoitus, koska valtion menoja halutaan
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kaiken aikaa supistaa ja ohjata ihmisid kuntien
toimeentuloluukuille ja kuntien kustannettavik-
si.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Kannatan ed. O. Ojalan tekemii hyl-
kéysehdotusta.

Ed. Ojala viittasi oikeuskanslerin paétokseen,
joka koski tekemééni kantelua tyéttdomyysturva-
etuuksien korotuksista. Tdmin kantelun tein
vuosi sitten. Silloin mielesténi, siis jo vuosi sitten
1.7.1993, olisi pitanyt tehda lainmukaiset indek-
sikorotukset, koska ansiotaso oli olennaisesti
noussut eli 5,3 prosentilla. Hallitushan monen
vaanndn jalkeen on todennut, ettd “olennaisella”
tarkoitetaan tyottdmyysturvalain 25 §issd S:itd
prosenttia. Kun siis ansiotasoindeksi oli noussut
5,3 prosenttia, niin kasitykseni mukaan korotus
olisi pitinyt tehda.

Oikeuskansleri antoi hallitukselle synninpais-
ton toteamalla, ettd 5,3 prosenttia erosi niin va-
hin 5 prosentista, ettd se nippa nappa menee
tulkinnassa hyvidksytyn puolelle. Samalla, vaik-
ka oikeuskansleri ei vaatinut, ettd olisi pitdnyt
aikaisemmat indeksikorotukset tehdi, hin kui-
tenkin ldhetti sosiaali- ja terveysministeriolle kir-
jeen, jossa totesi, ettd nyt pitdisi tarkkaan tutkia,
joko paivarahoja pitdisi korottaa. Tama esitys on
seurausta siitd. Mutta, ikdva kylla, timai esitys on
annettu nimenomaan siksi, ettd pdiviarahoja ei
pitdisi korottaa niin paljon kuin pysyvén lain
mukaan olisi pitdnyt. Kuten ed. O. Ojala totesi,
jos olisi menty pysyvén lain mukaan, niin perus-
péivdrahaan olisi tullut 8 markan korotus nyt
esitetyn 2 markan sijasta. Kun hallitus tiesi, ettd
milladn kikkailulla se ei enéa selvid ed. Stenius-
Kaukosen kanteluista oikeuskanslerille, niin
haki tietysti selkdnojan eduskunnasta. Kun in-
deksikorotukset on leikattu lailla, niin silloin tie-
dan, ettd ei kannata menni kantelemaan oikeus-
kanslerille niist4; laki on laki.

Koko téta prosessia vuodesta 85 alkaen, kun
tyOttdmyysturvalaki tuli voimaan, voi pitda aika
erikoisena. Olen nimittiin kolme kertaa kannel-
lut ndista. Voin valistaa sen verran arvoisia edus-
tajia, ettd kun oli kysymys ensimmaisista indeksi-
korotuksista uuden tyottdomyysturvalain mu-
kaan, niin ed. Paasion kanssa istuimme ravinto-
lassa syomaéssi ja keskustelimme, koska ed. Paa-
sio oli silloin sosiaalivaliokunnan puheenjohtaja.
Olimme yhti mieltd valtioneuvoston pdatokses-
td, joka oli tehty jonkun tupon yhteydessi tai
siihen liittyen, etti siini esitetyt 4 prosentin koro-
tukset tyottomyyspiaivarahoihin olivat lainvas-
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taiset. Silti istumalta menin ja kirjoitin kantelun
oikeuskanslerille, koska oikean indeksipisteiden
mukaan lasketun korotuksen olisi pitdnyt olla
7,6 prosenttia. Se kantelu johti tulokseen. Silloin
paivarahoja korotettiin 7,6 prosenttia. Siitd al-
kaen hallitus on uskonut, etta indeksipisteet aina
madrityn vuosineljinneksen mukaan verrattuna
ovat ne, joiden mukaan tulee toimia. Mutta niin
paljon hallitus ei ole siitd oppinut, etteik® se olisi
jatkanut titd kikkailua. Niin kuin 4sken kerroin,
kun luku oli 5,3 prosenttia, todettiin, etta se €i ole
vield olennainen muutos, vaikka hallitus on kir-
jannut jo moneen paperiin, etti olennainen tar-
koittaa 5:t prosenttia tdssd laissa. En sitd kol-
matta tapausta selvitd, mutta se oli samanlaista
kikkailua.

Kaiken kaikkiaan tyottomyysturvalain 25§
pitdisi kirjoittaa niin, kuin esimerkiksi elikein-
deksipykailat ja sairausvakuutuspdivirahaa kos-
kevat indeksipykélit on kirjoitettu, ettd sidotaan
ne suoraan indeksiin eikd puhuta niin, etti jos
palkkataso olennaisesti muuttuu, niin pdivira-
hoja on korotettava, vai lukeeko siini, ettd kun
palkkataso olennaisesti muuttuu, niin péivara-
hoja on korotettava.

Tyo6ttdmyysturvalain 25 §:n sanamuoto on siis
mahdollistanut hallitukselle tdmédn kikkailun.
Naissi oloissa, niin kuin on n#hty, hallitus on
tehnyt kaikkensa, jotta sen ei tarvitsisinoudattaa
sitd lakia, minkéd eduskunta on sditinyt. Edus-
kuntahan sdati 25 §:n vield sellaisessa tilanteessa,
ettd hallitus oli esittinyt, ettd lakiin ei laitettaisi
ollenkaan indeksitarkistuspykald4. Perustuslaki-
valiokunta totesi, ettd indeksitarkistukset ovat
niin olennainen osa ty6ttomyysturvaa, elikettd
tai mitd milloinkin, ettd nimenomaan indeksitar-
kistus on se, jolla taso pidetddn yla. Néin ollen
tdsta asiasta on sdadettiva lailla. Mutta, ikdva
kylld, me olimme jo siind vaiheessa, olimmeko
sitten huolimattomia vai miti, mutta emme ym-
martineet, etti se pykald, mika kirjoitettiin, an-
toi timén pelivaran. En tied4, olisiko ollut mah-
dollista edes saada sithen parempaa pykalia.
Tamaé oli se pykéld, mika sitten valmiina tuotiin
vai oliko se hallituksen taholta jo tarkoituksella
kirjoitettu eri muotoon kuin mainitsemani eldke-
ja sairauspdivarahapykalat.

Kun tdssd nimenomaan verrataan ansiotasoa,
niin se yleensi on ollut parempi, kuin jos olisi
TEL-indeksi, koska TEL-indeksi on puolet an-
siotasosta ja puolet hintatasosta. TEL-indeksi
aikanaan muutettiin tédllaiseksi juuri sen takia,
ettd silloinkin oli tarvetta pienenti4 indeksikoro-
tuksia. Mutta, yhta kaikki, hyvaksyisin sen, etti
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ty6ttdmyyspéivirahoissakin otettaisiin TEL-in-
deksi perusteeksi, niin ettd lakiin suoraan kirjoi-
tettaisiin, ettd TEL-indeksin mukaiset korotuk-
set tehddan. Silloin se vastaisi, kuten olen jo to-
dennut, tyoeldkkeiden ja sairauspiivdrahojen
korotuksia. Nekin tietysti voidaan viedd pois,
niin kuin tdssd on tapahtunut parin vuoden aika-
na, kokonaan tai osittain, kun eduskunta lailla
sditad. Mutta tdlloin hallitus ei voi yksin leik-
kauksia tehdi eikd yrittdd kiertd lain pykalia.
Kun nimenomaan niissd muissa etuuksissa on
TEL-indeksi, nékisin jirkevini sen, ettd myds
tySttdmyysturvalain 25§ kirjoitettaisiin niin,
ettd tyottOmyyspdivdrahat sidottaisiin TEL-in-
deksiin.

Ei riitd, ettd sidotaan pelkdstddn tyottomyys-
paivaraha, peruspdivdraha, niin kuin se nyt on
sinne kirjortettu, vaan on myds sidottava se
palkka, jonka perusteella ansiosidonnainen péi-
viraha on mdédritelty. Sitdhédn ei ole tilla het-
kella sidottu mihinka4n. Tosiasia on se, ettd an-
siopdivdarahat nousevat keskimddrin, kun nyt
tulee 2 prosentin korotus, vain 1 prosentilla,
koska ainoastaan ansiopdivirahan pohjana ole-
va peruspdiviraha nousee, ja siihen tulee myos
ansiopdivdrahassa korotus. Mutta kun ansio-
osa el nouse, niin ansiopdividrahaa saavat saa-
vat huonomman indeksikorotuksen. Ikidva kyl-
14, meilla on paljon tyottOmid, jotka ovat olleet
pitkdin tyottoménd, ja ndin heidén toimeentu-
lonsa on koko ajan huonontunut, niin kuin ed.
0. Ojala selvitti.

Nyt tehdddn timé hallituksen ehdottama pal-
kan vihennys, tind vuonna 3,5 prosenttia ja ensi
vuonna 4,5 prosenttia; siis ennen kuin ruvetaan
paivirahaa maééritteleméin, palkan pdiltd vé-
hennetain tima TEL-maksun ja ty6ttdmyysva-
kuutusmaksun atheuttama vihennys, niin kuin
hallitus asiaa selittdd. Talld tavalla lasketaan
aina uudet piivirahat. Vanhat pdivirahat eivit
alene. Esimerkiksi tind vuonna pdivirahaa saa-
van piivdraha ei ensi vuonna muutu niin, etti
siihen tehtdisiin ensin 4,5 prosentin vdhennys,
vaan se jatkuu samanlaisena kuin nyt, ja sitten
siithen tulee pohjaosaan vain tAimi noin prosentin
korotus.

Mutta kaiken kaikkiaan, kuten ed. O. Ojala
totesi, ansiopdivirahat eivit suinkaan ole miten-
kain kovin korkeata tasoa. Jos me nyt niitd ver-
taamme eurooppalaiseen tasoon, niin ne eivit ole
liian korkeita. Varsinkin ongelma on se, niin kuin
useasti on todettu, ettd meilld tydttdmyys tind
paivand kestdd hyvin pitkddn hyvin monella.
Tydttdmidkin jaetaan kahteen kastiin, ja ikdva
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kylld monen ty6ttdmin kohdalla ndyttdd siltd,
ettd tulevaisuus on yhtd synkka.

Olin ty6ttomien naisten tilaisuudessa, jossa
nimenomaan oli keski-ikAisia naisia. Heidan tu-
levaisuutensa ndytti kovin synkaltd. Vaikka
tyollisyystilanne paranisi, eivét he ole se ryhma,
joka ensimmdiisend saa ty6td. Ovat he sitten
teollisuuden tydntekijoitd tai toimihenkilbitd
taikka palvelualalla toimineita tyontekijoita tai
toimihenkil6itd, niin heilld ei kovin valoisalta
niyti tulevaisuus. Mutta juuri heilld 500 paivai
tulee tdyteen, ja sitten pudotaan tyémarkkina-
tuelle.

Taméin vuoden loppuun mennessi tydministe-
rio, vai onko sosiaali- ja terveysministerio timan
paperin tehnyt, arvioi, ettd 37 400 ty6ttomalld on
500 paivan tayttymisen vuoksi ansiopdivaraha-
oikeus padttynyt. Luku on suuri. Tdssd on myds
tieto, ettd syyskuun loppuun mennessi niista
henkildistd, joilla 500 piivdd oli tdyttynyt, 60
prosenttia oli edelleen ty6ttoméand. Juuri he ovat
niitd, jotka ovat tydmarkkinatuen varassa, 116
markkaa miinus verot. Siiti jaa 2 000 markkaa
nettona. Tdma 2 markan korotus tuo 43 mark-
kaa kuukaudessa, miinus verot. Se pysyvin lain
mukainen indeksikorotus 8 markkaa olisi tuonut
sentddn 172 markkaa kuukaudessa. Siitdkin pi-
taa tietysti vield verot vihentda.

Tyo6ttomisti ja Pekkasen tyoryhmaén esityksis-
t4 puhutaan paljon, mutta puhutaan paljon sel-
laista, missi todellisuudessa ei tiedetd, mikd mei-
dan tyottomyysturvamme on ja mitd meidin
tyollisyyslakimme tarkoittaa. Sielld sanotaan
mm., ettd passivoivia piirteitd pyritdan poista-
maan. Ja milld tavalla niit8 sitten pyritidn poista-
maan? Leikkaamalla pdivirahaa tai jatkamalla
tyossdoloehtoa nykyisestd 6 kuukaudesta 12
kuukauteen. Eividt ne millddn tavalla aktivoi
tyottdmid. Ne johtavat tydttomaét entistd hanka-
lampaan tilanteeseen, mikd masentaa jo nyt hy-
vin paljon tyottémid. He ovat hadissdan, miten-
ka he koskaan voivat tulevaisuudessa selvita, jos
ndin tehddin. Jos tydssdoloehto nostetaan vuo-
deksi, niin erittidin harva, joka on 500 piivaltd
pudonnut, padsee endd takaisin. Nykyisinkin,
niin kuin néisti luvuista, mité dsken sanoin, kay
ilmi, enemmén kuin puolet, siis 60 prosenttia, on
edelleen tyottomind. Vihemmin kuin puolet
padsee tyohon tai koulutukseen, mahdollisesti
osa heistd ei ole endi kirjoilla, en tiedd. Osa
tietysti aina paasee elakkeelle.

Mutta jos tatd tydssdoloehtoa pidennetiiin,
monen tydttémain tilanne pahenee. Vanhempien,
mutta yhtd lailla my&s nuorten, mahdollisuus
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pidstd koskaan ansiopdivirahalle viedddn entis-
ta kauemmaksi tulevaisuuden horisonttiin. Yhtd
hultunkurinen on esitys, ettd 130 paivin jilkeen
20 prosentilla ansioturvaa vihennetadn ja muka
talla patistetaan ty6ttdémia toihin. Tastihdn on
Pekkasen tydoryhmailld se esitys, ettd ensin nostet-
taisiin 10 prosenttia 130 paivan ajaksi ja sitten
pudotettaisiin, niin ettd leikkaus ei olisi kokonai-
suudessaan niin suuri.

Mutta molemmista Pekkasen tydryhmén esi-
tyksistd on sanottava, ettd ne eivit millddn taval-
la aktivoi tyottomid. TydttOmid voidaan aktivoi-
da silld tavalla, ettd ministeri Kanerva tekee hal-
litukselle esityksen tyollisyysasetuksen muutta-
misesta. Valttimdittd ei tarvita edes asetuksen-
muutosta, vaan tydvoimatoimistoille soveltamis-
ohje, jossa sanotaan esimerkiksi, ettd harkinnan-
varaisilla midrarahoilla voidaan tietyin ehdoin
tyollistad — nyt asetuksessa sanotaan, ettd kun
on ollut ty6ton vahintddn 5 kuukautta 6 kuukau-
den aikana. Mutta nididen tulostavoitteiden
vuoksi, joita esimerkiksi Tampereella noudate-
taan, on pitdnyt olla yhdenjaksoisesti tyoton 10
kuukautta, ennen kuin voi tukirahoilla saada 6
kuukauden ty6paikan.

Namai sadnnokset pitdd muuttaa silld tavalla,
ettd sanotaan esimerkiksi, ettd on ollut 9 kuu-
kautta 12 kuukauden aikana tyottémani tai,
miki parempi, 6 kuukautta 12 kuukauden aika-
na voidakseen saada tukity6llistimispaikan.
Taikka vaikka lisitddn aikaa 12 kuukauteen ja
sanotaan, ettd pitda olla ty6tdén 12 kuukautta 18
kuukauden aikana. Se mahdollistaisi silloin niitd
lyhyitd t6itd eli pdivdn, viikon, kahden viikon,
kuukauden keikkoja viliin. Mutta nyt kun ei ole
mahdollista tilld menetelmallad saada tydssiolo-
ehtoa tdyttymdin, niin jos teet naitd keikkoja
taikka menet lyhyeen koulutukseen taikka onne-
ton vield sairastut, et piise koskaan 6 kuukau-
den tydhon ja ansiopdiviraha putoaa nollille, ja
se ansiopdivdraha ei monilla ole niin suuri, ettd
sitd kannattaisi kadehtia varsinkaan, kun pu-
humme lapsiperheiden dideista ja isistéi, joiden
on elitettava perheensd.

Kylla meilld keinoja on aktivoida tydttomia ja
saada heiddt vastaanottamaan tyotd, mutta ne
keinot, mitid Pekkasen tyoryhmi esittdd, ovat
totaalisesti vddrid. Sosiaali- ja terveysvaliokunta
sekd tydasiainvaliokunta varmasti namé# asiat
tietavat ja ministeri Kanerva tietd, mutta en ole
niahnyt, ettd hin olisi tehnyt mitdén, ettd tyolli-
syysasetuksen puolella olevat ongelmat korjat-
taisiin.

Mydskin lomautussakko pitida hylata.
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Viela viimeisena asiana: soviteltua paiviarahaa
koskevia sadnnoksid pitid muuttaa.

Ed. Komi merkitidin ldsnd olevaksi.

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! Tyot-
tomén peruspdiviraha ei ole todella kaksinen, ja
siind el paljon auta se, onko korotus 2 tai 8
markkaa. Tdma on aivan selvi totuus.

Mita tulee SMP:n ehdotukseen 160 markan
paivarahasta, se on tiysin perusteeton eiké sithen
ole osoitettu minkainlaisia rahoitusjirjestelmia.
Téllaisia nyt heittelee kuka tahansa ilmaan, mo-
lemmista taskuista ja takataskusta viela sen jal-
keenkin. (Ed. Halonen: SMP:n perinteinen linja!)

Ainoa lohdutus tissi on tilld hetkelld tyotto-
milld se, ettid sinipunahallituksen romahduksen
jalkeen keskustajohtoisen hallituksen hyvi ta-
louspolitiikka on pa4stdmassi maata ahdingosta
ja monella ty6ttomalla tind paivand alkaa jo
silméd kirkastua tulevaisuuden suuntaan: Tyo-
paikka on jilleen saatavissa, kun tdiméan hallituk-
sen pitk#djanteinen ja tehokas talouspolitiikka al-
kaa purra. (Ed. Halonen: Uskooko puhuja it-
seensi?)

Siitd huolimatta niille 300 000 ty6ttomalle,
jotka jaavat Ahon hallituksen ponnistelujenkin
jalkeen tulevaisuudessa, pitdisi keksid kuitenkin
uusi jarjestelmi, joka paremmin takaa sekd ai-
neellisen ettd henkisen turvan tyottdména olles-
sa, koska maassamme ei koskaan paéstd — ndin
arvelen — ainakaan niilld ndkymilld alle tuon
300 000 tyottoman. Naista 300 000 tyottdmastd
valtaosa tulee olemaan pitkdaikaistyottomia,
joista valtaosa taikka ainakin suuri osa on sellai-
sia, jotka eivit enda halua eivitka kykene tyoela-
main. Heidat pitéisi karsia sieltd pois tyokyvyt-
tomyyseldkejirjestelmadn. Silloin pAistiisiin oi-
keaan suhteesecen tyottomyyslukujen kanssa.
Tasta olen puhunut aikaisemminkin.

Siis  uusi  ty6ttomyysjirjestelma  niille
300 000:1le, jotka jaavdt tyottdmiksi, ja niiden
joukossa valtaosana olevat pitkaaikaistydttomat
uudelleenarviointiin, niistd tyokyvyttomat ja
tyohaluttomat tydkyvyttomyyseldkkeelle. Tama
tulee olemaan tulevaisuuden systeemi. (Ed. Vi-
hénékki: Néin puhuu takinkdantija!)

Ed. Makipéaa (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Aivan oikein taytyy sanoa, etti
ndin puhuu takinkdantiji, ed. Aittoniemi. Mut-
ta kun hin oli vield meiddan eduskuntaryhmés-
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saimme kevailld, hdn oli hyvin voimakkaasti
puolustamassa juuri vdhavikistd kansaa, ovat
sitten kysymyksessd tydttomait tai eldkeldiset.
Tiedétteko, ed. Aittoniemi, ettd jos 160 markkaa
kerrotaan 22 paivilla, se tekee kuukaudessa run-
saat 3 000 markkaa? Mistd ne rahoitukset 15yty-
vat? Siihen voisi ajatella padomaverotuksen ko-
rottamista, leikkausta ylisuuriin eldkkeisiin.
Mutta ed. Aittoniemi lahtee muusta kuin mini.
Olen ajatellut ja puoluekin on puhunut yhden
luukun systeemistd. Tamai olisi omalta osaltaan
johtanut siihen, ettd tyottdméankadn ei pitdisi
joka sosiaaliluukun ovea avata, vaan saisi 160
markan peruspiivirahasta edes tarvittavan toi-
meentulon. Toivottavasti kun joulu lahentyy, ed.
Aittoniemen syddnkin hieman enemmén lampe-
nee tyottdmid kohtaan.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Puuttuisin ed. Aittoniemen puheen-
vuoroon, kun han antoi vahén sellaisen kuvan,
ettd kun pitkdaikaistyottdmyys jatkuu kovin
kauan, kdytannollisesti katsoen kaikista tulee ns.
toivottomia tapauksia. Mutta niin se ei kylld ole.

Omakohtaiset kokemukseni pitkaaikaistyot-
tomien tyollisyysprojektista osoittivat tuloksia,
vaikka oli jopa sellaisiakin, jotka olivat olleet 12
vuotta olleet yhtijaksoisesti tydttdmina. Tydn-
antajat olivat hyvin tyytyviisid, kun kysyttiin
tasta ihmisestd. Sielld oli nuoria, tai eivit kovin
nuoria tietenkadén voineet olla, jotka olivat olleet
viisi vuottakin tyottomina, ja tydnantajat olivat
hyvin tyytyvéisid. Kovin monet jaivit ilman tu-
kea samalle tyénantajalle ja innostuivat my&skin
koulutuksesta. Kun saivat ensin katkaistua pit-
kiaikaistydttomyyden, tuli mydskin into hank-
kia ammatti ja sitd kautta taas paremmin sijoit-
tua. Eli ajatukseen, ettd on toivottomia tapauk-
sia, en usko enk4 toivottomien tapausten suureen
médradn myoskidn pitkdaikaistyottdmien koh-
dalla.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva pubemies! Ed. Rinteelle totean, ettid on
vaikea tietdd, kuinka paljon nditd on. Mutta
mini olen aivan varma, ed. Rinne, ettd te ammat-
timiehena tiedétte, ettd on paljon sellaisia ihmisia
— nyt mind en halua heidan ihmisarvoaan alen-
taa ollenkaan — jotka ovat joko tyohon kyvytto-
mii tai my6skin tyohdn haluttomia, mikd on
lahinnd henkisen puolen vaurio. On oltu niin
pitk&dn tyottoména, ettd ei ole end& motivaatio-
ta tyohon. Varmasti tdma puoli pitdisi selvittaa,
jotta padstddn selville vesille.
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Puhuin my0skin siitd, ettd jéljelle jadville ty6t-
tomille, joita ei voida tyollistaa, ei millddn Pekka-
sen paperilla eikd muullakaan, pitdisi luoda uusi
jarjestelmd. Ei tima4 tallainen raha riita, kun 116
tai 118 markkaa jaetaan.

Ed. Mékipéélle totean: Kylld minun syddmeni
vanhana tyomieheni sykkii yhti hyvin kuin en-
nenkin joulun alla tyéttomien onnettomuudelle.
Se on selvd asia. Mutta ei asiaa se auta, etti
pannaan paperille lukuja edes selvittdmatta, mis-
td maksetaan ylimdardiset korvaukset. Pitiisi
olla realistinen vaihtoehto, mistd ne rahat ote-
taan. Mind olen mustavalkoinen realisti, niin
kuin olen sanonut. Joka markka voidaan mak-
saa, miki on saatavissa. Mutta kun mini lahdin
SMP:sta, sielld oli politiikanteon tapana se, ettd
heitelldin mahdottomia populistisia ajatuksia il-
maan. Nyt mini lihden siiti, ettd mind pyrin
olemaan realistinen niissid asioissa. Mina aika-
naan danestin mm. eldkeindeksien leikkaamista
vastaan vastoin toisia ryhmésséni. Ei sitd selki-
rankaa ollenkaan puutu, mutta realisti tdytyy
olla. Ei timékaén talo ihan kaikkea soopaa kes-
ti.

Ed. Vehk a 0j a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Aittoniemi tuskitteli, mist
rahat voitaisiin ottaa; mieli ja sielu ovat kylld
puolesta, mutta kédet eivit voi kulkea mukana.
Tietysti tdssd on juuri tdm# ongelma, etté sille
vdestonosalle, jolla olisi kaikkein suurin tarve
saada kulutettua hieman enemmain kuin aikai-
semmin, ei sitd mahdollisuutta suoda. Nakisin,
ettd ed. Aittoniemikin voisi olla hieman kiinnos-
tunut siitd, ettd jos pannaan raha liikkeelle, se
kylla poikii johonkin uuteenkin paikkaan. Tissi
tapauksessa tAma raha nimenomaan tulisi poiki-
maan kotimarkkinakysyntind ja sitd kautta
myoskin uusina tyépaikkoina. Jokainen tyotto-
mille menevi miljardi vastaa prosenttia tyottod-
myydessd. Toisin pdin kddnnettyni: prosentin
tyottdmyyssadsto tuo miljardin lisdd valjyyttad
tehda erilaisia asioita mm. ty6ttdmien hyvéksi.

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Aivan ensin ed. Aittoniemelle, joka vaati selvi-
tyksid pitkaaikaistydttomisti. Joka kuukausi tu-
lee lisda tilastoja pitkdaikaistyOttdmist ed. Ait-
toniemi, ja miari kasvaa. Tdssi tarvitaan halli-
tuksen aktiivisempaa tydllisyyspolitiikkaa.

Hallituksen esitykselld n:o 178 indeksitarkis-
tusta leikataan 3,5 prosenttiyksikkd4. Se on ika-
vaa, koska viimeksi tydttdmyysturvan markka-
mddrid on tarkistettu heindkuun alussa 91. TAma
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hallituksen esitys kohtelee myos kaltoin lapsiper-
heitd pienempien lapsikorotusten muodossa.
Ansiosidonnaista péivirahaa talla esitykselld
miinustetaan kahteen kertaan: ennen paivirahan
madrittdmista ja uudelleen peruspéivarahaosuu-
desta.

Valiokunta on monesti ja my6s timéin lain
kisittelyn yhteydessi yksimielisesti vaatinut, ettd
indeksien epdtarkka vastaavuus palkkojen, hin-
tojen ja elinkustannusten todelliseen kehitykseen
_ korjataan. Koska indeksit talld hetkella mittaa-
vat puutteellisesti todellista kehitysti, joudutaan
erittdin epatarkoituksenmukaiseen tilanteeseen,
jossa indeksistéd padtetiin lailla eikd mitattavissa
olevilla muutoksiila.

Kaiken kaikkiaan jos vertaa esimerkiksi vuo-
den 92 tai 94 tydttomyyspdivarahoja samalla
kuukausipalkalla, niin ty6ttGmyyspdivirahat
ovat koko ajan pudonneet, ja tdmi aiheuttaa
eniten ongelmia juuri pitkdan jatkuneiden tyot-
tomien osalta, joiden elaméntilanne on vaikeutu-
nut ja jotka eivit enéa selvid paivarahallaan.

My0s sosialidemokraattien mielesti tima la-
kiesitys on hylattava.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Ed. Mutti-
lainen, kuten jo aikaisemmin edustajat Stenius-
Kaukonen ja O. Ojala, kiinnitti tdhidn vakavaan
asiaan huomiota.

Olisin vield puuttunut nimenomaan siihen,
onko todella esimerkiksi joidenkin mielesti 118
markkaa niin suuri tyottdmyysturvan peruspii-
véraha, etti silla joku tytoén ihminen voisi tulla
toimeen. Miné rohkenen epiilla, ettd tistd edus-
kunnasta 16ytyy hyvin suuri joukko kansanedus-
tajia, joilla ei ole mitdédn késitysta siitd, mika on
todella tyottdmyysturvan taso tissd maassa. Sii-
t4 kertoo esimerkiksi dskeinen ed. O. Ojalan pu-
heen aikana ollut hilind ja pulina sekd touhu,
mika oli tAssd salissa; ei keskitytd todella ndihin
vakaviin asioihin.

Minusta on todella onnetonta se, kuten ed.
Muttilainen toi myods puheenvuorossaan esiin,
ettd 3,5 prosenttia miinustetaan tista muutenkin
hyvin pienesti, todella hyvin pienesti, toimeen-
tulosta. Minun tekee suorastaan niin pahaa, ettd
mind en 16yda sellaisia sanoja, milld mina tulkit-
sisin ajatuksiani, kun tillaisia lakiesityksid tuo-
daan eduskuntaan. Nimd ovat tyottomien ih-
misten kertakaikkista pilkkaamista.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Asian kisittely keskeytetiin.
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7) Ehdotus laiksi huoltovarmuuden turvaamisesta
annetun lain muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 240
Talousvaliokunnan mietintd n:o 36

Puhemies: Toisessa kisittelyssa paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytadn.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
8) Ehdotus laiksi tyévoima-asiain piiri- ja paikal-
lishallinnosta annetun lain 3 §:n muuttamisesta
Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 213

Tyobasiainvaliokunnan mietintd n:o 6

Puhemies: Toisessa kisittelyssi paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvidksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
9) Ehdotus laiksi teollisuusyritysten vapaaehtoi-
sesta osallistumisesta ympéristoasioiden hallinta-
ja auditointijirjestelmiiin
Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 242

Ympéristovaliokunnan mietintd n:o 12

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.
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Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kaisitelty.

10) Ehdotukset laiksi eduskunnan virkamiehisti
sek4 erdiksi siihen liittyviksi siddoksiksi

Toinen kisittely
Puhemiesneuvoston ehdotus n:o 1
Hallintovaliokunnan mietinto n:o 14

Puhemies: Kisittelyn pohjana on hallin-
tovaliokunnan mietinté n:o 14. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytién la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta lakiehdotuksen 1 ja 2§ ja 1 luvun
otsikko, 3—5 § ja 2 luvun otsikko, 6—10§ ja 3
luvun otsikko, 11—20§ja 4 luvun otsikko, 21 § ja
5 luvun otsikko, 22 §ja 6 luvun otsikko, 23—33 §
ja 7 luvun otsikko, 34—37 § ja 8 luvun otsikko,
38§ ja 9 luvun otsikko, 39—41§ ja 10 luvun
otsikko, 42 § ja 11 luvun otsikko, 43—46 §ja 12
luvun otsikko, 47—357 § ja 13 luvun otsikko seké
58ja 59 § ja 14 luvun otsikko, johtolause ja nimi-
ke.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan -

paattyneeksi.

11) Ehdotus laiksi yleisistéi teistd annetun lain
muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 200
Liikennevaliokunnan mietint6 n:o 15

Puhemies: Kisittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietint n:o 15. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytdan la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! Talld
lailla kunnat vapautetaan osuudestaan paikallis-
teiden tekemisen ja kunnossapidon kustannuk-
siin. Kun tité asiaa aikanaan esiteltiin valiokun-
taan lahettdmistd varten, totesin, ettd olin tehnyt
kirjallisen kysymyksen koskien Oriveden kun-
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taa, jossa kunta joutui erdén paikallistien tekemi-
sen ja kunnossapidon kustannuksista maksa-
maan 100 000 markkaa, vaikka silli ei silloin
ollut mitddn hydtya tuosta tiestd. Kyselyn vas-
tauksesta tiesin jo silloin, etti tillainen lakiehdo-
tus on tulossa.

Nyt Orivedelld tuon tien padhén on perustettu
kultakaivos, ja ndin ollen katson kohtuulliseksi,
ettd kun protestoin tillaista asiaa vastaan, niin
vedin tavallaan puheeni takaisin stitd syyst4, ettd
kylla se tie nyt Oriveden kunnalle on aivan tir-
ked. Harvassa pitdjassi, harvassa kunnassa, pai-
kallistien pdahin perustetaan kultakaivos silld
perusteella, ettd kunta on joutunut maksamaan
100 000 markkaa tien kustannuksia.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytdin
keskustelutta 5, 18, 24, 82, 83, 92, 94 ja 95§,
voimaantulosdannos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen Kkéisittely julistetaan
paittyneeksi.

12) Ehdotukset laeiksi ty6ttomyysturvalain, tyot-
tomyyskassalain, tydvoimapoliittisesta aikuiskou-
lutuksesta annetun lain ja tydomarkkinatuesta an-
netun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 267

Lakialoite n:o 50/1992 vp

Toivomusaloitteet n:ot 1582/1991 vp, 344/1992
vpja 199/1993 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 33

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 33. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryh-
dytdan lakiehdotusten yksityiskohtaiseen k#sit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Rouva pu-
hemies! Tyottdmyysturvalain muutosesitys pitad
sisillddn yrittdjien tyottdmyysturvan paranta-
mista koskevan ehdotuksen. Tdmé on valiokun-
nassa hyviaksytty melkein muuttamattomana, ja
esitystd voi perusteiltaan pitdd hyvdni. Viime
aikoinahan on yritetty tyollistaa tyottomaksi jaa-
neitd nimenomaan siten, etti heitd on kehotettu
ryhtymain yrittijiksi. Moni on ryhtynyt, mutta,
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ikdva kylla, yrittdminen ei aina ole niin helppoa.
Yritys on voinut kaatua ja sen jilkeen téllainen
henkild ei ole saanut paivirahaa ollenkaan, kos-
ka ansiopédivérahaa ei ole voinut saada ja perus-
paivarahassa on ollut tarveharkinta. Tarvehar-
kintaakin on nyt lievennetty, mutta ei se pelkki
peruspiiviaraha ole hddppdinen sellaisellekaan
tyottomaille, joka on ollut yrittdjana. Kun yritys-
toiminta on saattanut olla sellaista, etti se ei
oikeastaan alkuunkaan ole kannattanut, niin ei
ole kylla jaanyt varmaankaan pankkitileille ra-
haa, jolla eletddn. Eli periaatteessa tdima on hyvi
ehdotus ja titd kannatamme.

Nyt on syyta tietysti toivoa, ettd ei tule esiin
uusia ongelmia. En pidi hyvina sitd, ettd monis-
sa paikoissa on pyritty tydnantajan velvollisuuk-
sia silld tavalla kiertimaan, etta esimerkiksi kun-
nan tydntekijoita ei ole suoraan irtisanottu, mut-
ta heille on maksettu rahaa, jos he ryhtyvit yrit-
tdjaksi. Talla tavalla tosiasiassa on vain tyénan-
tajamaksuja kierretty. Mutta toivon, etti tima ei
lisddnny.

Tulemme yksityiskohtaisessa késittelyssa te-
kemain yhteen pykalain muutosehdotuksen.

Ed. Mdkipaid: Arvoisa puhemies! Suo-
messa ei pk-yrityksid eikd varsinkaan -yrittijia
ole kohdeltu kovinkaan pehmein ottein. Vaikka-
kin Suomesta on pyritty antamaan kuva yritysys-
tavillisend maana, on totuus ollut hyvin toisen-
lainen. Yrityksille on silytetty yhteiskunnan toi-
mesta lukuisa maidrd erilaisia tydntekijéiden
palkkoihin sidottuja maksuja niin, etta yritysten
maksamien suoranaisten palkkojen lisiksi on
tyonantajille koitunut kustannuksia noin 2/3
maksetuista palkoista. Timé on saattanut pienet
tyovaltaiset yritykset erittdin vaikeaan asemaan
ja nakynyt ulospiin runsaina konkursseina ja
lyhyiné yritysten elossaoloaikoina.

Varsinkin viimeisind vuosina, kun maassam-
me on vallinnut erittdin syvi lama, on pk-yritys-
ten keskuudessa kiaynyt todella voimakas har-
vennus konkurssien muodossa. Voidaan jopa
puhua merkittidvasta konkurssiaallosta. Pankki-
kriistin liittyen on pk-yritysten toiminta saatta-
nut palkkakustannusten korkeuden lisiksi lop-
pua myods muista syistd. Yritysten toiminnan ra-
hoitus on normaalisti yrityksissd kohtuullisen
kapealla pohjalla ja nojaa tiysin pankkien pyo-
rittdmaén rahoitukseen.

Vallinneen pankkikriisin aikana ovat monet
pienet ja keskisuuret yritykset joutuneet vaka-
vaan rahoituskriisiin sen takia, etti niiden toi-
minnallinen rahoitus pankeista on katkennut.
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Tallaista tapahtui varsinkin entisen Suomen
Sédastopankin yritysasiakkaiden osalta. He siir-
tyivat asiakkaiksi kunkin konttorin ostaneeseen
toiseen pankkiryhmittyméén tai pahimmassa ta-
pauksessa roskapankki Arsenaliin.

Varsinkin viimeksi mainituissa tapauksissa
saattoi yritysten toiminnallinen rahoitus katketa
jopa useiksi kuukausiksi aiheuttaen viistAmatta
yrityksen ajautumisen konkurssiin. Niin kévi
monille sadoille, ellei tuhansille toiminnallisesti
terveille yrityksille. Pienilld paikkakunnilla on
tuottanut myods merkittdvid vaikeuksia toiseen
pankkiryhmiin siirtyminen. Tadmi johtuu etu-
padssa siitd, ettd kyseisen vastaanottavan pankin
asiakkaana saattaa olla paikkakunnalla toimiva
toinen, samalla alalla toimiva, vanhana asiak-
kaana pankissa oleva yritys. Téstd on véistimét-
td seurannut asiakkaan joutuminen toisarvoi-
seen asemaan kilpailijaansa verrattuna.

Yritysten toiminnallisia vaikeuksia on aiheut-
tanut myos aliurakoitsijoiden erittdin heikko
asema. Tatd ongelmaa on esiintynyt jo pitem-
pidnkin, ja hetken ajan tatd pystyttiin hoitamaan
SMP:n hallituskautenaan aikaansaamalla pien-
yrittdjin palkkaturvajirjestelmédlld. Padurakoit-
sijan joutuessa konkurssiin pystyi aliurakoitsija-
na toiminut pienyritt4jd saamaan saatavia yh-
teiskunnan varoista. Valitettavasti tima maara-
raha poistettiin budjetista heti SMP:n 1dhdettyi
hallituksesta. Talla hetkelld ovat lukuisat yritté-
jat joutuneet lopettamaan toimintansa johtuen
padurakoitsijan  ajautumisesta  konkurssiin.
Hyvi esimerkki tdllaisesta tapahtumaketjusta on
rakennusyhtié Hakan konkurssi, joka vei muka-
naan konkurssiin lukuisan ma4réan pienia raken-
nusalan ja maaurakointiyrityksid.

Arvoisa puhemies! Pk-yrittdjilti on puuttunut
tahdn saakka kaikenlainen turva ldhinna yrityk-
sen konkurssista aiheutuvan ty6ttdmyyden va-
ralta. Yrittdja on ollut tiysin lapsipuolen asemas-
sa tilanteessa, jossa hin on saattanut konkurssin
yhteydessd menettad jopa kaiken omaisuutensa
asuntoaan ja rahavarojaan myoten. Ei ole lain-
kaan harvinaista, ettd yrittaja on jidnyt perheen-
sd kanssa tdysin vaille tuloja ja ilman omaa kotia.
Téasta on seurannut lukuisia traagisia kohtaloita
perheiden hajoamisineen ja jopa yrittijien itse-
murhineen. Sivistysvaltiossa téllainen tilanne ei
ole sallittava, vaan yhteiskunnan on huolehditta-
va kaikista kansalaisistaan, my®s sellaisista “’pa-
hantekijoistd” kuin yrittdjista.

Kasittelyssa oleva hallituksen esitys yrittijien
oikeudesta ty6ttomyysturvaan on erittdin terve-
tullut lakiuudistus. Esityksen mukaan yrittajille
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tulisi oikeus seka peruspiivirahaan ettd ansioon
suhteutettuun paivirahaan. Viimeksi mainittu
noudattaisi pddsddntdisesti palkansaajan an-
sioon suhteutetun pdiviarahan sdinndksia, kui-
tenkin huomioon ottaen yritystoiminnan erityis-
luonne. Yritystoiminnan riskejd ei luonnollisesti-
kaan voida ty6ttémyysturvan avulla poistaa tai
edes huomioida, mutta padasia on tyéttomyys-
turvan luominen yrittéjille.

Ansiopiivarahajirjestelma olisi yrittijille va-
paachtoinen ja perustuisi omaan erilliseen tydt-
témyyskassaan, joka tulisi yrittdjien toimesta
muodostaa. Kassan oma rahoitusosuus katettai-
siin jaseneksi liittyneilta yrittdjiltd perittavilla ja-
senmaksuilla. Valtio osallistuisi yrittdjien ansio-
sidonnaisten péivarahojen rahoitukseen perus-
paivirahaa vastaavalla osuudella.

Arvoisa puhemies! SMP:n mielestd hallitus on
tissi esityksessddn ottanut aimo askeleen
oikeaan suuntaan yritystoiminnan ja yrittijien
tukemisessa. Harvoin on Ahon — Viinasen halli-
tusta pdasty Kkiittelemdin tdmén kaltaisista
myonteisista  esityksistd, joilla jonkin vies-
tonosan tilannetta korjataan. Yleensd olemme
joutuneet ottamaan vastaan painvastaisia eli joil-
tain viestdryhmiltd merkittavasti heiddn etuuk-
siaan leikkaavia esityksia.

Yrittdjit ovat tirked osa talouseldimiimme ja
kansakuntamme selkdrankaa, ja siksi heiddnkin
tulee paistd tasa-arvoiseen asemaan muiden
kansalaisten joukossa ty6ttdmyysturvan osalta.
Tami esitys merkitsee aimo harppausta tihidn
suuntaan. Taméan vuoksi tervehdin, samoin kuin
koko eduskuntaryhmd, siti tyydytykselld ja tu-
lemme tukemaan sitd ldmpimaisti eduskunnassa.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies! Ed.
Mikipad puhui yritysten pankkikriisistd ja ra-
hoituskriisistd. Yrittdjien tyottdmyysturvaa ka-
sitteleva laki ei korvaa yritysriskistd johtuvia
menetyksid, mutta kuten ed. Mikipddkin toi
esiin tima on hyva laki ja pitkddn valmisteltu.
Moni tyéryhmaé on valmistellut yrittijien tydtto-
myysturvaa, ja nyt meill4 on kédessa laki.

Itse siind pelkddn yhtd asiaa, ja se on juuri
yrittajien liittyminen kassaan, koska se on vapaa-
ehtoista. Kuitenkin yrittdjien maksuosuus on
suhteellisen suuri, 40 prosenttia. Esimerkiksi
Ruotsissa, jossa on ldhes 100 000 yrittajaa tallai-
sen kassan jasenend, yrittdjien maksuosuus on
vain noin 4 prosentin luokkaa. Yrittdjien suuri
maksuosuus on aika raskas. Pelkdinkin, ettd
yrittdjat empivét, ennen kuin tdhdn littyvit.
Mutta toivon, ettd vapaaehtoisesti yrittajat litty-
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vitsaaden ndin tyttdmyysturvan peruspéivara-
hanja my0s sen ansioon suhteutetun péivirahan,
minka he itse tulokseen ilmoittavat. Hyvi laki!

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetdan.

13) Ehdotukset laeiksi tyottomyysvakuutusmak-
susta vuonna 1995, vuodelta 1995 perittéivisti pal-
kansaajan tyottomyysvakuutusmaksusta ja tyot-

tamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 268
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 34

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 34. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryh-
dytdan lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kasit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Lakiesitys liittyy oikeastaan paljon sii-
hen, mitd edelld puhuttiin. Siind sdadetadn nimit-
tain tydttomyysvakuutusmaksusta. Palkansaa-
jan maksua esitetdén jatkettavaksi entisen suu-
ruisena, joten sithen en tissa yhteydessi enempii
puutu. Tydnantajan maksua esitetiin muutetta-
vaksi siten, ettd se olisi 2 prosenttia palkkasum-
man 5 ensimmaisen miljoonan osalta ja yli mene-
vilta osalta 6,3 prosenttia.

Me ehdotamme, ettd ensimmaiisen miljoonan
osalta maksu olisi 2 prosenttia. Miljoona on ti-
ndkin vuonna raja, sitten olisi 3,5 prosenttia, ja
sitten mentaisiin 6,3 prosenttiin. Meidén esityk-
semme ldhtee siitd, ettd sama raha keridtiin ve-
ronmaksajilta, kun se annetaan yrittijille. Me
olemme sitd mielt4, ettd nima maksut ovat liian
korkeat, nimenomaan tamé 6,3 prosenttia lama-
aikana, mutta tidssi vaiheessa #killistd muutosta
ei voida tehda.

Jos halutaan suunnata helpotusta, se pitdisi
suunnata alle miljoonan markan palkkasum-
maan. Vaikka se nykyisestd putoaa prosentilla,
niin TEL-maksu nousee prosentilla, joten juuri
néma yrittijit eiviat saa mitdin helpotusta. Tan-
ne tarvittaisiin helpotusta. Tulemme tekeméin
ehdotuksen sosiaaliturvamaksuesityksen yhtey-
dessa.
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Naita pitaisikin katsoa kokonaisuutena, ja eri-
tyisen tirkedti olisi se, ettd rahastoiva malli myos
tyottdmyysvakuutusmaksuun saataisiin, ettei
kdy niin, ettd juuri silloin, kun yrityksilld on
kaikkein heikoin tilanne maksaa tyottomyysva-
kuutusmaksuja, ne ovat kaikkein korkeimmat.
Nykyinen tilanne on todella huono. Toivottavas-
ti uusi lama ei ole pian edessd, ettd pédstiisiin
tistd vanhasta eroon. Mutta kun ndyttaa silta,
ettd ndin kuitenkin saattaa kiydi, meidén pitiisi
pian ryhtyd korjaamaan koko maksujirjestel-
mAaa.

Ed. Médkipdd: Arvoisa puhemies! Vaikka
usein olen samaa mieltid ed. Stenius-Kaukosen
kanssa asioista, hallituksen tAma esitys minusta
on oikeudenmukainen ja lahtee siitd, ettd alle 5
miljoonan markan maksetuista palkoista maksu
olisi 2 prosenttia. Ed. Stenius-Kaukonen mainit-
si, ettd veronmaksajilta otetaan ja annetaan yrit-
tdjille. Mind ldhden siitd, ettd timin kokoinen
yritys ei ole mikddn suuryritys, vaan sitd sano-
taan pieneksi yritykseksi. Lahden myos siitd, ettd
jollei maassamme anneta mink&énlaisia helpo-
tuksia yrittdjille, ei meilld ole tddlld Suomessa
mydskadn tyontekijoita.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies! Ed.
Stenius-Kaukonen haluaa helpotuksia miljoo-
nan palkkasummaan saakka. Téllaisen jattityot-
tomyyden aikana, mika meilla tdlla hetkelld on,
taytyy kaikki mahdolliset aputoimenpiteet tehdd
juuri kyseisille yrittdjille. Kaikkihan nyt vanno-
vat, ettd pkt-yrittdjasektorilla uudet tydpaikat
syntyvét ja juuri sinne tdytyy titd helpotusta
myos suunnata. Sykli antoi meille hyvit tilastot,
joiden mukaan juuri alle 50 tai jopa alle 30 henki-
164 tyollistavit yritykset ovat sellaisia, jotka ovat
tyollistineet uusia tyontekijoitd. Nama yritykset
tyollistavat yhta paljon kuin suuryritykset Suo-
messa tind paivana, joten juuri tillainen helpo-
tus tyénantajille, 5 palkkamiljoonaan saakka 2
prosenttia, on minusta oikean suuntainen ja tu-
kee niitd yrittajia, jotka voivat antaa jopa uusia
tyopaikkoja.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Me kannatamme sité, ettd koko maksu-
rasitusta siirretddn tydvoimavaltaiselta yritystoi-
minnalta pdiomavaltaiselie. Se vaatisi tietysti
koko timin jirjestelmdn muutosta, ja sitd on
vasta 20 vuotta yritetty aikaansaada, eikd mitain
oikeastaan ole tapahtunut.

Mutta tdssd tilanteessa nimenomaan, kun
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tima koskee tydttdmyysvakuutusmaksua, meil-
14 on toisessa kidessi se, ettd Pekkasen ty6ryhma
ja hallitus esittavat koko ajan, ettd tydttomyys-
turvaa leikataan ja se pannaan tyGttomien nis-
kaan ja sitten palkansaajien, jotka maksavat
tyottdmyysvakuutusmaksua. Toisaalta otetaan
verojen kautta, budjetin kautta, niiti rahoja; ei
tdmakian oikein hyvi ole.

Niin kuin sanoin, tulemme sosiaaliturvamak-
suja koskevassa esityksessd tekemain vield muita
ehdotuksia ja nimenomaan sellaisia, joilla kaik-
kein pienimmille yrityksille, jotka ovat niiti, jot-
ka eniten tyollistdvit tai joilla on parhaat edelly-
tykset ja joiden oletetaan jatkossa tyollistdvin,
juuri tulisi helpotusta, koska nyt hallituksen lin-
jalla ne yritykset eivit saa mink4anlaista helpo-
tusta. Me olemme ymmartineet, ettd kuitenkin
ihan pienimmit yritykset olisivat ne, jotka ensisi-
jaisesti helpotuksen tarvitsisivat, jos siti ollaan
antamassa.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetaén.

14) Ehdotus laiksi tiettyjen tuotteiden varustami-
sesta CE-merkinnillia

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 290
Talousvaliokunnan mietintd n:o 37

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietinté n:o 37. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jilkeen ryhdytian la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1—8 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

15) Ehdotus laiksi valtion vakauttamistakauksista
annetun lain muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys n:o 265
Talousvaliokunnan mietinto n:o 39

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 39. Ensin sallitaan
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yleiskeskustelu asiasta, sen jélkeen ryhdytdén la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvidksytdan
keskustelutta 1-—3 ja 14§, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

16) Ehdotus laiksi pasiomasijoitustoimintaa har-
joittavasta valtionyhtiosti

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 282
Talousvaliokunnan mietintd n:o 40

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 40. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jalkeen ryhdytian la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytddn
keskustelutta 1—6 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

17) Ehdotus laiksi oikeudesta hankkia maa- ja
metsiitalousmaata annetun lain muuttamisesta

Ensimmdiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 142
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 36

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietinté n:o 36.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Kun
vihilukuisella joukolla ei niytd olevan kovaa
kiirettd, on ehkd hyvd puhua muutama sana
Esko Ahon hallituksen uudesta torpparilaista.
Talld laillahan hallitus mahdollistaa sen, etti
kuka tahansa kiaytannossa voi ostaa 10 hehtaaria
maata maaseudulta, ellei siind ole enempéi kuin
3 hehtaaria peltoa. Nyt oikeastaan, rouva puhe-
mies, puhujakorokkeelle minut innoitti se, etti
olen tastd asiasta kirjoittanut joskus pakinan tai

341 249003

5441

sen tyyppisen Aamulehteen nimelld Punainen
mokki ja perunamaa. Tarkoitukseni siini oli tuo-
da esille vahdan humoristisessakin valossa ns.
luontoistalouden mahdollisuuksia tulevaisuu-
dessa, hyvid ja vihan huonojakin puolia.

Meilldhdn Euroopan unionin jisenyyden seu-
rauksena tilanne on selkedsti se, ettd pienet tilat
alkavat kdyda yha enemman viljeleméttémiksi.
Vihdiset peltolintit istutetaan metsiksi, talot au-
tioituvat, koska pyritdéin suurempiin viljely-yksi-
koihin, Téllaiset vanhat torpat, pienviljelystilat,
joilla on muutama hehtaari peltoa, 3—4 hehtaa-
ria, jonkin verran metsaa ja muuta, jaavat men-
neisyyden unhoon. Samalla kertaa kaupungeissa
ja asutuskeskuksissa on ehki 300 000—400 000
tyotontd ihmist, jotka jadvit pysyvisti tyotto-
miksi siitd huolimatta, ettd ajat paranevatkin. He
vaipuvat henkisesti alamaihin, elamélld ei ole
paljon mitiin tarkoitusta. Olen varma siité, etti
jossakin vaiheessa ihmiset, jotka ovat paljolti
maalta lahteneitd — ne jotka aikoinaan suuressa
maaltamuutossa 1htivit kaupunkeihin ja teolli-
suuden palvelukseen, alkavat olla jo vanhoja ih-
misid, mutta heidin jilkeldisidin — joiden juuret
ovat maaseudulla, saattavat alkaa miettii jossa-
kin vaiheessa, olisiko mahdollista palata takaisin
luontoistalouteen tietynlaisena oheiselinkeinona
tai pdaasiallisenakin.

Tama ei ole mikain helppo asia, silld jos ostaa
3 hehtaaria peltoa ja 7 hehtaaria metsia, niin se ei
ehkd ole kovin kallis investointi tini pdivini,
riippuen vdhdn varallisuudesta, mutta ei siind
teltassa asuta. Se vaatii myos luontoistaloudessa
pienen navetan ja asuinrakennuksen, jossa on
edes jonkinlaiset nykyaikaiset eldiman mahdolli-
suudet. On myds paljon sellaisia torppia, jotka
ovat kaupunkilaisten omistuksessa tai sitten
myynnissé, jotka voidaan kohtuullisilla kustan-
nuksilla saattaa niille mukavuuksille, joita koh-
tuullinen elama edellyttis.

Vaikka siitd puhuisi vihan veitikka silmakul-
massakin, mind muistan 40- ja 50-luvun ajat,
jolloin olin tuollaisessa pienessé torpassa ja eld-
ma oli tietylla tavalla rikasta. Koskaan ei ollut
nilkd, aina oli ruokaa suuhun, elimi tietylld
tavalla turvattua. Tietysta peltohehtaarimaaris-
td perhe saa leipdviljan, mahdollisuuden pitda
pienta karjaa, yhta lehmaé, paria sikaa, muuta-
mia kanoja, jotka muljauttavat munan péivéssi
eménnin koriin jne., vihan lampaita, joista saa-
daan villaa passinpokkimia villapaitoja varten ja
vdhin sellaista. Siis tima puoli, liha, maito ym.
taloudessa tarvittavat tuotteet, saadaan hyvin
pitkalti omasta taloudesta, niin kuin saatiin 40- ja
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50-luvulla. Ei se ole siitd miksikdin muuttunut.
Lehmit ovat saman ndkdisid, samoin pissit ja
kanat. Ainoastaan siihen aikaan kuljeskeltiin
kanojen perissi ja etsittiin niiden hautomapesia.
Sekin on jo lapsista hauskaa. Nykyisin ne voi-
daan tietysti pitda vankilassa, niin €i tarvitse pe-
sid etsiskella.

Puutarhatuotannosta on saatavissa kaikki:
retiiseistd persikoihin, punajuuriin, tomaattei-
hin, omenoihin, marjoihin, perunat omasta pel-
losta tai puutarhasta; 4arimmilleen vietyni saa-
daan kaikki omasta puutarhasta, koko vihertuo-
tanto, jota en lihde nyt luettelemaan. Néin se on,
ed. Saario. Te ihmetellen kuuntelette puhettani,
mutta se on hyva, kun olette tarkkaavaisen oloi-
nen paikallanne. En usko, ettd vilttimatta ed.
Saario juuri sintaisi tdhdn, mutta hyva on ndhda,
ettd kansanedustaja kuuntelee. Jos vihdn hymy-
huulella ajatellaan, jopa kessu ennen oli sellaista,
jota navetan takana oli hyva viljella, virginialais-
ta kessua. Ed. Thamaéki ei tietenkdén pitdisi pu-
heestani, mutta hin ei ole nyt paikalla, hin on
tupakan vastustaja. Mutta joka tapauksessa
kaikkea tillaista maaseudulla aivan uskomatto-
miin mittoihin saakka pystytddn itse tuotta-
maan.

Jarvestd tind paivdna tulee kalaa niin paivit-
tiiseen kdyttd6n kuin pakasteeseen, suolakalaksi
ym. Sitd on saatavissa aivan runsaasti. Minun-
kaan kotijarveeni ei kehtaa viedd verkkoja, kun
tulee niin paljon lahnoja, ettei niitd saa ehjind
millaédn veneeseen, tdytyy melkein perassiin hi-
nata rantaan ja siind alkaa purkaa. Siis kalaa
tulee seka paivittdiseen kdyttdon ettd myds pa-
kasteeksi.

7 hehtaarin metsisti saadaan ensinndkin polt-
topuut. Polttopuilla talo lammitetdan, ei 6ljyd
eikd sahkod muuten kuin varalla, jos satutaan
vélttdmatta tarvitsemaan. Hyvin hoidetusta met-
sdstd voidaan myyda joskus hiukan leveranssi-
puuta Rosenlewille — tai ei Rosenlew taida endi
ostaakaan — ja saadaan vdhidn markkoja kirs-
tuun ostotarpeita varten. Kavyt ovat erinomai-
nen grillihiilivarasto. Parhaita ja kuumimpia gril-
lihiilid ovat kuivat kdvyt. Téllaisia voidaan saa-
daan metsisti, kaikenlaista muutakin. Sieltd
saadaan marjat, sienet, kymmenet eri laadut, pai-
vittdiseen kdyttoon tai talvea varten sdilottyind
tai pakastettuina. Ed. Kalli maatalousmieheni ei
ole ollenkaan innostunut tisti asiasta. Han epii-
lee suuresti, mutta mini olen toista mieltd, ja
tdma liittyy, rouva puhemies, aivan selkedsti uu-
teen torpparilakiin, jolla saa maata ostaa kau-
punkilainenkin.
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Talla tavalla voidaan ajatella, ettd sen, joka on
kyllastynyt olemaan jossakin Tampereen Her-
vannan kaljakuppilassa pohtimassa elimainsi
eikd ole paljon mitddn muuta, kannattaisi miet-
tid. Ei tima ole endd minun puhettani. Jarkevit-
kin ihmiset, jos katsotaan, ettd mind en ole jarke-
vi, ovat useissa tiedotusvilineissd puhuneet sii-
hen suuntaan, ettid luontoistalous saattaa olla
tulevaisuudessa tietynlainen uusi elimanmuoto.
Tdmé antaa ihmisen eldmidn jotakin virikettd
verrattuna siihen, etti jossakin laitaldhion kalja-
kuppilassa istuskellaan. Viljeliddn omaa pientd
torppaa, josta saadaan elintarvikkeet eiké tarvit-
se kovin suurta mielikuvitusta, niin saadaan kay-
tinnossd lahes kajkki, mitd tarvitaan tillaisella
pienella tilalla. Totta kai siind on ongelmia. Ra-
haa tdytyy saada enemman kuin siitd pienestd
metsdlintistd, mutta se on toinen asia. Siind on
kuitenkin eldmai, uskoa ja tulevaisuutta. Maa-
seutu pysyy asuttuna ja vireana. Sielld on ihmisii,
talojen piipuista nousee savut eikd niiden ovia ole
kakkosnelosella suljettu. TAma on maaseudun
kannalta tdrkeéti ja niiden ihmisten kannalta,
jotka palaavat tietylld tavalla juurilleen, etsivit
uutta eldimdnmuotoa, joka on myds taloudelli-
sesti merkittava.

Mini olen, rouva puhemies, varma, ettd ei
mennd kuin viisi vuotta eteenpdin ja katsellaan
tita asiaa uudelleen, jolloin ndméa puheet, joita
talla hetkelld puhujakorokkeelta puhun, tavalla
tai toisella ovat muotoutuneet eteenpiin ja tatlai-
nen maaseudun luontoistalous, vanhamuotoinen
uudelleen ryyditettyna ja jalostettuna, tulee ole-
maan varmasti vihdinen osa suomalaista eld-
ménmuotoa.

Ed. Riihijdrvi: Arvoisa puhemies! Ed.
Aittoniemi kuvaili niin osuvasti tuon mahdolli-
suuden, joka pienelle tilallekin muuttaneelle ih-
miselle aukeaa. Minulle tuli mieleen Veikko
Huovisen Hamsterit, jossa saatiin kokoon hyvit
talvivarastot. Tuli oikein hyville mielelle. Har-
voin tialld eduskunnassa voi tulla niin hyville
mielelle puhetta kuunnellessa kuin ed. Aittonie-
men puhetta kuunnellessa, ja kaiken lisdksi se
niky, mink4 hin toi, on totta.

Viime viikolla jarjestettiin, rouva puhemies,
taalld eduskunnassa tyohevosseminaari, ja odo-
timme, ettd sinne tulee korkeintaan 40 henked,
mutta sinne tulikin 140 henked. Se oli meille
taydellinen yllatys, koska tilaisuutta oli hyvin
vaatimattomasti ainoastaan Hevosurheilu-leh-
dessd mainostettu. Se on osoitus siitd, ettd ihmi-
set etsivit nyt uusia elimén mahdollisuuksia. Ei
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tama ole mikdin koko kansantalouden ratkaisu
eikd tama ole suurtilallisilta pois — meilla MTK
on valitettavasti aina hyvin kaltoin suhtautunut
pienviljelystilojhin — vaan tdman Kkaltaisista
mahdollisuuksista varmasti tulevaisuudessa ih-
miset saavat osan toimeentulostaan. Sen tdihden
timi hallituksen esitys nyt, joka antaa vidhidn
paremman mahdollisuuden ostaa pienen maa-
paikan, on oikean suuntainen.

Tietysti 3:nja 10:n hehtaarin rajan siatdmises-
si on omat vaikeutensa. Periaatteessa olisin sitd
mielti, ettd maakaupan pitéisi olla vapaata, niin
kuin vapaassa markkinataloudessa on. Talon-
poikainen omistus sekd tilakokojen elinkelpois-
taminen laajentamalla voitaisiin hoitaa lainoi-
tuksella. Mutta on paljon ihmisii, jotka eivit
valttimatti haluakaan suuria maatiloja, vaan
pienempi riittda. Minulle on aina riittinyt se 3—
4 hehtaaria, jotta yhden lehmén ja hevosen tai
kaksi ja jonkun lampaan on voinut pitaa. Liki 30
vuotta mind olen tillaista omavaraistaloutta har-
joittanut. En ole rikastunut mutta en ole hirveésti
koéyhtynytkaan sen takia, ja silla on hyvin suuri
kasvatuksellinen merkitys.

Téssé tulenkin, rouva puhemies, toiseen aihee-
seen; meilli on neuvontajirjestdjd, esimerkiksi
4H. Sita neuvontatydtd nyt tarvitaan. Koska ih-
misilld olisi halua tehdd omatoimista ty6ta juuri,
kuten ed. Aittoniemi sanoi, vaihtoehtona kalja-
kapakassa istumiselle, niin tarvitaan myds neu-
vontaa. Jos niilla, jotka siirtyvat uuteen elinym-
paristoon maaseudulle pienelle paikalle, ei ole
taitoja, kyll4 sieltd dkkid 13hto tulee. Mutta kun
on hyvi neuvontajarjesto, niin kuin 4H, sen kaut-
ta voidaan jakaa sellaista kdden taitoa ja tietoa,
etti maatilalta my6s saadaan hyva toimeentulon
lisa. Sanon: toimeentulon lisd. Ei kukaan nykyai-
kainen ihminen juuri silli 3 hehtaarin tuotolla
endd tyydy eldmién, vaikka silla elda kylla loista-
vasti, Jos voisi tyytyd siihen, ettd ajelee pyoralla
kirkolle ja hakee suolat ja kahvit sieltd, ja muu-
han tulee, niin kuin ed. Aittoniemi totesi, siitd
omasta elinympéristosta.

Rouva puhemies! Kylld tdmi laki on erittiin
hyvi. Vihdoinkin on paisty siitd 2 hehtaarin ra-
jasta sentddn jo eteenpdin.

Ed.Saario: Arvoisa rouva puhemies! Hy-
vissi elokuvassahan on aina useampi juoniker-
ros, ja niin on ilmeisesti nihtévi, ettd tAma laki
on poikkeuksellisen hyvi, silli uskoakseni se
tayttad ensinndkin tdilla esiintyneiden maatalo-
usromantikkojen toiveet, jollaisiksi edustajat
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ovat selvisti luokiteltavissa—ed. Aittoniemihdn
on romanttiseksi mieheksi tunnistettu monista
yhteyksistd. Mutta tdma laki tayttda myds suo-
malaisen maaseudun ja metsitalouden kannalta
varsin merkittivin puutteen. Se luo edellytykset
uusien pddomien siirtymiseen maaseudulle. Se
luo edellytykset sille, ettd metsitaloutta voidaan
harjoittaa nykyisti paljon tehokkaammin.

Voimassa ollut laki oikeudesta hankkia maata
on asiallisesti ottaen ehki hyvista tavoitteistaan
huelimatta toiminut siten, ettd se on estinyt —
toisin kuin sitd suunniteltaessa ajateltiin — tila-
koon faktisen suurentamisen. Lakihan laadittiin
sellaisessa tilanteessa, jolloin katsottiin tarpeen
mukaiseksi yrittdd ehkiistd ns. padiomapiirien
vyOrytystd maalle, maaseudulle. Nainhéin ei kui-
tenkaan tapahtunut, ja suomalainen tilakoko ei
suuremmalti ole kasvanut.

Kun otetaan huomioon myds se jarjestelma,
joka vallitsee maaseudun perinndnjaossa ja josta
vaistimatti seuraa tilojen pirstoutuminen, yh-
teenlaskettuna voimassa olevan lain vaikutuksen
kanssa se on johtanut siihen, ettd meille on synty-
nyt esimerkiksi metsétalouden hoitamisen kan-
nalta erinomaisen hankala tilarakenne. Yksi kes-
keisimpid syita tdhidn lakimuutokseen on juuri se,
ettd halutaan luoda edellytykset etenkin nyt, kun
Suomi tarvitsee metsddnsi poikkeuksellisen pal-
jon, mahdollisimman tehokkaalle metsianhoidol-
le. Lisiksi luodaan mahdollisuudet uudelle met-
sanhoidolle, joka ldhtee mm. avainbiotooppien
havaitsemisesta ja muusta tillaisesta. Jos halu-
taan kayttaa ilmaisua pehmei metsinhoito, ol-
koon se sitten siti.

Joka tapauksessa suurentuva tilakoko, jolle
laki nyt teoriassa luo mahdollisuuden, mahdol-
listaa myds aivan toisenlaisen metsitalouden
suunnittelun. TAmén lain pyrkimys ei ole johtaa
tilannetta sithen, ettd meilld maat myytiisiin 10
hehtaarin siivuina. 10 hehtaaria on se raja, jolloin
ns. arviointi alkaa. Mutta tosiasiassa lain 3 § luet-
telee ne poikkeukset, jolloin 10 hehtaarin rajan
ylittymisen estdmaitti ja 3 hehtaarin maatalous-
maan rajan ylittymisen estdméittd on maanhan-
kintalupa aina myonnettivi. Se on myonnettavi
silloin, kun kysymyksessd on joko maatalous-
elinkeinon tai siihen liittyvin metsitalouselinkei-
non harjoittaminen. Siihen on myénnettivi
lupa, kun paikkaseudulla tahi paikkakunnalla —
téstd sanasta keskusteltiin valiokunnassa paljon
— toimiva metsdalan yrittdja, tarkoitan metsuri
tai vastaava, haluaisi vahvistaa omaa elantopoh-
jaansa luomalla metsétilan, tai kun henkil aikoo
tilan hankittuaan asettua tilalle asumaan ilman
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ehki sen kummempia ansaintatarkoituksia tai—
tdma on nyt lain keskeinen clou — kun henkild
on hankkinut asumisvaatimusta tayttimatta ti-
lan ryhtyédkseen silld itse harjoittamaan metsita-
loutta. Silloin lupa on mydnnettivi, ellei tastd
seuraa joitakin tilusjrjestelyjen kannalta huo-
mattavia ristiriitoja. Tallainen poikkeus on lakiin
ollut pakko ottaa, koska me kaikki ymmarram-
me, ettd on varmasti sen tyyppisid tiloja, joiden
tulevaisuuden kannalta muutaman hehtaarin
muutokset saattaisivat olla tirkeitd.

Rouva puhemies! Pidemmitta puheitta tAmi
laki on suuri edistysaskel. On pakko sanoa, etti
valiokunnassa timén asian kasittelyn yhteydessi
vallinnut henki oli erinomaisen mydnteinen ja
rakentava. Valiokuntahan asiallisesti ottaen
muutti hallituksen esitystd varsin huomattavalla
tavalla. Sekdin ei ole aivan tavanomaista.

Ed. K alli: Arvoisa rouva puhemies! Kési-
teltiviana oleva laki ottaa kantaa siihen, ketka
voivat ostaa maata ja ketkd eivit. Varsin hyvin
tiedamme, ettd Euroopan unionin alueella kai-
kissa maissa on jonkinlainen rajoituslaki, joka
enimmilti tietenkin koskee juuri maatalousmaa-
ta ja peltomaata. Vihemmalti on yleensd otettu
kantaa siihen, ketkd voivat omistaa metsii tai
metsimaata.

Niin kuin ed. Saario jo totesi, meilld monet
ovat sitd mielti, ettd voimassa olevaa lakia ei olisi
saanut lihteid avartamaan. Toisaalta oli niiti,
jotka olivat sitd mieltd, etti ei tarvita minkdén-
laista rajoittamislakia. Kompromissina sittem-
min kisittelyssi on sen kaltainen esitys, joka ot-
taa reippaat askeleet sithen suuntaan, joka lisdd
vapauksia, mutta joka tdssi jasenyysvaiheessa
edelleen antaa instrumentin, jolla voidaan var-
mistaa se, etti erityisesti nima edellytykset, joita
ed. Saario esiin nosti, metsidtalouden kannalta
voisivat jatkossa olla hallittavia.

Edelleen tassd arvioidaan sekd ostajan ettd
myos myyjan oikeusturvaa. Kun vapautuksia ja
mahdollisuuksia lisdtdin, se samalla mahdollis-
taa myds molempien tahojen mahdollisuuksia
maan hinnoitteluun. Voimassa oleva laki mah-
dollistaa sen, ettd pienid tai isompia tiloja voi
ostaa kuka vain, kunhan on valmis asumaan
tilalla tai tilan valittomassd ldheisyydessd, eli
muuta estetti ei ole ollut. Siitd kuitenkin on oltu
aika laajalti yhtd mieltd, ettd maatalousmaan
osalta edelleen 3 hehtaaria on hyva rajaus. Met-
sin osalta, jossa myoskin kdytanté on jo muo-
toutunut oikeastaan 10 metsdhehtaariin, nahtiin,
ettd pirstoutumisen seurauksena sellaisillakin
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metsitilallisilla, joilla on 10 hehtaaria tai enem-
mén — tai vihemméan mutta eivit ole maatalou-
den péditoimisia tai sivutoimisia harjoittajia —
myos pitdisi olla oikeus ostaa lisid metsda. Nyt-
hén titd lupaa voimassa olevan lain aikana ei
kaikissa tapauksissa ole saanut, mutta timé esi-
tys varmistaa ja mahdollistaa luvan saannin.
Metsitalouden harjoittajille, joilla aiemmin on
ollut metsad 10 hehtaaria tai jonkin verran va-
hemman tai enemmadn, syntyy nyt mahdollisuus
saada lisid maata. Edelleen myds ne, joilla aiem-
min ei maata ole ollut, jotka siirtyvat paikkakun-
nalle asumaan, mika silld tavalla tukee ja vahvis-
taa maaseudulla asumista ja peruspalveluja, lu-
van voivat saada.

Itse olen sitd mieltd, ettd esitys on hyvi ja
tdmin kaltaista rajoittamista, mita esitys pitda
sisalldan, edelleen on syyti sdilyttaa. Silla nimen-
omaan voidaan sdilyttdi ja varmistaa myos niita
asioita, joita ed. Aittoniemi td4lla aiemmin esiin
toi.

Merkittiva asia myos on se, ettd tilld osaltaan
enemmalti kuitenkin kootaan kuin pirstotaan
metsitalousmaan omistusta ja silld tavalla var-
mistetaan sittenkin meille hyvin tirked metsa-
teollisuuden raaka-aineen hankinta, joka tissi
kuvastuu ja hyvin voimakkaasti nousee esiin.
Kaiken kaikkiaan timi on oikean suuntaista,
menossa hyvdan suuntaan. Tulevaisuudessa, joi-
denkin vuosien piaistd, sitten on realistisempi
arvioida, tarvitaanko sen jilkeen endd tdméin
kaltaista lainsdddant64 ollenkaan, mutta nyt tis-
sd murroksen tilanteessa timéan kaltainen laki on
hyva ja oikean suuntainen.

Silloin kun olemassa oleva laki sdadettiin ja
tuli voimaan, se syntyi oikeastaan siitd paineesta
ja sen seurauksesta, ettd tilat pirstoutuivat ja
maata ja erityisesti metsitalousmaata siirtyi sel-
laisille tahoille, joille se ei ollut ollenkaan valtta-
matoénti. Laki ehkd tuli voimaan 5—10 vuotta
lilan myohdan. Toivotaan, ettd tdmé lievennys
nyt tulee voimaan silld tavalla hyviaan aikaan,
ettd se estdd sen kaltaisia seurauksia, joiden poh-
jalle olemassa oleva laki aikanaan hyviksyttiin.

Kannatan timén hyvin esityksen voimaantu-
loa. '

Ed.Aittoniemi: Arvoisa puhemies! Kun
pysyn vahvasti kanteessani aikaisemmista aja-
tuksistani totean, ettd 3 hehtaaria on juuri se
sopiva peltomadra siihen tarkoitukseen, mista —
vaikkakin hiukan veitikka silmdkulmassa, mutta
muuten aivan tosissani — puhuin. Jos tilan pelto-
maird on suurempi, jos se menee 8 hehtaariin,
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silloin mennién aivan eri muotoon. Eise endi ole
luontoistaloutta. Aikaisemmin kun oli 5 hehtaa-
ria, sielld saattoi olla kolme, ehka neljakin leh-
mii, mutta sielti vietiin meijeriin maitoa, ja se ei
enii kidy tand paividni. Se on toisenlaisella kiin-
tiola.

Niin ollen se 3 hehtaaria riittd4 leipdviljaan ja
ruuaksi elikoille ja karjalle, josta saadaan liha,
munat ja maito, kaikki talaiset tuotteet jne.

Ettei jaisi kaikkein tirkein sanomatta, kun
puhuin, etti virginialainen kessu kasvaa seinus-
talla ja on myds kulttuuria ja luontoistaloutta,
niin totta kai on myds humala. Humalaahan
taytyy olla saloissa ihan siind vieressi ladon paa-
dyssa, ja sahti tehddéin omista maltaista, jotka on
saunan mallasparvessa tuotettu. Humala saa-
daan sithen omista humalasaloista ja ndin ollen
tdmi juomapuolikin, hyvd suomalainen sahti, on
sitten vield tillaisen luontoistalouden aivan eho-
ja kohtia juhannuksen juhlaan tai joulun maise-
miin.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmainen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.

18) Ehdotus laiksi taiteilijaprofessorin viroista ja
valtion taiteilija-apurahoista annetun lain muutta-
misesta

Ensimmiinen késittely
Hallituksen esitys n:o 8
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 22

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietintd n:o 22.

Keskustelu:

Ed. Astala: Arvoisa rouva puhemies! On
syytd pahoitella, on syytd olla harmissaan, on
syyta olla vihainen, kun eduskunta nyt on alka-
massa sen lain kisittelyd, jolla pitkdaikaisista
taiteilija-apurahoista luovutaan. Ne siis pilko-
taan kulttuuriministeri Tytti Isohookana-Asun-
maan ehdotuksesta. Valitettavasti hallitusryh-
mit tullevat hyviksyméin esityksen. Thmettelen
asiaa suuresti. Erityisesti ihmettelen asiaa ko-
koomuksen ryhmén osalta sen tdhden, ettd he
nyt kuitenkin valiokunnassa tiedostivat timéin
asian sisdllon varsin oikealla tavalla. [hmettelen
siis siitd, milla kokoomuksen ryhma tassi asiassa
seldtettiin.
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Téssé asiassa on kyse todellisesta kulttuuripo-
liittisesta skandaalista monesta nidkokulmasta
katsottuna. Tilanteesta on syyti olla tavattoman
murheellinen. Lihes kaikki taiteilijajarjestot ja
varsin laaja ja kattava merkittdvien taiteilijoiden
joukko on sitd mieltd, ettd 15-vuotisista apura-
hoista ei tulisi luopua téssid vaiheessa missdin
tapauksessa ja sitd mieltd ovat mm. kahdeksan
taiteilijaprofessoria ja 114 tassd maassa viisitois-
tavuotisen apurahan saanutta merkittivad taitei-
lijaa.

Sivistysvaliokunnan oppositioryhmdt eivit
esitysta tietenkddn tiltd osin hyviaksy. Olemme
tehneet kasittelyn pohjaksi perustellun oman esi-
tyksemme. Mikali sitd ei hyviksyti, tulemme lain
kolmannessa kisittelyssid esittimidn koko lain
hylkaamista.

Tulen lain toisessa kisittelyssa selkedsti perus-
telemaan, miksi pitkdaikaisista taiteilija-apura-
hoista ei tule luopua. Niitd ei tule pilkkoa. Mini
omalta osaltani ainakin edellytdn, ettd ministeri
Isohookana-Asunmaa on silloin paikalla vastaa-
massa esityksestdiin ja teoistaan, ja katson, ettd
tinddn on turha jatkaa téta keskustelua muilta
osin kuin aloittaa silld, mitd Forum Artis, Taitei-
lijajarjestdjen Keskusliitto, on todennut sivistys-
valiokunnalle 12.4. tind vuonna. Niin siis Taitei-
lijajarjestojen Keskusliitto-Forum Artis:

"Taitelijajarjestdjen Keskusliitto-Forum Ar-
tis ilmaisee huolensa ja pettymyksensd muutos-
esityksen johdosta. Sen valmistelussa ei ole otettu
huomioon sitd, ettd pitkdaikaiset apurahat pe-
rustettiin turvaamaan eteviksi osoittautuneiden
taiteenharjoittajien tyoskentelyedellytykset, kos-
ka taiteilijapalkan ei katsottu soveltuvan alalle.
Apurahat koettiin tirkedksi edistysaskeleeksi
koko jérjestelmaikin ajatellen, koska osa varttu-
neista pditoimisista taiteenharjoittajista siirtyi
samalla sivuun kilpailusta lyhyemmistd apura-
hoista. Heille turvattiin niukahko perustoimeen-
tulo eldkeikddn saakka.” Forum Artis edelleen
jatkaa: “Pitkdaikaisiin apurahoihin liittyy joka-
vuotinen raportointivelvollisuus. Viisitoistavuo-
tisten apurahojen saajille suotu tilaisuus keskit-
tya taiteelliseen tyohonsa, laadullisiin pdamaa-
riin ja elinikdisen tuotannon luomiseen on tuot-
tanut hyvid tuloksia. Sité ei edes harvoissa kate-
goriaa vastustaneiden puheenvuoroissa ole kits-
tetty. Forum Artisin mielesti ennen paétoksente-
koa olisi pitanyt selvittdd pitkdaikaisten apura-
hojen avulla saadut tulokset.”

Se on heidian mielestdén vdhinti, mitd opetus-
ministeri6ltd olisi voitu edellyttdd sen ajaessa
muutosta, jota taiteilijoiden piirissi jokseenkin
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yksimielisesti pidetddn pitkdaikaisista apura-
hoista valtiovallan kanssa saavutetun yhteisym-
marryksen rikkomisena. TAméa on hyvin selkedd
kieltd siitd, mité taiteilijajirjestot ja niiden kes-
kusliitto ovat vilittdneet sivistysvaliokunnalle ja
samalla koko eduskunnalle tAman asian késitte-
lyssd, joka on erittdin murheellinen kulttuuripo-
liittinen skandaali, toistan vield sen.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Astala td4lld hyvin vérik-
kadsti kertoi tdsté laista, ja todella valiokunnassa
sitd kisiteltiin monta kuukautta, kuultiin useita
asiantuntijoita, ja valiokunta sai seki puolesta-
ettd vastaan-kantoja. Kuitenkin asia on niin, etti
kun vuonna 82 tima4 taiteilija-apurahasysteemi
luotiin, silloin meilld oli paljon vihemman taitei-
lijoita kuin tdni pdivdnd. Rahamiéiri ei muutu
miksikdan, ja ilmeisesti talla pyritdan luomaan
tukea useammalle taiteilijalle. Kuitenkin taiteili-
ja voi hakea kolme kertaa viisivuotisen taiteilija-
apurahan ja saada sen saman viisitoista vuotta
kuin talld pitkalld apurahalla. Kuitenkin esimer-
kiksi taiteen keskustoimikunnan asema muut-
tuu, koska sama taiteen keskustoimikunta ei voi
sitd seuraavaa madrirahaa enii hyviksya, kos-
ka sen toimikausi on vain kolme vuotta. Hyvi
puoli tissd on se, ettd viisivuotinen taiteilija-apu-
raha tulee elikeoikeutta antavaksi, mikd varmis-
taa taiteilijoiden eldketurvan, ja myds siind var-
mistetaan nuorilie aloittaville taiteilijoille apura-
hamahdollisuus, vihintdan yli 30.

Valiokunta mietinndssdan myoskin kiinnittaa
huomiota sithen, mika tuli esiin asiantuntijoiden
lausunnoissa, mikd muutos on tapahtunut siit4,
kun tdma laki on sdddetty. Nimittdin monialatai-
teilijat eivit voi hakea tdtd apurahaa, ja valio-
kunta mietinnéssdan mainitsee, ettd myos moni-
alataiteilijoiden pitdisi voida saada taiteilija-apu-
raha.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. A st ala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Olisin toivonut, etti ed. Ala-
Harja olisi pysynyt totuudessa silta osin, ettd han
olisi kertonut, ettd valtaosa valiokunnassa kay-
neistd asiantuntijoista ja samoin lahes kaikki tai-
teilijajarjestdt olivat ehdottomasti sitd mielta,
ettd viisitoistavuotisia apurahoja ei pida pilkkoa.
Ed. Ala-Harjan mukaan kylldhin naiti viisivuo-
tisia apurahoja voi hakea uudelleen ja uudelleen.
Saaminen sen sijaan voi olla varsin epdvarmaa.
Kaikki ne esitykset, jotka hallituksen lakiesityk-
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sessd ovat myonteisid elementteja, olemme kir-
janneet omaan lakiesitykseemme, jonka tulemme
ehdottamaan ta4ll4 kiasittelyn pohjaksi. Siis joka
ainoan hyvén esityksen olemme ottaneet mu-
kaan, ed. Ala-Harja. Siind suhteessa meitd ei voi
arvostella tdimin perusteella.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies, fru
talman! Minusta tima ddnestyksen jilkeen syn-
tynyt valiokunnan kanta luopua viisitoistavuoti-
sista apurahoista on huono. Se on huono mones-
ta syysti.

Ensinndkin on parastaikaa tekeilld selvitys
taiteen rahoituksesta kokonaisuudessaan. Sitd
olisi tullut odottaa, ennen kuin mennéan taiteili-
joiden kannalta hyvin radikaaleihin leikkauk-
siin. Mina olin itse mukana ruotsinkielisen kirjai-
lijaliiton puheenjohtajana, kun niista keskustel-
tiin ja neuvoteltiin. Silloin ndma pitkat apurahat
tulivat kompromissina taiteilijapalkan sijaan,
joka silloin oli ehdolla ja hyvin voimakas vaati-
mus. Katsottiin, ettd timi tavallaan korvaa tai-
teilijapalkan. Nimittiin jos ajatellaan jo pitkdin
tyOsséd ollutta kuvataiteilijaa, siveltijaa tai kir-
jailijaa, niin kylla se tyd on paljon pitkajintei-
sempdd kuin jokin 3—S5 vuoden periodi. Pitkd
apuraha toimii tietynlaisena perusturvana. Apu-
raha ei ole niin iso, etti se kattaisi kaikki elamisen
kustannukset, mutta silli maksaa vuokrat ja
vélttimattomat menot. Silld tavalla se luo tietyn
tarpeellisen turvallisuuden ja pitkdjinteisyyden
suunnitteluun. Aikaisempi jarjestelmi, jossa oli
yksi-, kolme- ja viisivuotisapurahoja, merkitsisi
sitd, ettd oli mahdotonta tehda kovin pitkajantei-
sid suunnitelmia ja luottaa siihen, ettd niita voi-
taisiin toteuttaa.

Muutama pdivi sitten tuli Suomen kansalli-
sesta kulttuuripolitiikasta Euroopan neuvoston
asiantuntijatyéryhmin raportti, missd on paljon
kehuja, ihan syystédkin, siitd ettdi Suomessa on
hoidettu kulttuuriasiat aika hyvin. Siind kehu-
taan kovasti meidin monia kulttuuri-instituu-
tioitamme, kirjastoja, teatterilaitosta, musiikki-
koulutusta jne. Siind my0s otetaan kantaa apura-
hoihin. Koen kyll4, ettd on kdytetty ulkopuolista
ns. puolueetonta tydryhmaa omien intressien 13-
piviemiksi tdssé asiassa. Tarkoitan tissa kulttuu-
riministerid, jonka lempiajatuksena on ollut pit-
kien apurahojen lopettaminen.

Eli toivon, kun tdma asia tulee saliin d4nes-
tykseen, ettd jarki voittaisi eikd tehtdisi hatikoi-
tyjd ja vaikutuksiltaan kielteisen kauaskantoisia
paitoksia, vaan odotettaisiin kokonaisselvitys-
ta, joka on tekeilld, ja turvattaisiin edelleen joi-
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denkin taiteentekijéiden tyorauha myos pitkd-
janteisesti. Jos tdma nyt sitten onnettomasti sat-
tuisi menemaén lipi, mihin en kuitenkaan vield
usko, niin jos haluaa jotakin mydnteistd ndhda
tissd ehdotuksessa, se on tietysti se, ettd viis-
vuotisapurahat oikeuttavat myds elikkeen saa-
miseen, missd on ollut erittdin suuri epikohta
tahén saakka.

Mutta parantuva tuki nuorille taiteilijoille pi-
ti4 ratkaista toisella tavalla, tuki rajoja ylittaville
avantgardistisille, uusia alueita 10ytéville taiteili-
joille. Sité ei paranneta silla, ettd huononnetaan
pitkaaikaisapurahojen saantia ja silla tavalla hei-
kennetidin mahdollisuuksia ja puitteita tehda pit-
kédjanteistd hyvad tyotd, joka on kuitenkin mei-
dan kansallisen kulttuurimme tasoa ajatellen ai-
van valttimatonta.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! En suostu milladn tulkitse-
maan lakiesitystd siten, ettd tdssd romutettaisiin
jotakin. Varmasti ed. Andersson kuten sivistys-
valiokunnan jisenetkin tietdvit, ettd lain voi-
maan tullessa on mahdollisuus antaa edelleen 15
jopa 20 vuotta apurahaa samalle henkildlle.
Tamai laki antaa ainoastaan jouston mahdolli-
suuden taiteen keskustoimikunnalle, jolle pida-
tintivalta siirtyy siind mielessd, ettd sielld voi-
daan harkita myos uudelleen apurahan saamista,
jos sithen perusteita on, mutta yhti hyvin voi-
daan paityd nykykdytdnndn jatkumiseen.

Euroopan neuvoston asiantuntijatyéryhméi
piti myds voimassa olevaa lakia aika jaykkéani,
koska ensinnékin siind on ikdraja ja sitten siini
on myos téllainen pitka vali, 15 vuotta, jolloin ei
kdytinnOssd evaluointia tapahdu lainkaan.
Tamai on aika harvinaista, ja en ymmarri siti,
ettd taiteilijakunta ei voisi hyviksyi, etti heita-
kin arvioidaan. Kaikkea Suomessa arvioidaan
tilld hetkelld, ja niin myos taiteen tukemiseen
annettuja madrarahoja pitdd pystyd evaluoi-
maan. Luulen, etti tistd on aika laaja yksimieli-
SYYS.
nyakiesitykselléi ei ole mitdin tekemistd Taisto-
tyéryhmin kanssa. Taisto-tydryhmi on tdysin
sosiaaliturvaan ja eldketurvaan liittyva, ja timi
apurahajirjestelma ei ole sosiaaliturvaa eiké eld-
keturvaa, vaan silld on toinen funktio.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies! Kyl-
14 timA minun mielestdni on huononnus. Se tuo
apurahajirjestelmédn tdllaisen, niin kuin minis-
terikin sanoi, joka viides vuosi tapahtuvan uudel-
leenarvioinnin, ikd4n kuin niiden taiteilijoiden,
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kirjailijoiden, kuvataiteilijoiden, sdveltijien, jot-
ka viisitoistavuotisapurahoja ovat saaneet, tyon
laatua ei olisi arvioitu jo kymmenid vuosia, ennen
kuin apurahoja mySnnetddn. Namahin eivit ole
mitd4dn tuntemattomien, yhden tai kaksi onnistu-
nutta tyotd tehneiden taiteilijoiden apurahoja,
vaan takana on monen kymmenen vuoden kor-
keatasoinen tyd, ennen kuin ndita voidaan yleen-
s edes myontda. Jos katsoo listaa, kenelld naiti
on tilla hetkelld, niin minun mielestani he ovat
erittiin ansioituneita taiteilijoita.

Tamé tuo kylla jotenkin nykysuuntaisen tu-
losvastuuajattelun tdhén, niin ettd apuraha pi-
tdd voida katkaista, jos joku ei viiden vuoden
aikana mukamas ole saanut tarpeeksi hyvai ai-
kaan. Minun mielestani tallainen ei kuulu tai-
teeseen. TAmd karsinta ja harkinta ja arviointi
on tapahtunut jo monen kymmenen vuoden ai-
kana jatkuvasti, ennen kuin on paéssyt lipi, en-
nen kuin on padssyt edes anomaan nditd pitkia
apurahoja. Mielesténi siltd kannalta timi tuo
uuden epidvarmuustekijin. Ehkd jotkut pitavit
sitd hyvana. Mind en pid4 sitd hyvini taiteelli-
sessa tyossa.

Ed. Astala: Arvoisa rouva puhemies! En-
sinndkin eurooppalaisesta arviointiohjelmasta:
Toteaisin tiltd osin, ettd tilattu miké tilattu.

Ministeri totesi edelleen, ettd ei nyt késittelys-
sd olevalla lakiesitykselld mitddn romutettaisi.
Onko arvoisa ministeri tietoinen siitd, etti Fo-
rum Artisin mielest4, joka on Taiteilijajirjestdjen
Keskusliitto, samoin Taiteilijaseuran, Kirjailija-
mutetaan ratkaisevasti nimenomaan suomalais-
ta apurahajirjestelmié ja tité ei missdédn tapauk-
sessa tulisi tehda? Edelleen samaa mieltd on kah-
deksan taiteilijaprofessoria Suomessa ja satanel-
jatoista pitkaaikaisen apurahan saanutta merkit-
tdvai taiteilijaa.

Erés heistd muidenkin suulla kysyi sivistysva-
liokunnassa meiltd: "Olemmeko me olleet niin
huonoja?” Voisin oikeastaan valittda kulttuuri-
ministerille timan kysymyksen heidédn puoles-
taan: Ovatko he olleet niin huonoja, etti ansait-
sevat nyt tdméin kaltaisen ratkaisumallin, olleti-
kin kun se ei siis kohdistu heihin itseensd? Mutta
he ovat huolissaan my6s timén asian jatkosta.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Rouva puhemies! Siind ed. Anderssonin kanssa
olen samaa mieltd, etti kun pitkid apurahoja on
mydnnetty ja myonnetdin, totta kai aikaisempi
tyd on merkittava kriteeri, jonka perusteella apu-
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rahan saa. Mutta tuntuisi kylla aika oudolta, jos
sen jalkeen ei tarvitsisi lainkaan mitddn evaluoin-
teja hyviksya. Silloinhan apuraha olisi ikdin
kuin palkinto, ja minun mielestédni se ei voi olla
palkinto, vaan se on nimenomaan turva sille tyol-
le, mit4 taiteilija tekee. Jonkunhan tiytyy tieten-
kin evaluoida siti tyotd. Nyt kun itse olen kolme
japuoli vuotta ollut tissa tehtdvissi, olen voinut
havaita, ettd jotkut tekevit tunnollisesti nditd
raportteja, mutta hyvin useat eivit tee vaan ai-
noastaan yhden tai kaksi lausetta kirjoittavat.
Tiedan, ed. Andersson, ettd opetusministeriossi
ei ole voimavaroja eikd myoskdan kaytantona se,
ettd evaluointeja tehtiisiin; ainoastaan tarkiste-
taan sellaisia muodollisuuksia kuin esimerkiksi
sitd, onko virkaa vai ei.

Minusta evaluointi, jos sitd tehdiin, ei voi
tarkoittaa sitd, ettd on huono. Tdmi on aivan
kummallinen ja yksioikoinen kisitys, jos tahdn
johtopaitokseen tulee. Kaikkien meidan ty&ta
evaluoidaan ja pitdd arvioida ja arviointi pitaa
hyvaksyd, seka itsearviointi ettd ulkopuolisen
arviointi. Se on pelkdstdin hyvi asia.

En suostu hyviksymaidn myoskiddn sitd aja-
tusta, ettd Euroopan neuvoston maatutkintara-
portti olisi tilattu. Tim4 on aika iso prosessi, joka
on kaynnistetty vuonna 1991. Minusta on asian-
tuntijoita kohtaan suorastaan loukkaus, etti ar-
vioidaan, ettd joku olisi pannut sanat heidin
suuhunsa. He ovat hyvin arvostettuja kansainva-
lisesti, ja toivon, ettd Suomessakin timi tiedet-
taisiin.

Ed.A stala: Rouvapuhemies! Vield kerran
totean, ettd hyvin arvostetut suomalaiset taiteili-
jat ovat tukeneet tdsti eurooppalaisesta arvioin-
tiohjelmasta, jonka mind vélitin.

Sitten puhuitte evaluoinnista. Pitkdaikaisiin
apurahoihin liittyy jokavuotinen raportointivel-
vollisuus, siis liittyy jokavuotinen raportointivel-
vollisuus. Jos joku on tyytynyt parin lauseen ra-
portointiin, tokihan te voitte vaatia, ettd rapor-
toinnin on oltava yksityiskohtaisempaa, laajem-
paa, pidempid jne. Sellaisen vaatiminen ei minun
mielesténi olisi kovin vaikea asia.

Ed. Andersson: Rouva puhemies! Ai-
van lyhyesti. Totta kai tAmé tydryhma4, jossa on
arvostettuja ihmisié ollut, on kiertinyt Suomes-
sa ja kuulemma myos haastateliut virkamiehia,
taiteilijoitakin, (Ed. Astala: Kolme kertaa!)
mutta piditellen niistd reaktioista, mitd esimer-
kiksi kirjallisuuden alalta on tullut, en oikein
usko, ettd tyéryhma kierrettydan, puhuttuaan,
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keskusteltuaan taiteilijoitten tai ndiden jarjesto-
jen edustajien kanssa olisi paitynyt ajatukseen,
ettd pitdd nimenomaan leikata pitkid apuraho-
ja.
Siind raportissa on paljon epdjohdonmukai-
suuksia. Siind mm. sanotaan, ettd taidetoimi-
kunnille pitiisi antaa enemmain valtaa. Seuraa-
vassa lauseessa tai ehki siind samassa sanotaan,
ettd ministeridlle ja ministerille pitdisi antaa
enemmain paatdsvaltaa naissi asioissa. Minusta
siind on paljon téllaisia epdjohdonmukaisuuk-
sia. Kylia siella valillda kuulee sen korkean vir-
kamiehen tai asiantuntijan &d4nen, mikd on
muotoiltu tyéryhmin nimissd sanotuksi. Se
luonnollisesti onkin niin, mutta mielestini ehki
tama tyoryhmid on kuitenkin jonkin verran
enemmin ottanut vaikutteita korkeilta virka-
miehiltd, ehkd ministeriltikin. En viitd niin,
mutta tuntuisi silta.

Ed. Rajamiki merkitddn 14snd olevaksi.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Puhemies! Aivan lyhyesti, toivoisin, ettd ed. An-
dersson lukisi koko raportin eiké ainoastaan sita
johtopaitdsosaa, johon hdn on viime viikolla
tutustunut. Koko raportin lukeminen antaa var-
masti selventidvia tietoa kyseisistdkin asioista.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan pédttyneeksi.

19) Ehdotus laiksi lastentarhanopettajaopistoista
annetun lain kumoamisesta

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 196
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 23

Puhemies: Kasittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietintd n:o 23.

Keskustelu:

Ed. Astala: Arvoisa rouva puhemies!
Lastentarhanopettajien koulutus muuttuu nyt
kokonaisuudessaan korkeakoulutasoiseksi. Ny-
kyinen sivistysvaliokunta on tyytyviinen tihan
perusratkaisuun. Pitkdaikainen toive toteutuu
nyt. Muistelen, ettd sivistysvaliokunnat ovat jo
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yli kymmenen vuoden ajan esittdneet timén
suuntaista perusratkaisua, ja muistelen, ettd
olemme yhdessd nykyisen puhemies Uosukai-
senkin kanssa olleet esittdmassa ja hyvdksymas-
s tdmdn suuntaisia lausumia ja mielipiteen il-
maisuja.

Pidén itse lasten varhaiskasvatusta ja sen mu-
kaista lasten piivihoitoa maailman tirkeimpédnd
asiana. Siksi lastentarhanopettajankoulutuksen
pitdd olla erittdin korkeatasoista. Palkan pitdisi
tietenkin olla my0s sen mukainen, mutta se on
sitten eri keskustelun vairti.

Lastentarhanopettajan ammatin  ytimen,
pienten lasten opetuksen ja kasvatuksen, asian-
tuntijuuden perusta on kasvatustieteessi ja ke-
hityspsykologiassa. Varhaiskasvatus ja esiope-
tus nivoutuvat kiintedsti alkuopetukseen ja sen
myotd muuhun peruskoulun kasvatus- ja ope-
tustydhén. Niiden alueiden tutkimus ja kehit-
timinen kuuluvat oleellisena osana kasvatustie-
teelliseen lapsi- ja koulutustutkimukseen. Néain
myos lastentarhanopettajien koulutus ja sen ke-
hittiminen onnistuvat parhaiten toivon mu-
kaan yliopistojen kasvatustieteellisissd tiede-
kunnissa muun opettajankoulutuksen yhteydes-
si.
Lakiehdotuksen 3 §:n mukaan lastentarha-
opettajaopistojen virat ja virkamiehet siirretain
yliopistojen viroiksi ja virkamiehiksi lain voi-
maan tullessa. Vastaavasti tydsopimussuhteiset
tyontekijét siirtyvét yliopistojen tyontekijoiksi.
Talld tavalla turvataan koulutus hiiridttomaésti
ja lastentarhanopettajaopistoissa oleva varhais-
kasvatuksen asiantuntemus hyddynnetdin. Val-
tion virkamieslaki edellyttdd my®os, ettd lasten-
tarhanopettajaopistojen virkamichet ja tyonteki-
jat siirretddn yliopistoihin.

Ongelmaksi on kuitenkin muodostunut se,
ettd yliopistojen viliaikainen lastentarhanopet-
tajankoulutuksen virkojen suhteen ei voida teh-
da nidin. Ne ovat yliopistojen toistuvia maira-
aikaisia nimityksid, jotka ovat olleet voimassa
kuitenkin jo ldhes 20 vuotta usean kohdalla.
Viliaikaiselle opettajakunnalle on siten kerty-
nyt runsaasti kokemuksia lastentarhanopetta-
jankoulutuksesta. Opettajat ovat myds patevoi-
tyneet ja osa heistd jatkaa lisensiaatin ja tohto-
rin tutkintoihin, He ovat myds perehtyneet ope-
tussuunnitelman kehittimiseen ja syventyneet
korkeakoulupedagogiikan kysymyksiin omalla
alallaan.

Sivistysvaliokunta onkin pitinyt tdrkednd,
ettd alan uutta yliopistollista tutkintoa kehitetta-
essd tdysimaardisesti kiytetdan hyviksi se koke-
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mus, mika télld henkildkunnalla on, siis yliopis-
toissa toimivilla. Sen vuoksi valiokunta pitdd
mietinndssddn tirkedni, ettd yliopistot sijoitta-
vat myos viliaikaisen lastentarhanopettajankou-
lutuksen henkilokuntaa lastentarhaopettajakou-
lutuksen tehtdviin tai yliopiston muihin tehta-
viin. T4td pyrkimysta tulee valtion kiytettavissd
olevin keinoin tukea ja edesauttaa. Siksi valio-
kunta on yksimielisesti tehnyt kaksi ponsilausu-
maehdotusta.

Ensinnd: ”Valiokunta edellyttas, ettd hallitus
huolehtii jirjestelyistd, joilla turvataan vili-
aikaisen lastentarhanopettajankoulutuksen
henkilékunnan sijoittuminen uuden koulutuk-
sen tehtiviin tai yliopiston muihin tehtaviin.”
Toiseksi valiokunta edellyttdd, ettd “uudistuvan
lastentarhanopettajankoulutuksen  kehittimi-
nen, toimintaedellytykset ja erityistarpeet turva-
taan”.

Toivon ja edellytén, ettd valiokunnan ponsi-
lausumat toteutetaan. Toivon lastentarhanopet-
tajankoulutukselle menestyksekésta tulevai-
suutta, nimenomaan korkeakoulutasoiselle
opettajankoulutukselle, sekid peruskoulutuksel-
le, jatkokoulutukselle ettid tiydennyskoulutuk-
selle.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pelttari.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin kuin ed. Astala mainitsi,
laki lastentarhanopettajaopistoista, jolla opistot
lopetetaan ja siirretdin yliopistoihin, on tervetul-
lut ja pitkd4n valmisteltu laki. Siind yhteydessa
20 miljoonaa siirtyy rahana yliopistoihin, se
raha, joka télla hetkelld on lastentarhanopettaja-
opistoihin mennyt. Niin ei tarvitse yliopistojen
leikata omia miirarahojaan timén uudistuksen
myota.

Asiantuntijoiden lausunnoissa tuli esiin yh-
teisty0, joka ilmeisesti yliopistoissa tdmén jal-
keen lisadntyy. Toisin sanoen, kun luokanopet-
tajan- ja lastentarhanopettajankoulutus integ-
roidaan, se edesauttaa alle kouluikdisten lasten
koulutusta, varsinkin esiopetuksen varmistumis-
ta, oli lapsi sitten pdivahoidossa tai peruskoulus-
sa 6-vuotiaana.

Ed. Hacklin: Arvoisa puhemies! Tami
lakiesitys tai paremminkin lain kumoaminen —
tassdhidn esitetiin kumottavaksi laki lastentar-
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hanopettajaopistoista — poistaa lihes 20 vuot-
ta jatkuneen kahtalaisuuden lastentarhanopet-
tajankoulutuksessa. Opetustahan on annettu
viidessd lastentarhanopettajaopistossa ja viliai-
kaisesti neljassd yliopistossa yhteensd kuudessa
opettajankoulutuslaitoksessa. Nyt lastentar-
hanopettajaopistot siis lakkautetaan ja koulu-
tus siirtyy kokonaisuudessaan yliopistoihin,
niin kuin taalld on mainittu. Lastentarhanopet-
tajankoulutuksesta on kehitetty alempaan kor-
keakoulututkintoon johtava, 120 opintoviikkoa
kasittava tutkinto, ja koulutus alkaa ensi elo-
kuussa Helsingin, Joensuun, Jyvaskyldn, Ou-
lun, Tampereen ja Turun yliopistossa ja Abo
Akademissa.

Kuten tdilla on todettu, sivistysvaliokunta
pitia tatd koulutuksen siirtoa yliopistoon pe-
rusteltuna ja suhtautuu sithen tyydytykselli eri-
tyisesti pedagogiselta kannalta. Niin kuin ed.
Ala-Harja mainitsi, timi sitoo lastentarhan-
opettajankoulutusta alkuopetuksen opettajan-
koulutukseen ja peruskoulunopettajankoulu-
tukseen. Myds ihan pedagogisen tutkimuksen
ja kehittimisen kannalta on perusteltua, ettd
lastentarhanopettajat saavat koulutuksensa yli-
opistossa ja heiddn opiskelunsa tiimoilta syntyy
uutta tutkimusta varhaiskasvatuksesta ja lasten
kasvatuksesta.

Tahin asiaan liittyy oikeastaan vain yksi on-
gelma, joka koskee henkildst6a. Lastentarhan-
opettajaopistojen henkilostolld on siirtymis-
oikeus. Opistojen virat, niissd olevat henkilot ja
tydsopimussuhteinen henkilostd siirretdin yli-
opiston kirjoihin samoin kuin my&s omaisuus ja
budjetissa olevat varat, mihin ta4lla on viitattu.
Eli tilti puolen asia on kunnossa.

Mutta suuren ongelmat muodostavat vili-
aikaisessa lastentarhanopettajankoulutuksessa
yliopistoissa tydskennelleet ihmiset, jotka lihes
20 vuotta ovat tydskennelleet méirdaikaisilla
komennuksilla, jos ndin voisi sanoa, vuodeksi
kerrallaan saaneet viran lastentarhanopettajia
kouluttaa yliopistossa. Heilli ei nyt ole mitddn
turvaa. Lakiesityksen perusteluissa todetaan
vain, ettd mahdollisuuksien mukaan viliaikai-
sen lastentarhanopettajankoulutuksen henkilss-
toa siirretdén uuteen, yliopistossa tapahtuvaan
lastentarhanopettajankoulutukseen. Tdmad on
toden totta vdhiinen turva ja palkkio siitd, ettd
yliopistoissa tyoskentelevat kouluttajat ovat ke-
hittineet lastentarhanopettajakoulutusta ja
ovat toimineet tavallaan pilotteina. Nyt voi
kayda niin, ettd he eivit saakaan paikkaa tissi
uudessa opettajankoulutuksessa. Télld en tahdo
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sanoa sité, etteikd lastentarhanopettajaopisto-
jen henkilkunta olisi asiantuntevaa ja pitevai,
ilman muuta, mutta jopa 20 vuotta viliaikaista
tyotd lastentarhanopettajankoulutuksen hyvik-
si ansaitsee sivistysvaliokunnan mielestdi myés
oikeuden jatkaa sitd tyota.

Tamén vuoksi sivistysvaliokunta on yksimie-
lisesti pddtynyt kahteen hyvin painavaan pon-
teen, jotka tdalld jo esitettiin. Tietysti toivomme,
etti eduskunta molemmat hyvéksyy: ”Valiokun-
ta edellyttia, ettd hallitus huolehtii jarjestelyistd,
joilla turvataan véliaikaisen lastentarhanopetta-
jankoulutuksen henkildkunnan sijoittuminen
uuden koulutuksen tehtiviin tai yliopiston mui-
hin tehtéviin.

Edelleen valiokunta edellyttda, ettd uudistu-
van lastentarhanopettajankoulutuksen kehitta-
minen, toimintaedellytykset ja erityistarpeet tur-
vataan.”

Lakiesityksestd kiy ilmi, ettd opetusministe-
ridsséd on tydryhmd, joka koordinoi lastentar-
hanopettajankoulutuksen siirtymistd yliopiston
toiminnaksi. Minusta nimé ponnet ovat tyéryh-
mélle hyvin painava evis eduskunnasta, jotta
tdmén hyvin lain ainoa ongelma tulisi myontei-
sesti hoidetuksi.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan taysistuntoon:

20) Lakivaliokunnan mietinto n:o 15 (HE 252)
21) Lakivaliokunnan mietinté n:o 16 (HE 249)
22) Lakivaliokunnan mietintd n:o 18 (HE 191)

23) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 72 (HE
276)

24) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 73 (HE
286)

25) Liikennevaliokunnan mietintd n:o 16 (HE 224)
26) Liikennevaliokunnan mietint6 n:o 17 (HE 225)

27) Tyoasiainvaliokunnan mietinté n:o 7 (HE 89)
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Toinen varapuhemies: Eduskun- Taysistunto lopetetaan kello 16.14.
nan seuraava tiysistunto on huomenna kello 14.

Pdytéakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






