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12) Lakialoite laiksi rahankerdyslain

2 §&:n 3 momentin kumoamisesta.............. 416

Lakialoite 3/1996 vp (Markku Koski /kesk
ym.)

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Hassi, Kautto, Korhonen
R., Laakso, Lax ja Paasio.

Ilmoitusasia:
Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettid eduskunnal-
le ovat, puhemichelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 426, 427,
429—432, 434 ja 436/1995 vp. Nimai kysymykset
vastauksineen on nyt jaettu edustajille.

Ed. Toimi Kankaanniemen /skl ym. vilikysymys
tyottomyyden vihentimiseksi tarvittavista toi-
menpiteisti

Vilikysymys 1/1996 vp
Adnestykset

Puhemies: Ulkopuolella paivajirjestyk-
sen tehddadn paatos ed. Kankaanniemen ym. vili-
kysymyksestd n:o 1 tySttdmyyden vdhentdmi-
seksi tarvittavista toimenpiteista (VK 1/1996 vp).
Keskustelu asiasta julistettiin viime istunnossa
péaattyneeksi.

Valtiopdivijarjestyksen 37 §n 2 momentin
mukaisesti esitin nyt eduskunnan hyvaksytti-
viksi yksinkertaisen paivéjarjestykseen siirtymi-
sen, jonka sanamuoto on seuraava: "Kuultuansa
annetun selityksen eduskunta siirtyy péivéjirjes-
tykseen.” Kutsun tétd puhemiehen ehdotuksek-
si.

Vastoin puhemiehen ehdotusta on tehty kaksi
ehdotusta perustelluksi pdivijarjestykseen siirty-
miseksi, jotka ovat seuraavat.

Ed. Kankaanniemi ed. Pekkarisen kannatta-
mana on ehdottanut seuraavaa sanamuotoa:

”Kuultuaan hallituksen vastauksen eduskun-
ta
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toteaa, ettd hallitus ei ole esittinyt sellaista
uutta talous- ja tyollisyyspoliittista ohjelmaa,
joka raivaisi esteet tyon tekemisen ja tyon teetti-
misen tieltd ja joka varmistaisi tyottomyyden
puolittumisen, syrjaytymisen vihenemisen ja yh-
teiskunnallisen oikeudenmukaisuuden vahvistu-
misen, sekd

toteaa, ettd hallitus ei nauti eduskunnan luot-
tamusta, ja

siirtyy péivijarjestykseen.”

Ed. Vistbacka on ehdottanut seuraavaa sana-
muotoa:

“Hallitus on epédonnistunut yrityksissiin
alentaa tyOttdmyyttd aiheuttaen ndin mittavia
sosiaalisia ja taloudellisia ongelmia. Tim4 on
vadran talous-, vero-, sosiaali- ja ty6llisyyspoli-
tiikkan ohella johtunut ennen kaikkea tyoministe-
ridén puutteellisesta kyvysti luoda keinoja tilan-
teen ratkaisemiseksi. Vastuun tisti kantaa mi-
nisterién johto ja tyOministeri.

Téamain takia eduskunta toteaa, ettei tydminis-
teri Jaakonsaari nauti eduskunnan luottamusta,
ja

siirtyy péivijarjestykseen.”

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.

Puhemies: Ed. Vistbackan ehdotusta ei
ole kannatettu, joten se raukeaa.

Aﬁnestys ja paitos:;

Puhemiehen ehdotus “jaa”, ed. Kankaannie-
39 22

men ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi onannettu 135
jaa- ja 54 ei-aéntd, 4 tyhjaa; poissa 6. (Adn. 1)

Eduskunta on hyvaksynyt puhemiehen ehdo-
tuksen.

Asia on loppuun késitelty.

Pédivdjiarjestyksessi olevat asiat:
1) Valiokuntien tiiydennysvaalit

Puhemies: Piivdjarjestyksen 1) asiana on
valiokuntien tiydennysvaalit.

Kun tdydennysvaaleja varten vaalisiannon 7
ja 19 §:n mukaisesti jitetyissd ehdokaslistoissa,
jotka puhemies on tidndin tarkastanut ja hyvak-
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synyt, on valiokuntien jdseniksi ja varajiseniksi
ehdotettu valittaviksi yhtd monta kuin vaaleissa
on valittavia, totean vaalisddnnon 10 §:n nojalla,
ettd vaalit ovat yksimielisié ja ettd valituiksi ovat
tulleet ehdokaslistojen mukaisesti:

suuren valiokunnan varajaseneksi ed. Paasio
sekd

sosiaali- ja terveysvaliokunnan jaseneksi ed.
Kantalainen ja hineltd vapautuvalle varajisenen
paikalle ed. Knaapi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Eduskunnan pankkivaltuutettujen tidydennys-
vaali

Puhemies: Paivdjirjestyksen 2) asiana on
eduskunnan pankkivaltuutettujen taydennys-
vaali.

Kun tdydennysvaalia varten vaalisdannén 7 ja
19 §:n mukaisesti jatetyssi ehdokaslistassa, jonka
puhemies on tinddn tarkastanut ja hyviksynyt,
on pankkivaltuutetuksi ehdotettu valittavaksi
yhtd monta kuin vaalissa on valittavia, totean
vaalisaannoén 10 §:n nojalla, ettd vaali on yksi-
mielinen ja ettd pankkivaltuutetuksi on tullut
valituksi ehdokaslistan mukaisesti ed. Paasio ed.
Puhakan sijaan 1 pdivdstd maaliskuuta 1996 lu-
kien pankkivaltuutettujen toimikauden jiljella
olevaksi ajaksi. Samalla ed. Paasio maaritdin
kuulumaan suppeampaan pankkivaltuustoon.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Kansanelikelaitoksen valtuutettujen tiyden-
nysvaali

Puhemies: Piivijarjestyksen 3) asiana on
kansaneldkelaitoksen valtuutettujen tdydennys-
vaali.

Kun tiydennysvaalia varten vaalisdédnnon 7 ja
19 §:n mukaisesti jatetyssi ehdokaslistassa, jonka
puhemies on tdndédn tarkastanut ja hyviksynyt,
on kansaneldkelaitoksen valtuutettujen ensim-
miiseksi varajiseneksi ehdotettu valittavaksi
yhtd monta kuin vaalissa on valittavia, totean
vaalisdinnon 10 §n nojalla, ettd vaali on yksi-
mielinen ja ettd valtuutettujen ensimmaiseksi va-
rajiseneksi on tullut valituksi ehdokaslistan mu-
kaisesti ed. Knaapi.

Asia on loppuun kisitelty.
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4) Hallituksen esitys laiksi Korkeimmasta hallin-
to-oikeudesta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 191/1995 vp
Lakivaliokunnan mietintd 1/1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on lakiva-
liokunnan mietinté n:o 1. Ensin sallitaan asiasta
yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytdin lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 3, 9, 13 ja 17 §, voimaantulosdén-
nos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi valtion virkamieslain
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 205/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietinto 1/1996 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on hallin-
tovaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytiin la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 30 ja 49§, voimaantulosiinnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi ylikuormamaksusta
annetun lain muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 198/1995 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 1/1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietinté n:o 1. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytiin la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen ksittelyyn.
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Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 1, 2, 4, 6, 8, 13, 14ja 19 §, voimaan-
tulosdinnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen Kkdisittely julistetaan
paattyneeksi.

7) Hallituksen esitys laiksi Euroopan yhteisén
maidon ja maitotuotteiden kiintidjéirjestelmiin tiy-
tintéonpanosta annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 221/1995 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd 1/
1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja
metsidtalousvaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryh-
dytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Vistbacka: Arvoisa puhemies! Laki-
esitys on mielenkiintoinen, koska siini esitetian
perusrasvaprosentiksi vuonna 1992 meijereihin
toimitetun maidon keskiméaraista rasvaprosent-
tia. Tima aiheuttaa tilanteen, ettd moni tuottaja
hividd. Thmettelen sitd, ettei esimerkiksi keski-
mairiista rasvaprosenttimiirai kolmen vuoden
ajalta olisi voitu ottaa huomioon. Onko niin, etti
virkamiehet ovat jilleen kerran tulkinneet EU-
asiakirjoja silla tavoin, ettd meilld ei kansallisella
tasolla ole minkééanlaista mahdollisuutta tehda
oikeudenmukaisia ratkaisuja? Olisi mielenkiin-
toista tietdd, onko maa- ja metsitalousvaliokun-
nassa asiaa késitelty lainkaan.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Vistbacka kiinnitti huomiota varsin mielenkiin-
toiseen asiaan, joka ei mennyt valiokunnassa lapi
noin vain huitaisulla. Asiassa on tilanne sellai-
nen, etti siind EU-komissio harvinaisen selvasti
saneli Suomelle, mitd Suomen pitd4 tehdi, kay-
tinndllisesti katsoen meiltd ndkemystd kuule-
matta. Suomalainen virkamies osoittautui jil-
leen tdssd tapauksessa tdydelliseksi — arvoisa
puhemies, korostan: tiydelliseksi — EU:n palve-
lijaksi, niin ettd oitis ryhdyttiin laskemaan van-
hoista meijeriasiakirjoista, montako litraa ja mil-
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14 rasvaprosentilla on meijeriin maitoa aikoinaan
tuotettu. Tehtiin kolmen vuoden henkilotydsuo-
ritus, ettd saatiin aikaiseksi tilanne, mika tidssd
talla hetkella on.

Asiassa olisi voitu mielestini menetelld hie-
man toisinkin. Mutta toivon, ettd komissio muis-
taa jalkisdddoksessddn Suomen tasavaltaa siit4,
ettd se orjallisesti noudattaa kaikkia mahdollisia
komission kotkotuksia.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdan
keskustelutta S§, voimaantulosddnnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

8) Hallituksen esitys laeiksi avoimesta yhtiosti ja
kommandiittiyhtidstdi annetun lain 10 luvun 1 §:n
ja sddtidlain 10 §:n muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 220/1995 vp
Talousvaliokunnan mietinté 1/1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 1. Ensin sallitaan asias-
ta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytdidn lakieh-
dotusten yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytadn
keskustelutta '

ensimmdisen lakiehdotuksen 10 luvun 1§ ja
Iuvun otsikko, voimaantulosidinnds, johtolause
ja nimike seki

toisen lakiehdotuksen 10 §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
piittyneeksi.

9) Lakialoite laiksi leimaverolain 26 §:n muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 69/1995 vp (Raimo Mahonen /sd ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin valtiovarainvaliokuntaan.



Vuokratontin siirron leimavero

Keskustelu:

Ed. Miho6nen: Arvoisa rouva puhemies!
Totean heti alkuun, ettei ole tarkoitus edustaja-
tovereita kovin pitkilla puheenvuorolla kyllds-
tyttdd, mutta ihan muutama huomio tehdysti
lakialoitteesta.

Ensinnikin on todettava, ettd lakialoitteen al-
lekirjoittajilla ei ole ollut lihtdkohtana se, ettd
lisdisimme t4ll4 valtion tuloja, vaan pyrimme sa-
manlaisella tulonmuodostuksella ehkédpa tasa-
arvoisempaan tulokseen.

Ensinndkin on todettava, ettid leimavero ni-
menomaan siirtoleimaveron osalta ei liene miten-
kaan merkityksellinen valtiontalouden kannalta.
Uskoisin, ettd meilld allekirjoittajilla ei kovin
suuria vastalauseita olisi esitettivini, vaikka se
kokonaan poistettaisiin. Valtion tdssé taloudelli-
sessa tilanteessa tima lienee vihén vaikea toteut-
taa, joten on etsittdva muita teité.

Kuten varmasti monet tiedimme, voimassa
olevan leimaverolain perusteella vuokratontteja
koskeva siirtoleimavero koskee vain niitd tontte-
ja, jotka joku vuokraaja vuokraa kaupunkien
omistamilta mailta. En tiedd, mika logiikka ti-
hin sisiltyy, ettd se koskee vain niitd kaupunke-
ja, jotka on perustettu ennen vuotta 1977. Thmis-
ten on hyvin vaikea ndhd4, mita logiikkaa téssi
kaikessa on, ja sen vuoksi lakialoite on tehty.

Kun ajattelemme oikeudenmukaisuusperiaa-
tetta, on todettava, ettei valtion muissakaan ve-
rotusmuodoissa juurikaan tunneta kuntarajoja,
vaan kaikki kansalaiset suurin piirtein samanlai-
sissa tapauksissa asetetaan samanvertaiseen ase-
maan. Téssd on kysymys ihan toisen tyyppisesta
kiaytannostd. On tietysti myds muistettava, ettd
ihmisten saamat, valtion suorittamat tulonsiirrot
eivit my6skain juurikaan noudattele kuntarajo-
ja vaan ovat suurin piirtein samalla periaatteella
maksettavia.

Kuten dsken totesin, tima on koettu melkoi-
sen epioikeudenmukaiseksi olotilaksi. Saattaa-
han olla, etti tontti n:o A, joka on vanhan kau-
pungin puolella, ja sen naapuritontti B, joka sat-
tuu olemaan maalaiskunnan puolella, ovat eriar-
voisessa asemassa ja kaupunkilainen maksaa
siirtoleimaveroa, naapurin ei siti tarvitse suorit-
taa.

Asian selvittelyn yhteydessa olisi syytd myds
tarkastella, asettaako uusi kuntalaki timan kysy-
myksen uudelleenarvioitavaksi tai jo oleva kun-
talaki. Kuten tieddmme, kuntalakihan ei tunne
itse asiassa enii kaupunkeja eikd maalaiskuntia
juridisina yksikkoind ja mikd tahansa kunta peri-
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aatteessa voi ottaa kaupungin arvonimen niin
halutessaan. Tatd kysymysta tulee myos tarkas-
tella asiaa eteenpéin vietdessi. Naihin seikkoihin
haluaisin nimenomaan jatkovalmisteluissa kiin-
nitettdvédn hyvin voimakkaasti huomiota.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Ed. M-
hosen aloite on aivan asiallinen. Toiselta puoleita
voidaan todeta, etti vuokraoikeuden siirrossa
tind paivand vuokralaisen asema vuokrattaessa
kiintedd omaisuutta on yhta vakaa, kuin jos hin
ostaisi. Onko nyt sitten tavallaan ostajan asema
verrattavissa vuokralaisen asemaan? Myds tdta
asiaa pitdisi késitelld hivenen laajemminkin.

Keskustelu julistetaan pédéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidin ja
asia ldhetetdan valtiovarainvaliokuntaan.

10) Lakialoite laiksi tyontekijiin elidkelain 4 ¢ §:n
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 1/1996 vp (Esa Lahtela /sd ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etti asia ldhetettiisiin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan.

Keskustelu:

Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Hyvat
edustajaystavit! Valtiopdivien avajaispaivini
jatin lakialoitteen, joka sai numeroksi 1. Toivon
mukaan se on myds tirked, koska on ykkdosaloi-
te. Esitdn tissd lakialoitteessa tyottomyyselédke-
idn alentamista 55 ikdvuoteen, ja siind on muuta-
mat edellytykset.

Pitkassa valikysymyskeskustelussa, jota kiy-
tiin kolme paivad, sivuttiin hyvin monessa pu-
heenvuorossa tdtd aihetta, ja toivoisi nyt, jotta
asia myds etenisi. Muun muassa, kun kuuntelin
uutisia, ministeri Andersson on ottanut tavallaan
myonteisen kannan, olisikohan ollut viime vii-
konlopun puheissa jossakin pdin Pohjois-Suo-
mea.

Lakialoitteessa lahdetdan siitd ajatuksesta,
ettd 55-vuotias tiyttdessddn seuraavat edellytyk-
set voisi saada tyottdmyyselakkeen: Tyottod-
myyseldkettd midrittiessd voidaan ottaa huo-
mioon eldkeidn saavuttamiseen jiljelld oleva aika
tai sitd vastaava ansio. Toinen pointti on, etta
hén ennen tyottdmaksi joutumistaan valittomais-
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ti edeltdneiden 15 vuoden aikana on ansainnut
peruseldkettd tai muuta siihen verrattavaa tyo-
tai virkasuhteeseen perustuvaa eldketta yhteensa
vahintdin viisi vuotta. Kolmanneksi, hdn esittda
tybvoimaviranomaisen todistuksen siitd, ettd
hin on tydttdomani tyonhakijana tydvoimatoi-
mistossa ja ettei hanelle voida osoittaa sellaista
tyOti, jonka vastaanottamisesta hén ei voi kiel-
taytyd menettimitti oikeuttaan tyottdmyyspéi-
virahaan. Neljinneksi, hdn esittid tyottomyys-
kassan tai Kansaneldkelaitoksen todistuksen sii-
té, ettei hanelld ole oikeutta tyottdmyysturvalain
mukaiseen paiviarahaan.

Miksi ndin pitisi tehd4d? Yhteiskunnassa on
tapahtunut sen verran suuri rakennemuutos, jot-
ta ilman tallaisia toimenpiteitd tapahtuu turhia
asioita, muun muassa tassa tapauksessa pidetain
tyottomyyskortistossa sellaisia ihmisia, joista tie-
detiéin, ettei heilld ole mahdollisuutta sijoittua
tyoelamain, joten he ovat tavallaan vikapaikas-
sa. Mink4 takia heitd riiputetaan sielld ikain
kuin tyénhakijoina, koska heilla ei ole mahdolli-
suutta paistd tydhon? Kun tydvoimaviranomai-
nen harkitsee, jotta ihmiselle ei voida osoittaa
tyotd ja hdn on pudonnut jo piiviarahojen piiris-
td, minusta télle ihmiselle pitdisi suoda oikeus
saada inhimillinen kohtelu ja siirt4a hanet tydtto-
myyseldkkeelle.

Isosta muutoksesta, jota on tapahtunut, voi
lyhyesti kuvata sen, mitd vuodesta 89 vuoteen 95
on tapahtunut suomalaisessa yhteiskunnassa
tyotuntien vihenemisen kautta. Yhteensé netto-
médriisesti viidessd vuodessa vuodesta 89 vuo-
den 95 loppuun 400 000 ihmisti nettomaériisesti
on menettanyt tyépaikkansa, ja se on kova luku.
Jos sitd rajua yhteiskunnallista muutosta ei olisi
tapahtunut sind aikana, meidédn tyottdmyyslu-
kumme olisivat tietysti kohtuulliset. Meilla tyot-
tomia ei periaatteessa olisi hyvin paljoa. Sille me
emme mahda mitdén, ja sen takia on etsittdvi
myos sellaisia keinoja, joilla siirretdén ihmisié,
jotka eivat kuulu kortistoon, pois eldmiin muu-
ten.

Arvioin muutosta my0s sen takia, ettd tima
kuuluu yhtend tyénjaon keinona ajatelmaani.
Minun lahtokohtani on aina, ettd pitda voittaa
tyottomyys, ei puolittaa sitd. Se tarkoittaa sitd,
ettd yli 400 000 tydpaikkaa pitdd saada, jos 1ah-
detdin luomaan uusia tyépaikkoja, ja se on mah-
dottomuus.  Vilikysymyskeskustelusta, jota
kuuntelin usean piivdn, en ainakaan 10ytinyt
sellaisia uusia aseita, jotka antaisivat suomalai-
seen yhteiskuntaan hetkessi tai kolmen neljin
vuoden aikana tai pitemméllikidin ajalla niin
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paljon uusia mahdollisuuksia, joissa aukeaisi
tyopaikkoja niille ihmisille. Sen takia on kaikki
tydnjaon keinot otettava kayttdon, ja timéa on
yksi niistd. Toivon, jotta mydhemmaissa valmis-
telussa tim4 saa myOnteisen vastaanoton ja tulisi
jo timén vuoden aikana laiksi.

Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! Olen
esittdnyt timan suuntaisia ajatuksia jo muistaak-
seni parin vuoden ajan. Olen tyydytyksekseni
todennut, ettd eduskunnassa on alettu kiinnittia
asiaan huomiota ja on yhi enemmain kannatusta
tdmén tyyppiselle suuntaukselle.

Eilen illalla totesin vélikysymyskeskustelussa,
ettd lama, jota meilld sanotaan lamaksi, ei ole
lama, vaan tietylld tavalla pysyva olotila, jota
voidaan tietysti helpottaa tietylla toimilla. Lah-
din myés 50 vuoden ikdrajasta ja totesin, ettd
tyottdmyyskortistoissa tdman ikaisistd tyotto-
mistd, erityisesti pitkaaikaistyottomistd, valta-
van suuri osa, lahes kaikki, ovat sellaisia, jotka
ovat menettaneet tydkykynsa tai tydhalunsa tai
joiden ammattitaito on sellainen, ettd tyomark-
kinoilla heitd tydnantajan asemassa katsovat ei-
vat voi hyviksyd endi heitd tydelimidin. Niin
ollen heilld ei ole mitdan realistisia mahdollisuuk-
sia paastd endd tydmarkkinoille. Miksi heita roi-
kotetaan silloin tyottomyyskortistossa, kun tyot-
tomyyskortistossa minun késitykseni mukaan
pitéisi olla sellaisia ihmisia, joilla on edes jossakin
méadrin, edes teoreettisesti mahdollisuudet tyol-
listya?

Silloin voitaisiin kiinnittdd yhid suurempaa
huomiota alle 50-vuotiaisiin. Sieltdkin pitda seu-
loa téllaisia tydkykynsd menettineitd pois. Mut-
ta joka tapauksessa selattaisiin tydttdmyyskor-
tistot, eikd se ole mikddn hokkuspokkuskonsti.
On aivan eldavdn eldimin sanelemaa, ettd timan
tyyppistd suuntausta pitdisi olla. Tima tuo sa-
malla mukanaan ratkaisua ns. jako-ongelmaan,
joka yhteiskunnassa tulee esille jossakin vaihees-
sa, kun yhteiskunnan tuotos taytyy jakaa niille-
kin, jotka eivdt endd tyéeldméin pidse.

Ed. Lindgvist: Arvoisa puhemies! Ed.
Lahtelan lakialoite kohdistuu erittdin tarkedin
asiaan, jota myos sivusin viime yond kaytta-
massdni  vilikysymyskeskustelupuheenvuoros-
sa. Siind on kaksikin eri puolta tai ehki useam-
piakin.

Erds on juuri tdmi, ettd on todella véirin
ihmisid kohtaan roikottaa vuodesta toiseen ja
antaa turhaa toivoa, kun kukaan tyonantaja ei
voi heitd tyollistdd. Jokainen tydnantaja katsoo,
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ettd pitda olla koulutettu, erittdin hyvin ammat-
titaidon omaava aina kyseiseen ammattiin. Jos
on ollut monta vuotta ty6ttdméani ja ylittdnyt 55
ikdvuotta tai jopa 50, tyOonantajat harkitsevat
hyvin pitkalle, voivatko palkata. Tdméi on sitd
realismia, joka meididn taytyy myontdd. Monet
niista ovat aloittaneet tyGeliménsi varsin nuori-
na, eli heilld on todella monen kymmenen vuo-
den raskaskin tydrupeama takana. Sen tihden
on hyvin oikeudenmukaista ajatella, ettd heille
16ytyisi sellainen inhimillinen ratkaisu, ettd he
voisivat sitten kykyjensd ja halujensa mukaan
eldd tdysipainoista eldmai.

Tiéssd on myds toinen tirked seikka: Meilld
aikuiskoulutussektori laajenee koko ajan, mutta
monet 55-vuotiaina eivit kuitenkaan jaksa eivit-
ki halua endi monen vuoden oppiaikaa voidak-
seen olla vain muutaman vuoden tydeldmissi.
Sekin satsaus on tavallaan vihidn hukkaan men-
nytti.

Ed. Uotila: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Lahtelan aloite on todella hyvi. Se on konkreet-
tinen toimenpide sita pitkaa valikysymyskeskus-
telua ajatellen, jota salissa on kayty kolmen vuo-
rokauden aikana. Eldkeasiantuntijat monesti
torjuvat eldkeikakysymykset silld, ettd Suomella
ei ole varaa nostaa elakoitymisikdd. Mutta olen
ehdottomasti sitd mieltd, ettd nykyisessa tyotto-
myystilanteessa todella ikddntyneiden pitkdai-
kaistyOttomien tilannetta pitdd pystyd myos eld-
keratkaisuilla helpottamaan, koska lahitulevai-
suudessa, niin kuin ed. Lahtelan aloitteessa on
selkedsti esiin tuotu, isolla joukolla néitd ikd4n-
tyneitd tyottdmid ei todellakaan ole kidytinnén
tyollistymismahdollisuuksia.

Ed.Myllyniemi: Arvoisa puhemies! On
pakko kayttdad puheenvuoro kuitenkin, koska
taisi olla minullakin jopa vaalimainoksissa itsel-
1ani vuosi sitten samainen asia. Ei tietenkdédn voi
olla pysyva tilanne téllainen, ettd ndin tulisi me-
netelli. Mind olisin vdhan eri mieltd kuin ed.
Aittoniemi siitd, ettd olisi pysyvdd meidin la-
mamme. Emme me niin saa sentdéin uskoa. Pa-
rannuksen tdytyy tapahtua ldhivuosina. Mutta
niin juuri nyt tulee menetelld.

Taytyy myos ajatella nuoria, esimerkiksi sai-
raanhoitajia, jotka ovat valmistuneet jo kaksi
kolme vuotta sitten eivitki saa tyopaikkaa. Sen
sijaan saattaa olla 55-vuotiaita ja vdhin van-
hempiakin tydssd puolivikisin. Eikd ole aivan
oikein, ettd nditten paikkoja vaihdetaan, koska
kustannukset todenndkdisesti ovat suurin piir-
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tein valtiolle samat? Niitten nuorten ihmisten
kohdalla on sekin paha puoli, ettd kun he kaksi
kolme vuotta ovat ty6ttdmind ja kun tyOpaik-
koja aukeaa, ty6nantaja ottaa tietenkin ldhes
juuri valmistuneita, ja nimé kaksi kolme vuotta
tyottomind olleet saattavat pudota viliin eivat-
ka koskaan pdase ehké tyohon kiinni. Tdma on
aivan hyvd aloite. Asiantuntijat ovat aivan eri
mieltd tdstd, mutta niinhén he monessa hyvissi
asiassa ovat.

Ed. Ryhdnen: Arvoisa puhemies! Suo-
messahan on kansainvilisestikin keskim#érin
hyvin alhainen eldkeikd yleensd. Nyt tillaiset
suunnitelmat, joista aloitteessa on kysymys, vi-
nouttavat meiddn peruseldkejirjestelmdamme.
Néhdékseni, jos halutaan ty6ttémyyssyilla tima
joukko, josta nyt on puhe, siirtaa elakkeelle, tay-
tyy kehitelld jokin muu eldkeratkaisu. Meilld on
tyottdmyyseldkejarjestelma, ja se tdytyy sisallyt-
taa siihen.

On aivan totta, ettd on suuri joukko ihmisii,
jotka eivit tayta tyoeldkelainsdddannodn tarkoit-
tamaa elakemadritelmaa. Se kuuluu jotenkin sil-
14 tavalla, ettd tyokyvyttdména pidetdan henki-
164, joka sairauden, vian tai vamman vuoksi on
kykenematdn tekemiin tavallista tyGtddn tai
tyotd, joka on sithen ldheisesti verrattavaa. Ote-
taan myos huomioon vakuutetun ik, ammatti ja
olosuhteet seki se, onko tyd hinelle sopivaa ja
kohtuullisen toimeentulon turvaavaa.

Tyokyvyttomyyden méiritelméssa on epasel-
vyytta, niin kuin t4ssé salissakin on viime aikoina
usein puhuttu, ja ministeri Ménkéare myds lupasi
selvittad, onko méiritelmaa paatoksentekopro-
sessissa kiristetty ja olisiko tdhin kiinnitettiva
huomiota.

Nyt on ongelma tietylld joukolla, joka hakee
yksilollista tyokyvyttomyyselakettd. Yksilolli-
nen tydkyvyttdmyyselakehdn mydnnetddn pie-
nemmilla kriteereilld kuin varsinainen tyokyvyt-
tomyyseldke, mutta sielldi sanonta “pysyvisti
alentunut” aiheuttaa sen, ettd yksilollista eldket-
td on ddrettdmin vaikea saada. Mielesténi ...

Puhemies (koputtaa). Ed. Ryhidnen, mi-
kdli jatkatte vield puheenvuoroa, olkaa hyva,
siirtykds puhujakorokkeelle.

Puhuja: Arvoisa puhemies! En halua ti-
mén enempad jatkaa. Asiani tuli suurin piirtein
selviksi. Mikili halutaan titi uudistusta, silloin
yksildllinen eldke taikka tyottdmyyseldkejarjes-
telmd sisdltdisi nAma muutokset.
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Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Ed. Ry-
hanen totesi, ettd meilld on tietysti olemassa tyot-
tomyyseldkejarjestelma nyt. Periaatteessa tdma
onkin samaa jarjestelmaa. Téssi olisi vain vihan
paluuta entiseen, koska aikaisemminhan ikiraja
oli matalampi ja asteittain siirryttiin siihen, etta
eldkeika olisi 60 ikdvuotta.

Taissi tilanteessa olen iloinen, ettd tdalld tima
ajatus on saanut hyvin paljon kannatusta. TAma
aloite nimittiin on allekirjoitettu ennen joulua
viime vuonna. Silloin kun kiersin tuolla kansan-
edustajien edessd ja pyysin, ettd "hei, iskekads
tuohon nimi”, niin hyvin nuivasti suhtauduttiin.
Mutta jostakin syystd asenne muuttuu nidissd
asioissa aika paljon ja nopeasti. Kun tulin uudel-
le istuntokaudelle, jotkut jo kysyivit, etti “hei,
onko sinulla nyt se aloite, me haluamme laittaa
nimen siithen paperiin”.

Ed. Ryhédnen puhui yksilollisen varhaiselak-
keen myOntdmisestd. Minuun on hyvin monta
ihmistd ottanut yhteyttd, tuolla tyShuoneeni
pOydalla on papereita siitd. Ei voi kuin ihmetella,
miten voi olla silld tavalla, ettd hoitava laakéri,
joka toteaa siind ihan ndppituntumalla ja tutki-
malla, ettd ihminen on tydokyvyton ja kaikki
pointit ovat kunnossa eldkkeen saantiin. Mutta
kun vakuutusyhti6é kiy asiaa kasittelemiin, yl-
lattavisti vakuutusyhtidladkiri katsoo, etti ei-
hian timi mitdan, talldhdn on vield tydkykya
vaikka kuinka paljon tallella. Tulee mieleen, etta
onkohan niilla 1adkireilld sama koulutus vai
pettadko tassi etiikka vakuutusyhtidn vai hoita-
van ladkérin osalta. — Aika ilmeisesti loppuu,
kun valot vilkkuvat.

Ed. Kallis: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Lahtelan lakialoite muistuttaa jonkin verran ed.
Peltomon lakialoitetta. Mielestdni ed. Peltomon
lakialoite on hivenen parempi. Se ei tarkoita sitd,
etteiviat ndin molemmat voisi olla voimassa. Ed.
Peltomon lakialoitteessahan on sukupolvenvaih-
dos, tdssd taas tyOttdmien siirtiminen tyottd-
myyseldkkeelle. Voimassa olevan lain mukaan
60-vuotiaat voivat siirtyd tyottomyyseldkkeelle.
Téassd ikdrajaa alennetaan viidelld vuodella, enka
miné tdtd periaatteessa pidd huonona ratkaisu-
na.

Kun ed. Lahtela totest, etti timéa kolmen vuo-
rokauden keskustelu ei ole tuonut mitidn uutta,
sitd vastaan pikkuisen protestoisin. Se toi valta-
van paljon uutta, ja mydskin hallitus paatti, ettd
ruvetaan katsomaan uudelleen 55-vuotiaiden
tyokyvyttomyyseldkehakemuksia. Ainakin vali-
kysymyskeskustelu toi sen asian uudelleen esille.
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Luulen myoskin, etti vilikysymyskeskustelu
saattaa olla vaikuttamassa siihen, ettd timin
tyyppiseen lakialoitteeseen, minka ed. Lahtela on
tehnyt, suhtaudutaan ihan eri tavalla kuin olisi
suhtauduttu ennen sitd keskustelua. Valitetta-
vasti vain te ette sitd silloin kannattaneet.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Kysy-
myshén oli hallituksen paatoksessd yli 50-vuo-
tiaista pitkdaikaisty6ttomisté, eli tima koskee eri
asiaa ja aloite tehty jo aiemmin, ennen valikysy-
myskeskustelua.

Olisin puuttunut erddseen asiaan. Niin kuin
jokainen téssa salissa tieddmme, yleistd elikeidn
alentamista ei voida tehda, koska muuten mak-
sajia meiddn eldkkeillemme ei tulevaisuudessa
riitd. Télla hetkelldkdan eivit ne henkildt, jotka
ovat elikkeelld, ole tydeldkkeitinsi taysin vield
itse maksaneet. Teoreettisesti vasta noin vuonna
2003 olisi koko tavoite-elakemairin saavutta-
nut.

Tallaista tdsmaeldkGitymistd voitaisiin tehda
ja nimenomaan pitkdaikaisty6ttomille senkin
vuoksi, ettd yksilollisen varhaiselikkeen hylky-
prosentti on tilla hetkelld 50, vaikka eldkehake-
musten maaré on vihentynyt.

Tyo6ttomyyseldkkeissd minusta on sellainen
ongelma, etti ne eivat velvoita tyOnantajaa palk-
kaamaan ketddn tilalle. TdllA hetkelidhdn 53
vuoden ja kuukauden ikéiset henkilot tyénantaja
laittaa monesti ns. tyottomyyseldkeputkeen. Se
on minusta harmittavaa sen vuoksi, ettd tydonan-
tajilla ei ole tdssi tilanteessa mitiin velvoitetta
tyollistad nuorempaa henkilda tilalle. Siind mie-
lessd tAim4 on yhteiskunnalie aika kallis ratkaisu.
Varmaan ty6ttdmyysturvajirjestelmdn yhtey-
dessd tihan asiaan joudutaan puuttumaan.

Ed.Lindqvist: Arvoisa puhemies! Timi
oli viime kaudella jo esilld useitakin kertoja, ja
silloin ns. asiantuntijat aina vetosivat juuri eldke-
kertymien kasvun ongelmaan, siihen etta eldke-
rahat loppuvat kesken, jos siirraimme elakkeelle.
Itsekin edustin sitd nakokulmaa jo silloin, ettd on
jarjen vastaista, ettd meilld nuoret ihmiset kévele-
vit ty6ttomind ja monet, jotka todella jo kokevat
tehneensé elimédntydnsé, joutuvat olemaan vield
tyOeldmassa.

Samoin on tydvoimatoimistoissa. Sielld vir-
kailijat joutuvat etsimidin vaihtoehtoja monelle
ihmiselle ja kokevat sitd samaa turhautuneisuut-
ta sen tahden, etti heilld ei ole aikaa, kun ty6tto-
mid on valtavan paljon, riittivasti kuunnella nii-
t4 kaikkia murheita, miti tulee siind vaiheessa,
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kun ihminen kokee olevansa yhteiskunnan ulko-
puolella.

Tami on niin vakava asia, ettid toivon, etti
kokonaisvaltaisesti — riippumatta siitd, onko
tama kaikilta muodoiltaan vilttiméattd oikean
suuntainen aloite — lopputulos tulee olemaan
sen suuntainen kuin tima aloite. Niistd kaikista
aloitteista kenties yhdessi koostuu se, mité halli-
tus voisi hyvin tehdd: uuden, aloitteellisen esityk-
sen. Silloin silld on edellytyksid mennd myos lapi,
kun hallitus tuo sen omana esitykseniin.

Ed.Takkula: Arvoisa puhemies! Ed. Lah-
telan tekemd aloite on kyll4 oikean suuntainen ja
kannatettava, mutta nakisin ajankin sddstimi-
seksi ja yhteisen tavoitteen eli nuorten tyollisty-
misen edistimiseksi, ettd 55-vuotiaat, jotka halu-
avat, voisivat siirtyd eldkkeelle. Meiddn kannat-
taisi kerité voimia niin hallituksen kuin oppositi-
onkin puolella. Olen itse allekirjoittanut erin-
omaisen lakialoitteen, ed. Pirkko Peltomon aloit-
teen, samasta asiasta. Nakisin, ettd hoidetaan
tama nyt yhteistydlla kuntoon. Me tulemme op-
positiosta tukemaan hallitusryhmid.

Tami lakialoite on hyvin ldhelld sitd samaa,
siind ongelma tulee hoidettua. Se on yksi konk-
reettinen esimerkki siitd, kun tdilld on kolme
piivdd puhuttu tySttdmyyden hoidosta, ettd
meilld on halua, kykyi ja tahtoa myos tarttua
ongelmaan, selkeyttaa tilannetta, saada luotua
tydpaikkoja nuorille ja toisaalta niille 55 vuotta
tiyttineille, jotka haluavat siirtyd eldkkeelle,
tami mahdollisuus suoda.

Ed.Im m o nen: Arvoisa puhemies! On erit-
tiin hyva timi ed. Lahtelan aloite. Se, mité ed.
Aittoniemi kertoi yli 55-vuotiaiden tydkyvyn ja
ammattitaidon menettdmisesta, ei kaikilta osin
pida paikkaansa. Varsinkin perinteisten ammat-
tien aloilla, minkd ed. Aittoniemi hyvin tietda,
sanotaan vaikka hevosenkengittijana, luullakse-
ni juuri ndissd ikdluokissa on paljon parempia
hevosenkengittdjid kuin nuoremmissa ja hyva-
kuntoisiakin. Tama yhteni esimerkkini siit4,
ettd asia ei ihan ole niinkéin.

On erittdin hyvi, ettd tulisi tillainen takuu
ihmisille, jotka ovat ylittAneet timén idn, syysta
ettd on ikdvid tapauksia, joissa tybvoimaviran-
omaisten kautta on osoitettu joitakin ns. arvotto-
mia tyopaikkoja hyvin kaukana kotipaikasta.
Tamai on sitten tehnyt lahtemisen hyvin vaikeak-
si ihmisille.

Myés se, mitd ed. Lindqvist dsken sanoi, on
tarked pointti. Yli 55-vuotiaita ihmisid havettai

415

menn4 téihin, monia juuri siksi, ettd nuoria ihmi-
sid on pitka rivi tyottoménd.

Ed.Lahtela: Arvoisa puhemies! Ed. Tak-
kula totesi, ettd ed. Pirkko Peltomon aloite ja
tdma ovat lahelld toisiaan. Molemmissa on tie-
tysti se ajatus, jotta saadaan ty6ttomyytti alas.
Ed. Peltomohan 1dhti — se on hyvé aloite ja mind
olen ehdottomasti sen takana — siit4, ettd tyOssi
oleva voi luopua, kun sopii tydnantajan kanssa,
panoksestaan ja sijoitetaan nuoritilalle. TAméi on
hirvedn hyva asia, jos vapaaehtoisesti antaa toi-
selle tilaa tulla tydeliméin.

Tama taas on vdhin toinen juttu. Namé ovat
sellaisia, jotka eivit ole tydssia. Nami ovat eri-
tyyppisid thmisid. Naitd ehdotuksia ei voi silld
tavalla koplata; molempien pitd4d mennd lapi,
tima on se ajatus, ettd ei kdy niin kuin yhdelle
kirvesmiehelle. Oli pudonnut paivarahalta pois
ja sai jotain, muija silld sattui olemaan tdissi,
muutaman markan péiviarahaa, kun oli ansiosi-
donnaiselta pudonnut — anteeksi, hinen rou-
vansa, jos taalla tyrskitdin minun kielenkdyttoni
takia. Kaveri, joka on melkein kuusikymppinen,
yllytettiin kirvesmieskurssille ammattikoulutuk-
seen, jotta oppii hirsirakentajaksi, sellainen van-
ha jeppe. Sanoi, ettd eihdn hénestd, hyvidnen
aika, enéé sellaiseen ole, mutta pakkohan se on
menni, kun ei muutakaan mahdollisuutta ole.

Tassa yhteiskunnassa ei pitaisi olla putkiajat-
telua. Kustannus joka tapauksessa jostakin pain
maksetaan. Onko se sitten sosiaali- ja terveysmi-
nisteridsta tai tydministeridstd, niin pitdi katsoa
niitd vihin yhteen eiki aina ahdasmielisesti silld
tavalla, ettdi oma putki vain on tdrkein tdssi
hommassa.

Ed.J.Koskinen: Arvoisa puhemies! Me-
tallitydvden Liiton puheenjohtaja Per-Erik
Lundh esitti pari viikkoa sitten juuri saman
asian, minki ed. Lahtelan aloitekin pitd4 sisil-
1a4n. Silloin eldkejirjestelmén matemaatikot oi-
tis riensivit todistamaan, etti se nostaisi elake-
maksuja 2—3 prosenttia ainakin noin kymme-
nen vuoden ajaksi eli saman verran, kuin nailld
isoilla, vaikeilla eldkeratkaisuilla viime kesdni
pystyttiin sddstdmain eli pudottamaan tyoelédke-
maksujen nousutarvetta. Kuten muistetaan,
kova meteli siitd on noussut, kun indekseihin on
jouduttu puuttumaan, jouduttu elikkeiden ta-
voitetasoon puuttumaan ja talla lailla turvaa-
maan se, etti eiviit vélilliset tyovoimakustannuk-
set nousisi kohtuuttomasti. Téssd parin piivin
keskustelussa yleisin asia, johon edustajat vaati-
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vat muutosta, oli se, ettd pitda vilillisia tyovoi-
makustannuksia alentaa.

Nyt hyvilld puheilla sindnsi esitetddn, etta,
aivan oikein, ikdéntyneita tyottomia pitiisi saa-
da muunlaisen sosiaaliturvajarjestelmén piiriin
kuin tydttomyyskorvauksen. Taytyisi kuitenkin
samanaikaisesti selvittdd myos kustannuspuolta.
On valitettava tosiasia, etti pitdisi myos 10yt se
maksaja tallaiselle uudistukselle.

Se on yleensikin lakialoitteiden ongelma, etta
meill ei ole koneistoa, joka voisi perata ja val-
mistella kysymystd laajemmin. Lakialoitteiden
merkitys on juuri siind, ettd ne nostavat kipeiti
ongelmia esille. Sitten on hallituksen ja ministe-
rididen tehtdvana valmistella realistiset, toteutta-
miskelpoiset mallit, joissa myds kustannuspuoli
olisi selvitettynd. Muutoin on helppo tavallaan
koota yksipuoliseen esitykseen allekirjoituksia,
jos vain plusmerkkisid asioita esitetddn, jos ei
jouduta esittimédn myds, mistd rahoitus kaive-
taan. Asia on tirkei ja toivottavasti etenee juuri
tdllaisena ongelman esille nostajana timénkin
aloitteen perusajatus.

Ed.R yhadnen: Arvoisa puhemies! Asiassa
tulikin jo esille hyvin tirked nakékulma eli rahoi-
tus. Professori Teivo Pentikdinen kdytti hiljat-
tain puheenvuoron tistd kysymyksestd ja totesi,
ettd tyoelakejirjestelmissa ei ole sellaista rahas-
toa, ettd tillainen suunnitelma voitaisiin toteut-
taa. Ei yksinkertaisesti ole rahaa maksaa, koska
eldkejarjestelmd on muotoutunut toisella tavalla.

Kaiken kaikkiaan ed. Peltomon ja ed. Lahte-
lan lakialoitteet sindnsi kaipaavat selvitystd. Us-
koisin, éttd hallituksella on timénkin keskuste-
fun jilkeen uusia eviita ottaa kokonaisselvityk-
seen tdmd vakava kysymys. Korostan edelleen
sitd, ettd on perin juurin tutkittava, mista johtuu,
etti viime aikoina on ilmiselvésti kaikilla asian-
tuntijoilla, olen esimerkiksi jutellut kuntoutuslai-
tosten ihmisten kanssa, aivan selked ndkemys
siitd, ettd elikkeellepddsy on vaikeutunut niin
normaaleissa tyOkyvyttdmyystapauksissa kuin
yksildllisessékin elikkeessd. Eihdn tdmi voi olla
esimerkiksi lamasta johtuvaa. Koska laki on
edelleenkin sama, taytyy tulkinnankin olla, kos-
ka eldkejarjestelmét on rahoitettu samalla taval-
la. Asia kaipaa laajempaa selvitysti. Uskon, etti
hallitus kiinnittd4 siihen huomiota.

Ed. Mdhdnen: Arvoisa rouva puhemies!
Taalla on vaadittu laajempaa selvitystd. Se on
varmasti paikallaan, koska kysymys on aaretto-
mén monimutkaisesta asiasta. Ongelma on tuotu
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myos esille viimeksi ed. J. Koskisen puheenvuo-
rossa, milld tima rahoitetaan. Se on tietysti on-
gelma. Tieddn aiemmin LEL-tydelikekassan
valtuustossa olleena henkildna, ettd kysymys tie-
tysti askarruttaa aina tyoeldkekassoja.

Olen jo aiemmin useissa seka kirjoituksissani
ettd puheenvuoroissani heittdnyt ajatuksen,
onko se utopistinen vai ei, ettd kun kuitenkin
tdnd pdivinid maksetaan mielettdmid summia,
mika tietysti on pakon sanelemaa ja oikein, nuor-
ten tyOttomien toimeentulon kautta sellaisesta
toiminnasta, jota toimintaa ei itse asiassa tapah-
dukaan, niin eikd voitaisi valiaikaisesti lahted
siitd ajatuksesta, poikkeustilan vallitessa tdssd
tilanteessa, ettd nuorten tyottdmien kautta mak-
settavaa tyottomyysturvajirjestelmia voitaisiin
siirtda elakemaksujen kattamiseksi. Tehtiisiin ti-
laa nuorille tyontekijoille ja heille aiemmin muo-
dossa tai toisessa maksetut tyottomyyskorvauk-
set voitaisiin stirtda eldkekassoille niin, ettd ne
voisivat selviytyd vanhempien tyontekijoiden
elakkeellepdasyn johdosta naissi poikkeustilan-
teissa. Pyytiisin, ettd hallitus selvittdisi my&s tati
kysymysta. On kysymys poikkeustilasta, ja tél-
laiset valiaikaiset ratkaisut voisivat olla aivan
paikallaan tissi yhteydessa.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetiidin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

11) Lakialoite Iaiksi kiinteistéverolain 3 §:n muut-
tamisesta

Lakialoite 2/1996 vp (Kari Rajaméki /sd)

Asia lahetetd&n puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

12) Lakialoite laiksi rahankeriiyslain 2 §:n 3 mo-
mentin kumoamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 3/1996 vp (Markku Koski /kesk ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etti asia lahetettiisiin hallintovaliokuntaan.

Keskustelu:
Ed. M. Koski: Arvoisa puhemies! Laki-

aloitteeni tarkoitus on, ettd voisimme saada lail-
listettua sen laittoman tilanteen, joka talla het-



Ketjukirjepelit

kelld valtakunnassa vallitsee rahapelien osalta.
Tuntuu siltd, ettd kymmenidtuhansia ihmisid on
mukana niissd peleissd ja rahankerdyslain mu-
kaan he syyllistyvat vaardan tekoon, josta voi-
daan tuomita sakkoihin ja menettimain saatu
hyoty valtiolle.

Eduskunnan tehtdva on sditai lakeja ja sellai-
sia lakeja, jotka ovat noudatettavissa tai joita
kansalaiset voivat kunnioittaa. Toisaalta lain-
saddinnon tehtdvdnd on myds sditid sellaisia
lakeja, joita voidaan valvoa. Talld hetkelld tilan-
ne nidytti olevan aika ongelmallinen sen vuoksi,
ettd kun pelit ovat levinneet laajalle, virkavallalla
ei ole edes voimavaroja ndiden menettelyjen seu-
raamiseksi tai niiden laillistamiseksi tai ihmisten
haastamiseksi syytettyjen penkille.

Rahankeriyslain osalta voisi olla syyti tut-

_kailla my®&s yleiseurooppalaista kaytdntoa asias-
sa. Saksassa on aika pitkdan kayty oikeutta ra-
hankeridyksen osalta ja tultu sithen johtopdatdk-
seen, ettd toiminta on liikketoimintaa, yritystoi-
mintaa, ja silloin on kiinnitetty huomiota lahinna
nithin, jotka rahapelejd pyorittavit. Mielesténi
my6s Suomessa pitdisi 10ytd4 saman tyyppinen
linja, linja, jossa syyllisia eivit olisi pelaajat, vaan
arviointi siiti, onko toiminta laillista tai lainmu-
kaista, tiytyisi kohdentaa lahinnd nithin, jotka
peleja pyOrittavit.

Rahapelien osalta on kysymys aika pienisti
satsauksista. Henkilot, jotka ovat niissé peleissi
mukana, ovat satsanneet nithin muutamia satoja
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markkoja, eli kenenkién talous ei ndiden pelien
kautta ole vaarassa. Tietysti on sitten arvioitava,
voivatko pelit tuottaa ihmisille palautetta rahan
muodossa. Ne dokumentit, mitd minulle on tul-
Iut, ovat osoittaneet, ettd ainakin jotkut ihmiset
ovat saaneet pelien kautta myos tuottoja.

Toivon, ettd valiokunnassa asiaan perchdy-
tddn sen takia, ettd tilanne on todella saatava
lailliselle pohjalle, pohdittava vaihtoehtoja, milla
asia voidaan korjata.

Minun esitykseni 1dhtee siitd, ettd vuonna 83
tehty muutos, jolla tehtiin rahapeli ketjukirjeen
muodossa tuomittavaksi teoksi, kumotaan, eli
niiden pykilien poistaminen korjaisi ongelman
ja rahapelitoiminta muuttuisi lailliseksi. Voi olla
tosin myds muita lainkohtia, jotka jo sininsi
timan pelitoiminnan tekevit kyseenalaiseksi,
mutta niitd on pohdittava sitten erikseen.

Puhemies: Asian kisittely keskeytetdan.

Puhemies: Eduskunnan seuraava tiysis-
tunto on ensi tiistaina kello 14.

Tiysistunto lopetetaan kello 13.53.
Poytékirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






