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Puhetta johtaa puhemies Ahde.

Nimenhuudossa merkitddn poissaoleviksi en-
simmdinen varapuhemies Hetemiki-Olander se-
ki edustajat Aaltonen, Astala, Bjorklund, Ka-
nerva, P. Leppénen, Piipari, Salolainen, Suo-
minen ja Virolainen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tisti pii-
viasti virkatehtidvien vuoksi edustajat Bjorklund
ja Hetemiki-Olander sekd yksityisasioiden ta-
kia edustajat Astala ja Suominen seki kuluvan
joulukuun 13 péivdin virkatehtdvin vuoksi ed.
Piipari.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, etti eduskun-
nalle ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapu-
neet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot
563, 568, 577, 582, 588, 589 ja 600. Niami
kysymykset vastauksineen on nyt jaettu edusta-
jille.

Piaivajarjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotukset eriiksi esitutkinta- ja pakkokei-
nolainsdiddintoon Hittyviksi laeiksi

Esitellddn suuren valiokunnan mietintd n:o
217 ja otetaan toiseen kidsittelyyn sii-
nd sekd lakivaliokunnan mietinndssa n:o 14
valmistelevasti kisitelty hallituksen esitys n:o
186, joka sisdltdd ylidmainitut lakiehdotuk-
set.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 217. Eilen pidetyssi
tdysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu asias-
ta pdittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy 1. lakichdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.
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5 § hyviksytadn keskustelutta.

S5a§.
Keskustelu:

Ed. Jokinen: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 5a § poistettaisiin,

Ed. R. Aho: Herra puhemies! Kannatan
ed. Jokisen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pééttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Jokinen
ed. R. Ahon kannattamana ehdottanut, etti py-
kila poistettaisiin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:
Mietint6 "’jaa”’, ed. Jokisen ehdotus *’ei”’.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 160
jaa- ja 18 ei-ddnt4; poissa 21. (Konedin. 1)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinndn.

9 §, voimaantulosdinnds, johtolause ja nimi-
ke hyviksytddn keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 2. lakiehdotuksen 22 §, 11 luvun
otsikko, voimaantulosidéinnds, johtolause ja ni-
mike, 3. lakiehdotuksen 2 §, 8 luvun otsikko,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike, 4.
lakiehdotuksen 1, 2 ja 18 §, voimaantulosiin-
nos, johtolause ja nimike, 5. lakiehdotuksen 1
Iuvun 6 §, luvun otsikko, 5 luvun 1 §, 1 §:n edel-
14 oleva véliotsikko, § luvun otsikko, 7 luvun 4
§, 7 luvun otsikko, voimaantulosiddnnés, johto-
lause ja nimike, 6. lakiehdotuksen 19, 20, 24,
25,25 a, 28 ja 29 §, voimaantulo- ja soveltamis-
sddnnos, johtolause ja nimike, 7. lakiehdotuk-
sen 13 ja 14 §, voimaantulosddnnds, johtolause
janimike, 8. lakiehdotuksen 14 §, voimaantulo-
sddnnos, johtolause ja nimike, 9. lakiehdotuk-
sen 53, 55—58 ja 67 §, voimaantulo- ja sovelta-
missddnnds, johtolause ja nimike, 10. lakiehdo-
tuksen 19 §, voimaantulosdinnds, johtolause ja
nimike, 11. lakiehdotuksen 1, 3 ja 4 §, voimaan-



Moottoriajoneuvovero

tulosddnnos, johtolause ja nimike, 12. lakieh-
dotuksen 132 §, voimaantulosiinnés, johtolau-
se ja nimike, 13. lakiehdotuksen 73 §, voimaan-
tulosdiannds, johtolause ja nimike, 14. lakieh-
dotuksen 13a §, voimaantulosdidnnés, johto-
lause ja nimike, 15. lakiehdotuksen 6 §, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike, 16. la-
kiehdotuksen 23 §, voimaantulosidnnés, johto-
lause ja nimike, 17. lakiehdotuksen 22 §, voi-
maantulosdiannds, johtolause ja nimike, 18. la-
kiehdotuksen 68 §, voimaantulosddnnoés,
johtolause ja nimike sekd 19. lakiehdotuksen 5
§, voimaantulosddnnés, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

2) Ehdotukset laiksi moottoriajoneuvoverosta
annetun lain 16 §:n ja laiksi moottoriajoneuvo-
verosta annetun 17 §:n muuttamisesta

Esitellddn suuren valiokunnan mietintd n:o
220 ja otetaan toiseen kdsittelyyn siind
sekd valtiovarainvaliokunnan mietinnéssid n:o
98 valmistelevasti kisitellyt hallituksen esitys
n:o 227 ja lakialoite n:o 96, jotka siséltdvit ylli-
mainitut lakichdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietintd n:o 220. Eilen pidetyssd
tdysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu asias-
ta pddttyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Laaksonen ed. Pek-
karisen kannattamana ehdottanut, ettd kisitte-
lyn pohjaksi otettaisiin I vastalauseeseen sisilty-
vi lakiehdotus.

Selonteko myonnetdian oikeaksi.

Adnestys ja paitos:

Joka kisittelyn pohjaksi hyviksyy suuren va-
liokunnan mietinndn, d4nestdd *’jaa’’; jos ’ei”’
voittaa, on ed. Laaksosen ehdotus hyviksytty.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 119
jaa- ja 65 ei-déintd; poissa 15. (Koneddn. 2)

Eduskunta on kisittelyn pohjaksi hyviksynyt
suuren valiokunnan mietinnén.

Eduskunta ryhtyy hailituksen esitykseen si-
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sdltyvan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen ki-
sittelyyn,

16 §.
Keskustelu:

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 16 § poistettaisiin.

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Kan-
natan ed. E. Ahon ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. E. Aho
ed. Laaksosen kannattamana ehdottanut, ettd
pykald poistettaisiin.

Selonteko mydénnetididn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:
Mietinté *’jaa”’, ed. E. Ahon ehdotus *’ei’’.

Puhemies: Asnestyksessd on annettu 120
jaa- ja 65 ei-d4ntd; poissa 14. (Konedin. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

17 §, jota ei ole mietinndssé.
Keskustelu:

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd lain 17 § saisi sen muodon, kuin on valio-
kunnan mietintd6n jatetyissd I ja II vastalau-
seessa, mikd toteutuessaan merkitsisi sitd, ettd
ammattimaisessa linja-autoliikenteessd voitai-
siin ryhtyid kiyttaméin verotonta polttoainetta.

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Kan-
natan ed. E. Ahon ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pédittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. E. Aho
ed. Laaksosen kannattamana ehdottanut, etta
17 § hyviksyttdisiin sellaisena kuin se on I ja II
vastalauseessa.

Selonteko myoénnetddn oikeaksi.
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Adnestys ja paiitos:

Mietintd, jossa ei ole 17 §:44, ’jaa”’, ed.
E. Ahon ehdotus >ei’’.

Puhemies: A#nestyksessd on annettu 119
jaa- ja 65 ei-ddntd; poissa 15. (Koneidin. 4)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinndn.

Voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike
hyviksytddn keskustelutta.

Eduskunta yhtyy suuren valiokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteeseen sisdltyvin lakiehdotuk-
sen hylkdimisesta.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

3) Ehdotukset laiksi polttoaineverosta annetun
lain muuttamisesta

Esitellddn suuren valiokunnan mietinté n:o
221 ja otetaan toiseen kdsittelyyn siind
sekd valtiovarainvaliokunnan mietinnéssi n:o
99 valmistelevasti kisitellyt hallituksen esitys
n:o 125 seki lakialoitteet n:ot 81 ja 108, jotka
sisaltdvit yllamainitut lakiehdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 221. Eilen pidetyssd
tdysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu asias-
ta paittyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Laaksonen ed. An-
derssonin kannattamana ehdottanut, ettd késit-
telyn pohjaksi hyvaksyttiisiin I vastalauseeseen
sisdltyva lakiehdotus. Ed. Pekkarinen ed. Saa-
ren kannattamana on ehdottanut, ettd kisitte-
lyn pohjaksi hyvaksyttdisiin II vastalauseeseen
sisdltyvi lakiehdotus.

Selonteko myénnetdin oikeaksi.

Puhemies: Ainestyksissi ehdotan mene-
teltivdksi siten, ettd ensin #ddnestetdin ed.
Laaksosen ja ed. Pekkarisen ehdotusten vililli
ja siften voittancesta mietint64 vastaan.

Menettelytapa hyviksytain.
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Adinestykset ja pitos:

1) Ainestys ed. Pekkarisen ja ed. Laaksosen
ehdotusten vililla.

Ed. Pekkarisen ehdotus "’jaa’’, ed. Laakso-
sen ehdotus ’ei’’.

Puhemies: Asnestyksessid on annettu 121
jaa- ja 48 ei-ddntd, 16 tyhjdd; poissa 14. (Kone-
d4n. 5)

Eduskunta on tédssd ddnestyksessd hyviksy-
nyt ed. Pekkarisen ehdotuksen.

2) Asnestys ed. Pekkarisen ehdotuksesta
mietintéd vastaan.

Joka kisittelyn pohjaksi hyvidksyy suuren
valiokunnan mietinnén, &ddnestdd ’jaa’’; jos
7’ei’” voittaa, on ed. Pekkarisen ehdotus hyvik-
sytty.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 118
jaa- ja 63 ei-dintd; poissa 18. (Konedidn. 6)

Eduskunta on kisittelyn pohjaksi hyviksynyt
suuren valiokunnan mietinnén.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen si-
sdltyvdn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen ki-
sittelyyn.

2 §, jota ei ole mietinnossi.

Keskustelu:

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd 2 § hyvaksyttdisiin I vastalauseen mu-

kaisena.

Ed. L aine: Herra puhemies! Kannatan ed.
Laaksosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan piidttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Laakso-
sen ed. Laineen kannattamana ehdottanut, ettd
pykald hyvidksyttdisiin 1 vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko mydnnetdidn oikeaksi.
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Adnestys ja piitos:

Mietintd, jossa ei ole 2 §:44, ’jaa’’, ed.
Laaksosen ehdotus "’ei’’.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 162
jaa- ja 22 ei-44ntd; poissa 15. (Konedin. 7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

4 8§.

Keskustelu:

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd pykild hyviksyttiisiin I vastalauseen
mukaisena.

Ed. L aine: Herra puhemies! Kannatan ed.
Laaksosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Puhemies: Keskustelussa on ed. Laakso-
nen ed. Laineen kannattamana ehdottanut, ettd

pykild hyviksyttdisiin I vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adnestys ja piitos:
Mietint®d "’jaa’’, ed. Laaksosen ehdotus ’ei’’.

Puhemies: A#inestyksessd on annettu 162
jaa- ja 22 ei-dédntd; poissa 15. (konedin. 8)

Eduskunta on hyvédksynyt mietinnén.

6 §, jota ei ole mietinndssa.

Keskustelu:

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Ehdo-
tan edelleen I vastalauseen mukaisesti, ettid ti-
hin pykilddn, jota ei ole mietinndssd, otettai-
siin uusi 6 a kohta.

Ed. Laine: Herra puhemies! Kannatan ed.
Laaksosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
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Puhemies: Keskustelussa on ed. Laakso-
sen ed. Laineen kannattamana ehdottanut, etti
pykdld hyviaksyttdisiin I vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko myoénnetidin oikeaksi.

Adinestys ja pidtos:

Mietinté, jossa ei ole 6 §:44, ’’jaa’’, ed.
Laaksosen ehdotus *’ei”’,

Puhemies: Asnestyksessid on annettu 162
jaa- ja 22 ei-ddntd; poissa 15. (Koneidiin. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Voimaantulosddnnés hyviaksytddn keskuste-
lutta.

Johtolause.
Keskustelu:

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 7 §:n 2 ja 3 momenttia ei kumottaisi, miki
tekisi mahdolliseksi sen, ettd linja-autoliiken-
teen nykyinen polttoaineveron palautusjirjes-
telméd voisi sdilyd. Teen timin ehdotuksen II
vastalauseen perusteella.

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Kan-
natan ed. E. Ahon tekemidi ehdotusta. Sama
asia sisdltyy myos I vastalauseeseen.

Keskustelu julistetaan padittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. E. Aho
ed. Laaksosen kannattamana ehdottanut, ettd
johtolauseesta poistettaisiin 7 §:n 2 ja 3 momen-
tin kumoamista koskeva kohta.

Selonteko myodnnetdédn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:
Mietintd ’jaa’’, ed. E. Ahon ehdotus ’’ei’’.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 119
jaa- ja 65 ei-déntd; poissa 15. (Konedéin. 10)
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Eduskunta on hyvidksynyt mietinnén.
Nimike hyviksytdin keskustelutta.

Eduskunta yhtyy suuren valiokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteisiin sisdltyvien lakichdotus-
ten hylkaamisesta.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

4) Ehdotukset laeiksi tyontekijiin elikelain
seki erdiden siihen liittyvien lakien muuttami-
sesta

Esitelldin suuren valiokunnan mietintd n:o
224 ja otetaan toiseen kdsittelyyn siind
sekd sosiaalivaliokunnan mietinndssd n:o 33
valmistelevasti kisitelty hallituksen esitys n:o
216, joka sisdltaa yllamainitut lakiechdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 224. Yleiskeskustelu
asiasta julistettiin eilisessd tiysistunnossa piit-
tyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen
ed. Viiston kannattamana ehdottanut, etti en-
simmadisen ja viidennen lakiehdotuksen kisitte-
Iyn pohjaksi otettaisiin vastalauseeseen sisilty-
vit lakiehdotukset.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Joka késittelyn pohjaksi hyviaksyy suuren va-
liokunnan mietinnén, d4nestdid >’jaa’’; jos *’ei’’
voittaa, on ed. Stenius-Kaukosen ehdotus hy-
viksytty.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 122
jaa- ja 57 ei-ddnti; poissa 20. (Konedin. 11)

Eduskunta on kisittelyn pohjaksi hyvaksynyt
suuren valiokunnan mietinnén.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvidksytdan
keskustelutta ensimmaéisen lakiechdotuksen 6, 7,
7b ja 12 §, voimaantulo- ja soveltamissidnnos,
johtolause ja nimike, toisen lakiehdotuksen 7 §,
voimaantulo- ja soveltamissdidnnds, johtolause
ja nimike, kolmannen lakiehdotuksen 6 ¢ ja 8 §,
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voimaantulo- ja soveltamissddnnés, johtolause
ja nimike, neljinnen lakiehdotuksen 7 §,
voimaantulo- ja soveltamissdinnos, johtolause
ja nimike seké viidennen lakiehdotuksen 12 ja
16 b §, voimaantulo- ja soveltamissdinnds, joh-
tolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
pidttyneeksi.

5) Ehdotukset yo- ja vuorotyotd koskeviksi
laeiksi

Esitellddn suuren valiokunnan mietinté n:o
227 jaotetaan toiseen kédsittelyyn siind
sekd sosiaalivaliokunnan mietinnéssi n:o 35
valmistelevasti kisitellyt hallituksen esitys n:o
193 ja lakialoite n:o 1185, jotka sisdltdvit ylld-
mainitut lakiehdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 227. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jidlkeen ryhdytdin
lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Almgren: Herra puhemies! Liike-
tyontekijat ovat olleet jossain méirin huolestu-
neita hallituksen esityksen erdiden perustelujen
vuoksi. Nikemykseni on, ettid nykyiset liikkeen
aukioloajat ovat riittavat. Myos liikealalla on
oltava mahdollisuus opiskeluun ja riittéivdin
vapaa-aikaan. Lasten hoito ja muut kotitehti-
vat kuuluvat erottamattomana osana monien
liikealalla ty6skentelevien eldmaén.

Tiedossani ei ole, ettd liiketyonantajien ja
tyontekijoiden vililld olisi ollut poikkeukselli-
sen suuria erimielisyyksid. Vapaapiivijirjestel-
mi on antanut kohtuulliset mahdollisuudet per-
hekohtaisten ja yksilokohtaisten asioiden hoita-
miseen. Tyotuntiluettelo on lain mukaan tehti-
vd hyvissi ajoin ja saatettava tyontekijoiden tie-
toon. Laki antaa vdhimmaéisajaksi viikon. Ti-
mién jédlkeen sitd voidaan muuttaa vain tydnte-
kijan suostumuksella tai téiden jirjestelyyn liit-
tyvistd painavasta syystd, Nayttadkin siltd, ettd
liiketyontekijoitd on eniten askarruttanut lain
perusteluissa oleva teksti: ’sekd joissakin, li-
hinni vihdisissd, tyotuntijirjestelmamuutoksis-
sa my0s tydnantajan tydnjohto-oikeuden puit-
teissa’’. Téssd yhteydessid on edellytettavi, etti
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jokainen muutos tapahtuu neuvotteluteitse. Se
on nikemykseni mukaan nykyaikaa tyGpai-
koilla.

Vuosi sitten oli kisiteltdvind eduskunnan vir-
kamiehid koskeva laki. Huomautin silloin, etti
eduskunnan virkamiehet eivit ole valtion ty6ai-
kalain tai virastotybaika-asetuksen alaisia.
Eduskunnan on itsensd, erityisesti edustajien
otettava timi huomioon. Taysistuntojen, valio-
kuntatyén ja muun nikyvan tyépanoksen huo-
maavat kaikki. Nakymiton edellytysten luomi-
nen jai piiloon. On tdysin selvid, ettd me edus-
tajat emme huomaa vaativaa tyépanosta silloin,
kun kaikki pyorii kuin rasvattu.

Tydajat ovat talon henkilékunnalla niin mah-
dottomat kuin vain eduskunnassa voi olla. Ki-
ristyvi tydtahti vaatii eduskunnan henkilokun-
nalta valppautta ja vireyttd. Korviini ei ole tul-
lut henkildkunnan taholta valituksia. Pé#sih-
teeristd ldhetteihin saakka palvelualttius on ol-
lut kiitettivi. Eduskunta tekee mielestini vii-
saasti, jos se péittivissd elimissdédn ottaa palve-
lusuhteen ehtoja miiritellessdan huomioon ti-
mén tidrkedn voimavaran, eduskunnan hyvin
toimivan henkildokunnan.

Ed. Torngvist: Arvoisa puhemies! Nyt
kisiteltdvand oleva lakipaketti on jatkoa sille
tydelimidn uudistamiselle, jota hallitusohjel-
man puitteissa on tehty eduskunnassa ja tullaan
vield tekemididn tdmédn hallituksen aikana, jos
nyt hallitus pystyssia pysyy. Nyt tehtdvilld lain
muutoksilla parannetaan erityisesti vuoro- ja
yoty6ssa olevien tyosuhteita ja tydturvallisuut-
ta. Lain muutokset eivit kaikilta yksityiskohdil-
taan kuitenkaan ole tyydyttdvid, vaan ne sisil-
tdvit jopa huononnuksia nykyiseen kaytantoon
verrattuna.

Myonteisimpid puolia lain muutoksissa on
ybvuorojen rajoittaminen viiteen perdkkiiseen
ja 9 tunnin lepoajan kirjaaminen lakiin, joskin
lepoaika olisi saanut olla pidempikin. Myoén-
teistd on myos kotipalveluhenkil®ston saattami-
nen tyoaikalain alaisuuteen. Sindnsd myonteise-
ni seikkana on myos nihtidvi se, ettd lain mu-
kaan ty6tuntijarjestelmit ja tyStuntiluettelot on
nyt saatettava hyvissa ajoin tyontekijoiden tie-
toon, kuitenkin vihinti4n viikkoa ennen. Kay-
tdntohin tind pdivdni on se, ettd tyStuntiluet-
teloiden ja tyotuntijarjestelmien ndhtdvanipi-
dosta on sovittu eri tydmarkkinajirjestdjen va-
lissd tyoehtosopimuksissa, ja kdytdntd on se,
ettd tyotuntiluetteloiden on oltava nihtévini
vihintddn kahta viikkoa ennen.
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Ilmoitusajan jidlkeen eli viikon jilkeen tys-
tuntijirjestelmid voidaan muuttaa vain tydnte-
kijin suostumuksella tai tdiden jdrjestelyihin
liittyvistd painavista syistd, Ongelma muodos-
tuu kaytinndssi siitd, miten tulkitaan se pai-
nava syy, jolla tyOnantaja voi yksipuolisesti
muuttaa tydaikoja ilman tyontekijoiden suostu-
musta. Erityisesti monet liikealan Iuottamus-
miehet ja tydntekijiat pitdvit titd lain kohtaa
huononnuksena nykykidytint66n. Nykyisinhin
liikealan tybehtosopimuksissa on suositus siiti,
ettd tyOtuntiluetteloiden on oltava nidhtdvind
kahta viikkoa ennen tyojakson alkamista ja
niitd ei sen jilkeen voi muuttaa muuten kuin
tyontekijan suostumuksella. Kauppaliikkeiden
ja toimistojen tydaikalain pyk#ldd koskevissa
perusteluissa todetaan, etti tyonantaja voi
muuttaa tyOtuntiluetteloa myods viahidisessd
midrin tyOnantajan tydnjohto-oikeuden puit-
teissa. Mikd kaytinnossid on tuo *’vihiisessd
madrin’’, se jai tyénantajan ja tyontekijoéiden
valiseksi tulkinnaksi.

Lisdksi tyotuntiluetteloa voitaisiin lakiin ote-
tun erityissidnndksen mukaan muuttaa myos
toiden jérjestelyihin liittyvistd painavasta syys-
ta silloin, kun tydpaikan aukiolo-, kdynti- tai
palveluaika on pitempi kuin tyontekijan tyoai-
ka. Niissd tapauksissa, joissa yrityksen toimin-
ta-aika ja tyontekijoiden tybaika tyotuntiluette-
lossa tarkoitettuna ajanjaksona ovat samat,
tyotuntiluettelon muuttamismenettelyyn ei tuli-
si muutosta nykyisestddn. Tamé tietdisi sitd,
ettd entinen kiytintd ja entiset sovellutukset
jatkuisivat toimistoissa. Muutos tulisi lihinni
kauppaliikkeisiin.

Kun kauppojen aukioloaika ja tyontekijoi-
den tydaika ovat nykyisin aina erilaiset, antavat
lain perustelut tyonantajalle mielestini. liilan
suuret mahdollisuudet muuttaa viime tipassa
tyontekijoiden tydaikaa. Esimerkkeji tillaisista
tapauksista voisi kertoa lukuisia. Jos esimerkik-
si ty6tuntiluettelon mukaan tyontekijin tyoaika
kaupassa huomenna alkaisi kello 12 ja olisi kel-
lo 20:een, tydnantaja voisi tdnd iltana méadrati
hinet tulemaan huomenna t6ihin jo kello 8.
Tyodnantaja voisi siirtdd myos hinen huomenna
olevan vapaapiivansda myohempidin ajankoh-
taan. Kun kysymyksessd on naisvaltainen ala,
tallaiset tydnantajan tekemit yksipuoliset muu-
tokset aiheuttaisivat suuria hankaluuksia ja
harmeja tyontekijoille erityisesti lastenhoidon
jrjestdmisessd.

Jottei pykildn tulkinta johtaisi kohtuutto-
muuksiin tyontekijéiden kannalta, otti valio-
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kunta mietinndssddn kantaa siihen, millainen
sen painavan syyn tulisi olla, joka mahdolilistaa
ty6tuntijarjestelmin yksipuolisen muuttamisen.
Lainaan valiokunnan mietint64:

»’Painavan syyn on oltava sellainen yllattava,
tyotuntijdarjestelmédn laadinta-aikaan tuntema-
ton seikka, jonka huomioon ottaminen on vilt-
timiton tyopaikan palvelu- ja tuotantotoimin-
nan jatkumisen turvaamiseksi. Téssdkin ta-
pauksessa tulee muutos ilmoittaa tyontekijilie
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Hyvak-
syessdidn lakiehdotukset valiokunta pitdd tér-
kednd, ettd tyontekijalld on oikeus erityisestd
syystd kieltdytyd tyonantajan yksipuolisesti
muuttaman tydtuntijirjestelmén tai -luettelon
muutoksesta. Tyontekijin kieltdytymisperus-
teena voi olla esimerkiksi lastenhoidosta aiheu-
tuvat vaikeudet, perheessi sattuneet sairastumi-
set ja niistd aiheutuneet jirjestelyt ja muut vas-
taavat syyt. Téilaista kieltdytymist4 ei saa pitdd
irtisanomisperusteena.”’

Sosialidemokraatit olisivat halunneet valio-
kunnan kannan ilmaista pontena. Se olisi silloin
ollut painavampi ohje tyémarkkinaneuvotte-
luissa, mutta kokoomuksen vastustaessa pon-
nen saaminen ei ollut mahdollista. (Ed. Gus-
tafsson: Monesko ponsi se¢ oli jo nyt, joka ei
mennyt lipi?) — Kai niitd viisi, kuusi on. (Ed.
Gustafsson: Ainakin! — SKDL:n ryhmésti: Ai-
na periksi demarit antavat kokoomukselle!) —
No, periksi antamisesta voitaisiin sen verran sa-
noa, ettd onko viisasta se, ettid saadaan joitakin
parannuksia, vai se, ettei saada yhtdidn mitdédn.
Siin4 se raja aina punnitaan. — Toivotaan, ettd
valiokunnan mietinnén lausumasta on apua lii-
kealan ammattiliitoille pykilin tulkinnassa nyt,
kun kdydddn parhaillaan liikealan tybehtosopi-
musneuvotteluja. Mind uskon, ettd liikealan
ammattiliitto pitdd puolensa niissi neuvotte-
luissa ja ettd huononnuksia tydehtosopimuk-
seen ei tule tapahtumaan. Lakiahan sovelletaan
vasta seuraavan tyoehtosopimuksen alkamises-
ta ldhtien.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies: Koska eilen jo k#ytin yksityiskohtaisen
puheenvuoron asiasta, en kiy toistamaan esitti-
mifdni nikokohtia. (Min. Vennamo: Toistakaa
vain!) — No, ministeri Vennamonkin osalta oli-
si varmasti toistaminen, kertaus opintojen &iti.
— Nyt esityksessd ei suinkaan ole sellaisia hyvid
puolia, joita ed. Tornqvist halusi siind nihdi,
vaan monelta osin tilanne jdid todella heikoksi,
mité tulee yotyon teettdmisoikeuteen. Nyt poik-
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keuslupamenettelykin poistetaan, ja mitidédn
kunnon ehtoja ei aseteta sille, milld yotyotd saa
teettdd, puhumattakaan siiti, ettd yotyon teet-
taminen rajoitettaisiin yhteiskunnan palvelujen
kannalta vélttimdtt6mdsdn toimintaan ja myos
tuotantotekniikan kannalta valttimittomiin
tuotantoon. Tdmi olisi ollut SAK:nkin toivo-
mus, ettd nidin olisi menetelty, mutta tukea tille
ei ole valiokunnasta Ioytynyt eikd sitd ennen
mydskddn hallituksesta.

Jos ed. Térngvist olisi yhtd huolellisesti pa-
neutunut yoty6ti koskeviin ongelmiin kuin hin
paneutui ty6tuntijirjestelmédn, varmasti olisi
tuloksiakin voitu saada. Nimenomaan olisi voi-
tu saada aikaan se, etti lakiesitys olisi nyt hylit-
ty ja olisi jatkettu poikkeusmenettely4 niin kau-
an aikaa, kunnes olisi saatu kunnolliset ehdot
yotyon teettdmiselle.

Herra puhemies! Ehdotan, ettd késittelyn
pohjaksi otettaisiin valiokunnan mietint66n si-
sdltyvian vastalauseen mukaiset ensimmdiinen,
toinen, neljds ja viides lakiehdotus.

Vield ponsista totean sen — tai kyseessi ei ole
edes ponsi — ettd me voimme mietintédn kir-
joittaa mit4 tahansa mutta laki on laki emmek
me voi mietinndlld muuttaa lakia. Siind mieles-
sé ed. Tornqvistin ehdotukset ja ikdvi kylld va-
liokunnan mietintékin ovat osittain vain toive-
ajattelua.

Ed. Toérnqvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastauksena ed. Stenius-
Kaukoselle totean vain, ettd lakiesityksen val-
mistelussa mukana ovat olleet SAK ja ty6nanta-
jajérjestot ja on tietysti luonnollista, ettd SAK
ja erityisesti tietysti liikealan ammattiliitto esit-
tavit lisdd parannusvaatimuksia valiokuntaki-
sittelyn aikana. Se on aivan normaalia, koska
kyseessd on aina kahden osapuolen ndkemysten
yhteensovittaminen, kun lakeja parannetaan.
En voi yhtyé sithen kisitykseen, ettei lakinipus-
sa olisi mitdin parannuksia, koska ei sellaista
lakia eduskuntaan piése hallituksesta lapi, jos-
sa ei olisi muuta kuin huononnuksia.

Ed. Stenius-Kaukonen sanoi, ettd jos mini
olisin paneutunut naisten yotyotd koskeviin on-
gelmiin yht3 hyvin kuin ty6tuntiluettelon nihti-
vand pitdmiseen, olisivat asiat muuttuneet pa-
remmiksi. Minusta ed. Stenius-Kaukonen an-
siokkaasti hoiti timin puolen, joten eikohin se
nyt tdlld kertaa riit4?

Sindllaan yotyokiellon kumoaminen on mie-
lestdni kuitenkin myodnteinen asia, koska se oli
aikamoinen viidakko- ja lupajirjestelmi, jolla
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naisten yotyota teetiitettiin. Kuitenkin maailma
on muuttunut ja tydeldmi ennen kaikkea. Kun
naiset ovat niin sankoin joukoin tulleet tyo-
markkinoille kuin ovat tulleet, my6s meidin on
pakko sopeutua siihen.

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Toistan sen, minki eilenkin,
ed. Stenius-Kaukoselle siitd, ettd valiokunnan
mietinndsséd kaikki epdkohdat, jotka hin valio-
kunnassa ja salissakin on ottanut esille, on toki
kartoitettu ja niihin on otettu kantaa, mik4 var-
masti tulee merkitseméan sekd kdytavissd tyo-
chtosopimusneuvotteluissa ettd myos lain kéy-
tannon sovellutuksissa niin valtakunnallisesti
kuin tydpaikkakohtaisestikin juuri silld tavalla
kuin valiokunta on tdalld esittdnyt. On tietysti
selvdd, ettd nyt kisiteltdvissi laissa kuten mo-
nissa muissakin on tulkintaongelmia, mutta
tyomarkkinajarjestot seka valtakunnallisesti
ettd tyopaikkakohtaisesti ovat sitd varten. Sa-
moin pddluottamusmiehet, tydsuojeluvaltuute-
tut kuin muutkin elimet ja tyosuojeluorganisaa-
tio on omalta osaltaan rakennettu juuri siti var-
ten, ettd kdytdnndn ongelmat poistetaan juuri
silld tavalla kuin valiokunnan mietinnossd on
edeliytetty.

Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tiedén, ettd ed. Térngvistin
sydian on hyvi, limmin ja helld erityisesti liike-
alan tyontekijoitd kohtaan. Haluan hénen is-
keisen puheenvuoronsa johdosta muistuttaa
hanti asiasta, jonka hin yht4 hyvin tietd4 kuin
muutkin valiokunnan jidsenet. Se on se, ettd
tyontekijdjarjestt ovat valiokunnan kuulemien
asiantuntijoiden mukaan olleet mukana tyodai-
kalain valmistelussa mutta sen sijaan eivit ole
olleet mukana kauppaliikkeiden ja toimistojen
tydaikalain valmistelussa.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ed. Torngvistin
perustelu, etti tasa-arvon kannalta on oikein,
ettd poikkeuslupa... (Ed. Térnqvist En sanonut
silld tavalla!) — No, siihen tapaan ajatuksen
poimin. En nyt varmasti aivan sanatarkasti
osaa sitd tulkita. — Onhan tietysti totta, ettd
tialla hetkelld poikkeuslupamenettely koskee
vain 10 %:a yotyota tekevistd naisista. Niin ol-
len se ei suinkaan kata kaikkia, ja menettely on
hyvin puutteellinen. En min4 sitd sellaisenaan
puolusta. Tasa-arvon nimissd vaadin nimen-
omaan sitd, ettd jos todella tasa-arvoa halutaan
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toteuttaa, toteutetaan se niin, ettd niin naisilta
kuin miehilti estetdin turha yotyon tekeminen
ja rajoitetaan se vain vilttimittomain yotyo-
hon nimenomaan niin naisten kuin miesten ter-
veyden suojelemiseksi. Erityisti syytd naisten
kohdalla on rajoittaa yotyoti sosiaalisista syis-
td, koska edelleen naiset kantavat valtaosin
huolta perheen ylldpidosta. Olisin toivonut, etti
ministeri Halonen olisi ollut tdalld perustele-
massa, miksi hin piti tarpeellisena sosiaalisten
syiden ottamista mukaan tyo6turvallisuuslain
10a §:4dn, jonka perusteella tyontekijalle pitii-
si jdrjestdd mahdollisuus tyStehtdvien vaihtoon,
siis pois yotyosti.

Ed. Skinnarille vield: hidn koko ajan yrittdsd
kaataa vastuun tyémarkkinajirjestdjen harteil-
le, ettd ne ovat tulkintaa varten. Ikdvi kylld ne
joutuvat tulkitsemaan nyt huonoa lainsdddin-
to4. Ed. Skinnari, eduskunta on lainsdddiantod
varten, meilld on valta sadtdd lait sellaisiksi,
ettd ei jdisi epdselvid kohtia. T#td nimenomaan
olen toivonut, etti lakiin tehddin muutokset. Ei
se riitd, ettd mietintoon kirjoitetaan hurskaita
toivomuksia. Ne jddviat hurskaiksi toivomuk-
siksi suurelta osin, ja varsinkaan, jos ne ovat
selvasti lakia vastaan, niilld ei pystytd muutta-
maan kéytdntoa.

Ed. Tornqvist (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Alarannalle toteaisin vas-
tauksena, ettd SAK on ollut mukana myds kau-
pan ja toimistojen tydaikalain muutoksen val-
mistelussa. Niin ainakin heidin edustajansa
Kirsti Palanko-Laaka kertoi, tosin ei valiokun-
nassa, mutta mychemmin, kun tidti asiaa tie-
dustelin. T4ssd tapahtui inhimillinen erehdys
SAK:n ja liikkealan ammattiliiton vililld siind
vaiheessa, kun lakia valmisteltiin. Liikealan
ammattiliiton lakimies muutti toisiin tyotehti-
viin ja vei informaation ja tiedon mennessdin
eikd jattanyt liikealan ammattiliittoon, jolloin
tillainen yllatys padsi tapahtumaan, etti liike-
alan ammattiliiton jdljelld olevat lakimiehet
eivit olleet ehkid niin perehtyneet ja tietoisia
tdstd lainmuutoksesta, joka koskee nimen-
omaan kauppaa.

Ed. Stenius-Kaukoselle totean tyomarkkina-
jarjestojen tulkintaoikeudesta tai siitd, ettd lain
tulkinta jétetddn tyomarkkinajirjestoille: Lii-
kealan ammattiliitosta tuli hyvin paljon tervei-
sid, ettd 12 § olisi tullut kokonaan poistaa, etti
heille olisi ja4inyt kokonaan tydehtosopimuksel-
la sovittavaksi tyotuntiluetteloiden nédhtdvini
pitiminen. Mielestdni on parempi se, ettid tyo-
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tuntiluetteloiden nihtdvidni pitaminen on kir-
jattu lakiin, vaikkakin lyhyemmalli ajanjaksol-
la kuin nykyinen tydehtosopimussuositus. Kui-
tenkin se on nyt sielld, ja sitd on aina parempi
parantaa, kun pdd on auki.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Koska ed. Toérn-
qvist esitti niin uskomattoman tulkinnan siité,
miksi tyotuntijirjestelmii koskeva pykéld on
niin huono kuin on, on pakko vield vastata. Ei-
hdn tySmarkkinajirjestoissd sdddetd lakeja,
vaan eduskunnalle kuuluu oikeus ja valta korja-
ta, jos tallainen lipsahdus, ettd joku vaihtaa
tyopaikkaa vadralld hetkelld, johtaa siihen, ettid
tehdédén huonoa lainsdddantd4. Se on kylld erit-
tdin surkea selitys asialle. Me olisimme voineet
tdmin asian korjata.

Se mitd nyt sanotaan painavasta syystd, on
erittdin hyv4, ja silld varmaan on tulkintaan
vaikutusta. Sitten sanotaan, etti tyontekijilia
on oikeus erityisistd syistd kieltdytyd jérjestel-
min muutoksesta. Tdmi jda hurskaaksi toivo-
mukseksi. Mini tietenkin toivon, ettd liikkealan
ammattiliitto pystyy tdmin perusteella hoita-
maan tidmin asian, mutta laki ei anna mit44n
tukea. Sen vuoksi tamikin asia olisi pitinyt saa-
da lakiin.

Ed. Andersson: Herra puhemies, herr
talman! Tistid laista puhuttiin jo eilen illalla pit-
k#4n. Kasitykseni on kyll3, ettd siind on enem-
min Kkielteistd kuin myonteistd. Ensinnidkin
koko lain henki mielestdni ei tarpeeksi ota huo-
mioon sitd, ettd yotyostd on useimmille ihmisil-
le seki terveydellisii haittoja ettd kaikenlaista
sosiaalista haittaa. Témd on kaikkien tiedossa.
Jos halutaan jotain myonteistd téstd esityksestd
poimia, niin se on se, ettid kodinhoitajat todella-
kin paidsevit nyt tdmin lainsaddannén piiriin,
missi eivit aikaisemmin ole olleet.

Tassd on mielestini selvid epdkohtia. Erds on
se, ettd kun yotysksi aikaisemmmin katsottiin
se tyo, joka tehddan kello 21 jdlkeen, téssd esi-
tyksessid yotyoksi katsotaan tuntia myohemmin
eli kello 22 jilkeen tehty tyo. Timi on mielesti-
ni huononnus ja merkitsee joillekin tyontekijé-
ryhmille taloudellista tappiota.

Lis#dksi kun puhutaan siitd, miten pitki lepo-
tai palautumisaika pitdisi olla vuorojen vililla,
esitetdin yhdeksin tuntia. Kansainvilinen tys-
jérjestd 1ILO on suositeliut 12 tuntia. Mielestani
ainakin olisi voitu hyvidksyd kompromissi, joka
olisi voinut olla 10 tai 11 tuntia.
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Tassd on myods sellaisia heikkouksia, jotka
koskevat tyontekijin oikeutta kieltiytyd yo-
tyostd sosiaalisista syistd. Mielestdni timi on
erittdin tdrked peruste. Tieddn itse kokemuksis-
tani ld4kédrin tyostd, miten hankala tyéntekijan
on Kkieltdytyd yotydstd, vaikka olisi hyvinkin
painavat perusteet.

Lisdksi olisin kaivannut lakiin tarkempia
médrdyksid siitd, miten kuljetukset tulisi tyon-
antajan toimesta jarjestidd silloin, kun julkisia
kulkuneuvoja ei voi kiyttda. Myos puuttuu sel-
vitys, miten ateriointi jarjestettdisiin. Erids tér-
ked asia: silloin, kun tyontekiji aloittaa yotyon
tekemisen, pitdisi tyonantajan olla velvollinen
jarjestamiin terveystarkastus. Tami terveys-
tarkastus tulisi sdanndéllisin vélein toistaa.

Arvoisa puhemies! Mielesténi tdmé laki an-
taa kylld sen vaikutelman, etts se on aika nope-
asti ja hathatad tehty. Ainakin minullie on soi-
tettu paljon Liikealan ammattiliitosta ja myos
Tehystd, missd ollaan aika tyytyméittomis tihin
lakiin ja koetaan, ettd se tuo monelta kohdin
huononnuksia nykyiseen kidytdntéon.

Vield kannatan ed. Stenius-Kaukosen teke-
mdi ehdotusta kasittelyn pohjaksi.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Keskus-
talaiset sosiaalivaliokunnan jisenet ovat kan-
nattaneet valiokuntatyéssd tamin hallituksen
esityksen hyviksymistd. Meiddn mielestimme
siind on myonteistdkin, vaikka ehki ei niin pal-
jon kuin olisi ollut toivottavaa. On tirkeiti,
ettd y4- ja vuorotydtd tekevien ihmisten tyo-
oloihin kiinnitetddn jatkuvasti huomiota. Me
olemme siksi kannattaneet myds valiokunnan
mietinndssd olevaa kannanottoa, jonka mu-
kaan valiokunta pitdsd tiarkeini, ettd hallitus
seuraa yo- ja vuorotyd6téd tekevid koskevan lain-
sdddannon toimeenpanoa ja antaa eduskunnal-
le selvityksen saaduista kokemuksista. Lisidksi
todetaan, etti tarvittaessa hallituksen tulee ryh-
tyd myos toimenpiteisiin lainsddddnnon kehitti-
miseksi.

Emme ole olleet kuitenkaan valmiita yhty-
mdiidn valiokunnan mietinté6n jitettyyn vasta-
lauseeseen. Sanon, ettemme ole olleet valmiita.
Tarkoitan, ettd olemme asiaa kylld miettineet.
Esimerkiksi henkilokohtaisesti olisin kylld mie-
lelldni asettunut tallaisessa asiassa tyotd tekevin
ihmisen puolelle. Piddn hyvin epdinhimilliseni
sitd, ettd yleensd esimerkiksi teollisuustyonteki-
jat joutuvat tekeméiin meilld niin paljon y6- ja
vuoroty6td. Tietysti on aloja, joilla tdytyy tehdi
y6ty6td — sairaalat ym. laitokset, poliisi, palo-,
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pelastustoimi ym. yhteiskunnalliset palvelut,
joita me kansalaiset tarvitsemme ympéri vuoro-
kauden. Jatkuvasti nouseva elintaso voisi kui-
tenkin mielestini viedd kehitystid sithen suun-
taan, ettd esimerkiksi sellaisilla teollisuuden-
aloilla, joilla tuotantoprosessiin liittyvit syyt ei-
vit vaadi valttamaittd yo6- ja vuorotyotd, pais-
taisiin véhitellen tdllaisista tyOskentelytavoista
eroon.

Piaivijirjestyksen seuraavaan asiaan eli am-
mattitautilakiin viitaten haluaisin lainata kat-
kelman y6- ja vuorotyStoimikunnan mietinnds-
td. Lainaus kisittelee niitd psyykkisia vaivoja,
joita y6- ja vuorotyotd tekevilld ihmisilld on:
Vuorotytdssd tyoskentelevdat karsivit myds
psyykkisestd stressistd, joka tuntuu yleisend vé-
symyksend, drtyisyytenid, hermostuneisuutena,
masentuneisuutena, keskittymiskyvyn laskuna
ja eristyneisyyden tunteena. Myds psyykkisti
stressid tavataan enemmain niilld vuorotydnteki-
joilld, joilla vuorotydhoén sisdltyy yotyota.”’

Kun tidssi talossa ja sen toisessa lakivaliokun-
nassa viime vaalikaudella késiteltiin tasa-arvo-
lakia, epdiltiin, ettd se saattaa johtaa my6s erdi-
siin heikennyksiin naisten asemassa. Tdssd on
nyt yksi sellainen. Naisten yoty6ta koskeva kiel-
to kumotaan juuri tasa-arvolain perusteella.
(Ed. Stenius-Kaukonen: T4ysin vddra peruste!)
Vaikka naisten yotyokiellosta on mydnnetty
paljon poikkeuslupia, niin kuin t44lld ed. Ste-
nius-Kaukonen on jo esitellyt, piddn kuitenkin
tillaista lakia lainsdddiannollisend heikennykse-
ni. Jokohan seuraavassa vaiheessa toteutuu ai-
koinaan toisen lakivaliokunnan kuuleman
erdin asiantuntijan ennustus, ettd tyopaikoilta
poistetaan naisten ja miesten erilliset muka-
vuuslaitoksetkin tasa-arvolain nimissé.

Hallituksen esityksen mukaan myos kotipal-
veluhenkilésté saatetaan nyt tyOaikalain alai-
suuteen. Tdmd on hyvé asia kotipalveluhenki-
l6ston kannalta. Olemme omassa valiokunta-
ryhmissd olleet kuitenkin huolestuneita siit4,
johtaako tamé menettely kotipalvelujen saata-
vuuden heikentymiseen, kun se ei samalla sisil-
14 resurssien lisdystid. Kunnallisen tyémarkkina-
laitoksen asiantuntijan mielestd tdllainen vaara
on olemassa. Sosiaalihuollon valtakunnallisen
viisivuotissuunnitelman mukaan kotipalveluja
kehitetddn lisddmailld palvelujirjestelmén jous-
tavuutta ja jarjestdmilld palveluja mahdolli-
suuksien mukaan myos iltaisin ja viikonloppui-
na, jolloin palvelujen kohderyhmini ovat erityi-
sesti vanhukset, pitkdaikaissairaat ja vaikea-
vammaiset.
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Koska titd lakia sovelletaan erdilti osin vasta
valtakunnallisten tyoehtosopimusten voimas-
saolokauden paityttyd, kotipalvelualalla jad
noin vuoden kestdvi valmisteluaika siirtya tyo-
aikalain alaisuuteen kotipalveluhenkilostén
osalta. Tdmin jarjestelykauden takia olemme
asettuneet kannattamaan tédssdkin hallituksen
esitysta.

Tamé asiakokonaisuus kotipalveluhenkils-
ton osalta on mielestimme tdrked myés siltd
kannalta, jonka valiokuntakin on todennut eli,
ettd yo- ja vuorotyota tekevien monet sosiaali-
set ongelmat voitaisiin ottaa paremmin huo-
mioon. Téllaisiahan ovat paitsi lasten hoidon
jarjestely myo6s esimerkiksi pitkidaikaissairaan
lapsen hoito, puhumattakaan siitd inhimillisesti
puolesta, ettd yotyoldisen ja vuorotydldisen pi-
taisi voida eldd myos ns. normaalia perhe-eli-
mii jossakin vilissd.

Me olemme olleet huolestuneita myés tydai-
kalain 25 §:std sekd kauppaliikkeiden ja toimis-
tojen tydaikalakiin sosiaalivaliokunnan lisd4-
mistd uudesta 18 §:std, joiden mukaan valtio-
neuvosto voi antaa tarkempia méiirayksid kul-
jetuksen jdrjestdmisestd yotyotd tekeville tyon-
tekijille tyovuoron alkamis- ja pdattymis-
ajankohtana. Tdm#hén on ollut kéytantd jo
erdilld aloilla, joilla yo- ja vuorotyétd on tehty,
mutta nyt asiasta sdddetddn laissa, pykildssd,
jonka perusteella valtioneuvosto voi sitten an-
taa tarkempia mairayksid. Korostan, ettd timi
on tyontekijoiden kannalta erittdin hyvi asia.
Olemme olleet ldhinnd huolestuneita siitd, ettei
tillainen sidddos nousisi lopulta tyontekijoita
vastaan eli johtaisi sithen, ettd tyonantaja ru-
peaa valikoimaan tyOntekijoitdan silld perus-
teella, tuleeko kuljetusjarjestelyja vai ei.

Varsinkin paljon puhutun rakennemuutok-
sen seurauksena maaseudulla asuu nykyiian yhi
enemmin sellaisia kansalaisia, jotka ovat muu-
tosten seurauksena hakeutuneet maataloudesta
muihin téihin. Monet ovat kuitenkin halunneet
jdadid asumaan maaseudulle, kaupungeista on
muuttanutkin asukkaita maalle. Sieltd kuiten-
kin puuttuvat julkiset kulkuyhteydet, esimer-
kiksi juuri iltaisin ja 6Gisin sekd viikonloppuina,
ja ainoa kulkumahdollisuus esim. 50 kilometrin
padssa sijaitsevalle tyopaikalle on oma auto tai
samassa ty0ssd ja samassa ty6vuorossa kulke-
van naapurin auto. Esimerkiksi sairaaloissa kdy
paljon hoitohenkilokuntaa tyossid sijaintikun-
nan ulkopuolelta. Mikili kehitys johtaa siihen,
ettd useat tyontekijit samanaikaisesti alkavat
vaatia tillaista kuljetusjirjestelyd, saattaa tulla
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eteen tilanne, jossa tyohonoton yhteydessi kul-
jetusvelvollisuus vaikuttaa valintaan.

Tassa yhteydessd on syytid todeta sekin, ettd
periodityotd tekeville nyt sdddetty vihintddn 9
tunnin lepoaika tyévuorojen vilille ei toteudu
kaytannossd sellaisten ihmisten kohdalla, jotka
kdyvat tyossd kauempaa. Tyomatkat lyhentdvit
lepoaikaa, siksi olisi pasistiva pitempéin lepoai-
kaan, mik4 joillakin aloilla onkin jo toteutunut.

Kuten alussa kerroin, me keskustalaiset olem-
me tdssd hallituksen esityksen takana. Se on
mielestimme askel oikeaan suuntaan.

Ed. P. Lahtinen: Arvoisa puhemies! Té-
hin alkuun heti toteaisin sen, ettd SKDL:n edus-
kuntaryhmi el ole samaa mieltd kuin edellinen
puhuja, ja siitid syystd varmuuden vuoksi kanna-
tan ed. Stenius-Kaukosen tekemii ehdotusta.

Mutta hieman taustaksi sille, mitd aion sa-
noa, totean, ettd on kovasti poliittinen ilmapiiri
maassamme kokenut muodonmuutosta, kun
toisaalta kehutaan Puolan lakkolaisia ja sa-
maan aikaan haukutaan omia. Tampereen lii-
kennelaitoksen lakko tdssi suhteessa oli esi-
merkki. Heidédt tuomittiin, mutta samaan ai-
kaan kesken sopimuskauden, mistd Tampereen
lakkolaisia syytettiin, on hallitus muuttamassa
ja muuttanut tyoldisten sellaisia etuja, jotka
tydomarkkinajirjestét ovat sopimuskauden ai-
kana keskeniiin sopineet. Mutta timi tietysti
pitdisi hyvaksyi nyt sitten yleisen mielipiteen ja
yleisen hyvinvoinnin nimissi.

Mielestdni maan hallitus on moneen kertaan
ja moneen otteeseen loukannut tyémarkkina-
jarjestdjen sopimusoikeutta muyun muassa siili,
ettd se on saattanut verolle verovapaita etuja,
jotka tyomarkkinajirjestdjen kesken on sovit-
tu, lieventdnyt tyontekijoiden irtisanomisperus-
teita, helpottanut siirtymistd joustaviin tyoai-
koihin, sditdnyt sddntelylait, joilla voidaan
tyontekijan palkat jaddyttdd, seka lisinnyt ra-
sitteita lakko-oikeudelle jne. Siis mahdoton
méaird huononnuksia tydntekijéiden etuihin ja
vain kahdessa vuodessa. (Min, Vennamo: Kylli
on kovasti yksisilmiinen nikemys!) On ja pitdid
paikkansa, ed. Vennamo. (Min. Vennamo: Se
ei ole koko totuus, vaan se on osatotuus!)

Tadlla salissa ei taida olla kovinkaan monta
naista, jolla olisi kokemusta yotyostd. (Min,
Vennamo: Ensi yond on kokemusta kaikilla!)
Ei tietysti minullakaan naisena, mutta mieheni
kyll4, ja piddn sitd raskaimpana tyomuotona,
vaikka oma varsinainen ammattini on valaja tai
kaavaaja, joka tapauksessa valimotyotldinen,
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joka toimii todella raskaassa ja kuluttavassa
ammatissa. Jos ajattelen niihin tehtdviin naista,
niin kyll4 on oltava kova fysiikka silli naisella,
joka sielld aikoo parjata.

Kun teolliseen tyohon Littyvit riskit, niin
kuin t44alld ed. Andersson totesi, lisdivit sairas-
tuvuutta, tapaturman vaaraa, henkisii paineita,
niin tulisi kylld tarkoin harkita, onko jirkevdi
lisdtd naisten yotyon osuutta. Tiedan kylld, ettd
tyonantajille on tédrke#d kilpailukyvyn vuoksi
tillainen menettely, koska tasa-arvoa ei ole saa-
vutettu naisten palkkauksen osalta. Joka ta-
pauksessa hallitus aikoo tuoda naisista kootun
kolmannen vuoron teollisuuden tydpaikkoihin.

Mielesténi olisi ollut tirkedd luoda ensin sel-
laiset olosuhteet, joihin olisi ollut turvallista tuo-
da naistyovoimaa. En voi milldiin uskoa sitd fa-
risealaista nakemystd, joka hallituksen esityk-
seen sisdltyy, eli sitd, ettd nyt jiljelld olevien kol-
men viikon aikana, siis vuoden loppuun mennes-
s, kun laki tulee voimaan 1.1.1989, ne ongelmat
poistetaan, jotka liittyvit kolmivuoro- ja perio-
dityohon. Nami ongelmat ovat olleet vuosikym-
menid tiedossa, mutta niitd ei ole vield tdhin
mennessi poistettu. Nyt hallitus lupaa tyénanta-
jien puolesta poistaa ne, Toivottavasti ndin kiy.

Ammattiyhdistysliikkeen vinkkelistd katsot-
tuna, arvoisa puhemies, epdilen tdssi ammat-
tiyhdistysliikkeen sopimusoikeutta. Kun tdhin
saakka poikkeuslupamenettelyn kautta on voitu
naisille antaa ydtyolupia, timi menettely pois-
tuu ja tyOnantajat itsendisesti paattivit siitd,
koska naiset yotyotd tekevidt. Samalla kertaa
poistuu myds se, ettd tyopaikoilla luottamus-
michiltd ja tydsuojeluvaltuutetuilta, joilta ti-
hin saakka on aina pyydetty lausunto siitd, on-
ko ty6n tekeminen yolli tarpeellista ja onko se
tille henkildlle mahdollista, ¢i endd lausuntoa
pyydetd. Toisin sanoen niitd henkiloitd, jotka
ovat perehtyneet tydpaikkansa tysolosuhteisiin,
ei taman jidlkeen kuulla. My6s tidssd suhteessa
hallitus on kaventamassa ammattiyhdistysliik-
keen toimintaoikeutta ty6paikoilla.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Yleiskeskustelussa on ed. Ste-
nius-Kaukonen ed. Anderssonin kannattamana
ehdottanut, ettd kisittelyn pohjaksi ensimmii-
sen, toisen, neljannen ja viidennen lakiehdotuk-
sen osalta hyvaksyttdisiin vastalauseeseen sisil-
tyvit lakiehdotukset.

Selonteko myoénnetidn oikeaksi.
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Puhemies: Kisittelyn pohjasta voitaneen
paittad yhdeild kerralla.

Menettelytapa hyvaksytain.

Adnestys ja piitos:

Joka kasittelyn pohjaksi hyvdksyy suuren va-
liokunnan mietinnén, d4nestdd >’jaa’’; jos ’ei’”’
voittaa, on ed. Stenius-Kaukosen ehdotus hy-
viksytty.

Puhemies: A#nestyksessd on annettu 155
jaa- ja 20 ei-aant4; poissa 24. (Koneddn. 12)

Eduskunta on kisittelyn pohjaksi hyviaksynyt
suuren valiokunnan mietinnén.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen si-
siltyvdn ensimmdisen lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

1, 3, 6, 7 ja 12 § hyvdksytdan keskuste-
lutta.

13 §.
Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! 13 § on lain sisillon kannalta keskeinen,
joten ehdotan, ettd se hyvidksyttdisiin siind
muodossa kuin vastalauseessa on esitetty, mika
tarkoittaa muun muassa siti, ettd yotyotd on lu-
pa teettdd vain silloin, kun yhteiskunnalliset tai
tuotantotekniset syyt sitd vilttiméttd vaativat.

Ed. Andersson: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Stenius-Kaukosen tekem#dd ehdo-
tusta.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Stenius-
Kaukonen ed. Anderssonin kannattamana eh-
dottanut, ettd pykild hyviksyttiisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Mietintd *’jaa’’, ed. Stenius-Kaukosen ehdo-
tus ei’’.
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Puhemies: Aidnestyksessi on annettu 154
jaa- ja 20 ei-danti; poissa 25. (Konedidn. 13)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

14 §, 4 luvun otsikko sekd 16 b ja 20 § hyvik-
sytddn keskustelutta.

20b §.
Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Tdssd pykalassd on kysymys tyStuntijér-
jestelmdista. Ehdotan, ettd se hyvidksyttiisiin sii-
nd muodossa kuin vastalauseessa on esitetty, eli
ilmoitusajan jidlkeen tyotuntijirjestelmidd voi-
daan muuttaa vain tyontekijan suostumuksella.
Tistd poistettaisiin siis tyonantajan mahdolli-
suus muuttaa tydtuntijarjestelmia.

Ed. Andersson; Herra puhemies! Kan-
natan ed. Stenius-Kaukosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Stenius-
Kaukonen ed. Anderssonin kannattamana eh-
dottanut, ettd pykald hyviksyttdisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adnestys ja piitos:

Mietint6 *’jaa’’, ed. Stenius-Kaukosen ehdo-
tus ’ei’’.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 152
jaa- ja 21 ei-adintd; poissa 26. (Koneiin. 14)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

23 ja 25 §, voimaantulo- ja soveltamissdin-
nos, johtolause ja nimike hyviksytdidn keskus-
telutta.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytiadn
keskustelutta hallituksen esitykseen sisdltyvien
toisen lakiehdotuksen 11, 12, 12¢ ja 18 §,
voimaantulo- ja soveltamissdinnds, johtolause
ja nimike sekd kolmannen lakiehdotuksen 2 ja
3 §, voimaantulosdidnnds, johtolause ja nimike.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen si-
sdltyvin neljannen lakiechdotuksen yksityiskoh-
taiseen kisittelyyn.
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10a §.
Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Ehdotan, ettd tyoturvallisuuslain 10a §
hyviksytdsan siind muodossa kuin vastalausees-
sa on esitetty. Keskeisend sisdltdnd on se, ettd
mahdollisuus tyttehtdvien vaihtamiseen on tar-
vittaessa jarjestettivi myos sosiaalisista syisti,
mitd muun muassa ministeri Halonen on aja-
nut.

Ed. Andersson: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Stenius-Kaukosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Stenius-
Kaukonen ed. Anderssonin kannattamana eh-
dottanut, ettd pykild hyvaksyttdisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko my6nnetiddn oikeaksi.

Adnestys ja piitos:

Mietintd ’jaa’’, ed. Stenius-Kaukosen ehdo-
tus ’ei’’.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
152 jaa- ja 17 ei-dédntd; poissa 30. (Konedin.
15)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

10 a §:n edelld oleva viliotsikko, voimaantu-
losdannds, johtolause ja nimike hyviksytdan
keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdan
keskustelutta hallituksen esityksen sisdltyvidn
viidennen lakiehdotuksen 7 §, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike.

Eduskunta yhtyy suuren valiokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteeseen sisdltyvien lakiehdotus-
ten hylkddmisestd.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.
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6) Ehdotukset ammattitautilaiksi seki eraiksi
siihen liittyviksi laeiksi.

Esitellddn suuren valiokunnan mietintd n:o
228 ja otetaan toiseen kdsittelyyn sii-
ni seki sosiaalivaliokunnan mietinndssi n:o 36
valmistelevasti kasitelty hallituksen esitys n:o
153, joka sisdltdd yllamainitut lakiehdotukset.

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 228. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, ja sen jilkeen ryhdytiin
lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Puska: Arvoisa puhemies! Tdmi pa-
peripino p6ydalld ei ole puheeni, vaan eilen
asiasta kidyty varsin laaja, mielenkiintoinen ja
varikids keskustelu, jossa esitettyihin argument-
teihin olen pyrkinyt perehtymidian. Haluaisin
tdssd puheenvuorossani kasitelld ammattitauti-
lakiuudistukseen liittyen neljaa kohtaa.

Ensinndkin haluaisin lausua iloni siitd, ettid
valiokunta on neljinnen lain kohdalla yksimie-
lisesti esittdnyt yhden lisdilmoituksen poistamis-
ta. Tdassahidn oli kysymys siité, ettd mahdollisen
ammattitautitapauksen kohdalla ld4kéri joutuu
jo nyt tekeméin ilmoituksen tydsuojelun piiri-
viranomaisille, lddninlddkirille ja vield lisdksi
lagkarintodistuksen vakuutusiaitoksille. Esityk-
sessi esitettiin kolmatta ilmoitusta vakuutuslai-
tokselle, mikd olisi omiaan jilleen lisdidmiiin
byrokratiaa ja paperityotd, joka lidkéreilld on
melkoista. Perusteluissa todettiin, ett4 ilmoitus-
ten suhteen on puutteita, mutta valiokunnat
katsoivat aivan oikein, etti jos on puutteita,
niin se ei suinkaan parane silld, ettd ilmoituksia
joutuu tekemdiin entisti useampaan paikkaan.
Tavoitteeksihan pitidisi ottaa, ettj lddkari tekee
ilmoituksen mahdollisimman hyvin yhteen
paikkaan ja sen jalkeen hallinto hoitaisi keske-
nédin tissa mahdollisesti tarvittavat muut ilmoi-
tukset.

Toiseksi haluaisin lausua iloni siitd, ettd mo-
lemmat valiokunnat ovat my6s yksimielisesti
mietintdihinsd ottaneet selvin maininnan siitd,
ettd passiivinen tupakansavu tydpaikalla ote-
taan huomioon ammattitautilain mukaisia tyo-
paikan kemiallisia altisteita arvioitaessa. Tahan
liittyviin ongelmiin oli puututtu myds eilisessa
puheenvuorossa. On selvii, ettd tAim4 asia, ku-
ten kovin monet muut tissi ammattitautilain
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tulkinnassa, ovat ongelmallisia. Kuitenkin tér-
kedd olisi tunnustaa periaate, ettd siind tapauk-
sessa, jos ladketieteellisesti katsottuna voidaan
riittdvin selvisti osoittaa, ettd henkilén sairaus
pidasiallisesti johtuu passiivisesta tupakoin-
nista tydpaikalla, niin tdm4 todella voidaan tul-
kita ammattitandiksi. Haluan viitata Ruotsissa
ilmaantuneeseen tapaukseen, joka meni ylim-
péén vakuutusoikeuteen asti. T4ssd tupakoima-
ton naishenkild, jonka kotona ei tupakoitu, oli
itse toistakymmentd vuotta tyopaikalla varsin
voimakkaasti tupakansavulle altistettuna. Han
sairastui keuhkosy6paén ja vield sentyyppiseen
keuhkosy6péin, joka tyypillisesti on tupakoit-
sijoilla. Tosiaan Ruotsissa kdytiin kaikki va-
kuutusoikeuden asteet 1dpi, koska oli epdselvii,
voidaanko tdmi korvata ammattitautina vai ei.
Vakuutusylioikeus onneksi sen korvasi sitten
ammattitautina. Téllaisia tapauksia varten on
mielestdni hyvi, ettd valiokunnan mietinndssi
todetaan tdmi asia.

Tissd samassa yhteydessd haluaisin viitata ei-
lisessd keskustelussa yleisemminkin esiintynee-
seen asiaan ennaltachkdisyn ja korvattavuuden
vialisistd suhteista. Mielestdni on tédysin selvidi,
ettd ndmai eivit sulje toisiaan pois vaan pdinvas-
toin tukevat toisiaan. Mikéli esimerkiksi passii-
visen tupakoinnin osalta timi kanta selvisti
otetaan ammattilainsdddidnnoén yhteydesséd, mi-
nun ymmartddkseni on téysin selvid, ettd se te-
hostaa toimenpiteitd tydpaikkojen tupakkaon-
gelman jirjestdmiseksi niin, ettd tallaisia sai-
raustapauksia voidaan minimoida.

Asia sindnsd ei ole vdhiamerkityksellinen,
koska meilld on maassa kymmenié- tai satojatu-
hansia tyontekijoitd, jotka tyopaikallaan ovat
varsin huomattavasti edelleen tupakansavulle
alttiina, vaikka itse eivit polta. Tami on erids
suurimpia valituksen aiheita, mitid esimerkiksi
ldakintohallitukseen tupakka-asioissa tulee.

Kolmanneksi, herra puhemies, haluaisin sit-
ten ottaa esille eilisen keskustelun pédasian,
erittdin vaikean kysymyksen psyykkisten teki-
joiden mukaanottamisesta ammattitaudin syy-
nia. Hallituksen esityshin ei tdtd mahdollista.
Nyt valiokuntien késittelyssda todettiin, ettd
erdissd tapauksissa tapaturmavakuutuslain no-
jalla voidaan korvata psyykkisesti hyvin trau-
maattiset tapahtumat, mutta entd sitten muu-
ten? Téssd suhteessa valiokunnissa todella kuul-
tiin useita asiantuntijoita, jotka valottivat tita
asiaa monipuolisesti. Pyrin perehtyméin tdhin
eiliseen keskusteluun, jossa esitettiin monia ni-
kokohtia puolesta ja vastaan.
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Asia on kiistattomasti vaikea. Ongelminahan
on se, ettd itse asiassa varsin harvoin voidaan
selvasti sanoa kyll4 tai ei psyykkisistd tekijoistd
taudin padasiallisena syynid. Usein tauti on mo-
nitahoinen. On tdysin selvdi, ettd timéd johtaa
lisddntyneisiin anomuksiin, kuten ed. Vastami-
ki sanoi. Vieldpd on ilmeinen realiteetti, ettd
tyOntekijat usein korostavat psyykkisid ongel-
mia ja nimenomaan tyopaikan psyykkisia on-
gelmia sairauksiensa syynd. Hyvin mielelldin
ndhdiddn tautien syind ongelmat esimiehen
kanssa tai ongelmat alaisten kanssa ja todenni-
koisesti paljon useammassa tapauksessa kuin
mihin asiantuntijat yhtyisivit. Toisaalta mitalin
toinen puoli on, etti tallaisia tapauksia on, jois-
sa tyopaikkaan liittyvit psyykkiset tekijat kiis-
tattomasti ovat pidasiallisena syyni, ja esimer-
kiksi Ruotsissa tdméi on oteitu ammattitauti-
lainsddddnnodn piiriin. Itse olin asiassa hyvin
avoin asiantuntijoiden lausunnoille, kun titd
asiaa valiokunnassa kisiteltiin. Ndiden jilkeen-
kin on sanottava, etti molempiin ratkaisuihin
16ytyy perusteluja, enkd haluaisi asiassa aina-
kaan osaltani nostaa mitddn jyrkkii poliittista
kiistaa. Asiantuntijatkin myo6nsivdt asian vai-
keaksi, mutta alan johtavien asiantuntijoiden
kanta kuitenkin oli varsin yksimielinen. On sa-
nottava, ettd omaan kantaani vaikutti olennai-
sesti maan johtavien ja arvostamieni psykiat-
rian professorien Achté ja Lonngvistin lausun-
not. Siteeraan sanatarkasti psykiatriayhdistyk-
sen puheenjohtajan professori Lénnqvistin lau-
sunnon olennaista kohtaa: >’Niissd tapauksissa,
joissa tyostd aiheutuvien psyykkisten tekijoiden
merkitys voidaan asiantuntijoiden mielestd yh-
tdpitdvasti osoittaa, tulisi psyykkiset syyt sisil-
lyttad ammattitautilain ja erdiden muiden siihen
liittyvien lakien piiriin. Muutoin tydssddn
psyykkisille tekijoille altistuvat joutuvat muita
huonompaan asemaan. Samoin on todenni-
koista, ettd ndiden tekijéiden ymmaértdminen ja
korvaaminen jii tutkimuksen puuttuessa jatku-
vasti jilkeen muihin tekijéihin verrattuna.”’

Mielestdni oikeusturva ja tasavertaisuus edel-
lyttdd, ettd psyykkiset syyt otetaan huomioon
tapauksissa, joissa asiantuntijat voivat selvisti
osoittaa, ettd sairauden syyt ovat olennaisesti
ty6hon liittyvid. Mit4d tulee mietinnén ja myos
ed. Kankaanniemen tekstiin tidssid yhteydessi,
haluaisin todeta, ettd kisittadkseni tulevaisuu-
dessakaan ei ole odotettavissa yksinkertaisia
menetelmis, joilla voidaan sairauden syyt sel-
vasti diagnostisoida tyoperdisiin tai muihin,
koska ndmé syyt yksinkertaisesti useimmiten ni-
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veltyvit toisiinsa. Kysymys on sen seikan rat-
kaisemisesta, onko tyshon littyvilld tekijoilld
ollut olennainen merkitys. On myds huomatta-
va, etté lakiesityksen 2 §:n mukaan voidaan ase-
tuksella antaa tarkempia ohjeita eri tekijoiden
arvioinnista ja tilld tavalla voidaan my&s néi-
den psyykkisten tekijoiden arvioinnin menetel-
mistd antaa asetuksella tarkempia ohjeita.

Herra puhemies! Neljantend haluaisin tdssé
yhteydessi kisitella hieman yleisempid niako-
kohtia, ehki tulevaisuuden visioita ammattitau-
tilainsdddannon osalta. Koko ammattitautilain
tavoitteenahan on jirjestdd tydstd johtuvien
sairauksien sosiaaliturva muihin sairauksiin
verrattuna paremmin. Tahdn on olemassa his-
torialliset syynsd. T4m4 tapahtunut ja tapahtu-
massa ja odotettavissa oleva kehitys, johon nyt
kisittelyssd olevan lain muutosehdotuskin lit-
tyy ja jota aiempi keskustelu hyvin valaisee, on
kuitenkin tuomassa erillisen ammattitautilain-
sddddnndén entistd ongelmallisemmaksi. Tahin
on kolmenlaista perustetta.

Sekid tyonkuva ettd sairauksien luonne ovat
selvisti muuttumassa. Ammattitautien ja tyén
sisdlion lisdksi my6s tydn ja vapaa-ajan raja
monella tavalla madaltuu. Sairauksien muuttu-
nut luonne kuvastuu erityisesti siten, ettd sai-
rauksien syyt ovat entistd monitekijdisemmiit.
Tyohon liittyvit tekijat lijttyvat vaihtelevalia ta-
valla muihin elintapoihin, ympéristétekijoihin
sekd sairauksien sisdsyntyisiin tekijéihin. Kun
perinteisiin ammattitauteihin on ollut suhteelli-
sen selked fyysinen syytekiji, tulevat nykyidian
kuvaan mukaan yhi monitahoisemmat ja usein
psyykkisiin tekijoihin kytkeytyvit altisteet. Ni-
den kohdalla rajanveto tydn ja vapaa-ajan, tyo-
ympdriston ja muun elinympéristén vililla on
usein kuin veteen piirretty viiva. Ongelma ko-
rostuu laajennettaessa ammattitaudin késitetti
mm. tissd lakiehdotuksessa.

On myds toinen ndkékulma. Voidaan perus-
tellusti kysyd, miksi tyostd johtuvat sairaudet
yleensd pitd4 korvata paremmin kuin esimer-
kiksi tyottomyydestd johtuvat sairaudet, huo-
nosta ympéristésuunnittelusta johtuvat sairau-
det tai epiterveellisestd kaupallisesta mainon-
nasta johtuvat sairaudet. Eiko tavoitteeksi olisi
otettava, ettd hyvinvointiyhteiskunnassa kaik-
kien sairauksien seuraukset syystid riippumatta
tulisi riittdvasti korvata? Samalla tehostettaisiin
ponnistuksia sairauksia uhkaavien tekijoiden
poistamiseen ja potilaiden hoitamiseen syisti
riippumatta. Kolmanneksi voidaan viitata laa-
jenevan ammattitautikésitteen mukanaan tuo-
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miin hallinnollisiin ongelmiin. Niihin ed. Vas-
tamaki viittasi eilen. Hin oli aivan oikeassa pe-
rusteluissaan. Kun esimerkiksi allergiaoireiden,
selkidsairauksien tai psyykkisten sairauksien
kohdalla raja ammattitaudin ja muiden sai-
rauksien vililli ei ole selvd, kuluu yhi suurempi
osa lddkireiden ja sosiaaliturvan hallinnon tyes-
panoksesta sairaustapausten hallinnolliseen
luokitteluun ammattitaudeiksi ja ei-ammatti-
taudeiksi, kun raja yhi useammassa tapaukses-
sa on keinotekoinen. Kuitenkin lddkireiden en-
sisijaisena tehtdvini pitdisi olla potilaiden hoito
ja sairauksien ehkdisy, ei potilaiden hallinnolli-
nen luokittelu sosiaaliturvan usein hyvinkin kei-
notekoisten raja-aitojen mukaan, mikd ny-
kydan vie enenevisti lddkdreiden tydaikaa.
Tédn4 pdiviand tuhansia ja taas tuhansia ovat ne
testit ja lomakkeiden tidyttdmiset, joita ladkarit
joutuvat tekemdidn yksinomaan hallinnollisia
selvityksid varten. Ne eivét yhtadn vaikuta poti-
laan hoitoon, mutta vievit lddkidrikunnan tyo-
aikaa pois itse hoidosta ja turhauttavat laaki-
reitd, jotka haluaisivat hoitaa potilaita eivit pa-
pereita.

Edelld olevan perusteella nden tdmin lakiuu-
distuksen jidlkeen tulevien vuosien haasteena
kehittdsd yleisesti sairauksiin littyvidd sosiaali-
turvaa niin, ettd erillisestd ammattitautilainsii-
ddnndstd voitaisiin lnopua. Puutteellisen tyo-
suojelun ja puutteellisen sosiaaliturvan aikana
ammattitautilainsdddinnolla on ollut oma tir-
ked tehtdviansid. Tulevaisuuden yhteiskunnassa
kaikkien eri syist4 johtuvien sairauksien ja nii-
den seurausten tulisi olla riittdvan sosiaalitur-
van piirissid ja samalla tulisi terveydenhuollon
voimavaroja keskittas tehokkaaseen ennaltach-
kaisyyn ja sairauksien hoitoon eikd tapausten
yhi vaikeampaan ja huonommin perusteltavis-
sa olevaan ja yhi keinotekoisempaan luokitte-
luun sosialiturvan eri systeemien vililli.

Herra puhemies! Se miti tdssd nyt viimeksi
sanoin, koskee siis tulevien vuosien visioita, joi-
ta toivon mukaan lihivuosina ryhdytddn poh-
diskelemaan. Téssd vaiheessa meiddn on kui-
tenkin tehtédvi pdatokset nykyisentyyppisen am-
mattitautilainsdddédnnon pohjalta. Tidssd tilan-
teessa asiantuntijoiden kantaan viitaten olen siis
tullut sithen lopputulokseen ja timd on myds
kanta, jonka keskustan edustajat ovat molem-
missa valiokunnissa ottaneet, ettd psyykkiset ja
muut tekijdt on syytd ilmeisistd ongelmista huo-
limatta ottaa tasaveroisesti huomioon ammatti-
taudista nykyisen systeemin mukaan péditettdes-
sd. On my6s huomattava, etti samantyyppisii
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ongelmia on yhi enemmin jo nyt laissa olevien
muidenkin tekijéiden kohdalla, ei ainoastaan
psyykkisten tekijoiden kohdalla. Tdm4 laajen-
nus on mydés asianomaisten potilaiden kannalta
ainoa oikeudenmukainen ratkaisu. Se lienee
my6s omiaan tehostamaan tydolosuhteiden
yleistd kehittimistd myds henkisen ilmapiirin
kannalta ja mydtdvaikuttamaan koko tdmén
lainsddadannon yleisempdin kehittdmiseen ot-
taen huomioon mm. edelld esittdméini periaat-
teet.

Ed. Monkidre (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Puskan esiin ottama ni-
kokulma siitd, miksi meilld erityisesti tyostd
johtuvat sairaudet ovat erityislainsdadénnon
piirissd ja miksei voisi sosiaaliturvaa kehittda
silld tavalla, etti myOs monenlaisista muista
syistd johtuvat sairaudet korvattaisiin vastaa-
valla tavalla ja piistdisiin ammattitautilaista
kokonaan eroon, on itse asiassa aika mielen-
kiintoinen ja vaatii varmasti pohdiskelua hyvin-
kin paljon. Itse olen nidhnyt ammattitautilain
merkityksen kuitenkin suomalaisessa yhteis-
kunnassa hyvin tiarkednd vield tidlld hetkell.
Suomalaisella potilaaliahan on kasitys siit4, ettd
hinen sairautensa johtuu jostakin, jota hidn on
syonyt tai ladkdrin hoitovirheestd tai tyosta.
Tyohidn on ihmisten mielestd yleisin syy heididn
sairauksiinsa.

Ammattitautilailla voidaan tietysti korvata
potilaaile hinen sairautensa, mutta paljon tir-
kedmpi merkitys silld on mielesténi siing, ettd
silld voidaan vaikuttaa tySympériston epakoh-
tiin. Suomalaisessa tydeliméssi on vielid niin
paljon epikohtia, ettd tidllainen vaikuttamis-
mahdollisuus myds ammattitautilain kautta tar-
vitaan. Esimerkkin4 juuri passiivinen tupakoin-
ti. 700000 ihmistd altistuu meilld passiivisesti
tupakansavulle. Jo 1970-luvun lopussa yli 90 %
suomalaisista oli sitd mieltd, ettd tydympdiris-
tossd tapahtuvaa tupakanpolttoa pitdisi rajoit-
taa. Kuitenkin hyvin paljon siind asiassa ei ole
tapahtunut. Esimerkiksi on paljon astmapoti-
laita, jotka joutuvat kdyttdmasn ladkkeits, kun
tyotoverit tupakoivat. Tdhdn mielestdni am-
mattitautilakia vield tdnd pdivdand tarvitaan.
Tulevaisuuden yhteiskunta voisi olla parempi
niin, etttei tdllaista lakia edes tarvittaisi.

Ed. Kemppainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ensinnikin totean, ettd
on erittdin hyvi asia, ettd ammattitautilakiuu-
distus on lopuitakin saatu kdyntiin. Se on niiti
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asioita, joita ensimmdisilld valtiopdivilldni olin
itsekin toivomusaloitteessani ehdottamassa.
Olen erittdin iloinen myos siitd, ettd keskustan
eduskuntaryhmai on tulossa laajemman ammat-
titautikdsitteen linjoille. On erittdin valitetta-
vaa, jos nyt timin suuren, pitkdaikaisen ja var-
sin vaivalloisen uudistustyon jidlkeen, niin kuin
tieddn tdman lain uudistamisen olleen varsin
hankalaa, tdst4d tulisi torsolaki, joka nyt halli-
tuksen esityksen ja valiokunnan mietinnén poh-
jalta on tulossa.

Tissa tietysti voisi esittdd moitteita ministeril-
le, joka ei vilttimitta ehki ole paras asiantunti-
ja tyteldmédn ja tyoterveyshuolion asioissa.
Ehki tdmé on heijastunut niihin kantoihin, jot-
ka timin lain valmistelussa ovat olleet. Sen
vuoksi toivoisinkin, ettd tdssd vield 16ytyisi sel-
lainen jarki ja yhteisymmirrys, ettd voitaisiin
menetelld niin, ettd tehdain tésti laista mahdol-
lisimman hyvd nimenomaan tulevaisuutta sil-
mill4 pitden ja sellainen, ettd se antaisi mahdol-
lisuuden joustavaan ja sekd tyGnantajan ettd
tyontekijan kannalta oikeaan tulkintaan am-
mattitautien osalta.

Vanha vield voimassa oleva laki on erittiin
ahdas, ja tdstd uudesta on tulossa, niin kuin sa-
noin, torso siltd osin, ettd psyykkiset tekijit ja
tuki- ja liikuntaelinten tyoperidiset kulumasai-
raudet ovat jadmassi timin lain ulkopuolelle.
Namad voitaisiin nyt tissi vield korjata.

Ed. Vastaméaki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Olen iloinen, ettd ed. Puska
on ymmadrtényt eilisen puheenvuoroni oikein eli
sen, ettd koko lainsdadanté tiltd osin alkaa
kdydid kyseenalaiseksi, kun ihmiset ovat eriar-
voisessa asemassa ja kun lddkédrien tyd menee
nimenomaan hallintoon ja todisteluun, jolloin
tutkimukseen ja potilaiden hoitoon seki sai-
rauksien ennaltachkidisyyn varattava aika jii
aina pienemméksi.

Meilld on tyOsuojelulaki, ja siltd pohjaita
pystytddn hyvin paljon viem##in niitd asioita
eteenpdin siind jarjestyksessd, missa asiat’ tule-
vaisuudessa pitdd viedd eteenpdin.

Ed. Puska (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Ménkédreen puheenvuoron joh-
dosta haluaisin selvyyden vuoksi ja vidrinkési-
tysten vilttdmiseksi sanoa, ettd olen kaikista
asioista tdsmilleen samaa mielti hinen kans-
saan,

Ed. Vastamien puheenvuoron johdosta ha-
luaisin sanoa sen, ettd mind myonnan, ettd hi-
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nen argumenttinsa ovat hyvid, hanen esittaméin-
s4 ongelmat ovat todellisia, mutta kuitenkin ot-
taen huomioon muut nikékohdat, kokonaisuus
ja se piditoksentekotilanne, jossa me olemme
tdssd ja nyt, niin minun johtopdittkseni itse
padtoksenteosta ja pdatoksen sisiallostd on toi-
nen kuin ed. Vastamdelld. Mielestidni kun kaik-
ki ndmi seikat ja argumentit pannaan yhteen,
niin tdssd tilanteessa syisti, joihin muiden
muassa ed. Kemppainen viittasi, psyykkiset te-
kijdat on kylld nykylainsiddiannossd syyti tasa-
veroisesti ottaa huomioon.

Ed. Andersson: Herra puhemies, herr
talman! Jotta asia ei unohtuisi, niin ehdotan
aluksi, ettd kisittelyn pohjaksi otettaisiin am-
mattitautilain sekd maatalousyrittijien tapatur-
mavakuutusiain 6 §:n muuttamisesta annetun
lain osalta II vastalauseen mukaiset lakiehdo-
tukset.

Tastahin oli eilen pitki keskustelu téssa salis-
sa. Henkil6kohtaisesti se ei minulle tuonut ar-
gumenttitasolla kovin paljon uutta. Timi on
ainakin minun sydintdni kovin ldhelld oleva
asia. Minun mielestdni valiokunnissa, seké
talous- ettd sosiaalivaliokunnassa, on kuultu
paljon maan parhaita asiantuntijoita, ja siksi
pettymykseni oli kylla suuri, kun jo talousvalio-
kunnassa, joka antoi lausunnon sosiaalivalio-
kunnalle, ddnestyksessé sitten yhtakkid torpe-
doitiin muutosehdotus, joka olisi tarkoittanut
midritelmin viljentdmistd ja titen mahdollista-
nut uutta sovellutuskidytintéd, jolloin myos
tyoperdiset psyykkiset sairaudet olisi voitu kor-
vata tdmin lain mukaan.

Minun mielestdni tdmé laki, jos se nyt vie-
déddn ldpi tdssd muodossa, on todella torso ja
vanhentunut jo syntyessidin. Se on vanhentunut
myos siitd syystd, ettd tySeldimissd on viime
vuosina tapahtunut erittdin paljon muutoksia.
Kaikki tiedimme, ettdi automatisointi ja uudet
robotit, koneet sekd monella tyon alalla tapah-
tuva tyontekijimidrin supistaminen ja tédstd
seurauksena oleva tydtahdin kiristyminen ko-
vassa kilpailussa on merkinnyt ty6eldméassi ni-
menomaan psyykkisen rasittavuuden lisdédnty-
mistd. Tami ndkyy erilaisissa tilastoissa hyvin
selvésti, esimerkiksi tySkyvyttomyystilastoissa,
joiden mukaan mielenterveydelliset elikeperus-
teet muodostavat tdnddn suurimman ryhmaén.

Jokaisella meilld on my6skin, jos ei henkils-
kohtaisesti niin ainakin ldhipiirissi kokemusta
siitd, miten tavalliseksi tini pdivini on muo-
dostunut tydssa loppuun palaminen. Aikaisem-
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min ajateltiin, ettd loppuun palaminen, burn
out -syndrooma olisi ollut tyypillinen etenkin
eri tyyppisissi palveluammateissa, mutta ti-
néin jokainen tietdd, ettd burn out -ilmié on le-
vinnyt miltei kaikille ty6aloille. Se on juuri yh-
teydessd tyOprosessien, tyStapojen, tydtahdin
muutoksen kanssa. En kielld, etteiké automati-
sointi ja tietokoneistuminen olisi merkinnyt
myé¢skin hyvin paljon myOnteistd tydeldmissi,
mutta sen kielteiset puolet ovat nyt tarkastuk-
sen kohteena.

Tddlla on esitetty mydskin sellaisia viitteits,
ettd jos ammattitautimairitelmai viljennetain,
niin se johtaisi vaikeuksiin siind mielessi, ettei
olisi esimerkiksi tarpeeksi piteviaid lddkarikun-
taa, siis tyOladketieteeseen perehtyneiti psykiat-
reja tutkimaan ja hoitamaan titd asiaa. Tita
viditettd vastaan puhuvat kylld Ruotsin koke-
mukset, jossa saamieni tietojen mukaan viiden
vuoden periodin aikana vuosina 1980-84 timin
tyyppisid hakemuksia oli 332, ja nidistd myo6n-
nettiin vajaat 150. Tdmd meiddn oloissamme
tarkoittaisi viiden vuoden periodin aikana ehki
250—300 anomusta, eiki niitten tutkiminen ja
selvittiminen mielestani kylla vaatisi kovin suu-
ria lisdresursseja.

Valiokunnassa kuultiin maan parhaita psy-
kiatrisia asiantuntijoita. Sekd professori Kalle
Achté, joka on HYKSin psykiatrian kiinikan
johtaja, etti professori Jouko Lénngvist, joka
on Suomen Psykiatriyhdistyksen puheenjohtaja,
selkedsti toivat esille, ettd heiddn mielestédsn tuli-
si viljentdd ammattitaudin mésritelmad, jotta ei-
vit ne tyontekijat, jotka sairastuvat tyossddn
psyykkisesti, jédisi syrjittyyn, huonompaan ase-
maan vailla timén lain suojaa. Tdmi oli yksise-
litteinen kanta. Samaa mieltd olivat myéskin
SAK:n edustaja, STTK:n edustaja sekid ainakin
TVK:n ja Akavan asiantuntijat valiokunnissa.

Totta on tietysti, ettd tyGperdisen psyykkisen
sairauden kartoittaminen ja selvittdminen on
monimutkaista ja monisidikeistd, mutta sitd se
on yleensikin muidenkin sairauksien kohdalla.
Ei ole helpompaa osoittaa ja selvittdd yksikan-
taisesti esimerkiksi tySperdisen sy6vdn synty-
mdé4. N4in tulee aina olemaan. Ajatus siiti, etti
kun vain odotellaan taas kymmenen vuotta,
niin meilld on sen jilkeen paljon tarkempia mit-
tareita ja silloin asia yksinkertaistuu, on minun
mielestdni harha, koska asia ei voi yksinkertais-
tua, koska sairauden synty, sairauden puhkea-
minen ihmisessi ei ole mikdén yhden tai kahden
syyn tapahtuma, vaan siind on hyvin monia
monikerroksisia tekijoitd, jotka vaikuttavat



Ammattitaudit

yhteensi siihen, ettd joku ihminen rupeaa oireh-
timaan tietylld tavalla. Uskaltaisin viittdd, ettd
tandkin pdivind meilld on paljon tietoa siita,
miten sairaudet syntyvit ja miki on tydeldméin
ja sielld olevien tekijoitten vaikutus sairauksien
syntyyn.

Siis se, ettd asiat ovat monimutkaisia, moni-
tasoisia, minun mielesténi ei riitd lainkaan pe-
rusteeksi sille, ettd jatetdan nimd ihmiset timéin
lain ulkopuolelle ja huonompaan asemaan kuin
muut tyéntekijit.

Lopuksi muutama muu asia. Vastalauseessa
ehdotetaan myoskin, ettd 4 §:44n otettaisiin li-
sdys, kun siind puhutaan kahdesta sairaudesta,
jotka aiheutuvat mekaanisesta toistuvasta liik-
keestd elikd jannetupen tulehduksesta ja olka-
luun sivunastan tulehduksesta. Siihen mielesti-
ni pitdisi lisdtd >’muu tuki- ja liikuntaelimis-
tén liiallisesta kuormituksesta aiheutunut vam-
ma’’, joka tietenkin on aivan yhti oikeutettu
tamin lain piiriin kuin ndmi kaksi mainitse-
maani. Ja timé on vain semmoinen tarkennus,
joka takaa sen, ettei sulkeudu pois, jos ei juuri
satu olemaan jompikumpi mainituista sairauk-
sista.

Herra puhemies! Kun eilen tdalla salissa sain
kuulla, ettd kokoomuksen edustajat talousva-
liokunnassa olisivat péittineet kannastaan jo
ennen kuin oli yhtikiian asiantuntijaa kuultu,
tietysti sen jidlkeen tulee vdhin synkkd ja epitoi-
voinen olo, mitd jarked on sitten kuunnella
asiantuntijoita ja tehdi heille kysymyksid, kes-
kustella ja tehdid tyota asian viemiseksi eteen-
pdin. Tdssd vain haluan vedota edustajiin siind
mielessd, ettd jos asia jdtetdan nyt sikseen, vaik-
ka mietinndssd onkin hyvai tekstid ja vaaditaan
ja toivotaan panostamista psyykkisen puolen
tutkimiseksi, niin kdytdnnossd tdmai tarkoittaisi
sitd, ettd asia jdd hoitamatta ainakin kymme-
neksi vuodeksi eteenpiin. Se minun mielestdni
on erinomaisen hyvin mahdollisunden menetti-
misté tdssa tilanteessa.

Ed. Vastamiki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ensin kiinnittdisin huomiota
siihen, etti ed. Andersson puhuu psyykkisistd
syistd, mutta vastalauseen lakitekstissd puhu-
taan ''muista’’ syisti. Kun puhutaan muista
syistd, niin voidaan jattdd kaikki muut sen edel-
14 olevat pois. Silloin ’muut syyt’’ tarkoittaa
kaikkea, mitid on maan ja taivaan vililli, jolloin
ollaan tilanteessa, misti olen eilen puhunut hy-
vin paljon, eli Ruotsin tilanteesta. Eli ei ole pys-
tytty selvittiméa#n, miten psyykkiset sairaudet
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rajataan niin, etteivit mukaan tule kaikki muut
Syyt.
Sitten ed. Andersson sanoi myos, ettd kokoo-
muksen ryhmé olisi tehnyt piaatdksensd ennen
kuin asiantuntijoita oli kuultu. Kokoomuksen
ryhmd teki paédtSksensd siind vaiheessa, kun va-
liokuntaan pyydettiin vield yksi asiantuntija l-
sdd. Sitd ennen oli kuultu kylla kaikkia muita
asiantuntijoita.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Haluan ed. Vastamielle tode-
ta, ettd mielestdni on aivan oikein, ettd kaikki
sairaudet, jotka ovat tyOperdisid, pidsevit ti-
min lain piiriin. Esimerkkini ottaisin nidytto-
padtetyotd tekevidt ihmiset. On todettu, ettid
n4illd ihmisilla, varsinkin jos tekevit pitkid tyo-
rupeamia nidyttopditteilld ja jos tyd on mekaa-
nista ja yksitoikkoista, niin hyvin suurella osal-
la kehittyy erilaisia sekid psyykkisii ettd ruumiil-
lisia oireita. En ymmirra, miksi esimerkiksi
tdmi koko ajan laajeneva tyontekijiryvhmi pi-
tdisi sulkea ammattitautilain ulkopuolelle.

Ed. Vastamidki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ei minullakaan ole mitéin
sitd vastaan, ettd kaikki sairaudet, jotka ovat
tyoperdisid, kuuluisivat korvattaviin. Mutta mei-
dén téytyy ottaa realiteetit huomioon, miten me
pystymme hoitamaan. Olen jo useampaan ker-
taan sanonut, ettd ainoastaan korvausasioiden
kisittely ei paranna meidan tydsuojeluamme.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minid en mydskddn koskaan
ole ajatellut, ettd ammattitautilaki olisi keskei-
sin tekijd, kun lihdetdin hoitamaan ja autta-
maan ihmisid, jotka esimerkiksi sairastuvat
psyykkisesti tyostddn. Totta kai psyykkinen
tyosuojelu, kaikenlainen ennaltaehkiisy, muu-
tokset tyopaikalla, jotka lisadvit tyontekijin
vaikutusmahdollisuuksia, tyopaikkademokra-
tia, kaikki tekniset muutokset, jotka ovat eduk-
si tyOprosessissa, kaikki mahdollisimman var-
haiset hoitotoimenpiteet jne. tietenkin ovat
etualalla tiassd. Mutta se ei mielestédni sulje pois
sitd, ettei ndille ihmisille pitdisi antaa oikeus
myés ammattitautilain perusteella saada kor-
vausta silloin, kun on selkeésti osoitettavissa,
ettd jokin vamma tai sairaus tai hiirié on synty-
nyt tyossd ja tyosti.

Ed. Kemppainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kuuntelin eilen ja nyt
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muun muassa ed. Vastaméien ja muidenkin pu-
heenvuoroja ja ihmettelin sitd, ettd ammattitau-
tilakia yritetddn koko ajan tulkita niin, etta sen
vaikutus olisi pelkédstéddn silld puolella, ettd kun
on syntynyt joku sairaus tai vamma, joka on
tyOperdinen, se korvataan ja timé korvausasia
olisi tdssd kaikkein tdrkein. TAmén lain ennal-
taehkiisevd merkityshin nimenomaan korostuu
silloin, jos laki on mahdollisimman kattava. Sil-
loin se vaikuttaa tydoloihin parantavasti, tyo-
suojelua tehostavasti ja tyépaikan haittatekijoi-
den poistamiseen paljon tehokkaammin kuin
nykyinen laki on tehnyt.

Toiseksi haluaisin vield todeta sen, missi
Ruotsin ammattitautilaki on mennyt pieleen.
Siella titd jarjestelmad ei ole hoidettu kunnolla.
Sielld vakuutusyhtitt itse asiassa madrdivit,
miki tauti korvataan ammattitautina, Lidkiri-
kunta on alistunut vakuutusyhtidéiden juristien
pddtdksenteon alaiseksi. Sen takia Ruotsissa
ammattitautilainsddddnnén kdytdnnon toteutus
on erittdin huonosti hoidettu eiki kelpaa meille
siltd osin malliksi. Siella tarvittaisiin korjausta
tdhdn puoleen. Muun muassa asbestoosipoti-
laat ovat ottaneet yhteyttd Suomenkin eduskun-
taan, Ruotsiin Suomesta muuttaneet potilaat,
jotka eivit saa sielld korvausta selvistikin am-
mattitautitapauksista, koska Ruotsin vakuutus-
yhtidt ja vakuutusoikeus eivit ole valmiita ndita
pddtoksid tekemiddn.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Aluksi kannatan ed. Anderssonin teke-
mééd ehdotusta késittelyn pohjasta.

Ed. Kemppainen juuri viimeksi mainitsi, ett4
Ruotsissa kiytintd on vakuutusyhtididen juris-
tien kisissd. Meilld on kylld hyvin pitkille sama
tilanne, ettd vakuutusyhtididen juristit padtta-
vit, mitka taudit hyviksytdan ammattitauteina.
Meilld on erittdin paljon ongelmia ammattitau-
tien hyviksymisessd jo nykyisilla laissa olevilla
kriteereilla. Jotta ndit4 ongelmia voitaisiin voit-
taa, lakeja on parannettava tdstikin.

Esitys, mikd nyt on kisittelyssd, varmasti
jonkin verran parantaa nykyisti tilannetta mut-
ta ei tuo mitdan huomattavia muutoksia. Erit-
tdin tdrkedd olisi ollut se, ettd psyykkiset tekijit
olisi saatu mukaan ja sen lisdksi kaikki muut
mahdolliset tekijit, jotka saattavat aiheuttaa
ammattitaudin. Tédssdkin on se puute, ettd ei
niitd korvata, ennen kuin ne on todettu ja todis-
tettu ammattitaudeiksi. Juuri ammattitaudiksi
todistaminen on ollut suuri kysymys, ja nyt juu-
ri titd syy—seuraus-suhdetta jonkin verran lie-
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vennetddn. Toivon, ettd tdmi parantaa tilan-
netta, mutta valtavana parannuksena téti ei voi
pitaa.

Kolmannessa kdisittelyssa onkin tarkoituk-
semme esittdd vield ponsilauselmaa siitd, ettd
ammattitauteja tulisi tulkita tyéntekijan edusta
lahtien, mutta sithen palaan sitten kolmannessa
késittelyssd.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies! Ki-
siteltdvdnd on hallituksen esitys ammattitauti-
laiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi. Esityk-
sen mukaan tyon ja sairauden vilinen syy-yh-
teys olisi olemassa, jos vakuutettu on ty6ssi al-
tistunut yleisen lddketieteellisen tietdmyksen
mukaan sairautta aiheuttavalle aineelle seki sai-
rastaa tidllaisesta aineesta johtuvaa sairautta.
On hyvi pitdd tdméd méiritelmd mielessd. Myos
muun kuin ammattitaudiksi katsottavan sairau-
den olennainen paheneminen korvattaisiin té-
min lain mukaan pahenemisen aiheuttaman
tyokyvyttomyysjakson aikana ammattitautilain
mukaan, kun paheneminen on aiheutunut to-
dennikoisesti tyossa fysikaalisista, kemiallisista
tai biologisista tekijoistd. Tdhdn on otettu kaksi
erikoistapausta: jidnnetupen tulehdus ja olka-
luun sivunastan tulehdus, jotka korvattaisiin
nédiden sdddosten mukaan. Altistustekijoini oli-
sivat toistuva ja yksipuolinen tai vakuutetulle
outo liike.

Tami lakiesitys perustuu vuoden 1987 am-
mattitautitydryhmén yksimieliseen muistioon.
Tyoryhmin muistiosta on pyydetty lausunto
mm. tyomarkkinajarjestéilta ym, kohderyhmil-
td. Ty6ryhmd on tutustunut myds tarkkaan am-
mattitautivakuutuksen lainsddd4ant66n ja toimi-
vuuteen erikoisesti Pohjoismaissa, ja tdilld on
jo moneen Kertaan viitattu Ruotsin tilanteeseen.

Valiokuntakésittelyssd ja tddlld useassa pu-
heenvuorossa on vaadittu laajennusta, joko pel-
késtddn psyykkiset syyt tai muut syyt, joka laa-
jentaisi ammattitautiin kuuluvaksi oikeastaan
kaikki sairaudet, jotka ovat tyossid tulleet.

Mielenkiintoista on Ruotsin tilanteesta tode-
ta, etti tyovahinkolain voimaantulon jilkeen
Ruotsissa ammattitaudiksi katsottavien sai-
rauksien kisite merkittdvasti muuttui, ja timéin
seurauksena myos korvattujen ammattitautita-
pausten miard lisddntyi. Vuodesta 1973 nditd
ammattitautitapauksia oli 2 000 ja vuonna 1987
60 000. Ilmoitetuista tapauksista korvatuksi tuli
noin 60 %, mutta kisittelyaika oli keskimé&érin
17 kuukautta.

Kun katsoo kirjasta, jossa on Ruotsin tiedot,
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ja katsoo sieltd, kuinka paljon psyykkisistd syis-
ta tulleita ammattitauteja on korvattu, vuonna
1979 oli 22 ja vuonna 1985, niin kuin ed. An-
dersson sanoi, 138. Osa psyykkisistd tekijoistd
aiheutuneista korvattavista sairauksista Ruotsin
potilailia on sellaisia, jotka Suomessa korva-
taan tydtapaturmina, sellaiset tapaukset esimer-
kiksi, joissa vahingoittunut on saanut pahan
jarkytystilan itse muutoin tyétapaturmatilan-
teessa vahingoittumatta.

Arvioitaessa tydvahinkolain vaikutusta mm.
tyosuojetuun Ruotsissa on esitetty nidkokanta,
jonka mukaan lain vaikuttama ammattitautika-
sitteen laajeneminen on merkinnyt sidnndésten
tydsuojeluvaikutuksen voimakasta vdhenemis-
td. Kun periaatteessa miké tahansa yleinen kan-
santaudiksi katsottava sairaus on tulkittu am-
mattitaudiksi, tyvopaikan terveellisyyttd ja tur-
vallisuutta lisddvilld toimenpiteilld on katsot-
tu olevan vain vdhdn vaikutusta tillaisten sai-
rauksien ehkiisyyn. Tdmén katsotaan heikenti-
neen ammattitautilainsdddinndn tyésuojelullis-
ta merkitystd. Tdmd onkin merkittivd puoli
asiassa. Toivottavasti meilld ei tehdi samoja
virheit4.

Itselleni on tullut kisitys kunnellessani taalla
pidettyjd puheita, ettd psyykkisten tekijoiden
hyvidksyminen ammattitaudin syyksi muuttaisi
asenteita ja korjaisi tyopaikoillemme olevat
psyykkisten stressitekijoiden aikaansaamat vai-
keudet. Tadmi on mielestdni vdira tulkinta. Jos
katsomme esimerikiksi sosiaali- ja terveyden-
huoltoalan tutkimusta, keskeisii stressitekijoita
sielld ovat muun muassa tyon vaativuus, sen si-
saltd ja vastuu, muita stressitekijoitd tyoroolin
epaselvyys, rooliristiriidat, epédsddnnéllinen
tydaika ja eriilld aloilla myds fyysisen vikival-
lan vaara. Tavallisia reaktiotapoja stressitilan-
teessa ovat ahdistus ja masennusoireet, psyko-
somaattiset oireet, niin kuin ed. Andersson mai-
nitsi, unihdiriot ja vasymys.

Psyykkiselld tyosuojelulla pyritddn tydnteki-
joiden myonteisten psyykkisten voimavarojen
vapauttamiseen, hyvin toimivan tydyhteisén
luomiseen seké sen jdsenten hyvinvointiin, ter-
veyteen ja viihtyvyyteen. Tyosuojelun tarkoi-
tuksena on varmistaa, ettei tyontekijian terveys
ja turvallisuus tyon johdosta vaarannu. Tyo-
suojelu sindnsd tukee myos psyykkistd tydsuo-
jelua. Yhteistyossd tyopaikan johdon, henkilgs-
téhallinnon, tydterveyshuollon, tpd:n kanssa
psyykkinen tyosuojelu onnistuessaan takaa
tyontekijélle turvallisuutta ja tukea, ennaltach-
kaisya, lisdksi stressin hallintaa, yksiléohjausta,
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tyoyhteistssd ryhmitydn ohjausta ja tarvittaes-
sa terveydenhuollon palveluja. Kehittdmilla
tyosuojelua ja siind mukana myds henkistd tyo-
suojelua taataan parhaiten tydntekijoiden, ovat
he sitten julkisen sektorin puolella tai yksityis-
sektorilla, tehtaassa tai sairaalassa, mahdolli-
suus 16ytdd omat voimavaransa saaden niihin
tukea selviytydkseen tyostddn.

Tyoolosuhteiden kehittiminen ja sairauksia
atheuttavien tekijéiden poistaminen ja suojau-
tuminen kuuluvat tydsuojeluun. Ei pidd odot-
taa lopputulosta, toisin sanoen siti, ettd tyonte-
kijd sairastuu ammattitautiin, jolloin hin saisi
ammattitautilain mukaisen korvauksen. Se on
aivan oikein, ettd hin saa, mutta ei se asenne-
muutos tapahdu niin nopeasti, ettd talld olisi
merkitystd, vaan on todella hoidettava ennalta
ja satsattava henkiseen tydsuojeluun., Ammatti-
taudin aiheuttama invaliditeettiprosetti voi olla
sitten, kun asia on lopullisesti ratkaistu, niin
pieni, etta siitd tuleva korvaus ei takaa tyonteki-
jalle toimeentuloa, joten kuntoutus, uudelleen-
koulutus ja toiseen tyotehtdviin siirtiminen
ovat jarkevii ratkaisuja toimeentulon varmista-
miseksi. Ammattitautitydryhmi mietinndssdin
ei laajenna ammattitautilakia korvaamaan mui-
ta syitd. Koska meill4 vield ei ole lddketieteellis-
td tietdmystd riittdvisti, on vaikea laajentaa
ammattitaudin kisitettd koskemaan psyykkisid
Syit.

Herra puhemies! Kisiteltdvin lain hyvid puo-
lia on t44lld tuotu kovin vihin esiin. On hyvi
muistaa, ettd lakiin on tullut nyt aikaisemmin
asetuksessa mainittuja asioita. On tapahtunut
laajennusta juuri sairauden tai vamman pahe-
nemisen korvattavuuteen, myos tutkimuskulu-
jen korvaaminen tyoolosuhteiden selvittimisen
osalta ja vakuutuslaitoksen korvausasiaa kos-
keva tutkimisvelvollisuus sekid sairauden ilme-
nemisajankohdan ja vuositydansion laskenta-
ajan mdédritteleminen seki tyoperdisen syovin
korvattavuuden selvittiminen. Myds se, ettd
asetuksessa luetellaan sairauksia ja altistusteki-
joitd, on hyvi asia, kunhan se pidetdin ajan ta-
salla muuttuvassa ympdaristossa. Puutteeksi kat-
son sen, ettd ammatiitautilaki ei koske itsenéis-
td yrittdjad eikd omaa tyotaan tekevad, lukuun
ottamatta maatalousyrittajia. Maatalousyritti-
jille tyypillinen ammattitauti homepolykeuhko
tulisikin nyt siséllyttid esimerkkiluetteloon. Se
on puuttunut aikaisemmasta luettelosta.

Herra puhemies! Xokonaisuutena lakiesitys
on hyvi ja kannatettava. Viittaan sosiaalivalio-
kunnan mietintéon, jossa kehotetaan jatkuvaan
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seurantaan ja tutkimiseen uusien ammattitau-
tien selvittéimiseksi ja niiden ottamiseksi kor-
vauksen piiriin ja myds psyykkisten tekijdin sel-
vittdmiseksi.

Lopuksi siteeraan Tyoterveyslaitoksen apu-
laisylilddkaria Matti Olkinuoraa, joka taas viit-
taa professori Vaarasen ajatukseen: ’’Olen sitd
mieltd, ettd mitd tulee mielenterveyden ja henki-
sen hyvinvoinnin edistdmiseen tyopaikoilla, tar-
joaa uusittu tydturvallisuuslaki parempia laht6-
kohtia kuin ammattitautilaki. My6s tySterveys-
huolto antaa mahdollisuuksia psyykkisen tyd-
suojelun kehittdmiseen.”’ Tédssd olen hénen
kanssaan samaa mielt4.

Ed. Monkidre (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Vastaavasti voin itse siteerata
dosentti Olkinuoraa, joka toteaa: ’’Vaikka
psyvkkisen ty6vamman kisite onkin vaikea, ei
se saisi olla esteend ajattelun laajentamiselle’’
— kisitteen vaikeus. Ei taalld kukaan ole esitté-
nyt, ettd ammattitautilaki korvaisi psyykkisti
tydsuojelua. Pidinvastoin useissa puheenvuo-
roissa on tuotu esille, ettd ammattitautilaki on
yksi osa koko vélineistoi.

Ed. Ala-Harja epdili, etti jos psyykkiset sai-
raudet olisi lain piiriin laitettu, tami olisi laa-
jentanut koko asiaa kisittiméi4n kaikkia tyostd
johtuvia sairauksia. Edelleen koko ammattitau-
ti-késitteen perustana on oikea diagnoosi, syy—
seuraus-suhteen osoittaminen. Tuo osoittami-
nen tapahtuu asiantuntevan, asiaan perehty-
neen ladkirin lausunnolla, joka on yleensid ko-
kenut, asiansa osaava. Maan johtavat psykiatrit
sanoivat asiantuntijalausunnoissaan, ettd jo tl-
14 hetkelld on tilanteita, joissa psyykkinen sai-
raus voidaan osoittaa tydstd johtuvaksi. He oli-
vat sitd mieltd, ettd se pitdisi olla my6s silloin
mahdollista ammattitautilain nojalla korvata.
Jo tallakin hetkelld psyykkisid sairauksia korva-
taan sotilasvammalain ja tapaturmalain nojalla
eli tuo osoittaminen on mahdollista.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Kokoomuksen kanta asiassa on jyrk-
ki kuin seind. Edustajatoveri Lindroos péityi
tdsmdlleen samanlaisiin johtopéitoksiin kuin
kaksi johtavaa psykiatria Lonngvist ja Achté,
joilla on my6s kansainvilisti arvostusta ja tun-
nustusta, eli toisin sanoen se olisi hyvéi olla am-
mattitautilaissa. Kun on perusteltu silld, ettd on
liian vdhin tietoa, voitaisiin aivan samalla lailla
perustella. Niinhdn monet alkuasukkaatkin ih-
mettelivit puhuvia rautalankoja ja sita kuinka
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a4ni voi tilld tavalla kulkea. Se on aivan verrat-
tavissa samanlaiseen himmaistelyyn tidssi asias-
sa. Ruotsista on erinomaisen hyvid kokemuksia
siitd, ettd se voidaan ndin tehdi.

Kysymys on siis kaiken kaikkiaan siitd, ettd
vain sosiaalisesti umpisokeat ovat nikemditti,
ettd nimenomaan psyykkiset syyt tydeldmissi
tulevat ratkaisevaan asemaan ldhitulevaisuudes-
sa, mutta en usko, ettd kykenisin kokoomus-
puolueen edustajien kantoja asiassa kdidnti-
méin, koska sitd eivdt myoskiddn ole kadnti-
neet johtavat psykiatrit.

Ed. Vastamidki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Monkire viittasi jalleen
kerran psyykkisiin sairauksiin, ettd ne ovat lain
ulkopuolellla. Lain 2 §, jossa puhutaan sairau-
den pahenemisesta, kattaa myds psyykkiset sai-
raudet pahenemistilaltaan. On kaksi asiaa pu-
hua psyykkisestd syystid ja psyykkisestd sairau-
desta, jotka aivan selvisti sekoitetaan tahalli-
sesti, ja myds sekoitetaan ’muut syyt’’, joka on
se, mit4 on ehdotettu lakiin, vastalauseeseen lai-
tettu. Ne ovat kaikki kolme aivan eri asioita.

Ed. Antvuori (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Rinteen puheenvuoron
johdosta totean, kun sanoitte, ettd kokoomuk-
sen kanta asiassa on kuin seind: Kylld kai se on
kuitenkin niin, ettd se on kompromissin tulos ja
samalla tavalla tim4 oli varmasti sosialidemok-
raateille vaikea asia. Minusta on kuitenkin tir-
kedd, ettd esimerkiksi sosiaalivaliokunnan mie-
tinnossd samoin kuin talousvaliokunnan lau-
sunnossa on selkedsti viitattu psyykkisiin syi-
hin. Siind mielessd tdmé on kuitenkin eteenpiin
menoa, vaikkakin tdytyy tietysti todeta, ett3 pa-
rempi olisi ollut mainita ndmi asiat laissa, kos-
ka onhan tissid toki kysymys ldiketieteellisesti
eriarvoisuudesta.

Ed. Wasz-Ho6ckert (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Mind olen nyt istunut hil-
jaa kuuntelemassa kollegojeni mielipiteitd.
Luulen, ettd loppujen lopuksi me, jotka olem-
me sairaiden ihmisten kanssa olleet tekemisiss4
pitkdin, jokainen tieddmme psyykkisen tekijin
vaikutuksen. On minulle henkilokohtaisesti ol-
Iut pettymys, ettd emme talousvaliokunnassa
pddsseet ja ettei sosiaalivaliokunnassa pédisty
eteenpdin. On viitattu siihen, ettd silloin me oli-
simme avanneet oven, jonka kautta olisi tulvi-
nut niin paljon asiakkaita hakemaan yhteiskun-
nan tukea, ettd siihen olisimme hukkuneet.



Ammattitaudit

Mina koen aivan niin kuin ed. Antvuori, ettd
kyseessd on nyt erdanlainen kompromissi eiki
se tdstd endd puhumalla parane.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Monkireelle ja Rinteelle
vastaan, ettd todella ndinhin se on, ettd asian-
tuntijaldskdri tyopaikalla toteaa mahdollisuu-
den ammattitaudista, oli se sitten minkilaatui-
nen hyvinsid. Mutta jos niilld kollegoilla ei ole
riittdvisti tietoa, milld he todistavat, ettd kysy-
myksessi on psyykkinen ammattitauti, siindhin
se vaikeus onkin. Varmaan niiden potilaiden,
joita sitten tutkitaan Tyoterveyslaitoksella, tut-
kimiseen meilld riittdd psykiatrista tietimysti ja
psykiatreja. Mutta sitd tyévoimaa, jota tarvi-
taan kentilld, meilld ei tdlld hetkelld ole eikd
sitd tietdmystd. Minusta kuitenkin tarkeintd on
psyykkinen tydsuojelu, ennaltaehkéaisy, joka
koskee kaikkia tyontekijoitd. Silld tavalla voi-
taisiin vihentdd psyykkisten tekijoiden kuor-
mittavuusoireita somaattisiin sairauksiin. Me
jokainen tieddmme, niin kuin ed. Wasz-Hdc-
kert sanoi, ettd psyykkiset tekijit vaikuttavat,
mutta harvat meistd osaavat sen todistaa niin,
ettd se menisi l4pi, jos sellainen lakipykala olisi.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa: Herra
puhemies! On hyvi, ettd ammattitautilainsdé-
ddnnoén uudistaminen on nyt kisiteltdvinim-
me, mutta yhdyn niihin puhujiin, jotka ovat pa-
hoitelleet sitd, ettd ammattitautilainsdddinnos-
s4 ldhdetddn hyvin kapeasta nikdkulmasta.

Koen my0s niin, ettd nikokulma, joka on té-
min koko lainsdiddnnoén pohjana, on hyvin
keinotekoinen. Kun puhutaan tyéymparistostd
johtuvista tekijoistd, jotka aiheuttavat sairauk-
sia, ne on rajattu fysikaalisiin, kemiallisiin ja
biologisiin, ja on selvisti midritelty kanta, etti
muun muassa psyykkiset tekijét jitetdin ulko-
puolelle.

Monessa puheenvuorossa on jo titd asiaa ki-
sitelty, ja ed. Wasz-Hockert sanoi, etti ei timéi
asia puhumalla parane, mutta kuitenkin haluai-
sin vield korostaa lahtokohdan periaatteellista
luonnetta. On hyvin ik#dvdi, ettd nyt vuonna
1988 tehtdvissd lainsdddidnnodssd ndkskulmam-
me tyontekijastd ja tyoeldmdistd ei ole yhtddn
laajentunut. Ilahduttavaa on se, ettd niin mo-
nessa puheenvuorossa on muun muassa koros-
tettu psyykkisen tyosuojelun merkitystd. Viisi
vuotta takaperin timéi asia vield oli sellainen,
ettd tuntui aivan mahdottomalta, ettd siind
padstddn eteenpdin. Silloin kun tySturvallisuus-
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lainsdddéntod undistettiin, siindkd4n eteenpiin-
meno ei niin valtavan suurta ollut, mutta se kui-
tenkin aloitti sitten prosessin.

Sairauksien syyt ovat hyvin moninaiset. Ei
ole olemassa yhtid syytd, ja tdtd monimutkai-
suutta ja moninaisuutta on kisitelty myés halli-
tuksen esityksen perusteluissa. Sielld on puhut-
tu syOpédsairauksien ja tuki- ja liikuntaelinsai-
rauksien syistd ja myos mainittu se, ettd psyyk-
kisilld sairauksilla on hyvin monenlaisia tekijoi-
td ja myOs ympdristétekijit niihin vaikuttavat.
Me tieddmme, ettd yhd enemmin sairauksia
médritellddn psykosomaattisiksi sairauksiksi,
mikd kertoo siitd, ettd ihminen reagoi hyvin
monella tavalla ja hyvin kokonaisvaltaisesti sii-
hen eldmintilanteeseen ja ympéristoon, jossa
eldd tai tyotdan tekee.

Kun sanoin, ettid ajattelu timén lainsdddén-
nén taustana on hyvin vanhanaikaista, se hyvin
pitkille liittyy siihen, ettd edelleen tyontekijia,
ihmistd, verrataan koneeseen, ja kuitenkin me
jokainen teiddmme, ettd ihmisen ja koneen vi-
lill4 on aivan oleellinen ero. Thminen on ainut-
kertainen kokonaisuus, ruumiin, sielun ja hen-
gen muodostama kokonaisuus. Hin on hyvin
herkka reagoimaan kaikelle sille, mita ympdril-
14 tapahtuu, on se sitten fyysistd, biologista, ke-
miallista, psyykkistd. Ndmé4 nékoékohdat aivan
ilmeisesti nyt myos tyodelimissi korostuvat., Ne
ovat olleet hyvin vahvasti, ikdvd kylld, taus-
talla, mutta ne ongelmat, jotka nyt nousevat
esiin, osoittavat, etti meidin nidkokulmamme
on ollut aivan liian kapea.

Thminen on my6s siini suhteessa koneesta
taysin poikkeava, ettd hin todella tuntee, osaa
ajatella ja pystyy myos tahtomaan, muutta-
maan ympdristddin. Silld tavalla ei ole mistdin
passiivisesta kohteesta kysymys vaan eldvisti,
hyvin herkistéd olennosta, jonka suojelemiseksi
tyoeldmissdkin meiddn pitdisi osata tehdd hy-
vin paljon enemméin.

Taalla on hyvin monessa puheenvuorossa jo
puhuttu siitd, mikd ammattitautilain merkitys
on. Itse nden, ettd timin merkitys ei ole tirkei
vain yhdelle tyontekijille, tyontekijille, joka
sitten sairastuu tyoelimissd, vaan kylld tdma
on yksi niisti keinoista, joilla voimme vaikuttaa
tydelamadn. Ja silloin, jos me jilleen kerran
lainsdaddannon pohjaksi hyviaksymme hyvin ka-
pean ajattelutavan, se valitettavasti heijastuu
my0s myohemmissid toimenpiteissd, ei yksin-
omaan timén lain soveltamisessa, vaan uskon,
ettd ajattelu sitten siirtyy moniin muihin tdhin
aihepiiriin liittyviin kdytdnnon toimiin.
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Téllaisia kdytdinndn toimia on juuri ndiden
asioitten selvittely, monenlainen tutkimustyo.
On aika selvai, ettd kun ei ole selkeitd vaati-
muksia tutkia néitd hyvin vaikeita asioita — sen
mindkin mydnnén — niin silld alueella ei tahdo
tapahtua mitdin. Kun katsomme sitd kaikkea,
mitd tehdin tyoladketieteellisen tutkimuksen
puolella ja monen muun tutkimusalueen puolel-
la, vasta nyt tdmidntapaiset kysymykset ovat
nousemassa. Joskin haluan myds muistuttaa sii-
td, ettd nyt on jo myos tutkimusta, jonka perus-
teella aivan hyvin laajempi, avarampi, selvisti
eldmii ldhempéni oleva pohja olisi voitu valita.

Kun tybelamidn ongelmia pyritddn ratko-
maan, en usko, ettid talli hetkells esiin tulleisiin
ongelmiin 16ydetdé4n ratkaisua niin kapeasta ih-
miskéisityksestd tai -kuvasta. Uskon, etti nimi
ongelmat vain pahenevat ennen kuin me sitten
niaemme, ettd on todella kysymys ihmisolennos-
ta, joka hyvin moninaisesti on riippuvainen
niistd psyykkisistd ja sosiaalisista olosuhteista,
jotka hianen ympirilldan vallitsevat.

Aikaisemmin jo korostin sitd, ettid tyoturvalli-
suustyd, joka nyt on laajenemassa myos psyyk-
kisen tyosuojelun alueellle, on ammattitautilain
kannalta hyvin tirkeédtd. Se on tdydentdvis tyo-
td. Eivit nimé ole mitenkdin vastakkaisia asioi-
ta. Uskon, ettd myos tyOnantajien piirissi sil-
loin, kun lihdetddn vihidn laajemmasta niko-
kulmasta my6s ammattitautilainsdaddnndssa, on
helpompi saada motivaatiota ndiden asioiden
huomioon ottamiseksi. Nyt erddlld tavalla jal-
leen kerran hyvaksyt4in se, ettd asioita tarkastel-
laan hyvin kapeasti ja hyvin teknisesti.

Tailla lainsdddannoén perusteluissa, samoin
kuin puheenvuoroissa on puhuttu sellaisesta sa-
nonnasta kuin yleinen lddketieteellinen tieté-
mys. Se on tietysti hyvin tédrkei asia, ja siihen
perustuvat tietysti tdllaiset kdytdnnén toimet,
niin meid4dn hoitotoimemme kuin myos sosiaali-
turvaan liittyvdt monet ratkaisut, jotka edellyt-
tdvit perusteekseen lddketieteeilistd arviointia.
Mutta samanaikaisesti on néhtivissa, ettd ylei-
nen lddketieteellinen tietimys on my6s lahtenyt
aika kapealta pohjalta. On paljon sellaisia on-
gelmia, jotka aivan selvisti edellyttivit myos
lagdketieteen ihmiskuvan laajentamista, lidke-
tieteellisen tietimyksen pohjan uudelleenarvi-
ointia. Uskon, ett4 jos tdtd kautta pystymme sy-
vallisemmin myos ldgdketieteen puolen ongelmia
késittelemidn, tulee sitd tarvittavaa apua, joka
yksittiiselle potilalle tai yksittiiselle tydpaikalle
on aivan vilttimatonti, jotta kiytinnossi jo-
tain tapahtuu.
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Herra puhemies! Ed. Puska viittasi omas-
sa puheenvuorossaan siihen ongelmaan, etti
monet tekijit eividt esiinny vain tySympéris-
t6ssd tai vain vapaa-aikana ihmisen arjessa,
vaan samat tekijdt vaikuttavat seki tyoeldmais-
si ettd kodin taikka vapaa-ajan piirissd. Ei
ole endi mahdollista, eikd aikaisemminkaan
se ole ollut kovin viisasta, tehdd jyrkkii ra-
jaa tyoelimin ja ihmisen muun arjen vilil-
14, vaan meiddn on nahtidvi timi moninaisuus,
joka tuo tietysti uutta vaikeutta. Mutta siitd
emme pdidse eroon sillid tavalla, ettd rajaam-
me osan ihmisen eldméstd ja osan vaikuttavista
tekijoistd ulkopuolelle, vaan ainoa eteenpiin-
menon tie on se, ettd lihdetdin niitd kysymyk-
sia selvittimaén ja hyviaksytidn se, ettd ihminen
on todella kokonaisuus, johon vaikuttaa se
kaikki, mitd tyossd tapahtuu, ja se, mit4 tapah-
tuu hidnen muussa arjessaan. Tyéeldmin ongel-
mat siirtyvit kotiin ja kodin ongelmat siirtyvit
ty6hén.

Téssd on myos selvi viesti, miten tydeldméssa
tulisi toimia. Meiddn on 1oydettivd parempia
keinoja sovittaa niitd kahta eliménaluetta toi-
siinsa. Uskon ettd hyvin harva ihminen sitten-
kiidn eldd vain tehdidkseen ty6td, vaan ihmisen
eldmissd on myds muita tidrkeitd asioita. Jos
ndm4 asiat saavat riittdvén sijan hdnen elimais-
sadn, hin on myds silloin hyvin tasapainoinen
ja hyvi tyontekijd. Toisaalta jos ihmistd koh-
dellaan vain koneen osana tydelimissd, hyvin
helposti se passivoi my0s sitten hént4 vapaa-ai-
kana ja kodin piirissé, ja se nudistuminen, jota
tydelamikin toisaalta tarvitsisi levon aikana,
jdd sitten tapahtumatta.

Toinen tulevaisuuteen liittyvd tidrked nidko-
kohta on se, ettid tySolot todella muuttuvat hur-
jaa vauhtia, eivitkd myo6skiidn kaikki tyonteki-
jét ole perinteisessi mielessé tyontekijoitd, vaan
yhi enemmin tulee ihmisid, jotka ovat yrittdji-
palkansaajia, ihmisid, jotka tekevit kodin pii-
rissd tyotd, muutakin tyotd kuin hoitotehtivia.
Tdma4 aiheuttaa tietysti omat uudet vaatimukset
myos kaikelle sille lainsddddnnolle, jota tydeli-
médén liittyen tehdédan.

Mitki sitten tulevaisuuden ratkaisujen tulisi
olla? En halua yksisilmaiisesti sanoa, ettd niin
se tulee olemaan. Mutta varmasti ne ajatukset,
jotka ed. Puskakin toi puheenvuorossaan esille,
ettd nditd kysymyksid tulisi uudelleen miettii ja
10ytdd sellaisia oikeudenmukaisia sosiaalitur-
vankin ratkaisuja, jotka koskevat hyvilli taval-
la kaikkia, on varmasti hyvin aiheellinen loppu-
ponsi.
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Arvoisa puhemies! Ennen kuin lopetan, to-
tean, ettd ed. Andersson on ollut t4dlld monena
pdivdnd hyvin apealla mielelld. H4n on koke-
nut, ettd hidnen tyonsi on ollut aivan turhaa.
Kylld mindkin olen silloin talléin tuntenut sa-
manlaisia tuntemuksia. Haluaisin kuitenkin
hint4 kannustaa siihen. Vaikka ndmé valiokun-
tien lausahdukset eividt aina mitdin valittdmid
toimenpiteitd hallinnossa aiheutakaan, uskon
kuitenkin, ettd tyo, jota nyt on tehty laajemman
ihmiské4sityksen ja laajemman periaatteellisen
pohjan saamiseksi ammattitautilainsdadannoi-
le, i ole mennyt hukkaan vaan uskon, etti silla
on hyvin tarked merkitys kehittamistyossd, jota
toivottavasti tulee tapahtumaan.

Ed. Vastaméki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tuohon, miten motivoidaan
psyykkisen tydsuojelun kehittdminen, sanoisin,
ettd kylld ty6nantajaa vaihemmin motivoi se,
ettd ammaittitautilain mukaan vakuutusyhtio
korvaa alusta alkaen, kuin se, ettd tyonantaja
maksaa kahden kuukauden palkan aina silloin,
kun on kyseessd tyontekijin loppuunpalami-
nen. Vakuutusyhtié ehkd motivoituu silloin
tydsuojeluun.

Mutta ihan paikan paalld kylld tyonantaja on
motivoituneempi siitd, ettd tyontekijat ovat
psyykkisesti paremmassa kunnossa. Ja jos hi-
nelld on takanansa laki henkisestd ty6suojelus-
ta, raha tuntuu motivoivan huomattavasti
enemman. Tdytyy muistaa, ettd pari kuukautta
tdytyy palkkaa maksaa tyonantajan silloin,
mutta ammattitautilaissa sen maksaa vakuutus-
yhti6 sen jilkeen, kun asia on todistettu.

Loppulauseessansa ed. Kuuskoski-Vikatmaa
sanoi, ettei ed. Anderssonin tarvitse olla petty-
nyt tastd. Itse puolestani tulen tekemédidn kaik-
keni, ettd henkinen tydsuojelu saadaan siihen
vauhtiin tdmin keskustelun jélkeen, johon se
pitdd saada, jotta me pystyisimme ennalta eh-
kidisevddn tydhon. Se on se motivaatio, jonka
perusteella olen koko tdhdn tyohon lihtenyt.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa (vastaus-
puheenvuoro): Herra puhemies! Ehké on hyvi
kuitenkin muistaa, ettd suomalaiset ty¢nantajat
maksavat aika paljon sosiaaliturvan kustannuk-
sista Suomessa. Olen huomannut, ettd he ovat
kylla tdssd suhteessakin rahansa tuntevaa vé-
ked. En usko, ettid heididn ainoa ratkaisunsa on
se, ettd annetaan vain ihmisten sairastua ja
maksetaan sitten korvaukset. Usko, ettd on
myos toisenlaisia tulkintoja, ja tdtd kautta
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myods voidaan sitten tyGeldmin kehittimists ja
tyOympdériston uudistamista viedi eteenpiin.

Ed. Kauppinen: Arvoisa puhemies!
Ammattitautilakia on viime aikoina kisitelty
oikein olan takaa, ja mindkin ajattelin korteni
kekoon tuoda. Tietysti tdytyy tyydytykselld to-
deta, mitd tddlld esimerkiksi edustajat Monka-
re, Rinne ja Andersson ja oman ryhmimme
edustajat ovat ammattitautilakiasiasta puhu-
neet. En halua ihan niitd samoja asioita toistaa,
vaan haluan tuoda esiin sen, etti vaikkakin me
olemme nyt uudistamassa ammattitautilakia,
niin valitettavasti siit4 on tulossa jo syntyessdin
fossiili ja torso eli puutteellinen. Jo lihetekes-
kustelussa epdilin titi.

Tailld on viittailtu siihen, ettit syy—seuraus-
suhteitten esittiminen on vaikeaa tamin asian
toteen nayttamisessid. Minun mielestiini se ei ole
lainkaan niin vaikeaa kuin tidilli on annettu
ymmértii, ja perusteluna sanon sen, etti siihen
ei tarvita kuin kollegakunnan eli lddkarikunnan
lisdkoulutusta, ettdi he pystyvidt ajattelemaan
syy—seuraus-suhteita eri tavalla kuin ladkari
perinteisesti on tehnyt. Ladkéarithidn perinteises-
ti pystyvit hyvin luettelemaan ne 16ydokset, mi-
té4 sairauksista tulee, ja kuvaamaan ne erittdin
hyvin. Mutta tdmi syy—seuraus-suhteen opet-
taminen on meilld lddketieteen koulutuksessa
vield jonkin verran puutteellista ja nimenomaan
syy—seuraus-suhteiden arviointi. Siind toivoisi
tavallaan koulutuksen puolella lisgotetta niin,
ettd saataisiin tdmi asia kuntoon ja jo valmiille
ladkareille velvoitettaisiin lisda koulutusta niin,
ettd saataisiin timid asia jarjestykseen. Eivit
laakarit vield niin ylioppineita ole, etté pieni lisa
pahaa tekisi.

Kylld tdytyy sanoa, etti ihmetystd herdttai
se, ettd valiokunnan keskustelu ainakin talous-
valiokunnassa oli hyvin myo6nteinen néitten
psyvkkisten tekijoitten osalta kahta kokoomus-
ndkokohtaa lukuunottamatta. Sosialidemok-
raattien piirissd oli liikuttavan yksimielinen kéi-
sitys psyykkisten tekijéiden mukaanotosta am-
mattitaudin syynd. Kuitenkin yksi y6 voi muut-
taa kaiken, sen kdytdntd osoitti tissdkin asiassa
ja selvisti.

Nykyisin ndmai niin sanotut traumaattiset ko-
kemukset voidaan jo luokitella eri lainsdidén-
nén mukaan korvattaviksi muutenkin kuin
pelkkédnd sairastumisena, mutta ne koskettavat
oikeastaan vain tydtapaturmia ja niiksi luokitel-
tavia asioita. TyoOtapaturmaksihan katsotaan
sairaus, mikd on syntynyt tyossi alle 24 tunnin
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altistuksena, ja néin ollen siti kautta esimerkik-
si liikennelaitoksen tai jonkin bussin kuljettaja
tydsdidn joutuessaan traumaattisen kokemuksen
uhriksi tai muuten joutuessaan traumaattiseen
kokemukseen ja saadessaan siiti sitten akuutin
sairastumisen saa tyotapaturmalainsdddinnon
mukaisesti korvauksen. Mutta jos se henkinen
vamma, mik4 tulee siini tilanteessa tai tulee sii-
ni tyomilj6ossd, tulee pidemmalli altistusajalla
kuin 24 tuntia, niin timi menee tavallaan ti-
min henkilén omaan piikkiin ja ty6nantajan
mainitun kahden kuukauden korvaus rasituk-
seen. Tieddn siind mielessdkin ndm4 seikat, etti
olen toiminut tyéterveyslddkarind, mutta olen
myds tydnantaja, joten tieddn tarkoin ne rasi-
tukset, mitkd tyonantajaankin kohdistuvat sil-
loin, kun henkil6 sairastuu.

Mutta tieddn myos tyoterveyshuollossa toi-
mineena lddkiring sen, etti tyopaikoilla voi olla
mitd moninaisimpia tekijoitd, jotka voivat altis-
taa tyontekijdd psyykkiselle sairastumiselle riip-
pumatta siiti tasosta, milld hidn tydskentelee.
Sielld voi olla tahallista tai tahatonta painostus-
ta tyotovereitten taholta tai esimiesten taholta,
ja sairaus kuin sairaus, mikd tyoolosuhteista
johtuen syntyy, on mielestini kylld ammattitau-
tilain mukaisesti ammattitauti, mutta nyt tima
ollaan jattdmissd sitten pois. Jos tillaista
psyykkista rasitusta on ja selvisti timi sairastu-
minen tapahtuu niistd tekijoistd johtuen eiki
silloin ole edes nayttokysymyksestikddn kyse,
vaan pelkéstddn jos nyt lainsdddannostd tdma
maininta jatetddn pois, niin on kyse siitd, etta
vaikka timi sairastuminen kuinka selvistikin
osoitettaisiin tydperiiseksi, niin se ei kuulu sil-
loin ammattitautina korvattaviin lain hengen
mukaisesti.

Toisaalta sitten valiokuntaty6skentelyssd on
viitattu monta kertaa siihen, etti ihmiselld voi
olla henkinen sietokyky erilainen. Sen myoénnin
ja tieddn, ettd ndin varmasti on, mutta niin on
monien muiden sairauksien suhteen eri ihmisilld
erilainen alttius sairastua naihin sairauksiin, ja
siitd huolimatta ne korvataan, mikili he sairas-
tuvat tydolosuhteitten mydtiavaikutuksesta sii-
hen henkil6kohtaisesta alttiudestaan johtuen.

Esimerkkinid mainitsisin niin sanotut atoopi-
kot eli henkiét, joilla on perinndinen taipumus
reagoida muita herkemmin allergisesti eli her-
kistyvésti moniin tekijoihin. He saavat samalla
lailla niin vanhan kuin uudenkin ammattitauti-
lainsddd4nnon mukaisesti korvaukset, jos he
sairastuvat sitten allergisiin sairauksiin, allergi-
seen ihottumaan, allergiseen hengenahdistuk-
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seen jne. tai allergiseen astmaan. He saavat sitd
kautta korvauksensa, mutta nyt titd samanlais-
ta johdonmukaista ajattelutapaa ei olla hyvik-
symissd silloin, kun on kyse psyykkisestd sai-
raudesta, vaikka se olisi selvisti tydssd synty-
nyt.

Psyykkisten tekijoiden kyseessd ollessa, sil-
loin kun on selvi tyGperdinen rasite, on kyse pe-
rimméiltddn samasta ilmidstd. Mutta me olem-
me nyt vain tddlld eduskunnassa ajattelemassa
niin vanhanaikaisesti, ettd me emme voi téllais-
ta seikkaa myontdd tosiasiaksi.

Lisédksi meilld on lukemattomia psyykkisesti
erityisen rasittavia tyotehtdvid. Vain muutamia
mainitsen, kuten esimerkiksi vankeinhoito,
mielisairaanhoito, kehitysvammasektori, ter-
veydenhuollon sektori ehki kokonaisuudessaan
ja lukemattomia muita, mutta nim4 ihan piene-
ni osana mainitsen. Niilld tyontekijoilla ei kui-
tenkaan uuden lain mukaan olisi mahdollisuut-
ta saada asianmukaista korvausta selvisti am-
mattisairaudesta. Jokainenhan me tiedimme,
ettd niissd tyotehtidvissid on ihmisilli huomatta-
vasti suurempi riski sairastua psyykkisiin sai-
rauksiin siitd lisdrasituksesta johtuen, mitd se
psyykkisesti rasittava tyo néille ihmisille aiheut-
taa.

Meilld on kehitetty tydeldmain lainsdiddantod
ja jatkossa vield tullaan kehittimiin. Jos nyt
psyykkisen rasittavuuden osuus mahdollisen
ammattitaudin syyn4 jitetdin pois, katson, ettd
eduskunta tietoisesti syyllistyy vield varsin van-
hanaikaiseen asennoitumiseen psyykkisiin sai-
rauksiin ja niitd aiheuttaviin tekijéihin ja pel-
kastain asenteelliselta pohjalta, pelkistdin luu-
tuneesta asenteesta johtuen.

Vastustavat tahot ovat esittineet ndkékohdil-
leen keinotekoisia perusteita. Mittausmenetel-
mien puute ei ole mielestdni mikain peruste olla
hyvidksymaéttd tatd asiaa. Niitdhin voidaan ke-
hittds, koska silloin on selvi tarve niitten kehit-
tamiseen. Tosiasiahan lienee, ettei niitd toden
teolla aleta kehitt4d, ennen kuin on pakottava
tarve, niin kuin monella muullakin yhteiskun-
nan sektorilla, joista puhutaan vuosia ja vuosi-
kymmenid, ja ennen kuin sitten todella heri-
tddn, niin se vie aikaa. Mutta silloin kun on pa-
kottava tarve eli laissa jo maininta, niin luulen,
ettd tutkimukseen ja tdhian ty6hoén 16ytyy akti-
viteettia, rahaa ja mahdollisuuksia.

Herra puhemies! Kyse on eettisestd ja moder-
nista asennoitumisesta tdmén asian tiimoilta ja
varsinkin silloin, mikéli eduskunta myontii sen
selvin tosiasian jo nyt lainsaddannoéssa. Nyt ei
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kysymyksessd asiantuntijoittenkaan mielestd
ole mitkddn suuret setelit, ennemminkin vain
méarityt valiokunnan jédsenet ovat ajatelleet,
ettd on kyse suurista seteleistd, vaan hallitus-
puolueiden valiokunnan edustajilla on ollut il-
meinen pakko naulita kisityksensd lukkoon jo
ennen valiokuntakaésittely4 ndissi asioissa. Niin
ollen tuntuukin silta, ettd valiokuntatyén uudis-
taminenkin on aivan turhanp4ivisti, koska va-
liokunnilla ei ole mitddn merkitystd. Ei niitd
tarvitakaan ndilldi ndkymin, sanoisin, valitetta-
vasti tietysti.

Kokoomuksen kannan viela jotenkin ymmair-
ran, mutta ettd sosialidemokraatitkin taipuivat
tamidn asian taakse hallituspuolueena, tuntuu
kylld oudolta. SDP:1l§ on ainakin kenttdviel-
leen ja SAK:lle selvittdmistd kédyttdytymisestddn
taimén asian tiimoilta tulevina aikoina. Siini
mielessd ymmairrinkin, ettd SDP on tailld kiy-
nyt edustajiensa suulla merkittdvaa debattia ja
keskustelua timidn asian tiimoilta ja tavallaan
tuonut julki henkisen hdtidnsd tdstd asiasta.

Herra puhemies! Tosiasiahan on, ettd puhu-
malla ei musta muutu valkoiseksi. Tilastotie-
teessd tosin tunnetaan valkeat valheet ja pum-
puliinkadrintatutkimukset, noin pienend vihjee-
ni mainittakoon.

Herra puhemies! Henkilokohtaisesti min4 en
voi hyviksyid nyt kdsiteltivand olevan ammatti-
tautilain puutteellisuutta, koska se ei sisalld
psyykkisten tekijoiden mahdollisuutta ammatti-
tauteja aiheuttavana tekijand. Lidkérind kat-
son sen niin voimakkaaksi omantunnon ja etii-
kan kysymykseksi, etten voi olla kannattamassa
tallaista jo syntyessddn pahoin puutteellista la-
kia. Thmettelen my6s, voiko kukaan muukaan
laakari-kansanedustaja olla nyt esitetyn lain ta-
kana siitd puutteellisuudesta johtuen, miki on
tullut jo esiin useita kertoja. Psyykkisten teki-
joiden puuttuminen ammattitautilaista asettaa
yhden osan tyontekijoistd muita huonompaan
asemaan, ja vield varsin tietoisina tistd seikasta
hallituspuolueet ovat painostaneet edustajansa
jo syntyessdéin pahasti puutteellisen lain taakse.

Ed. Jokinen: Herra puhemies! Késitte-
lyssd oleva hallituksen esitys ammattitautilaiksi
ja erdiksi sithen liittyviksi laeiksi késittd4 laajan
alueen, johon kuuluu myés sellaisia uusia teki-
joitd, jotka yha voimakkaammin vuosi vuodel-
ta uhkaavat ihmisen terveyttd, mutta joihin ei
ole kiinnitetty huomiota riittdvisti, koska 144-
ketieteellistd tietimysti on ollut vasta lyhyen
ajan. Paremmin tunnettuja ovat tydvauhdin
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kiihdyttdminen, epéterveet tydolosuhteet ja ke-
miallisten aineiden vaikutus, jotka ovatkin sel-
lainen uhka, joka vaatii nopeita toimia. Niistd
ollaankin yksimielisii.

T&dlld on tullut esiin hyvin monia asioita.
Esimerkiksi ed. Puska ja monet muutkin ovat
kiinnittdneet huomiota my¢s tupakan polton
hankaluuksiin tyopaikoilla. Vihin kustannuk-
siin korjattava, mutta toistaiseksi aivan liian vi-
hélle huomiolle onkin jddnyt tupakan yleinen
kayttd tydolosuhteissa. Kuitenkin tupakan sa-
vun aiheuttamat vaarat tunnetaan jo tilld het-
kelld niin selvisti ja varmuudella, ett4 on todel-
lakin hdmméstyttivdd, miten timdn myrkyn
sallitaan edelleen ja péivittdin aiheuttaa kuole-
maan johtavia sairauksia maassamme. Tupak-
ka aiheuttaa tutkimusten mukaan kuolemaan
johtavia sairauksia vuosittain jopa 5000 suo-
malaisen kohdalla. Tdmin lisiksi verisuoni-,
sydan- ja sy6pdsairaudet lisddntyvit yhid nope-
ammin juuri tupakoinnin lisd4ntymisen johdos-
ta. Mikd pahinta, ndmi sairaudet lisddntyvit
ns. passiivisten tupakoitsijoiden kohdalla eli
niiden, jotka esimerkiksi tydpaikoillaan joutu-
vat hengittimiin tupakansavua pdivittdin. Tut-
kimukset todistavat, ettd pahin myrkky tupa-
kasta tuleekin juuri ldhelld olevan hengityseli-
miin. Ladkintohallituksen teettdmén tutkimuk-
sen mukaan 94 % aikuisviestosta kannattaa tu-
pakoinnin kieltoa sisétiloissa, joissa tytskente-
lee myds tupakoimattomia. Kuitenkin tistd
huolimatta monilla ty6paikoilla on tupakoimat-
tomien pakko hengittdd tupakansavuista ilmaa.

Liédkintohallituksen tutkimukset ovat tuo-
neet yleiseen tietoisuuteen tupakansavun ai-
heuttamat vaaratekijat, mutta niitd tietoja ei
ole riittdvisti saatettu esimerkiksi nuorten ja
koululaisten tietoon. Tidstd puutteesta kantaa
vastuun myo6s poliittinen pdiatdksenteko eli
maan hallitus ja eduskunta. Suomen markki-
noilla on runsaat 50 savukemerkkii, joista vah-
vimmissa on kuutisen kertaa enemmén tervaa
kuin vihiten haitta-aineita sisdltdvissd. Tervan,
nikotiinin ja hikakaasun lisiksi savukkeissa on
ainakin 1200 erilaista kemiallista yhdistettd,
joista monet ovat hyvin myrkyllisid, korostaa
ladkintohallitus.

Tupakoitsijan ympdaristéon levidvdan savuvir-
ran savussa on viisinkertainen miard hikidkaa-
sua, kolminkertainen miiri tervaa ja nikotii-
nid, nelinkertainen miaird sydpdid aiheuttavia
bentspyreenejid, runsaasti enemmén syopivaa-
rallisia nitrosoamiineja sekd monikymmenker-
tainen m#drd ammoniakkia verrattuna siihen
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tupakansavuun, jonka tupakoitsija itse vetdi
keuhkoihinsa, todetaan ladkintéhallituksen sel-
vityksessd. Tunnin oleskelu tupakansavuisessa
huoneessa tai ty6tilassa vastaa yhden savukkeen
polttamista. T#std voimme laskea, kuinka mon-
ta savuketta tupakoimaton joutuu pdivdn mit-
taan nauttimaan. Monissa tydpaikoissa haka-
kaasumaidrat ylittdviat tyopaikkoja koskevat
enimmaispitoisuudet.

Vaikka lddkintohallitus ja kansanterveysjar-
jestot pyrkivit lisidmiin todellista tietoa tupa-
kan aiheuttamista terveysvaaroista, ei asia etene,
silld vastapainona on edelleen erittdin voimakas
niin sanottu piilomainonta. Kun yhteiskunnan
varoja sijoitetaan suojaamaan Kkansalaisten ter-
veyttd, tulisi myds voida valvoa, etti titid todella
tdrkeda tyotd ei samanaikaisesti mitétoida eri ta-
voin kéytetyilld tupakkamiljoonilla. Kansainvi-
lisen tupakkateollisuuden ja Suomen oman tu-
pakkateollisuuden voimakas myyntikampanja
ylta4 ldhes kaikkialle tupakkalain hengen ja kir-
jaimen vastaisesti. Miksi tdhin suoranaiseen, jo-
kapdiviiseen ja kaikkialle yltdvddn tupakan
myynnin tehostamiseen ei aseteta sellaisia jarru-
ja, ettd se todella tehoaa, koska tiedetidin tupa-
kan terveydelle aiheuttamat vaarat? Kaikkialla
elintarvikeliikkeissi tupakka on eniten esill4,
jopa lasten ulottuvilla ja tarjolla heille ainakin
tunnetuksi tekemisen mielessd. Myos urheilukil-
pailuissa ja televisiokuvissa tupakka loistaa niyt-
tavésti, joskaan nyt aivan viime piivini ei ole te-
levisiossa sitdkddn nidkynyt.

Yhi yleisemmiksi ovat tulleet julkisuuden
henkildiden kuvat tupakan tiydentimini, vaik-
ka tupakkalain tarkoitus oli ja on juuri timéin-
luonteisen mainonnan lopettaminen. Kuka pys-
tyisi selvittdmdiin, kuinka suuret tulot muodos-
tuvat vuosittain erilaisille julkaisuille juuri siiti
niin sanotusta lainvastaisesta piillomainonnasta,
jolla tupakkaa esitelladn lakeja kiertden? Olen
tehnyt erddn ilmoituksen tdstd yleistyneestd
kiytannostid, joka oli selvisti ns. kiellettya mai-
nontaa. Tutkimusten jilkeen asianomaiset ta-
hot ovat saaneet virallisen muistutuksen lain-
vastaisesta toiminnastaan.

Kun kysymys on ihmisen arvokkaimman
omaisuuden, terveyden, vaarantamisesta niin
vakavasti kuin tupakointi sitd téni piivind ai-
heuttaa, on sithen voitava puuttua asian vaati-
malla tavalla. Tarvitaan lainsdddidnnolilisid toi-
mia ja tarvitaan myds varoja kansakunnan ter-
veyden suojaamiseksi. Kaupallisuuden ja voit-
tojen kasvattamisen nimissi ei voida sallia sel-
laisen kehityksen jatkuvan, ettd yhi nuoremmat
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aloittavat tupakoinnin, joutuvat tuon huumeen
orjiksi saastuttaen ympdéristonsa ja pilaavat
kanssaihmistensd terveyden vuosikymmenten
aikana.

Tupakointi tySpaikoilla on kiellettdva lailla
mahdollisimman nopeasti. Tupakointi tyotilois-
sa altistaa yleisen ladketieteellisen tietimyksen
mukaan sairautta aiheuttavalle kemialliselle, fy-
sikaaliselle tai biologiselle tekijille, kuten halli-
tuksen esityksessd todetaan lueteltaessa erilaisia
syitd tyoOperdisten sairauksien lisddviand teki-
jénd.

Ed. Kdrhi: Arvoisa puhemies! Haluaisin
tuoda oman niakemykseni keskusteluun psyyk-
kisten sairauksien korvattavuudesta ammatti-
tautina, kun katsomme tilannetta korvauksen
saajan kannalta. Mutta t4t4 ennen haluan puut-
tua psyykkisten reaktioitten osalta esitettyihin
esimerkkeihin. T&ddlld on katsottu, ettd kun
psyykkiset seuraukset voidaan korvata tilapii-
sesti dkillisen tapahtuman seurauksena, niin sii-
t4 voidaan vetdd johtopdatds, ettd psyykkiset
sairaudet voidaan ylipddtinsi korvata ammatti-
tautina.

Ne psyykkiset reaktiot, mit4 meilld on korvat-
tu tapaturmankaltaisten olosuhteiden seurauk-
sena, ovat toki aivan muuta kuin psyykkiset
sairaudet. Tuolloin on kysymys erdinlaisesta
psyykkisesta shokista. Shokista, joka alkaa ldhes
poikkeuksetta vilittomasti tai ainakin vuorokau-
den sisélla siitd, kun henkil6é on kokenut jarkyt-
tavin elimyksen. Ja yleensd tuollainen lamaan-
nus kestdd henkilolld kolme vuorokautta. Kysy-
myksessd on toisin sanoen erittdin lyhyt ja aivan
selvisti syvistd jarkytyksestd ja pelosta johtuva
shokki. Mitd tulee yleensd psyykkisten sairauk-
sien korvattavuuteen ammattitautina, on todel-
lakin katsottava, mihin se johtaa tilld hetkelld,
kun ei tiedetd, kuinka suuri osuus tyollid on sai-
rauden syntyyn. Jos ajattelemme yleensi suoma-
laisia psyykkisid sairauksia ja niiden miiria,
niin tieddmme kaikki, ettd psykkiset sairaudet
ovat erdinlainen kansansairaus. Ne ovat johta-
via tekijoitd myos tyokyvyttomyyseldkkeelle siir-
ryttaessd. Misti sitten ylipaatinsd johtuu suoma-
laisten altistuminen psyykkisiin sairauksiin? Tie-
ddmme, ettd perimi on hyvin vaikuttava tekij,
samoin lapsuudenaikaiset kokemukset ja ympi-
ristotekijdt, niihin liittyen mydskin ldhimmét
sukulaisuus- ja ystdvyyssuhteet.

Nyt itsendisyyspidivdn tienoilla sain tilaisuu-
den valottaa sellaista tutkimusta, joka oli tehty
niiden nuorten asevelvollisten joukossa, jotka
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jotka joutuvat jattdmaan asevelvollisuuden kes-
ken. Useimmat, lihes kaikki keskenjittimiset
nykyisin tapahtuvat henkisistd hdiridista.
Psyykkisistd syistd nuoret miehet eivit pysty
mukautumaan armeijan kaltaiseen kuriin. Kun
psyykkisistd syistd asevelvollisuudesta vapautet-
tujen taustaa on tutkittu, niin lihes poikkeuk-
setta sieltd 16ytyy lapsuudenaikaisia kokemuk-
sia ja myds perinnollisid tekijoitd. Lahes poik-
keuksetta ndméd nuoret miehet ovat lihtdisin
olosuhteista, jotka eivit ole olleet normaaleja.
Is#t ovat juoneet, jos isid on ollut olemassa, i-
dit ovat juoneet, lapset on jétetty heitteille.
Tamé on se tavanomaisin kuva, ;oka johtaa sii-
hen, ettd ihminen ei pysty sopeutumaan. Seu-
rauksena on jossakin eliminvaiheessa henkisid
vaikeuksia.

Hallitus on perusteluissaan tuonut tietoa sii-
td, ettd meilld tiedetédn vield liian vihin psyyk-
kisten sairauksien yhteydestd nimenomaan tys-
ympiristoon. Ei voida vield varmuudella sanoa,
johtuvatko henkilon kaikki psyykkiset oireet
tydelamaistd. Ja jos me nyt tutkimusten ollessa
ndin kesken otamme psyykkiset sairaudet suo-
raan korvattavuuden piiriin, johtaa tdméi ensin-
nikin sithen, ettd on tutkittava perusteellisesti,
mistd hidnen psyykkiset sairautensa johtuvat.
On mentévi syville hdnen sukuunsa, hinen lap-
suudenaikaisiin kokemuksiinsa, siihen kasva-
tukseen, minki hin on saanut ja missid ympéris-
téssd hidn on eldnyt. Ndin alkaa hahmottua hen-
kilon kokonaisuus ja ne lihtokohdat, jotka
ovat syynd psyykkisiin ongelmiin. Toisin sa-
noen henkild on tuossa vaiheessa mieli sirpalei-
na, mutta hin joutuu alistumaan tutkimuksista
tutkimuksiin.

Lopputulos meilld suomalaisilla tahtoo olla
aina se, ettd suvusta tai lapsuuden maisemista
l6ytyy syitd, jotka ovat pohjana psyykkisille
sairauksille. Ja niditdhdn ei voi ammattitautina
korvata. Tam4 taas johtuu siitd, ettd henkilén
sairauden psyykkiset syyt pilkotaan. Yhden
osan katsotaan johtuvan ehkid perinnollisistd
syistd, toisen syyn katsotaan johtuvan tydeld-
mastd. Tamén jilkeen henkilon korvaus pilko-
taan. Katsotaan, ettd hidnen sairautensa psyyk-
kisisté syistd ehkd 1/3 on aiheutunut tydeldmaés-
td. Tuossa tilanteessa, jossa henkilé on tutki-
muksesta tutkimukseen kuljetettu ja pirstottu,
hinen korvauksensa myoskin pirstotaan. Hén
joutuu hakemaan korvauksia ammattitautilaki-
na sekd muilta sektoreilta.

Mielesténi on tyontekijin ja psyykkiseen sai-
rauteen sairastuneen ihmisen kiusaamista, ettd
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hinet alennetaan tillaiseen korvauskisittelyyn.
Katson, ettd voimme ottaa psyykkiset sairaudet
ammattitautina korvattavaksi vasta siind vai-
heessa, kun lddketieteellisesti pystytddn melkoi-
sella varmuudella toteamaan, ettd hénen sairau-
tensa on puhtaasti aiheutunut tydelimaéstai.
Vasta siind vaiheessa saavutetaan se, mihin am-
mattitaudilla pyritdidn, ettd hiin saa tdyden kor-
vauksen ja hidn saa sen nimenomaan ammatti-
tautilain kautta. T#ssd vaiheessa ei tihidn ole
mahdollisuuksia.

Mitd muutoin tulee ammattitautilakiin, niin
on todettava, ettd titd uutta ammattitautilakia
on todella odotettu. Se selkeyttiad, se parantaa
ja antaa parempaa oikeusturvaa kuin aikaisem-
mat ammattitautilait, Tamédn uuden lain kun-
niaksi on sanottava, ettd siitd ovat poistuneet
sellaiset mairiajat, jotka aikaisemmin sitoivat
korvauksen maksamista. Néin ollen t4t4 nyt esi-
tettyd ammattitautilakia voidaan kayttda erit-
tain joustavasti. Se ei sulje pois vanhentuneita
eikd muitakaan tyostd selvisti johtuneita am-
mattitauteja. On myds todettava ilolla, ettd nyt
on selvisti laissa sanottu, etti sairauden pahe-
neminen voidaan korvata ammattitautina, vaik-
ka alkuperdinen sairaus ei ole johtunut tyosti.
Laissa on kuitenkin edelleen sanonta ’’voidaan
korvata pahenemisen ajan’’, joten tatikdin py-
kdlay ei voida kédyttii kokonaan psyykkisten
sairauksien korvattavuuteen henkilén loppu-
idksi. Tassdakin on kysymys siitd, ettd pahenemi-
nen korvataan myds lain méiirdajoin. Toisin sa-
noen psyykkiset sairaudet voidaan korvata pa-
henemisen ajalta timénkin ammattitautilain
mukaan.

Ed. Monkidre (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Vihian toivottomalta tuntuu
tamidn asian keskustelu tdélld suuressa salissa,
kun vaikuttaa siltd, ettd osa keskustelijoista ei
ole yhtd4n syventynyt siithen, misti ammattitau-
dissa yleensd on kysymys ja mitd ammattitaudin
méiritelmi tarkoittaa, Téssd tuli aivan saman-
lainen olo kuin eilen illalla ed. Vastamiked
kuunnellessa nyt ed. Kdrhdd kuunnellessa, etti
todella psyykkisesti sairaalle on ollut lottovoit-
to, ettd hént4 ei ole pakotettu timén hirvittdvian
lain piiriin, joka olisi saattanut hinet todella
tuskalliseen asemaan. Me puhumme nyt tdssi
laissa niistd psyykkisistd sairauksista, jotka
voidaan osoittaa tyOperdisiksi, emme kaikista
psyykKkisistd sairauksista. Asiantuntijat ovat sa-
noneet, ettid on olemassa psyykkisii sairauksia,
joissa timé syy-yhteys ty6hon voidaan osoittaa
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ammattitaudin kisitteen mukaisesti. Ei pitéi-
si puhua asian vieresti, vaan syventyi siihen,
mistd lakiesityksen muutoksissa on ollut kysy-
mys.

Ed. Kauppinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Allekirjoitan kaiken tuon,
mitd ed. Moénkidre sanoi. Lisdksi sanoisin ed.
Kirhdn puheenvuorosta, ettd hinen puheen-
vuoronsa on kylli erittidin hyvi osoitus vanhoil-
lisesta asennoitumisesta ja siitd, ettd todella ei
ymmérrd asian sisdltod eli juuri kuten ed. Mén-
kire mainitsi. Han kylld yritti hyvin lddketie-
teelliselld asiantuntemuksella puhua tuossa
puheenvuorossaan ymmartiméttd oikeastaan
asian sisdllostd yhtddn mitddn. Se oli niin sel-
visti ulkokohtaista ja ulkokultaisuuden viritta-
mi kuin yleensd puhe voi olla. Fraseologiaa to-
sin 10ytyi. Lisaksi syytettiin lapsuutta pahim-
maksi, ja sukukin on pahinta. Tosin vanha sa-
nanlaskukin sanoo, ettd suku on pahinta.

Sanoisin, ettd timin ed. Kdarhidn puheenvuo-
ron perusteella kylld lukemattomat suomalaiset
perheet perusteettomasti kokevat suurta ahdis-
tuneisuutta. Kylld siind niin vahvasti leimattiin
perheet ja lapsuuden lihtokohdat psyykkisten
sairauksien syyksi. Niit4 todella on kyll4 paljon
muitakin, ei perhe ja lapsuus ainoastaan. Sen
nyt kylld tieddn ty6terveysiddkirind toiminee-
na, ettd kylld varsin hyvin voidaan tietda mo-
nessa tapauksessa, ettd tyossd olevat olosuhteet
ovat olleet laukaisemassa nimenomaan joissa-
kin tapauksissa psyykkisen sairastumisen. Esi-
merkkind voisin mainita tyoyhteison, jossa on
alle 20 henkil64. Jos sielld on esimiehelld psyyk-
kinen ongelma, tdmai esimerkiksi saattaa heijas-
tua niin, ettd tydterveyshuolion mittapuun mu-
kaan on jo nihtivissd, ettd tyontekijoiden sai-
rastuminen on kolminkertainen aikaisempiin
vuosiin nidhden. Téssd tdrkeimmit ajatukset,
mitd tuli mieleen.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kuuntelin vihan hiammasty-
neend ed. Kédrhin teorioita siitd, mistd johtuu
ihmisen psyykkinen romahtaminen esimerkiksi
tyGeldmissd. On itsestdsn selvdd, ettd se mitd
ihmiselle on tapahtunut siitd lahtien, kun hinet
siitetddn, siitd lahtien kun hén syntyy, kaikki se
héneen vaikuttaa. Mehdn kannamme muka-
namme kaikkia meiddn kokemuksiamme hy-
vissd ja pahassa. Se on aivan selvd. Lapsuus on
erittdin tirked aika, mutta eihin siiti nyt ole ky-
symys. Nyt on kysymys siitd, ettd on aikuinen
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ihminen, joka joutuu sellaiseen tehtdviin tai
ympéristoon, jota hdn ei kestd syysti tai toi-
sesta.

Ajatus, ettd niille ihmisille olisi jonkinlainen
haped ja rangaistus ja taakka joutua tdméin
lainsddddnndn piiriin, on kylld sellaista skolas-
tiikkkaa, ettd sitd mind en kylld lainkaan ym-
marra.

Vield kommentti niistd ihmisistd, jotka eivit
sotaviessi jaksa palvella. Itse Suomen armeijan
ladkintdkapteenina reservissid olen aika paljon
joutunut tekemisiin néitten kanssa enki ole kyl-
14 samaa mieltd siind, ettd enemmistod néisti oli-
sivat sellaisia, jotka tulevat semmoisesta kodis-
ta, missi on ollut hyvin rdikeitd epidkohtia.
Tam4 ei kylld pidd paikkansa.

On myos paljon semmoisia, jotka kestdvit
huonosti esimerkiksi autoritaarista ja hierark-
kista jdrjestelmidd ja eividtka pysty siind toimi-
maan.

Ed. K4drhé (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Saanen yhteisesti vastata kaikille nii-
hin esitettyihin véitteisiin. Ensinnidkiin en ole
sanonut, ettd psyykkisid oireita ei voitaisi am-
mattitautilain mukaan korvata. Tottahan toki
niit4d korvataan tdnd pdivdni ja on korvattu ti-
hankin saakka. Esimerkiksi niissad tapauksissa,
joissa henkild on altistunut livotinaineille, (Ed.
Monkére: Ei se ole psyykkinen sairaus!) se on
yksimerkki, tai muille ammattitautia aiheutta-
ville aineille, niméa psyykkiset sairaudet korva-
taan timén linotinaineen aiheuttamina sairauk-
sina. (Ed. Andersson: Se on neurologinen sai-
raus!)

Mutta muun muassa ed. Kauppinen kiytti sa-
noja ’’tydolosuhteet laukaisevat psyykkiset te-
kijat”’. Tamd merkitsee sitd, ettd henkil6llid on
ollut heikkous psyykkisiin tekijoihin. Tyo ei ole
yksistdan se syy, joka aiheuttaa timidn ammatti-
taudin. Siit4 pitd4 silloin eritelld pohjaosuus ja
se miti tyd aiheuttaa, ja me tulemme siihen,
ettd sen jalkeen padtokset nykyisen lddketieteel-
lisen selvityksen perustella tulevat olemaan
seuraavanlaisia: Henkilé N. N. on tydssdin sai-
rastunut jo aikaisemmin potemiinsa henkisiin
oireisiin jne., joten korvataan pahentumisena
psyykkiset sairaudet. Tdmén henkilén korvauk-
set jadvit silloin vajaiksi. Han tulee juuri paloi-
telluksi ihmiseksi, paloitelluksi sekid ladketie-
teellisesti ettd korvauskdytinnon kannalta.
Tam4 minusta on ihmisen kannalta ongelmalli-
sin tilanne, ettd hdn ei saa korvauksia yhten4,
vaan hinen pitd4 menni kassalta kassalle.
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Ed. Kauppinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kirhille sanoisin, ettd
tuli tuossa mieleen se, etti politiikko-lddkarikin
ja poliitikko yleensikin voi puhua puuta heindi
myds lddketieteestd.

Toisaalta siihen, kun mainitsitte, ettd ty6 lau-
kaisee ja pitdisi muut tekijit putsata, niin on lu-
kemattomia muitakin sairauksia, jotka jo nyky-
aiankin korvataan ammattisairauden késitteen
alla, ja henkilolld on pohjalla niitd ns. muita te-
kijoita. Tami minusta kuvastaa luutunutta
asennoitumista. Mink4i takia psyykkiset sairau-
det eivit voi olla samalla lailla samalla 1ahtovii-
valla kuin muutkin sairaudet silloin, kun tiede-
tadn selvisti, ettd tySperdiset tekijat laukaisevat
tilanteen?

Ed. Kemppainen (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ed. Kédrhidn puheenvuoro
osoitti, miten paljon pieleen menniddn silloin,
kun juristit rupeavat hoitamaan lddketiedetta.
Vaikka me lddkiritkin olemme erehtyvdiisid,
niin vield enemmin metsddn nidyttd4d menevin
silloin, kun annetaan se kokonaan juristien k-
siin, niin kuin Ruotsissa valitettavasti hyvin pit-
kille on tapahtunut.

Liuotinainealtistukset on korvattava todella-
kin kemiallisen drsyketekijdn perustalta eiki
psyykkiseni sairautena, vaikka ovatkin voineet
aiheuttaa psyykkisen sairauden, silloin kun on
ammattitautilain mukaisesta korvauksesta ky-
symys.

Tietysti vanhassa ammattitautilaissa on mo-
nia muitakin ihmeellisyyksia ollut. Esimerkiksi
tyonantajan omaisuuden puolustamisessa saatu
vamma tai sairaus on korvattu ammattitautina,
vaikka se ei mitenkdin varsinaisiin tydolosuh-
teisiin Hittyisi.

Tietysti on psyykkisten tekijoiden kohdalla
olemassa varmasti jatkossakin myos ladkareilld,
niin kuin on todettu tdilldikin, ongelmia osoit-
taa, mikd on tyoperiistia, miki ei. Aivan samoin
tietysti voi sanoa, ettd kun piddnahka kutiaa, niin
nykyisistd l4dkédreistd monikaan, joka ei ole nih-
nyt saivareita ja tditd, ei tiedd mistd se kutina
johtuu, jos on tdistd kysymys. Joskus se voi joh-
tua sieltd kopan sisdpuoleltakin.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Ed.
Karh4lld meni nyt kylla sekaisin, onko hulluus
kemiaa, metafysiikkaa vai riivaako piru. Ko-
koomusta riivaa kapitalismin piru tdssj sill4 ta-
valla, ettd se puolustaa yksioikoisesti kapitalis-
teja, kaikki muu jdi pois.
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Ed. Stenius-Kaukonen: (vastauspu-
heenvuoro) Herra puhemies! Niin juristi, l1ddki-
ri kuin jopa insin6orikin voi erehtyd. Mutta kun
ed. Kirhidn puheenvuoroa kuuntelee, niin ym-
mértdd, miksi meilldi on niin paljon ongelmia
ollut ammattitautien hyviksymisessd, onhan
ed. Kidrhé siviiliammatiltaan vakuutusoikeuden
juristi.

Livotinaineiden aiheuttamat ammattitaudit
korvataan sen vuoksi, ettd ne aiheutuvat ke-
miallisista tekijoistd, on sitten ilmenemi mika
tahansa. Mutta vilttdmitonta olisi saada kaikki
ammattitaudin mahdolliset aiheuttajat mukaan
lakiin, jotta ihmiset saisivat korvauksen silloin,
kun sairaus johtuu tyosti. Erityisesti nima liuo-
tinaineet on kylld hyvi ottaa tialld esille, kos-
ka se on alue, jossa ilmenee talli erittdin suuria
vaikeuksia saada niiden aiheuttamia sairauksia
hyviksytyiksi ammattitautina. Kaikkea muuta
tarjotaan, mutta ei hyvaksyti, etti liuotinainei-
den aiheuttamat aivojen vauriot olisivat am-
mattitautiin syyni.

Kaiken kaikkiaan meilldkin korvauskiytanto
on sellaista, ettd syytd haetaan aina kaikkialta
muualta kuin tyostéd. Jos vain jokin pienikin te-
kijd 16ydetddn muualta, niin siti pidetdin syy-
né. Tieddn tapauksia tekstiiliteollisuudesta, etti
kun silitt4ja, joka tekee koko piivdan edesta-
kaista liikettd, kertoo, etti hin harrastaa koto-
na késitoitd, niin jannetupen tulehdus tai olka-
luun sivunastan tulehdus johtuukin kisityon te-
kemisestd kotona eikd suinkaan siitd, ettd tyos-
sd koko pdividn joutuu yksipuolisesti rasitta-
maan kittdan.

Ed. Soininvaara: Herra puhemies!
Ajattelin itsekin ensin kommentoida ed. Kir-
hdn puheenvuoroa jonkin verran. Nyt taytyy
muistaa, ettd mehin emme ole keskustelemassa
siitd, pitddko psyykkiset sairaudet korvata,
vaan pitddko tyon psyykkisen rasittavuuden ai-
heuttamat sairaudet korvata. Esimerkiksi jos
tyd on hyvin stressaavaa, niin pitadko sen ai-
heuttama vatsahaava korvata vai ei. Tilld het-
kelld ei pidd korvata, ellei se vatsahaava ole
johtunut kemiallisista tai fysikaalisista syistd,
joista se harvemmin on johtunut.

Mutta minusta tilastotieteilijini, joita tdssi
ehdittiin jo valkoisten valheitten ammattikun-
naksikin kutsua, haluaisin puuttua sanaan
»’syy”’ sen takia, etti me olemme joutuneet
omassa ammattikunnassamme hyvin paljon
syyn filosofiaa pohtimaan. Ed. Kédrhd puhui,
ettei voida osoittaa psyykkisen sairauden — nyt
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puhuttiin taas psyykkisen sairauden — syytéd
tarkkaan, vaan se voi vahingossa johtua osit-
tain myos lapsuudesta jne. Jos kaikkeen siihen,
miti hdn puhui psyykkisestd sairaudesta,
psyykkisen sairauden sijalle pantaisiin astma,
niin sama voitaisiin myds todeta. Astma johtuu
aina erilaisista altistuksista ja sen laukaisee sit-
ten vasta jokin tekiji. Sama koskee useita syo-
pilajeja. Me tieddmme, etti asbesti aiheuttaa
keuhkosyopdd, mutta me tiedimme myds, ettéd
tupakointi, myo6s se tupakointi, joka tapahtuu
kotioloissa, saa aikaan sen, ettd asbestialtistuk-
sen teho monikymmenkertaistuu ja silloin voi-
daan tuolla logiikalla aina sanoa, ettid oikeas-
taan se ei johtunutkaan ainakaan pelkistiin sii-
td asbestista, vaan se johtui siitd, ettd oli tupa-
koija, joka kéytti asbestia. Till4 tavalla me em-
me koskaan pysty syyti purkamaan, vaan
voimme aina sanoa, etti koska ihminen josta-
kin syystd eldd myds tydajan ulkopuolella, niin
ainakin osittain hiinen sairautensa johtuvat sii-
td, miti tapahtuu tydajan ulkopuolella.

Herra puhemies! Haluaisin todeta, ettd mi-
nusta timi keskustelu, jonka kdymisestd voim-
me ta4lld hyvin paljon kiittd4 ed. Anderssonia,
on ollut hyvin monella tavalla valaiseva, myos
tdimin ongelman kannalta valaiseva ja sitten
erditten poliittisten ongelmien kannalta valaise-
va, Min4 haluaisin vetdid omalta osaltani kes-
kustelun yhteen kuudeksi nikdkohdaksi.

Ensimmaiinen ndkokohta on se, ettd aivan
selvisti niistd ongelmista, joita tydeldmé tyon-
tekijdlle aiheuttaa, on tydén psyykkinen rasitta-
vuus kdymidssd koko ajan merkittdvammaksi,
merkittavimmaksi kuin kemialliset ja fysikaali-
set seikat. Ellei se oikeuta ammattitaudiksi, niin
ammattitaudin médarittely alkaa pudota kuvasta
ja olla vanhentunut.

Toinen niakokohta on se, ettd jos fyysisistd tai
kemiallisista oloista johtuvat taudit korvataan
eri tavalla kuin tyon psyykkisestd rasittavuudes-
ta johtuvat taudit, se johtaa ihmisten viliseen
eriarvoisuuteen. Se on yksinkertaisesti epioi-
keudenmukaista. Niin ei pitiisi voida tehdi.

Kolmas seikka, joka minusta on tullut selvite-
tyksi, on se, ettd tyon psyykkisen rasittavuuden
mittaaminen ja syyseuraussuhteen osoittaminen
muuten kuin tilastollisesti, siis osoittaminen yk-
sityistapauksissa, on erittdin vaikeata. On help-
po havaita, milloin tauti johtuu psyykkisesté ra-
situksesta, tai on helpompi havaita se, mutta on
vaikea eristid tydolot ja kotiolot toisistaan.
Timid sama tietysti koskee myds syopiai.

Neljas seikka, jota taidlld ei ehkéd ole niin pal-
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jon korostettu, on se, ettei itse asiassa korvatta-
vuuden kannalta ole mitdén eettistd perustetta
eritella sitd, milloin ihmisen psyykkiset oireet
johtuvat tyooloista ja milloin esimerkiksi kur-
jista asunto-oloista tai muista sellaisista seikois-
ta. Ei itse asiassa ole myoskdin perustetta tehdi
korvauksissa titd eroa.

Viides seikka, josta t#idlli on taas hieman
enemmaéin puhuttu, on se, ettd kun ndmé raja-
aidat alkavat tulla yhd vaikeammiksi, niin ei
myo6skddn ole kovin jiarkevdd kiyttdd yhteis-
kunnan voimavaroja sen médrittelemiseen, mis-
td kunkin ihmisen sairaus on johtunut, vaan pi-
tdisi pyrkid siihen, ettd sairaudet pitdisi korvata
kaiken kaikkiaan kokonaisuudessaan.

Herra puhemies! Senpd takia kuudentena
seikkana olen pidittymissd samaan johtopii-
tékseen kuin ed. Puska: meidédn pitdisi padsta
eroon koko ammattitautilaista. Meidén pitéisi
padstéd jarjestelmadn, jossa ihmisten sairaudet
korvataan samalla tavalla riippumatta siité,
johtuvatko sairaudet vaikeista kotioloista, vai-
keista asunto-oloista, huonosta kaupunkisuun-
nittelusta vai huonoista tydoloista. (Ed. Ste-
nius-Kaukonen: Kuka maksaa?) Sen takia olen
itse kannattamassa sitd, ettd ammattitaudin k-
sitettd laajennetaan niin pitkille, ettd nahdién,
kuinka absurdi koko timi késitteistd on ja
pidstiddn siihen, etti tosiaan kaikki sairaudet
korvataan yhtid hyvin. Me olemme jo nyt niin
varakas kansakunta, etti meilld on siihen va-
raa. Silloin, kun ammattitautikisitteistd on
alun perin luotu, meilli oli tavallaan varaa kor-
vata vain tyostd aiheutuvat sairaudet.

Ed. Puska: Herra puhemies! Alun perin
tarkoituksenani oli pyytids vastauspuheenvuoro
ed. Jokisen puheenvuoroon, joka ilahduttavasti
kisitteli sitd tosiseikkaa, kuinka tupakoinnin
vastaisessa tyossi pitdisi padstd eteenpiin. Mei-
din on todella muistettava, ettid noin 5 000 kuo-
lemantapausta, vuodessa kymmenidtuhansia
vakavia sairaustapauksia, johtuu tupakasta. Pii-
lomainonta rehottaa, tupakkakasvatuksen, ter-
veyskasvatuksen méidrdrahat pienenevit ja ta-
louspoliittisista syistd tupakan hintaa ensi vuon-
na ei voi nostaa kuin 3 %. Jopa tupakkateolli-
suus olisi valmis suurempiin korotuksiin. Tdssi
asiassa olisi syytd pédastd olennaisesti eteenpdin.
Tami on syytd muistaa tdssd yhteydessi.

Mutta varsinaisesti tdhdn lakiin ldheisemmin
liittyen haluaisin tuoda esille sen, ettd aivan nii-
hin paiviin asti tyésuojeluviranomaiset ovat ot-
taneet sen hidmmistyttivin kannan, etti he
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eiviit voi puuttua tydilmassa yli kaikkien nor-
mien oleviin haitta-aineiden pitoisuuksiin, jos
ne tulevat tupakasta. Siis toisin sanoen, jos sa-
mat myrkyt tulisivat koneesta tyoilmaan, niin
tyosuojeluviranomaiset puuttuisivat, mutta mi-
kali ne tulevat tupakasta, siihen ei ole puututtu,
vaikka ne tulevat toisten tyontekijoiden tupa-
koinnista. Ilokseni olen kuullut, etti timi ki-
sittamaton tulkinta on muuttumassa.

Tamai asiahan on todella tarked, koska muis-
taakseni noin parikymmenti prosenttia suoma-
laisista tyontekijoistd sanoo, ettd he useita tun-
teja altistuvat tupakansavulle tydilmassa, tyo-
paikalla. Tami koskee satojatuhansia ihmisid
ja ilmeisesti aiheuttaa enemmaén sydpétapauksia
kuin tdlla hetkelld rekisterdidyt ammattisyovit
yhteensd. Toivon, ettd valiokunnan mietint6 ja
tamdn lain kisittely vauhdittaa uudistuksia
myoskin tdssid asiassa.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Ensimmaiiseksi on todettava, etti asia on sen
laatuinen, ettd asiantuntemukseni ei ole kovin-
kaan riittdva tdllaiseen késittelyyn, mutta kun
olen sekd talousvaliokunnassa ettd sosiaaliva-
liokunnassa ollut asiantuntijoita kuulemassa ja
siltd pohjalta kiaytyd keskustelua seuraamassa,
niin haluan tuoda joitakin ajatuksia esille am-
mattitautilain osalta.

Ensinnékin on tietysti tyydytyksellad todetta-
va, ettd timéd ammattitautilaki on kéisittelyss4.
Se kaipaa uudistamista. Tdma uvudistus, joka
meilla kasittelyssd on, on tietysti pddosin vain
uudelleen kirjoittamista ja alemman asteisten
sdannosten siirtdmistd lakiin. Tdma& on tietysti
tarpeellista ja hyvd asia sindnsa.

Valitettavaa sen sijaan on, ettd yrittdjit ja
omaa tyotddn tekevit jadvit tdmén lain ulko-
puolelle edelleenkin. Niin tapahtuu meilld pda-
toksenteossa tdni pdivand varsin monien asioi-
den yhteydessi. Se on valitettavaa ja siitd pitéisi
padstd eteenpdin. Nyt pienyrittdjit, omaa tyo-
taan tekevit henkilot jadvit sekd suhteellisesti
ettd ihan reaalisestikin jidlkeen jatkuvasti sosiaa-
liturvan ja timédn tapaisten uudistusten osalta
kuin mistd ammattitautilaissakin on kysymys.

Valiokunnan mietinté6n tuli maininta passii-
visesta tupakoinnista, ja se on tietysti positiivi-
nen asia, ettd se on sielld huomiotu. Talousva-
liokunnassa asiaan kiinnitettiin hyvinkin paljon
huomiota. Sosiaalivaliokunnassa se oli vihilla
jaadd pois mietinndstd, mutta huomautukseni
johti siihen, ettd se sinne sitten yksimielisesti
saatiin mukaan.
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Kun lakia on kisitelty taalld, niin pddpaino
on ollut psyykkisten tekijoéiden mukaan ottami-
sessa lakiin. Hallitus ei tdhidn ole padtynyt. Kes-
kustelu on ollut hyvin vaihtelevaa laidalta toi-
selle. Mielestdni tdssi ei ole, niin kuin keskuste-
lu on valitettavasti antanut kuvaa, mistdidn po-
liittisesta kysymyksestd kyse, vaan ihan jarki-
syistd ja kdytdnnon tekijoistd, minkilaisia lake-
ja me tadlld sdddimme, miten ne toimivat kiy-
tdnnossd, minkélaisia ratkaisuja ne aiheuttavat
ihmisten kohdalla, jotka ovat vaikeuksissa. Eri-
tyisesti, kun on kysymys psyykkisistd sairauksis-
ta, mielestidni on oltava tarkkana, ettd laki olisi
tdllaisten asioiden kohdalta sen verran selvi,
etteivdt sairaat ihmiset joudu kérsiméin, eivit
joudu pallottelun kohteeksi, niin kuin sosiaa-
liturvan ja timén tyyppisissi asioissa tdni péi-
vini valitettavan paljon tapahtuu.

On selvdd, ettd professorit, muun muassa
professorit Achté ja Lonngvist, jotka ovat alan-
sa huippuja tdlli alalla, olivat selkeasti silla
kannalla, ettd lakiin pitdisi psyykkiset tekijat
ottaa mukaan. Heiddn mielipidettdin meidin
on syyti kaikella tavoin kunnioittaa. Mutta kui-
tenkin, kun ajattelee sitten tilta pohjalta kiy-
dyn keskustelun jilkeen tallaisen méairittelyn
mukaan ottamisen vaikutuksia kidytdntoon,
niin ei voi olla kovin vakuuttunut, etti timéin-
lainen tasa-arvon lisddminen johtaisi todellisuu-
dessa oikeaan tasa-arvon lisddntymiseen. Saat-
taa olla niin, etti kun tasa-arvoa eri ryhmiin
kuuluvien sairaiden osalta lisdtddn, niin kuiten-
kin ajaudutaan siihen, ettd ihmisten vililli tasa-
arvo ei etene, vaan tulee toisenlaisia tekijoitd
ihan lain kaytdntoon soveltamisen johdosta.
Nimenomaan viittaan siind néihin tekijoihin,
mitd t4alld on esitetty, psyykkisiin ldhtékohtiin
ihmisen eldmisséd, perhe, syntymai, perimiteki-
jat, jotka vaikuttavat omalta osaltaan. Kun nii-
td lahdetddn tutkimaan, saattaakin lopputulos
olla toisenlainen.

On aivan selvid, ettd raha ei tidssi asiassa saa
olla ratkaiseva tekijd. Sairas ihminen tarvitsee
sosiaaliturvan ja tarvitsee lain puolelleen, eiki
tidssd suhteessa ole yhtidin episelvidi, miten pi-
tdisi menetelld. Kuitenkin, kun hallitus ei ole
esitykseensd psyykkisia tekijoitd sisallyttényt,
niin ldhtokohta kisittelylle on hallituksen esi-
tys. Siltd pohjalta siihen tehtdvit muutokset on
hyvin huolellisesti kaikilta puolilta tutkittava ja
mietittdva.

Opposition edustajat ja monet muutkin var-
masti haluaisivat lisatd psyykkiset tekijit. On
huomattava, ettd tama lisdys on esitetty muo-
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dossa ’muut tekijit’’, ja se on aika laaja kisite.
Haluaisinkin vield kysya tédssd vaiheessa, miti
muut tekijit -termilld halutaan tarkoittaa. Tar-
koittaako se vain psyykkisid tekijoitd? Tama
johtaa hyvin epivarmaan lainsdddidntdon ni-
menomaan sen tdhden, ettd tédllainen kisite
kuin muut tekijat voidaan laajentaa mill4 taval-
la tahansa. Saattaa olla paikailaan, ettd ndin
tehdddnkin jossakin vaiheessa, mutta mielestédni
jo valiokunnan olisi pitdnyt rajata ndmi muut
tekijdt tai ainakin tuoda pddkohdat siitd, mitd
halutaan tarkoittaa niilld muilla tekijoilld, jos
se my0s sisdllddn pitdd muita ’muita tekijoitd’’
kuin psyykkiset tekijét.

Ruotsin tilanteeseen, Ruotsin lainsdddant6on
ja kaytant66n on tdalli viitattu moneenkin ot-
teeseen. Sosiaalivaliokunta kivi Tampereella
taannoin, ja silld matkalla meilld oli tdimén alan
asiantuntijoita mukana. Heidin tietonsa Ruot-
sin tilanteesta tdltd osin olivat hyvin erilaiset
kuin mitd on taas annettu muiden asiantuntijoi-
den taholta. Eli ainakaan itselleni ei valiokun-
nan késittelyn yhteydessi tullut selkedid kuvaa,
mikd on Ruotsissa todellinen tilanne tdmin
asian suhteen. Ilmeisesti kuitenkaan kysymys ei
ole aivan yksiselitteinen siellikdén, vaan ongel-
mia on lain kdytdnnén soveltamisessa tullut.
Jalleen haluan korostaa sitd, ettd kun ongelmia
tulee psyykkisesti sairaiden ihmisten asioiden
kasittelyn yhteydessd, niin se on aika vaka-
va kysymys. Kannattaa hyvin tarkkaan poh-
tia, milld tavalla laki sdddetddn, ettd se olisi
niin yksiselitteinen kuin mahdollista ja olisi tie-
dossa péittdjilld, mihin lailla halutaan asioita
johtaa.

Herra puhemies! Oma vastalauseeni sosiaali-
valiokunnan mietinto6n sisdltaa ne kannanotot,
joita pidan tirkeind, ja toivon, ettd se saisi
eduskunnan kolmannessa kisittelyssi ponnen
osalta hyvaksymisen. Olen tietysti hyvin otettu
ja ylped siitid, etti syvisti arvostamani edustaja,
talousvaliokunnan puheenjohtaja Lindroos ei-
len illalla tdalld kisitteli tétd vastalausettani ja
sen joitakin termejd. Olisin vain toivonut, ettid
ed. Lindroos olisi myds esittdnyt oman nike-
myksensd tdhin ponteen, koska se sisdltdd sen
tirkeimmain, minkd olen halunnut tissi vasta-
lauseessani esille ottaa.

Korostan, ettd psyykkisten tekijéiden asia on
erittdin vakava, erittdin tirked. Me tieddmme,
ettd niitd tapauksia loytyy yksiselitteisesti, mut-
ta sitten kun on paljon niitd tapauksia, jotka ei-
vit ole yksiselitteisid, niiden osalta tarvitaan
vield selvitystyotd, tarvitaan nimenomaan, jos
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ei ladketieteellistd niin ainakin sellaista selvitys-
tyotd, miten téllaisten madrdysten kdytintéon
soveltaminen tapahtuu, ettei synny leimautu-
misongelmia eikd kasvavaa eriarvoisuutta sa-
man sairausryhmin sisdlld olevien ihmisten
kohdalla. T4ss4 siis tarvitaan nyt malttia ja jir-
ked, ei vain tunnetta, jota td4lld on varsin pal-
jon ollut asian kisittelyn yhteydessi.

Pidtelmédni molemmissa valiokunnissa kiy-
dyn keskustelun pohjalta oli se, ettd meidén oli-
si nyt syytd hyvidksyi hallituksen esitys ilman
nditd ’muita syitd’’. Mutta samalla tulen kol-
mannessa kasittelyssid ehdottamaan, ettd edus-
kunta hyviksyisi timédn vastalauseeni loppuun
sisdllytetyn ponnen, joka edellyttid niiden
asioiden selvittdmisti edelleen, viitaten Suomen
mielenterveysseuran lausunnossaan esittimiin
pelkoon nimenoman selvittimd#in niin, ettei
kulu kymment4 vuotta aikaa. Siksi olen pisti-
nyt ponnen loppuosaan, etti hallituksen tulee
kahden vuoden kuluessa lain voimaan tulosta
alkaen antaa selvitys tai lainmuutosesitys edus-
kunnalle, jotta timi todella tidrked asia ei hau-
taudu vuosikymmenen ajaksi.

Ed. Puska: Herra puhemies! Ed. Kan-
kaanniemelle totean, ettd hdn on aivan oikeassa
siind, ettd tasa-arvo tdmén lain suhteen ei tietys-
ti siind mielessd toteudu, ettd lain tarkoituksena
on se, ettd tyostd johtuvat sairaudet korvataan
paremmin kuin muista tekijoistd johtuvat sai-
raudet. Tdstd problematiikastahan puhuimme
muun muassa €d. Soininvaaran kanssa. Mutta
sen sijaan me olemme nyt pA#ttimissid tamin
lain sisdlld tasa-arvosta tyostd johtuvien tekijoi-
den osalta. Siitd on kysymys, ja se ei tdssi laki-
esityksessd siind mielesséd toteudu, ettd psyykki-
set syyt jadvit pois.

Ed. Kankaanniemen hyvai tarkoittavan pon-
nen johdosta haluaisin huomauttaa, etti minus-
ta on mahdoton ajatus se, ettd lddketieteellinen
tieto téissd olennaisesti muuttuisi vuoden siséllé.
Kysymys on siitd, ettd niin psyykkisten syitten
kuin esimerkiksi monien tyOperiisten syopien
osalta tulkinta on useassa tapauksessa vaikea.
Asiantuntijat joutuvat sitten ottamaan kantaa
siithen, onko tydstd johtuvien seikkojen merki-
tys olennainen vai ei. Tdssd suhteessa tosiaan on
monta muutakin epidselvdd kohtaa kuin nimi
psyykkiset syyt. Olennaisesti on kysymys todel-
la tasa-arvosta nykysysteemin puitteissa.

Mit4 tulee kysymykseen, miksi tissd on termi
muut tekijét’’, niin tissd on viitattu mm. bio-
rytmiin, vuorotytstd johtuviin ongelmiin.



Ammattitaudit

Lopuksi huomauttaisin, etti lain 2 §:n tar-
koittamalla asetuksellahan voidaan antaa tar-
kempia ohjeita asiasta.

Yleiskeskustelu julistetaan pidttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Yleiskeskus-
telussa on ed. Andersson ed. Stenius-Kaukosen
kannattamana ehdottanut, ettd ensimmadisen ja
kolmannen lakichdotuksen kisittelyn pohjaksi
otettaisiin II vastalauseeseen sisdltyvit lakieh-
dotukset.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Adnestys ja pditos:

Joka kisittelyn pohjaksi hyviksyy suuren va-
liokunnan mietinnon, d4nestdi ’jaa’’; jos ’ei’’
voittaa, on ed. Anderssonin ehdotus hyvik-
sytty.

Toinen varapuhemies: Adnestykses-
s4 on annettu 113 jaa- ja 54 ei-4dntd; poissa 32.
(Konedin. 16)

Eduskunta on kisittelyn pohjaksi hyviaksynyt
suuren valiokunnan mietinndn.

Eduskunta ryhtyy ensimmaéisen lakiehdotuk-
set yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

18§.

Keskustelu:

Ed. Andersson: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd 1 § hyviksyttiisiin I1 vastalauseen mu-

kaisena.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Kannatan ed. Anderssonin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Andersson ed. Stenius-Kaukosen kan-
nattamana ehdottanut, ettd pykila hyviaksyttdi-
siin II vastalauseen mukaisena.

Selonteko myodnnetdan oikeaksi.
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Adinestys ja pditos:

Mietinté ’jaa’’, ed. Anderssonin ehdotus
29032
ei”.

Toinen varapuhemies: A#nestykses-
s4 on annettu 114 jaa- ja 54 ei-ddnti; poissa 31.
(Konedidn. 17)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

2 ja 3 § hyviksytddn keskustelutta.

4§.
Keskustelu:

Ed. Andersson: Herra puhemies! Ehdo-
tan ettd 4 § hyvaksyttdisiin I1 vastalauseen mu-
kaisena. Tdmai tarkoittaa sitd, ettd pykildd vil-
jennettdisiin niin, ettd sen lisdksi, ettd jannetu-
pen tulehduksen ja olkaluun sivunastan tuleh-
duksen tapauksessa korvattaisiin, voitaisiin sd4-
tdd myos muun tuki- ja liikuntaelimiston liialli-
sesta kuormituksesta aiheutuvan vamman kor-
vausperusteista ja ettd tima ehdotus lisittéisiin
2) kohtaan.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Kannatan ed. Anderssonin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Andersson ed. Stenius-Kaukosen kan-
nattamana ehdottanut, ettd pykild hyviksyttii-
siin IT vastalauseen mukaisena.

Selonteko myo6nnetddn oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Mietinté *’jaa’’, ed. Anderssonin ehdotus
Y 3

ei”.
Toinen varapuhemies: Ainestykses-
$4 on annettu 116 jaa- ja 53 ei-Aéntd; poissa 30.
(Konedin. 18)
Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

5 ja 6 §, johtolause ja nimike hyviksytddn
keskustelutta.
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Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta toisen lakiehdotuksen 4, 14 ja41 a
§, voimaantulo- ja soveltamissidnnods, johto-
lause ja nimike, kolmannen lakiehdotuksen 6 §,
voimaantulosdénnés, johtolause ja nimike seki
neljannen lakiehdotuksen 22 §, voimaantulo-
sdannos, johtolause ja nimike,

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
péddttyneeksi.

7) Asetus 18 paivilti marraskuuta 1988 maan-
mittaushallinnon erdiden virkojen perustami-
sesta ja lakkauttamisesta

Esitellddn laki- ja talousvaliokunnan mietint6é
n:o 22 ja otetaan ainoaan kidsittelyyn
siind valmistelevasti késitelty yllamainittu asetus.

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on laki- ja talousvaliokunnan mietinté
n:o 22.

Keskustelua ei synny.

Mietinté hyvéksytidén.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Asetus 11 piivaltd marraskuuta 1988 koulu-
hallituksen eriiden virkojen perustamisesta ja
lakkauttamisesta

Esitelldan sivistysvaliokunnan mietinté n:o
26 ja otetaan ainoaan kidsittelyyn siind
valmistelevasti kisitelty yllimainittu asetus.

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté n:o

26.

Kukaan ei pyydd puheenvuoroa.

Perjantaina 9. joulukuuta 1988

Mietintd hyvaksytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

Esitellddn ja ldhetetdin puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti

sosiaalivaliokuntaan
9) Ehdotukset laeisi tyontekijiin elikelain 12
§:n ja lyhytaikaisissa olevien tyontekijdin elike-
lain 9 §:n muuttamisesta

sisdltdva hallituksen esitys n:o 230;

toiseen lakivaliokuntaan

10) Ehdotuksen laiksi ulkomaisten vakuutus-
yhtioiden toiminnasta Suomessa

sisdltévd hallituksen esitys n:o 231; ja

sivistysvaliokuntaan

11) Ehdotukset laeiksi ammatillisten oppilai-
tosten rahoituksesta annetun lain 5 §:n ja erii-
den siihen liittyvien lakien muuttamisesta

sisdltdvda ed. Isohookana-Asunmaan ym. laki-
aloite n:o 117.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on huomenna lauantaina
kello 0.05 eli viisi minuuttia yli puolenyon.

Téaysistunto lopetetaan kello 16.38.
Poytdkirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola



