142. Torstaina 12 pdiviini marraskuuta 1998
kello 18

Piivdjdrjestys
Ilmoituksia
Toinen késittely

1) Hallituksen esitys laiksi tontin myy-
misestd Yleisradion eldkesiditiolle ...........

Hallituksen esitys 173/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 37/1998

vp

2) Hallituksen esitys Uzbekistanin kans-
sa tuloveroja koskevan kaksinkertaisen
verotuksen valttdmiseksi ja veron kiertd-
misen estimiseksi tehdyn sopimuksen erii-
den méériysten hyvaksymisesta ..............

Hallituksen esitys 198/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint®d 38/1998

vp
Ensimméinen kidsittely

3) Hallituksen esitys Itdvallan, Suomen
ja Ruotsin liittymisestd yleissopimukseen
kaksinkertaisen verotuksen poistamisesta
etuyhteydessd keskendan olevien yritysten
tulonoikaisun yhteydessd tehdyn sopi-
muksen erdiden madrdysten hyviksymi-
SESEA ..eereeeie et

Hallituksen esitys 199/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 39/1998

vp

4) Hallituksen esitys laiksi indeksiehdon
kayton rajoittamisesta annetun lain 7 §:n
MUULEAMISESLA ..eovvvcveeereererenneessiceereaeea

Hallituksen esitys 200/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint® 40/1998

vp
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5) Hallituksen esitys laiksi valtion mak-
superustelain muuttamisesta ...................

Hallituksen esitys 203/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 41/1998

vp

6) Hallituksen esitys laiksi merilain 1
luvun 8 §n muuttamisesta .......................

Hallituksen esitys 219/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 14/1998 vp

7) Hallituksen esitys Kazakstanin kans-
sa kansainvilisesti maantieliikenteesti
tehdyn sopimuksen erdiden méiriysten
hyvaKSymisesta........coovveevivrveeesreecreennnn.

Hallituksen esitys 220/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 15/1998 vp

8) Hallituksen esitys laiksi maa- ja met-
sitalouden rakennepoliittisista toimenpi-
teistd annetun lain 31 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 135/1998 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
9/1998 vp

Lihetekeskustelu

9) Puhemiesneuvoston ehdotus edus-
kunnan tyojirjestyksen muuttamisesta ...

Puhemiesneuvoston ehdotus 2/1998 vp

10) Lakialoite laiksi rikoslain muutta-
misesta annetun lain 17 tuvun 10 §:n muut-
tamisesta

Lakialoite 96/1998 vp (Jaakko Laakso /vas
ym.)
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11) Lakialoite laiksi tuloverolain 124 §:n
MUULLAMISESTA .eoeverirreeeeiieeee e aeeeeie s

Lakialoite 114/1998 vp (Esko-Juhani Ten-
nila /va-r)

12) Lakialoite laiksi ikddntyvien tyonte-
kijoiden osa-aikatyd- ja osa-aikaelakejar-
jestelyista annetun lain 1 §:n muuttamises-
T i et e

Lakialoite 119/1998 vp (Esa Lahtela /sd
ym.)

13) Lakialoite laiksi tuloverolain 53 §:n
MUUTTAMISESIA ooveeieieeieereiieree e e,

Lakialoite 125/1998 vp (Bjarne Kallis /ski
ym.)

14) Lakialoite laiksi ty6ttdmien omaeh-
toisen opiskelun tukemisesta annetun lain
4 §n muuttamisesta .......cceeeeeeevreeeennennne

Lakialoite 128/1998 vp (Anu Vehvildinen /
kesk ym.)

15) Lakialoite laiksi siviilipalveluslain
MUUEATMISESTA .oeevveevieiieeieeeieniieereecniene

Lakialoite 129/1998 vp (Marjaana Koski-
nen /sd ym.)

16) Lakialoite laiksi tydsopimuslain
28 §:n muuttamisesta .........oocevecvriereennnnn,
Lakialoite 130/1998 vp (Esa Lahtela /sd
ym.)

17) Lakialoite laiksi tuloverolain muut-
tamisesta

Lakialoite 131/1998 vp (Helena Vartiainen
/sd ym.)

18) Lisatalousarvioaloite 22—36/1998

22 Janina Andersson /vihr ym.:
Puolustusmateriaalihankintoihin
ehdotetun méirdrahan poistami-
sesta

23 Maria Kaisa Aula /kesk ym.:
M4iirdrahan osoittamisesta poliisin
toimintamenoihin
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Puhetta johtaa toinen varapuhemies Torn-

qvist.
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24 Toimi Kankaanniemi /skl ym.:
Midrarahan osoittamisesta nuor-
ten syrjiytymista ehkaisevien hank-
keiden tukemiseen

25 Mikko Kuoppa /va-r ym.: Mii-
rdrahan osoittamisesta sijoitusme-
noihin tyéllisyyden turvaamiseksi

26 Tauno Pehkonen /skl ym.: Maa-
rdrahan osoittamisesta satovahin-
kojen korvaamiseen

27 Veijo Puhjo /va-r ym.: Puolus-
tusmateriaalihankintoihin ehdote-
tun médrdrahan poistamisesta

28 Ola Rosendahl /r: Maatilatalou-
den kehittdmisrahastosta valtiova-
rastoon ehdotetun siirron poistami-
sesta

29 Pentti Tiusanen /vas: Puolustus-
materiaalihankintoihin ehdotetun
méirdrahan poistamisesta

30 Pentti Tiusanen /vas: Miarara-
han osoittamisesta valtatie 6:n lii-
kenneturvallishuden  parantami-
seen vililla Koskenkyld — Kouvola

31 Pentti Tiusanen /vas: Miarara-
han osoittamisesta valtatie E18:n
liikenneturvallisuuden parantami-
seen vililli Hamina — Vaalimaa

32 Pentti Tiusanen /vas: Mairira-
han osoittamisesta rantaradan jat-
kamiseen Helsingista Kotkan kaut-
ta Vendjan rajalle

33 Jukka Vihridld /kesk ym.: M4i-
rdrahan osoittamisesta satovahin-
kojen korvaamiseen

34 Raimo Vistbacka /ps: Maarira-
han osoittamisesta poliisin toimin-
tamenoihin

35 Raimo Vistbacka /ps: Madrira-
han osoittamisesta satovahinkojen
korvaamiseen

36 Raimo Vistbacka /ps: Médrara-
han osoittamisesta vihin lifkkenni-
tyjen rataosuuksien peruskorjauk-
seen



Kansainviilisii sopimuksia

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Alaranta, Andersson C., Andersson J.,
Backman, Hassi, Hurskainen, Huttu-Juntunen,
Jarvenpid, Kautto, Kiviniemi, Lamminen, Lin-
dén, Lindqvist, Lov, Markkula-Kivisilta, Mert-
jarvi, Metsdmiki, Nyby, Perho, Rantanen,
Roos, Savela, Takkula, Tarkka, Tiusanen, Tuo-
mioja, Vehvildinen, Viitamies ja Wahlstrom.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuu ed. Vehvi-
lainen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynndt

Vapautusta eduskuntatydsti saavat

tastd paivastd virkatehtivien perusteella edus-
tajat Huttu-Juntunen, Metsimaiki, Rantanen ja
Savela sekid muun syyn perusteella edustajat
Hassi, Jarvenpdi, Roos, Tarkka ja Vehvildinen
sekd

tdstd ja huomisesta pdivistd muun syyn perus-
teella edustajat Alaranta, Nyby ja Perho.

Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tyo6jir-
jestyksen muuttamisesta

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, etti puhemiesneuvoston ehdotus nio 2
eduskunnan tyGjdrjestyksen muuttamisesta
(PNE 2/1998 vp) on saatettu eduskunnan tietoon
jakamalla se edustajille.

Pidividjdrjestyksessid olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi tontin myymisesti
Yleisradion elédkeséiitidlle

Toinen késittely
Hallituksen esitys 173/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 37/1998 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 37. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
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Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdian
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

2) Hallituksen esitys Uzbekistanin kanssa tulove-
roja koskevan kaksinkertaisen verotuksen viltti-
miseksi ja veron kiertimisen estdmiseksi tehdyn
sopimuksen erdiden médrdysten hyviksymisesti

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 198/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 38/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 38. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jilkeen ryhdytiddn lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

3) Hallituksen esitys Itivallan, Suomen ja Ruotsin
liittymisesti yleissopimukseen kaksinkertaisen ve-
rotuksen poistamisesta etuyhteydessi keskeniiéin
olevien yritysten tulonoikaisun yhteydessi tehdyn
sopimuksen erdiden méairiysten hyviksymisestid

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys 199/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint® 39/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinto
n:o 39.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.

4) Hallituksen esitys laiksi indeksiehdon kiyton
rajoittamisesta annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Hallituksen esitys 200/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 40/1998 vp
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Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinté
n:o0 40.

Keskustelu:

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Tassd jatke-
taan indeksiehtolakia. Taytyy todeta, ettd timi
on maaraaikainen. Aikoinaan on esitetty pelkoja
siind suhteessa, ettd jos sopimusehtoja voidaan
kytked indeksiin, se saattaa aiheuttaa inflaatiota.
Toisaalta kuitenkin tiytyy todeta, ettéi indeksieh-
tolaki on toiminut varsin hyvin. Yhteiskunnassa
on selvid tarpeita tietyissé tilanteissa kytked sopi-
musehtoja indeksiin ja silid tavalla saattaa tiettyd
turvaa, joka on myoskin omiaan vaikuttamaan
sithen, ettd inflaatio ei sitten sopimuskorotusten
tai muiden muntosten johdosta laukkaa tarpeet-
toman paljon, jos esiintyy epivarmuutta siiti,
mik4 inflaation méird kaiken kaikkiaan voisi
olla.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan pdattyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi valtion maksuperuste-
lain muuttamisesta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys 203/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 41/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietint®
n:o 41.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen kisittely julis-
tetaan paattyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi merilain 1 luvun 8 §:n
muuttamisesta

Ensimmaiinen kasittely
Hallituksen esitys 219/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietint6 14/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikkennevaliokunnan mietintd n:o 14.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotuksen ensimmainen kisittely julis-
tetaan paattyneeksi.

7) Hallituksen esitys Kazakstanin kanssa kansain-
vilisesti maantieliikenteestéi tehdyn sopimuksen
eriiden médiriysten hyviksymisests

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys 220/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 15/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikennevaliokunnan mietintd n:o 15.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmainen kisittely julis-
tetaan pddttyneeksi.

8) Hallituksen esitys laiksi maa- ja metsiitalouden
rakennepoliittisista toimenpiteistii annetun lain
31 §:n muuttamisesta

Ensimmdiinen késittely

Hallituksen esitys 135/1998 vp

Maa- ja metsatalousvaliokunnan mietintd 9/
1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 9.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

9) Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tyojir-
jestyksen muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Puhemiesneuvoston ehdotus 2/1998 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ett asia lahetettiisiin perus-
tuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Puhe-
miesneuvoston ehdotuksessa ldhdetidin siitd liik-
keelle, etti ei olisi mahdollista toimia samanai-
kaisesti europarlamentaarikkona ja kansanedus-



Kansanedustajan kaksoismandaatti

tajana. Haluaisin muistuttaa, ettd tdmi ei ole
kaytantd kaikissa EU-maissa. Monissa EU-
maissa on mahdollista olla samanaikaisesti euro-
parlamentin jasen ja myoskin paikallisen kan-
sanedustuslaitoksen jasen. Suomen osalta puhe-
miesneuvoston ehdotus kuitenkin tuntuu tarkoi-
tuksenmukaiselta. Pelkistddn jo etdisyyksistd
johtuen ei ole tarkoituksenmukaista, ettd olisi
samanaikaisesti molemmissa toimielimissa edus-
tajantointa hoitamassa.

Sen sijaan haluaisin, arvoisa puhemies, kiin-
nittid huomiota siihen, ettd timi toivon mu-
kaan ei tule tarkoittamaan siti, ettd kansan-
edustaja ei voisi asettua ehdokkaaksi eurovaa-
leissa tai yhtd lailla pdinvastoin europarlamen-
taarikko el voisi asettua kansanedustajachdok-
kaaksi, jos hidn sen katsoo asianmukaiseksi.
Hin joutuu tekemidn sitten valinnan, jos tulee
valituksi molempiin, sen suhteen, kummassa
tyoskentelee. Tdna vuonnahan téstd aiheesta on
kiyty keskustelua aika paljon siitd syystd, ettd
meilld on eduskuntavaalit lihes samanaikaisesti
kuin europarlamenttivaalit. Timahén on oike-
astaan sattumaa. Normaalisti niin ei tule kay-
ma#n, ja siind suhteessa toivoisin, ettd tami
padtos, jos tastd tulee eduskunnankin pditds, ei
johtaisi sithen, ettd mainitsemissani tapauksissa
ehdokkaaksi asettuminen ikadn kuin tulisi kiel-
letyksi.

Ed.Aittoniemi:Rouvapuhemies! Pidin
taysin mahdottomana sitd, on sitten kysymys
misti maasta hyvinsi, vaikka mehin emme tie-
tysti toisten maiden asioihin voi puuttua, ettd
sama henkild olisi sekd kansanedustaja ettd euro-
parlamentaarikko. Sehdn menee kaikkien so-
vinnaisuuksien yli.

Meilld on ndhty kovasti vaivaa siité, ettd jos
kansanedustaja tulee valtioneuvoston jiseneksi,
niin hinen pitdisi jittd4 eduskunta ja tdnne pitai-
si tulla hinen tilalleen joku toinen. Siti mina
pidan tarpeettomana, koska on erinomaisen
hyva asia, ettd hallituksen jdsenet, jotka ovat
kansanedustajia, ovat myos td4lld sidoksissa si-
kili, ettd silloin vuorovaikutus tietysti valtioneu-
voston ja eduskunnan vililld on erinomainen
asia.

Mutta se, ettd joku olisi edustajana tialla kan-
sanedustuslaitoksessa sekd europarlamentissa,
on ihan mahdoton asia, jos ajatellaan nykyaika-
na. Joskus 15 vuotta sitten se olisi ollut mahdol-
lista, mutta se oli silloin. Silloinhan oli kaikki
mahdollista. Nykyisin asioita katsotaan hiukan
toisella silméall.
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Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Meilldkin
kaytiin keskustelua siitd, voisiko samanaikaisesti
olla edustajana sekd Suomen eduskunnassa etti
Euroopan parlamentissa. Keskustelussa paadyt-
tiin ratkaisuun, jonka muun muassa ed. Aittonie-
mi dsken totesi, ettd me suljemme pois mahdolli-
suuden olla molemmissa parlamenteissa samaan
aikaan, painvastoin kuin monissa muissa EU-
jasenmaissa on. Puhemiesneuvoston ehdotus nyt
vakiinnuttaisi timén kdytinnén,

Korostan samalla, ettd on tirkedd, ettd meilld
on mahdollisuus ratkaista ehdokkuutensa vaa-
leissa niin, ettd on mahdollista asettautua ehdok-
kaaksi parlamenttikauden keskenkin kumpiin
tahansa vaaleihin. Eli se, mitd ed. Kiljunen toi
esiin, on mielestdni oikea ndkemys. Kokemus
Suomen eduskunnasta varmasti on eduksi, kun
toimitaan Euroopan parlamentissa. Siin4 mieles-
sé nakisin, ettd jatkossakin olisi mahdollista Suo-
men eduskunnassa kansanedustajana toimivien
asettua Euroopan parlamentin vaaleissa ehdok-
kaaksi ja titd kautta sitten sinne mahdollisesti
tultuaan valituiksi hyodyntdd sitd kokemusta,
mik3 Suomen eduskunnan jaseneni on saatu.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Vaikka
tima4 esitys on oikea, niin on samalla todettava,
ettd tietynlainen pelin mahdollisuus kuitenkin
uusienkin sdannosten mukaan jai jaljelle. Tilan-
nehan on se, ettd europarlamenttiin valittu kan-
sanedustaja, vaikka hidn on jittanyt tehtivinsi,
voi palata eduskuntaan koska tahansa, ja timi
antaa peliin tietyn mahdollisuuden, joka luon-
nollisestikaan ei voi olla heikentimattd ainakaan
sen henkildn ty6td, joka on ikdidn kuin varamie-
hend tullut europarlamenttiin valitun tilalle edus-
kuntaan.

Haluaisin my®s todeta sen, ettd monissa mais-
sa on tilanne todellakin se, etta europarlamentin
jasen voi toimia myos kansallisissa parlamenteis-
sa. Mielestdni tdmé ensi sijassa osoittaa kylld
europarlamentin huonoa arvostusta, josta 0soi-
tuksena on mydskin se, ettd varsin usein huomat-
tava osa europarlamentin jasenisti on kokonaan
poissa tydskentelystd. Osa parlamentin jisenistd
ei ndytd lainkaan osallistuvan europarlamentin
tyohon. On vaikea sanoa, miti tissd suhteessa
pitdisi tehdd. Matka- ja piivarahojen kiristys on
jo johtanut siihen, ettd osallistumisaktiviteetti
europarlamentin tyohon on jonkin verran nous-
sut.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Olisin
hieman himmentynyt ed. Laakson tavasta tar-
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peettomasti alistua medioiden virittiméidn ta-
paan tarkastella kansanedustajien tydté, parla-
mentaarikkojen tyotd. Minusta se ei ole pelin
mahdollisuutta, jos henkil6, joka on ehdokkaana
jommassakummassa vaalissa, vaikka onkin toi-
sen parlamentin jasen, tullessaan valituksi vaih-
taa tyoskentely-ympéristodnsa. Tdmi on luonte-
vaa parlamentaarista toimintaa, tiysin luonte-
vaa muissa maissa. Suomessa jostain merkillises-
td syystd tAimintapainen toiminta katsotaan pe-
laamiseksi.

Ed. Johannes Koskinen: Arvoisa puhe-
mies! Muistuttaisin siitd linjasta, joka eduskun-
nalla oli tuolloin 94, kun tima véliaikaisjarjestely
hyviksyttiin. Silloinhan laajalti pyrkimyksena oli
totaalinen kaksoismandaatin estiminen. Sen ta-
kia, ettd Euroopan unionin vaalisaannokset eivat
sitd mahdollistaneet, paadyttiin tihén viliaikai-
seen ratkaisuun ja ylipaansa sithen malliin, etti
europarlamenttiin valitut kansanedustajat eivit
joudu pysyvisti eroa hakemaan, vaan hakevat
ikddn kuin virkavapautta kansanedustajan toi-
mesta siksi aikaa, kun hoitavat Euroopan parla-
mentin jasenen tehtavid. Eurohuoneen vaalisda-
dJsti ollaan muuttamassa, ja todennikoisesti jat-
kossa olisi mahdollista tillainen totaalinen kak-
soismandaatin kieltokin, mutta nihdakseni tama
malli Suomen oloissa on toimiva. Toivottavasti
tillaisia kaksoiseshdokkuudella pelaavia ehdok-
kaita ei kovin paljon ole, jotka juuri rapauttavat
vaalijirjestelmin ikd4n kuin hyviksyttavyytti ja
uskottavuutta. Tdstdhdn on ldhinné porvarillisel-
ta puolelta esimerkkejd menneisté vaaleista.

Ed. L aakso: Rouva puhemies! Pidin tie-
tenkin oikeana sitd, ettd esimerkiksi istuvalla
kansanedustajalla on mahdollisuus olla ehdok-
kaana europarlamenttivaaleissa ja ettd hdn jattda
mahdollisesti valituksi tultuaan paikkansa edus-
kunnassa.

Mutta, ed. Kiljunen, olisi mielenkiintoista ol-
lut kuulla teiddn kisityksenne, kun te arvostelitte
késitystani pelin polititkasta. Jos esimerkiksi
Paavo Viyrynen olisi pdattanyt viime viikolla
tullakin takaisin eduskuntaan, niin olen-aivan
varma, etté te olisitte kylla ollut aivan eturuodus-
sa syyttimissd Paavo Viyrysti pelin politiikasta.
Taméan kaltaisen nykyjarjestelmd mahdollistaa,
eli on mahdollista keinotella tulolla takaisin, ja se
pitisi mielestini vield estdd.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Aavis-
tuksen verran olen hammentynyt sekd ed. Johan-
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nes Koskisen ettd ed. Laakson puheenvuoroista
edelleenkin, kun puhutaan kaksoismandaatilla
pelaamisesta. Mistd syystd tdssd on rakennettu
tillainen merkillinen kynnys olla kansanedusta-
jana ja olla europarlamentaarikkona, muutoin
kuin silté osin, etti on tietysti etdisyyksien vuoksi
hankala hoitaa yhtdaikaisesti molempia tehté-
vid.

Samanaikaisesti me kansanedustajat kylld
kuitenkin olemme monilla tasoilla kaksois- tai
kolmoismandaateilla luottamustehtivissd, mu-
kaan lukien paikallishallinto, jossa olemme mu-
kana. Kaytintd Euroopan unionin puitteissa on,
ettd téllainen kaksois- tai kolmoismandaatti on
mahdollista. En haluaisi sitd kutsua pelaamisek-
si, vaan tissi tdytyy ottaa tarkoituksenmukai-
suussyyt taustalle, minkd vuoksi olisin itsekin
yhtymaéssd puhemiesneuvoston kantaan.

Missdan tapauksessa en alistu timantapaiseen
keskusteluun, mihin ed. Laakso oli titd viemas-
sd, ettd nostamme yksittdisia nimia esille. Tadlla
viitattiin europarlamentaarikko Viyryseen. Mi-
nusta on hyvinkin halpamaista ldhtea sielta kaut-
ta liikkeelle. Henkilo1la, joka on julkisesti jo mo-
neen kertaan hirtetty, yritetddn argumentoida
taalla, ettd asia tulisi siti kautta ikd4n kuin perus-
telluksi.

Ed.K ek k onen : Arvoisa rouva puhemies!
Minidkin puuttuisin ed. Laakson puheenvuo-
roon, kun hin kertoi meidén, siis sosialidemo-
kraattien, oletetun kannan siihen seikkaan, mi-
ten Paavo Vayrynen on aikonut kayttaytyé tule-
vissa vaaleissa. (Ed. Laakson vilihuuto) — Niin,
todellakaan en tiedi, tarkoittiko ed. Laakso ed.
Kiljusta vai sosialidemokraatteja yleensi. Mina
tulkitsin, etti sanalla “te” te tarkoititte sosialide-
mokraatteja yleensa.

Minusta, arvoisa rouva puhemies, toisten ih-
misten motiivien asettaminen kyseenalaiseksi sil-
14 tavoin, kuin ed. Laakso teki, on hivenen halpa-
maista. Tédsséd mielessi olen kovin samaa mieltd
kuin ed. Kiljunen. Ei pidd tillaisten mutkien
kautta arvostella sellaisia ihmisid, joita haluaisi
arvostella suoraan.

Ed. Kemppainen:Rouva puhemies! Jos
nykyisestd eurokansanedustaja Vayrysesti, joka
on myds timén eduskunnan jsen halutessaan, ei
olisi kyse, tuskin meilld olisi néiti lainsd4déntd-
j&; sen verran reaktiivisia ndmai kaikki esitykset
ovat olleet hinen toimenpiteilleen.

Ed. Johannes Koskinen aloitti keskustetun
kaksoisehdokkuudesta. Minusta se on aivan sa-
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man tyyppistd reagointia tdhin kysymykseen.
Tami ongelmahan on pelkdstddn sen takia ja
tilla kertaa olemassa, etti meilld on vaalit ndin
lahekkiin toisiaan. Normaalitilanteessa tallaista
keskustelua ei pitaisi nostaa etkd tdssakdan ti-
lanteessa. Demokratiassa pitdad olla aina mah-
dollisuus puolueilla ja valitsijayhdistyksilld ni-
metid ehdokkaikseen sellaiset henkildt, jotka ne
katsovat parhaiksi sithen tehtivaan, riippumat-
ta heidan senhetkisistd luottamustoimistaan.
Kiiytinnossa on niin, ettd europarlamentissa ja
tialla edustuslaitoksessa ei voi olla yhta aikaa,
mutta toki moni muu luottamushenkildyhdistel-
ma on mahdollinen maakuntatasolla ja kuntata-
solla.

Ed. Vaistd: Arvoisa puhemies! On tietysti
syytd korostaa, etti timén tyyppinen lainsdé-
dantd on tehtidva yleispiteviksi, ei ketdén erityi-
sesti nimettavaé henkildd varten. Mielestani 8-
nestijilla on oikeus ja jopa velvollisuus aina ar-
vioida ehdokkaidensa toiminta. Jos on ehdok-
kaita, jotka on valittu sekd Suomen eduskuntaan
ettd Euroopan parlamenttiin, niin Adnestajat kyl-
14 seuraavat, miten nadméa henkildt toimivat, ja
varmasti osaavat tehdi oikean johtopditdksen.
On arvioitava, missa kunkin toiminta parhaalla
tavalla koituu niiden tavoitteiden arvoiseksi,
mitd dinestdjat ovat ehdokkaita valitessaan aset-
taneet.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus asian lihettami-
sestd perustuslakivaliokuntaan hyvéaksytéén.

10) Lakialoite laiksi rikoslain muuttamisesta an-
netun lain 17 luvun 10 §:n muuttamisesta

Liahetekeskustelu
Lakialoite 96/1998 vp (Jaakko Laakso /vas ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettiisiin lakiva-
liokuntaan.

Keskustelu:

Ed. L a aks o: Rouva puhemies! Tassé laki-
aloitteessa, joka nyt on kisittelyssé, jonka ensim-
mainen allekirjoittaja olen ja jonka on allekirjoit-
tanut lukuisa joukko muita kansanedustajia, eh-
dotetaan rikoslain uskonrauhaa koskevan sdén-
noksen muuttamista siten, ettd Jumalan pilkkaa-
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mista koskeva kohta rikoslain 17 luvun 10 §:sti
poistettaisiin.

Jos katsomme lainsdddanndn kehitysté, niin
jo vuoden 1889 rikoslain saatamisen yhteydessi
oikeustieteessi oli kiistanalainen kysymys siita,
mitd oli pidettdvd uskontorikosten suojelukoh-
teena. Rikoslaissa omaksuttiin tuolloin, siis vii-
me vuosisadan loppupuolella, silloisissa oloissa
verraten uudenaikainen kisitys. Silloisen rikos-
lain valmistelutdistd ilmenee, ettd uskontorikok-
sia koskevien sddnndsten tarkoituksena oli suo-
jella lahinna kansalaisten uskonnollisia tunteita.
Kuitenkin vuoden 1889 rikoslain sidnnoksista
katsottiin vield 10ytyvan merkkeja aikaisemmin
vallinneesta ja viime vuosisadan lopulla laajoissa
piireissd hyviksytystd kisityksestd, jonka mu-
kaan erdit uskontorikokset kohdistuvat Juma-
laan, kuten myos siita kasityksestd, etta rikosoi-
keuden tehtdvana on suojella vallitsevaa uskon-
toa harhaopeilta.

Uskontorikoksia koskevien rangaistussidin-
ndsten perusteena on katsottu olevan myds sen
ajatuksen, ettd uskonto kuuluu yhteiskuntajir-
jestysta yllapitaviin rakenteisiin ja ettd rangais-
tussadnnodsten yhteni tarkoituksena on krimi-
nalisoida yleisti uskonnollisuutta murentavia te-
koja. TAmi on se tausta ja perusta, jolta rikoslain
kehitysta ja rikoslaissa tapahtuneita muutoksia
on syytd arvioida.

Nykyisin katsotaan yleisesti, ettei uskonto sel-
laisenaan ole uskontorikosten suojelukohde.
Suojelukohteeksi katsotaan kansalaisten uskon-
nolliset vakaumukset ja tunteet sekd uskonrauha
yhteiskunnassa, kuten oikein onkin. Kiistanalai-
sena sita vastoin pidetdan siti, voiko rikosoikeu-
dellisen suojan kohteena olla Jumala.

Eduskuntahan kisitteli asiaa hiljattain. Edus-
kunnan tdysistunnon toisessa kisittelyssi ddnin
74—69 jumalanpilkka lisdttiin lakivaliokunnan
mietinndén ehdotukseen, ja nidin tiysistunnon
enemmistOn kanta voitti myds suuressa valio-
kunnassa d4nin 13—12.

Mielestdni kuluvan vuoden kesdkuussa edus-
kunnassa ratkaistiin jumalanpilkkaa koskevan
kohdan sailyttiminen uskonrauhaa koskevassa
rikosnimikkeessd varsin satunnaisella eduskun-
taenemmistolld ja ilman, ettd hallituksen esityk-
sestd poikkeavaa sddnndsehdotusta olisi kisitel-
ty perustuslakivaliokunnassa. Sen takia olemme
padtyneet esittdimain jumalanpilkkaa koskevan
kohdan poistamista sddnndksesta.

Panin mielenkiinnolla merkille, etti muun
muassa kaikki arkkipiispachdokkaat ja myos
valituksi tullut ja arkkipiispaksi nimetty esittivat
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omana kantanaan, ettei Jumala tarvitse timin
kaltaista lainsdddant6a suojakseen. Myds kirkon
kanta lakiesityksen valmistelussa oli saman
suuntainen. Mutta mielenkiintoista oli se, ettd
kuitenkin eduskunnan ddnestyksessi enemmistd
kansanedustajista katsoi, tosin varsin pieni
enemmistd ja ehkdpa satunnainenkin enemmis-
to, Jumalan tarvitsevan téllaista lain suojaa puo-
lelleen.

Lakialoitteeni ldhtee siitd, ettd uskonrauhan
rikkomisesta voidaan rangaista. Eli jos joku
loukkaamistarkoituksessa julkisesti herjaa tai
hapiisee sitd, mitd uskonnonvapauslaissa tarkoi-
tettu kirkko tai uskonnollinen yhdyskunta muu-
toin pitdd pyhini, tillaisesta teosta voidaan tuo-
mita uskonrauhan rikkomisesta sakkoon tai van-
keuteen enintdin kuudeksi kuukaudeksi. Eli la-
kialoitteessani pitaydyn osaan hallituksen esityk-
sestd ja sithen nimenomaiseen kohtaan, joka oli
hallituksen esityksen ldhtdkohta, mutta ehdotan
poistettavaksi sité kohtaa, jossa nimenomaisesti
Jumala saa suojakseen erityisen pykalan.

Ed.V iist 6 :Arvoisa puhemies! Ed. Alaran-
ta ei nyt ole paikalla. Hén oli aloitteellinen, kun
ed. Laakson mainitsema muoto eduskunnan
suuren salin d4nestyksessi ja siltd pohjalta myo6s
suuren valiokunnan ddnestyksessid muotoutui.
On varmaan niin, ettd Jumala ei tarvitse meidian
lakejamme suojakseen. Toisaalta pitda kysyi,
minki asian tai kenen kannalta tdmé on vahin-
gollinen, haitallinen.

Eikohén lopulta ole niin, ettd lainsdidannon
kehityksessd, josta ed. Alarannalla on varsin
seikkaperiinen selvitys, on sittenkin ollut tissi-
kin talossa Korkeamman voiman johdatus, Luo-
jan kési, mukana, niin ettd sdinndokset ovat pysy-
neet tdlld kannalla. Olen itse ollut mukana siind
enemmistossd, jonka voimin lainsdddiantd on
saanut nykyisen muotonsa, ja mielestini timi on
kohdallaan.

Ed.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies! It-
sekin kuulun sithen pysyvddn satunnaiseen
enemmistoon, joka ddnesti aikanaan, kun kesil-
13, milloin siitd ddnestettiinkin, tdimén puolesta,
ettd Jumala-sana laissa sdilyy. En pidé sitd miten-
kadan pahana. Pdinvastoin se kuvastaa jotain
meiddn suomalaisten arvopohjastakin, miki
padsadntodisesti on ohjannut lakiemme tekemis-
t4. Siihen kuuluu hyvin pitkalle niitd normistoja,
mitkd esimerkiksi Raamatusta voi [ukea. Kési-
tykseni mukaan se pohja perustuu myos jollakin
tavalla kristilliseen nakemykseen.
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Ed. Laakso perusteluissaan totesi, etti joskus
vanhaan aikaan, kun suomalaiseen lainsaidan-
to6n 1800-luvulla tai milloin on otettukin tata
ajattelua, ndhtiin, jotta jos loukkaa Jumala-sa-
naa, se olisi yleistd uskonnollista perustaa mu-
rentavaa. Minusta meidén pitdisi enemmén tissi
ajassa miettid, milld tavalla uskonnollisuutta voi-
taisiin enemmain nostaa, koska se ei ole ollut
paha asia. Minusta pitdisikin enemmén olla ar-
vokeskustelua, mika ldhtee kristillisyydesta. Sii-
na mielessd en titd nikisi ollenkaan pahana, ettd
yhdessa kohdassa laissa Jumala-sana nikyykin.

Ed. Kek k onen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Lahtela muisteli lainsddddnt64 ennen mui-
noin. Se oli siis 1889, kun edeltdvi laki laadittiin,
aivan kuten ed. Laakso oikein muisti ja totesi, ja
se tehtiin erilaisessa maailmassa, kuin missi me
nyt eldimme. Mini taisin kuulua siihen vihem-
mistd0n, joka katsoi viimeksi asiaa kasiteltdessa,
ettd Jumala ei tarvitse lainsaddannon suojaa. Itse
asiassa Jumalan asiaa, jumaluutta ylipddtinsa, ei
voida kasitelld karidjaoikeudessa.

Mutta se tissd on tirkedtd, mihin myds ed.
Laakso viittasi, eli uskonrauha on pyha asia.
Téssd mielessd panen nyt, arvoisa rouva puhe-
mies, pienen pukinsorkan ed. Laakson esityk-
seen. Kun tdm4a asia tuli ratkaistuksi ei kovin
kauan sitten 4anin 74—69, oli se satunnainen tai
ei-satunnainen enemmistd, se kuitenkin ratkais-
tiin. Uskonrauhamielessd mina hiukan tohtisin
arvostella titd lakiesitystd. Minusta asia tuolloin
késiteltiin, ja ihan yleisen uskonrauhan vuoksi en
pidé kovin tarkoituksenmukaisena miltian kan-
tiltakatsottuna timén asian yha uudelleen pyorit-
tamistd taalla, koska kuten sanottu, Jumala nyt
varmaankaan ei meidin suojelustamme kaipaa.

Ed.L a a k s o : Rouva puhemies! Itse asiassa-
han viime kadessd on kysymys siitd, minkélaisen
lainsdiddnndn nykyaikainen oikeusvaltio tarvit-
see. Kisitykseni mukaan nykyaikaisen oikeus-
valtion rikoslaki ei voi toimia tietyn uskontokun-
nan Jumala-késityksen vilineena silloin, kun on
kysymys erilaisten uskonnollisten tai maailman-
katsomuksellisten ndkemysten kilpailusta. Tama
on yksi keskeinen lahtékohta siina, ett olen teh-
nyt timén aloitteen.

Myos eduskunnan lakivaliokunta perustelles-
saan samanlaista kantaa, kuin nyt itse esitiin,
14hti siitd, ettd rikoslakiin ei tule sisallyttia jon-
kin tietyn uskonnollisen vakaumuksen element-
tejd, esimerkiksi mainintaa Jumalasta, siksi ettd
rikoslain sddnndsten on oltava hyviksyttivid
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my6s niiden kannalta, jotka eivit tunnusta esi-
merkiksi kristillistd uskoa. Tama on ollut peruste
ja lahtokohta lakialoitteelle.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéaksytién ja
asia lahetetddn lakivaliokuntaan.

11) Lakialoite laiksi tuloverolain 124 §:n muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 114/1998 vp (Esko-Juhani Tennild /
va-r)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lahetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd asia jatetddn pOydille huomenna pidetti-
vain eduskunnan istuntoon.

Toinen varapuhemies: Kun asiaa
ei ole yksimielisesti pddtetty ldhettdd valiokun-
taan, on asia jadvi poydille. Kehotan seuraavia
puhujia kidyttimain puheenvuoron pdydillepa-
non ajasta.

Keskustelu poydéllepanosta julistetaan péét-
tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Puhjo ehdottanut, etti asia pantai-
siin poydalle huomiseen taysistuntoon.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Ed. Puhjon ehdotus hyviksytdin ja asia pan-
naan poydille huomiseen taysistuntoon.

12) Lakialoite laiksi ikédfintyvien tyontekijoiden
osa-aikatyd~ ja osa-aikaelikejirjestelyistii anne-
tun lain 1 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 119/1998 vp (Esa Lahtela /sd ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettiisiin sosiaa-
k- ja terveysvaliokuntaan.
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Keskustelu:

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Esitan lakialoitteessa semmoista ajatusta, ettd
osa-aikaeldke tehtidisiin joillekuille subjektiivi-
seksi oikeudeksi ja tAimai olist maaraaikainen ko-
keilu, koskisi kuorma- ja linja-autonkuljettajia ja
kokeiluaika olisi 1.1.1999—31.12.2000.

Tassahdn kesdlld osa-aikaelikejdrjestelmid
korjattiin silld tavalla, jotta 58:sta 56 ikivuoteen
aikaistettiin sitd systeemid. Siind on vain se on-
gelma, jotta se on niinpdin, ettd jos tyGnantaja ei
salli lahted osa-aikaeldkkeelle, sithen ei my®s-
kadn pddse. Minusta sitd systeemid pitéisi kehit-
taad sithen suuntaan, jotta siind enemméin kun-
nioitettaisiin ihmisen tahtoa, koska parhaiten se
tyontekiji, joka on lahtemissa osa-aikaeldkkeel-
le, tietdd oman kuntonsa, tarpeensa siind, milli
tavalla hdn jaksaa mahdollisesti tydssd pitem-
padn. Minusta sitd puolta ei ole riittavisti tutkit-
tu.

Kohderyhmaksi olen valinnut timmdiset ih-
miset, ennen kaikkea linja-auton- ja raskaan lii-
kenteen kuljettajat, se on seki ettd. Linja-auto-ja
rekkakuskit tekevit pitkda pdivdd, ja ainakin
timénhetkisen kisityksen mukaan sielld tahtoo
olla, ettd useimmilla ovat selkédvaivat jo hyvin
nuorella idlla sitd luokkaa, ettd he joutuvat lihte-
méin elikkeelle jo hyvissd ajoin. Téssi kokeilus-
sa voisi nyt testata tydssi jaksamisen, voisi kat-
soa, miti se vaikuttaa sairaslomiin, mita se tekee
kustannuksina, ja lisidksi se tarkoittaa myos tydl-
listimistd. Samalla voitaisiin testata se, mink4
verran koko alalla timmoistd halukkuutta on
olemassa, ja katsoa kokonaisvaikutus yhteiskun-
nan kannalta, miten edullista se on.

Mind en ole hirvedn paljon tihén aloitteeseen
kerdnnyt nimid. Todennékdisesti tahén olisi tul-
lut enemmaankin. Mutta toivoisin, ettd kun va-
liokunta késittelee asiaa, se ottaisi timan vaka-
valla mielelld ja katsottaisiin, voidaanko edes
tammoinen pieni kokeilu jarjestaa. Kokeitun tu-
loksenahan pita4 tietysti aina olla, jos kokeilus-
ta saadaan myonteisid tuloksia, sen selvittimi-
nen, onko se kokeilu mahdollista laajentaa si-
ten, jotta raskaimmissa ammateissa timmoinen
subjektiivinen oikeus tulisi kaikille, ja miten pit-
kille se voidaan viedid. Mutta se on sitten tule-
vien aikojen asia, eli vuoden 2000 jilkeen on
katsottava, mika lopputulos tdssi kokeilussa tu-
lee olemaan.

Ed. Kekkonen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lakialoitteessa ed. Lahtela korostaa voi-
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makkaasti ihmisen omaa halua. Tietysti se on
iso tekiji kaikessa lainsdddadnnodssa. Tieddn
erditd tapauksia, joissa ihminen on voimak-
kaasti halunnut pois tdistd eldkkeelle, mutta sit-
ten jossain vaiheessa hinelle on tullut myds
oma subjektiivinen halu paistd takaisin tdihin.
Ei heitd kovin paljon ole, mutta erindisissd am-
mateissa timmoisida on. Téllaisen lainsdddan-
nén pulmana on juuri tima. Kun korostamme,
ihan oikein, ihmisen omaa halukkuutta johon-
kin, siithen sisdltyy myds kdéntépuoli. Aina,
kun tillaisia lakialoitteita tulee késittelyyn, mi-
nusta sekin puoli kannattaisi ottaa huomioon.
Voi muuten hyvinkin olla, ettd jos ed. Lahtela
olisi kysynyt nimedni tihén, olisin ollut mukana
allekirjoittamassa, mutta téllaisena ihan yleis-
huomiona tdmin kaltaisesta lainsdddinndstd
minusta kannattaisi sekin puoli joskus ottaa
huomioon.

Ed. O lin: Arvoisa puhemies! Se, ettd asiasta
on tehty lakialoite, osoittaa, ettd asiakokonai-
suuden suhteen on tehtdva jotain, arvioitava ja
tarkistettava nykytilannetta, ja vaikka esityk-
seen liittyy varmasti monia seikkoja, joita ei kir-
joitetusta tekstistd ndy, mielestdni timd asia on
tutkittava. Palaute kentdlti on nimittidin kan-
sanedustajille varsin vakava niissi asioissa. Vii-
meisimpid ovat esimerkiksi tapaukset, joissa
henkilolld on ollut usean vuoden tydkyvyttd-
myys, joka on madritelty paitsi astman kautta ja
paitsi nikamien hdvidmisen kautta my0s henkis-
ten vaivojen kautta. Jos vield on tapauksia, joissa
jossain muussa Euroopan unionin maassa on
myo&nnetty tyokyvyttomyyselike ja meilld sité ei
ole myodnnetty, edessd on: mik4, silloin on kysyt-
tava,

Asia vaatii ehdottomasti pohdintaa, ja mieles-
tini tdhan liittyy myds ammattietiikka kysy-
myksend. Olen himmastellyt esimerkiksi 144ka-
rikunnan ammattietiikan kysymyksié siitd nako-
kulmasta, ettd paikallistasolla usea lddketieteen
hyvaksytty asiantuntija tutkii potilaan tyokyvyt-
tomyysprosessissa mutta Helsingissd nikemitti
asiakasta tehddidn hyvinkin jyrkat kieltivat pda-
tokset.

Ed. Peltomo: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Lahtelan aloite ldhtee siitd, ettd linja-auton-
kuljettajat ja kuorma-autonkuljettajat voisivat
omasta halustaan siirtyd 56-vuotiaina osa-aika-
elikkeelle. TAim4d on varmasti hyvad tarkoittava
lakialoite.

Minusta puutteeksi jaa se, ettd ei mietitd lop-
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puun saakka, mitkd ovat niitd ammatteja, joissa
ennenaikaisesti voimat uupuvat. Oma ndkemyk-
seni on, ettd tdhin pitdisi ehdottomasti liittdd
myds palomiehet. Palomiesten osaltahan on teh-
ty selvid tyGolobarometreja, jotka osoittavat,
ettd heidan nykyinen elikeikdnsd on aivan liian
korkea. Tieddmme my0s sen, ettd palomiesten on
aika vaikea tini pAivAnd piastd osa-aikaeldk-
keellekin, kun he ovat valinneet ammatillisen eli-
keidn.

Tama aloite kaiken kaikkiaan pitdisi tarkas-
tella uudelleen ja katsoa ne todella raskaat am-
matit, jotka tahén pitaisi lukea. Mutta mielestani
ihan harkintaan ja pohdiskeltavaksi tarkoitettu,
vakavasti otettava lakialoite.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Esitetyssd puheenvuorossa unohtui semmoinen
pikku juttu, joka on tirkei. Nythan osa-aikaeli-
kesysteemissd voidaan vaikka paivittdin olla
elakkeelld ja tyOssd, ja tdssd mind esitidn silld
tavalla tata asiaa, jotta se olisi vihintddn kahden
viikon jaksoissa. Tuohon ammattikuntaan ei oi-
kein kdy semmoinen, jotta ollaan joka toinen
pdivé elikkeelld ja joka toinen tdissd. Semmoi-
nen kahden viikon jakso minusta on hyva. Sitd
pitaisi miettid monissa muissakin osa-aikaeldke-
jdrjestelyissi, ettd tulisi semmoinen hyva lepojak-
$0 ja sitten voitaisiin olla myos tydssi.

Epailyksiin, jotka on todettu. Ed. Kekkonen
epdili, milld tavalla péddsee pois, jos sattuu, ettei
tykkaskadn tistd hommasta. Minusta nami
ovat juuri sen kokeilunajan juttuja. Pitdd katsoa,
miten se mekaniikka toimii ja millaisia kokemuk-
sia saadaan, ja sen perusteella sitten tehda kor-
jaavia toimenpiteitd. Sen tdhden lainsdatajat
yleensd paikalia ovat, ettd jos huomataan virhe,
se pitdd oikaista.

Sitten ed. Peltomon huomautukseen siiti, etti
tissa pitisi olla palomiesten. Siihen pitdisi lisdtd
hirvedn paljon: kaivoksessa tydskentelijat, met-
surit. On hirvean paljon raskaita ammatteja, jois-
sa joudutaan ennenaikaiselle elidkkeelle lahte-
midn, mutta tieddn, ettd tdimmodinen pienikin
paddnavaaminen on, kuulkaa, niin kova juttu,
ettid todennikoisesti jotkut tdssikin salissa voi-
vat oikealta laidalta kohta kiydi ampumaan jos-
tain alas.

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Varmasti
on tarpeen kokeilla ja selvittdd erilaisia mahdolli-
suuksia, joilla voidaan ihmisten ja arkipdivin
tarpeet mahdollisimman hyvin ottaa huomioon,
niin ettd tydssd jaksamista voidaan lisiti ja toi-
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saalta jaksottaa tyossdoloa. Kaikki tiedimme,
ettd tyottomyys jatkuu edelleen vaikeana. Niin
on etenkin nuorten, ammattiin valmistuneiden
osalta. Siitd syystd on aivan aiheellisesti kysytty,
olisiko ik#dntyneempien ja jo monin tavoin tyds-
sd joko ruumiillisen rasittavuuden tai henkisen
rasittavuuden takia uwupuneiden osalta tehtavi
ratkaisuja, joilla he voisivat siirtya elakkeelle ja
nuoria saataisiin tyohon tilalle. Tdmi tulee ihan
eldvin elamin tarpeista.

Toisaalta on syytd korostaa, ettd paitsi ruu-
miillisen tydssd jaksamisen myos henkisen rasit-
tavuuden osalta uupumusta on tdnd paivini en-
tistd enemmén. Tastd syystd ne ammatit ja ne
tehtidvit, joissa ithmiset vdsyvat ja haluaisivat
paastd elakkeelle, ovat lisdéntymissd. Tadmén
vuoksi olisi varmaan tarpeen myds entistd enem-
man erilaista tydokunnon ja kuntoutuksen tehos-
tamista saada toisaalta aikaan.

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Nykyi-

sissd tyokyvyttomyyseldkejarjestelmissd ja en-
nenaikaisen elikkeen jirjestelméssd on monia
sellaisia kohtia, mitk# pitdisi ehdottomasti kor-
jata.
! Tami ed. Lahtelan aloite on oikean suuntai-
nen, mutta sanoisin, ettd mielestani taysin riitta-
maton. Pitaisi erityisesti korostaa sitd, ettd tyon-
tekija voisi itse, kun hidn on tayttdnyt 55 vuotta,
vaikuttaa sithen, jadko6 hin eldkkeelle, jos hinelld
on esimerkiksi pitkd tyOhistoria takanaan ras-
kaissa, kuluttavissa ammateissa. Niitihdn on
tietenkin hyvinkin paljon, ja niitd voisi luetella.
Muun muassa metallin valimotutkimus osoitti,
etti metallissa on runsaasti sellaisia ammatteja,
joissa tydontekijat eiviit kestd edes 55 vuoteen,
heidén terveytensa ei kesta.

Tissd on ongelmana nykyisin myos se, ettd
tyokyvyttomyyseldkehakemuksia hyldtddn huo-
mattavasti enemman. Viime vuonna hylkayspro-
sentti oli 21,2 prosenttia. Se on siis kasvanut
jatkuvasti, vaikka tydkyvyttomyyseldkehake-
muksia tehddin vihemmain, Viitin edelleenkin,
ettd 1aakirit eivat ole kyvyttdmid arvioimaan
ihmisten tyokykyisyyttd, vaan on kiristetty tie-
toisesti padsya tydkyvyttomyyselikkeelle.

Toinen asia, joka vaikuttaa loppuunpalami-
seen, on se, ettd myos sairauspdivirahojen hyl-
kiysprosentit ovat kasvaneet. Se myds vaikuttaa
sithen, ettd ihmiset palavat loppuun, koska heille
ei mydnneti edes sairausajalta sairauspiiviraho-
ja. Tietenkddn kovin pitkddnhén ei kukaan sai-
rasta, jos ei mitddn korvausta saa. Niin ollen
tami koko asia pitéisi kylla ottaa todella vaka-
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vaan kasittelyyn eikd jatkuvasti siirtia erilaisilla
verukkeilla eteenpdin.

Ed. Kantalainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Lahtelan aloite on tietysti than hyvi ja
mielenkiintoinen sithen nihden, etti me olemme
juuri tosiaan, niin kuin sanottu, muuttaneet osa-
aikaeldkkeelle padsemisen alarajaa eli se on pu-
dotettu 56 ikdvuoteen.

Tédssd on pari sellaista asiaa, joita varmasti
kannattaisi miettid.

Ensinnd henkildkohtaisesti vierastan sita, etti
me [dhtisimme jollekin ithan nimetylle pienelle
joukolle tatd asiaa katsomaan. Téassa pitaisi ky-
symys nihda ehkd hiukan laajemmin, miten
tdma voisi toimia.

Toisaalta tulisi nihdd myds se, milli tavalla
pakote, jos nditd pakotteita tehddin — mini
niitd vierastan — on kiytinndssi hoidettavissa
niin, ettd se ei sitten aiheuta vastareaktiota ja ole
vaikuttamassa mahdollisesti kielteisesti tyolli-
syyteen ja nimenomaan niin, ettei se vaikuttaisi
kielteisesti vanhempien henkildiden tyollistymi-
seen, joka minun mielestini on d44rimmaisen tar-
ked asia, koska meilld onikdrasismiongelma ihan
selkedstikin ollut ndkyvissa.

Yhtd lailla haluaisin kylla tdssd yhteydessa
tuoda esiin sen, ettd kylld meiddn tassi salissa
pitdisi muistaa se pientydnantajan ja pienyritti-
jin tydkyky, jaksaminen ja uupuminen, joka on
varsin tdrked silloin, kun meidan tyollisyydes-
tdmme halutaan huolta pita4. Eli tissd mielessi
kokonaisuus on Zirimmaisen tirked. Taytyy
miettid, miten se on jirkevasti hoidettavissa.

Ed. M. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olen jonkun verran ed. Kantalaisen kanssa
samaa mieltd tdstd aloitteesta sen suhteen, ettd
tissd on liian pieni ryhmd. Jos nyt pohditaan
sitd, ettd esimerkiksi palvelusektorilla — ravin-
tola-alalla ja Liikeliitossa — on paljon pienipalk-
kaisia naispuolisia tydntekijoita ja jos nyt sinne
ajatellaan soveltaa tita, siitd tulee sen tyyppinen
ongelma my®ds, ettd kun sielld on paljon osa-
aikatyOt, niin jos osa-aikatyostd jaddddn osa-
aikaelikkeelle, se elike on aika pieni kaiken
kaikkiaan.

On than hyvi, ettd timin tyyppisid asioita
pohditaan, koska me olemme ongelmissa niiden
ikddntyvien pitkdaikaisty6ttomien kanssa. Esi-
merkiksi Kelan kuntoutustutkimuksiin on entis-
t4 vaikeampi talla hetkelld padsta. Tama on mi-
nusta asia, jota pitda pohtia, mutta ei kuitenkaan
ehka nédm rajattuna. En nikisi nditi niin raskaina
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ammattialoina ja koen, ettd matalapalkkainen
palvelusektori on ehka kuitenkin vield raskaam-
paa myds henkisesti.

Ed.Ihaméiki: Arvoisa puhemies! Ed. Olin
valitteli sitd kyseenalaista ja sindnsd valitettavaa
tilannetta, ettd paikkakunnalia toimiva ladkari
kirjoittaa elikkeelie, mutta eldkelaitos arvioi ti-
lanteen toisin. Haluan tihdn vain todeta, etti
elikepditosten tekeminen ei aina ole helppoa
varsinkaan, jos pyritddn jotain linjaa pitiméin
elakkeitd myonnettiessi ylla.

Tilanne ei ole myodskdan mustavalkoinen, jos-
sa on vain kaksi vaihtoehtoa: Olet joko terve tai
sitten olet kypsé eldkkeelle. Tassa mielessd osa-
aikaelike saattaa olla hyvi vaihtoehto siind vi-
lissa.

Mutta haluan vield todeta sen, etti elikkeelle-
menoa arvioitaessa ei nykyisin katsota sitid, mon-
tako sairautta hakijalla on tai miki sairaus hinel-
14 on, vaan aina arvioidaan jiljella oleva tyokyky.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Tay-
tyy olla ed. Kantalaisen kanssa hyvin pitkilti
samaa mielta siitd, ettd tydnantajat eivit toden-
nakoisesti kovin suurella ilolla tervehtisi tallaista
lainsdadantod siitd syystd, ettd eiviat he halua
tyontekijakuntaansa tehdd pienistd paloista, jot-
ka ovat 20 tuntia taikka alle viikossa tdissa. Se
merkitsee, aivan oikein, myds siti, etta tulee hel-
posti ikdrasismia. Toisin sanoen sellaisia tyonte-
kijoitd, jotka alkavat lahetd tdtd ikai, jossa tallai-
selle elakkeelle padsee — ovat edes lahelld tatd —
ei oteta toihin ja toisaalta saattaa olla sitten, ettd
kaytettavissd olevin keinoin pyritidn paddseméin
irti tallaisista tyontekijoistd. Tissd on varmasti
aivan, niin kuin ed. Kantalainen sanoi, haitta-
puolet.

Tassd on hiukan samaa haittapuolta kuin sa-
pattivapaakysymyksessi, jota tydnantajat myos-
kddn eivit kovin pitkassa juoksussa kovin erityi-
sen ilolla ottancet vastaan, koska he joutuvat
luopumaan hyvista tyontekijastdan ja ottamaan
tilalle kokemattoman toisen tyontekijan. He va-
hin karvastelivat titd. Sen vuoksi sapattivapaa-
systeemi ei saavuttanut mitddn kovin suurta suo-
siota, ja sama olisi ihan tissd ed. Lahtelan sellai-
senaan hyvissi aloitteessa. Koska se herattidi
niin paljon keskustelua, niin silloin aloite on jo
varmasti hyva.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! En halua
polemisoida ed. Thaméen puheenvuoroa muilta
osin, mutta haluaisin vain todeta sen, etti kun
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kaksilaakiria on todennut tutkitun potilaan tyo-
kyvyttdmaksi ja kun sitten potilasta nikematta
tai tutkimatta pelkdstddn paperien perusteella
parhaassa tapauksessa tyoeldkelaitosten laakarit
vastaavat, ettd potilas onkin tydkykyinen, silloin
on olemassa kiistaton ristiriita, joka on tavalla tai
toisella korjattava.

Kaikkein kummallisinta on se, ettd nyt on
kaynyt ilmi tapauksia, joissa laakéarit eivit tee-
kddn kielteistd lausuntoa tyokyvyttomyydesti,
vaan sen tekee juristi, jolla ei ole mink&inlaista
terveydenhoidollista koulutusta. Juristi tekee
esittelijind esityksen, ettd potilaan tutkineen
kahden l4dkarin valachtoisesti todistama tyoky-
vyttdmyystodistus ei olekaan pétevi. Juristi esit-
telijind esittdd ilman mink4inlaista ladketieteel-
listd koulutusta, ettéd potilas onkin tydkykyinen,
ja tAmi viedddn sitten vakuutusyhtion lddkérei-
den allekirjoitettavaksi. Timdhé4n on ennenkuu-
lumatonta. Téllainen asia pitdd kylla selvittdd ja
tutkia.

Ed. Viljamaa: Arvoisa rouva puhemies!
Tallaisilla ed. Lahtelan tekemilld kokeilualoit-
teilla on todellakin jo kiire. Min& nékisin hyvin
tarkedna, etti eri alueille syntyisi tAiman kaltaisia
kokeiluja, kun lahestymme vuotta 2010, jolloin
suuri osa suurista ikdluokista on elakkeelld ja
jolloin varmasti yritetidn kuitenkin elinikaista
tydssdoloaikaa pidentdd. Tulee saada sitd ennen
kokemuksia, miten tyota voidaan keventid, osit-
taa, jotta onnellisesti Suomessa tekisimme tyoti
2010-luvun jalkeenkin.

Ed. A. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Olen aivan samaa mieltd kuin ed. Viljamaa siit4,
ettd on hyva, ettid timén tyyppisid kokeiluja on
suunnitteilla ja ettd tAiman tyyppiset kokeilut saa-
taisiin myoskin kdynnistettya.

Tadlla on kritisoitu lakialoitteen kohderyh-
m3i. Minusta se on hyvin valittu, mutta sithen
yhdyn, ettd se on pikkuisen suppea. Ehki taytyisi
vahan laajentaa.

Tied4n, ettd seké rekkakuskit ettd linja-auton-
kuljettajat tekevat erittdin raskasta, vaativaa
tyotd. Rekkakuskit varsinkin joutuvat nostele-
maan hyvin raskaita kuormia. On aivan selkeasti
osoitettavissa, etti heilld on paljon selkisairauk-
sia jo hyvin nuorella i&ll3 eivatki sitten kenties
pysty endd vanhemmiten tydssddn toimimaan.
Kumpikin ndistd ryhmistd, niin linja-autonkul-
jettajat kuin rekkakuskit, ovat liikenteessi. Jos
kunto on huono, he ovat vaarana silloin litken-
teessd muille kulkijoille.
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On toki mydnnettivd, ettd myodskin monilla
naisvaltaisilla aloilla tehdadn ihan yhta raskasta
tydta ja viela kolmivuorotydssi, sielld visytdin
ja uuvutaan.

Siitd syystd toivon, ettd timé kokeilu menee
eteenpdin, mutta mielestdni valiokuntakésitte-
lyssd sitd pitdisi laajentaa myoskin siten, ettid
otetaan siihen jokin naisvaltainen ryhmd mu-
kaan, niin ettd nihddin, miten se naisvaltaisella
alalla toimii ja minkélaisia kokemuksia sieltd tis-
ti lakialoitteesta saadaan.

Ed. K ek konen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Laakso kiteytti aika paljon siitd, mitd itse
ajattelin sanoa.

Ed. Thamiki puhui linjasta, ettd pitidi olla lin-
ja, miten mennéin elikkeelle. Missdhén se linja
mahtaa syntyd? Mini esitin aivan saman kysy-
myksen kuin ed. Laakso. En mind ymmirré,
mik4 on linja silloin, kun puhutaan ihmisen ter-
veydestd tai sairaudesta tai siitd, kykeneekd hin
tyShén vai ei. Sehén on ladketieteellinen ratkaisu
eikd oikeastaan mitddn muuta. Se ei saisi olla
mitidin muuta. Kun tillaiseen asiaan, ihmisen
terveyttd koskevaan asiaan, liittyen ruvetaan pu-
humaan jostakin linjasta, minulla kylld rupeavat
hilytyskellot soimaan. Kuka tai mikd mééritte-
lee taman linjan, ellei sitd tee 1d4kari, yksi 1adkari
tai kaksi 1aakaria tai 20 ladkaria, mutta kuiten-
kin, ellei siti tee 1adkéari?

Ed. E 1o : Puhemies! Uskon, ettd me kansan-
edustajien enemmistd olemme sitd mieltd, ettid
ehki ed. Lahtelan aloite, joka muuten on oikein
hyvén suuntainen, on ottanut kohteekseen liian
pienen ryhman. Omasta puolestani tukisin mie-
lellani SAK:n viime viikolla julkistamaa vaalioh-
jelmaa hallitusohjelmaa varten, jossa muun
muassa SAK esittdd sitd, ettd 40 vuotta tyoela-
missi olleet voisivat padsti elikkeelle. Minusta
se on tiysin perusteltua.

Tuntuu merkilliseltd se suomalaisten tydnan-
tajien ja oikeistopiirien puhe siitd, ettd meidéin
pitia elakkeellejidmisikdd nyt vékisin nostaa ti-
lanteessa, jossa meilld edelleen vallitsee suurtyot-
tomyys. Thmettelen myds, kun tyOministerion
korkea virkamies ndyttdd toissa paivini puhu-
neen saman suuntaisesti. Han paivitteli sitd, etta
niin monet ihmiset jadvat Suomessa tydttdmyys-
elikeputkeen. Virkamiehen korkealla palkalla
on helppo puhua siitd. Jos sitten ajatellaan ihmi-
sid, jotka saneerataan rakennusalalta suoraan
pois, heidan toinen vaihtoehtonsa on se, etté he
jaisivat pelkdstdan tyottdmyyspdivirahan va-
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raan. Mielestdni tyottomyyselakejarjestelma on
inhimillinen. Sitd saatetaan kayttdd vadrin.
TyOnantajat saattavat sitd kdyttaa viirin, mutta
kuitenkin se on paras mahdollinen jirjestelmi
koko yhteiskunnan kannalta,

Mitd tydkyvyn arviointiin tule, puhemies, olen
jattamassa lakialoitteen, jossa ehdotetaan siti,
ettd tydkyvyn arviointi suoritettaisiin toimikun-
nissa. Jokaisessa sairaanhoitopiirissi olisi oma
toimikuntansa, jossa olisi viisi lAdkArijasentd ja
yksi lakimiesjédsen. Aion tAmén aivan 1&hipdivina
Jattda. Tahdn jarjestelmiin pitdd saada jokin
muutos. Sehén tdlld hetkelld johtaa tosiaan sii-
hen, ettd juristit paattavatihmisten tyokyvyn ole-
misesta tai olemattomuudesta.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Osa-aikaeldkehdn on sellainen, etté siind ei tarvi-
ta mitdén lddkérintodistuksia. Tahdn mind olen
juuri pyrkinytkin. Koko lakialoitteen henkihan
lahtee siitd, mita ed. Viljamaa aikaisemmin tote-
si, jotta me tarvitsemme sellaisia toimenpiteita,
joilla tyossd jaksamista edesautetaan. Sehén tar-
koittaa, jotta jos tAimé systeemi toimisi niin, siind
tapauksessa ei 1adkariin tarvitse menniakaén eika
turhaan kdyda terveyskeskusjonoja tai yksityisia
vastaanottojonoja kasvattamassa, vaan ihminen
voisi olla sinne odotettuun 65 vuoden ikd4n tassi
tapauksessa autokuskina. Vililld hdn huilaisi sen
pariviikkoa ja olisi sitten taas pari viikkoa tdissa,
rallattelisi ja olisi terveend ihmisend. Nain kuvit-
telen, ettd se ainakin helpottaisi tissi.

On ihan myOnteistd, ettd monet edustajat,
myds sosiaali- ja terveysvaliokunnan edustajat,
ovat sitd mieltd, ettd tima on liian kaita. Ammat-
teja on nimetty liian vdhin. Toivottavasti valio-
kunnassa sitten lisitdén riittdvdn paljon. Niin
kuin totesin aikaisemmin, olin vihdn ujo niitd
tdhdn laittamaan. Ajattelin, ettd jos saadaan
vaikka yksi ammatti lapi tdssd kokeilussa, niin se
olisi jo hyvi, mutta on hyvé, kun teilld on enem-
mén avarakatseisuutta. Vetdkaa sithen niin pal-
jon kuin 16ydatte semmoisia, niin sitten saamme
téstd oikein hyvan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmainen
varapuhemies Pesila. )

Ed. Thamai ki: Herra puhemies! Ed. Laak-
solle haluan huomauttaa, ettd puheenvuorossani
totesin, ettd on sindnsi valitettavaa, jos paikka-
kunnan Jadkari kirjoittaa elakepaperit mutta eld-
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kelaitos arvioi tilanteen toisin. Olisi totta kai
parempi, ettd tapaus olisi niin selva, ettd kaikki
osapuolet olisivat asiasta samaa mielti.

Ed. Kekkonen tarttui linja-sanaan ja kysyi
mikd on linja. Linja on se, ettd arvioidaan jokai-
sen yksilon kohdalla jéljelld oleva tySkyky.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Linja
on se, ettd jos meilld 10000 padtdontd ihmistd
haluaa eldkkeelle, niin kun on paitetty, ettd vain
1 000 voi padsté vuosittain, niin he padsevit, oli
sitten toisilla paéta tai ei. Se on niin kylma. Ihan
samanlainen homma kuin Kalle Pa4talon kirjas-
sa Tammettu virta. Kun virrassa oli vihén vetti,
siella oli ylapuolella se tammi, mistd paistettiin
vain muutama polkky kerralla tulemaan lavitse,
koska se virta ei pystynyt viemdin useampia
polkkyja eteenpdin, ja tdméd virta on juuri se
taloudellinen kysymys, johon nojataan. Kun ei
ole markkoja maksaa eldkkeitd enempéi, tiytyy
lyoda taas tammi kiinni, vaikka sen takana olisi
9 000 padatonta ihmistd. Siitdhén tdssd kysymys
on. Se on aivan selvi asia, mutta emme me tailla
eduskunnassa koskaan vastausta sano.

Vaikka tédssa istuu vieressd henkilditd, jotka
ovat Kansanelikelaitoksen hallintoelimissa, tita
samaa asiaa kaksitoista vuotta mindkin olen
kuullut ja tasta itsekin marmattanut. Koskaan ei
ole saatu heiltd vastausta niihin asioihin, mutta
selin takana kylld ja pime#ssd, ja tistdhdn on
kysymys. Ei ole kysymys terveydellisista syistd
lainkaan vaan siitd, kuinka paljon halutaan las-
kea, ja ne loput paattomat jaavit sitten haukotte-
lemaan sinne tammen yldpuolelle. Tésti on kysy-
mys. Eikd niin ole totta, ed. Thamiki? Kun te
olette 1dakéri, niin te tieditte asian.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Tassé la-
kialoitteessa on kysymys nimenomaan siitd, etti
kyettaisiin todellisen elikeidn nostamiseen ja
tyossd jaksamiseen, eli tdlla pyritdin ehkdiise-
maén elakepommin syntymisti pitemmalla aika-
jaksolla.

Mitd tulee tybttomyyseldkeputkeen, joka taas
toisaalta alentaa todellista elakkeellejadmisikaa,
niin ministeri Jaakonsaarihan on ottanut tdhin
asiaan kantaa ja nimenomaan silla lailla, etti
eldkeputkea ei voi tissd muodossaan jatkaa ko-
vin pitkddn. Mindkin luulen, ettd se voi olla mah-
dotonta, jos ajattelee esimerkiksi julkisen sekto-
rin padttijid. Erddssd kaupungissa Pohjois-Poh-
janmaalla on ehdotettu, ettd kaikki yli 55-vuo-
tiaat laitetaan eldkeputkeen, ja nditd olisi 303
vhdessid kaupungissa. Olisi aika jarkyttdvad, jos
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kaikki tydnantajat paittdisivit, ettd kaikki 55-
vuotiaat laitetaan eldkeputkeen. Eihdn mikaan
jarjestelmi sellaista kestdisi. Sen vuoksi tyotto-
myyseldkeputkelle pitia tehda jotakin.

Taman tyyppinen lakialoite edesauttaisi sita,
ettd tyOssid olevia ei siirrettdisi putkeen, vaan
putkea kaytettisiin oikeasti ty6ttdmien henki-
16iden pelastamiseksi syrjiytymiseltd ja valiinpu-
toamisilta. Sen vuoksi mielestini lakialoite on
hyva ja titd pitdd edes tilla rajoitetulla mallilla
kokeilla, niin kuin monia muitakin kokeiluja pi-
tdisi saattaa kayntiin tdssd maassa.

Ed. Vehvilidinen merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Ku o ppa: Arvoisa puhemies! Elikkeel-
le pidsy on ty0kykynsd menettineelle ihmiselle
suuri kysymys. Se on toimeentulokysymys. Vali-
tettavan usein vain kdy niin, etti osaclikkeelle ei
padse eikd millekddn muullekaan eldkkeelle,
vaan pahimmassa tapauksessa joutuu erilaisten
sosiaaliturvien varaan.

Tyokyvyttémyyden médrittely on mielenkiin-
toinen asia. Julkisella puolella tyokyvyttomyys
médritelladn silla tavalla, ettd henkilé on omaan
ammattiinsa tai siithen ldheisesti rinnastettavaan
ammattiin tyokyvytdn. Yksityiselld puolelia ty6-
kyvyttdmyys madritellidn suunnilleen niin, ettid
henkild pystyy jaljelld olevalla tyokyvylid seliai-
seen tydhon, josta voi saada toimeentulonsa.
Tata on nyt lahdetty tulkitsemaan ilmeisesti niin,
ettd se, joka pystyy istumaan silmét auki, pystyy
olemaan porttivahtina. Mutta valitettavasti
porttivahdin paikkoja vain ei ole ja ne ihmiset
putoavat silloin loukkuun. Heilld ei ole pahim-
massa tapauksessa mink#danlaista toimeentulo-
turvaa ja toimeentulon mahdollisuutta. Eli tassd
kay vield silla tavalla, ettd kun ihminen ei saa
tyokyvyttdmyyselikettd, hin on ilman sairaus-
paivarahoja ja hinet on todettu tyokyvyttomaksi
eikd hin ei saa tyottOmyysturvaa, niin hin me-
nettid niin sanotun tulevan ajan oikeutensa. Kun
han viimein 65-vuotiaana piisee vanhuuselik-
keelle, hianen elakkeensa jaa tavattoman pienek-
si, koska tulevan ajan oikeus on leikannut elak-
keen.

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
Tahan elikekeskusteluun, mitd ed. Elo viritti,
haluaisin muutaman faktan tuoda. Nyt nimittiin
on todellakin niin, etti elikejarjestelméin kanta-
vuudestahan tdssa kaiken kaikkiaan pitkalla tah-



Autonkuljettajien osa-aikaelikkeet

taimelld on kysymys. Tilastofakta, joka pitdd
paikkansa, on, ettd 60-luvun puolivilissd 55—
64-vuotiaista suomalaisista tydeldméissa oli 85,5
prosenttia, ja tdimi on tilastofakta. 80-luvun puo-
livalissd samasta ikdjoukosta, 55—64-vuotiaista
oli tydeldmissd 45 prosenttia. Tima on Euroo-
pan ennitys.

En tieda perusteita ja syitd, mistd tima johtuu,
mutta timé on tietysti hyvin tirked signaali, ja
joudumme miettiméin, milld tavalla me kehi-
tamme tydelamii, milld tavaila me valmistau-
dumme siihen, ettd meilld on jatkossa maksajia.
Riittaakd Teuvo Pentikdisen vanha tydeldmi-
malli siitd, ettd tydssd oleva sukupolvi maksaa
tyostd pois siirtyneen sukupolven eldkkeet?
Onko meidin nuorillamme intressié tdhan vai ei?
Suuret ikdluokat siirtyvat aivan tuota pikaa,
vuoden 2010:n vaiheilla, elikkeelle, joten tdma
on todella iso haaste koko meidén jarjestelmal-
lemme. Tissd suhteessa meiddn tulee yhdessd
pyrkid 16ytaimadn tihin mielekkiitd ratkaisuja.
Varmasti sitd ei helpota, jos siirrymme entisti
varhemmin eldkkeelle.

Ed. Pehk onen: Arvoisa herra puhemies!
Lakialoite koskee osa-aikatyd- ja osa-aikaeldke-
jirjestelyjd. Asiassa on varmasti korjaamista.
Tailli on puhuttu eldkelaitosten padtdksenteos-
ta, ja siind minusta on erikoisesti korjaamista. On
todella ihmeellistd, kun kolmekin eri ldakérida
tekee samanlaisen paitoksen elikkeestd ja sitten
se tyrmatidn elikelaitoksessa. Kuntoutusliaka-
rilld, hoitavalla 144kéarilld ja tydpaikkalddkarilla
voi olla ihan saman suuntainen paatos.

Paatos kyll kulkee eldkelaitoksessa 1ddkéarien
kautta. Heilld on ladkiriporras, joka kisittelee
elikepiitoksen, mutta lopullisen pddtdksen, jo-
hon nimi pannaan, voi tehdd vaikka juristi tai
jonkun muunkin koulutuksen saanut mies. On
ilmennyt, ettd monta kertaa hylkidémisen syy on
se, ettd heilld ei ole diagnoosia, jolla voisi mydn-
taa elikkeen. He hakevat jotakin muuta asiaa.
Mydnnetddn kylld, ettd ihminen saattaa olla to-
della tydkyvyton, eivit he sitd epiile, mutta se ei
vain sovi heiddn raameihinsa, ja sitten hylatain
hakemus. Taytyy myontia, ettd joskus inhimilli-
syys voittaa. Eli henki tekee aina eléviksi elikkd
kirjain vain huolettaa.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ed.
Kantalainen sanoi, etti elikeikaa pitiisi nostaa.
Talla aloitteellahan tavoitellaan siti, etta todel-
lista elikkeellejaamisikaa pyritddn nostamaan
osa-aikaelikkeen avulla siten, ettd henkild pys-
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tyisi olemaan tyossi vaikka 65-vuotiaaksi asti,
kun ban muutoin saattaisi jaada jo 58-vuotiaana
tyokyvyttomyyselakkeelle tai tyottomyyselake-
putkeen, jos sellainen vield on olemassa.

Tyokyvyttdmyydesta vield, mielestdni tyoky-
vyttomyysarviointijirjestelmassd on sellainen
ongelma, ettd varsinkin tyottémissa henkildissd
ja monissa sellaisissa, jotka on lomautettu tai
irtisanottu tyokyvyttdmyyden vuoksi, on henki-
16114, joilla ei ole yhtd selkedd sairautta, jonka
perusteella he paisisivit eldkkeelle, vaan joilla
saattaa olla seitsemin eri sairautta, jotka yhdessi
aiheuttavat tydkyvyttomyyden. Eldkkeelle he ei-
vit kuitenkaan pidse, koska heilld ei ole yhtd
selkedd sairautta. TAma on mielestdni tdlla het-
kelid ongelma tdssd jarjestelmissa.

Vield ty6ttomyyseldkeputkesta sen verran,
ettd Ahon hallitushan muutti titd jarjestelmai
1.1.1994 alkaen siten, ettd henkilén on pitdnyt
olla 15 vuoden aikana 5 vuotta tydssd. Nyt on
monia sellaisia henkil6itd, jotka eivit tule pdése-
main 60-vuotiaana tydttomyyselikkeelle, vaik-
ka heidit olisikin laitettu putkeen, koska heilld ei
tdyty tim4 ehto, joka hyvin kauaskantoisesti sil-
loin 1.1.1994 alkaen on tehty. Minusta se on kylla
todella hankala tilanne. Namé 60-—64-vuotiaat
henkil6t joutuvat tdysin puille paljaille timéan
valin ajaksi.

Ed. Saarnio: Herra puhemies! Ed. Kan-
talainen kertoi tilastoja, jotka koskevat 55—64-
vuotiaiden elikkeelld olemista. Tahdn on ole-
massa yksinkertainen selitys. Meille kenellekain
ei ole salaisuus se, ettd 80-luvun loppupuolella ja
90-luvun alussa suuret paperitehtaat, selluloosa-
tehtaat, tissd maassa puhdistivat tydntekijansa
SS5-vuotiaana eldkkeelle. Tdssd me nyt sité tilas-
tojen valossa sitten katsomme, mutta silloin sii-
hen ei kukaan puuttunut. Valtaosin oli kysymyk-
sessd tdysin tyokykyinen viestd, joka vain sattui
tdyttdméddn S5-vuotta ja paisi tydttdmyyselake-
putkeen.

Olen aikaisemmin keskustelussa kiinnittanyt
huomiota seikkaan, joka on ollut keskustelussa,
eli vakuutuslaitosten tydkyvyttomyyseldkeano-
musten hylkdysprosenttiin ja joskus thmetellyt
ladkareiden keskindistid solidaarisuutta, jonka
ansiosta professoritasoisia todistuksia voidaan
aivan tavallisen yleisladkarin toimesta muuttaa.
Se on suunnilleen sama asia, kuin jos oikeuslai-
toksessa kirijioikeus muuttaisi hovioikeuden
paatoksia, nain maallikkojirjelld ajatelien. Tun-
tuu kylla kummalliselta, ettd ladkérikunta itse ei
ole puuttunut tdhin, koska luulen, etti jokainen
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tyokyvyttdmyyshakemus, joka on erikoisladka-
rin asiantuntemukselia tehty, on tehty ihan vaka-
vissaan ja uskon, etti siithen on taydet perusteet,
joita ei pitdisi endd sen paremmin alempien 144-
kéreiden kuin juristienkaan muutella.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Than lyhyesti lopuksi, kun ed. Kantalainen epaili
vdhin, miten timin rahoitus tulee tapahtumaan,
riittddko elikepuolella rahat sithen. TAll4 hetkel-
14 lienee rahastoitu 300 miljardia tydeldkevaroja,
ja nehén on sitd varten pantu jemmaan, ettd kun
suuret ikaluokat aikanaan jaavét elikkeelle, he
pystyisivit saamaan eldkettd. Sehén ei riita talld
hetkelld, koska vain yksi viidesosa maksetaan
rahastosta ja nelja viidesosaa joudutaan keria-
main maksuina.

Itse asiassa aloitteessani lahdetid4n juuri siité,
milla tavalla maksajien joukkoa voitaisiin saada
lisdd. Kun keskimaariisesti lahdetdan elakkeelle
59-vuotiaana tai vadhin allekin, niin siindhén jai
vield 6 vuotta tehollista tydaikaa hyddyntdmét-
td, joka pitdisi saada jollakin tavalla kayttoon.
Sitten se toinen pai, se nuorempi porukka, joka
mahdollisesti tdssidkin kokeilussa tyollistyisi, on
kokonaan ty6ttoménd. Lasku tulee olemaan
aika iso, jos me emme saa systeemid toimimaan
siten, ettd nuoret padsevit aikanaan tybelaimain
kiinni; talldin he vieraantuvat ja syrjaytyvit yh-
teiskunnan toiminnoista. Se on kaikkein kallein
tie. Tyossd jaksamisesta tidssd on kysymys. Se on
eri asia, milla tavalla tydnantajasysteemit jarjes-
tetddn, miten joku pikkuinen firma pystyy hoita-
maan sen ja onko se henkild korvaamaton, joka
haluaisi 1dhted eldkkeelle. Yleensd korvaamatto-
mia ovat kylld hautausmaat tiynnd, kun kay
katsomassa.

Ed. Elo: Arvoisa puhemies! Niin tidssi kes-
kustelussa kuin monessa muussakin eduskunnan
keskustelussa ryhmitellddn, puhutaan elikeldi-
sistd ja ndiden aiheuttamista kustannuksista. Ei
ollenkaan huomioida siti, ettd esimerkiksi useat
tyottomyyseldkeputkessa olevat ihmiset olisivat
kuitenkin tyottdmind ja heille olisi kuitenkin
maksettava tyottomyyskorvaus myos 60-ikavuo-
den jalkeen.

Kyll4 tim4 ldhtee kuitenkin, ed. Kantalainen,
yritysten tarpeesta saneerata tai ainakin yritysten
kertomasta tarpeesta saneerata ja pitai kilpailu-
kykyansa ylla. Ei se useinkaan ldhde ihmisen,
yksilon, halusta ldhted elikkeelle, vaan siitd, ettd
yritykset haluavat saneerata. Niin kuin ed. Saari-
nen ihan oikein sanoi, ndma luvut lahtevat, ed.
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Kantalainen, juuri siitd, mihin viittaatte, eli yri-
tysten halusta saneerata.

Miti tulee meidén jarjestelmdamme, niin tie-
dén, ettd Ruotsissa aivan hiljattain astui voi-
maan uusi jarjestelmai, jossa kannustetaan ihmi-
sid silld, ettd elakekertyméprosentti on korkeam-
pi 61 ikdvuodesta ldhtien. Kylla meilldkin pitdisi
pystya ideoimaan sellaisia houkuttimia niissa ta-
pauksissa, joissa tyotd todella on. Thmisilla ehka
olisi enemman halua olla tydssé, jos eliakekerty-
méprosentti nousisi siitd, mitd se on ollut. Luu-
len, ettd meilld on paljon ideoitavaa siind, miten
ihmisid saataisiin jaksamaan tydelimdéssd pa-
remmin, my0s taloudellisilia kannustimilla.

Puhemies! Kerran vield totean, ettd kylla suo-
malainen tyottdmyyseldkejarjestelmda — ed.
Kantalainen, jolla on seuraava puheenvuoro —
lahtee hyvin pitkélle yritysten tarpeesta saneera-
ta tai ainakin niiden kertomasta tarpeesta sanee-
rata.

Ed.Kantatainen: Herra puhemies! Ed.
Elo nosti yritysten roolin hyvin keskeiseksi. Mi-
nulla on sellainen mielikuva, ettd kylla tdma
edustaa varsin ndyttivisti sitd kolmikantaista
jarjestelmad, missd on rakennettu asioita ja to-
dettu meidin suuren teollisuutemme ongelmat.
Tuskin se pelkdstddn toiselta puolelta tulee. Kyl-
14 tima asia on varmasti katsottu molemmin
puolin.

Olen sitd mieltd, ettd ikdantymiskysymys on
tarked asia, samoin tyOssidjaksamiskysymys ja
joudumme tdtd vakavasti miettimédan, koska to-
dellakin elakepommi on odottamassa, halutaan
tai ei. Tdssd mielessd on aivan mielenkiintoista
todeta, etti erilaisia kaytintoja eri puolilla maa-
ilmaa on ndhtdvissi. Muun muassa Tanskassa
tind pédivind on se tilanne, jossa noteerataan
nimenomaan esimerkiksi yli 50-vuotiaita tyonte-
kijoitd, noteerataan sitd osaamista, mitd heilld
on. Koulutuskysymys timé on molemmin puo-
lin. Niin hyvin tyontekijapuolella kuin tyénanta-
japuolellakin pitid nihdid molemminpuolinen
vastun, miten tit3 rakennetaan.

Ed. Lahtela, vield toteaisin sen, ettd pakkokei-
noilla on dérimmaisen hankalaa toteuttaa asioi-
ta. Kylld niitd pitdd rakentaa yhteistyGssd ja
miettid, miten jirjestelma toimii, miten se kan-
nustaa, minkélainen rahoitus siihen on, kuinka
kestavalld pohjalla se on. Tatd joudumme katso-
maan.

Ed. Peltomo: Arvoisa puhemies! Taman
vuoden heindkuun alusta osa-aikaeldkejirjestel-
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mién ikdraja pudotettiin 56 vuoteen. Itse toivoi-
sin, ettd taltd ajalta kerattdisiin kokemuksia ja
saataisiin tilastotietoa, miten se on edennyt,
my®s siltd osin, kun valiokunnassa oli aikamoi-
nen huoli, palkkaavatko tydnantajat osa-aika-
elikkeelle siirtyvin tilalle uutta tyévoimaa vai
kiyko niin, ettd tydohon jddvit uupuvat entises-
taan. N4iiti tilastoja perdisin.

Kun nyt gallupeja on saatu aikaiseksi, tiede-
tadn, ettd neljd viidestd tyontekijasti kokee tyo-
uupumusta. Meidin tulee kehittia eri jirjestel-
mid. Siind on yksi keino osa-aikaelidkejarjestel-
ma, vuorotteluvapaa on toinen, jonka sisilla on
vield paljon parannettavaa, samoin osa-aikalisd-
jarjestelméssd. Perddn myds sitd, mihin on jai-
nyt koulutusvakuutuksen kolmas vaihe, joka ai-
kanaan liitettiin tyottdmyysturvauudistuksen
yhteyteen, jolloin hallitus sitoutui myos anta-
maan koulutusvakuutuksen kolmannen vai-
heen. Nami ovat kaikki jarjestelmii, joilla pyri-
tian nimenomaan siihen, ettd tydssi olevat ihmi-
set jaksaisivat entistd paremmin olla idkkaampi-
ni tyossid. Tahin suuntaan tulee todellakin ede-
ta.

Ed.Hu otari:Arvoisapuhemies! Itse asias-
sa lakialoitteessa on kysymys tydelimén jous-
toista. Talld hetkelldhdn tydeldmén joustot eld-
kejirjestelyissd, niin vuorotteluvapaassa kuin
osa-aikalisassa ja kaikissa, perustuvat stihen, etti
tyOnantaja antaa luvan tyontekijille 1ahted tyon-
jakamiskeinoihin mukaan. Télld hetkelld on ol-
lut yksipuolinen jousto voimassa.

Tama lakialoite edellyttdd sitd, ettd myos
tydnantajapuoli joustaisi ja tydntekijdpuolelle
tulisi oikeus lihted osa-aikaeldkkeelle. Sen vuok-
si, ettd tillainen kumppanuus siilyisi tydmaalla
eiki ohjailu joustoissa olisi yksipuolista, timén
tyyppinen lakialoite pitiisi kokeiluksi saada.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja
asia lihetetiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

13) Lakialoite laiksi tuloverolain 53 §:n muuttami-
sesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 125/1998 vp (Bjarne Kallis /skl ym.)

Ensimméainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.
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Keskustelu:

Ed. K allis: Arvoisa herra puhemies! Tima
aloite on lahtenyt kaytinnén kokemuksista, kiy-
tdnnon esimerkeistd. Korkeasuhdanteen aikana
moni 4iti antoi pojan velan vakuudeksi asunton-
sa, huvilansa, osakkeensa, mitd kaikkea saattoi
antaa. Sitten pantti realisoitiin. Kaikki rahat
menivit pankille, diti tai muu vakuuden, pantin,
antaja ei saanut markkaakaan, vaan kaikkirahat
menivét velkojalle. Vuoden kuluttua pantin an-
tajalle, didille, tuli verottajalta ilmoitus ja verot
luovutusvoitosta. Oli syntynyt muodollinen luo-
vutusvoitto, josta on maksettava 28 prosenttia
veroa, ilman ettd pennidkédin olisi rahaa saatu.
Tadmid on epdkohta. Se ei koske kovin monta
sataa suomalaista, mutta se koskee heitd kipeésti.

Lakialoitteessa esitetaén, etta tallainen luovu-
tusvoitto olisi verovapaa siind tapauksessa, ettd
pantin realisointihinnasta kaikki on mennyt vel-
kojalle eikd pantin antajan varallisuusasema ole
parantunut.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kun
hallitus antoi esityksen siitd, ettd takuuvelkojen
korot tietyin edellytyksin voidaan vihentai vero-
tuksessa, se oli tietysti hyvin positiivinen suun-
taus, joka otettiin takuuvelallisten suunnassa
mieltymykselld vastaan, vaikka sillé ei ole kovin
suurta merkitystd. Olen samaa mielti ed. Kallik-
sen kanssa, kun ajatellaan humaanisti téssi
asiassa, ettd ndinhén se on.

Mutta jos ajatellaan kylman realistisesti, niin
jos jonkun omaisuus myydéidn sellaisen laskun
maksamiseksi, mik& hinelle on laillisesti synty-
nyt, vaikka se on takuuvelka, niin kylla ldhdet-
tava siitd on, ettd se maksusuorite tietylla taval-
la kulkee hianen saantonsa kautta, vaikka se me-
nisi suoraan tamén takuuvelan maksuun. Siis
muodollisesti asia on talld tavalla eli se on sille
tuloa, jolta se otetaan pois takuuvelan maksa-
miseen.

Mutta itsestadnselva asia on, etti ei suinkaan
tass salissa niin kovasydamisti ketéin olekaan,
joka ei olisi timin ed. Kalliksen nidkemyksen
takana siité, ettd kun todellisuudessa ndin ei ta-
pahdukaan, vaikka muodollisesti ja virallisesti
tapahtuy, niin talléin luovutusvoitosta makset-
tavaa veroa el pitdisi maksaa. Mutta se on tdysin
ymmaérrettivissd, kun realistisesti ajatellaan, etti
luovutusvoitosta saatu vero on oikein johdettu,
se on tulosta maksettavaa, vaikka se kohta me-
neekin takuuvelkojen maksamiseen silld tavalla,
ettd henkild ei edes née sitd tuloa.



5542

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
Tami ed. Kalliksen esitys on oikein hyvi ja oi-
kein kannatettava. Taytyy todeta se, ettd totta
kai takaajan asema on ongelmallinen, niin kuin
ed. Aittoniemi totesi. Mutta esimerkiksi juuri
Arsenal-oikeudenkdynneissd, kun on realisoitu
omaisuuksia ja vastaavaa, on tuliut ikévia tilan-
teita vastaan, joissa todellakin omaisuudet ovat
menneet ja tastd padlle ratkaistddn vero. Tassi
suhteessa timmdoinen humaani ndkemys on kylli
ihan hyvi ja suotuisa esitys. Kylld sopii ainakin
tutkia, milld tavalla tAméd jarkevidsti saataisiin
hoitoon.

Ed.K ek k o n e n : Herra puhemies! Ed. Ait-
toniemi puhui silkkaa jarked hetki sitten. On
juuri niin kuin ed. Aittoniemi sanoi, ja on erin-
omainen hyvi, ettd hin muistutti siitd, ettd halli-
tuksella on esitys, joka liittyy tdhdn samaan kysy-
mykseen.

Mutta, herra puhemies, nyt ehkd enemmain
tietdmattdmyyttini kuin varmuuttani minulla on
se kisitys, ettd erdilld paikkakunnilla verottaja
on ymmartinyt timan asian ja ldhtenyt humaa-
nille linjalle. Tilanteen niin vaatiessa ja ollessa
todella tuskainen — sellainen, jollaisen ed. Kallis
téissd tovi sitten kuvaili — jo nyt verottaja titd
humaania linjaa erdin osin ja erdilla paikkakun-
nilla on noudattanut. Téllaisia tietoja minulla on,
sikdli kuin olen tdhin asiaan kdytdnnossd pais-
syt tutustumaan.

Ed. Lahtela:Arvoisa herra puhemies! Mi-
nulla on ihan samanlainen kasitys kuin ed. Kek-
kosella edelld, jotta tdssi lienee ollut niin, jotta
jarjen kayttd on ollut sallittua. Jos on ollut sellai-
nen verottaja, joka on kdyttinyt jirked, niin se on
harkintapuitteissa voinut tehdi sellaisen ratkai-
sun, jossa on tdméi henkil6 vapautettu luonnos-
taan. Mutta kun kaikissa verotoimistoissa ei
valttimattd jarkea yhtd paljon ole, niin minun
mielestdni timd ed. Kalliksen aloite on siind mie-
lessd hyva, ettd tdssd nyt on kuitenkin suhteelli-
sen selvasti kuvattu, mita tim3 asia koskee, kelle
timmoinen helpotus voitaisiin antaa. Jos ihmi-
nen ei ole saanut sitd rahaa kayttdonsi ja taim-
moiseen vastuuseen on joutunut, minusta on
ihan luonnollista, ettd on kohtuutonta maksat-
taa vield veroja siitd. Han ei ole koskaan nidhnyt
rahoja, ne ovat menneet suoraan sille taholle,
mihin takaussitoumus on ollut. Jollakin tavalla
menee oikeustajun ulkopuoclelle, ettd tillainen
laki on yleensi voitu tehda.

90-luvullahan tapahtui paljon timén tyyppi-
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sid asioita, ja kaiken kaikkiaan ndiden ylivel-
kaantuneiden ongelmiin, takaajien ongelmiin,
joudutaan vield palaamaan monessa yhteydessi
ja siind joudutaan jonkin verran varmasti katso-
maan my0ds sormien lapi, jotta ei menni ihan
nippelin tarkasti juuri sithen, mité ed. Aittoniemi
oikeastaan puheenvuoronsa alussa kuvasi.

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Minunkin mielestdni timi ed. Kalliksen esitys on
erinomaisen hyvin suuntainen ja kannattaa toki
valiokunnassa varmasti ottaa huomioon. Ta-
lousvaliokunnassa on kisittelyssa talld hetkelld
my0s takaajien asemaan liittyvad lainsaadantoda,
ja thssi yhteydessa pitdisi ottaa erittdin hyvain
syyniin nimenomaan takaajan aseman monenlai-
set ongelmat, mitd tidnd pdivdnid on olemassa,
muun muassa se, ettd veikajirjestelyssa olevan
henkilon takaaja joutuu takausvastuuseen tini
paivand monesti, vaikka velkajirjestelyssi oleva
henkild maksaisi velan kokonaisuudessaan tai
lahes kokonaan pois. Téllaisia tapauksia on hy-
vin monia ja ollaan sellaisessa kierteessa, etti
aina uudelleen ja uudelleen joudutaan velkajir-
jestelyyn sen takia, ettd on tullut takausvastuita
eikd selvitid omista veloista.

Ed.1haméki:Arvoisa puhemies! Tamai la-
kialoite tuntuu kohtuulliselta ja on edes jonkinlai-
nenaskelnéilleihmisillehyvittaa ikdvia tilanteita,
jotka ovat syntyneet poikkeuksellisen laman joh-
dosta paasdantdisesti. Jos verottaja, niin kuin
edustajat Kekkonen ja Lahtela kertoivat, on jol-
lakin paikkakunnalla noudattanut niin sanottua
humaania linjaa ja toisella taas ei, niin ei se liene
mitidintasa-arvoasuomalaisille kansalaisille, etti
toisaalla humaania linjaa noudatetaan ja toisella
ei. Téssd pitdisi saada yhtendinen kaytanto.

Kannatan, ettd aloite tutkitaan valiokunnas-
sa. TAmd ei ole byrokraattinen, vaan humaani
ratkaisu.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytaan ja
asia lihetetdan valtiovarainvaliokuntaan.

14) Lakialoite laiksi ty6ttomien omaehtoisen opis-
kelun tukemisesta annetun [ain 4 §:n muuttamises-
ta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 128/1998 vp (Anu Vehvildinen /kesk

ym.)
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Ensimméainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettéi-
siin tyodasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Vehvildinen: Arvoisa puhemies!
Tamai lakialoite on parannusehdotus koulutus-
vakuutuksen toiseen vaiheeseen. Kuten muis-
tamme, kevialld 96 tupon yhteydessi sovittiin
koulutusvakuutusjirjestelmasti, jonka ajateltiin
selvitysmiesten Kalevi Kiviston ja Tuulikki Peté-
janiemen tyon tuloksena olevan kolmivaiheinen.

Ensimmaiinen vaihe oli tarkoitettu pitkiai-
kaistyottomille, ja jos muistan oikein, siind vaa-
dittiin 12 vuoden tyohistoriaa 18 vuoden aikana.
Se oli tarkoitettu viliaikaiseksi jarjesteimiaksi.
Toinen vaihe on tarkoitettu pysyviksi jirjestel-
miiksi, ja siind vaaditaan tyottdmalta, jotta paa-
sisi niin sanotusti omaehtoisesti opiskelemaan,
10 vuoden tyohistoria viimeisen 15 vuoden aika-
na ynni tiettyjd kriteereitd siitd, ettd pitda olla
vuoden aikana ollut vihintdan nelja kuukautta
ty6ttdména. Eli siis kriteerit ovat aika tiukat. Jo
silloin, kun koulutusvakuutuksen ensimmaisesti
vaiheesta sdiddettiin, asiantuntijakuulemisissa eri
valiokunnissa arveltiin, ettd kriteerit tulevat ole-
maan liian tiukkoja, miké sitten, kun ensimmaéi-
nen vaihe laitettiin litkkkeelle, osoittautui todeksi.

Vuosi sitten, kun eduskunnassa péitettiin
koulutusvakuutuksen toisesta vaiheesta, taas
kéytiin asianomaisissa valiokunnassa — tyo-
asiainvaliokuntahan teki mietinnén — saman-
laista keskustelua. Muistan, kun asiaa késiteltiin
myds sivistysvaliokunnassa, joka antoi tyd-
asiainvaliokunnalle lausunnon, ettd asiantuntija-
tahot ja eri lausunnot kertoivat samasta asiasta,
epiilivit, ettd tavoitteet olivat liian korkeita. Sil-
loinhan tavoiteltiin sitd, ettd tind vuonna koulu-
tusvakuutus kakkoseen olisi osallistunut 6 600
henkilda ja ensi vuonna 11 000 henkild4, eli erit-
tiain merkittivistd madristd puhuttiin. Muistan
sen, ettd muun muassa SAK ja STTK pitivat
niitd tyéministerion arvioita aivan liian suurina.

Keskusta teki silloin vuosi sitten vastalauseen
ja me esitimme, ettd yksi parannus olisi se, etti 15
vuoden aikaraja poistettaisiin eli etti ei vaadittai-
si, ettdl viimeisen 15 vuoden pitdd olla 10 vuotta
tyohistoriaa. Se ei silloin hallituspuolueille kel-
vannut. Nyt, kun jarjestelmé on elokuun alusta
asti ollut voimassa, niin muutama viikko sitten
meille valiokunnassa kerrottiin, ettd sen piirissi
on noin tuhat tyétonté, jotka haluavat omaehtoi-

seen opiskeluun eli vahintdén suorittaa 20 opin-
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toviikkoa. Taméa minusta osoittaa sen, etti ta-
voitteet oli asetettu lilan korkealle tai sitten kri-
teerit oli luotu liian tiukoiksi.

Nyt taalld talossa sivistysvaliokunnassa on
kisittelyssd lain 5§, eli hallituksen esitys 5§:n
osalta hieman helpottaa tilannetta. Alkuperéi-
sessd, vuosi sitten hyvaksytyssd laissa oli niin,
ettd voi suorittaa korkeakoulussa, yliopistossa
opintonsa loppuun silli alalla, jolle on aiemmin
mennyt ja jolla opinnot ovat jadneet kesken. Nyt
on hallituksen esitys siitd, ettd laajennettaisiin
niin, ettd voisi vaihtaa alaa ja erityisesti menni
niin sanottuun muuntokoulutukseen semmoisil-
le aloille, miss& on tydvoimapula, eli esimerkiksi
tietotekniikan alueelle. Mielestani se on hyvé hal-
lituksen esitys, mité talla hetkelld kisitelldan.

Mutta, summa summarum, se on minusta ai-
van riittimaton toimenpide siihen, etti koulutus-
vakuutus kakkonen tulisi riittivin houkuttele-
vaksi. Eivat kaikki tydttémat, jotka haluaisivat
omacehtoiseen koulutukseen ja tayttdisivit jopa
10 vuoden tyéhistorian ehdon, voi olla menossa
ndille vetovoima-aloille. Siksi, kun laki nyt on
eduskunnassa auki, mielestidni olisi jirkevai, ettd
my0s tdmd 15 vuoden aikarajoite poistettaisiin.
Toivon, ettd tybasiainvaliokunta ottaa asian ké-
sittelyyn ripedsti ja timi korjaus tehddéan.

Ed. Korteniemi: Herra puhemies! Ed.
Vehvildisen aloite on todellakin hyvin ajankoh-
tainen, silld aivan niin kuin hin edellisessd pu-
heenvuorossa totesi, eduskunnan kasiteltivina
on tydttdmien omaehtoisen opiskelun tukemista
koskeva laki. Hallituksen lakiehdotus on parast-
aikaa sivistysvaliokunnan késiteltivind, mutta
sehin koskee vain lain 5 §:448 ja sen tarkistamista
siten, ettd koulutuksen valikoimaan lisitaédn yli-
opistoissa erityisesti tydllistymisndkdkulmasta
kehitetyt, ylempaan korkeakoulututkintoon joh-
tavat opinnot.

Tama esitetty muutosehdotus on hyvi, mutta
sen vaikutukset arvioidaan vahéisiksi. Se ei kor-
jaa lain suurimpia puutteita. Kun lakiehdotus
ty6ttdmien omachtoisen opiskelun tukemisesta
aikoinaan esitettiin, arvioitiin, etti tuen ansiosta
tdnd vuonna noin 6 000 tydtdntd tulisi aloitta-
maan opinnot. Nédinhdn < ole tapahtunut. On
arvioitu, ettd ehka vain vajaa 1000 opiskelijaa
tulisi aloittamaan tdman tuen avulla opinnot.
Tilasto, joka on laadittu tyoministeridssa, osoit-
ti, ettd syyskuun loppuun mennessi vain 693
tyotonti oli aloittanut opiskelun kayttden tatd
tukea hyvdkseen. Ollaan siis kaukana tavoitteis-
ta, jotka laille alun perin asetettiin.
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Kun laki késiteltiin aikoinaan eduskunnassa,
tyovaliokunta esitti lakiin pontta, johon edus-
kunta yhtyi. Tuo ponsi kuuluu: ”Valiokunta
edellyttdd, ettd tydttomien omaehtoiseen opiske-
Iuun tarkoitetun tuen kdyttoa, koulutuspaikko-
jen kysyntai ja tarjontaa seurataan sekd tarvitta-
essa ryhdytddn pikaisiin toimenpiteisiin, jos jar-
jestelmd ei toteudu tarkoitetussa laajuudessa tai
jos ilmenee muita epdkohtia.” Nyt tiedimme,
ettd ongelmia on tullut eikd laki ole vastannut
odotuksia.

Keskustan edustajat jattivat aikoinaan jo tyo-
valiokunnan késittelyssd mietinté6n vastalau-
seen, jossa kiinnitettiin juuri néihin asioihin huo-
miota.

Keskustan vastalauseessa todettiin muun
muassa: ’Valitettavaa on se, ettd valiokunta ei
poistanut hallituksen esityksestd rajoitusta tyo-
historian 15 vuoden tarkastelujaksosta. Timi
olisi parantanut mm. perhepoliittisilla vapailla
olleiden henkildiden mahdollisuutta osallistua
tdmin lain mukaiseen koulutukseen.” Vastalau-
seessa esitettiin myds muutosta tihin pyk&ldin,
mutta se aikanaan hévisi taidlla danestyksessa.

Nyt ed. Vehvildinen uudistaa saman ehdotuk-
sen, silld tassihdn on kidynyt tdsmilleen niin,
kuin tuossa vastalauseessa jo silloin pelittiin.
Nimenomaan tyQhistorian rajaaminen 15 vuo-
teen aiheuttaa ongeimia. Monet, joilla on hyvin-
kin pitkd tyohistoria, jaavit tuen ulkopuolelle,
koska heiddn tyokokemuksensa on kylld vaadit-
tavat 10 vuotta, mutta se syntynyt pitemmalta
ajalta kuin 15:1t4 viime vuodelta, mitd laki edel-
lyttad. Ed. Vehvildisen aloite, kun se hyvéksy-
tdan, korjaa tdimin pahimman esteen tuen kiyt-
tAmiseltd.

Nyt puhemiesneuvosto esittdd lakialoitteen
lahettdmistd tydasiainvaliokuntaan, kun taas se
muutosesitys, joka titd samaa lakia koskee, on
nyt kisiteltdvand sivistysvaliokunnassa. Téstd
seuraa, ettei sivistysvaliokunta pystynyt otta-
maan ed. Vehvildisen aloitetta tassi yhteydessd
kasittelyyn. Tami on eduskunnan tygjarjestyk-
sen mukaista. TAmé on vahinko, silld kun epi-
kohta tiedetian, totta kai se olisi pyrittava kor-
jaamaan mahdollisimman nopeasti.

Toivon, ettd tydasiainvaliokunta ottaa ed.
Vehvildisen aloitteen erillisend késittelyynsd
mahdollisimman pian ja tuo aloitteessa esitetyn
muutosehdotuksen koko eduskunnan kisitte-

lyyn.

Ed.L ahtela:Herrapuhemies! Tydttomien
omaehtoinen kouiutus on {ahtenyt hyvin kanger-
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rellen liikkeelle. Se on todettava. Sielld on jdanyt
rahoja kdyttdmatta budjetissa, vaikka on varattu
huomattavia summia. Se nakyy tietysti sitten tu-
loksena, jotta kédyttijamaarit ovat olleet kovin
vahdisid. Se, mihin ed. Vehvildinen on kiinnitt-
nyt huomiota, pitid varmasti paikkansa.

Kun tulevaisuutta katsoo eteenpain, niin kylia
minusta kuitenkin pitdisi tehda vield rohkeampi
loikka siind mielessd, jotta kymmenen vuoden
tyossiioloaika, mikd vaaditaan tdssa, pitdisi mi-
nusta siind vaiheessa, kun aikanaan hallitus tuo
mahdollisesti esityksen tai hallitusneuvotteluissa
tima otetaan esille, lyhentd4 jonnekin viiteen
vuoteen, koska taAma on aika iso kynnys koko-
naisuutena. Jos otetaan kymmenen vuoden tyo-
historia ihan pelkéstdin, niin kuin tdssi esite-
tddn, en usko sillakian vield saatavan hirvein
hyvia tuloksia.

Eik6 meidin pitiisi 1ahted siitd, ettd jos ihmi-
nen on ty6ton eika vapailta tydémarkkinoilta saa
toitd, hanen kouluttamistaan pitisi edesauttaa,
ettd ei valttdmattd tiAmmoisia isoja kynnyksid
aseteta, jos ei ole sattunutkaan olemaan tbissa
kymmenta tai viittd vuotta, miki se aika sitten
onkin? Kynnyksen pitdisi olla mahdollisimman
matala.

Tima on pieni askel, mutta mind olen sitd
mieltd, ettd tatd pitdisi kehittda yhi joustavam-
paan suuntaan. Toivon, ettd seuraavissa hallitus-
neuvotteluissa, kun mahdollisesti ed. Vehvilii-
nenkin tulevassa eduskunnassa on kepun edusta-
jana taalla, hdn vaikuttaisi siihen, jotta tima asia
vietdisiin hyvin pitkille.

Ed.K u o p p a: Herra puhemies! TySttomien
omaehtoisen opiskelun tukemisessa koulutusva-
kuutusjirjestelmin mukaan ehkd suurin ongel-
ma kuitenkin on se, ettd kun on 15 vuoden aika-
jaksona kymmenen vuoden tydssdoloehto, niin
nimenomaan se kymmenen vuoden tydssdoloeh-
to karsii kaikkein eniten pois pitkdaikaistyotto-
mid, jotka 80-luvun lopussa ja 90-luvun alussa
joutuivat tydttdomiksi. Niin ollen kymmenen
vuoden tydssdoloehtoa pitdisi alentaa huomatta-
vasti. Nyt on lukuisia tapauksia, ettd ihminen on
ollut yhdeksén ja puoli vuotta tydssa viimeisen 15
vuoden aikana ja kuusi vuotta tyottdomané eikéd
ole padssyt tdhan koulutukseen. TAdma on tdysin
jarjetontd, koska pitkdaikaistyottomid varten-
han titd myds suunniteltiin.

Tassd ovat ministerion virkamiehet kylld
osoittaneet aika huonoa ennakointia ja arvioin-
tia. Silloin, kun tati lakia sdddettiin, arvioitiin,
ettd noin 8 000 henkilda tulee kdyttiméan lakia
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hyvikseen ja hyotymadn tdstd. Nyt kuitenkin on
kdynyt niin, ettd 1998 tuen piirissd oli keskimaa-
rin 983 tyStdntd, joista ansiosidonnaisen tyottd-
myysturvan osalta oli 847 ja tyottomien perus-
turvan elikka tyémarkkinatuen piirista 136 tyo-
tontd, elikkd vain suunnilleen kymmenesosalla
on on ollut mahdollisuus kayttaa tata lakia. Kyl-
14 on myds ministeriossd arvioitu pahasti pieleen
tAman vaikutukset.

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
On tietysti erittdin hyva asia, ettd nimi ongel-
mat, jotka koulutusvakuutukseen liittyvit, tule-
vat esille ja tietysti myds keskustaopposition ta-
hoita, joskin voi todeta sen, ettd juuri keskusta-
puolue vastusti aikanaan koulutusvakuutusjir-
jestelman kayttodnottoa. (Ed. Ala-Nissila: Ei
pida paikkaansa!) Nyt sekin on tullut timén esi-
tyksen kannalle.

Se, ettid 15 vuoden aikana pitdisi olla kymme-
nen vuotta tydkokemusta takana, on tietysti erit-
tain tiukka ehto ja varmasti iso syy, minki takia
ei ole paasty koulutusvakuutustuelle. Néit4 on-
gelmia pitda tarkastella hallituksen piirissd muu-
toinkin. Tassa on ollut tiedotusongelmia. Ehdot
ovat olleet liian tiukkoja, ja osa pitkaaikaistyot-
tomisti ei ole padssyt koulutukseen, koska poh-
jakoulutus ja muut edellytykset ovat olleet suh-
teellisen heikot. Toki varmasti on my3s passiivi-
sia henkil6it4, jotka eivét ole motivoituneet télle
koulutustuelle hakeutumaan. Nami ongelmat
tulisi korjata.

Muun muassa ed. Lahtelan puheessa tuli esil-
le, ettd tyossdoloehto pitdisi lyhentdd viiteen
vuoteen. Samassa yhteydessi kun lihdemme
keskustelemaan tillaisista aikamadiristd, tulisi
ottaa koko opintorahajarjestelmi ja opintotuki-
jirjestelma tarkasteluun, silld tilld hetkelld
opintotuki on jirjestetty aivan liian monimut-
kaisesti. Meilld on nuorten opintotukijérjestel-
mi, aikuisopintotukijirjestelmi ja koulutusva-
kuutus. Meilli on myos tyollisyyskoulutusta ja
muunlaisia tukimuotoja. Naitd pitdd yhdessi
tarkastella.

Ed. Kantalainen: Herra puhemies!
Tama on todella tirked asia, minki ed. Kortenie-
mi otti esiin, eli muistutti siitd tydasiainvaliokun-
nan ponnesta, joka viime kerralla kirjattiin. Tot-
ta kai me olimme jo silloin huolissamme siit4,
kuinka paljon innostusta niihin koulutusasioi-
hin riittdd. Nyt voidaan tietysti todeta se, ettd
ainoa, joka tissd voi olla onnellinen, on valtiova-
rainministerid, kun siéstetdan satoja miljoonia
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rahaa, kun niitd mahdollisuuksia ei kaytetd hy-
viksi.

Todella tissd taytyy tietystindhdi se, ettd kou-
lutus on hyvin keskeisessi roolissa, jotta pysy-
tddn tydeldmassa ja kehityksessd mukana. Niiti
asioita pitdisi siltd kannalta tihditi. Yleensi
tydvoimakoulutuksen osalta esimerkiksi Tampe-
reella tehtiin selvitystd siitd, minkalainen onnis-
tumisprosentti on ja miten kehitys on siella kay-
nyt 1api. Ongelma tahtoo olla selkeidsti se, etti
koulutukseen ollaan vield ldhtemédssi mukaan,
mutta valttdmaitta sitd ei jakseta vieda loppuun.
Kylla meidédn tiytyy edelleenkin tehostaa ja ke-
hittda toimintaa, niin ettd me voimme todella
tarjota sen tyyppisid mahdollisuuksia, joista on
konkreettinen hyodty tyollistyd ja mahdollisim-
man selkedsti oikeille aloille. Tassdkin mielessd,
miti tuli esille, TyV:n esittdmi ponsi on tirkei.
Mini uskon, ettd kun asiaa kisitelldin, varmaan
on mahdollisuus my&skin sivistysvaliokunnalta
pyytda sithen nikemykset, koska he ovat paneu-
tuneet koulutukseen laajemmin,

Ed.V 4istd: Arvoisa puhemies! Yleensakin
koulutusmyodnteisyytté tulisi yhteiskunnassa ko-
rostaa. Mielesténi tissa asiassa on oikeaan suun-
taan menty. On harmi, ettd timan mahdollisuu-
den kaytolle on asetettu niin ahtaat rajoitukset,
ettd rahaa on jadnyt kdyttimattd, jarjestelmi ei
toimi, asetetut tavoitteet jadvit toteutumatta.
Tama3 ei voi olla kenenk#dan etu. Me kaikki tie-
damme, ettd koulutus johtaa tydhén ja ammat-
tiin. On koko ajan tirkeAmpai, ettd tydvoima ja
toisaalta tyon teettdjit, tydnantajat, kohtaavat.
Tassd mielessd timédn tyyppinen omaehtoinen
koulutusjirjestelmi on mité tirkein.

Mielestani eldavan elamain tilanteet, kuten ed.
Vehvildinen totesi, ovat osoittaneet, etti nyt
tdma jarjestelma ei toimi. Olisi tirkedtd, ettd ri-
pedsti poistetaan ne esteet, mitka tiltd osin ovat
koulutukseen hakeutumista tai padsyd vaikeut-
tamassa. Me kaikki tiedimme, etti elaméntilan-
teiden mukaan kukin ratkaisee ja jirjestdd omia
asioitaan. Muun muassa perhepolitiikka ja tir-
ked lasten kotona hoito voivat olla usein vaikut-
tamassa siihen, ettd tyohistoria ei siind mitassa
kartu kuin nyt edellytettiisiin. Minusta kotityd-
tikin pitdisi arvostaa ja nahda se myos tiarkednd
ty6na.

Ed.Thamaki:Arvoisapuhemies! Lakialoi-
te vaikuttaa perustellulta, ei siitd enempaé.

Ed. Korteniemen kertomaa asiaa ihmettelen,
ettd lakialoite tydttoman omaehtoisen opiskelun
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tukemisesta esitetddn tydasiainvaliokuntaan,
kun vastaava hallituksen esitys tyottdméan oma-
ehtoisen opiskelun tukemisesta on vastikdin 14-
hetetty sivistysvaliokuntaan. Minusta nima mo-
lemmat asiat voitaisiin kasitelld yhdessa.

En tee nyt ehdotusta ldhettdd lakialoite sivis-
tysvaliokuntaan, jos asiantila tyydyttaa itse aloit-
teen tekijoita, mutta ihmetelld sopii.

Ed. Vehvildinen: Arvoisa puhemies!
Ed. Thamiki on aivan oikeassa ihmetellessdén.
Niin me aloitteen tekijatkin ihmettelemme.
Tama on timén talon juridiikkaa. En tieda, me-
nikd se hallituksen esitys alun perin vAardin
paikkaan, kun se sivistysvaliokuntaan tuli. Sil-
loin alun perin, kun naité lakeja kisiteltiin taalla,
tydasiainvaliokunta teki niistd mietinnot ja sivis-
tysvaliokunta antoi vain lausunnot, mutta nyt
nakdjaan kuljetaan tati tietd.

Sitten asiaan. Edustajat Lahtela ja Kuoppa,
molemmat puutuitte tyohistorian pituuden vaa-
timukseen. Mindkddn en ole varma siiti, onko
oikein vaatia kymmentad vuotta. Toisaalta, jos
lahdetidan laskemaan kovin paljon aikarajoitusta
alemmaksi, minusta on ongelmallista jo nyt se,
ettd samoja opintoja suorittaa osa ihmisista, niin
sanotut normaalit opiskelijat, alhaisella opinto-
tuella, osittain jopa velalla, ja samaan aikaan
tyoton omaehtoiseen koulutukseen ldhtija voisi
saada sind aikana ansiosidonnaisen tasoista tyot-
tomyysturvaa. Minusta se on aika ongelmallista,
ettd samoja opintoja harjoitetaan hyvin erilaisel-
la tuella.

Edelld ed. Tahvanainen — hén I4hti jo pois —
vaitti, ettd keskustaoppositio vastusti koko kou-
lutusvakuutusta. Se ei todellakaan pida paik-
kaansa. Jos hin tai jotkut muut niin luulevat,
kannattaa tutustua keskustan jattimiin vasta-
lauseisiin. Niissdhédn oli kysymys juuri naista tiu-
koista kriteereistd ja siitd, ettd hallituksen esityk-
set molemmissa tapauksissa olivat huonosti har-
kittuja. Olisi pitdnyt olla paremmin mietittyé se,
mikd on eldvissd eldmissi todellista.

Lopuksi haluan vain sen todeta, etti kun ra-
haa varattiin aika tavalla paljon sekd ykkGs- ettd
kakkosvaiheeseen, jirkevampdi olisi, ettd vaik-
ka tulisi heti tarvittava miarid opiskelijoita ja
rahat loppuisivat, sitten laitettaisiin tulppa kiin-
ni, mutta silloin iso ma4ra olisi padssyt opiskele-
maan.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Suo-
malainen ty6ton on todellinen opiskelun ja kou-
lutuksen sankari niin omaehtoisesti kuin yhteis-
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kunnan rdaatdldéiméana. Useat ovat kidyneet kah-
deksan, yhdekséankin, eri alan koulutuskurssin ja
ovat saaneet patevyyden kahdeksalle yhdeksalle
alalle. ”Pieni” ongelma on ollut siini vain, etti ei
ole saanut tyota.

Niin ollen on todettava, ettd timé koulutus
on ollut tdysin tarkoituksetonta. Siina ei ole mi-
tddn muuta kuin se, ettd totta kai koulutuksessa
oleva ihminen, niin kauan kuin uskoo vield sithen
asiaan, jonkinlainen itseisarvon korottaminen
siin tietysti on. Mutta sitd mukaa kun huomaa,
ettd siitd ei ole mitd4n hyotya tulevaisuudelle, ei
siind itseisarvokaan parane ja vaihtaa sen pe-
tankki-peliin, joka on tietysti huomattavasti mu-
kavampaa, jos ei ole yhteiskunnan kannalta pa-
kotetta tahidn opiskeluun.

Kun sanotaan, esimerkiksi ed. Kuoppa totesi,
kuinka vdhin niitd rahoja kaytetdin, kysymys
on siitd, ettd kukaan ei tdllaisiin opiskeluihin
endd lahde, koska niilla ei ole mitdan merkitysté
ihmisen tulevaisuudelle, paitsi niin kuin sano-
taan, itseisarvon kohottamisena. Mutta kun yh-
deksitti kurssiakin kéyt, niin kylla siini itseisar-
vokin alkaa jo kirsid, jos tyopaikasta ei ole mi-
tdén tietoakaan.

En min4 sitd sano enka halvenna suomalaista
ty6tontid, mutta totean timin sen vuoksi, ettid
sddlin semmoisia ihmisid, joita juoksutetaan eri-
laisessa koulutuksessa. Tassd on nytkyse omaeh-
toisesta koulutuksesta, hiukan eri asia kuin val-
tion taholta raitaloity pakollinen koulutus. Mut-
ta kaikki on aivan samanlaista. Yksi tuhannesta,
yksi kymmenestdtuhannesta pystyy kouluttautu-
maan silld tavalla, ettd saa ehkd koulutuksensa
perusteella jonkinlaisen turvatun ammatin.
Muut kaikki pettyvit.

Ed. Korteniemi: Arvoisa puhemies! Ed.
Tahvanainen sai minutkin pyytdmaan uuden pu-
heenvuoron. Ei keskusta ole vastustanut titi la-
kia. Me olemme valiokunnassa pyrkineet piin-
vastoin korjaamaan joitakin laissa asetettuja eh-
toja, jotta lain tavoitteet tulisivat mahdollisim-
man hyvin toteutumaan.

Kuten jo edellisessd puheenvuorossa osoitin,
osasimme ennakoida, mitd ongelmia lain toteut-
tamisessa saattaa tulla. Kun nima nyt on havait-
tu ja julkisesti ja yleisesti tunnustetaan, olisi kii-
reesti toimittava niin, ettd ilmiselvat epikohdat
korjataan ja tima toteutetaan jo timén eduskun-
nan aikana.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Aivan
pdinvastoin kuin ed. Aittoniemi viittia, koulu-
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tus ei milloinkaan, ei milloinkaan, ole tiysin tar-
koituksetonta. Koulutuksella on aina merkitys,
ja se merkitys on nimenomaan ihmiselle itsellen-
sil.

Mutta kylla siihen ihmettelijéiden joukkoon,
jossa ensimmadisend taisi olla ed. Korteniemi ja
sitten ed. Thamaiki, liityn mindkin. En oikein ym-
mirri tata valiokuntajakoa, mikd tdssd tapauk-
sessa nyt on kdymdssd toteen. Minusta tarkoi-
tuksenmukaisuus ja asian mahdollisimman hyvi
ja perusteellinen kasittely edellyttiisi ihan toisen-
laista menettelya, kuin mika paraikaa on menos-
sa.
Mutta kaiken kaikkiaan, herra puhemies, va-
hin mekaanista tima keskustelu minun mielesta-
ni on ollut. Eivit nAma pulmat ratkea keskustele-
malla joistakin vuosimairistd, vaan kylla ongel-
ma on isompi ja syvempi.

Mutta niin lavea timd ei kumminkaan ole,
etti osaisin olla samaa mieltd ed. Viiston kanssa,
joka tadhan tydhistoriakysymykseen sijoitti jo
kotityotkin. Jos me niin lavealle tAimén viemme,
lainsaaddnto yleensa ja tima lainsdddantd erityi-
sesti muuttuu taysin mahdottomaksi.

Ed.R in n e : Herra puhemies! Olin tydasiain-
valiokunnassa, kun tita aikoinaan késiteltiin, ja
asia oli jo silloin tdysin selvi, ettd l&hestulkoon-
kaan eivit ndmai tavoitteet toteudu. Ehdot oli
laitettu sellaisiksi, ettd ne eivit voineetkaan to-
teutua. Kun kivelin ulkona, niin en tydhallinnon
entiseni virkamiehen4, jonkin ndk&iseni asian-
tuntijana, enidd kehdannut kulkea, ilman ettd
kaulukset olivat pystyssd, jo ammattiylpeyden
takia.

Minki takia ehdot on tehty sellaisiksi? Ne on
tarkoituksellisesti tehty sellaisiksi, ettd rahaa
sadstyy, ja silloin tietysti tydttdmyyden puolitta-
misohjelma taltikain osin ei toteudu. Sama juttu
oli vuorotteluvapaan ehtojen kohdalla, ja sitd
ainakin keskusta vastusti silloin, kun se oli halli-
tuksessa. Tdssd pitdd aina késitelld niin, onko
hallituksessa vai oppositiossa, kun ne kannat
aina heittelevit nikojadn sen mukaan, mydskin
meilld niin kuin kepussakin.

Voin sanoa, ettd tdssid asiassa ehdot pitdisi
korjata sellaisiksi, ettd se raha tulee kéytettyd.
Enemmin kiytint6d koulutukseen, se on aivan
ehdoton asia, ja mydskin esimerkiksi tukity6-
paikka jatkoksi niin kuin porkkanaksi, ettd ihmi-
nen saa edes vihdn kokeilla sitd ammattia ja
tyOta.

Kyllad timé on jarjestettdvissa. Ei ole siitd ky-
symys. Kysymys on siitd, ettd valtiovarainminis-
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terié haluaa siistdd, ensin komia budjetti ja tie-
tysti se budjetti ei sitten toteudu ja rahat saistyy.
Se on kylld budjettivallan vaarinkdyttod, mutta
ndin on tehty kautta aikojen niin kauan kuin
miné muistan.

Ed. Peltom o: Arvoisa puhemies! Me kér-
simme Suomessa pitkdaikaistyottdmyydestd ja
erityisesti rakenteellisesta tydottomyydesta. Kou-
lutusvakuutuksella on haettu juuri ratkaisua sii-
hen, ettd tyottdmat, joilla on vahdinen koulutus,
voisivat hakeutua omaehtoiseen koulutukseen ja
silld tavalla parantaa tyollistymismahdollisuuk-
siaan. Mutta kaikki tietdvit sen, ettd ty6ttomalla
on erittdin suuri kynnys hakeutua koulutukseen
ja varsinkin juuri ikddntyvilld pitkiaikaistyotto-
milld.

On totta, ettd tydssdoloehto ja ehdot yleensi-
kin ovat liian kiredt. Mutta jos oikein muistan,
kun olin my®s samaisessa valiokunnassa asiaa
pohtimassa, niin sosialidemokraateilla oli haluk-
kuutta laskea ehtoja, mutta d4rioikealta oli niiti,
jotka halusivat pitda tiukemmista ehdoista kiin-
ni, ja siitd syystd me saimme kompromissiksi vain
timén ponnen, joka tdilld tinddn on luettu.

Nayttaa siltd, ettd ndin vaalien alla ty6ttomis-
td ovat kiinnostuneita ldhes kaikki puolueet. Jos
my0s oikein muistan, aloitteen tekija ed. Vehvi-
lainen on tdill4 ankarasti arvostellut koulutusva-
kuutukseen saatuja rahoja, nimenomaan pitki-
aikaistyottomien koulutukseen saatuja rahoja.
Hén vetosi silloin sithen, ettid jos ndihin 16ytyi
hallitukselta helposti rahaa, miksi sitd ei 16ydy
esiopetukseen. Ed. Vehvildinen voi varmasti ti-
méin asian minulle oikaista, jos sanoin viirin,
taikka sitten katsomme poytikirjoista.

Ed. Kantalainen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ed. Rinteelle ei voi olla toteamatta, etti
hankin tydasiainvaliokunnan jisenend tietdi,
ettd tAma asia on valmisteltu tyOministeridn toi-
mesta. Ei valtiovarainministeri6 tita ole valmis-
tellut. Pdinvastoin sinne on mydnnetty varsin
reppavasti rahaa, jota on jidnyt kdyttAmatta.
Tassd on aivan turha osoitella semmoisiin paik-
koihin, misti asia ei ole kiinni.

Nyt on todella niin, ettd tima ei ole vain ldhte-
nyt liikkkeelle toivotulla tavalla. Jos valmistelu on
ollut sellaista, ettd on arvioitu vadrin, silloin tiy-
tyy arvioida nudestaan ja katsoa, mitka ovat syyt
ja seuraukset ja miksi niin on.

Se, mika liittyy tdhdn asiaan myds mielestini
ja on aika tarked havaita, on, ettd kun katselee,
milld tavalla ndma asiat johtavat tuloksiin, nyt
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olemme rajoittamassa puolestaan esimerkiksi
oppisopimusta erilaisilla kiinti6illa, kun tuloksia
on saatu varsin hyvin. Kyll tissikin on vdhin
sellaista peppu edelld puuhun menoa, kun lyd-
dadn kiintioitd naille kysymyksille. Kuitenkin,
jos ihmiset tySllistyvat titd kautta, timé on aika
outo ratkaisu niissé asioissa. Kylld me joudum-
me rakenteellisesti miettimaan, miki on se malli,
milld saadaan kiinnostusta, milld saadaan moti-
vaatiota, milla saadaan ihmisille toita.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Yksi nikdkulma koulutukseen liittyen on myds
se, mihin kouluttaudutaan, onko koulutusput-
ken pafissd olemassa sellainen ty6paikka, ettd se
antaa mahdollisen leiviin. Tdm& yhteys, kun
kursseja ja koulutusta luodaan yleensd, tehdadn
paketteja, pitaisi ottaa huomioon my®s, ettd olisi
tilausta. Ei kouluteta semmoiseen ammattiin,
jossa ei ole kysyntdd. Tdm4a on yksi nikokulma
sen liséksi, mitd aikaisemmin totesin.

Mutta olen samaa mieltd kuin ed. Kekkonen,
joka taisi puhua, ettd koulutus ei ole mennyt
koskaan hukkaan. Itsekin olen sentdin kolme
tySlisyyskurssia kdynyt ja nyt olen tdilla kan-
sanedustajana, vaikka tdtd varten ei ollut tydlli-
syyskurssia olemassa.

Ed.Vehvildinen: Arvoisa puhemies! En
halua pitkittdd keskustelua, mutta en voi olla
vastaamatta ed. Peltomon viitteeseen siitd, etti
mini olisin aina kdyttdnyt puheenvuoroja vas-
tustaakseni koulutusvakuutusta. Sen, totta kai,
myonnian ilman, ettd tarvitsee poytakirjoja ryh-
ty4 tutkimaan, etta olen useaan kertaan ihmetel-
Iyt sitd, ettd taltd hyvaltd hallitukselta on 10yty-
nyt rahaa koulutusvakuutukseen mutta eipé 10y-
tynyt esiopetuksen jarjestimiseen. Télld samalla
sumealla logiikalla voisin itse asiassa miné ryhtyd
vaittiméadn, ettd ed. Peltomo vastustaa esiope-
tusta, koska hallitus ei ole pAatosta siitd tehnyt.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kun
ed. Lahtela sanoi, ettd hin on kolme ty6ttdmyys-
kurssia kdiynyt eikd mikd4n ole mennyt hukkaan,
niin siitd voitaisiin tietysti keskustella lisaid. Mut-
ta kun on ndin myoha, niin totean, etti ed. Rinne
kéaytti puheenvuoron, joka oli mielesténi erin-
omainen, eiki se ollut mikddn oivallus vaan ko-
kemuksen 44ni. Hin sanoi, ettd pitdisi olla kou-
lutuksen jilkeen jokin porkkana. Ndin minakin
nakisin. Jos ihminen vaan lukee, lukee ja opiske-
lee yhdeksitti kurssia, kylldstyy kun ei koskaan
ole mitd4n mahdollisuutta. Mutta jos kurssituk-
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sen jilkeen olisi jonkinlainen porkkana, tyopaik-
ka vaikka méaardajaksi, josta voisi lahted sitten
kokemuksen pohjalta ponnistelemaan eteen-
pain, se olisi jo erinomainen asia. Tdméhan olisi
télldin vdhdn saman tyyppinen kuin oppisopi-
muslain mukainen koulutus oli. Sielld on varma
tydpaikka yleensd tidmidn kaytinndn kautta,
opiskelun kautta. Juuri tassa koulutuksessa, niin
kuin ed. Rinne sanoi, jos olisi porkkana, olisi
tavoite, mihin ihminen pyrkii, kyll4 silloin olisi
tilla jotakin jarked, mutta jos se on sitd samaa
juoksua vuodesta toiseen ja yhdeksittd kurssia
kaydaan, niin ei siind paljoa kylld valitunnitkaan
miellytd. Kyll4 se asia ndin on.

Keskustelu julistetaan pdéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lahetetdin tydasiainvaliokuntaan.

15) Lakialoite laiksi siviilipalveluslain muuttami-
sesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 129/1998 vp (Marjaana Koskinen /sd

ym.)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettii-
siin tydasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. M. K oskinen:Herra puhemies! Laki-
aloitteessa esitetddn siviilipalvelusajan lyhenti-
misti kolmestatoista kuukaudesta kahteentoista
kuukauteen. Tdmai perustuu siihen, ettd tima on
tavallaan kompromissiesitys. Siviilipalvelusmie-
het Aseistakieltaytyjéliiton vuosikokouksessa
ovat olleet sitd mieltd, etti tdma olisiihan korrek-
ti kompromissiesitys siviilipalvelusaikaan liit-
tyen.

Toisena kohtana lakialoitteessa esitetiin pal-
veluspaikat. Ongelmana on ollut, etti siviilipal-
veluspaikkojen saatavuus on ollut erittiin heik-
ko. Se on aiheuttanut sen, etta siviilipalvelusaika
on lykkaantynyt tai ei ole 1dydetty ollenkaan
palveluspaikkaa. Lakialoitteessa esitetddn, ettd
yleishyddylliset yhteisdt ja sditiot voisivat olla
palveluspaikkana.

Meilla on viime vuosien aikana kiynyt niin,
ettd siviilipalvelijoiden miard on kaiken kaik-
kiaan vihentynyt. Vuonna 96 oli 2 700 siviilipal-
velusmiestd ja 2 500 vuonna 97 ja nyt vuonna 98
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arvioidaan, etti siviilipalvelusmiesten maari oli-
si noin 2 000. Ongelmana on tosiaan koettu se,
ettd palveluspaikoista, jotka menevat julkisen
sektorin ulkopuolelle, paitetiin asetuksen kaut-
ta. Lakialoite ldhtisi siitd, ettd tyOministeridn
kautta voitaisiin hyviaksyttdd yleishyddyllisid
kolmannen sektorin paikkoja palveluspaikoiksi.

Kun olemme seuranneet niin julkisista tiedo-
tusvilineista kuin lehdistakin, siviilipalvelusmie-
het ovat reagoineet lakiesitykseen, joka eduskun-
nassa on ollut, ja heilld on ollut lakko ja mielen-
osoitus jne. Toivon, ettd tydasiainvaliokunta,
kun se késittelee parhaillaan siviilipalveluslakia,
my®s timin asian ottaisi késittelyyn ja myontei-
sessd hengessd veisi sitd eteenpdin.

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Mielestani ed. M. Koskisen aloite on erittiin
hyva ja tiAman suuntaisesti pitdisi toimia, ettd
lyhennetdin myds siviilipalvelusaikoja, kohtuul-
lisestaan niitd aikoja samalla tavalla kuin on teh-
ty asepalveluksen puolella. Timédn uudistuksen
jdlkeen varmaankin asepalveluksen kestoajat
ovat huomattavan paljon lihempdnd kuutta
kuukautta kuin kahtatoista kuukautta tai kol-
meatoista kuukautta, joka siviilipalveluslaissa
talla hetkelld on.

Euroopan neuvoston ministerineuvoston suo-
situksen mukaisesti siviilipalvelus ei saa olla ran-
gaistuksen luontoinen ja sen keston tulee olla
verrattava asepalvelukseen ja pysyd kohtuuden
rajoissa. Samalla tavalla sanoo Eurooppa-parla-
mentin paitdslauselma myds, etti vaihtoehto-
palveluksen tulee olla saman pituinen kuin ase-
palvelus ja kestoa ei saa pitdé luonteeltaan pakot-
teena tai pelotteena. Téssa tapauksessa, kun si-
viilipalvelus on ja jaa kuukauden pidemméksi
kuin pisin asepalvelus, tita voitaisiin tulkita ih-
misoikeussopimusten vastaiseksi toiminnaksi.
Mielestani kahdentoista kuukauden kompro-
missi siviilipalvelukseen olisi ihan hyvi asia.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ei ole kovinkaan pitka aika siitd, kun edel-
lisen kerran késiteltiin siviilipalveluasioita ja sil-
loinkin siviilipalvelun pituutta. Olin silloin ja
olen nytkin sita mielta, ettd nykyinen siviilipalve-
tun pituus 13 kuukautta on varsin oikeaan osu-
nut muun muassa sen vuoksi, ettd pisin varus-
miesaika tulee piteneméén 12 kuukauteen. Vaik-
ka keskimadrdinen palveluaika jonkin verran ly-
heneekin, kuitenkin sen keskimédrdinen rasitta-
vuus eittimattd lisddntyy.

Sitd vastoin minulla ei ole mitdén sitd vastaan,
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ettdl selvitetddn, onko tarpeellista etsii ja 16ytyy-
ko siviilipalvelumiehille uusia palvelupaikkoja.

Ehdotan kuitenkin, samoin kuin edellisen ker-
ran siviilipalvelusasioita kisiteltiessé, ettd puo-
lustusvaliokunnan on annettava asiasta lausunto
tydasiainvaliokunnalle.

Ed.Aittoniemi: Herra puhemies! Aivan
kuten ed. H. Koskinen totesi, asevelvollisuuslain
muutos merkitsisi siti, etti aseellista palvelusta
suorittavien palveluaika tulisi tiiviitmmaksi, ja se
on huomattavasti tiukempaa ja kovempaa, niin
kuin pitdd ollakin, koska kiytantd osoitti, ettd
monet asevelvolliset olivat tyytymittomia siihen
tyhjakayntiin, miti sielld paljon oli. Niin ollen ei
ole mitddn perusteita muuttaa siviilipalvelus-
miesten palvelusajan pituutta, koska sielli ei ole
tapahtunut mitdan muutosta. Se on ihan itses-
tadnselvi asia. Jos sithen suuntaan aletaan men-
ni, etti siviilipalvelusta loivennetaan, silloin kyl-
14 siihen porukkaan aina tietysti on menijoita.

Mitd tulee sithen, ettd paikkoja ei tahdo olla
siviilipalvelusmiehille, niin en mindkain ottaisi,
jos minulla olisi jokin sellainen paikka, ett4 sithen
voisin oftaa siviilipalvelusmiehen. Jos on hyvid
siviilipalvelusmiehid, niitd otetaan, mutta he ovat
sellaista porukkaa, ettei heitd ota kukaan. Siiti-
hén tissd on kysymys.

Yksi vield puuttuu, vaikka tdssd nyt ei esitetd
sitd asiaa — sielldhan on, ettd yleishyddyllisten
yhteisdjen ja muiden palveluksessa voitaisiin
suorittaa palvelusta. Pyrkimyshén niilld hymiste-
lijoilla, jotka haluavat siviilipalvelusta edistda,
on se, ettd sen voisisuorittaa muun muassa uima-
valvojana Torremolinoksessa, niin kylld var-
maan silloin olisi yrittdjia tille puolelle. Ei mi-
tddn muuta kuin tiukempi systeemi siviilipalve-
lusmiehelle kuin on tdhin saakka ollut!

Minua oikein havettdd, kun valtakunnassa
erdin korkeassa asemassa olevan perheen jisen-
kin on lahtenyt tdhdn porukkaan. Olisi ottanut
kivadrin selkddnsi niin kuin muutkin ja hoitanut
isinmaan velvollisuutensa. Mind en ymmaérra
tillaisia touhuja ollenkaan.

Ed. Kek k onen: Herra puhemies! Ed. H.
Koskinen otti esille rasittavuusasian. Kun hatli-
tuksen esitystd siviilipalveluslaista on kisitelty
esimerkiksi puolustusvaliokunnassa — sehan on
ollut lausunnolla sekd puolustusvaliokunnassa
ettd ulkoasiainvaliokunnassa, joista jalkimmaii-
nen on késitellyt tatd thmisoikeuskysymyksena,
mihin ed. Tahvanainen viittasi, ja puolustusva-
liokunta puolustuksellisena kysymyksend — ky-
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symys rasittavuudesta muodostui sellaiseksi,
joka jéi iloisesti auki tdysin siité riippuen, kuka
asiantuntija oli kulloinkin &dnessd. Tdssd suh-
teessa tiytyy sanoa, ettd siviilipalvelusmiesasian-
tuntijat eivit antaneet kovin paljon lisdarvoa ra-
sittavuuskeskustelulle, eli jai kovin avonaiseksi
kysymykseksi timé rasittavuus.

Kun asiaa tullaan kisittelemain eteenpdin —
tissd nyt tohtii ennakoida, kun téti jo kerran on
hallituksen esityksend kisitelty — kysymys ra-
sittavuudesta, onko siviilipalvelusmiehend ole-
minen rasittavampaa vai helpompaa kuin va-
rusmiehend oleminen, tulee olemaan se kysy-
mys, jonka ympérilld pydrii mydskin palvelus-
ajan pituus. Niin voi ennakoida siitd kasittelys-
td, joka nyt on ollut hallituksen esityksen ympé-
rilla.

Mutta yksi arvio, joka on aika monelta taholta
esitetty, on se, ettd lyhimmaén palvelusajan putoa-
minen kuuteen kuukauteen merkitsee sitd, etta
siviilipalvelusmiesten maara tulee ilmeisesti enti-
sestafin laskemaan.

Ed.Lahtela: Arvoisa herra puhemies! Ed.
M. Koskinen esittdd siviilipalvelusaikaa 365 pii-
vadn, joka on pitempi kuin pisin palvelusaika
varusmichend. Mutta eroa ei ole kuin kolme pii-
vad, ettd semmoisen voisi sallia. Olen aina pité-
nyt tavoitteena sita, etti sen pitdisi olla sama kuin
varusmiespalvelusaika, mutta kolme paivai ei
sitd heitd sinne eikd tdnne. Sinilliin pidin aja-
tusta hyvin kannatettavana.

Toinen seikka liittyy sithen, missd palvellaan.
Nien, ettd kolmannen sektorin paikka on oikea
palvelupaikka. Joissakin tapauksissa on nimit-
téin tullut ongelmia. Toisin kuin ed. Aittoniemi
vaitti, ettei mihinkdin oteta, ainakin Joensuun
keskussairaalassa kuulemma taytetaan siviilipal-
velusmiehilld oikeita vakansseja sdAstoOsyista.
Tésta eiviit tydntekijat oikein ole tykdnneet. Kun
painvastoin siviilipalvelumiehen pitiisi olla mu-
kana, tukena, nyt kuulemma heiddt pannaan
ihan vuoroon ja he tekevat ithan jokseenkin taytta
duunia. Tama on vihidn ongelma. Siini mielessa
ed. M. Koskinen on oivaltanut hyvin, kun hin
esittdd, jotta pdisddntoisesti olisi kolmannen
sektorin auttamistyOtd. Sitd riittda.

Ed. IThamdiaki: Arvoisa puhemies! Vast-
ikddn tehtiin edustajan lakialoite samasta asiasta
eli siviilipalveluslain muuttamisesta. Se péatet-
tiin silloin ldhettdd tydasiainvaliokuntaan, jolle
puolustusvaliokunnan tuli antaa lausunto. Vas-
taava menettely sopii minulle nytkin. Kun ed. H.
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Koskinen on esittinyt, ettd puolustusvaliokun-
nan on annettava tastd asiasta lausunto tyo-
asiainvaliokunnalle, kannatan hinen ehdotus-
taan.

Puhemiesneuvostoa ei tee mieli arvostella,
mutta olisi mielestani kuitenkin kohtuullista, etta
samaa asiaa kisittelevien hallituksen esitysten ja
lakialoitteiden suhteen menetellddn aina saman
proseduurin mukaan.

Ed. Rinne: Herra puhemies! Timi on vah-
vasti tunteita lifkuttava asia. Niin se liikuttaa
vahidn minunkin tunteitani. Minun kantani on,
ettd pituus on se enimmaéisaika eli yksi vuosi.
Minun toinen poikani on reservin upseeri ja toi-
nen on sivari. Molemmat ovat yhté isinmaallisia,
ja reservin upseeri sanoi sivarille, ettd sind olet
rohkeampi mies kuin hén, kun uskallat ottaa
niin. Tosin minun isdni on talvisodan Summan
miehid. Onneksi hidn on kuollut. Mini olen aivan
varma, ettd timé sivari saisi sellaista kyytid, ettei
siin ole laitaa eikd masrad.

Asiaa pitdd arvioida my®ds siltd pohjalta, ettd
on vedottu pituuteen ja siihen, ettd on velvolli-
suus osallistua kertausharjoituksiin, mutta eihdn
niitd endi edes ole, miki on erittdin huono asia.
Niita ei enda edes ole olemassa. Niitd ehki taas
joskus tulee. My0s korkeakoulujen opintoviik-
koja on suunnitelmissa, ettd armeijassaolo voi
korvata niité viikkoja. Se myds tdiman pituuden
asettaa uuteen valoon. Mielestani reilu, oikeu-
denmukainen ratkaisu olisi se, ettd se olisi enim-
maisaika eli vuosi.

Ed. M. Koskinen: Herra puhemies! Kun
tissd tuli esille se, ettd pitdisi pyytdd lausunto
puolustusvaliokunnalta, niin en koe sité tilli het-
kella tarpeelliseksi, koska saman tyyppisié laki-
aloitteita on taalla ollut kasittelyssi ja talld het-
kella siviilipalveluslakiasia on tyoasiainvalio-
kunnassa ja sielli on asiantuntijakuuleminen
parhaillaan. Eli toivon, ettd timi sinne tyoasi-
ainvaliokuntaan siirtyy ja huomioidaan kompro-
missiesityksend. Eli tima tulee siitd, etta siviili-
palvelusmiesten nikemys on aika pitkalti tata ja
he ovat timéan asian toivoneet, ettd se kirjoihin ja
kansiin tdmin tyyppisend tehddin.

Olen ihan tyytyvdinen, ettd ed. H. Koskinen
on siitd samaa mieltd, ettd uudet palveluspaikat
ovat tarpeen, koska palveluspaikkaongelma on
todella noussut pitkilti esille siviilipalvelusmies-
ten toiveena. Nimenomaan on kiynyt niin. Vii-
meisessi Ruotuviki-lehdessd esitetdan sita, etti
uudet palvelusajat ovat vihenténeet siviilipalve-
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lukseen haluavien maaraa. Eli kun varusmiespal-
velusaikaa tiputettiin kahdeksasta kuukaudesta
kuuteen, on kdynyt niin, etti siviilipalveluspaik-
kojen kiinnostus my0s sitd kautta tietenkin, ettd
palveluspaikkoja ei ole ollut tarpeeksi tarjolla, on
vihentynyt.

Ed. A. Ojala: Arvoisa puhemies! Minusta
on erittdin hyvi, etti tisti tehtiin myoskin laki-
aloite, vaikka on tiedossa, ettd hallituksen esitys
on kisittelyssd, siitd syystd ettd saamme tisti
aihetta keskusteluun, ja mina uskon, etta tietysti
hallituksen esityksen tullessa keskustelu tulee
olemaan laajaa ja monipuolista.

Mini olen kiinnittdnyt huomiotani tdssi
asiassa kahteen kohtaan, joihin tédssd lakialoit-
teessakin on puututtu. Toinen on timé pituus.
Minusta my0s siviilipalvelusmiesten palvelus-
ajan pituuden pitdisi olla yhdenvertainen asepal-
velusaikaan nihden ja siksi ehk siihen kohtaan
taytyy kiinnittdd huomiota kovasti, kun tulee
valiokunnasta ulos tima hallituksen esitys.

Toinen kysymys on palveluspaikat. Taalla
todetaan, ettd niiden saatavuus on ollut huono.
Se on minua kovasti ihmetyttinyt, miksi Suo-
messa on niin. Olin tutustumassa Wienissi van-
hustenhuoltoon, ja sielli vanhustenhuollossa
kiiytettiin erittdin paljon siviilipalvelusmiehi.
Vanhukset olivat tyytyvaisia, siviilipalvelusmie-
het olivat tyytyvdisid, ja kaikki olivat hyvin tyy-
tyviisid. Eli ehka tdssid suunnassa olisi todella
paljonkin parantamisen varaa. Siihenhidn myos
tassi lakialoitteessa puututaan, ettd se menette-
ly, mika nyt on, on kovin jiykka. Ehki se voisi-
kin tapahtua huomattavasti paremmin siten,
ettd yleishyodylliset yhteisdt saisivat vihén va-
paammin palkkaamistakin suorittaa ja olla sii-
ni omalta osaltaan siviilipalveluspaikkoja luo-
massa.

Ed. K ek k o n e n: Herra puhemies! Kun ed.
Rinne otti puheeksi nimé opintoviikot, niin odo-
tin, ettd joku paikalla olevista naiskansanedusta-
jista olisi asiaan puuttunut. Todellakin on niin,
ettd opintoviikoista on ollut keskustelua, mutta
sielld tullaan erittdin rankkaan tasa-arvokysy-
mykseen, koska jos varusmiespalveluksesta saa
opintoviikkoja, se asettaa pojat ja tytot, miehet ja
naiset, aivan eriarvoiseen asemaan. Tami on yksi
keskeinen syy siihen, etti opintoviikkoajattelu
on jonkinlaisessa vastatuulessa tilld hetkelld, ja
tassd suhteessa nimenomaan naiskansalaiset
ovat olleet kovinkin kriittisid, enkd ollenkaan
sitd ihmettele.
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Ed.J. Kukkonen: Arvoisa puhemies! En
nyt pystynyt aivan seuraamaan tati keskustelua
taysipainoisesti, mutta ajattelin tulla muutaman
asian sanomaan taaltd puhujakorokkeelta siitd
syystd, ettd asia ja aihepiiri on ldheinen ja olen
saanut sitd seurata vuosikymmenid sekd hyvin
1aheltd ettd myos hiukan toisen organisaation eli
kirkon piirista.

Olen nimittdin toiminut kymmenkunta vuotta
sitten kirkon siviilipalvelutydryhmén puheen-
johtajana vaiheessa, jolloinka ev.lut. kirkko sa-
moin kuin myds ortodoksinen kirkko virallisena,
julkisoikeudellisena yhteisénd on saanut oikeu-
den ja mahdollisuuden jirjestad siviilipalvelu-
paikkoja. Se oli aikanaan aika merkittiva ja suu-
ri laajennus, ettd myos sinne erilaisiin, lahinni
talous-, kiinteistd- ym. hallinnon tehtaviin saa-
tiin siviilipalvelusmiehid. Esimerkiksi kotipaik-
kakunnallani Kuopiossa tilla hetkelld toimii si-
viilipalvelusmies yhteni sairaalapappina, joka
on minusta hyvin merkittavi ja oleellinen ja oi-
kea toimenpide silloin, kun halutaan myos sel-
laista yhteiskuntapalvelua, joka minun kasit-
tddkseni heille erinomaisen hyvin sopii.

Tassé suhteessa siis aika on todella muuttunut
jandhdadn, ettd ei ole endd kysymys siitd kypara-
pdisestd papista, josta ed. Rinne on tdilld niin
moneen kertaan kuvauksia hyvin loistavasti esit-
tianyt, kun on ollut puhe kirkon ja armeijan roo-
lista suomalaisessa yhteiskunnassa.

Itse olen kuitenkin surrut sita, ettd monet yh-
teisot, siis yhdistykset, eivit ole saaneet oikeutta
siviilipalveluspaikkojen jérjestdjaksi ja yllapita-
jékst, ja tdstd osittain minusta johtuu myos paik-
kojen puute. Tiedimme, etti sen jirjestelmin
takana on se seikka, etti vaikka tyoministeriolla
on kaytinndn vastuu niiden paikkojen jarjesta-
misestd, niin puolustusministeridlld on oikeus
taikka mahdollisuus olla kiytannon jarjestelyssa
mukana ja antaa niista paikoista joko puoltava
tai kieltivd lausuntonsa. Kun kéytin tistd asiasta
ilmausta veto-oikeus ulkoasiainvaliokunnassa
asiasta keskusteltaessa, minua korjattiin ja sa-
nottiin, ettei ole kyse veto-oikeudesta armeijaila.
Ehka ei olekaan, mutta joka tapauksessa heilld
on oikeus antaa asiasta lausuntonsa, ja ilmeisesti
tyOministeridn toimesta varsin tarkasti sitd nou-
datetaan.

Tassd minusta on tietty ristiriita, johon tilld
lakialoitteella nyt ollaan, ihan oikein, puuttu-
massa, kun 15 §:n 4 momenttiin esitetidn tim-
moistd lisdystd “suomalaisen yleishyodyllistd
toimintaa harjoittavan yksityisoikeudellisen yh-
teisdn tai sditidon palveluksessa”. Ymmartaisin,
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ettd kun asia kerran tyOministerién toimesta
hallinnoidaan, olisi kaikkien osapuolten kannal-
ta parempi, ettei sithen muualta mydskdan puu-
tuttaisi. Voi ainakin kysya, onko Suomen rekis-
terihallinnon hyviksymin yhdistyksen tai sii-
tibn palveluksessa tapahtuva siviilipalvelus jo-
tenkin vaarallista, jos sen ei anneta tapahtua,
vaikka esimerkiksi se sditi0 tai yhdistys itse
ndmd asiat kdytdnndssd taysin olisi valmis jir-
Jestimédn.

Tiedén, ettd esimerkiksi erdat kristilliset jar-
jestdt, jotka toimivat myds ldhetyskentilld, olisi-
vat valmiit niin kotimaan kuin ulkomaan ty&ssa-
kin kdyttimidn tatd siviilipalvelijoiden sijoitta-
mismahdollisuutta, mutta he eiviat ole saaneet
sithen lupaa. Minusta se on vdirin. Tahan men-
nessi siis ndmé julkisoikeudelliset yhteisét vain
ovat voineet sen tehdd. Siksi laajennus yksityisoi-
keudellisiin yhteistihin tai sddtidihin on minusta
hyvin tarpeellinen.

Siviilipalvelun pituudesta sanon vain sen,
ettd tdmin lakiehdotuksen pituusesitys eli 365
paivad on erdinlainen kompromissi. Olen itse
nakemadssi, ettd juuri ndissa asioissa, jotka kos-
kevat vakaumusta ja henkildokohtaisen va-
kaumuksen suhdetta monesti myds yleiseen
mielipiteeseen, laiva ja suunta kidintyy hitaasti
eikd ole syytdkddn “sotia” jarjestdd, jos halu-
taan olla rauhan asialla. Siis siind mielessé sivii-
lipalveluksen pituuden tuleminen mahdollisesti
nyt timén lakiesityksen mukaan noin vuodeksi
olisi sellainen kompromissi, joka minusta olisi
vahimmaisvaatimus. Ehkd tdma ndkdkohta on
t4alla jo tullut esille, kun en ole voinut kuunnel-
la. Joka tapauksessa minusta olisi hyva, jos sii-
hen padstaisiin, ja silla tielld myods todennikoi-
sesti jo valtettdisiin ihmisoikeussopimuksia ja
muita kansainvilisid velvoitteita koskevat vai-
keudet.

Kun varusmiespalvelusta on lyhennetty, tima
kuukauden mittainen lyhennys siviilipalveluk-
sessa olisi sellainen kompromissi, joka tyydyttii-
si tassd tilanteessa kaikkia. Thmettelen suuresti,
etta tim4 ndkokohta ei tullut tissd harkinnassa
huomioon, koska koko téti kiistaa, mika nyt on
saanut myos julkisia mittasuhteita, ei edes minun
kasittadkseni olisi syntynyt, jos esitys olisi pitd-
nyt sisillinsd yhden kuukauden lyhentdmisen;
nain oletan. Minusta se on siis vihimmaisvaati-
mus. Tietysti voidaan aina laskea, mik4 on pituu-
dessa rasituksen tai muiden olosuhteiden kannal-
ta oikea mitta tai pituus. Mind en oikein pysty
siti edes madarittelemiin, mutta minusta olisi
ollut hyvin kohtuullista, etti se olisi tahin mit-
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taan lyhennetty. Silloin tissi asiassa olisi myds
rauha sailynyt.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kes-
kustelussa on kaynyt selville, ettd asevelvolli-
suusajan lyhentdminen on vaikuttanut siihen,
ettd siviilipalvelusmiesten maird on vihentynyt.
Tamai osoittaa kidanteisesti ja ehdottomasti sen,
ettd useinkaan siviilipalvelusmiesten osalta ei ole
kysymys mistddn vakaumuksesta vaan pelkés-
tadn laiskuudesta eli siitd, ettd halutaan paasti
vihemmaélld. Nyt on siirrytty tavallaan toiseen
leiriin, ja se on inhimillisesti ihan oikein. Jokai-
nen ihminen voi arvioida, missid pdisee vihem-
malla ja missa ei. Nain ollen jos siviilipalveluai-
kaa esimerkiksi 50 prosentilla lisattaisiin, siviili-
palvelupaikkoja ei juurikaan tarvittaisi, kun
kaikki siirtyisivit normaaliin asepalvelukseen,
niin kuin yhteiskunnan etu vaatii. Tima osoittaa
juuri sen, ettei mistdan vakaumuksesta ole kysy-
mys vaan laiskuudesta, jos kerran se vaikuttaa,
ettd palvelusaikaa lyhennetdin, tdhdn vaihtami-
seen karsinasta toiseen.

Kun ed. Rinne puhui niistd opintoviikoista,
joita asevelvollisuutta suorittava saisi hyvikseen,
kylld armeijassa on hyvin huonosti nimé asiat
sikali, ettd henkild, joka on valmis 1aakari men-
nessddn armeijaan, kiy RUK:n, sen jilkeen me-
nee Niinisalon varuskuntasairaalaan, josta vaki-
nainen ld4kéri joutuu sairasilomalle. Kaveri hoi-
taa nelja kuukautta varuskuntasairaalaa yksin
eiki siitd huolimatta saa paividkaan hyvikseen
siithen orientoivaan vaiheeseen, joka on eurolii-
karilla kaksi vuotta, ennen kuin saa varsinaisesti
itsendisen ladkarin paperit. TAma ei mene perille
valtionhallinnossa, vaikka siitd puhutaan. Tassa
on omasta pojasta kysymys — tissi nyt upseeri-
poikia kehuskellaan — tdssé tarvitsisi tehda ta-
méikin, mutta ei minkidinlaista hyotya tisti saa-
nut. Se meni ihan tdysin ketuille, vaikka varmaan
oli hyvin vastuunalaista tehtdvada varuskuntasai-
raalan hoitaminen.

Ed.J. Kukkonen: Arvoisa puhemies! En
ole kuullut ed. Aittoniemen aikaisempia puheen-
vuoroja, mutta en malta olla sanomatta tista
ddnensdvystd ja ilmauksesta, pinnaamisesta ja
vahalla padsemisestd. Mind en halua kenenkéin
normaalia asevelvollisuutta suorittavan kohdal-
la kayttaa sitd ilmausta. Mini toivon, ettd todella
sitd ei kéytettdisi myoskidin siviilipalvelusta suo-
rittavien kohdalla siitd syysti, ettd sekd minun
arvioni, jos sanoisin niin, asevelvollisuutta suo-
rittavista ja kuudella kuukaudella paasevista etti



Sairausajan palkka

teidin arvionne siviilipalvelumiehistd olisi totuu-
den vairistelemistd. Sen takia yleistiminen néis-
s# asioissa on kaikkein vaarallisin ilmaus silloin,
kun puhutaan ihmisen vakaumuksesta. Min4 ar-
vostan jokaista asevelvollista ja varusmiespalve-
luksensa suorittamista mutta toivon samaa myos
siviilipalvelijoiden kohdalta, ja kaikkien heidin
tydpanostaan tai palvelustaan tarvitsee tima yh-
teiskunta ja timi maailma, jotta rauha tdalld
sdilyisi, ed. Aittoniemi.

Ed.M.K o skinen :Herra puhemies! Veto-
an ed. Thamikeen ja ed. Heikki Koskiseen, etti
he vetiisivit esityksensd pyytda puolustusvalio-
kunnalta lausunto liittyen tdhdn lakialoitteeseen,
koska laki siviilipalveluslaista on talld hetkelld
tydasiainvaliokunnan asiantuntijakuulemisessa
ja tima kuuleminen jatkuu huomenna. Koen,
ettd tima on aikamoista kiusantekoa, jos nyt
taalla lahdetidin sithen, ettd halutaan lausunto
viedd puolustusvaliokuntaan, koska se pitkittia
timéan lakialoitteen menoa tydasiainvaliokun-
taan.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Ensimmiéidinen varapuhemies:
Asian kisittely keskeytetdan.

16) Lakialoite laiksi tydsopimuslain 28 §:n muut-
tamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 130/1998 vp (Esa Lahtela /sd ym.)

Ensimméainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettii-
siin tydasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Lahtela: Arvoisa puhemies! Téassi la-
kialoitteessa esitin tyésopimuslain 28 §:n muut-
tamista siten, jotta sairausajan palkkaa, mika
koskee tata pykaldi, ei voisi sopia heikommin.
Tamahin tarkoittaa juuri niitd tydehtosopimus-
lain tapauksia, mitd on jauhettu jo monta paivaa
tadlla eduskunnassa, joissa hallitus neuvotteli
kompromissin alle kuukauden tydsuhteisten ih-
misten osalta. Nami henkil6t saavat 50 prosen-
tin sairausajan palkan, jos ovat villin tai jirjes-
tiytymattoman tyonantajan palveluksessa, jos
tami on oikea ilmaisu. Semmoiset, jotka ovat
yleissitovan tydehtosopimuksen piirissé, jos siind
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tyoehtosopimuksessa ei ole sovittu alle kuukau-
den tyOsuhteisten osalta sairausajan palkkaa,
nima henkildt eivit sitd saa.

Minusta se on huono menettely niitd patka-
tyontekijoitd kohtaan ennen kaikkea. Tama kor-
jattaisiin tilld minun tekemélldni lakialoitteella
siten, jotta kaikilla alle kuukauden tyGsuhteessa
olevilla olisi oikeus 50 prosentin sairausajan
palkkaan ja sitd voisi sopia vain ylospain, ei huo-
nommaksi. Tavallaan timéi on rinnakkainen la-
kialoite hallituksen esitykseen.

Toivon, jotta valiokunta kiy timén asiallisesti
lapi ja mahdollisesti tillaisen korjauksen aika-
naan tekee tihén.

Ed. M. Koskinen: Herra puhemies! Ed.
Lahtelan tekema lakialoite on erittdin perusteltu.
Siit4 ei ole pitka aika, kun epatyypillisten tyGsuh-
teiden sosiaaliturvaa parannettiin. Silloin sai-
rausajan palkka oli yksi, josta tehtiin muutos.
Tuntuu aika oudolta, ettd hallitukselta on tullut
tdmén tyyppinen esitys, joka liittyy sairausajan
palkkaan, niin etti sitd voitaisiin jarjestaytymét-
tomien tyonantajien kohdalla alemman tason
sopimuksella siiddelld. Kannatan ed. Lahtelan
tekemdd lakialoitetta ja toivon, ettd se saisi
myonteisen lopputuloksen, mutta pahaa pel-
kadn, kun tieddn voimasuhteet, jotka suuressa
salissa ovat.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetdan tyOasiainvaliokuntaan.

17) Lakialoite laiksi tuloverolain muuattamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 131/1998 vp (Helena Vartiainen /sd
ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Vartiainen: Arvoisa puhemies!
Kunnallisia perhepiivahoitajia ja heidin vero-
kohteluaan koskeva asia on hyvin monelle kan-
sanedustajalle tuttu. Sen késityksen ainakin sain,
kun yli sadan kansanedustajan kanssa keskuste-
lin.
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Myds ed. Pirkko Peltomo on tehnyt asiasta
aikaisemmin lakialoitteen. Tuon kuitenkin
omassa lakialoitteessani uusia sisallollisia paino-
tuksia ja ndkemyksia esille.

Aloitteessa ehdotetaan tuloverolakiin lisatta-
viksiuusi 92 a §, jonka mukaan kunnallisille per-
hepéaivihoitajille maksettava perhepaivahoidon
hoitokulujen korvaus ei olisi veronalaista tuloa.
Kunnallisille perhepédivdhoitajille maksetaan
palkan lisiksi lasten hoitokulujen korvausta hoi-
dosta aiheutuneista vélittémisti kustannuksista.
Korvaus on madrdltddn Suomen Kuntaliiton
vuosittain antaman suosituksen mukainen, ja sen
tarkistusperusteena kaytetddn elintarvikekus-
tannusten osalta ravintoryhméiindeksid ja mui-
den kustannusten osalta kuluttajahintaindeksii.
Hoitokulujen korvausta maksetaan vain niiltd
paiviltd, joina lapsi on hoidossa.

Kokopiivahoidossa olevalle lapselle tarjo-
taan kolme ateriaa, osapdivdhoidossa kaksi ate-
riaa paivittdin. Korvauksen katsotaan kattavan
ruokamenojen lisaksi myos hoitoon liittyvit ta-
vanomaiset kustannukset, kuten askartelutar-
vikkeet seki sihkon, veden ja puhelimenkin kay-
ton. Tuntuu, ettd vaikka miti tdhian samaan ku-
lukorvaukseen saa sisdllyttas.

Ennakonpiditysté hoitokulujen korvauksesta
ei toimiteta. Koska kyseessi on ennakkoperinti-
lain 8 §:ssd tarkoitettu, palkansaajille tydn suo-
rittamisesta aitheutuvien kustannusten korvauk-
sena maksettu hyvitys, korvausta ei kuitenkaan
ole sadadetty verovapaaksi tuloksi, vaan se lisa-
tafn lopullisessa verotuksessa perhepiivihoita-
jan veronalaisiin tuloihin. Samalla tuloista
mydnnetdin suosituksen mukainen hoitokulujen
korvauksen suuruinen tulonhankkimisvihen-
nys.

Tami monimutkainen jarjestely aiheuttaa
kunnallisille perhepdivahoitajille ongelmia. Se
tulee jatkossa aiheuttamaan ongelmia myos ve-
rottajalle.

Hoitokulukorvauksen perusongelma on kun-
nallisten perhepdivdhoitajien kannalta se, ettd
lopullisessa verotuksessa hoitokulujen korvauk-
sen suurnuden viahennys sy tulonhankkimisva-
hennyksen, jonka kunnallinen perhepdivihoitaja
muutoin saisi. Tdmi kiristid perhepéivdhoita-
jien verotusta 0,5—1 prosenttiyksikk6a eli noin
350—750 markkaan vuodessa hoidettavien las-
ten lukumidristd rilppuen. Summat saattavat
tuntua pieniltd, mutta tille hyvin pienipalkkai-
selle ammattiryhmaélle niilld on suuri merkitys.
Valtiontalouden kannalta till asialla taas ei ole
suurta merkitysta.
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Tassa yhteydessd on syytd todeta, ettd niin
sanotussa kolmiperhehoidossa, joka mybs on
kunnallista paivahoitotoimintaa, tisméilleen per-
hepdivdhoitoon rinnastettavissa tapauksissa las-
ten vanhemmille maksettavia hoitokulukor-
vauksia ei mydskdan ole sdiadetty verovapaiksi,
mutta niiden suhteen menetelldéin aivan kuten ne
olisivat verovapaita. My&skdan yksityisen perhe-
paivihoitajan hoitokulukorvauksia vastaavaa
etuutta ei lueta verotettavaksi tuloksi, vaan palk-
kaukseksi katsotaan vanhempien maksamasta
hoitomaksusta ainoastaan hoitokuluiila alennet-
tu madrd.

Edelld olevan perusteella on selvii, ettd kun-
nalliset perhepdivihoitajat, joita on noin 20 000,
ehka runsas 20 000, ovat eriarvoisessa asemassa
muihin samaa tyotd tekeviin verrattuna. Siksi
hoitokulujen korvaus tulisi saataa heiddan koh-
dallaan verovapaaksi. Tutuin verovapaaksi sdi-
detty kulukorvaus on oman auton kaytosta tyos-
sd maksettava kilometrikorvaus. Timin me jo-
kainen tiedimme. Kun se on katsottu voitavan
sditdd verovapaaksi, toki oman kodin kéytdsti
tyévilineend pitdisi voida sdatda samoin, kuten
myOs lapsille annettavasta ravinnosta. Senkin
tulisi olla aivan samalla periaatteella korvausta,
joka ei ole veronalaista tuloa.

Verotuksen kehittdmisen keskeiseni peruslin-
jana on ollut suurten vihennysten poistaminen.
Perhepéivdhoidon kulukorvauksen tuloon lisai-
minen ja sitten vihentdminen ei sovi tdhin lin-
jaan. Perhepdivihoidon hoitokulujen korvauk-
sen sddtiminen verovapaaksi selkeyttdd perhe-
paivahoitajien verotusta ja saattaa heidit yhden-
vertaiseen asemaan muiden verovelvollisten
kanssa. T4lld ratkaisulla tuetaan samalla perhe-
paiviahoidon toimintaedellytyksii ja kehitystys-
ta.

Kuten edelld olen todennut, timi kummalli-
nen verotuksen yksityiskohta hankaloittaa myos
verotuksen toteuttamista ja siten aiheuttaa val-
tiolle kustannuksia. Kun verohallinto automati-
soituu, yhd useampi meisti saa veroilmoituksen
asemasta veroesityksen. Edelid todettu kunnal-
listen perhepiivihoitajien verotuksen omitui-
suus tekee mahdottomaksi veroesityksen anta-
misen, ja nidin suhteellisen pieni ammattiryhma
vaikeuttaa verohallinnon rationalisointipyrki-
myksid. Nyt on aivan arkipaivia, ettd perhepii-
vahoitajien veroprosenttia on vaikea médritelld
ja tehdyn veroesityksen pohjalta tulee suuria jal-
kiveroja tai palautuksia.

Talld perusteella, arvoisa puhemies, katson,
ettd eduskunnan tulisi hyviksya aloitteena oleva
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lakiehdotus ja saattaa perhepéivéihoitajat yhden-
vertaiseen asemaan muiden palkansaajien kans-
sa.

Ed.Lahtela: Arvoisa herra puhemies! Ve-
rotusta pitdisi yksinkertaistaa. Tammoinen ta-
voite on olemassa, ja joiltakin osin niin on tehty-
kin. Mutta perhepéivahoitajilla ja perhehoitajilla
on sama ongelma. Tein perhehoitajista kirjallisen
kysymyksen ja viittasin myds perhepdivahoita-
jiin. Sain hiljattain, taisi olla viime viikon loppu-
puolella, vastauksen. Yhtidn jirkevada selitystd
sille, miksi ndin menetellddn, siind ei ollut.

Sellainen ajatus ndkdjaén verohallinnon vir-
kamiehilla on, jotta jos korvaus ei olisi verotetta-
vaa tuloa, kustannusten korvaukset voisivat
nousta, jolloin maksettaisiinkin enemmén palk-
kaa kustannusten korvauksina, jotka eivat olisi
todellisia. Mutta kun katsoo perhehoitajankin
asemaa ja korvauksen suuruutta, en usko, etti
mikiin kunta maksaa sen isompia summia, vaan
korvaus on hyvin tarkasti valvottu, hyvin tiukas-
ti mitoitettu. Kulukorvaukset tai kustannusten
korvaukset eivit edes riitd kustannuksiin, ruo-
kaan, kodin kulumiseen, lampd0n, veteen, kaik-
keen tillaiseen, joita lapsen hoidosta aiheutuu.
Siind mielessd tuntuu jotenkin jarin koyhalti.
Minkélaiset virkamiehet verohallinnossa mahta-
vat niitd suunnitella? Asia voisi olla yksinkertai-
nen, ja verotoimisto voisi katsoa, jos korvaukset
néyttivit olevan kohtuuttomia, ja puuttua sitten
niihin, mutta ei tdmin tyyppisiin, jotka ovat tiu-
kasti valvottuja kuntienkin toimesta.

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Helena Vartiaisen tekemé kunnallisten per-
hepiivihoitajien hoitokulukorvausta koskeva
aloite on erittdin hyvd, ja hyva ettd siind on yli
sadan edustajan allekirjoitus, jolloin se varmaan-
kin menee eduskunnassa lipi. Mielestdni hoito-
kulukorvauksen muuttaminen verottomaksi oli-
si pitinyt toteuttaa jo aikaa sitten, kun tiedetdén,
etti perhepdivihoitajat tekevit tyStddn hyvin
pienelld palkalla ja tyOpaivit ovat hyvin pitkid.
Aitini oli aikanaan perhepiivahoitaja. Han aloit-
ti tyonsi aikaisin aamulla, ennen seitsemdd, ja
viimeiset lapset ldhtivit kuuden aikaan illalla
pois. Téastd tuli normaali palkka ja sen lisdksi
hoitokulukorvaus, joka oli hyvin pieni. Pieni se
taitaa olla edelleenkin ja sisdltaa seki ruokakus-
tannuksia ettd muita kustannuksia eikd riitd
esimerkikst riittdviin askartelu-, materiaali- ym.
kuluihin, joita tarvittaisiin nykypéaivin lasten ja
nuorten paivihoidossa.
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Aloite on erittiin hyvi ja toivon, ettd se menee
ldpi ja ettd myoskin perhehoitajien asemaan ja
heiddn kulukorvauksiinsa myShemmin puutu-
taan.

Ed. Peltomo: Arvoisa herra puhemies!
Kunnallinen perhepaivahoitojirjestelmi on tul-
lut voimaan jo 1970-luvun alussa. Perhepéivi-
hoidon kustannusten korvausongelma on ollut
siitd asti, joten olisi jo aika saada tima asia jirjes-
tykseen. Edellisessd eduskunnassa nykyinen va-
rapuhemies Kerttu Tornqvist teki vastaavan la-
kialoitteen, ja itse olen tehnyt 30 paivani marras-
kuuta 1995 samasta asiasta eli tuloverolain
92 a §n muuttamisesta aloitteen. Tama on siis
todellinen ongelma, jota eduskunta ei ole saanut
korjattua, ja nyt kun veroministerikin on vaihtu-
nut, niin toivottavasti tima asia otetaan vakavas-
ti.

Tybehtosopimuksen perusteella kunnallisille
perhepdivihoitajille korvataan lasten hoidosta
aiheutuneet vilittdmat kustannukset. Hoitoku-
lukorvaus on sidottu lasten hoitoaikoihin. Ate-
riakorvausten ohella hoitokulukorvauksen mui-
ta kustannuksia koskeva osuus siséltid korvauk-
sen kaikista muista hoitoon littyvistd tavan-
omaisista menoista. Tédssa voisi todeta, ettd aika
harva tydntekijd antaa oman kotinsa tyopaikak-
si. Niin juuri tekevit kunnalliset perhepdivdhoi-
tajat. Huoneiston kiytdstd on aina kuluja. Kulut
aiheutuvat sihkon, veden, ldimmon ja puhelimen
kaytostd. Perhepdivihoitajat joutuvat tini pii-
vdnd hankkimaan jopa lasten lelut, koska kun-
tien leikkivalinelainaamotkin on jouduttu lopet-
tamaan taloudellisista syista.

Kulukorvaus on siten perhepéivihoitajalle eli
palkansaajalle tydn suorittamisesta aiheutuvien
kustannusten korvauksena maksettu hyvitys,
josta ennakonpidityst4 ei tulisi suorittaa. Mutta
koska hoitokulukorvausta ei ole saadetty vero-
vapaaksi tuloksi, kulukorvaus lisitddn lopulli-
seen verotukseen rahapalkan péille veronalaisiin
tuloihin.

Vallitseva verotuskdytint® on johtanut ongel-
miin perhepéivihoitajien veroprosentin miirii-
misessi sekd useiden sosiaalietuuksien maariy-
tymisperusteiden soveltamistilanteissa, joissa
perhepéivihoitajan veronalaisten tulojen kirjau-
tumisesta todellisia ansiotuloja korkeammalle
tasolle aiheutuu selvdd epdoikeudenmukaisuut-
ta. Myoskédian perhepiivihoitaja ei kdytdnnossi
saa hyvikseen muiden verovelvollisten tavoin
tuloverolain mukaista tulonhankkimisvihen-
nyksen perusmairai.
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Perhepidivihoidon kustannuskorvaus on tar-
koitettu kattamaan vilittomét todelliset lapsen
hoidosta aiheutuneet kulut. Tuloverotuksen
yleisten periaatteiden mukaisesti tydnantajan
maksamat selviat kulukorvaukset ovat verova-
paita.

Arvoisa puhemies! Perhepdivdhoitajat ovat
todella pienipalkkaisia tyontekijoitd, jotka teke-
vit erittdin arvokasta tyotd. He joustavat tyd-
ajoissa ja lahes kaikissa tyOsuhteen ehdoissa.
Niin paljon kuin t33lld on puhuttu joustoista,
niin perhepéivihoitajat ovat se ryhm4, joka jous-
taa lahes kaikissa tydsuhteen ehdoissa ja nimen-
omaan niin, ettd he ottavat huomioon hoidetta-
vien lasten vanhempien tydajat.

Tama lakialoite on hyvd muistutus siita, etti
perhepdivdhoidon kustannuskorvaukset on vih-
doin saatava verovapaiksi. Se selkeyttdd merkit-
tavisti perhepiivihoitajien verotusta, ja mika
téarkeintd, kun tdni paivana niin paljon puhutaan
vhdenvertaisuudesta, tdlid tavalla perhepdivi-
hoitajat saatetaan samaan asemaan muiden ve-
rovelvollisten kanssa.

Ed. A.Ojala: Arvoisa herra puhemies! Ed.
Helena Vartiaisen lakialoitteen kirjoitin erittdin
tyytyvaiseni alle. Minusta tAmi on todella laki-
aloite, jonka toivoisi menevian eduskunnassa
1api. Se ldhtee kansalaisten tasa-arvon ndkdkul-
masta, ja minusta kunnallisten perhepaivahoita-
jien tulee olla verotuksellisesti samassa asemassa
kuin muidenkin samaa ty6ta tekevien. On erit-
tdin epidoikendenmukaista, ettd kustannusten
korvaus lisdtddn lopullisessa verotuksessa perhe-
paivihoitajien veronalaisiin tuloithin. Minusta ei
ole titd taustaa vasten ollenkaan ihme, ettd kun-
nissa on ollut erittiin vaikeata saada palkatuiksi
perhepaivihoitajia. Nythidn kunnat ovat yritta-
neet paikata aikaisempaa vilinpitimattomyyt-
tddn pdivihoidon jirjestiimisessd palkkaamalla
perhepaivahoitajia paikkaamaan paivihoito-
paikkojen vajetta.

Jos tima4 lakialoite menee 1dpi, niin silld voi-
daan auttaa seka kuntia ettd perhepiivahoitajia,
ja ndin ollen molemmista syistd toivoisin sen to-
della menevin lapi vield talld kaudella.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kun
ed. A. Ojala allekirjoitti timén aloitteen tyytyvii-
send, niin miné kirjoitin sen tyytyméattomani val-
litseviin olosuhteisiin. Oikeastaan tdhéin asiaan
padsin kiinni silloin, kun runsas vuosi sitten olin
Keuruulla kunnallisten perhepéivihoitajien neu-
vottelupdivilld ja sielld tisti asiasta keskusteltiin,
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asiasta, joka ei ollut minun tietoisuudessani sii-
hen saakka. Enké ollut uskoa silmiini enka kor-
viani, koska nimenomaan yksityinen perhepéi-
vahoitaja kulukorvausten suhteen on eri asemas-
sa, vaikka tilanne toisaalta on tismilleen saman-
lainen.

Tama on suuri ongelma, jota ei kunnallisten
perhepdivihoitajien joukossa ymmérretd. Mutta
kun aikanaan tein tdsti kirjallisen kysymyksen,
niin tdtd asiaahan tietysti selostettiin moneen
suuntaan, mutta kuitenkin tultiin sithen nike-
mykseen, etti asia on aivan oikein, mutta se on
luonnollista tdmén hallituksen aikana. Eihén
taalla edes mydnnetd olemassaolevia puutteita
puhumattakaan siitd, ettd niita 1ahdettiisiin kor-
jaamaan.

Tamikadn ed. Vartiaisen aloite, jossa hin on
nidhnyt kovasti tyotd — niin kuin han aina nikee
aloitteihinsa ndahden, hankkii niithin paljon nimis
ja tuolla tavalla — tuskin asiaa auttaa, mutta tuo
se nyt jollakin tavalla hallituksen ja ministereit-
ten kuuloon, ettd titd mieltd asiasta ollaan, ja he
uskovat timin olemassaolevan tilanteen ja ehka
joskus seuraavan hallituksen — paremman pu-
namultahallituksen aikana tai keskustahallituk-
sen aikana, tyoreformihallituksen aikana —
tdma asia tulee sitten korjatuksi.

Ed. Huotari:Arvoisa puhemies! Tassi ed.
Helena Vartiaisen tekeméssi lakialoitteessa on
yli sata nimed. Se jo osoittaa sen, ettd tdmi on
tarked asia ja ettd eduskunnan enemmisté ha-
luaisi, etti asia hoidetaan kuntoon. Hoitokulu-
korvaus on ollut jo pitkddn ongelma, ja ihmette-
lenkin sitd, jos tima ei ole tullut ed. Aittoniemen
tietoon aikaisemmin, koska asiastahan on pu-
huttu (Ed. Lahtela: Ahon hallituksen aikana!) jo
monta vuotta.

Perhepiivahoitojarjestelmd on joustava mo-
nessa suhteessa.

Ensinndkin se on lasten kannalta joustava jir-
jestelmd ja se on vanhempien kannalta joustava
jrjestelma. Siind pystytddn vanhempien erilai-
set, hyvinkin erikoiset, tydaikajirjestelyt huo-
mioimaan ja lapset saavat turvallisen ja kodin-
omaisen hoidon mihin vuorokauden aikaan ta-
hansa.

Perhepiivahoito on joustava myds kunnan
kannalta, koska kunnissa pdivihoidon tarve
vaihtelee. Esimerkiksi laman aikana monta ker-
taa kunnat vahensivat nimenomaan perhepiiva-
hoitoa, koska sitd oli helppo vahenti4, kun sithen
ei ollut sidottu investointeja.

Téstd padsemmekin nimenomaan hoitokulu-
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korvausasiaan. Kunnat sidistidvit huomattavas-
ti, kun ei tarvitse investoida ja perhepdivihoitajat
ovat itse investoineet rakennukseen eli omaan
kotiinsa, jossa lapsia hoidetaan. Sen takia tuntuu
aika kummalliselta, ettd timi on verotuksella
saddetty toisenlaiseksi kuin esimerkiksi oman
auton kiytostd suoritettava kilometrikorvaus.
Tami osoittaa juuri titd, miten sen nyt fiksusti
sanoisi, miehistd talousajattelua, joka ajattelee
tarkeammaksi autonkdyton kuin lastenhoidon,
suoraan sanottuna.

Perhepdivihoitajan ammatti on kutsumustyo,
ja siihen tarvitaan sellaiset tilat, ettd niitd voi
kayttad sekd tydssd ettd omaan asumiseen. Jos
ajattelee normaalia perhepdivihoitotilannetta,
niin yleensd siind on muitakin perheenjisenid,
koska tilojen pitda olla sen verran isot, ettd sielld
on lapsille, yleensi neljille tai viidelle, jopa osa-
aikaisille lapsille sen lisdksi, riittdvasti tilaa, lepo-
huoneita jne. Muiden perheenjdsenten tiytyy
ikain kuin hyvaksya tilanne, ettd omassa kodissa
on vieraita henkiloita, seka lapsia ettd lasten van-
hempia, ukkeja, mummeja ja ketka sielld milloin-
kin kidyvit. Perhepdivihoitajan tilat ovat hyvin
monenlaisessa kdytdssa loppujen lopuksi.

Sen vuoksi toivon, etti lakialoite saa asianmu-
kaisen kasittelyn ja ettd hallitus huomaa, ettd
tami on loppujen lopuksi kansantalouden kan-
nalta hyvin pieni asia. Hallitus voisi tehd4 tdman
suuntaisen lakiesityksen, jotta lakialoite voitai-
siin sen yhteydessd hyldta, niin kuin tavallisesti
tehddin, mutta hyldtd vain siind tapauksessa,
ettd hallitus tekisi hyvan esityksen.

Ed. Peltomo edelld kertoikin tasavertaisuus-
perusteita, jotka mielestini pitdd huomioida.

Yhden asian vield haluan sanoa. Monta kertaa
perhepaivihoitajan perheessd ei voida pitad esi-
merkiksi uusia huonekaluja tai huonekaluja jou-
dutaan uusimaan monta kertaa useammin kuin
normaalissa perheessd sen vuoksi, ettd ne kuluvat
paljon runsaammassa kiytdssd kuin tavallisessa
perheessi, jossa molemmat tai jompikumpi van-
hemmista on toissi ja lapset muualla paivahoi-
dossa. Sen vuoksi toivon, etti aloite saa myontei-
sen kdsittelyn.

Ed.Vartiainen:Arvoisa puhemies! Olen
hyvin kiitollinen kdytetyista puheenvuoroista ti-
main asian kohdalla. Olkaamme rehellisié, ettem-
me tokkisi hallitusta hallituksen jilkeen. Paiva-
hoitolaki tuli huhtikuussa 73 voimaan ja sen jil-
keen tamé asia on ollut 25 vuotta pielessd. On
ehtinyt olla vaikka minkd sisiltoisia hallituksia
tdssd maassa, eli siitd ei liene kysymys.
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Tani aikana on myds piivihoito muotoutu-
nut uudelleen. Esimerkiksi kolmiperhehoidossa,
jossa verotus toteutetaan toisin. Ei ole ajanta-
saistettu lakipuolta tiltd osin ihan kohdalleen.
Olen neuvotellut asiasta verohallinnon virka-
miehen kanssa, joka myonsi, ettd tissd nyt on
virhe, ettd ei ole ehkd puututtu asiaan, johon olisi
syyta ollut puuttua. Siksi todellakin katson tar-
peelliseksi, etta sAddetdéin selvisti ja rehdisti ve-
rottomaksi sellainen kulu, joka ei ole palkkaa
miltd&n osin.

Ed. A.Ojala: Arvoisa herra puhemies! En
millidn malttanut olla antamatta vastausta ed.
Aittoniemelle, kun hdn puheenvuorossaan nime-
ni mainitsi.

Kuten ed. Vartiainen totesi, asia on ollut 20
vuotta epakohtana. Olen todella tyytyviinen sii-
hen, ettd ed. Vartiainen on ndhnyt paljon vaivaa
ja toiminut tosissaan asian parantamiseksija teh-
nyt siitd lakialoitteen, jolla asia voitaisiin korjata.

Kun ed. Aittoniemi mainitsi oman kirjallisen
kysymyksensa, niilld todetaan vain vallitseva to-
siasia eik niilld korjata epakohtia.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ed. Var-
tiainen otti esille kolmiperhehoidon. Siindhédn
tilanne todellakin on toisenlainen, koska hoito
tapahtuu silloin yleensa jonkun lapsen kotona.
Itselldni on ollut yhden vuoden tallainen kolmi-
perhepiivihoito voimassa, ja se oli erittiin hyva
ratkaisu. Siind yhteydessd tutustuin perhepaivi-
hoitajan tydskentelyyn hyvinkin tarkkaan, ja
omissa silmissdni ainakin arvostus perhepiivi-
hoitajaa kohtaan nousi viela korkeammalle
kuin sithen saakka oli ollut. Siind tilanteessa,
kun kodissani hoito tapahtui ja sielld oli vieraita
lapsia, en olettanutkaan, ettd minulle maksettai-
siin jotakin siitd, ettd koti kuluu. Mutta silloin
kun kysymys on perhepiivihoitajan omassa ko-
dissa tapahtuvasta hoidosta, on oikeus ja koh-
tuus, ettd hoitokulukorvaus ei ole veronalaista
tuloa.

Ed. Karjula: Arvoisa puhemies! Ed. Var-
tiaisen tekemd lakialoite tuloverolain muuttami-
sesta niin, ettd kunnallisille perhepéivihoitajille
maksettava perhepdivihoidon hoitokulukor-
vaus ei ole veronalaista tuloa, on minusta hyvin
perusteltu ja esimerkki juuri siitd, miten meilld
saattaa vakiintua yhteiskunnalliseen toimintaan
kaytantdja, jotka pitdvat sisdlladn epakohtia,
mutta kun kukaan ei tartu asiaan riittivin ponte-
vasti, ne siirtyvit vuodesta toiseen ongelmina. Ne
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ovat pienid asioita, mutta esimerkiksi kyseinen
muutos kuitenkin koskettaa siind méirin olen-
naista yhteiskunnallista toimintaa, ettd minusta
tAmén tyyppisiin asioihin pitdisi 10ytda poliitti-
nen yksimielisyys ja viedd nopeasti tillainen kor-
jaus ratkaisuun.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia lahetetdén valtiovarainvaliokuntaan.

18) Lisétalousarvioaloite 22—36/1998 vp
Lihetekeskustelu

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd lisdtalousar-
vioaloitteet ldhetettdisiin valtiovarainvaliokun-
taan.

Ilmoitetaan, etti lisdtalousarvioaloitteet ovat
tanddn ndhtdvind eduskunnan kansliassa padsih-
teerin huoneessa.

Keskustelu:

Ed. M. Koskinen: Arvoisa herra puhe-
mies! Otan esille vain yhden lisidtalousarvioaloit-
teen, ja timdikin on aloite, jossa esitetdéin rahaa
pois. Edustajat J. Andersson, Puhjo ja Tiusanen
esittiivat puolustusmateriaalihankinnoista 200
miljoonan markan méiirdrahaa poistettavaksi.
Mielestdni tima on erittdin perusteltu aloite. Vai-
kuttaa silté, ettd talla hetkelld militd4rinen hege-
monia on saanut aika pitkdan vallan yhteiskun-
nassamme ja helposti puolustusmiirirahoja ol-
laan aina lisddmissi. Paljon suurempia tarpeita
olisi olemassa, mihin rahoja voitaisiin kayttaa.
Sosiaalipuolella on tehty ikavi sadstojd. Esimer-
kiksi 14hidt ovat kurjistumassa ja rahaa tarvittai-
siin muun muassa asunto-osakeyhtiéiden perus-
kunnostukseen niin vuokratalojen kuin omistus-
asuntojenkin kohdalla.

Toivon, ettid tima aloite, jossa esitetddn 200
miljoonaa markkaa pois, etenisi hyvissd henges-
sd, kun vasemmistoryhmi, vasemmistoliiton
edustajat, sosialidemokraatteja ja vihreitd on
aloitteen takana. Toivotaan, ettd oppositiokin
tulisi mukaan. Epdilen kyll4, ettd oppositio on
kannattamassa militadrista henkei, etta lisitddn
puolustusméarirahoja.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies! It-
sekin aion puuttua samaan aloitteeseen, mistd

142. Torstaina 12.11.1998

ed. M. Koskinen puhui, ¢li 200 miljoonaa mii-
nusta puolustusmateriaalihankinnoista. Kéytin
siitd puheenvuoron lahetekeskustelun yhteydes-
si, kun kiytiin naitd lapi. Minusta tAmai osoittaa
sen, ettd jollakin tavalla koviin arvoihin yhteis-
kuntamme on valmis laittamaan rahaa, mutta
kun puhutaan sosiaalisesta turvallisuudesta,
sieltd ollaan valmiita kuppaamaan ja vetimain
ihmisten olosuhteet tiukalle. En voi sitd ymmair-
tda.

Kun aikoinaan tasti kaytiin keskustelua, sitd
perusteltiin silld, jotta talla turvataan tydllisyyt-
td. Minusta se on huonoa tyollisyyden turvaa-
mista, jos tehdddn aseita ja silla tavalla turva-
taan tyollisyyttd. Se on vddrd teollisuudenala,
jos pitdd tehda pyssyjd. Kdydddn tekemdén au-
roja ennen niillikin rahoilla. (Ed. Aittoniemi: Ei
niitdkdan tarvita!) — Kehitysmaissa tarvitaan
sellaisia vedettivid auroja, joita hirit jaksavat
vetdd. Viedddn sinne kunnon auroja, kun Suo-
messa tai EU-alueella ei tarvita, kun taalli on
niin pitkille automatisoitu maatalous, ettd tdil-
14 ei vanhan mallisia auroja endi tarvita. Kylla
niistd kivadreista vield saa jonkinlaisia vedetti-
Vvid auroja.

Ed. Vartiainen: Arvoisa puhemies! Mi-
nulla on sellainen kisitys, ettd ehkd aloitteen
allekirjoittajat eivét ole than avanneet asiaa mi-
nisteridstd, mitd timi 200 miljoonaa pitii sisil-
144n. Itse olen sithen hiukan paneutunut. Nimen-
omaan kotimaisen tyon peruste on nditten han-
kintojen takana, tiettdvdsti ei aseita lainkaan.
Toivon, etta tillaisenaan tima jo kerran tiukasti
karsittu hankinta menisi, koska sielld on runsaas-
ti suomalaisia tyopaikkoja. Jos hanke toteutuu,
myds kotikaupungissani on ensi kevadna enem-
mén tydssd ihmisid. Muuten sielld on sata ihmis-
ta tyottoémand. Siitd syystd kannatan téta.

Ed.Aittoniemi:Herra puhemies! Ei 200
miljoonan poistolla militarismia poisteta, ei meil-
14 eikd maailmasta. Mutta niin kuin ed. Vartiai-
nen sanoi, timi on hyvin pitkilti tybvoimapai-
notteinen mairaraha ja pitdd pystyssd suoma-
laista puolustusviline- ja puolustustarviketeolli-
suutta, joka on erittiin tirkei asia.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytddn ja

lisdtalousarvioaloitteet 1dhetetddn valtiovarain-
valiokuntaan.
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Ensimmiinen varapuhemies: Téysistunto lopetetaan kello 21.04.
Eduskunnan seuraava tdysistunto on huomenna
perjantaina kello 13. Péytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






