142. TIISTAINA 21. MARRASKUUTA 2000
kello 14

Piivijarjestys

IImoituksia

Toinen kiisittely

1)

2)

3)

4)

5)

Hallituksen esitys Yhdistyneiden Kansakuntien kaikkinaisen nais-
ten syrjinndn poistamista koskevan yleissopimuksen valinnaisen
poytikirjan hyviksymisestd ja laiksi pOytikirjan lainsd&dddnnon
alaan kuuluvien méirdysten voimaansaattamisesta............cc.c..e.....

Hallituksen esitys HE 135/2000 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 UaVM 9/2000 vp

Hallituksen esitys Itidvallan kanssa tulo- ja varallisuusveroja koske-
van kaksinkertaisen verotuksen vilttimiseksi ja veron kiertdmisen
estimiseksi tehdyn sopimuksen hyvaksymisestd...........ccoeevevveneeen.

Hallituksen esitys HE 141/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 29/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi tie- ja maastoliikenneonnettomuuksien tut-
KINNASTA ....oveeeiieiiinicciteie ettt

Hallituksen esitys HE 145/2000 vp
Liikennevaliokunnan mietinté LiVM 10/2000 vp

Hallituksen esitys Elintarvikeviraston ja Eldinldékint4- ja elintarvi-
ketutkimuslaitoksen perustamista koskevaksi lainsdddannoksi......

Hallituksen esitys HE 114/2000 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd MmVM 11/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi kiinteistonvilitysliikkeistéd ja vuokrahuo-
neiston vilitysliikkeistd seké laiksi rahanpesun estimisestd ja sel-
vittamisestd annetun lain 3 §:n muuttamisesta .........ccooevvveeeeeeiinnns

Hallituksen esitys HE 61/2000 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 26/2000 vp

PTK 142/2000 vp
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6)

7)

8)

Tiistaina 21.11.2000

Hallituksen esitys laiksi kiinteistjen ja vuokrahuoneistojen véli-
EYKSESTH 1.ttt e

Hallituksen esitys HE 58/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 28/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi jalometal Htuotteista ..........ccceeeveeeeennenne.

Hallituksen esitys HE 130/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 27/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi oman asunnon hankintaan myodnnettivien
lainojen korkotuesta annetun lain muuttamisesta..........cooeeeeeennene.

Hallituksen esitys HE 176/2000 vp
Ympiristovaliokunnan mietinté YmVM 11/2000 vp

Ensimméinen Kisittely

9)

10)

11)

12)

13)

14)

Hallituksen esitys rautatiekuljetuslaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi
LACTKST c. vttt e

Hallituksen esitys HE 81/2000 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 9/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi satovahinkojen korvaamisesta.................

Hallituksen esitys HE 86/2000 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté6 MmVM 12/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi oikeudesta tyontekijin tekemiin keksintoi-
hin annetun 1ain MUUAIESESTA ......coeevveerieiiiiineeeee et

Hallituksen esitys HE 147/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 29/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi kaivoslain muuttamisesta.............coccceeeenee
Hallituksen esitys HE 148/2000 vp

Talousvaliokunnan mietinté TaVM 30/2000 vp

Hallituksen esitys Teollisen yhteistyon rahasto Oy -nimisestd osa-
keyhtiostil annetun lain Muuttamisesta ..........ccoceveererrerrvneenerrcnens
Hallituksen esitys HE 170/2000 vp

Talousvaliokunnan mietinté TaVM 31/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi tytmarkkinatuesta annetun lain muuttami-

Hallituksen esitys HE 159/2000 vp
Tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietinto TyVM 8/2000 vp

Lihetekeskustelu

15)

Hallituksen esitys laiksi rikoslain 45 luvun 27 §:n muuttamisesta.
Hallituksen esitys HE 185/2000 vp
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16)

17)

18)

19)

Paivajirjestys
Hallituksen esitys laeiksi osakeyhtitlain ja vakuutusyhtidlain 8 lu-

vun 1 a §:0 MunttamiSesta ..oeeeivieiiiiiecieeeeecceee e
Hallituksen esitys HE 186/2000 vp

Hallituksen esitys vuoden 2001 talousarviota koskevan hallituksen
esityksen (HE 109/2000 vp) tdydentdmisesta.........cccoceerrevrvrnirennns

Hallituksen esitys HE 187/2000 vp

Hallituksen esitys yritys- ja yhteisotietolaiksi ja eriiksi siihen liit-
LY VIKST JABTKST .eveiniiiiiieiiiiiceeceecci e

Hallituksen esitys HE 188/2000 vp

Hallituksen esitys laeiksi kirjanpitolain ja tilintarkastuslain muutta-
TIHSESTA «oenveiiiitiercetteeite st et e st st e ree e tereeateeresteesteestestaetseanessnasnnans

Hallituksen esitys HE 189/2000 vp

Mietintojen poydéllepano

20)

21)

22)

23)

Hallituksen esitys eurooppalaista tutkimus- ja teknologiayhteisty6-
jarjestelmid koskevan puitesopimuksen seki siihen liittyvin Linsi-
Euroopan unionin seki sen kansallisten edustajien ja kansainvili-
sen henkildston asemasta tehdyn sopimuksen hyviksymisesti......

Hallituksen esitys HE 76/2000 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd UaVM 10/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi virvoitusjuomaverosta annetun lain liittee-
nd olevan virvoitusjuomaverotaulukon muuttamisesta ..................

Hallituksen esitys HE 40/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 30/2000 vp
Lakialoite LA 44, 136/1999 vp

Hallituksen esitys maaoikeuksien lakkauttamisesta erityistuo-
mioistuimina ja siithen liittyviiksi lains83dannoksi .......coceeevevennne,

Hallituksen esitys HE 86/1999 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 10/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi alkoholilain 3 ja 8 §:n muuttamisesta......

Hallituksen esitys HE 94/2000 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 28/2000 vp
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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitdin tiysistunnosta poissa
oleviksi seuraavat edustajat:
Esko Aho /kesk
Eva Biaudet /r
Jan-Erik Enestam /r
Christina Gestrin /r
Satu Hassi /vihr
Susanna Huovinen /sd
Jyri Hékdmies /kok
Marjukka Karttunen-Raiskio /kok
Tarja Kautto /sd
Ossi Korteniemi /kesk
Valto Koski /sd
Risto Kuisma /rem
Kalervo Kummola /kok
Esko Kurvinen /kok
Henrik Lax /r
Paula Lehtomiki /kesk
Mika Lintild /kesk
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
Raimo Mihonen /sd
Hikan Nordman /r
Outi Ojala /vas
Kalevi Olin /sd
Susanna Rahkonen /sd
Maija-Liisa Rask /sd
Sari Sarkomaa /kok
Hannu Takkula /kesk
Martti Tiuri /kok
Pentti Tiusanen /vas
Anu Vehvilidinen /kesk
Pekka Vilkuna /kesk

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat seuraavat
edustajat:

Hakan Nordman /r

Kalevi Olin /sd
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Eduskuntatyohon liittyvissa tehtivissi ole-
vat edustajat

Merkitiddn, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tiysistunnos-
ta eduskuntatyohon liittyvén tehtdvin vaoksi:
21.11. edustajat
Jan-Erik Enestam /r
Paula Lehtomiki /kesk
Maija Rask /sd
21.ja22.11. edustaja
Tarja Kautto /sd
21.—23.11. edustaja
Esko Kurvinen /kok
21.—24.11. edustajat
Satu Hassi /vihr
Marjukka Karttunen-Raiskio /kok
Risto Kuisma /rem
Henrik Lax /r
Hannu Takkula /kesk
Martti Tiuri /kok
Pentti Tiusanen /vas

Sairauspoissaolot

Merkitédén, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tdysistunnos-
ta sairauden vuoksi:
21.11. edustajat
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
Outi Ojala /vas
21.11.—31.12. edustaja
Ossi Korteniemi /kesk

Poissaololuvat

Merkitéddn, etti puhemiesneuvosto on myonti-
nyt seuraavat luvat poissaoloon tdysistunnosta
muun syyn vuoksi:
21.11. edustajat

Jyri Hakimies /kok

Valto Koski /sd

Raimo Mihonen /sd

Kalevi Olin /sd

Anu Vehvildinen /kesk
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Valtiontalouden tarkastusviraston piijoh-
tajan vaalin toimittaminen

Puhemies: Eduskunnan tydjirjestyksen 16 §:n 3
momentin mukaan eduskunta valitsee valtionta-
louden tarkastusviraston pééjohtajan sen jil-
keen, kun virka on ollut haettavana ja valtio-
varainvaliokunta on arvioinut hakijoita.

Valtiontalouden tarkastusvirastosta 14 pdivi-
ni heindkuuta 2000 annetun, 1 pdividni tammi-
kuuta 2001 voimaan tulevan lain 10 §:n mukaan
pidjohtajan toimikausi on kuusi vuotta.

Kun pidjohtajan virkaan on 16 piivini loka-
kuuta 2000 piittyneend hakuaikana tullut
useampia hakemuksia, toimitetaan tyojirjestyk-
sen 16 §:n 3 momentin mukaan p#ijohtajan vaa-
li.

Ilmoitetaan, ettd pddjohtajan vaali kuusivuo-
tiskaudeksi 2001—2006 toimitetaan perjantaina
24 pdiviand marraskuuta 2000 kello 13 pidettd-
vissd tdysistunnossa. Vaali toimitetaan kuten pu-
hemiehen vaali.

Edelleen ilmoitetaan, ettd edustajille on ti-
nédin jaettu ote valtiovarainvaliokunnan poyti-
kirjasta, joka sisaltidi valtiovarainvaliokunnan ar-
vioinnin hakijoista.

Vield ilmoitetaan, ettd piddjohtajan virkaa kos-
keva hakuilmoitus sekd pidjohtajan virkaa hake-
neiden henkildiden hakupaperit ovat nihtévilla
eduskunnan kansliassa pidsihteerin huoneessa.

Suuren valiokunnan lausunto Euroopan
unionin perusoikeuskirjasta

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd edustajille on jaettu
suuren valiokunnan lausunto SuVL 4/2000 vp,
joka koskee valtioneuvoston selvitysti Euroo-
pan unionin perusoikeuskirjasta (E 31/1999 vp).

Tdmi asia tulee ainoaan kisittelyyn huomen-
na keskiviikkona kello 14 pidettdvéssi tiysistun-
nossa.

U-asiat

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd valtioneuvosto on
16 piivind marraskuuta 2000 péiviitylld kirjel-

Naisten syrjinnéiin poistaminen
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miilldéin toimittanut eduskunnalle perustuslain 96
§:n 2 momentissa tarkoitetut Euroopan unionin
asiat n:ot U 66—69/2000 vp.

Ilmoitetaan edelleen, ettd puhemies on tdn4in
toimittanut mainitut asiat kisiteltdviksi suureen
valiokuntaan, jolle

asian n:o U 66 osalta lakivaliokunnan,

asian n:0 U 67 osalta maa- ja metsitalousva-
liokunnan seké

asioiden n:ot U 68 ja 69 osalta liikennevalio-
kunnan on annettava lausunto.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys Yhdistyneiden Kansa-
kuntien kaikkinaisen naisten syrjinnin
poistamista koskevan yleissopimuksen va-
linnaisen poytikirjan hyviksymisestd ja
laiksi poytikirjan lainsaddiannén alaan
kuuluvien méiridysten voimaansaattami-
sesta

Osittain ainoa, osittain toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 135/2000 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietinté6 UaVM 9/2000 vp

Puhemies: Ensin kiydiin keskustelu asiasta ko-
konaisuudessaan. Sen jdlkeen péitetdsin ainoas-
sa kisittelyssd ulkoasiainvaliokunnan mietin-
noén ensimmaiiseen ponteen sisiltyvisti ehdotuk-
sesta, joka koskee sopimuksen niiden midriys-
ten hyviksymistd, jotka vaativat eduskunnan
suostumuksen. Lopuksi pédtetdén toisessa kasit-
telyssd lakiehdotuksesta, joka voidaan nyt hy-
viksyd tai hylatd.

Menettelytapa hyviaksytidin.
Keskustelua ei synny.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinndn  ensimméi-
seen ponteen sisiltyvi ehdotus hyviaksytddn.

Lakiehdotus hyvaksytain.

Lakiehdotuksen toinen kisittely piattyy.
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Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys Itdvallan kanssa tulo-
ja varallisuusveroja koskevan kaksinkertai-
sen verotuksen vialttiamiseksi ja veron Kier-
tamisen estiimiseksi tehdyn sopimuksen hy-
viksymisesti

Osittain ainoa, osittain toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 141/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 29/2000 vp

Puhemies: Ensin kiydiidn keskustelu asiasta ko-
konaisuudessaan. Sen jilkeen paitetidn ainoas-
sa kisittelyssd valtiovarainvaliokunnan mietin-
non ensimmiiseen ponteen sisiltyvistd ehdotuk-
sesta, joka koskee sopimuksen niiden midréys-
ten hyviksymistd, jotka vaativat eduskunnan
suostumuksen. Lopuksi pédtetddn toisessa kisit-
telyssd lakiehdotuksesta, joka voidaan nyt hy-
viksyd tai hyl4ti.

Menettelytapa hyviksytiédn.

Keskustelua ei synny.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnén ensimméi-
seen ponteen sisiltyvd ehdotus hyviksytidn.

Lakiehdotus hyviksytidn,
Lakichdotuksen toinen kisittely paittyy.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys laiksi tie- ja maastolii-
kenneonnettomuuksien tutkinnasta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 145/2000 vp
Liikennevaliokunnan mietinté LiVM 10/2000 vp

Puhemies: Ensimméisessd kisittelyssi padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytidn.

Lakiehdotuksen toinen kisittely péittyy.

Tiistaina 21.11.2000
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Asia on loppuun kisitelty.

4) Hallituksen esitys Elintarvikeviraston ja
Eldinldikinté- ja elintarviketutkimuslaitok-
sen perustamista koskevaksi lainsdidéin-
noksi

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 114/2000 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté MmVM
11/2000 vp

Puhemies: Ensimmadisessd kisittelyssd padtetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylatd.

Keskustelu:

! Tanja Karpela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Suomen pyrkimys tehostaa omaa elintarvi-
kevalvontaansa kokoamalla alan toimijoita yh-
teen virastoon on vilttdmiton toimenpide. Lisik-
si meiddn pitdd avoimesti ndhdid ne vaikeudet,
joita kunnilla on talousvaikeuksiensa takia suo-
rittaa niille kuuluvaa valvontaa yrityksissd, maa-
tiloilla ja kaupoissa. Maa- ja metsitalousvalio-
kunta onkin mietinndssdin lausunut seuraavasti:
"Vaikka kunnallisen elintarvikevalvonnan re-
surssit eivit sinédnsi liity uuden Elintarvikeviras-
ton ja Eldinlddkintd- ja elintarviketutkimuslai-
toksen perustamista koskevaan hallituksen esi-
tykseen, valiokunta pitd4 tiarkeénd, ettd uusi Elin-
tarvikevirasto huolehtii entistd tehokkaammin
kuntien ohjauksesta ja nidin osaltaan vaikuttaa
niiden toimintaedellytysten paranemiseen."

Suomen korkea elintarvikehygienian taso ja
perheviljelmédmaatalous ovat olleet takeina sille,
ettd meilld ei ole hinnalla milld hyvinsi pyritty
teollisuusmaiseen maataloustuotantoon, jossa
vain voitto on tirkeintd. TZhén asti olemme saa-
neet eldd lintukodossa. Mutta tosiasiahan on se ...
(Hilin&d)

Puhemies (koputtaa): Kehotan edustajia rauhoit-
tumaan!

Puhuja: Mutta tosiasiahan on se, ettd EU:n yh-
teiset markkinat ajavat myos meilld maatalous-
tuotantoa yhi tehokkaampaan suuntaan. Jotta
viljelijét pysyvit kilpailussa mukana ja pystyviit
vastaamaan Keski-Euroopan tehotuotannon
haasteeseen, tehostuu tdidllikin tuotanto koko
ajan. Pelkilld valvonnalla on vaikea estéi sité ke-
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hitystd, joka liittyy tehotuotantoon. Tehotuotan-
nossa haetaan mahdollisimman halpoja rehuja,
kehitetidin eldinten laakintaid, vihennetdidn thmis-
tyotd ja lisdtddn koneiden osuutta tuotannossa.
Kaikki timé lisdd riskid uusien ja uusien luonnol-
le vieraiden menetelmien kéyttoonottoon. Hul-
lunlehméintauti syntyi tédstd tehokkuuden tavoit-
telusta, jossa terve jirki unohtui ja ryhdyttiin
syottimdin lehmille lehmid. Luulen, ettd tavalli-
nen talonpoika ei olisi sitd tehnyt koskaan itse.

Jos Eurooppa haluaa tulevaisuudessa turvata
oman ruokansa terveellisyyden, olisi yhteistd
maatalouspolitilkkaa muutettava suuntaan, joka
tekee taloudellisesti mahdolliseksi tavanomai-
sen, luonnonmukaisen maataloustuotannon. Til-
lainen tavallinen tuotanto ei yksinkertaisesti vain
piirjdd, jos rinnalla kilpaillaan teollisuusmaisiila
ratkaisuilla. Siksi myos tehotuotannolle olisi ase-
tettava rajoja.

EU:n komissio on esittinyt arvionsa, ettd
myds Suomessa saattaisi esiintyd hullunlehmiin-
tautia. Viranomaisemme ovat pitidneet titi toden-
nikoisyyttd ddrimmdisen vihiisend. Toivotta-
vasti viranomaisemme ovat oikeassa. Se on kui-
tenkin selvii, ettd valvontaa on lisittidvi. Lisdksi
kuluttajien on saatava tarkemmin tietdd, missi ja
miten kaupassa oleva ruoka on tuotettu. Kulutta-
jat osaavat kylld ddnestdd kukkaroillaan tavan-
omaisen perheviljelmédpohjaisen maatalouden
puolesta, jos vain pakkausten perusteella valin-
nan pystyvit tekemiin.

2 Kari Rajamiki /sd: Arvoisa puhemies! Maa-
ja metsitalousvaliokunta on pitényt erittdin kes-
keisend asiana nimenomaan elintarviketurvalli-
suuden ja nimenomaan myd&skin kuluttajien kan-
nalta turvallisuuden, mutta myd&skin tuotannon
perusehtona elintarvikkeiden laadun puolesta
erilaisia toimenpiteitd. Tdmi organisatorinen esi-
tys, joka nyt on timin korkeamman tason orga-
nisaatioiden jérjestdmisestd, ei vield riitd, vaan
tarvitaan myoskin perustasolle, kunnalliselle ta-
solle lis#d resursseja. Meilldhédn on 90-luvulla la-
man aikana hivinnyt 100 terveystarkastajan tyo-
panosta perustasolta, jossa EU:n aikana nimen-
omaan on valvonnan tarve kasvanut.

Haluan vain lyhyesti tuoda esille, ettd pikai-
sesti pitiisi tiivistdd sosiaali- ja terveysministe-
rién, maa- ja metsitalousministerion ja kauppa-
ja teollisuusministerion keskindistd koordinaa-
tiota turvallisuuden lisddmiseksi myos sikéli, etti
kunnallisten elintarviketutkimuslaboratorioiden

Elintarvikevalvonta
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ym. toimintaedellytykset turvataan ja ettd muun
muassa kuntien yhteistyd, seutukunnallinen yh-
teistyd, saisi lakisaiteistd velvoitetta. Kunnissa
on unohdettu yksilén elinympéristoon kohdistu-
van kansanterveystyon merkitys, joka kansanter-
veyslaissa 1972 oli hyvin tirked elementti, ja
EU-aika korostaa erityisesti sen puolen asioiden
kuntoon saattamista.

3 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Ed. Karpelan puheenvuoron johdosta totean, ettd
hdmmentivid tdémédn viikon tapahtumissa on ol-
Iut se, ettd ainakin meilld maa- ja metsétalousva-
liokunnassa on ollut sellainen késitys, ettd luu-
jauhoa ei ole Suomeen tuotu silld tavalla, ettd oli-
si ollut episelvyyttd alkuperimaasta, siis 1ahto-
maasta. Elikkd timmdinen puliveivaus ja maasta
toiseen siirtely, siitd ei ole minkéinlaista vihjet-
tdkdidn tullut, kun niitd asioita on peritty viime
vuosien aikana, jolloin timé ongelmatiikka on
ollut esilli.

Arvoisa pubemies! Kun meilld on olemassa
tuolta ajalta, joka on olennainen, 80-luvulta, tar-
kat tulliasiakirjat siitd, mitd on tullattu, mitd on
maahan tuotu ja mitd on maasta viety, olisi erin-
omaisen paikallaan, ettd nyt kilytdisiin perusteel-
lisesti 80-luvun loppupuolen asiakirjat ldpi ja
katsottaisiin, mitd maahan on oikein tullut, kos-
ka tialld tavalla me péddsemme puhtaan kirjoihin.
Uskon, ettd olemme puhtaan kirjoissa niissi asi-
oissa, mutta ettd se varmentuisi.

4 Olavi Ala-Nissilé /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Oli paikallaan, etti ed. Karpela kidynnisti
keskustelua tistd organisatorisesta uudistuksesta
vihin laajemminkin. Kun valtiovarainvaliokun-
nan maatalousjaostossa on kuultu asiantuntijoi-
ta, niin on kiynyt ilmi se tosiasia, mihin ed. Ra-
jamaki viittasi, ettd tima on mydskin resurssiky-
symys kuntatasolla ja usein maaseutumaiset kun-
nat ovat taloudellisissa vaikeuksissa ja kuntayh-
tymit: on vaikeuksia rahoittaa elintarvikevalvon-
taa.

Arvoisa puhemies! Laajemmin on todella ky-
symys siit4, ettd ddrimmilleen viedyn tehotuotan-
non, jota Keski-Euroopassa on ollut, yksi ilmen-
tymd ovat olleet nimi ongelmat, joita on sitten
ollut elintarvikkeiden puhtaudessa, erittiin vaka-
vatkin ongelmat. Minékin uskon, ettd Suomessa
el ole vaaraa hullunlehmintaudista, mutta mei-
dén on tirkedtd hyvin tiukasti valvoa omaa kan-
sallista etuamme ndisséd kysymyksissi.
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5 Kari Rajamiki /sd: Arvoisa puhemies! Bse-
ja hullunlehmintautiin liittyvit epdilykset muun
muassa Suomen osalta, mitd liittyy téinne tapah-
tuneeseen tuontiin, on perusteellisesti selvitetti-
vé. Ed. Pulliaisen lailla olen samaa mielta. Lisdk-
si haluan muistuttaa, ettd 94, kun maa- ja metsi-
talousvaliokunta laati EU-jdsenyyteen liittyvid
neuvottelutavoitteita ja -ehtoja, Suomen maa- ja
metsitalousvaliokunnassa me, osin kotimaista ja
ulkomaista drsytystd ja myoskin kielteistd palau-
tetta saaden, asetimme erittidin tiukat vaatimuk-
set tiltd osin jasenyydelle, ettd Suomeen ei saa
tuoda juuri bse-tautiin liittyvien uhkien takia raa-
ka-aineita eikd lihaa Englannista. Téstd erdit te-
kivit jopa johtopi&toksen, ettd maa- ja metsita-
lousvaliokunta on torpedoimassa meidin EU-ji-
senyytemme. Nyt ndemme tind paivini, ettd nii-
td ehtoja ei voi pitdd jilkeenpiin ajatellen ollen-
kaan kohtuuttomina vaan erittdin kaukon#kdisi-
né ja viisaina. Sehin oli Suomen eduskunnalta
selked linjaus. Té4td samaa tarkkuutta tullaan tie-
tysti vaatimaan jatkossakin erilaisten uhkien
osalta. T#ltd osin on syytd kylld poistaa Suomen
kotieldintuotannon ja tyovaltaisen maatalouden
kohdalta pienetkin epiilykset, koska Suomen
tuotantorakenteen huomioon ottaen me emme
kestd epdvarmuuden ja epdluottamuksen aikaan-
saamista Suomen maataloutta kohtaan, koska sil-
loin nimenomaan tdmaé selkdranka katkeaa hyvin
vakavalla tavalla.

¢ Timo Kalli /kesk: Arvoisa puhemies! Késitte-
lysséd olevan lain tarkoitus on koota ja tehostaa
yhteen niitd voimavaroja, joita meilld on, eli
maa- ja metsitalousministerion, sosiaali- ja ter-
veysministerion ja KTM:n osalta. Miti tulee itse
perustuotantoon, meilldhin jalostuksen ja tuotta-
jien vililld on olemassa laatusopimukset, jotka
velvoittavat tiukkaa omavalvontaa, ja ndin ti-
min ketjun alkup#i toimii. Sen lisaksi Suomessa
on olemassa Eldintautien torjuntayhdistys, joka
pitdd listaa ja julkaisee sen jatkuvasti ilmestyvés-
si Maaseudun Tulevaisuudessa. Ne rchunval-
mistajat, jotka ilmoittavat, ettd heidin rehunsa on
tautivapaata, antavat sen kuvan ostajalle, ettd kun
ostat néiti tuotteita, niin voit olla varma siiti, etti
tddlld ei ole olemassa eldinperdisid taudinaiheut-
tajia. Ainakin itse uskon, ettd Suomessa niméa
asiat ovat suhteellisen hyvin, eiki tissd ole vas-
takkain tehokkaammin tuottava tila tai luontaista
tuotantotapaa kiyttiavi tila.

Tiistaina 21.11.2000
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7 Hannu Aho /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Toivottavasti tilld esitykselld padstdidn siihen ti-
lanteeseen, ettd myoskin tuottajat voivat luottaa
sithen, ettd se on varmasti tutkittua alkuperii ja
oikeaa tietoa, mitd rehut yleensd siséltévit. Jos-
kus on kohtuuton ajatus, ettd joutuisimme tuotta-
Jina tutkimaan ja tutkituttamaan, mitd ostorehut
ovat sisdlloltdadn. Tdssd tulee se eteen, ettd Suo-
messa pitdd tietojarjestelmén pelata niin nopeas-
sa aikataulussa myoskin tullitilastojen puolelta,
ettd saamme tietdd, mistd ovat tulleet, jos tulee
Jjotakin epamaéiriistd rehustusta. Toivotaan, ettd
ndin ei tapahdu. Tilld lailla varmasti pystytdin
niitd myOskin edesauttamaan.

8 Jari Koskinen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Uusi aloittava virasto on aivan uusien ja
erilaisten haasteiden edessd kuin aikaisemmin.
Kirjistden voisi varmaan sanoa, etti ehki enid ei
tarvitse niin kauheasti tuijotella pdividyksid vaan
keskittyd paljon olennaisempiin asioihin. Olen-
naista on yhteistyd eri viranomaisten kanssa.
Niin kuin juuri kuultiin, tullilla on erittdin mer-
kittdva rooli, kauppa- ja teollisuusministeriolld
on tirkedt tehtéivit ja maa- ja metsitalousminis-
teriolld on térkeit tehtivit. Toivottavasti uusi or-
ganisaatio pystyy toimimaan kaikkien eri taho-
jen kanssa saumattomasti.

Huolestuttavaa tdmin piivin uutisissa on se,
ettd hullunlehméntaudista saattaa tulla Suomelle-
kin melkoiset kustannukset. Jos Suomessa kaik-
ki naudat jouduttaisiin tarkistamaan, lasku olisi
ehkd 180 miljoonaa markkaa. Se olisi tdysin ai-
heeton ja kohtuuton ainakin suomalaisille maan-
viljelijoille. EU:ssakin pitdisi padstd pidemmille
siind ajatusmallissa, ettd aiheuttaja maksaa kaik-
ki ne kustannukset, jotka koituvat niistd toistd,
joita aiheuttajat ovat tehneet huolimattomuudel-
laan.

Ed. Nordman merkitiddn ldsni olevaksi.

® Olli Nepponen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Niin kuin on todettu, lakiuudistuksen ta-
voitteena on tehostaa meidin elintarvikevalvon-
taamme. Siindhin Suomi on perinteisesti onnis-
tunut ja elintarvikkeemme ovat puhtaita.
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Ed. Karpela nosti esiin sen, kuka keksikdin
syottdd eldimille eldimii. Luujauho on ollut pit-
kiin eldinrehua ja sitd on kidytetty, mutta onnek-
si nyt viime vuosikymmenen sen tuonti on kiel-
letty. Oikeastaan yhtyisin ed. Pulliaisen esityk-
seen. Kun meilléd on tarkat tullilistat, ne kéytii-
siin ldvitse ja voitaisiin todella varmistua, ettd
meille ei ole tullut eldinten rehuja sellaisista
maista, jotka ovat epdilyksen alla, jotta mahdol-
liselta kustannukselta, jonka EU on asettamassa
meille silld, ettd kaikki eldimet testattaisiin, voi-
taisiin vilttyd ja epiilykset myoskin voitaisiin
hilventas.

0 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisarouva puhe-
mies! Kiyty keskustelu hallituksen esityksestd
114 on erittdin tarpeellinen. Euroopassa ja laa-
jemmaltikin maailmassa on huoli taudista, joka
tunnetaan hullunlehméntautina. Se on yksi esi-
merkki. Niitd on toki muitakin, ehki ei niin va-
kavia, mutta muitakin tautiepidemioita liikkuu ja
uusia saattaa puhjeta. On erittdin tirkedd, ettid
meilld valvotaan tdnne tuotavien elintarvikkeit-
ten alkuperi kuten my0s tinne tuotavien rehujen
alkuperd. On kansalaisten parissa paljon epiily-
j4, ettéd kaikkiin merkint6ihin, joita tuotteissa on,
ei voida luottaa vaan niitéd kaikin tavoin on saa-
tettu kuljettaa eri maiden kautta eivitkd merkin-
nét ole yhté totuuden kanssa. Samoin kunnille tu-
lisi antaa riittdvit resurssit tdmin tirkedn sekto-
rin hoitamiseen.

I Jari Leppi /kesk: Arvoisa puhemies! Yksi
tiarkeimpid seikkoja siind, kun puhutaan elintar-
vikkeiden valvonnasta ja niiden turvallisuudes-
ta, on huolehtia perustuotannon, perusmaatalou-
den, oli se sitten traditionaalista tai lnonnonmu-
kaista, kannattavuudesta. Silloin sielld on myos-
kin sen harjoittajilla motivaatio huolehtia, niin
kuin Suomessa erittdin tunnontarkasti huolehdi-
taan, siitd turvallisuudesta, joka meille jokaiselle
kuluttajalle on erinomaisen téirked.

Toinen asia, joka on ihmetyttinyt valvonnas-
sa, on se, ettd meilld kaupassa on selkedsti alku-
peramerkinnét, mutta sitten kun me menemme
ravintolaan sy0midn, meill4 ei olekaan alkuperi-
merkintojd niissid tuotteissa millddn lailla. Ai-
noastaan omassa aktiivisuudessamme on se, ha-
luammeko tietdd, misté lihatuote tai miki tahan-
sa elintarvike on tullut. Niin ollen tidssi lainsdi-
dinnossd on edelleenkin korjaamisen varaa.

Elintarvikevalvonta
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(Eduskunnasta: Jos tietdd, missd ravintolassa se
on tehty!) — Niin, no sekin on vield, aivan oi-
kein.

Elintarvikevirasto ja timi yhteenkokoaminen
varmasti tuovat tille asialle sitd kattoa, mitd me
haluamme elintarvikevalvonnan ja sen tuloksel-
lisuuden takia aikaansaada.

2" Juha Korkeaoja /kesk: Arvoisa puhemies!
EU-jisenyyden my®6ti kun siirryimme eurooppa-
laisille yhteismarkkinoille, muuttui elintarvike-
valvonnan tilanne oleellisesti. Siihen asti oli raja-
valvonta ollut se tapa, jolla tuontielintarvikkeita
ja tuontiraaka-aineita valvottiin. Nyt tilld esityk-
selld itse asiassa aika monta vuotta jisenyyden
toteutumisen jilkeen kootaan yhteen EU-ajan
tuontivalvonta ja tehostetaan sitd sille tasolle
kuin asian tulee olla. Mutta samaan aikaan meil-
14 on menossa prosessi, jossa Wto-neuvottelujen
puitteissa avataan elintarvike- ja rehumarkkinoi-
ta entistd enemmaén globaalitasolla. Tami asia on
se, joka herittdd keskustelua tai jonka pitiisi he-
rittiad keskustelua siitd, voidaanko elintarvikkei-
den globaalimarkkinoiden olosuhteissa milldén
tavalla valvoa riittdvésti esimerkiksi rehuraaka-
aineiden alkuper#i ja niiden laatua. Oma kisityk-
seni on, ettd timé on yksi ndkokohta, joka tulisi
ottaa huomioon silloin, kun Wto-neuvotteluissa
kasitelldin elintarvikevalvontaa. Olisin silld kan-
nalla, etté tillaiset alueelliset jirjestelyt olisivat
elintarvikemarkkinoiden kyseessi ollen parempi
ratkaisu kuin tdysin vapaat globaalit markkinat.

13 Tanja Karpela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Maatalousministerit kokoontuessaan ti-
min viikon tiistaina Brysselissd totesivat, ettd
EU ei ainakaan vield ota kdyttoon pakollisia tes-
tejd hullunlehméntaudin varalta kaikille yli 30
kuukauden ikiisille naudoille eiki lihaluujauho-
jen kiyttdd sikojen ja kanojen rehuna kielletd.
Mielestédni on ddrimmdisen hyvi asia, ettd maa-
ja metsétalousvaliokunta on mietinndsséén kiin-
nittdnyt huomiota ruoan turvallisuuteen. Pidin
kuitenkin kummallisena sitd, ettd EU:ssa on siis
aikaisemmin todettu, ettei lehmii lehmaille voi
syottdd, mutta lihaluujauhoa voi vastedes syottia
kanoille ja sioille. Siitd syysta hallituksen esitys
on hyvi, tavoitteiltaan d4rimmdisen hyvd, jotta
valvontaa voimme tehostaa.

4 Matti Kangas /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Suomeen tuodaan, niin kuin on todettu, li-



4606

haa Euroopasta, ja tinne on rekkaliikennettd,
milla lihaa tuodaan, ja kukaan ei tiedd, mistid se
on lahtoisin. Kunnissa, joihin ne tuodaan, ei ole
resursseja lihoja tutkia, ovatko ne ihmisille so-
veltuvia elintarvikkeita, Ennen kaikkea niiti le-
vitetdiin ravintoloihin, ja se on huono asia.

Olen tehnyt asiasta aloitteen viime vuoden
puolella, ettd ravintoloille ja suurtalojen ruoka-
loille tulisi olla pakko kertoa, misté liha on peréi-
sin, onko se Suomesta vai ulkomailta. Tdhén oli-
si mielesténi kiireellisesti tehtidvi laki.

15 Jukka Vihridld /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nyt kun toisessa kisittelyssd kisittelemme
uutta lakia Elintarvikevirastosta, joka on erittdin
perusteellinen ja vilttdméiton, samanaikaisesti
kidy keskustelu hullunlehméintaudista taas kiivaa-
na Euroopassa. Nyt on tullut my6s ajatuksia sii-
td, ettd tautia saattaa piilevini esiintyd Suomes-
sa. Mielestédni timi johtaa, jos keskustelu jatkuu
kovin pitk#én, siihen ettd meilld myos kotimai-
sen naudanlihan tuotanto ja kulutus saattaa hy-
vin helposti vihentyd. Mielestini tihinkiin ei
tilld hetkelld ole riittdvid perusteita. Kuten kes-
kustelussa on ilmi tuotu, sekd maa- ja metsi-
talousministerion ettdi mySs muiden valvonta-
viranomaisten pitdisi nyt nopeasti leikata siivet
niiltd huhuilta, etti Suomessa saattaa olla hullun-
lehméntautia, ja passtdisiin normaaliin paivijar-
jestykseen.

16 Seppo Kiiridinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Hallituksen suunnitelma on paikallaan ja
kannattamisen arvoinen. Yhtd tdrkedd oli myos
se, ettd ed. Karpela viritti tidssd yhteydessi kes-
kustelun ruoan ja rehun puhtaudesta. Suomessa-
kin on nyt syntynyt epiilyksen poikanen siitd,
ettd hullunlehmintautia voisi latenttina piileskel-
14 tdssd maassa. Epdily on syntynyt, ja sen takia
tdhin pitdisi saada selvyys, joka katkaisee tillai-
set epdilyt ja pelot. Jos tissd voidaan edetd ed.
Pulliaisen kartoittamaa tietd, hyvi on, jos se an-
taa asiaan kuluttajia ja kansalaisia vakuuttavan
vastauksen.

T4dmi on niitd harvoja asioita, misséd olen hy-
vin voimakkaan kontrollin ja valvonnan kannal-
la. Kaikki asiat eivit ratkea kontrollilla, mutta
tissi kannattaa vilttdd pihistelemistd. Kaikessa,
missd voidaan ulkoa tuotavaa ruokaa ja rehua
syynitd tarkkaan, ei kannata pihistelld vaan pitdd
olla kontrollivoimaa asiaa hoitamassa.

Tiistaina 21.11.2000
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Kysymys on my0s siitd, mitd ed. Karpela pu-
heenvuoronsa loppupuolella totesi maatalouden
harjoittamisen linjasta. Perheviljelmi toteutettu-
na on tidssikin turvallisin tuottamisen muoto.
Mitéd ldhempind tuotetaan ja jalostetaan kulut-
tajaan ndhden, sitd varmemmalla pohjalla tissd
asiassa ollaan.

7 Mirja Ryyniinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Miniékin halusin puuttua asian késittelyn yhtey-
dessd juuri harjoitetun maatalouspolitiikan lin-
jaan.

Suomihan on Euroopan unionissa hyvin vah-
vasti ajanut ympéristoystivillisti perhemaata-
louden linjaa, hyvin korkeita standardeja, teho-
kasta elintarvikevalvontaa, ja timi on osoittautu-
nut oikeaksi linjaksi. Kuluttajien huoli d4rimmil-
leen viedyn tehomaatalouden seurauksista on ai-
heellinen. Mutta samalla on tietysti hyvin voi-
makkaasti torjuttava kaikenlaisen hysterian
luominen asian kohdalla. Suomessa siihen ei var-
masti ole mitddn syyti, joskin valvontaan on re-
sursseja lisdttdvd, niin kuin on vaadittu ja myods
tullitilastojen tarkkaa lipikdymisti.

Minusta viimeaikaiset tapahtumat vain vah-
vistavat sitd, ettd Suomen ajama linja niin EU:ssa
kuin laajemmin EU:n linjana Wto-neuvotteluis-
sa on ollut tdysin oikea ja siitd on vain tiukasti pi-
dettdvi kiinni eli maatalouspolitiikan pitdd olla
kestdvin kehityksen mukaista, ympéristoystdvil-
listd, niin ettd kuluttajat voivat luottaa elintarvi-
ketuotteisiin, niitten turvallisuuteen ja puhtau-
teen.

'8 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Vield jalkikiteiskontrollista. Ed. Kééridisen jul-
ki tuomaan perimmdiseen tavoitteeseen voin
lampimasti yhtyd.

Jos ajatellaan, kumpi tiec on meididn kannal-
tamme halvempi ja samalla vakuuttava, onko se
se, ettd tehddédn 180 miljoonalla markalla testejd,
jotka testit ovat vield kaiken lisiksi epdvarmoja?
Se on yhden firman testimenetelmé, joka on vie-
14 kaiken lisiksi epavarma. Toinen vaihtoehto,
ettd kdydddn tullitilastot tarkoin ldpi. Tokihan
jilkimméinen on erittdin paljon halvempi. Silld
tavalla voidaan osoittaa, etti se on siis mahdo-
tonta, kuten todennikdisesti on, ettd meille olisi
tullut.

Mik4 koskee, ed. Karpelalle, kanoja ja sikoja,
nyt on vain niin, etti bse, hullunlehméntauti, on
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nautojen tauti eli prioni leviad sitd kautta myos
ihmiseen. Siind suhteessa olemme turvallisem-
milla vesilld kanojen ja sikojen syomisen puolel-
la kuin nautapuolella.

¥ Eero Limsid /kesk: Arvoisa puhemies! On
tietysti erittiin tirkedd, ettd meilld tutkitaan ithan
todella tarkkaan, onko mahdollista, ettd meilli-
kin voisi hullunlehméntautia esiintyd. Se on
mahdollisimman nopeasti selvitettivi.

Arvoisa puhemies! Puutun kuitenkin elintarvi-
kevalvontaan mutta ldhinnd kuntien resurssien
osalta. Sehiin on ollut meilld esilld myds kysely-
tunnilla. Kun valiokunnassa asiaa kasiteltiin, tuli
tosiaan esille se, ettid kuntien suorittaman elintar-
vikevalvonnan ohjauksen tarvetta ovat kasvatta-
neet kuntien resurssivaikeudet seki lisdédntyneet
tehtdvit hyvinkin monelta osin. Perusteltu huoli
kunnallisen elintarvikevalvonnan voimavaroista
tulikin esille asiantuntijakuulemisessa. Kunnalli-
sen ympdristoterveydenhuollon ja elintarvike-
valvonnan voimavarat ovat vidhentyneet hyvin
voimakkaasti 90-luvulla. Selvitysten mukaan
henkilGsté on vidhentynyt 30, jopa 40 prosenttia
vuoden 88 tasosta. Valiokunta pitdikin tirkedn,
ettd uusi Elintarvikevirasto huolehtii entistd te-
hokkaammin kuntien ohjauksesta ja ndin osal-
taan vaikuttaa niiden toimivuuteen elintarvike-
valvonnan osalta.

2% Timo Kalli /kesk: Arvoisa puhemies! Elin-
tarviketurvallisuus on vakava asia. Minusta ed.
Kadridisen esittimiidn vaatimukseen, etti me
voimme vakuuttaa kuluttajan, voidaan vastata
kahdella tavalla: toisaalta pitaimalla ylld laadu-
kasta kotimaista tuotantoa, joka pitdd sisélldén
perustuotannon ja jalostuksen, mutta toisaalta
vaikuttamalla sisdmarkkinoilta Suomeen tule-
vaan raaka-aineeseen. Kun se saapuu ensisaapu-
mispaikkaan, sen kunnan tai kuntayhtymin ter-
veystarkastajan pitdisi suorittaa valvonta. Kiy-
tannodssi, kun rekka tulee tinne, se poikkeaa esi-
merkiksi 20 ravintolaan, ja kunkin kunnan ter-
veystarkastajan pitiisi tulla tinne ensisaapumis-
paikkaan ja todeta laatu. Tdmi valitettavasti ei
toimi. Titd ilmeisesti ed. Lims#kin tarkoitti, ettid
niditd voimavaroja, kunnallisia terveystarkasta-
jla, tarvittaisiin niin paljon, ettd aina kun kysy-
tddn, viranomainen on paikalla ottamassa néyt-
teen ja toteamassa, tdyttddko timi ne kriteerit,
joita Suomen elintarviketurvallisuus edellyttdd.

Kiinteistdjen ja vuokrahuoneistojen viilitys
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2l Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Minunkin mielesténi on paikallaan, ettd
Suomeen rakennetaan oma Elintarvikevirasto.
Mutta olisin sitd mieltd, ettd kuitenkin keskus-
liikkeiden ja lihanjalostustuottajien omavalvon-
taa pitdd Suomessa tehostaa. Eli kun keskusliik-
keet ostavat ulkomailta lihaa ja eineksi4, niiden
tulisi suorittaa omavalvontaa. Ej riitd, etti Elin-
tarvikevirasto Tullilaboratorion kanssa yhdessi
suorittaa sitd, samoin kunnat ja kuntayhtymiit
kuitenkin. Mutta ennen kuin lasketaan liikkeelle
nidmi elintarvikkeet, niin niistd pitdd vastata ni-
menomaan sen myyjén.

Keskustelu pdittyy.

Lakiehdotukset hyviksytédén.
Lakiehdotusten toinen késittely paittyy.
Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys laiksi Kkiinteistonviili-
tysliikkeisti ja vuokrahuoneiston vilitys-
liikkeisti sekii laiksi rahanpesun estimises-
ti ja selvittiimisesti annetun lain 3 §:n
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 61/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 26/2000 vp

Puhemies: Ensimmadisessi kisittelyssd pddtetyt
lakichdotukset voidaan nyt hyviksyai tai hylati.

Téamén asian yhteydessid sallitaan keskustelu
my0s paivijirjestyksen 6) asiasta.

Keskustelu:

! Tanja Karpela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tédma koskee siis péividjarjestyksen asiaa
n:o 6.

Hallituksen esitys kiinteistojen ja vuokrahuo-
neistojen vilityksestd on ainakin vuokra-asun-
non hakijoiden kannalta erittdin tarpeellinen.
Kova vuokra-asuntopula on saattanut asuntojen
hakijat hyvin heikkoon asemaan, missi erilais-
ten vilitysliikkeiden on ollut mahdollista perid
kohtuuttomilta tuntuvia vélityspalkkioita asun-
nontarvitsijalta.

Asuntojen myynnin puolella on ollut maan ta-
pa, etti myyjd maksaa vilittdjille palkkion.
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Myyjd pystyy jopa vihin kilpailuttamaan vilitté-
jid. Jostain syystd vuokra-asuntojen vilittdmi-
seen on pesiytynyt pdinvastainen tapa, ja asunto-
jen hakijat eivit ole voineet olla edes varmoja sii-
td, saako asunnon vuokralle se, joka ehkid mak-
saa vilittdjille eniten. Asunnonhakijat ovat kil-
pailutilanteessa keskeniin eivétkd he pysty kil-
pailuttamaan vilittdjid. Pédinvastoin vélittédjat
saattavat kilpailuttaa hakijoita silld, kuka mak-
saa eniten.

Hallituksen esitys pyrkii korjaamaan tétd epid-
kohtaa siten, ettd se, joka tekee toimeksiannon
vilittdjille, maksaa palkkion. Lisdksi sdfdetidn,
ettd vilityspalkkion on oltava kohtuullinen. Palk-
kion kytkeminen toimeksiantoon on sinilldén
looginen, mutta hallitus ja ilmeisesti myoskdin
talousvaliokunta eivit ole pohtineet, mitd kdy-
tdnnon eldmiéssid saattaa tapahtua. Laki antaa
mahdollisuuden siihen, etti vuokravilityksessé
yleistyy tapa, jossa asunnon omistajat vain saat-
tavat eri vilittdjille tietoon asuntonsa tai sen, ettd
heiltd voi kyselld, sattuisiko olemaan vapaita
asuntoja tarjolla. Témén seurauksena asunnon
omistajien puolelta ei olisi edes virallisesti tarjol-
la olevia asuntoja, ellei joku ryhdy niitd toimek-
siannon perusteella kyselemién.

Eli vuokralainen saisi tietoa vapaista asun-
noista vain antamalla ja maksamalla toimeksi-
annon. Sen saatuaan vilittdjd ryhtyy tutkimaan
rekistereistidin, kenelle soittaa. Niden tidssd sel-
vén porsaanreidn, jota kdyttimalld asunnon haki-
jan asema ei muutu kuin siltd osin, ettd laki s&é-
tdd vilityspalkkion kohtuulliseksi.

Hallituksen esityksen perusteluissa titi riskié
yritetddn vihentdd. Perusteluissa muun muassa
todetaan, ettd vuokra-asunnon hakijalta ei voida
edellyttdd toimeksiantosopimuksen tekemistd
saadakseen nidhdi listan tarjolla olevista asun-
noista. Edelleen perusteluissa katsotaan, ettd vas-
ta juuri ennen vuokrasopimuksen solmimista teh-
ty toimeksiantosopimus ei olisi tdmin lain tar-
koittama. Mutta vilittdjd mielestdni saattaa kier-
tid ndmai rajaukset yksinkertaisesti silld, ettd sil-
14 ei ole valmista listaa vapaista asunnoista.

Huomaan, etti talousvaliokunta on mietinnos-
sdan viitannut tulkintavaikeuteen todetessaan
seuraavaa: "Kéytinnossi sddnnoksen soveltami-
sessa saattaa ilmetd epikohtia, jotka voivat koi-
tua vuokra-asuntoa hakevien rasitteeksi.” Tamén
vuoksi valiokunta korostaakin tarvetta seurata
uuden lain vaikutuksia.

Tiistaina 21.11.2000
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Uuden lain myonteisiin puoliin kuuluu myo6s
se, ettd rahastaminen palvelumaksunumeroilla
kielletdén. Kun on kova asuntopula, on jo siitd
saanut kannattavan liiketoimen, etti myy mi-
nuuttitolkulla ei-oota maksunumerossa.

Arvoisa rouva puhemies! Hyvikddn vilitys-
toimintaa sddtelevi laki ei poista itse tirkeinti
epidkohtaa: huutavaa pulaa vuokra-asunnoista.
Viime péivien uutiset kertovat siiti, ettd Paikau-
punkiseudullakin valtion tukemien noin 6 000
vuokra-asunnon rakentamistavoitteesta jaadddn
tdnd vuonna useita tuhansia asuntoja. Miten ta-
voitteet ja ennusteet voivat epaonnistua néin pa-
hoin asiassa, jonka tirkeyttd on korostettu kerta
toisensa jilkeen?

2 Oikeusministeri Johannes Koskinen: Ar-
voisa puhemies! Ed. Karpela kiinnitti siihen
asiaan huomiota, joka asiaa valmistelleessa tyo-
ryhmiissi oli riitaisin: mitenkd tuo palkkio jaet-
taisiin osapuolten kesken? Siitd tehtiin kolme eri-
laista esitystd. Téssé hallituksen esityksessd pdd-
dyttiin siihen, joka on varmimmin ldhimpini
vuokralaisen etua tai suojaa parhaiten vuokra-
laista, joka on heikoimmilla vuokra-asuntomark-
kinoilla.

Samassa yhteydessd todettiin, ettd siind saat-
taa syntyd tdmén tyyppisid ongelmia, joihin ed.
Karpela viittasi, mutta sitd varten jo hallituksen
esityksen perusteluissa todettiin, ettd asiaa pitdd
seurata ja siihen puuttua, jos l6ydetdén vield on-
nellisempi malli, joka tillaisetkin virink&ytok-
set poistaa. Todellista on se, ettd kohtuullisuusra-
jaus poistaa epidkohtia ja tuo mahdollisuuden
myos kuluttajaviranomaisille puuttua epitervei-
siin ilmi6ihin vuokra-asuntomarkkinoilla timin
uuden lain perusteella.

3 Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Talousvaliokunta teki yksimielisen mie-
tinnon siitd, ettd vilityspalkkio maksetaan vain
kerran ja sen maksaa toimeksiantaja. Toimek-
siantaja vol olla vuokranantaja, vuokraaja tai
kiinteiston- tai asunnonvilittdjd. Kokoomus yrit-
ti saada semmoisen parannuksen téhén, ettd vili-
tyspalkkio maksetaan vain kerran sopimuksen
mukaisesti ja se peritddn joko vuokranantajalta
tai vuokraajalta, mutta keskusta vastusti jyrkisti
tammoistd jarkevdd esitystd. Minun mielestini
lain korjaus on kuitenkin erittdin hyvé parannus,
ja uskon, ettid kaikki ovat tyytyvéisid, niin vuok-
ranantaja kuin vuokraajakin, nykytilanteeseen.
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4 Tanja Karpela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Edelld mainittuihin epédkohtiin liittyen, ku-
ten puheessani jo aikaisemmin totesin, on dérim-
miisen tirkedid, aivan kuten ministeri aikaisem-
min totesi, ettd uuden lain vaikutuksia seurataan,
ja ndin my®os tietddkseni yksimielisesti valiokun-
ta on myds todennut.

5 Juhani Sjoblom /kok: Arvoisa puhemies!
Niin kuin ed. Kuosmanen sanoi, tisti kiistellystd
kohdasta kéytiin pitkddn keskustelua valiokun-
nassa, ja kylld keskustan edustajat olivat hallituk-
sen esityksen takana tiukasti.

Keskustelu piittyy.

Lakiehdotukset hyviksytéin.

Lakiehdotusten toinen kisittely péittyy.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys laiksi kiinteistojen ja
vuokrahuoneistojen vilityksesti

Toinen kiisittely
Hallituksen esitys HE 58/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 28/2000 vp

Puhemies: Ensimmiisesséd kisittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylati.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidn.
Lakiehdotuksen toinen kisittely padttyy.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Hallituksen esitys laiksi jalometallituot-
teista

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 130/2000 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 27/2000 vp

Puhemies: Ensimméisessd késittelyssid paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
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Rautatiekuljetukset
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Lakiehdotus hyviksytiin.
Lakiehdotuksen toinen kisittely padttyy.
Asia on loppuun kisitelty.

8) Hallituksen esitys laiksi oman asunnon
hankintaan myonnettivien lainojen korko-
tuesta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 176/2000 vp
Ympiristovaliokunnan mietinté YmVM 11/2000 vp

Puhemies: Ensimmaéisessd kisittelyssd péditetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytin.
Lakiehdotuksen toinen kisittely pééttyy.

Asia on loppuun késitelty.

9) Hallituksen esitys rautatiekuljetuslaiksi
ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys HE 81/2000 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 9/2000 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on lakivaliokun-
nan mietintd n:o 9. Ensin kiydain asiasta yleis-
keskustelu ja sen jilkeen otetaan lakiehdotukset
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

! Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhe-
mies! Kiytdn tdméin puheenvuoron siitd syysti,
ettd meilld on esimerkki siitd, kuinka ratkaisevaa
mietinndn sisdllolle on se, missd valiokunnassa
mietintd valmistuu.

Tassd rautatiekuljetuslain muutoksessa kisi-
telldan muun muassa korvausvastuun enimmiis-
midrid tavarankuljetuksessa. Liikennevaliokun-
ta antoi lakivaliokunnalle tidstd lausunnon, jossa
se totesi, ettd enimmadiskorvauksen pitdisi olla
sama sekd tie- ettd rautatiekuljetuksissa. Juuri ti-
hin samaan ehdotukseen oli paitynyt aikoinaan
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tatd lakiesitystd valmistellut tyoryhmi. Jotta
pédstiisiin samaan tulokseen, siinéhin on ole-
massa kaksi tietd, jos ne ovat erisuuruisia: toista
nostetaan ja toista lasketaan tai toisin pidin. Eli
vaihtoehtoja on olemassa tidhin tulokseen péise-
miseksi.

Sitten tdytyy toteuttaa kohtuusharkinta siit,
onko jokin muutos, timmoinen justeeraus, on-
gelmallinen toiselle niistd elinkeinonmuodoista,
kuljetusmuodoista, silld totuushan on se, ettd rau-
tatie- ja maantiekuljetukset kilpailevat toistensa
kanssa. Silld tavalla tdytyisi olla myoskin kor-
vausvastuitten osalta samalla viivalla. Siis liiken-
nevaliokunta ldhti yhdenvertaisuusperiaatteesta
ja katsoi, ettd enimmadiskorvausten pitiisi olla sa-
mat tie- ja rautatiekuljetuksissa.

Lakivaliokuntapa ei hyviksynytkéin titd vaan
péityi siihen tulokseen, ettd hallituksen esitys on
oikeassa, ehdotus on oikeassa. Nyt rautatieyri-
tyksen enimmadiskorvausvastuu olisi 150 mark-
kaa kilolta ja tierahdin kuljettajan vastuun enim-
maisméaird olisi 120 markkaa kilolta. Jos olen oi-
kein ymmirtidnyt timéin mietinnon, ei olisi ollut
edellytyksid lakivaliokunnan mukaan samankal-
taistamiseen sen takia, etti "Ehdotettua suurem-
man korotuksen tekeminen kerralla ei olisi tie-
kuljetusyritysten kannalta kohtuullista". Toisaal-
ta rautatiekuljetusten kohdalla alentaminen ei
olisi taas ollut kohtuullista sen takia, ettd alennus
olisi tuntunut liian suurelta.

Arvoisa puhemies! Tidssd olisi tehnyt mieli d4-
nestyttdd tistil asiasta. Jos pyydetdin asiantunti-
javaliokunnalta lausuntoa, joka perustelee nike-
myksenséd kansainviliselld ja lain alkuperdiselld
valmisteluperusteella, se pitidisi ottaa vakavasti
huomioon eiki keksid erityisid puliveivauskons-
teja sille, ettd on toista mieltd. Katson kuitenkin,
ettd olkoon nyt sitten néin. Silloin perustan sen
siihen, ettd kun lakivaliokuntakin on sitd mieltd,
ettd myShemmin voidaan tehdd muutoksia. Tot-
ta ihmeessd voidaan tehdd. Tehddin sitten myo-
hemmin muutoksia!

Yleiskeskustelu péittyy.

Yksityiskohtainen késittely:

Lakiehdotusten sisdlté hyviksytddn keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotusten ensimmdiinen kisittely pdittyy.

Tiistaina 21.11.2000
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10) Hallituksen esitys laiksi satovahinkojen
korvaamisesta

Ensimméinen kisittely

Hallituksen esitys HE 86/2000 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd6 MmVM
12/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietin-
to n:o 12. Ensin kdyddin asiasta yleiskeskusteiu
ja sen jilkeen otetaan lakiehdotus yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

I Kari Rajamaiki /sd: Arvoisa puhemies! Ké-
sittelyssi oleva satovahinkolain uudistaminen ei
sindllddn sisdllollisesti merkitse kovin suurta
muutosta. Periaatteessa siind jatketaan voimassa
olevaa lakia. Enemmaénkin on kyse siiti, ettd yh-
teensovitetaan satovahinkojen korvaamista kos-
kevia médriyksid ja jirjestelmidd muussa maa-
taloudessa sovellettavien tukijérjestelmien kans-
sa. Téstdko johtunee myos se suurin ongelma, jo-
hon keskeisesti aion puuttua.

Ensinndkin maa- ja metsidtalousministerion
lainséddddnnon valmistelussa olen useita vuosia
jo ennen EU-jdsenyyttd joutunut kiinnittimédin
huomiota siihen, ettd maa- ja metsitalousminis-
terid tuntuu omaavan pitevyyden myoskin lain-
saddidnnon oikeudellisen puolen arviointiin hy-
vin laajassa skaalassa huolimatta siitd, ettd silld
ei varsinaisesti valmistelussa ole sithen aina ol-
lut edellytyksid. Liian vihén on kidytetty vuoro-
vaikutusta oikeusministerion kanssa. Jo 94 lain-
sdadinnossd, joka oli hyvin tirkedtd lainsdddan-
tOd ja jossa ikéddn kuin rahastettiin kuin viimeista
pdivdd ennen EU-jdsenyyttd erilaisilla tavoilla
silloisen Ahon hallituksen toimesta, ei esimer-
kiksi toimitettu lainvalmisteluosaston tarkastus-
toimistoon lainkaan keskeisif lakeja tarkastetta-
vaksi. Tassdkin yhteydessd, tdssd satovahinko-
laissa, jota nyt kisitelldin, edelleen oikeusminis-
terion kiyttiminen valiokuntakisittelyn aikana
on myonteisesti tarkentanut erditd lain pykalia,
erityisesti viljelmikohtaisen satovahinkokor-
vauksen miirittelyd ja erditd muita kohtia. Lain
valmistelussa ministerion osalta on syyti toivoa,
ettd jatkossa timé puoli paranee, niin kuin on toi-
saalta myd&s vakuutettu.
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Se asia, jonka takia, arvoisa puhemies, haluan
puhua ja jonka takia tdhin on sosialidemokraat-
tien ja vasemmistoliiton vastalause jétetty, kos-
kee sitd, ettd suomalaisessa maatalouden tuki-
lainsddddnnossd on erikoinen perinne, se on
"voi"-perinne. Voi kuuluu tietysti maatalouteen
ja se on keskeinen, hyvd tuote. Mutta erdissé kor-
vausten takaisinperintdasioissa  perinteisesti
meilld kiytetddn "voidaan"-sanaa myds tapauk-
sissa, joissa asianomainen korvauksien ja tuen
saaja on tarkoituksella saadakseen hénelle kuulu-
matonta etuutta antanut vidrid tietoja saadak-
seen taloudellista etua veronmaksajien rahoista.
Siis tdllaisissakin tapauksissa lainsdddéanto kiyt-
tdd ilmaisua "voidaan" perid osittain tai koko-
naan takaisin. Onko meilld sosiaalietuuksien
vadrinkdytossd tal muussa lainsddddnndssd mi-
tidn harkintaa? Nehin peritidn automaattisesti
takaisin.

Taltd osin hallituksen esityksessé sekd myos
valiokunnan mietinndssé keskustan, kokoomuk-
sen ja muiden enemmisto halusi sailyttdd tulkin-
nallisuuden ulottamisen tapauksiin, joissa korva-
uksen hakijan puolella on tahallisesti — niin kuin
laki, sanoo tahallisesti — myotavaikutettu vahin-
koon. Ei ndin, hyvit ystivit, voi tilanne olla.

Tietysti harkintaa tarvitaan kylld maatalouden
byrokratia ja monimutkaisuus huomioon ottaen
toki monessa muussa suhteessa. Siksi mielestim-
me mydskin on luonnollista, ettd kohtuutta ja
harkintaa tarvitaan juuri téistd syystid esimerkiksi
aikatauluihin ja jopa huolimattomuuteen liitty-
vissi tulkinnoissa. Mutta silloin, kun on kysees-
si tahallisuus taloudellisen edun aikaansaami-
seksi, mind en ymmérrid. Minusta tdssé olivat, jos
ajattelec maanviljelijan etujen puolustamista,
paavia paavillisempia heiddn edunvalvojansa,
koska en usko, ettd tavoitellaan tillaisen kuvan
vilittymisti, ettd kyseessé voisi olla hakemis- ja
kisittelyjdrjestelyn tarkoituksellinen sellaisena
sdilyttdminen, ettd se loisi tosiaan epdilyksii tu-
kikdytidntdjen soveltamisesta. Se ei ole suomalai-
sen maatalouden eikd maanviljelijan imagon ko-
hennuksen kannalta paras mahdollinen tapa vies-
tittid myoskiddn niind aikoina, jolloin keskustel-
laan muistakin maatalouden tarpeellisista selviy-
tymisen tukemismuodoista ym.

Vastaavaan kysymykseen jouduttiin puuttu-
maan hallituksen esityksen n:o 149/1994 vp ké-
sittelyn yhteydessé, jolloin maatalouden raken-
nelain takaisinperintipykilissd ilmeni sama vir-
he. Tdlldin muun muassa oikeusministerié puut-
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tui 42 §:n tulkintaan viitaten sithen, ettd ei voi
olla Suomen maatalouden, ei viranomaisten eiki
padttijien etu, ettid kansallinen lainsdsddantomme
ndyttdisi mahdollistavan yhteisen budjetin vir-
heellisen kdytdnnon tai kansallisen tuen takaisin-
perimittajattimisen tilanteessa, jossa se pitdisi
perid. Niin sanoi oikeusministerié lausunnos-
saan maa- ja metsitalousvaliokunnalle 1994 ra-
kennelain kasittelyn yhteydessi. Silloin oikeus-
ministeri pani toivonsa Euroopan unionin jise-
nyyteen, jolloin Suomessa tdmai tulkinta poistui-
si. Valitettavasti mind niin kuin oikeusministe-
riokin olimme sinisilmiisid 94. Titd keskustelua
halutaan jostain syysti jatkaa.

Mind muistan yhden kerran, jolloin puheen-
johtaja Einari Niemisen aikana oli vastaavanlai-
nen asia jo ennen vuotta 94 esilld, 80-luvulla. Sil-
loin oli kyseessd tarkoituksella viirien tietojen
kautta saatu avustus, tukikorvaus. Silloin valio-
kunta esityksestini hyviksyi lausuman, jossa va-
liokunta edellytti, etti tarkoituksella annettujen
védrien tietojen ollessa kyseessi tuki peritién ta-
kaisin. Tdmén presidentti, silloin Koivisto, vah-
visti pOytékirjaan, vahvistaessaan lain. Tdméd on
valitettavasti minun ainoita perille menneitd saa-
vutuksiani voi-kysymyksessd, tissd tukiasiassa
maatalouden osalta. Toivoisin kylld, etti tdméa
asia todella rauhallisesti ja asiallisesti pantaisiin
kuntoon, ettei tdtd keskustelua tarvitse jatkaa
eduskunnan eikd muilla EU-foorumeilia.

2 Timo Kalli /kesk: Arvoisa puhemies! Yritin
olla rauhallinen.

Valiokunnan varapuheenjohtaja, ed. Rajamé-
ki, esitti, ettd voi antaa vairi tietoja, niitd voi an-
taa tahallisesti ja siitd pitdd seurata takaisinperin-
td. Haluan nyt tdssd lyhyesti kertoa, miten tdimi
asia toimii, jos viljelijélle sattuu kato. Tamén lain
mukaan hin kutsuu paikalle katselmustoimikun-
nan, jota johtaa kunnan maaseutuasiamies, joka
tamén toimituksen tulee virkavastuulla suoritta-
maan. Hénelld on olemassa hyvin tarkat tiedot,
kuinka iso pinta-ala on ja mité siind mahdollises-
tt kasvaa. Kunta arvioi sen, peritadnké siitd mak-
su vai eikd periti.

Joka tapauksessa viljelijin on pakko tehdd, jos
hén joutuu kadon kohteeksi, tdmi ilmoitus, jos
hin haluaa sidilyttidd, ettd tila ja peltolohko on
seuraavana vuonna tukikelpoinen. Ellei ilmoitus-
ta ja arviointia suoriteta ja asia jéitetdin korjaa-
matta, timi lohko on tukikelvoton seuraavana
vuonna. Logiikka ldhtee siitd, ettd aina kato on il-
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moitettava, ja siitd mahdollisesti joutun maksa-
maan.

Yleensd korvaus jid kiytdnnossd varsin pie-
neksi. Kun viljelijilld on tdmén lain mukaan
omavastuu ja kun viitesadot ovat meilld hyvin al-
haiset, niin yleensa korvaus on noin 20—30 pro-
senttia todellisesta sadon arvosta. Kun kéytin-
non ithmisend tuntee timdin, ei voi ollenkaan us-
koa, ettd joku jonkin satasen tihden yrittdisi edes
antaa vidrdd tietoa. Kéytinnossi se ei ole mah-
dollista, koska virkavastuulla katselmustoimi-
kunta tekee havaintonsa ja sen jilkeen toimistos-
sa médritellddn, syntyyko siitd korvausta vai eiko
synny. Viljeliji tietdd jo tilatessaan toimikun-
nan, ettd hidn saattaa joutua siitd maksamaan.
Kuntakohtaisesti eri tavalla vaihtelee, peritifin-
ko maksua vai eiko perité.

Periaatteessa timi lausuma ei mitenkéén liity
kisittelyn pohjana olevaan ehdotukseen, mutta
halusin nyt poytédkirjaan liittdd ja kertoa, mistd
tdssd on kysymys ja miten tima asia toimii.

3 Kari Rajamiki /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Nimenomaan viittasin sii-
hen, ettd timid on maatalouden tukilainsdiddéin-
nossd rakennelaista ldhtien hyvin yleinen tapa,
ettd selvissikin tahallisissa vidrien tietojen tilan-
teissa jatetddn harkinta: voidaan perid kokonaan
tai osaksi takaisin, siis voidaan.

Nyt nimenomaan uskonasia ei ole se, miten
tassd toimitaan. Aina me voimme uskoa, etti vir-
kamiehet kentélla yrittdisivat kdyttdd jirked ja oi-
keudenmukaisuutta ja harkintaa, mutta mikd on
syy, ettd laissa ei voida selkeésti sanoa asiaa tai
edes mietinnossid, ettd jos on tahallinen viirin-
kiytokseen liittyvi asia, niin tuki peritidin takai-
sin, mitd me esitimme ja hdvisimme 11—6 44-
nestyksen? Nimittdin nyt enemmiston ajama
muotoilu jdi pelkéstddn lain kirjaimen 13 §:4dn
sanatarkasti: "Satovahinkokorvausta voidaan
alentaa tai se voidaan eviitd, jos korvauksen haki-
jan puolella on tahallisesti tai huolimattomuudes-
ta myotivaikutettu vahinkoon." Me halusimme
tatd selventdd. Minusta tdmé antoi erittdin ikd-
vin kuvan, ettd vuoden 94 lailla piti timé sama
periaatteellinen keskustelu kidyda.

4 Pertti Miiki-Hakola /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Hallituksen esitys laiksi satovahinkojen
korvaamisesta vastaa perusperiaatteiltaan voi-
massa olevaa lakia. Kuitenkin voimassa olevat
sdiidokset ovat pAidsddntdisesti jo 25 vuoden ta-
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kaa. Kuluneiden 25 vuoden aikana maataloutem-
me on kokenut melkoisen muutoksen, suurimpa-
na EU-jdsenyys, jonka mukanaan tuomat vaiku-
tukset tuntuvat raskaina nimenomaan maatalou-
dessa. Ottaen huomioon myds uuden perustus-
lain sdddésten ajantasaistaminen tissakin asiassa
on hyvin perusteltua.

Kuten valiokunnan mietinndssi todetaan, sa-
tovahinkoja kirsineen oikeusturvakin edellyttia,
ettd korvausten myontidmisen perusteista sdide-
tdéin lailla. Valiokuntakdsittelyssd ja asiantuntija-
kuulemisissa on selkeiisti todettu, ettd hallituk-
sen antama esitys on tarpeellinen ja tarkoituksen-
mukainen. Valiokunta on kuitenkin nihnyt
asiantuntijoita kuultuaan tarpeelliseksi selkiin-
nyttdd hallituksen esitysté joiltakin osin.

Valiokunta on esityksissdédn ollut varsin yksi-
mielinen. Ed. Rajamien esittdméssi asiassa jou-
duttiin kuitenkin valiokunnassa ddnestimiidn ja
valiokunnan vasemmisto jétti asiasta vastalau-
seen. Valiokunnan enemmistd pohjasi mielipi-
teensd oikeusministeridsti saamaansa muis-
tioon, jonka mukaan viranomaisen on ilman eri
sdannostikin otettava huomioon esimerkiksi tie-
to siitd, ettd korvaushakemuksessa esitetyt tiedot
ovat virheellisid tai ettd korvaushakemuksessa
esitetty selvitys on harhaanjohtava. Siten ehdote-
tulla sdidokselld el oikeusministerion lainval-
misteluosaston mukaan liene asiallista vaikutus-
ta ennen korvauspdiitostd tapahtuvaan harkin-
taan. Niistd syistd lainvalmisteluosasto katsoo,
ettd sddnnds vaikuttaisi tarpeettomalta.

Ehdotetun sddnnoksen mukaan hakijan toi-
minnan moitittavaudella taikka alentamis- tai
epéddmisperusteiden olennaisuudella ei olisi mer-
kitystd harkittacssa korvauksen alentamista tai
epéddmistd. Oikeusministerion mukaan oikeuden-
mukaisena ei kuitenkaan voitane pitdi sitéd, ettd
korvausta alennetaan sanktioluontoisesti, jos ha-
kija on toiminut vilpittdméssd mielessd tai jos
alentamisperusteena vedotun seikan, kuten hake-
muksessa ilmoitetun vidrin tiedon, merkitys on
kokonaisuuden kannalta epidolennainen.

Tassd oikeusministerion lainvalmisteluosas-
to, jonka asiantuntemusta ed. Rajamiki perdén-
kuulutti yleensikin maa- ja metsétalousministe-
rion lainvalmistelussa, on selkedsti todennut
oman kantansa. Téssd tapauksessa ed. Rajamden
esitys on hieman ristiriitainen siihen nihden,
mitd hin dsken puheenvuorossaan totesi.

Muilta osin tiytyy todeta, ettd kun ed. Raja-
miki puuttui maa- ja metsitalousministerion
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lainvalmisteluun ja nimenomaan heikkouksiin
pitdd yhteyttd oikeusministerion lainvalmistelu-
osastolle, niin siitd voi olla tiysin samaa mieltd,
koska liian usein valiokunnassa on térmitty ti-
lanteeseen, jossa on todettu, ettd titd tarpeellista
yhteyttd ei ole pidetty ja on 1oytynyt selkeitd
puutteita ja virheellisyyksid maa- ja metsétalous-
ministerion lainvalmistelussa. Tiltd osin yhdyn
siihen kantaan, ettd tdytyy toivoa, ettd timénkin
asian kisittely omalta osaltaan terdvoittid maa-
ja metsitalousministerion toimintaa tdrkedssi
lainvalmistelutchtidvissi.

5 Jari Koskinen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Satovahinkolain kisittelyn alussa kai on
syyti palauttaa mieliin vanha suomalainen sa-
nonta, ettd vuodet eiviit ole veljeksid keskenédédn.
Sen takia niitd satovahinkoja ylipditdin korva-
taankin. Jos lyhyesti sanon, mikd on hyvii tissi
laissa, niin hyvdi on tietysti se, ettd tissd edel-
leenkin sailyy se kohta, missi todetaan, ettid vuo-
sittain budjettiin laitetaan 20 miljoonan markan
madraraha. Toki sitten tiedetdin, ettd kun tulee
todellinen kato tai satovahingot ovat erittdin huo-
mattavat, tarvitaan lisdd rahaa jostain muualta ja
silloin siihen pitéd erikseen puuttua.

Ed. Rajamiki ja osittain myos ed. Miki-Hako-
la puuttuivat lainvalmisteluun, joka tapahtuu
maa- ja metsitalousministerion osalta. Ehké sii-
nii jossain kohdin on ollut vihén puutteita ja huo-
noa valmistelua, mutta asioita on sitten saatu kor-
jattua ainakin joiltain osin valiokunnassa. Ehkd
yleisemmin voi todeta, etti tuskin maa- ja metsé-
talousministerio on ainoa paikka, missid joskus
saattaa joitakin lapsuksia lainvalmistelussa tulla.
Kylid niitd kuulee tapahtuvan jossain muualla-
kin piin, ja voi olla, ettd monissa muissakin va-
liokunnissa joudutaan miettiméédn, milld tavalla
saataisiin aikaan hyvéd lainvalmistelua. Tietysti
vol olla sitdkin mieltd, ettd ehkd Suomessa yli-
pidtidn tehdddn liikkaa lakeja. Joku voisi joskus
miettid, milld tavalla lakiviidakkoa voitaisiin sel-
keyttidd ja vaikka vdhidn keventddkin.

Tissid on herittdnyt keskustelua kysymys sii-
td, mitd tarkoitetaan tilld, ettd voidaan alentaa
jne. Luulen, ettd valiokunnassa ainakin meilld,
jotka olimme enemmist6nd, oli selked kuva siitd,
miten asia tulee meneméin, eli kidytdnnossi ta-
pahtui juuri niin kuin valiokunnan puheenjohtaja
ed. Kalli totesi: Aina kiiyddin paikan pédlld teke-
missi arvio satovahingosta ja siind mielessé vii-
rinkédytosten taikka huijaamisen mahdollisuus on
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ddrettdmin pieni, voi sanoa, ettd kidytdnnossi se
on tdysin mahdotonta. Ja, niin kuin oikeusminis-
terionkin lausunnossa sanotaan, on aina olemas-
sa timédn saman lain 12 §, jossa todetaan, ettd
korvauksen maksamisen jilkeen korvaus voi-
daan perid takaisin 12 §:n viittauksen nojalla
maaseutuelinkeinojen tukitehtidvid hoidettaessa
noudatettavasta menettelystd annetun lain, miké
on 1336/92, 7 §:ssid saidetyin edellytyksin. Kun
kaivoin esille kyseisen lain ja 7 §:n, missi puhu-
taan takaisinperinnésti, sielld on yksi momentti,
misséd todetaan muun muassa ndin: "Jos hakija
tukea hakiessaan on tahallaan tai torkeistid huoli-
mattomuudesta antanut puutteellisen, erehdytti-
vin tai vidrdn tiedon tai asiakirjan taikka salan-
nut tiedon tai asiakirjan, voidaan takaisinperitti-
vad midraa korottaa enintddn 20 prosentilla taik-
ka, mikili kysymys on erittdin térkeéstd menette-
lysti, enintdén 100 prosentilla." Sanktiot tulevat
tdmin toisen lain kautta ja varmaan titi kautta se
homma toimii.

Kaiken kaikkiaan luulen, ettd timi keskustelu
on enemmin teoreettista tai ehkd enemmén se-
manttista keskustelua, mutta onhan se elimissi
vililld silld lailla, ettd joskus itse kullekin sattuu
niitd kiinkkirdnkkapdivia.

¢ Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
En halua liittyd sithen kategoriaan, josta ed. Jari
Koskinen juuri mainitsi. Siitd huolimatta kéiytin
Iyhyen puheenvuoron, jossa totean, ettd yhdyn
tasmilleen omilla havainnoillani niihin nike-
myksiin, joita edustajat Kalli ja J. Koskinen ovat
julkituoneet, miki koskee néitéd pykélié. Siis nii-
td muita pykilid, joihin tdsséd juuri nimenomaan
joudutaan tukeutumaan. Totta on, ettd sielld kiy-
tetddn titd voidaan-muotoa sanktioinnissa, siini,
kuinka suuri sanktio on, silloin kun timmdoinen
tahallisuustapaus on esiin tullut. Minusta nédin
sen pitéi ollakin, elikkd siin pitd4 voida olla har-
kintaa siini suhteessa, kuinka rikollista tima toi-
meliaisuus on.

Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti valiokun-
tamme varapuheenjohtajalle, kun hin periaat-
teellisesti aivan oikein on pitinyt titi asiaa koko
ajan esilld vuodesta 94 ldhtien (Ed. Rajaméki:
Aikaisemminkin!) — ehkd jo aikaisemminkin,
mutta aivan erikoisesti vuodesta 94. — Minusta
olisi erinomaisen paikallaan kdydd ndméi sank-
tiointitapaukset ldpi, nehidn 16ytyvit sieltd tieto-
kannasta, ja katsoa, mikd merkitys niilldi on.
Onko tdmi sanamuoto "voidaan", siis tAimi voi-
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politiikka, onko se johtanut sellaisiin &alytto-
myyksiin, ettid niitd oikeuskdytinnossd voidaan
pitdd tissd mielessid kohtuuttomina suhteessa nii-
hin tapauksiin, joissa tuottaja on toiminut tismal-
leen reglementtien mukaan?

7 Hannu Aho /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Ihan lyhyesti kdytiantoid tihdn keskusteluun. Mi-
nustakin tuntuu siltd, ettd ed. Rajamiki nyt halu-
aa maalata seiniille sen kuuluisan p:n ihan tahto-
mattaan. Itse olen ollut tissd mukana monta
vuotta, kulkenut niitd 14dpi ja arvioinut katovahin-
koja, ja silloin timi voidaan-sana tulee kdyttosn.

Otan yhden esimerkin: Erddnékin syksyni
kulki niin sanottu tuulihalla, joka voi jonkin loh-
kon viedi ja jonkin lohkon jattdd kdymittd. Vil-
jelijéd ei mitenkédn voi olla oikeassa, varma stiti,
kun hin tekee ilmoituksen, etti kaikilla lohkoilla
on kdynyt halla. Hén tekee katokorvausilmoituk-
sen, ja ellei titd harkintaa voitaisi kayttdd, hinet
tahtomattaan syyllistettdisiin vidrin tiedon anta-
miseen, Tédssd mielessd pitdd tdmé asia ymmir-
tad. Ainuttakaan kertaa niissi tapauksissa, joissa
henkilokohtaisesti olin mukana, ei olisi tullut ky-
symykseenkiin, jos annettiin viiri tieto, ettéd oli-
si korvausta maksettu. Se olisi ollut kerralta
poikki ja siind tulevat jo muut lait silloin voi-
maan. Elikki tissd on vihin erikoista keskuste-
lua, mutta sitékin pitdd kiydd, niin tulee se oikea
asia esiin.

Yleiskeskustelu paittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sisilto hyviksytdédn keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimméinen késittely padttyy.

11) Hallituksen esitys laiksi oikeudesta
tyontekijin tekemiin keksintéihin annetun
lain muuttamisesta

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys HE 147/2000 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 29/2000 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talousvalio-
kunnan mietinté n:o 29. Ensin kiydddn asiasta
yleiskeskustelu ja sen jilkeen otetaan lakiehdo-
tus yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Tiistaina 21.11.2000
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Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sis#ltd hyviksytédidn keskustelut-
ta mietinnén mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely piittyy.

12) Hallituksen esitys laiksi kaivoslain muut-
tamisesta

Ensimmaiinen késittely
Hallituksen esitys HE 148/2000 vp
Talousvaliokunnan mietintdo TaVM 30/2000 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talousvalio-
kunnan mietintd n:o 30. Ensin kiydddn asiasta
yleiskeskustelu ja sen jilkeen otetaan lakiehdo-
tus yksityiskohtaiseen kisittelyyn.
Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtainen kdsittely.

Lakiehdotuksen sisdltd hyviksytidin keskustelut-
ta mietinnon mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely péiittyy.

13) Hallituksen esitys Teollisen yhteistyon
rahasto Oy -nimisestd osakeyhtiosti anne-
tun lain muuttamisesta

Ensimmdinen kisittely

Hallituksen esitys HE 170/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 31/2000 vp
Puhemies: Kisittelyn pohjana on talousvalio-
kunnan mietintd n:o 31. Ensin kiyddin asiasta
yleiskeskustelu ja sen jidlkeen otetaan lakiehdo-
tus yksityiskohtaiseen kisittelyyn.
Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sisélto hyviksytidn keskustelut-
ta mietinnon mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimméinen kasittely piéttyy.
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14) Hallituksen esitys laiksi tyomarkkinatu-
esta annetun lain muuttamisesta

Ensimmdinen kisittely

Hallituksen esitys HE 159/2000 vp

Tyo6- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietinté TyVM
8/2000 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on tyo- ja tasa-ar-
voasiainvaliokunnan mietintd n:o 8. Ensin kiy-
diddn asiasta yleiskeskustelu ja sen jilkeen ote-
taan lakiehdotus yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu.

! Pirkko Peltomo /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tamd hallituksen esitys tyomarkkinatues-
ta annetun lain muuttamisesta on hallituksen hy-
vid esityksid. TyoOmarkkinatukeen oikeutetun
henkilén tyollistymisen tukemiseksi ja tyon vas-
taanottamisesta aiheutuneiden kustannusten kor-
vaamiseksi tyovoimatoimisto voi nyt jatkossa
madrdtd tyomarkkinatuen maksamista jatketta-
vaksi niin sanottuna matka-avustuksena tydsuh-
teen aikana enintidfin kahden kuukauden ajan.
Hallituksen esityksen mukaan matka-avustuk-
sen edellytyksend on kokoaikatyén vastaanotta-
minen oman tyossikiyntialueen ulkopuolella.
Tamé on hyvi, kannustava elementti nimen-
omaan niille henkiléille, jotka ovat tydmarkkina-
tuella ja joiden taloudellinen tilanne on suhteelli-
sen heikko, kun he ovat pudonneet tyomarkkina-
tuelle. Jos he nyt saavat kokoaikatyotd oman
tyossiakdyntialueensa ulkopuolelta, heidin on
mahdollista saada kahden kuukauden tyomarkki-
natuki niin sanottuna matka-avustuksena. Tami
on parasta tapaa kannustaa nditd ihmisid otta-
maan tyotd vastaan myos vihan kauempaa.
Valiokunnassa kiinnitimme huomiota erityi-
sesti informointiin. Tydvoimapalveluita koske-
vassa lainsaddanndssi ei ole sddnnoksii tyovoi-
mahallinnon virkamiesten velvollisuudesta in-
formoida tyonhakijoita heitd koskevista sdin-
noksistd ja oikeuksista. Tiedottamisvelvollisuus
perustuu yleisiin hallinto-oikeudellisiin sddnnok-
siin ja noudatettuihin kiytintoihin. Siksi valio-
kunta piti erityisen tirkednd, etti tyonhakijaa in-
formoidaan riittdvasti ja matka-avustusta koske-
va tyovoimapoliittinen lausunto annetaan ripeis-
ti, ettei hakija sen tihden meneté etuutta.
Toisaalta on my6skin tilanteita, joissa henkilo
on ottanut tyén vastaan ja mahdollisesti eroaa
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tyostd, omalla menettelyllddn aiheuttaa tyGsuh-
teen paittymisen kuuden kuukauden kuluessa
tyosuhteen alkamisesta. Kiinnitimme huomiota
siihen, ettd jotta henkild, tyontekiji, ei joudu suh-
teettomasti kérsiméédn ndissi tilanteissa tai pys-
tyisi maksamaan sitten jo maksetut matka-avus-
tukset, matka-avustusta olisi tarkoituksenmu-
kaista jaksottaa eli seurata myds sitd, miten tyo
edistyy ja jatkuuko se kokoaikaty6nd. Tahin jak-
sottamiseen Kiinnitimme erityistd huomiota.

Kaiken kaikkiaan tdssd tuli myos esille ihan
kdytinnon ongelma juuri tyovoimapoliittisen
lausunnon kannalta. Saattaa tulla sellainen tilan-
ne, ettd jos henkil6 saa tydn tyossidkdyntialueen
ulkopuolelta loppuviikolla ja tyo pitéisikin ottaa
vastaan jo alkuviikosta, tihdn saattaa tulla kat-
koksia niin, etti tydvoimatoimiston ilmoitus,
matka-avustus ja jopa tySvoimapoliittinen lau-
sunto viivistyvit. Namé eivit saa olla esteiti sil-
le, ettd otetaan tyotd vastaan.

Niihin asioihin valiokunnassa kiinnitimme
huomiota ja todella pidimme titd lakia erittdin
hyodylliseni.

Yleiskeskustelu péittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sisdltd hyviaksytiin keskustelut-
ta mietinnon mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimméinen kisittely paittyy.

15) Hallituksen esitys laiksi rikoslain 45 lu-
vun 27 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 185/2000 vp

Asia lahetetdéin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti lakivaliokuntaan.

16) Hallituksen esitys laeiksi osakeyhtidlain
ja vakuutusyhtiolain 8 luvun 1 a §:n muut-
tamisesta

Liahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 186/2000 vp

Asia lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti talousvaliokuntaan.
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17) Hallituksen esitys vuoden 2001 talousar-
viota koskevan hallituksen esityksen (HE
109/2000 vp) tiydentimisesti

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 187/2000 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia
lahetetiiin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Valtiovarainministeri Sauli Niinisto: Ar-
voisa puhemies! Uuden kiytdnnon mukaisesti
hallitus esittdd nyt muutosesityksensd ensi vuo-
den talousarvioon erillisend esityksend eiké endd
kirjeenvaihdon kautta, niin kuin aikaisempina
vuosina on tapahtunut. Tdhin tdydennysesityk-
seen on siten koottu kaikki se aineisto, joka yli-
péddtdiin tavanomaisesti syksyn mittaan hivenen
muuttuu ja on aikaisemmin aiheuttanut kirjeen-
vaihtotarvetta.

Itse asiaankin ndhden on tullut muutoksia. On
nimittdin kdynyt niin, ettd kun verotus nyt vah-
vistettiin, jadnndsverojen eli niin sanottujen jil-
kiverojen, kuten puhekielessd niitd nimitetidin,
mddrd on ollut noin kaksinkertainen verrattuna
veronpalautusten midrdin, mikd on tdysin vusi
ilmid. Aikaisemminhan palautukset ja jidnnos-
verot ovat suunnilleen vastanneet toisiaan. Luu-
len, ettd tissd on nyt kysymys niisté paljon parja-
tuista optioista, jotka, niin kuin tosiasiassa tie-
ddmme, tuottavat nimenomaan veronsaajille,
valtiolle ja kunnille, kaikkein eniten, enemmén
kuin itse option saajalle.

Kun verotulot ovat noinkin huomattavalla
midridlld kasvaneet, totean tdssd yhteydessd, ettid
on tarkoitus tuoda vield tille vuodelle kolmas li-
sdtalousarvio, jossa tuloutetaan tuloveroa 4,5
miljardia markkaa vihennettynd liikennevero-
tuksen vihenemilld eli 4,2 miljardia markkaa
plussaa. Se lisdtalousarvio ennittinee tinne td-
mén tai ensi viikon aikana. Kun tillainen huo-
mattava muutos tille vuodelle tapahtuu, sitd ei
voi olla mydskién havaitsematta ensi vuoden ta-
lousarvion suhteen, jotenka arvioimme, etti tuos-
ta madristd tulee noin 3 miljardia markkaa vield
heijastumaan lisdn4d my0s ensi vuonna. Itse asias-
sa jddnnosveron toinen kantoerihiin maksetaan
helmikuussa, joten siitd tdmd 3 miljardin arvion
muutos.

Tiistaina 21.11.2000
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Tistd positiivisesta seikasta on tarkoitus hyo-
tyd myds kerrannaisesti siten, ettd 2,5 miljardia
osoitetaan liség lainanlyhennyksiin ensi vuonna.
Loput kuluvat tidssé talousarviossa mainittuihin
enemmin sittenkin rutiiniluonteisiin asioihin, eli
valitettavasti elinkustannusten noustessa myos
valtion menot nousevat. Lisdksi valuuttakurssi-
korjauksia joudutaan jonkin verran tekeméin.

Aineellisia muutoksia menopuolella on varsin
vihdn. Huumausainetorjuntapaketin rahoitus
32,5 miljoonaa toki siséltyy menopuolelle ja ke-
hitysyhteistyomédrdrahojen osalta tehdédidn las-
kuvirheen oikaisu. Faktisesti sellainen virhe ni-
mittdin kivi, ettd jddtiin hivenen liian alhaiselle
tasolle varsinaisessa budjettiesityksessd.

Niin kuin totesin, kolmannessa lisidtalousarvi-
ossa on tarkoitus tuoda tille vuodelle vield 4,2
miljardia markkaa, joka sekin tulee esitettiviksi
lainan lyhennykseen, kiytettiviksi siis jo tdnid
vuonna.

Arvoisa puhemies! Kaikki timé saattaa vai-
kuttaa hyvin ruusuiselta, se etti tille vuodelle tu-
lee runsaat 4 miljardia lisdverotuloja ja ensi vuo-
dellekin arvioidaan 3 miljardia lisdtuloja. Mutta
joudun tdssd myoskin esittdimééin varoituksen sa-
noja. Parin viime kuukauden aikana on taloudes-
sa, en tarkoita Suomen taloutta yksistdin enki
edes ensisijaisesti, vaan siind taloudellisessa ym-
péristossd, jossa me viistimittd olemme muka-
na, tapahtunut sellaisia muutoksia, ettd voidaan
sanoa, etti epavarmuuden tila on lisddntyméin
pdin. Toki tdstd huolimatta ensi vuoden ennus-
teet ovat edelleenkin varsin positiivisia, meilld-
kddn ei ole ollut valtiovarainministeridssia mi-
tddn tarvetta korjata niitd alaspdin ainakaan tdssd
vaiheessa, mutta siitd huolimatta kannattaa vaka-
vasti havaita se seikka, ettd epdvarmuustekijoiti
on ilmennyt huomattavasti lisda.

Jos ajatellaan niitd verotuloja, joita nyt tu-
loutetaan, eli pddosin optioista ja luovutusvoi-
toista olevia yksityishenkilgitten maksamia vero-
ja, niin juuri tuon tapaiset erét ovat ddrimmiisen
herkkid kaikille olosuhteiden muutoksille. Sen
vuoksi minusta on edelleenkin, ja oikeastaan ai-
kaisempaa perustellumpaa, ajatella silld tavalla,
ettd ndihin kannattaa suhtautua véhin kuin lotto-
voittoon: se tulee tdndin, mutta ei ole mitdin
taetta siitd, ettd ensi vuonna taas voitettaisiin
lotossa.

Tédmén vuoksi myds hallitus oli varsin yksi-
mielinen ldhtiessddn liikkeelle siitd, ettd tuo 7
miljardia markkaa, yhteensa siis lisdtalousarvion
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ja ensi vuoden talousarvion lisdykselld, kiyte-
tdin kaikki velkojen lyhennykseen, jota kautta
voidaan laskea, ettd tulevaisuuden taakkaa muun
muassa korkomenojen puitteissa kyetidén keven-
tamddn useilla sadoilla miljoonilla markoilla
vuosittain.

2 Liisa Hysséld /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hallituksen esityksessd ensi vuoden ta-
lousarvion tiydentdmisestd on sosiaali- ja ter-
veysministerion hallinnonalalla sairausvakuu-
tuksen pidluokka 18, jonka pienesti tilasto-osas-
ta ilmenee, etti sairansvakuutukseen on jouduttu
vuosien mittaan lisdbudjeteilla ja talousarvioissa
edelliseen ndhden lisddméén varoja. Tami joh-
tuu siitd, ettd kun etuusmenoja on tarkistettu, sin-
ne on syntynyt kasvua.

Nythén on eilen ja tindin lehdistossd erityi-
sen voimakkaasti sairausvakuutuskorvauksiin
puututtu, kun on nostettu esiin optiotulojen vai-
kutus sosiaalietuuksiin muun muassa juuri sai-
rauspdivirahan ja #itiyspdivirahan tasoja miiri-
teltdessa. Asia on noussut esille, kun muutamat
optiomiljonidrit ovat tehneet Kelalle sairauspii-
virahahakemukset, jotka johtaisivat tuhansien
tai perdti kymmenientuhansien markkojen pdiva-
rahaan.

Nyt kuitenkin tiytyy palauttaa mieliin se, etti
viime kaudella Lipposen hallitus poisti minimi-
sairauspdivirahan. Kysymyksessi oli silloin 60
markan piiviraha. Nyt me siis puhumme néisté
kymmenientuhansien ja tuhansien markkojen
piivérahasta, ja poistettiin 60 markan péiviraha
tulottomilta ja pienituloisilta.

Arvoisa puhemies! Suomalainen tilasto ker-
too aika lailla totuutta tistd asiasta. Tilastokes-
kuksen kesilld julkistama uusin tulonjakotilasto,
joka antaa tiedot vuodelta 98, jolloin optiohuu-
ma oli vasta aluillaan — silloin nimittiin, 98 ti-
lastossa, ovat mukana vain noin miljardin mar-
kan optiot, kun viime vuonna optiot kasvoivat jo
5 miljardiin markkaan — kertoo siitd, ettd tu-
loerojen kasvu on todella ollut huomattava. Tdl-
lainen politiikka, jota on noudatettu, on omiaan
kasvattamaan tuloeroja. Suurituloiset ovat todel-
lakin rikastuneet entisestifin myyntivoittojen,
osinkojen ja optioiden avulla. Vihavaraisimpien
tulot taas ovat polkeneet paikoillaan tai erdissé
tapauksissa vidhentyneet, mistd juuri sairauspii-
viirahan, minimipdivirahan, poistaminen parhai-
ten kertoo.
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Tuloerojen repedminen kasvuun vuosikym-
menen lopulla laman jitkeen voi houkutella ajat-
telemaan, ettd kyse on vain ripe4n talouskasvun
lieveilmidsti, joka ajan myotd tasoittuu. Niin ei
kuitenkaan niytid olevan, silld tuloerot ovat jatka-
neet kasvuaan, vaikka tyottomyys on selvistikin
vihentynyt. Tuloerojen kasvu ei ole myoskidn
vain automaattista seurausta ripeistd talouskas-
vusta, vaan mielestini se on ollut varsin tietoi-
nen poliittisen eliitin ja talouseldmén johdon ta-
voite.

Arvoisa rouva puhemies! On ikiivdd joutua
tadlld keskustelemaan sosiaalietuuksista siltd
kantilta, josta nyt on kysymys, elikkid kaikkein
pienimpien etuisuuksien kohdalta: sairausvakuu-
tuksen piividraha, ditiyspidiviraha — keskustan
eduskuntaryhmi on esittinyt, ettd pienin péivira-
ha nostettaisiin 60 markasta ty6ttdmien pienim-
min péivirahan, tilld hetkelld 122 markkaa, ta-
solle — pienimpien tukien, sanotaan nyt kansan-
elikkeen lapsikorotusten poistaminen. Elikkd
kaikkein vihédvaraisimpien, pienituloisimpien,
etuuksien hoylddminen ja poistaminen on ollut
tassd viime vuosina todella ikdvidad katsottavaa
tadlld eduskunnassa, jonka enemmistd on ne to-
teuttanut hallituksen esityksestd. Nyt olemme
sen tosiasian edessd, ettd keskustelemme kym-
menientuhansien markkojen etuuksista per pii-
vi. Odotamme tidsséd jimer&a politiikkaa hallituk-
selta, esityksid siitd, ettd jonkinlainen kattosys-
teemi on saatava, jotain sen tapaista arviota laa-
jallarintamalla on tehtév4, jotta sairausvakuutus-
menot eivit reped silld tavalla, ettd ne entises-
tdin  tulonjakotilastoja  vievdat  mielesténi
védristyneeseen suuntaan.

3 Valtiovarainministeri Sauli Niinistoé (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Hys-
sald, luvallanne sanottuna te kuulostatte aivan
silté, ettd maailma olisi onnellisempi ja erityises-
ti Suomi, ellei meilld olisi niitd Nokian option-
saajia. Kylld me heistd varmasti eroon péaisem-
me, se on aivan varma asia, mutta se olisi aika va-
litettavaa. Esittelin juuri, ettd 7 miljardia on se
markkaméird, joka nyt yhteiseen kdyttoon tulee
pidasiassa optioista. Kenelts ne ovat poissa? Ne
ovat poissa amerikkalaisilta elikerahastoilta, jot-
ka vihentdmailld omaa p4domaosuuttaan suhtees-
sa ovat vaatineet niitd optioita. Mini en ollen-
kaan ymmirré tuollaista logiikkaa, valitettavasti,
ettd me olisimme jotenkin paremmassa asemas-
sa ilman nditid. Silloin me menettdisimme aika
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paljon sité pelivaraa, jota nyt on pakko luoda jul-
kiseen talouteen. Monet kunnat menettéisivit
huomattavia verotuloja. Ei se ihan niin syntinen
asia taida olla.

Mitd tulee sosiaalisiin avustuksiin, ymmir-
tddkseni ministeri Perho onkin ilmoittanut pyrki-
vinsd oikaisemaan tdméin tilanteen. Mutta kyllad
mini kannan huolta siitd, ettei nyt ihan pelkilli
kateudella ja katkeruudella annettaisi lisdpontta
niille ihmisille, jotka tilld hetkelld menevit kylla
purkamaan niitd optioitaan jo ulkomaille, saavat
ne puolet halvemmalla verotuksessa lipi sielld,
elivit muutenkin ulkomailla ja tydskentelevit
muutenkin ulkomailla huomattavia aikoja. Kan-
nattaisiko nyt vihin kuitenkin miettid?

4+ Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Niiniston vastaus
koskien optioita oli monella tavalla rationaali-
nen. Haluaisin kuitenkin kysyd hineltd jatkoky-
symyksen: Ettek6 nie, ettd optiokidytinto sen li-
séksi, ettd se on tulonjakoa vadristivi suomalai-
sessa yhteiskunnassa, se on myo6s voimakkaasti
tydmarkkinoita vidristiva? Meille ovat muodos-
tuneet kahdet tyomarkkinat: toisaalta markkinat,
joissa maksetaan tehdystd tyOstd palkka, joka
vastaa sitd tyotd, ja toisaalta ndiden optioiden
kautta sellaiset tyomarkkinat, joissa palkkio on
tdysin irrationaalinen suhteessa tydsuoritukseen.

ErdZnd perusteena, arvoisa ministeri, myos-
kin optioissa on kiytetty sitd, ettd tdlld yritys-
johto sitoutetaan yritykseen. Yhdysvalloissa, jos-
ta optiojirjestely on Suomeenkin levinnyt 80-
luvun puolivilissd, kymmenen viime vuoden ai-
kana itse asiassa tutkimusten mukaan yritysjoh-
don sitoutuminen yrityksiin on heikentynyt. Til-
14 hetkelld johtavissa amerikkalaisissa yrityksis-
sd yritysjohtajat ovat keskiméirin 2,5 vuotta tyo-
tehtdvissddn, ja erddnd syynd tissid tyopaikkojen
nopeassa vaihdoksessa ovat nimi tavallaan ké-
sistd karanneet optiojirjestelyt. Eivitkod ndmai ole
riski my®6skin suomalaiselle tymarkkinakiytin-
nolle?

> Liisa Hysséla /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Kannoin puheessani
huolta pienimmisti sosiaalietuuksista, joita leik-
kaamalla hallitus on sekd viime kaudella ettd
myoskin tilld kaudella vihédvaraisten ihmisten
asemaa heikentinyt. Nimenomaan mainitsin sai-
rausvakuutuspdivirahat, ditiyspiivdrahat, mini-
mipdivérahat ja kansanelikkeen lapsikorotukset
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esimerkkeind siitd, mitd voi tapahtua tillaisessa
vhteiskunnassa, ja rinnastin ne siihen, etti jotkut
voivat saada samaan aikaan tuhansien, kymme-
nientuhansien markkojen sosiaalietuuksia, mut-
ta en rinnastanut sitd silld tavalla, kuin ministeri
esitti, ettd olisin jotenkin kritisoinut yhtititten
optio-ohjelmia sindnsd. Se on toinen keskustelu,
se on kokonaan toinen keskustelu, mutta kannan
huolta pieniosaisten, vihivaraisten ihmisten pir-
jadmisestd tissd maassa.

¢ Valtiovarainministeri Sauli Niinisté (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vasem-
mistoliiton ed. Outi Ojala kéytti budjetin yhtey-
dessd erinomaisen puheenvuoron, jonka hin
péitti ilmaisuun, ettd vahva valtiontalous on koy-
hinkin etu. Se on koyhdn viimeinen turva. Mini
olen vain tyytyvidinen ollut siitd, ettd valtion-
talous vahvenee muun muassa niitten optioitten
vuoksi.

Mitd tulee yleensd optiojdrjestelyihin, voi-
daan esittdd monia kysymyksid. Valitettavasti
me emme muuta amerikkalaisten sijoittajien k-
sityksid tissd talossa tai tdssd maassakaan. Heil-
14 on nyt sellainen kisitys, ettd jossain Nokiassa
pitdd olla optiojérjestelyjd, jos he aikovat niitd
osakkeita ostaa, ja vield ovat valmiita sen maksa-
maan. Minusta rationaalisuus on tissd jossain
madrin paikallaan. Tietysti, kun ed. Hyssilid
muun muassa moitti hallitusta siité, etti tillaiset
tuloerot on pééstetty kasvamaan, ei hallitus ole
tehnyt yhtién aktiivista toimenpidetti, jolla op-
tioita tuettaisiin. Totta kylld on, ettei hallitus ole
kieltdnyt tissd maassa kédyttamista optiojérjestel-
miid vapaassa markkinataloudessa erityisesti, kun
hallitus on havainnut, ettei se ole keneltdkiin
suomalaiselta ainakaan poissa, ja erityisesti kun
olemme havainneet, etti valtio ja kunnat yhteen-
sd saavat noin 60 prosenttia optioista plus tietysti
sosiaaliturvajédrjestelméi oman osuutensa.

7 Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti. Ymmértaik-
seni tismilleen, mitd ministeri tarkoitti: Onko ti-
lanne siis sen kaltainen, ettd tillaiset yhteiskun-
nan perustavaa laatua olevat kysymykset kuten
esimerkiksi tulonjakopolitiikka, tulonjako, ovat-
kin médraytymisséd vastaisuudessa priméirisesti
ulkomaisten sijoittajien intresseistd liikkeelle
ldhtien? Jos ndin on, tietenkin tilanne on aika
huolestuttava erityisesti timén laitoksen, edus-
kunnan, kannalta, jonka tehtdvdnid on tietysti
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my6skin katsoa kokonaisuutta seké kansantalou-
den kannalta ettdi myoskin eri sosiaaliryhmien
kannalta.

8 Valtiovarainministeri Sauli Niinisto (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kykenet-
teko te, ed. Kiljunen, kieltimiin niitd amerikka-
laisia elidkerahastoja sijoittamasta osinkoja, vaa-
timasta esimerkiksi Nokialta optiojirjestelyji?
Jos te sen kieltidisitte, pelkdin pahoin, ettd te
poistatte Nokian tydpaikoista suurimman osan
Suomesta pikkuhiljaa. Tdmi on epiilemitti on-
gelma, mutta siind mielessd ehkd pienempi on-
gelma ainakin timén talon kannalta téindén, ettd
me poimimme siitd tdlld kertaa sellaiset 7 miljar-
dia markkaa tistd kirsimyksestd. Olen periaat-
teessa kanssanne aivan samaa mieltd, mitéd jér-
ked siind on, mutta kun me emme kiyti tissé jér-
ked. Me emime ole siind asemassa. Jos ne halua-
vat maksaa, ne maksavat.

Totta kai kannan huolta muun muassa myds-
kin siitd ilmiostd, joka on meille tdysin vieras,
kuinka paljon tdllaiset selvistikin, niin kuin sa-
noitte, irrationaaliset korvaukset suhteessa tyo-
panokseen endd kannustavat jatkossa ponnistele-
maan. Meilli ei ole kokemusta siité, ettd ihmiset
rikastuvat nopeasti. Uskon, ettd suomalainen yh-
teiso siind mielessd on myodskin koetuksella tés-
si.

¢ Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Tahén optiokeskusteluun. Ei minusta rikastumi-
nen ole Suomessa yhteiskunnallinen ongelma,
mutta koyhyys on. En mind née tihin ratkaisuk-
si, ed. Kiljunen, siti, ettd optioitten saajia pitdisi
erityisesti ajaa Suomesta ulos tai jotenkin pahek-
sua. Kysehin on siitd, ettd meidén pitiisi kyetd
néitd verovaroja, kun optioita verotetaan palkka-
tulona, joita sekd kunnille ettd valtiolle kertyy,
kdyttdmidn silld tavalla, ettd kdyhyysongelmia
ehkdistiisiin ja pienituloisten ihmisten mahdolli-
suuksia hankkia tydllédsin toimeentuloa parannet-
taisiin, Se minusta kaventaisi niitd tuloeroja, mis-
td te ihan oikeutetusti olette huolestunut. Ei mi-
nusta ratkaisu ole se, ettd pelkistidn tavallaan
kateellisuuden kautta ldhestytédin tétd optioasiaa.

Arvoisa puhemies! Olen ministeri Niinistdn
kanssa siitd kylld samaa mieltd, ettd paljolti Suo-
messa ollaan myos kansainvélisten markkinoit-
ten armoilla. Varmaan tissi jirjestelmissd on
paljon kielteisid ja vdhidn kyseenalaisiakin piir-
teitd, mutta meiddn yksistddn on aika vaikea 14h-
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ted sitd muuttamaan. Tuntuu siltd, ettd ehki val-
tiovarainministeriossikin on jonkin verran kon-
septit sekaisin, koska ihmetyttdd, miksi hallitus
antoi aiemmin syksylld sen esityksen, joka op-
tioitten verotusta muuttaisi, niin ettd todennikoi-
sesti osan optioiden saajista olisi edullisempaa
jattdytyd verotettavaksi ulkomailla, esimerkiksi
Yhdysvalloissa. Tdssd myoskin ministerin pu-
heet ovat jossakin médrin ristiriitaisia.

Arvoisa puhemies! Than tdhin késiteltdvina
olevaan hallituksen esitykseen. Minusta on erit-
tdin hyvé asia, ettid valtion verotulot ovat kasva-
neet niin paljon kuin ovat, oletettavasti tind
vuonna vield 4 miljardia ja ensi vaonna 3 miljar-
dia markkaa. Tidss4 yhteydessd minusta olisi syy-
td heréttdd keskustelua myos siitd, mihin ndmi
kasvaneet verotulot kiytetdsin. Tdmin vuoden
osalta pidin jirkevina sen, ettd ne kdytetdédn val-
tion velan lyhentdmiseen, varsinkin kun ne tule-
vat ndin loppuvaiheessa titid vuotta, mutta ensi
vuoden osalta olisin toivonut, ettd hallitus olisi
miettinyt osaltaan sitd, olisiko sellaisia kohteita
valtion ja kuntien taloudessa, ajatellen vaikka
kuntien vélistd eriarvoistumista, alueellista kes-
kittymistd, yliopistojen perusopetuksen ja tutki-
vusta olisi voitu kohdentaa, ilman ettid silld ai-
heutetaan mitddn ylikuumentumista tai muita
vastaavia ongelmia.

Nythén eduskunnalla olevassa budjettiesityk-
sessd, joka tuli syyskuussa, on valtion velkojen
Iyhentimiseen esitetty muistaakseni noin 12 mil-
jardia markkaa ja veronalennuksiin kuutisen mil-
jardia markkaa, sitten alkuperdiset kehykset ylit-
tdviin valtion menoihin 1,5—72 miljardia mark-
kaa. Mielestini ei olisi ollut mitenkdén kohtuu-
tonta, jos hallitus olisi siséllddn miettinyt ensi
vuoden budjettiin sellaisia korjauksia, joilla olisi
tehty sitd tasapuolisemmaksi, turvallisemmaksi
ja myoskin alueellisesti koko Suomeen vahvem-
min tulevaisuudenuskoa luovaksi, johon olisi
voitu kayttad titd ennakoimattoman suurta vero-
tulojen kasvua. Korostan vield, ettd minusta sel-
laiset kohteet, jotka olisivat nimenomaan tasoit-
tancet aluekehitystd, helpottaneet koulutetun
tydvoiman saatavuutta ja myos helpottaneet kun-
tien vilistd eriarvoisuutta, eivat minusta olisi
millddn tavalla talouden ylikuumentumisuhkia
luomassa, vaan piinvastoin oikeastaan olisivat
voineet avata niitd ongelmia, joita sekd alueilla
ettd tydmarkkinoilla on.
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Ensi vuoden osalta muutoinkin niyttdd siltd,
ettd ehkid puhe ylikuumentumisuhkista voi sekin
jossakin miirin laantua. Ensi vuodellehan on en-
nustettu yleisesti kansantuotteen kasvuvauhdin
hidastumista verrattuna tihin vuoteen. Ja myos
se, ettd korkotaso on viime kes#dédnkin verrattuna
kohonnut, liennyttdd talouden ylikuumentumis-
uhkia. Tietysti sithen vaikuttaa vield tulosopi-
mus, joka on vield lopullisesti syntymatti. Tie-
tysti senkin osalta tidytyy toivoa, ettd se sdilyisi
nyt ndkopiirissi olevissa kohtuullisen maltillisis-
sa mitoissa. Ensi vuoden budjetin osalta yksi on-
gelma, joka on vield ratkaisematta, on inflaatio-
vauhti. On selvid, ettd valtion budjetin perustee-
na oleva oletusinflaatiovauhti, eli 1,8 prosenttia,
on mitd suurimmalla todenndkoisyydelld ali-
mitoitettu. Yksi mahdollisuus alentaa inflaatio-
vauhtia olisi ollut alentaa edes miirdaikaisesti
polttoaineiden tai esimerkiksi dieselpolttoaineen
verotusta. Myo6s tdhin tietysti uutta liikkuma-
varaa olisi ollut mahdollista kiyttd4.

Oli mielenkiintoista havaita, etti Euroopan
unionin komissio, joka antoi viime viikolla oman
raporttinsa Euroopan unionin 6ljyn saatavuudes-
ta, my0s piti mahdollisena ja kannatettavanakin
sitd, ettd haetaan vaihtoehtoja arvonlisdveron
kertaantumiseen polttoaineen hinnassa. Siitdhén
Euroopan unionin tédstd asiasta vastaava komis-
saarikin oli antanut julkisuudessa nédkyvin lau-
sunnon.

Arvoisa puhemies! Muutoin timén tdydenté-
vin talousarvioesityksen sisdllostd. Minusta on
hyvi, ettdl valtiovarainministerio esittdfi pienid li-
siyksid erdiden virastojen palkkamiérirahoihin.
Erityisesti ongelmia on ollut ennakoitavissa ty6-
voimatoimistojen ja ympiristokeskuksen, har-
joittelukoulujen ja arkistolaitoksen kohdalla. On
tarpeen, ettd valtiovarainvaliokunnassa tarkasti
tutkitaan vield ensi vuoden budjetin palkkameno-
jen riittdvyys. Tistd asiastahan valiokunta sai
tdnd pdivind valtiovarainministeriostd tarkem-
paa selvitystd. Niyttad siltd, ettd voisi olla jarke-
vid jatkossa selkiyttdd toimintamenojen osalta
palkkamenojen ja muiden toimintamenojen bud-
jetointia niin, ettd budjetissa selkedimmin auki-
kirjoitettaisiin, mitkd ovat palkkamenot, jotka tu-
lee budjetoida tdysimédriisesti, ja mitkd ovat
muut toimintamenot, joissa on tietysti aina mah-
dollista tehdd sédst6jé ja ihan eri tavalla harkin-
taa kuin tulosopimuksiin perustuvien palkka-
médrdrahojen osalta.
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Arvoisa puhemies! On hyvd, ettid hallitus on
ryhtynyt toimiin huumeiden vastaisen toiminnan
tehostamiseksi. Rahallisestihan valtioneuvoston
periaatepddtos, joka tissd esityksessid nikyy, on
varsin vaatimaton. Se on 32,5 miljoonaa mark-
kaa. On tietysti tarpeen, ettd se saa jatkoa myos
vuoden 2002 talousarviossa. Kiinnitdn huomiota
sithen, ettd sen painopiste on aika tavalla poliisi-
toimen, vankiloiden, syyttdjdlaitoksen ja huume-
hoidon puolella. Siind on loppujen lopuksi aika
véhin rahoitusta taikka uusia nikékulmia huu-
meongelman ennalta ehkdisevdidn toimintaan.
Oikeastaan ainoa siihen liittyvi asia on opetta-
jien lisdkoulutuksen tehostaminen. Olisin toivo-
nut, ettd esimerkiksi sekd nuorisotyon ett4 liikun-
nan vapaachtoiseen toimintaan ja harrastusjirjes-
toille olisi voitu osoittaa méirirahoja, joita olisi
voitu suunnata, jotta olisi saatu myoOs kansa-
laisyhteiskunnan toimijoita vahvemmin nuorten
huumeiden vastaiseen toimintaan mukaan. On-
gelma téssé on tietysti se, ettd nuorisojirjestdjen
ja liikuntajérjestdjen rahoitus on sidottu Veik-
kauksen tuottoon. Ja jos Veikkauksen tuottoon ei
nyt ole odotettavissa kasvua, niin on ollut vai-
keuksia 10ytdd tihdn rahaa. Jos ndin on, niin sit-
ten taytyisi hakea joitakin muita ldhteitd, esimer-
kiksi tietysti Raha-automaattiyhdistyksen tuotto
on mahdollinen. Toivon, ettd valtiovarainvalio-
kunta keskuudessaan vield parin jiljelld olevan
budjettikdsittelyviikon aikana miettii, milld ta-
valla ensi vuoden budjetissa voitaisiin sekd lii-
kunta- ettd muun nuorisotyon rahoitusta lisitd ja
kohdentaa sitd nimenomaan huumeiden vastai-
seen toimintaan.

10 Valtiovarainministeri Sauli Niinisto (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomes-
sa bruttokansantuote asukasta kohti laskettuna on
nyt historiamme korkein. Meilld julkisen sekto-
rin menot ovat historiamme korkeinta luokkaa,
mutta niinpd ovat myos julkisen sektorin velat.
On aika vaikea ymmartidd, ainakaan minun, viita-
ten siihen, ettd tulot saattavat olla kovin satunnai-
sia, ettd niilld nyt muurattaisiin jokin pysyvéi me-
nopohja, jonka jilkeen me korviamme myd&ten
velkaisina padtyisimme seuraavaan lamaan, joka
tarkoittaisi huikeita leikkauksia. 90-luvusta timi
tilanne poikkeaa siind, etté silloin oli velkaantu-
misvaraa, nyt siti ei ole.

Mitd tulee optioihin, vield kertaalleen, niin
eduskuntahan oli tissi varmasti oikeassa. Meillid
oli sellainen ajatus, ettd yritettdisiin estdd, ettid
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joku pédsee ulkomaille ihan lyhyelld visiitilld
purkamaan optioedun jonkin toisen maan vero-
tukseen, joka olisi alempi kuin Suomen, ja sitten
palaisi taas Suomeen. Mutta niin kuin totesitte ja
eduskuntahan korjasi tdmén esityksen, timi olisi
saattanut johtaa siihen, ettd olisi lihdetty suoras-
taan pakoon suomalaista verotusta pysyvimmin-
kin. Mutta kylld tdssd, ed. Kiljunen, on yritetty
vihin kaikkia konsteja kidyttdd, ehkéd vihin yli-
mitoitettujakin siind suhteessa, jossa eduskunta
siis paikkasi asian, ymmaértddkseni yksimielises-
ti hylkési tdmén ajatuksen, joka saattoikin olla
vidrd, mutta silld yritettiin kumminkin téllaisia
vaikutuksia estdi.

Kylli tissid tulonjakoakin on, ed. Kiljunen, sii-
ni mielessd, ettd 60 prosenttia on aika kova vero-
tus. Se jakaa tuloa. En tied, olisiko siind venyt-
tamisen varaa. Pelkiin pahoin, ettd ei kovin pal-
joa ole. Kylli tulonjakoa edelleen ja tulonjaon ta-
soitusta harrastetaan aika voimallisessa médrin.

11 Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Aula viittasi puheenvuo-
rossaan minuun ja halusi todeta, ettd ongelmana,
kun puhutaan muun muassa optioista, ei ole niin-
kiddn rikastuminen vaan koyhtyminen. Hén sa-
noi, ettd optioiden vastustus on heikoilla silloin,
jos se perustuu kateuteen.

Arvoisa ed. Aula, haluaisin korostaa siti seik-
kaa, etti itse asiassa on saman kolikon eri puolis-
ta kysymys silloin, kun puhumme kokonaiskan-
santulosta ja sen jakaantumisesta yhteiskunnas-
sa. Meilld on ollut Suomessa hyvin nopea kehi-
tys, jossa nimenomaan péadomatulot ovat nous-
seet kansantulon kokonaiskakusta kymmenen
viime vuoden aikana 19 prosentista 26 prosent-
tiin, kun samaan aikaan palkkatulot ovat laske-
neet. On aivan selvid, ettd myos tuloerojen jyrk-
ki kasvu Suomessa — Yhdysvalloissa on tehty
jopa tutkimusta asiassa — 90-luvulla johtuu en-
nen kaikkea optiojirjestelyistd. Niin ollen kri-
tiikki optioihin ei johdu pelkidstddn kateudesta,
vaan meidin tdytyy katsoa ja arvioida myds tydn
etiilkkaa, tyomarkkinasuhteita ja viime ké#dessd
laajemmin yhteiskunnan sisdistd koheesiota.
Tissd suhteessa néen optiojirjestelyt erittdin suu-
rena riskind pohjoismaiselle hyvinvointiyhteis-
kunnalle.

12 Maria Kaisa Aula /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Minusta se on riski
siind tapauksessa, ettd poliittiset padttdjat eivit
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huolehdi niistd keinoista, milld koyhyyttd ehkiis-
tddn, luodaan pienituloisille vaikeuksissa olevil-
le ihmisille mahdollisuuksia tai toimitaan niin,
ettd heidédn sosiaaliturvansa ja perusturvansa on
riittdvi, ettd heilld on mahdollisuuksia tyon kaut-
ta hankkia oma toimeentulonsa. Siindhén teidin,
arvoisa ed. Kiljunen, hallituksenne on epdonnis-
tunut. Miksi ette ole tasapainottaneet optiokehi-
tystd lnomalla pitkdaikaisty6ttomille mahdolli-
suuksia tyollistyd tai vahvistamalla heikoimmas-
sa asemassa olevien ihmisten perusturvaa? Té-
méihin olisi pohjoismaisen hyvinvointiyhteis-
kunnan luomista.

Sitd mind tarkoitan, ettd on turha vain keskus-
tella ja kauhistella optioasiaa vaan tdytyy olla
tyytyviinen siitd, ettd verotuloja kuntien ja val-
tion budjetteihin tulee, mutta tiaytyy olla joitakin
toimenpiteitd, joilla kdytetdin niitd verotuloja
jarkevisti niin, ettd tuloeroja sitd kautta tasataan.
Sitd min4 koetin puheenvuorossani periti, olisi-
ko ollut mahdollista téistd 2,5 miljardin verotulos-
ta, joka nyt osoitetaan lainojen lyhentimiseen,
vaikka osa kiyttdd kaikkein vaikeimpiin ongel-
miin, joita on alimmissa perusturvaetuuksissa,
joista ed. Hyssild otti esille alimman sairauspii-
virahan ja ditiyspdivirahan puutteet, tai sitten
vahvistaa kuntien mahdollisuuksia tarjota hyvii
laadukkaita palveluita eri puolilla maata tai ka-
ventaa alueellisia ty6ttomyyseroja, jotka nekin
ovat meilld aika suuret.

3 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Pyysin puheenvuoron siind vaiheessa, kun
ed. Hyssild oli kiyttimédssd puheenvuoroaan ja
kun havaitsin ministeri Niiniston hyvin drhikésti
suhtautuvan tuohon puheenvuoroon. Ed. Hyssi-
lan puheenvuoro henki minusta kuitenkin aitoa
huolta oikeasta asiasta. Oikeasta tarkoittaa kiy-
tinnossd sitd, ettd huoli niiden ihmisten, niiden
viestoryhmien, joita ed. Hyssél4 tarkoitti, selviy-
tymisestd jokapdiviisestd eldimisti ja sen aineel-
lisista vaateista on perusteltu, se on vankasti ai-
heellinen ja se tietylld tavalla nousee pintaan juu-
ri siind vaiheessa, mitd tdmén pdivin julkisuus
kertoo optioista.

Ei pidi heti sdikihtéi, jos joku optioita ldhes-
tyy my0s vihédn kriittisestd nikokannasta. Yh-
dyn ed. Kiljuseen siind, ettd ei timi jirjestelmi
ole niin putipuhdas silld tavalla, ettd se joka koh-
dasta pohjoismaisen hyvinvointi-idean nikokul-
masta katsoen niyttiisi pelkéstddn positiiviset,
myoOnteiset kasvonsa. Ei minusta siind ole mi-
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tdin pahaa, jos Nokian omistajat pddttavit, ettd
he palkitsevat tilld hetkelld johtajiansa optioilla
talld tavalla kuin palkitsevat. Se on heidén asian-
sa, tehkoot silld tavalla.

Mistd me suomalaiset voimme pé#ttdd ja Suo-
men eduskunta viime kidessa péittid, on se, mi-
ten me verotamme noita optiotuloja tai mihin
etuuksiin, sosiaalisiin oikeuksiin ja muihin vas-
taaviin oikeuttaa optioista saatu tulo. Eiko niin,
ettd ndmi asiat ovat meidin vallassamme? Téassd
tarkastelussa, kun niin ldhestytadn tét4 asiaa, on
aika kohtuutonta, ettd joku kansalainen voi peri-
aatteessa saada vaikkapa sairaus- tai ditiyspaivi-
rahaa periaatteessa 10 miljoonaa markkaa yhden
vuoden aikaan, teoreettisesti ndin, kun muutama
vuosi sitten hallitus poisti 100 000:1ta kaikkein
pienituloisimmilta ihmiseltd, jotka ovat monta
kertaa omaishoitajia ja muita vastaavia, mahdol-
lisuuden ensimméiseenkdin penniin sairauspii-
virahaa silloin, jos sattuu sairastamaan. Kun niin
on asianlaita, ettd timmo&inen on eldvin elimin
tosiasia tilld hetkelld Suomessa, on tavattoman
hieno asia, annan tunnustuksen ministeri Perhol-
le, ettd hin niyttdd nyt puvttuvan téhin asiaan.
Toivon kaikkia voimia ja menestystd siind, ettd
16ytyy sellainen arkkitehtuuri timén ongelman
hoitamiseen, ettd jokin kohtuus ja oikeus tdhin
jérjestelyyn tulisi.

Niilld sanoilla tunnen tietylld tavalla sympa-
tiaa sen ajatuskulun kanssa, mitd ed. Hyssild ja
my0skin ed. Kiljunen puheenvuorossaan sanoi-
vat.

Mitd tulee muutoin valtion rooliin optioiden
mairittelemisessd, sanon vield sen ddneen, ettd ei
nytihan joka suhteessa valtio omistajanakaan ole
tissd suhteessa kiyttdytynyt niin kuin minun
mielestidni pitdisi. Jos jollekulle valtionyhtion
johtohenkildlle tehdiddn sellaiset optiosopimuk-
set, jotka optiosopimuksen tekemishetkelld sovi-
taan, ettd henkilo voi merkitid vuoden tai kahden
pédstd optioita itselleen, ei optiosopimuksen te-
kemishintaan vaan hintaan, joka oli vuosi tai
kaksi vuotta sitten taannoin, oli dskettiin taakse
jadneessd elimissd, se on aika erikoinen optio-
sopimus. Suomen valtio omistajana on ollut sal-
limassa tillaisten sopimusten tekemistd, eikd
taimé mielesténi ole oikein eiki mitenkidén perus-
teltua. Nyt sattuu vain, ettd kyseisen yrityksen
kohdalla on tainnut kurssi laskea, ettei valttimat-
td hirvedn paljon jdi kéteen jnp. Minusta on vilt-
tAmatonti se, ettd jos kerran yksityiselldkin sek-
torilla optiosopimukset ovat tietyn idean mukai-
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sia, totta kai valtion kilvoitellessaan hyvistd joh-
tohenkilGistd, osaavista tutkijoista ja osaavista
tyOntekijoistd tiytyy olla jollakin tavalla muka-
na, mutta kohtuus kaikessa.

Amerikkalainen ja myoskin vaikkapa ldnsi-
saksalainen systeemi on hivenen toisenlainen.
Luin Jiirgen Schremppin optiosopimuksen. Kat-
soin, minkilainen on Jiirgen Schremppin optio-
sopimus. Hédnen optiosopimuksensa on rakennet-
tu niin, ettd siind katsotaan, miten téstd paivisti,
jolloin optiosopimus tehdddn, autoalalla yleensd
ennustetaan kurssin kehittyvdn tiettyyn ajan-
Jaksoon mennessd, ja mikdli oman yrityksen
kurssi nousee alalla arvioitavan yleisen sopivan
kehityksen yli, vasta sen yli meneviltd osalta op-
tiosopimus midrdytyy. Jotenkin ymmaérsin sen
ndin rakentuvan. Jos olen oikein ymmirtinyt,
Amerikassakin kaiketi vdhin tihéin tapaan niitid
sopimuksia rakennetaan.

Arvoisa puhemies! Vield kerran: Minusta on
hieno asia, ettd meilld on Nokia. Minusta on hie-
no asia, ettd meilld on muita menestyvii yrityk-
sid, ja pidsddntoisesti varmasti on menetelty
Suomen valtion toimesta aivan oikein. Sellaiset
pukinsorkat, mitkd liittyvit sosiaalietuuksiin ja
esimerkkeihin, mitd ed. Hyssdlidn toimesta esille
tuotiin, pitéisi korjausta saada. Vield kerran on-
nea ja menestystd sithen tyohon, mitd ministeri
Perho on luvannut néiltd osin tehda.

Ehkai vield kannattaa pohdiskella, minka kaik-
kien asioitten ansiota on se, ettid ylipddnsi optio-
sopimukset tuottavat voittoa. Totta kai Nokian
kohdalla kysymys on siitd, ettd on mahtava hen-
kilost6, joka tekee mahtavaa tulosta, innovoi uut-
ta, saa paljon tdssd suhteessa aikaan, mutta ei
pidd jattdd huomioimatta ihan kokonaan niitéd
asioita, joista ed. Aula puhui. Opettaja tai lasten-
tarhanopettaja, joka tekee omaa ty0téin, joka oli
kiristimissd vyotd silloin, kun Suomella meni
heikosti, loi sen perustan, jolta suomalaisen teol-
lisuuden ja myOskin teknoyritysten menestys til-
14 hetkelld on noussut. Ei kokonaan voida ajatel-
Ia, ettd menestys, miki nyt syntyy néissi parhais-
sa mahdollisissa yrityksissd, on vain niiden ih-
misten satoa ja saldoa, vaan se on koko suomalai-
sen yhteiskunnan, sen eri osapuolten ja osateki-
joiden, viestoryhmien, ammattiryhmien, jotka
itse kukin omalla sarallaan ovat tystd tehneet.
Jarjestelmét vain ovat sellaisia, ettd ne eivit pal-
kitse valttamittd opettajaa tai lastentarhanopetta-
jaa tai sosiaalityontekijad, niin kuin viime aikain
ratkaisuissa on nihty.
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Toinen asia, mitd ajattelin sanoa — harhailin
vidhin turhankin pitkdédn optiojérjestelyistd jutte-
lemaan. Minusta ed. Aula toi hyvin esille, ettd
kun nyt verotuloja, kiitos vaan, karttuu ihan hy-
vin, tdssi tilanteessa erityisesti nyt, kun vield esi-
merkiksi pddomatuloja tulee, olisi tarpeen ja tar-
koituksenmukaista katsoa, miten voitaisiin nyt
paikata yhteiskunnan heikkoja kohtia, jotka hei-
kot kohdat ovat erityisen alttiita taloudellisen
taantuman tai taloudellisten suhdanteitten hei-
kentymisen iskuille, joka suhdanteitten ainakin
jonkinlainen heikkeneminen ennen pitkdd on
edessid. Nyt niiden ongelmakohtien l0ytdminen,
niiden tilanteiden paikkaaminen olisi erityisen
perusteltua ja tarpeen. Ed. Aula luetteli muuta-
mia sellaisia kohtia, jotka olisivat erityisen pe-
rusteltuja tidssd suhteessa. Myoskin dieselveron,
dieselin hinnan kohoaminen huippuunsa monien
syiden summana olisi yksi sellainen asia, jossa
madriaikaisin toimin valtiovalta aika pienilld uh-
rauksilla voisi aika paljon nyt tehda.

4 Mikko Kuoppa /vas: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esitys eduskunnalle vaoden 2001 ta-
lousarviota koskevan hallituksen esityksen tiy-
dentdmisestd on siind mielessd tietenkin merkit-
tivi, ettd tdssid nyt tunnustetaan, etti ensi vuonna
tulee arvioitua enemmin verotuloja. Tédssdhén on
useana vuonna jo puhuttu siité, etté tietoisesti ve-
rotuloarvio on alimitoitettu. Nyt selviisti tunnus-
tetaan, ettd niin on kiynyt. Se on tietenkin hyvé
asia, ettd verotuloja tulee enemmin.

Ministeri Niinisto totesi, ettd varakas, hyvéi
valtiontalous on koyhén viimeinen ystivi ja pa-
ras ystdvi, mutta otan yhden ihmisryhmaén esille,
mille valtiontalous, vaikka se on hyvissd kun-
nossa, ei ole ollut ystivd. Tarkoitan tdssid noin
170 000:ta tyomarkkinatuella olevaa ihmisti.
Nimad ihmiset ovat ensinnékin menetténeet tyo-
paikkansa, he ovat pudonneet ansiosidonnaiselta
tyottomyysturvalta, he ovat pitkdaikaistyottomia
padsiintoisesti, ja heille maksetaan 122 mark-
kaa pdivd miinus verot 21,5 pidivii kuukaudessa.
Jokainen voi miettid, miten téilld tulotasolla tulee
toimeen, kun muistetaan lisdksi, ettd muutama
vuosi sitten heiltd poistettiin kunnallisverotuk-
sen ansiotulovdhennys, jolloin heiddn vero-
tuksensa kiristyi. Nyt jos koskaan olisi mahdol-
lisuus nditten 170 000 ihmisen verotusta tehdd
oikeudenmukaisemmaksi, koska valtiontalou-
dessa on varaa, elikki palauttaa ansiotulovihen-
nys myos niille tyottomyysturvan saajille. Siis
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tdmdi on vihinti, silld tissd on myOskin ihmisryh-
mad, joka ei saa minkiinlaisia verohelpotuksia tu-
levassa ensi vuoden veroratkaisussa, joka on teh-
ty. Mielestini tdmé on yksi niitd pienituloisim-
pia ihmisryhmid, joka todella tarvitsisi sen si-
jaan, ettd heidit pakotetaan nyt toimeentulotuki-
asiakkaiksi, koska tilld tulotasolla ei tule toi-
meen. Toinen vaihtoehto on tietenkin se, ettd
heille jdrjestettdisiin tyotd, mutta valitettavasti
noin 300 000 ihmisti edelleenkin on vailla tyota.
Se ei millidédn tempuilla onnistu, vaan tdytyisi teh-
di todella aika voimakkaitakin lainsdddantotoi-
mia.

Lisiksi tyottomyyskortistoissa olevat osittain
tai lihes kokonaan tyokykynsi menettineet ih-
miset pitdisi suoraan siirtdi heille kuuluvalle tyo-
kyvyttomyyselidkkeelle. On turha roikottaa niitd
ihmisid sielld, koska terveillekédédn tyokykyisille
ihmisille, laheskdidn kaikille ei pystytd jdrjestd-
mién tyotd. Ne ihmiset, jotka haluavat eldkkeel-
le, tulisi padstéd elikkeelle.

Todella kun valtiontaloudessa on viljyytti, pi-
tdisi ennen kaikkea niitten ihmisten verotusta
helpottaa. Ei ole mitdin mieltd siind, ettid suuritu-
loiset, hyvituloiset ihmiset, jotka saavat vield
kohtuullisen hyvit palkankorotuksetkin ensi
vuoden alusta, saavat hyvit verohelpotukset ja
tyottdmyysturvan peruspiivérahalla tai tyomark-
kinatuella olevat ihmiset eivit saa penninkiin
verohelpotusta. Nyt kun tydmarkkinatuen paivé-
rahaa korotetaan indeksitarkistuksella 5 mark-
kaa ensi vuoden alusta eli 127 markkaan, on
muistettava, ettd timi indeksitarkistus on kor-
vaus tapahtuneesta hintojen noususta. Sehin ei
ole mikéin tasokorotus, vaan se on korvaus ta-
pahtuneesta hintojen noususta. Heidédn suhteelli-
nen asemansa ei siis parane vaan piinvastoin
edelleenkin heikkenee.

Valitettavasti ministeri Niinistd joutui lihte-
méén pois, silld olisin kysynyt, onko valtio niit-
ten kaikkein pienituloisimpien ystivi, kuten hin
dsken mainitsi.

Toisena asiana esiin nousseeseen optiokeskus-
teluun haluan sen verran puuttua, etti minun
mielestini  sosiaaliturvaan, pdivédrahoihin ja
mydskin eldkkeisiin tulisi jossakin vaiheessa sdé-
taa katto. On kohtuutonta, ettdi voidaan saada
jopa kymmenientuhansien markkojen péiviraho-
ja, miké nyt on teoriassa mahdollista. Teoriassa
on mahdollista jopa keinotella silld tavalla, ettd
tulojen saamisen jilkeen hoidetaan homma ja
otetaan ne suuret pdivirahat. Mielestini sosiaali-
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turvan tehtdva on turvata ihmisille kohtuullinen
toimeentulo silloin, kun he sosiaaliturvaa tarvit-
sevat. Niin ollen sosiaaliturvan tasoon tulisi sdi-
tdd katto — monissa maissa on katot — ettei so-
siaaliturvan taso ole kohtuuton. Toiset ovat
kokonaan nollapéivirahalla ja toiset sitten saisi-
vat kymmenientuhansien markkojen piivérahat.
Tillainen ei voi olla mielestini oikeusvaltiossa
vallitseva tilanne.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmméinen va-
rapuhemies Anttila.

5 Liisa Hysséld /kesk (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Kuoppa mielestini aivan
oikein totesi, etti ei voi olla oikein, ettd osa thmi-
sistd on nollapdivérahalla, kun sitd verrataan suu-
riin pdivirahoihin.

Useassa puheenvuorossa on viitattu pohjois-
maiseen malliin. Mallihan oli voimakkaasti esil-
14 presidentinvaalien aikoihin ja sitd puolustel-
tiin. Nythdn sairausvakuutuksen péivirahan
poisto pienituloisilta ja tulottomilta on vakava
isku pohjoismaista mallia vastaan, joka on uni-
versaali malli, jossa kaikilla on timd etuus, ettei
verkon silmien ldpi osa porukasta putoaisi, niin
kuin nyt tapahtuu.

On ilahduttavaa todeta, etti ed. Kuopalla on
vield sosiaalinen omatunto tallella. Tdmi entei-
lee hyvid, koska vield ennen joulua tulee dines-
tyksid budjetin yhteydessi. Tulemme esittiméin
nimenomaan pienituloisten etuuksien korotta-
mista, muun muassa juuri ditiyspiivirahaa 60
markasta siihen tyottomien 122 markkaan, jota
ed. Kuoppa piti hyvin pienend ja joka onkin pie-
ni. Mutta myOskin muita dénestyksid tulemme
jarjestimadn.

16 Matti Saarinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! On yleinen havainto, niin kuin kaikki tie-
ddmme, ettd tyOllisyys on parantunut ja paranee
kaiken aikaa. Valtion velkaa lyhennetdin. Sen
suhteellinen osuus bruttokansantuotteesta on ke-
hittynyt todella hyvin ja hyvéin suuntaan. Korot
ovat enemmin kuin puolittuneet 90-luvun alku-
puolen tilanteesta. Eletéin siis kovin toisenlaisis-
sa olosuhteissa kuin silloin.
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Tédtd taustaa vasten tuntuu vihdn kohtuutto-
malta opposition harjoittama arvostelu. Oppo-
sitiohan on vuodesta 95 eli siitd lukien, kun jou-
tui oppositioon, ennustanut aina etukiteen ihan
maailmanlopun meininkiid ja ndhnyt tulevaisuu-
den todella synkkidnd. Aina te ennustatte tulevan
kehityksen todella synkkidnd. Kun katsotaan vi-
hinkin ldhimenneisyyteen, tosiasia sitten kuiten-
kin on, ettd synkin, valitettavasti Suomen kannal-
ta synkin, korpitaival ajoittuu juuri Esko Ahon
hallituskaudelle. Niin synkk#d ei ole ja toivotta-
vasti ei tulekaan. Nyt on eletty ihan toisenlaisis-
sa olosuhteissa. Kylld silloin kun on kiitoksen
paikka, tiytyy myos hallitukselle antaa kiitoksia
siitd, ettd vaikka on ollut pientd napinaa, nitinda
ja rutinaa, se on kuitenkin aika sitkeésti pitdnyt
péilinjoista kiinni. Sen harjoitetun talouspolitii-
kan ansiosta, mitd Lipposen ykkos- ja kakkoshal-
litukset ovat noudattaneet, on saatu aikaan va-
kautta ja ylletty niihin tuloksiin, joihin on yllet-
ty. Ne tulokset ovat kaikkien vertailtavissa eten-
kin makrotasolla. Kansantaloudellisesti, valtion-
taloudellisesti asiat ovat aika hyvissd asennossa.
En pidi sitd kovin suurena ongelmana, jos tuloja
tulee enemmiin, kuin on arvioitu. Se on mukava
ongelma. Tulisi vain ovista ja tkkunoista jatkos-
sakin valtion kassaan rahaa. On mukavaa poli-
tilkkkaa miettid sitd, miten se raha kiytetdin.

Kuten tin#in kuulimme muun muassa valtio-
varainvaliokunnassa, tuloarviot edelleen ovat
aika varovaisia. Sukanvarressa on tiettyjd tulo-
erid, jotka sieltd jossain vaiheessa tuloiksi sitten
kertyvit ja karttuvat.

On my0s tunnustettava, ettéd kipupisteiti on ja
on muunkinlaista velkaa kuin vain kamreerin
velka, joka nékyy kirjanpidossa. Ndissi asioissa
meididn kansanedustajina itse kunkin, olemme
sitten opposition riveissi tai hallituspuolueitten
riveissd, tdytyy herkélld korvalla kuunnella ja
katsella yhteiskuntaamme ja toimia siind sitten
tietynlaisina kuriireina ja tuoda ne mydos néihin
kammareihin, joita eduskunnassa on, keskuste-
lun kohteeksi ja koettaa vaikuttaa siihen, etti hal-
lituksen talousarvioehdotusta tietyiltd osin voi-
taisiin vield entisestdénkin parantaa.

Tasséd yhteydessd kipupisteend nousee viisti-
mittd pintaan esimerkiksi tyottOmien asema.
Tyottomyys on edelleen yhteiskunnassamme
suurin yksittdinen ongelma. Se pitdd tunnustaa.
Sen vuoksi, kun eri suunnille tulee tulonsiirtoja,
veronkevennyksid ja vaikka mité, niin on kylla
meiddn tehtivimme huolehtia siitd, ettd tyotto-
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mit eivdt ainakaan jdisi viliinputoajiksi. Mie-
luummin, jos on virkeissi varaa, heidéin suhteel-
lista asemaansa pitdisi parantaa, ei ainakaan huo-
nontaa eduskunnan p#itoksilld. On aika kova
haaste huolehtia siitd. My6s vanhustenhuollon
suunnalla asiat ovat kerta kaikkiaan silld mallil-
la, ettd meidén pitidd sithen reagoida. Pelkéstidn
velanhoidon nimeen vannomista tissé talossa pi-
tiisin koyhini polititkkana. Se on liian yksinker-
taista ja lilan armotonta. Meilld on nyt ylijadmai-
silli budjeteilla mahdollisuus hoitaa sellaisia
asioita, jotka ovat jaineet vihemmiille tai huo-
nolle hoidolle.

Miti vield tulee opposition suuntaan, niin mo-
nessa kohdassa oppositio arvostelee aika voi-
makkaasti ja se on opposition tehtivikin, mutta
kylld olisi joskus ihan kiva kuulla, mitk# ovat op-
position todelliset vaihtoehdot. P4ilinjoista poik-
keavia, vaihtoehtoisia esityksii en oikein ole
kuullut. Yksittiisissd asioissa on tietynlaista sir-
mii ja terdvyyttd, mutta peruslinjaan, jolla Suo-
mi on lamasta nostettu, ette ole oikein vakavasti
otettavaa vaihtoehtoa esittineet.

Ed. Olin merkitididn ldsni olevaksi.

17 Maria Kaisa Aula /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Saarisen puheen-
vuoro oli kylld jossakin méirin hammentidvi. En-
sin hiin arvosteli opposition puheenvuoroja ja sit-
ten han puheensa loppupuolella piityi ihan sa-
moihin esityksiin kuin esimerkiksi mini puheen-
vuorossani siitd, ettd kohonnutta verotuottoa ei
pitiisi aina kédyttdd yksinomaan velkojen lyhen-
timiseen, vaan tulisi my0Gs miettid niitd hyvin-
vointiyhteiskunnan ongelmia, palvelujen ongel-
mia, tyottomyyden ongelmia, joita voitaisiin til-
14 rahoituksella korjata. Minun kisittdskseni me
olemme siitd aika lailla samaa mieltdi. Minun
nihdikseni ei sen paremmin minun kuin ed. Pek-
karisenkaan puheenvuorossa mustamaalattu ti-
lannetta vaan todettiin, ettd ensi vuoden tilanne
niyttdd aika hyviltd ja ylikuumentumisuhkia ei
ndyttdisi olevan. Siind mielessd kansantuotteen
kasvun laantuminen on oikeastaan Suomen kan-
nalta hyvi asia. Mutta meilla pitdisi nyt olla vii-
sautta kdyttdd talouden kasvun tulokset silla ta-
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valla, ettd ed. Kiljusenkin ongelmaksi mainitse-
mia tuloeroja lievennettéisiin.

18 Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Asia on pitkilti noin
kuin ed. Aula hyvissd puheenvuorossaan totesi.
Herttaisessa yksimielisyydessd on monia asioita
eduskunnan voimin hoidettukin. Mutta mité tar-
koitin, niin opposition taholta on useiden vuosi-
en ajan nahty tulevasta kehityksestd, silloin kuin
sitd on arvattu etukiteen, ettd tyollisyys ei tule
kehittymiin ja ettd valtiontalous ei tule saamaan
sellaisia tuloméirid kuin hallitus on esittinyt. Te
olette nihneet suuret linjat kovin synkkini etu-
kiteen. Jos peilataan vihin taaksepdin, niin voi-
daan todeta, ettd hallitus ja hallituspuolueet ovat
arvauksissaan osuneet paremmin, jopa niin hy-
vin, ettd tuloja kertyy enemmén kuin on arvattu
ja sitékin on vihin opposition taholta arvosteltu,
ettd onko se tietoista. Siind on meilld kylld yhtei-
nen intressi, ettd tulot pitdisi mahdollisimman
realistisesti arvata.

Mutta puheenvuorossani tutkailin sitd, miten
oppositio nikee tulevaisuuden. Te niette sen niin
kovin synkkien lasien ldpi, ja toivoisin, ettd ndki-
sitte jotain valoa putken pédssi.

v Kyosti Karjula /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Arvostan ed. Saa-
risen nikemyksid monessa suhteessa ja erityises-
ti yhdyn iloon siitd, ettd meilld on tillainen tilan-
ne, ettd voimme jakaa vihin ennakoitua parem-
paa valtiontalouden tulosta téssd tilanteessa.
Mutta en yhdy siihen kritiikkiin, mit4d ed. Saari-
nen esitti, etti me oppositiossa tietoisesti maa-
laamme huonompia ennusteita, mitd toteutuu.
Enemminkin rohkenisin ep#illd meidén itse kun-
kin arviointikykyd viime vuosilta, ettd eik6hén
todellisuus ole se, ettd euron kurssikehitys, jota
tuskin hallituksen sisdlléikédédn oletettiin ndin huo-
noksi, miti se on ollut, on monelta osin se keskei-
nen selittédjd sille, ettd saamme télld hetkelld iloi-
ta niin hyvistd kansantalouden kehityksestid ja
nauttia niin hallituksen puolella kuin opposition-
kin puolella siitd, ettd monet sellaiset ongelmat,
jotka ndyttivat vield 2—3 vuotta sitten vaikeilta
ratkaista, ovat osittain ratkenneet. Enemménkin
opposition taholta perdéinkuulutamme sitd, ettd
kun nyt olisi varaa, miksi ei hoideta niitd kysy-
myksii, jotka olisi suhteellisen pienilld budjetti-
varoilla vietdvissd paremmalle tasolle, kuin ne
ovat tilld hetkelld.
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2 Kalevi Olin /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Varmasti ed. Karjula on oikeas-
sa siind, kun hén toteaa, ettid kun nyt on taloudel-
lista litkkkumavaraa enemmén kuin aikaisempina
vuosina, jaettavaa voisi olla myos pieniin kohtei-
siin. Mutta kun ed. Saarinen arvosteli oppositio-
ta, niin uskon, ettid hin on siini oikeassa, etti jos-
kus tuntuu yleiskeskustelun aikana ja asiakeskus-
telunkin aikana, ettd vastakkainasettelu hallituk-
sen kanssa on osin keinotekoinen etenkin siitd
syystd, ettd hallituksen tyon ehki péétulos yhdes-
sd muiden yhteiskunnan toimijoiden kanssa liit-
tyy siihen, ettd ensi vuosi on, muistelen, kahdek-
sas vuosi perdkkiin, jolloin talous maassa kas-
vaa ja inflaatiokin on kuitenkin suhteellisesti ot-
taen hillitylld tasolla. T&ltd osin siis pAdkohtee-
seen, talouspolitiikkaan, ei ndytd olevan suurta-
kaan kritiikin perustetta opposition taholta.
Jakopolitiikka on se, josta kisityserot nayttaviit
vaihtelevan.

2l Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Yritdn puhua lyhyesti. Téssd kidydddn viittelyd
opposition ja hallituksen vililld tulevaisuuden
ennusteista. Aivan totta. Tama4 dialogi on tyypil-
listd. Hallitus ndkee usein asiat optimistisemmin
kuin oppositio pelkéstddn jo siksi, ettd hallitus
edustaa piidtoksentekoa. Luonnollisesti padtok-
sentekijit pyrkiviat mahdollisimman hyviin péa-
toksiin ja luottavat silloin tulevaisuuteen. Sité,
kumpi on oikeassa pidemmalld jannevililld, on
vaikea tietdd. Normaalisti optimistit ja pessimis-
tit ovat yhtd monta kertaa oikeassa. Erona ehki
on juuri se, ettd pessimistit nékevit vaikeuksia
kaikissa toissd, kun taas optimistit lahestyvit
asiaa toisinpéin: ndkevit toitd mahdollisissa vai-
keuksissa. Tdstd syntyy timé dialogi nyt téhin,
joka néyttaytyy ed. Saarisen ja ed. Aulan vilise-
né kiistelyni.

Arvoisa puhemies! Minun puheenvuoroni piti
keskittyd vield optiokeskusteluun, jota aikaisem-
min kéytiin.

Ed. Pekkarinen kidytti minusta erinomaisen
puheenvuoron pohdiskellessaan optiojérjestel-
mid, pohdiskellessaan mydskin esimerkiksi yri-
tyksen nimeltd Nokia menestystarinaa. Me var-
masti kaikki Suomessa olemme harvinaisen tyy-
tyviisid siihen, ettd Nokian kaltainen teknolo-
ginen jittildinen Suomeen on syntynyt. Se on
syntynyt pitkélti sen ansiosta, etti meill4d on niin
pitkille kehittynyt hyvinvointiyhteiskunta kou-
lutuspalveluineen, perusinfrastruktuureineen jne.
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Nokian osalta kieltimittd erds ongelma on se,
ettd se on myoskin levittimassi outoa yrityskult-
tuuria Suomeen ennen kaikkea optiojérjestelyil-
ldé4n, jotka sieltd ovat leviimissi koko suomalai-
seen yrityskenttddn ja jotka ovat vidristiméssi,
kuten jo aikaisemmin sanoin sekd tydmarkkina-
kiytintoja ettd tulonjakoa. Se on valitettava piir-
re Nokian muuten upeassa suorituksessa.

Optiojérjestelyihin liittyen on monasti tuotu
esille se, ettd ei ole riittdvad eiki ole jirkevii,
ettd vain yrityksen johto palkitaan hyvistéd suori-
tuksesta, koska yrityksen johto ei toimi yksin,
vaan koko henkilokunta on syyti sitoa optiojar-
jestelyihin. Nédinhin on monilta osin my&skin
tehty.

Ensimmiinen varapuhemies: Ed. Kiljunen,
voisitteko jatkaa puhujakorokkeelta?

Puhuja (korokkeelta): Arvoisa puhemies! Mi-
nulla ei ollut endd monta sanaa. Sen takia ajatte-
lin jatkaa paikalta.

On pohdittu sitd, ettd optiojérjestelyt olisivat
oikeudenmukaisempia, jos ne kohdistuisivat
koko yrityksen henkil6st6on eivitkd vain yrityk-
sen huippujohtoon. Tillaisia optiojérjestely-
jdhdn on jo kiiynnistetty mydskin Suomessa ja
muissakin maissa, mutta minun nihdédkseni ti-
mikidn ei ole riittdvi. Siind mielessd ed. Pekka-
risen puheenvuoro oli aivan oikein osoitettu, etté
sen kummemmin kuin yritysjohto ei toimi yksin
silloin, kun menestyksellisestd yrityksestd kysy-
mys, vaan koko henkiloston panosta tarvitaan,
niin myoskédn tdma yritys henkiltstdineen ei toi-
mi tyhjiossd, vaan se toimii yhteiskunnassa, tis-
sd tapauksessa suomalaisessa yhteiskunnassa, ja
se toimii niilld evilld ja edellytyksilld, joita koko
timid jirjestelmid on tarjonnut. Yritysjohtajien
lapset kédyvit kouluissa. Yritysjohtajat tarvitse-
vat terveyspalveluja. Kaikki eivét toimi sellaisil-
la lohkoilla yhteiskunnassa, joilla osakesddsti-
minen tai osakesijoittaminen on mahdollista.
Vaikka tdim#n hyvinvoinnin yhteisen kakun ra-
kentamiseen osallistuvat koulujen opettajat, ter-
veyskeskusten henkilokunta ja kaikki muut tyos-
sd kdyvit, palkitsemisjédrjestelmét eivit voi olla
saman kaltaisia kuin yrityksissd, joissa osakesi-
joittaminen on mahdollista. Tdssé suhteessa nden
koko optiojirjestelmén outona. Se on nimen-
omaan ongelmallinen. Se on sek# kirjistimissa
voimakkaasti tuloeroja ettd heikentdmissi yh-
teiskunnan sisdistéd solidaarisuutta ja koheesiota.
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Pidin sitd vidrdnlaisena yhteiskuntasuhteita vai-
ristivind palkitsemisjérjestelmind. Sen takia
kaiken kaikkiaan suhtaudun siithen kriittisesti.

22 Pertti Miki-Hakola /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! T#44lld on kidyty mielenkiintoista keskus-
telua valtion talousarvion tiydennyksestd. My&s-
kin oppositio on tissi tapauksessa antanut periti
tunnustusta hallitukselle, ettd asiat on hoidettu
hyvin. Néinhin todella tilanne on.

Mutta kun ed. Karjula totesi, ettd ongelmat
ovat ratkenneet, eivit ongelmat ole mitenkdin
ratkenneet, vaan ne on ratkaistu. Tédytyy todeta
se, ettd onneksi meilld on ollut varsinkin viime
aikoina hallituksia, jotka ovat pystyneet teke-
miin pédtoksid, joilla niitd ongelmia on ratkottu,
kipeitikin padtoksid silloin, kun niitd on tarvittu.

Ed. Pekkarinen puhui yhteiskunnan heikoista
kohdista ja vetosi niiden korjaamiseen. Kylii kai
tind pdivind kuitenkin tilanne vield valtiovallan
tason osalta on se, ettd valtionvelka on meidéin
yhteiskuntamme heikoin kohta vield tdn4d péi-
vinikin. Me tulemme vield joutumaan sellaiseen
aikaan, jolloin tdmén talouden pyorat eivit tilld
tavalla pyori. Silloin meilld on oltava liikkuma-
varaa. Kylld nyt on haettava sellaista jérjestelyd,
jolla tédstd padstdéin eteenpdin. Meilld on vahva
valtiontalous tind pdivdani. Minun mielestini mi-
nisteri Niinisto totesi ihan oikein, etti se on
mydskin koyhén ystiavi. Meiddn vahva valtionta-
loutemme siteilee myoskin silld tavalla, ettd
meilld on vahvoja yrityksid, jotka ovat kansain-
vélisen luottolaitoksen toimesta saaneet erin-
omaisen hyvit arvosanat.

Optiojérjestelyisti: Ne ovat nykypdivdd ja
varmastikin hyvéksyttavid. Niin kuin ministeri
NiinistO totesi, ei valtiolla ole ollut aktiivista roo-
lia niiden osalta, vaan yhtiét ovat omalta osal-
taan niistd piittineet. Sieltd kertyy verotuloja
esimerkiksi kunnille. Kylld kai on kuntien asia
arvioida se, mihin ne laitetaan, mihin ne kohden-
netaan. Sieltd tulee todella isoja m#drid. Jorma
Ollilan maksamat verot vastaavat suurin piirtein
jonkin pienen kunnan koko tuloverotusta. Kylld
kai kuntienkin pitdd ottaa tdstd vastuu, mihin se
raha sielld kohdennetaan.

Kaiken kaikkiaan muuten pidin myonteisend
sitd, ettd huumausainepolitiikassa on péisty
eteenpiin ja my0s kehitysyhteistydmadrirahois-
sa on piisty eteenpdin. Toivottavasti vain nyt
pystytdin valvomaan, ettd ne menevit sellaiseen
tarkoitukseen kuin on tarkoitettu.
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2 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisarouva puhe-
mies! Kun puheenvuoroa ajattelin pyytdd, mie-
lesséni olivat ennen muuta ed. Mauri Pekkarisen
ja ed. Liisa Hyssdlidn kéyttaméat puheenvuorot,
joissa tuotiin esille se, etti meidéin on yhteiskun-
nassa pidettivd huolta ennen kaikkea siitd, etti
niille, joilla on tuloja vihiten kéytettidvissi ja jot-
ka eivit itse voi omaan tulonmuodostukseensa
vaikuttaa, kuten ennen kaikkea elikeliisille, ja-
kaantuu titd hyvinvointia oikeudenmukaisesti.
Samoin on paikallaan, ettd ne ryhmit, jotka la-
man aikana joutuivat tinkim#dn, sitten hyvin-
voinnin kasvettua saavat kohtuullisesti takaisin.
Viittaan muun muassa niihin matalapalkkaisiin
ja naisvaltaisiin ammattialoihin kuten opettajiin,
hoito- ja hoivaty6ti tekeviin, jotka viime péivina
ovat tuoneet epikohtiaan esille. Kylld heididn
asiaansa tulee tind aikana muistaa.

Samoin pitdisi oikeudenmukaisesti muistaa
elikeldiset. 50 markan kansaneldkkeen kuukau-
sikorotus on perin vihidn. Tami osaltaan voisi
korjautua myds sen epidkohdan poistamisella,
ettd yhteiskunnan veronmaksajien kelamaksujen
avulla nyt henkild, joka saa tuloja optioista, jou-
tuessaan Kelalta saamaan saa kylld ihan terveen
maalaisjirjen mukaan kohtuuttoman péivikor-
vauksen sielti.

Toivoisin muutenkin, ettd palkkatulot nihti-
siin tiettynd tavoitteena ja ihanteena. Kylld mo-
net kritisoivat optioita kansalle vieraana kdytin-
tond. Tietysti on yrityksen asia, miten se palk-
kansa maksaa, mutta kylld on myos terveen yh-
teiskuntapolitiikan kritiikin sijaa.

Yhdyn myos ed. Kiljusen esille tuomiin nike-
myksiin.

2 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
En malta olla kiyttimittd puheenvuoroa ehkd
tistd tdrkeimmaistd kysymyksestd, joka tietysti
liittyy sithen, miten titd kasvavaa vaurautta oi-
keudenmukaisesti yhteiskunnassa jactaan, eli ky-
symyksestd, mikd tdélld on esitetty, olisiko tar-
koituksenmukaista kayttdd esimerkiksi tissd lisa-
budjetissa olevasta 2,5 miljardista osa niitten on-
gelmien ratkaisemiseen, joista nyt osa Suomen
kansasta ja vihempiosaisista on joutunut ja jou-
tuu kohtuuttomasti kérsimaén.

Kuulun niihin, jotka ndkevit asian silli taval-
la, ettd meidédn pitdisi vahvemmin téssid yhteis-
kunnallisessa tilanteessa auttaa heikompituloi-
sia. Olen itse esimerkiksi ensi vuoden budjettiin
tehnyt talousarvioaloitteen siitd, ettd nimenomai-
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sesti tybmarkkinatuen tasoa pitdisi kasvattaa tun-
tuvammin kuin hallitus esittdd. Asia on myo6skin
silld tavalla — viittaan ed. Miki-Hakolan kéytts-
médn puheenvuoroon — ettd meilld on iso val-
tionvelka ja se on ongelma, sitd pitid madritie-
toisesti lyhentdd, mutta meilld on my6skin ihmi-
sid ja kansalaisryhmii, joilla ei ole aikaa odottaa
kolmea vuotta, viittd tai kymmentd vuotta yhteis-
kunnan parempaa kiddenojennusta. Eldimé on ly-
hyt, se on tissd ja nyt. Ihmisid pitdd voida koh-
della tasapuolisesti nopeammalla aikataululla.
Tami on iso poliittinen ja yhteiskunnallinen ky-
symys. Tdltd osin odotan sinélldidn hyvélitd Lip-
posen hallitukselta vahvempaa oikeudenmukais-
ta politilkkaa yhteiskunnan vihéosaisia kohtaan.

Ensimmaiinen varapuhemies: Ed. Gustafsson,
jatkaisitteko puhujakorokkeelta?

Puhuja: Se loppui juuri nyt, kiitoksia.

2> Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Tamé keskustelu on hyvin mielenkiintoi-
nen. Ehkd sen olennaisin osa onkin juuri tidlld
hetkelld arvioida, mitd ovat ne tulevaisuuteen
tahtddvit investoinnit, jotka on syytéd tehdd. On
tarkedd todella, ettd eduskunta kykenisi linjaa-
maan, ettd tidssd tilanteessa, vaikka meilli on
polttavia timin pédivin epikohtia, emme kohden-
na kiytettdvissi olevia resursseja liikaa kulutuk-
seen vaan pyrimme todella rakentamaan tulevai-
suutta. Mielestini meidén todella pitd4 rakentaa
visioiden kautta vankasti tulevaisuutta. Meidén
tulee eduskuntatasolla my0s kyetd miirittele-
midn visiot, jotta tietdisimme ainakin, mihin
suuntaan menemme, mutta hyviksyé hyvin vah-
vasti myos se, ettd yhteiskunnan tehtdvini on
myds luoda ennen kaikkea edellytyksii niin hen-
kiselle kasvulle kuin ihmisten keskin4iselle vuo-
rovaikutuksellekin. Talldin nuo visiot ja tulevai-
suuskehitysnidkymit midrdytyvit niin yksiloi-
den kuin yhteiséjenkin toiminnan tuloksena.
Otan yhden esimerkin. Julkishallinnon palve-
lujarjestelmit varmasti vaativat merkittdvasti ke-
hitystd ottaen huomioon teknologian yleismaail-
mallisen nopean kehityksen. Titd tukee myos
Suomen omaksuma linja nostaa tutkimus- ja ke-
hitystoiminnan osuus bruttokansantuotteesta yhi
suuremmaksi, ja titd linjaa tulee jatkaa. Nyt saa-
vutettu runsas 3 prosenttia tutkimus- ja kehitys-
toimintaan bkt:std ei vield suinkaan ole riittava

Tiistaina 21.11.2000

142/17/25

taso, vaan yhi mittavampia investointeja on tch-
tava.

Kun tdilld on kédyty keskustelua sosiaalipuo-
lesta ja sen investoinneista, tdssd hyvi periaate
on hallitusohjelman periaate: oikein ajoitettu ja
mitoitettu investointi sosiaali- ja terveydenhuol-
toon on investointi ihmiseen. T&lldin nimen-
omaan ennalta ehkiisevit toimenpiteet ovat kes-
keisid ja niiden tuloksena saatava hyoty on mer-
kittdvi tulos ldhivuosina.

Keskustelu paittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja asia
ldhetetiddn valtiovarainvaliokuntaan.

18) Hallituksen esitys yritys- ja yhteisotieto-
laiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 188/2000 vp

Ensimmiiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn talousvalio-
kuntaan.

Keskustelu:

1 Klaus Bremer /r: Arvoisa puhemies! Tilld
lakiesitykselld otetaan pieni askel kohti yrittdmi-
sen helpottamista tissd maassa. Késitykseni mu-
kaan eilen on julkistettu kansainvilinen Gem
2000 -tutkimus, jossa 21 maan yritysilmapiirid,
yrittimistd, verrataan toisiinsa. Suomi sijoittuu
perin huonosti 15. sijalle ja naisyrittidjyyden koh-
dalla Suomi on viimeinen 21 vertailumaasta. T4-
min piivin aamu-uutisissa professori Erkko Au-
tio teknillisestd korkeakoulusta toteaakin, ettid
yrittdjyys on keskeinen uudistusvoima kansan-
taloudessa eli talous niivettyy, ellei ole yrittd-
jyytta. Tadmi yrittdmisen vaikeus on syy, miksi

Nyt télld hallituksen esitykselld otetaan pieni,
mutta aivan liian pieni askel kohti yrittdimisen
helpottamista. Valitettavasti jdlleen tdmén lain
valmistelussa kuvastuu se tosiasia, ed. Gustafs-
son, ettd sosialidemokraatit ovat yrittdjyyden pa-
hin kanto kaskessa. Sosialidemokraattinen poli-
titkkka on se, joka tappaa tehokkaasti viimeiset-
kin yrittdimisen halut tdssd maassa. Tulos on se,
miki Gem-raportissa néhdidén, ettd Suomessa pe-
latdéin yrittimistd. Yrittdminen koetaan vasten-
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mieliseksi ja liian vaikeaksi, ettd uskalletaan lih-
ted tihidn toimintaan, joka on ainoa, joka todella
synnyttid uusia tydpaikkoja tdnd pdivind. TAméi
on pieni askel kohti parempaa, mutta aivan liian
pieni. Toivotaan, etti témé kuitenkin saa suosiol-
lisen vastaanoton ja ehkd korjauksiakin valio-
kuntakisittelyssi.

2 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
Tdytyy nyt todeta diineen se, ettd en ole perehty-
nyt mitenkiédn syvillisesti tdhédn hallituksen esi-
tykseen eduskunnalle yritys- ja yhteisotietolaiksi
ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi. Pyysin pu-
heenvuoron sen takia, kun arvostamani ed. Bre-
mer aina joskus sortuu vahvoihin ylisanoihin, ja
se, ettid hin nyt hyvin viitteellisesti mitenk#én ar-
gumentoimatta toteaa, etti sosialidemokraatit
ovat yrittdjien pahin vihollinen taikka kanto kas-
kessa, ei nyt perustu timé#n piivin arkeen ja ko-
kemukseen laisinkaan. Koko sosialidemokraatti-
nen liike on syntynyt pienyrittéjistd, yrittelidiista
misistd, jotka ovat halunneet vied4 yhteiskuntaa
ja kehitystd eteenpiiin. Ed. Bremer tietdd, ettd
kansainvilisten ja kansallisten tutkimusten mu-
kaan Suomessa yritysten kilpailukyky ja kohtelu
on erinomaisen hyvéi ja vertailukelpoista verrat-
tuna mihin maahan tahansa. Mutta varmaan tér-
kein asia on se, ettd olemme ed. Bremerin kanssa
sitd mieltd, ettd yrittdjyyttd pitdd kannustaa ja tu-
kea ja valtion pitdd luoda parhaat toiminta-
edellytykset yritystoiminnalle. Niinhédn sosiali-
demokraatit haluavat ja pyrkivit tekemiiin.

3 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhemies!
Ed. Bremerin esille ottama Gem-tutkimus julkis-
tettiin vasta tdnadn enki ole itsekéddn ehtinyt sii-
hen paneutua, mutta koska olen seurannut sitd
tutkimusta, joka siis tehddin vuosittain, totean,
ettd tinddn julkistetusta tutkimuksesta saatujen
ennakkotietojen mukaan todella huolestuttavinta
on se, etti huolimatta viime vuosien varsin suo-
tuisasta taloudellisesta kehityksestd ja monista
my6s Lipposen hallituksen hyvistd toimenpiteis-
t4, jotka ovat kohdistuneet teknologiaan ja osaa-
miseen ja luoneet edellytyksid uudelle yritystoi-
minnalle, merkittdvid edistystd nimenomaan ih-
misten asenteissa ei ole tapahtunut. Voisi olla
paikallaan ehkd ajatella pari askelta eteenpiin
myds tuosta, mitd ed. Bremer totesi. Eli vihin,
miti evistyksend valiokunnalle voimme sanoa,
on, ettd valiokunta voisi paneutua varsin syvilli-
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sesti myOs tdmén lain kisittelyn yhteydessa td-
hin kansainviliseen vertailuaineistoon, jota pro-
fessori Autio ansiokkaasti on tutkimusryhménsa
kanssa vetinyt eteenpdin.

Tistd varmasti 16ytyisi valiokunnan mietin-
toon paljonkin niitd evistyksid, joilla yrittdjyyttd
Suomessa nimenomaan voitaisiin edistda. Tamé
liittyy ldheisesti myos alueellisen innovaatiotoi-
minnan edistdmiseen, koska on selkedd, ettd kun-
nat ja osaamiskeskukset Suomen eri osissa voi-
vat tehdd merkittdvisti tyotd yrittijyyden eteen.
Olennaista on tilloin vaikuttaa nimenomaan
asenteisiin, ja nithin vaikutetaan tietenkin parhai-
ten parantamalla yrittdjyyden konkreettisia toi-
mintaedellytyksid. Tédhédn taas lainsdidintd te-
kee keskeisid ratkaisuja.

4 Klaus Bremer /r: Arvoisa rouva puhemies!
Suomessa yrittdmisen ongelmat johtuvat suures-
ti siitd, ettd meidin yrittdjyyttd koskeva lainsdi-
ddntémme on tehty suuryrityksid varten. On d4-
rimmdisen vaikea selviytyd pienyrityksend ja
plenyrittdjiani siitd byrokratiasta, jonka tdmd luo.
Byrokratia onkin Suomen Yrittdjien kyselytutki-
muksessa kerta toisensa jalkeen todettu suurim-
maksi yrittdjyyden ja kasvun esteeksi yrittdjilld.
Tétd on toivottu korjattavaksi. Mind tein edelli-
selli eduskuntakaudella pienyhti6lakiehdotuk-
sen, joka olisi korjannut tilanteen ja tehnyt hel-
pommaksi nimenomaan pienyrittdjille parjati
tdssd byrokratiaviidakossa. Ehdotin muun muas-
sa yhteisrekisterid, ehdotin sdhkéistd ilmoitus-
menettelyd ja ehdotin myos kaikkien yhtiomuo-
tojen nopeutettua rekisterdimistd ja hyviksyn-
tdd. Tdméd laki puuttuu niihin kolmeen asiaan,
mutta vain puolittaisin askelin. Yhteisrekisteriin
jdd vield paljon toivomisen varaa, se ei ole tiy-
dellinen, sihkoinen ilmoitusmenettely on vailli-
nainen, ja toiminimilaki on ainoa, joka nopeuttaa
toiminimen rekisteréimisté.

Ed. Gustafsson, en kinaamisen takia tuo titi
esille vaan surullisena ja tietoisena siitd, ettd so-
sialidemokraattisen puolueen valtava voimateki-
ja tdssd yhteiskunnassa on nyt se, joka tehok-
kaasti jarruttaa ja on totaalinen jarru yrittijyydel-
le ja ennen kaikkea pienyrittdjyydelle, joka, sa-
nottakoon vield kerran, luo ne uudet tyopaikat
Suomeen.

5 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies! Ei
nyt ole ehké hedelmallistd jankuttaa puolityhjis-
sid eduskuntasalissa tdstd asiasta, mutta timé on
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niin tavattoman tirked. Olen perilld ed. Breme-
rin tekemistd pienyhticlakiesityksesti ja siiti ko-
konaisuudesta ja ainakin itse ymmérrin, ettd se
péddosin perdd aivan oikeita asioita. Nyt tullaan
myos tihidn kysymykseen, miten eduskunta toi-
mii, miten hallitus toimii. — Jollei ed. Kiljunen
nyt hdiritsisi ed. Bremerii, niin hidn oppisi taas
jotain. — Nimittdin kysymyshidn on myos siiti,
ettd se puolue, jota ed. Bremer téilld edustaa tai
jonka edustajana hin on, on ruotsalainen kansan-
puolue, joka on pitkdaikaisin hallituspuolue Suo-
messa. Olen ymmértinyt, ettd ed. Bremer on ar-
vostettu kansanedustaja sielld ja eduskunnassa
on paljon yrittdjyyttd suosivia kansanedustajia,
poliittisia ryhmié, joihin my6s sosialidemokraa-
tit kuuluvat. Nyt voidaan vaikka keskustella sii-
td, pitdisikod hallitusohjelmaa tarkistaa ja saada
hallitus tekemiin sen kaltainen muutosesitys,
mitd ed. Bremer tdssi perdd.

Kyli4 haluan uskoa, ettd sosialidemokraateilta
16ytyy aitoa halua ja rohkeutta olla nimenomaan
parantamassa pienyritystoimintaa. Ed. Bremer
on varmaan siltd osin oikeassa, etti varmaan
meidin lainsddddntomme on liikaa ldhtenyt suur-
yritysten tai keskisuurten yritysten pohjilta ja pi-
tdisi nimenomaan kannustaa ja mataloittaa sité
kynnysti, ettd pienyrittidjdt padsevit toimimaan.

¢ Klaus Bremer /r: Arvoisa rouva puhemies!
En itsekiin aio jatkaa tarpeettomasti tatd keskus-
telua. Seuraavassa kohdassa on védhin samanlai-
nen asia, joka ehki olisi jopa voitu kisitellid yhté-
aikaa.

Ed. Gustafsson, te kuitenkin sanoitte, ettd yrit-
tdjyys Suomessa on vertailukelpoinen mihin
maahan tahansa. Niiphin ei valitettavasti ole
asia. Suomesta nimenomaan pienet perheyrityk-
set puuttuvat, ja kun osa perheesté joutuu tyotto-
myyteen, niin tastd johtuvat osittain meidéin kor-
keat tyottomyyslukumme. Maissa, joissa perhe-
yritystoiminta on hyvin kehittynyt, perhe hoitaa
omansa ja ottaa heiddt mukaan omaan toimin-
taansa. Se pienentdd oleellisesti mydskin tyotto-
myyskortistoihin ilmoittautumista. Tédstd nih-
dién esimerkkejd jo Ruotsissa.

Ei ole mitd4n mieltd nostaa tissi esille sosiali-
demokraattista puoluetta silld tavalla vastustaja-
na, ettd siitd tulee todellinen vastustaja. Kuiten-
kin toivoisin, ettid te puolueen sisidlld nikisitte
sen, mitd SAK:kin ja miten saatte aikaan
SAK:ssa yrittdjyyden vastaista henked ja toimin-
taa. Toivoisin, ettd tulisitte mukaan vetdmiin
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titd yhteistd reked voimakkaammin kuin tilld
hetkelld ja tdhin asti olette tehneet, koska koko
Suomi sitd tarvitsee. My0skin tyottémyys, tyolli-
syys ja sosialidemokraattinen puolue tarvitsevat
Sitd.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
lahetetddn talousvaliokuntaan.

19) Hallituksen esitys laeiksi kirjanpitolain
ja tilintarkastuslain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 189/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn talousvalio-
kuntaan.

Keskustelu:

! Klaus Bremer /r: Arvoisa rouva puhemies!
Tidsséd on toinen sellainen esitys, joka on liittynyt
tekemiidni pienyhticlakiehdotukseen. Tdssd on
hyvid se, ettd pienid kirjanpitovelvollisia hel-
potetaan heidin kirjanpitovelvollisuudessaan.
Tamai on sitid, mitd on toivottu, kun tihin asti kir-
janpitolaki on tehty suuryhti6itd ja suuryrityksii
varten. Se on hyvé asia. Huonoa téssd on ilmoi-
tusvelvollisuus, jossa vedotaan téllaiseen Idpini-
kyvyyteen ja todetaan, ettd kaikki asiat on nihtd-
v ja julkistettava.

Nythin on suuri ero yrittdjalld ja yrittdjalla.
Otan sosialidemokraattisen puolueen ldhipiiristi
esimerkkind urheilukauppias Hellbergin. Hénel-
14 on kauppa Porvoossa, yksi ainoa liike, viereen
tulee Kesport, joka on téllainen sarja liikkeit3,
suuri ketju. Jos ketjun tilinpéétostiedot juikiste-
taan, niin Hellbergilld ei ole mitddn mahdolli-
suuksia ndhdd oman kilpailijansa taloudellista ti-
lannetta, koska se sotkeutuu ketjun sisille. Sité
vastoin Kesport-ketjulla on tdydet mahdollisuu-
det analysoida viimeistd piirtoa mydten timéan
yksindisen kauppias Hellbergin taloudellinen ti-
lanne ja se, mistd hin saa rahansa, ja ajaa hinet
konkurssiin hyvin helposti silli voimalla, mika
heilld on. Tdssd on se epioikeudenmukaisuus.
Pitdisi olla pieni raja, kuinka suurten yritysten
kaikki tiedot julkistetaan.
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2 Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Olen
pannut merkille, ettd ed. Hellberg varsin usein
tarkastelee asioita pienyrittdjdn ndkokulmasta, ja
sitd on pidettdvd myOnteisend.

Tiltd osin, jos ajatellaan kirjanpitolainsdddin-
to4, totta kai avoimuus ja ikéddn kuin lipivalaisu
on hyvi, jotta yhdenvertainen kilpailu voi toteu-
tua. Toisaalta on useita liikesalaisuuden piiriin
lukeutuvia asioita, joiden vuoksi on varmasti
hyvd médritelld jotkut tunnusluvut sellaisiksi,
ettd ne ovat yrittdjdn ja verottajan keskeisid. Mut-
ta pyrkimys pienyrittijyyden edistimiseen ja kil-
pailumahdollisuuksien parantamiseen, miti ed.
Bremer ilmeisesti tarkoittaa, on varmasti hyvi
tillaiseen lidhetekeskusteluun.

Keskustelu pdittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvilksytéin ja asia
ldhetetédidn talousvaliokuntaan.

20) Hallituksen esitys eurooppalaista tutki-
mus- ja teknologiayhteistyojirjestelmia
koskevan puitesopimuksen seké siihen liit-
tyvian Lénsi-Euroopan unionin seki sen
kansallisten edustajien ja kansainvilisen
henkiloston asemasta tehdyn sopimuksen
hyvilksymisesti

Mietintojen poydéllepano
Hallituksen esitys HE 76/2000 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietinté UaVM 10/2000 vp

Mietinté pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

21) Hallituksen esitys laiksi virvoitusjuoma-
verosta annetun lain liitteené olevan virvoi-
tusjuomaverotaulukon muuttamisesta

Mietintojen pdydillepano

Hallituksen esitys HE 40/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 30/2000 vp
Lakialoite LA 44, 136/1999 vp

Pienyritysten tilinpaétokset
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Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

22) Hallituksen esitys maaoikeuksien lak-
kauttamisesta erityistuomioistuimina ja sii-
hen liittyviksi lainsidadéidinnoksi

Mietint6jen poydillepano

Hallituksen esitys HE 86/1999 vp
Lakivaliokunnan mietinté LaVM 10/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon.

23) Hallituksen esitys laiksi alkoholilain 3 ja
8 §:n muuttamisesta

Mietintdjen poydéllepano

Hallituksen esitys HE 94/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
28/2000 vp

Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon.

Ensimmiinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on huomenna keskiviikko-
na kello 14.

Tdysistunto lopetetaan kello 16.41.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






