146. Maanantaina 12 piivini joulukuuta 1994
kello 14

Piaividjdrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéasittely:

1) Ehdotukset laiksi Suomesta Euroo-
pan parlamenttiin valittavien edustajien
vaaleista sekd erdiksi sithen HLittyviksi
AETKSI vroveeeeeirceeinrce et

Hallituksen esitys n:o 297
Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 8

2) Ehdotus laiksi valtion kiinteistdlai-
LOKSESTA «eovnneeviriiiiiiiiii s

Hallituksen esitys n:o 214
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 78

3) Ehdotukset tullilaiksi ja laiksi tullilai-
toksesta annetun lain muuttamisesta........

Hallituksen esitys n:o 257
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 80

4) Ehdotus laiksi erdistd poikkeuksista
kuntien valtionosuuslain  sddannoksiin
vuonna 1995 ...,

Hallituksen esitys n:o 182
Hallintovaliokunnan mietint n:o 16

5) Ehdotukset laiksi erdistd opetus- ja
kulttuuritoimen vuoden 1995 rahoitusta
koskevista jirjestelyistd sekd erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi....cooovininiiinncnnnceininnins

Hallituksen esitys n:o 185
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 26
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6) Ehdotus laiksi sosiaali- ja terveyden-
huollon suunnittelusta ja valtionosuudesta
annetun lain véliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 188
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 36

7) Ehdotus laiksi maaseutuelinkeinojen
valituslautakunnasta annetun lain muutta-
TNESESTA ..oeiiieeeeeeieeeeieieieeeeeeeeeeeecetre e aeens

Hallituksen esitys n:o 238
Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd
n:o 37

8) Ehdotus laiksi sosiaalihuoltolain vili-
aikaisesta muuttamisesta annetun lain
MUULEAMISESTA ...ceeeeeieeiieeeereieeeeveeereeiaes

Hallituksen esitys n:o 205
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 37

9) Ehdotus laiksi terveydenhuollon lait-
teista ja tarvikkeista .........c.ccocevencnninnnn.
Hallituksen esitys n:o 266
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 38

10) Ehdotus laiksi vammaisuuden pe-
rusteella jarjestettavistd palveluista ja tuki-
toimista annetun lain muuttamisesta........

Hallituksen esitys n:o 271
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 39

11) Ehdotus laiksi kirjanpitolain muut-
LAMUSESEA .ooveeeerieeeeeenreee et

Hallituksen esitys n:o 264
Talousvaliokunnan mietintd n:o 41
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5903

5904
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12) Ehdotus laiksi siteilylain muuttami-
SESTA ..ot

Hallituksen esitys n:o 270
Tyo6asiainvaliokunnan mietintd n:o 8

13) Ehdotus laiksi palkkaturvalain
MUULLAMISEStA .ot

Hallituksen esitys n:o 303
Tyobasiainvaliokunnan mietint6 n:o 9

14) Ehdotus laiksi jatelain muuttamises-

Hallituksen esitys n:o 305
Y mpiristovaliokunnan mietintd n:o 13

Ensimmiainen kiadsittely:

15) Ehdotukset vuoden 1995 veroasteik-
KOLaTKSI .evvieieeeeecrre e

Hallituksen esitys n:o 154
Lakialoitteet n:ot 60 ja 66
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 81

16) Ehdotukset laiksi tuloverolain
muuttamisesta sekd laiksi tuloverolain
96 §&n MuUttamisesta .......ccoeevveevverrieennans

Hallituksen esitys n:o 175

Lakialoitteet n:ot 5, 9, 25 ja 42/1993 vp
sekd 24, 46, 47, 54, 67,71, 75 ja 88
Toivomusaloitteet n:ot 24, 26, 27, 29—32,
35 ja 39/1993 vp seka 20, 26 ja 28
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 82

17) Ehdotukset laiksi varallisuusvero-
lain MUULtAMISEsta ..eevrerirrreereeennreannens

Hallituksen esitys n:o 184
Lakialoite n:o 85
Valtiovarainvaliokunnan mietint4 n:o 83

18) Ehdotus laiksi aluevaihdosta valtion
ja Oy Hackman Ab:mn valilla ....................

Hallituksen esitys n:o 299
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 84

5904

5905

5906

5907

5908

146. Maanantaina 12.12.1994

19) Ehdotus laiksi tuotannollisen toi-
minnan edistimiseksi myonnettdvistd ve-
ronhuojennuksista annetun lain kumoa-
TISESTA .eovverurererrereesiecereeerennrereeessaeeennas

Hallituksen esitys n:o 308
Valtiovarainvaliokunnan mietinto n:o 85

20) Ehdotukset laiksi arvonlisiveron
palautusten takaisinperinndstd kunnilta
annetun lain 10 §:n muuttamisesta ..........
Hallituksen esitys n:o 310
Lakialoite n:o 73
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 86

21) Ehdotus laiksi lilkennevakuutuslain
MNUULLAMISESA ..ot

Hallituksen esitys n:o 316
Liikennevaliokunnan mietinté n:o 18

22) Ehdotus laiksi yleisista teistd anne-
tun lain muuttamisesta .........ccoceeevvereene

Hallituksen esitys n:o 262
Liikennevaliokunnan mietinté n:o 19

23) Ehdotukset laeiksi oppisopimus-
koulutuksesta annetun lain muuttamisesta
ja oppisopimuskoulutuksesta annetun lain
16 §:n soveltamisesta vuosina 1995 ja 1996

Hallituksen esitys n:o 216
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 25

24) Ehdotukset laeiksi erdiden opetus-
tointa koskevien lakien muuttamisesta.....

Hallituksen esitys n:o 186
Sivistysvaliokunnan mietint6 n:o 27

25) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain
MUUTLAMISESTA ..eevvecvveeeieererecieree e

Hallituksen esitys n:o 209
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
n:o 41
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29

23



26) Ehdotus laiksi erdistd henkiloston
asemaa koskevista jarjestelyistd kunnallis-
tettaessa opetusministerion  hallinnon-
alaan kuuluvia ammatillisia oppilaitoksia

Hallituksen esitys n:o 288
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 42

27) Ehdotukset laiksi ulkomaankaupan
hallinnosta seké tarkkailu- ja suojatoimen-
piteista erdissa tapauksissa ja laiksi rikos-
lain 46 luvun 1 §n muuttamisesta............

Hallituksen esitys n:o 301
Talousvaliokunnan mietinté n:o 42

28) Ehdotukset laiksi ympéristohallin-
nosta seki eriikst sithen littyviksi laeiksi

Hallituksen esitys n:o 241
Y mpéristovaliokunnan mietintd n:o 14

Esitelladn:

29) Hallituksen esitys n:o 324 laiksi yksi-
tyisistd teistd annetun lain muuttamisesta

30) Hallituksen esitys n:o 325 elintarvi-
kelaiksi ja laiksi elintarvikevirastosta an-
netun lain 3 §&n kumoamisesta..................

31) Hallituksen esitys n:o 326 laeiksi
potilasvahinkolain ja erdiden potilasva-
hinkokorvausten sitomisesta palkkata-
soon annetun lain 3 §:n muuttamisesta....

32) Hallituksen esitys n:o 327 laiksi Eu-
roopan unionin jasenyyteen liittyvista oi-
keudenhoitoa koskevista sddnnoksista ...

33) Hallituksen esitys n:o 328 laeiksi
Suomen Hallitusmuodon ja valtiopdiva-
jarjestyksen 49 §:n muuttamisesta.............

34) Hallituksen esitys n:o 329 laeiksi
eriiden elintarvikehygieniaa koskevien la-
kien muuttamisesta .......occccevveereeeeernnnens

35) Hallituksen esitys n:o 330 suomalai-
sia vakuutusyhti6itd ja vakuutuksenvilit-
t4jid koskevan lainsd&dannén muuttami-
SESTA ..vuviiriiiiiinirtrr e
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36) Hallituksen esitys n:o 331 laiksi ty6t-

tomyysturvalain 27 a §:n muuttamisesta.. 5914

37) Hallituksen esitys n:o 332 vuonna
1993 pidetyn 80. Kansainvalisen ty&konfe-
renssin erdiden pddtdsten johdosta.......... »

38) Ed. Lahtisen ym. lakialoite n:o 93
laiksi veronkantolain muuttamisesta ....... ’s

39) Ed. Vehkaojan ym. lakialoite n:o 94
laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon asia-
kasmaksuista annetun lain muuttamisesta ’s

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitdén poissa oleviksi en-
simmaéinen varapuhemies Paakkinen seké edus-
tajat Ala-Harja, Andersson, Anttila S-L., Bell
von, Bjérkenheim, Donner, Enestam, Hacklin,
Hautala, Heikkinen, Helle, Thaméki, Tivari, Iso-
hookana-Asunmaa, Jansson, Jokiniemi, Jouppi-
la, Jarvilahti, Jadskeldinen, Jadtteenmaiki, Ka-
nerva, Kauppinen, Kemppainen, Korkeaoja,
Korva, Koski, Kddridinen, Lahikainen, Lahti-
Nuuttila, Laukkanen M., Laukkanen V., Lauri-
la, Lehtinen, Lehtosaari, Lindqvist, Malm, Myl-
ler, Mikeld, Miki-Hakola, Niinistd, Norrback,
Nyby, Nisi, Pekkarinen, Pesild, Pietikdinen S.,
Polvi, Polvinen, Puisto, Pulliainen, Pura, Pyka-
Roos T., Rossi, Rusanen, Ryyndnen, Rity,
Ronnholm, Rontynen, Saapunki, Saari, Saasta-
moinen, Salolainen, Sasi, Savela, Skinnari, Ste-
nius-Kaukonen, Suhonen, Takala, Toivonen,
Tornqvist, Vehkaoja, Vihridld, Viinanen, Vuo-
rensola ja Vahikangas.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Ala-Harja, Pulliainen, Lehtinen, Heikkinen ja
Kemppainen.

Ilmoitusasia:

Lomanpyynnot
Vapautusta eduskuntaty6sti saavat
tastd paivastd

sairauden vuoksi edustajat Hacklin, M. Lauk-
kanen, Lehtosaari ja Mikel3,
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virkatehtdvien vuoksi edustajat Jansson, Jait-
teenmiki, Kéadridinen, Norrback, Pekkarinen,
Pesild, S. Pietikdinen, Rusanen, Salolainen ja
Viinanen seki

yksityisasioiden vuoksi edustajat von Bell,
Bjorkenheim, Enestam, Helle, Thamiki, Jokinie-
mi, Jadskeldinen, Korkeaoja, Korva, Lahikai-
nen, Lahti-Nuuttila, Lehtinen, Lindqvist, Malm,
Miki-Hakola, Nyby, Nési, Polvi, Polvinen, Pul-
liainen, Pura, Pykéldinen, Rajaméaki, Rask, Rii-
hijarvi, T. Roos, Rossi, Rity, Rontynen, Saa-
punki, Saari, Savela, Skinnari, Takala, Torn-
qvist, Vehkaoja, Westerlund ja Vihridla,

tdstd ja huomisesta paivastd virkatehtivien
vuoksi edustajat S-L. Anttila, Donner, Laurila ja
Sasi,

tdméan kuun 14 pdivain virkatehtiavien vuoksi
edustajat Hautala, Jouppila, Jarvilahti, Paakki-
nen, O. Rehn, Ryyndnen ja Stenius-Kaukonen
sekd yksityisasioiden vuoksi ed. V. Laukkanen
seki

tdmédn kuun 15 pdivddn virkatehtiavien vuoksi
edustajat Myller, Rénnholm ja Toivonen seka

taman kuun 16 paivian virkatehtavien vuoksi
ed. Tivari.

Piaivdjdrjestyksessid olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi Suomesta Euroopan parla-
menttiin valittavien edustajien vaaleista seki
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 297
Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 8

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen kuluessa on esi-
tettdva kaikki asiassa tehtdvit ehdotukset. Sen
jalkeen padtetidn kolmannessa kasittelyssa laki-
ehdotuksista.

Toisessa kasittelyssa padtetyt, perustuslakiva-
liokunnan mietinto0n sisdltyvit ensimmaéinen ja
kolmas lakiehdotus sekd hallituksen esitykseen
sisdltyvd toinen lakiehdotus muodostavat yhden
kokonaisuuden. Ensimma@isesti lakiehdotukses-
ta on pédtettivd noudattamalla valtiopaivijir-
jestyksen 69 §n 1 momentissa olevia sddnnoksia,
ja kolmannesta lakiehdotuksesta on péatettava
noudattamalla valtiopéivijirjestyksen 70 §:sséd
olevia sdanndksii. Ensimmaiista lakiehdotusta ei
siis voi hyviksyi jatettaviksi lepddmain, ja se on
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hylitty, jollei sita ole kannattanut vihintaan 2/3
annetuista ainista.

Toisessa késittelyssi padtetyt, perustuslakiva-
liokunnan mietintd6n sisdltyvat neljas, viides ja
kuudes lakiehdotus muodostavat yhden koko-
naisuuden. Neljinnestd lakiehdotuksesta on
paitettdvd perustuslain sdatimisjirjestyksessa,
ja viidennestd lakiehdotuksesta on paitettavi
noudattamalla valtiopdivéjarjestyksen 70 §:ssd
olevia sidanndksia.

Lakiehdotuksista paatettiessd ehdotan mene-
teltdviksi seuraavasti:

Ensin tehddin piitds kolmen ensimmiisen
lakiehdotuksen muodostamasta kokonaisuudes-
ta.

Ensimmaisestd lakiehdotuksesta on pidtetta-
vd noudattamalia valtiopidivijirjestyksen 69 §:n
1 momentissa olevia sidnndksid, koska asia kos-
kee perustuslakia. Lakiehdotusta ei siis voi hy-
viaksyé jatettavaksi lepddmain, ja se on hylitty,
jollei sitd ole kannattanut vdhintdin 2/3 anne-
tuista Aanista.

Ensimmaisestd lakiehdotuksesta tehtivd pai-
tOs merkitsee vastaavaa padtdstd myos toisen ja
kolmannen lakiehdotuksen osalta. Jos ensim-
méinen lakiehdotus siis hyvaksytian, katsotaan
myJs toinen ja kolmas lakiehdotus hyvaksytyik-
si. Jos ensimmaiinen lakiehdotus taas hyldtdin,
katsotaan myds toinen ja kolmas lakiehdotus
hylatyiksi.

Tadmaén jalkeen paitetdan muista lakiehdotuk-
sista.

Ensin tehdadn pditos siitd perustuslakivalio-
kunnan ehdotuksesta, joka koskee neljannen la-
kiehdotuksen julistamista kiireelliseksi. Jos pe-
rustuslakivaliokunnan ehdotus hyviksytdin,
pddtetadn lakiehdotuksen hyviksymisestd tai
hylka&misestd. Jos sitd vastoin ehdotus lakiehdo-
tuksen julistamisesta kiireelliseksi hyldtdan, on
tehtdva pédtds lakiehdotuksen hyviksymisestd
jatettdviksi lepddmdin ensimmaisiin vaalien jal-
jestd pidettiviin varsinaisiin valtiopdiviin tai sen
hylkddmisesta.

Jos neljas lakiehdotus hyvéaksytiin, katsotaan
toisessa késittelyssd padtetyt viides ja kuudes la-
kiehdotus niiden keskindisen sidonnaisuuden
vuoksi hyviksytyiksi. Jos taas neljis lakiehdotus
hylatdan, katsotaan mainitut muut lakiehdotuk-
set niin ikddn hylatyiksi, mutta jos neljis lakieh-
dotus hyviksytddn jatettiviksi lepdamiin yli
vaalien, katsotaan vastaava paitdés tehdyksi
muistakin lakiehdotuksista.

Menettelytapa hyvaksytddn,



Valtion kiinteist6laitos

Keskustelua ei synny.

Ensimmdinen lakichdotus hyviksytdan yksi-
mielisesti.

Toinen ja kolmas lakiehdotus katsotaan hy-
viksytyiksi.

Neljas lakiehdotus julistetaan kiireelliseksi
yksimielisesti.

Neljis lakiehdotus hyvaksytddn yksimielises-
ti.

Viides ja kuudes lakiehdotus katsotaan hy-
vaksytyiksi.

Lakiehdotusten kolmas kasittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
2) Ehdotus laiksi valtion kiinteist6laitoksesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 214
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 78

Puhemies: Toisessa késittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelu:

Ed.Seppidnen: Arvoisa puhemies! Kysy-
myksessd on valtion rakennuspalvelujen yllépi-
don ja rakentamisen palvelutehtdvien yhtiditta-
minen, joka tapahtuu kovin kummallisella taval-
laja on epdileméttd vastoin kaikkea sitd, mitd me
koemme valtion velvollisuudeksi tyontekijoitddn
kohtaan. Tidma asia liittyy isompiin kuvioihin,
Talld on monenlaisia asiayhteyksid, ja haluan
kiinnittid huomion my®ds niihin asiayhteyksiin,
joiden perusteella Valtion kiinteistdlaitosta nyt
ollaan muodostamassa.

Mielestini kysymyksessd on Euroopan unio-
nin perustavaan olemukseen kuuluva asia. Se on
yhteiskunnan rahoilla rakennettujen infrastruk-
tuurien privatisoiminen ja niiden antaminen yk-
sityiseen kayttdon yksityistd voitontavoittelua
varten.

EU on ideologinen jarjestelma, jossa on kiy-
tossd kilpailun ensisijaisuus, ja se tuo palvelu-
aloille teollisuuden ja kaupan organisaation. Tal-
14 asialla ei ole vilitonté tekemistd Suomen EU-
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jasenyyden kanssa, ei Maastrichtin sopimuksen
kanssa eikd EU-liittovaltioitumisen kanssa.
Mutta ne perusteet, jotka asiaan liittyvit, ovat
EU:ta itsedén, sitd mitd EU on, mikd on EUn
substanssi, ja EU:hun kuuluu isossa mitassa pal-
veluinfrastruktuurin privatisoiminen ja kilpaitun
tuominen erilaisille palvelualoille.

Meilld on kokemuksia siitd, mitd tapahtuu,
kun palveluvarustusta yhteiskunnassa ruvetaan
privatisoimaan ja kilpailua edistimiin. Meilld
on kokemuksia siitd, mit4 on tapahtunut posti- ja
telealalla kilpailun lisddntymisen vuoksi. Siitd
ovat hydtyneet ennen muuta suuret asiakkaat,
jotka ovat pystyneet kilpailuttamaan paikallisia
yrityksid ja valtiollista Posti-Teled. Voidaan aja-
tella, ettd yritysten ja varsinkin suurten yritysten
telekustannukset ovat tilla hetkelld minimis-
sdén, mutta tdmi kilpailu ei ole tuottanut mitdin
erityista hyotya kotitalouksille, niille jotka hyvin
suurelta osin maksavat telealan yllipidon ja ole-
massaolon.

Samaa ideologista suuntausta edustaa myos
VR:n yhti6ittiminen ja rataverkon irrottaminen
varsinaisista palvelutehtivisti. Toimenpiteet tar-
joavat mahdollisuuden rataverkon kdyttimiseen
kaikkein tuottoisimmilla alueilla, esimerkiksi
Helsingin ja Tampereen vililld, sellaiseen kilpai-
lutoimintaan, jolla on taloudellisia edellytyksid
menestyd. Mutta on aivan selvai, etta jarjestelmi
tuottaa haja-asutusalueelle ja syrjaseudulle Suo-
messa huonompia palveluksia, koska silloin se
yhtid, joka joutuu yllapitiméin kuljetuspalve-
luksia koko maan alueella, menettda mahdolli-
suudet subventoida toimintaansa parhaimpien
rataosuuksien eli esimerkiksi Helsingin ja Tam-
pereen vilisen rataosuuden tuotolla. Taltd osin
EU-ideologiaan kuuluva infrastruktuurin priva-
tisoiminen ja palvelukilpailu hyddyttdd ennen
muuta koko maan alueella niitd alueita, joille
viestd on keskittynyt, ja vaikeuttaa valtion pe-
rustehtavien hoitoa maan eri osissa.

Samaan asiaan liittyy nyt eduskunnan kasitte-
lyssé oleva sdhkémarkkinalaki, jonka perusteel-
la saadaan aikaan kilpailua yhteiskunnan varoil-
la rakennetussa sihkdverkossa. Mutta timai kil-
pailu tulee todennikoisesti johtamaan esimer-
kiksi Helsingissi siihen, ettid kun Energialaitok-
sesta muodostetaan kunnallinen liikelaitos, suu-
ret yhtidt, jotka tarvitsevat energiaa tukkumitas-
sa, hyOtyvit tésti kilpailusta. Voi olla ja toden-
nakoisesti juuri onkin niin, ettd kotitaloudet ja
muut sihkon kayttdjat ja kaukolammon tarvitsi-
jat joutuvat maksamaan korotettuja hintoja tis-
ta kilpailusta johtuen, eli jalleen kilpailuila on se
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seuraus, ettd varsinainen elinkeinoeldmi siitd
hyotyy ja kotitalouksista tulee maksajia.

Sama kilpailuideologia, joka siis on EU-perai-
nen, on ulottunut padkaupunkiseudulla esimer-
kiksi jatteiden kuljetuksiin, joista 60 prosenttia
on amerikkalaisessa omistuksessa, ja joukkolii-
kenteeseen, joka on yhi enenevissd méirin siir-
tyméssd ruotsalaiseen omistukseen. Eli niitid
markkinaosuuksia hankitaan, jotta voitaisiin
kayttda hyvéksi ja panna taloudellisesti tuotta-
maan sellaiset palvelut, jotka tihin saakka yh-
teiskunta on varustanut ja jotka ovat olleet hyvia
palveluksia. On aivan selvid, ettd tissi tapauk-
sessa kilpailu saa aikaan huonompia palveluksia.
Kun joukkoliikennetti kiytetddn vain voitonta-
voittelun vilineend, se tulee huononemaan ja pal-
velut tulevat huononemaan. Esimerkiksi Helsin-
gin kaupungin liikennelaitoksen muuttaminen
kunnalliseksi liikennelaitokseksi tuottaa huo-
nompia palveluja sen ohella, ettd se tuottaa laaja-
mittaista tyottdmyytta.

Mutta nyt meilla on kisilla valtion kiinteisto-
laitoksen muodostaminen, ja sen muodostami-
nen tuo raaimmillaan esille ne ongelmat, jotka
liittyvat nyt hallituksen esittdméin ideologiseen
vikivaltaan. Hallitus harjoittaa ideologista vaki-
valtaa yhtidittdmalla ensin ja sitten privatisoi-
malla sellaisia palvelutehtivig, jotka tihidn saak-
ka ovat olleet julkisen vallan hoidossa ja joissa on
pystytty turvaamaan tydntekijoille tiettyjé etui-
suuksia. Nyt néiti tyontekijoiden etuisuuksia ol-
laan karsimassa. Minusta on pdyristyttavai se,
ettd tydntekijoitd ollaan ottamassa uusina tyon-
tekijéind uuden Valtion kiinteistélaitoksen pal-
velukseen ja sen palvelutehtdviin eikd pystytad
takaamaan edes sitd, ettd toteutettaisiin saman-
lainen henkildston kohtelu kuin on ollut
Posti-Telessd ja VR:ssd, joissa yritettiin sentddn
hoitaa asia hygieenisesti yhdessad tyontekijajar-
jestojen kanssa. .

Miné yhdyn niihin ndkemyksiin, joita tdalld
asian kisittelyn aikaisemmissa vaiheissa on esi-
tetty ja joiden mukaan titd naisvaltaista alaa
kohdellaan paljon epdoikeudenmukaisemmin
kuin on kohdeltu aikaisemmin vastaavissa ta-
pauksissa miesvaltaisia aloja. Timéd on paitsi
naisvaltainen ala myds matalapalkkainen ala.
Tassid mielessd valtio kayttdd kohtuutonta isdn-
tavaltaa heikoimmassa asemassa olevia tyonteki-
joitd kohtaan, toisin kuin on ollut tydntekijdiden
aseman laita aikaisemmin liikelaitostetuissa tai
yhtiditetyissa tai jopa privatisoiduissa yhtidissa.

Téaman takia mielestdni on erittdin perusteltua
se, ettd valtion ei sallita padsevin tdssa tapauk-
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sessa sithen pAddmadrian, ettd muodostetaan Val-
tion kiinteistolaitos ja tietyt palvelutehtdvat yh-
tiditetddn, vaan mielestini tAimai esitys pitdd hyla-
td, jotta voitaisiin saada valtio toimimaan niill
yleisesti hyvéksytyilla periaatteilla, jotka me ha-
luamme asettaa sekd julkiselle ettid yksityiselle
sektorille. Mitda4n muuta vaihtoehtoa siis valtion
saamiseksi toimimaan yleisen edun mukaisella
tavalla ei ole kuin se, ettd tama lakiesitys hyld-
taan.

Arvoisa puhemies! Siksi ehdotan, etti lakieh-
dotus hylatian,

Toivoisin, ettd tAma pakottaisi nyt valmiste-
luun osallistuneet piirit muuttamaan esityksia
niin, etta valtiota voitaisiin pitda esimerkillisend
tyOonantajana eikd niin kuin tdssd tapauksessa,
huonona esimerkkind siitd, miten kohdellaan
matalapalkkaisen, naisvaltaisen alan tydnteki-
joitd. Meilld ei eduskunnassa voi olla moraalista
oikeutta hyviaksya tille alalle sellaista kohtelua,
kun me emme ole voineet sitd aikaisemmin hy-
vaksya muille yhtiditetyille aloille, emme esimer-
kiksi Posti-Telessd, emme VR:ssi. Ei asioita vii-
meisen paélle ole hoidettu hyvin my&skaén niissa
yhtititetyissd likelaitoksissa, mutta joka ta-
pauksessa tillaista kohtelua, tillaista ideologista
vakivaltaa, mita nyt tehda4dn tAmin alan tyonte-
kijoille, ei koskaan aikaisemmin ole tapahtunut
valtion toimiessa EU:n mukanaan tuomien peri-
aatteiden mukaan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Seppénen, niin kuin taval-
lista, potki vdhédn yli poliittisten aisojen puhu-
malla siitd, ettd hallitus harrastaa julkista vaki-
valtaa liikelaitostamalla ja yhtidittimiselld. Ei
titd asiaa ihan ndin voida yksildid4. On eri asia
sitten, miten pitemmaén péille katsotaan timidn
onnistuvan, mutta asia on tapahtunut varsin
joustavasti ja sulassa sovussa tyOntekijdjarjesto-
jen kanssa esimerkiksi Posti-Telessd ja Valtion-
rautateilla.

Nyt on kysymys vain siita, ettd tdssa tehdadn
raakaa vékivaltaa rakennushallituksen toimin-
noista muodostettavan yhtion tyontekijoille ja
sellaisille, joiden olisi pitinyt pdistd tyGsuhtee-
seen, ja niiden eduille, jotka péddsevit tydsuhtee-
seen. TAssd on nyt siitd kysymys, ja epdoikeuden-
mukaisuudet pitiisi estdi tassa salissa.

Nikisin, ettd esityksen hylkddminen ei kylld
niin hyvin vie asiaa eteenpiin kuin se, ettd edus-
kunta saisi selkein ponnen tahin lakiin siiti, ettd
neuvottelut on toteutettava asianmukaisesti, silld
tavalla kuin eduskunta on jo vuonna 92 erddssi
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mietinndssd todennut. Siihen meidén tissi asias-
sa mielestéini pitdisi pyrkié, ja mind uskon, etti
esityksen hylkadmista t44lla tuskin saadaan ai-
kaan. Sen sijaan voitaisiin tietysti saada neuvo-
telluksi sellainen ponsi, joka antaa vauhtia niille
neuvotteluille ja saa katkaistuksi ne epioikeu-
denmukaisuudet, jotka nyt ovat kohtaamassa
tyontekijoitd. Heistd tuhat jdd tyottoméksi ja
osan tyOehtoja pahan kerran sorretaan.

Ed. 0. Ojala: Arvoisa puhemies! Ilmoitan
tidssid heti aluksi, ettd en esiti kannatusta ed.
Seppisen ehdotukselle nyt, mutta tulen dinesti-
main timan lakiesityksen hylkddmisen puolesta.
Miksi en ilmaise kannatusta, selvidd mydhem-
min,

Arvoisa puhemies! Olen timén asian kisitte-
lyn yhteydessa kahteen otteeseen puhunut varsin
perusteellisesti, mutta katson, ettd asiasta on pu-
huttava vield kolmannen késittelyn yhteydessa.
TAa4lld on hieman enemmén edustajia nyt paikal-
la kun aikaisemmin. Puhun, jotta kaikki kansan-
edustajat olisivat varmasti tietoisia siitd, miti
ollaan tekeméssa.

Nimittdin eduskunta ldhetti hallituksen esi-
tyksen valtiovarainvaliokuntaan lokakuun 11
péivi, eli varsin nopealla aikavalilld asia on ka-
sitelty. Kun hallituksen esitys tuli eduskuntaan,
oli jo tiedossa, ettd asia on pahasti auki. Minus-
ta on keskeisin 1ahtokohta se, ettid hallituksen ei
olisi ikind pitdnyt tatd esitysti tinne tuoda, en-
nen kuin asia olisi valmisteltu loppuun saakka
hyvissd yhteisymmarryksessd tyonantaja- ja
tyontekijapuolen valilld. Tédssa se keskeisin vir-
he on.

Mutta mistd siis on kysymys? Kysymys on
taman porvarihaltituksen ideologisista linjauk-
sista. Se haluaa yksityisti4 mahdollisimman pal-
jon valtion laitoksia ja yhti6itd ennen kuin sen
toimikausi maaliskuussa pattyy. Siitahin tissi
on kysymys. Hallitus hosuu ja tekee hallaa nailld
ratkaisuillaan.

Erityisen hirskisti ollaan nyt kylld kohtele-
massa juuri rakennushallinnon uudelleenorgani-
soinnissa henkilostdd, ja kuten ed. Seppinen
tialld totesi ja kuten itse olen useissa yhteyksissi
aikaisemmin sanonut, nimenomaan nyt rikotaan
eduskunnan aikaisemmin hyvdksymid periaat-
teita. Perustuslakivaliokunnan mietinndssé on jo
aikaisemmin kiinnitetty huomiota siihen, miten
niissi asioissa tulisi menetelld, ja naita pelisidn-
t6j4 on nyt rikottu. TAmén vuoksi lakia ei tule
hyviksy4. Laki tiytyy laittaa uudelleen valmiste-
luun.
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Korostan vield sitd, ettd henkilosto on hyvéssd
uskossa luottavaisena ollut mukana asioiden val-
mistelussa ja olettanut, ettd neuvottelut saadaan
asianmukaisesti viedyksi loppuun. Siis vahin,
mit4 tissd asiassa voidaan tehdi, vaikka toivon,
ettd tdma lakiesitys tdalla hylatddn, on se, etti
henkil§std siirretdin vanhoina tydntekijéini uu-
den Engel Kiinteistopalveluyhtymi Oy:n palk-
kalistoille.

Nyt me tiedimme, etti tassd on tosiaan varsi-
nainen kiire, kun kuviteltiin, etti siivoustoiminta
siirtyisi jo 1.1.95 yhtidlle, ja niin on kiyty neu-
votteluja. Henkildstéd uhkaavat paitsi huomat-
tavasti heikommat tyéehdot — siis palkan alen-
nukset, eldke- ja muiden etuuksien heikennykset
— myo6s hyvin laajat irtisanomiset. On arvioitu,
ettd nykyisistd noin 3 500 henkil6sti yhti6t palk-
kaavat noin 2 300—2 500 tydntekijad, Kiinteis-
tolaitoksen palvelukseen kenties noin 200. Vain
murto-osa, ehkd noin 100, sijoittuisi muualle val-
tionhallintoon, ja siis noin 1 000 sanotaan irti, tai
kenties osa saa erdanlaiset elikejarjestelyt. Hyvin
suuren ryhmin, nimenomaan iikkdimmain
tyontekijairyhmaén eli yli 53-vuotiaiden, kohdalla
tulee olemaan aika lohduton kehitys, koska heis-
t4 osalle varmaan ty6té ei ole ollenkaan jatkossa-
kaan tiedossa, vaan ensin he joutuvat olemaan
tyottdmyyspdivdrahalla ja sitten tydttomyys-
elakkeelld, kun se jarjestelma toivottavasti siily-
tetdin.

Eli menettely on varsinainen kiitos” kylld
henkildstolle. Monet ovat todella tehneet mitta-
van tyduran rakennushallituksessa, ammattitai-
toista ja tyGhonsd motivoitunutta henkilokuntaa
—toisin kuin ed. Sasi aikaisemmissa puheenvuo-
roissaan puhui. Hanhén todella kiytti niin hal-
pamaisia viitteitd henkilstén tyopanoksesta,
ettd ne jadk 60t aivan omaan arvoonsa.

Arvoisa puhemies! Kuten taalla on todettu ja
itsekin olen aikaisemmin sanonut, kyseessi ovat
padosin naisvaltaiset matalapalkkaryhmit. Tis-
td tulisi todella varoittava ennakkotapaus stitd,
etti valtion myo6tivaikutuksella kohdellaan ai-
van eri tavalla naisvaltaisia ryhmia kuin tehtiin
isoissa valtion laitoksissa, eli VR:ssd ja Posti-
Telessd, joissa kuitenkin mm. eldke-etuudet kyet-
tiin kohtuullisen hyvin turvaamaan. Nimittiin
Posti-Telen yhtidittimisen yhteydessi lihes
kaikki Postin palveluksessa olevat sdilyttivat li-
sdturvan mukaisen elikeoikeuden. Posti Oy pe-
rusti PT:n Eldkesdition, joka vastaa emo- ja ty-
taryhtididen eldketurvasta. Posti Oy:n elakerat-
kaisu noudatti rakenteeltaan ja tasoltaan valtion
eldkeratkaisua siten, ettd voidaan katsoa perus-
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tuslakivaliokunnan silloin mainitsemien edelly-
tysten toteutuneen.

Kun VR yhtiditetddn ensi heindkuun alusta,
yhtioon siirtyvan ns. vanhan henkildston osalta
on tehty alustava eldkesopimus. Eldkesopimuk-
sen mukaan VR Oy perustaa Eldkesdétion ja
valtio vastaa elidketurvasta siten, ettd se siirtad
realisoitavaa omaisuutta tihin Elakesdatioon.
Naiin Eldkesditid antaa eliketurvaa lisiturvana
lahes samojen periaatteiden mukaan kuin Posti
Oy:n Elakesaitio.

Eli jos tahtoa ja poliittista halua on, ratkaisuja
16ytyy. Mutta nyt ndyttad siltd, ettd nimenomaan
rakennushallinnon osalta poliittista tahtoa ei ole.
Tama onkin kylla itse asiassa hyvd — tai huono
— osoitus siitd, miten valtiovarainministeri Vii-
nanen omaa rooteliaan ja oman rootelinsa henki-
16st6d kohtelee. Tama on sitd Viinasen lynkkaus-
tyomarkkinapolitiikkaa, jota han on harjoitta-
nut koko timéin kauden ajan Ahon hyvalla myé-
tavaikutuksella.

Ed. Ala-Harja merkitddn lasné olevaksi.

Ed. Backman: Arvoisa puhemies! Heti
ensi alkuun kannatan ed. Seppisen tekemia hyl-
kaysehdotusta.

Samalla ehdotan siltd varalta, etti eduskun-
nan enemmistd kuitenkin hyvéaksyisi timén lain,
seuraavaa vastalauseen mukaista lausumaa:
”Eduskunta edellyttad valtion kiinteistolaitok-
sen muodostamisessa noudatettavan liikkeen
luovutustilannetta koskevaa sddnnostdd ja ettd
henkildston elike-etuudet turvataan organisaa-
tiouudistuksen yhteydessa.”

Esittiméni lausuma pitéisi sisdllddn sen aja-
tuksen, jota esimerkiksi ed. Aittoniemi t44ila kai-
pasi eduskunnan lausuvan timéin paitdksen yh-
teydessd. Talld lausumalla eduskunta selkedsti
toteaisi, ettd tissd on kysymys hyvin yksiselittei-
sesti liikkeen luovutustilanteesta ja ettd tatid
kautta myos henkildstdon asema taytyy turvata
tissd yhteydessa.

Tiltd osin eduskunta on, kuten ta4lla jo aiem-
min on todettu, useissa yhteyksissd muissa vas-
taavissa tilanteissa esittinyt timdn tyyppisen
lausuman, ja kaikissa noissa tapauksissa on
yleensi paisty neuvotteluteitse hyvain lopputu-
lokseen, jossa henkilostdn edut on otettu jota-
kuinkin heidan haluamallaan tavalla huomioon.

Nyt kisiteltdvind oleva laki poikkeaa tissd
suhteessa hyvin ratkaisevasti. Tdssd pyritdén vie-
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maén asia eteenpiin ilman neuvotteluja ja siten,
ettd noin 1 000 henkildn osalta ratkaisu johtaa
suoraan irtisanomiseen ja lopunkin henkiloston
osalta, niiden, jotka sdilyttdvat tydsuhteensa, se
tarkoittaa huomattavaa nykyisten etuisuuksien
heikentamistd. Tassd mielessd mielestani timi
lausuma olisi ollut vihint4, mitd eduskunta olisi
voinut tehdd, mutta valtiovarainvaliokunnan
enemmistd ei ollut valmis sisdllyttamaan edes
tata lausumaa mietinto0nsa.

Ed. Apukka: Rouva puhemies! En aio
kovin pitkddn puhua, mutta kaiken varalta, jos
ylitin kaksi minuuttia, sanon ne sanat taalta ko-
rokkeelta.

Edellisissé puheenvuoroissa on kiynyt hyvin
selviksi jo, miten rakennushallinnon lakkautta-
minen ja kiinteistopalvelutoimintojen siirtimi-
nen valtion omistamalle osakeyhtidlle tehddidn
tilla kertaa kokonaan poikkeuksellisella tavalla
aikaisempiin vastaaviin tapauksiin verrattuna.
Taalla on jo tullut esiin, etti noin tuhat ihmisti
tullaan sanomaan irti. Tand paivina kuullun pe-
rusteella tuhatkaan ei vélttdmétti ole raja, puhu-
taan jopa yli tuhannesta thmisesti.

Halusin than muutaman sanan sanoa siité,
kun joka yhteydessa, erityisesti Engelin taholta,
on tuotu esille, ettd rakennushallinnon palveluk-
sessa olevan henkildkunnan palkat ovat valtavan
suuria verrattuna yksityisen puolen palkkoihin,
ja on todisteltu, ettd palkkaero on jopa 30 pro-
senttia ja ylitsekin. Tan4 pdivana kuultuna Enge-
lin taholta kerrottiin, ettd siivoojan alkupalkka
heilld ja4 alle 30 markan. Ajatelkaa nyt, hyvit
ystivat tissd salissa, kuinka ruhtinaallisista pal-
koista puhutaan: alle 30 markkaa tunti.

Halusin sanoa tdmén, koska Engelin taholta
on ilmoitettu, ettd todellisen ongelman muodos-
tavat suorittavan henkildstén palkat. Toisessa
kohtaa samaa paperia on sanottu, ettd johdon
palkkataso on selvisti alhaisempi kuin yksityisel-
18 sektorilla. Eli tima kertonee aika hyvin, kenen
puolta tdssikin asiassa ollaan pitiméssi, ei aina-
kaan tavallisten pienipalkkaisten tydntekijéiden
puolta, vaan johtajien. Johtajien palkat ovat
kuulemma merkittdvasti alle yksityisen puolen,
mutta siivoojien lahes 30 markan tuntipalkat
ovat valtavia ja vairistavit koko kilpailutilan-
teen.

Kuten on tullut esille, olemme valiokunnassa
olleet kaiken aikaa sitd mieltd, ettd muutos tulisi
tehdd, mikali se tehdddn, nimenomaan niin, etti
noudatettaisiin liikkeen Iuovutussddnnoksia.
Olemme perustaneet kantamme emme pelkés-
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tddn omiin kdsityksiimme vaan asiantuntijoiden
lausuntoon.

Haluan nyt vield niille edustajille, jotka epéi-
levit etteikd ndin pitdisi tehdd, lukea ihan pie-
nen pitkin tyooikeuden professori Tiitisen kir-
jallisesta lausunnosta, jota minun mielestini
tassd maassa kylld pitdisi kuunnella varsin tark-
kaan, kun tdmén laatuisista asioista on kyse.
Han toteaa tarkalleen ndin: “Vaikka valtion
toimintojen yhtidittdminen edellyttda verraten
moninaijsia oikeudellisia toimenpiteitd, jopa
lainsaadidnt6toimia, on lopputulosta toiminto-
jen siirtdmisti ja tydnantajan vaihtumista epdi-
lemattd pidettivd ainakin tydsopimuslaissa,
tydehtosopimuslaissa ja vuosilomalaissa sekd
mitd ilmeisimmin myds EU:n liikkkeenluovutus-
direktiivissi tarkoitettuna liikkeen luovutukse-
na.

Minun mielestini on kiistatta selvii, ettd tdssa
on liikkkeen luovutuksesta kysymys, ja kun on
kysymys liikkeen luovutuksesta, siitd seuraa mo-
nia asioita, joita en tdssd rupea endd kdymadn
1api, koska ne ovat timin keskustelun aikana
monessa yhteydessi tulleet esille. Mutta se tar-
koittaa yksinkertaisesti, ettd asiassa ei voida ede-
ta niin kuin ollaan nyt etenemassa, etti sanotaan
toistatuhatta ithmist irti jne.

Arvoisa puhemies! Jotta ed. Aittoniemikin
padsisi tavoitteeseensa, #ddnestimdin hyvin
asian puolesta, kannatan ed. Backmanin teke-
mai lausumaehdotusta, mikd minun mielesténi-
kin olisi vihin, mitd eduskunta voisi asiassa teh-
di. Eli eduskunta toteaisi, ettd on kysymys liik-
keen luovutuksesta, ja edellyttiisi meneteltdvak-
si sen mukaisesti.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Asia
on saanut eduskunnassa suhteellisen paljon huo-
miota, ja se on kylld sen arvoinen. Mitd enemman
asiaan tutustuu, sitd vakuuttuneemmaksi tulee
siitd, ettd vaikka on paljon puhetta pidetty, niin
kylld on pidetty oikeasta asiasta. Eduskunnan
pitdisi tallaisessa asiassa kayttdd isinnin valtaa
ja lausua saanndt sille, miten asioita pitai tillai-
sissa tapauksissa hoitaa.

Ponsi, miki vastalauseessa on, ei ole erityisen
hyvi, se on yleisluonteinen. Se olisi voitu tehdd
vihin yksiloidymmiksi. Ehké kohta “valiokun-
ta edellyttda valtion kiinteist6laitoksen muodos-
tamisessa noudatettavan liikkeen luovutustilan-
netta koskevaa sdannOstod” kattaa sen, mitd
asiassa tarkoitetaan oikein syvillisesti.

Henkilokohtaisesti en ddnesti hylkdamisen
puolesta, mutta ddnestdn ponnen puolesta ja silld

5879

selvid. Katson, ettd olen oikeutettu sithen. Olen
tai en ole oikeutettu, teen sen joka tapauksessa.

Ed. L uhtanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Pyysin vastauspuheen-
vuoron ed. Apukan puheeseen, josta totean, etti
minusta oli erittdin tdrkedtd, ettd ed. Apukka
korosti likkkeen luovutusperiaatetta ja sen merki-
tystd asian yhteydessd ja sitd, ettd eduskunta ot-
taisi selkedsti kannan, etti liikkkeen luovutusperi-
aatetta noudatetaan niissa yhtidittdmisasioissa
siitd syystd, ettd edelleenkin valtiovarainministe-
rion kanta, ainakin sen henkiléstoosaston kanta,
on ollut kielteinen liikkeen luovutusperiaatteen
noudattamiselle. Timi kanta on annettu mm.
kirjallisena talousvaliokunnalle. Téstd syysta mi-
nusta olisi hyvin tirkeéa, ettd tima talo selkeésti
sanoisi, ettd olemme liikkkeen luovutusperiaat-
teen kannalla siitd syystd, ettd se varmistaisi
omalla tavallaan henkiléstén aseman niin elake-
kuin tyésuhdeasioissakin.

Ed. Uk k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Apukan puheenvuoroon viita-
ten olisin tiedustellut tydasiainvaliokunnan jase-
niltd, kun he jatkossa pitavdt puheita: Ketkd
muut asiantuntijat kuin ed. Apukan puheessaan
mainitsema tydoikeuden professori olivat sitid
mieltd, ettd kysymys on liikkkeen luovuttamises-
ta? Miten asiantuntijoiden kannat valiokunnassa
kaydyssa kuulemistilaisuudessa ovat poikenneet
toisistaan vai ovatko vai ovatko kaikki asiantun-
tijat olleet samaa mieltd kuin ed. Apukan lainaa-
ma asiantuntija?

Mutta jos mennéin itse asiaan, taytyy kylla
sanoa, vaikka yksityistimistd kannatan, ettd nyt
on kylld tehty raaimman jilkeen tima tilanne.
Voi my0s kysyéd, minkad vuoksi ei tehty saman-
laista ratkaisua kuin esimerkiksi Postin yksityis-
timisessd. Varmasti neuvottelut siindkin tapauk-
sessa olivat hyvin vaikeat, mutta siind kuitenkin
inhimillinen ndkdkanta voitti.

Ed. K o s kinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Ukkola kyseli tybasiainva-
liokunnan kuulemia asiantuntijoita. Timihin ei
ole sielld lainkaan ollut. Sielldkin sen olisi var-
maan pitinyt olla, jotta olisi voitu tdhin tydoi-
keudelliseen puoleen perehtyi. Toiseksi sen olisi
pitinyt olla perustuslakivaliokunnassa, missa
niiden yksildiden oikeussuojaa ja heidén tyGso-
pimustensa loukkaamattomuutta olist voitu
kontrolloida. (Ed. Gustafsson: Sitikin ed. Aitto-
niemi vastusti!) — Naitd kaikkia hallituspuolu-
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eet vastustivat, sitd ettd asiat olisi voitu tarkem-
min selvittia.

Ed. Apukan mainitsema tydoikeuden profes-
sori on timén alan paras spesialisti maassa, ja
voidaan hyvin suurella todennékéisyydelld tode-
ta, ettd valtaosa tyGoikeuden asiantuntijoita, jos
heité olisi enemméin valiokunnassa kuultu, olisi
yhtynyt hanen kantaansa.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Vastaan
heti aluksi ed. Ukkolalle, joka kyseli tyboikeuden
professori Kari-Pekka Tiitisen lausunnosta, ettd
jos Tiitinen Helsingin yliopiston tydoikeuden
professorina on tétid mieltd, asia on aivan selva.
Siitd ei ole mitddn epiilystd. Tunnen Tiitisen,
joka on parhaita asiantuntijoita Suomessa. Juris-
tit tuntevat kaikki toisensa, joten voimme paitsi
arvioida toistemme lausuntoja myods persoonaa.

Arvoisa puhemies! Téss keskustelussa on tie-
tysti padpaino ollut henkildston asemalla, ja se
on tarked asia. Yhdyn kaikkeen siihen, mit4 tdstd
hyvin kovakouraisesta kohtelusta on sanottu.

Mutta on syytd muistuttaa, ettd tissi ollaan
my0s tuhoamassa 180 vuotta vanha yhteniisesti
jatkunut toiminta suomalaisen kansallisvaralli-
suuden kartuttamiseksi. Rakennushallinto on yli
seitsemdn sukupolven ajan tuottanut uutta ra-
kennuskantaa, pitdnyt ylla vanhaa rakennuskan-
taa. Koko se asiantuntemus kaikilla tasoilla,
tyon laatutaso, ollaan nyt pilkkomassa ja havit-
tdméssa.

Valmistelun heikkoa laatua todella kuvaa se,
etta tissd on henkildstdn osalta ndin suuret asiat
auki. Kannattaa kuitenkin muistaa, ettd viraston
padjohtajalle jirjestettiin professoritason virka
Teknilliseen korkeakouluun, joten hianen osal-
taan kylld pystyttiin hyvin poikkeuksellisiin jir-
jestelyihin, mutta koko suorittava osa henkil6s-
téstd on jitetty oman onnensa nojaan. Tosin
tietysti tamd professori Tiitisen kanta, jonka
eduskunta varmasti ponsiddnestyksessi vahvis-
taa — vaikkakaan asia ei silld ratkea, tuomiois-
tuimessahan ndma asiat lopullisesti ratkeavat —
merkitsee tietyn asteista turvaa.

Mutta kaiken kaikkiaan on syyta olla huolis-
saan paitsi henkiloston asemasta my9s siitd, miti
tapahtuu suomalaiselle kiinteistdhallinnolle. Sii-
na on perustettu yhtio, jota hallituksen esitykses-
sa, sikdli kuin olen voinut todeta, hivelidsti kyl-
14, ei kehdata mainita nimelti. Se on timi Engel-
yhtid. Museoviraston padjohtaja Henrik Lilius
on jo voimakkaasti protestoinut sitd, ettd tdhin
tarkoitukseen kaytetdan yhden rakennushallin-
non merkittivimmista ylijohtajista — paijohtaja
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nykyiseltd arvoltaan — nimeé. Se on vahén sa-
maa, kuin td4ll4 eduskunnassa ruvettaisiin myy-
miin sddddstekstejd ja mietint$ja kaupasta, jon-
ka nimeksi annetaan Stihlberg-kioski, tai etti
Valtion ravitsemuskeskus rupeaisi valmistamaan
Mannerheim-muusia tai Sylvi Kekkosen simaa.
Tamé pieni yksityiskohta osoittaa, millaisella
henkiselld tasolla tdssid valmistelu on ollut.

Arvoisa puhemies! Vakiintuneiden lainval-
misteluperiaatteiden mukaan eduskunnalle on
aina esiteltiva luonnos asetuksesta, jos lain tiy-
tantdonpanossa sitd esitetddn. En tiedd, onko
valiokunnalle tatd asetusta esitelty. Silloin, kun
asiat valmistellaan kunnolla, asetus painetaan jo
hallituksen esityksen liitteeksi, jotta jokainen
edustaja voi sithen paneutua. (Ed. Laaksonen:
Taté ei ole miltddn osin valmisteltu kunnollal) —
Valmistelutavan pohjalta on ymmarrettivia,
ettd tdti asetustakaan ei ole tuotu.

Téallahdn on kehitelty sitten tillainen erikoi-
nen rahansiirtojirjestelma. Valtion virastot saa-
vat budjetissa rahaa ja maksavat vuokraa kiin-
teistOhallinnolle, joka tulouttaa ndma vuokrara-
hat voittona valtiolle. Tdssa on pAdsty pitemmal-
le kuin Raahessa porvarit padsivit, jotka pesivit
toistensa pyykkia. Silld he pysyivéat hengissa,
mutta kukaan ei saanut voittoa. Valtio pystyy
tissd kierrdtyksessd tuottamaan voittoa. Tami
on tiysin ndenndinen jirjestelmd, joka kylla
mahdollisesti bruttokansantuotteessa, kansanta-
louden taseessa, nikyy, kun liikutellaan samaa
rahaa edestakaisin, mutta mitddn raha ei silld
matkalla tuota.

Arvoisa puhemies! On syytd tdhdentdd, kun
puhutaan rakennushallinnon tyOstd ja henkil6-
kunnan taidoista ja asemasta, etta kaiken raken-
nussuojelun ensimmaiinen asia on siivous ja hyvd
kunnossapito. Meidan julkinen rakennuskan-
tamme on kansallisvarallisuuden tirkein ja suu-
rin osa. Nyt on vaarana, ettd se padstetdin periti
rappeutumaan. TallA menettelylld tuhlataan
merkittdvilla tavalla varallisuutta laiminlyomaél-
14 kunnollinen hoito. Olen eri tydpaikoissa olles-
sani voinut seurata, millaista on rakennushallin-
non toimesta tapahtuva siivous ja kunnossapito
ja millaista se on, kun sielld on yksityinen firma
voiton tavoittelussa. Kylla laatuero on aivan hui-
kea ja nimenomaan rakennushallinnon hyvéksi
kaikissa vaiheissa. Huono laatu taas on nakynyt
vahitellen korjauskustannuksien kertymisessi
nopeammin ja huonompana viihtyvyyteni hen-
kil6ston osalta ja sitd kautta tydtehon alenemise-
na. Kylla siivouksella ja rakennusten kunnossa-
pidolla on hyvin tirkea tydn ja toiminnan perus-
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taa luova vaikutus, josta ei hallituksen esitykses-
ti eikd oikeastaan valiokunnan enemmiston hy-
viksymin mietinnon tekstistdkdan 16ydy sanaa-
kaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi olisin ottanut vie-
14 privatisoinnista yhden nidkékulman. Ed. Sep-
pinen luki sen, niin kuin ilmeisesti hin tulee
lukemaan kaiken, mit4 huonoa téssé maassa ta-
pahtuu, EU-jisenyyden viaksi. En tdssi voi ym-
mirtid, ettd ndin olisi asia, koska titi asiaa on
kuitenkin valmisteltu jo pari kolme vuotta, kaik-
kia muita yksityistimisid vield pitempdan. On
selvidd, ettd on hallituksen ideologinen tavoite
luoda edellytyksid yksityiselle voitontavoittelulle
sellaisissa tehtdvissi, joita julkinen valta on ai-
kaisemmin pystynyt, hyvin tarkan talous- ja tu-
losseurannan alaisena loppujen lopuksi, itse
tuottamaan.

Téhin liittyy ndkokulma, joka ei ehkd kiin-
teistdhallinnon osalta tule niin selvisti esille, ni-
mittdin se, ettd suuri maara ihmisten jokapéivai-
seen eldmadn liittyvai ja vaikuttavaa toimintaa
siirtyy laillisuusvalvonnan ulkopuolelle. Se, mitd
Postissa, Valtionrautateilld ja miksei rakennus-
hallinnossakin on tehty virkavastuulla ja sitid
kautta oikeusasiamiehen ja oikeuskanslerin val-
vonnan piirissd, siirtyy nyt tdysin yksityisesti
suoritettavaksi. On syytd tihdentéa, etti poliitti-
nen vastuu ei nin havia. Valtio omistaa edelleen
nimi yhtiét, ja viime kddessd kukin ministerio
toimialallaan toimivan yrityksen osalta kantaa
poliittisen ja myds oikeudellisen vastuun. Tun-
tuukin, etti jos tastikin laki tulee, niin aivan
toisella tavalla esimerkiksi eduskunnan valio-
kuntien on syytd paneutua ndiden yksityistetty-
jen yhtididen toimintaan, seurattava sitd tyota,
tulonmuodostusta, toiminnan laatua ja tarvit-
taessa asetettava ministeri poliittiseen vastuu-
seen. Mikd olisi sen terveellisempdi privatisoin-
nin jatkoksi kuin se, ettd tdalld joku ministeri,
valtiovarainministeri, kauppa- ja teollisuusmi-
nisteri, liikenneministeri, saisi epaluottamuslau-
seen siitd, ettd hinen toimialallaan toimiva val-
tionyhti®é on toiminut huonosti.

Ed. Louekoski (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Nikulan puheenvuorossa
viitattiin professori Tiitisen lausuntoon tdssd
asiassa ja vastaavia asioita muutenkin taalld
eduskunnassa kisiteltdessd. Valtion hankinta-
keskuksen muuttamista osakeyhtidksi koskeva
lakichdotus, joka on hyvin rinnakkainen tdmén
esityksen kanssa, on vireilld talousvaliokunnas-
sa. Kisittely on vield kesken. Sielld kuulimme
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myds professori Tiitistd ja erditd muita asiantun-
tijoita. Tdm& arvovaltainen juristiasiantuntijoi-
den joukko pitd4 aivan selviand, ettd kysymykses-
sd on tillaisen osakeyhtidn muodostamisessa,
kun omistaja pysyy sataprosenttisesti samana,
ainakin liikkkeen luovutus, ellei suorastaan vain
hallinnon muutosta koskeva esitys. Tést4 on teh-
tava selvat johtopaitdkset siind, mikd koskee
henkilokunnan palkka- ja eldke-etuja.

Ed.P.Leppédnen: Arvoisa puhemies! Nyt
kasittelyssd oleva esitys on mielestini saanut
muitakin ulottuvuuksia kuin sen, ettd laki tdalia
saataisiin kasiteltyd. Minulta viikonloppuna ky-
syttiin, mikd on sellainen siivousfirma kuin
Enckell. Mind jdin miettimdédn, kun siivousfir-
moja on aika paljon Suomessa, mikédhin se mah-
taisi olla. Sitten tuli mieleenti, ettd se on nihtavis-
ti se sama, joka on tdilld perusteilla. Vastasin,
ettd eduskunta ei ole kyseisti firmaa vield perus-
tanut tailaki ei ole mennyt lavitse, mutta sielld se
kisittelyssd on.

Tamd firmahan on tehnyt tarjouksen mm.
Suolahden kaupungille siivoustoimen jirjeste-
lyiksi. Sielld on saman suuntainen ajatus, etti
kaupunki omana tydnian lopettaa siivoustyon.
Engel suorittaisi saman tyon miljoonaa halvem-
malla kuin Servisystem, joka jai siihen viliin.
Tarjouksesta kdy ilmi, ettd noin puolet siivous-
tyota tekevistd ihmisista saisi lopputilin. Heraa
kysymys, mitd kaikkea taustalla on, kun Servi-
system on aika huomattava siivoustydti suorit-
tava yritys tdssd maassa; sen sisilli on jatkuvasti
ongelmia, ja ihmisten sieltd saama palkka on
erittdin huono.

Kun miettii késittelyssd olevaa lakiesitysta,
tdalla on varmaan moneen kertaan jo todettu
toisessa kasittelyssa ja nyt kolmannessa edelleen,
mitd heikkoa on ollut lain valmistelutydssa, mut-
ta erityisesti tima on mielestidni on erittiin ikavi,
paha, jopa torked ennakkotapaus, jos laki menee
eduskunnassa ldpi. En muista koskaan Suomen
historiassa olleen néin suurta ihmisjoukkoa kos-
kettavaa elintason alentamista, tydoikeuden
loukkausta. Yksittaisia tapauksia on jatkuvasti,
ja ne ovat voimistuneet, mutta nyt kyseessi ovat
jo tuhannet ihmiset. Minulle tulee vain mieleen,
ettd jos nyt perustettava Valtion kiinteistlaitos
saa siunauksen, niin nihtdvasti se myydiin vilit-
tomaisti yksityiselle. Miti siitd seuraa? Ei aina-
kaan tyontekijéille hyvaa.

Tailla ovat monet edustajat jo viime viikolla
kiinnittdneet huomiota sithen, mitd tapahtui
Posti- ja telelaitoksen osalta, VR:n osalta. Nyt
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kun paasdintodisesti kyseinen laki koskee nais-
tyontekijoita, kdyttdytyy hallitus heitd kohtaa
erittiin torkeasti. Heilld on jo talla hetkelld erit-
tdin huonot palkat. Siitd huolimatta hallitus ai-
koo hyokatd naisia kohtaan erittdin torkealla
tavalla ja mielesténi jopa tasa-arvolakia rikkoen.

Monissa kunnissa on yksityistetty mm. sii-
voustoimi, mutta on myds palattu takaisin oma-
na tyona tehtdvaan siivoustydhon, koska ongel-
mia on syntynyt, laatutaso on kirsinyt ja kustan-
nuksia syntynyt jopa enemmaén, kun on jirjestet-
ty tarjouskilpailu. Laatua yritetdan korjata yksi-
tyisen firman toimesta tuntitdind, kun urakalla ei
pystytd laatutasoa pitiméain pystyssi.

Myos tdmai lakiesitys johtaa sithen, mikd on
varmaan todettu useampaan kertaan, ettd herii
aina kysymys, minkilainen on sen ihmisen asema
ja mieli, kun hénelle ilmoitetaan, ettd sind voit
jatkaa tyGtéasi silld ja silld palkalla, niilla ja niilld
eduilla, mutta sinun on pystyttdva ldhes puolta
suurempaan suoritustehoon kuin aikaisemmin,
kun tietdd jo talla hetkelld julkishallinnon piirissa
niin kunnissa kuin kuntayhtymissi ja valtiolla,
kuinka tiukalla sielld suorittava porras on.

Niin kuin tid4lld jo todettiin aikaisemmissa
puheenvuoroissa, nihtivisti johtoportaan pal-
kat ovat jadneet jilkeen. Se lienee tosiasia. Mutta
tdméan lainmuutoksen myota niita voitaisiin nah-
tavisti korottaa hyvin huomattavasti. Suoritta-
van portaan palkkoja alennetaan, johtoportaan
palkkoja nostetaan, ja jo veikkaan siti, etti kun
tdsta tulee yksityinen laitos, jos tAima laki menee
lavitse, niin ldhiaikoina entistd enempi johtopor-
ras nauttii suurempaa palkkaa.

Arvoisa puhemies! Olen erittdin pettynyt ta-
méin asian yhteydessé sithen, jos hallituspuolueit-
ten edustajat eivit tieda, mitd tulevat taall4 pait-
timAin. Toivottavasti he ottavat huomiseen pii-
vidn mennessi selvid, ettd eivit tue tata hallituk-
sen esitysté, koska se on erittiin térked tuhansille
ihmisille.

Ed. Médkipdd: Arvoisa puhemies! Sano-
mani on lyhyt, mutta tulin korokkeelle siltd va-
ralta, ettd ndin maanantaiaamuna kieli on kui-
tenkin kankea ja puhe menee yli kahden minuu-
tin ajan.

Ensinnidkin on harmittavaa todella, etti titi
hallituksen esitystd ei ole otettu tydasiainvalio-
kunnan késittelyyn. Uskon, ettd hyvin puheen-
johtajamme johdolla, puolueista riippumatta,
tulos olisi saattanut olla erilainen, mutta on enii
myo6hdistd sitdkiddn tehdd. Mini en ole kuunnel-
lut tdssd asiassa sen paremmin professori Tiitistd
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kuin muitakaan, koska en ole ollut koko kisitte-
lyssd. Mutta kukaan, joka ajattelee omilla aivoil-
lansa, ei voi olla hyviksymassa tati lakiesitysta.
Kuten monet edustajat, kuten Pekka Leppanen
ja Seppanenkin, mainitsivat, olisi ennenkuulu-
matonta, jos me olisimme hyviksymissd tita
lakia. Jo aluksi voin ilmoittaa, ettd olen lain hyl-
kadmisen kannalla.

Kun luen valtiovarainvaliokunnan mietint64,
tdalld mainitaan, ettd “valtiovarainvaliokunta
mietinndissddn - - edellytti kunkin laitoksen osal-
ta, etti kyseisen valtion laitoksen yhtidittdAmises-
sa tulisi tyontekijoiden elike- ja muut tydsuhde-
kysymykset jirjestid sopimusteitse jo ennen yh-
tidittdmista”. Eikd nailld valiokunnan mietin-
noilld ja lausumilla, ed. Aittoniemi, ole mitdin
virkaa? Totvoisin, ettd tekin vield miettisitte huo-
miseen asti, kumpaa nappia painatte.

Se myds ihmetyttdd, mita toisessa késittelyssi
puhuin, ettd taalla kuulutettiin, ettd naisverkos-
ton kansanedustajien pitéisi vield puuttua tdhdn
asiaan. Mutta kylld usko hallituksen naisministe-
reihinkin menee, koska hekin ovat voineet sanoa
mielipiteensi. Kun niiden vuosien aikana taalla
eduskunnassa olen niiti asioita kuunnellut, tun-
tuu siltd, ettd sen paremmin edustajilla kuin mi-
nistereilldkid4dn ei ole tuon taivaallista ajatusta,
mitd timén pdivan tyonteko merkitsee. En voi
itsekddn kehua, mutta olen muutaman viikon
ollut siivoojan ammatissakin ja tieddn, ettd sen
paremmin tind paivina kuin muutama vuosi ai-
kaisemminkaan siivoojaa ei arvostettu. Han oli
joka paikassa tielld, mutta annapas olla, jolleivit
aamulla olleet poydit ja kaikki puhtaana, niin
kyll4 siind siivoja sai moitteita. Eli timan paivin
hallituksen rouvatkaan eivit tiedd, miki on en-
nen kaikkea matalapalkkaisten ja yleensd naisten
asema tdssi kovassa elamissa. (Ed. Astala: Eivit
he tiedd!) — Eivit kerta kaikkiaan tieda. Eli usko
kylla menee, tarvitaanko Suomeen naisministe-
reitd timéan enempii. Tuntuu, ettd he eivit aina-
kaan naisten asioita aja.

Naméd puheet titd eivdt tietysti miksikddn
muuta, ja uskon vahén niin kuin ed. Seppanen-
kin, ettd kun ollaan EU:n jisenid, entistd enem-
mén nditd huonoja esityksid eduskuntaan tulee ja
entistid syvemmalla suolla me suomalaiset talsim-
me. Mutta toivon, ettd hallituksenkin piirissid
vield jarki voittaisi ja ymmadrrettéisiin, mitd tima
lakiesitys tuo tullessansa. Siitd olen mielissini,
ettd Postissa, kuka mahtaa ollakaan johtaja, el4-
ke-etuudet on jotensakin turvattu. Mutta toivon,
ettd valtiovarainministeri, joka lakiesityksen ta-
kana on, tulisi meille edes jollain lailla selvitti-
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méiin, missd vaiheessa tydntekijoitten ja tydnan-
tajien neuvottelut ovat. Kuten mainitsin, valtio-
varainvaliokunnan mietinté vuodelta 92 ei ole
aiheuttanut mitdéin toimia, ja yhtd huonot toi-
veet on, jos me ponsiesityksen hyviksymme. Eli
niilld lyhyilla ajatuksilla olen lampimésti lakiesi-
tyksen hylkddmisen takana.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Taistelu siivoojien sieluista kdy
kuumana tissd poliittisessa keskustelussa. Olen
oikeastaan varsin tyytyvdinen, etti olen saanut
lietsottua tillaisen keskustelun. (Ed. O. Ojala: Ei
tissd ole ed. Aittoniemelld osaa eikd arpaa!) —
Kukapa muu tdmén keskustelun on lietsonut
kuin mini. — Mutta mind vain haluan todeta,
ettd saattaa olla, ettd mind olen oikeastaan ainoa
ithminen tdssd salissa, joka on vilpitdn tdméin
asian suhteen. Vasemmisto, sekd demarit ettd
vasemmistoliitto, kiemurtelee kuin kissa pistok-
sessa tdssd asiassa.

Juuri sen takia te keksitte tihén asiaan hyl-
kiysperiaatteen, ettd varmistitte sen, ettd ponsi,
joka hyvin muotoiltuna olisi saattanut olla erin-
omaisen hyva tdssi asiassa ja hallituspuolueetkin
olisivat saattaneet... (Valihuutoja) En mini ole
neuvotellut siitd enkd ole kelvollinenkaan neu-
vottelemaan, mutta olisi saatu ehka joitakin mu-
kaan ponnen hyviksymiseen. Esittimilld hyl-
kiysesityksen te varmistitte sen, ettd ndille Enge-
lin ithmisille ei tule mitdan hyotya tdstd keskuste-
lusta. Politiikka on tillaista. Mind vain epdilen
tosiaan, ettd olen, ed. Mékipa4, ainoa, joka tissi
salissa on vilpitdn pyrkien viemain titd asiaa
silla tavalla eteenpdin, ettd olisi mahdollisuuksia
saada myoOnteinen ratkaisu tdhdn asiaan.
Vasemmisto-oppositio ja oppositio yleensd on
pilannut timéan lihtemalld mahdottomuuksiin ja
esittimilld hylkaysesityksid. Se on silld siisti. Ei
mene tima ponsikaan lipi sen jilkeen, joka olisi
saattanut pelastaa asian. Mutta ehké te olette
padsseet nyt sitten tarkoitusperiinne téssi asiassa
niilla systeemeilla.

Ed. O. Ojal a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minusta ed. Mékipi4, jolle kai vas-
tauspuheenvuoroja talla pyydetaédn padosin, toi
esille sen nikemyksen, mika on vasemmisto-op-
positiossa hyvin yleinen ollut. Eli ne perusteet,
mink3 takia laki pitdd hylata, korostuivat myo6s
ed. Makipain puheenvuorossa.

Kun ed. Aittoniemi oli vastaavinaan ed. Ma-
kipaille, hdn ei vastannut ed. Mikipaille, vaan
syyti likasankoa tdnne vasemmistopuolueille.
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Ed. Aittoniemi, minusta oli kylld erinomaisen
erikoista se, ettd te yrititte nyt tdssi pestd itsedn-
ne jollakin tavalla puhtaaksi. Me olemme tdysin
vilpittdmasti tassa asiassa liikkkeelld. Se ed. Aitto-
niemen pitdisi tietda. Teidan pitaisi tietda myos,
ettd me olemme johdonmukaisesti pyrkineet hoi-
tamaan henkil$ston asemaa, olivat kysymykses-
sd tydmarkkinaratkaisut tai henkiloston aseman
turvaaminen yhtidittdmisen yhteydessi. Ed. Ait-
toniemen populistiset puheet eivit asiaa miksi-
kiddn muuta.

Ed. A p uk k a (vastauspuheenvuoro); Arvoi-
sa puhemies! Minusta populismikin on kaunis
sana kdytettynd ed. Aittoniemen puheen arvoste-
lussa. Minusta se oli tosi farisealainen puheen-
vuoro. Jospa hin tietdisi, miten asian kanssa on
valtiovarainvaliokunnan verojaostossa painittu
ja pyritty nimenomaan siihen, ettd saataisiin lau-
suma yksimielisesti, jolloin se voitaisiin hyviksya
jajolloin olisi meneteltdva sen mukaisesti. Mutta
totta kai, kun sielld ovat koko ajan hallituspuo-
lueitten edustajat, siis ed. Aittoniemenkin puo-
lueen edustajat, yksimielisesti olleet sitd mielt4,
ettd tdssd edetddn niin kuin on alun perin ollut
tarkoituskin eivitkd timmdiset lausumat tule
kyseeseenkéin, niin emmehan me nyt hulluja ole,
vaikka riskeja ollemmekin. Me olemme lihteneet
sitten siitd, ettd koska lausumaa ei voida yksimie-
lisesti hyviksyé, olemme hylyn kannalla, koska
timmdoistd tapaturmaa ei pidd pa#stda synty-
maén.

Koetamme toimia viimeiseen asti. Ed. Aitto-
niemi tdssd kaiken aikaa pidinvastoin pyorittda
asiaa ja koettaa keksid hyvan tekosyyn, ettd han
voisi lopussa olla ponttakin d4nestdmattd. Kun
tissd "pilattiin hylkyesitykselld hyva asia, niin ei
voi sitten didnestdd ponnenkaan puolesta. Sit4-
han te, ed. Aittoniemi, ihan selvisti tdassi haette.

Ed. Gustafsson: Kunnioitettu rouva
puhemies! Asken kdyty sananvaihto ed. Aitto-
niemen ja oppositiokansanedustajien valilld oli
tavattoman masentavaa kuunneltavaa. Minusta
on jotenkin tille keskustelulle ilmeensi antavaa,
ettd hallituspuolueita edustaa ti4lld ed. Aittonie-
mi. (Ed. Aittoniemi: Eivitko porvarit saa puolus-
taa ty6laista?) Minusta on tavallaan irvokasta se,
etti ei oikeastaan yksikddn hallituspuolueitten
oikea kansanedustaja edes vaivaudu osallistu-
maan tihidn keskusteluun. Piddn ed. Aittonie-
med monessa asiassa erinomaisen hyvani kan-
sanedustajana, mutta timén asian yhteydessa ed.
Aittoniemi alentuu todella kevytmieliseen sanai-
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luun, jonka onttouden ed. Aittoniemi tuntee
my0s sydadmessdan.

Nimittiin ei tima ole huulenheiton ja leikin-
laskun asia. Tassa on kysymys satojen tyonteki-
joitten arjesta ja elaméstd, ihmisten, jotka viime
piivind ovat joutuneet haikdilemattomén pai-
nostuksen kohteeksi omassa tyontekijiasemas-
saan. (Ed. Aittoniemi: Siitd mind kannan juuri
huolta!) He ovat tyOntekijoitd, pddosin pieni-
palkkaisia naisia, jotka ovat tehneet kymmenii
vuosia tirkedi ja raskasta tyotd. Jos vasemmisto
omista arvolahtokohdistaan tdssikin asiassa ha-
luaa toimia tyontekijoitten puolesta, niin ei sitd
kannata, ed. Aittoniemi, tdssi ollenkaan irvailla.
Minusta nyt olennaista kylla on se, etti porvari-
puolen kansanedustajat eivat kerta kaikkiaan
rohkene tai kykene tai halua osallistua tihdn
keskusteluun.

Arvoisa puhemies! Olen aiemmissa kisittely-
vaiheissa kayttinyt puheenvuoroja asian tiimoil-
ta. Oikeastaan haluan tdssd yhteydessd ikdin
kuin yhteenvedonomaisesti todeta, ettd tidssd on
kysymys neljista erittdin raskaasta rikkeesti ja
hapeimaittomyydestd, jotka liittyvit hallituksen
esitykseen.

Ensimmiinen on luonnollisesti se, mist4 tdalla
on paljon puhuttu. Niissd yhteyksissi, kun sa-
man tyyppisia rakenne- ja organisaatiomuutok-
sia on tehty niin VR:n, Postin kuin muittenkin
kohdalta, tyontekijéitd on kohdeltu inhimillisesti
ja aika pitkalti myos oikeudenmukaisesti. TAma
tilanne poikkeaa tisti, ja siitd kantavat vastuun
ed. Aittoniemen edustama keskustapuolue ja toi-
nen padhallituspuolue, kokoomus.

Toinen asia, miki on tullut esille, on juridinen
puoli. Aivan niin kuin t48lld on keskustelussa
todettu, johtava tybelimin asiantuntija on sitid
mieltd, ettd tissd on kysymyksessé liikkeen luo-
vutus, mikd kaytinndssd tarkoittaa sitd, ettd
neuvotteluprosessissa pitdisi turvata tyonteki-
joitten tydehtosopimuksen mukaiset palkka- ja
eliake-edut. Téstd me pidimme kiinni ja tulemme
tavalla tai toisella my6s jatkamaan tihin liitty-
viid taistelua, jos didnestys huomenna hivitdan.

Ed. Aittoniemi, vaikka te saatte tissi yhtey-
dessi aivan kohtuuttoman huomion osaksenne,
haluan tdiltd puhujankorokkeelta todeta, ettd
kayttiisitte sitd energiaa, joka teilld on, oman
keskustapuolueen eduskuntaryhménne ké4n-
nyttdmiseen tissd asiassa edes sen ponnen taak-
se, mitd te tuette. Me saisimme silloin sen ponnen
lavitse ja tyontekijoiden neuvotteluasema téssi
kiistanalaisessa tilanteessa saisi ihan toisenlaisen
tuen osakseen.
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Kolmanneksi, korostan siti, ettd meilld kan-
sanedustajilla on verrattain harvoin konkreetti-
nen tydnantajavastuu. Téssi ja nyt on. Minua on
harmittanut se, ettd tdilla on paljon myd&skin
kokoomuksen kansanedustajia — jossakin
kuuntelevat nytkin, tyShuoneissaan ehki tatd
puhetta — jotka monesti puhuvat, ja olen ym-
martinyt ettd tosissaan, siitd ettd suomalaisessa
yrityseldmissd, tyOeldmissid, henkilostdpolitii-
kassa on paljon parantamisen ja korjaamisen
varaa. Niin onkin. Nyt eduskunta on mahdolli-
sesti siunaamassa menettelytavan ja ratkaisun,
joka on kaikkea muuta kuin hyvaa henkiléstopo-
lititkkkaa. Toivon todella, ettd ne porvaripuoluei-
den kansanedustajat, jotka puheenvuoroani tyo-
huoneissaan kuuntelevat, titi asiaa vield itse ty-
konénsi pohdiskelisivat, sitd mistd on kysymys.

Neljanneksi, timi on mit4 suurimmassa mai-
rin tasa-arvokysymys. Taalld ed. Makipdd mi-
nusta aika oikein totesi, miten paljon suomalai-
sessa yhteiskunnassa ja eduskunnassakin puhu-
taan siitd, ettd Suomi olisi parempi, jos olisi nais-
kansanedustajia enemmén. Mini olen itsekin ol-
Iut vihin kallellaan sithen suuntaan, ettd naiset
tuovat myodskin politiikkkaan térkeitd asioita li-
sd4. Mutta timékin asia osoittaa sen, etti keskei-
nen raja eduskunnan paitdksenteossa ei kulje
sukupuolten vililla, vaan niiden arvopohjien va-
lill4, jotka ovat poliittisen oikeiston ja vasemmis-
ton taustalla. (Ed. Seppédnen: Hyva!) Niin niyt-
tad valitettavasti olevan.

Ihmettelen, missd timén asian tiimoilla ovat
edustajat Eeva Kuuskoski, Elisabeth Rehn jne.
Nyt kaivattaisiin sen kaltaisia jimerid liberaali-
sia porvarinaisia, jotka mielelliin kekkuloivat
naistenlehden sivuilla ja puhuvat naisten ase-
masta ja yleensi tasa-arvokysymyksestd. Nien,
ettd on paljolti kysymys tasa-arvosta mydskin
sukupuolten vililld, koska tissd ollaan alista-
massa nimenomaan pienipalkkaisia naistyonte-
kijoita.

Arvoisa puhemies! Ei ole muuta vaihtoehtoa
kuin hylidtd tAma huono laki.

Ed. Korhonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Viitaten siihen, mit4 ed.
Gustafsson sanoi, on pakko herdttad se kysymys,
minki takia jollakin lailla inhimillisesti pystyttiin
hoitamaan VR, Posti-Tele jne., joissa liittyi edes
jotakin myonteistd tyontekijdiden kannalta nii-
hin asiothin. Tulee vaistimattd mieleen, ettd
sama valtion tiukka linja, joka tiukkeni aivan
selvisti Kiinteistolaitos-asiassa, nayttidd jatku-
van erittdin huonona Valtion hankintakeskuk-
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sessa. Niitd kdytetddn tietoisesti hyviksi, kun ei
pelatd ammattiyhdistysliikkeen tydntekijoiden
roolia, mitd he voivat saada aikaan, jos kayttivat
omia toimenpiteitdan hyvakseen. On erittdin ik&-
vii, ettd valtio tybnantajana ottaa tillaisen roo-
lin, kuin se niissa asioissa on ottanut.

Tiéllainen uusi tiukka linja, niin kuin Valtion
hankintakeskuksesta viime viikolla saimme lu-
kea — on sata ihmisté, otetaan avaimet ja ilmoi-
tetaan, ettd tydpaikalle ei ole endd mitdin asiaa
— ei ole oikeaa kaytostd, kun yhteiskunta on
tyénantajan roolissa. Ehké jossakin muualla saa-
tetaan ndin menetelld, mutta nyt odottaisi, ettd
joku puuttuisi sithen tiukemmin, ja sen jonkun
tind paivand pitiisi olla hallitus, mutta hallitus-
puolueilla ei ndytd olevan pienintikdén halua
puuttua asiaan. Tdytyy ihmetelld niitd arvoisia
edustajatovereita, jotka puhuvat pehmeistd ar-
voista hyvin pehmedsti. Mutta on, ikdvé kylla,
todettava, ettd he puhuvat myds pehmoisia, silld
kdytannossd ne ajatukset eivit toteudu koskaan
nakojian.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Gustafsson, joka on hieno
ja hyvi kansanedustaja, kuumenee joskus vihan
liikaa, ja nyt oli tissdkin tapauksessa juuri tima
ongelma. Asiaa olisi voinut luonnehtia vdhidn
toisella tavalla. Kun katsotaan pdytékirjoista,
miten olen kuluneiden kuukausien aikana eden-
nyt asiassa, se on ollut hyvin johdonmukaista.

Sanoisin, ettd kun keskustelin joidenkuiden
kansanedustajien kanssa, ponsiehdotuksen 1api-
vieminen olisi saattanut olla mahdollista, siis
saattanut olla mahdollista. Mutta on selva, ettd
kun hylkyehdotus tulee, asiat ovat ohi. Vaikka
hylky vedettéisiin poiskin, se ei muuta tilannetta
yhtddn. Miné tulen pysymain tiukasti sen pon-
nen takana, jolla olisi ollut tarpeen siirtdi ja
viedi eteenpiin neuvotteluja ja auttaa rakennus-
hallituksen yhtiditettdvin osan henkildita tdssa
asiassa. Se on jarkevai, mutta tuollainen yhteis-
toiminta ei ilmeisesti sovi oppositiopuolueille.
Jos porvaripuolueista tulee joku, joka yrittaa jar-
kevasti ajatella asiaa ja koko syddmestédin, siind
tapauksessa tulee tietynlainen katkeruus ja kate-
us opposition puolelta ja kaadetaan koko kuppi
silloin vilittimatta siitd, mitd menee samassa sys-
teemissa.

Mini en asiasta kdytd endd timin enempii
puheenvuoroja, mutta ndin oli. Meidén olisi pité-
nyt ponsi pyrkid hyvdksymain tdssd tapaukses-
sa, koska hylky ei mene missddn tapauksessa
lapi. Te tieddtte sen varmasti. TAmi on vain

5885

puhdasta populismia teidin taholtanne. Niin se
on, rouva puhemies.

Ed. A stala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Gustafsson korosti siti, etta
hallituspuolueiden edustajat ovat tykkdndin
poissa istuntosalista ed. Aittoniemed lukuun ot-
tamatta. Mind arvelen, ed. Gustafsson, etti hei-
dian omatuntonsa on niin ahtaalla, ettia he eivit
rohkene, he eivit suorastaan kehtaa, istua salissa
kanssamme sen tihden, etti tietdvit, ettd tekevit
vddrin. He tietdvit, ettd kadyttidvit ideologista
vékivaltaa pienipalkkaisia naisia kohtaan, siis
kaikkein heikoimmassa asemassa olevia ihmisia
kohtaan, joille tarjotaan nyt alle 30 markkaa
tunti palkkoja uudessa yhtiossd eikd sitdkddn
edes kaikille. Se on kerrassaan pOyristyttavai
mielestini, ja tuntuu siltd, ettd valtion esimerkil-
linen henkilostdpolitiikka on kuollut ja kuopattu
ja porvaripuolueiden jisenet ovat hyvin iloisia ja
mielissdéin asiasta.

Ed. Pulliainen merkitdin lisnd olevaksi.

Ed. K o s kinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Gustafsson perdsi myos tasa-
arvoministerin vastuuta asiassa. Siti voi toisesta-
kin syysté erityisen korostetusti perdti. Tein jo
reilu vuosi sitten kysymyksen Valtion pukuteh-
taan yhtidittimisestd. Siind on myds kysymys
naisvaltaisesta tydpaikasta, jossa taysin toisin
kuin aiemmin puolustushallinnon miesvaltaisia
tydpaikkoja yhtiditettaessda on jétetty sopimiset
aivan viime tinkaan. Nyt vasta puolustusvalio-
kunnassa on saatu saman tyyppinen ponsilausu-
ma aikaiseksi kuin aiemmin mm. Valtion paina-
tuskeskuksen jamuiden yhtididen osalta ontehty.

Ei tasa-arvoministerind eikd puolustusminis-
terind Elisabeth Rehn valitettavasti ole pitdnyt
huolta niisti asioista, joissa hénella olisi suorin
oma vaikutusvalta, naisten tasa-arvoisesta koh-
telusta.

Talla hetkellihdn mm. edelleen, vaikka Val-
tion pukutehtaan yhtidittdmisprosessi on kesti-
nyt lahes kaksi vuotta, henkiloston asemaa kos-
kevia neuvotteluja ei ole viety paidtékseen. Asial-
lisestikin ne aloitettiin vasta aivan muutama viik-
ko sitten. Siihen saakka oli pelkédstdin vitkuteltu
ja estetty asianmukaisten neuvottelujen kiaynnis-
tdminen.

Sietdd kysyd koko hallituksen ja myos sen
naisministereiden tasa-arvondkemysten perdin.
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Ed. Korhonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Aittoniemelle on
todettava, ettd hiljainenkin mies hermostuu til-
laista asiaa kisitellessddn, ettei tarvitse ihmetelld
ollenkaan, jos joku pikkuisen hermostuu. Onhan
aivan uskomatonta, ettd joululahjaksi tarjoillaan
tuhannelle ihmiselle lopputilid tai 26:ta markkaa
tunnissa.

Ed. Aittoniemi puhuu, ettid jokin oikeuden-
mukaisuus yhteiskunnassa toteutuu. Siitdhin
nyt ei ole kyse ollenkaan. Téssd toteutuu kaikki
muu. Téassd toteutuu epidoikeudenmukaisuus.
Poljetaan aivan tietoisilla pd4toksilla ihmisten
arvoja ja tyopaikkoja ja hyviaksytiin tiettyja pe-
lisiintdja ilman, ettd siind on ainakaan puolle-
taan sitd asiaa, josta ed. Aittoniemikin joskus
kantoi vastuuta: koyhin ihmisen asiaa. Hallituk-
sen polititkassa ei ole patkdakédan sitd talla het-
kella.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! On ollut mielenkiintoista ndhda ed.
Aittoniemen kehitys hallituspolitiikan vahvasta
javoimakkaasta arvostelijasta ensiksi hallituspo-
litiikkan kriittiseksi tukijaksi ja nyt tdlla hetkelld
hallituspolitiikan noyrdksi kumartajaksi. Toi-
voisin, ettd joku toimittaja arvioisi analyyttisesti
ed. Aittoniemen kehitystd, koska se on todella
sellainen kuperkeikka, ettd niitd Suomen poliitti-
sessa historiassa ei ole monta. Esimerkiksi tdssa
kysymyksessi ed. Aittoniemi hakee vain itselleen
tekosyytd olla hallituksen esityksen tukija, ei mi-
tdan muuta.

Jos ed. Aittoniemi todella voisi saada lausu-
man tueksi muita hallituspuolueiden kansan-
edustajia riittdvin médrin, on tietenkin selvid,
ettd se tavoite, johon vasemmisto on koko ajan
pyrkinyt, eli lausuman yksimielinen hyvéksymi-
nen siten, etta se velvoittaisi hallitusta, voitaisiin
vield ottaa harkintaan. Siina tapauksessa kysy-
mys hylkadyksestd asettuisi uuteen valoon, mutta
eihdn ed. Aittoniemi tdhidn pyrikddn, vaan hdn
pyrkii 16ytdméén itselleen pelkistdin erddnlai-
sen kainalosauvan, johon tukeutua, jotta hdn voi
tdssikin kysymyksessd antaa tukensa hallituksel-
le.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Edustajatoveri Astala epdili, ettd por-
varit, erityisesti porvarinaiset, olisivat hédpei-
missa tydhuoneissaan. Mini en oikein usko, ettd
siind kovin paljon hivetddn. TAm4 nimenomaan
on tasa-arvokysymys mitd suurimmassa maarin.
Ensin se on ideologinen kysymys ja sen lisdksi
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tasa-arvokysymys. Téssd nyt oikeastaan kulmi-
noituu mité selvimmin se, onko naisilla minkdin-
laista solidaarisuutta téllaisessa tapauksessa.
Minékin olisin toivonut viahin sellaista miesten
keskinaisen solidaarisuuden kaltaista suhtautu-
mista, jota on maailma tdynni, joskus olevan
naisillakin.

Ed. A. Ojala(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Vastauspuheenvuoroni on
ed. Koskiselle, silld hin mielestini nosti esille
yhden erittdin oleellisen kysymyksen: Valtion
pukutehtaan, jonka neuvottelut vasta pari viik-
koa sitten 1ahtivat kiyntiin oikein varsinaisesti.

Ed. Aittoniemi on perdnnyt kovastikin pont-
ta. Tallainen ponsi on tehty vuonna 1992 téssd
eduskunnassa, ja siind edellytetdan, etti ennen
kuin yhtiditetdén, pitda tydsuhdeturvan ja eldke-
etuuksien olla kisiteltyind — ja piste. Mutta vali-
tettavasti eduskunnan tahtoa ei noudateta eika
kunnioiteta, vaan kavellain reippaasti ja reilusti
sen yli, kuten nyt on nakynyt. Tosin ihmetyttaa,
miksi me nyt sitten tekisimme uudestaan moista
pontta. On tietysti hyvi painottaa sitd yhi viela,
mutta siitd huolimatta kysymys on ihan selkedsti
siitd, etti naisvaltaisten alojen kohdalla ei tarvit-
se valittda siitd, mitd eduskunta on ponnellaan
yrittinyt kertoa ja painostaa tekemian.

Itselleni on ainakin tullut sellainen olo, ettid
onko nyt kysymys siitd, etté toiset tyépaikat ovat
parempia kuin toiset ja toiset tyontekijit ovat
parempia kuin toiset, koska VR:n ja Telen koh-
dalla asia on saatu jirjestykseen, mutta pienten
naisvaltaisten alojen kohdalla ei missdan nimes-
sé.

Toiseksi on jotenkin sellainen olo tilld hetkel-
14, ettd eduskunnan arvovaltaa ei missdan nimes-
sd endd ole varaa laskea. Ed. Aittoniemi, tillai-
seen populismiin ei pida taipua. Ed. Aittoniemel-
14 on ihan selvasti sitd. Toivoisin tietysti, ettd olisi
muitakin hallituspuolueiden edustajia kaAyméassi
keskustelua kuin ainoastaan ed. Aittoniemi, joka
ei ilmeisesti sithen oikein kuitenkaan pysty.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Rakennus-
hallinnon kohdalla hallitus minusta jatkaa sitéd
erittdin kovaa asennettaan, joka silli on ollut
yleensd suhteessa tydeliméain ja ammattiyhdis-
tysliikkkeeseen. Tdmin asian kohdalla se kulmi-
noituu hydkkdykseksi matalapalkkaisia nais-
tyontekijoitd kohtaan. Mind en ole kuunnellut
asian osalta yhtddn ainutta asiantuntijaa. Sen
sijaan olen lukenut hallituksen esityksen ja val-
tiovarainvaliokunnan mietinnén ja kuunnellut
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kiytya keskustelua. Olen my6s tutustunut raken-
nushallinnon ty6ntekijoiden ldhettimiin viestei-
hin.

On kauhistuttavaa oikeastaan se, etti esimer-
kiksi te, ed. Aittoniemi, kehtasitte sanoa, kuinka
vasemmisto vain pelaa ja taistelee sieluista. Me
emme todellakaan taistele sieluista, vaan meilld
on erittdin suuri hitad ihmisten tulevaisuudesta ja
tyopaikoista ja heididn palkkatasostansa, eikd
kysymys ole mistidin sielujen metséstyksestd, niin
kuin kenties joku ed. Aittoniemi voisi ajatella
rinnastaen hirvijahtiin ja hirvenmetsistykseen.

Ahon hallitukselle ja timin eduskunnan
enemmistdlle ndyttdd olevan ihan yhdentekevii,
miten ihmisid kohdellaan. Ed. Gustafsson viittasi
minusta ihan hyvin naisverkostonkin tydhon, ja
olisin todella itse toivonut, ettd eduskunnan nais-
verkostokin olisi ottanut timén asian ihan yhtd
vakavasti kuin esimerkiksi pdivihoitokysymyk-
set, joita se on yrittinyt kunniakkaasti hoitaa.
Tami ei ole yhtddn sen vihdpitdisempi asia.
Todella tiassa eduskunnassa on tehty monia il-
meisesti koko eduskunnan historiankin kar-
meimpia ja huonoimpia pa4toksid tavallisia pal-
kansaajia, eldkeldisid ja lapsiperheitd kohtaan,
vaikka eduskunnassa naisia on enemmain kuin
koskaan. Se on erittiin huonoa politiikan tekoa
koko eduskunnan arvovallan ja erikoisesti nais-
kansanedustajien nakdkulmasta katsottuna. Se
tulee kostautumaan. Sitten me naiskansanedus-
tajat, jotka olemime yrittineet madratietoisesti
toimia ihmisen puolesta, joudumme saman ruos-
kan ja piiskan alaisiksi, kun puhutaan vain nai-
sistakin yhtendisend massana erottelematta sita,
ovatko he olleet porvarinaisia vai ovatko he ol-
leet vasemmiston ja opposition naisia, jotka ovat
niita asioita yrittaneet hoitaa.

Myds viitattiin tasa-arvoministeri Rehniin, ja
kuulin aivan hiljattain varsin mielenkiintoisen
asian siiti, ettd ruotsalainen kansanpuolue, jota
tasa-arvoministerimme edustaa, on mm. tasa-ar-
von nimissi vaatimassa kielilakiin sellaista sisél-
tod, ettd esimerkiksi kaikissa valtion laitoksissa
ja rakennushallinnon laitoksissakin palveluita
pitda saada my0s ruotsin kielelld. Mutta ihmisis-
ti, jotka sinne jadvit tydskentelemddn, ei nyt
valitettavasti ndytd olevan mink&inlaista vas-
tuuta. Se on erittiin ikava asia.

Minusta ed. Nikula aivan erinomaisesti viitta-
si sithen, kuinka rakennusten kunnossapidon
yksi perusedellytys on se, ettd huolehditaan siivo-
uksesta. Se on erittdin suuri asia. Se pitéisi kai
jokaisen tietaa jo omasta kodistaankin, miti ta-
pahtuu jos ei kunnolla siivota; uskon, etti taval-
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liset kansalaiset ja kansanedustajat siivoavat ko-
tinsa. Ei sielld varmaan tuollaista huonoa jilkei
ole. Mutta nyt esimerkiksi Engel-yhti6 aikoo vi-
hentdd henkildstdd noin 1 000:1la. Nyt on 3 500
tyontekijdd ja lasketaan, ettd on hetken péista
2 500 enintidan. Ollaan siis menemassi siihen sa-
maan direttdmain kovaan tydvauhtiin ja laatu-
tasosta tinkimiseen, mitd nyt tapahtuu kaikissa
siivousfirmoissa. En viitsi mainita nimei, mutta
voin kertoa, ettd erddssi Tampereella ja valta-
kunnan mitassakin toimivassa siivousalan fir-
massa esimerkiksi siivoojien tydurakassa, kun
viimeiset urakat tehtiin, viisikerroksisen talon
yhden portaikon keskiméérdinen siivousaika on
15 minuuttia, 15 minuuttia viisikerroksen raken-
nuksen portaiden siivousaika. Voitte sitten kuvi-
tella, minkilaista jalked siitd tulee. Mini olen
tdmén tiedon saanut viime viikolla. Siiti voitte
laskea sitten, voidaanko siind endd edellyttda
kunnon tyotd, ja tyontekijat sanovat siinékin fir-
massa, ettd ei pystykéan, pitda tehdi tyota omal-
la ajallansa, jotta saa tyOpaikkansa pitdi, ettei
saa kenkd4 huonosta tuloksesta.

Sitten olisin puuttunut vield palkkatasoon.
Kun ed. Aittoniemi todella sanoi, etta me taiste-
lemme sieluista, me kylla taistelemme myos nii-
den ihmisten palkkatasosta. Onko, ed. Aittonie-
mi, 5 500 markan alkupalkka tai tarkasti sanot-
tuna 5 538 markan alkupalkka teiddn mielestin-
ne suuri ja onko 18 vuoden palveluksen jilkeen
7 734 markkaa paljon? Onko se todella sellainen,
ettd alkupalkasta voidaan napsaista reilusti tois-
tatuhatta ja loppupalkasta melkein 2 000 kuus-
sa? Samanaikaisesti, arvoisat hallituspuolueiden
edustajat, jos teitd jossakin on lymyamissi, ky-
syn: Onko todella niin, ettd 31 markan tuntipalk-
ka on kdypa palkka timén pdivin suomalaisessa
yhteiskunnassa rankasta tyOsta?

Engel-yhti6 esimerkiksi on nyt pudottamassa
tyontekijoiden ansiotasoa kahdella tavalla. En-
sinndkin pudotetaan palkkaa suoranaisesti ja sit-
ten vihennetdan myds tybaikaa. Ensin pistetiin
ihmisid pellolle sielt4 ja sitten vihennetddn myos
tydaikaa. Siis tehokkuutta haetaan erittdin mo-
nella tavalla.

Todella my®s toivon siii, ettd taiméi eduskunta
olisi voinut tuon ponnen hyviksyi, mutta kun
ndyttdd siltd, ettd se ei sitd hyviksy, vaikka se on
jo aikaisemmin eduskunnan tahdoksi ilmaistu,
tima lakiesitys on sitten hylattiva. Jos eduskun-
nan enemmistd kuitenkin kaikesta huolimatta
tdmén onnettoman lakiesityksen hyviksyy, niin
kuin pahasti ndyttds, pelkddn sitid ja melkein
uskon siihen, etta tokko hallituspuolueiden kan-
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sanedustajat, kun heitd ei ole timén koko lakiesi-
tyksen kasittelyn aikana liioin tdssa salissa naky-
nyt, ovat edes perehtyneet tdhdn erittdin vaka-
vaan asiaan. Sitten voidaan ohittaa asia, kun ei
ole sithen perehdytty. Jos todella kdy niin, ettd
tdma lakiesitys tulee hyvaksytyksi, vakavasti toi-
von, kaikesta syddmesténi toivon, ettd ammatti-
yhdistysliike puuttuu tihan asiaan ja tekee tisti
kantelun, tekee tdstd oikeusprosessin ja vie sen
niin pitkille kuin mahdollista, jotta tyontekijoéi-
den oikeusturva 16ytyy, mutta se ei ole tille edus-
kunnalle ja tAmén eduskunnan arvovallalle kun-
niaksi.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Vaikka sanoin, etten kidytd puheenvuoroa, niin
kertaus on opin #iti. Valtiovarainvaliokunnan
mietinnén vastalauseessa on yhdeksin opposi-
tion jasenen allekirjoitusta. Siind on vaadittu,
nimenomaan viitaten vuoden 92 valtiopdivien
mietintéon, ettd eduskunta hyvéksyisi ponnen,
josta tdallda on keskusteltu. Téassa ei ole yhtdin
ehdotusta hylkadyksestd. Valiokunnan mietin-
nossd, joka on nyt kisittelyssa, on siis ehdotettu
pontta. Kun nyt mind olen asettunut opposition
mukana tukemaan ajatusta siit, ettd niin pitia
tapahtua, pitdd pyrkia turvaamaan tyontekij6i-
den edut, olen joutunut kauhean haukkumisen ja
painostuksen kohteeksi, vaikka olen juuri samaa
mieltd kuin te olette olleet valtiovarainvaliokun-
nan mietinndn vastalauseessa. (Ed. Gustafsson:
Ed. Aittoniemi, ei pid4d kuumentual!) Nyt kun te
pelkditte, ettd timaé saattaisi mennd ldpi, te muu-
tattekin sen yhtikkid hylkyesitykseksi vastoin
valiokunnan mietintéa. Miten voidaan muuten
taméa kasittdd, kuin ettd te toimitte taktisesti
muuttamalla sen hylkyesitykseksi, koska muuten
saattaisi ponsi mennd 14pi? Te halusitte estdd
ponnen ldpimenon muuttamalla timén hylkyesi-
tykseksi. TAma on aivan selvdd, kun mindkin sen
ymmarran, yksinkertainenkin ihminen sen ym-
martdd, kun lukee valiokunnan mietinndén ja
kuuntelee keskustelun td4ll4 salissa.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Olisin ed.
Aittoniemeltd halunnut kysyd, kun hin ilmoit-
tautuu méairitietoisesti tAimin ponnen puolta-
jaksi: Oletteko te valmis tekemain eduskunta-
ryhmissidnne tdita sen eteen, ettd keskustan ryh-
md tukee tatd, ettei tarvita téllaista yksin esiinty-
mistd ja sooloilua timin asian kanssa, ettd kes-
kustan ryhméd tukee sitd esitystd, ja pyrittekd
hallituspuolueen jisenend vaikuttamaan kaik-
kien hallituspuolueiden eduskuntaryhmiin?

146. Maanantaina 12.12.1994

Ed. Gustafsson: Arvoisa puhemies!
Olen edelleen sitd mieltd, ettd timén keskustelun
yhteydessd ed. Aittoniemi on liikaa tapetilla.
Minusta se ydinkysymys, joka vidhintddnkin pi-
taisi tehdd, on se, minkd tyyppisti keskustelua
ed. Aittoniemi on timén asian tiimoilta kiynnis-
tinyt keskustapuolueen eduskuntaryhmissi,
minkilaisia puheenvuoroja sielld on timén asian
tiimoilta kdytetty. Minua kiinnostaisi timi tie-
tdd. Voisiko ed. Aittoniemi yleiselld tasolla ker-
toa, ettei tule ryhmésalaisuuksia kerrotuksi, min-
k& tyyppisen vastaanoton teidan kdynnistdméin-
ne keskustelu on keskustapuolueen ryhméssi ja
erityisesti sen naiskansanedustajien taholta saa-
nut osakseen?

Ed.L aak s o: Rouva puhemies! Tarkoituk-
seni on ottaa tdsméilleen sama kysymys esille.
Mutta satun tietim#an sithen myos vastauksen.
Ed. Aittoniemi ei ole titd ponsiasiaa, lausuma-
asiaa, ottanut lainkaan esille keskustan eduskun-
taryhmassi. Han ei ole esittdnyt, ettd se hyvik-
syttdisiin. Han t44114 puhuu, etti hin on valmis
sen hyvaksymiin, mutta te ette ole tehnyt min-
kaanlaista tyotd omassa ryhmissinne sen puo-
lesta, ettd tima lausuma hyviksyttiisiin. Eli mis-
td oikein on kyse? Ed. Aittoniemi sanoo, ettid
tdmé on myohdistd endi ottaa esille. Meilld on
ollut useita viikkoja aikaa ottaa tima4 asia esille.
Eiko ed. Aittoniemi tieda, ettd titi on valtiova-
rainvaliokunnassa hiottu ja yritetty saada ratkai-
sua tdhdn asiaan? Mutta te ette ole ottanut omas-
sa ryhméssidnne titi esille, miksi ette? (Ed. Aitto-
niemi: Se on mydhiistd nyt!) Voisitteko kertoa
eduskunnalle, miksi te ette ole ottanut titi lausu-
maa, jota te sanotte tidilla kannattavanne, omas-
sa ryhméssinne esille ja esittdnyt sen hyvéksy-
misti?

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Tdssi
kaikki nyt koetamme vihén niin kuin joskus,
sanotaan, itsepdisiltd perheenjisenilti tiedustella
senkin jalkeen, kun he koko ajan vakuuttavat,
ettd se on myOShdista nyt, niin kuin ed. Aittoniemi
koko ajan hokee omalta paikaltaan. Mini olisin
vield kerran kysynyt julkisesti ja asiallisesti: Min-
ki takia ja mik4 nyt on myohaistd. Mehin ddnes-
timme niistd huomenna ja nyt kysytddn ihan
asiallisesti: Onko ed. Aittoniemi tehnyt jotakin
tyotd timén ponnen puolesta ryhméssdin, ja jos
on, minkilaista, ja mistd me nyt olemme sitten
myOhéssi ja aikooko hin tehdi jotakin? Onihan
normaalia kiyttiytymistd kolmannessa kisitte-
lyssd, ettd ensin katsotaan, hyvaksytddnko vai
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hylatdanko, ja sen jilkeen dinestetd&n ponnet.
Kun on todennikéistd ainakin nailld lukemilla,
ettd hallituksen esitys hyviksytdin, niin sitten
koetetaan ponsilla evéstda sitd kdytdntod. Olisin
kysynyt: Miten me nyt olemme myohéssi? Voisi-
ko ed. Aittoniemi ithan rakentavasti vastata meil-
le?

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Pon-
siddnestys on huomenna tisti asiasta, sitd ei 44-
nestetd tanddn. Asiasta on keskusteltu. Mitd on
keskusteltu, se ei kuulu teille. Ette tekdin, sosia-
lidemokraatit, keskindisid keskustelujanne tule
puhumaan tinne saliin. Miné olen itsestdni var-
ma ja tulen d4nestdmddn ponnen puolesta ja silla
siisti. Mutta on tiysin selva, ettd jos te ehdotatte
lain hylkd4amistd, on mahdottomuus saada enii
keitian muita siind vaiheessa ponnen taakse. Pal-
jonhan siind ei tarvitsisi olla. Min4 vastaan tassi
salissa vain itsesténi, ja ne keskustelut eivét kuulu
yhtdén teille. Mind pysyn tdsmilleen niissd sa-
noissa, miti olen esittinyt alusta alkaen tissi
asiassa, pilkulleen, ei millink&4n heittoa puoleen
eikd toiseen, ed. Gustafsson ja muut.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemies: Asian késittely keskeytetdan.

3) Ehdotukset tullilaiksi ja laiksi tullilaitoksesta
annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 257
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 80

Puhemies: Toisessa kasittelyssd paatetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvaksytdan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

4) Ehdotus laiksi eriistéi poikkeuksista kuntien
valtionosuuslain sdannoksiin yuonna 1995

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 182
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 16

369 249003
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Puhemies: Toisessa kisittelyssi paatetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksyé tai hylata.

Tamén asian yhteydessi sallitaan keskustelu
myos paivajirjestyksen 5) ja 6) asiasta.

Keskustelu:

Ed. O.Ojala: Arvoisa puhemies! Taméin-
kin asian aikaisemmissa kisittelyissd olen jo
kiyttinyt puheenvuoroja, joten puutun aivan ly-
hyesti kuntien yleisen valtionosuuden leikkauk-
seen ja sosiaali- ja terveystoimen valtionosuuk-
sien leikkauksiin.

Tamid Ahon hallitus on maan taloudellisiin
vaikeuksiin vedoten jatkuvasti heikentdnyt kun-
tien taloutta — dramaattisesti, voidaan sanoa —
jo ldhes 10 miljardilla markalla, ei pelkistdan
sadstotoimin vaan myds muilla-keinoin vaikeut-
tanut kuntien mahdollisuuksia vastata velvoit-
teistaan. En tieda, titikd me tarkoitimme, kun
hyviaksyimme ta4lld uvuden valtionosuusjirjestel-
méin, jonka my6td kunnille kylla annettiin vastuu
ja mahdollisuus jarjestda palvelunsa itse. Mutta
sen jalkeen Ahon hallituksen toimesta onkin pes-
ty kisid, leikattu, sddstetty ja supistettu ja silti
kunnat kantavat vastuun. Kunnissa toimivat
joutuvat tdlla hetkelld sen hadan kohtaamaan,
joka kansalaisilla on, kun palvelut heikkenevit ja
palvelujen taso heikkenee.

Jos vertaa vaikka vuoteen 93, ensi vuoden
leikkaukset ovat yli 5,5 miljardia markkaa. Téana
vuonnahan leikkaukset olivat 4 357 miljoonaa ja
miljardi tulee lisdleikkauksia ensi vuodelle, ja
tamdn lisdksi vield indeksikorotusten tekemitti
jattdminen merkitsee yli miljardin markan tulo-
jen vahennysta kunnille. Mikali olisi indeksitar-
kistukset tehty, kunnat olisivat saaneet miljardi
markkaa lisii.

Kaikki ne viestit, jotka esimerkiksi sosiaali- ja
terveystoimen puolelta tilld hetkelld tulevat kun-
nista, ovat hatihuuto, ovat hitdhuuto siitd, etti
henkilostod, joka on vastuuntuntoisesti pyrkinyt
huolehtimaan palveluista myds ndind vaikeina
aikoina, ollut valmis sddstosopimuksiin, ollut
valmis leikkaamaan omia etujaan, joutunut teke-
main entistd vihemmalla vielld entiset ty6t ja
kenties enemmankin, nyt palkitaan jalleen ker-
ran silld, ettd vield lisda sddstdja vaaditaan.

Kuten opposition yhteisesti vastalauseesta té-
hén hallintovaliokunnan mietintd6n kay ilmi,
hallitus on kaikin tavoin ollut heikentamaéssi
neuvotteluilmapiirid niin kuntien etujirjestén
kanssa kuin henkildstdjdrjestdjen suuntaan. Nyt
on siis ajaunduttu tilanteeseen, jossa nimé leik-
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kaukset, jos eduskunta ne hyvéksyy, tulevat mer-
kitsemiin sitd, ettd sddst0ja tuskin endid saa-
daan, koska henkildstd katsoo nyt, ettd ei talld
tavalla palkitseminen voi olla jarkevaé, ei voida
vain henkiloston selkénahasta ndita sdistoja ot-
taa.

Mini en oikein ymmarrd, mikd on timén
Ahon hallituksen loppumetrien politiikan linjaus
endid. Ministeri Pekkarinen on tdilld koettanut
kiemurrella ulos omasta vastuustaan. Hanhidn
lupasi, ettd lisisddstoja ei endd tehdi, ja hianen
vilipuheensa on osoittautunut vain hurskaaksi
juhlapuheeksi. Todellisuudessa valtiovarainmi-
nisteri ja pdaministeri Aho ovat jilleen kerran
ottaneet niskavoiton.

Arvoisa puhemies! Kun sattumalta itse tunnen
varsin hyvin kunnallisia palveluita niin padkau-
punkiseudulla kuin muuallakin Suomen kunnis-
sa ja tieddn, ettd halua ja uhrimielti on ollut ja
sd4st0ja ja rationalisointia on oltu valmiita teke-
main, niin nyt on kyll4 tultu sellaisille kalkkivii-
voille, ettd nidma sadstdt, mitd esitetddn, ovat
kohtuuttomia.

Arvoisa puhemies! Ilmoitan, etti tulen d4nes-
timdan myohemmin tehtdvin hylkdysehdotuk-
sen puolesta.

Ed.Urpilainen: Rouvapuhemies! Voin
monilta osin yhtyé siithen, mitid ed. Outi Ojala
dsken puheenvuorossaan esitti timén lain perim-
maisistd lahtokohdista ja tavoitteista. Tama laki-
esitys edustaa hallituksen komentopolitiikkaa,
jota se on harjoittanut suhteessa kuntiin. Se on
yksipuolisesti tehnyt niita leikkauspaatoksia ja,
mikd kaikkein pahinta, myds omalta osaltaan
rikkonut niitd sopimuksia tai védlipuheita, joissa
hallitus on ollut osapuolena ja joita tydmarkki-
najirjestdjen kanssa on tehty. Tdma on luonnol-
lisest1 kaikkein huolestuttavinta, ettd maan halli-
tukselta menee mahdollisuudet olla uskottava
neuvotteluosapuoli, kun tirkeita asioita kasitel-
124n ja niistd pitdisi sopia.

Arvoisa puhemies! Todella kuntakenttd on
rajusti sddstdnyt viimeisten kolmen vuoden ai-
kana. Noin 10 miljardia markkaa on leikattu
kuntakentin tukea. Niistd noin 6 miljardia on
valtionosuuksia, ja siitd huolimatta todellakin
monet palvelut meilld ovat toki vield pystyssa,
mutta milld tavalla? Ne ovat pysyneet sillad ta-
valla pystyssd kuin ed. O. Ojala totesi, ettd hen-
kilsto on erittdin lujilla. Meilld on tand paiva-
nd kuntakentilla toissd ldhes 70 000 tydntekijaa
vihemmén kuin vuonna 89. Tima kertoo omal-
ta osaltaan, mistd tdllA hetkelldi on kysymys.

146. Maanantaina 12.12.1994

Henkildsto on sellaisessa paineessa, ettd se ei
kauan endi kesta.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraatit eivit
voi olla tdimén hallituksen komentopolitiikan ta-
kana, vaan me esitimme, ettid nima4 lait, kaikki
kolme lakiesitysti, jotka liittyvat valtionosuuk-
sien leikkauksiin ensi vuonna, hylattiisiin.

Siksi ehdotan, ettd kisiteltdvana oleva lakieh-
dotus hylatain.

Ed. Ala-Nissilé (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Outi Ojalan puheenvuo-
ron johdosta haluaisin ensinné todeta, kun hin
viittasi siihen, etti kuntien tilanne on nyt erittdin
huono, ettd tima ei nyt ihan kokonaisuudessaan
pidd paikkaansa. Mehén tiedimme, ettd verodyri
ensimmdistd kertaa moniin vuosiin tai oikeas-
taan vuosikymmeniin ei nouse ensi vuonna, vaan
pysyy ennallaan. Me tieddmme myds, ettd kun-
tien nettovelkaantuminen ei lisddnny. Tdmi on
erittdin tirked asia. Myds nayttda silti, ettd kun-
tien verotulopohja alkaa lisdantya. Kuntien vel-
kamiirdhdn on kai 30 miljardia kokonaisuute-
na, kun valtio ottaa niin paljon jo vajaassa puo-
lessa vuodessa.

Totta kai meilld on sellaisia kuntia, joissa ti-
lanne on huono. Ehki Karkkilan kunta, joka on
vasemmistolaisen kunnallispolitiikan erdénlai-
nen esimerkkikunta, on katastrofaalisessa tilan-
teessa, mutta ei ole valtion vika, jos sielld on kerta
kaikkiaan monta valtuustokautta jaatetty asiat
hoitamatta. Karkkilan kaupungissa tyontekijoi-
den on todella huono olla. Sielld mennéén irtisa-
nomisiin ja tydsuhde-ehdot ovat huonot. On tér-
kedtd, ettd kuntien talous sdilyy hyvini, jotta
voidaan hoitaa henkildston palkkaus ja tyoeh-
dot. Siit4 tassi tilanteessa, missd julkinen sektori
kokonaisuutena on erittdin isoissa vaikeuksissa,
on kysymys. Mielestini kuntien asemasta on yri-
tetty pitdd huolta.

Mité tulee ed. Urpilaisen nikemykseen, niin
teiddn leikkausmallinne, joka on lahes yhta suuri
markkamaaraltddn budjetin yhteydessd, kylld
antaisi Kauniaisten kunnalle kaikkein eniten val-
tionosuuksia, mutta laittaisi pienet maaseutu-
kunnat ahtaalle, ja sellaista ei voi olla kylla hy-
vaksyméissi.

Ed. Vahidnidkki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Ala-Nissild tdalla totesi,
kuinka ovat kauniisti ja hyvin asiat monissa kun-
nissa. Varmaan on niissd, jotka ovat orjallisesti
seuranneet Ahon — Viinasen hallituksen nou-
dattamaa talouspolitiikkaa. Ei ole elvytetty, ei
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rakennettu kunnissa mitain. Sielld ei tarvitse vel-
kaa, jos ei mitdén tehdi.

Joka tapauksessa voidaan vield todeta, ettd
niitten siddstotalkoitten aikana parina kolmena
viimeisend vuotena, jolloin Ahon — Viinasen
hallitus on ahdistanut kuntia erilaisilla valtion-
osuuksien supistuksilla ym., sielld on pistetty niin
paljon pois vaked, ettei todellakaan tarvitse vero-
Ayria nostaa. En tiedd, miten kokenut kunnallis-
mies ed. Ala-Nissild on, mutta jokainen tiet4a:
Jos ei mitdéan tee, niin ei varmaan mitdin synny-
kididn, ei tyopaikkoja eikd velkaa eikd tarvitse
verodyridkdin nostaa. Mutta ei se ole oikeaa
kunnallishallintoa, koska kuntien pitdd myods
kehittyd ja yrittdd olemassa oleva vikensa tyol-
listad.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin toteaisin ed. Ala-
Nissilille, ettd sosialidemokraattien varjobudje-
tissa esitetyt leikkaukset eivit suinkaan merkitse
sitd, mitd ed. Ala-Nissila tadlla vaittda, vaan ni-
menomaan ne merkitsisivit sitd, ettd sisdinen oi-
keudenmukaisuus peruskuntien kesken lisddntyi-
si. Juuri sitd tullaan jatkossa hyvin kipedasti tarvit-
semaan, jotta kunnat ylipddtaan voivat selviti.

Miti tulee todella siihen tilanteeseen, etti pe-
ruskunnat eivit ole nyt nostamassa verodyrin
hintaa, se on ihan totta. Tietenkin on tunnustet-
tava se, ettd kun meilld on valtaosa kunnista
porvareiden hallitsernia, ei sovi yhteen se, etta
ndin vaalien alla nostetaan verodyrin hintaa. Sen
sijaan kylld voidaan lisdtd velkaantumisastetta,
miki on myos osin tapahtumassa.

Toisaalta tiytyy myos ndhdi se, etti kun
70 000 ihmistd on poistettu kuntakentilta, niin
totta kai heiddn poislahtemisensi laskee palkka-
kustannuksia. Tdnd vuonna sdistetiin noin 4
prosentilla palkkakustannuksia. Tavoite oli 2,7
prosenttia, mutta kdytdnndssi sdistyi palkka-
menoja 4 prosenttia. Eli nima ovat niité tekijoi-
téd, jotka omalta osaltaan timén tilanteen selitta-
viit.

Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tilastoja voidaan tietysti tehda
monenlaisia ja niilld voidaan kiyda loputtomiin
keskustelua, mutta ed. Urpilaisen puheenvuoron
johdosta haluan palauttaa vain mieleen, miti
ministeri Pekkarinen totesi tdssi salissa perjan-
taina, jolloin varmaankaan ed. Urpilainen ei
enii ollut paikalla keskustelussa.

Ministeri Pekkarinen kertoi ministerionsa te-
kemien tilastojen perusteella, ettd SDP:n vaihto-
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ehtobudjetti olisi merkinnyt sité, ettd yli 300:ssa
Suomen kunnassa leikkaus olisi ollut suurempi
kuin hallituksen esityksessi.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mind ymmarrin taysin sen,
ettd ministeri Pekkarinen on saanut timéin kal-
taisen tuloksen kidyttdo6nsi, koska han on luon-
nollisesti keskustalaisilta virkamiehiltd perén-
nyt, mitd mahdollisesti voisi merkiti, jos sosiali-
demokraattien esittamalli tavalla toimitaan.

Meilla on siitd selvitys, mikd osoittaa, etti
tillainen vdite ei pidd paikkaansa, vaan esitys
nimenomaan lisdisi sisdistd oikeudenmukaisuut-
ta, jota kuntakenttd muuten hyvin kipeisti tassi
tilanteessa kaipaa.

Ed. Ala-Nissiléa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluan vield ed. Alarannan
puheenvuoroon yhtyen todeta, etti todellakin
sosialidemokraattien vaihtoehtomallihan toi yli
300 kunnalle lisd4 leikkauksia. Sen sijaan suurille
kunnille se toi lisda rahaa. Kuntakoko ei yksin
ratkaise, suurin voittaja oli nimenomaan Kau-
niaisten kaupunki. Kylld tima kertoo siitd, miki
sen mallin ideologinen tausta on.

Vield haluan todeta, ettd kuntien asioita niin
vaikeassa tilanteessa ministeri Pekkarisen aikana
kylla melko hyvin on mielestéini hoidettu. Kuten
sanoin, verodyri ei nouse; velkaantuminen ei tiet-
tivasti ole lisddntynyt kokonaisuutena; myoés
yhteisévero alkaa nyt tuottaa kunnille lisdtuloja
sithen ndhden, mit4 alun perin odotettiin; ja kun-
tien verotulot ovat kasvussa. Kunnat pystyvit
nyt tdmin politiikan seurauksena pitiméidin
huolta palveluista ja henkilokunnasta paremmin
kuin olisi tilanne ollut 13hinn4 ehk4 ed. Urpilai-
sen edustaman mallin ja ajattelun pohjalta.

Todellakin kylld kunnissa on térkead sadstia.
Otan vield kerran Karkkilan kaupungin esimer-
kiksi. On laskettu, etti jos nelja seuraavaa val-
tuustokautta Karkkilan kaupungissa oikein tiu-
kasti sddstetddn, sitten alkaa nousta piai veden
pinnalle. Sellaiseen tulokseen on siella menty, ja
sitd politiikkaa ei pidd Suomessa suosia.

Ed. Lehtinen merkitddn lisnd olevaksi.

Ed.R. A h o : Arvoisa puhemies! Ensiksi kan-
natan ed. Urpilaisen tekemaa hylkdysehdotusta
koskien hallituksen esitystd n:o 182. Vaikka ed.
Ala-Nissild tdalld kovasti perusteli timan lain
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hyvyyttd, miné en kylla née sen lain hyvaksymi-
selle mink4#nlaista jirkevaa perustetta. Sen pa-
remmin koko vasemmistoliiton eduskuntaryhma
ei ole ndhnyt perusteita timén lain hyvaksymisel-
le. Siksi my®s varmasti kaikki hallitusryhmien
kansanedustajatkaan eivdt ole ndhneet, ettd
useat kunnallisihmiset, jotka puuttuvat taalti
salista, voisivat nyt tulla kertomaan, miten he
niitten sddstdjen jalkeen tulevat kunnissaan erit-
tdin hyvin hoitamaan ne palvelut ja tehtavit,
mitd kunnille kuuluu.

On ihan turha puhua, ettd kuntien taloudet
olisivaterittdin hyvissd kunnossa, silld kaikkihan
me tiedimme, ettd kuntien verotulot laskivat vii-
me vuonna 4—12 prosenttia. Se tietdi, ettd silloin
ovat myds kuntien tulot vihentyneet. Turha on
puhua mydskain tyttdmyyden parantumisesta,
niin kuin hallitusryhmit perustelevat mietinnds-
sdi, silld vain aivan pienessi osassa kuntia tyottd-
myys on parantunut. Taytyy todeta, ettd jopa
kaikissa pienissi ja keskisuurissa kunnissa tyotto-
myys on lisddantynyt. Lasken sithen myds oman
kotikuntani Porin, jossa tydttomyysprosentti on
tallakin hetkelld 25. Fi se ole laskenut, vaan péin-
vastoin noussut timan syksyn aikana.

Kuntien tyontekijoitd on vihennetty, kuten
tdalla on moneen kertaan kisittelyn aikana to-
dettu, ja heiddn palkoistaan on siddstetty run-
saammin kuin sopimus edellytti. Sopimus edel-
lytti 2,7 prosentin saast0a, ja useissa kunnissa on
tosiaan sdistetty 5—6 prosenttia palkkamenois-
ta. Kaiken lisdksi tiedimme, etti erityisesti kun-
nissa on siivoojien ja keittidhenkilokunnan tyo
mitoitettu, useasti jopa neljdin kertaan; niinpi
tiedimme myoskin, ettd henkiloresursseja ei ole
lisatty, vaan ihmisten tydtaakkaa on samanaikai-
sesti erittdin voimakkasti lisétty.

Niin ollen kunnille ¢i ole annettu valtion ta-
holta sitd valinnanvaraa, mistd nyt suuresti pu-
hutaan, vaan kunnat on ajettu niin ahtaalle, etti
niiden on ollut pakko ldhted arvioimaan uudel-
leen palvelujensa tasoa ja mydskin sitd, miten
kunnissa parhaiten tullaan toimeen. Enkd myds-
kiin itse nde, ettd verodyrii voitaisiin endi ko-
rottaa ntissd kunnissa, missd jo tydttomyys on
erittdin korkealla ja ihmisten tulot vihentyneet.
Ei ole endd mitdén jarked puhua, ettd verodyrin
korottamisella olisi jotain tekemista timén asian
kanssa. Piinvastoin on todettava, etti nima leik-
kaukset, joita viime vuosina on tehty, ovat kun-
nissa johtaneet sithen, etti sairaiden, vammaisten
ja lasten peruspalvelujen saatavuutta ja tasoa on
laskettu. Tastd emme pddse yhdessikdan kun-
nassa mihinkd4n.
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Mydskin taalla on monesti todettu, ja olen
samaa mieltd, ettd perus- ja keskiasteen koulu-
tusta on jouduttu taloudellisista syistd jopa ro-
muttamaan. Itse nden erittdin vakavana sen, etti
peruskouluissa on 1dhdetty leikkaamaan tuntike-
hystd, mika tietdd samalla my6skin opetustason
laskemista.

Mielestini kunnissa tehostamisen ja jarkeista-
misen pitiisi jo riittdd ja pystyd tarjoamaan kai-
kille asukkaille valttdmittomit peruspalvelut
niin koulutuksessa kuin sosiaali- ja terveyspalve-
luissakin. Sen tdhden totean lyhyesti, ettd timi
laki tulee hylata taalla eduskunnassa.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Raila Aho toi hyvin tar-
kedn nidkokulman esille, kun hédn totesi,. etti
meilld verodyrin hinnat alkavat olla jo niin kor-
kealla, ettei niissd paljon ole endd varaa nostaa.
Todella ndin on, ja jos katsotaan sitd, mitd ed.
Ala-Nissila aikaisemmin toi esille, ettd ministeri
Pekkarisen aikana kehitys on ollut myonteisti,
niin tosiasiahan on se, minka ed. Ala-Nissila tie-
td4 varsin hyvin, ettd ministeri Pekkarisen aikana
kuntakentin keskiméériinen verodyrin hinta on
noussut noin 1 verodyripennilld eli se on jo reip-
paasti yli 17 pennid tilla hetkelld. Kylla tosiasia
on se, ettd myoskin tiltd osin tdimén hallituksen
politiikka on merkinnyt todellakin kiristyvaa ta-
loutta kunnille.

Jos sitten katsoo, miti yksittiisiad toimenpitei-
ta on tehty, niin esimerkiksi kiinteistoveron sii-
timinen on merkinnyt sitd, etti viime vuonna
kiinteistovero tuotti 2,3 miljardia markkaa kun-
tatalouteen. Tdmi on uusi vero, joka omalta
osaltaan on myoskin kiristanyt kuntalaisten elin-
mahdollisuuksia.

Monia muita toimenpiteitd on tehty nimen-
omaan verotuksen osalta, ja ne ovat aiheuttaneet
sen, ettd verorasitus on kasvanut. Ei siis voida
sanoa, ettd kuntakentti voisi tind piivini pa-
remmin kuin aikaisemmin, pdinvastoin. Kun ot-
taa vield huomioon sen, ettd velkaantumisaste on
noussut, niin kaiken kaikkiaan timin hallituk-
sen komentopolitiikka on johtamassa maamme
kunnat erittdin vaikeaan tilanteeseen.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pelttari.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
R. Aho erittdin hyvin kuvasi kuntien tilanteen.
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Siihen voisi vield vain lisdti sen, etti se tapa, milld
tatd asiaa ollaan hoitamassa, on ehkd kaikkein
kauhein, mitd olla voi. Eli koko kuntalohkoa
vedettiin tissa tapauksessa niin sanotusti hoplas-
td. Samanaikaisesti kuin kuntatahoa vedettiin
myoskin kunta-alan ammattijarjestdja hoplasta.
Siitd oli seurauksena, ettd kunnissa hyvin pidat-
tyvaisesti ja viisaasti hoidettu sisdinen kuritalous
romutettiin. Siitd oli sitten seurauksena, etti se
jotenkin tuli pinnalle ja tuli silld, ettd timan vuo-
den puolella on sopimukset irtisanottu. On jo
jouduttu maksamaan mm. lomarahoja takaisin,
joista jo kerran sovittiin pidittaydyttdvin timin
vuoden osalta. Niin télld ns. sddstolailla aiheute-
taan uskomattoman kovat lisimenot kunnille.
Eli siis julkisen talouden osalta télld hommalla ei
suinkaan ole sddstovaikutusta vaan juuri piin-
vastainen vaikutus.

T#4l14 aikaisemmin opposition puolelta kay-
tetyt puheenvuorot osoittivat hylkddmisen tar-
peellisuuden. Mielihyvin yhdyn ndihin hylkays-
pyrkimyksiin. Taméd on esimerkiksi kuntatyon-
antajan kannalta todella kurja tilanne. Valtuus-
kuntamme joutuu késittelemaan tati asiaa keski-
viikkona tosi tulisissa tunnelmissa.

Ed.Aittoniemi: Herra puhemies! Kun-
tien tulokehitys vuosien 95—96 aikana on toden-
nakdisesti positiivinen, ja sithen vaikuttaa osal-
taan se, ettd pAdomaverotuksen puolelta yhteiso-
jen tuloverotuksen tuotosta osa tulee kuntien
hyviksi. Se kai oli alun perin tarkoitettu jollakin
tavalla korvaamaan varsinkin metsivaltaisille
kunnille metsidverotuksessa tapahtunutta nega-
tiivista kehitystd. Kuitenkin kaikkien arvioiden
mukaan tdllad hetkelld kuntien tulokehitys seu-
raavina vuosina on suhteellisen positiivinen,
enki usko, vaikka timi leikkaus suoritetaankin,
ettd se merkittdvassd médrin sellaisenaan talou-
dellisesti tulee aiheuttamaan suuria vaikeuksia
kunnille.

Mutta kiistimattd tdssd on ongelmallista se,
sikali kuin olen oikean kisityksen saanut, ettid
selkeiisti on luvattu, kun naihin kansalaistalkoi-
siin kuntien tyontekijoéiden ja kuntien taholta
ryhdyttiin, etté leikkauksia ei jatkettaisi endd ole-
massa olevien leikkausten jilkeen. Politiikassa
pitdisi olla jonkinlainen rehellisyys siind, mitd on
luvattu ja puhuttu, niin ett4 jos se toiselta puolen
toteutetaan, se pitaisi myos valtionhallinnon ta-
holta toteuttaa. Mutta perusteena on tietysti,
niin kuin sanoin, ettd kuntien talous on positiivi-
sessa kehityksessd, valtiontaloudessa on taas hei-
kompia nakymié. Néin ollen on tietysti katsotta-
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va my0s tiltd pohjalta asia eikd pelkistddn leik-
kauksen markkamairii.

Ed. A puk k a (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Aittoniemelle tiytyy todeta, etti
on erittdin optimistista sanoa, etta kuntien kehi-
tys on myonteiselld uralla. Etenkin, kun hin sa-
noi, ettd yhteisdveron tuotto tulee kasvamaan
niin paljon, ettd se korvaa kunnille, erityisesti
metsivaltaisille kunnille, metsaverouudistuksen
tuomat menetykset, se ei pidd alkuunkaan paik-
kaansa. Ne kunnat, jotka ovat menettineet kaik-
kein eniten metsdverouudistuksen takia, eivit
saa ldheskdin sitd osuutta, mika pitdisi, verrattu-
na aikaisempaan tilanteeseen.

Minusta ed. Aittoniemi kylld puhuu nyt jos-
tain tuntemuksesta eikd perustanut késitystdin
mihinkdin tosiasiaan. Jos otatte selvdi pohjoi-
sesta, esimerkiksi Savukosken kunnasta, tiedit-
te, ettd verotulot ovat huomattavasti pienemmaét
kuin vanhan metsaverotuksen aikana.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Nimenomaan, kun katsoo
kuntien kehitystd, aivan kuten ed. Aittoniemi
omalta osaltaan teki, on muistettava myds, etti
valtion toimenpiteet ovat omalta osaltaan johta-
massa sithen, ettd kuntien mahdollisuudet har-
joittaa aktiivista investointipolitiikkaa ovat tina
paivani erittdin heikot. Jos katsomme sité inves-
tointiastetta, mikd tdlld hetkelld on peruskunnis-
sa, se on vain puolet siitd, miti se oli vuonna
1990. Kyllahén tilld on erinomaisen suuri vaiku-
tuksensa siihen, etti olemme menettineet my6s
lukuisan madran esimerkiksi rakennusalan ty6-
paikkoja. Juuri aikana, jolloin periaatteessa jul-
kisen sektorin pitdisi olla luomassa edellytyksia
ja tyollistad, valtiovalta on vetdnyt kunnilta ma-
ton jalkojen alalta omalta osaltaan ja lisinnyt
tyottomyytti. Harjoitettu polititkka on my6s tal-
t4 osin suhteessa kuntaan ja kuntien mahdolli-
suuksiin luoda aktiivisesti tyotilaisuuksia ddret-
tomén, voi sanoa, vahingollista ja vaaria.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! As-
keinen puheenvuoroni ei nayttinyt menneen ed.
Aittoniemelle perille, niin ettd kiytin sen pu-
heenvuoron uudestaan.

Siis talla sdastdlailla romutetaan kuntien jir-
kevd palkkapolitiikka, se pitkin tihtdyksen po-
litiikka, johon olivat valmiit ammattijirjestot
kuntasektorilla. Yksikddn kunta, ed. Aittonie-
mi, ei ole varautunut ensi vuonna budjetissaan
palkankorotuksiin. Nyt kuitenkin nayttaa siltd,
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ettd sellaiselle tielle joudutaan. Sille optimismil-
le, jota dsken edustitte, ei ole mink#inlaista ka-
tetta. Kun télla tielld jatketaan, milld nidkyy nyt
oltavan menossa, se, arvoisa ed. Aittoniemi, ei
johda mihinkd4n muuhun kuin palveluitten va-
henemiseen. Ensimméisena karsivdt ne, joilla
kaikkein vdhiten kuntien palvelujen saajina jo
on. Tdmid on minusta vAardad politiikkaa, ed.
Aittoniemi.

Mind olen joskus pitdnyt teitd oikein pienen
ihmisen asialla olijana, mutta en pida endi. Te
asken todistitte, ettd te olette siirtynyt aivan muu-
hun leiriin kuin pienten ihmisten puolustajien
leiriin.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Miné olen yrittidnyt kovasti olla
pienen ihmisen asialla tissi, vaikka on joutunut-
kin opposition taholta lynkatuksi.

Kieltiméattd se on petos tietylld tavalla ja rasit-
taa kuntien taloutta, jos valtionosuuksia niiltd
leikataan. Mutta jos talouden positiivinen kehi-
tys johtaa siihen, ettd siitd huolimatta kuntien
tulokehitys on positiivinen, kunnilla on mahdol-
lisuus tietysti hoitaa my0s tyollisyyspolitiikkaa,
joka on positiivisempaa kuin tdhan saakka. Ei
ole kysymys siitd, mistd ne miljardit tulevat.
Hankalinta asiassa kuntien osalta on tietenkin se,
ettd valtionosuusleikkauksen padtds on niin pit-
kille venynyt. Toisaalta ovat ennusteet tulevai-
suuteen nihden, esimerkiksi yhteisdjen tulovero-
tuksesta tulevalla osuudella, luonnollisesti &4-
rimméisen epdvarmoja, ja siind mielessd kuntien
on hyvin vaikea tehda suunnitelmia tulevaisuu-
teen. Mutta ei se ole tirkeintd, misti rahat tule-
vat. Raha on aivan samanlaista, tulee se valtion-
osuutena tai kuntien tulokehityksessia muulla ta-
voin tapahtuvana, kuten verotuloina dsken mai-
nitulla tavalla; rahaméidra on aivan sama, mutta
epivarmuus on suuri.

Toinen asia on sitten se, ettd narastidi, kun ei
ole pysytty puheissa. Se ndrdstid minuakin siind
mielessd, ettd kun kerran luvattiin, niin miksei
siind sitten pysyta.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Ed. Pul-
liaisen varsinaiseen puheenvuoroon ei ole juuri
lisattavada. Henkilokohtainen kantani siihen,
minka vuoksi en kannata niiden lakien hyvaksy-
mistd, perustuu juuri siihen, ettd on kysymys
politiikan moraalista, siitd ettd tehtiin tietylld
tavalla petos kuntien tydntekijoitd kohtaan aika-
naan, kun luvattiin, ettei valtionosuuksiin enai
puututa. TAima on se painavin syy, ei suinkaan se,
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onko aiheellista vai eikd, selviytyvitkd kunnat
vai eivitko selviydy leikkauksista.

Aivan, kuten ed. Pulliainen sanoi, tilld tem-
pulla vietiin se pitkdjanteinen ja suunnitelmalli-
nen tyd, johon kunnat olivat varautuneet henki-
16st6- ja palkkauspolitiikassaan. Nyt joudutaan
etsimidan hatipaissd uusia keinoja sidstia ja toi-
saalta henkilOsto ei varmasti kaikissa kunnissa
ole yhtd valmis niihin uhrauksiin, joihin se aikai-
semman pitkdjinteisen politiikan vallitessa oli.

Toinen asia on, ettd on turha puhua, ed. Urpi-
lainen, siitd, etteiké kuntien valtionapuihin jat-
kossakin kosketa. Aivan varmasti kosketaan.
Ed. Urpilainen tietda vallan hyvin, ettd uusi hal-
litus, jossa SDP on vahvana voimana, tekee sa-
mat temput kuin on tehnyt timékin hallitus. On
pakko tehda, jos julkisen velan kasvaminen aio-
taan saada kuriin. Oli hyvin hAimmastyttaviai —
taiei oikeastaan hAmmastyttavai vaan miellytta-
vai tai mitd sanaa tdssd kayttiisi— kun ministeri
Pekkarinen jo viritteli opposition edustajan kaa-
pua ylleen viime perjantaina. Hin arvosteli hyvin
voimakkaasti sita, ettd on jouduttu leikkaamaan
ja ettd nyt on tullut stoppi, timin jilkeen ei enaa
kuntia rasiteta valtionosuuksien leikkauksilta.
Sekin oli hopopuhetta, koska jokainen tietii,
ettd ndin joudutaan tekeméadn.

Ed.Urpilainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Ukkola, aivan oikein, kuka uskoisi sellaisen mie-
hen puhetta, joka on itse juuri sanansa sy6ényt?
Eli ministeri Pekkarinen todella antoi valipuheen
tyOntekijajarjestoille siitd, ettd lisdleikkauksia
vuodelle 1995 ei tehda ja oli kuitenkin itse niita
jarjestelemassa ja tekemissi ja unohti tyonteki-
jajirjestoille antamansa valipuheen.

Ed. Ukkola, en mini eikd varmaan kukaan
muukaan tdssi tilanteessa pysty ennakoimaan
sitd, minkilainen tulee olemaan tulevaisuuden
kehitys, mutta minusta tuntuu, ettd joka tapauk-
sessa oikeudenmukaisuutta siind toimintatavas-
sa, mitd jatkossa harjoitetaan suhteessa kunta-
kenttddn, tullaan lisddmaan. Nythin ollaan tissi
suhteessa varsin pohjalla. Nama hallituksen toi-
menpiteet konkreettisesti sen osoittavat. Minus-
ta hyvin olennaista on se, ettd syntyy sellainen
luottamuksellinen suhde hallituksen ja kuntajar-
jestdjen valilld, jonka varaan voidaan rakentaa
aivan, kuten ed. Pulliainen sanoi, pitkdaikainen
linja, jonka mukaan voidaan toimia ja mahdolli-
sesti tehda jopa saddstoratkaisuja. Mutta ne teh-
dadn yhdessa, niin ettd myds eri osapuolet ovat
niihin valmiita sitoutumaan. Menee varmasti
useampi vuosi, ennen kuin kuntakentin tydnte-
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kijat ovat valmiita 1dhteméin hallitusherrojen
kanssa yhteiseen marjaan tai saunaan, koska ko-
kemukset ovat varsin karvaita. Tétd mini kaik-
kein eniten pelkédin, miti jatkossa tulee tapahtu-
maan tissd mielessd, miten voidaan saavuttaa
uskottava ja luotettava toimintasuhde ammatti-
yhdistysliikkeeseen.

Ed. Ukk ola: Arvoisa puhemies! Ed. Urpi-
laiselle toteaisin, ettd kylld te ihan varmasti tie-
datte, niin kuin joka ikinen tdssi salissa tietdi,
ettd julkisen velan ja nimenomaan valtion velan
kasvuvauhti on sitd luokkaa, etti puuttumatta
kuntien valtionosuuksiin tédstd ei selvitd. Mutta
kysymyshadn onkin nyt siitd, ja toivon, ettd ed.
Urpilainen tulevan hallituspuolueen edustajana
ajaa voimakkaasti sitd periaatetta, ettd kuntien
on tiedettdva etukiteen, mik& on se linja, miten
paljon mindkin vuonna leikataan, koska se hel-
pottaa sitd sopeutumista ja palvelujen priorisoin-
tia, jota ei ole tehty sen enemp@é kuntien kuin
valtionkaan taholla. Kaikkein eniten sité tarvi-
taan nimenomaan valtion omassa politiikassa.
Meidéan on jossakin vaiheessa ryhdyttava kay-
méin keskustelua siitd, mikd on valtion ja kun-
tien tehtdvi ja mité ei tarvitse tehdd. Muuten ei
tasta selvita, koska jokainen teistd varmasti tie-
tad, ettd ilman leikkauksia ei sitd 16:ta miljardia
markkaa kyetd saamaan kasaan, jota Pekkasen
tyOllisyysraportissa edellytetddn.

Mutta miten se tapahtuu, leikataanko tulon-
siirtoja, kuten ns. Liisan listassa ed. Jaakonsaari
on esittinyt, vai puututaanko myods valtion-
osuuksiin, on se kamppailuy, jota tulevaisuudessa
kidydadn, Minun késitykseni ja mielipiteeni on se,
ettd tulonsiirrot ovat yksityiselle henkil6lle niin
tarked asia, ettd niihin puuttumista on mahdolli-
suuksien mukaan viltettivd. Kun joudutaan
puuttumaan kuntien valtionosuuksiin, kunnissa
ja kuntalaisten kesken on kiyt4va keskustelu sii-
t4, mitd varten kunta on, mit sen tulee tehdi ja
mité voi yksityinen kansalainen tehda itse.

Ed.Urpilainen: Arvoisa puhemies! Mi-
nusta ed. Ukkola on siini varmasti oikeassa, etti
jatkossa on syytd ja perusteltua kdyda keskuste-
lua siitd, mitd tehtdvid peruskuntien tulee hoitaa.
Mitd nopeammin tdma keskustetu kayddan, mi-
nusta tuntuu, sitd parempi kaikkien osapuolien
kannalta. Mutta, ed. Ukkola, kylld kuntien tule-
van kehityksen ja selviytymisen kannalta on 44-
rettémiin olennainen asia se, minkélainen meilld
on tyollisyyskehitys tdssd maassa, koska, kuten
ed. Ukkola varmaan tietdd, kuntien verotuloista

5895

kuitenkin ratkaisevan tirked osa tulee nimen-
omaan palkkatuloverojen kautta. Tdssi mielessa
kysymys kuuluu, minkélainen tulee olemaan
tyollisyyskehitys. Tassd mielessé totean sen, mité
dsken ed. Aittoniemellekin sanoin, ettd on ollut
hyvin valitettavaa, etti tallaisena aikana on vi-
hennetty mahdollisuuksia tyollistdd, koska silld
on ollut viliton vaikutuksensa siihen, minkilai-
seksi on muodostunut kuntien taloudellinen
pohja. Tatd keskustelua minusta jatkossa on
kdytdva eli keskustelua siitd, miten voidaan kun-
nille taata paremmat mahdollisuudet tarjota tyd-
tilaisuuksia. My®os tietenkin sitd on pohdittava,
miten valtiovallan toimenpiteet aktivoivat tyo-
markkinoita.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian k-
sittely keskeytetdan.

5) Ehdotukset laiksi eriisti opetus- ja kulttuuritoi-
men vuoden 1995 rahoitusta koskevista jérjeste-
lyistii seki eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 185
Sivistysvaliokunnan mietinto n:o 26

Toinen varapuhemies: Toisessa
késittelyssd padtetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Gustafsson: Arvoisa herra puhe-
mies! Tyottomyysongelman vihittelyn lisdksi
porvarihallituksen mielestini anteeksiantamat-
tomimmat virheet on tehty kohtuuttomissa ope-
tustoimen leikkauksissa. On jopa kyseenalaista,
toteutuuko endi peruskoululain tavoite, jonka
mukaan opetus tulee jarjestad ikdkauden ja edel-
lytysten mukaisesti.

Sosialidemokraattinen sivistysvaliokuntaryh-
ma, jonka kantaan koko eduskuntaryhmi on
yhtynyt, esittid opetustoimen valtionosuusieik-
kauksista luopumista. Koulutus on ndin myos
kaytdnnossd erityiskohtelun ja -suojelun kohtee-
na painvastoin kuin Ahon — Viinasen hallituk-
sen politiikassa. Hallituksen poukkoileva koulu-
tuspolitiikka on ollut vaarallista ja vastuutonta
uhkapelid lastemme ja nuorten tulevaisuudella.

Hallitus kuitenkin taas esittd4 valtionosuuden
laskennallisiin perusteisiin opetus- ja kulttuuri-
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toimessa poikkeuksia. Rahoituslait ovat tulleet
voimaan vuoden 1993 ja vuoden 1994 alusta.
Niita ei kuitenkaan ole sovellettu, vaan heti vuo-
den 1993 osalta alennettiin valtionosuuksien pe-
rusteena olevia yksikk8hintoja 8 prosentilla ja
vuoden 1994 osalta edelleen 8,5 prosentilla. Vuo-
delle 1995 esitetdédn valtionosuuksien perusteita
alennettavaksi vield 3 prosentilla. Lisaksi esite-
tdén ensi vuonna maksettavaksi erddntyvien val-
tionosuuksien loppuerien maksatuksen lykkda-
misti vuoteen 2000.

Valtionosuuksien leikkaukset ovat jo tihidn
mennessd vaikuttaneet tuntuvasti opetukseen
peruskouluissa, lukioissa ja ammatillisissa oppi-
laitoksissa. Hallintoon, kiinteistdmenoihin, véli-
ne- ja kalustohankintoihin sekd oppikirjoihin
tehtyjen sdéistojen tultua loppuun kaytetyiksi on
jouduttu leikkaamaan oppitunneista, siis ope-
tuksesta. Heikot oppilaat ovat kirsineet eniten
tukitoimien loputtua. Myds kieliohjelmaa on su-
pistettu ja valinnaisuutta vihennetty. Nyt esitet-
ty lisdleikkaus suurentaa jo ennestdin ylisuuria
oppilasryhmid. Tukiopetus ja erityisopetus va-
henevit entisestian. Jo puoleen vihennettyja
kerhotunteja poistetaan lisdi. Valinnaisuus tulee
harvinaiseksi.

Yleensd hyvin maltillinen Kuntaliitto totesi
asiantuntijalausunnossaan sivistysvaliokunnalle
seuraavaa: "Opetusryhmi ei ole enia varaa suu-
rentaa, kieliohjelmaa ja valinnaisaineita ei ole
endi varaa supistaa eikd tuki- ja erityisopetusta
ole endé varaa viahentdi. Jo tdhdn mennessi to-
teutetut leikkaukset ovat johtaneet opetuksen
tason sekd oppimis- ja kasvatusedellytysten ra-
pautumiseen. Lisdleikkaukset merkitsisivit en-
nen kaikkea heikkojen ja tukitoimia vaativien
oppilaiden syrjiytymisuhkaa.” Niin siis Kunta-
liitto, jonka tiedossa ja hallinnassa epdilemitta
on opetustoimen kokonaistila kenties parhaim-
min.

Arvoisa puhemies! My0s vapaa sivistystyd on
kokenut kovia madrarahamenetyksii viime vuo-
sina. Vapaata sivistystyOtd tekevit opintokes-
kukset, kansalaisopistot, kansanopistot ja sivis-
tysjarjestot. Niiden valtiolta saama tuki vihenisi
hallituksen esityksen mukaisena kolmessa vuo-
dessa yli 25 prosentilla. Kansanopistoja seki
kansalais- ja tydvdenopistoja uhkaa vield erilli-
nen lisdleikkaus. Yksikkohintoihin on tulossa
hallituksen esityksen mukainen 3 prosentin alen-
nus. Lisaksi opiskelijaviikkojen méara on kan-
sanopistoissa esitetty 3 prosenttia alemmaksi
vuonna 1995 kuin vuonna 1994. Tam4 vaikeut-
taa mysOs vammaisille opetusta antavien erityis-
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kansanopistojen toimintamahdollisuuksia. Kan-
salais- ja tyOvéenopistoissa opetuskiintiéta las-
kettaisiin 5 prosentilla. Kansanopistoissa sekd
kansalais- ja tydvdenopistoissa annettavan ope-
tuksen tarve on kuitenkin kasvanut ja kasvaa
suurtyottomyyden sekd kouluihin kohdistuvien
lisaleikkausten seurauksena. Katsomme vasta-
lauseessa, ettd esitetyt moninkertaiset leikkauk-
set ovat kohtuuttomia.

Kansanopistoyhdistys on lausunnossaan si-
vistysvaliokunnalle kiinnittdnyt huomiota sii-
hen, miten vuosi 1995 tulee olemaan erityisen
ongelmallinen rakennusinvestointeja suoritta-
neille velkaantuneille kansanopistoille, joiden
toimintaedellytysten turvaamiseen talousarvios-
sa ei osoiteta kaytidnnossi lainkaan méi4rirahaa.
Tamé on mielestdni merkittdvd ongelma. Ensi
vuonna erdintyvien valtionosuuksien loppuerien
maksatuksen lykkdadminen vuoteen 2000 siirtaa
rahoitusvastuuta valtiolta kunnille. Tapahtuneet
madridrahaleikkaukset ovat aiheuttaneet opetus-
ja kulttuuritoiminnan heikentymisté seka rahoi-
tusvajetta ja esimerkiksi rakennusinvestointeja
suorittaneille kansanopistoille velkaantumista.
Raistien takaisinmaksu vuonna 1995 rahoituslain
mukaan olisi jo auttanut toiminnan ja talouden
yhteensovittamisessa.

Arvoisa herra puhemies! Edelld esitetyn perus-
teella ehdotan, ettd hallituksen lakiesitykseen n:o
185 sisdltyvit lakiehdotukset hylattaisiin.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Josed. Gustafssonin dskeinen
puheenvuoro oli erddnlainen sosialidemokraatti-
nen nikemys koulutuspolitiikasta, minun taytyy
sanoa, etti se ei ainakaan missddn merkittivissi
osassa poikkea siitd, mikd on henkilékohtainen
nikemykseni ndisté asioista. Itse asiassa viikon-
vaihteessa uin Tekniikka ja Talous -lehden pda-
kirjoitusta ja todella sdikdhdin, kun yhdistin sen
pyrkimykseen leikata nyt niitd valtionosuuksia
ja sitd kautta vaikuttaa koulutuksen volyymiin
itse asiassa ja myds kidytdnndssi tasoon. Tuossa
Tekniikka ja Talous -lehden paikirjoituksessa
omaksuttiin erdidnlainen Adrihydtytavoitteinen
pyrkimys. Ikd4n kuin valitaan pohjalta ne, joita
halutaan kouluttaa erityistehtiviin, ja viis sitten
muista.

Mind ymmérsin ed. Gustafssonin dskeisen
puheenvuoron niin, etté siind varsin edistykselli-
sesti asetuttiin sille kannalle, ettd nidin ei saisi
tapahtua, vaan ettd pohjan pitdd olla niin vank-
ka, ettd jokaisella kansalaisella, nuorella ihmisel-
14, on omastaan ja perheensi varallisuustaustas-
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ta huolimatta mahdollisuus olla toteuttamassa
itseddin ja hankkimassa ammattitaitoa eri loh-
koille niin, ettd varallisuuteen jnp. liittyvit nako-
kohdat eivat ole ratkaisevia. Tassd suhteessa
olemme samassa veneessd, ja lait on hylidttava.

Ed. Astala: Arvoisa puhemies! Tand4dn
meilld oli késittelyssd merkittava hallituksen esi-
tys n:o 214, jolla siis aiotaan matalapalkkaisten
naisten oikeuksia torkedlld tavalla leikata. Esit-
televa ministeri, ministeri Viinanen, ei ollut pai-
kalla ensimmaisessd kisittelyssi, ei toisessa ka-
sittelyssd eikd kolmannessa kisittelyssa.

Nyt meilld on késittelyssd hallituksen esitys
n:o 185. Esittelevd ministeri, opetusministeri
Olli-Pekka Heinonen, ¢i ole ollut paikalla ensim-
miisessa, ei toisessa kasittelyssa eikd kolmannes-
sa kisittelyssia. Johtopaatokseni on: Ministerit
eivit hoida niita tehtdvidan, jotka heille kuulu-
vat.

Olen itse viime kerralla perustellut, miksi va-
semmistoliiton eduskuntaryhméd vastustaa nyt
kasittelyssd olevaa hallituksen esitystd n:o 185,
jolla opetus- ja kulttuuritoimen valtionosuuksien
perusteina olevia yksikkohintoja leikataan 3 pro-
senttia vuodesta 94.

Kannatan siis ed. Gustafssonin tekeméd hyl-
kdysehdotusta, joka perustuu sivistysvaliokun-
nan oppositioryhmien yhteiseen vastalauseeseen.

Leikkaukset tehddidn jo kolmannen kerran.
Yksikkohintoja leikattiin jo 8 prosenttia vaonna
93 ja 8,5 prosenttia vuonna 94. Liséksi nyt siirre-
tddn maksamattomat valtionosuudet maksetta-
viksi vasta vuodelle 2000.

Tilld leikkauslailla on laajalle ulottuva merki-
tys kuntien sivistyspalveluihin, laaja-alaisesti
koulutukseen, mutta my0Os ns. vapaan sivistys-
tydn toimintoihin, koskettaahan timi laki pe-
ruskouluja, lukioita, ammatillisia oppilaitoksia,
ammatillisia erityisoppilaitoksia, ammatillisia
erikoisoppilaitoksia, kansalaisopistoja, musiik-
kioppilaitoksia, kansanopistoja, opintokeskuk-
sia, hikunnan koulutuskeskuksia seki kirjastoja,
museoita, teattereita ja orkestereita.

Kuntaliiton kasityksen mukaan: “Yksikko-
hintojen poikkeuksellinen alentaminen edellyt-
td4 kyseisten toimintojen leikkaamista niin, ettd
toiminnasta aiheutuvat kustannukset alenevat
yksikkohintojen alentamista vastaavalla maaral-
14. Yksikkohintojen alentamisessa kyse on néin
ollen taloudellisten nakdkohtien ohella ennen
kaikkea koulutus- ja sivistyspoliittisesta paatok-
sestd ja sen seurauksista. Maksamattomien val-
tionosuuksien maksatusten lykkadminen merkit-
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see valtion rahoitusvastuun siirtdmistd kunnil-
le.” Niin siis Kuntaliitto.

Erittdin vaikeasti ymmaérrettdvaia on myos se,
ettd mm. kansalais- ja tydvidenopistoilta leika-
taan nyt toimintamahdollisuuksia kahteen ker-
taan, ensin 3 prosentin yksikkdhintojen perus-
teella ja lisaksi vield leikataan vuodelle 95 opetus-
tuntiméaria 100 000 tuntia eli 5 prosenttia. Tama
vaarantaa merkittivisti niiden mahdollisuuksia
toimia kansalaisten omaehtoisen sivistystoimin-
nan jarjestijina.

Tamaékin leikkaustoimi on erittdin epaviisas ja
epdtarkoituksenmukainen. Joukkoty6ttdmyy-
den vallitessahan kansalais- ja tyévienopistojen
toiminta on erittdin jarkevai. Opiskelijoita on
opistoissa erittdin runsaasti, ja ty6ttémyyden ki-
rotkin saattavat hetkeksi unohtua innostavan
toiminnan, luovuuden ja opiskelun parissa. Ti-
makain asia ei ole sivistysvaliokunnan enemmis-
tOn mielestd edes maininnan arvoinen.

Arvoisa puhemies! Lisdleikkaukset kohdistu-
vat koko maérilladn oppilaan saamaan opetuk-
seen. Lisdleikkaukset merkitsisivitkin ennen
kaikkea oppimisvaikeuksissa olevien ja tukitoi-
mia tarvitsevien oppilaiden syrjaytymistid. Mutta
timak4an asia ei huolettanut sivistysvaliokun-
nan hallituspuolueiden edustajia, ei myodskain
se, ettd opetusryhmii joudutaan vield suurenta-
maan, kieliohjelmia ei voida laajentaa, pikem-
minkin niitd joudutaan supistamaan, valinnais-
aineita ei pystytd lisidméain, painvastoin niitd
supistetaan. Koulutusvaranto ei siis ylipdansa-
kddn nouse vaan laskee. Yleiseksi tavoitteeksi
kuitenkin on asetettu koulutusvarannon ja sivis-
tystason nostaminen.

Luin sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietin-
nén seuraavaan kisittelyssd olevaan asiaan ja
olin todella ylped sosiaali- ja terveysvaliokunnas-
ta, jopa sen hallituspuolueiden jasenisti, vaikka
hekin tosin padtyivat hyviksymain timén, miki
tietysti on hyvin valitettava asia ja ratkaisevin
tissd asiassa. Mutta he ovat sentddn pohtineet
tita asiaa. He ovat analyyttisesti suhtautuneet
sithen. Heid4n mietinténsé kisittdd varsin hyvii
ja oikeita asioita, niin ettd sen lopussa oikeastaan
voisi lukea: Esitdmme tdmén asian hylkaamisti.
Sit4 ei tietenkdin td4lld kuitenkaan ollut, mutta
olipa jopa merkittdva ponsiesitys liitetty mietin-
téluonnokseen.

Sivistysvaliokunnan hallituspuolueiden edus-
tajat sen sijaan kayttiytyvit paljon paljon vi-
hemmain sivistyneesti, silld ndin tirkedn asian
yhteydessd he tyytyiviat kaikkein lyhimp&én mal-
liin, joka kdytdssd yleensd on. Niinp valiokun-
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nan kannanotot sivistysvaliokunnan mietinnds-
sé sisiltdvit nelja kokonaista rivid ja yhden puo-
likkaan. Se osoittaa mielestani sitd suhtautumis-
ta, joka kansanedustajilla naihin asioihin on. Tie-
tenkin voi tdssi yhteydessd sanoa, etti ehka sit-
ten on niin, ettd kun pimeyden toita tehdian, ei
sanoja riiti sen kertomiseen. Niin kai on. Valitet-
tavaa joka tapauksessa!

Nailld ajatuksilla kannatan siis ed. Gustafsso-
nin tekemad hylkaysehdotusta.

Ed. Heikkinen merkitdén lasni olevaksi.

Ed.Alaranta: Herra puhemies! Varmaan
moni meisté olisi toivonut niin kuin ed. Astalakin
puheenvuorossaan, ettd esittelevd ministeri olisi
voinut jossakin vaiheessa osallistua timén asian
kasittelyyn. Itse olisin toivonut, ettd edes sivistys-
valiokunnan puheenjohtaja tai hallituspuoluei-
den varsinaisia valiokuntajdsenia olisi tdssi kes-
kustelussa mukana, niin maanantaipiivd kuin
nyt onkin.

Itse olen, niin kuin mietinnén lopusta kiy ilmi,
valiokunnan varajidsen ja olen ollut joskus pai-
kalla, enimmaékseen vain silloin, kun on hilytetty
paikalle, ja 4anestényt, niin kuin hallituspuoluei-
den edustajat ovat sopineet danestettaviksi, enka
ole mikdan paras puolustaja tille laille, varsin-
kaan kun hyvin vaikea titd on puolustella mil-
ladn tavalla. Se kdy ilmi hallituksen esityksen
perusteluistakin, ettd sadstot ovat todella kohdis-
tuneet kaikkein heikoimpiin oppilaisiin, ja sel-
laista mindka4n en voi puolustaa. Mutta ehkd
tdma on erds esimerkki laista, joka on toiveiden
ja tosiasioiden kompromissi, niin kuin sanonta
kuuluu, ja tAma on tdlla kertaa vield pakko hy-
véksya.

Mutta kun on joulu pikkuhiljaa tulossa ja pi-
taisi timéan synkdn ja ikdvdn elimin keskelld
keksid jotakin valonpilkkujakin, joilla voisimme
toisiamme ilahduttaa, haluan tdydentaa edellisia
puheenvuoroja kertomalla, ettd valtiovarainva-
liokunnan sivistysjaostossa on jo pitkdin tehty
tyota sen hyviksi, ettd budjetin yhdella sisdiselld
siirrolia kaikilla tasoilla annettava erityisopetus
voitaisiin jittdd tdmin 3 prosentin leikkauksen
ulkopuolelle.

Ed.Gustafsson: Arvoisa puhemies! Mi-
nusta oli arvokasta ja tirkeda, etti ed. Alaranta
kaytti puheenvuoron, jonka hin kiytti. Ed. Ala-
ranta pyrki epasuorasti viittaamaan siihen, etti

146. Maanantaina 12.12.1994

tAmin tyyppinen sdastdleikkaus on jotenkin ai-
van pakko tai vilttimaton tehda.

Kuten puheenvuorossani pyrin osoittamaan,
ndin ei asianlaita ole. Uskallan sosialidemokraat-
tisen eduskuntaryhménkin puolesta ja nimissi
todeta sen, ettd kuten me olemme omassa vaihto-
ehtobudjetissamme esittineet, me myds esitim-
me ensi vuoden valtion tulo- ja menoarvion koh-
dalta eri padluokista sdfistdja, jopa lisisadstojd,
mutta nimenomaan opetus-, kulttuuri- ja sivis-
tystoimen kohdalla olemme tietoisesti sitd miel-
td, ettd nami leikkaukset ovat kohtuuttomat,
kuten erdiden muidenkin hallituksen esittimien
sadstojen kohdalla.

Tatd samaa olisimme toivoneet esimerkiksi
keskustapuolueen kansanedustajien kohdalta,
ettd olisi kiyty tdti paljon puhuttua arvokeskus-
telua ja toimittu sen mukaan.

Ed. Astala: Arvoisa puhemies! Omasta
puolestani haluan vilittda kiitoksen ed. Alaran-
nalle, joka ainoana hallituspuolueen jidseneni
on t4alld paikalla, on puhunut asiasta, puhunut
asiallisesti siitd. Oli todella ilahduttavaa kuulla,
ettd erityisopetukseen on kiinnitetty huomiota
ja huolta jaostossa. Toivon mukaan todella
pddtokseksi tulee se, mitd ed. Alaranta kertoi
meille.

Nimittdin sivistysvaliokuntakin kiinnitti kylld
huomionsa keskustelussa tihin asiaan. Meilld
oli kaytdssd mm. Lehtiméen opiston teksti, jossa
Lehtiméen opisto puhui erityiskansanopistojen
puolesta. Siis taltd osin olemme olleet mukana
keskustelussa. Mutta on hyvi joululahja se, ettd
erityisopetus voitaisiin jittda lain ulkopuolelle.
Kiitoksia siité!

Ed.Alaranta: Herrapuhemies! Ed. Gus-
tafssonille haluan vain todeta, ettd kun mini
puhuin pakollisuudesta, mind varmaan puhuin
enemmén itselleni kuin muille, kuulijoille. Pu-
huin siis sellaisesta poliittisesta realismista, ettd
kun tilla tavalla on hallituksen sisélli jo aikoi-
naan sovittu meneteltdvin ja hallituspuolueiden
edustajat ovat valiokunnassa néin sopineet, niin
ainakaan meilld hallituspuolueiden edustajilla ei
ole paljon tdssd lilkkumavaraa, ja se on siind
mielessd pakollista.

Jos esimerkiksi me ed. Gustafssonin ja ed.
Astalan kanssa voisimme olla opetustoimen bud-
jettia rakentamassa joskus hamassa tulevaisuu-
dessa, niin uskallan sanoa, ettd me varmaan nii-
den keskustelujen perusteella, joita olemme kay-
neet esimerkiksi valiokunnassa, tekisimme toi-
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senlaisia leikkauksia budjettiin, kuin tdmi halli-
tus on tehnyt.

Ed.Puisto: Arvoisa puhemies! Kun kuulin
ed. Alarannan esittimin mahdollisuuden erityis-
opetuksen jattdmisestd leikkausten ulkopuolelle,
toivotan hinelle voimia, ettd hdn omassa ryh-
missiin ja valiokunnassa saisi timin aikaiseksi.
On erittdin merkittdvad, ettd edes erityisopetus
jiisi ulkopuolelle, koska viitaten seuraavassa ka-
siteltdaviin leikkauksiin kriisiperheitten palvelu-
jen médra heikkenee. Sen my&td, kun vield ajatel-
laan, ettd esikouluopetus pdivikodissa heikke-
nee, erilaisten pudokkaiden maara lisddntyy eli
niiden oppilaiden, joiden valmiudet eivit ole sa-
man vertaiset kuin niiden perheiden lasten, joilla
on antaa kaikki tuki ja taloudelliset ja asumiseen
ja elamiseen liittyviit palvelut lapsilleen. Erityis-
opetus on se, jolla voimme korjata niitd virheiti,
joita talossa tehddén.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetddn.

6) Ehdotus laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon
suunnittelusta ja valtionosuudesta annetun lain vi-
liaikaisesta muuttamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 188
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 36

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hyldta.

Keskustelu:

Ed.O.0jala: Arvoisa puhemies! Heti aluk-
si ehdotan, ettd tima hallituksen esitykseen n:o
188 sisdltyva lakiehdotus, joka merkitsee sitd,
etti vuonna 1995 kuntien sosiaali- ja terveystoi-
men kiyttdkustannuksien valtionosuuksiin teh-
taisiin yli 3,3 miljardin markan véhennykset, hy-
lataan.

Arvoisa puhemies! Ed. Astala puheenvuoros-
saan kertoi tistd sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinndsta, ettd valiokunta oli paneutunut
asiaan ja ansiokkaasti pohtinut niiden séfstojen
vaikutuksia. Niin me, ed. Astala, todella teim-
me, ja oikeastaan olen hyvin iloinen, etti myos
hallituspuolueiden kansanedustajat tdssd suh-
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teessa olivat hyvin rehellisid valiokunnassa. He-
kin kokivat, ettd heilld on vastuu siten, etti kun
me tieddmme, mitd nima sdistot merkitsevat, se
taytyy myods eduskunnan uskaltaa sanoa ulos,
ettei voida sanoa sitten, etti me emme ole tien-
neet. Me olemme kyll4 tienneet, mitd niméa mer-
kitsevit.

Tissd suhteessa todellakin, jos edustajakolle-
gat ovat lukeneet sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietintéa n:o 36, he nidkevit, ettd valiokunta on
pohtinut juikisten palvelujen jarjestelmid ja siti,
miten esimerkiksi juuri ndma sdéstot ovat koh-
delleet palvelujarjestelmad ja erityisesti, mika on
ollut timén lama-ajan kehitys, miten avopalvelu-
ja ei ole lisatty, vaikka laitoshoitoa on vihennet-
ty, ja miten lama on vaikuttanut siihen, ettd meil-
14 ovat toimeentulotuen, sosiaalityon, suojatyon,
asumispalvelujen ja perhehoidon menot kasva-
neet sen takia, ettd ihmiset eivit parjad, kun ovat
tyottomind ja ovat joutuneet hakemaan apua. Eli
kun kunnat olisivat tarvinneet lisdresursseja aut-
taakseen ihmisid, niin pdinvastoin on supistettu.

Taalld kerrotaan mydskin, miten on todella
niin lakkautettu laitoksia ja palveluja kuin myos-
kin avustuksia supistettu. Tadlla todella kerro-
taan, miten mydskin sédstot on toteutettu, etti
on niin sanotusti jouduttu vihentiméin toimin-
toja, alentamaan palvelutasoa, nostamaan tyén
tuottavuutta ja henkiléstd on joutunut anta-
maan lisidntyvén tydpanoksen. Siis henkildkun-
nalle on kasaantunut valtava ty6paine.

Se minusta oli my6s linjakasta téssi, ettd va-
liokunta uskalsi ottaa kantaa siihen, minkilai-
nen palvelujirjestelma meilld pitdisi olla. Siitd me
olemme aivan yksimielisid valiokunnassa. Taall
kehutaan pohjoismaista hyvinvointiyhteiskunta-
mallia ja todetaan, ettd palvelujarjestelmi tulee
sdilyttdd kattavana, jolloin voidaan turvata poti-
lasturvallisuus ja asiakkaiden tyytyvaisyys. To-
detaan, ettd jirjestelmin tulee olla eettisesti kes-
tivd ja ettd yhteiskunnan tehtivina on heikom-
pien ja suojattomampien huolenpito. Vaikka
palvelujirjestelmit voivat erota eri kunnissa,
kuitenkin tulee sdilyttdd yleiset tasa-arvovaati-
mukset silld tavoin, ettei suuria eroja paase synty-
méin eli pelkkd asuinpaikka ei voi rajusti muut-
taa olosuhteita.

On myds nimenomaan kiinnitetty huomiota
sithen, mitd 1ahiaikoina pitéisi tehda. Juuri téllai-
nen nopeatempoinen ja lyhytjanteinen valtion ja
kuntien paatdksenteko, jota olemme viime vuo-
det elidneet, ja se, ettei koskaan voi olla varma
huomisesta, on itse asiassa johtanut jopa vahin-
gollisiin ratkaisuihin. Kaikki tamé on valiokun-
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nan mietinndsti suoraan. Nama eivit ole opposi-
tion vastalauseesta, vaan timi on nimenomaan
valiokunnan yhteisesti hyviksyméia tekstia.

Kaiken tamén jilkeen valiokunta sitten esit-
tdd ponnen, ettd hallitus antaa sosiaaliturvaa
koskevan selonteon vuoden 1995 syyskuun lop-
puun mennessé. Selonteon tulee késitelld tulon-
siirtojen ja palvelujen kokonaisuus, kehittimi-
nen ja tulevaisuuden niakyméit mukaan lukien
rahoitus. Tdmékin on valiokunnan yksimieli-
nen kanta.

Mutta kuten sanottu, hallituspuolueiden
edustajat valiokunnassa oli piiskattu tietenkin
puolustamaan hallituksen esityksid, joten Ai-
nestimme sitten siitd, kuinka tdmén lain lopulta
kavi. Hallituspuolueiden edustajat kuitenkin
enemmistollddn saivat lopputoteamuksen, etti
lakiehdotus hyviksyttiisiin muuttamattomana.
Tamahén ei tietenkaddn opposition mielesti kai-
ken edelld kuvatun perusteella voi olla enid mi-
tenkdin loogista. Ymmarran sen tuskan, joka
hallituspuolueiden edustajilla sielld oli, kun
kaikki tuo, miti oli dsken sanottu, pitdd vield
siunata.

Taytyy sanoa, ettd jos ndma kaikki leikkauk-
set hyviksytddn, se merkitsee edelleen sitd, etti
maksurasitus siirtyy yhd enemmén kuntiin. Asia-
kasmaksuja tullaan varmasti nostamaan tai pal-
veluja heikentdmain. On aivan turha kuvitella,
ettd palvelutaso siilyisi ennallaan sielld. Me tie-
damme, mitkd paineet ovat myos leikkausten
aiheuttamina tulleet. Nyt ovat palkkaneuvotte-
lut alkaneet, koska henkilostd katsoo, ettei endi
kohtuudella voida odottaa, ettd henkilostolta
vield pitdisi pumpata lisia suorituksia ulos, ja
samalla sddstojd edellytetian lisdd tehtaviksi.
Nain valitettavasti on nyt.

Minusta erittdin lyhytnidkoisesti ollaan aja-
massa tilannetta pahempaan suuntaan. Paikalla
on muutama hallituspuolueiden kansanedustaja:
Jospa nyt jollakin tavalla voisitte vaikuttaa
omiin ministereihinne, ettd kuntien sdistoét voi-
taisiin hylata. Luulisin, ettd neuvotteluilmapiiri
kunnissa paranisi ja tydmarkkinakentissa tilan-
ne rauhoittuisi ainakin julkisen sektorin osalta.

Mutta pelkdin, ettd tillaista viisautta ei 16ydy
vaan ettid nyt halutaan viedd namai l4vitse. Tass4-
kin mielessd viitin, etti lopputulos tulee ole-
maan sellainen, mitd kukaan ei myonna tarkoit-
taneensa. Se on kaikkein pahinta, etti vaikka
tiedetddn, ettd lopputulos on kaikkea muuta
kuin se, mité tavoitellaan, jaarapaisesti pidetain
siita kiinni.

Arvoisa puhemies! Lakiesitys tulee hylati.
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Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Aivan oikein, ed. O. Ojala, tie-
tylla tavalla ehkd huomaamattanne annoitte sel-
kedn kuvan siitd, milld tavalla hallitusryhmien ja
myds keskustan edustajat suhtautuvat tilantee-
seen. Tietylld tavalla syddn verta vuotaa, kun
joudutaan ndinkin tirkedssi asiassa suoritta-
maan leikkauksia, ja se myonnetéén, niin kuin
rehellisesti pitda myontdd ja niin kuin valiokun-
nan mietinndsta asia niakyy.

Mutta sen jilkeen tullaan sen tosiasian eteen,
ettei voida mitddn muuta kuin sddstdd. Se on
ndiden vuosien aikana ollut vilttdmétonti.
Nain ollen hallitusryhmien edustajat ovat vas-
tuussa siitd, ettd maan taloudesta pidetddn
huolta. Eivdt hallitusryhmien ja esimerkiksi
keskustan edustajat ole niin syddmettomia ja
ymmirtimittémia, etteivit tiedd haitallisia vai-
kutuksia, mutta toisaalta painaa myds vastuu
maan talouden tilanteesta, hallitusvastuu. Niin
ollen on aivan looginen ratkaisu myontii, etti
asiat ovat ndin, mutta pakon edessi olemme
pakotetut tekem#didn sdistja. Sama tilanne oli-
si, on mika hallitusryhmittyma hyvéansi. Sosia-
lidemokraatit ja muu vasemmisto, sama tilanne
tulee olemaan varmasti vield seuraavankin hal-
lituksen aikana.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! On aika
himmastyttavad, ettd kun on esilld ndin merkit-
tiva asia, joka koskettaa kaikkia kansalaisia joil-
takin osin, meidin jokapaiviista arkipdivin eld-
méadmme — heikentdd palvelujen saatavuutta,
heikentdd turvallisuutta, perusoikeuksia — mei-
ta on salissa kuusi henkil6d, muistaakseni yhta
enemman kuin perjantai-iltana, jolloin porvari-
puolueiden jisenet olivat jo ldhteneet kotiinsa
viikonlopun viettoon ja puhemiehisto oli jarjes-
tinyt asian kasittelyn perjantai-illaksi kello 18—
20, jolloin vain ne, jotka viimeisini kantavat
asiasta vastuuta, ovat paikalla. Ehké kysymys on
juuri siitd, ettei ole endd kanttia olla paikalla
kasittelemissa asiaa, jonka seuraukset ovat tar-
kasti tiedossa, kuten kuulitte valiokunnan mie-
tintda esiteltiessa.

Endd eivdt voineet edes hallituspuolueiden
edustajat kaikkien asiantuntijoiden lausuntoja
vastaan kiistdi, ettei sosiaali- ja terveydenhuol-
tomme ole jo talla hetkelld turvallisuusrajan ala-
puolella, ettei henkilékuntaa ole saatettu siihen
tilaan, ettd on hyvin kyseenalaista, onko kysy-
mys vuodesta, ja se on maksimi, jolloin se vaki,
joka nyt tekee kahden kolmen tydt, joutuu pitka-
aikaisille sairaslomille. TAma on siti tyypillistd
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lyhytndkoistd sddstdd, jota tdma hallitus on teh-
nyt.

yKun ed. Aittoniemi puhuu sdistdistd, tAmin
hallituksen oleellinen osuus maan velkaannutta-
misessa on vain yhdell silmalla katsomisen linja,
joka on velkaannuttanut timédn maan. Olisi ty6l-
listAnyt, mutta tyollisyyden ja pankkitukien hoi-
toon ovat menneet timin hallituksen voimava-
rat. On hoidettu maatalouden ja pddoman asiat.
Ne ovat ne saarekkeet, joita ei ole leikattu. On
aivan turha puhua vuotavista sydamista silloin,
kun tietoisesti olette saattamassa nyt jo tiukassa
ja kurjassa asemassa olevia ihmisié vaikeampaan
tilaan.

Arvoisa puhemies! Kannatan ehdottomasti
ed. Outi Ojalan hylkidysehdotusta. Kurjuuden
jakaminen tdssd maassa ei taida loppua, ennen
kuin hallitus muuttuu.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ollaan taas kerrankin totuuden
reunassa vihén kiinni, on oltu monta kymmenti
kertaa. Tama4 hallitus on korjannut raskaan tyon
raatajana ne virheet, joita tehtiin sinipunahalli-
tuksen aikana. Silloin luotiin Suomen talouden
katastrofi. Tama hallitus on joutunut kantamaan
kaiken vastuun ja onnistunut siind, kuten nyt
nihdiin. Tami hallitus on muurannut uudet
perustat Suomen taloudelle, koska hiekalle ja
savelle ei voida rakentaa. Tama4 hallitus on, totta
kai kansalaisten selkdnahan avulla, uudelleen
muurannut ne perusteet, joista nyt voidaan jat-
kaa, ja timan maan talous on selkedssi nousussa.
Tamai hallitus on onnistunut korjaamaan ne vir-
heet, joita sosialidemokraattien ja kokoomuksen
aikana tehtiin 80-luvun loppupuolella ja joita
pakoon sosialidemokraatit lahtivét vuonna 1991
kieltaytyen ehdottomasti ja totaalisesti kaikista
hallitusneuvotteluista.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! En ole mikddn sinipunahallituksen
puolustaja. Totean kuitenkin, ettd kylldhén
Ahon — Viinasen hallitus on se, joka on timén
maan konkurssiin saattanut. Jos Ahon — Viina-
sen hallituksella olisi ollut esimerkiksi toisenlai-
nen talous- ja tyollisyyspoliittinen linja, tdssd
maassa ei olisi koskaan ollut puolta miljoonaa
tyStontd. Jos esimerkiksi pienen ja keskisuuren
teollisuuden hatihuutoja olisi silloin alkuvai-
heessa kuunneltu, jos olisi kuunneltu vasemmis-
toliiton ja vasemmisto-opposition esityksid siitd,
kuinka pitdd kohdentaa taloudellisia voimavaro-
ja niin, ettd tydttdmyys saadaan pysiytettyd ja
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talous kdannettya nousuun, ei olisi tarvinnut teh-
dia tallaisia mahdottomia leikkauksia. Viitin
myds, ettd jos hallitus olisi ollut ideologisesti
erilainen, oikeamielisempi ja sosiaalisempi, ne-
kin leikkaukset, joita on tehty, olisi voitu koh-
dentaa aivan toisin, niin ettd ne eivit olisi olleet
tyottomyysturvassa, sairauspiivirahoissa, eli-
kelaisten verotuksen kiristymisessa jne.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Min4 haluan nyt vield kysyi ed.
Rimmilt, kun te puhutte tuollaista yleista litur-
giaa: Miten kaikki olisi tapahtunut toisin? Jo nyt
seuraava hallitusvastuun kantaja, sosialidemo-
kraatit, Liisan listan nimella ja ed. Liisa Jaakon-
saaren puhumana, ennustavat vield suurempia ja
kovempia leikkauksia kuin tihdn saakka timi
hallitus on tehnyt, vaikka se on joutunut nosta-
maan romahtaneen talouden kuluneiden vuosien
aikana jilleen uudelle perustalle ja pohjalle. Teil-
14 ei ole ollut yhtdin ehdotusta, sen paremmin
sosialidemokraateilla kuin vasemmistollakaan,
muuta kuin suunsoitto salissa niitten vuosien
aikana, jolloin hallitusryhmét ovat kantaneet
vastuun maan taloudesta. Nyt on seuraava vuoro
teidin. Ensi kevaastd alkaen ndhddin, kuinka
Liisan lista puree, kuinka leikataan, kun te ihai-
lette Pekkasen paperia, kuinka leikataan suoma-
laisessa taloudessa. Siind oikein kirurgin veitsi
vasta heiluu. Niin se on, ed. Rimmi.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Vasemmistoliiton eduskuntaryhméin
taholta tehtiin lukuisia esityksid talouspoliittisen
suunnan muuttamiseksi. Minulla ei ole niitd nyt
mukana, enki lahde niitd luettelemaan. Mutta
mitd tulee ed. Aittoniemen esittdmiin Liisan lis-
toihin, minid en kanna vastuuta Liisan listasta
enkd Liisan linjauksista. Ne ovat sosialidemo-
kraattien linjauksia.

Totean ed. Aittoniemelle, ettei vasemmistolii-
ton eduskuntaryhma sen paremmin kuin puolue-
kaan ole Pekkasen paperia lahtenyt puolusta-
maan. Sielld on monia hyvii asioita, joita olem-
me timan eduskuntakauden aikana esittineet,
mutta sielld on erittdin paljon asioita, joita ei
voida missddn tapauksessa toteuttaa, esimerkiksi
16 miljardin leikkausesitykset, suurituloisten
mittavat verohelpotukset, joissa jotakin ministe-
ritasoa ja sitd vihian vihemmain tienaavat ihmiset
saisivat 20 prosentin verohelpotukset. Ei sellai-
sella linjalla voi toimia. Tassa tulee juuri timén
hallituksen epidoikeudenmukainen, episosiaali-
nen linja esiin, ed. Aittoniemi.
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Ed. P. Le p p4nen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemelle taytyy sa-
noa ja hian varmaan sen tunnustaa mutta ei salis-
sa julkisesti, ettd vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmi on tehnyt mm. Tydkirjan ja aikoo tehdd
sille jatkoa. T#ssd eduskunnassa ei kai yksikadn
ryhmi ole pohtinut niin tarkkaan, miten tyota
voitaisiin jarjestdd kaikille ihmisille, kuin me
olemme tehneet. Se kirja on yldkerrassa saatava-
na. Jos ed. Aittoniemi haluaa, mini voin sen
toimittaa ihan ryhman laskuun sieltd. Se maksaa
20 markkaa.

Me olemme esittineet verotukseen muutok-
sia, leikkauksiin muutoksia, joilla nimenomaan
halutaan turvata, ettd pienituloisen, oli hin sitten
eldkeldinen tai palkkatuloa saava, ostovoimaa ei
leikattaisi mutta leikattaisiin suurituloisten osto-
voimaa tavalla tai toisella, onko se sitten verotus
tai sosiaaliedut jne. Eihéin raha, jotka meilld on
vakioméiri, ole mihinkdan hukkunut, vaan se
on harvempien kaytossd tdlld hetkella.

Siitd me varmaan olemme ed. Aittoniemen
kanssa eri mieltd, milld tavoin hurja valtion velka
pitdisi kattaa. Tdnd pdivdnd on sithen keinoja
hyvin monenlaisia. Mutta aina on esteeni se, etta
niitd ei voi poliittisesti toteuttaa, koska silloin
astutaan jonkun varpaille. Ne varpaat ovat hyvin
arkoja, mm. paAdomapiirit, vientiteollisuus. Ei ole
varaa menna sinne, koska hallitus on tukemassa
juuri niita.

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Nayttdvimmin ndk6jidn ed. Aittonie-
mi tuo julki helppoheikkimaistd hallituspuoluei-
den vaalitaistelua, jolla 1ihdetdin huutelemaan
vastakkaiselle puolelle: “Esittdkdi korttinne.”
Itse ei ole esittdnyt edes, onko kortteja, saati ettd
olisi ollut yhtdan ainoata ly6da poytién hallitus-
puolueilla. Te vaaditte nyt sosialidemokraatteja
ensisijaisesti kantamaan vastuun siitd, mita te
olette tehneet neljdn vuoden aikana, ja pyritte
vyoryttiméain myds jo tulevaisuudesta vastuun
meille. Kantakaa nyt hallituspuolueena vastuu ja
ndyttdkida hallituspuolueena, mité te aiotte teh-
da. Jos te jatkatte, kuten puoluesihteerinne on
maininnut, ettd porvarihallitus tulee jatkamaan,
mitkd ovat ne kortit, joilla te pelaatte?

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Totean ed. Puistolle, ettd me
kannamme vastuun ja annamme teille huomatta-
vasti paremman pesin hoitaaksenne vuoden
1995 maalisvaalien jilkeen kuin se, minka kon-
kurssipesin te annoitte meille. Silloin valtionmi-
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nisteri Louekosken tehtdvdnd oli lopussa vain
peitelld sitd, mitd oli todella tapahtumassa. Te
teitte 2 miljardia markkaa ylijaidmaisen budjetin.
Seuraavana vuonna heindkuussa néhtiin sen jo
olevan pimeén pailla 25 miljardia. Kylla me an-
namme teille hyvian pesan, mutta jos te sinipunan
kanssa rupeatte jatkamaan, niin neljain vuoden
kuluttua ollaan samassa tilanteessa kuin vuonna
1991, ja taas keskustan tiytyy tulla asioita hoite-
lemaan.

Teille, ed. P. Leppidnen, haluan todeta, ettd
kylld minékin sellaista ty6td annan, etti syksyi-
sin vaahteranlehtid lakaisemaan yhteen paik-
kaan ja taas samoja vaahteranlehtia toiseen paik-
kaan, mutta se ei ole sellaista ty6td, jolla on
jatkuvuus ja jolia ihminen voi luoda tulevaisuu-
den. Tyollisyys rakentuu vain télld tavalla, kuin
nyt ndhdadn. Ty6ttdmyys on selvisti laskenut, ja
se on vain téllaisen ty0n ja poliittisen perustan
rakentamista, mitd nyt on tehty. Kansalaisten
selkdnahalla sitd on tehty. Mutta tAimi on ainoa
keino eiki ole mitddn muuta.

Teidan kirjastanne min en maksa yhtian mi-
tadn. Se on tayttd hélynpolyd. Mind en ole ikind
kuullutkaan ta4lla semmoista. Kyllahdn opposi-
tio esittelee mitad vain, kunnes tulee joku Liisa
Jaakonsaari, joka ly6 Liisan listan pdytdén, niin
ettd nousee demareilta itseltiainkin tukka pys-
tyyn, kun ndkevit sen. Se on kaksi kertaa kovem-
paa kuin se, miti timi hallitus on joutunut to-
teuttamaan.

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Hyvin lyhyesti endi ed. Aittoniemelle.
Kehotan ed. Aittoniemed tutustumaan nykyisen
poliittisen kotinsa keskustan viime kaudella teke-
miin lisdysesityksiin ja laskemaan ne yhteen. On-
neksi ne eivit kaikki silloin toteutuneet. Ette var-
maan ehtinyt siihen silla tavalla silloin paneutua,
koska silloin olitte SMP:n sitoutumaton ehdokas
ja valmistauduitte omiin presidentinvaaleihinne,

Ed. Alaranta: Herra puhemies! En ha-
lua osallistua talouspoliittiseen kiistelyyn, jota
tissd kdydiin, koska se ei oikeastaan oleellises-
ti liity késiteltdvdni olevaan asiaan. Minulla on
kuitenkin se kisitys, ettd jos me keskustalaiset
olemme jossakin jadneet hadvidlle timan halli-
tuksen aikana, niin se ala on sosiaalipolitiikka
eli se kdyhdn asia, josta meilld on ollut seki
Santeri Alkion ettd Urho Kekkosen antamat
testamentit: “Alkd4 unohtako koyhidn asiaa.”
Se on tietysti johtunut siita, ettd vaikka on ollut
voimassa ns. kehysbudjetointi, niin siitd huoli-
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matta valtiovarainministerilld henkiléni on ol-
lut niin paljon valtaa yli kaikkien muiden minis-
tereitten, ettd hin on viime kéddessi suorittanut
varsinaiset arvovalinnat.

Itse kisiteltdvista asiasta olisin vield palautta-
nut mieleen, ihan niin kuin ed. Outi Ojala aikai-
semmin, ettd mietintd siltdkin osin kuin se on
yksimielinen, on erittdin arvokas paitsi ponnen
niin myds monien perustelujen osalta, jotka ovat
tietysti vain perusteluja ja ponsia, koska joka
tapauksessa pa#tos tehdddn sellaisena kuin tadlla
esitetddn. Mielestdni hyvin arvokas kappale on
esimerkiksi sivun 2 oikeanpuoleisen palstan toi-
seksi viimeisend kappaleena, jossa todetaan:
”Jarjestelmén” —siis palvelujarjestelmin — "tu-
lee olla eettisesti kestidva. Yhteiskunnan heikoim-
pien ja suojattomimpien asemasta on pidettivi
huolta kaikissa olosuhteissa. Erityisen selvdi
tdma on lastensuojelussa, mutta myos mielenter-
veyshuollossa, pdihdehuollossa ja vammaishuol-
lossa on tima nidkdkohta pidettiavi kirkkaana.
Huono-osaisuus on kyettivi torjumaan.” Kun,
arvoisa puhemies, valiokunnan jasenten nimilis-
tassa, joka on mietinndn lopussa, on myds jo
ministeriksi valittu ed. Taina, oikein lampimaésti
toivon saatesanoina, kun hin astuu ministerin
arvokkaaseen tehtivain, ettd myés hian omalta
osaltaan pyrkisi toteuttamaan sit4, mité on valio-
kunnassa ollut lausumassa.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa puhemies!
Haluan todeta ed. Aittoniemelle, etti meidin
Tyokirjassamme ei puhuta vaahteranlehtien la-
kaisemisesta yht4 ainoaa sanaa, vaan siini poh-
ditaan nimenomaan jéirkevid ja kannattavia tyo-
paikkoja. Siksi kannattaisi siihen kirjaan tutus-
tua. Mutta ehki ed. Aittoniemelld on se ennak-
kokaisitys, ettd se on holynpdlyéd, kun totesitte
puheenvuorossanne, etté jos me etsimme jotakin
vakavissamme, niin se on hélynp6lyid. En mini
sitd kirjaa viitsi tuoda edes ilmaiseksi, vaikka
dsken lupasin, koska ei sitd kannata roskakoriin
heittad, jos ed. Aittoniemi toteaa ennakkoon,
ettd se on holynpolya, tutustumatta edes asiaan.
Stihen tulee jatkoa. Sielld on paljon asiantuntijoi-
ta pohtimassa sité tilannetta, mik4 meilld on va-
kavin tilla hetkelld, eli tySttomyytta, siis samoja
asiantuntijoita, joita hallitus ja keskusta kaytté-
vit. Eivat kaikki ole vasemmistoliittolaisia, jotka
siind yrittdvat pohtia titd vakavaa asiaa. Nihta-
visti tistd on turha puhua, koska ed. Aittoniemi
tietdd, ettd se on holynpolya.

Keskustelu julistetaan péattyneeksi.
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Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetdan.

7) Ehdotus laiksi maaseutuelinkeinojen valituslau-
takunnasta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 238
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 37
Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd pédtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
piittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotus laiksi sosiaalihuoltolain viiliaikaisesta
muuttamisesta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 205
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 37

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvéksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotus laiksi terveydenhuollon laitteista ja tar-
vikkeista

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 266
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 38

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyd tai hylata.
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Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
10) Ehdotus laiksi vammaisuuden perusteella jér-
jestettiivistéi palveluista ja tukitoimista annetun
lain muuttamisesta
Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 271
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 39
Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
11) Ehdotus laiksi kirjanpitolain muuttamisesta
Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 264
Talousvaliokunnan mietintd n:o 41

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
12) Ehdotus laiksi séteilylain muuttamisesta
Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 270
Tybasiainvaliokunnan mietint$ n:o 8
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Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd piddtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed.P.L e ppinen: Herrapuhemies! Késit-
telyssd oleva asia, vaikka mietintd on yksimieli-
nen valiokunnasta ldhtiessdin, vaatii muutamia
huomioita.

Kun ensin suhtauduin hyvin epdilevasti halli-
tuksen esitykseen siind suhteessa, onko tilii tar-
koitus murentaa nykykaytiantoa, kun jitteet siir-
tyvat Euroopan unionin alueella maasta toiseen,
niin sain muutaman asiantuntijan kannanoton
siitd, ettd talla ei ole tarkoitus murentaa nyky-
kaytantod eikd muuttaa sanontoja silld tavoin,
ettd voitaisiin mm. ydinjatettd tai radioaktiivista,
korkea-aktiivista jatettd kuljettaa maasta toiseen
ilman lupaa. Tissi on erditd sellaisia sanontoja,
jotka panivat miettimdin, mitd niilli tarkoite-
taan. Tarkistus ainakin minut sai vakuuttuneeksi
siitd, ettd tdhan ei ole haudattu sellaisia kompia,
joilla voitaisiin jatkossa, kun laki on hyviksytty,
siirtda radioaktiivisia jatteitd maasta toiseen.

Perusteluissahan mm. sanotaan, ettd radioak-
tiivisten jatteiden tuonti, vienti ja kauttakuljetus
ehdotetaan siddeltdaviksi siten, ettd niihin toi-
mintoihin tulevat sovellettaviksi EU:n vahvista-
mat periaatteet ja menettelytavat. Meilldhin siitd
ei ole vield kokemusta, koska emme ole viela
unionin tiysvaltaisia jasenia. Mutta timi on silta
varalta, ettd tihinkin yhteyteen liittyvid kysy-
myksid varmasti tullaan hyvin useita tialla 13hi-
aikoina kisittelemiin. Mielestdni on oltava hy-
vin tarkka, kun puhutaan jatteista ja radioaktii-
visista jitteistd, mitd ne voivat olla ja miten ne on
purkitettu, ettd niitd pystytdén siirtimain maas-
ta toiseen.

Kun meilld unioniin liittyvid kysymyksia nyt
on padsidntoisesti liikkeelld eduskunnassa, aina
tulee mieleen, miten usein tulee vastaan se, etti
virkamiesvaltaa lisitddn Suomessa. Muun muas-
sa tindin on esittelyssa hallituksen esitys n:0 328,
listalla 38) asia, ja kun luin sen tuossa, jain miet-
timédén, ettd siind ehdotetaan hallitusmuotoa
muutettavaksi niin, ettd jatkossa valtion virastot
ja laitokset voitaisiin perustaa myds asetuksella.
Tama on ndhtdvasti sitd tietd, joka tulee jatkossa
vastaan, ettd entistd enempi paatdsvaltaa siirtyy
eduskunnan ulkopuolelle, jopa valtioneuvoston
ulkopuolelle, virastoihin, laitoksiin ja virkamie-
hille. Kun néit4 esityksia nyt tulee entista enempi
EU:n mydtékin, niin mielestdni kannattaa edus-
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kunnan kaikkien jasenten olla hyvin tarkkana
siitd, ettd el pddse syntymddn sitd tilannetta, ettd
virkamiehet sanovat, etti tehdn olette antaneet
meille valtakirjan.

Byrokratian purkamisesta olen sitd mieltd,
ettd sitd pitdd suorittaa, mutta hyvin harkitusti
eikd silld tavoin, ettd virkamiesten valta kasvaa.

Arvoisa puhemies! Siteilylain muuttamisessa,
miké on nyt keskustelun kohteena, oli muutamia
sellaisia sanontoja, jotka minua kiinnostivat.
Niihin olen, niin kuin sanoin, saanut vastauksen,
ja siltd osin tdimé on ollut valiokunnassa yksimie-
linen.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.
Lakiehdotus hyvéaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
13) Ehdotus laiksi palkkaturvalain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 303
Tyobasiainvaliokunnan mietintd n:o 9

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksya tai hylati.

Keskustelu:

Ed. Rimmi: Herra puhemies! Meilld on
kasittelyssa nyt hallituksen esitys palkkaturva-
lain muuttamisesta. TAssdhdn on sinilldnsi ihan
hyvi lakiesitys késittelyssa. Hallitus esittdd muu-
tettavaksi palkkaturvan hakua silla tavalla, etti
palkkaturva-asiat siirrettdisiin pois tydministeri-
Osté. Siis valitukset tydovoimapiirien paatoksista
ehdotetaan siirrettiviksi tyottdmyysturvalauta-
kunnalle.

Valitusten siirto tyottdmyysturvalautakun-
nan kisittelyyn on ihan kannatettavaa, mutta
tissd on vain erittdin suurena ongelmana se seik-
ka, ettd tydttomyysturvalautakunnan voimava-
rat ovat taysin riittiméttdmat. Viime syksynd
suurin piirtein vuosi sitten kiinnitin tihén asiaan
huomiota kyselyn muodossa, ja se oli myos lisi-
talousarviossa esilld, koska tuolloin oli valitusten
kestoaika noin 13 kuukautta. Se on hyvin koh-
tuuton aika, kun ty6ton tai erorahaansa hakeva
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henkild joutuu odottamaan paatdsti. Ei voi olla
oikein, etti valituksen tehnyt joutuu elimian
epdavarmuudessa ndin kauan. Kun ei voi saada
tyottomyysturvaa esimerkiksi, kun valitus on vi-
reilld, joutuu turvautumaan useissa tapauksissa
kunnalliseen toimeentulotukeen.

Nyt kun ollaan siirtiméissd palkkaturva-asiat
tyoministeridstd ty6ttomyysturvalautakunnalle,
se tulee lisiamaan tydttomyysturvalautakunnan
tyOtd erittdin huomattavasti. Kun tydasiainva-
liokunnassa asiaa kisittelimme, jokainen asian-
tuntija kiinnitti huomiota resurssipulaan. Kaikki
asiantuntijat pitivit myos lakia sinilldns hyva-
nd, mutta edellyttivit sitd, ettd resurssit voidaan
turvata niin, ettd asiat voidaan joustavasti kisi-
telld. Tydasiainvaliokunta kiinnitti myos mietin-
ndssddn tihdn asiaan huomiota ja oli silld kan-
nalla, ettd henkildiden oikeusturvan kannalta
mahdollisimman lyhyet kasittelyajat olisivat ai-
van valttaiméittomia. Kuitenkin kasittelyaika on
talldkin hetkelld — tarkistin asiaa hiljattain ja se
tuli mygs valiokunnan kuulemisessa esiin — kes-
kimiirin vieldkin 10 kuukautta.

Kun olen timén asian tiimoilta vihan ahkeroi-
nut ja selvittelin hiukan sité, kuinka kansalaisten
oikeusturva muutoinkin voisi parhaalla mahdol-
lisella tavalla naissad asioissa toteutua, niin sain
selkoa siitd, ettd yhdessa tyottomyysturvalauta-
kunnan kokouksessa saattaa listalla olla likimain
sata asiaa ja kokousten kestoaika on 2—4 tuntia,
keskimédrin 3 tunnin luokkaa. Silloin on tiysin
epainhimillista ja tiysin mahdotonta se, ettd yk-
sittdiset lautakunnan jasenet kykenevit endi sy-
véllisesti paneutumaan kansalaisten tekemien
valitusten sisdltoon, vaan kansalaiset ovat var-
muudella enemmén ja vihemmain ja mielestidni
hyvin paljon nimenomaan esittelijin armoilla.

Nyt kun palkkaturva-asiat siirretdén vield tal-
le lautakunnalle, on enemmaén kuin valttamaton-
td, ettd voimavaroja tyottdmyysturvalautakun-
nalle lisdtddn silld tavalla, ettd sinne kyetdin
palkkaamaan lisai esittelijoitd ja saamaan timéi
inhimillisemmaksi silla tavalla, ettd kansalaisten
oikeusturva ei ole vaarassa. Sen pitdisi voida
toimia parhaalla mahdollisella tavalla, ksittely-
aikojen lyhentyd, ja myos lautakunnan jdsenilld
pitdisi olla riittdvasti aikaa paneutua ndihin vali-
tuksiin.

Tydasiainvaliokunnan enemmistd ei kuiten-
kaan ollut valmis hyvaksymian esittimaimme
pontta, jolla hallitusta velvoitettaisiin taloudel-
listen resurssien turvaamiseen niin, ettd voimava-
rat saataisiin riittdvélle tasolle. Eiriitd nyt se, ettd
lausutaan pelkka huoli, koska sitd huoita on lau-
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suttu niin moneen kertaan, vaan todella velvoit-
tavaa pontta téissd asiassa tarvitaan. Tydasiain-
valiokunnan mietinndn vastalauseeseen sisiltyy
velvoittava ponsi. Se ponsi kuuluu: ”Valiokunta
edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin
tyottdmyysturvalautakunnan voimavarojen
saattamiseksi riittdville tasolle niin, ettid kansa-
laisten oikeusturva taataan.” Valtion ensi vuo-
den budjettiin ei ole esitetty maararahoja tyotto-
myysturvalautakunnan resurssien lisddmiseksi,
joten timmodisen ponnen hyviksyminen lakiesi-
tyksen yhteydessd on aivan valttimatonta.

Arvoisa puhemies! Ehdotankin perustelulau-
suman hyviaksymisti siind muodossa, kuin vasta-
lauseessa ehdotetaan.

Ed. Kemppainen merkitdan lasni olevaksi.

Ed. P. Leppidnen: Arvoisa puhemies!
Kasittelyssa oleva hallituksen esitys n:o 303 palk-
katurvalain muuttamiseksi on erittdin tirked
monien tuhansien ihmisten kannalta vuosittain.

Tédma esitys oli, niin kuin ed. Rimmi taalla
totesi, lahes yksimielinen, ja hin toi esille monia
tarkeitd tdhin asiaan liittyvid kysymyksid. Kun
valiokunta tésti laati mietintdd, se kiinnitti mm.
toiseksi viimeisessd kappaleessa erityistd huo-
miota resursseihin ja lausui, ettd: ”Valiokunta
kiinnittdd vakavaa huomiota tySttémyysturva-
lautakunnan voimavarojen vidhyyteen.” Lahes
kaikki asiantuntijat olivat sitd mielté, etti resurs-
seja tulee lisita.

Itse téstd tein kirjallisen kysymyksen vuonna
92, jolloin vahennettiin ty&ttomyysturvalauta-
kunnasta kaksi esittelijin virkaa. Kun tdsté pu-
huin tyoministeri Kanervan ja sosiaali- ja ter-
veysministeri Huuhtasen kanssa, ministeri Ka-
nerva totesi, etti asia kuuluu sosiaali- ja terveys-
ministerille eikd hidnelle. Mind kyselin, olisiko
arvoisalla ministerilld kahta esittelijaa lisata sin-
ne — tyOttomissakin saattaa olla ihan pétevid
esittelijoitd — ettd ruuhkaa pystyttiisiin purka-
maan. Silloin ruuhka oli 7 000 asiaa ty&ttomyys-
turvalautakunnassa.

Kysymyshén onsiité, saako kansalainen palk-
ka- ja oikeusturvaa tissd maassa, jos kasittelyn
kestoaika on 10—13 kuukautta. Jokainen tietdi,
minkilainen hily nousisi tissd salissa, jos palkan
kisittelya ruvettaisiin jarruttamaan kansanedus-
tajilta yli vuoden.

Sitten haluttiin, niin kuin ed. Rimmi tdalla
esitti, lausuma, joka on liitetty vastalauseeseen ja
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jota koskevaa ehdotusta myds, arvoisa puhe-
mies, kannatan, ettd ty6ttdmyysturvalautakun-
nan ruuhka saataisiin purettua. Sielld on talld
hetkell4 tietojeni mukaan 9 000 tapausta. Ruuh-
ka on hieman vihentynyt nyt, kun sinne on lisit-
ty kolme uutta esittelijia. Heidat on siirretty val-
tionhallinnon muilta sektoreilta. Mutta joka ta-
pauksessa ruuhka on paha, ja kun ajattelee sité,
ettd ihminen odottaa ldhes vuoden, saako palk-
katurvaa vai saako sosiaaliturvaa, se on liian
pitka aika.

Thmettelimme sité, miksi hallituspuolueet ei-
vit lahteneet tdimén ponnen taakse valiokunnas-
sa, kun tastd ddnestettiin. Jotenkin tuntui silti,
ettd heiddn késityksensi oli ihan toinen tyotto-
mien ty6ttomyysturvan osalta ja tyottomyystur-
valautakunnan voimavaroista kuin meilld muil-
la. Vasemmistoliiton, sosialidemokraattien, vih-
reitten ja SMP:n edustajat olivat ponnen takana,
ja hallitusrintama oli toista mieltd. Kysymys on
mielestdni hyvin vakava. Téss3 asiassa pitiisi
lahtea liikkkeelle, ja toivoisi, ettd eduskunta pon-
nen kuitenkin hyviksyisi, jotta nyt sitten ministe-
ridt yhteistyossa toimivat. Sosiaali- ja terveysmi-
nisterid esittiisi ehka tyOministeriolle, ettd sinne
saataisiin pari esittelijad tammikuun alusta pal-
kattua, jolloin ruuhka lihtisi purkautumaan,
koska tietojeni mukaan meilld on vieldkin 1dhes
500 000 tyotonta ja tyota olisi, mutta on eri asia,
halutaanko heille sitd jarjestia.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ka-
sittely keskeytetdan.

14) Ehdotus laiksi jdtelain muuttamisesta
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 305
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 13
Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa paitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyi tai hylita.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
piittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.



Verolait 1995

15) Ehdotukset vuoden 1995 veroasteikkolaiksi

Ensimmadinen késittely

Hallituksen esitys n:o 154

Lakialoitteet n:ot 60 ja 66
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 81

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 81.

Tamin asian yhteydessd sallitaan keskustelu
my0s paivdjarjestyksen 16) asiasta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan paittyneeksi.

16) Ehdotukset laiksi tuloverolain muuttamisesta
seki laiksi tuloverolain 96 §:n muuttamisesta

Ensimmadinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 175

Lakialoitteet n:ot 5, 9, 25 ja 42/1993 vp seka 24,
46, 47, 54, 67, 71,75 ja 88

Toivomusaloitteet n:ot 24, 26, 27, 29—32, 35 ja
39/1993 vp sekd 20, 26 ja 28
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 82

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 82.

Keskustelu:

Ed. L a x : Herr talman! I egenskap av ordfé-
rande for lagutskottet si vill jag vid behandlingen
av den hir propositionen fasta uppmirksamhet
vid en enda sak och det giller en i vir lagstift-
ningskultur visentlig friga. Vi brukar 14ta bli att
stifta retroaktiv lagstiftning. Nu ser jag att vi rér
oss farligt ndra grainsmarkerna for att dvertrada
det hir férbudet.

Arvoisa puhemies! Lakivaliokunnan puheen-
johtajana haluan tdssa yhteydessi kiinnittia va-
kavaa huomiota erddseen lainsdddantokulttuu-
rimme kulmakiveen, taannehtivuuskieltoon.
Talla kiellolla halutaan varmistaa, ettd kaikki
kansalaiset, myos hyviosaiset, saavat mahdolli-
suuden sopeutua lainsdadadntdo6n tehtaviin muu-
toksiin. Taannehtivuuskiellosta on yleensa pidet-
ty kiinni, vaikka oikeusoppineet ovatkin sitd
mieltd, ettei yleistd taannehtivuuskieltoa voida-
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kaan juridisesti pitdvisti johtaa perustuslaistam-
me verolain sditdmisen osalta.

Taloudellisessa toiminnassa onkin jirkevdi
toteuttaa lainsddddnndn muutoksia riittavalld
siirtymévaiheella. Taytyyhin yrittdjien ja yritys-
ten keskeisiin sidosryhmiin kuuluvien henkildi-
den voida luottaa siihen, ettei poukkoileva lain-
sdddantotoiminta tee heidédn jo kerran lailliseksi
todettua toimintaansa tyhjaksi.

Tiedan, ettd ulkomaalaisten neuvontaan eri-
koistuneet asiantuntijat ovat huolestuneita siit4,
ettd lainsdddanndssdmme kovin usein on toteu-
tettu yllattdvid muutoksia. Erds huippuasianaja-
ja on kertonut minulle, ettd hin on katsonut
velvollisuudekseen suositella lukuisille ulkkomai-
sille yrittdjille toimipisteen hakemista muualta,
koska hidn on peldnnyt lainsdidédnnon ennalta-
arvaamatonta kehitysta.

Tyoésuhdeoptioiden verotuksen muuttamises-
sa valtiovarainvaliokunnan mietinnéssda ehdo-
tettu menettely vie liian pitkille. Kysymys on
tietysti varsin vaikea ja esimerkki niist& vaikeuk-
sista ja paineista, jotka johtuvat siiti, ettei vield
ole kaynyt mahdolliseksi laskea ansiotulojen ve-
rotusta ldhemmaéksi pddomatulojen verotusta-
soa.

Valiokunnan ehdottama voimaantulosdin-
nds on muotoiltu niin, etti se voi pakottaa sovel-
tamaan lakia taannehtivasti myos tilanteissa, jol-
loin toimitaan optioiden luonnetta ja alun perin
vahvistettuja optiolainaehtoja vastaavalla taval-
la. On hativarjelun lijoittelua puuttua taannehti-
vasti tilanteisiin, jolloin yhtion hallitus kiyttaa
yhtiékokouksen sille antamia valtuuksia salli-
malla esimerkiksi optioiden merkintédoikeuksien
myyntid, kun optiolainan merkitsemisesti on jo
kulunut yli kolme tai vaikkapa nelji vuotta.

Hallituksen esityksessa lahdettiin selkeésti sii-
té, ettd lakia sovelletaan ensi vuoden alusta. Va-
liokunta ehdottaa kuitenkin, ettd lakia edella se-
lostetun kaltaisissa tapauksissa poikkeuksellises-
ti on sovellettava hallituksen esityksen antamis-
paivastd alkaen. Valiokunta leimaa niin veron-
kierroksi myos sellaisia toimia, joista se itse to-
teaa, ettei verotuslain veronkiertopykalaa voida-
kaan soveltaa.

On epiviisasta ndin tiukalla lain kirjoittami-
sella vahvistaa sitd epidvarmuutta, jota talousela-
mén piirissi tunnetaan maamme lainsdidédnnon
kehitystd kohtaan. Se luo vain paineita siirtaa
yritysten avaintoimia ja avainhenkil6itd ulko-
maille ja vaikeuttaa talouseldmiss tarvittavien
kyvykkiiden ulkomaalaisten saamista Suomeen.
Hinta tillaisesta voi osoittautua suomalaisille
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kalliiksi, kun kaikin keinoin nyt olisi saatettava
maan talous kuntoon.

Vertailun vuoksi totean vield, ettei tillaisiin
temppuihin tartuttu silloinkaan, kun myyntivoit-
tojen verotus uudistettiin ja ennalta jo tiedettiin,
ettd muutos veisi lukuisat yritykset ennenaikai-
seen myyntiin. Silloin annettiin kylla kansalaisil-
le mahdollisuus valita vanhan ja uuden lain valil-
14 siitd huolimatta, ettd kysymyksessd olivat ai-
van eri suuruusluokan taloudelliset arvot kuin
talla kertaa tydsuhdeoptioiden osalta.

Kisitykseni mukaan hallituksen esityksen
tarkoitus toteutuisi ja selvit vaidrinkaytokset es-
tettdisiin taannehtivuuskieltoa loukkaamatta,
jos valiokunnan voimaantulosidnnokseen eh-
dottaman uuden 3 momentin viimeinen virke
poistetaan. Sehén kuuluu seuraavasti: ”Alkupe-
raisten lainachtojen mukaisena ei pidetd tyo-
suhdeoption luovutuksen sallimista - - yhteison
hallituksen 16 pdivand syyskuuta 1994 tai sen
jalkeen tekemin padtoksin siindkddn tapaukses-
sa, ettd hallitukselle olisi alkuperiisissa lainach-
doissa annettu tihan valtuus.” Harkitsen tallai-
sen korjausesityksen esittimistd lain toisessa
kasittelyssa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotusten ensimméinen kasittely juliste-
taan pdattyneeksi.

17) Ehdotukset laiksi varallisuusverolain muutta-
misesta

Ensimmaéinen késittely

Hallituksen esitys n:o 184

Lakialoite n:o 85
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 83

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinto
n:o &3.

Keskustelu:

Ed. Lax: Arvoisa puhemies! Myds tdmén
osalta haluaisin lausua muutamia sanoja, sa-
noisinko, lainsdddannén laadusta. Hallituksen
esitykselld on tédssa aivan oikein pyritty lieventa-
méén erditd varallisuusverotuksen yritystoimin-
nan harjoittamisen kannalta haitallisia vaikutuk-
sia. Mehin olemme nyt —ellei aikaisemmin, niin
ainakin nyt — laman aikana oppineet, ettd yri-
tystoimintaa ei voi harjoittaa pelkéstiin lainava-
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roin, vaan yrityksiin tarvitaan runsaasti lisdi ris-
kipddomaa, ns. omaa paddomaa.

Me tieddmme my®ds, ettd vanhakantainen va-
rallisuusverotus eriissé tapauksissa toimii varsin
tehokkaana jarruna silloin, kun esimerkiksi per-
heyhtion tyyppisissa yrityksissi halutaan kartut-
taa omaa pidomaa.

Mutta hallituksen esitys on valitettavan kiirei-
sesti ja hatarasti valmisteltu. Pahoittelen sité ja
pahoittelen myds, ettetvit hallitus ja hallituspuo-
lueet eduskuntakaisittelyn aikana paasseet valtta-
mattémia korjauksia tekeméan.

Toki yksi tehtiin. Hallituksen esityksestd
puuttui, sanoisiko, siirtyméavaiheen siinnds, jota
ilman hallituksen julkilausumista pyrkimyksisti
huolimatta erdissid tapauksissa omistajien vero-
tus olisi saattanut moninkertaistua ja osakkeen-
omistajat olisivat joutuneet kovin eriarvoiseen
kasittelyyn, vaikka ovatkin saman yhtién osak-
kaita.

Mielestédni tassd on sovellettu lainsdddinto-
tekniikkaa, joka on johtanut sattumanvaraiseen
lopputulokseen. Mind lahetén nyt tdssd tervei-
sid, ettd hallitus pistdisi kiireesti timén asian
jatkovalmisteluun, koska niin kuin minid ym-
mirrin, tissd sovellettu yrittijaosakkaan kasite
pikemminkin luo paineita eriilla tahoilla myy-
da osakkeita ja jilleen kerran paineita myydi
ulkomaalaisille, jotka eivit joudu maksamaan
yhtdin varallisuusveroa timin tyyppisistd
osakkeista.

Mielestini asiaa ei ole kunnolla valmisteltu.
Onneksi sentddn valiokunta esittid, ettei vero-
tusarvoja voida nostaa 50:t4 prosenttia enempaé
vuodesta toiseen, mutta siindkin voi jo tapahtua
aivan riittdvésti haittaa niille, jotka muutoin oli-
sivat valmiita kantamaan omaa riskipddomaa
yrityksiinsé.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely juliste-
taan padttyneekst.

18) Ehdotus laiksi aluevaihdosta valtion ja Oy
Hackman Ab:n vililld

Ensimmdinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 299
Valtiovarainvaliokunnan mietint4 n:o 84

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 84.
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Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimméinen késittely julis-
tetaan paattyneeksi.

19) Ehdotus laiksi tuotannollisen toiminnan edis-
tdmiseksi myonnettévisti veronhuojennuksista an-
netun lain kumoamisesta

Ensimmadinen késittely
Hallituksen esitys n:o 308
Valtiovarainvaliokunnan mietinto n:o 85

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 85.

Keskustelua ei synny.

Lakichdotuksen ensimméiinen kisittely julis-
tetaan péaittyneeksi.

20) Ehdotukset laiksi arvonlisiveron palautusten
takaisinperinnéisti kunnilta annetun lain 10 §:n
muuttamisesta

Ensimmiinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 310

Lakialoite n:0 73
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 86

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintod
n:o 86.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan péittyneeksi.

21) Ehdotus laiksi lilkennevakuutuslain muuttami-
sesta

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 316
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 18

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikkennevaliokunnan mietinté n:o 18.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.
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22) Ehdotus laiksi yleisistdi teistdi annetun lain
muuttamisesta

Ensimmadinen késittely
Hallituksen esitys n:o 262
Liikennevaliokunnan mietint6 n:o 19

Toinen varapuhemies: Kasittelyn
pohjana on liikkennevaliokunnan mietinté n:o 19.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdiinen késittely julis-
tetaan pédttyneeksi.

23) Ehdotukset laeiksi oppisopimuskoulutuksesta
annetun lain muuttamisesta ja oppisopimuskoulu-
tuksesta annetun lain 16 §:n soveltamisesta vuosi-
na 1995 ja 1996

Ensimmadinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 216
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 25

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sivistysvaliokunnan mietint6 n:o 25.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmainen késittely juliste-
taan padttyneeksi.

24) Ehdotukset laeiksi erdiden opetustointa koske-
vien lakien muuttamisesta

Ensimméinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 186
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 27

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sivistysvaliokunnan mietint6 n:o 27.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan péittyneeksi.

25) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain muuttami-
sesta

Ensimmaéinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 209
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 41
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Toinen varapuhemies: Kiésittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 41.

Keskustelu:

Ed.O.Ojala: Arvoisa puhemies! Nyt eivit
ole kysymyksessd tyosuhdeoptioedut eivitkd
my®&skaan osakkeenomistajien intressit, vaan nyt
on kyseessd hallituksen esitys sairausvakuutus-
lain muuttamisesta, ja siind kyseessi on se, miten
suomalaisia naisia kohdellaan, miten tulevia dite-
ji kohdellaan, miten heille maaritelladn ditiys-
piivéraha.

Arvoisa puhemies! Tama4 lakiesitys oli todella
uskomaton. Se oli kerta kaikkiaan sellainen, ettei
oikein voi sanoilla kuvata, miten meidan hallin-
tokoneistossamme voidaan tillainen lakiesitys
saada aikaan. Tamin lakiesityksen taustallahan
oli sellainen ajattelu, ettd raskaana olevat naiset
pyrkivat hyvépalkkaiseen tilapdiseen tydsuhtee-
seen, jotta muutaman kuukauden hyvipalkkai-
sen toimen jdlkeen saisivat erittdin korkean &i-
tiyspdivarahan. Kuulemma joitakin esimerkkeja
tallaisista on ollut, esimerkiksi pienyrittijid. Yks-
kaks on maksettu muutamalta kuukaudelta kor-
keaa ns. palkkaa ja sen perusteella sitten saatu
korkeaa ditiyspaivirahaa.

Eli raskaana olevista naisista, tulevista #i-
deistd, on luotu kuva, kuin he olisivat keinotte-
lijoita. Minusta se on todella uskomatonta kai-
kissa olosuhteissa ja erityisen uskomatonta ti-
lanteessa, jonka joka ikinen meist4 tietda: Paitsi
ettd tosiasiassa tyomarkkinoilla tdnd pdivind
tapahtuu raskaana olevien naisten syrjintdi
tyohonotossa, ylipddtddnsd maassa on ldhes
puoli miljoonaa ty6tontd ja vaikeaa on saada
minkadnlaista tyopaikkaa tinid piivanid, edes
lyhytaikaista. Minusta kuvaavaa olikin tdmén
lain késittelyn yhteydessé sosiaali- ja terveysva-
liokunnassa, kun erds tydnantajan edustaja to-
tesi lakoonisesti, ettd “palanutta taloa ei kanna-
ta vakuuttaa”. Eikd ole sattuvasti sanottu? Se
oli todella naisia halventava ilmaisu, mutta ku-
vaava tavallaan.

Arvoisa puhemies! Nythén sairausvakuutus-
laki lahtee siitd, ettd sen 17 §:n mukaan pdivara-
han suuruus, oli kysymyksessd sairaus tai ras-
kaus — raskaushan ei ole mikd4n sairaus —
pdiviraha méairdytyy samalla tavoin: Vilitto-
misti ennen sairastumista tai ennen raskaaksi
tulemista kuuden kuukauden tulojen perusteel-
la paiviraha lasketaan. Siis vilittdmésti ennen
titd tapahtumaa, tdssd tapauksessa ennen #i-
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tiyslomalle jadmisti, kuuden edeltivin kuukau-
den tulot vaikuttavat pdivirahaan. Mutta meil-
14 on laissa my0s pykéald, jossa sanotaan “ettd
jos vakuutetun tyotulot ovat sairauden, tyotts-
myyden tai muun erityisen syyn vuoksi olleet
pienemmait kuin ne muutoin olisivat olleet, pai-
varahan suuruus voidaan mairéata kuutta kuu-
kautta lyhyemmaltikin ajalta saatujen tyotulo-
jen perusteelia”.

Tama oli juuri se kohta, mihin nyt hallitus
tarttui, ettd erityisestd syystd voidaan katsoa
myds lyhyemmaltd ajaita kuin Aaitiyslomalle
jaintia edeltdviltd kuudelta kuukaudelta ja ettd
tilla nyt naiset olisivat erityisesti keinotelleet.
Hallituksen esityksen perusteluissa nimittdin sa-
notaan: Vanhempainpaivarahakauden ldhesty-
essd voi tyOskentelyssd tapahtua pdivdarahan
madriin vaikuttavia jarjestelyja. Aitiys- ja van-
hempainrahan tason nostamiseksi saatetaan
juuri aitiysrahaa edeltivilla ajalla menna lyhy-
eksi ajaksi tydhon. Perheenjdsenelle maksettua
palkkaa saatetaan nostaa tuntuvasti vanhem-
painrahakauden edelld. Sen vuoksi esitetdén,
ettd “didin Aitiys-” — huomatkaa: “didin ai-
tiys-” — ”ja vanhempainrahan suuruutta mii-
rattdessd ei otettaisi huomioon tuloja, jotka on
saatu 180 viimeiseltd pdivaltd ennen laskettua
synnytysaikaa.”

Uskomatonta siis, ja koko esitys on aivan mie-
leton ja sitten vield erityisesti se, ettd naisia halut-
tiin erityisesti diskriminoida. Siis ei puhuttu isten
isyyspdivarahoista mitd4n tai siitd, etta isdt kei-
nottelisivat, vaan puhuttiin Aidin ditiys- ja van-
hempainrahasta. Meilli on tasa-arvolaki voi-
massa tissd maassa ja luulisi, ettd tasa-arvon
edistdiminen kuuluisi kaikkien virastojen ja mi-
nisterididen tehtéviin, kaikkien virkamiesten teh-
taviin, ja tdllainen lakiesitys meiltd nyt tuli.

Téssa laissa on my6s erditi muita huonoja
elementteji, kuten pyhapéivind tydskentelevien
kohtelu, esimerkiksi sairaalassa sairaanhoitajat
ja muut, jotka tekevit periodity6ti. Heiddn
tyOnantajiaan rokotetaan siitd, ettd kun on pyha-
piivind toitd, tybénantaja ei saisi Aitiyslomalle
jaantia edeltdviltd pyhapaivilta korvausta, mika
sekin on aika uskomatonta, 5 miljoonan markan
tahden halutaan rokottaa entisestaén niitd tyon-
antajia, joiden tdytyy teettdd pyhétoitd. Puhu-
taan siitd, ettd pitdisi tydnantajia kannustaa tini
aikana ja nyt painvastoin rokotetaan, esimerkik-
si hotelli- ja ravintola-alaa tai liikelaitoksiksi
muutettuja Teled ja Valtionrautateiti jne. Mutta
se on pienempi paha tissd, ja valitettavasti se
valiokunnassa jdikin voimaan.
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Sitten tissid on vield kolmas elementti, eli aidin
oikeus vanhempainrahan saamiseen edellyttia,
ettd lasta ei ole otettu lastensuojelulain mukaises-
ti huostaan. Tamékin oli pienempi asia, vaikka
varmasti ndille henkiléille sindlldnsé tarkea.

Karmeinta oli tdssd pohjana oleva ajattelu,
ettd tulevat didit keinottelevat ndilli etuuksilla ja
nyt tdytyy laittaa tulevat didit kuriin.

Tasa-arvovaltuutettu antoi asiasta lausunnon
niin perustuslakivaliokunnalle kuin tydasiainva-
liokunnalle ja sosiaali- ja terveysvaliokunnalle ja
nimenomaan korosti sitd, ettd tasa-arvolaki kiel-
tid sukupuoleen perustuvan syrjinnin ja ettd
Suomi on ratifioinut YK:n sopimuksen kaikki-
naisen naisten syrjinndn kieltimisestd, miki
myos merkitsee sitd, ettd ei saa syrjid. Néin ollen
tasa-arvovaltuutetun lausunto ei sinénsi ottanut
kantaa sithen, miltd ajanjaksolta sairauspiivara-
ha lasketaan, vaan siihen, ettd naisia ei saa aset-
taa heikompaan asemaan miehiin ndhden. Mie-
het nyt eivit tule raskaaksi eivatka synnytd, mut-
ta miehilld on oikeus isyyslomaan ja vanhem-
painlomaan. Niin tasa-arvovaltuutetun lausun-
to 1ahti siité, etta jos heikennetain, on heikennet-
tdvd molempien, niin didin kuin isénkin, etui-
suuksia, tai jos ei heikennetd isdn, ei voida hei-
kentai myoskddn Aidin. Tamé oli lakoninen
tasa-arvovaltuutetun lausunto.

Myos perustuslakivaliokunta lausunnossaan
on lihtenyt siitd, ettd talla tavalla ei voida asettaa
4itid heikompaan asemaan. Perustuslakivalio-
kunnan lausunnossa viitataan jopa oikein ihmis-
oikeussopimuksiin ja ihmisoikeuskomitean kan-
nanottoihin. Niihin voin palata tarkemmin toi-
sen kisittelyn yhteydessi. Lausunnossa kylla ni-
menomaan todettiin, ettd esitys on saatava suku-
puolineutraaliksi.

Onneksi valiokunta ei tyytynyt siithen, miti
perustuslakivaliokuntakin vain sanoi, etti isit
on saatettava vihintddn yhti huonoon asemaan
kuin diditkin, jos heikennetiin. Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa 10ytyi jirked ja tahtoa ja
jopa rohkeutta vastustaa juuri lain tiettyd koh-
taa; se hyviaksymalld olisi tosiasiallisesti tunnus-
tettu se, ettd tassd on keinottelun makua. Meil-
14 on harvoja tillaisia tapauksia: Esimerkiksi
opiskelija on valmistunut ammattiin ja saa tyo-
paikan, ei ehdi olla puolta vuotta tydpaikassa,
mutta on raskaana. Olisihan kohtuutonta, kun
hinen tydsuhteensa jatkuisi eteenpdinkin, mi-
kali raskaus, synnytys ja ditiysloma ei olisi tul-
lut viliin, ettd hén saisi esimerkiksi vain parin
kuukauden ansion mukaan. Se jaettaisiin puo-
lelle vuodelle, ja sen perusteella hin saisi mini-
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maalisen pdivdrahan. Erityisistd syistd voidaan
todella hyviksya se, ettd vaikka vain ne kaksi
kuukautta on ollut todellista tydsuhdetta, niin
oletusarvona on, ettd hénelld, jos hin ei olisi
tullut tiettyyn aikaan raskaaksi, olisi kuuden
kuukauden ansiot, joista pédivdraha lasketaan.
Tami oli todella tirkedd: rohkeus, etti valio-
kunta ei suostunut hyvaksymaan esitystd siten
kuin hallitus halusi.

Ed. Kemppainen toivottavasti myds puolus-
taa sosiaali- ja terveysvaliokunnan hyviai linja-
usta. (Ed. Kemppainen: Epiilettek6?) — Eij,
mind oletan, ettd kun ed. Kemppainen tuli si-
sddn ja kuuli, ettdi mind tddlld puhun tésta
asiasta, niin hankin haluaa tulla ottamaan
osansa tdstd kunniasta, ettd olimme niin roh-
keita emmekd tunnustaneet sellaista ajatusta,
ettd aidit olisivat tdmin maan keinottelijoita.
Kylla ne konkurssintekijat, pankkirikolliset ja
muut, jotka ovat miljarditolkulla, kymmenii
miljardeja, veronmaksajien rahoja tuhlanneet
tai niita rahoja, joita me joudumme nyt maksa-
maan pankkitukena takaisin, ovat niiti keinot-
telijoita. Eivdt ne nuoret naiset, jotka raskaaksi
tulevat, tai nuoret isit, ole keinottelijoita. Mei-
din olisi syytd olla tyytyviisid, jos joku tdnd
paivand tyopaikan saa. Nythdn tdytyy muistaa,
ettd tidssdhidn tehtiin vield sellainen ehdotus,
ettd tima koskisi nimenomaan vain tilanteita,
joissa on kyseessd raskaus tai synnytys, mutta
sairauspdiviarahakaytantd olisi jatkunut kuten
ennenkin. Siind mielessd timi on esimerkiksi
perhepoliittisesti tdysin késittimaton ajatus. En
ymmdrri, ettd kenenkdin péddhdn tillainen aja-
tus voi edes tulla, ettd poimitaan ykskaks tisti
vain raskaana olevat naiset ja odottavat isit,
jos néin voidaan sanoa.

Arvoisa puhemies! Olen hyvin iloinen todella,
ettd tdima muuttui, mutta, kuten sanottu, opposi-
tiokaan ei onnistunut sitd heikennysti torju-
maan, joka tinne jii, eli sitd, ettd niiden henkil&i-
den tybnantajia rokotetaan, jotka tekevit sun-
nuntaitéitid. TAmé merkitsee nimenomaan hoito-
aloilla sitd, ettd esimerkiksi kuntatydnantajille
tulee lisdd kustannuksia siitd, kun heiddn palve-
luksessaan olevat tyontekijat jadvit ditiyslomal-
le. Saattaa olla, ettd henkild ennen iitiyslomalle
lahtemistiin on tdissi montakin pyhai, par-
haimmillaan jopa neljd pyhidpdivaa perijilkeen,
joista maksetaan 100 prosentin ylityokorvaus.
Silloin voi kdydi niin, ettd tyOnantaja todella
kérsii tdstd yhtd tyontekijaad kohden ihan huo-
mattavan menetyksen verrattuna sellaiseen tyon-
antajaan, joka teettdd tditd vain viitend paivani
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viikossa ja jolla normaalisti aina on lauantait ja
sunnuntait vapaat. Niitdhdn on toki valtaosa
tyOnantajista. En ymmarré, miksi pitdd rokottaa
sellaisia tyOnantajia, joilla muutenkin tydvoima-
kustannukset ovat kalliimmat. Tieddmme, ettd
iltatyostd, yotyostd ja viikonlopputdistd tiytyy
muutenkin maksaa erillisii korvauksia. Sehén,
totta kai, lisdd tydvoimakustannuksia. Nyt halli-
tuksen toimesta halutaan viela erityisesti rangais-
ta niin, ettd tyonantaja ei saa sairausvakuutus-
lain edellyttimaa korvausta, Nythédn on niin, ettd
tyontekiji, ainakin jos nykyiset tydehtosopimuk-
set pidetddn voimassa, kylld saa pdivarahan,
mutta tybnantaja ei saa omaa osuuttaan Kelan
korvauksesta, kuten saa sellainen tydnantaja
aina, joka teettdd vain maanantaista lauantaihin
toita.

Ed. Kemppainen: Herra puhemies! En
kayta varsinaista puheenvuoroa sen takia, ettd
ed. O. Ojala olisi provosoinut, vaan sen takia,
ettd lakiesityksessd minusta tormisi yhteen kaksi
periaatetta: Pitddko meididn sosiaaliturvamme
olla vakuutusluonteinen eli ansioon sidottu vai
hyviksymmekd me myds perusturvan? Sehian on
tunnustettava, ettid hallituksen sdastdlakiesitys
lahti siitd, sanotaanko, kovasta periaatteesta,
joka sairausvakuutuksessa on, etti sairausva-
kuuksessa vakuutettu on vakuuttanut itsensa sel-
laisen tilanteen varalle, jossa hinelld tulot laske-
vat. Kieltdmatta tdssa tilanteessa haettiin sellais-
ta tulkintaa, ettd paivirahaa maksettaisiin vain
sen mukaisesti, mink#laiset tulot ovat olleet ras-
kautta edeltivilla ajalla.

Sen takia esitys on ollut jollakin tavalla ym-
méirrettdvi, ja ymmairrettiviksi sen tekee my0s
se, ettd itse sosiaalivaliokunta aivan viime viik-
koina kisitteli sosiaaliturvarahoitusta samalla
tavalla. Vaikka paheksuin sitd, ettd valiokunta
lausui silla tavalla, ettd ei ollut oikein, etti tietyt
sairausvakuutusetuudet kohoavat tietyissi ta-
pauksissa korkeammaksi kuin palkka, siitd
huolimatta itse sosiaalivaliokunta oli titd miel-
td. Kun oli kysymys minimiditiyspdivarahasta,
siis peruspdividrahasta tai peruspaivirahan ta-
soisesta rahasta, itse valiokuntakin oli sitd miel-
td. Mutta nyt kun sattui vihdn herkempi asia,
niin se sithen tarttui minun mielestdni kylld ihan
oikein.

Hallitus oli kylli tdssd esityksessd sitked eikd
antanut lopussakaan periksi, ettd olisi luopunut
vakuutusperiaatteesta, mutta valiokunnassa nyt
tdssd asiassa voitti se kanta, ettid sairausvakuu-
tuksessa on toki muutakin tavoitetta kuin pelkka
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tulotason turvaaminen ja nimenomaan tassi ti-
lanteessa ndita on. Sitdikiin ei kdy kiistiminen,
etteikd tdtd sddnnostd, joka on nyt olemassa,
kaytettiisi seka aitiysrahoissa hyviksi ettd myos
sairauspdivirahoissa.

Ensinnékin se mydnteinen puoli, herra puhe-
mies. Minusta nykyinen voimassa oleva kdytin-
td on kaikella tavalla ollut myonteinen perheen ja
didin kannalta eli tavallaan kannustanut Aiti3
hakeutumaan lyhyihinkin ja tilapiisiin tyosuh-
teisiin oman ammattitaitonsa yllapitimiseksi
sekd myos pysyakseen tydelamissa mukana. Sel-
lainenhan tdma laki on ollut. Samalla se on myos
kannustanut esimerkiksi opiskelun jilkeen no-
peasti hakeutumaan tydelamaidén, ja on silli ta-
valla se on yhteiskunnallisesti myonteinen.

Tietenkin se epékohta hallituksen esityksessa
on, ettd perikkdisissi raskauksissahan diti me-
nettdisi ditiyspdivirahan. Hanelld ei olisi ollut
mitddn mahdollisuutta padstd ammattitasoaan
ja vakiintunutta palkkatasoaan vastaavaan 4i-
tiyspdiviarahan tasoon, jos hallituksen tima sdis-
tolakiesitys olisi mennyt lapi. Eli kylla valiokunta
teki hyvin tydn, kun se hylkédsi timén ja vastasi
hallitukselle, ettd tidlld tavalla ei sddstod pida
hakea, vaikka, niin kuin totesin, ymmaérrettavai
se on,

Onko télla keinoteltu? Keinottelu on vahin
huono sana, mutta titd on varmasti kédytetty jopa
hyviksi ja, sanotaanko, epasuotavallakin tavalla
erdissa tilanteissa, jos on ollut mahdollista. Jos
on esimerkiksi perheyritys, joka pystyy koko
vuoden palkan keskittiméidn vaikkapa yhdelle
tai kahdelle tai kolmelle kuukaudelle tyontekijal-
leen tai perheyrityksen jasenelle, jotta hdn saa
koko aitiysajalta korkeamman péiviarahan, niin
ei se toki oikeudenmukaista ole. Olisi tarpeen,
ettd tillaiset tapaukset pystyttdisiin kitkeméin
pois, mutta Kansaneldkelaitoksella ei ole ollut
siihen keinoja, koska tillaisista tapauksista on
valitettu ja korkein hallinto-oikeus on antanut
kannanottoja, joissa téllaiset leikkaukset eivit
ole olleet mahdollisia. Nyt valiokunta haluaa,
ettid tissd padstddn oikeudenmukaiseen ja hy-
vain kaytantdon.

Mutta aivan yhti lailla pitdisi padstd muissa-
kin sosiaalietuuksien hyvéksikiyttotapauksissa
oikeudenmukaiseen kdytantoon. Aivan niin kuin
ed. O. Ojala totesi, kylldhin esimerkiksi sellaisis-
sa leikkaustapauksissa, joissa leikkaus sovitaan
vuoden paidhin, voi keinotella tulonsa sopiviksi
talla kuuden kuukauden sdannolli ja myos sellai-
sissa tilanteissa olisi mahdollista saada siéstojd,
puhumattakaan esimerkiksi, miten tietylla taval-
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la eldketurvassa voidaan keinotella. Jopa elike-
ikdan voidaan vaikuttaa valitsemalla sellainen
tydsuhde kuin parhaaksi ndhdiin. Esimerkiksi
hyvin monet rehtorit menevit opettajan virkaan
viimeiseksi kuudeksi kuukaudeksi, niin saavat
elikeikddnsa alennuksen. Samaten kun elikkeen
kokonaistaso ratkeaa viimeisen kahden vuoden
ansion perusteella, niin haetaan sellainen ansio-
taso, ettd se on hyva. Minusta tdma ei ole oikein.
Tallaiset pitdisi karsia pois. Paitsi rehtoreilla til-
lainenhan menettely on ollut myos esimerkiksi
ylihoitajilla; sielldkin on saman tyyppisié ratkai-
suja.

JHerra puhemies! Kaiken kaikkiaan tdmi oli
minusta valiokunnalta hyva osoitus siiti, ettd se
ymmértdd sairausvakuutuksella olevan muita-
kin tavoitteita kuin pelkkd ansiotason turvaa-
mistavoite ja sen takia valiokunta timén asian
hylkdsi. Tdmi ei ole kuitenkaan mik&dén viesti
siitd, etteikd sddstOd pitdisi aikaansaada. Nyt
hallituksen pitdisi ottaa lusikka kauniiseen ka-
teen ja kiyttdd niitd keskustelussa esiin nousseita
sadstomahdollisuuksia, joita sairauspdivirahas-
sa on.

Herra puhemies! Vield kerran voin todeta, etté
minusta tima oli sekd valiokunnalta etta toivot-
tavasti nyt myos eduskunnalta oikein selvd viesti
siitd, ettd sairausvakuutus ei ole pelkéstddn an-
siostdonnainen, vaan silld on myds laajempaa ja,
niin kuin valiokunnassa tuli esille, universaalim-
paa tehtivai.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan padttyneeksi.

26) Ehdotus laiksi eriiistd henkildston asemaa kos-
kevista jarjestelyistd kunnallistettaessa opetusmi-
nisterién hallinnonalaan kuuluvia ammatillisia op-
pilaitoksia

Ensimmdiinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 288
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 42

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tint6 n:o 42.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.
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27) Ehdotukset laiksi ulkomaankaupan hallinnos-
ta sekii tarkkailu- ja suojatoimenpiteisti erdissi
tapauksissa ja laiksi rikoslain 46 luvun 1 §:n muut-
tamisesta

Ensimmainen késittely
Hallituksen esitys n:o 301
Talousvaliokunnan mietinto n:o 42

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on talousvaliokunnan mietint6 n:o 42.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmainen késittely juliste-
taan paittyneeksi.

28) Ehdotukset laiksi ympiristohallinnosta seki
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys n:o 241
Ympiéristovaliokunnan mietintd n:o 14

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on ympdéristévaliokunnan mietintd n:o
14.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimméinen késittely juliste-
taan paattyneeksi.

Léahetetddan puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

lilkkennevaliokuntaan:

29) Hallituksen esitys n:o 324 laiksi yksityisisti
teistii annetun lain muuttamisesta

talousvaliokuntaan:

30) Hallituksen esitys n:o 325 elintarvikelaiksi ja
laiksi elintarvikevirastosta annetun lain 3 §:n ku-
moamisesta

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan:

31) Hallituksen esitys n:o 326 laeiksi potilasvahin-
kolain ja erdiden potilasvahinkokorvausten sito-
misesta palkkatasoon annetun lain 3 §:n muutta-
misesta
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lakivaliokuntaan:

32) Hallituksen esitys n:0 327 laiksi Euroopan
unionin jfsenyyteen liittyvistd oikeudenhoitoa
koskevista sadnnoksista

perustuslakivaliokuntaan:
33) Hallituksen esitys n:o 328 laeiksi Suomen Hal-
litusmuodon ja valtiopiivijirjestyksen 49 §:n
muuttamisesta

maa- ja metsitalousvaliokuntaan:

34) Hallituksen esitys n:0 329 laeiksi erédiden elin-
tarvikehygieniaa koskevien lakien muuttamisesta

talousvaliokuntaan:

35) Hallituksen esitys n:o 330 suomalaisia vakuu-
tusyhtioitd ja vakuutuksenviilittdjii koskevan
lainsdéidénnon muuttamisesta

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to:

36) Hallituksen esitys n:o 331 laiksi ty6ttomyys-
turvalain 27 a §:n muuttamisesta

146. Maanantaina 12.12.1994

tydasiainvaliokuntaan:
37) Hallituksen esitys n:0 332 vuonna 1993 pidetyn

80. Kansainvilisen tyokonferenssin erdiden pia-
tdsten johdosta

valtiovarainvaliokuntaan:

38) Ed. Lahtisen ym. lakialoite n:o 93 laiksi veron-
kantolain muuttamisesta

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan:
39) Ed. Vehkaojan ym. lakialoite n:o 94 laiksi

sosiaali- ja terveydenhuellon asiakasmaksuista
annetun lain muuttamisesta

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiysistunto on huomenna tiistaina
keilo 14.

Taysistunto lopetetaan kello 18.04.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



