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Sari Sarkomaa /kok

Kimmo Sasi /kok

Timo Seppéld /kok

Marjatta Stenius-Kaukonen /vas
S#dde Tahvanainen /sd

Anu Vehvildinen /kesk

Nimenhuudon jdlkeen ilmoittautun seuraava
edustaja:
Timo Kalli /kesk

Eduskuntaty6hon liittyvissi tehtivissd ole-
vat edustajat

Merkitéin, ettd puhemiesneuvosto on késitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tdysistunnos-
ta eduskuntatyohon liittyvén tehtéivin vuoksi:
30.11. edustajat
Satu Hassi /vihr
Johannes Koskinen /sd
Kimmo Sasi /kok
30.11. ja 1.12. edustajat
Ville Itdld /kok
Maija Perho /kok

Sairauspoissaolot

Merkitiin, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tdysistunnos-
ta sairauden vuoksi:
30.11. edustajat
Sirpa Pietikdinen /kok
Marjatta Stenius-Kaukonen /vas
Sdde Tahvanainen /sd

Poissaololuvat

Merkitddn, ettd puhemiesneuvosto on myonti-
nyt seuraavat luvat poissaoloon tdysistunnosta
muun syyn vuoksi:
30.11. edustajat

Janina Andersson /vihr

Nils-Anders Granvik /r

Liisa Jaakonsaari /sd

Timo Kalli /kesk

Bjarne Kallis /skl

Kari Kirkkdinen /skl

Markku Laukkanen /kesk

Henrik Lax /r
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Johannes Leppénen /kesk
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
Leena Rauhala /skl
Unto Valpas /vas

30.11. ja 1.12. edustajat
Jouni Backman /sd
Ulla Juurola /sd

Hallituksen esityksen n:o 190 siirto

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd sivistysvaliokuntaan 28 pii-
vind kuluvaa kuuta pidetyssd istunnossa lidhetet-
ty hallituksen esitys n:o HE 190/2000 vp siirret-
taisiin tydvoimapoliittista aikuiskoulutusta kos-
kevana kisiteltdvéksi tys- ja tasa-arvoasiainva-
liokuntaan.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys laeiksi kansanterveys-
lain 14 ja 49 §:n, erikoissairaanhoitolain 59
§:n ja mielenterveyslain 34 §:n muuttami-
sesta

Ensimméinen kisittely

Hallituksen esitys HE 149/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
33/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
n:o 33. Ensin kidydién asiasta yleiskeskustelu ja
sen jilkeen otetaan lakiehdotukset yksityiskoh-
taiseen késittelyyn.

Tdmin asian yhteydessa sallitaan keskustelu
myds paivijirjestyksen 2) asiasta.

Yleiskeskustelu:
! Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva puhe-

mies! Meilld on kisilld hammashuoltouudistus,
joka on ollut vireilld 90-luvun alusta saakka mut-
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ta jonka toteuttamiseen on kulunut, voi sanoa, li-
hes kymmenen vuotta. Téma uudistus sosiaali- ja
terveysvaliokunnan nikokulmasta katsottuna on
tamidn syksyn toistimme ihan kérkihankkeita.
Nyt osuu timi ensimmdisen késittelyn keskuste-
lu sellaiseen kiireiseen hetkeen, etti esimerkiksi
minulla ei ainakaan ole henkilokohtaisesti mi-
tdédn mahdollisuutta tdndidn seurata salikeskuste-
lua pitempidin timédn puheenvuoroni jilkeen,
koska meilld on vield suuri keskenerdinen hanke
valiokunnassa, joka koskettaa kuntouttavaa tyo-
toimintaa, ja méirdajat siind ovat niin ldhelld,
kellot soivat, ettd palaan niitd valmisteluja teke-
médn. (Hilinai)

Ensimméinen varapuhemies (koputtaa): An-
teeksi, ed. Vehkaoja, keskustelu jatkuu vasta sen
jélkeen, kun sali hiljenee. Toivon, ettd edustajat
istuutuvat.

Puhuja: Niin, arvoisa puhemies, olen kuitenkin
ajatellut yleispiirteisesti selostaa titd uudistusta
ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan timéin uudis-
tuksen yhteydessi tekemdd tyotd, joka on oman
mielipiteeni mukaan ollut erittiin rakentavaa ja
kauaskantoista.

Hallituksen esitys perustuu siihen ajatukseen,
ettd tdssd yhteydessi tehtiisiin paitos ainoastaan
vuonna 46 ja sen jilkeen syntyneiden henkilsi-
den hammashuollon tukemisesta julkisin varoin
joko kansanterveyslain tai sitten sairausvakuu-
tuksen avulla. Nyt kun olemme valiokunnassa
kuunnelleet asiantuntijoita mittavan méérén,
kdvi jo tdmdn késittelyn alkuvaiheessa hyvin
esille se, etteivit asiantuntijat kyenneet oikeas-
taan erottelemaan tidssd projektissa téitd hanketta
ndin lyhytaikaisiin vaiheisiin, olihan hallituksen
alun perinkin tarkoitus tuoda seuraavaa vaihetta
koskeva uudistusesitys eduskunnalle ilmeisesti
vuoden 2002 budjetin yhteydessd. Néin olisim-
me joutuneet ensi vuonna sekd valiokunnassa
ettd tietysti myOs muussa valmistelukoneistossa
jilleen saman aihepiirin ympérilld tekeméén tita
ty6td eduskunnassakin, tietysti myOs ministeri-
Ossd. Sitten syntyi timmoinen kaikkia osapuolia
yhdistiivi rationaalinen idea, ettd yritimme ty0s-
tid hammashuoltouudistuksen kerralla lainsii-
ddntonsi puolesta kuntoon niin, ettd voisimme
pédstd muihin térkeisiin hankkeisiin, kun timi
saadaan valmiiksi. Nédin my6s kunnissa péddstéian
suunnittelemaan téitd uutta vaihetta hammashuol-
lossa tavallaan rauhallisemmin ja jirkevimmin.
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Korostan siti, ettd emme ole lihteneet muutta-
maan hallituksen esitystd, joka on kolmiportai-
nen. Tédmd vaiheittaisuusrakenne séilyy valio-
kunnan esityksessdkin. Olemme tehneet kuiten-
kin teknisesti sen muutoksen, etti varsinaisiin
pykiliin ei ole eni jitetty vélivaiheen element-
teja vaan siirtymédsddnnoksen kaltaiset lainkoh-
dat on kaikkineen siirretty voimaantulosdannok-
siin. Nin ollen meilld on nyt edesséd sellainen
mahdollisuus, ettd me voimme timin kokonai-
suuden hyviksyid sellaisessa muodossa kuin se
sitten tulee olemaan voimassa koko viestod kos-
kevasti timén siirtymikauden jilkeen. Kolme
siirtymévaiheen osaa ovat siis seuraavat: Vuo-
den 2001 loppuun asti on vilttimétontd aikaan-
saada julkisesti tuettu hammashuolto kansanter-
veyslain puolella vain vuonna 56 ja sen jilkeen
syntyneille ja vuoden 2002 marraskuun loppuun
asti vuonna 46 ja sen jilkeen syntyneille seki
kunnan erikseen p#ittimille muille ryhmille.
Hammashuollon laajennus 46 ja 55 syntyneisiin
tulee voimaan 1. pdivdnd huhtikuuta 2001. Sa-
moin hampaiden tutkimus ja hoito on jirjestettd-
vd kaikille ifistd riippumatta pidin ja kaulan
alueen side- tai stytostaattihoidon vuoksi ham-
paiden tutkimusta ja hoitoa tarvitseville.

Tdmédn maagisen pdivimiiran, 1. joulukuuta
2002, jalkeen tdméin ehdotuksen mukaisesti koko
Suomen viesto on julkisesti tuetun hammashuol-
lon piirissd tadlld tinddn ja toisessa kisittelyssi
tehtidvin eduskunnan pi#dtoksen mukaisesti.
Téamad tieto, niin kuin sanoin, helpottaa suunnitte-
lua erinomaisesti.

Valiokunta on mietinndssdédn kiinnittanyt tie-
tysti monien asioiden tiimoilla térkeisiin kysy-
myksiin vield erikseen huomiota. Esimerkiksi
kansanterveyslain puolella terveydenhuollon po-
tilaan asemasta ja oikeuksista annetussa lains#i-
didnnossi todetaan, ettd kiireellinen hoito on aina
jarjestettivd. Me haluamme huomauttaa, ettd
tdmd vaatimus koskee ja on aina tihinkin saakka
koskenut periaatteessa hammashuoltoa, vaikka
siitd ei ole pidetty metelid, vaikka niin ei ole ol-
lut. Kiireellisen hoidon jirjestiminen on ensi-
sijainen tehtdvi.

Toivomme my0skin, ettd kun kansanterveys-
tyon puolella hammashuoltoa lihdetédén nyt laa-
jentamaan toivon mukaan niissidkin kunnissa,
joissa se on ollut aika minimaalinen, ndiden iki-
rajaa koskevien lisdvaatimusten johdosta ei nyt
toiminnan piirissi olevia erillisryhmié unohdeta,
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vaan heiddn mahdollisuutensa jatkuvat enti-
selldin.

Valiokunnan kannanotot olivat kansanter-
veyslain puolen hammashuollon jirjestimisesté
tiysin yhteneviiset, ja siihen osaan tistd koko-
naisuudesta ei liity eridvid mielipiteitd. Voidaan
sanoa, ettd timid on suuri voitto myoskin sille
asialle, ettdi hammashuollosta tulee terveyden-
huollon aito osa. Sehin on ollut lapsipuolen ase-
massa oikeastaan niihin aikoihin saakka, emme-
ki me tilld esitykselld vield onnistu kokonaan
ongelmaa poistamaan, koska siihen liittyy esi-
merkiksi kysymys maksukaton piiriin pidsemi-
sesti.

Tamé yksittidinen kysymys tulee vilittomésti
ajankohtaiseksi siind vaiheessa, kun koko viesto
saadaan julkisesti tuetun hammashuollon piiriin.
Haluamme kuitenkin myoskin palauttaa mieliin,
ettd maksukattokysymyksiin valiokunta palaa
ensi kevaian kuluessa joka tapauksessa, koska ai-
komuksena on laajasti selvittidd asiakasmaksuja
ja sairastamisen omavastuita Suomessa ja todel-
lakin padstd miettimiin, mitd keinoja olisi néi-
den kansainvilisesti vertaillen hyvin korkeiden
omavastuiden alentamiseen ja vihintddnkin
omavastuitten lisdidmisen estimiseen olemassa.

Siirryn sairausvakuutuslain puolelle ja haluan
todeta, ettd silld puolella valiokunnan kannan-
otot eivit olleet yksimieliset. Kysymys erimieli-
syydesti kilpistyy ennen kaikkea nudistuksen ra-
hoitusvaatimuksiin. Nythén on niin, etti kun 14h-
dettiin hallitusohjelmassa liikkeelle hammas-
huoltoasiassa, sinne tuli kustannusneutraalius-
vaatimus. Se ldhtee jo hallitusohjelmasta. Valio-
kunta on kylld kantansa lausunut téssi asiassa ja
ponnen muodossa jo aiemmin vaatinut, ettd kus-
tannusneutraalius tulee ndhdi laajempana kuin
sairausvakuutuksen tai terveydenhuollon siséise-
ni kysymyksend. Varmaan monet teistd muista-
vat sen debatin, miti on kiyty timén salin puolel-
la nimenomaan tistd kysymyksesti.

Yrityksemme liittyi tietenkin timin vuoden
budjettiritheen siind mielessd, ettd olisimme to-
della toivoneet, ettd pontemme olisi voitu ottaa
huomioon, kun tétd esitystd tehtiin. Niin ei ta-
pahtunut, ja osa uudistuksen rahoituksesta ollaan
hoitamassa silla tavalla, ettid sairausvakuutuksen
omavastuuosuuksia korotetaan. Tdmi on erittdin
valitettavaa. Valiokuntamme hyvin yksituumai-
sessa hengessd yritti 16ytdd sairausvakuutuksen
sisdltd muunlaisia siéstojid voidakseen rahoittaa
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uvudistusta niin, ettd yksittdinen kansalainen ei
joutuisi kérsimdin.

Erityisesti selvitimme, mitd mahdollisuuksia
olisi saada puuttuva rahoitus ty&terveydenhuol-
lon puolelta, jossa budjetoidut miirdrahat eivét
olleet toteutuneet, vaan oli jadnyt siddstod. Kan-
saneldkelaitoksesta saadun selvityksen mukai-
sesti budjetin laadinta sielld perustuu kuitenkin
siind médrin arvioihin, ettd siitd ei saatu apua ti-
hin kysymykseen. Vield selvitettiin, olisiko voi-
tu kayttdd hallituksen tiydennysbudjetissa mai-
nitsemaa sairausvakuutusmaksujen kertymid
koskevaa lisdystd tidssé katteena. Sitd koski sama
ongelma, eli kysymys on arvioista, joten sekin
mahdollisuus poistui piivéjirjestyksesti.

Olimme viimeksi sellaisen vaatimuksen edes-
s, ettd mikéli haluamme hankkia sairausvakuu-
tuksen piiristd tai ylipddtdin mistddn lisdrahoi-
tusta muualta kuin hallitus on esittinyt, sen tiy-
tyy olla sellainen asia, joka vaatii sddnndsmuu-
toksen. Talloin meidén etsiskelymme luonnolli-
sesti vaikeutui suunnattomasti. Aikapulakin vai-
vasi, ja selvityksien saannissa oli tistd syystd
tietysti omat ongelmansa.

Kun loppuviintd budjetista ldhti kiyntiin, ni-
menomaan hammashuoltouudistuksen rahoitus-
puolesta sairausvakuutuksen puolella tuli ensim-
méiinen koetinkivi valiokuntamme asioissa. Seki
hallituspuolueiden piiristd ettd myds opposition
piiristd oli todellakin tyytymattomyyttd hallituk-
sen esityksen rakennelmaan. Tiukkojen vainto-
jen jilkeen, jotka todellakin olivat uuvuttavia,
hallituksen esitystd muutettiin niin, ettd matka-
omavastuun vuotuista omavastuun miirdd vi-
hennettiin hallituksen esittdméstd. Hallitus esitti
1 100 markkaa, ja ndiden viidntdjen tuloksena se
tulee nyt olemaan 935 markkaa, kun se tini
vuonna on 900 markkaa. Emme pystyneet miti-
toiméin sitd hallituksen esitysti, jossa matkaker-
ran omavastuu nousee nyt 10 markalla. Tdmi on
tietysti timéin esityksen, sanotaanko, se vaje taik-
ka huono puoli.

Sitten voi tietysti sanoa, ettd sairausvakuutuk-
sen piirissd voidaan kokea ongelmaksi myos se,
ettd proteettinen tyo ei kuulu tuetun hammas-
huollon piiriin. Kansanterveystydn puolella pro-
teettisia toitd voidaan suorittaa; sielli on omat
taksansa, ja se hieman titi tilannetta tietysti hel-
pottaa viimeistién siind vaiheessa, kun koko vé-
estd on tuetun hammashuollon piirissi. Proteetti-
nen hoito koskee ennen kaikkea vanhusviestod.
Siltd osin tdytyy olla varovainen, etti tdmén
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tyyppisissd rajauksissa ei ole, sanotaanko epé-
suorasti, kysymys suorastaan ikéin perustuvasta
rajauksesta, vaikka sitd ei sanota suoraan, kun
timé on niin selked seikka muutoin.

Leikillisesti olemme todenneetkin, ettd ihan
niin tdydellistd tdstd uudistuksesta ei voitu saa-
da, etteikd seuraavalle sukupolvellekin kenties,
toivottavasti ei kuitenkaan ihan niin kauas, jéisi
tehtdvdd paikkailla tdtd hyvds uuodistusta niiltd
osin, mihin tilld kertaa eivit voimat riittiineet.
Kysymys ei ollut halusta, vaan todellakin talou-
dellisista rajoista.

Totta kai, kun téssd on valittu tillainen kaksi-
linjamalli, ettd sekd sairausvakuutus ettd julki-
nen sektori nyt vastuuta ottavat ja jollakin systee-
milld sitd jakavat, kysymyksid herdd siitd, miten
hoidetaan yhteistyd, miten hoidetaan mahdolli-
sesti tyonjako. Kunnilla on mahdollisuus tietysti
hankkia ostopalveluina yksityisen sektorin ham-
mashuoltopalveluja, jos siihen paddytddn. Sil-
loin noudatetaan kuitenkin kunnan hammashuol-
losta sdddettyjd taksoja, jotka ovat noin kolman-
neksen huokeampia kuin yksityisen sektorin tak-
sat. On selvii, ettd hammashuollon osalta ei voi-
tu ldhted spekuloimaan tillaisissa tybjaollisissa
kysymyksissd tdssd yhteydessd, koska tdhin liit-
tyy hyvin paljon arvausta.

Siind vaiheessa, kun koko viesto padsee julki-
sesti tuetun hammashuollon piiriin, tilanne ham-
mashuollossa tulee hyvin identtiseksi muun ter-
veydenhuollon tilanteen kanssa. Emme me ole
kauheasti miettineet tddlld, miten tydnjako ter-
veydenhuollon osalta muutoin toimii julkisen
sektorin ja yksityisen sektorin vilill4.

Niin kauan kuin emme kajoa tihén kokonais-
systeemiin, josta kylld my0s on jo avattu poliit-
tista keskustelua — ministeri Monkére on juuri
poistumassa, vaikka hin on ansiokkaasti titi kes-
kustelua avannut — katsottiin kuitenkin valio-
kunnassa, ettd emme me ldhde pilottina puuttu-
maan tidhdn kysymykseen, vaan se on sitten
isompi kysymys miettid, mitd jarjestelmille teh-
déddn laajemmin tai tulevaisuudessa. Mielesténi
olisi kuitenkin erittdin jarkevad kehittdd tdtd yh-
teistyotd ja mahdollisesti myos tyonjakoa.

Siind voidaan nyt hammashuollossa, joka 1ih-
tee tavallaan puhtaalta penkiltd — paitsi tietysti
56 ja sen jilkeen syntyneet ovat olleet jo ennes-
tddn timén valinnanmahdollisuuden piirissd —
tavallaan enemmin pilottimaisesti myds ottaa
ehkid kunnianhimoiseksi tehtdviksi katsella, mi-
ten lihdetiddn rakentamaan timmoisti yhteistyo-
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td kunnallisen sektorin ja yksityisen sektorin vi-
lille. Eihén téssd ole kysymys mistédin vihamieli-
syyssuhteista sindnsd. Mutta ne ratkaisut perus-
tuvat varmasti aika paljon vapaachtoisuuteen.

Arvoisa puhemies! Esityksessd oli myo6skin
esilld voimakkaasti suuhygienistien asema, jota
ei kuitenkaan tidssd yhteydessi katsottu voitavan
lahted muuttamaan. Oikeastaan tirkein peruste
sille oli jilieen aikapula. Tarkoituksemme on nyt
kuitenkin palata kysymykseen siitd, miten sai-
rausvakuutuspuolella korvataan niitd hoitoja, jot-
ka eivit ole lddkirin hoitoja, mythemmin ensi
vuoden puolella. Suuhygienistit eivit ole suin-
kaan ainoa ryhmd, vaan meille tuttu ryhmi jo
monen, aiemman vuoden takaa ovat esimerkiksi
ne psykoterapeutit, jotka tekevit ty6td esimer-
kiksi psykologin perustutkinnon tai sairaanhoita-
jan perustutkinnon pohjalta, joten tyomaata silld
puolelia vield riittdd.

Alan tissd lopetella johdantopuheenvuoroani,
kun muutama vastauspuheenvuorokin on pyy-
detty, toteamalla vield lopuksi, ettd itsestdni tun-
tuu nyt siltd, ettd lama on lopullisesti ohi, kun
olemme saaneet tdimin moneen kertaan lykétyn
ja uhanalaisen hammashuoltonudistuksen tihin
vaiheeseen.

Kiinnitédn vield huomiota siihen, ettid 90-luvul-
la sosiaali- ja terveysvaliokunta piti hammas-
huoltouudistuksen hengissd vihidn kapinaotteel-
la. Hallitushan esitti useaan otteeseen hylattavik-
si tdtd uudistusta, mutta vain myShennettiin voi-
maantuloa. Tilld tavalla tdmé idea pysyi hengis-
sd, ja liittyihdn siihen semmoinen vilivaihekin,
ettd kdynnistettiin oikeus joka kolmas vuosi ta-
pahtuviin hampaan tutkimuksiin sairausvakuu-
tuksen puolelta. Uskon, ettd se myds omalta osal-
taan oli vahva ilmaisu siitd, ettd olemme edus-
kunnassa tdysin tosissamme timin vudistuksen
kanssa.

Haluan erittdin paljon kiittdd sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan kaikkia jdsenid siitd rakenta-
vasta yhteistydstd, joka tdimén asian ympdrilld on
ollut. Tunnelmat ovat oikeastaan olleet juuri sil-
loin parhaimmillaan, kun olemme voineet tehdi
tétd tyotd, jossa olemme ikdin kuin pidsseet vie-
14 parantelemaan hallituksen esitystd ndin suu-
ressa madrin. Sanoisin niin, ettd aika harvoin ny-
kyisessi systeemissid edes tarjoutuu tilaisuutta
tehdd ndin periaatteellisesti merkittdvia muutos-
ta hallituksen esityksiin. Me olemme varmasti ja
saamme olla ylpeiti siitd, ettd olemme saaneet ai-
van varmasti jarkevimmin kokonaisuuden aikai-
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seksi kuin hallituksen esitys oli. Kerralla kun-
toon hampaat!

Ensimmiinen varapuhemies: Vakiintuneen
kiytinnon mukaan en anna vastauspuheenvuoro-
ja valiokunnan esittelypuheenvuoroon, mutta sen
sijaan ed. Kerdsen puheenvuoron jilkeen. Seu-
raavana ed. Kerénen.

2 Niilo Keréinen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kisiteltivand olevan lakipaketin myo6ti
padttyy pitkéd vadanto siitd, pitadko hammashuol-
to saattaa tasavertaiseen asemaan muun kansan-
terveystyon kanssa. Hallitus oli esittidnyt, etti
ensi vuonna otettaisiin jérjestelmillisen ham-
mashuollon piiriin vuonna 46 syntyneet ja sitid
nuoremmat. Valiokunta teki kuitenkin asian ki-
sittelyssd hyvid tyotd ja muutti esitystid. Hallituk-
sen alkuperdiseen esitykseen sisiltyi tietenkin se
mahdollisuus, ettd vanhempien ikiluokkien pii-
syd hammashoitoon olisi voitu viivistyttdd.
Niinhiin tihdnkin asti on tehty, vuosikaudet.
Hammashuolto on ollut lupeissa, mutta aina sité
on vain siirretty.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta muokkasi halli-
tuksen esityksié niin, ettd koko viesto tulee nyt
hammashuollon piiriin.  Siirtymédsdannoksitld
kunnille ja kansanterveystyon kuntayhtymille
annetaan kuitenkin mahdollisuus ottaa vield
puuttuvat ikdluokat hammashuoltoon porraste-
tusti niin, ettd joulukuun alusta vuonna 2002
hammashuolto kuuluu kaikille. Yksityiskohtai-
set paivamaddrit kdyvit ilmi mietinndsti ja valio-
kunnan muokkaamasta lakitekstistd, joten en
puutu niihin tdémén enempéd. Valiokunnan pu-
heenjohtaja Vehkaoja esitteli ndmé asiat myos
dsken hyvin ja perusteellisesti. Ed. Vehkaoja
esitteli lakipaketin my®ds muutoin, joten téssd
vain muutamia asioita, arvoisa puhemies.

Valiokunta kivi keskustelua siitéd, ettd on tiet-
tyjd erityisryhmii, jotka tulisi saattaa hammas-
huollon piiriin kiireisemmin. Lakitekstiss# néis-
td erityisryhmistd mainitaan vain hallituksen esi-
tyksen mukaisesti pédin ja kaulan alueelle side-
hoitoa saaneet ja saavat. Muitakin tirkeitd ryh-
mii toki on. Esimerkiksi sddehoito myos muual-
le annettuna on riskitekijd, mikéli hampaat eivit
ole hoidetut, samoin sydinleikkaukset tai diabe-
tes. Valiokunnassa néiti erityisryhmii ei kuiten-
kaan ryhdytty luettelemaan, koska ei kuitenkaan
olisi takeita siitd, ettd kaikki ryhmit tulisivat mu-
kaan. Mielestéini on mydskin osattava sen verran
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luottaa meidéin terveydenhuoltojdrjestelmadm-
me, ettd hampaat hoidetaan silloin, kun se on
valttdimatontd. Kylld terveydenhuolto osaa prio-
risoinnin ilman pykélidkin. Valiokunta lausuu
mietinndssadn lyhyesti myo6skin kiireellisen
hammashoidon tarpeesta ja ehdottaa muun muas-
sa ostopalvelujen rajoitusten purkamista niiltéd
osin. Asia on hyvi ja kannatettava.

Toinen merkittdvi asia tdssid lakipaketissa on
lasten ja nuorten mielenterveyshoito, johon edus-
kunta vuosi sitten antoi erillismairarahan. Nyt-
hin erillismédridrahaa ei ole tulossa, vaan kunti-
en valtionosuuksia lisdtddn tdtd tarkoitusta var-
ten 25 miljoonaa markkaa. Valiokunnassa kiy-
tiin ndiltd osin perusteellista keskustelua muun
muassa ennaltaehkdisyn merkityksest4 ja puhut-
tiin myos siitéd, ettd lasten vakaisiin kasvuoloihin
pitdisi pystyd vaikuttamaan perhetyolld ja lasten-
suojelulla. Keskustelua kiytiin myos siitd, ettd
yleensékin vanhempien kasvatustehtidvin tuke-
minen on toki kotien perustehtivi ja siihen vai-
kuttavien ratkaisujen tekeminen kaikilla yhteis-
kunnan sektoreilla olisi kaikkein tirkein mielen-
terveyshdirididen ennaltaehkiisyn muoto. T#sta
ei kuitenkaan kirjattu ajatuksia mietinto6n, laki
kun koskettelee nimenomaan jo syntyneitten hii-
riditten hoitoa.

Omasta mielestidni olisi erittdin tirkead, ettd
eduskunta jossakin sopivassa vilissd kdvisi pe-
rusteellista keskustelua téllaisten monilla yhteis-
kunnan eri sektoreilla tehtdvien paétosten merki-
tyksestd tulevien kansalaistemme tasapainoiseen
kasvuun ja kehitykseen. Perheiden kasvatusteh-
tivin tukeminen olisi todellista sdédstimista pit-
kalla tihtaykselld.

Lastenpsykiatrian osalta lakipakettiin siséltyy
asetuksenantamisvaltuus  mielenterveyshoidon
erdisiin seikkoihin. Henkiltkohtaisesti en ole yh-
tddn innostunut siitd, ettd tdlld tavalla ollaan
ikéén kuin hivuttamassa takaisin normiohjausta,
jossa valtiovalta ik#dn kuin ylhédltdpdin méarad,
miten kuntien on velvoitteensa hoidettava. Va-
liokunnan kéytdssi oli asetustekstiluonnos. Kun-
tien rahoitusmahdollisuudet ovat osassa kuntia
varmaan todellisesti niukat, osassa ehki eivit,
vaan jossakin on kenties jddnyt péille sadsto-
vaihde ja nimenomaan silld tavalla, ettd sosiaali-
ja terveydenhuolto voi jatkuvasti olla se toimin-
ta-ala, jolta sddstetddn. Onkohan valtiovallan an-
tamalla esimerkilld tidhin jotain osuutta? Kun
kuntien rahoitusmahdollisuudet mielenterveys-
hoitoon ja yleensikin terveydenhuoltoon ovat
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kuitenkin rajalliset, katsoisin, ettd timén tyyppi-
nen asetus juuri tdssi tilanteessa on tarpeellinen.
Asetuksella valtiovalta ikédédn kuin haluaa priori-
soida lasten ja nuorten mielenterveyshoidon tér-
keytti.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on yksimieli-
sesti hyviksyméassd hammashuollon muutosta,
emmekid oppositiossakaan halunneet vastustaa
kansanterveyslain muutosta. Olemme varsin tyy-
tyviisid siihen, ettid kansanterveyslakiin sorvattu
siirtymisdidnnss antaa kunnille kuitenkin koh-
tuullisesti aikaa tehtidvien jérjestdmiseen. Sen si-
jaan olemme oppositiossa tyrmistyneiti siité, ettd
sairausvakuutuksen puolella hammashuollon
korvauksiin tarvittava raha revitdin muilta sai-
railta. Tosin sama idea, siis hampaitten hoitami-
nen muitten potilasryhmien kustannuksella, si-
sdltyy jossain médrin piilevinid myos kansanter-
veyslain muutokseen, kun hammashuoltoon ei
kerta kaikkiaan suunnata riittdvasti lisdresursse-
ja. Ensi vuoden talousarvioon on otettu vain 10
miljoonaa markkaa. T#td voisi kritisoida tosiaan
kovastikin.

Emme voi hyviksyd sitd, ettd tutkimuksen ja
hoidon tai matkakustannuksien omavastuuosuut-
ta korotetaan. Matkakustannusten omavastuu-
osuuden korotus kohdistuu erityisesti niihin ih-
misiin, jotka asuvat etiizlld keskuksista ja etadlla
kuntien keskuksista. Ndmi ihmiset maksavat jo-
kaisesta edestakaisesta matkastaan ladkariin nyt
muutoksen jilkeen 110 markkaa, kun taas ldhel-
14 sairaaloita asuvat selvidvit parinkympin bussi-
maksulla. Onneksi valiokunta, siis hallituspuolu-
eet, kuten puheenjohtaja Vehkaoja dsken esitti,
kuitenkin uskalsi puuttua hallituksen esitykseen
siltd osin, ettd matkakorvausten kattosummaa ei
nostettu 1 100 markkaan vaan péddyttiin 935
markkaan. Tdmi on sentidiin vihin siedettivim-
pi ja tulee niitd ihmisié vastaan, jotka paljon sai-
rastavat.

Kustannusten osalta tulemme yksityiskohtai-
sessa késittelyssi esittimiin, ettd tutkimuksen ja
hoidon sekd matkakorvausten omavastuuosuu-
det sdilytetdin nykyiselldén.

3 Jukka Vihridlid /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Sosiaali- ja terveysva-
liokunnan puheenjohtaja kaytti perustellun ja hy-
vin puheenvuoron esitellessdéin mietinnén. On
erittdin tirkedd, ettd nyt koko véestd saadaan
hammashuollon piiriin. T4t4 asiaa, voi sanoa, on
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kasitelty tdssd talossa, kun olen viidettd kautta
tadlld, joka vaalikauden aikana, ja nyt se on me-
nossa eteenpéin.

Mutta kun ed. Vehkaoja totesi ja myoskin va-
liokunnan mietinndssd on todettu, ettii proteetti-
sia toimenpiteitd ja hammasteknisii toimenpitei-
té ei oteta korvattavuuden piiriin eiki tdstd valio-
kunta my6skddn mietinndssdin juuri mitddn lau-
su muuta kuin toteaa, niin miksi niiti ei oteta?
Johtuuko se pelké#stisin kustannussyistd vai kési-
teltiinko tétd valiokunnassa mydskin tdltd pohjal-
ta ja todettiin, ettd ndma jadvat korvauksen ulko-
puolelle? Nehiin ovat erittdin térkeitd ja, niin
kuin taalla todettiin, my6skin vanhenevalle vies-
tolle tosi valttdimattomia.

Ensimmiiinen varapuhemies: Totean, ettd vas-
tauspuheenvuoron pituus téstd eteenpiin on yksi
minuutti.

4 Timo Thamiki /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan puheenjohtaja ed. Vehkaoja puheenvuoros-
saan kehui sosiaali- ja terveysvaliokuntaa hyvés-
td tyostd. Kiitos vaan! Mind voin sanoa, etti pu-
heenjohtaja Vehkaojan puheenvuoro oli myos-
kin hyvi esittelypuheenvuoro.

Haluan kuitenkin muistuttaa, ettd ministeri
Perho meni budjettiriiheen lakiesitykselld, joka
piti sisélldan koko videstén hammashoidon, mut-
ta sitten kustannusvarovaisista syisté hallitus teki
tamén esityksen, jota me valiokunnassa paran-
simme tiyteen voimaan.

5 Juha Rehula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Puheenjohtaja Vehkaoja kiit-
teli, ja niihin kiitoksiin on syyti palata. Hin kui-
tenkin totesi, ettd nyt lama on ohi, kun tdmi laki
tulee voimaan. Meilld on erilaisia késityksia sii-
td, koska lama on taittunut. Edustamassani puo-
lueessakin siitd on jonkinlainen kisitys. Mutta
se, ettd hidn ilmoittaa niin, on sikili huolestutta-
vaa ja asialla on se huono puoli, ettd tilld tavoin
toteutettuna, kuin tdssdkin timi sindnsd uusi
myonteinen hyvi asia laitetaan tiytint6on, se ra-
hoitetaan muitten sairaitten ja kuntien maksurasi-
tusta ja kuntien kustannuksia lisdéimaélla. En mind
ainakaan tissi vaiheessa tdllaista julistusta uskal-
taisi tehdi, ennen kuin meilld on riittivésti mark-
koja timén tyyppisten asioitten toteuttamiseen ja
tdytiantdOnpanoon.
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¢ Liisa Hyssidla /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Vehkaoja totesi,
ettd suuhygienistien asemaa tullaan selvittimiéin
jatkossa. Toivoisin, etti silloin ofettaisiin huo-
mioon ammattikorkeissa tapahtuva suuhygienis-
tien koulutus. Esimerkiksi Turun ammattikor-
keassa viime syksynd oli suuhygienistikoulutuk-
sessa vain 19 viikkotuntia. Loppu oli niin sanot-
tua vapaata opiskelua, mutta yhtddn palautetun-
tia ei opettajille ollut sithen varattu. Néin ollen
neljin vooden koulutus voitaisiin suorittaa kah-
dessa vuodessa. Ei tilld tuntimiérilld, mikd nyt
on, voi edellyttidid, ettd suuhygienistit pystyisivit
suorittamaan diagnoosiin perustuvia suun tarkas-
tuksia, ei todellakaan. Eivit kansalaiset voi sel-
laiseen luottaa, etté laatu olisi korkea tai ammat-
titaso olisi sdilynyt.

Mitd tulee maksuihin, niin tulen omassa pu-
heenvuorossani niitd kisitteleméén. Nythin on
osoitettu, ettd korkeat terveysmaksut ajavat ihmi-
sid enenevissd midrin toimeentulotukiluukuille.
Ei voi mitenkdidn olla perusteltavissa, ettid edel-
leen korotetaan maksuja potilailta, jotkaovat jo
toimeentulotukiluukkujen asiakkaita. Tamidn
péivin lehdesti tamé on luettavissa.

7 Rakel Hiltunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mind my0s haluan jatkossa
kiinnittdd huomiota siihen, ettid sithen asti kun-
nes koko viestd on hammashoidon osalta sai-
rausvakuutuksen korvauksen ja hoidon tuen pii-
rissd, on mielestini seurattava tarkoin, kuinka
maksut kohdentuvat kansalaisiin, nimenomaan
ed. Hyssdlan puheenvuoroon viitaten. Toiseksi
tulee seurata sitd, kuinka tydnjako julkisen ja yk-
sityisen vililld asettuu ja miten kansalaisille tur-
vataan tdssi asetelmassa myos se, ettd pitkdaikai-
set hoitosuhteet voivat jatkua.

8 Petri Salo /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisarouva puhemies! Ed. Kerdnen kiinnitti huo-
miota muun muassa sithen seikkaan, ettd tat3 tér-
ke ja hyvidd uudistusta rahoitetaan muiden sai-
raiden kustannuksella. Muistelen vain, ettd kun
titd asiaa kisiteltiin eduskuntavaalien alla, titd
asiaahan on lobattu tietenkin useidenkin edus-
kuntavaalien alla, nimenomaan lobbaajat toivat
esille, ettd kun timé uudistus saadaan toteutettua
ja vietya eteenpdin, yhteiskunnalta sdistyy kym-
menid miljoonia muiden sairauksien hoidosta.
Nyt kysyisinkin, mistd johtuu, etti muiden sai-
rauksien alentuneita kustannuksia ei kiytetd tis-
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sd tdysimdirdisesti hyviksi, koska timihin ai-
heuttaa sen, ettd muiden sairauksien méira vihe-
nee, kun suut ovat paremmassa kunnossa eivitkd
bakteerit levid. Niin mina olisin tasapainottanut
asian.

> Inkeri Kerola /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Nyt en tiedd, esiinnynkd hal-
lituksen vai opposition edustajana, mutta vas-
taan faktaperustein. Nimenomaan téstd asiasta
keskusteltiin valiokunnassa ja tultiin siihen tu-
lokseen, ettd tilastollista ndytt6d tehdyistd toi-
menpiteistd ei ole niin paljon, ettd markkamairid
voitaisiin tilastoida, mutta tulevaisuuden suh-
teen oltiin luottavaisia siind mielessi, etti ndisti
sddstyy useamman vuoden periodilla niin paljon
rahaa, ettd ehkid tulevaisuudessa asia voidaan
hoitaa toisin.

1 Leea Hiltunen /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Aivan samaa kuin ed.
Kerola edellisessd puheenvuorossa totesi haluan
korostaa. On erittdin hyvid, ettd timd on saatu
budjettiesityksenid tissi muodossa. Seurausvai-
kutukset nikyvit hyvin pitkdlld viipeelld. Kun
hammashuollon piiriin tulee asiakkaita ja ldhde-
td#n hoitamaan suun terveytts, niin niiden saira-
uksien, jotka suun sairauksista tulevat, mikili
hampaita ei ole hoidettu, heijastusvaikutukset
nikyvit todella vasta pitkdlld viiveelld. Toivoi-
sinkin niin, ettd nyt tissd alkuvaiheessa tihin sat-
sattaisiin myos taloudellisesti ja kunnat omaeh-
toisesti lahtisivit satsaamaan niin, ettei supisteta
terveydenhuollon ennaltaehkdisevii toimintaa.

1t Juha Rehula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Minua on moitittu siitd, ettd annan aika
ajoin myonteisti palautetta siitd tyostd, jota halli-
tus ja hallituspuolueet tekevit. Teen sen taas ti-
nidn kuitenkin niin, ettd haluan nahdi, ettd myos
opposition ja keskustankin edustajilla on ollut
oma vaikutuksensa siihen, mitd meilld on tilla
hetkelld ensimmdisessd kisittelyssd. Tdmén pa-
lautteen muuten saattoi saada valiokunnan pu-
heenjohtajan esittelypuheenvuorostakin. Onhan
sosiaali- ja terveysvaliokunta kirjoittanut lain
hammashuollon laajentamisesta yksimielisesti
niin, ettd se koskee koko viestod viimeistéin jou-
lukuussa 2002. Tastd on syytd siis antaa kiitos
sinne, minne se sitten kuuluukin. Vieston ter-
veyden kannalta kun ei ole suinkaan viahipatoi-
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nen asia se, ettd suun sairauksia seki ennalta eh-
kiistddn ettd jo syntyneiti ongelmia korjataan.

Se, ettd keskusta on aikaisemmin ldhestynyt
asiaa niin, ettid olisi tullut aloittaa vanhemmista
ikdluokista, ei poista sitd tosiasiaa, ettd nyt ai-
kaansaatu lopputulos, ja niin kuin jo aikaisem-
min totesin ja niin kuin jo puheenjohtajan suulla
on aikaisemmin todettu, kirjoittamalla lakiteksti
niin kuin se nyt on kirjoitettu, on selked edistys-
askel, jolla on suuri merkitys.

Tosiasiana on muistettava myos se, etti jo ti-
nidn meilld on lukuisa joukko etupéissé pienid
kuntia, jotka ovat toimineet voimassa olevaa la-
kia laajemmin. Niihin ei siis tdlld lailla suoranai-
sesti ole palvelujen jirjestimisen kannalta vaiku-
tusta. Toisaalta meilld on lukuisia kuntia, 1dhin-
nd suuria kaupunkeja, jotka eivit voimassa ole-
vasta laista huolimatta ole toimineet edes likipi-
tden lain kirjaimen edellyttimalld tavalla. Nyt
sdddettdvd laki toivottavasti lisdd niin véeston
tasa-arvoa kuin terveyspoliittisestikin merkitta-
vid suun terveyden paranemista.

My6s nykyistd paremman valintatilanteen
syntymisti julkisen ja yksityisen sektorin palve-
luntuottajien valilld voi pitdd myonteisend. Lie-
nevitkd muuten edes kaikki huomanneet, etti ai-
nakin minun tulkitsemallani tavalla yksityinen
sektori saa yli puolen vuoden etulydntiaseman
kunnalliseen nidhden siitd, ettd laki tulee voi-
maan 1.4.2001, kun kuntien jérjestimisvelvolli-
suus alkaa 1946 jilkeen syntyneiden osalta tule-
van vuoden lopussa ja koko viestdn osalta siis
joulukuussa 2002. Toisaalta tdssdkin voi ndhdi
myOnteisend sen asian, ettd kunnat niin nimen-
omaisesti paittdessddn saavat lain toimeenpano-
aikaa lis#d. Erds merkittdva yksityiskohtahan va-
liokunnan mietinndssi on se, ettd kunnan on ni-
menomaisesti tehtivi piatos siitd, ettd se kiyttad
lain voimaantulosidinnoksen edellyttimiid aika-
taulua lain toteuttamiseksi.

Arvoisa rouva puhemies! Kisittelyssimme
olevan esityksen suurin heikkous on se tapa, jol-
la uudistus rahoitetaan. Kuntien ja valtion vilis-
ten sopimusten vastaisesti kunnallisen palvelu-
tuotannon lisdvaateet sysiitdéin jilleen kerran
kuntien maksettavaksi, ja toisaalta toinen véhin-
tadnkin yhtd suuri ongelma on, etti hammashuol-
lon laajennuksen rahoittavat myos ladkarissiaké-
vijit omavastuun korotuksen kautta. Hammas-
huollossahan nostetaan omavastuuta ennalta eh-
kdiseviin hammashuolion osalta. Niin ikddn yhtd
matkaa kohden suoritettavan matkakustannuk-
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sen korvauksen omavastuuta lisétidin. Emme me
keskustassa titd tapaa hyviksy. Siksi tulenkin,
niin kuin jo ed. Keridnenkin totesi, yksityiskoh-
taisessa kisittelyssd tekemdin niiltd osin halli-
tuksen esitykseen 155 tarvittavat pykilidkohtai-
set muutosesitykset.

Reipas vuosi sitten tissé salissa kiytiin vilkas-
ta keskustelua yhden sanan ympérilld. Hallitus-
ohjelmaan kirjattu toteamus "Toteutetaan vai-
heittain koko vieston mahdollisuudet saada yh-
teisistd varoista tuettua hammashuoltoa. Tama
toteutetaan kustannusneutraalisti.” Tuolloin sosi-
aali- ja terveysvaliokuntaan kuuluvat kirjoittivat
mietintotekstissdin, ettd sana "kustannusnentraa-
Ii" tulee tulkita tavanomaista laajemmin, kun ha-
lusimme turvata riittévat voimavarat uudistuk-
selle. Samaan asiaan on viitattu tulevaisuuden
osalta myos nyt kisittelyssd olevassa mietinnds-
sd. Tinddn meilld on kisittelyssé valtiovarainmi-
nisterion tulkinta t#std sanasta, koska nytkin on
erittdin vaikea 16ytid ndille omavastuiden koro-
tuksille ainakaan sosiaalipoliittisia perusteita.
Tami tosin noin ideologisesti vastannee erityi-
sesti kokoomuksen viitoittamaa tietd siité, ettd se
maksaa, joka kiyttad. Tdma ei vain aina sovi kdy-
tdntdon toteutettavaksi. Muut hallitusryhmit
ndyttivit tdssd asiassa tyytyneen kokoomuksen
yksisilmiiseen tahtoon silld varjolla, ettd hyvék-
si ja kannatettavaksi koettu uudistus saadaan Idpi
ja hyviksytyksi. Ndin ei saisi olla. Tédhdnhdn on
tosin sosiaali- ja terveysvaliokunta puuttunut ai-
kaisemminkin. Pddtimmehdn me maksukaton ai-
kanaan niin, etti toisessa vaakakupissa olivat
maksujen korotukset. Tamiko on hallituksen so-
siaalipoliittinen linja maksuja ja taksoja tarkistet-
taessa?

Nyt siis tieddmme, mitd tuo kustannusneutraa-
lius hallituksen mielestd tarkoittaa. Taas kerran
muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokunnan yk-
simielisilld lausumilia pyyhitddn poytdd. Tdssa
yhteydessi lienee miltei turha kysyi sité, olisiko
tamd laki voitu toteuttaa jotakin muuta kautta esi-
merkiksi vain kansanterveysasetusta muuttamal-
la.

Arvoisa rouva puhemies! My0s se ongelma ti-
hin lakiin jd, ettd kunnille tulee selkeisti vusi li-
siavelvoite. Se ei koske koko kuntakenttdd, niin
kuin jo aikaisemmin totesin. Onhan maassa lu-
kuisa joukko kuntia, jotka pystyvit hammashuol-
Ion osalta palvelemaan kuntansa jokaista asukas-
ta. Kyse on kuitenkin entisté sitovammasta ohja-
uksesta. Tdstd on maininta muun muassa halli-
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tuksen esityksen perusteluteksteissd. TAmid kdy
selvisti ilmi myds muun muassa hallintovalio-
kunnan asiasta antamassa yksimielisessd lausun-
nossa.

Tuntuvat jotenkin saivartelulta ne tekstit, jois-
sa todetaan, ettei kunnan jarjestdmisvelvollisuu-
den laajennus merkitse sitd, etti syntyisi erityi-
nen subjektiivinen oikeus pdistd kunnalliseen
hammashuoltoon, vaan kyse on samoista periaat-
teista kuin terveyskeskusten jirjestimissd hoi-
dossa. Mielikuva ajaa lakitekstin ohi. Tulemme
vield ndkemdin tilanteita, joissa voimakkainkin
sanankiédntein peritdéin oikeutta piistd julkisten
palvelujen piiriin.

Arvoisa rouva puhemies! Eduskunta lisési ku-
luvan vuoden talousarvioon uuden momentin,
jolla osoitettiin 70 miljoonan markan lisdm&drs-
raha lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen
kehittimiseen. Talld méirirahalla toiminnan vih-
doin pédstyd eri vaiheiden jdlkeen kiyntiin on
pystytty aikaansaamaan monia merkittivid
my®onteisid lopputuloksia. Hallituksen esityksen
mukaan kuntien valtionosuuksien kautta ollaan
asianomaiseen toimintaan ohjaamassa lisdrahoi-
tusta tulevana vuonna 25 miljoonaa markkaa sa-
manaikaisesti ldhettden kuntakentille se viesti,
ettd kuntien tulee lisdtd omarahoitustaan n#iltd
osin. Tdssikin yhteydessi joudun toteamaan, ettid
ndin tdssikin taas kdly. Hyvd asia pidétetddn tdil-
14. Sysdtddn vastuu toteuttamisesta niille, joille
se ei kuulu. Toivottavasti n4iltd osin olen viiris-
si. Toivon aikaa on vield yhden viikon verran,
ettd eduskunnasta 10ytyisi tahtoa tdmén tilanteen
korjaamiseen. Tdmén suuntaisia viestejd toki
olen korviini saanutkin.

Itse asiaa lasten ja nuorten mielenterveyspal-
velujen edistimisestd voi pitdd varsin kannatetta-
vana. Ongelmien lisddntyminen, resurssipula,
josta seuraavat muun muassa kohtuuttoman pit-
kit jonot hoitoonpidédsyyn, alueelliset erot ovat
asioita, jotka vaativat toimenpiteitd. Eduskun-
nankin on kannettava n#istd asioista oma vas-
tuunsa. Tdrkedd on, ettd jo kiynnissd olevat
hankkeet, jotka on kuluvan vuoden méiérirahoil-
la liikkeelle saatu, saavat jatkua. Vihintddn yhtd
tiarkedd on, etti valiokunnankin mietinn6ssiin
esittamit kehittimisehdotukset saavat tuulta al-
leen. Resurssivajetta on pystyttivd purkamaan.
Henkildstod on 10ydettidvi ja saatava lisdd. Las-
ten ja nuorten ongelmien tunnistaminen verrattu-
na aikuisviestoon vaatii omia toimenpiteitdén.

Hammashoito ja mielenterveyspalvelut

5019

Huoli on vakava. On pystyttdvi toimiin myds
kdytdnnon tasolla.

Hallintovaliokunta toteaa lausunnossaan:
"Normiohjauksen kayttoonoton tulee valiokun-
nan kiisityksen mukaan olla viimeinen keino pal-
velujen turvaamiseksi. Sen tulee olla myos tar-
koin harkittua, selkedsti rajattua ja luonteeltaan
mahdollisuuksien mukaan tilapdistd.” Tdhin lau-
seeseen on helppo yhtyd. Nyt kisittelyssimme
oleva asia on luonteeltaan sellainen, ettdi myos
keskustan nikokulmasta on hyvaksyttévissa se,
mité tdltd osin asetuksen tasoisena ollaan s#itd-
méissé.

12 Jaana Yla-Mononen /kesk: Arvoisa rouva
puhemies! Hallituksen esitys 149 on pureutunut
kahteen merkittdvéin asiakokonaisuuteen. Toki
se, ettii samanaikaisesti on tiaytynyt viedid eteen-
piin valiokunnassa niin hammashoitoon kuin
ajankohtaisiin ja polttaviin mielenterveyspalve-
luiden ongelmiin liittyvid uudistuksia, ei ole ol-
lut kovin yksinkertaista. Sanonkin nyt huumoril-
la, ettd kerrankin on késitelty ihmistd kokonai-
suutena, kun on keskitytty pddn asioihin, siis
mieleen ja hampaisiin.

Hammashoidon laajeneminen koko véestod
koskevaksi on ollut pitkidaikainen haave, kuten
valiokunnan puheenjohtaja puheenvuorossaan
totesi. Kansanterveyden ndkokuimasta on ajoit-
tain tuntuput kovin tuskalliselta, ettei suun ja
hampaiden hoitoa tai hoitamattomuutta ole ym-
mirretty. Nyt vihdoin on viesti mennyt perille
myos poliitikoille, lieneekd lobbaus ollut riitti-
vin voimallista ennen eduskuntavaaleja. Tupa-
kointi sydin- ja verisuonisairauksien riskitekija-
né on kaikille selvd, mutta hoitamattomien ham-
paiden aiheuttama riski ei ole aiemmin mennyt
paattdjille riittdvasti perille. Pitkdlld aikavililla
hoidetut hampaat vihentdviit osaltaan riskid sai-
rastua. Tami nikyy tietenkin aikanaan selviini
sdéstond muissa sairaanhoitokuluissa. Siihen on
my0s uskottava, kun nyt otamme selvén ja pit-
kin askeleen kohti koko vieston mahdollisuutta
kayttdd joko kunnallisia tai yksityisid hammas-
huollon palveluja.

Hallituksen esitys ei totta tosiaan alun perin
ollut ndin pitkélle menevd, mutta valiokunnassa
16ytyi tahtoa ja viisautta tchdid hammashuollon
osalta laki kiytdnnossd valmiiksi. Tietenkin juu-
ri tindin kidy mielessd yliopiston kehittdmislain
kohtaloa katsoessa, ettd toivottavasti valiokunta
ei mennyt liian pitkille. Nyt voi tietysti todeta,
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ettd kun riittdvid rahoja ei ole varattu, niin tuskin
tdssd vaibeessa tidmin lain etenemistd endd tyr-
métddn. Kysymyshidn on rahasta.

Oppositiossa olemme tilld kohdin hammas-
hoidon osalta halunneet tukea asian eteenpéin
menemistd; niinpd mietintokin on yksimielinen.
Joulukuun alusta 2002 koko véesto on lain piiris-
sd. Siirtyminen tapahtuu vaiheittain. Néin nekin
kunnat, jotka tihidn saakka eivét ole jérjestidneet
hammashuollon palveluitaan nyt vaadituille ta-
soille, voivat ryhtyd tositoimiin palvelutason
korjaamiseksi.

Toisena kokonaisuutena on késitelty erityises-
ti mielenterveyspalveluiden saatavuutta. Tastd
valiokunnan puheenjohtaja ei erityisesti puheen-
vuorossaan maininnut, mutta se ei tarkoittane si-
td, etti asia olisi vihempiarvoinen. Valiokunnas-
sa on kdyty jonkin verran lipi aikuisvieston
osuutta, mutta pddpaino on ollut nimenomaan
lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen koh-
dalla. Tassd valiokunta on osoittanut oma-aloit-
teisuutta ja jantevyyttd edellyttiessdéin tind
vuonna aloitettujen kehittimishankkeiden jatka-
mista. Myoskin Kelan toimesta kdiynnistyneelle
kuntoutushankkeelle on 10ydyttivi varat.

Poliittinen ponnistelu koko eduskunnassa vii-
me ja tdimén vuoden aikana on edesauttanut myos
kuntia ottamaan vakavasti lasten ja nuorten on-
gelmat. Harvoin on noin 5 miljoonalla saatu niin
paljon kehitystd aikaan kuin Pirkanmaan sairaan-
hoitopiirissd eduskunnan viime vuonna osoitta-
malla rahalla. Tdmi on, arvoisa rouva puhemies,
ollut ainakin allekirjoittaneelle selvd ja voima-
kas myonteinen palaute.

Odotusaika psykiatriseen tutkimukseen ja hoi-
toon on varsinkin lasten ja nuorten osalta kohtuu-
ton. Madrittamalld se aika, joka voi kulua odotta-
miseen ldhetteen kirjoittamisesta lukien, saate-
taan parantaa tilannetta. Itsestdfin selvdi se ei
kuitenkaan ole. On syytd seurata kriittisesti, mi-
ten tuleva asetus tiltd osin toimii tavoitteiden
mukaisesti. Kiireellisyysluokitus ldékérin 1dhet-
teessd erikoissairaanhoitoon on periaatteessa
mielestini jopa riittdvi arvio hoidon ja tutkimuk-
sen jarjestimiseen sallitusta odotusajasta. Se,
miksi niin harvoin minkdin sairauden kohdalla
lahettdvin ladkdrin kiireellisyysluokitusarviota
kunnioitetaan, on toinen kysymys.

Kaksi tdarkedd ongelmakohtaa on lasten ja
nuorten osalta otettu nyt mydskin arvioitavaksi.
Vaikeahoitoisten alaikdisten hoitoyksikon perus-
taminen on vilttamétontd. Nytkin sellainen toi-
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mii epdvirallisesti Niuvanniemessi, kuten kuu-
limme, mutta olisi saatava lailliset puitteet tille
erittdin vaativalle hoidolle. Titd asiaa on jo sosi-
aali- ja terveysministeridssd suunniteltu varsin
pitkille. Myoskin insestitutkimukset ovat erit-
tdin tyOllistivid ja vaativia. Tampereella on aloi-
tettu lddkdreiden lisdkoulutus lasten oikeuspsy-
kiatriaan, ja nimenomaan edelld mainittujen tut-
kimusten osalta koulutuksella on tarkoitus taata
erikoisosaajien riittivd midrd maassamme. Eril-
liset insestitutkimusyksikot vapauttaisivat muun
hoito-organisaation tédrkeisiin tehtdviin.

Mietinnodssd kannetaan huolta palveluiden
saatavunden alueellisista eroista ja osaajien puut-
teesta. Osassa Suomea lasten ja nuorten asioihin
erikoistuneita tyontekijoitd on hilyttdvan vihin.
Sen lisdksi kivi selvisti ilmi, ettid koko psykiat-
rian kentti on tindin niin raskas, ettd kiinnostus
tille alalle erikoistumiseen on suorastaan romah-
tanut. Asialle tulee tehdi jotain ja kiireesti.

Arvoisa rouva puhemies! Lasten ja nuorten jo-
notusajat psykiatriseen tutkimukseen ja hoitoon
saattavat eri puolilla maata vaihdella jopa kym-
menkertaisesti. On siis alueita, joilla on paljon
parannettavaa, ja toisia seutuja, joilla asiat ovat
paljon paremmin. Kaikki eivit siis tarvitse kep-
pid. Joka tapauksessa ihmiset kuuntelevat nyt
herkidllda korvalla meidén kansanedustajienkin
kannanottoja, mitd lasten ja nuorten ongelmien
ratkaisuyrityksiin tulee.

Hallituksen esityksen 155 osalta totean, ettd
rahasta on taas puutetta. Vastalauseemme kertoo
tdstd asiasta. Omavastuiden korottaminen niin
matkojen kuin itse hoitomaksujen kohdalla on
keskustaopposition nikemyksen vastaista. On
kestamatontd jatkaa tdlld tielld. Omavastuu-
osuuksia on pédstivd arvioimaan myOskin yh-
den ja yhteisen maksukaton merkeissa.

13 Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa rouva pu-
hemies! Kisittelyssd on hallituksen esitys laiksi
kansanterveyslain, erikoissairaanhoitolain ja
mielenterveyslain muuttamisesta ja niitd koske-
va sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto.
Hallituksen esityksessi ja sosiaali- ja terveys-
valiokunnan mietinngssi ensinnékin ehdotetaan
hammashuollon laajentamista koskemaan kaik-
kia ikdluokkia. Minusta se on hyvd ja periaatteel-
linen asia, onhan hammashuolto kansanterveys-
lain s@itdmisestd vuodesta 1972 alkaen ollut jo
kuntien lakiséddteinen tehtdvd. Vuosi vuoden jil-
keen aina on jouduttu lykkdémiin véeston ham-
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mashuoltoon piisyd, mutta tdlld erdd nyt timéi
asia tulee kuntoon. Siind mielessé pidén tétd po-
sitilvisena ja myonteisend. Tosin kritiikkid aihe-
uttaa, kuten tdilld muutkin ovat todenneet, se,
ettd sairausvakuutuslain puolella yksityisid pal-
veluja kidytettiessd vakuutuskorvaukset ovat jai-
neet jialkeen. Lisiksi tissdkin tapauksessa, kuten
on todettu, asiakkaiden omavastuu on kasvanut
ja kustannukset maksatetaan toisilla sairastavil-
la, miti ei ole pidettdvi oikeana eikd kohtuullise-
na, joten sairausvakuutuksen korvausperusteet
tulisi saattaa mitd pikimmin ajan tasalle.

Itse asiassa asia, josta enempi aioin puhua, on
lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen saata-
vuuden turvaaminen, joka mielestini on hyvin
keskeinen ja tirke# asia ja ennen kaikkea niiden
nuorten kannalta ensiarvoisen tirked kysymys.
Jokaisen sairastuneen kannaltahan on valttimé-
tonté, ettd hin saa mitd pikimmiten asianmukai-
sen tutkimuksen ja sen jidlkeen hyvin pikaisesti
vaikuttavan hoidon. Sitd on pidettidvd hyvén sai-
raanhoidon periaatteena. Siind mielessd tdmi
puoli tissdkin asiassa on kunnossa, kun nyt ase-
tuksenantovaltuuksia laajentaen s#didetdfin ase-
tuksella se aika, jossa asiakkaan on pééstivi tut-
kimukseen ja hoitoon.

Tdmd puoli on siis kunnossa, ja valiokunta
tehnyt siitd asianmukaisen mietinnén. Mutta kun
katselee titi asiaa tarkemmin, saattaa todeta, ettd
sosiaali- ja terveysvaliokunta on jittdnyt vaille
huomiota erityisesti hallintovaliokunnan asiasta
antaman lausunnon, jossa on monia mielenkiin-
toisia kysymyksié kuntahallinnon kannalta.

Perustuslakivaliokunnan lausunnossa on to-
dettu, ettd sdddospohja tissd asiassa sindlldén on
kunnossa. Tehtidvit ovat olleet kunnille jo lailla
sidddettyjd, ja siind suhteessa tuo laajentuminen,
miki asetuksenantovaltuuksien kautta tapahtuu,
tapahtuu olemassa olevan lainsddddnnon puit-
teissa. Kuitenkin sosiaali- ja terveysvaliokunta
on jittdnyt itse asiassa vaille huomiota sen, ettd
perustuslakia sdddettiessd hyviksyttiin perus-
oikeuksien ohella periaate, jonka mukaan tulee
huolehtia siitd, ettd kun kunnille annetaan lisdd
tehtdvid, myos turvataan niiden tosiasiallinen
mahdollisuus hoitaa nimd palvelut.

Nimittidin lasten ja nuorten mielenterveyspal-
velujen osalta on todettavissa se, ettd timén vuo-
den talousarviossa oli 70 miljoonaa markkaa kor-
vamerkittyi rahaa tihén tarkoitukseen. Ensi vuo-
den budjettiin on esitetty kuntien valtionosuuk-
sia lisdttdviksi tdssd tarkoituksessa 25 miljoonal-
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la markalla, mutta samalla on asetuksella sdiddet-
ty kunnille velvollisuus timédn tehtidvin
hoitamisesta. Kuten hallintovaliokunta toteaa,
tdssd on aika pitkdlle juuri tiukentuvan normioh-
jauksen menetelmd. Valiokunnan nikemyksen
mukaan normiohjauksen tulee olla viimesijainen
keino. Ennen kaikkea se on ristiriidassa sen kun-
nallisen itsehallinnon kehittdmisen kanssa, joka
meilld 90-Iuvulla on ollut vallitsevana. Kunnat it-
sevastuisesti hoitavat tehtivit, ja niiden on myds
kyettivd itse arvioimaan sitéd, ettd palvelut ovat
laadukkaat ja riittévit. Yksi kysymys, joka var-
masti on suuresti haitannut nuorten ja lasten mie-
lenterveyspalvelujen saatavuutta, on ollut ylei-
nen lddkdripula. Psykiatreista on valtakunnassa
suuri puute, ja heitd on ollut erittdin vaikea saada
keskussairaaloihin. T#ssd on ollut merkittivd
tulppa, sanoisin, ei niinkén ole puute ollut ra-
hasta vaan hoitavasta henkilostosta.

Yhtd lailla kun nyt lailla sdddetdén asetuk-
senantovaltuuksia, hallituksen esityksen peruste-
luissa on kajottu ainoastaan lasten ja nuorten
mielenterveyspalvelujen jérjestimiseen, mutta
itse asiassa timi lainsdddannon muutos kohdis-
tuu kylld laajemminkin my0s aikuisen videstén
mielenterveyspalvelujen hoidon perusteisiin ja
hoidon laatuun. T4lt4 osin itse asiassa lakiteksti
menee nyt pidemmélle kuin lain perustelut edel-
lyttavit, joten siind mielessdkin nuo hallintova-
liokunnan nikemykset ovat jidneet huomiotta.

Mini toivon, ettd vaikka nyt timéi asia menee
tddlla valiokunnan mietinndn mukaisesti, joka ta-
pauksessa tullaan seuraamaan, mitké ovat synty-
viit todelliset kustannukset kunnille néistd kysy-
myksistd, ja sen jilkeen saatetaan, mikili tarvet-
ta ilmenee, valtion ja kuntien kustannusten jako
asianmukaisesti ajan tasalle.

4 Saara Karhu /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Samaan aikaan kisittelyssd olevissa kahdessa
hallituksen esityksessd luodaan vihdoinkin jér-
jestelmd, jolla tosin taloudellisten resurssien ra-
jallisuuden vuoksi asteittain vastataan vanhaan
lupaukseen ja saatetaan korvattava hammashoito
kaikkien kansalaisten saataville. Lainsd4danto on
siis muokattu valmiiksi tulevaa laajenevaa kiy-
tantdd varten. Mielestini koko lainsdddéntd on
erinomainen asia. Hampaiden hyvin kunnon
merkitys on nostettu useissa eri sairauksia koske-
vissa tutkimuksissa esiin. Selvii on, ettd hampai-
den terveyteen tehty panostus maksaa itsensi ta-
kaisin vdhentyneind ongelmina tulevaisuudessa
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ja samalla voi sanoa siis: vihentyneind kustan-
nuksina tulevaisuudessa.

Téarkednd valiokunnan painotuksena oli, ettd
hammashoidon laajennusta ei saa toteuttaa vi-
hentdmaélld nyt hoidossa olevien ryhmien hoitoa.
Rahaa ja s#fistojd haettiin kuitenkin valitettavasti
omavastuita nostamalla, ndin valiokunnan kovis-
ta yrityksistd huolimatta saada rahoitusta muual-
ta. Asia on erittdin valitettava, ja tdsséd yhteydes-
sd haluan taas nostaa esiin yhteneviisen omavas-
tuuosuusrajan, maksukaton jarkevyyden selvitti-
misen ja, jos asia hyviksi havaitaan, yhtendisen
maksukaton [uomisen.

Hallituksen esitykseen 149 liittyvit myos las-
ten ja nuorten mielenterveyspalvelut. Asia on
akuutti ja tirked. Lasten ja nuorten solmuun
menneen tilanteen oikaiseminen mahdollisim-
man varhain on kaikkien inhimillinen etu ja arva-
tenkin myos kansantaloudellisesti erittidin jarke-
vad ja merkittdvidd. Eduskunta myonsi vuoden
2000 budjetissa erityismédrdrahan, 70 miljoonaa
markkaa, lasten ja nuorten mielenterveyspalve-
luihin. Mairédrahalla on aloitettu monia hyvia
hankkeita, jotka on syytd viedd péitokseen.

Valiokunta puuttuu mietinndssiin hoitojonoi-
hin, jotka vaihtelevat kunnittain, mutta ovat jois-
sain tapauksissa kohtuuttoman pitkid. Huomiota
kiinnitettiin myos siihen, ettid hoitoon pidsyd ei
saisi tulkita piddsyksi ensimméiseen ammattihen-
kilon tapaamiseen, jos seuraava hoitotapahtuma
voidaan jdrjestdd vasta kuukausien piddhén. Te-
hokkuuden lisdéiminen ei siis saa olla vain kos-
meettista.

Térkeind huomioina valiokunnan mietinnossi
piddn my&s muun muassa valiokunnan toivetta
vakavasti paneutua lasten ja nuorten mielenter-
veysongelmien syihin ja sitd kautta ennaltachki-
syyn. Nythin hoidetaan seurauksia. Merkittdvid-
nd tissd ennaltachkdisyssd valiokunta piti muun
muassa vanhemmuuden ja perheiden tukemista
ja lastensuojeluty6hon panostamista. Esimerkki-
nd voisin oikeastaan kertoa kdynnin toistakym-
mentd vuotta sitten Haukkalan psykiatrisessa sai-
raalassa. Silloin meididn opastettavaa ryhmidm-
me johdatellut nuori mies, jonka olen tavannut
sen jilkeen myohemminkin — hin oli pitkédidn
kyseisessid sairaalassa tyossd — sanoi yhden
merkittivin lauseen, joka on jéiinyt mieleeni
ihan varmasti loppuidkseni. Hidn totesi silloin
murrosikdisistd hoidokeistaan: "Ndmé 15—16-
vuotiaat ovat aivan litan vanhoja, heille ei pysty-
td tekemiin enéd niitd toimenpiteitd, joita pitiisi
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tehdd. Meidédn pitdisi saada ndmi lapset tinne
viisivuotiaina.” T#ssd on mielestdni meille kai-
kille aika paljon mietittdvad. No, viisi tai 15
vuotta, pyyhettd ei saa heittid kehdén, vaikka sel-
vii on, ettd pidentyessdin ongelmat mydskin sy-
venevit, Nidin erityisesti vaikeahoitoisten ala-
ikdisten hoidon parantamiseksi valiokunta esitti-
kin mietinndssidén eri lasten- ja nuortenpsykiat-
rian alojen asiantuntemuksesta koostuvan valta-
kunnallisen hoitoyksikén perustamista.

Asian kisittelyn yhteydessid nousi esiin tarve
keskittdd myos seksuaalisen hyviksikidyton epii-
Iyn vuoksi tehtavit tutkimukset valtakunnallises-
ti ryppéille tutkimustydryhmii, jotka toimisivat
kenttityotd tehden esimerkiksi yliopistosairaa-
loissa. Mielesténi ndiden kummankin hyvin eh-
dotuksen tarkemmat perustelut 16ytyvit valio-
kunnan mietinnosté.

Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi
omalta osaltani kiittdd valiokuntaa jouheasta
tyOnteosta vaikeassa ja hyvin monisyisessd asias-
sa. Tyotd tehtiin mielestdni vilpittdmésti yhtei-
seen hyvéin ratkaisuun pyrkien siitd riippumat-
ta, oliko kyseisen edustajan puolue hallituspuo-
lue tai oppositiopuolue.

15 Paivi Riisdnen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valiokuntamme puheenjohtaja, edustaja
Vehkaoja ja muutkin valiokuntamme jisenet
ovat perusteellisesti ja hyvin kisitelleet esitystd
ja mietintddmme, enkd kdy nditd asioita kertaa-
maan. Totean vain, ettd piddn esitystd merkittd-
véni edistyksend.

Ed. Karhu puuttui lasten ja nuorten mielenter-
veysongelmien syihin ja siithen seikkaan, ettd va-
liokuntamme katsoi tarpeelliseksi, ettd syitd pi-
tdisi perusteellisemmin selvittda ja kohdistaa tut-
kimusta sithen, mistd johtuu nédin merkittivi on-
gelmien lisddntyminen. Valiokuntamme kuuli
jarkyttivia kuvauksia siitd, miten huonossa ja-
massa lasten ja nuorten mielenterveys monin pai-
koin on. Ajattelen, ettd pahoinvoinnin lisdédnty-
minen, joka viime vuosina on jatkunut, tulisi ot-
taa signaalina, todellakin halyttidvina signaalina,
joka kertoo siitd, ettd yhteiskuntamme rakenteis-
sa on jotakin vialla. Tutkimuksia on tehty muun
muassa vanhempien ty6eldimidn rakenteiden ja
lasten mielenterveyden vilisistd syysuhteista, ja
todellakin ndimme, etti vaikka monenlaisia osa-
selityksid ilmiblle oli ndhtdvissd, kokonaisvaltai-
nen selvitys edelleen puuttuu.
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16 Timo Thamiki /kok: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esityksessid on kaksi tirkedd ele-
menttii: hammashoidon laajentaminen ja mie-
lenterveyspalveluiden jirjestiminen. Tarkoituk-
sena on laajentaa kunnallista hammashoitoa sekd
parantaa lasten ja nuorten mielenterveyspalvelu-
ja.

Kunnallisen hammashoidon jérjestimisvel-
vollisuus ehdotetaan sdddettivaksi siten, ettd hoi-
to tulee jirjestdd ainakin vuonna 46 ja sen jil-
keen syntyneille. Lasten ja nuorten mielenter-
veyspalvelujen parantamisen tavoitteena on
mahdollistaa muun muassa erityissairaanhoi-
toon pidsy, sddtdd enimmdisajoista, jolloin hoi-
toon on pédstdvi, ja parantaa hoitoketjun toimi-
vuutta.

Valiokunta muutti hallituksen esitystd siini,
ettii koko videsto otetaan lainsdddannollisesti tue-
tun hammashoidon piiriin, mutta laki toteutetaan
portaittain siten, ettd 1.12.2002 koko viest on
julkisesti tuetun hammashoidon piirissd. Mainit-
takoon, ettd timi oli ministeri Perhon alkuperéi-
nen esitys budjettirithessi. Sielld se ei kuiten-
kaan mennyt lidpi, vaan budjettirithessi paddyt-
tiin hallituksen esitykseen lihinnd taloudellisista
varovaisuussyisti.

Valiokunnan saaman selvityksen perusteella
yksi kolmasosa kunnista jirjestdd jo nykyisin
hammashoidon kaikille asukkailleen. Huolimat-
ta nyt annetusta siirtyméajasta ainakin suurilla
kunnilla tulee olemaan vaikeuksia jarjestdd ham-
mashoito kyseisen siirtymdajan puitteissa, koska
ei ole osattu varautua téhén. Aikaa olisi toki kyl-
14 ollut varautua, silld hammashoidon laajentu-
mista oli lykitty lukuisia kertoja lihes kymme-
nen vuotta laman vuoksi. Mutta resurssipula on
ilmeinen eiki vihiten henkiloresursseissa, ehké-
pid hammaslddkéreistikin on puutetta, mutta
myos laite- ja tilaresursseissa.

Laissa on kuitenkin sanonta, etti kunnan on
jirjestettdvd hammashoito, ja niinpé ostopalvelu-
mahdollisuus on jatkossakin lain sallimaa. Jat-
kossa onkin kiinnitettivd huomiota siihen, etti
hyvi yhteisty6 toimii julkisen ja yksityisen sek-
torin valilld. Hammashoito on térked terveyssek-
torille kuuluva asiakokonaisuus, eikd sen pois
jittiminen yleisestd kansanterveyden hoitami-
sesta voi olla ainakaan jatkuvasti perusteltua.
Terveydesti huolehtimiseen kuuluu my6s ham-
mashoito, ja hyvd hammasterveys vaikuttaa ih-
misen kokonaisterveyteen.
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Onhan tidssd laissa vield puutteitakin, kuten
monissa puheenvuoroissa on todettu. Esimerkik-
si protetitkan puute on erds sellainen. P#dasia
kuitenkin on, ettid laki saatiin vihdoinkin aikaan
ja lakia voidaan myohemmin tdydentdd. Nyt
meilld ollaan tilanteessa, ettd lapsilla ja nuorilla
aikuisilla on ollut julkisesti tuettu hammashoito
ja se on toiminut, mutta vanhemmat ikéluokat
ovat olleet hammashoidon suhteen retuperilld, ja
tihdn nyt saadaan toivottavasti mahdollisimman
hyva korjaus.

Mielenterveyspalveluiden saantiin on kiinni-
tetty myoskin huomiota. Térkeintd on, ettd nuor-
ten ja lasten mielenterveyspalvelujen saanti on
nostettu esiin myds eduskunnassa viime vuonna
ja nyt edelleen. Valiokunta on tihdentinyt, ettd
viime vuonna tarkoitukseen suunnattuihin rahoi-
hin ja aloitettuihin projekteihin pitda saada jatko-
rahoitusta ja pitdd saada jatkotoimintoja. Se, pi-
tadko kunnille suunnata normiohjausta, on Kysy-
mys, joka tdillidkin on esitetty. Tdhén kysymyk-
seen tdytyy saatujen kokemusten perusteella to-
deta, ettd ainakin alkusysdyksid ja mielellddn ul-
kopuolista seurantaa tulee jdrjestdd, niin suuresta
ongelmasta on jo kyse. Tédssédhiin asetuksella sdd-
detdiin, missi ajassa mielenterveyspalvelut tulee
jarjestdd. Yhdyn kuitenkin kritiikkiin, ettd nor-
miohjaus on ristiriidassa kunnallisen itschallin-
non periaatteen kanssa, mutta téssi asiassa tarvit-
tiin lifkkeellepanevaa voimaa.

7 Veijo Puhjo /vas: Arvoisa puhemies! Esilld
oleva sairausvakuutuslain muutoschdotus on
tddlld esilld sen takia, ettd sairaat pakotettaisiin
maksamaan jo kauan odotettu ja nyt vihdoin to-
teuttava hammashuollon laajennus. On hyvi
asia, ettd hammashuolto tunnustetaan tasavertai-
seksi muun terveydenhuollon osaksi. Tdmi on
kuitenkin jo toinen kerta, kun sairaat pakotetaan
maksamaan toisten sairaiden kuluja. Vuosi sit-
tenhidn maksukatosta péitettiessd terveyden-
huollon asiakasmaksuja korotettiin. Ei ole peri-
aatteessa oikein e¢ikd lainkaan hyviksyttivid,
ettd jotain terveydenhuollon alaa kehitettiessid
kulut kerétddn muilta sairailta. On lisdksi vaikea
ymmirtid, ettd Suomen kansainvilisesti korkei-
ta omavastuuosuuksia vield korotetaan matka-
kustannusten omavastuuta nostamalla, miki hei-
kentdd mahdollisuuksia ldhted hoitoon. Tervey-
denhuoltoa niin laajasti kehitettdessd rahoitus
kuuluu [6ytdd muualta kuin terveydenhuollon si-
salti.
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18 Liisa Hyssélid /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hammashuoltouudistus on todella terve-
tullut uvudistus. Olen sité itsekin eduskunnassa
kaikki nimé vuodet pitinyt esilld, kaikki vuodet,
jotka tdalld olen ollut.

Nyt tissd on kuitenkin huomioitava muutamia
periaatteellisia seikkoja. Suuret kaupungit —
tddlld istun Helsingin edustajakin takapenkilld —
eivit varmasti pysty kulumassakaan olevan tai
annetun ajan puitteissa koko viestolleen jérjesti-
midn kunnallista terveyskeskushammashoitoa,
eivit varmasti pysty. Toisaalta meilld on paljon
pienid kuntia, jotka tekevit néin jo tind pdivind.
Eiki varmasti olisi resurssien kannalta oikeuden-
mukaistakaan eikd tarkoituksenmukaista, ettd
néin tapahtuisi.

Miti sitten olisi tehtidvd? Nyt mielestédni pitdi-
si erityisesti kiinnittdd huomiota tydnjakoon yk-
sityisen ja kunnallisen terveydenhoidon vélilld.
Vaikka kaikilla helsinkildisilld, turkulaisilla ja
tamperelaisilla onkin jonkin ajan kuluttua oikeus
menni terveyskeskukseen niin sanottuun edulli-
seen hammashoitoon, se ei vain kiytinnossi tule
onnistumaan, oli laki miki tahansa, niin paljon ei
ikind pystytd hammastehtaita laittamaan néihin
kaupunkeihin; silloinhan niiden pitiisi olla teh-
taan kokoisia, ettd kaikki asukkaat sielld kyettii-
siin hoitamaan. N#in ollen korostan tyonjakoa
julkisen ja yksityisen vililld. Eli niiden potilai-
den, jotka jo nyt kdyvit yksityiselld, ei ole mi-
tadn mieltd siirtyd tai ei ole mielti heiti siirtéd ta-
loudellisin perustein ehkd toiseen hoitopaik-
kaan, vaan kun nyt suurin piirtein puolet kiyttds
julkisia ja puolet yksityisid hoitopalveluja, niin
ndin varmasti jatkossakin olisi kansantalouden
kannalta erittéiin jirkevid tehdi. Mutta potilaita-
han ei voi tietenk#dn madratd kdymédn toisessa
tai toisessa paikassa, koska Suomessa saa va-
paasti valita hoitopaikan.

Nyt tdytyy kuitenkin sitten toimia terveys-
poliittisesti  fiksusti kuntapéittidjien, meidin
kaikkien piittdjien, ettd timi siirtymévaihe on-
nistuisi ja jatkokin toivotulla tavalla. Mielesténi
terveyskeskuksen pitid ensisijaisesti hoitaa edel-
leenkin lasten ja nuorten hammashoito, jossa
sielld on hyvid ndyttdjd, ettd se on erityisen hy-
vin silld alueella onnistunut. My6skin laitospoti-
laitten hammashoidon toivoisin jatkossakin ole-
van erityisesti terveyskeskusten jirjestelmaillisel-
14 kontolla ja my6skin vanhusten hammashoi-
don. Katson, ettéd sellaisten vanhusten, jotka ei-
vidt ehkd itse kykene aina sitd aikaa tilaamaan,
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olisi hyvi olla terveyskeskuksen jirjestelmailli-
sen hammashuollon piirissid. On tietenkin muita-
kin tdllaisia ryhmid, pitkdaikaissairaita, tyotto-
mii jne.

En tiedd, mité ideaa siiné olisi, ettd hyvin mak-
savista potilaista — tarkoitan nyt vaikka itseni
ikdluokkaa, hyvin tienaavia potilaita — molem-
mat sektorit kilpailisivat. Eli terveyskeskukset
kilpailisivat hyvin maksavista asiakkaista ja yk-
sityiset kilpailisivat hyvin maksavista asiakkais-
ta. Nythdn tind pdivdni jo ndin tahtoo olla, ettid
terveyskeskuksetkin haluavat niitd maksutuloja,
tietenkin, asiakasmaksutuloja, jolloin heidin ei
kannata erityisemmin panostaa sellaisiin potilai-
siin, jotka ovat erittdin hitaita hoitaa. Sanotaan
nyt jonkun vammaisen, vanhuksen tulo potilas-
tuoliin jo kestdd niin kauan, ettd jos on ihan bis-
nesajattelu mielessi, niin ei kannata hoitaa, kos-
ka menee niin paljon aikaa ja energiaa. Tdmén ta-
kia juuri toivonkin, ettd tyonjako olisi selked, et-
tei mikédn ryhmi yhteiskunnassa jdd hoidotta,
jotta kaikkia ryhmii hoidetaan ja kohdellaan ta-
sapuolisesti.

Olin itse viime keséni kolme viikkoa terveys-
keskuksessa hammasldidkiring ja saatoin todeta
ne ongelmat, jotka tihin nyt tdnd pdivanid kéy-
tinnossd liittyvét. Ne liittyvit erityisesti niihin
hoitoihin, joita useimmat terveyskeskukset eivit
anna. Useimmissa Suomen terveyskeskuksissa ei
anneta potilaalle proteettista hoitoa eikd myos-
kéddn ortodonttista hoitoa muille kuin lapsipoti-
faille. Sielld ei tehdd kruunuja, siltoja, osaprotee-
seja, proteeseja, hammasimplantteja eli istuttei-
ta, kaikki sellaisia hoitoja, joita kuitenkin esimer-
kiksi me suuret ikdluokat tarvitsemme. Me tarvit-
semme kruunuja ja siltoja. Niiti tahtoo olla jo
meikildisenkin suussa, vaikka on hammaslidiki-
ri. T4td hoitoa ei terveyskeskuksessa tarjota, joka
kuitenkin on ihan jokapiivéistd hoitoa yksityis-
puolella ja purennan kuntoutus jne., ihan tavalli-
sia hoitotoimenpiteitd jokaisen yksityislddkirin
vastaanotolla.

Kun ehdotan siind kunnassa potilaalle, ettd nyt
tadlld kunnassa teidét on hoidettu loppuun, olette
saanut sen hoidon, jonka tdmid kunta tarjoaa,
mutta katson hammasladkiring, ettd teitd ei ole
vield kuitenkaan loppuun asti hoidettu vaan nyt
olisi syytd menni osaproteesia esimerkiksi teet-
tdmAdn yksityishammasliikirille, kun purennas-
ta on kysymys, jolloin proteettista hoitoa tarvi-
taan, silloin potilaalla on aika iso kynnys siirtyé
terveyskeskusmaksujen piiristd yksityispuolelle,
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kun vilivaihetta ei ole. Ei ole muuta mahdolli-
suutta kuin ldhettdd yksityishammaslddkirille
terveyskeskuksesta, ja maksut ovat aivan toista
luokkaa. Nythidn niihin tulee tietenkin sairaus-
vakuutuskompensaatiota kaikille, mutta valitet-
tavasti ei juuri protetiikkaan. Silloin aika lailla
vihdvaraisia ihmisid koskettaa juuri osaproteesi-
en kyseessé ollen timd hoito. Tdmé on vain yksi
vaikeus tissi.

Arvoisa puhemies! Jatkossa on myoskin kehi-
tettdvd niin sanottua viliportaan hoitoa. Nythén
terveyskeskuslddkiri, joka otti seinéin takana vas-
taan potilaita, saattoi ldhettdd potilaansa, joita
hin ei itse kyennyt hoitamaan tai katsoi, ettd hi-
nen ammattitaitonsa ei muuten ehkd tihin riitd
tai ettid terveyskeskuksessa ei ole mahdollisuutta
tehdd laajempaa hoitoa, aluesairaalaan, joka on
seuraava aste, jossa on jo erikoislaidkareitd. Ellei
aluesairaalakaan tullut kyseeseen, terveyskes-
kusldikéri seindn takana saattoi ldhettdd keskus-
sairaalaan Tyksiin. Mutta mihin mini saatoin 14-
hettdd? Tyksissd on tietenkin suutautien polikli-
nikka, mutta eivithidn kaikki potilaat tarvinneet
keskussairaalan elikkd erikoissairaanhoidon po-
likliinistakaan hoitoa, he eivit olleet erikoissai-
raanhoidon piiriin kuuluvia potilaita. Siis Tyksin
suutautien poliklinikka tarjoaa erikoissairaanhoi-
toa niin kuin kaikkien sairaanhoitopiirien kes-
kussairaalat, yliopistolliset keskussairaalat.

Selvidsti huomasin itse asiassa oikein konk-
reettisesti, ettd tistdhdn puuttuu sellainen paik-
ka, johon mind voisin ldhettdd potilaat than sa-
malla tavalla kuin terveyskeskusldikiri lihettds
aluesairaalaan, joka on kuitenkin halvempi hoi-
tomuoto kuin keskussairaala. Nyt pitdisi kehittdi
suun terveydenhuollon alueelle mydskin terveys-
keskushammaslidkireille paikkoja, joihin he
voivat ldhettdd potilaita, jotka ovat terveyskes-
kuksen potilaita mutta joiden kohdalla he katso-
vat, ettd heidin ammattitaitonsa ei siihen riité,
koska tarvitaan erikoishammaslddkirin hoitoa
mutta ei erikoissairaanhoitoa. Tété el ole valio-
kunta mitenkdin kisitellyt eikd mietinnossé tule
esille, ettd meillid on todella suuria haasteita ham-
mashuollon kehittdmisessd, ettd kaikki potilaat
saisivat tarvitsemaansa hoitoa oikeilla hoitopai-
koilla ja ettd se myoskin taloudellisesti yhteis-
kunnalle olisi oikeudenmukaista ja kannattavaa
ja ettd potilaan saama terveyshyoty olisi siitd
mahdollisimman suuri.

Tassd on vain erditd ongelmia, mutta ongel-
mia tulee olemaan, julkinen kontra yksityinen,
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erittdin paljon. Meilldhin poikkeuksena muista
aloista hammasliéketieteellinen tiedekunta on
kouluttanut yrittdjiksi aina puolet ik#luokasta.
Nythén korkeakoulut vasta ryhtyvit suunnittele-
maan téllaista itse asiassa yrittdjikoulutusta tai
sitd tehdddn, ja hammasliddkireilld on siind pit-
kit perinteet, koska vuosikymmenet on koulutet-
tu yrittdjiksi puolet. He ovat mydskin toimineet
terveysalan yrittdjind mielestdni hyvillda menes-
tykselld Suomessa ja ovat kehittineet ammatti-
taitoaan, kouluttautuneet, hankkineet laitteita,
vilineitd, huippukoulutusta, mihin valitettavasti
terveyskeskuksissa ei viime vuosina ole ollut ta-
loudellisia mahdollisuuksia. Monissa terveys-
keskuksissa laitteisto on, ei nyt jilkeen jadnyttd
ja vanhahtavaa, mutta ei ainakaan kovin moder-
nia tai ehkd ihan viimeisti huutoa.

Myoskddn hammaslddkarit eivit ole siind
médrin padsseet jatkokoulutuskursseille kuin oli-
si tarvetta ollut. TAstd on runsaasti valitettu, ettd
he eivit hallitse tdimén pdivin modernia vastaan-
ottokidytdntdd tai hoitoja kaikilta osilta — totta
kai aina on poikkeuksia ja osaajia 16ytyy — kos-
ka jatkokoulutuskurssit ovat niin kalliita ja ne
vain tissd ammattikunnassa on kaikki jétetty yh-
teiskunnan koulutuksen ulkopuolelle. Joko kun-
nat niitd ostavat tai yksityiset kdyvét yksityisilla
kursseilla, mutta yhteiskunta valitettavasti ei nii-
td laita. Téssd on myoskin yksi haaste: jatkokou-
lutuksen laittaminen joihinkin yliopistoihin juuri
silld tavalla, ettd kaikki joko velvoitettaisiin tai
ettd olisi jonkin vuoden vilein mahdollisuus
pédstd kouluttautumaan ja tuoreuttamaan tieto-
jaan. Ténd pidivénd tilld alalla hammaslidketie-
teessd menniin todella nopeasti eteenpiin lait-
teitten, paikka-aineitten ja muitten osalta, koska
uutta tutkimustietoa tulee péivittdin.

Arvoisa rouva puhemies! Tésséipd haasteita
sitten meille kaikille, jotka eduskunnassa vield
vaikutamme.

1% Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Oli ilo kuulla alan asiantuntijan, odontolo-
gian tohtorin Liisa Hysséldn puheenvuoroa. Ha-
luan kannattaa hidnen hyvid ajatuksiaan, mutta
minun oma niakokulmani ennen muuta tdssd on
nyt kunnallisen vaikuttajan nikokulma, ja halu-
an yhtyd muun muassa ed. Nousiaisen puheen-
vuoroon, jossa hén toi esille sen, ettd kunnille pi-
td4 suoda mahdollisuudet timén erinomaisen lain
toteuttamiseen, jotta kaikilla kansalaisilla my6s-
kin alueellisesti olisi mahdollisimman tasapuoli-
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set ja oikeudenmukaiset mahdollisuudet saada
niin hammashoitoa kuin kaikkea muutakin hoi-
toa ja tdssd késiteltdvia mielenterveydenhoito-
palveluita. Tama on hyvin tirke&ds. Esitykset ovat
aivan myonteisid. On hyvi, ettd ikdsyrjinnisti,
joka on tilld hetkelld ollut hammashuollon yh-
teiskunnallisessa tukemisessa, jossa me kaikki
olemme maksajia, olemme nyt padsemissi pois.
Arvoisa rouva puhemies! Toivon, etti luo-
daan ne kédytdnnon resurssit, joilla kunnat voivat
tdssd toimia. Itse tiedidn omasta kunnastani. Meil-
lakin oli yhden hammasliikérityoparin lopetta-
minen taloudellisesta syystéd esilld, mutta saim-
me sen jatkumaan, samoin terveysaseman lopet-
taminen, jossa toimii lddkiri ja hammasldikéri,
mutta toistaiseksi olemme saaneet sen jatka-
maan. Kunnille on suotava riittdvit resurssit.

2 Pekka Ravi /kok: Arvoisa rouva puhemies!
Nyt kisittelyssd olevat lakiesitykset merkitsevit
hammashoidon ja mielenterveyspalvelujen seké
erityisesti lasten ja nuorten mielenterveyspalve-
lujen parantamista. Tdm4 on luonnollisesti hyvi
ja kannatettava asia jopa kansalaisten yhden-
vertaisuusnikokulmaa silmalldpitien.

Itse asiassa niitten lakiesitysten sisallollistd
puolta ja uudistuksen tarvetta ja laajuutta on erin-
omaisen hyvin jo tuotu esille. Minunkin nikokul-
mani on itse asiassa kunnallisen itsehallinnon ja
kuntiin kohdistuvan ohjauksen nikoékulma tissd
asiassa. Viittaan myoskin ed. Nousiaisen pu-
heenvuoroon, jossa titd problematiikkaa oli suh-
teellisen hyvin avattu, silld tosiasiahan on se, ettd
nd@mé ehdotukset merkitseviit kiistattomasti kun-
tiin kohdistuvan normiohjauksen lisddmistd. On
my0s syyti todeta se tosiseikka, ettdi normi-
ohjauksen ja nykyisin kidytdssd olevan, pddosin
laskennallisen valtionosuusjérjestelméin suhde
on monellakin tapaa pulmallinen. Voidaan jopa
perustellusti  kysyd, soveltuuko mnormiohjaus
lainkaan kyseiseen jirjestelmain.

Tdhin esitykseen liittyy suhteellisen laaja ase-
tuksenantovaltuus, jota sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietinndssé on perusteltu varsin mielen-
kiintoisella tavalla erityisesti mielenterveyspal-
velujen osalta.

Arvoisa puhemies! Nyt haluan oikeastaan
kahdesta eri kohdasta hieman tarkastella tilannet-
ta. Valiokunta toteaa, ettd ehdotettu hoitoonpdi-
syaikoja koskeva asetuksenantovaltuus on perus-
teltu, koska hoitoonpéisyajoissa on huomattavia
eroja sairaanhoitopiireittdin. Tdmé on aivan tiuk-
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kaa faktaa, ja se on mydskin tilastollisesti perus-
teltavissa. Tdmén asetuksenantovaltuuden perus-
teisiin el varmaankaan ole huomauttamista.

Mutta sitten hieman tuonnempana valiokunta
itse minusta toteaa liilkkuvansa hieman epdvar-
memmalla pohjalla, kun se pyrkii perustelemaan
asetuksenantovaltuutta myds mielenterveystyon
tarkemmasta sisdllostd ja jarjestdmisestd. Nimit-
tdin valiokunta itse toteaa mietinndssdén sanatar-
kasti nédin: "Toinen syy pitkiin odotusaikoihin
psykiatriseen hoitoon saattaa olla hoitokéytin-
nossd ja kiytettdvissi olevien resurssien osittai-
sessa  epatarkoituksenmukaisessa  kdytossd."
Huom. "saattaa olla". Asetuksenantovaltuuden
pohjaaminen hieman timmdiseen mutu-tietoon
on mielestini problemaattinen asia. Yhdyn siind
nimenomaan ed. Nousiaisen esittdmidn kritiik-
kiin, ettd nimenomaan timd asetuksenanto-
valtuus menee aika lailla pitkille.

Arvoisa rouva puhemies! Haluan puheenvuo-
roni lopuksi viitata hallintovaliokunnan lausun-
toon, jossa todettiin, ettd normiohjauksen tiytyy
olla tarkoin harkittua, selkeisti rajattua ja mah-
dollisuuksien mukaan myd&skin méérdaikaista.
Itse olen sitd mielti, ettd ennemminkin kuin nor-
miohjauksen kiyttod pitdisi mielestdni tehostaa
informaatio-ohjauksen menetelmid ja vaikutta-
vuutta sekid korostaa kuntien itse suorittaman
palveluidensa arvioinnin merkitysta.

2 Leena Rauhala /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lakiesitys kansanterveyslain ja erikoissai-
raanhoitolain ja mielenterveyslain muuttamises-
ta koskee todella tirkeitd lakeja, erityisesti kun
on kysymys hammashoidon jérjestimisestd ja
lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen jarjes-
timisestd. Nami ovat mielestini molemmat to-
della tirkeitd ajatellen terveyttd ndissd asioissa.

Tietysti, kun on kysymys budjettilaista — eri-
tyisesti ajattelen lasten ja nuorten mielenterveys-
palvelujen parantamista — esitys kohdentuu hoi-
toon péddsyyn ja sithen, milléd tavalla sitd voitai-
siln parantaa, etti apua saataisiin mahdollisim-
man ajoissa, ettei olisi kohtuuttoman pitkid jono-
ja. On todettu, ettd odotusajat ovat pitkid. Se on
erittdin tarke#d, koska sillid tietysti pystytiddn vai-
kuttamaan siihen, miki selke#sti meilld Suomes-
sa on tilanne, ettd on sairaita lapsia. Jos priorisoi-
daan, terveyden hoitamisessa tirkeintd on ennal-
ta ehkiiseminen. Mutta néden todella tdrkeidnd
sen, ettd tdssi laissa puututaan tdhan.
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Sosiaali- ja terveysvaliokunta on mielestini
erittiiin hyvin ja laajasti kisitellyt lakia, siis ei
pelkistiin ajatellen hoitoon péisyé ja hoitoaiko-
ja, vaan on tuonut esiin, miten varhainen puuttu-
minen on lasten kohdalla tirkedd. Mielestini on
tirkedd juuri se, ettd jatkossa voitaisiin edistdd
kaikkea sitd, miki koskettaa lasten terveyden pa-
rantamista laajemmin. Valiokunnan mietinnossé
on tuotu esille kisite perhety6 ennaltachkéisevi-
pi tyond. Myos se on tirked kysymys, niin kuin
jo aikaisemmin tuotiin esille, milld tavalla voi-
daan kuntia palvelujen jirjestdmisessd ohjata.
Kuntia voidaan ohjeistaa, mutta tdminkin lain
my6té jad avoimeksi, miten ohjeistetaan ennalta
chkiisevi tyo, perhetyd, lastensuojeluun Hittyvi
laajempi ty®. Se jdd odottamaan seuraavaa aikaa.

Vahiokunta on hyvin tuonut esille, ettd timé
erillisméirdraha 70 miljoonaa, joka tille vuodel-
le saatiin, on kdynnistinyt monia hankkeita ja
juuri ennalta ehkiisevid, mielenterveystyohon
laajemmin suunpattuja hankkeita. Nyt varmasti
on niin, etti tdssd budjettilaissa esitetty 25 mil-
joonaa ei mahdollista kaikkien toteutumista tai
jatkumista. Mutta uskon, ettd télldkin lailla pais-
tidn tdssid hoitojonoasiassa eteenpiin.

Mielestini on valiokunnan mietinngssd myos
hyvin tuotn esille se, etté hoitoon pddsyn proble-
matitkkahan tulee siita, ettd meilld ongelmat ovat
lasten kohdalla lisidéntyneet. Piddn erittdin hyva-
ni, ettd valiokunnan mietinnéssi nostetaan esil-
le, etti ongelmat eivit pelkistddn ole lisdédnty-
neet vaan ettd ongelmat ovat vaikeutuneet. Pidan
kannatettavana ja hyvini, ettd voitaisiin viedd
eteenpiin sitd, minkéd valiokunta kisittelyssédin
on nostanut esiin, ettd kiinnitettdisiin erityisesti
huomiota vaikeahoitoisten alaik#isten potilaiden
hoitotilanteeseen. Valiokunta pitidi tirkeédnad, ettid
pikaisesti perustettaisiin valtakunnallinen hoi-
toyksikkd, jossa olisi oikeuspsykiatrista, lasten-
psykiatrista ja nuortenpsykiatrista asiantunte-
musta.

Ymmérrin niin, ettd meilld Suomessa on suh-
teellisen paljon mielenterveystydn asiantuntijoi-
ta ja pitkille koulutettuja psykiatreja ja psykiatri-
sen sairaanhoidon toteuttajia. Mutta se, milli ta-
valla he ovat tyotd tekemdssd, edellyttdd tieten-
kin paitsi mahdollisesti ohjeistusta myds organi-
soituja yhteistydmuotoja, joihin monella paikka-
kunnalla on jo ldhdettykin verkostoitumalla
vapaaehtoistyon kanssa ja julkisten, hoitoa anta-
vien yksikkojen kanssa. Mutta se vaatii edelleen-
kehittimistd ja resursointia. Tdlld lailla emme
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tietenkdén vield saa verkostoitumiseen tukea. Jos
verkostoja on jo nyt olemassa eri mielenterveys-
tyon alueilla, ne tarvitsevat enemmin rahallista
tukea.

Vield haluan mainita sen, miki nyt jo tiede-
tadn, ettd meilld Suomessa toimii kriisity6n alu-
eella vapaaehtoistyotid valiokunnan mietinnossi
esille nostamalla alueella eli seksuaalisesti hy-
viksikdytettyjen auttamiseksi. Tieddmme, ettéd
esimerkiksi Jyviskylidn toimialueella on joudut-
tu titd tyotd tekevin yksikon toimintaa vihenté-
midn ja se on vaikeutunut sen vuoksi, ettd rahal-
lista tukea ei valtiolta Raha-automaattiyhdistyk-
sen kautta enii tule. Valiokunta on kiinnittinyt
kaikkiin n#ihin selkeisti huomiota. Se on mieles-
tdni erittdin hyvid. Toivon, ettd ndihin jatkossa
voidaan enemmén saada rahaa.

Hammashuollon kohdalla tdilld on vastalau-
se, jossa selkeisti nostetaan esille juuri matka-
korvaukset ja ne puutteet, joita siind on. On erit-
tdin hyvid ja kannatettavaa, etti se on noussut
esille. Valiokunnassa on keskusteltu myos siitd,
ettd myShemmin, muttei vield, tulee koko vies-
tolle hammashuolto maksuttomaksi. Olisi tietys-
ti ollut hienoa niahdai jo tdssd vaiheessa, ettid olisi
lahdetty ehki ikddntyneemmastd viestostd liik-
keelle ensin. Niin kuin on my6s aikaisemmin
mainittu, proteettinen hoito ei nyt koulu myos-
kiin tille ryhmille, joka tissd on otettu.

22 Esa Lahtela /sd: Arvoisa puhemies! Tissé
lakiesityksessd on menty hyviin suuntaan, niin
kuin monissa puheenvuoroissa on todettu. Valio-
kunta on tehnyt hyvid tyotid — sitd ei voi moittia
— molemmissa asioissa: sekd lastenpsykiatrias-
sa ettd hammashoidon osalta. Linjaus my®os siit4,
jotta my0s tulevaisuuteen valetaan jo formut sii-
t4, mitd tulevaisuudessa tehddin, on hyvi asia.
T4dmi on niin pitkddn killunut tddlld erindkoisten
syiden takia, jotta sitd ei ole viety eteenpiin. Laki
on ollut olemassa, mutta siti ei ole toteutettu.
Iso linjaus, joka tdhén sisiltyy, on se, mité ed.
Hyssiili totesi. Tosin mind kylld néden ihan juuri
toisin pdin tdimédn asian. Ed. Hyssila totesi, ettd
julkinen ja yksityinen tulee olemaan ongelma.
Minusta se on todella ongelma. Ed. Hyssilidn
kidyttimd puheenvuoro provosoi oikeastaan
miettimdén asiaa my0s siltd kannalta, etti siind
puheenvuorossa on siti kermankuorintaa, mistd
puhutaan monissa yksityistimisjutuissa. Eli yk-
sityinen puoli haluaisi kuoria kermat, helpot na-
kit péiltd. Ed. Hyssald luetteli, ettd kaikki vam-
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maiset, vanhukset, lapset ja nimenomaan vield,
kun ovat hitaita hoidettavia ja paljon aikaa vie-
vid, pitdisi ohjata ehdottomasti kunnalliseen ja
sitten terveet, rivakat, nopeat, maksavat yksityi-
seen. Siind minusta ei ole mitdin episelvii, ettd
totta kai se, kenelld on rahaa, menee yksityiseen.

Silloin meidén pitéisi kylld kaiken kaikkiaan
muutenkin muuttaa titd systeemid silld tavalla,
jotta yksityinen olisi yksityistd ja julkinen julkis-
ta, jolloin se ongelma poistuisi hyvin paljon, mis-
td tissd monet puhujat ovat todenneet. Se on ra-
han puute. Nimittdin nythin tdssé kéy sill taval-
la, jotta kun Kela tulee jakamaan rahaa molem-
mille sektoreille, niin tdssd jatkuu se sama sys-
teemi. Kelalla on vihién rahaa, ja julkista puolta
ei voida kehittdd, kun sielld on rahanpuute. Ei
voida kouluttaa, ei voida ostaa laitteita. Ed. Hys-
sdld luetteli ihan oikein ne ongelmat.

Minusta pitdd muuttaa timé juttu jatkossa.
Toivon mukaan tdssd eduskunnassa 16ytyy roh-
keutta, ja toivon mukaan ihmiset ddnestdvit tan-
ne semmoisia ihmisid mahdollisimman paljon,
joilla sellainen arvopohja on olemassa, jotta yk-
sityinen yksityistetidin, eriytetdsin, ja julkinen
tehdédn julkiseksi. Se on veromarkoin tuettua.
Mutta ei tueta nimenomaan siti yksityistd. Joku
on pelotellut semmoisella nikoalalla, ettd sitten
tilanne eriytyy mydos silli tavalla, jotta tulee rik-
kaiden paikat ja kGyhien paikat.

Mutta ed. Hyssildhin juuri totesi sen, jotta
maksukykyiset tulevat yksityiselle. Sitten hei-
kommat ihmiset saisivat parempaa palvelua ter-
veyskeskuksen puolelta, kun sitd olisi varaa ke-
hittdd ja maksaa hyvid palkkoja sielld. Sen takia
tdmi ei ole pelkistidin hammashoidon ongelma,
vaan tdmi on kaiken kaikkiaan koko terveyden-
hoidon ongelma. Olkoon timi saarna siltd osin.
Toivoisi, ettei sellaista kermankuorintapuhetta
hirvedn paljon olisi, koska se tuntuu aika hiijylta.

Matkakustannusten omavastuiden osalta: Tai-
taa kuulua toiseen paperiin, mutta kuitenkin edel-
liset puhujat ovat siitikin puhuneet. En tiedd, sa-
noiko puhemies, ettd kasitelldén 1) ja 2) asia sa-
massa. Mutta minusta timi on hyvi asia siinid
mielessd, jotta valiokuntahan on tdhin puuttu-
nut. Onko tidssd niin kuin palautettu ennalleen
omavastuuosuudet matkakustannusten osalta,
miké on sinélldédn hyvé asia.

Niet toivoisi my0s kehitettivian sitd, miké
joissakin puheissa on tiilld vilahtanut, ettd meil-
le tulisi yksi maksukatto, johon sisdllytettdisiin
kaikki, niin matka- kuin lddkekulut ja lddkirin-
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hoitokulut ja kaikki, jolloin ihmisilld olisi yksi
maksukatto ja silld sipuli eikd tarvitse monta put-
kea seurata, onko ollut hoidossa tuolla tai tizllid,
ja siilytelld kuitteja siind matkan varrella. Se oli-
si kaikkein selkein ja yksinkertaisin. Kaikki olisi
kaiken lisiiksi Kelalla koneella tallessa, jolloin
ihmisille tulisi vain tieto siitd, jotta tdstd ldhtien
sinulla on oikeus saada maksutta — tai jos on
omavastuu, ne omavastuut vain maksaa — mut-
ta kuitenkin voisi saada maksutta madrityt palve-
lut.

2 Liisa Hysséld /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Olen pahoillani, etti il-
maisin itsedni ehkid vidrin. Minun puheenvuo-
rossani oli hyvin asiakasldhtdinen nikokulma.
Ajattelin vanhuksia, vammaisia ja muita potitai-
ta tai asiakkaita silld tavalla, kuka ottaa koko-
naisvastuun nditten potilaitten hoitamisesta.
Mainitsin juuri esimerkkini, ettd jos he eivit pys-
ty edes tilamaan itse aikaa hammasliikiriin, niin
jollakin taholla taytyy olla kokonaisvastuu siiti,
etti mielenterveyspotilaat ja vammaiset saavat
jarjestelmillistd hammashoitoa, laadukasta ham-
mashoitoa. Kermankuorimista pailtd ei todella-
kaan tapahdu.

Miné todella toivoisin, ettd julkinen sektori
esimerkiksi voisi potilaille, jotka kidrsivit ham-
paitten menetyksesti, asettaa keinojuuria. Esi-
merkiksi Tampereelta tuli hiljattain ohjelma, ettd
erittdin vihin pystytiin ottamaan, vaikka tarvit-
taisiin julkisella puolella tdtd toimenpidettd sin-
ne Keskussairaalaan, etti voitaisiin auttaa naiti
potilaita, joilta hampaita puuttuu. Yksityissekto-
ri on kantanut toisaalta vastuunsa juuri tallaisissa
erittdin vaikeissa ja isoissa asioissa. TyoOnjakoa
sektoreitten viilille!

2 Pekka Ravi /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Kylld minunkin taytyy to-
deta, ettéd ndhtivisti ed. E. Lahtela ymmirsi aina-
kin osittain ed. Hysséldn kidyttdméin puheenvuo-
ron vidrin joko tarkoituksellisesti tai tahattomas-
ti. Kylld minun mielesténi ed. Hysséld puhui ai-
van oikealla tavalla hammashuollon julkisen sek-
torin ja yksityisen sektorin tyonjaosta. Minun
mielestidni on tdysin mahdotonta kuvitella, ettid
suuremmissa asutuskeskuksissa hammashoidon
korvattavuuden lisdéntyminen pystytiin millddn
muulla tavalla hoitamaan kuin tekemilld todella
hyvdd yhteisty6td julkisen ja yksityisen sektorin
kesken.
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25 Juha Rehula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Esa Lahtela omaan
tuttuun tyyliinsé kisitteli titdkin lakiesitysté. Ha-
luan yhdessd asiassa oikaista, jos ndin nuorempa-
na valtiopdivamichend sellaisen asian saa tehdi.
Hiin totesi, ettid rahoituksen osalta valiokunta on
palauttanut sairausmaksujen omavastuiden koro-
tukset ennalleen.

Niinhin ei suinkaan ole kiynyt kuin siltd osin,
kun on matkakustannusten vuotuinen omavas-
tunosuus. Sitdkddn ei ole palautettu ennalleen,
kun tarkkoja ollaan, vaan se on pudonnut halli-
tuksen esityksestd 1 100 markasta vuodessa 935
markkaan. Tédssd on kysymys noin 50 miljoonas-
ta, joka otetaan jostakin muualta kuin olisi piti-
nyt ottaa.

Toisekseen, jos ed. Esa Lahtela haluaa palaut-
taa timin asian ennalleen, ilmeisesti huomenna
noin kello 13.10 on sopivaa dédnestdd opposition
kanssa, niin asia jéarjestyy.

2% Esa Lahtela /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Tarkoitin nimenomaan,
ed. Rehula, vuotuista omavastuuta, joka on kési-
tykseni mukaan reilut 900 téllikin hetkelld.

En ymmadrtinyt védidrin ed. Hyssdldn puheen-
vuoroa, koska kuuntelin tarkkaan tydhuoneessa-
ni. Jos pitempii kisittelyd vaativat potilaat ohja-
taan julkiselle sektorille, se tarkoittaa, ettd yksi
kisittely vie huomattavasti pitempién, ja yksityi-
nen haluaisi tehdd nopeasti. Kuuntelin hyvin
tarkkaan. Terveet ja riuskat, jotka nopeasti pukil-
le nousevat, hoitaisi yksityinen, ja voitaisiin ver-
rata, ettd julkinen on tehotonta ja yksityinen on
tehokasta. Niin!

27 Irja Tulonen /kok: Arvoisa puhemies! Va-
liokunta on tehnyt hyvid ty6td, kiitos siitd! Mie-
tint6 on arvokasta luettavaa, ja sitd on ollut hyo-
dyllistd lukea. Todettakoon vain, etti minusta
hallituksen esitys on ollut hyvi. Muistan nekin
ajat, kun edelliselld kaudella olin puolustamassa,
niin kuin 44114 jotkut muutkin edustajat, sitd, etta
hammashuoltolainsdédéntdd ei kokonaan kumo-
ta. Se on ollut myoskin hyvin tirkeds, koska nyt
on ollut helppo sité jatkaa, kun Suomella menee
paremmin ja rahoitusta tihén on.

Mutta minusta on ollut myoskin se hyvé, etti
valiokunta on niitannut ndmé kaksi vuotta yh-
teen eli tehnyt porrasteisen hoidon. Koko Suo-
men kansa tulee kahtena vuotena hammashuol-
lon piiriin. Mielestédni sekin on ollut viisas péa-
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tos, ettid valiokunnassa on nimi kaksi vuotta ni-
vottu yhteen. Pidén siti jirkevini.

Kun kysyin ministeri Soininvaaralta sosiaali-
ja tyojaostossa, kun sielld kisittelimme hammas-
huollon osuutta sosiaali- ja terveyspuolen asiois-
ta, miten paljon tdmi luo kunnille paineita ja no-
peassa aikataulussa, hin lausahti, ettd kylld kun-
tien koko hammashuolto voidaan jirjestdd yksi-
tyisen toimesta. Me tietysti tiedimme, ettei sem-
moista lainsdddiantéd voi eduskunnassa tehdd,
mutta periaatteessahan se on mahdollista. Kun
olen omassa kunnassani kysynyt ja perinnyt, mi-
ten te aiotte tehdd, kyll4 sielld ajatellaan, ettei nii-
td potilassuhteita, jotka hammasldgkérin ja asiak-
kaan kanssa ovat tulleet pitkdaikaisiksi, varmasti
sanota irti vaan ne hoidetaan sairausvakuutuksen
piiriin tulleella rahoituksella, miké on hyvi asia.
On tietysti henkil®itd, jotka haluavat ehdotto-
masti saada palvelut terveyskeskuksesta. Sitéd
varten joudutaan perustamaan ja saadaan perus-
taa kuntiin hammasliékirien ja hammashuolta-
jien virkoja, mutta ei isoihin kaupunkeihin kai
niin paljon kuin olisi odottanut. Nihtidviksi tie-
tysti jdé, kuinka paljon kansalaiset pyrkivit, kun
terveyskeskushammasliddkarinpalvelut ovat pik-
kuisen halvempia, palaamaan omasta ladkéris-
tadn terveyskeskushammasladkariin.  Sitdhdn
emme kukaan voi vield laskea, mutta omana
epdilyndni piddn epitodenndkdisend, ettd sinne
kovin paljon tulee ruuhkaa. Hyvi asia, ettd olem-
me piidsseet tissd eteenpiin.

Toinen asia on lasten ja nuorten psykiatristen
palveluitten jatko sille, ettd kuluvana vuonna on
saatu rahaa 70 miljoonaa ja 20 miljoonaa kuntou-
tukseen. Kun sosiaali- ja tybjaosto pyysi selvitys-
td, mité néilld rahoilla on tehty, tiytyy kylla sa-
noa, ettd sairaanhoitopiireilld ja perhetukikes-
kuksilla, erilaisilla toimijoilla, jotka toimivat las-
ten- ja nuortenpsykiatrian parissa, on valtavan
hienoja projekteja ja aika pienelld rahalla saa-
daan todella paljon. Erittédin iloinen olin siiti, ettd
ei pelkistddn lastenpsykiatrin antamaa sairaan-
hoitoa vaan myOskin ennaltachkdisevdd tyoté ja
terapiaa on lihdetty toteuttamaan todella upeissa
projekteissa. On tirkedd, ettd ne projektit nyt saa-
daan vietyd loppuun. Luulenpa, ettd kun tiede-
tddn, ettd aika on kerta kaikkiaan sellainen, ettd
kaikki vanhemmat eivit jaksa hoitaa lapsiansa,
eivit jaksa antaa niitd eviitd, kenties toinen van-
hempi pystyy antamaan, voi olla, ettd joudumme
vield seuraavanakin vuonna palaamaan tdhidn
asiaan.
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Olen myoskin kunnallispoliitikko ja olen sitd
mieltd, ettd kunnissa on hyvid valtuutettuja ja
asiansa osaavia henkil6itd, enkd halua palata mi-
hinkdén normiohjaukseen. Se on kuntalain vas-
tainenkin. Tietysti jotkin opetteluvuodet tissi
ovat olleet, mutta piésdintoisesti olen sitd miel-
td, ettd normiohjausta kuntiin ei voi enédd tuoda.
Tdssd asiassa kuitenkin, kun asetuksenanto-
oikeuden nyt annamme lasten ja nuorten psykiat-
riaan, kovasti sitdkin mietin, mutta kylld varmas-
ti niin on, ettd kun eduskunta on viimeksi budjet-
tia kisitellessimme sanonut tdstd voimakkaasti
ja avannut oman tilin budjettiin lastenpsykiat-
rian rahoille, niin kylld meidin velvollisuntem-
me on sitten asetuksella valvoa, ettd todella edus-
kunnan tahto nyt tulee toteutettua ja tdmi herk-
ki, vaikea, eettisesti vaikea asia lasten ja nuorten
psykiatrian palveluista tdytyy tilld asetuksella
varmentaa. Voihan olla, ettd se on turha toimen-
pide, mutta kuitenkin se on tirked, jotta meidin
tahtomme toteutuu.

Mielestédni valiokunnan mietinnssé on todel-
la eettisesti hyvin hienosti sanottu se, ettd kun
timmaoinen asetus annetaan, se ei todella tarkoita
sitd, ettd tapaat la4kirin tai hoitajat lapsesi kans-
sa, mutta sitten ei tapahdukaan kuukausiin mi-
tddn. Sehdn ei todella saa olla ndin, vaan ymmér-
ran, ettid asetuksella tarkoitetaan todella sitd, etti
lapsi pédsee hoitoon ja saa mahdollisimman no-
peasti hoidon. Toivonkin, ettd valiokunta ja
eduskunta kokonaisuudessaan tulee katsomaan
sitten, onko tidmai todella niin toteutunut. Se on
todella tirked asia.

Tirkedd on my0s se, etti laitospaikkoja psyki-
atrisesta sairaanhoidosta on valtavasti vihennet-
ty. Valiokunta kantaa mielestdni ansiokkaasti
huolta siitd, ettd timén myos tulisi koskea avo-
palveluita lasten ja nuortenpsykiatriassa. Ei se
riitd, ettd pdiisee laitoksessa poliklinikalle, vaan
se tarkoittaa myds, ettd avopuolen palvelut ja te-
rapia ovat my®os tissi asetuksenantovaltuudessa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

% Rakel Hiltunen /sd: Arvoisa puhemies! Tidnd
pdivind olen erittdin iloinen siitd, ettd voin olla
kisittelemdssd tatd lakia, joka tuo suun ja ham-
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paiden terveydenhoidon tasavertaiseen asemaan
muun terveydenhoidon kanssa. Témi asia oli
yksi niitd, joita pidin esilld, kun eduskuntaan
puolitoista vuotta sitten olin pyrkimissa.

Ed. Hyssilin puheenvuoro kirvoitti tazlld
mielenkiintoisen keskustelun, ja jatkan hieman
sitd. Mielestiini vilttimitti ei ole vastakkainaset-
telua timén lakiesityksen pohjalta syntymissi
julkisen ja yksityisen vililld. Jo nyt tiedimme
sen, ettd monissa paikoissa julkinen sektori ja
kunnat eivit pysty itse jirjestiméfin hammashoi-
toa siten kuin laki edellyttdd. Niinp4 on hyvi, ettd
julkisen rinnalla on mahdollisuus asiakkailla,
asukkailla, valita my6s yksityinen hammasldaki-
rihoito ja saada siihen sairausvakuutuksen kor-
vaus. Tami valinta tarkoittaa hieman enemmin
kustannuksia, mutta kun tiedimme myos sen,
ettd ihmiset ovat odottaneet vuosia ja jotkut jopa
kymmeni# vuosia titd uudistusta, niin monille on
muodostunut niiden odotusvuosien aikana pitka-
aikaiset hoitosuhteet yksityisladkarilld. Nyt laki
mahdollistaa ndiden hoitosuhteiden jatkumisen
siten, ettd potilas ja hoidon tarvitsija voi saada
siihen sairausvakuutuksen korvauksen.

Kun ed. Hysséld heitti esiin ajatuksen, ettd jul-
kinen sektori, kunnat, voisi keskittyd erikoista
paneutumista ja hidastempoista hoitoa tarvitse-
vien vanhusten ja muiden erityisryhmien hoi-
toon, siind piilee se vaara, johon tiilld on viitat-
tu, ettd kunnat ehki tulevat leimatuiksi sellai-
seen maineeseen, ettd sielld eivit asukkaat saa-
kaan monipuolista, nykyaikaista ja tehokasta
hoitoa. Kun on myds niin, ettid terveyskeskuksen
hammashoito on erdis hammaslidkarikoulutuk-
sen toimipiste, niin mielestdni tdmikidn asetel-
ma ei puolla sité, ettd terveyskeskuksen hammas-
hoidossa tulisi tdllaista keskittymistd, vaan eiko
ole niin, ed. Hysséld, ettd timd nimenomaan pu-
huu sen puolesta, ettd meilld on kuntien péattiji-
nd velvollisuus kehittdd kuntien terveyskeskus-
ten hammashoitoa timanttisen nykyaikaiseksi,
monipuoliseksi yksikoksi, jotta voidaan myos
tdmi opetustehtivi hoitaa hyvin?

Mind en ymmirtinyt ed. Hyssdldd niin, ettd
hin haluaisi nyt vaikuttaa tai ajatella niin, ettd
yksityinen kuorii kermat piéltd. Nden hyvin, ettd
vastakkainasettelua ei vilttdmittd synny. Mutta
kuitenkin tim# on sellainen asia, jota mielestini
pitdd hyvin tarkkaan seurata. Uskoisin, ettd va-
liokunnalla ainakin ja koko eduskunnalla on td-
hiin tilaisuus, ennen kuin vuosi 2002 on lopussa.



150/1/29

Keskustelussa on noussut esille tdmin hienon
lakiehdotuksen nurja puoli, ja se on todella se,
ettd osa hammashoidon laajentamisesta katetaan
muun terveydenhoidon omavastuita nostamalia.
Erityisesti tdssd tulee esille matkakustannusten
omavastuiden nousu. Tdmidn kattavat vaikeim-
min tai sanotaanko erityisesti pitkdaikaissairaat
henkilot. Minun mielestdni myos timé seikka on
sellainen, jota tulee seurata. Tieddmme jo nyt,
ettdi muun muassa sosiaalisia luottoja otetaan
tand pdivind Takuusdition avulla hammashoi-
don laskuihin ja terveydenhoidon omavastuiden
kattamiseen my0s sellaisten asiakkaiden taholta,
jotka ovat julkisen terveydenhoidon asiakkaita.

Omavastuuosuuksien nostamisessa on mieles-
tani my6s kylld ihan selvd poliittinen vaara. Se
on se vaara ylipditiin, menemmekd me tervey-
denhoidossa sitd kohden, ettd pyrimme véhitel-
len nostamaan omavastuita. Se on tarkan harkin-
nan paikka. Katteelle, joka hactaan nyt tervey-
denhoidon yhdeltd ryhmilti toiselle, ei ole asial-
lisia perusteluita. Hallitusryhmin edustajana
olen kuitenkin tarkkaan seurannut prosessia, jota
sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on kiyty, ja tie-
din hyvin kipeisti, ettd emme ole ihan, sanotaan-
ko, oikeilla jdljilld, kun joudumme nyt timin
kompromissin hyvaksyméin.

Lopuksi, arvoisa puhemies, ed. Ravi ja muuta-
mat muut edustajat ovat ottaneet esille normi-
ohjauksen laajentumisen. Téytyy sanoa, etti hiu-
kan olen ihmetellyt sitd, ettd valiokunta ei lain-
kaan huomioinut hallintovaliokunnan tisti asias-
ta antamaa kannanottoa, ja on hyvd, etti se on
tullut ndin voimakkaasti esille eduskunnassa
kiydyssd keskustelussa. Haluan korostaa sitd,
ettd normiohjauksen tulee todella olla tilapéisti.
On vaara, ettd kunnissa joudutaan sellaiseen hoi-
don painotukseen, jossa toteutetaan sitten joita-
kin hoitoalueita, muun muassa hoitoon pédsyn
nopeuttamista, hoidon sisillon ja laadun kustan-
nuksella.

Toinen varapuhemies: Yhden minuutin vas-
tauspuheenvuoro, ed. Hyssil4.

Ed. Kalli merkitdéan ldsnéd olevaksi.

Hammashoito ja mielenterveyspalvelut
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¥ Liisa Hyssild /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Arvostan ed. Rakel Hiltusen
asiantuntevaa puheenvuoroa. Nikee, ettd hin on
ollut kunnallispolitiikassa ndiden asioiden kans-
sa tekemisissé.

Todellakin on niin, ettd toivon, ettd terveys-
keskuksissa erikoistuttaisiin joihinkin asioihin.
Esimerkiksi vammaisten hammashoito on erit-
tdin vaativa, pitkdjinteinen tehtivi ja vaatii ko-
konaisvaltaista otetta. Mielestini julkisella puo-
lella on paremmat edellytykset kuin yksityiselld
puolella hoitaa niitd ryhmid. Se ei ole ihan perus-
koulutetun hammaslddkarinkdin hommaa, vaan
siind vaaditaan, ei nyt erikoishammasldikaris,
mutta erikoistumista ja vihkiytymistd asiaan. Se
on niln vaativaa tyoté.

Toivon, oli se sitten yksityinen tai julkinen
puoli, ettd kokonaisvastuu ryhmisti olisi jossain
siitd, kuka vastaa laitosvanhuksista jne. Se ei ole
niin yksinkertaista, ettd he kutsuisivat itse itsen-
sé hoitoon.

% Pirkko Peltomo /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Voimme olla todellakin iloisia siiti, ettid
meilld on nyt niin sanottu suun terveydenhuollon
kokonaisuudistus, jota voimme kisitelld tinddn
eduskunnassa. Olin my6s viime kaudella sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnassa niitd henkil6itd, jotka
olisimme halunneet jo silloin viedd tdtd asiaa
eteenpiin, mutta hy v, ettd se on nyt meills kisit-
telyssi.

Perusniikemykseni suun terveydenhuollon ko-
konaisuudistuksesta on yleisesti ottaen selkeiin
myoOnteinen. Tuon kuitenkin joitakin epikohtia
esille, joita oman kaupunkini johtava hammas-
lddkéri on kertonut minulle. Erityisen tdrkednd
nden sen, ettd suun terveys ja terveydenhuolto
rinnastetaan tasavertaisesti muuhun niin sanot-
tuun yleisterveyteen ja yleisterveydenhuoltoon.
Tasavertaisuuden tulee ndkyd nimenomaan pii-
tettdessd yhteiskunnan tarjoamista palveluista,
niiden rahoituksesta ja potilaiden saamasta tue-
tusta hoidosta. Tédssd suhteessa ollaan nyt lopul-
takin astumassa aimo harppaus oikeaan suun-
taan. Terveyspoliittisesti hoidon kohdentaminen
tarveperusteisesti koko véestoon ilman jyrkkad
ikékarsinointia on oikean suuntainen linjanveto.
Uskon, ettd suun terveydentilan yleisen parantu-
misen my&td voidaan vaikuttaa samalla laajem-
min viestén kokonaisterveydentilan parantumi-
seen. Tastdhin on olemassa runsaasti tuoretta tut-
kimuksellista nidyttoa.



5032

Toisaalta hammashuollon uudistus ei saa mis-
sédn tapauksessa hukata lasta pesuveden muka-
na. On voitava varmistua siiti, etté lasten ja nuor-
ten suun terveys siilyy vihintddn nykyiselli ta-
solla. Mielelldéin toivoisi, ettd suun terveyden
suhteen huonoimmassa asemassa olevien lasten
ja nuorten nykytilanteeseen saataisiin vield tun-
tuvaa parannusta. Onnistuminen tiltd osin edel-
Iyttad lisad tutkimusta ja aikaisempaa tulokselli-
sempaa tutkimustulosten kiyttdon soveltamista.

Herra puhemies! Porin kaupungin, niin kuin
varmasti monen muunkin suuren ja keskisuuren
kunnan osalta, rahoitus on ongelmallisin myos-
kin toteutettaessa hammashuoltoa. Myoskin
tiukka aikataulu tilld hetkelld aiheuttaa joitakin
ongelmia. Porissa meilld on laskettu, etti lisdkus-
tannuksia tulee noin kolme miljoonaa markkaa
pelkidstddn palkkauskuluihin. Mikéli joudutaan
investoimaan tydtiloihin, kustannukset kasvavat
tuntuvasti. Myos mahdollinen laajempi tydaiko-
jen porrastaminen tyotiloja lisdamattd edellyttdi-
si lisdhenkilokuntaa ja tuntuvia kalustehankinto-
ja. Hammasldédkérien niin sanotun lisétyon kas-
vattamisella olisi ainakin tilapéisesti vihiisessd
midrin edullisesti lisdttavissd hoitokapasiteettia.

Toisaalta menojen vastapainona tulee huo-
mioida asiakasmaksutuiojen lisddntyminen, joka
voi olla hammaslidkiri—hoitaja-tydparia koh-
den jopa 300 000 markkaa per vuosi. On kuiten-
kin todettava esimerkiksi oman kaupunkini kired
taloustilanne. Meilld on erittdin korkea tyotto-
myysaste vieldkin. Terveydenhuollon kokonais-
menojen kasvupaine monivuotisten tiukkojen ja
karsittujen talousarvioiden jilkeen ei anna juuri
mahdollisuuksia lisdpanostuksiin nopealla aika-
vililld suun terveydenhuollon palvelutarjonnan
laajentamiseen.

Arvoisa puhemies! Keskeisimpind toiminnal-
lisina ongelmina me niemme Porissa ainakin
kaksi asiakokonaisuutta. Ensinndkin monissa
terveyskeskuksissamme ei ole riittdvin laajaa ja
ajantasaista kokemusta keski-ikdisten aikuisten
hampaiden hoitamisesta tidydessé laajuudessaan.
Nimenomaan osaksi hampaansa menettineiden
aikuisten purennan proteettinen kuntoutus nyky-
aikaisin keinoin edellyttid tuntuvaa koulutuksel-
lista lisdpanostusta. Lisiksi ientukikudossairauk-
sien uudet hoitokdyténnot ja niin sanottujen pu-
rentaperdisten kiputilojen hoidot ovat haastavia
osaamisalueita. Pelkéstddn ensiapuluonteisia rat-
kaisuja suosimalla ei kovin pitkalle pafistd, vaan
tuloksellinen ja tehokas hoito edellyttidd laajaa
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osaamista potilaan kokonaishoidon toteuttami-
seksi. Taltd osin olisikin toivottavaa, ettd val-
tiovalta, ladninhallitus ym. vastuulliset tahot te-
hostaisivat koulutustoimintaansa nimenomaan
uudistuksen haasteisiin vastaamiseksi. Varmasti
julkisen sektorin lisiksi, niin kuin on kuultu, mo-
net yksityispraktikot olisivat kipedsti téllaisen
koulutuksen tarpeessa.

Toinen kysymys on tyonjaollinen. Voittopuo-
lisesti hammasliikirityovoimaan tukeutuva hoi-
tojérjestelmd on kallis ja osittain tehoton. Aikuis-
védeston ehkiisypainotteisen hoitokidytannon to-
teutukseen tarvitaan monissa terveyskeskuksissa
lisd4 suuhygienisteja. Heiddn panoksensa on kes-
keinen, kun tavoitellaan pysyvid ja pidemmén ai-
kavilin terveyshyotyjid. Lisdksi sen ansiosta, etti
heiddn lisdtyopanoksensa suuntautuu lasten ja
nuorten hoitoon, on edelleen mahdollisuus suun-
nata hammaslddkidrien tydpanosta vaativaankin
aikuishoitoon.

Puhemies! Jotta hallituksen hyvi esitys ja va-
liokunnan mietint66n saadut hyvit asiat voitai-
siin kdynnistdd tehokkaasti ja viivytyksittd, tulisi
myds kunnissa riittdvisti panostaa taloudellisesti
juuri tdhdn kidynnistysvaiheeseen, jotta koko
hammashuolto lihtee siind laajuudessa liikkeel-
le, kuin hallitus sitd edellyttaé.

3 Timo Thamiiki /kok: Arvoisa puhemies! En
malta olla tulematta puhujakorokkeelle, sillé niin
suurta innokkuutta on muutamissa puheenvuo-
roissa nostettu esiin kunnallisen itsehallinnon
tarkeyttd silmilldpitden.

Etenkin mielenterveystyon kohdalla on esitet-
ty kritiikkid siitd, ettd kuntien normiohjaus li-
sddntyy ja se on ristiriiddassa kunnallisen itsehal-
linnon periaatteen kanssa. Tosiasia kuitenkin on,
ettd kunta, maakunta tai sairaanhoitopiiri saatta-
vat seurata verraten subjektiivisesti omaa toimin-
taansa. Mielesténi kukaan ei voi tdysin objektii-
visesti seurata omaa toimintaansa. Kansalaisilla
ja kuntalaisilla taas on vaikeus suorittaa arvioin-
tia kunnan palvelujen suhteen, silld niin suuri
saattaa olla tietoero kunnan viranomaisen ja kun-
talaisen vililld. Kuka suojelee kuntalaisia, jos
kunnan hoitokadytinnot tai hoitorutiinit ovat men-
neen kauden lumia?

Virkamiehii ei voi kovin helposti vaihtaa, val-
tuusto vaihtuu vain kerran neljissd vuodessa, ja
aina on vaara, ettd valtuutetut eivit riittavasti
kiinnitd huomiota tiettyihin asioihin tai asian-
laitoihin. Mielesténi ei ole pahasta, ettd esimer-
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kiksi kuntien toimia verrataan toisiinsa ja kuntia
seurataan, ei syyttivisti eikd moittien, vaan ra-
kentavasti. Seurannalta ja normiohjaukselta tie-
tysti viltytddn, jos asiat hoidetaan, eikd se aina
ole rahasta kiinni. Joskus seurantaan ja normioh-
jaukseen on tarve, eikd itsemédrddamisoikeus voi
olla niin tirke4, ettd kansalaiset sen johdosta kir-
sivit. Toimintaa voi aina kohentaa ja sysiti, jos
tarvetta ilmenee, kuten nyt on ollut asianlaita esi-
merkiksi lasten ja nuorten mielenterveyspalvelu-
jen suhteen.

Yleiskeskustelu péittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotusten sisélto hyviksytddn keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péittyy.

2) Hallituksen esitys laiksi sairausvakuutus-
lain muuttamisesta

Ensimmiinen kisittely

Hallituksen esitys HE 155/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
34/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 34,
Ensin kidydiin asiasta yleiskeskustelu ja sen jil-
keen otetaan lakiehdotus yksityiskohtaiseen ki-
sittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Toinen varapuhemies: Asian kisittely keskey-
tetddn.

3) Hallituksen esitys laeiksi yrittéijien elike-
lain 1 ja 9 §:n seké tyontekijiin eliikelain 10
a ja 19 ¢ §:n muuttamisesta

Ensimmiinen késittely

Hallituksen esitys HE 194/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
32/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 32.
Ensin kdyddin asiasta yleiskeskustelu ja sen jil-
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keen otetaan lakiehdotukset yksityiskohtaiseen
kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotusten sisiltd hyviksytdédn keskustelut-
ta mietinnén mukaisena.

Lakiehdotusten ensimmadinen kisittely piittyy.

4) Hallituksen esitys laiksi perinto- ja lahja-
verolain 57 §:n muuttamisesta

Ensimméinen kasittely

Hallituksen esitys HE 104/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 37/2000 vp
Lakialoite LA 69/1999 vp, 54, 96/2000 vp
Toimenpidealoite TPA 4, 53, 140, 145, 194/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 37. Ensin
kdyddin asiasta yleiskeskustelu ja sen jilkeen
otetaan lakiehdotukset yksityiskohtaiseen kisit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:

! Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Lakiesityksen tarkoitus on edistdd perheyrityk-
sien sukupolvenvaihdoksia. Tdméi on pieni askel
aivan oikeaan suuntaan. Valiokunta edellyttida
mietinndssd myos erditd jatkotoimia, jotka olisi-
vat tarpeen sukupolvenvaihdoksien vauhdittami-
seksi. Yrittdjyyden ja tyollisyyden edistdmisen
kannalta on hyvin tirkedd, ettd perheyrityksilld
on sujuvat mahdollisuudet sukupolvenvaihdok-
siin. Tavallaan tdmi asia liittyy myds suurten
ikdluokkien eldkkeelle jaimiseen. Ldhivuosina
5—10 vuoden aikana tulevat ajankohtaistumaan
sukupolvenvaihdostilanteet tukuisissa perheyri-
tyksissd. Arvioiden perusteella noin 40 prosent-
tia perheyrityksistd harkitsee sukupolvenvaih-
dosta tulevien viiden vuoden sisélld. Esimerkiksi
kaupan alalla on erityisen paljon timén tyyppisii
perheyrityksid. Sukupolvenvaihdosten kannalta
erityisesti perheyrityksissi verokysymykset ovat
hyvin olennaisia. Kovin kired perint6- ja lahjave-
rotus niissd tilanteissa voi vaikeuttaa yrityksen
litketoimintaa ja tyollistimismahdollisuuksia ja
tulevaisuuden toimintamahdollisuuksia.
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Perheyritykset ovat tdssd suhteessa erilaisia
kuin porssiyritykset. Porssiyrityksilli on mah-
dollisuus realisoida tai porssin kautta hankkia li-
sid varoja, myyd4 osakkeita, mutta perheyrityk-
sissd jdlkeldisten, joille veroja koituu, on vai-
keampi irrottaa yrityksestd varoja veron mak-
suun ja voidaan joutua realisoimaan yrityksen
tuotanto-omaisuutta, miki sitten taas haittaa yri-
tyksen kehitystd. Kun on selvitetty, misti syistid
sukupolvenvaihdokset yleensd voivat epdonnis-
tua, niin verotuksen ja veroseuraamusten kireys
on yksi yleinen epdonnistumisen syy.

Monissa Euroopan maissa onkin kiiytossid mo-
nia erilaisia keinoja myds verotuksen puolella
sukupolvenvaihdoksien helpottamiseksi. Myos
Suomessa n#itéd keinoja on ollut jo vuosikymme-
nien ajan, mutta tdssé tilanteessa ndméa nykyiset
voimassa olevat keinot ovat osoittautuneet riitté-
méttomiksi, ja niihin toivottaisiin parannusta.

Hallituksen esitys on pieni, myonteinen askel
hyvéddn suuntaan. Silld helpotetaan perheyrityk-
sen osakkaan mahdollisuuksia saada huojennus-
ta perint6- ja lahjaverosta. Perint- ja lahjavero-
lain 55 §:ssd on sdddetty siitd, ettd tietyin edelly-
tyksin on mahdollista jittdd lahja- ja perintdovero
sukupolvenvaihdoksen tekijaltd tai jdlkeldiseltd
maksuunpanematta tai veron maksuaikaa voi-
daan pidentdd. Yksi tahin liittyvé edellytys on se,
mikd on perinndnsaajan tai jatkajan omistus-
osuus yhtiossd. Talld hetkelld 55 §:n mukaan
edellytetidn, ettd jatkajan omistusosuus on vi-
hintddn 20 prosenttia, jotta veronhuojennusta
voidaan soveltaa. Nyt esitetddn, ettd minimi-
omistusosuus alennettaisiin 10 prosenttiin. Tadma
helpottaa sukupolvenvaihdoksia erityisesti van-
hoissa perheyrityksissi, joissa omistus on voinut
useiden sukupolvenvaihdoksien vuoksi pirstou-
tua varsin pieniinkin osiin. Samaten tima tietysti
mahdollistaa sen, ettd yritys voidaan luovuttaa
jatkajille pienemmissé erissd, jolloin myds ve-
ronmaksu voi tasaantua sitdkin kautta usealle
vuodelle.

Talld muutoksella ei ole juuri mitddn merki-
tystd veron tuottoon, elikkd se on valtiontalou-
den kannalta varsin neutraali, vihdinen. Suuret,
myonteiset vaikutukset ovat tydllisyyden ja yrit-
tdjyyden edistdmisen puolella. Tdmin pienen
muutoksen osalta valiokunnan esitys on tosiaan-
kin yksimielinen.

Asiantuntijakuulemisessa tuli kuitenkin esille
muita jatkotarpeita, jotka liittyvit erityisesti per-
heyritysten varallisuuden arvostamiseen suku-
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polvenvaihdoksessa. Sukupolvenvaihdosten te-
kemisen houkuttelevuus on verotuksellisesti hei-
kentynyt paljon 90-luvulla, koska osakkeiden ve-
rotusarvon médrittelytapa on muuttunut ja sitid
kautta verotusarvot ovat nousseet. Osakkeen ve-
rotusarvohan miédritellddn ihan mekaanisesti
niin, ettd se on yrityksen varat vihennettyni yri-
tyksen velat. Aikaisemmin verotusarvon méérit-
telyssd otettiin my0s yrityksen tuottoarvoa huo-
mioon. Maksettava vero lasketaan niin, ettd siind
kiytetddn varallisuusverotuksessa sovellettavia
verotusarvoja eli verosta annetaan anteeksi osak-
keen kdyvin arvon ja sitd alemman verotusarvon
vilinen ero. Kéytdnnossid timé ero on nyt 90-lu-
vun aikana tullut hyvin pieneksi. Elikk#d aikai-
semmin 80-luvulla verotusarvot olivat aika pie-
nid suhteessa kidypédn arvoon, jolloin sukupol-
venvaihdokset olivat edullisempia, mutta nyt ve-
rotusarvot ovat mekaanisen laskentatavan myota
nousseet, jolloin kéytdnnosséd titd verohuojen-
nusta sukupolvenvaihdoksen tekijoille taikka jat-
kajille eli yritykselle jdd erittdin vihin.

Asiantuntijakuulemisessa useiden eri tahojen
osalta esitettiin, ettd samaista 55 §:44 muutettai-
siin myos siten, ettd maksuun panematta jétetts-
vid veron méirdd laskettaessa veronalaisiksi va-
roiksi katsottaisiin 30 prosenttia lainkohdassa
tarkoitetun varallisuuden verotusarvosta. Samaa
menettelytapaa on kidytdssd myds muissa vero-
jarjestelmdmme osissa. Valiokunta katsookin,
ettd olisi selvitettivd mahdollisuudet ottaa timé-
kin keino kdyttoon, ja on sisdllyttinyt mietin-
toon lausuman, jossa edellytetdiin hallituksen
selvittdviin mahdollisuudet uudistaa perinto- ja
lahjaverolakia tarpeellisilta osin siten, ettd suku-
polvenvaihdoksia voidaan hallitusohjelman mu-
kaisesti edelleen edistéa.

Mietint6on liittyy vastalause, joka on keskus-
tan edustajan ja kristillisen liiton edustajan jattd-
mi. Siind itse asiassa esitetddn 55 §:4i4n konk-
reettista muutosta, joka toteuttaa varallisuus-
arvioinnin muutoksen sill tavalla kuin valiokun-
nan mietinndssd edellytetdin tulevaisuudessa
tehtévaksi.

2 Reijo Kallio /sd: Herra puhemies! Véeston
ikddntymiselld on monenlaisia seuraamusilmioi-
td. Yksi niistdi on yritysten sukupolvenvaih-
dosaalto, johon ed. Aulakin puheenvuorossaan
viittasi. Useat selvitykset osoittavatkin, ettd 14hi-
vuosien aikana tullaan tekemiidn ennétyksellisen



150/4/3

paljon sukupolvenvaihdoksia. Erdédn arvion mu-
kaan jopa 60 000:ta yrittijdd odottaa sukupol-
venvaihdos seuraavan viiden vuoden aikana.
Monien selvitysten mukaan sukupolvenvaihdok-
sessa verotuksella on tirkei ellei periti ratkaise-
va vaikutus. Tdhidn myos ed. Aula viittasi. Kaik-
kinensa sukupolvenvaihdos tietenkin on yrityk-
sessi erittdin laaja ja monitahoinen prosessi. Sii-
ni tulevat verotusnikokohtien lisiksi esiin myos
rahoitukselliset ja inhimilliset tekijat. Esimerkik-
si jatkajan 16ytdminen ei ole aina ongelmatonta.
Perheyrittdjyys ei vilttdmiittd houkuttele mones-
ti koulutetumpaa ja kansainvéilistyneempéi jilki-
polvea.

Silld, miten tulevissa sukupolvenvaihdoksissa
onnistutaan, on direttdmin suuri merkitys kan-
santaloudellemme ja tyOllisyydellemme. Suku-
polvenvaihdos on yrityksessa tilanne, jossa vuo-
sien, ehki vuosikymmenien ajan rakentuneiden
tyopaikkojen tulevaisuus on puntarissa. Onkin
selvii, ettd Suomella ei ole varaa niiden jo ole-
massa olevien kannattavasti toimivien yritysten
ja tyopaikkojen menettimiseen. Uusien yritys-
ten perustaminen aina maksaa ja vie vuosia, en-
nen kuin niisti kehittyy kannattavia pk-yrityksié.

Onkin erittdin hyvi, ettd hallitusohjelmassa ja
hallituksen kiiynnistimassi Yrittdjyys-hankkees-
sa sukupolvenvaihdokset ja niiden edistiminen
ovat esilld. Kun sitten ajatellaan verotuksellisia
toimenpiteitd, joita voitaisiin tehdd, kylld tietysti
perintd- ja lahjaverolain sidddokset ovat sangen
keskeisid. Erityisesti lain  sukupolvenvaih-
doshuojennukset ovat tdssd mielessid oleellisia.
Niillihidn pyritdén turvaamaan maatilatalouden
tai muun yritystoiminnan jatkuvuus silloin, kun
varallisuus siirtyy perintoni tai lahjana toimin-
taa jatkavalle perilliselle taikka lahjansaajalle.

Ed. Aula hyvin kuvasi sitd, miti on tapahtunut
vuoden 1979 jilkeen. Silloinhan ndmi huojen-
nukset vield todellakin toimivat, mutta tdlli het-
kelldi ne ovat menettineet merkityksensd. Itse
asiassa olisinkin nidhnyt, ettd tirkedmpad olisi to-
dellakin ollut korjata lahja- ja perintdverolain 55
§:44d kuin nyt kisittelyssd olevaa 57 §:44. Totean
tyydytykselld kuitenkin sen, ettd valiokunta on
titd problematiikkaa kisitellyt ja sithen puuttu-
nut. Niyttid siltd, ettd monet asiantuntijatkin
ovat olleet sitd mieltd, ettd juuri lahja- ja perinto-
verolain 55 §:44 tulisi korjata. Omalta osaltani
toivonkin, ettd valiokunnan lausumaehdotus
vauhdittaa asiaan palaamista pikaisella aikatau-
lulla.

Sukupolvenvaihdosten veronhuojennukset
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Sinénsi tietysti 57 §:44n tehtdivd muutos on
ihan hyvi ja oikean suuntainen askel sukupol-
venvaihdoksia edistettiessd, mutta se askel on
kuitenkin vield kohtuullisen lyhyt.

* Kari Kantalainen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Todellakin, niin kuin valiokunnan puheen-
johtaja esittelypuheenvuorossaan kivi kasittelys-
simme olevaa perintd- ja lahjaverolain muutos-
esitystd 1ipi, kyse on pienestd, mutta sindnsi tir-
kedsti muutoksesta. Hallitusohjelma ja sen Yrit-
tdjyys-hanke ovat kirjanneet sukupolvenvaih-
doksen yhdeksi keskeiseksi toimintalinjakseen,
jota pyritddn edistimiin myoskin verotukselli-
sin toimenpitein. Tamd on todellakin tidrked asia,
koska tiedetddn kiytdnnossd se, ettd niin kuin
suomalainen yhteiskunta ikérakenteeltaan van-
henee nopeasti, myods suomalaisen yrittdjikun-
nan keski-iki kasvaa. On ollut ndhtdvissid selvis-
ti se, ettd sukupolvenvaihdostilanne tulee todella
monen yrityksen eteen. On arvioitu, ettd noin 40
prosenttia perheyrityksistid tulee tdmén tilanteen
eteen jo ldhimmén viiden vuoden sisdlld. Tama
on varsin merkittivd asia, aivan niin kuin ed.
Kallio ja my6skin valiokunnan puheenjohtaja
Aula totesivat, koska on tirkedi se, ettd toimin-
nan jatkuvuus voitaisiin turvata, ettd myoskin
tyGpaikat voisivat sdilya ja yritys siirtyisi ter-
veessd kunnossa uudelle jatkajalle. Se on tietysti
se keskeinen ajatus, jota koko tissi sukupolven-
vaihdosongelmatiikassa ollaan hakemassa.

On selvid, ettd ongelmia timén asian osalta on
varsin paljon. On tehty useita selvityksid niisti
syisti ja ongelmista, jotka sukupolvenvaihdos-
tilanteessa tulevat. Yksi keskeinen on tietysti ve-
rotuksellinen ongelma ja toisaalta rahoitusohjel-
ma, mutta aivan keskeistdi on myoskin se, ettd
noin 40 prosenttia yrittijistd esimerkiksi Pirkan-
maalla tehdyn selvityksen mukaan on ilmoitta-
nut, ettd heilld ei ole jatkajaa tiedossa. Tamakin
on mielesténi tirked havainto. Sen takia esimer-
kiksi Pirkanmaalla on kidynnistetty yhdessi tyd-
voima- ja elinkeinokeskuksen seki yrittdjdjarjes-
ton kanssa erityisprojekti, jolla pyritdén rakenta-
maan tietty rekisteri, jossa ollaan avustamassa
jatkajien etsimisté niille yrityksille, koska, aivan
kuten ed. Kallio totesi, unden yrityksen perusta-
minen on aina mahtavasti arvokkaampi ja raskas-
soutuisempi asia. Siindkin mielessd timi on tir-
ked hanke.

Jatkajakysymyksen osalta on aivan oikein,
niin kuin esityksessdkin on nihty, 1dhdetty liik-
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keelle verotusratkaisun kdytostd. On selvii, ettd
silloin, jos jatkaja esimerkiksi omasta perheestd
on liikkeelld, tyopaikan ostaminen velaksi itselle
on aika raskas 1dht6 itsensd tyollistimiseen. T#-
min osalta on tietysti erinomainen asia, ctti
pddstdin osin timin esityksen kanssa liikkeelle,
nyt omistusosuusmielessi pieni askel, ja sitten on
se toinen kysymys, joka tdssid asiassa on valio-
kunnan lausumaehdotuksen puitteissa tullut
esiin, eli varallisuusosuuden arvostaminen. Ti-
mén osalta toki kuultiin asiantuntijoita ja tietysti
haettiin valmiutta jo tdssd vaiheessa 10ytdd rat-
kaisua, mutta koska siihen hallituspuolueiden pe-
lisdantojen puitteissa ei vield linjausta 10ytynyt
johtuen siit4, ettd hintalappu asialle oli mdaritte-
leméiton, pdadyimme yksimielisesti ponsiesityk-
seen. Ymmirrdmme erinomaisen hyvin sen, ettd
asia pitdd nopeassa aikataulussa viedd eteenpdin,
niin ettd myoskin tdmi toinen osa prosessia eli
varallisuusverotuksessa olevan omaisuuden ar-
vostamiseen liittyvi kysymys saadaan myos vie-
tyd myonteiseen piaidtokseen ja toivon mukaan
mahdollisimman nopeassa aikataulussa.
Todellakin on tarkoitus se, ettd tidssd maassa
I6ytyisi toimivaa ja menestyvéi yritystoimintaa,
koska on selvid, ettd meilld jo kansainvilisten
tutkimusten puitteissa on néhty, ettd meiltd puut-
tuu pienid yrityksid ja erityisesti perheyrityksii.
Meilld Suomessa yritystiheys tuhatta asukasta
kohden on 27 yritystd, kun vastaavasti EU-alu-
eella on 39 yritystd tuhatta asukasta kohden.
Erididen tutkija-arvioiden mukaan meilld on noin
100 000 yrityksen vaje. Senkin takia ndmé toi-
met, jotka esimerkiksi sukupolvenvaihdostilan-
teeseen liittyvit, tulee vakavasti huomioida.

+ Mauri Salo /kesk: Arvoisa herra puhemies!
Lahja- ja perintdveron muutosesitys on perustel-
tu, ja vield perustellumpi on valiokunnan lausu-
ma ja siihen lisdttyn# vield ainakin keskustalais-
ten kannanottoja.

Suomalainen yrityseldmé on ollut aina verot-
tajan silmitikkuna. Verottaja haluaa joka liik-
keestd verottaa. Jos ajatellaan sukupolvenvaih-
dostilannetta, jossa perheyritys on siirtymaéssi
isiltd pojalle, toivottavasti niin, siinéd tapaukses-
sa perheen jdsen joutuu ostamaan tydpaikkansa.
Useimmiten yritykseen kerétéédn perheen varalli-
suus. Tédssd yhteydessi tulee todella vakava har-
kinta, myydiinko joitain osia yrityksestd, jotta
saadaan verot maksettua, ja milld tavalia vero-
tuksesta johtuvia rahoituksen aukkoja paikataan.
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Mielestdni meidédn pitdisi kehittdd edelleen
lainsdfiddntod niin, ettd sukupolvenvaihdos on-
nistuu silloin, kun aidosti ollaan jatkamassa yri-
tystd entisessi muodossaan ja entisesséd laajuu-
dessaan. On nihtiva yhteiskunnan taholta tietyn-
lainen optio siind, ettd kun yrityksessd tapahtuu
sukupolvenvaihdos, nuori yrittdji useimmiten on
aktiivisempi kuin jo kaavoihin kangistunut van-
hempi ja néin ollen tdma innokkuus ja innovatii-
visuus saattaa poikia lisdd toimeliaisuutta. Toi-
meliaisuuden ylldpitamiseksi ja mahdollistami-
seksi yrityksessd tarvitaan kaikki ne rahat, jotka
sielld ovat, ja yrittdjd tarvitsee oman rahansa.
Niin ollen téstd ei liikene valtiolle maksettavak-
si mitdin. Valtiolle tulisi maksaa vasta siind vai-
heessa perintd- ja lahjaveroa, kun yrityksestd ai-
dosti otetaan piddomia ulos omaan yksityiseen
tarkoitukseen. Mutta niin kauan kuin rahat palve-
levat yritystid, ne olisi voitava sdilyttds yritykses-
sd.

Koenkin asian silli tavalla, ettd kun meilld nyt
on yrityksii, jotka ovat kaikeksi onneksi kasva-
neet aika suuriinkin mittasuhteisiin, jopa niissi
yrityksissé olevien tyontekijoiden edun mukais-
ta on, ettd sukupolvenvaihdoslainsaddéntod kehi-
tetddn juuri edelld kuvaamaani suuntaan, niin etta
el vaaranneta myoOskédn niitd tyopaikkoja, joita
on aikanaan luotu. Voidaan vain ottaa esimerkki-
né jokin puolen miljardin arvoinen yritys. Se on
tietynlainen itseisarvo, se on itseisarvo omistajal-
le. Omistaja kuitenkin tarvitsee siitd vain pienid
siivgja tullakseen itse toimeen, mutta henkilos-
tOd saattaa olla 500:kin ihmisti toiss4, ja jos siel-
td uudelleenjirjestelyjen kautta poistuu 100 tys-
paikkaa, se tulee yhteiskunnalle paljon kalliim-
maksi kuin se saa tietynlaisen sukupolvenvaih-
dosveron myoté.

Arvoisa puhemies! Nyt esilld oleva asia on hy-
vi, mutta toivon, ettd asiaan palataan ja valmis-
tellaan lainsdddéntod ja kirjanpitolakia siltd poh-
jalta, ettd mahdollistetaan juoheva yrityksen
vaihtojirjestelmi. Ainoastaan siind tapauksessa,
kun tulee todellista luopumista yritystoiminnas-
ta, joudutaan maksamaan verot ihan oikean prog-
ression mukaan.

5 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Hallituksen esitys laiksi perint- ja lahja-
verolain 57 §:n muuttamisesta on oikean suuntai-
nen, ja opposition, keskustan ja kristillisten jatti-
mi vastalause vield parantaa sitd. Toivoa sopii,
ettd pédstéisiin vield jatkossa entisti enemméin
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sellaisiin ratkaisuihin, joilla edesautettaisiin yri-
tyksen, myOs maa- ja metsdyrityksen, sukupol-
venvaihdosta.

Itse olen tehnyt tihin asiaan liittyen néilld val-
tiopdivilld toimenpidealoitteen n:o 145. Toivon,
ettd jossakin vaiheessa pédstdisiin tuon aloitteen
suuntaviivojen mukaiseen ratkaisuun, jossa vil-
tyttdisiin siltd tilanteelta, ettd yrittdjin, olkoon
hin perheyrittdjd milld alalla tahansa tai maa- ja
metsdtalousyrittdjd, tarvitsee tyopaikastaan tai
yritystoiminnastaan maksaa. Tdssihén itse asias-
sa on kysymys siiti, ettd yrittdja maksaa tyopai-
kastaan perintd- ja lahjaveron muodossa aika ta-
valla. Aivan kuten ed. Mauri Salo edelli toi esil-
Ie, usein ne perheen varat ovat kiinni tdss4 yritys-
toiminnassa, ja kun tulee perintoveron maksami-
nen, silloin néistd joudutaan kovastikin maksa-
maan.

Vastalauseessa esitetyt parannukset ovat hy-
vin huomionarvoisia my&skin. Kymmenen vuo-
den pidennetty aika veron maksamisen osalta oli-
si hyvin mielekds parannus juuri sen takia, ettd
varat ovat usein kiinni ja niitten nopea irrottami-
nen saattaisi haitata yritystoimintaa ja vaikeuttaa
sen elinkelpoisuutta jatkossa.

Monissa Euroopan yhteison maissa saattaisi
olla hyvid malleja otettavaksi myos meille Suo-
meen. Toivottavasti titd asiaa jatkossa voitaisiin
kisitelld niin, ettd katsottaisiin Euroopan yhtei-
s6n maiden kidytdntd vastaavissa tilanteissa ja
tilld tavalla voitaisiin edesauttaa yritystoimin-
nan ja myoskin maa- ja metsitalousyrittdjyyden,
olkoon missd muodossa tahansa, jatkuvuutta su-
kupolvelta toiselle.

Yleiskeskustelu péittyy.

Toinen varapuhemies: Asian kisittely keskey-
tetddn.

5) Hallituksen esitys vuoden 2001 veroas-
teikkolaiksi

Ensimméinen kisittely

Hallituksen esitys HE 101/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 35/2000 vp
Lakialoite LA 165/2000 vp

Toinen varapuhemies:
poistetaan 5) asia.

Paivijirjestyksesti

Sijoitusten varallisuusverotus
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6) Hallituksen esitys laiksi varallisuusvero-
lain muunttamisesta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys HE 103/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 36/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 36. Ensin
kdydddn asiasta yleiskeskustelu ja sen jilkeen
otetaan lakiehdotus yksityiskohtaiseen kisitte-

lyyn.

Yleiskeskustelu:

! Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esitys késittelee pdédosin eri sijoitus-
kohteiden arvostamista varallisuusverotuksessa.
Tilld on tarkoitus yhteniistié ndiden sijoituskoh-
teiden arvostamista, koska nyt tilanne on se, ettd
kotimaiset porssiosakkeet arvostetaan 70 pro-
senttiin markkina-arvostaan, kun taas ulkomai-
set vastaavat osakkeet ja sijoitukset sekd muut
julkisesti noteeratut arvopaperit ja sijoitusrahas-
to-osuudet, esimerkiksi korkorahasto-osuudet,
arvostetaan tiyteen markkina-arvoonsa. Sama-
ten tdhin tidyteen markkina-arvoon on tihin
mennessi arvostettu myos tyosuhdeoptiot. Talld
siis alennettaisiin hieman tistd nykyisesti tilan-
teesta ndiden ulkomaisten porssiosakkeiden, kor-
korahastosijoitusten ynnd muiden rahastosijoi-
tusten seki tyosuhdeoptioiden arvostamista ve-
rotuksessa. Tdamai hiukkasen vihentdd valtion ve-
rotuloja, erittiin vihidn, mutta on nihty, ettd on
tiarkedd, ettd ndmi vaihtoehtoiset sijoitusmuodot
on verotuksessa neutraalisti ja yhdenmukaisesti
kohdeltu.

Valiokunnassa tuli esille myds ajatuksia siiti,
onko 70 prosentin arvostus tydsuhdeoptioille lii-
an suurikin, koska voihan kidydid niinkin, ettd
nditten optioiden arvo itse asiassa laskee eikd
nouse, jolloin tdssd pitdisi olla enemmin ik#in
kuin varovaisuusvaraa. Mutta valiokunta katsoi,
ettd 70 prosenttia nyt tdssi tilanteessa kuitenkin
on ihan kohtuullinen. Mietinndssd kuitenkin
kiinnitetidn huomiota tydsuhdeoption kdyvin ar-
von médrittelemisen ongelma-asioihin ja tdm-
mdiseen piileviin verovelkaan, jota voi juursi tis-
td tyosuhdeoption arvon alenemisesta aiheutua.
Sitd varmasti ed. Kantalainen puheenvuorossaan
enemmin kisitteleekin.
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Toinen osa titi esitystid koskee osakkeen vero-
tusarvon ja matemaattisen arvon laskentaa. Tadmi
liittyy yrityksen nettovarallisuuden arvon laske-
miseen verotuksessa. Tahédn valiokunnalla ei ol-
lut mitddn huomauttamista. Esitimme, ettd tima
hyvéksytiin yksimielisesti.

2 Kari Kantalainen /kok: Arvoisa puhemies!
Aivan kuten valiokunnan puheenjohtaja, ed.
Aula totesi, kyse on asiasta, jossa on tavoitteena
siirtyd julkisesti noteerattavien arvopapereiden ja
sijoitusrahasto-osuuksien yhtendiseen ja neutraa-
liin arvostamiskédytantoon. Talld esitykselld ei
ole tarkoitus laajentaa nykyisti varallisuusvero-
lain soveltamisalaa, mutta siihen liittyen tyosuh-
deoptioproblematiikka lievisti kuitenkin nousee
esille tdssi asiassa. Sen takia se on mydskin mei-
dén mietinndssdimme esilli.

Téssd esitetddn varallisuusverolakiin uutta 20
a §:44, jonka mukaan tuloverolain 66 §:n 3 mo-
mentissa tarkoitetun tyosuhdeoption verotusar-
vo olisi 70 prosenttia kadyvéstd arvosta silloin,
kun tydsuhdeoptio noteerataan julkisesti tai kun
se oikeuttaa julkisesti noteerattuihin osakkeisiin.
Tyo6suhdeoptioiden varallisuusverokohtelun
osalta ndin ollen tulee esille problematiikka so-
veltamisalan laajentamisen suhteen, koska ny-
kyisten sddnndsten perusteella voidaan pitii tul-
kinnanvaraisena sitd, voivatko tyosuhdeoptiot
ylipdatddn olla varallisuusverolaissa tarkoitettu-
ja veronalaisia varoja. Tybdsuhdeoptioita koske-
van tuloverolain 66 §:n mukaan tydsuhdeoption
tuoma etu katsotaan sen verovuoden tuloksi, jona
tyosuhdeoptiota kiytetddn. Etu kisitellddn ansio-
tulona. Tami merkitsee sité, ettd kiytinnossi op-
tioetijen kohdalla tuloveron miéri nousee noin
60 prosenttiin veronalaisen edun médrdstd. Mi-
kdli tyontekijd ei kdyttdmisjakson alettua reali-
soi optioitaan vaan siilyttdd ne, hiinen varallisuu-
teensa voivat useankin verovuoden pidttyessi
kuulua kiyttimittomit tyosuhdeoptiot, joiden
kayttdmisjakso on ennen verovuoden paittymis-
td alkanut. Néissi tilanteissa tydsuhdeoptiot ovat
luonteeltaan tuloverotuksessa vield realisoitu-
mattomia tyosuhde-etuja. Itse tydsuhdeoptio ei
ole omistajalleen sijoitus vaan optio, joka voi
tuottaa omistajalleen etua vain kilyttdvaiheessa
kertyvini ansiotulona.

Varallisuusverolain 10 §:n mukaan veronalai-
sia varoja eivit ole lykkddvin ehdon tiyttyessa
voimaantuleva oikeus ja sellainen oikeus, jota
verovelvollinen voi vasta tuonnempana kiyttid
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hyvikseen. Niin ollen yleisten verotusperiaattei-
den mukaan tydsuhdeoptioita ei voida lainkaan
késitelld varoina, koska tulot eivit voi kerryttda
varallisuutta, ennen kuin tulot ovat maksuperus-
teisesti kertyneet yksityishenkilolle. Eli ei voi
olla oikein, ettd ensin kertyvit varat ja mybhem-
pind vuosina se tulo, jolla tuo varallisuus hanki-
taan, Tami on se ongelmatiikka, joka meilld asi-
antuntijakuulemisessa nousi esille, ja koska asia
on tilld hetkelld eriiltd osin korkeimman hallin-
to-oikeuden kisiteltivind, pdddyimme mietin-
nossi sithen, ettd kun ndemme, mikd kho:n péa-
tos tulee jatkossa olemaan, saattaa tulla eteen
lainsdddidnnsllisid toimenpiteitd timin oikeusti-
lan korjaamiseksi, koska siind on kyse varsin
suurista varallisuusverovaikutuksista tapausta-
solla katsottuna. Myohemmissd vaiheessa lie-
neekin tarvetta arvioida, miten kokonaisuus tiltid
osin kehittyy.

Arvoisa puhemies! T4ltd osin todella jidmme
katsomaan kho:n pi#tostd ja ndin ollen pitéy-
dymme tdssi vaiheessa timin esityksen puitteis-
sa. Kannatan hallituksen esitysti.

Yleiskeskustelu piittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakichdotuksen sisiltd hyviksytiin keskustelut-
ta mietinnén mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimméiinen kisittely péittyy.

7) Hallituksen esitys laiksi aikuiskoulutus-
tuesta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Ensimméinen kisittely

Hallituksen esitys HE 150/2000 vp

Ty0- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietintd TyVM
11/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietintd n:o
11. Ensin kdlyddidn asiasta yleiskeskustelu ja sen
jilkeen otetaan lakiehdotukset yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

! Kari Kantalainen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Kyseinen hallituksen esitys aikuiskoulu-
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tustuesta ja erdistd sithen liittyvisti lakiesityksis-
td on osa niin sanottua koulutusvakuutuskoko-
naisuutta eli sen kolmas vaihe, joka nyt etenee
ymmirtddkseni yhtend osana tulopoliittisen rat-
kaisun kokonaisuutta. Siltd osin titd on myoskin
ty6- ja tasa-arvoasiainvaliokunnassa kiyty lapi.
Tissd on syytd huomata muutamia keskeisid lin-
jauksia, eli haluaisin muutamia ajatuksia tdhin
nostaa.

Elinikiisen oppimisen tavoite on se laajasti
hyviksytty koulutus- ja tydvoimapoliittinen ta-
voite. Tétd omalta osaltaan ollaan mydskin tuke-
massa. Avoimilla markkinoilla on selvidi, ettd
osaaminen kilpailutekijdni on kasvanut ja se on
yksi keskeinen asia, joka on vakavasti noteeratta-
va. Samoin on ollut nihtivissi, ettd viestdstd yhi
40 prosenttia on vailla minké#nlaista ammatillis-
ta koulutusta. Niin ollen timénkin johdosta ai-
kuiskoulutus on tarpeen eri ikdryhmien koulutus-
erojen kaventamiseksi. Erityisesti Suomessa
vanhempien ja nuorempien ikéluokkien vilinen
koulutusero on huomattava. Niin ollen aikuis-
koulutuksen tarve téltdkin osalta on kiistaton.

Tyonantajien palkansaajille tarjoaman aikuis-
ten ammatillisen tidydennyskoulutuksen osalta
Suomi on varmastikin yksi maailman huippu-
maista. Esimerkiksi yli 45-vuotiaista miehisté
neljidnnes ja saman ikiisistd naisista yli viiden-
nes saa vuosittain tyokykyé ylldpitdvéi ja paran-
tavaa koulutusta. Tydvoimapoliittista aikuiskou-
lutusta saa noin 70 000 henkil64. Lisdksi opetus-
ministeri6 rahoittaa mittavaa ammatillista aikuis-
koulutusta. Sekid tydvoimapoliittista koulutusta
ettd ammatillista aikuiskoulutusta voidaan pitdd
koulutusmuotoina, jotka parhaiten palvelevat
palkansaaja-asemissa olevia ja palkkatyoti hake-
via henkil®ité.

Huolimatta siitd, ettd ldhinnd tyontekijoille
tarjolla olevat mahdollisuudet elinikdiseen oppi-
miseen ovat verrattain laajat, on katsottu tarpeel-
liseksi parantaa nykyisestd mahdollisuuksia
myoskin omaehtoiseen aikuiskoulutukseen. Tas-
s# tarkoituksessa on kehitetty niin kutsuttu kou-
lutusvakuutusjérjestelmi turvaamaan riittdvi an-
sioihin sidottu toimeentuloturva opiskelun ajak-
si. Palkansaajien omaehtoisen aikuiskoulutuk-
sen edistdminen ja tydvoiman koulutustason pa-
rantaminen on periaatteessa myos pienten tyon-
antaja-asemassa olevien yrittdjien edun mu-
kaista. Tédssd mielessi onkin hyvé todeta, etti tis-
sd lakiesityksessd myoskin yrittidjit ovat tulossa
mukaan.

Aikuiskoulutustuki
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Arvoisa puhemies! Tdhidn esitykseen liittyi
paljon keskustelua valiokunnassa nimenomaan
siitd, milld tavalla voimme vakuuttua siitd, ettd
koulutus kohdentuu ja sen resursointi osuu mah-
dollisimman oikein. Hallituksen esityksessi ar-
vioidaan aikuiskoulutustuen kiyttdjia olevan
vuositasolla alkuvaiheessa noin 1 500 ja siirty-
mévaiheen jilkeen noin 5 500. Koulutusvaiheen
aikaisempien vaiheiden perusteella valiokunta
on suhtautunut varauksellisesti esitettyihin arvi-
oihin. Siihen varmasti on syytid. Olemme nimit-
tdin kdyneet ldpi myoskin kaksi edellisti vaihet-
ta. Koulutusvakuutuksen ensimmdisestd ja toi-
sesta vaiheesta antamissaan mietinndissd valio-
kunta on todennut, ettd arviot kiiyttdjien luku-
midrdstd ovat olleet perusteettoman optimisti-
sia. Kritiikki on osoittautunut perustelluksi, silld
esimerkiksi toisessa vaiheessa tavoitteeksi ase-
tettu 10 000 koulutukseen osallistujaa ei ole to-
teutunut. Selvitysten mukaan tdmidn vuoden hel-
mikuun loppuun mennessi ty6ttdmien koulutus-
pdivirahaa oli kayttdnyt vain noin 2 600 henki-
164.

Tdmén takia on mielestini tirkedd, ettd tissd
lakiesityksessd huomioidaan myos niitd nako-
kohtia, jotka liittyvit sivistysvaliokunnan lau-
suntoon korjausesityksistd, ja niiden osalta valio-
kunta on omalta puoleltaan ottanut kaksi lausu-
maesitystd ja suorittanut tiettyji korjauksia. Lau-
sumaesityksissid olemme selkedsti lihteneet sii-
td, ettd ndmid koulutusaikaiset tukijérjestelmiit
sovitetaan entistd tarkoituksenmukaisemmalla
tavalla yhteen siten, ettei madrdaikaisessa palve-
lussuhteessa olevia aseteta ilman hyviksyttivai
syytd erl asemaan Kuin niitd, joilla on toistaiseksi
voimassa oleva palvelussuhde. Tdmi asia tuli si-
vistysvaliokunnan lausunnossa erityisesti esille.
Samoin toinen ponsiesityksemme on, ettd aikuis-
koulutustuen tavoitteiden toteutumista seurataan
ja mahdollisesti nyt ilmenevit puutteet korjataan
esimerkiksi lyhentimilld ansainta-aikavaatimus-
ta.

Niilld ajatuksilla katson, ettd titd hallituksen
esitystd voidaan viedi eteenpiin. Todella on tér-
kedd, ettd sen vaikuttavuutta ja seurantaa hoide-
taan systemaattisesti, jotta kohdentuminen on pa-
ras mahdollinen ja sitd kautta myods pysyminen
tyOeldmassi siilyy pidempién.

> Kaarina Dromberg /kok: Herra puhemies!
Oli erittdin ilahduttavaa kuunnella ed. Kantalai-
sen esille tuomaa asiaa siitd, ettd kun sivistysva-
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liokunnassa n#itd asioita on kisitelty, ne on otet-
tu huomioon, mutta haluan vield tuoda meidin
oman lausuntomme erditd kohtia esille. Sivistys-
valiokunta on lausunnossaan kisitellyt aikuis-
koulutustukea koulutuspoliittisista ldhtdkohdis-
ta ja tehnyt ehdotuksensa sen mukaisesti.

Valtioneuvosto hyviksyi vaoden 1999 koulu-
tuksen ja tutkimuksen kehittdmissuunnitelman
1999—2004, jonka mukaan ty6elimin muutos-
ten aiheuttamien osaamistarpeiden ratkaisemi-
nen on keskeinen aikuiskoulutustehtivi tyovoi-
maan kuuluvien 2,5 miljoonan ihmisen osalta,
jotta turvataan tydeldmén muutosten takia valttd-
méitén ammatillinen joustavuus ja liikkuvuus.
Yhteiskuntakehitys ja tydelimédn vaatimukset
edellyttivit, ettd ylldpidetddn korkeaa ammatti-
taitoa ja etti sitd hankitaan koko ty6idn ajan. Ai-
kuinen on nuoruusiin opintojen jilkeen tyocli-
miissi ldhes 40 vuotta, ja tydkaaren toivotaan en-
tisestddn pidentyvin. Muun muassa tydeldmin
nopea muutos ja teknistyminen ovat jo johtaneet
sithen, ettd endd harva selviytyy tyossd ilman
opiskelua. Myds tydssidjaksamisen ongelmat ko-
rostuvat tyotahdin kiihtyessi. Téstd syystd on tér-
kedd parantaa kansalaisten mahdollisuuksia
hankkia omien tavoitteidensa mukaisesti ja
omaan elidmintilanteeseensa soveltuvaa omach-
toista aikuiskoulutusta.

Erityisen kannatettavaa on esityksessd se, ettd
silld pyritdén nykyistd selkedmpéén ja ajallisesti
pysyvampdin jarjestelméin. Eri aikoina eri tar-
peisiin luodut aikuisten koulutusajan toimeen-
tulon tukijdrjestelmét ovat epayhtendisid ja osin
paillekkdisid ja siten aikuisopiskelijan kannalta
sekavia. Hallituksen esityksessd ehdotetut muu-
tokset helpottavat aikuisten opintoihin hakeutu-
mista. Pitkiijénteisyyteen ja nykyistd jérjestel-
mid parempaan hyviksyttivyyteen pyritidn ko-
koamalla nykyiset omaehtoisen ammatillisen ai-
kuiskoulutuksen toimeentuloturvan tukimuodot
pidemmalld aikavililld yhteen ja ottamalla uu-
teen jarjestelmiddn myds erditd niin sanotun tili-
mallin piirteitd. Keskeisin uusi piirre ehdotukses-
sa on se, ettd oikeus toimeentuloturvaan kertyy
omien elinikdisten tyovuosien perusteella.

Sivistysvaliokunnan mielesti tilimallin toimi-
voutta tulee kuitenkin seurata, ja siitdhin me
kuulimme, ettd ndin tulee tapahtumaan. Myos
mallin luonteen selvittiminen opiskelijoille on
episelvyyksien vilttdmiseksi tirkedd. Valiokun-
ta pitdd myoOnteisend myoOs sitd, ettd hallituksen
ehdottamat muutokset parantavat osaltaan myds
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pienyrittdjien seké heiddn henkildstonsd mahdol-
lisuutta hakeutua omaehtoiseen koulutukseen.

Yksityiskohdista valiokunta on kisitellyt m44-
réaikaisia tyOpalvelussuhteita ja aikuiskoulutus-
tuen ansainta-aikaa seki tehnyt opintotukea kos-
keviin saénnoksiin toimeenpanoa helpottavia eh-
dotuksia. Méirdaikaisessa tyOsuhteessa olevien
henkildiden jdamistd tyodssdkdyvien aikuisten
omaehtoisen aikuiskoulutustuen ulkopuolelle on
perusteltu sill4, ettd heilld on mahdollisuus kéyt-
tid  tyottomien koulutusvakuutusjdrjestelmid.
Ongelmalliseksi médrdaikaisissa tydsuhteissa
tyoskentelevien kannalta tilanteen tekee se, ettd
ty6ttdmén koulutusvakuutusjérjestelmén piiriin
padsemiseksi tulee tyottomyyttd kestdd vihin-
tidn neljd kuukautta opintoja edeltidvien kahden-
toista kuukauden aikana. Niin ollen mé4rdaikais-
ten on koulutustuen piiriin piéstikseen jattdydyt-
tiavi tyottomiksi, milld voi olla passivoivaa vai-
kutusta tyomarkkinoiden kannalta.

Valiokunta on kiinnittdnyt huomiota siihen,
ettd aikuisopintotuen kiyttdjitavoitteiden kan-
nalta siirtymiajan kymmenen vuoden ty6histo-
ria saattaa olla ongelmallinen erityisesti siitid
syystd, ettd lain voimaan tullessa samanaikaises-
ti poistuu nykyinen aikuisopintotukijirjestelma,
joka on antanut koko aikuisviestolle 30 vuotta
tiytettydin laajasti mahdollisuuden lihted opin
tielle. Siirtymiajan tyohistoriavaatimus voi
nousta esteeksi nuorempien aikuisten omaehtoi-
selle koulutukselle tuona aikana.

Sivistys- ja koulutuspoliittisista lihtokohdista
valiokunta on huolissaan siitd, muodostuuko eh-
dotetusta jirjestelméstd toimiva ja tarkoituksen-
mukainen. Sen vuoksi sivistysvaliokunta katsoi,
ettd ty0- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan olisi tul-
lut vield harkita, onko tyontekijan ammattitaidon
ylidpitdmiseksi tarkoituksenmukaista  s#dtdi
mahdollisuus siirtyd médrdaikaisen tydsuhteen
paidttyessd aikuiskoulutustukeen oikeuttavaan
koulutukseen, ja harkita, onko kymmenen vuo-
den ty6historian vaatimus siirtyméaikana tarkoi-
tuksenmukainen, ja selvittdd, muodostuvatko i-
tiys- ja vanhempainrahakauden huomioon otta-
mista koskevat sdddokset ongelmallisiksi van-
hempien kouluttautumismahdollisuuksien kan-
nalta.

Ty6- ja tasa-arvoasiainvaliokunta ehdottaa
mietinndssdfin lausumaa, jossa kiinnitetddn huo-
miota juuri médrdaikaisessa palvelussuhteessa
olevien asemaan verrattuna pysyvéssi palvelus-
suhteessa oleviin. Koulutusvakuutuksen ensim-
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miinen ja toinen vaihe eivit kdytdnnossd onnis-
tuneet. Toivottavasti timi lainsdddintd myos
kiytinnossd helpottaa tyossikidyvien koulutuk-
seen hakeutumista.

3 Irja Tulonen /kok: Arvoisa puhemies! Aikui-
sille tarkoitetun lisdkoulutuksen saaminen on hy-
vin moninaista meidén lainsdfddintdmme piiris-
sd. Sivistysvaliokunta kisitteli myds titd, koska
se alkaa jo olla aikamoinen ongelma, mihin kou-
lutukseen aikuinen hakeutuisi silloin, kun hin
haluaa omaehtoista lisdkoulutusta. Jos ajatel-
laan, ettd meilld on nyt vanhalla nimelld koulu-
tusvakuutus, tiedimme ne ehdot, milld siihen
padsee. Sitten meilld on omaehtoinen aikuiskou-
lutusjarjestelmi, joka on erittdin laaja, ja nyt on
tulossa vield uusi kuntouttavaa ty6llistamistd ki-
sitteleva laki, joka on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan kisittelyssd. Olisikin erittdin tirkedd, ettd
jossain vaiheessa pysdhdyttdisiin ja katsottaisiin,
mistd putkesta loppujen lopuksi on tulossa ai-
kuiskoulutukseen rahaa. Ne ovat aika isoja raha-
summia, kun ottaa vield huomioon ty&voima-
poliittisen koulutuksen, jossa on myéskin paljon
rahaa. Koulutusjirjestelmien pitdisi voida ver-
kostoitua, ja tulisi katsoa, mitd yhteistd n#illd
koulutuksilla on, ettei niitd joka niemessé ja not-
kossa annettaisi — se on kallis jédrjestelma.

Minusta on erittiin hyvi, ettd tyd- ja tasa-ar-
voasiainvaliokunta kéisittelyssifin on ottanut
huomioon sivistysvaliokunnan lausumat ja toi-
veet midrdaikaisista tyosuhteista. Kun niitéd
asioita myoskin selvittelimme, asia on varmasti
sen kaltainen, ettd varsinkin naiset tulevat Kirsi-
midn tistd. Jos ajatellaan sitd, kuka tavallaan
juuri tarvitsisi aikuisille tarkoitettua lisikoulu-
tusta, ne ovat varmasti ne, jotka ovat pitkéén ol-
leet miirdaikaisissa tyosuhteissa, vililld pois
tyOstd ja vililld takaisin tyossé. Se olisi varmasti
heille todella hyvid. Luulen, ettd vakinaistami-
siinkin se varmasti vaikuttaisi.

Toinen on ansainta-aika. Aikoinaanhan aika
oli viisitoista vuotta ensimmadisessd koulutusva-
kuutusosuudessa, ja sen surkean menestyksen
tieddmme. Se ei oikein myynyt eikd sitd kiytet-
ty. Nyt tdhin on laitettu kymmenen vuoden tyo-
historia. Sivistysvaliokunta mietti mydskin, min-
ki tihden se ei voisi olla mydskin alempi. Valio-
kuntamme puheenjohtajan suulla tuli esitettyd
juuri se, ettd tastdkin todennikdisesti kirsivit ne
naiset, jotka haluaisivat nopeammin padstd kou-
lutusvakuutuksen piiriin, ja siiné tullaan siihen,
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ettd katkoja tulee naisille #itiysloman aikana,
eikd se vilttaméttd ole tasa-arvon kannalta oi-
kein hyva.

Tiedin, ja myoskin valiokuntamme sen selvit-
ti, mitd ndmi maksaisivat. Muutokset eiviit ole il-
maisia, ja varmasti tyo- ja tasa-arvoasiainvalio-
kuntakin selvitteli niitd. Suurista rahoista on ky-
se, jos tillaisia lausuman ehdottamia muutoksia
tehddin. Mutta kun sivistysvaliokunta on nyt sii-
kytellyt opetusministeri Raskia ja koko maan
hallitustakin, sdikytelldén vield vdhdn. Totean-
kin ta#iltd korokkeelta, ettid timmdinen omaehtoi-
nen aikuiskoulutuksen kentti tulisi tavalla tai toi-
sella yhtendistdd. Kerran pitdisi jonkun uskaltaa
laittaa kaikki ndmd jdrjestelmét poydille ja kat-
soa, mitd tdimi oikein tarkoittaa, kun tarjoamme
hyvin monesta putkesta aikuisille koulutusta. On
erittdin hyvi, ettd sitd tarjotaan. Tarkoitan tdssi
myds tyovoimapoliittista koulutusta. Se pitdisi
ottaa ndiden kahden kolmen jérjestelmin rinnal-
le tasavertaiseksi asiaksi.

+ Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Minusta esitys aikuiskoulutustuesta on hyvi as-
kel eteenpéin, mutta olen aivan samaa mieltd ed.
Tulosen kanssa siitd, ettd aikuiskoulutuksen
opintotukijirjestelmi ja myos koulutuksen tuot-
tamispuoli oppilaitoksissa on erittdin sekava.
Usein vaatii aikuiselta oppijalta aikamoista sala-
poliisitaitoa, ettd hin piisee perille siitd, mihin
jérjestelméin hin kuuluu, ja turhan usein kiy ti-
lanteita, etté jotakin pykildd ja edellytystd hin ei
sitten tiytidkddn ja jad ilman tukia. Esimerkiksi
juuri ammattikorkeakouluissa opiskelussa on tul-
lut esille paljon niitd ongelmia lisikoulutukseen
osallistumisessa. Samoja ongelmia on edelleen
mydskin tyottomien kouluttautumisessa, sekidin
ei ole vield kunnossa. Tarvittaisiin todella koko-
naisvaltainen selvitys opintorahan puolelta, kou-
luttautujan opintojen aikaisen turvan puolelta ja
myoskin oppilaitosten puolelta, ja siind pitdisi
olla sekdi opetusministerion ettd tyoministerion
nykyisten jéarjestelmien mukana.

Arvoisa puhemies! Lisiksi toivon, ettid kehi-
telldfin ennakkoluulottomasti myoskin tapoja,
joilla palkansaajat ja kouluttautujat itse voisivat
investoida omaan opiskeluunsa. On ollut esilld
ajatus, ettd voitaisiin luoda yksityinen koulutus-
vakuutus, joka voisi olla jossakin tapauksessa
myoskin  verovihennyskelpoinen. Mielestini
naitd pitdisi nyt rohkeasti kehitelld, koska jos aja-
tellaan tulevaisuutta, niin meilld on erittidin suu-
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ret elinikdisen oppimisen tarpeet ja olisi hyvéd
rohkaista myoskin kansalaisia itse investoimaan
omaan oppimiseensa.

5 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa puhemies!
Minusta ed. Aula edelld kisitteli hyvin térkeitd
asioita. Minusta kokonaisuus, joka nyt tdmin
kolmannen vaiheen kautta tavallaan rakentuu
koko koulutusvakuutusta ajatellen, pitdd sisil-
ladn kylld jo tdssd vaiheessa monia todettavia
epikohtia.

Aikaisemmat kokemukset ovat selvisti osoit-
taneet, ettd koulutusvakuutuksen kidytté ei ole
noussut alkuunkaan sille tasolle, mitd alun alka-
en ajateltiin. Voisiko sanoa ndin, ettd tita jérjes-
telmdd edelleen leimaa tuotantoldhtdisyys? Me
emme ole rohjenneet pysédhtya riittdvésti todella
sithen, mitd aikuiskoulutuksen tarpeet todella
merkitsevit. Sen vuoksi toivoisi, ettd eheyttivi
kokonaistarkastelu saataisiin mahdollisimman
nopeasti aikaan, T#hén liittyy mielestini myds
yksityisten kouluttajatahojen selvd mukaan otta-
minen. Ne todella palvelevat myos aikuisten uu-
sia ammattivalmiuksien koulutustarpeita, ja ne
pitdisi ottaa nykyistd avoimemmin mukaan.

Yleiskeskustelu péittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakichdotusten sisélt6 hyviksytiin keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotusten ensimméinen kisittely pééttyy.

8) Hallituksen esitys vuoden 2000 kolman-
neksi liséitalousarvioksi

Ainoa kisittely
Hallituksen esitys HE 191/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 34/2000 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn pohjana on
valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 34.

Ensin sallitaan yleiskeskustelu lisédtalousar-
vioesityksesti kokonaisuudessaan. Sen kuluessa
on tehtiva yleisperusteluja koskevat ehdotukset.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssi esitellddn eh-
dotusten tekemisti varten ensin menot piiluokit-
tain ja luvuittain, sitten tulot osastoittain ja lu-
vuittain ja sen jdlkeen talousarvion tasapainoa
koskeva lausuma. Lopuksi esitellddn mietinndn
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toinen ja kolmas ponsi, jotka koskevat lisdtalous-
arvion julkaisemista ja soveltamista.

Jos mietint6d ei muuttamattomana hyviksyté,
ldhetetidn asia ty0jédrjestyksen 59 §:n 4 momen-
tin mukaisesti takaisin valtiovarainvaliokuntaan.

Menettelytapa hyviksytiin.
Yleiskeskustelu:

! Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Valtiovarainvaliokunta esittid kolmatta lisi-
talousarviota hyviéksyttiviksi erittdin lyhyen
kaavan mukaan. Tidhén esitykseen ei myoskédin
liittynyt yhtéddn lisitalousarvioaloitetta.

Tdmidn vuoden kolmannen lisitalousarvion
keskeinen sisilto liittyy tuloveron tuoton arvioi-
tua nopeampaan kasvuun. Tuloveron tuotto on
kasvanut 4,5 miljardia markkaa vield siitd, mitd
toisessa lisdtalousarviossa arvioitiin. Liséksi tds-
sd on mukana eriitd osinkotuloja, joiden jdlkeen
ylijddmaksi jai runsaat 5,3 miljardia markkaa,
miki esitetddn kiytettdviksi velkojen kuoletta-
miseen.

Verotulojen kasvu on tietysti myonteinen asia.
Verolihteet, joista tdimd ylimééridinen tai taval-
laan odottamaton verotuotto on tullut, ovat sen
tyyppisid, ettd niitd on varmaan ollutkin aika vai-
kea ennakoida. Ne ovat juuri optioiden tuottamia
lisdverotuloja, jidnnosveroja, erilaisten padoma-
tulolihteitten veroja, varallisuudesta, luovutus-
voiton verotuksesta jnp. tulleita verotuloja.

Toinen erd, joka tihdn liittyy, on 900 miljoo-
naa markkaa yhteisoveron tuoton lisdystd. Tami
tarkoittaa sité, ettd valtion, kunnan ja seurakun-
tien eli yhteisdveron jakajien, veronsaajien, vili-
set maksuunpano-osuudet ovat olleet alkuvuo-
desta sellaiset, ettd valtio jdd tdssd saamamiehek-
si 900 miljoonan markan verran eli perii sen ver-
ran yhteisoveroja takaisin nyt vield kunnilta ja
seurakunnilta.

Mietinnostéd kdy ilmi, ettd tdmén lisdtalousar-
vion jédlkeen tdnd vuonna valtion velan nettokuo-
letukset nousevat siis periti reiluun 28 miljardiin
markkaan, joka on tietysti aika kunnioitettava ja
mittava rahasumma.

Talousarvioehdotuksessa esitetddn nettokuo-
letuksiin kdytettdviksi 5,3 miljardia markkaa.
Toteutuuko erd tdmin suuruisena summana, se
j44 itse asiassa vield loppuvuodesta nihtiviksi.
Valiokunnan saaman selvityksen mukaan puolet
nettokuoletusten summasta toteutuu silld tavalla,
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ettd jitetddn lyhytaikaista velkaa ottamatta. Toi-
nen puoli tdstd on riippuvainen siitd, milld taval-
la onnistuu valtion joukkovelkakirjoista jirjestet-
tivd seuraava niin sanottu huutokauppa, jossa
pyritddn valtion velkapapereita ostamaan ennen-
aikaisesti pois markkinoilta niiden nykyisilti hal-
tijoilta. Sen perusteella, onnistuuko timé vaiko
ei, nihdiin, miki aivan lopullinen nettokuoletus-
ten médrd on. Jos nimd huutokaupat eivit onnis-
tu, sitten loppu, reilut pari miljardia markkaa, jai
valtion kassaan ja on kiytdnnOssd timén lisd-
talousarvion ylijddmas.

On sindnsd mielenkiintoinen kysymys, onnis-
tuuko niiden velkojen takaisinosto, koska téstd
lisiitalousarviostahan kdy selville, ettd valtion
lainojen takaisinostoja tdni vuonna ei ole pystyt-
ty tekemién aivan siind tahdissa kuin on ajateltu,
jonka seurauksena niin sanottu pddomatappioi-
den miiri jadkin 250 miljoonaa markkaa vield
tihin asti arvioitua pienemméksi. Tamé johtuu
siitéd tietenkin, ettd ainahan ei hinnalla milld hy-
vansi kannata niitd lainoja takaisin ostaa, vaan
on tietysti olennaista, ettd toiminta on myds
omalta osaltaan kustannustehokasta. Mutta tistd
nyt ei valtiolle sindnsd mitéd4n suurempaa ongel-
maa koidu, vaan ne paperit jddvit sinne velka-
salkkuun ja niitd kaupataan sitten jonakin toise-
na, otollisempana hetkeni uudelleen.

Arvoisa puhemies! Téhin loppun valiokun-
nan mietinnon esittely. Than henkilokohtaisena
nikemyksend vield lopuksi valtiontalouden yli-
jadmaisti.

Varmasti jatkossa ja ensi vuoden aikana on
syytd eduskunnassakin arvioida ja miettid, miten
valtiontalouden ylijidmaa loppujen lopuksi halu-
taan kiyttid. Minusta on ihan selvii, etté sitd on
ensinnikin kdytettivd valtion velan lyhentimi-
seen. Se luo pitkilli tdhtdimelld mahdollisuuksia
hyvinvointipalveluittenkin ~ parantamiseen, ja
velkaa on edelleen aika paljon. Toiseksl sitd on
kiiytettdvi verotuksen alentamiseen. Se luo myos
tulevaisuuden mahdollisuuksia tyollisyyden ja
yrittdjyyden kautta. Kolmantena tulisi myos
miettid, tulisiko ylijddmad kayttdd nykyistd hiuk-
kasen enemméin myos palveluiden puutteiden
korjaamiseen ja erityisesti alueellisen kehityk-
sen tasapainottamiseen sekd yliopisto-opetuk-
sen, perustutkimuksen ja yleensd tutkimuksen ja
kehittimisen voimavarojen parantamiseen.

Nimi kaikki kolme asiaa, tutkimus- ja kehit-
taimisvarat, alueellisen kehityksen voimavarat,
julkisten palvelujen voimavarat ovat sellaisia,
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ettd niilld kuitenkin pitkélld tdhtdimelld luodaan
my0s kasvun edellytyksid. Jos julkisissa palve-
luissa, aluekehitysvaroissa tai tutkimus- ja kehi-
tysvaroissa on kovin pitkdén puutteita, ongelmat
myOskin kertautuvat valtiontaloudessa ja yhteis-
kunnan kehityksessd, eli niitd alueita pitdisi myos
kyetd aikanaan ja hyvissé ajoin korjaamaan. Var-
sinkin ne investoinnit, joita kohdennettaisiin
aluekehityksen tasapainottamiseen, toisaalta tuli-
sivat myos takaisin sitd kautta, etti ne vihentii-
sivit erityisesti kuntien menoja, koska kylldhan
tadlld Pidkaupunkiseudullakin palveluraken-
neinvestoinnit ovat valtaisat siitd syystd, ettd
muuttoliike on télld hetkelld niin nopea.

2 Mikko Elo /sd: Puhemies! Eduskunta kisitte-
lee kolmatta lisdtalousarviota varsin nopeassa ai-
kataulussa. Niin kuin valiokunnan puheenjohta-
ja ed. Aula esittelyssé totesi, tissd korjataan tu-
lo- ja varallisuusverokertymis jo kolmannen ker-
ran tind vuonna. Kuten tiedetddn, timin vuoden
ensimmdiselld lisitalousarviolla tulo- ja varalli-
suusverokertymii nostettiin 5 miljardilla mar-
kalla ja toisella lisdtalousarviolla 600 miljoonaa
markkaa sekd kolmannella 4,5 miljardia mark-
kaa eli yhteensd 10 miljardia 100 miljoonaa
markkaa.

Tamin vuoden talousarvioesityksessi, vertai-
Iun vuoksi voidaan mainita, tulo- ja varallisuus-
verokertymiksi ennakoitiin 67 miljardia 201 mil-
joonaa markkaa. Eli voidaan todeta, ettd vuosi
sitten eduskunnan hyviksymdssd tdmidn vuoden
talousarviossa tulo- ja varallisuusverokertyma
arvioitiin 15 prosenttia liian pieneksi, kun nyt tie-
dossa olevat muutokset nostavat koko vuoden tu-
10- ja varallisuusverokertymén 77 miljardiin 301
miljoonaan markkaan.

Puhemies! Tamin lisdksi tieddmme, ettd edus-
kunnassa on parhaillaan kisittelyssé ensi vuoden
talousarvioesitys, jossa tulo- ja varallisuusveroa
arvioitiin kertyvin alkujaan ensi vuonna 71 mil-
jardia 645 miljoonaa markkaa. Tdtd korjattiin
hallituksen esitykselld marraskuun puolivilissid
niin, ettd tulo- ja varallisuusverokertymén olete-
taan ensi vuonna olevan 74 miljardia 715 miljoo-
naa markkaa eli arviolta 2,5 miljardia markkaa
vihemmén kuin me nyt hyviksymme kolman-
nessa lisdtalousarviossa. Totta kai tdssd on kysy-
mys siitd, ettd verohelpotuksia on tiedossa, mut-
ta toisaalta — tulen vihdn myshemmin sithen —
myd&skin talouskasvun odotetaan edelleen ole-
van ripeéd, ja kylld me ilmeisesti ja toivottavasti
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olemme siini tilanteessa, etti saamme ensi vuon-
nakin korjata ylospdin néiti lukuja. Minun arvio-
ni on, ettd niin tapahtuu.

Olen ymmidrtinyt tdilld parillakin kyselytun-
nilla ministeri Niiniston huolen siiti, ettd talous-
kasvu maailmalla on jonkin verran hiipumassa ja
silld on mydskin vaikutusta Suomeen. Se on aika
todenndkdistd. Esimerkiksi tdlld hetkelld on sel-
vésti ndhtévissi, ettd myyntivoittoja ja optioita ei
kerry end# samassa méérin kuin on parin viime
vuoden aikana kertynyt, joten téssd on varmasti
jonkin verran muutosta tapahtumassa. Silti kai-
kesta huolimatta, niin kuin tieddmme, esimerkik-
si lokakuussa valtiovarainministerié vield ennus-
ti talouskasvun jatkuvan siten, ettd tind vuonna
talouskasvu olisi 4,2 prosenttia.

Puhemies! Kun katsellaan menoja, voidaan to-
deta, ettd kolmannen lisébudjetin ylijidmi ohja-
taan, niin kuin ed. Aula totesi, kokonaan velan
maksuun. Niin kuin hén sanoi, kaiken kaikkiaan
tdnd vuonna velkaa lyhennetdédn 28,3 miljardia
markkaa, kun alun perin hallituksen esitys tille
vuodelle oli 5,9 miljardia markkaa. Eli kaiken
kaikkiaan, herra puhemies, me pystymme viisin-
kertaisesti maksamaan sen, mitd vuosi sitten aja-
teltiin, nettokuoletuksina valtion velkaa.

Se on varmasti sininsi, niin kuin ed. Aulakin
totesi, myonteistd, mutta kylld ed. Aulan nike-
mykseen yhdyn siitd, ettd eduskunnassa pitdd
pohtia myoskin niité erilaisia seurauksia. Tulen,
herra puhemies, siihen asiaan, mistd ed. Aula pu-
hui, nimittdin timén velan ehki voi nyt sanoa yl-
lattdvistd ja odottamattomasta takaisinmaksusta
koituviin mahdollisiin vaikutuksiin. Minulla on
Kauppalehdestd lokakuun 5. péiviltd erds lehti-
leike, jossa Valtiokonttorin johtaja Satu Huber
toteaa, ettd valtiolle koituu ylimaéridisida menoja
siitd, ettd valtionvelkaa lyhennetdén arvioitua no-
peammassa aikataulussa. Hédn toteaa ndin: "Vii-
me kevddnd markkinoilla alettiin odottaa jopa
kymmenien miljardien markkojen kertamiillig,
kun keskustelu Soneran myynnistd pédédsi vauh-
tiin. Seurauksena oli, ettid esimerkiksi valtion 10
vuoden lainan hinta nousi selvisti. Lainapaperei-
den haltijat eivét olleet entiseen tapaan halukkai-
ta myyméién niiti ennen aikojaan valtiolle. Uusi
tilanne nikyi korkoeron supistumisena Saksaan.
Ero oli kapeimmillaan 0,1 prosenttiyksikkod. Jos
valtio olisi tdssd tilanteessa ostanut liian innok-
kaasti lainoja takaisin, olisi veronmaksajille tul-
lut tuntuva tappio.” Niin toteaa siis Valtiokontto-
rin johtaja Satu Huber.
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Tiassd yhteydessd on mielenkiintoista todeta,
ettd kansanedustaja Antero Kekkonen on timén
vuoden maaliskuussa jittdnyt kirjallisen kysy-
myksen tistd asiasta, ja hidnen kysymyksensd
loppuosa kuului nidin: "Kuinka nopeasti olisi
mahdollista lyhentdi esimerkiksi puolet valtion-
velan mairsstd ja kuinka paljon siitd koituisi yli-
médrdisid kustannuksia?" Vastauksessaan minis-
teri Niinisto toteaa seuraavaa: "Velan ennenai-
kaisesta takaisinmaksusta ei aiheudu lisékustan-
nuksia. Julkisuudessa esitetty ajatus lisdkustan-
nuksista perustuu vidrinkisitykseen, ettd edelld
kuvattu velan markkina-arvon eroavuus nimel-
lisarvosta aiheuttaisi sindnsi lisikustannuksen."

Puhemies! Niin kuin totesin, ainakin mini
olen jotenkin ymmirtinyt, ettd Valtiokonttorin
rahoitusyksikon johtajan Satu Huberin nikemys
on toinen. Hinen mielestiin valtiolle aiheutuu 1i-
sdkustannuksia siitd. Ehkd téssd yhteydessi on
syytd korostaa sitd, mikd mielesténi kuuluu ni-
menomaan eduskunnalle, ja lainaus: "Satu Hube-
rin mukaan jirkevdd voisi olla, ettd valtio sijoit-
taisi ainakin osan #kkid tulevista suurista sum-
mista vaikkapa Italian, Saksan ja Ranskan muu-
taman vuoden joukkolainoihin. Huber korostaa,
ettd sijoitusvaltuuksien muuttaminen on poliitti-
nen kysymys, joka pitdd ratkaista eduskunnassa.
Eduskunnan mietittavad on myos se, kuinka suu-
ren kassan valtio tarvitsee."

Puhemies! Minun mielestdni timid on asia,
jonka toivoisin ed. Aulan kautta ainakin vilitty-
vén valtiovarainvaliokuntaan. Valtiovarainvalio-
kunta voisi titd asiaa ehki perusteellisemmin sel-
vittdd, mitd tissé olisi tehtdvissé ja onko timd ra-
hoitusyksikon johtajan Satu Huberin esitys sel-
lainen, joka pitdisi ottaa huomioon.

Puhemies! Than lopuksi vield yhdyn hyvin pit-
kalti niihin ndkemyksiin, joita ed. Aula esitti sii-
td, ettd valtion velan maksu on tidrkedd. Me saa-
tamme tulla muutaman vuoden sisélld siihen ti-
lanteeseen, ettd me emme endd pystykidn velkaa
Iyhentdmiin ollenkaan, emme siis tdssd tahdis-
sa, mutta ehkd emme ollenkaan. Riippuu enem-
min siitd, miten maailmantalouden veturin Yh-
dysvaltojen kehitys menee, koska se nyt nayttdd
ratkaisevan. Jokaista porssiyotd Amerikassa seu-
raa samanlainen porssipdivd Suomessa. Me
olemme hyvin riippuvaisia tdlld hetkelld maail-
mantalouden kehityksestd. Mindkin olen sitd
mieltd, niin kuin ed. Aula totesi, ettii julkisten
palvelujen kehittiminen, tutkimukseen ja kehi-
tykseen edelleen lisisijoittaminen ja aluekehitys
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ovat sellaisia asioita, joita pitdisi vakavasti huo-
mioida.

Puhemies! Otan vain yhden esimerkin, tiet.
Kylld aivan selvisti joka puolelta maata kuuluu
viestejd siitd, ettd kun tiet padstetiiin riittdvin
huonoon kuntoon, tulee paljon kalliimmaksi sen
jilkeen, kun tiet joudutaan sitten uudelleen kun-
nostamaan. Sama koskee tietysti rautateiden ke-
hittimistd. Esimerkiksi kun vertaa eurooppalai-
seen rautatieverkkoon, mehin olemme selvisti
jiljessd nopeitten junien osalta. Me tietysti ym-
mirrdmme, etti Suomen infrastruktuuri on vi-
hin erilainen. Me olemme suuri maa, ja td4lld on
vihin asukkaita. Joka tapauksessa paljon on teh-
tivissd. Jarkevilld tavalla rahaa sijoittamalla me
voimme sd#stid tulevaisuudessa. Téssd suhtees-
sa toivoisin tosiaan, ettd eduskunnassa kéytiisiin
myoskin vihin laajempaa keskustelua siitd sa-
malla, kun kerran vield sanon, ettd ymmérran mi-
nisteri Niiniston huolen siitd, ettd maailman-
talouden tilanne on muuttumassa ja mekin saa-
tamme joutua Suomessa aika nopeastikin uuden
tilanteen eteen.

Puhemies! Than lopuksi lainaan kuitenkin vie-
14 ehkd sen lausunnon pohjaksi, jonka olen pari
kertaa eduskunnan istunnossa sanonut, kun olen
viittidnyt, ettd Suomi noudattaa Euroopan unio-
nin kireints talouspolitiikkaa, seuraavaa. Meilld
oli viime perjantaina suuren valiokunnan koko-
uksessa Ecofinin kokouksen valmistelu, joka pi-
dettiin 27. pdivinai, siis tilld viikolla. Lausunnos-
sa todetaan Suomen vakausohjelmasta muun mu-
assa: "Lausuntoluonnos tukee valittua finanssi-
poliittista strategiaa, joka tdhtdd 4,5 prosentin
suuruisen julkisen talouden ylijadmén séilyttdmi-
seen samalla, kun verorasitusta pyritiin keventi-
mian."

Puhemies! Kun tiedetidin, ettd esimerkiksi
Saksassa ja Ranskassa edelleen julkinen talous
on jonkin verran alijiimaistd, silld, ettd me olem-
me Suomessa ndin puhdasoppisia ja varmasti
omalla tavallaan ihan oikeallakin tiell3, ei valitet-
tavasti esimerkiksi euron kehitykseen kovin pal-
jon vaikuteta. Ei euro heilu Suomen kireén tai vi-
hemman kireén talouspolitiikan takia sinne eikd
tdnne, vaan se on erityisesti Saksasta, mutta
myéskin Ranskasta osaksi kiinni. Sen takia ehki
sittenkin me voisimme ajatella, ettd hyvinvointi-
politiikkaa voitaisiin harrastaa.

Lopuksi sanon vain sen, ettd kun nyt eduskun-
ta on padttinyt 200 miljoonan markan lisdyksis-
td, jotka koskevat elikeldisten aseman paranta-
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mista, niin tissd nyt jo jotkut varoittelevat siiti,
ettd me olemme samalla tielld kuin kymmenen
vuotta sitten. Puhemies, me olemme aivan eri ti-
lanteessa kuin kymmenen vuotta sitten. Minusta
on vahintd, mitd eduskunta nyt voi paittii, se,
mitéd hallituspuolueitten ryhméinjohtajat ovat so-
pineet.

3 Kari Kantalainen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Muutama ajatus tistd lisdbudjetista, vaik-
ka edustajakollega Aula sitd varsin hyvin jo esit-
teli ja hyvin analyyttisen puheenvuoron kiytti
mydskin ed. Elo kisitellessddn asiaa. Niin kuin
tissd todetaan, tAsséhin selkeisti on kysymys sii-
td, ettd meilld arvioidut verokertymit ovat olleet
niin mittavat, ettd hallitusryhmien yhteisen lin-
jauksen mukaisesti niitd sitten kiytetdin velan
Iyhennykseen pdisddntoisesti. Siind mielessa lin-
ja on aivan oikea, ettii meilld edelleenkin on 14-
hes 400 miljardia valtiolla velkaa, joka on se hy-
vinvointipuskuri, jonka kdytimme lama-aikana
hyviksemme. Sitd on syytd nyt tdssid vaiheessa,
kun taloudellinen kehitys on jo seitseméttd vuot-
ta myonteinen ja talouskasvu edelleenkin run-
saat 4 prosenttia, jatkaa, jotta voisimme sitten
mydskin varautua viistdmittd eteen tulevaan
huonoonkin suhdannevaiheeseen. Siitd me
emme pidse ympari.

Téassd mielessd 28,3 miljardin velan lyhennyk-
set ovat merkittivd ja tdrked asia. Mutta aivan
niin kuin ed. Elo totesi mainitessaan verokerty-
miarvioita, ylitimme arvioita noin 15 prosentil-
la. Siitd ehkd muutaman luvun voisin ottaa. Op-
tiotulojen osalta on kertymiid arviolta noin 5,7
miljardia. Tiedetdin, ettd niiden osalta saattaa ol-
la, ettd ensi vuonna 16ytyy vieli lisdpotkua, saat-
taa olla, etti jos suhdanteet menevit huonosti
niin kuin erdissd yrityksissd ovat menneet, ne ei-
vit mydskiin laukea. Toisaalta toinen merkitti-
vi asia, joka paljolti mielestini on aiheuttanut
merkittdvid ylitystd tulo-odotuksissa, on luovu-
tusvoitot, vihian runsas 17 miljardia. Tédssd on
kasvua noin 57 prosenttia edelliseen vuoteen
néihden. Tamaikin on sellainen erd, joka todenni-
koisesti on kertakiyttoerd mieluummin kuin sel-
lainen, josta voitaistin arvioida, ettd se vuosittain
tapahtuu. Néin ollen joudumme katsomaan, ettd
on varsin hankalaa ollut arvioida niit4 tulokerty-
mid. Toivon mukaan nyt elimme vaihetta, jossa
kasvu edelleenkin meille olisi suotuisaa.

On oikeastaan ollut miellyttivad ndhdi se, ettd
Lipposen hallitus on kuitenkin pitidnyt kiinni aika
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sitkedsti siitd ohjelmasta, joka on perustunut sii-
hen, ettid talous tervehdytetiidn. Ndin on tapahtu-
nut. Me teemme jo toista kertaa ylijadméistd bud-
jettia. Samanaikaisesti on pédsty lyhentdimédin
velkaa, mikd on mielestini aivan erinomaisen
merkittivd asia juuri sen puskuriefektin takia, ja
nimenomaan mydskin niin, ettd velan lyhentdmi-
nen ja sitd kautta tapahtuva korkomenovihene-
mi antaa meille lilkkkumavaraa muuhun talouden
hoitoon. Yhti lailla merkittdvid mielestini ovat
veronkevennykset, jotka ovat varsin mittavat
niin ensi vuodelle ajateltuina kuin myoskin vield
seuraavalle vuodelle. Ndmd ovat kysymyksii,
joiden kautta pyritddn varmistamaan, ettd myon-
teinen kasvu-ura tapahtuisi.

Mutta meidén tulee mydskin muistaa, ettd ve-
rokertymissi on tulossa epédilemiittd eteen vaihe,
jossa joudutaan tarkastelemaan asioita toisella-
kin tavalla. Me olemme harmonisoimassa vero-
tusta, minki johdosta erdét arviot lihtevit siité,
ettd lahivuosina veropohjaan olisi tulossa usei-
den miljardien lovi ajatellen muun muassa alko-
holiverotuksen ja autoverotuksen harmonisoin-
tia. Totta kai, sitd mukaa kuin myoskin ansiotu-
lojen verotusta kevennetdin, sielld syntyy tilan-
ne, joka toisaalta vie pohjaa, mutta toisaalta mah-
dollistaa tyollisyyden ja siten tyottémyysmeno-
jen vihenemisen kautta sen, ettdi timd on
mielekds ratkaisu. Tédssd mielessd on aivan hyvi,
ettd olemme Kurinalaisesti eteneméssid myodskin
jatkossa.

Yhdyn myoskin siihen ajatukseen, ettd mei-
dén tulisi selkedsti katsoa tulevaisuuteen. Halli-
tus omalta osaltaan viime kevddni antoi paljon
puhutun tulevaisuuspaketin. Se on mielestani
yksi linjaus siihen suuntaan, ettd ainoastaan jér-
kevisti investoimalla tulevaisuuteen voimme
olla Kkehittimissd sellaisia tilanteita, sellaisia
mahdollisuuksia ja olosuhteita, joissa kehittyy
Nokian kaltaisia ilmioitd. Tamén tyyppisid tule-
vaisuusinvestointeja meidin tulee viedd eteen-
péin.

Yhti lailla taytyy miettid, milld tavalla muilta
osin voimme vastata siihen haasteeseen, joka 1&-
hivuosina eteen tulee. Ikédéintyminen, eldkditymi-
nen ja sitd kautta odotettavissa olevat aika laajat
haasteet sosiaaliturvan ja eldketurvan rahoitus-
ten osalta ovat ongelmia, joita ei mydskddn mie-
lestdni pidd ohittaa, vaan tdssd mielessd niden,
ettd talouspolitiikan tulee olla jintevai, sen tulee
olla kurinalaista. L.6ys#in, populistiseen linjauk-
seen meilld varmastikaan ei ole varaa.
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Itse néden ldhitulevaisuudessa ehkd suurimpa-
na peikkona inflaation, joka valitettavasti meilld
on johtanut siihen, ettd olemme ajautuneet Eu-
roopan unionin alueella niin sanotuksi korkean
inflaation maaksi. Tdmin takia on tirkedi, ettd
esimerkiksi palkkaratkaisuissa voitaisiin entisté
selkedimmin noudattaa maltillista linjaa ja sitd
kautta olla ehkéisemissd palkkainflaatiota, kos-
ka tdma on todellakin kilpailukykymme ja tyon
hinnan osalta aivan keskeinen asia.

Arvoisa puhemies! Niin kuin alkuun totesin,
linjat ovat hyvit ja jantevit, ja uskon, ettd ensi
vuoden budjetin yhteydessd meiddn on aivan
hyvi kiyda keskustelua niistd ajatuksista ja pai-
notuksista, mitd eteen on rakentumassa, pitden
mielessd kurinalaisuuden ja sen, ettdi myoskin
maailmalla on selvid indikaatteja, selvid merkke-
J4, siitd, ettd suhdanteet ovat taittumassa. Muun
muassa USA:n suunnalta on varsin selkeitd
merkkejd puhumattakaan Aasiasta, jossa Japa-
nin talous on vieldkin erinomaisen suurissa vai-
keuksissa. Tédssd mielessd holtittomuuteen meil-
I ei ole varaa.

4 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
Tissé salissa on puhuttu varsin paljon koyhyy-
destd ja etenkin vanhusten huonosta tilasta ja
huonosta ja epdinhimillisestd hoidosta ennen
vuoden 99 eduskuntavaaleja ja jilleen ennen
vuoden 2000 kunnallisvaaleja, mutta véliaikoina
vihemmin. Nyt onneksi valtiovarainvaliokunta
on tehnyt ed. Elon mainitseman lisiyksen eldke-
ldisten hyviksi ensi vuoden budjettiin. Tdmi on
varsin vaatimatonta, kun ajattelemme 200:aa
miljoonaa verrattuna edustajien mainitsemaan 28
tuhanteen miljoonaan markkaan, joka tdni vuon-
na on tullut lisdtuloja, jotka on p#iasiassa suun-
nattu valtionvelan pienentimiseen.

Tietysti kertaluontoiset tulot ovat sellaisia,
ettd niiden paélle on véhin hankalaa pysyvid me-
nojirjestelméd rakentaa, mutta joka tapauksessa,
kun valtionvelka pienenee tillaisella vauhdilla,
on tietysti selvid, niin kuin ed. Kantalainen mai-
nitsi, ettd velanhoidon kulut pieneneviit, jolloin
jad pelivaraa. Se pitdisi suunnata nimenomaan
niiden suomalaisten hyviksi, joilla on vihem-
min taloudellisia menestymisen mahdollisuuk-
sia ja jotka elédvit todellakin taloudellisesti tiuk-
kaa eldmid timédn hetken korkeasuhdanteessa.
Se on tietysti se etiikka, jonka uskon meidin
kaikkien jakavan.
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Niin ollen kannatan ed. Elon esiin nostamaa ja
muidenkin mainitsemaa taloudellisen viljyyden
suuntaamista myos peruspalvelujen yllipitimi-
seen, mihin my®os ed. Aula viittasi, ja pidédn sitd
hyvin tirkeind, nimenomaan tiestdd ja rautateitd
ja myos innovatiivisia uusia avauksia infrastruk-
tuurin  kannalta, esimerkiksi uusia rautatie-
linjauksia.

5 Matti Viisto /kesk: Arvoisa puhemies! Tu-
lo- ja varallisuusveron tuotto on kuluvana vuon-
na muodostumassa lihes kuudenneksen arvioi-
tua suuremmaksi. Se on sindlldén hyvi. On kui-
tenkin todettava, ettd tyollisyyden paraneminen
ei ole tapahtunut tasaisesti. Meilld on edelleen
alueita, joilla tydttdmyyden taso on huolestutta-
van korkea. Meilld on myos paljon niitd viesto-
ryhmii, joiden tulokehitys on hyvisti talouden
tilanteesta ja talouskasvusta huolimatta péinvas-
toin alentunut. Sitten meilld on suuri joukko nii-
tii, jotka silloin kun Lipposen ensimmaéinen halli-
tus aloittaessaan teki séfistobudjetin, menettivit
omista jo niukoista tuloistaan, mutta eivit ole
hyodtyneet mydskidn hyvinvoinnin kasvun hedel-
misti. Tdssd mielessd, arvoisa puhemies, on syy-
ti keskustelussa nostaa esille ne toimet, joilla hy-
vinvoinnin jakaantumista seké alueiden ettd vi-
estoryhmien vililld kyettdisiin parantamaan ja ta-
sapainottamaan.

Sinilliddn suuri linja on oikea. On tarpeen luo-
da valmiutta talouden kasvun heikkenemisen va-
ralle lyhentamalld valtionvelkaa. Se on kuiten-
kin tehtéivi jarkevésti ja niin, ettei tapahdu mene-
tyksid, joihin ed. Elo omassa puheenvuorossaan
viittasi. Ei ole mitédn jirked siind, etti valtio ly-
hentii sellaisia lainoja, joista joutuu suhteellises-
ti sitten maksamaan ylimééréisid kustannuksia ti-
lanteessa, jossa kassan tuotto olisi saatavissa
muualtakin ja kdytettdvissd hyvinvointipalvelu-
jen ja alueellisen kehityksen tasapainottamiseen.

Toisena on tirkeii, ettd verotuksessa edetiin,
kuten ed. Aula totesi, alentamisen tietd. Tédssédkin
on syytd painottaa toimenpiteet oikein. On tar-
peen antaa myos niille, jotka ovat kantaneet ras-
kainta vastuuta talouden kehityksen eteen, kas-
vun eteen, ja tehneet hyvinvoinnin kanpalta tir-
kedd ty6td. Pienituloisten ja keskituloisten tai
my6s niiden, jotka eiviit suoranaisesti verotuk-
sen alentamisesta hyddy, asemasta on huolehdit-
tava.

Kolmantena ed. Aula otti esille tavoitteet, joi-
ta keskusta on pitinyt tirkeind ja jotka olivat
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muun muassa presidentinvaalien alla ja nyt myds
kunnallisvaalien alla hyvin néyttivésti esilléd kai-
killakin puolueilla, eli hyvinvointipalvelujen sii-
lyttdmisen, alueellisen kehityksen tasapainotta-
misen ja niiden puutteiden korjaamisen, joita nyt
on laman seurauksena merkittédvisti edelleen yh-
teiskunnan eri osissa ja eri vdestdryhmien koh-
dalla.

On tirkedd, ettd sdilytetdidn infrastruktuuri
kautta maan, palveluvarustus ja se peruskunto
tiestd ja myos tietoliikenneyhteydet esimerkkini
mainiten. Tédhén liittyy my0s se selked tavoite,
ettd luodaan edellytykset tasapainoisemmalle
alueelliselle kehitykselle ja tyollisyyden tasapai-
noisemmalle kehitykselle. Se on varminta toi-
mintapolitiikkaa myos 1dhestyvid vaikeampia ta-
louden aikoja ajatellen. Kukaan meisti ei tieten-
k#ddn lamakausia toivo, mutta niitd vain sattuu.
On todennikdistd, ettd hyvin talouden kasvun
jilkeen on tulossa hitaampi kasvu, vaikeammat
ajat, ei vain meilld Suomessa, vaan erityisesti
johtuen l#hinnd maailmantalouden ja meille tdr-
keiden talouksien kehityksesta.

Kasvun edellytyksisté on siis huolehdittava ja
hyvinvointipalvelujen jérjestdmisestd kautta
maan. Tdssd mielessd tulee selkeidsti esiin myds
kuntien talouden tilanne. Nehin vastaavat pad-
osaltaan hyvinvointipalveluista. Eriytyminen
kuntatalouksien vililld on huolestuttavan suuri.
Tdhdn samaan ryhméédn kuuluvat myos seura-
kunnat, jotka tekevit hyvin térkedd ty6td. Mo-
nien seurakuntien talouden tilanne on merkitti-
visti heikentynyt erityisesti vuosi sitten tehdyn
yhteisdveron leikkauksen seurauksena. Jopa vii-
denneksen ja enemméinkin on ollut seurakuntien
talouden menetys muun muassa Pohjois-Karja-
lassa useissa seurakunnissa.

Mielestini taloudellisten voimavarojen suun-
taaminen niihin ongelmakohteisiin on sittenkin
koko yhteiskunnan etu. On tarpeen tissikin tilan-
teessa korostaa, ettd silloin kun on taloudellisesti
parempaa aikaa, silloin pitdi kaikkien siitd myos
saada osansa. Silloin pitdd nimenomaan tasapai-
nottaa kehitystd ja hyvinvointipalvelujen saata-
vuutta ja kansalaisten tasavertaisuntta myos ta-
loudellisessa mielessd. Monessa tilanteessa tiu-
kat séiistot voivat koitua tulevina vuosina monin-
kertaisina kustannuksina yhteiskunnan maksetta-
viksi. Sekin olisi syytd tdssd arvioida. Mielestini
on siis nahtdvd se, ettd yhteiskunnan koko-
naisetu ei voi olla hyvin kapeasti tarkasteltuna se,
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milld tahdilla valtionvelkaa kyetddn lyhentd-
main.

¢ Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Halusin vastata ed. Elolle, joka kisitteli
valtion velanhoitopolititkkaa. Valtiovarainvalio-
kunnassa ja sen verojaostossa on kylld aika mo-
neen kertaan keskusteltu siitd, ettd velanhoidon
taytyy olla nimenomaan kustannustehokasta. On
selvdd, kun niitd velan lyhennysmahdollisuuk-
sia tulee aika lyhyelld aikavililld, se aiheuttaa
ongelmia, koska médridnsi enempidi ei voi val-
tionvelkaakaan lyhentdd. Lyhennysmdiérihin
riippuu luonnollisesti siitd, paljonko kunakin
vuonna velkapapereita erdéntyy ja kuinka paljon
niitd ostetaan ennenaikaisesti pois markkinoilta.
On varmasti niin kuin ed. Elo sanoi, ettd jos ale-
taan puhua, ettd valtio tulee ostamaan niin ja niin
paljon velkapapereita takaisin, niin ne, joilla hal-
lussaan papereita on, nostavat siti hintaa, jolla he
ovat halukkaita ne myyméin. Varmasti osittain
juuri téstd johtuu, ettd niin sanottuihin pdioma-
tappioihin varattua miéirédrahaa ei ole tarvinnut
kokonaan kdyttdad, koska Valtiokonttori on var-
maan arvioinut, ettel kannata miiridinsi enem-
péi tarjotakaan takaisinostoista. Valtiovarainva-
liokunta on aikaisemmassa mietinndssé ehdotta-
nut pohdittavaksi, tulisiko ylijidméi ja my0Oskin
valtionyhtididen myyntituottoja esimerkiksi ra-
hastoida, jotta ne olisivat joustavammin kdytetti-
vissi ja velanhoitoa voitaisiin suunnitella pidem-
miilld aikataululla eiki se olisi néin tempoilevaa.
Toisaalta syksylld sidddettiin semmoinen laki,
jolla mahdollistettiin kassaylijiimin kaytto en-
tistd joustavammin my6skin velkojen lyhentdmi-
seen.

Arvoisa puhemies! Vield ihan lopuksi, totta
kai timédn ylijidmin taustalla on monia poik-
keuksellisia tekijoitd: Soneran myynti ja Pohjo-
lan osakeanti. Kylld kaikki konsensusarviot val-
tiontalouden kehityksestd tulevina vuosina lihte-
vit siitd, ettd ylijadmaid tulee olemaan 10—15
miljardia normaalilla talouskehitykselld. Kylld
aikamoinen mullistus pitdisi tapahtua, ettd mii-
nuksen puolelle mentiisiin.

7 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Kuuntelin tdtd mielenkiintoista keskuste-
lua jonkin aikaa tybhuoneestani kisin, ja pari aja-
tusta ehki tdhiin lisiksi. En tiedd, ovatko ne vilt-
timattd ristiriidassa, eivit vilttamittd edes tiy-
dentivid, mutta sellaisia nakokulmia joka tapa-
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uksessa aion avata, jotka eivit tihdn asti esilld
ole olleet. On tietysti tavattoman hyvi, ettid voi-
daan kirjata verotulojen ennakoitua huomatta-
vasti parempia lukemia lisdtalousarviossa. Ilman
muuta niin on asian laita. Keskustelu siitd, miké
niitten myoOnteisten lukujen takana on tal mika
on niiden anatomia, mité niitten takaa 16ytyy, ta-
louspoliittisia ilmioitd ja tekijoitd, on jddnyt vi-
hin vihemmaille.

Oecd:n tutkijat kivivit taannoin tutkimassa
Suomen taloutta. Erdéin raportddrin ja arvion mu-
kaan ainakin yksi kolmasosa Suomen talouden
viime aikojen kasvusta on seurausta heikosta eu-
rosta. Niin kuuluu viite Oecd:n suunnalta, Ti-
ménsuuntaisia arvioita tehdddn myoskin Euroo-
pan keskuspankin suunnalla. Arviot suuruudesta
ovat vihin erilaisia. Kaikki eivit yhdy vélttdmit-
td yhteen kolmannekseen, mutta joka tapaukses-
sa kaikista EU-maista, ennen kaikkea kaikista
euromaista, Suomi kuuluu kahden eniten heikos-
ta eurosta menestyneen maan joukkoon. Haluan
korostaa, ettd Suomen talouden omat perusteki-
jat, fundamentit, eivit missdin tapauksessa olisi
edellyttineet Suomen valuutan devalvoitumista
silld tavalla, niin kuin nyt on tapahtunut. On
muun Emu-alueen talouden tilanteen saldoa ja
satoa se, ettd markkamme, euron kansainvilisen
ilmentymismuodon — sitdhén se direktiivin mu-
kaan tilld hetkelld on — on kidynyt niin kuin sen
on kiynyt.

Vialttimattd mitddn vaaraa téllaiseen asianti-
laan ei liittyisik&dén, mikéli Suomen kansantalou-
den tuottavuus olisi kehittynyt ja kasvanut reip-
paasti enemmiin kuin muiden vertaistemme, tés-
sd tapauksessa muiden EU-maiden kohdalla vii-
me vuosien aikana on kdynyt. Mutta niin paljon
paremmin ei Suomen taloudellinen tuottavuus
ole kehittynyt kuin muiden, ettid se poistaisi ne
ongelmat, ne vaarat, jotka mielestdni kummin-
kin liittyvit kasvun anatomiaan. Jos se téllainen
on, tai jos merkittivi osa siitd on timén tapaista
kuin tédssd yritidn kertoa, jos tdmi pitdi paikkan-
sa, jos ne arviot, jotka on tehty meistd, Suomen
taloudesta, jos ne pitivit paikkansa, vield ker-
taalleen, véitdn, ettd tuchon anatomiaan liittyy
vissi vaara tulevaa aikaa ajatellen.

Ensinnikin tdytyy muistaa, kun nyt katsotaan
ja tarkasteilaan, mihin ovat kasvun hedelmit
suuntautuneet, niin kuin monissa puheenvuorois-
sa on todettu, ettd hedelmit eivit ole jakautuneet
kansantalouden sisdlld kovin tasapuolisesti.
Pdinvastoin ne ovat kasvattaneet kansalaisten so-
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siaalisia ja taloudellisia eroja tavalla ja mittasuh-
teissa, joita koskaan ennen Suomen historiassa ei
ole ndhty. Aineelliset erot ovat kasvaneet tavatto-
man nopeasti. En viitd, ettdi absoluuttisesti kovin
monien viestoryhmien tulot olisivat suoranaises-
ti vihentyneet, mutta sellaisiakin, niin kuin ed.
Viisto kertoi, erityisesti maatalousvéestosti 16y-
tyy paljon, tuhansia sellaisia henkilditd, joiden
kohdalla ndin on kdynyt. Tyottémiksi joutunei-
den, erilaisten sosiaalietuuksien varassa eldvien
joukosta 1oytyy sieltikin toki paljon sellaisia, joi-
den kohdalla on kdynyt kerrotulla tavalla.

Myo6s alueellisesti on kdynyt tavalla, josta ed.
Matti Viistod teki hyvéin kuvauksen. Erot myos
taloudellisessa mielessid ovat kasvaneet. Erityi-
sesti kuntakentén kesken on kiynyt kummallisel-
la tavalla. Ldhes 300 kuntaa teki viime vuonna-
kin miinusmerkkisen tilinpéditoksen. Samaan ai-
kaan neljin viiden parhaimman kunnan kohdalla
kunnan kassaan kilahtaa huikea méiéri sellaisia
miljoonia, jopa miljardeja, jotka pahan piivin
tullen sielld ovat apuna auttamassa pahimpaan
varautumista. Tavoitteeni onkin sanoa, ettd ta-
louden kasvun kansantalouden sisilld eri osa-
alueille tuottamat puskurit eivit ole jakaantuneet
oikein. Osalla kansantaloudesta puskurit ovat
vahvistuneet ottamaan heikon péivin iskuja vas-
taan, mutta osalla kansantaloutta — se tarkoittaa
alueita ja sosiaaliryvhmid, tulonsaajaryhmid —
osan kohdalla puskurit eivit juurikaan ole vah-
vistuneet hyvien vuosien aikana.

Jos timad arvio vastaavasti pitdd paikkansa, ti-
hin liittyy vaara tulevasta. Se vaara on nimen-
omaan siind ja sitd, ettei euron kurssi suhteessa
dollariin, jeniin ja muihin maailman valuuttoihin
ole lopullisesti niitattu siihen, mitd se tdlld het-
kelld on. Euro voi jokin péivd vahvistuakin tésti.
On erittdin todennidkdisti, ettd nidin kdy. Jos euro
vahvistuisi vaikkapa 25 prosenttia, neljinneksel-
lakadn, vaikkapa 2—3 kuukauden aikana, jos
niin kivisi, sen vaikutus Suomenkin talouteen
olisi tavattoman suuri. Samalla tavalla kuin aika-
naan euron heikkeneminen on vaikuttanut mei-
hin enemmin kuin muihin EU-maihin, samalla
tavalla kidvi sitten pdinvastaisessa tilanteessa: eu-
ron vahvistuminen vaikuttaisi Suomen talouteen
enemmin kuin muiden maiden kohdalla EU:ssa
tai Emu-alueella konsanaan kiy. Tédmaé taas joh-
taisi nopeasti siihen, etti verotulot vihenisivit.
Kun verotulot viahenisivit, oltaisiin dkkii uusien
leikkausten kierteessi, tai jos ei vilttamdtta leik-
kausten kierteessd, uusia paikkauskonsteja kan-
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santalouden niihin osa-alueisiin, jotka ovat muu-
tenkin vihin heikosti toimeentulevia ja selviyty-
vid, uusia paikkausrahoja ainakaan niihin koh-
tiin valttimatti ei 16ytyisi.

Mikd minun johtopéditokseni tdstd kaikesta
on? Johtopiitos on, ettéd finanssipolitiikassa tuli-
si nyt entistd madritietoisemmin varautua siihen
tosiseikkaan, etti ainakaan se osa kasvusta, joka
on nimenomaan heikon euron saldoa ja satoa, ei
automaattisesti vedd Suomen talouden kasvua ja
Suomen taloutta eteenpidin kovin monta vuotta
tistd eteenpdin. Ainakin jollakin tavalla silmi pi-
tdd pitdd auki myos sithen suuntaan, jossa niko-
piirissd on euron vahvistuminen ja siitd seuraa-
vat dsken kerrotun kaltaiset vaikutukset Suomen
talouteen. Tamd ennen kaikkea edellyttdisi sité,
ettd nyt, kun kerran talous kasvaa, nyt kun kerran
tavallaan Emu-puskureitten rakentamiseen ai-
nespuita on, niitd ainespuita pitdisi kdyttdd ni-
menomaan kansantalouden heikompien osa-alu-
eitten, viestoryhmittiin heikompien viestoryh-
mien, maantieteellisten alueitten kannalta hei-
kompien maantieteellisten alueitten ongelmien
poistamiseen tai pienentdmiseen, tdméin epitasa-
arvon pienentdmiseen eikd suurentamiseen, niin
kuin tilld hetkelld tapahtuu. Tamai lisdbudjetti ei
anna tdhin kaikkeen, mitd tdssd toivon, nyt eri-
tyisid mahdollisuuksia. Ne ovat muut asiayhtey-
det, missd tdmin tyyppisten toiveitten toteutta-
miselle edes teoriassa syntyy mahdollisuuksia.
Varsinainen budjetti ensi vuodelle ja siihen liitty-
vit lait ovat tietysti sellaisia. Varsinaisen budje-
tin ja sen sisillon kisittelyn aika tulee muutaman
pdivin pédstd, mutta kun se aika tulee uudestaan,
aion palata siind yhteydessd uudestaan tihin ai-
hepiiriin, koska mielestini dsken sanotussa on
paljon sellaista, mihin meidédn pitdd Suomen fi-
nanssipolitiikassa varautua.

¢ Mikko Elo /sd: Arvoisa puhemies! Ed. Pek-
karinen kiinnitti huomiota pariin mielenkiintoi-
seen tekijddn.

Ensinnikin, miti tulee euroon, siitd meilld ei
varmasti ole erimielisyyttid. Euro saattaa hyvin-
kin nopealla aikataululla, en kyll4, ed. Pekkari-
nen, usko, ettd kahden kolmen kuukauden aika-
taululla, mutta ehké vuoden parin aikana vahvis-
tua merkittdvistikin, jolloin se tietysti merkitsee
hyvin paljon meidin vientiteollisuutemme kil-
pailukyvylle. Jos nyt leikkisidsti sanon, niin Ame-
rikassa poOrssi laskee varmasti eri syistd, mutta
varmasti myo0s siitd syystd, ettd presidenttid ei
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saada valituksi, ja mitd kauemmin Amerikassa
odotellaan presidenttid, siti todennikoisempid
on se, etti eurokin vahvistuu, koska euron vah-
vistuminen on selvisti taas sidoksissa Yhdysval-
tojen talouden heikkouteen tai vahvuuteen.

Puhemies! Se toinen osa, josta ed. Pekkarinen
puhui vihemman, ehkd minun mielestini on vie-
14 mielenkiintoisempi: tuottavuuden kasvu. Olisi
mielenkiintoista t4dlla eduskunnassa pohtia — ja
ehki tamikin, ed. Aula, voisi olla valtiovarain-
valiokunnan erédin pohdinnan aihe — miten tuot-
tavuus lasketaan. Meilld esimerkiksi viime vuo-
den tuottavuuden kasvu, muistan sen luvun ul-
koa, oli 5,9 prosenttia. Siind samassa todettiin,
ettd julkiselle sektorille on laskettu nollakasvu,
koska julkisen sektorin tuottavuuden kasvua ei
pystyti mukaan mittaamaan.

Todellisuudessahan meilld tapahtui erittdin
voimakas julkisen sektorin tuottavuuden kasvu
90-luvun alkuvuosina, kun ihmisid lomautettiin
ja irtisanottiin sekd valtion ettd kuntien palveluk-
sesta. Tdssd suhteessa kylld Suomen eri sektorit
eroavat. Sihko- ja elektroniikkateollisuudessa,
it-teknologiassa, on 20 prosentin tuottavuuden
nousu, perusteollisuudessa ehkd parin kolmen
prosentin nousu. Enté julkinen sektori? Mind véi-
tin kyllad, ettd julkisen sektorin tuottavuutta on
erittdin vaikea laskea. Nyt monet kunnat jo lisdi-
vit viked taas samothin tehtiviin. Sielldhin ei
varsinaisesti synny mitdén uutta tuottoa, mutta
kuitenkin parempaa hoitoa. Miten me sitten mit-
taamme taas tdimén paremman hoidon?

9 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin, mini-
kin haluan vield alleviivata sitéd, ettd kyllihdn
Suomessa tuottavuuden kasvu on ollut aika ri-
peiitd, ja siiniikin suhteessa me olemme kulke-
neet nopeampaa ja parempaa tietd kuin monet
meidin kilpailijamme Euroopassa muusta maail-
masta puhumattakaan, ehkd amerikkalaisia nyt
lukuun ottamatta.

Toinen asia: Qikeastaan en ole varsinaisesti
eri mieltd, mutta haluan vain tdsmentéd dsken sa-
nomaani. Ensinnékin en tarkoittanut missién ta-
pauksessa sitd, ettd euron merkittdvi vahvistumi-
nen voisi tapahtua tistd edespiin kolmen kuu-
kauden aikaa. Pidetdédn hyvin paljon mahdollise-
na, ettd muutaman ldhivuoden aikaan voi tapah-
tua merkittdvi vahvistuminen, ja jos vahvistumi-
nen alkaa, niin ed. Elo on ihan oikeassa siini, etti
neljanneksen vahvistuminen ei varmasti tapahdu
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kolmen kuukauden aikaan. Siini sanoin varmas-
ti huolimattomasti dsken, kun tihén tapaan ilmai-
sin.

16 Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Julkisen sektorin tuottavuuden arvioinnis-
ta: Sitd kylld voidaan tehdd valtiovarainvaliokun-
nassa esimerkiksi Valtiontalouden tila -kerto-
muksen yhteydessi. Sielldhdn on arvioita julki-
sen sektorin tuottavuuden kasvusta. Kun titd ker-
tomusta valiokunnassa aloitettiin kiisitelld, kiin-
nitettiinkin huomiota tihin, ett julkisen sektorin
tuottavuus on ainakin ndenndisesti kehittynyt ne-
gatiivisesti. Mutta tdssdhdn on esimerkiksi sosi-
aali- ja terveyspuolella syynsi. Otetaan nyt vaik-
ka esimerkiksi vanhusten palvelut. Meilld on siir-
rytty enempi avopalveluihin ja pyritdin siihen,
ettd vanhukset asuisivat kotona mahdollisimman
pitkdédn. Se johtaa siihen, ettd laitoksissa olevat
vanhukset ovat entistikin huonokuntoisempia,
mikd tavallaan néyttdd lukuna, ettéd palvelun tuot-
tavuus heikkenee, koska tarvitaan enemmén hoi-
toty0voimaa ja tydpanosta nditten vanhusten hoi-
tamiseen. Téstd voidaankin tulla sithen, ettd yk-
sityisen sektorin tuottavuuden mittausmenectel-
miit eivit varmaan oikein sovellu julkiselle puo-
lelle. Taytyisi kehittid muita menettelytapoja.
Tietysti esimerkiksi tyontekijoiden jaksaminen
ja heiddn hyvinvointinsa on yksi semmoinen
asia, jota varmaan pitdisi seurata aikaisempaa
enemman.

11 Matti Viisto /kesk: Arvoisa puhemies! Ed.
Elo otti minusta esille hyvin tidrkedan nidkdékoh-
dan, eritoten julkisen sektorin tuottavuuden ja
palveluiden arvioinnin. Minusta sen tyyppinen
tulosjohtaminen ja sellaiset tulostavoitteet kuin
jossakin teollisuudessa tai tuotannossa, jossa tuo-
tetaan tuotteita selvisti mitattu méird per tyStun-
ti tai tyodssi oleva henkild, eivit vilttdméttd sovi
todella julkisen sektorin tehtdviin. Ajateltakoon
vaikkapa turvallisuuspalveluja, Rajavartiolaitos-
ta, poliisia tai hoitoalaa, jossa tarpeet muuttuvat,
hoidettavien ikdjakauma ja my0ds hoidon tarve
voivat olennaisesti muuttua. Kuten ed. Aula viit-
tasi, my0s palvelurakenne, hoidon toteutus, siel-
14 olennaisesti muuttuu. Téssd mielessd pitdisi
kylld varoa muuhun tuotantotoimintaan rinnas-
tettavaa tyon tuottavuuden arviointia n#ill4 aloil-
la. Herkésti ajaudutaan sellaiseen hyvin mekaa-
niseen toimintamalliin, jossa jdé todella yhteis-
kunnan keskeisin asia sivuun, nédiden paivelujen
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tuottaminen, ja arvioidaan vain rahaa, markkoja
ja henkilotyovuosia, mutta ei sitd, ketd varten
palvelua suoritetaan ja mikd on hoitotyytyvdi-
syys ja hoidon laatu, saatavuus, palvelujen saata-
vuus esimerkiksi. Tadssd mielessd pitdisi kylld
olla mielesténi hyvin varovainen.

12 Pentti Tiusanen /vas: Herra puhemies! Ed.
Elo otti tirkedn asian esille, julkisen sektorin te-
hokkuuden kysymyksen, ja mielestini sekid ed.
Aula ettd ed. Viistd analysoivat sitd hyvin.

Kuntiin, jotka nimenomaan tuottavat julkisia
palveluja, on tuotu liikekirjanpito tilinpidoksi.
Kunnat ovat joutuneet sen takia jo vaikeuksiin.
Aivan oikein: Milld tavalla ihmisarvo on lasket-
tu, esimerkiksi inhimillinen kohtelu? Ed. Aula
sanoi aivan oikein, ettd pitdisi ottaa esimerkiksi
henkiloston jaksaminen mukaan erdiiksi mitta-
riksi. My6s muullakin tavalla pitiisi etsid suurei-
ta, joilla mitattaisiin niiden vanhusten hyvinvoin-
tia, joita hoidetaan, eiké vain tehokkuutta. Pit#isi
padstd pois siitd tilanteesta, ettd esimerkiksi kun-
nissa, kuten laajemminkin koko yhteiskunnassa,
terveydenhoito, sairaanhoito ja vanhustenhoito
ovat olleet se joustaja, joilla on taloudellista tasa-
painoa haettu. Niissd on joustettu, ettd oltaisiin
pédsty liikekirjanpidonkin edellyttimiin tavoit-
teisiun.

Yleiskeskustelu pdittyy.
Yksityiskohtainen kdsittely:

Eduskunta ryhtyy lisdtalousarvioehdotuksen yk-
sityiskohtaiseen kisittelyyn.

Esitelldin menot.

Piiluokka 28
Valtiovarainministerion hallinnonala

Luku 39 Eriit siirrot Ahvenanmaan maakun-
nalle hyviksytéin.

Piadluokka 36
Valtionvelka
Luku 01 Markka- ja euroméirdisen velan korko

ja luku 06 Valtionvelan kuoletukset hyviksy-
tddn.

Kolmas lisitalousarvio
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Esitelldén tulot.
Osasto 11
Verot ja veronluonteiset tulot

Luku 01 Tulon ja varallisuuden perusteella kan-
nettavat verot ja luku 10 Muut verot hyviksy-
tdéin.

Osasto 13
Korkotulot ja voiton tuloutukset
Luku 03 Osinkotulot hyviksytéin.

Mietinnossi oleva talousarvion tasapainoa kos-
keva lausuma hyviksytdin.

Mietinnén toinen ja kolmas ponsi, jotka koske-
vat lisédtalousarvion julkaisemista ja soveltamis-
ta, hyviksytdan,

Asia on loppuun kisitelty.

9) Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja ter-
veydenhuollon asiakasmaksuista annetun
lain 6 a §:n muuttamisesta

Mietintojen pdydillepano

Hallituksen esitys HE 193/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
35/2000 vp

Lakialoite LA 52/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

10) Hallituksen esitys laiksi vuodelta 2001
suoritettavista sairausvakuutusmaksuista ja
tyonantajan kansanelikemaksusta

Mietintdjen poydaliepano

Hallituksen esitys HE 132/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
36/2000 vp

Lakialoite LA 104, 109, 116, 147/2000 vp
Toimenpidealoite TPA 16, 29, 52, 103/2000 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.
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11) Hallituksen esitys laiksi kansanekike-
lain 24 ja 42 b §:n munttamisesta ja eriiksi
sithen liittyviksi laeiksi

Mietintdjen poydillepano

Hallituksen esitys HE 154/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto StVM
37/2000 vp

Lakialoite LA 17, 131, 132, 152, 157/2000 vp
Toimenpidealoite TPA 51, 57, 63, 222, 231,
232/2000 vp

Mietinté pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

Torstaina 30.11.2000
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Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tiysistunto on huomenna perjantaina kello 13.

Taysistunto lopetetaan kello 22.13.

Poytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio



