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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitéén poissa oleviksi en-
simméinen varapuhemies Paakkinen seki edus-
tajat Andersson, Antvuori, Helle, Hikamies,
Thamadki, livari, Jaakonsaari, Kauppinen, Kive-
14, Kéddridinen, Laukkanen V., Lehtinen, Metsa-
maki, Myller, Molsi, Niinistd, Pekkarinen,
Perho-Santala, Pesild, Pietikdinen S., Polvinen,
nen, Ronnholm, Seivistd, Skinnari, Suhonen,
Toivonen, Vanhanen, Varpasuo, Virrankoski ja
Vistbacka.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Kauppinen, Perho-Santala, Jaakonsaari, Ha-
kadmies ja Pekkarinen.

Ilmoitusasia:
Lomanpyynndt

Vapautusta eduskuntatydsti saavat

tistd pdivistd sairauden vuoksi ed. Varpasuo
sekd yksityisasioiden vuoksi edustajat Antvuori,
Helle, Thamiki, Kiveld, V. Laukkanen, Metsa-
maki, Paakkinen, Polvinen, Pykildinen, Riihi-
jarvi, Skinnari, Virrankoski ja Vistbacka,

tastd ja huomisesta piivistd virkatehtdvien
vuoksi edustajat Kéddridinen ja S. Pietikdinen
sekd

tdméan kuun 17 paivain yksityisasioiden vuok-
si ed. Seivisto.

Paivajarjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi Maailman kauppajirjeston pe-
rustamissopimuksen ja sen liitesopimusten eréiden
mééraysten hyviksymisesti

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 296
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 11

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietinté n:o 11. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdy-
tadn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisitte-

Iyyn.

152. Torstaina 15.12.1994

Yleiskeskustelu:

Ed. Hautala: Arvoisa rouva puhemies!
Olen odottanut tilaisuutta voidakseni osallistua
keskusteluun Uruguayn kierroksen tulosten hy-
vaksymisesti ja Maailman kauppajirjeston
Wto:n perustamisesta. (Halina4)

Puhemies (koputtaa): Kehotan edustajia
rauhoittumaan ja kdymaén yksityiset keskuste-
lunsa salin ulkopuolella. (Ed. Kasurinen: Aivan
oikein, rouva puhemies!)

Puhuja: Siis tissa hallituksen esityksessi,
arvoisa rouva puhemies, on kysymys paipiirteis-
sdfin siitd, ettd nykyisen Gattin jalkeen sen tyoti
jatkamaan perustetaan erityinen Maailman
kauppajirjestd. Haluan tuoda esiin joitakin
kriittisid, ellei suorastaan kohtalokkaita, nako-
kohtia, jotka liittyvit tdmén jarjeston mahdolli-
suuteen muodostaa erdinlainen uusi maailman-
jarjestys, ilman ettd kansalaisilla, parlamenteilla
tai kansalaisjarjest6illd on juuri minkéénlaista
mahdollisuutta vaikuttaa siihen. Talld sementoi-
daan koko maailman tasolla periaate, ettd kau-
pan vapaus on ylimmaiinen periaate ja sille tulee
alistaa kaikki muut nikokohdat, jotka meille
kansalaisten edustajille ovat tdrkeitd, kuten ym-
paristonsuojelu, sosiaalinen suojelu, tydvoiman
suojelu, ihmisoikeudet.

Ulkomaankauppaministeri Salolainen sanoi
lahetekeskustelussa, ettd timan Uruguayn kier-
roksen tulosten tulonmuodostusvaikutus tulee
maailman laajuisella tasolla olemaan jotakin
500:sta aina ldhes 2 500 miljardiin markkaan
vuodessa. Héin korosti sitd, miten tirkedd maail-
mankaupan kasvu on ollut taloudellisen toime-
liaisuuden ja siten kansantalouksien kasvun mer-
kittdvina ldhteend. Tdysin vastakkain voitaisiin
asettaa tima periaate ja sitten se, ettd todenni-
koisesti tilla maailmankaupan volyymin valta-
valla kasvulla tulee olemaan erittdin suuret ym-
paristonsuojelulliset ja sosiaaliset kustannukset,
jotka voidaan myds varmasti, arvoisa puhemies,
yrittd4 arvioida rahassa. Mutta esitykseen Maa-
ilman kauppajarjeston perustamisesta ei julki-
lausumatasoa lukuun ottamatta liity lainkaan
minkainlaista vaatimusta ottaa huomioon ym-
paristdnsuojelua ja sosiaalisia ndkdkohtia. Li-
saksi se on mahdollisimman epddemokraattinen
rakennelma. Koko sopimus on neuvoteltu 1ihin-
né hallitusten kesken, ja hallituksissakin tieten-
kin suurin vaikutus on ollut muutamilla keskei-
silld virkamiehilld, ja monista maista saadut ku-
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vaukset osoittavat, ettid suuryrityksilld on ollut
ehki kaikkein suurin vaikutus sithen, minkalai-
seksi uusi Maailman kauppajirjestd tulee muo-
toutumaan.

Arvoisa puhemies! Pahinta on se, ettd jos taiméa
sopimus nyt t4lld parlamentissa pditetddn Suo-
men osalta hyviaksyd, sen muuttaminen on 4i-
rimmaisen vaikeata. Monissa keskeisissd kysy-
myksissd vaaditaan tdysi yksimielisyys, ennen
kuin uusia periaatteita voidaan tuoda timén so-
pimuksen piiriin. Sen takia katson, ettd on 44rim-
maistd naivismia uskoa, ettd tdssi voitaisiin ta-
min sopimuksen hyviksymisen jilkeen ja Maail-
man kauppajirjestdon perustetuksi tultua saada
mukaan ns. pehmeitd ndkokohtia. En todella-
kaan jaksa uskoa siihen, ettd 10ytyisi yksimieli-
syyttd siitd, ettd ympdristonsuojelu, tydvoiman-
suojelu ja ihmisoikeudet asetetaan keskeisiksi
kysymyksiksi maailmankaupassa. Tilanne on
ota tai jita, ja omalta osaltani harkitsen vakavas-
ti sitd, ettd esittdisin kolmannessa kasittelyssa
timén sopimuksen hylkdidmistd. Tieddn, ettd se
ei tule silld hylattya, mutta jotta asia ei jaisi mi-
tenkidan epaselvaksi, sitd menettelyd on mielesta-
ni vakavasti harkittava.

T#alld on pelitty, ettd Euroopan unionin lain-
saadianto saattaisi uhata suomalaista ympéristo-
lainsidadiantd4d sen takia, ettdi myos Euroopan
unionissa johtava periaate toistaiseksi on ollut
kaupan vapaus yli kaikkien muiden periaattei-
den. Nami kiistakysymyksethin ratkaistaan Eu-
roopan unionin tuomioistuimessa. Mutta nyt ol-
laan itse asiassa tekemisissd vield kertaluokkaa
mittavasti paljon vakavamman ongelman kans-
sa. Myos Euroopan unionin ympiristdlainsia-
dintd on vaakalaudalla timdn Maailman kaup-
pajirjeston perustamisen jdlkeen.

Euroopan unioni, niin kuin miké tahansa so-
pimuksen allekirjoittaja, voidaan haastaa asian-
tuntijapaneelin eteen vastaamaan siitd, ettd se
haluaa rajoittaa kauppaa ympéiristdnsuojeluun
tai muuhun vastaavaan nikokohtaan vedoten.
Tam4 asiantuntijapaneeli toimii tiysin suljettu-
jen ovien takana. Ei ole vaikea pditelld, ettd
monikansallisilla yrityksilld tulee olemaan erit-
tiin suuri vaikutusvalta paneelin paatdksiin.

Euroopan unionissa on tilla hetkelld kiellet-
tyd kdyttda esimerkiksi bst-nimistd hormonia,
joka lisaa lehmien maidontuotantoa. Sen sijaan
se on sallittu Yhdysvalloissa. On erittdin luulta-
vaa, ettd Yhdysvallat haluaisi haastaa Euroopan
unionin Maailman kauppajirjestdssd vastaa-
maan tistd kiellosta, jolloin jouduttaisiin perus-
telemaan sitd, ettd hormonin kayt6n kielto olisi
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terveydellisesti tai kuluttajansuojan kannalta pe-
rusteltu. Sitten nima3 asiantuntijat, joiden tieteel-
lisyydesti ei ole mitddn takeita, voisivat ratkaista
asian.

Samalla tavalla ympéristonsuojelijat epdile-
viit, ettd moni Rion ympéristokonferenssissa so-
vittu asia voitaisiin asettaa tdlld tavalla vaakalau-
dalle.

On myos tiedossa, ettd monikansalliset yrityk-
set ovat iskeneet silméinsa siihen, ettd Euroopan
unionissa valmistellaan lainsdddantod tuotteiden
ympéristdmerkinnéistd. Ensimmdiset merkit
viittaavat siihen, ettd joku maa olisi valmis haas-
tamaan Euroopan unionin Maailman kauppa-
jarjestdn asiantuntijapaneelin eteen vastaamaan
myo6s néista saddoksistd. Silloin todistustaakka
on silld, joka sinne on haastettu.

Sitten sanotaan, ettd uusi jarjestelmd takaisi
kehitysmaille vapaan paidsyn maailmanmarkki-
noille ja siten edistiisi maailman laajuisten kehi-
tyserojen tasaamista. Arvoisa puhemies! Toden-
nikdisesti tilanne on tismaélleen pdinvastainen.
Maailman kauppajirjestd avaisi kehitysmaiden
markkinat lopullisesti monikansallisille yrityksil-
le. Kehitysmailla tuskin olisi mitd4n muuta mah-
dollisuutta kuin kilpailla erittdin ankarassa ta-
loudellisessa maailmanjdrjestyksessi mahdolli-
simman alhaisilla ympéaristo- ja sosiaalinormeil-
la.

Naistd syistd katson, etti Suomen eduskun-
nan ei pitdisi nyt hyviksyi esitystd kolmannessa
kasittelyssd. Sen jilkeen nimittdin sopimuksen
muuttaminen sithen suuntaan, kuin monet teisti
epdilemattd haluaisivat, tulee olemaan #irim-
maisen vaikea tehtdvi.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! As-
keiselld kyselytunnilla odotin paisevéni viritti-
madn arvoisan ulkomaankauppaministerin
kanssa keskusteluja Tulli- ja tariffiltitto Gattin ja
ympéristonsuojelun  vilisistda ndkokohdista,
mutta kun se ajan puutteen takia epionnistui,
niin se tilaisuushan on juuri nyt.

Historiallisesti on syytd muistaa, ettd Tulli- ja
tariffiliitto ei ole kantanut enemmailti huolta
maapallon ympéristdstd. Vuonna 73 tAmin jir-
jestelmin piirissi péditettiin sentdin jonkinlaista
huonoa omaatuntoa osoittaen asettaa ymparis-
t6komiteako se oli suomalaiselta nimeltdin,
ehkd sellainen, ja odotettiin, ettd komitea ko-
koontuisi. Se arvioisi, milla tavalla maailman-
kaupan vapauttaminen saattaisi vaikuttaa hei-
kentdvisti maapallon luonnontilaan, luonnon-
varojen kdytt6on jne. Kun asettamispaitdkseen
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palattiin 80-luvun lopussa, paljastui, ettd komi-
tea ei ollut kokoontunut kertaakaan, ei ensim-
mdiistikdan kertaa. Tdmén ajankohtaisti se, ettd
— oliko vuonna 86 — kdynnistyi Gattin Uru-
guayn kierros Uruguaysta Punta del Estesta, ja
kun tuo kierros ldhti kayntiin, silloin tietysti
agendalle tulivat kaikki mahdolliset asiat — pait-
si nyt saavutettu neuvottelutulos, sen mukainen
tullien ja tariffien alennusohjelma, jarjestdn
muodostaminen jne. — my0s sen seurausvaiku-
tukset. Olikohan se edellisessd eduskunnassa,
kun kaytiin keskustelu tistd asiasta ministeri Sa-
lolaisen kanssa. Silloin hin totesi, ettd nima asiat
saattaisivat tulla tassd vaiheessa uudelleen esille.
On erinomaisen hyvi, ettd arvoisa ministeri on
paikalla ja kertoo, onko niissi asioissa tapahtu-
nut jotakin.

Tassd yhteydessd on syytd kiinnittdad huo-
miota siihen, mitd erilaiset sodat merkitsevat.
Talld sopimuksella ja jirjestelyllahidn pyritddn
kauppasotia estiméain, ainakin vidhentimiin
taikka vihdoin viimein estimiin, mutta ympéi-
riston ja luonnon kannalta taitaa olla niin hul-
lunlaisesti, ettd kauppasodat olisivat ehkd ym-
péiristdd suojelevampia kuin se, ettd niitd ei ole
— jonkinlainen paradoksi, jossa kuitenkin on
aika paljon vinhaa pohjaa. Tédssd mielessd ed.
Hautalan dsken kidyttima puheenvuoro oli mie-
lestani erittdin paikallaan. Siindhén kiinnitettiin
huomiota sekd ympéristd- ettd sosiaaliseen
ulottuvuuteen.

Kun kuitenkin realiteetti on se, ettd Uruguayn
kierros on paittynyt ja ollaan tissi vaiheessa,
paksu sopimus on saatettu hyviksymisvaihee-
seen, nyt tietysti on kysymys valintatilanteesta:
ota tai jatd. Jos vaihtoehto on se, ettd hyviksy-
taén, niin sitten on kysymys siitd, milld tavalla
tissd jarjestelyssa eletdan ja kuinka toimitaan.
Tall6in tietysti sosiaalisella ulottuvuudella, ym-
paristéulottuvuudella ja erityisesti kehitysmai-
den kohtalolla on mit4 suurin merkitys. Suuret ja
mahtavat parjadvat aina. Kysymys on pienien ja
puolustuskyvyttdmien asemasta. Niita pienii ja
puolustuskyvyttdomiad ovat maailman luonto ja
kehitysmaat ja niiden asukkaat.

Minusta olisi erinomaisen paikallaan, arvoisa
puhemies, jos ulkomaankauppaministeri, joka
tunnetaan luonnon ja ympéristdn suojelijana ja
niissd asioissa hyvin perilli maailman asioista
olevana henkiléni, kayttdisi puheenvuoron ja
selvittidisi meille sitid, milld tavalla ndmi asiat
ovat olleet viime aikoina agendalla ja onko niit-
ten suhteen odotettavissa jotakin myoénteista tu-
levaisuudessa.

152. Torstaina 15.12.1994

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! Hyvin mielelldni kaytan tistd puheenvuo-
ron ja itse asiassa olen ddrettdman tyytyviinen,
ettd t441la ndma kaksi puheenvuoroa kaytettiin,
koska minun pettymyksekseni, kun yritin kiyn-
nistdd tdalla keskustelua Gattin Uruguayn kier-
roksesta aikaisemmin mm. ldhetekeskustelussa,
yhtddn puheenvuoroa ei haluttu kiyttia silloin.
Mina jo peldstyin sitd, meneekd Gattin Urugu-
ayn kierros Suomen eduskunnassa lipi ilman
minkdin nakoistd debattia taikka keskustelua.
Sen vuoksi olen ddrettdman tyytyvdinen siitd,
ettd nyt ndm4 puheenvuorot kaytettiin.

Itse asiassa jos haluaisin hyvin pelkistda nike-
mykseni dsken kaytetyistd puheenvuoroista, olen
tismaélleen samaa mieltd niistd huolista ja mur-
heista, joita te, dskeiset puhujat, esititte, mutta
minun johtopadtdkseni siitd, mitd Suomen pitad
nyt tehd4, on erilainen tai ainakin erilainen kuin
ed. Hautalan, joka sanoi, ettd hin joutuu vield
miettimain, mité tekee, ja ehka suosittelee sitd,
ettd tatd ei hyviksyttaisi. Mina haluan perustella
tietenkin sitd, vaikka minunkin mielestani timi
on epityydyttivi eikd missdin tapauksessa vas-
taa sitd, miti itse henkil6kohtaisesti toivoisin til-
laiselta kansainvéliseltd kauppajarjestoitd, miksi
tulen kuitenkin aivan selkeisti siihen tulokseen,
ettd tima on kuitenkin hyviksyttiavi ja jarkevi
tiss tilanteessa.

Ensinnékin Suomihan on loppujen lopuksi
varsin pieni operaattori maailman kauppapoli-
tiikassa. Mitd tulee Gattin Uruguayn kierrok-
seen, niin mehdn teimme ympdéristdasioitten
mukaan ottamiseksi jo Gattin Uruguayn kier-
roksella erittdin vakavan yrityksen ns. Brysselin
kokouksessa, joka epdonnistui, ja me teimme
sen silloin Pohjoismaitten ja Efta-maitten toi-
mesta. Me nostimme Brysselin kokouksessa
esille sen, ettd otettaisiin jo Gattin Uruguayn
kierrokseen ympéristdaineksia mukaan. Olin
itse paikalla. Tieddn tdsmaélleen, mitd tapahtui,
ja tiedan tiasmilleen, miti sovimme Eftan mi-
nistereitten kesken tisti asiasta. Me sovimme,
ettd me otamme tdmén esille ja yritimme saada
jo Uruguayn kierrokseen mukaan ympiristoas-
pektin. Tama ei kuitenkaan, hyvét ystivit, he-
rattdnyt riittdvisti kiinnostusta ja vastakaikua
maailman suurten kauppamahtien keskuudes-
sa. Niin ollen meidan ylitsemme ajettiin. Efta-
maitten ja Pohjoismaitten ylitse ajettiin tuossa
Brysselin kokouksessa, joka muutenkin, muul-
lakin tavoin, epdonnistui ja johti siihen, ettd
koko Gattin kierroksen loppuunsaattaminen on
viivistynyt.
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Teema kauppa ja ympiristo on nyt sitten, luo-
jan kiitos, saatu yhdeksi keskeisiseksi, ellei kes-
keisimmaiksi, teemaksi Wto:n eli World Trade
Organizationin tydohjelmaan ja agendaan. Se on
osaltaan seurausta siitd, etti silloin annettiin lu-
pauksia siitd, ettd Gattin Uruguayn kierroksen
jatkon osalta otettaisiin kauppa ja ympéristd
-teema keskeisesti esille.

Kun tarkastelemme nyt Uruguayn kierrosta ja
sen merkitystd, pitda korostaa sitd, ettd pienelle
valtiolle, kuten Suomelle, on aina hyvéaksi kuiten-
kin se, ettd maailmassa vallitsee edes jonkinlaisia
pelisiantdja. Jos katsomme Uruguayn kierrosta
ympiristonsuojelun kannalta, voimme todeta,
ettd on ainakin muuan hyva puoli. Esimerkiksi
tiedimme, ettd maailman maatalouspolitiikka
on merkittdvd ympdiristotekiji, ja siellihdn on
edes jollain tavalla nyt klassifioitu se, ettd hyviak-
syttiviad maataloustukea on ns. vihred tuki, joka
on ympirist0d sdistdvdi ja huomioon ottavaa.
Sitten ns. oranssi tuki on sitd ns. hintapoliittista
tukea, joka lisid maataloustuotantoa, ja sitd on
haluttu rajoittaa, jotta ei olisi keinotekoista maa-
talouden ylituotantoa sellaisilla alueilla, jotka ei-
viit sithen erityisen hyvin sovi.

Niin voi sanoa, ettd kun ensimmaéisti kertaa
maailmanhistorian aikana on silla tavalla, etti
Gattin Uruguayn kierroksessa on sentdén muka-
na my0Os maatalous ja siind on tietty klassifikaa-
tio sen suhteen, mik& on ympériston kannalta
jarkevai tukea, jota sallitaan, ja mik4 tavallaan
negatiivista tukea, niin se on ainakin yksi myon-
teinen nikokohta ldhestyd Gattin Uruguayn
kierrosta. Mutta kaikkein tirkeintd tietenkin
meididn kannaltamme on se, ettd maailmankau-
passa on jonkinlaiset pelisidnnoét, niin ettd sielld
tillainen pieni valtio kuin Suomikin voi saada
oikeutta ja voi saada paneeliin asioitaan kisitel-
taviksi ja ettd on selkedt kayttdytymissdinnot
maailmankaupassa, etti se ei voi olla vain isojen
valtioitten kahdenvilisten sopimusten asia jne.

Eli siis tulen, vaikka minulla on samat huolet
kuin teill4, kuitenkin hyvin selkeésti sille kannal-
le, ettd Gattin Uruguayn kierros on jarkevai
Suomen kannalta hyviksyd, koska se toinen
vaihtoehto, ettd Uruguayn kierrosta ei olisi ollut,
olisi niin paljon huonompi ja olisi johtanut kaup-
pasodanomaisiin tilanteisiin jne., enk usko sita,
ettd ne olisivat erityisemmin hyodyttdmaissd ke-
hitysmaita ja alikehittyneitd alueita.

Miti tulee Wto:hon, niin minulla on siini suh-
teessa nyt hirvedn hyvii kerrottavaa teille, jotka
asken puhuitte. Nimittdin Suomelta on nyt pyy-
detty asiantuntemusta kauppa ja ympéristo -tee-
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man kisittelyyn. Nimittdin me olemme signaloi-
neet. Olen antanut Suomen virkamiehille ohjeen,
ettd Suomi on tdssé suhteessa aktiivinen ja liput-
taa joka suhteessa, ettd Suomi aikoo niytelld
keskeisté roolia pienuudestaan huolimatta kaup-
pa ja ymparistd -teemassa. Kuulin juuri muuta-
ma pdivi sitten, ettd Wto:sta on otettu yhteytti
meiddn virkamiehiimme ja halutaan, ettd Suomi
antaa asiantuntemustaan ja henkilditadn Wto:n
kauppa ja ymparistd -teeman kisittelyyn, Tamé
on meidin kannaltamme minun mielestdni me-
nossa ihan hyviin ja oikeaan suuntaan.

Sitten mainittiin ohimennen myds sosiaali-
nen ulottuvuus. Sehdn on ollut hyvin mielen-
kiintoinen Wto:n osalta, vaikka ehkd téssd ei
kannatakaan niin paljon juuri Wto:hon syven-
tyd, koska me olemme ldhinnd pdattimissi
kuitenkin Uruguayn kierroksesta, josta ensi
vuoden alusta Wto tavallaan jatkaa. Mutta so-
siaalinen ulottuvuushan on ollut kysymys siit4,
olisiko nailla vanhoilla teknokulttuurimailla,
lansimailla, Oecd-mailla, jokin oikeus sanoa,
minkélaisia palkkoja pitdisi maksaa kehitys-
maissa. On hyvinkin nopeasti tdimé logiikka
kaytavissd ldpi ja todettavissa, ettd eihidn se ole
mahdollista. Ei ole mahdollista mitd4n minimi-
palkkasaidostd antaa jollekin Kiinalle tai
muulle ja edellyttii, ettd he noudattavat tiettyja
palkkasaintoja.

Sen sijaan nayttda nousseen hyvin mielenkiin-
toisella tavalla esille sellainen mahdollisuus, etti
voitaisiin edellyttii, ettd kussakin maassa tiytyy
olla esimerkiksi ammattiyhdistysliikkeelld va-
paus toimia. Uskotaan, ettd jos ammattiyhdis-
tysliikkeelld on demokraattinen vapaus toimia,
se johtaisi tavallaan automaattisesti siihen, etti
tyOvoiman etuja voitaisiin valvoa. Timi on mi-
nun mielestdni aika hyvé lihestysmiskulma ti-
hin asiaan, etti voitaisiin tukea sitd, ettd kaik-
kialla maailmassa ammattiyhdistysliikkeelli oli-
si demokraattiset oikeudet ja vapaudet toimia,
kuten meilld on, ja silld tavalla parannettaisiin
tybvoiman sosiaalista ja yhteiskunnallista ase-
maa.

Toinen seikka, joka ndyttid myoskin tulleen
aika yleisesti hyvaksytyksi, on se, ettei voisi kiyt-
taa esimerkiksi lapsityévoimaa eiki vankitydvoi-
maa tavallaan keinotekoisesti silli tavalla, ettd
pienisté rikkeistd pantaisiin viked vankilaan, jot-
ta ihmisid voitaisiin kdyttda vankitydvoimana.
Tamén tyyppisid eettisid ja moraalisia tydvoi-
man kéyton koodeja pyrittdisiin Wto:ssa sitten
kehittimdin, jotta sosiaalinen puoli mydskin
voisi edistya.
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Oikeastaan tdssd on pelkistetysti se sanoma,
jonka haluan #skeisten puheenvuorojen jilkeen
todeta. Olen ylipdatian sitd mieltd, etta tydellis-
ta vapautta ja epéselvyyttd parempi on aina jir-
jestys. Tassd mielessd — olen tadlld aikaisemmin-
kin sanonut — minulla on toivo niissad ymparis-
toasioissa ylipdatdidn. Olen hirvedn pessimisti-
nen, varmaan pessimistisempi kuin useampi teis-
td vihreistd, jos ryhdymme oikein keskustele-
maan tdstd asiasta. Olen globaalisesti erittdin
pessimistinen. Kuitenkin nien jonkin sarastuk-
sen siind, ettd esimerkiksi Euroopan unionissa
tietoisuus ympéristokysymyksistd voisi jatku-
vasti kasvaa ja Euroopan parlamentti nostaisi
padnsd tdssd asiassa ja vaatisi tiukempaa lainsia-
dantod ja energiavero sdddettiisiin voimakkaasti
yleiseurooppalaiseksi, jotta meidan Suomessa ei
tarvitse vain toimia piddnavaajana ja pilottina
tissd, koska silloin me emme piise myoskadn
nykytilanteesta eteenpdin, koska meidian teolli-
suutemme alkaa jo nyt sanoa, etti emme voi
ottaa harteillemme suurempia rasituksia kuin
muilla on.

Tama on juuri se valonsiie, jonka mini nden
ndissd kansainvalisissd kauppajirjestelmissa, oli-
pa kysymys Euroopan unionista taikka uudesta
Wto:sta. Toivon, ettd niissd sittenkin 16ytyisi uu-
denlaista kuria ymparistdkysymystenkin edes-
auttamiseksi. Paras on usein hyvén vihollinen, ja
sen vuoksi Gattin Uruguayn-kierroskin on mi-
nun mielestdni parempi kuin se, ettd sita ei olisi.

Edustajat Kauppinen, Perho-Santala, Jaa-
konsaari, Hikidmies ja Pekkarinen merkitdan
lasnd oleviksi.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ministeri Salolainen ihmetteli, etti
tistd ei asian ldhetekeskustelussa syntynyt kes-
kustelua, debattia. Ministeri Salolainen, se oli
perjantai-iltapaivd, kun te kaytitte 3,5 liuskan
mittaisen puheenvuoron silloin 25. marraskuuta
ja esilld oli ndin paksu pumaska. Minusta on
ymmirrettivai, ettd siind vaiheessa ei voinut
syntyd laajemmin keskustelua. Mutta se vahin
huolestuttaa kylld, ettd ei vieldkdin keskustella
laajasti, vaikka asia on ollut ulkoasiainvaliokun-
nassa pitkdin ja sikali, kuin muilta kiireilti ehti-
viit, edustajat olisivat voineet asiaan tutustua, ja
nythin olisi mahdollista esittdd mielipiteita.

Vaikka pyysin vastauspuheenvuoron ministe-
rin puheenvuoron johdosta, niin ehkéd puhemies
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sallii, ettd tissd yhteydessd totean, ettd hyvin
pitkélti yhdyn niihin k#sityksiin, jotka edustajat
Hautala ja Pulliainen td4ll4 esittivit, ja olen huo-
lissani esimerkiksi kehitysmaiden asemasta. Olen
aikanaan tasti asiasta hieman keskustellut ulko-
asiainvaliokunnan puheenjohtajan ed. Pertti
Paasion kanssa. Han silloin nidin kahdenkeski-
sessd keskustelussa esitti sellaisen ajatuksen, ettei
talle ilmeisesti mitddan voi, kun se on kuitenkin
neuvoteltu. Taytyy myontdd, ettd olen vdhin
mukautunut ulkoasiainvaliokunnan puheenjoh-
tajan aikanaan esittiméin kasitykseen, ettd on
ehka sittenkin realismia se, ettd sopimus nyt pitda
hyviksya, mutta minusta on ainakin jatkossa
tavattoman tiarkedd kiinnittdd huomiota niihin
nikokohtiin, jotka tadllad aikaisemmin kaytetyis-
sd puheenvuoroissa esitettiin.

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! En malta olla puuttumatta ed. Laineen
dskeiseen puheenvuoroon erddsti nikdkulmasta
ja nimenomaan kehitysmaitten osalta, joista
mainitsitte. Nimittdin mielestini suurin virhe,
jonka lidnsimaat ovat tehneet kehitysmaitten
osalta nimenomaan viime vuosina ja tdhin asti,
on ollut se, ettd samalla kun on pidetty kovaa
metelid ja ylpeilty silld, ettd on annettu apua
kehitysmaille, on kuitenkin rajoitettu néistd
maista tapahtuvaa tuontia kiintidimalli sitd ja
madradmalld sille kovia tulleja. Lansimaat ja
teollistuneet valtiot, mydskin Suomi, saavat
kaikki menni itseensi siind, etti mehin emme
ole sallineet vapaata tuontia tai edes alhaista
tuontia, edes tariffikaatiota emme ole sddtdneet
kaikille tuotteille, emme ole antaneet kehitys-
maitten auttaa itse itseddn.

Se on tapahtunut hyvin paljon, ed. Laine,
mydskin siita syysta, ettd ei suomalainen ammat-
tiyhdistysliikekaan ole siti4 halunnut, koska suo-
malainen ammattiyhdistysliike on halunnut, etta
Suomessakin ommellaan paitoja eikd kaikkia
paitoja tuoda Intiasta taikka Pakistanista taikka
jostakin Bangladeshista.

Tama on se probleemi, joka meilld on ollut,
ettd me olemme suojanneet omaa tuotantoamme
ylikorkeilla tulleilla ja kiintiéilld aivan samalla
tavalla kuin kaikki muutkin 1ansimaat. Me olem-
me suojanneet omaa teollisuuttamme myoskin
kehitysmailta ja samanaikaisesti kuitenkin aivan
samalla tavalla kuin kaikki muut Jansimaat pita-
neet kovaa metelid siitd kehitysavusta, jota me
olemme ndille maille antaneet. Minusta on ollut
aikamoinen teollistuneitten maitten valhe yksin-
kertaisesti suhtautumisessa kehitysmaihin.
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Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Ed.
Laine peradankuulutti mielipiteiden vaihtoa tiassi
asiassa. Kaytin eilen ensimmadisessd késittelyssé
puheenvuoron ja sain oman mielipiteeni takaisin,
koska olin ainoa puhuja tissi asiassa. Yritetidn
nyt uudestaan.

Varsinaisesti pyysin ministeri Salolaisen pu-
heen johdosta puheenvuoroa sen vuoksi, etti oli-
sin halunnut kuulla tarkemmin hinen arviotaan,
kun Wto:n ty6ohjelmaan on otettu kauppa ja
ympérist0 erityisteemaksi, siitd milld aikataulul-
la nyt neuvoteltua sopimusta tai itse Wto:n tyos-
kentelyd voidaan tdhin suuntaan muuttaa. Kiin-
nittdisin huomiota siihen, ettd ulkoasiainvalio-
kunta teki ponnen, jossa se edellyttdd, ettd Suomi
Wto:ssa toimii ympéristdnsuojelun edistimisek-
si kaikessa paitoksenteossa ja ettd Gatt-sopi-
musta tulevaisuudessa tdydennetiin periaatteel-
la, jonka mukaan ympéristénsuojelun ja vapaa-
kaupan ollessa ristiriidassa ympdristonsuojelu
asetetaan aina etusijalle. Mielestidni tdimi on hy-
vin selvid tekstid.

Eiole miké4n salaisuus, ettd olen ed. Hautalan
kanssa vdhan eri mieltd. Mind hyvdksyin ulko-
asiainvaliokunnassa Gatt-sopimuksen ja tdmén
kisittelyn sen vuoksi, ettd kuvittelen, ettd Suomi
ja ne valistuneet muut maat, jotka haluavat ym-
paristén ja kehitysmaiden oikeudenmukaisuu-
den suuntaan vaikuttaa, voisivat tissd uudessa
jarjestelmassa nain tehdd, jos poliittista halua on,
ja siihen panen uskoni. Onko nyt nelja vuotta
neuvoteltu titid sopimusta, ja kun katsoo sen
yksityiskohtia, niin en pidd kovin realistisena
hylkdamisstrategiaa. Tietysti silld kiinnitettaisiin
huomiota siihen, ettd timi sopimus ehki perus-
ratkaisultaan on véiri tai ettd ympéaristonako-
kohta, joka Suomelle on tirkea, on tistd todella-
kin aika tdydellisesti pois, samoin ihmisoikeus-
nékdkohdat.

Ed. Hautala: Arvoisa puhemies! Mieles-
tini on ddrimmaéisen huolestuttavaa, miten opti-
mistisesti tddlla suhtaudutaan mahdollisuuteen
muuttaa Maailman kauppajarjeston perustamis-
sopimusta sen jalkeen, kun se on perustettu. Nyt
on tosiaankin perusteilla ja perustettu jo tyéryh-
mii, jotka pohtivat ympéristdnsuojelundkkoh-
tia ja sosiaalista ulottuvuutta. Mutta saamieni
tietojen mukaan téllaisten tydryhmien ehdotus-
ten pitdisi saada taakseen kolme neljisosaa Maa-
ilman kauppajérjeston jisenista. Ministeri Salo-
lainen, miten te kuvittelette saavanne tallaiset
tavoitteet lipi? Ettekd te nyt hieman yliarvioi
Suomen mahdollisuuksia vaikuttaa tdhan?
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Mina yritin todistaa sit4, ettd Euroopan unio-
ninkin, joka on yksi maailman mahtavimmista
kauppa-alueista, ymparistolainsaddanto ja sosi-
aalinen lainsd&dantd on uhan alla taman sopi-
muksen takia. Sen takia vihreit eilen esittivat
Euroopan parlamentissa Gatt-sopimuksen Uru-
guayn kierroksen ja Maailman kauppajirjeston
perustamissopimuksen hylkdamisti. '

Aivan oma lukunsa on tdma asiantuntijapane-
eli, joka kéyttad ylinté valtaa kaupan ja toisaalta
ympariston ja sosiaalisten kysymysten ristiriitati-
lanteissa. Niin kuin ulkoasiainvaliokuntakin to-
teaa, kansalaisjirjestoilld ei ole mitdidn padsyd
ndihin paneeleihin. Niiden puolueettomuutta ei
saamieni tietojen mukaan ole mitenkdan kont-
rolloitu. Kaikki asiakirjat ja poytikirjat ovat sa-
laisia. Myoskdan paneelien jisenten ei tarvitse
kertoa, mitd kantaa he ovat esittdneet. Niista
paatoksistd on mahdollisuus valittaa 60 paivin
kuluessa, mutta silloin tiytyy kaikkien jasenmai-
den olla yksimielisesti asiantuntijapaneelin esi-
tystd vastaan. Kuinka te luulette, ettd ympéaris-
tonsuojelu ja sosiaaliset ndkokohdat tulevat té-
han sopimukseen ikind mukaan?

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! Ei timéd ole minun ihannemallini siitd,
milld tavalla ympéristoasioita pitdisi globaali-
sesti hoitaa, vaan kysymys on siitd, ettd tihin
on jadnyt paljon vield epdkohtia, ja se johtuu
siitd, etti monet suuret kauppamahdit, joita
tissi ei ole syytd lahted luettelemaan, eivit ole
olleet, ed. Hautala, niin hirvittivan innostunei-
ta kirjoittamaan tdnne pitkille menevid ympa-
ristdjarjestelyjd. Tiedimme hyvin, ettd erids
maailman suurimmista kauppamahdeista tote-
si, ettd jos tulee viisi taikka kuusi paneelin kiel-
teista ratkaisua, niin se harkitsee irrottautumis-
ta kokonaan Wto:sta. Tamé on ollut sen verran
julkisuudessa, ettd tiedetddn, ettd kysymys on
siis Yhdysvalloista. Yhdysvalloissahan todettiin
sen jirjestelyn seurauksena, etti jos tulee riitti-
visti kielteisid paneeliratkaisuja Yhdysvalloille,
niin Yhdysvallat harkitsee, jatkaako se ylipai-
tdfin Wto:ssa.

En mind taall4 ole kehumassa tata jirjestely,
vaan sanon, etti se on nyt kuitenkin parempi
kuin ei mitddn. (Eduskunnasta: Onko ndin?) —
Kylld. — Pitaa lahted siitd, etti Suomella on
vaikutusvaltaa Wto:ssa. Meiltd on pyydetty nyt
asiantuntemusta, ja mind ainakin lasken toivon
sithen, ettd ainakin jollakin tavalla paistiin
eteenpéin, jos yhdessd niiti asioita ryhdytién
Wto:n puitteissa pohtimaan.
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Onhan se nyt sentdin jo jotain, ettd kauppa ja
ympéristd on katsottu keskeisimmiksi Wtomn
toimintakentéksi sosiaalisten kysymysten ohella.
Minusta on aika hieno asia, ettd Maailman kaup-
pajarjesté ottaa keskeisimmiksi teemakseen
kaupan ja ympariston, verrattuna siihen, etti sitd
ei olisi ollenkaan. Kylla se pitda ainakin debattia
yll4, ja paéstidan edes jollain tavalla eteenpiin. Se
ei varmaankaan tule olemaan ihan helppoa, kos-
ka tulee paljon vastustusta olemaan niissi kysy-
myksissd, myoskin ympéristokysymyksissi. Sii-
ni menevat aika paljon maailman laajuisestikin
kasitykset ristiin, kuinka niissd pitdisi edetd. Ei
kaikissa maissa esimerkiksi ympéristoveroja ja
haittaveroja pideti mitenkdin hyvini ja jarkevi-
ni.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Mi-
nisteri Salolainen valitsi puolustettavaksi kuiten-
kin “jarjestyksen vaihtoehdon”, jonka hén asetti
sanotaan vaikka “kaaosvaihtoehdon” sijalle,
vaikka puolustelin kylld sitdkin vaihtoehtoa.
Luonnon kannalta sekin voisi olla tissd mielessé
ihan kelpoinen ratkaisu.

Minusta on ihan hyv, ettd Wto:ssa kauppa ja
ympiristd -teema on ndin hyvin esilli. Mutta
olennaista, arvoisa ministeri, on se, ja nyt toivoi-
sin tihidn kommenttia todellakin: Onko timi
projekti vai onko tdmi oleva permanentti osa
Wto-jarjestelyd? Jos se on projekti, niin kylld
min4 sitten katson, ettd timé nyt on vain oman-
tunnon hyviilyd hetkellisesti ja siind kaikki.
Mutta jos se olisi permanenttia eli muodostettai-
siin todella tutkiva, aloitteita tekeva yksikko jar-
jestelmén sisille, niin silloin silla voisi todellisuu-
dessa olla merkitysta. Kysynkin, arvoisa ministe-
ri: Oletteko te valmis ulkomaankauppaministeri-
ni esittimain tissi yhteydessd Suomen puolesta
tamidn laatuista ratkaisua. Muistamme, etti
meilld on Worldwatch-instituutti, joka erdalla
tavalla toimii tdlld lohkolla, mutta se ei toimi
juuri silld tavalla kuin tissd odotettaisiin toimit-
tavan.

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! Niin kuin totesin, mini olen toiminut téssi
asiassa jo silla tavalla, ettd suomalaisille virka-
micehille on annettu pysyvdisohje UM:ssi, ettd
heidin taytyy kaikissa Wto:ta koskevissa asiois-
sa ldhted siitd, ettd Suomi tulee olemaan merkit-
tavé ideoiden esittdjad ja operaattori kauppa ja
ympiristd -teemassa. Se on nyt johtanut siihen,
ettd meiltd on pyydetty asiantuntija-apua tdmén
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teeman kehittimiseen. Meilld on jo pantu tausta-
selvitystd liikkeelle, minkd tyyppisia linjauksia
me voisimme esittad.

Kun ed. Pulliainen kysyi, onko kaikki taval-
laan lyoty lukkoon, mité sielld tullaan tekeméén,
niin el ole, vaan vield on ideointivaihe. Meilli on
hyvd mahdollisuus esittda sielld ideoita, milld
tavalla niita asioita pitdd ryhtyd viemiin eteen-
pain, ja ndin tullaan tekemian. Me tulemme poh-
timaan sité, ja kaikki apu, mitd eduskunnasta on
saatavissa, otetaan kiitollisuudella vastaan, ideat
siitd, milld tavalla kauppa ja ympéristd -teemaa
pitdd ruveta viemiin eteenpain.

Itse nden kaikkein tirkeimpani, etti jollain
tavalla pitiisi saada globaalisesti my6skin poliu-
ter pays -principle 1api, siis kaikessa taloudellises-
sa toiminnassa se, ettd ymparistolle aiheutettujen
tuhojen kustannukset 10isivat lipi ylipaataan
kaikkeen. Niin kuin sanoin, mini olen erittiin
huolissani globaalisesti ympariston tilasta ja ym-
pariston kehittymisesta.

Olen tullut sithen tulokseen, ettd energia ja
energian hinta ovat kaikkein tirkeimpid asioita,
energia on aivan keskeinen. Energian hinta on
globaalisesti aivan liian alhainen. Mutta milld me
pystymme nostamaan energian hinnan globaali-
sesti sanokaamme kaksin- tai kolminkertaiseksi
ainakin? Milld me pystymme sen tekemiin, niin
ettd kaikki sitd noudattaisivat, ettei tulisi ns. kil-
pailuhaittoja, joilla kaikkien maiden teollisuudet
kiemurtelevat niista rasituksista irti? Namé ovat
niitd isoja kysymyksi juuri: energian hinta, hait-
taverot, se ettd tuotteiden hinnassa olisi aina ni-
kyvissd myoskin se, mité haittaa se on aiheutta-
nut ymparistolle. Niita asioita henkilokohtaises-
ti kannatan lampimésti ja olen valmis vieméin
mydskin eteenpiin.

Ed.Wahlstrém: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia, kun sain sanansijaa ministerin selitysten
valilla. Toki ne ovat hyvin arvokkaita.

Ministeri Salolainen ihmetteli keskustelun va-
haisyyttd. Ed. Lainehan siihen jo osittain vastasi.
Mikéli ymmarsin, hédn tarkoitti lahinnd ldhete-
keskustelua. Kylla toisaalta on niin, ettd timén
tyyppisestd sopimuksesta keskusteleminen on
tietysti vahian turhauttavaa sikili, ettd emme
pilkkuakaan muuta siitd sopimuksesta. Jos joh-
topdatdksemme on se, ettd kaikesta huolimatta
tdma kuitenkin on hyvéaksyttava, on hyvin vaikea
10ytaa keskusteltavaa sen ohi, miti on arvioitu
esimerkiksi jo ulkoasiainvaliokunnassa, jossa
ndihin asioihin on kiinnitetty huomiota.

Mita tulee sopimuksen hyviksymiseen, mi-



Maailman kauppajirjestd

nusta on syytd huoleen ministeri Salolaisella.
Hinen hallitustovereitaan ei ole kuin yksi paikal-
la, joten saattaa vield ed. Hautalan ehdotus kol-
mannessa kasittelyssd menna lapi, jos ndin huo-
nosti ovat timéin arvokkaan sopimuksen kannal-
la.

Tissa on todella ongelmia kovasti kehitysmai-
den suhteen, mutta toisaalta on myds muutoksia,
jotka antaisivat viitettd paremmasta. Otan esi-
merkin monikuitusopimuksesta. Asiantuntijoi-
den mukaan ne tuotannon rajoitukset, joita on
erityisesti tekstiili- ja vaatetusteollisuudessa ol-
lut, ovat merkinneet noin 50 miljardin dollarin
tappiota kehitysmaille, kun samaan aikaan koko
maailman kehitysapu on ollut 60 miljardia dolla-
ria. Todellakin on syytd kaikkien teollisuusmai-
den katsoa peiliin ja miettid, mist4 tissd on todel-
la kysymys. Tietenkin voi sanoa lyhyesti, ettd
kauppa on kauppaa. Valitettavasti se ei ole ym-
paristonsuojelua, ja siind mielessd en nde, ettd
sopimus sindnsd jotenkin dramaattisesti huo-
nontaisi tilannetta, joka on ympéristénsuojelun
globaalinen ongelma, vaan minusta ne ponniste-
lut, joihin myds ulkoasiainvaliokunta viittaa,
ovat sopimuksesta riippumatta ja ehké erityisesti
sen yhteydessa valttAmattémia siten, ettid ne eivit
olisi pelkki projekti vaan liittyisivit Wto:n toi-
mintaan.

Ed. Hautala (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minusta on tdysin késittdma-
tontd mutta ei tietenkéin tdssa salissa ennenni-
kemitdntd, ettd ministeri Salolainen henkil6-
kohtaisesti kannattaa hyvinkin radikaaleja ym-
péristdtavoitteita mutta on henkil6kohtaisesti
aina valmis esittelemain sellaisia asioita, jotka
ovat 180 astetta ristiriidassa hanen henkilokoh-
taisten tavoitteidensa kanssa. Mielestdni, minis-
teri Salolainen, te ette lainkaan pystynyt vastaa-
maan kysymyksiin siitd, mik4 on se mekanismi,
joka nyt luodaan Maailman kauppajérjeston pe-
rustamisen myGotd, miten sen mekanismin puit-
teissa pystytdan viemidan ymparistd- ja sosiaali-
asioita eteenpdin.

Kun ed. Pulliainen kysyi, onko ymparisté-
asiassa Maailman kauppajirjestossd nyt kysy-
myksessd projekti vai pysyvé asia, ndhdékseni
kyse on noin kaksi vuotta tydskentelevistd tyo-
ryhmist3, joiden ehdotusten hyviksymiseen, ku-
ten sanoin, tarvitaan kolme neljasosaa Maail-
man kauppajirjestdn jisenmaista. Te ette vas-
tannut sithen kysymykseen, kuinka te saatte kol-
me neljdsosaa perustettavan jarjestdn jasenmais-
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ta kannattamaan minkdinlaista edistysaskelta.
Kun te huolehditte maailman laajuisista ympa-
ristéveroista, nyt te olette suosittelemassa sellai-
sen jarjeston perustamista, joka todennikoisesti
asettaa Rion sopimuksen kyseenalaiseksi ja tekee
mahdottomaksi sddtdd maailman laajuisia ym-
péristoveroja. Siihen tarvitaan YK:ta. Maailman
kauppajarjestdn pitiisi olla alisteinen YK:lle ja
sen ihmisoikeus- ja ympéristésopimuksille, mut-
ta ndinhén ei ole.

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! Jos YK olisi sopiva ratkaisemaan ympéris-
tokysymyksid, se olisi varmaan sen jo tehnyt.
Mutta sielld ei ole mielestdni riittavad edistystd
saatu.

Kysymys siita, onko kyseessd projekti vai py-
syvd jarjestely, on oikeastaan aika ongelmallinen
sikdli, ettd totta kai se on projekti siind mielessd,
ettd nyt pyritiin toimimaan tietyn ajan puitteissa
jatarvitaanlaajaa asiantuntemusta ja pohtimista
vield, miten se kdytinndssi tehddén. Ei kenelld-
kdin ole taydellisid vastauksia niihin kysymyk-
siin, joita te esititte, vaan esimerkiksi Suomesta
pyydetddn nyt asiantuntemusta juuri tdmén
tyyppisid kysymyksid pohtimaan, milld tavalla
tdmai tyo tehdidin.

Siind mielessd se on projekti, ettd pyritdan
selvittiméan, mitd ylipdataan olisi globaalisesti
tehtdvissi. Se johtaa sitten, jos on johtaakseen,
kaytanndn tuloksiin. Toivottavasti se johtaa sii-
hen, ettd tulee jokin, sanokaamme, menettely
Wto:n puitteisiin, jossa voidaan tarkastella esi-
merkiksi valituksia ja ylipddtddn ympéristdas-
pektia, niin kuin tdlld hetkelld on kauppapoliit-
tisten toimien osalta. Paneelit voivat tutkia, jos
on kauppapoliittisia rikkeitd. Aivan samalla ta-
valla voisi ajatella, ettd kehitettiisiin sellaisia
menettely, paneelimenettelyja ja muita, joissa
voitaisiin tutkia ymparistorikkeitd kaupan osal-
ta. Mutta ndmi ovat kaikki ideoinnin varaisia
vield.

Ed. Hautala, lopputoteamuksenihan oli, ettd
paras on hyvén vihollinen. Kun emme saa paras-
ta, emme saa siti, mitd te haluatte, emmek3 siti,
mitd mind haluan, silloin tima on kuitenkin pa-
rempi kuin ei mitdan. Siis ehki ed. Pulliainen tuli
samaan tulokseen, Minulle ei ole ihan tarkkaan
selvinnyt, onko ed. Pulliainen puolesta vai vas-
taan. Ed. Haavisto ndyttda olevan puolesta, mut-
ta ed. Pulliaisen osalta en ole ihan varma viela.
Mutta ed. Hautala niyttiisi olevan enemmén
vastaan kuin puolesta.
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Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluan jatkaa keskustelua,
ennen kuin lausun lopullisen kantani, ja sehin
tulee sitten kolmannessa kisittelyssa.

Arvoisa puhemies! Jos kyseessd on projekti
tassd vaiheessa, sehian on ihan hyvi asia, kun
on edes projekti. Mutta asiassa, jossa ongelma
niyttdd olevan permanentti, lopullisen ratkai-
sun, arvoisa puhemies, pitdd olla permanentti.
Tésta olemme varmaan samaa mielta.

Arvoisa ministeri, mind kysyn teiltd: Entis,
jos te tekisitte aloitteen siitd, ettd Wtomn puit-
teissa perustettaisiin  permanentti  yksikkd,
kauppa- ja ymparistotutkimus- ja kehitysyksik-
ko, jonka sijaintipaikka on Helsingin kaupunki
Suomessa, ja te markkinoitte timén silld taval-
la, ettéd se ainakin on suhteellisen ldhelld. Siihen
on kuitenkin ainakin henkinen vaikutus, ja me
voimme kytédti, miti se saa aikaiseksi.

Ed. Rity (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Piddn henkildkohtaisesti erittiin tir-
kednd sita, ettd ympiristokysymykset Suomen
taholta ovat kaikilla mahdollisilla foorumeilla
mahdollisimman nidkyvalld tavalla esilld; niin
myds olen ymmaértinyt vihreiden toiminnan
omassa parlamentissamme. Elleivit vihreit olisi
aktiivisesti 1ahteneet tuomaan ympéristokysy-
myksid, el myoskddn suomalaisessa poliittisessa
kulttuurissa olisi pa4t heilautettu ymparistoky-
symysten eteen muissa puolueissa, kuten téni
piivand on. Mutta on todella ihmeellista, ettd
puhutaan, ikdédn kuin ei olisi tietoa vield maail-
man kansoilla tai hallituksilla, mitd tulisi tehdi
ympéristonsuojelun hyviksi, ettd globaalinen
jarkyttiva ympariston tuhoutuminen saataisiin
jollakin tavalla pysdytettyd. Mielesténi sit tictoa
on, mutta ei ole tahtoa, koska markkinatalous-
jarjestelmin periaatteisiin ndyttdd koko ajan
vain syopyvan yhd enemmin kiihtyvd kasvu,
kasvun varaan rakennettavat yhteiskuntajarjes-
telmat. Sitd kautta my6s meididn ahneutemme
lisd4 koko ajan ympéristdn tuhoutumista. Tdmi
on mielestini keskeisin asia. Meilla ei ole tahtoa.

Ministeri Salolainen puhuu todella positiivi-
seen henkeen ympéaristbkysymyksisti. Mutta
onko teilld, arvoisa ministeri, tarpeeksi tahtoa
ly6da todelia radikaaleja esityksid poytdén, ku-
ten nyt esimerkiksi ed. Pulliainen toi esille, ettd
Helsinki olisi keskeinen paikka sopimuksen ym-
parilld viedd ymparistokysymyksid eteenpdin?

Ed. Mdkipdd: Arvoisa puhemies! Olisi
tietysti viisainta olla vain kuunteluoppilaana,
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mutta pakostakin, kun katselen ulkoasiainva-
liokunnan mietinté4 ja kun meididn pitiisi hy-
vdksya hallituksen esitys, ajattelin kayttdd nyt
niin paljon kuin on aikaa tuohon paksuun ni-
vaskaan. Hyvin arveluttavia piirteitikin koko
ulkoasiainvaliokunnan mietinndssid on. Koska
en ole itse jdsenend, asiantuntemus on hyvin
pientd.

Mietinndssd sanotaan esimerkiksi: “Tulles-
saan EU:n jaseneksi Suomi siirtyy EU:n kaup-
pa- ja maatalouspolitiikan piiriin. On oletetta-
vaa, ettd tdyttadkseen Gatt-velvoitteensa EU
joutuu toteuttamaan lisduudistuksia maatalous-
politiikassaan. On mahdollista, ettid tuotannon
leikkauspaineet kohdistuvat suurempina poh-
joisille tuotantoalueille kuten Suomeen.”

Sitten mietinndssd oli kehitysmaista, kun
meiddn pitdisi ajatella globaalisesti moniakin
asioita: “Maataloustuotteiden kaupan osalta
kehitysmaiden aseman pelatain ainakin lyhyel-
1a tahtdimelld heikkenevdn.” On itsestdinsel-
vai, ettd arveluttava on esimerkiksi Afrikka.
EU-vastaisessa keskustelussa kiytettiin kehitys-
maapolitiikasta puheenvuoroja ja tiedetdin,
ettd kehitysmaat usein pakotetaan keskitty-
madn harvoihin vientiin kelpaaviin tuotteisiin.
Monesti ndma tuotteet ovat sellaisia, joita ky-
seisen maan luonto tai kulttuuri ei luontaisesti
tunne. Niin ollen paras viljelymaa kiytetdan
vientiin menevdin elintarvikkeeseen. Seurauk-
sena on, ettd kansalaisilla ei olekaan ruokaa
vaan on ndlanhiti, joka johtaa siihen, ettd esi-
merkiksi Afrikka toivoo entistd enemmain kehi-
tysapua. Me tieddmme, ettd niin Suomessa kuin
muuallakin Pohjoismaissa kehitysmaapolitiikka
on entisestidn huonontunut ja saanut arvelut-
tavia piirteita.

Kolmannessa késittelyssd otan asian uudel-
leen esille.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Mi-
nua himmaéstyttdd hieman asiassa se, ettd mi-
nisteri Salolainen puhui tietyllad tavalla suorasta
suhteesta Suomen ja tulli- ja tariffijirjestelma
Gattin kesken. Tuli mieleen, kuin torppari pu-
huisi talon isinnin metsikaupoista. Han ei sa-
nallakaan maininnut kolmikantasuhdetta Suo-
mi — Euroopan unioni — Gatt-jirjestelma.
Hén puhui kuin olisimme tietylld tavalla edel-
leenkin vuodenvaihteen jilkeen itsendinen maa
ndissi kaikissa asioissa.

Olisi ollut mukava kuulla, miten Suomi til-
laiseen  kolmikantajirjestelmdin Euroopan
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unionin jdsenend sijoittuu, minkilainen neuvot-
telu- ja osallistumismahdollisuus Suomessa on,
koska kauppapolitiikka, myds ympiristdpoli-
tikkka, kehitysaluepolitiikka suurelta osin liitty-
viit Euroopan unionin sopimuksiin, ymparisto-
politiikka ei nyt silld tavalla mutta ndmé kaksi
muuta asiaa. Miten sidonnaisessa suhteessa me
olemme Euroopan unioniin néissi asioissa, jois-
ta me keskustelemme nyt, kuin olisimme Eu-
roopan unionin ulkopuolella eli itsellinen maa.
Tami jollakin tavalla himai ja hAmmaistyttid
minua. Se on varmasti asiantuntemattomuutta,
mutta koska paikalla nyt on maan paras asian-
tuntija ministerin muodossa, olisi mukava kuul-
la, jos pystyin yhtddn selkedsti timén ajatukse-
ni esittimadn. Me puhumme asiasta, josta pdé-
tetddn varmasti muualla kuin meilld Suomessa
tulevaisuudessa, ja timin suhteen nyt haluaisin
tietdd.

Ministeri Salolainen: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Aittoniemi, ette te ole vdidrdssi, te
olette aivan oikeassa. Tilannehan on se, ettd me
olemme neuvotelleet toki oman ratkaisumme it-
seniiseltd pohjalta ilman Euroopan unionin
vaikutusta, mutta ensi vuodenvaihteen jilkeen
on hyva, ettd molemmat sopimukset astuvat
voimaan samanaikaisesti. On aikamoinen onni,
ettd niin on, koska muuten me olisimme joutu-
neet tekemidn kahteen kertaan isoja hallinnol-
lisia rukkauksia ja jarjestelyjd. Niin ollen on
hyvi sattuma, ettd ndméi sattuvat samaan pii-
vimairain, koska silloin me voimme kertahei-
tolla asettaa tariffit ja muut kohdalleen. Gattin
Uruguayn kierroshan tulee merkitsemédin sit4,
ettd teollisuustuotteiden tulleja lasketaan 30—
40 prosenttia. Sitten siind on paljon muuta.
Mutta koko reglementtipuoli pystytddn teke-
méidn samalla kertaa.

On ihan totta, mitd sanotte: Tamén jilkeen-
hin me neuvottelemme EU:na niistd asioista.
Suomi vaikuttaa siis EU:n sisdlld sithen, minki-
laista politiikkaa EU harjoittaa Wto:n suun-
taan. Mutta meilld on tietenkin mahdollisuus
myds kansalliselta pohjalta toimia, koska jos
me joudumme jonkin paneelisyytteen kohteek-
si, sehin kisitellddn tavallaan kuitenkin kansal-
liselta pohjalta. Jokin suomalainen yritys on sil-
loin rikkonut jotakin asiaa vastaan. Niin kuin
muussakin kauppapolitiikassa me olemme yksi
osa EU:n tulliliittoa ja vaikutamme EU:n tulli-
liiton kautta. Siind on kaksi ndkokulmaa. Toi-
saalta me olemme pienehkd osa isoa kokonai-
suutta, mutta toinen nikokulma, joka voi olla
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positiivinen, on se, ettd meilld on siiloin taval-
laan enemmén ominaispainoa. Jos me saamme
kollegamme EU:ssa hyviksymdin meidin ni-
kokohtamme jossakin asiassa, meilld on taval-
laan koko EU:n ominaispaino kiytettivissam-
me sellaisen asian hoitamiseen.

Sitten oli muitakin nikokohtia vield. En osaa
ottaa ihan yhtdkkid kylmiltidn kantaa sellai-
seen ehdotukseen, jonka ed. Pulliainen teki ja
joka koskisi siti, ettd jokin erityinen tutkimus-
yksikko tai vastaava Helsinkiin perustettaisiin.
Mutta periaatteenahan ei ole ollenkaan huono,
ettd tAménkin tyyppisid ajatuksia pohditaan.
Nyt kun meiltd pyydetdan konsulttiapua, mei-
din tdytyy miettid kaikkia nakokulmia. Kun
meiltdi on jo pyydetty, tiytyy pohtia kaikkia
mahdollisuuksia, milld voisimme viedd kauppa-
ja ympdristd -teemaa eteenpdin.

Muissa puheenvuoroissa ei tainnut olla lisi-
kysymyksia.

Ed. Hautala: Arvoisa rouva puhemies!
Lupaan, ettd en enidd pyydd vastauspuheenvuo-
roja nyt kaytdvidssd keskustelussa, mutta en
malta olla sanomatta ed. Aittoniemelle, etti to-
tuus on vield paljon kaameampi, kuin teille
niytti selvinneen. Totuus on siis se, ettd
EU:llakaan ei ole kovin paljon valtaa kyseisessd
jarjestelmissi. Jos nyt on luotu Suomen pédlle
tillainen rakennelma nimeltd Euroopan unioni,
jonka lainsdaddanté ja oikeusistuimen padtdkset
menevit Suomen lainsdddinndn ja perustuslain
ylitse, Maailman kauppajirjesto on globaalinen
rakennelma, jonka ratkaisut menevit Euroo-
pan unionin ja tietenkin myos kaikkien sen ji-
senmaiden lainsdddidnndn ja tuomioistuinrat-
kaisujen yldpuolelle. Ero on se, ettd Maailman
kauppajarjestdssa tuskin on poliitikkoja riesana
lainkaan. Sielld ei ole minkaénlaista parlament-
tia, sielld lahinnd Gattin virkamiessihteeristo
kayttdd suurinta valtaa. Yritin aikaisemmissa
puheenvuoroissani kuvata sitd, etti ne paneelit,
joihin ministeri Salolainenkin viittaa, ovat ni-
enniistieteellisia orgaaneja, jotka todennikoi-
sesti talld rakenteella tulevat edustamaan 1dhin-
na monikansallisten suuryritysten asiaa.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.
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2) Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 87 halli-
tuksen esityksen valtion talousarvioksi vuodelle
1995 noudattamisesta viliaikaisesti talousarviona

Ainoa kisittely
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 87

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinté n:o 87. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdy-
tdan padtésehdotuksen yksityiskohtaiseen késit-
telyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdin
keskustelutta paitosehdotuksen 1—4§, johto-

lause ja nimike.

Mietinnon toinen ponsi, joka koskee paatok-
sen julkaisemista, hyviaksytdan.

Asia on loppuun késitelty.

3) Ehdotus laiksi Ahvenanmaan itsehallintolain
muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys n:o 307
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 9

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on perus-
tuslakivaliokunnan mietintd n:0 9.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.
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Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tiaysistuntoon:

4) Lakivaliokunnan mietinté n:o 19 (HE 327)
5) Lakivaliokunnan mietintd n:o 20 (HE 250)

6) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 88 (HE
321)

7) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 89 (HE
322)

8) Talousvaliokunnan mietinté n:o 46 (HE 203)
9) Talousvaliokunnan mietinté n:o 47 (HE 309)
10) Talousvaliokunnan mietinté n:o 48 (HE 314)
11) Talousvaliokunnan mietinté n:o 49 (HE 315)

12) Talousvaliokunnan mietintdé n:o 50 (HE 333)

Puhemies: Eduskunnan seuraava tiysis-
tunto on tdndén kello 19.10.

Téysistunto lopetetaan kello 19.03.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



