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1073, 1075, 1078, 1079, 1082, 1083, 1087, 1088,
1090, 1093, 1096, 1101 ja 1122.

Pdividjirjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys kuntajakolainsidéidinnon uu-
distamiseksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 135/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 24/1997 vp

Ensimméadinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintod n:o 24. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jalkeen ryhdytdédn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua €i synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdin
keskustelutta

ensimmaisen lakiehdotuksen 1ja 2 §ja 1 luvun
otsikko, 3—5 § ja 2 luvun otsikko, 6—10§ ja 3
luvun otsikko, 11 ja 12 § ja 4 luvun otsikko, 13—
18 §ja 5 luvun otsikko, 19—22 §ja 6 luvun otsik-
ko, 23—30§ ja 7 luvun otsikko, 31—33§ ja 8
luvun otsikko, 34—37 § ja 9 luvun otsikko, 38—
41 § ja 10 luvun otsikko, 42—44 § ja 11 luvun
otsikko sek& 45—48 §ja 12 luvun otsikko, johto-
lause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 1—9 §, johtolause ja ni-
mike seki

kolmannen lakiehdotuksen 5 §, voimaantulo-
sddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

2) Hallituksen esitys rahanpesun estimisti ja sel-
vittiimisté koskevaksi lainséifidédnnoksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 158/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 26/1997 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tint6 n:o 26. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jalkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.



Rahanpesu

Yleiskeskustelu:

Ed.V 4ist 6 :Herrapuhemies! Tahdn lakich-
dotukseen on koottu eri laeista ne sadnnokset,
jotka liittyvidt rahanpesuun. Lakiehdotusta on
pidettivi tarpeellisena ja ndin, niin uskomme
hallintovaliokunnassa, kyeti4n tehostamaan ra-
hanpesun ennaltachkéisy4, kun perustetaan eril-
linen selvittelykeskus, joka vastaa tihan yhteis-
kunnassa lisddntyneeseen ilmidon liittyvista tut-
kinta- ja selvittelytehtavista.

Hallintovaliokunta  on  lakiehdotuksen
15 §:44n tehnyt merkittivit korjaukset ldhinna
niin, ettd tdssd on lihdetty uuteen kirjoitusta-
paan. Valiokunta ehdottaa, ettd vahingonkor-
vauslaissa noudatetun kirjoitustavan mukaan
ensimmaisen lakiehdotuksen 15 §:ssd ilmaistaan
positiivisesti, millaisin edellytyksin ilmoitusvel-
vollisen tulee korvata aiheuttamansa vahinko.
Tissa valiokunta kiinnittdd huomiota vield sii-
hen, ettd kysymys on ainoastaan taloudellisen
vahingon korvaamisesta.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta on saa-
nut sekd perustuslakivaliokunnalta ettd talous-
valiokunnalta my0s lausunnot ja ne pitavat tati
lakiehdotusta tissd muodossaan tarpeellisena ja
tarkoituksenmukaisena.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Hallinto-
valiokunnassa kuultujen lukuisten asiantuntijoi-
den mielestd hallituksen esityksen johdosta oli
tiysin selvdid, ettei nykyinen lainsdadédntd endd
ollut ajan tasalla. Keskeinen parannus on nimen-
omaan se, ettd epdilyttivid liikketoimintoja kos-
kevaa ilmoitusvelvollisuutta nyt laajennetaan,
samoin kuin ettd kisittelyjarjestystd nyt yksin-
kertaistetaan niin, ettd rahanpesuun liittyvit
asiat kisitellddn Selvittelykeskuksessa. Toivotta-
vaa vain nyt on, ettd myos selvittelykeskukselle
varataan nittavat voimavarat asioidensa hoita-
miseen.

Koska tulevaisuudessa Selvittelykeskus saa
laajaa aineistoa mahdollisista rahanpesutapauk-
sista, valiokunnassa pohdittiin hyvinkin tark-
kaan, voidaanko poikkeustapauksessa sen saa-
maa aineistoa kdyttdd myos muiden rikosten sel-
vittelyyn. Téhan seikkaan kiinnittivit muun
muassa verohallinnon ja keskusrikospoliisin
edustajat huomiota. Valiokunta totesi kuitenkin
yksimielisesti, ettd laajan tiedonsaannin vasta-
painoksi oikeus luovuttaa tietoja on rajoitettu
vain rahanpesun estimiseen ja selvittimiseen.
Jotta tima laki tulisi toimimaan tulevaisuudessa,
on ensisijaisen tirkeéta siis, ettd ilmoitusvelvolli-
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set voivat my0s luottaa siihen, ettei tietoja luovu-
teta muihin tarkoituksiin, kuin mitd alunperin
tissd laissa on sdddetty.

Ed. E 10 : Herra puhemies! Rahanpesun esté-
vé laki on varmasti paikallaan ja erittiain hyodyl-
linen. Haluan kuitenkin korostaa, ettd rahanpe-
su, niin kuin me tieddmme, on hyvin kansainvi-
listd toimintaa ja titd muun muassa parastaikaa
Euroopan neuvostossa kisitelldan aloitteen poh-
jalta. Erityistd huomiota Euroopan neuvostossa
on kiinnitetty niin sanottuihin veroparatiiseihin
jamyos tdalla Suomessa maan pailehti Helsingin
Sanomat on jo pari kertaa kirjoittanut varsin
laajoja artikkeleja siitd, kuinka meilld Suomessa-
kin mainostetaan veroparatiiseja ja yhtioita, joi-
den avulla voidaan laillisesti kiertaa veroja. Jos
tissd olisi asianomaisia ministereita paikalla, niin
esittdisin kysymyksen 1dhinné valtiovarainminis-
tereille, mita hallitus aikoo tehdi veronkiertofir-
mojen toiminnan estimiseksi. Ainakin tdhdnas-
tisten selostusten perusteella nayttdi siltd, ettad
sithen my®s olisi olemassa lainmukaisia keinoja
eli lainsdadantéa muuttamalla voitaisiin erittiin
tehokkaasti estdd veronkiertofirmojen lisdinty-
minen ja erityisesti niiden rahanpesutoiminta.

Ed. HimAaldinen: Herra puhemies! Var-
muuden vuoksi totean, etté tissd hallituksen esi-
tyksessdhin ei ole kysymys veronkierron estimi-
sestd vaan nimenomaan rahanpesun estimisesti,
joka on tietysti aivan eri asia. Talousvaliokunta
lausuntoa antaessaan hyvin tarkoin myés tutki
tatd ja oli tyytyviinen siitd, ettd esitys on saatu
aikaan; se on hyvin tarpeellinen. Ilmeisesti ensi-
askeleita nyt tdimén esityksen yhteydessi otetta-
essa on menty niin pitkalle kuin on tissi struk-
tuurissa voitu menna.

Ongelmalliseksi rahanpesun selvittimisen te-
kee se, ettd epiillyissd tapauksissa pitédisi paastd
alkuperdisen liiketoimen léhteille. Pitiisi osoit-
taa, ettil pestdviksi epdilty raha on saatu laitto-
milla tavoilla, laittomien liiketoimien seuraukse-
na. Téti on yleensa hyvin vaikea todistaa varsin-
kin, jos 1ahde on ulkomailla. Talousvaliokunnas-
sa harkittiin jonkin aikaa jopa siti, etti jospa
esittdisimme, ettd pitdisi tutkia kddnnettya todis-
tustaakkaa tdssa tapauksessa, ettd epdillyn tulisi
todistaa liiketoimiensa laillisuus. Timéin tapai-
nen tie lienee se, joka tehokkaimmin voisi jatkos-
sa tulla kyseeseen.

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! Tailld
jo puututtiin Selvittelykeskuksen henkildresurs-
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seihin, eli sinne tdytyisi saada nyt riittavasti hen-
kilostoa juttuja selvittdmain, koska viime aikoi-
na myds kotimaisen talousrikollisuuden taikka
keinottelun seurauksena, kun henkilot todetaan
varattomiksi, he pyoOrittavit niitd rahoja, joita
ovat mahdollisesti jonnekin piilottaneet, ja pe-
rustavat uusia yrityksid ja ikdan kuin bulvaanina
pyorittdvat nditd. Eli minun mielestini epaviral-
linen rahanpesu, jota erdit talousrikolliset teke-
viat Suomessa tilld hetkelld, vaatii, ettd nimen-
omaan Selvittelykeskuksessa pitaisi olla asian-
tuntemusta silloin, kun sinne henkildstéa vali-
taan.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Saat-
taa olla ehkd hammastyttivaa, ettd ndin asian
nien: Rahanpesun kohteena oleva raha eli pii-
oma on yht yhteiskuntaa rikastuttavaa rahaa ja
pidomaa kuin mikd muu tahansa, koska raha ei
yleensi haise eikd ole milld4n leimalla merkittya,
siis jos pesun kohteena oleva raha, joka on rikol-
lisessa toiminnassa, liikkkuu yhteiskunnassa.

Nikemykseni mukaan ed. Himéildinen, totta
kai, oli aika oikeilla linjoilla siini, ettd timén lain
tarkoituksena on se, etti ei pddoman suhdetta
sitd edeltdvadn rikokseen saada pestyd pois ja
saada ndin rahaa kirkkaille markkinoille. Tar-
koitus, mika tassi on, on puuttua siihen rikolli-
suuteen, joka on sielld taustalla, estimalld rahan
padsy markkinoille sill tavalla, etta sitd ei voida
endi yhdistda tiettyyn rikokseen.

Mutta vaikka Suomeen tulisi miljardi dollaria
tallaista rahaa, se rikastuttaa yhteiskuntaa, totta
kai, tietylla tavalla sijoituksena, jos sitd kdyte-
tadn tdilla pesun yhteydessi. Mutta tdmi on
tietysti ndenndista, koska, niin kuin sanoin, on
hyvin tirkeatd, ettd estetdén sitid rikollisuutta,
joka tuottaa tillaista pddomaa, ja tima on oike-
astaan ainoita mahdollisuuksia rahanpesun esté-
miseksi.

Ed. E 1 0 : Puhemies! Uskon, ettd ed. Himalii-
nenkin varmasti ymmarta, ettd totta kai veropa-
ratiiseja kdytetdin nimenomaan rahanpesun yh-
tend vilineeni. Veroparatiisien kautta raha my0s
kulkee ja saattaa palata markkinoille taas puh-
taana rahana. Toivon, ettd ed. Hamaildinen voisi
lukea esimerkiksi Euroopan neuvoston talousva-
liokunnan mietinnén, joka on parikymmentasi-
vuinen asiakirja, jolloin hén varmasti ymmartii-
si, mitd kyseinen valiokunta ajaa takaa.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Aittoniemelle kommenttina: Senhdn vuoksi ra-
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haa pestddn, ettei se haisisi. Sehéin se koko idea
tissd on, ja me emme taas hyvaksy tité rikollista
rahaa ja sen hankintatapoja ja sen vuoksi halu-
amme, ettd on sellainen Selvittelykeskus, jolla on
riittdvat resurssit jo starttivaiheessa ja harvinai-
sen selvit vilineet myos lainsdadanndllisesti niin,
ettd rahanpesu teiddn mainitsemiinne tarkoituk-
siin estyy.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Nike-
mykseni ei muutu tdsté lainkaan. Se raha on ihan
samanlaista, on se tullut rikollisella toiminnalla
tai ei, ja se on yhté kayttokelpoista investoinneis-
sa. Jos joku tuo tinne miljardi doHaria ja investoi
sen Suomessa, se on timan yhteiskunnan etu.

Mutta meidén tdytyy estdd tdmai toiminta sen
vuoksi, etti se kansainvilinen ongelma. Tédssd on
kaikki kansainviliset yhteisét ja toiminnat nyt
liitetty yhteen, jotta pystyttdisiin estimiAan siti
rikollisuutta, jonka tuotteena téllaista rahaa syn-
tyy.
Saattaa olla, ettd teen tisti liian monimutkai-
sen asian ed. Pulliaisen kasitettavaksi, mutta ei
silld niin vélid ole, ei se tdtd asiaa miksikdan
muuta. Teidan pitdisi ponnistella, ed. Pulliainen,
ettd ymmarritte minun tarkoitukseni.

Edustajat Alho ja Siimes merkitd4n lasni ole-
viksi.

Ed. Johannes Koskinen: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Aittoniemi on tdilla julistanut sveitsi-
ldismoraaliaan, ettd kaikki raha otetaan vastaan,
mikai suinkin saadaan. Sehin on aiheuttanut on-
gelmia koko Euroopankin mittakaavassa. Sveit-
silld itse asiassa yksi keskeinen syy jadda ulos
integraatiokehityksestd on se, etti he voivat itse-
ndisesti turvata omat pimedt rahanldhteensi.
Sveitsildinen rahoitusjirjestelmd on hyvin pit-
kadn hoitanut rahoitustaan ja taseitaan pimealld
kansainviliselld rahalla.

On mielenkiintoista my6s Suomen osalta, ettd
jos yksin olisimme sddtdneet timin tyyppistd
rahanpesun vastaista lainsdadant6i, varmasti
olisi ollut suuria ongelmia saada pankkilaitos
mukaan. Téassd on yksi esimerkki siitd, ettd eu-
rooppalainen lainsddddantd voi mennd pidem-
malle ja tiukemmaksi kuin se, mit4 me kansallisin
voimin olisimme saaneet 14pi, kun yleisesti ottaen
herkasti varsinkin vastakkainen puoli salia on
hyvin kuuliainen niille ndkemyksille, joita esi-
merkiksi pankkilaitoksen puolelta tuodaan. T#s-



Rahanpesu

s4 mielessd on hyvin tervetullutta, ettd direktiivid
on tiukennettu ja sen myotd myods suomalaista
lainsdadantoa.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Kylldhan
tissd nimenomaan on tarkoituskin puuttua en-
palta ehkiisevisti rikosten selvittimiseen, kun
ilmoitusvelvollisten joukkoa laajennetaan huo-
mattavasti. Kun edustajat lukevat valiokunnan
mietinnén ja hallituksen esityksen, niin sielldhdn
todetaan juuri eri rahapelien jirjestdjat, vedon-
ly6jit, Suomen Hippos. Siind on annettu hyvin
tarkat miaraykset siitd, mitkd markkaméarit
ovat kyseessi, ettd ilmoitusvelvollisuus mahdol-
lisesti uudelle Tarkastusvirastolle syntyy.

Kaiken kaikkiaan olen sitd mielt4, etta kylla-
hin timi asia nyt huomattavasti selkiintyy ny-
kyiseen verrattuna, kun téll4 hetkelld Rahoitus-
tarkastus tekee krp:lle ilmoituksen tai vakuutus-
yhtiot sosiaali- ja terveysministeridlle ja se mah-
dollisesti vasta krp:lle. Nyt tima kaksijakoisuus
jaa pois ja tulee vain yksi Selvittelykeskus, joka
ryhtyy asioita tutkimaan.

Ed.Jansson:Herrtalman! Denna lagstift-
ning 4r nddvandig och den skall ju sd som all
annan lagstiftning verka i tvad riktningar, dels
preventivt, dels repressivt. Jag skall bara tala om
den preventiva delen av detta forslag, namligen
paragraf 3 i det forsta lagforslaget om de anmél-
ningsskyldigas krets.

Under behandlingen av denna lag maste jag
sjalvfallet ocksa tinka pa de ekonomiska aktivi-
teterna i min egen valkrets pa Aland. Den hir
lagstiftningen géller sjilvfallet som sddan ocksa
pé Aland. Men kretsen av de anmélningsskyldiga
enligt paragraf 3 siger ingenting om potentiella
penningtvattaktiviteter dar. Jag vill bara pAmin-
na om att nir RAY eller Penningautomatféren-
ingen fungerar hér pa finska fastlandet, sé finns
det en motsvarande alindsk penningautomatfor-
ening av den anledningen att penningautomat-
verksamhet utdvas enligt lotterilagstiftningen
och lotterilagstiftningen underlyder lagtingets
lagstiftningskompetens. Det finns alltsd en of-
fentligrittslig penningautomatférening som
egentligen ocks& borde rymmas in under de an-
milningsskyldigas krets i paragraf 3.

Jag ser med tillfredsstillelse pé allt det ekono-
miutskottet sagt om att man &terkommer till den
hir fragan och till frigan om beddémningen av
kretsen ... forlat, det var inte ekonomiutskottet
utan férvaltningsutskottet. Trots att det i den
svensksprakiga versionen felaktigt star ekonomi-
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utskottet, sd foreslar forvaltningsutskottet att
man iterkommer till den har ganska stora fragan
om de anmélningsskyldigas krets. Jag utgar ifrin
att regeringen i den utredningen och i en kom-
mande proposition ocksa tar stallning till de har
ekonomiska aktiviteterna pa Aland.

Arvoisa herra puhemies! Ilolla panen merkille,
ettd talousvaliokunta on lausunnossaan ottanut
kantaa my0s 3 §:ssd ehdotettuun ilmoitusvelvol-
listen piiriin ja toteaa, ettd on ilman muuta syyti
palata siihen, kun on saatu kokemusta tdmin
lain toimivuudesta aikanaan.

Rehellisyyden nimessi ja protokollaa varten
ilmoitan, etti Ahvenanmaallakin on téllaista ta-
loudellista aktiviteettia arpajaisverolainsdadan-
nén alla, joka kuuluu maakunnan kompetens-
siin. Eli kun Manner-Suomessa toimii Raha-au-
tomaattiyhdistys, joka on 3 §:ssd, niin itsehallin-
tosddnndsten perusteella Ahvenanmaalla on
myods vastaavanlainen yhdistys nimeltidn

lands penningsautomatforening, jonka toimin-
ta minusta mahtuu timén lain soveltamispiiriin.

Mahdollisesti ahvenanmaalainen Raha-auto-
maattiyhdistys aikanaan pitai sijoittaa ilmoitus-
velvollisten piiriin eli tulevaan 3 §:n remonttiin.
Tulkinnallisesti mahdollisesti voitaisiin jo tulla
samanlaiseen lopputulokseen, ettd kun on kyse
vastaavanlaisesta toiminnasta, laki on kuitenkin
jo tdssda muodossa sovellettavissa. Mutta selvyy-
den vuoksi tulevassa tarkennuksessa tdhan toi-
vottavasti hallitus my&s perehtyy ja tarvittaessa
ryhtyy korjaustoimiin.

Ed. E 1 o : Puhemies! Ed. Johannes Koskinen
tarttui hyvin mielenkiintoiseen asiaan koskien
esimerkiksi Sveitsin suhtautumista talousinteg-
raatioon. Kylld minulle on tullut aivan sama ki-
sitys kuin hanellekin siitd, ettd Sveitsi valttdi
talla hetkelld integroitumista eurooppalaiseen
talouteen, koska pelkaé, ettd esimerkiksi Sveitsin
pankkisalaisuuteen tullaan puuttumaan ja mo-
niin muihin asioihin, joka talla hetkella mahdol-
listavat hAmarin rahan saamisen Sveitsiin; ilmei-
sesti se raha on Sveitsin talouden kannalta aivan
valttdmatonta.

Herra puhemies! Runsas kuukausi sitten esitin
kirjallisen kysymyksen, joka koski sitd, miten
viranomaisilla on mahdollisuus pédistid esimer-
kiksi epdiltyjen talousrikollisten jiljille nimen-
omaan pankkisiirtojen osalta. Vastauksessa to-
detaan, ettd esimerkiksi ulkomaisten pankkien
osalta on erittdin suuria vaikeuksia padsti selville
siitd, minkéalaisia rahasiirtoja tehddin. Tissd
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suhteessa uskon, ettd keskuksen perustamisella
on varmasti mydnteinen vaikutus, mutta kylla
tdssa tarvitaan monia monia muita toimenpitei-
td, jotta todella padstiddn sellaiseen rahanpesun
estimiseen, jolla on kdytinndn merkitysta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Nuo
kasinotalouden prinssit ja muut, jotka dkkirikas-
tuivat, seka aivan ilmiselva rikollisuus ovat tie-
tysti jatkuvasti aika monta askelta edelld omissa
toiminnoissaan. Lainsdddantd pystyy tulemaan
kohtalaisen hitaasti perdssd. Kuitenkin timén
tyyppinen lainsdddantd, mitd timékin edustaa,
on vilttamitonta, ja tastikin sitd tulee edelleen
kehittad.

Suomihan on tietylla tavalla pesula tilla het-
kelld 14ahinnd idan suuntaan. Sieltd tulee varsin
kyseenalaista pddomaa, joka esimerkiksi Kaak-
kois-Suomessa on sijoitettu maaomaisuuteen ja
kiinteistoihin. Tama on yksi suunta. Toinen
suunta on tdaltd linteen, ja sen perddn taas
meidan on vaikea, niin kuin on todettu, paisti
ja kontrolloida sitd pesua, mitd muualla tapah-
tuu.

Arvoisa puhemies! Vield Sveitsiin, mihin ed.
Elokin viittasi. On aiheellista todeta, etti Sveitsin
kohdalla on nyt kuitenkin varsin syvéstd trau-
masta kysymys sikdli, kun Sveitsin suorittama
rahanpesu on kohdistunut ennen toista maail-
mansotaa vainottujen juutalaisten omaisuuteen
ja Hitlerin Saksan auttamiseen.

Ed.Vdist: Arvoisa puhemies! Hallintova-
liokunta liitti yksimieliseen mietint66n peruste-
lulausuman, jossa edellytetdén, etti hallitus huo-
lehtii siitd, ettd “rahanpesun estdmist ja selvitta-
mistd koskevan lainsddddnndn toimivuutta seu-
rataan tarkkaan ja etté lisdksi jatketaan rahanpe-
suun liittyvaa selvitystyota”.

Arvoisa puhemies! Me ndimme, etti tima4 toi-
minta ei tilld lainsdddénnolléd vield saavuta sitd
tasoa, mitd tdnd pdivind pitdisi edellyttda rahan-
pesun osalta. Siitd syystd on todella tarkkaan
seurattava, mitd muita lainsdadannollisiakin toi-
mia vield tarvitaan.

Erés keskustelunaihe oli juuri se, mihin myds
ed. Jansson kiinnitti huomiota, eli se elinkeino- ja
toimialojen laajuus, jota lainsdddantd nyt koski-
si. Esillihdn ovat olleet muun muassa julkiset
huutokaupat. Meille kerrotun mukaan ministe-
riossa on kdynnissa jo ndilta osin lainsdddédnnodn
selvitystyO, jossa ilmoitusvelvollisten piirid tul-
taisiin laajentamaan muun muassa huutokaupan
jarjestéjia koskevaksi.
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Ed. Aittoniemi:Herra puhemies! Olin jo
luopunut puheenvuorostani, mutta koska ed.
Elo suorastaan tarjosi minulle erinomaisen tilai-
suuden valaista aikaisemmin ehka hiukan him-
mentavad ndkemystini, niin juuri Sveitsi on yksi
esimerkki siitd. Sielld on paljon sellaista rahaa,
joka on rikollisella toiminnalla kasattu, viety
Sveitsiin, ja se lihoo niilld rahoilla. Tietylla taval-
la Sveitsin rikkauden takana on juuri se, ettd se
on ottanut vastaan rahaa, ei nyt suoranaisesti
pestikseen, mutta osittain silld systeemilld, ja
tdmin lainsdddidnndn tarkoituksena, jota nyt
saddamme ja joka on kansainvélinen yleinen pyr-
kimys, tillaiset sveitsit saadaan pelistd pois, jotta
ei anneta liikkkumavaraa rikollisille, jotka tallais-
ta rahaa hankkivat ja sitten vievit Sveitsiin tai
Suomeen tai muualle. Siitd tdssd on kysymys.

Edustajat Halonen ja J. Kukkonen merkitaan
ldsnd oleviksi.

Ed. Himadldinen: Arvoisa puhemies!
Mini puolestani kylld uskon, etti pyrkimyksessi
estda rahanpesua ja integroitumalla taloudelli-
sesti muuten kansainviliseen yhteisty6hon ja
myds lainsdddannolliseen yhteistyohon me vau-
rastumme parhaiten kansakuntana.

Pyysin puheenvuoron kuitenkin viela ed. Jans-
sonin puheenvuoron johdosta. Han toi mielen-
kiintoisen lisin tdhdn mainitessaan Raha-auto-
maattiyhdistysta vastaavasta ahvenanmaalaises-
ta yhteisostd. Olen samaa mieltd hdnen kans-
saan, ettd aivan varmasti voitaisiin tulkita lain
koskevan analogisesti myos titd ahvenanmaa-
laista yhteisod. Samalla voidaan tietysti myos
ajatella niin, ettd ahvenanmaalainen yhteiso va-
paaehtoisesti ilman tulkintaongelmiakin ottaa
kaytt6on menetelmait, jotka tissd on lain mu-
kaan jo Raha-automaattiyhdistykselle velvoitet-
tu.

Kun talousvaliokunta kuuli Raha-automaat-
tiyhdistystd tdman hallituksen esityksen johdos-
ta, niin ilmeni, ettd Raha-automaattiyhdistys oli
jo ottanut kidytt6on ne menetelmit, joita tissd
nyt sille lainsddddnnoéssd pakollisiksi tulee.
Muun muassa asiakkaiden tunnistus on erittain
hyvin hoidettu siella.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Kes-
kustelua ed. Aittoniemen kanssa on syytd vield
jatkaa. Olen seurannut titd hinen oikeusopillista
ajatteluaan, joka on tietysti ollut hyvin kirkasta
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jo aikaisemmin. Nyt sen ydin paljastui, siind on
keskeisenid periaatteena, etta tarkoitus pyhittdi
keinot ja siina kaikki. Jos jokin valtio on kehitta-
nyt tdstd suoranaisen kansainvilisen toimeliai-
suuden, kuten Sveitsi, niin se sopii erittdin hyvin
esimerkiksi ed. Aittoniemelle, hinen omien na-
kemystensd tuki-instituutioksi. Saattaa kuiten-
kin esiintyé tdssd eduskunnassa tésti poikkeavia
nikemyksid, joissa ei esimerkiksi hyviksytd sitd
systeemid, joka Sveitsissd on vallalla ja, niin kuin
tadlld jo todettiin, joka on aiheuttanut hiukan
omantunnontuskia tillaiselle kollektiiviselle yh-
teisdlle, niin kuin Sveitsin kansa tilla hetkelld on.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Suu-
resti kunnioittamani ed. Pulliainen on kylld pa-
hasti poissa tolaltaan, kun hin jankuttaa tdta
samaa asiaa. Mind olen vahvasti poliisimichena
sitd mieltd, ettd tama laki on erittdin tirked ja on
kansainvilisen reaktion tulosta, ettd jokaisessa
maassa saiddetddn tillaiset lait sen estimiseksi,
etti ei tule eikd ole uusia sveitseji. Mind vain
tarkoitin sité, ettd halusin selventda oman nike-
mykseni mukaan koko prosessia, misté tissd on
kysymys, ja se on than paikallaan. Jos menniin
kansalaisten keskuudesta kysymain, mitd rahan-
pesu on, eivat he tiedd sitd sen paremmin kuin me
emme tailld tiedd, mitd on harmaa talous. Askei-
selld kyselytunnilla piti kysya ministeriltd, tieta-
vitkd he, mitd on harmaa talous, joka on 90-
luvun uusi kisite. Eivat he olisi varmasti tienneet.
Niin tdytyy hiukan nditd perusteita selvitella,
ettd ed. Pulliainenkin tietd4 ja osaa sitten Oulun
puolessa tupailloissa vilittda tatd valonviestii.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! Mi-
nun tdytyy yhtya tissi ed. Aittoniemen esityk-
seen. Rahanpesuhan on pitkalti laittoman rahan
jaljittdmistd eri teknisin keinoin. Tdma lainsaa-
danto on tyystin valttdmatdn. Rahanpesu tulee
olemaan jatkossa kansainvilisen rikollisuuden
keskeisimpid muotoja, johin tiytyy kansainvili-
sesti kayda kiinni ja josta Suomessa onneksi on
hyvin paljon teknisti osaamista. Me olemme
muun muassa viemassa rahanpesuoppia Baltian
maihin, me keskustelemme yhteistydsta Vendjan
kanssa ja pyrimme tdssd kansainvilisiin ratkai-
suihin. Tietenkd4n rahanpesussa ei kovin pitkal-
le voida kansallisesti edetd, vaan se on nimen-
omaan laajaa kansainvilistd yhteisty0td, jota
verkostoa koko ajan ollaan rakentamassa ja jota
varten huomenna matkustan muun muassa Tuk-
holmaan.
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Ed. Polvi merkitidan ldsni olevaksi.

Ed.Jansson:Arvoisa herra puhemies! Vii-
taten sithen, mité kollega ed. Hamaldinen talous-
valiokunnan puheenjohtajana sanoi, voin va-
kuuttaa, ettd entisené poliisiupseerina Ahvenan-
maalla ja kansanedustajana olen sitd mieltd, ettd
titd lakia tulee soveltaa myos timméoisiin toimin-
toihin Ahvenanmaalla, ja tulen toimimaan siihen
suuntaan ja sen edesti, ettd niinkin tulee tapahtu-
maan, ettd tima sujuisi automaattisesti. Mutta
pelkdin toisaalta pahoin, ettd se paiva vield koit-
taa, milloin joku tulee itsehallintolaki ja timéa
rahanpesulaki kadessdin kysyméaén, milld oikeu-
della vaaditaan ndit4 ja niiti tietoja ja tAimmaista
rekisterdintia. Varmuuden vuoksi olen siis ed.
Viiston kanssa myds samaa mieltd siitd, ettd kun
tiatd tarkennetaan, niin otetaan nyt vdhin laa-
jempi pitri mukaan syyniin ja mahdolliset reiit
laitetaan kiinni.

Ed. Elo: Puhemies! En halua pitkittaa tata
keskustelua. Totean vain sen, ettd Sveitsin osalta
tietysti tilanne on se, ettd Sveitsi on rikastunut
talla keinolla, ja ainoa keino paastd nyt Sveitsin
jéljille on se, ettd Sveitsi integroituu kansainvali-
seen talouteen ja etti EU esimerkiksi omalta
osaltaan tulee huolehtimaan koko Euroopan ta-
solla harmaan rahan jaljittimisesta.

Puhemies! Kylla tissé aika paljon tehtdvaikin
on. Jokainen me tieddmme, ettd suurin piirtein
6 500 miljardia markkaa elektronisesti siirretdian
péivittdin rahaa. Kylld sen rahan jiljittiminen
tidssd maailmassa saattaa olla aika vaikeaa. Saat-
taa olla, ettd muutama tuhat rikollista joka pdiva
kuitenkin pystyy siirtimdin kymmenii miljoo-
nia markkoja rahaa. Meilla on omat rajoitteem-
me.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdan
keskustelutta

1. lakiehdotuksen 1-—18 §, johtolause ja nimi-
ke,

2. lakiehdotuksen 95 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

3. lakiehdotuksen 24 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

4. lakiehdotuksen 49 §, voimaantulosidnnds,
Johtolause ja nimike,

5. lakiehdotuksen 16 §, voimaantulosidnnos,
johtolause ja nimike,
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6.lakiehdotuksen 201 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

7. lakiehdotuksen 14 tuvun 5 § ja luvun otsik-
ko, voimaantulosadnnos, johtolause ja nimike,

8. lakiehdotuksen 17 §, voimaantulosdinngs,
johtolause ja nimike,

9. lakiehdotuksen 17 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike,

10.lakiehdotuksen 15, 28, 37ja 40 §, voimaan-
tulosddnnds, johtolause ja nimike,

11.lakiehdotuksen 1 ja 2 §, johtolause ja nimi-
ke,

12. lakiehdotuksen 32 luvun 1 §ja luvun otsik-
ko, voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike
sekd

13. lakiehdotuksen 20 §, voimaantulosianngs,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
padttyneeksi.

3) Hallituksen esitys laiksi passilain muuttamises-
ta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 182/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 27/1997 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kdésittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintod n:o 27. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. T. Pohjola: Arvoisa herra puhemies!
Passilakiin ehdotetaan muutosta, jonka mukaan
alaikiiselle voidaan myontad passi, vaikka ha-
nen huoltajansa ei ole antanut sithen suostumus-
taan. TAma muutos on lapsen edun mukainen ja
tarpeellinen. Sita tarvitaan tyypillisimmillaan ta-
pauksissa, joissa lapsen vanhemmat ovat erot-
tuaan lapsen yhteishuoltajia, mutta toinen van-
hemmista ei suostu antamaan lapselle passia ly-
hyitd ulkomaanmatkojakaan varten. Timéan kal-
taisissa tapauksissa lapsen toinen huoltaja ha-
luaa tehdi kiusaa entiselle puolisolleen, mutta
haitta kohdistuukin lapseen. Muutos koskee
myJs tapauksia, joissa lapsen ainoa huoltaja ei
suostu myontdméaan passia. Muutosesitys turvaa
niiltd osin nimenomaan lapsen oikeudet.

On aiheellisesti pelitty, ettd passilain muutok-
seen sisdltyy vaara, ettd yhteishuollossa oleva
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lapsi vieddédn pysyvisti pois maasta vastoin huol-
tajan tahtoa. Tdma olisi kuitenkin erittdin harvi-
naista, silld perheissd, joissa toinen vanhemmista
ei ole Suomen kansalainen, myds lapsilla on ta-
vallisesti kaksi kansalaisuutta ja myos kahden
maan passit. Lapsia, jotka ovat kahden maan
kansalaisia, ei voida turvata luvattomalta maasta
viennilta passilailla. Vaikka edelleen padsaanto-
ni on, ettd passin antaminen alaikéiselle edellyt-
tad huoltajan suostumusta, on tirkedi, ettd passi
voidaan myOntda vastoin huoltajan tahtoa. Ta-
han kysymykseen perustuslakivalickunta toi lau-
sunnossaan merkittivin nikokulman, jonka
mukaan lapsia on kohdeltava tasa-arvoisesti yk-
sildind ja heiddn tulee saada vaikuttaa kehitys-
tdan vastaavasti itseddn koskeviin asioihin.

Passia vastoin huoltajan tahtoa myonnetties-
sd on erityisen tirkedi, ettd passiviranomaiset
kuulevat lasta itsedin omassa asiassaan. Niissd
tapauksissa on aivan oikein ajatella, ettd passivi-
ranomaiset lahtevit niista lapsen toivomusten ja
mielipiteen selvittdimistd koskevista periaatteis-
ta, jotka sisdltyvit lasten huollosta ja tapaamis-
oikeudesta annettuun lakiin. Lapsen omat toivo-
mukset ja mielipide on selvitettava sikili kuin se
on lapsen ikddn ja kehitystasoon nihden mah-
dollista. Lapsen mielipide on selvitettdvi niin,
ettei siitd aiheudu haittaa lapsen ja hdnen van-
hempiensa valisille suhteille.

Arvoisa herra puhemies! Perustuslakivalio-
kunta huomauttaa lausunnossaan myds niin sa-
notusta Haagin lapsikaappaussopimuksesta. Se
ratifioitiin vuonna 1994 ilman eduskunnan myéo-
tdvaikutusta ja saatettiin voimaan asetuksella.
Sopimus vaikuttaa yksilén oikeuksiin ja velvolli-
suuksiin tavalla, joka vaatisi perussdinnésten
lain tasoista voimaan saattamista. Yhdyn tiiti
osin perustuslakivaliokunnan lausuntoon.

Ed. Vidist0: Arvoisa puhemies! Tahén hal-
lituksen esitykseen passilain muuttamisesta sisil-
tyy keskeisend asiana ed. Tuija Pohjolan mainit-
sema passin antaminen alaikdiselle. Padsaanto-
hin tulee jatkossakin olemaan se, etti passin
antaminen alaikaiselle edellyttdd hanen huolta-
jansa suostumusta. Tédstd poikkeuksena vastoin
huoltajan suostumusta passi voidaan kuitenkin
antaa, jos se on lapsen edun mukaista.

Arvoisa puhemies! Korostan, etti tdma lain-
saadidnto kaikkinensa on hyvin herkka ja tati on
syytd huolella seurata huomioon ottaen se, miti
laissa muutoin muun muassa lapsen kuulemiseen
liittyen edellytetdén.

Arvoisa puhemies! Yhtend huomioon otetta-
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vana asianahan tédssa on ollut perusoikeusuudis-
tus. Perusoikeussuoja ei ldhtokohtaisesti riipu
henkil6n idstd, mutta luonnollisesti oikeusjarjes-
tykseen sisdltyvit sddnnot oikeustoimikelpoi-
suudesta vaikuttavat sithen, kuka vajaavaltaisen
osalta kdyttaa perusoikeutta koskevaa puheval-
taa. Alaikiistd koskevat rajaukset on kuitenkin
voitava perustella perusoikeussuojan kannalta
hyviksyttavalld tavalla eli 1dhtSkohtana tissd
on, ettd myos alaikiiselle tulisi antaa passi, kuten
valiokunta perusteluissa toteaa.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytadn
keskustelutta 5, 6,8,9—11,13,13a, 14—17,19ja
20 §, voimaantulosddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

4) Hallituksen esitys laiksi oikeudesta hankkia
maa- ja metsitalousmaata annetun lain kumoami-
sesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 197/1997 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté 16/
1997 vp

Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvalio-
kunnan mietinté n:o 16. Ensin sallitaan asiasta
yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdén lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Rajaméaki: Arvoisa puhemies! Kasi-
teltavini olevan maanhankintaoikeuslain kumo-
amisen tausta on tietysti myds historiallinen,
mutta itse asiassa tdimi vuoden 1979 alusta voi-
maan tullutlakihan 1ahti tietystisiita, ettd se pyrki
erityisesti Pohjois- jaItd-Suomen osalta estiméin
maa- ja metsdtalousmaan siirtymisen kiinteisto-
kaupoin muihin tarkoituksiin. Silld oli kaksinai-
nen tavoite, nimittain maa- ja metsitalousmaan
pysyttaminen omassa kayttotarkoituksessaan
seki tilakoon suurentaminen. Vilillisesti laki siis
pyrki turvaamaan viljelijavieston asemaa.

Maanhankinnan rajoittamisellahan on pitka
historia. Sitd en halua tdssi lahted juurta jaksaen
lapikdymadn, mutta itse asiassa jo ennen maan-
hankintarajoituslain voimaantuloa perati tam-
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mikuun 15 paivdni 1915 annettiin armollinen
asetus rajoituksista erddnlaatuisten yhtididen ja
yhdistysten oikeuteen Kkiinteistdn hankintaan
maalla.

Naiissa kysymyksissa tietysti on monia pyrin-
toja ollut. Itse asiassa maanhankinnan rajoitta-
misen syy on ollut tietysti kai kielteinen suhtautu-
minen muiden kuin maa- ja metsatalouden har-
joittamisesta elantonsa saavien tahojen maa- ja
metsitalousmaan hankintaan. Se on se perim-
mainen lahtdkohta. Jossain maérin sitd voi tie-
tysti ymmartaa vuosisadan alun tilanteessa, jossa
haluttiin siilyttdd maa nimenomaan maanvilje-
lyksessd ja turvata ndin maanviljelyksesti elan-
tonsa saavan viestOn asema, koska péddasiallinen
véeston toimeentulon oli tietysti maatalous. Tél-
16in siin& oli puhtaasti toimeentulon huomioon-
ottamisldhtdkohta. Toisaalta pyrittiin valtti-
main maata omistamattoman, mutta maa- ja
metsitaloustyOstd elantonsa saavan videstdn
maanhankinta, mutta toisaalta haluttiin turvata
myos viljelijéiden toimeentulo vélillisesti tdlld
tavalla.

Luulen kuitenkin, etta aika pitkalti yhteiskun-
nallisen kehityksen my6td tiukka lainsdddanto
saattoi myos jaykistdd muutoinkin vihiista rati-
onalisointia ja vdhiisen rationalisoinnin vuoksi
tapahtuvaa maanviljelijéiden vélistd maanvaih-
dantaa eli se jaykisti jossain médrin asioita.

Puutavarayhtididen ja metsayhtididen metsi-
enomistus on tietysti myos historiallinen ja tietys-
ti tihdn paivadnkin saakka ulottuva mielenkiin-
toinen kysymys. Suomen taloudelliselle kasvulle
ja koko elintasomme suurelle nousulle sadan vii-
me vuoden aikana on puunjalostusyhtididen ja
metsiteollisuuden merkitys ollut kuitenkin ar-
vaamattoman suuri. Niiden toimintaa on ratkai-
sevasti edistdnyt metsdnomistus. Tdmé asia on
koettu peikkona, mutta taytyy sanoa, ettd jollei
meilld metsiteollisuudella ja puunjalostusteolli-
suudella ole ollut metsinomistusta, ei se ole voi-
nut myoskdan uskaltaa investoida. Investointi-
kynnys on ollut silloin hyvin suuri.

Siitd huolimatta vaikka niain on, meilli on
yhtididen maan- ja erityisesti metsinomistusta
pyritty voimakkaasti rajoittamaan. Tdssi on pai-
navammaksi kuin metsitalouden ja jalostusteol-
lisuuden kehitys arvioitu vaestdn maansaanti ja
sijoittumisen ja yhteiskuntarauhan turvaaminen.
Jossain suhteessa timakin tavoite of varmiasti
ollut mukana kuin metsiteollisuuden tarpeet.
Kireissd yhteiskunnallisissa oloissa pystyttiin
nopeimmin tilannetta rauhoittamaan suoraan it-
sendisen pienviljelyn luomisella. TAma on tietysti
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sodanjiikeisen ajan erds yhteiskunnallinen ndko-
kulma ja varmasti myoskin silta osin vaikuttanut
monella tavalla.

Joka tapauksessa nyt tassi tilanteessa on mi-
nusta ollut paikallaan puuttua tdhdn maanhan-
kintalakiin ja katsoa se jo aikansa eldneeksi.
Maanhankintalupien epddminenhidn on koske-
nut nykyddn melkein yksinomaan metsimaan
kauppoja, ei niinkddn peltomaan osto ole ollut
endd kyseessa kuin hyvin harvoin. Timén myos-
kin valiokunta kannanotossaan toteaa. Tassd
suhteessa on syyta viitata esimerkiksi juuri met-
sateollisuuteen. Mini ymmarrén tietysti MTK:n
ja keskustan lahestymistavan, ettd se haluaisi pi-
tia kantohintaséitelyn kisissddn, jotta hinta py-
syisi mahdollisimman korkeana. Kun metsiteol-
lisuudella olisi mahdollisimman vidhidn omia
puuvarantoja, kantohintaa voitaisiin saidella
ihan niin kuin Simonkadulla halutaan.

Téltd osin muistutan mieleen muun muassa
viime kaudella keskustajohtoisen hallituksen esi-
tyksen valtion metsien kdyttdmisestd osin tasa-
painottamismenojen sijasta tilapaisestikin tuo-
tantoa rajoittaville maatalousyrittijille. Tamé
valtion metsien anastuslaki, johon keskusta pyr-
ki MTK:n nuoteilla, olisi johtanut tietysti myos-
kin tahan, ettd keskustapuolue ja MTK olisi voi-
nut sdddelld enemmin kantohintaa ja teollisuu-
den raaka-ainehintaa, joka tina piivani on jo
Ruotsia kalliimpaa.

Minusta esimerkiksi Iti-Suomesta huolta
kantavien ihmisten pitdisi erityisesti muistaa, etti
kaikki ne toimenpiteet, joilla teollisuuden inves-
tointikynnysta Itd-Suomessa voidaan laskea, on
todella nopeasti saatava aikaisiksi. Siihen liittyy
totta kai logistiset seikat, liikkenneyhteydet, kulje-
tusyhteydet, osaamisen turvaaminen, raaka-ai-
neen saanti jne. Silloin hyvin tirkea asia on kylla
se, ettd esimerkiksi Enson kaltainen yritys ank-
kuroituisi voimakkaammin itdsuomalaiseen
maaperddn hankkimalla jopa metsdmaata lisda.
Jos se vaikuttaisi investointiherkkyyteen ulko-
maiden sijasta Suomeen, se olisi meidian kaikkien
etu, myoskin metsanomistajien, erityisesti heidan
etunsa.

Myo6skin maatilojen koon kehittymiseen vai-
kuttavat nykydidn useat eri tekijat. Yksinomaan
ei maanhankintaoikeuslain merkitys endi ole
varmasti keskeisin. Huomattava maara myoskin
yleensd maa- ja metsdalueiden luovutuksista jaa
lain soveltamisen ulkopuolelle. Tamankin takia
on maanhankintalupajirjestelmii tédssi tilan-
teessa pidettdvd turhan voimakkaana keinona
puuttua sopimusvapauteen.
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Kéaytinnossd on myds lukuisia esimerkkejd,
ettd metsida haluaa hankkia metsdalan koulutuk-
sen saanut henkild, joka todella on kiinnostunut
metsdnhoidosta, haluaa siitd ehka osapiivi- tai
lisdtyon itselleen. Téllaiset on tdssi rélssilain var-
jolla sitten kipattu sivuun, kun ovat isinnit paas-
seet suhmuroimaan ja hankkimaan maanhan-
kintaoikeuslain kautta tdllaisen ithmisen nenén
edestd metsimaata. Erityisesti on ikdin kuin tal-
laista niin sanottua takautuvaa viliintulo-oi-
keutta ollut, ettd kun joku metsialan koulutuk-
sen saanut henkilé on jonkun isinnin kanssa
vihan sopinutkin, ettd tehddan kauppaa, sithen
tullaan viliin, tai jos on ollut smp:lainen ostaja,
otetaan sitten mieluummin kepulainen ostaja ti-
lalle. Naitakin tapahtumia on ollut ihan riittavis-
ti tuossa vuosikymmenten varrella jo tutustutta-
vana.

Tassd minusta pienin peruste on se, ettd tissi
vapautetaan henkilostoresursseja muihin alue-
hallinnon tehtiviin tai EU-tehtaviin. Se on mar-
ginaalikysymys. Enemmaénkin tissi on tietysti
kysymys siitd, etti asia saadaan nykyaikaiselle
sopimustasolle. Piddn kylld hirvedn tirkeanid
sitd, ettd valiokunta kuitenkin tdssd yhteydessa
otti kantaa yleensd tdmdén asian seurannan
ohella siihen, ettd kyllihdn totta kai tdytyy
myoskin seurata maaseutuelinkeinolain mukai-
sin rahoitus- ym. mallein sitd, milld tavalla voi-
daan perustelluissa tapauksissa myds tukea
metsdtaloustoimintaa harjoittavien tilojen tilus-
koon kehittamistd rahoitusmalleilla ynnd muil-
la.

Ulkomaisesta pddomasta ym. puhutaan pal-
jon ndinad aikoina. Sitdkin on hyvd seurata.
Vuonna 93 olin yhtend kovasti vastustamassa
ulkomaisen maanomistuksen kontrolloimatonta
laajentamismahdollisuutta Suomessa. Sinidnsi
metsda ei voi viedd taaltd. Mutta esimerkiksi on
paljon parempi tietysti, ettd me pystyisimme itse
hyodyntdméin raaka-aineemme. Ennen kaikkea
mm. silloin keskusteltiin paljon rantojen jalosta-
misesta ja mdkki- ym. hommasta. Me olemme
Euroopan viimeisilla rannoilla. Talta osin tietysti
olisi tarkedtd, ettd suomalaiset pystyvat maan-
hankinnassa toimimaan niin, etti voimme hyo-
dyntida myoskin matkailu- ym. mahdollisuuksia
tarkealld tavalla.

Ensimméainen varapuhemies:
Taysistunto keskeytetidn ja sitd jatketaan kello
20.
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Taysistunto keskeytetdan kello 18.57.

Taysistuntoa jatketaan
kello 20.07
Puhetta johtaa toinen varapuhemies Torn-

qvist.

Ed. Wideroos merkitidin lisni olevaksi.

4) Hallituksen esitys laiksi oikeudesta hankkia
maa- ja metsiitalousmaata annetun lain kumoami-
sesta

Yleiskeskustelu jatkuu:

Ed.K alli: Arvoisa rouva puhemies! Kasilla
on hallituksen esitys oikeudesta hankkia maa- ja
metsidtalousmaata annetun lain kumoamisesta.
Tilla laillahan on ollut merkittdva ennaltachkii-
seva vaikutus parin vuosikymmenen aikana. Sil-
14 on voitu parantaa monien pienten tilojen ra-
kennetta ohjaamalla lisd4 maata niille, jotka sita
ovat tarvinneet.

Ennen istunnon keskeytymistd ed. Rajamaki
varsin lampimaisti puhui puutavarayhtididen
puolesta ja perusteli kumoamista silld, ettd ni-
menomaan yhtidt tarvitsevat metsdmaata, jotta
niiden investointihalu ja -tarve voisi sdilyd. Nyt
kuitenkin eri tilastojen ja tutkimusten mukaan
yksittiiset metsnomistajat, nimenomaan maati-
lametsinomistajat ovat viime vuosikymmenien
ja vuosien aikana hyddyntdneet selvdsti enem-
man metsidan kuin yhtiot, jotka ovat piténeet
metsdomaisuuttaan puskurina ja varastona. Ni-
menomaan yksityiset metsinomistajat ovat met-
siddn kayttineet.

Sen tihden jatkossakin varmaan olisi parem-
pi, ettd yhtiot kiyttaisivit resurssinsa ja rahansa
rakentamalla kapasiteettia, niin ettd puuta voi-
taisiin kayttad, ja itse metsdomaisuus silyisi yk-
sityisilld ja nimenomaan niilld ihmisilld, jotka
asuvat tiloillaan ja jotka kykenevat parhaiten
hoitamaan ja vaalimaan metsdomaisuuttaan.
Varmaan suomalaisen yhteiskunnan kannalta
talla tavalla metsdomaisuuden ja metsdn kayttod
koituisi parhaaksi.

Kumottavaksi ehdotetulla lailla, niin kuin ai-
kaisemmin jo totesin, on ollut ennaltaehkiiseva
ohjaava vaikutus, joka on toiminut nimenomaan
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niin, ettd pienet maatilat ovat saaneet lisii maa-
ta. Tdlla tavalla tilanomistajilla on ollut mahdol-
lisuus harjoittaa elinkeinoaan ja ammattiaan,
kun he ovat voineet varmistaa lisimaan saannin.
Nyt esityksen hyviksymisen jilkeen timi mah-
dollisuus tulee poistumaan. Kun on tiedossa, etti
seuraavien vuosien aikana myyntiin tulee varsin
paljon metsdtalousmaata erityisesti itdisessi ja
pohjoisessa Suomessa, niin olisi oltut parempi,
ettd lakia olisi muutettu ja kehitetty vastaamaan
niita tarpeita, joita on olemassa. Sen tahden kes-
kustan valiokuntaryhmi onkin jittinyt vasta-
lauseen. Tulemme kolmannessa kisittelyssd eh-
dottamaan, ettd lakia ei kumottaisi, vaan niita
puutteita, joita laki pitaa sisdlladn, korjattaisiin.

Miksi ndin? Meidén mielestimme olisi muuta-
man seuraavan vuoden aikana, jolloin rakenne-
muutos kuitenkin kiihtyy, parempi toimia ole-
massaolevan lain mukaan sitd korjaamalla. Vas-
ta kun olisi ndhty, milli tavalla metsdtalousmaa-
ta tulee myyntiin, milld tavalla se ohjautuu, olisi
jarkevii ja viisasta toimia hallituksen esittamalla
tavalla. Sen tdhden tulemme asian kolmannessa
kasittelyssd ehdottamaan, etta lakia ei hylattiisi,
vaan se pidettdisiin voimassa ja sitd tultaisiin
kehittdma4n niitd tarpeita ajatellen, joita itdises-
sé ja pohjoisessa Suomessa on, jotta sielld olevat
maatilat voisivat kehittya ja saada talia tavalla
lisdd ansiomahdollisuuksia sitd metsdd hankki-
malla, jota myynttin jatkossa on tulossa.

Ed. Lehtosaari: Arvoisa puhemies! Va-
liokunnan puheenjohtajan puheenvuoroon on
erittdin helppo yhtyd. Sen sijaan valiokunnan
varapuheenjohtajan ed. Rajamien puhe oli aika
hékellyttdvd. Kun tunti sitten ennen istunnon
keskeyttamistd kuuntelin hinen puheenvuoron-
sa, olin suorastaan jarkyttynyt. Siind oli hyvin
monia seikkoja, jotka vaatisivat tismennysti,
mutta olin hikeltynyt my®os siksi, etti olen tottu-
nuted. Rajaméen Savossa ja Itd-Suomessa tunte-
maan vihévikisten asioiden puolustajana ja siti
kautta my6s pienviljelijdiden ja pientilallisten
puolustajana. Tédssd hdn on kylld nyt lihtenyt
atvan toisille raiteille ja teille.

Minusta valiokunnan vahemmiston vastalau-
se on hyvin rakennettu ja se on varsin perusteltu.
Itd- ja Pohjois-Suomessa voimassa olevan lain
turvin on vuosien varrella pystytty tilakokoa kas-
vattamaan ja maatilojen rakennetta ylipiddtain
muuttamaan myonteiseen suuntaan, miké on ol-
lut erittéiin hyva asia. Nyt erityisesti tini aikana,
jolloin Ita- ja Pohjois-Suomessa maatalous ei
yksistddn EU:n takia vaan monista muistakin
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syistd on aika lailla vastatuulessa ja toiminta-
mahdollisuuksia on varsin vihin pienilld tiloilla,
kumottavaksi ehdotttu laki, jos se olisi voimassa,
antaisi mahdollisuuksia tilakoon kasvattami-
seen, metsitilojen perustamiseen. Metsien merki-
tys on Itd-Suomessa on varsin suuri, ja ne toisivat
myds ty6td, tydpaikkoja ja leipid sille alueelle.
Tassd mielessd lain kumoaminen, joka nyt
ndyttdd olevan tosiasia, on valitettava asia.
Omasta puolestani voin yhtya hyvin vastalausee-
seen ja tulen sitd kannattamaan, kun asiaa lopul-
lisesti kolmannessa kasittelyssa kasitellaan,

Ed. K o mi: Arvoisa rouva puhemies! Asian
valiokuntakasittelyn aikana tuli asiantuntija-
kuulemisessa aika selkedisti esille se, ettd lakia ei
pitdisi kumota, vaan sitd tulisi uudistaa. Kun
lukee mietintdi tarkoin, niin enemmiston kanta
on juuri timén suuntainen eli mietintd tavallaan
puoltaa sitd, ettd lakia pitdisi uudistaa eika ku-
mota, mutta kuitenkin lopputulos on sellainen,
ettd laki kumottaisiin.

Kumoaminen ei ole kompensoitavissa silla ta-
voin, kuten ponnessa edellytetdin, etti maaseu-
tuelinkeinolain mukaisia maanjéirjestely- ja ra-
hoitusmahdollisuuksia kaytettiisiin kompensoi-
vasti. Miksi niiin ei ole? Usein metsdkaupoissa on
kysymys siitd, ettd kun metsid tulee myyntiin,
yhtio tai sijoittaja on aika nopeasti liikkeelli sil-
loin, kun on kysymys kohtuullisen hyvistd metsi-
maista. Nyt jos kédytetddn valtion rahoitusta,
joko korkotuki- tai avustusrahoitusta, homma
hoituu sangen hitaasti. Vie aikaa kuukauden
pari, ennen kuin raha on kaytettivissé. Jos tiloil-
la ei ole mahdollisuutta muulla rahoituksella sitd
hoitaa, niin ne eivit uskalla ottaa riskia tekemal-
14 kauppaa ja sen jilkeen odottamalla, tuleeko
tahén tAma rahoitusmuoto vaiei. Toisaalta myos
metsdalueiden myyjat usein vaativat kiteisrahoi-
tuksen. Tama on monta kertaa esteend juurisille,
ettd valiokunnan vahvasti esille tuoma ponsi ei
tdssa tapauksessa tule toimimaan.

Muutama sana vield ed. Rajamien voimak-
kaasta kannanotosta, kun hin kertoi, ettd Met-
sdhallituksen maita edellisen hallituksen aikana
yritettiin rydstolailla saada yksityisten ihmisten
omistukseen. Tésta laista voisi sanoa, jos samaa
tasoa kayttii, ettd tima suo mahdollisuuden yh-
tidille rydstdostoon, koska Metsihallitus usein
myy maita hyvin suurissa erissd. Tieddn, etti
monesti [td-Suomen alueella kaupat ovat useista
tuhansista hehtaareista. Silloin ilman tillaista
jarjestelya homma on néiden tilojen osalta autta-
mattomasti ohi. Jos yhtidt tai sijoittajat ostavat
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alueelta paljon metsid, niin se merkitsee sit4, etta
paikallisen asutuksen toimeentulomahdollisuu-
det pienenevit ja samalla maaseutu autioituu
entisestaan.

Ed. Karpio: Arvoisa rouva puhemies!
Vaikka kannatankin hallituksen esityst4, toivot-
tavasti, arvoisa puhemies, minun kannanottoni
ei jarkytd tai pahoita keskustan edustajien mielid
tdssd asiassa, niin kuin ed. Rajaméen kayttami
puheenvuoro aivan selvistikin on tehnyt.

Nykyinen niin sanottu maanhankintalaki on
ollut voimassa lahes 20 vuotta, vuodesta 1979.
Mielipiteeni kylldkin on, etti se on todellakin jo
aikansa eldnyt, niin kuin hallituksen esityksessa-
kin todetaan ja kuten myds valiokunnan enem-
miston kanta mietinndssd on ollut, ja se on mie-
lestdni aivan hyva kannanotto.

Lain alkuperiinen tarkoitushan oli aivan jir-
kevi, kun silld pyrittiin tilakoon suurentamiseen
ja edesauttamaan maaseudun elinvoimaisuutta.
Talla hetkelldhén lakia sovelletaan edelleen vain
Itd-Suomessa, Keski-Suomessa ja joissakin Poh-
jois-Suomen alueilla. Viestii maanomistajilta on
ainakin niiltd alueilta tullut minulle, ettd laki
pitdisi kumota mitd nopeimmin.

Talla hetkelld raja lupamenettelyyn on 10 heh-
taaria, kun se alun perin oli vain 2 hehtaaria. Laki
on kuitenkin menettinyt merkityksensi jo 1dhes
kokonaan, koska saamieni tietojen mukaan
vuonna 96 endd 21 tapauksessa maanhankintalu-
paa ei myonnetty ja esimerkiksi Keski-Suomen
maatalouspiirissd vain kahdessa tapauksessa lu-
papaitos oli kielteinen. Naista toinen kauppa oli
yli 100 hehtaarin maakauppa, jossa toisena osa-
puolena oli vakuutusyhtid, toisena osapuolena
metsidyhtid. Ehkd tulevaisuudessa olisikin syyté
harkita, olisiko joissakin tallaisissa yhtididen va-
lisissi kaupoissa mahdollisesti jokin lupamenet-
tely asianmukaista, vaikka en sitikdin nde enida
mitenkaan tarkoituksenmukaisena ja jairkevana.

Koska nykyinen laki on ollut voimakas keino
puuttua kansalaisten sopimusvapauteen osassa
maatamme, on s€ ymmarrettavasti herattanyt ai-
nakin Keski-Suomessa ihmetysti kansalaisissa,
joilla on maakaupat meneilldén. Jo tasa-arvoi-
suuden nimessdkéin laki ei ole endd puolustetta-
vissa, samoin kuin varmasti asiaa kisitelleille vir-
kamiehillekin 10ytyy tulevaisuudessa mielek-
kadmpad tyotd kuin pohtia, olisiko lupa myén-
nettdva, niin kuin se kdytinnossi on aina tehté-
VA, vai olisiko pa4tdksen kuitenkin oltava kieltei-
nen.

Lakia on vastustettu 1ahinna keskustan tahol-
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ta. Ymmaérran heidan huolensa ja pelkonsa siitd,
ettid se saattaisi vaikeuttaa maatalousviestdn
asemaa, mutta mielipiteeni on, ettd pelot tdssi
tapauksessa ovat varsin ylimitoitettuja. Ymmaér-
rdn, ettd vastustava kanta ldhinni koskee Ita-
Suomessa tapahtuvia maakauppoja. Itse en ole
Keski-Suomessa téllaista vastustusta myoskain
keskustalaisten taholta endi tavannut.

Ed. Vidist 6 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Karpio totesi, ettd Keski-Suomes-
sa ei vastustusta ole silld tavoin ollut. Ehka siella
tilanne on toinen kuin entisessd Mikkelin 144nis-
sd, Savon ja Pohjois-Karjalan alueilla.

Edelleen ed. Karpio totesi, ettd ei ole tullut
vastaan sellaisia kauppoja, joihin olisi menty vi-
liin. Minusta valiokunnan puheenjohtaja totesi
taman aivan oikein siind, ettd tissd on ollut en-
nalta estdvd vaikutus. Sitdhén se on ollut. Miksi
sen takia kokonaan kumota laki, jota kuitenkin
todennikoisesti  tullaan vield tarvitsemaan?
My#és ed. Karpio mydnsi sen, ettid timén tyyppi-
sen sddntelyn tarvetta kenties yhtididen vilisissa
kaupoissa tarvittaisiin. Eiko olisi todella parempi
lahted juuri siitd, niin kuin ed. Kalli totesi, etti
lakia kehitettiisiin, ei kumottaisi vaan kehitettéi-
siin? TAma mielestdni olisi se asia, johon olisi
pitdnyt padtyé ja jota itse asiassa myds valiokun-
nan enemmistd tuntui lausumansa perusteella
edellyttineen.

Ed. Kalli (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Karpio on hyvin isinmaal-
linen edustaja, ja hdn ilmeisesti ei ole ottanut
huomioon sit, ettd metsdyhtididen, jotka nyt
saavat mahdollisuuden rajattomasti ostaa metséi-
maata, omistusosuus ldhivuosina saattaa siirtyd
valtaosiltaan Suomen rajojen ulkopuolelle. Nyt,
kun on Suomen itsendisyyden 80-vuotisjuhla-
vuosi, saattaa olla, ettd talla paatokselld metsit
siirtyvét aivan muiden kuin suomalaisten omis-
tukseen.

Ed. K arpio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Tulen sdilyttdmééin ed. Kal-
lin kiyttdméin puheenvuoron, jossa hén totesi
isinmaallisuuteni, ja otan sen suurena kohteliai-
suutena.

Varmasti mydnnén sen, ettd suhteellisen va-
haisiin kielteisiin paatdksiin, joita viime vuonna
oli 26, on vaikuttanut myds se, ettd ennakkolupia
on voitu hankkia ostajien ja myyjien vililla, ja se
on jo siind mielessd ehkd rajoittanut tiettyjad
kauppoja. Ndinkin ehkd voi olla asia, mutta kai-
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ken kaikkiaan katson, ettd tillaiset kiellot, ettd
niin edelleen edettiisiin, ovat jo aikansa eldnytta
elimai, ettd sopimusvapaus osapuolten valilla
estettdisiin. Ennen kuin tulin kansanedustajaksi,
olin julkisena notaarina ja jouduin kiinteisto-
kauppojen kanssa tekemisiin, ldhes tuhat kaup-
paa vuodessa kun vahvistin, ja siiné tulivat osa-
puolten viliset ihmettelyt jatkuvasti esille, etta
miti varten vield pitda hankkia maanhankintalu-
pa maatalouspiiristid. Edelleen uskon, ettd teidan
petkonne, kun laki kumotaan, on aivan aiheeton.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Maanhankintapuolella on eletty erinakoisid ai-
koja lainsdddannossid, jos katsoo vuosisadan
alusta, mita kaikkia lakeja on ollutkin, ja silld on
tietysti pyritty sditeleméén jokaisen ajanjakson
erityispiirteitd, tarpeita ja sitd, miten maaseudul-
la voidaan eldd. Nykyisen lain, jota nyt ollaan
kumoamassa, tarkoitus on tietysti yhi ollut se,
ettd on voitu saada jirkevid tilakokonaisuuksia
niin, ettd metsa mahdollisesti on tukenut maata-
loutta tai sitd on hankittu lisimaaksi, ettd on
voitu raivata peltoa jne. Se nékyy erityisesti Ita-
Suomessa siten, ettd sielld on vield joitakin jarke-
vid, ihan elinkelpoisia tiloja olemassa. Sillikin
alueella, missi itse asun, tunnen monta kaveria,
jotka nytkin eldvdt ja saavat elantonsa niistd
maista ja tiloista.

Nyt olemme kumoamassa sitd lakia. Tietysti
voi asettaa monia kysymyksid, onko timai oikea
ajankohta ja mitd tapahtuu sitten, kun laki ku-
motaan. Sellaisia uhkakuviahan on luotu, etti
nyt suuryhtiét mahdollisesti 1ahtevat hamstraa-
maan maata. Koska niilld on maksukykya, ne
voivat ostaa puineen pdivineen metsin. Itse
asiassa, jos katsoo Tapion hinnoitteluohjeita,
maahan sinéllddn on kovin arvotonta. Itse maa-
pohja ainakaan meiddn seutukunnallamme ei
kovin paljoa hehtaarihinnaltaan ole, vaan maan
paalla oleva puu on se, joka maksaa. Jos metsi-
yhtio laskee hinnan silla tavalla, se voi ostaa
maan kaikkine puineen péivineen, jolloin iséntd
saa heti rahat kéteen ja silld sipuli. TAmi on
vaaratekijani, ettd maat voivat siirtyd siini vai-
heessa, kun rahaa tarvitaan ja on myyntihaluk-
kuutta, aika nopeassa aikataulussa ja keskittya
joillekin metséfirmoille, joilla on maksukykya.

Toinen nikdala on tietysti se, etté sitten kun
ulkomaisten pddomien on mahdollista tulla Suo-
meen vihdn vapaammin, isot sijoittajat saattavat
nidhdi, ettd timi on hyva bisnes, kun puusta
tulee olemaan niukkuutta. T44lld meididn vyo-
hykkeellaimme on erittdin hyvalaatuista puuta, ja
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tiedimme, ettd Japanissa ja monissa muissa
maissa on ollut paljon kiinnostusta Suomen
suuntaan. Mikseivit ne voi ldhted hankkimaan
joko suoraan tai erindkdisten muiden tahojen
kautta maita hallintaansa? On totta, etti siin voi
kdyd4 niinkinpiin, ettd metsiomaisuutemme va-
luu pikkuhiljaa ulkomaisten kisiin.

Siind mielessd ndméd monet kysymykset ovat
hyvin aiheellisia. Valiokunnan kannanotossa nii-
hin otetaankin osin kantaa. Onhan meilld mah-
dollisuus tietysti lain hyvéksymisen jilkeen vield
puuttua maanhankintaan. Eihdn demokratia to-
denndkdisesti hajoa mihinkddn. Vaaleissa vali-
taan uusia edustajia, ja eduskunta tulee jatkossa-
kin tekemédn uusia paatoksia ja sddtdmadn lake-
ja, seuraamaan tilannetta, mihin suuntaan lain-
saddantdd tarvitaan, niin kuin on tapahtunut
tdhan mennessakin.

Mutta isdnmaallisuudesta voisikin olla jo
monta mieltd, sellaisia hankkeita nimittiin on
ollut olemassa maanhankintapuolen osalta.
Hyva esimerkki lienee Joensuusta. Joensuun yli-
opisto Pohjois-Karjalan liiton rahoituksen tur-
vin ja monien muiden tukemana teki sellaista
hanketta, ettd annetaan valtion maat sellaiselle
yhtidlle, joka tulee jalostamaan Suomeen puuta,
kaikkine karvoineen piivineen, puineen mai-
neen. Voi jo kysya, mihin siind on isinmaallisuus
unohtunut, koska porvarillisia piireji lienee ollut
hyvin vahvasti takana ajamassa téllaista hanket-
ta. Mutta tima on taas toinen juttu. Naitd voi-
daan aina ndhdd erinakdisistd nakokulmista.

Kuitenkaan mini en vield hirvedn huolissani
olisi tistd hommelista, kuten totesin. Sehin on
yha edelleen meidén ja tietysti ensi vaalien jil-
keen vuden eduskunnan ja sen seuraavien edus-
kuntien hallinnassa, ja sen takia kansanvalta tu-
lee toimimaan ja tilannetta seurataan, vaikka
kuinka ollaan mukana EU:ssa jatkossa.

Ed.Viitamie s(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Lahtelan sindnsi arvokkaa-
seen ja arvostettavaan puheenvuoroon haluaisin
erddn korjauksen tehdid. Hén totesi ilman sen
kummempia perusteluja, ettd metsien ulkomaa-
laisomistus olisi 1dhtdkohtaisesti haitallinen ja
vaarallinen asia. Historian valossa tillaisiin pel-
koihin ei ole ollut kuitenkaan aihetta. Vuoteen
1915 mennessi Gutzeit Oy:sté oli tullut Itd-Suo-
men suurin maanomistaja lihes puoleila miljoo-
nalla hehtaarillaan ja timan valtavan metsa-
omaisuuden turvin yhtid, joka oli siis ulkomaa-
laisten omistama yhtid, 1dhinna norjalaista pia-
omaa, kykeni tekemddn suuria ja merkittivid
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teollisia investointeja nimenomaan Itd-Suomen
alueelle. T4std sai alkunsa Etela-Karjalan ja Poh-
jois-Karjalan ja myds Varkauden paperi- ja sellu-
teollisuus.

Ed. R ehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Maaseudun autioituminen ja maan
sisdinen muuttoliike on edennyt jo niin pitkille,
ettd meidin ei todella pitdisi sadtdd yhtdan ainut-
ta lakia endi, joka jatkaa tdta suuntausta. Kun
Itd-Suomen maatilat ovat keskiméaédrin aika pie-
nid, niin toisin kuin ed. Lahtela olen sitd mielti,
ettd ndiden elinkelpoisuus pitéisi voida turvata
talla lisimaan hankinnalla joko niin, ettd siinid
metsidtaloutta harjoitettaisiin, taikka se olisi
vara-alueena liitdnndiselinkeinojen harjoittami-
selle.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kun kuuntelin ed. Lahtelan
puheenvuoroa, sain sen kuvan, ettd ed. Lahtelalle
tdma hallituksen esitys ja sen hyvidksyminen on
erityisen vastenmielisti. Ymmarrén varsin hyvin
ed. Lahtelan nikemysti. Itdsuomalaisena edus-
tajana hén tuntee erittdin hyvin timin tilanteen
ja tunteet, mitka sielld ovat, ja samalla myos sen
voimakkaan muuttoliikkeen, joka myos Pohjois-
Karjalassa vallitsee ndind aikoina. Muutamassa
vuodessa yhden pitdjin verran vaked lihtee pois.
Talla lailla, jos tAma pysyisi voimassa, saattaisi
olla ithan pieni, hyvin pieni vaikutus myonteiseen
suuntaan myo6s muuttoliikkeen pysdyttimisen
suhteen.

Kuitenkin epailen, ettd kun tdmi asia tulee
ratkaisevaan kisittelyyn, ed. Lahtela painaa vih-
reitd nappia toisten mukana. Rohkaisisinkin ed.
Lahtelaa toimimaan niin, ettd me voisimme yh-
dessa kaataa timian hankkeen, ja kehotan hinta
tulemaan tdhin meidan rivistodmme mukaan.
Tama on Itd-Suomelle hyvin tirked asia; tehdadn
porukalla pditoksid, jotka ovat Itd-Suomen
edun mukaisia.

Ed. L a h tela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Lehtosaari on aivan oi-
keassa. Minulla on semmoinen linjaus, ettd mini
en ta4lla salissa ole toista mieltd kuin valiokun-
nassa. Sen takia, kun en ole vastalauseessa muka-
na, niin johdonmukaisesti olen tietysti tukemassa
téssd hallitusta.

Ed. Viitamiehelle voisi todeta sen, ettd mind en
téssd millddn muotoa halua ulkomaalaisia tehdi
huonommaksi tai paremmaksi, vaan mini olen
kyll4 sitd mieitd, ettd on aina parempi, jos mah-
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dollisimman paljon kestdisivat kaikki meididn
teollisuuslaitoksemme taikka maamme suoma-
laisessa omistuksessa, koska se tarkoittaa siti,
ettd vuoto ulospdin olisi tietysti vahan pienempi.
Tosin eivit ndmi suomalaiset firmatkaan tunne
mitiin isinmaallisuutta. Neinvestoivat rahansa.
Suomalaisella hielld, tyémiesten hielld tehddin
rahaa. Se viedidén ulos ja tehdidén sinne tehtaita.
Siina mielessi minun arvomaailmani on vanhan-
aikainen, mutta minun sallittaneen kuitenkin
eldd ndissikin utopioissa ja timmoisissi toiveis-
sa, jotta tammoistikin voisi tapahtua.

Ed. Rehnille voisi todeta sen, ettd kylla tissi
niin kuin kieltdmittd varmasti tulee myds sen
tyyppisid ongelmia, ettd lisidkin muuttoa voi
tapahtua. Toisekseen kaiken kaikkiaan olisi pa-
rempi, jos omistuspohja on ldhelld. Eli jos lisi-
maita saisi, niin kylla mina uskon, ettd paremmin
pidetdan metsista huolta ldhempéni kuin jossain
kauempana, jos omistus keskittyy jonnekin
muualle.

Ed. Vihridla: Arvoisa rouva puhemies!
Nyt kiisiteltavina oleva laki on poikkeuksellisen
merkittdvi ja tarked, ja vaikka edustankin lantis-
t4 Suomea tailla, niin tohdin puhua syvalla rin-
taddnelld sen puolesta, ettd tatd lakia ei pitdisi
tissd vaiheessa kumota.

Kun aikanaan, niin kuin tdilia on esille tuotu,
noin parikymmenti vuotta sitten timé laki ai-
kaansaatiin, miksi se aikaansaatiin? Siksi, etti
silloin nimenomaan syrjiseutujen pienet, metsi-
toiden koneellistumisen jalkeen elinkelvottomat
tilat siirtyivat huolestuttavassa miirin, voi sanoa
joukoittain, puutavarayhtididen, metséteollisuu-
den kasiin. Titd ei pidetty hyvani ja silloin oli
vilttimatdnta saada yhteiskunnan kontrolliin
nimi maakaupat, jotka hyvin vahvasti menivit
maakeinottelijoiden piikkiin. TAima on meidin
syyta muistaa. Tama on erittdin merkittava laki
siind mielessa ollut.

Tokihan aika on muuttunut ja ajan mukana
pitid muuttua, mutta yllattdvad oli taas kerran
kuulla, miten voimallisesti ed. Rajaméki puolusti
suurmetsiteollisuutta, sindnsi siini on paljon
hyvia, ja oli pAdomapiirien joukkoon yhtymas-
si. Ainakin aikaisemmin on tullut semmoinen
tuntu, ettd keskikdytdvin vasemmalta puolelta
on hyvin kovasti puututtu ndihin pddomapiirei-
hin, mutta tuntuu, ettd tissi asiassa ne ovat hy-
vid. Sindnsi en ollenkaan vastusta siti, etteiko
meilld tarvita vahvaa ja elinvoimaista metséteol-
lisuutta, mutta kylla néien niin, ettd nimenomaan
metsitalousmaan ja maatalousmaan pitaisi olla
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mahdollisimman monelle hajautettuna kuiten-
kin viela tdlldkin hetkelld ja timédn murroksen
aikana, mitd nyt eletdin.

Kaikki tiedimme, kun lakiesityksen ja myos
valiokunnan mietinnén lukee, ja tailli on mo-
neen kertaan toistettu, ettd nyt voimassa oleva
laki on jo ollut suhteellisen liberaali ja ennen
kaikkea silld on ollut ennalta ehkiiseva vaikutus
myo0s ldntisessd Suomessa, paljon voimakkaam-
pi kuin arvataankaan.

Arvoisa rouva puhemies! Kyllahdn niin kévi,
ettd heti, kun Lipposen hallitus, timi sateenkaa-
rihallitus, astui valtaan, se ldhti timéin sindnsi
pienen mutta yhteiskuntapolitiikan kannalta
erittdin merkittdvan lain kumoamiseen. Ensi
toikseen se lopetti valtioneuvoston paatokselld
lain soveltamisen Eteld- ja Lansi-Suomessa. Nyt
sitd on sitten toteutettu vain Itd- ja Pohjois-Suo-
men osalta. Saattaa pitdd paikkansa se, mitd ed.
Karpio toi keskisuomalaisten ndkokulmasta.
Mutta juuri tissé tilanteessa, kun ajatellaan Ita-
Suomen mahdollisuuksia ja sen maa- ja metsita-
louden kehittymista, tall4 lailla ja sen kumoami-
sella nyt voi olla erittdin arvaamattomia seuraus-
vaikutuksia. Ennen kaikkea sill4 alueella jos jos-
sakin nyt tarvittaisiin metsaa lisdalueiksi ja toi-
meentuloldhteeksi, kun ei ole mitidn varmuutta
siitd, miten siirtymikauden jilkeen maatalou-
dessa kokonaisuudessaan kiy ja mité silld linjalla
tulee tapahtumaan.

Aika kevyt minusta oli hallituksen se peruste-
lu, ettd nyt tydvoima- ja elinkeinokeskusten maa-
seutuosastojen kannalta tissi saadaan tietenkin
jonkin verran sidistdd maatilatalouden kehitti-
misrahastosta, perustelujen mukaan 4—6 mil-
joonaa markkaa. Rahaahan se toki on tdmaikin,
mutta minusta s¢ on liian kevyt perustelu sille,
ettd ndin merkittdvaa lakia ollaan nyt kumoa-
massa nimenomaan sen kannalta, ettd timi maa
sdilyisi kokonaisuudessaan asuttuna ja elivini
ja ennen kaikkea niille syrjdisimmillekin seuduil-
le, joita ed. Lahtela, niin olen ymmartanyt, voi-
mallisesti puolustaa, jiisi jotain elimii. Mind
pahaa pelkaan, etti kun niiden alueitten metsi-
maat ovat puutavarayhtidilld, niin kylla niille on
paljon tirkedmpaa hoitaa jotain muuta kuin nij-
td nimenomaan ed. Lahtelankin alueita silia ta-
valla kuin pitiisi. Jaksan kuitenkin uskoa siihen,
ettd jos omistus on yksityiselld metsdnomistajal-
la, hdn kantaa vastuunsa metsisti ja on valmis
sitd hyddyntdméain sekd oman perheensid ettd
myds koko yhteiskunnan kannalta.

En sitd ihmettele, ettid kokoomus on téta lakia
ajassa, heidin ideologiseen perustaansa nimen-
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omaan kuuluu antaa pdfiomien voimakkaasti
keskittyd, mutta sitd himmastelen, ettd sosialide-
mokraatit ja vasemmistoliitto ovat lahteneet tal-
laista lakia viemdin ndin voimalla ja ndin no-
peasti ldpi. Olisi ollut parempi nyt odottaa ja
katsoa. Ehka tulee aika, etti se tulee tarpeetto-
maksi, mutta tilld hetkelld tAmén lain ldpi viemi-
selle ei ole perusteita. Siksi onkin helppo yhtyd
kolmannessa kisittelyssd kannattamaan keskus-
tan ja kristillisen liiton vastalausetta, etti lakiesi-
tys hylattaisiin.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Si-
ninsa noin aatteellisesti on helppo ymmartii, jos
puolustaa Itd-Suomea ja sen pienehkdja tilusko-
koja ja maaseutuyrittijid, joilla on myos metséta-
loutta itsellansd. Mutta on darimmadisen vaikea
ymmirtaa sitd, ettd nousee tinne puhujakorok-
keelle ja ryhtyy Ensoa puolustamaan ja ajamaan,
ettd Enso on nyt pulassa. Herra varjele! Se on
jotakin aivan uskomatonta. Tdmmdinen pu-
heenvuoro ed. Rajamien toimesta on kéytetty.
Se on minusta jotakin aivan uskomatonta. Niin
kuin tama Enso nyt tarvitsisi jonkinlaisia puujal-
koja tuekseen talld tavalla. Téssd ei ole jirjen
hiventdkaén.

Sen lisdksi, jos tille tielle 1ahdettaisiin, taytyisi
tietysti Metséliitolle ja UPM-Kymmenelle saada
vastaavat edut, ilman muuta, muutenhan tissa ei
ole mitain tolkkua tdimmadisessd. Jotta tasapuoli-
suus toteutuisi, lainhan pitiisi koskea koko maa-
ta tietenkin, koska niitten reviirit ovat vahin
muualla kuin Itd-Suomessa. Eli olen siis ed. Ra-
jamden puheenvuoroon ndhden totaalisesti eri
mieltd siitd, milla tavalla taalla ruvetaan jonkin
yhtion etua ajamaan, jota etua mini en sité paitsi
muutoinkaan ymmarra. En mini liioin ymmarra
sitd, ettd metsayhtiditten metsdomaisuudella voi-
si olla niin valtavan suuri merkitys, etti silld
pystyttdisiin nykyisessi kantohinnan maérayty-
misessd ohjaamaan hintakehitysti. Se tarkoittai-
si sitd suurin piirtein, ettd yli puolet Suomen
talousmetsapinta-alasta olisi nditten yhtioditten
hallussa ja nuo metsit olisivat vield sitten ikara-
kenteeltaan sellaisia, ettd niissd olisi niin kuin
ohjattavissa sitd metsdntuoton korjausta niin,
ettd sen tuoton korjaaminen voisi suhdannevaih-
teluissa onnistua aika ihanteellisesti.

Arvoisa puhemies! Ajatellaan sitten téllaisen
lain tarpeellisuutta. Mind kadnnén tdméan kaiken
samalla, kun mind ymmarrin sité, etti titd voi-
daan puolustaa Itdi-Suomessa, vdhédn toisin piin
ja otan esiin sellaisen alueen, jossa mind voisin
kuvitella, etti suorastaan ajettaisiin sitd, etta ta-
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man laatuinen laki pitdd olla. Se alue on Oulun
eteldpuolinen alue, jossa on sarkajakojirjestelmi
yha edelleen voimassa. 300 taikka 500 metrid
muutaman kymmenen metria leveatd sarkaa on
ja naapurin sarka vieressa jne. Siind sarkajako-
jarjestelmdssd, jossa metsémaa on jaettu sarkoi-
hin, ymmadrtaisin tdllaisen lain tarpeellisuuden
erikoisen hyvin, koska sill4 tavallahan saataisiin,
jos ei kaytetd uusjakotoimenpidettd, siis jaeta
uudelleen niitad tiluksien maita, jarkevat tilus-
koot ja jarkevat madrialojen sijoittelut toisiinsa
nidhden. Mutta meidin alueella ei ole tatd han-
ketta ajettu. Tat4 ei ole ndhty keinona. Sitd mina
en sano tilla, etteikd Itd-Suomessa voitaisi koke-
muksen perusteella, siis kun laki on olemassa,
nahdi siind olevan vilinetta.

Mika koskee sitd, onko timi hyvin vai huo-
nosti ajoitettu, tietysti tima on huonosti ajoitettu
siind katsannossa, ettd juuri talla hetkella Iti-
Suomi on erittdin voimakkaassa murrosvaihees-
sa. Silloin tietysti kaikkinaiset sellaiset toimenpi-
teet, joilla lisdtddn sitd ahdinkoa eika pyritd aut-
tamaan asioita, eivit ole kovin tervetulleita. Tis-
si nyt kuitenkin ollaan toteuttamassa ed. Raja-
méen suurta haavetta, valmistautumista seuraa-
viin, reilun vuoden paésti oleviin vaaleihin. Mei-
dan taytyy ymmairtdi, arvoisat edustajatoverit,
ettd ed. Rajamiki tarvitsee jotakin kerrottavaa
danestijilleen, ettd hdn on jotakin eduskunnassa
aikaansaanut, ja me hallituspuolueiden toverit
ystivéllisesti olemme héntd tukemassa tédssi
merkittivissid hankkeessa.

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Kysymys
maanhankintaoikeuslain kumoamisesta heritti
jo hallituksen esityksen antamisen yhteydessd
vilkkaan keskustelun eikd syyttd. Mielestdni
tama laki, kuten edelld kaydyssi keskustelussa
on kdynyt ilmi, on edelleen tarpeellinen. Toki
voidaan ajatella niin, ettd lakia on uudistettava.
Niin kuin ed. Kalli totesi, sitid voitaisiin silld
tavoin nudistaa, etti joitakin viljennyksi sithen
saataisiin aikaan, mutta ei niin, ettd kumotaan
kokonaan. Kun laki on kumottu, me kaikki tie-
dimme, ettd tAmin tyyppisen lainsdddanndn uu-
delleen aikaansaaminen on mahdotonta.

Asiantuntijoiden mukaan lailla on, arvoisa
puhemies, erittdin keskeinen merkitys ollut Ita-
Suomessa metsdisissd maakunnissa. Suurin mer-
kitys silld on ollut ennalta estdvdni ja ohjaavana
lainsddddntdnd. Minustakaan ei ole tarpeen
ajautua siihen tilanteeseen, ettd syntyy hyvin pal-
jon sellaisia valiintulotilanteita, joissa viran-
omaisen toimesta lupa evataan, mutta kun tillai-
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nen lainsdadantd on ollut ja sen olemassaolo
tiedetain, on tiedetty myos se, etté tdllainen mah-
dollisuus on, ja se on ndin ohjannut jo olemassa-
olollaan maakauppoja.

Ed. Pulliainen toi esiin mielestdni keskeisen
kysymyksen: tdmén lain kumoamisen ajankoh-
dan. Minusta keskeistd on juuri se, ettd maaseu-
dullaja erityisesti Iti-Suomessa eletddn nyt hyvin
vaikeaa murrosvaihetta ja ahdinkovaihetta. Nyt
ei tarvittaisi enad lisdd timan tyyppisid viestejd,
jotka vaikeuttavat edelleenkin tilannetta ja lisdé-
vit ahdinkoa. Kun muuttoliike on jo muutoinkin
vienyt vdestopohjan hyvin ohueksi, asutuksen
harvaksi, nyt pitdisi painvastoin — ja olen ym-
mirtinyt, ettd maa- ja metsiatalousvaliokuntakin
on siitd kantanut huolta — 16ytaa keinoja, joilla
maaseudun yrittdjyytti ja tyo- ja toimeentulo-
mahdollisuuksia voitaisiin niilta laajoilla maa-
seutualueilla itdisessd Suomessa vahvistaa, joita
tama lakikin nyt koskee.

Julkisuudessa maanhankintaoikeuslain ku-
moamista on perusteltu ldhinna uusien te-kes-
kusten resurssipulalla. En ymmaérra, mihin sieltd
resurssit ovat havinneet tai vihentyneet timén
hallinnollisen uudistuksen yhteydessi. Pdinvas-
toinhan monissa yhteyksissd tydvoima- ja elin-
keinokeskuksia perustettaessa korostettiin sitd,
ettd uudessa tilanteessa niilla te-keskuksissa on
entistd paremmat edellytykset hoitaa niille usko-
tut tehtivit ja ettd niiden tehokkuus ja toiminta-
kyky paranee. Nyt ollaan tilanteessa, etti joudu-
taan jopa maanhankintaoikeuslain kumoami-
seen silld perusteella, etti muutama miljoona las-
kennallisesti saataisiin niin sdistda.

Arvoisa puhemies! Kuten totesin, timén lain-
saadannén merkitys on ollut keskeisin metséisis-
si maakunnissa. Sielld on maatalouden rinnalle
ja sen sijaan haluttu toimeentulon ja eldmisen
edellytyksid metsan puolelle. Metsitalousyritti-
jyydesti on Pohjois-Karjalassakin puhuttu jo
parin vuosikymmenen ajan. Sinne on muodostu-
nut melkoinen joukko tiloja, joiden padasiallinen
tuotantosuunta on metsitalousyrittijyys. On
katsottu, ettd kun maatalouden edellytykset ovat
olosuhteista johtuen heikot ja myods nykyisen hal-
lituspolitiikan seurauksena heikentyneet edel-
leen, pitdisi 16ytia jotain elamisen mahdollisuut-
ta metsin puolelta.

Kun lisimetsien hankinnan kautta tilakokoa
on kyetty suurentamaan, tilldin on 16ytynyt tyén
ja toimeentulon edellytyksid. Uskon niin, etti
nailtd tiloilta myos puuta ostavat yritykset ja
puuta jalostavat yritykset saavat puuta parhaiten
ja tasaisimmin ja myds laadukasta puuta. Sielld
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todella paneudutaan metsien hoitoon, metsin
tuottamiseen ja myydidin puuta suhdanteista
riippumatta varsin tasaisesti. Tdssd mielessi ed.
Rajaméen huoli oli aivan késittiméton, kun hin
nikee, ettd yhtididen pitd4 saada lisid metsdd
voidakseen harjoittaa jalostustoimintaa. Kylld
ne puut kasvavat yhtd hyvin yksityisissd metsis-
sd, kenties paremminkin, kuin yhtididen tai Met-
sahallituksen metsissa.

Mielenkiintoista on, ettd viime paivinid olem-
me saaneet lukea lehdistd Metsdhallituksen il-
moituksia, joissa Metsahallitus ilmoittaa osta-
vansa metsdd. On arvattavissa, ettd jos tAmi hal-
lituksen ajama maanhankintaoikeuslain kumoa-
minen toteutuu — ja pelkdfin, ettd toteutuun —
siitd seuraa melkoinen metsien ostorynnikko. Ei
osteta puuta, ostetaan metsat pohjineen. Niin
epailen sielld kdyvan. Seurauksena on se, ettid
edelleenkin metsdt keskittyvit laajamittaisesti
niille, jotka eivit suoranaisesti eld metsitalous-
yrittajyydesta, ja tatd tietd myos koneistuminen
lisddntyy ja metsitalouden ja metsidtalousyritta-
jyyden tyollistivyys ja tydpaikat vihenevit.

Arvoisa puhemies! Meilld on keskustelua kay-
ty myds siitéi, miten mekaanisen puunjalostuksen
pienimuotoiset yritykset saavat raaka-ainetta.
Pohjois-Karjalassa on kiyty keskustelua siita,
ettd raaka-ainepulan vuoksi muutama yritys on
hakeutunut muuanne, kun ei ole ollut varmuutta
puun saannista, ja kuitenkin meilld on mittavat
metsdvarat, mittavasti metsid. Mutta maan-
omistusolot ovat jo nyt sellaiset, ettd ndiden pien-
ten yritysten ei ole helppo saada puuta, ei ole
helppo saada varmuutta siit, ettd jalostuspuuta
sieltd tulisi. Myos pienimuotoisen tyollistdvin
mekaanisen puunjalostusyritystoiminnan raaka-
aineen saannin vuoksi piddn perusteltuna maan-
hankintaoikeuslakia, joka tukee myos kokonai-
suudessa metsdtalousyrittdjyytta Pohjois-Karja-
lan ja koko itdisen Suomen ndkokulmasta.

Ed. Viitamies: Arvoisa puhemies! Kuin-
ka samoista lahtdkohdista, ihan vilpittdmista
lahtokohdista, Iti-Suomen kehittamiseksi voi-
kaan tulla niin erilaisiin johtopadatoksiin. Var-
masti se on asia, joka on [td-Suomen kehittamis-
ta vain rikastuttavaa erilaisuuksien kirjoa eikd
niinka4n mika4n puute, mutta todettakoon timéi
ilmid kuitenkin.

Arvoisa puhemies! Vuonna 78 sdddetty maan-
hankintaa rajoittanut laki on ollut kdytanndssi
voimassa endd vain Itd- ja Keski-Suomessa. Nyt
maanhankinta vapautetaan ja jo on aikakin. Ai-
nakin Iti-Suomessa maanhankinnan rajoituk-
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sella on ollut kiistaton yhteytensd alueen kehitty-
méittdmyyteen. Kun metsimaan hankinta on ol-
lut rajoitettua, on esimerkiksi metséteollisuusyh-
tididen maanhankinta ollut vidhaistad Iti-Suo-
messa, ja ainakin historiallisesti voidaan osoit-
taa, ettd teolliset investoinnit kasvoivat Itid-Suo-
messa juuri sind aikana, kun metsayhtiot hankki-
vat maata suorastaan kiihkeésti ja kun ne sita
saivat vapaasti tehda.

Tatd vaihetta elettiin voimakkaimmin 1900-
luvun alussa, jolloin esimerkiksi Gutzeit Osake-
yhtid, sittemmin Enso-Gutzeit, Enso hankki hy-
vin lyhyessd ajassa omistukseensa peréti puoli
miljoonaa hehtaaria metsimaata lihinnd juuri
Itd-Suomesta. Siind se paha Enso nyt sanottiin.
Se on kuitenkin tarjonnut tuhansilie itdsuomalai-
sille ja suomalaisille toitd. Myos Pohjois-Karja-
lassa se on tyollistinyt. Gutzeitilla ja muilla met-
sayhtisilla oli tuolloin huono maine — ja tuntuu,
ettd jossainpdin niilld on edelleenkin — koska
niiden epailtiin hakkaavan metsidin vastuutto-
masti. Hyvin nopeasti kuitenkin k#vi ilmi, ettd
yhtidt olivat taimitarhoineen, ensimmaéinen pe-
rustettiin 1913, ja metsinhoitajineen vastuulli-
simpia metsdnomistajia, vastuullisempia kuin ta-
lonpoikaisomistajat silloin. Kotitarvekdyttd oli
pahin metsid tuhonnut tekiji, ei teollisuus.

Metsdomaisuutensa turvin Suomessa toimi-
neet yhtidt perustivat Itd-Suomen alueelle saha-
teollisuutta vuosisadan alussa ja ennen kaikkea
uskalsivat sitten 1910- ja 1920-luvuilla tehda in-
vestointeja paperi- ja massateollisuuteen. Tastd
syntyi taloudellinen pohja Ahlstrémin Varkau-
den tehtaille, Yhtyneiden Simpeleen tehtaille,
Enso-Gutzeitin ja Kaukaan tehtaille, Uimahar-
juun jne. jne. Vastaavaa tapahtui tietysti paitsi
Itd-Suomen ja Saimaan alueella myds Keski-
Suomessa, Kymenlaaksossa, Valkeakoskella,
Oulussa jne. jne.

Alun perin sahateollisuuden tarpeisiin hankit-
tu metsdomaisuus rohkaisi yhtiditd investoi-
maan myds paperi- ja selluteollisuuteen, koska
puun saanti oli turvattua eikd yhtididen tarvin-
nut alistua siihen, ettd olisivat toimineet ulko-
puolisten raaka-aineomistajien armoilla puun
ostomarkkinoilla. Tdstd on julkaistu paljon his-
toriallista kirjallisuutta, ja sitd 16ytda viereisestda
rakennuksesta, Eduskunnan kirjastosta, jos ha-
luaa. Naista investoinneista syntyi tydpaikkoja
kymmenilletuhansille itdsuomalaisille teollisuu-
teen, kuljetuksiin, metsatdihin ja metsdnhoitoon.

Sitten yhtididen metsimaanhankinta kidytin-
nossd kiellettiin lailla vuonna 1915. Taustalla oli
kaksi tekijaa. Valtio, ukko kruunu, joka oli
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maanomistajana tietysti yhtiditakin suurempi, ja
talonpoikaismaanomistajat pyrkivat kontrolloi-
maan metsiteollisuuden kayttdmin puuraaka-
aineen hintoja, aivan kuten teollisuus oli peldn-
nyt. Teollisuutta pidettiin tuolloisessa kulttuuri-
ilmapiirissd my0s henkisesti ja aatteellisesti suo-
malaisuuden vastaisena toimintana. VAlilli tun-
tuu, ettd pidetdan yha.

Aina toiseen maailmansotaan saakka katsot-
tiin, ettd Suomi nojaa ennen muuta maatalou-
teen. — Maataloutta pidetddn kehityksen veturi-
na endi Itd-Suomessa, ja ainakin linsisuomalai-
set tykkdavit puhua tlla tavoin Itd-Suomen ke-
hittdmismahdollisuuksista. — Suomen uskottiin
nojaavan ennen kaikkea maatalouteen, vaikka
metsateollisuus kasvoi jo sotien viliseni aikana,
jolloin maataloustuottajien ansiot kasvoivatkin
selvisti enemmén kuin minkd4n muun viesto-
ryhmén, kuten historian oppikirjoista tiedetain.
Agraarinen painotus politiikkassa johti muun
muassa maataloustuotteiden vientitukijirjestel-
min perustamiseen ja jatkuvaan peltoalan lisi-
ykseen. Erityisesti Iti-Suomessa tallainen poliit-
tisen painopisteen asetanta hidasti teollistumista.

70-luvulta Jihtien maatalous on ollut murrok-
sessa. Peltoaloja on ensimmaéista kertaa Suomen
historiassa vidhennetty. Siihen on ollut varaa,
koska viljelymenetelmét ovat kehittyneet ja oma-
varaisuutta tai jopa ylituotantoa on voitu yllapi-
tad vihemmailld peltoalalla. Vuoden 78 maan-
hankinnan rajoituksilla Itd-Suomessa on ilmei-
sesti pyritty tilakokojen kasvattamiseen oloissa,
joissa peltopinta-ala ei kokonaisuutena voi kas-
vaa. Tama on ollut sindnsi jirkeva tavoite, mut-
ta ongelmaksi on Itd-Suomessa muodostunut se,
ettd metsimaan hankinnan rajoitukset ovat ra-
joittaneet myds teollisia investointeja alueelle.
Tama on totuus siitd huolimatta, ettd metsdyh-
ti6illd on ollut taipumusta jopa luopua joistakin
palstoistaan aina silloin talléin. Se taas tietenkin
kertoo siitd ilmidstd, joka vapaa-ajan asutuksen
osalta Saimaan rannoille on viime vuosikymme-
nien aikana syntynyt, mika on sekin erittdin hyvi
asia.

Yksi valitettavan harvoista Suomeen kohdis-
tuneista suorista ulkomaisista tuotannollisista
investoinneista, joita tilldkin vuosikymmenella
on odotettu, on Mikkeliin pari vuotta sitten tul-
lut Misawan saha. Tadmén japanilaissahan Suo-
meen tulon tirkeimpani edellytykseni oli loppu-
jen lopuksi se sama intressi, joka vaikutti Gutzei-
tin ja muiden metsdyhtididen maanhankintapoli-
tikkassa vuosisadan alussa. Ennen investointi-
paatdstd Misawan sahan omistajat halusivat var-
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muuden puuhuollon sujuvuudesta. Hinnan suh-
teen ehki vakaus oli kuitenkin tirkeimpi tekija
kuin hinnan alhaisuus.

Nyt kun maanhankinta vapautuu myds Ita-
Suomessa, timikin todella vakavarainen puun-
jalostusyhtid voi ankkuroitua entistd syvemmal-
le Ita-Suomeen. Ehkad Mikkelin japanilaissahas-
ta tulee Itd-Suomelle jotakin vastaavaa kuin tuli
aikanaan vaatimattomasti alkaneesta Gutzeitin
Kotkaan sijoitetusta Norjan sahasta Kymen-
laaksolle, uuden teollisuuden alku. Joka tapauk-
sessa Mikkelin japanilaissahalla tehddén t6ita jo
kahdessa vuorossa ja tydvoiman maira kasvaa
koko ajan. Kyse on toki vield pienestd tai keski-
suuresta yhtiostd, mutta toiminnan volyymi tun-
tuu olevan kasvussa vakuuttavasti. Silla on jo nyt
seudun talouden kannalta suuri merkitys, silld
Mikkeli menetti viime vuosikymmenini satoja
puunjalostusteollisuuden  tydpaikkoja muun
muassa raaka-aineen hintojen joustamattomuu-
den takia. Puunjalostuksesta jai silloin kaupun-
kiin muisto vain. Nyt uuden teollisuuden ja sii-
hen integroituvan puuenergian tuotannon ja
muun puuosaamisen kasvun myotd nakymét
ovat erittdin lupaavat koko maakunnan kannal-
ta.

Arvoisa pubemies! En tiedd perustuuko met-
simaan hankinnan rajoituksesta luopuminen
Ita-Suomi-tyéryhmén esityksiin. Joka tapauk-
sessa maanhankinnan vapautuminen nyt myds
Iti-Suomessa palvelee varmasti alueen elinkei-
nojen ja erityisesti teollisuuden kehittAmista.
Suomen metsidteollisuuden alueellinen rakenne
on tietysti hyvin staattinen. Se on ollut sellainen
jo kaytannollisesti katsoen 20-luvulta ldhtien.
Olisi naiivia olettaa, ettd yksi lakimuutos tilan-
netta erityisesti muuttaisi ainakaan heti. Toisaal-
ta tiedot esimerkiksi japanilaisten halukkuudesta
tehda tuotannollisia investointeja lisid Suomeen
ja samalla hankkia omistukseensa pienid miarid
metsiomaisuutta antavat aiheen uskoa, etti va-
paa maanhankintaoikeus lisdd teollisia inves-
tointeja Ita-Suomeen.

Mini uskon Itd-Suomen kehittyvén teollisuu-
den ja yksityisten palvelualojen kautta. En voi
uskoa, ettd tyollisyys ja hyvinvointi voivat alueel-
la kasvaa maataloudesta. Siksi on syytd muuttaa
maanhankinnan sdannoksid siten, ettd nekidin
eiviit perustu endd yksin maatalouden tarpeisiin.

Pubetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

337 270174

5377

Ed.L a h tela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Kun kuunteli ed. Viitamie-
hen puhetta, tuli mielikuva, ettd hin jollakin ta-
valla ihannoi ajattelua, ettd metsdyhti6ét omistai-
sivat metsdmaat ja se antaisi tukevaa pohjaa teol-
lisuudelle. Kun vertaa vaikka Eteld-Amerik-
kaan, sietlihidn on vahin saman tyyppinen tilan-
ne. Sielld ovat jotkut muut hankkineet maat ja
itse paikallinen vdestd on orjina ja jostakin
muualta hoidetaan, ei ole vilttamatté elintarvi-
ketuotantoakaan. Joissain maissa on jopa ruuas-
ta pula ntin, etti paikallinen viestd on sivullisena
koko asiassa. Tamin tyyppinen ajattelu tuntuu
aika hurjalta ndkoalalta, jos se toteutuisi, niin
kuined. Viitamies vihdn kuvaili ja pitijopa hyvi-
ni.
Minusta kuitenkin tietyn tyyppinen kauhun
tasapaino on hyvi. Pitda olla yksityisti pienem-
pdi maanomistusta ja sitten voi olla, niin kuin
tillakin hetkelld, ettd suuryhtidt omistavat mai-
ta, mutta sitd kehitysté ei pitiisi hirvedn hurjasti
edesauttaa. Jossakin vaiheessa, vaikka laki nyt
kumotaankin, meidin tiytyy pitda hanskassa se
homma. Jos se kdy karkaamaan kasistd, niin
saadetddn laki sithen. Totta kai, laillahan nima
asiat hoidetaan. Uusi laki voidaan tehdi, niin
kuin Jakia on jo monta kertaa muutettu.

Ed. Viitamiehelle voisi todeta, ettd kylld suur-
yhtidét ovat tarkkaan jakaneet reviirit. Ei siind
hirveasti hinnan nousuja tule. Siind on savujako
tarkka, mista kukin ostaa ja mitd tarjotaan hin-
taa, vaikka meilld on kaikki kilpailulait olemas-
sa.

Ed. Kalli (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Pdinvastoin kuin ed. Viitamies, itse
olen vakuuttunut siitd, ettd suomalaisille suurille
metsateollisuusyrityksilli ei missadn vaiheessa
koskaan ole puun saatavuudessa ollut vaikeuk-
sia. Piinvastoin suomalainen metsdnomistusra-
kenne on mahdollistanut sen, ettd sekd suuret
ettd pienet ovat aina voineet saada puuta.

Ed. Viistd aiemmassa puheenvuorossaan var-
sin hyvin perusteli siti, ettd nimenomaan pienet
jakeskisuuretkin yrittajat, joita esimerkiksi japa-
nilaissahakin on, jatkossakin saattaisivat voida
turvata raaka-aineen saannin, kun muillakin
kuin vain isoilla yhtiilla tulevaisuudessa pitkés-
sd juoksussa olisi metsdomaisuutta. Tima kes-
kustelu osittain on nyt-jakanut. Nayttda siltd,
ettd SDP:n taholla ollaan kulkemassa siihen
suuntaan, ettd metsdomaisuuden Suomessa en-
tistd enemmain pitdisi ohjautua suuryhtididen,
ndiden kolmen yhtién, omistukseen, ja vihit
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huolehditaan siitd, milld tavalla perinteisesti met-
sdomaisuus Suomessa itsendisyyden ajan on oh-
jautunut.

Ed. K omi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! En malta olla ottamatta kantaa
ed. Viitamiehen suuryhtididen eduksi voimak-
kaasti kayttdmadn puheenvuoroon, kun saman-
aikaisesti Itd-Suomen maakunnissa hyvin voi-
makkaasti haetaan uusteollistumista ennen kaik-
kea mekaanisen puunjalostuksen pk-sektorille.
Jos nyt vahvistetaan suuryhtididen asemaa, niin
itse epailen kovasti, ovatko ndmé valmiit myy-
méén puuta pk-sektorille. Uskon, etti ne pitavit
pk-yrityksia kilpailijoina ja kaikin keinoin pyrki-
vit vilttimédn sitd, ettd kilpailijoiden asema pa-
ranisi. T4lla tavalla tavallaan toimimme Ita-Suo-
mi-tydoryhméin ajatusta vastaan, jos vahvistam-
me yhtididen asemaa maanhankinnan osalta.

Ed. Vihrialai (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. Viitamies kdytti varmasti pe-
rustellun puheenvuoron omista ideologisista na-
kékohdistaan. Mutta kylld ihmetelld taytyy ha-
nen uskomatonta viitettdin siitd, ettd Itd-Suo-
men ongelmat 20 viime vuoden aikana johtuisi-
vat yhteisdjen maanhankinnan rajoituslaista,
niin voimallisesti hdn puolusti suurmetséteolli-
suutta, joka sindnsi on tehnyt hyvia. Sopii kylla
heti perddn sanoa, etti timénhén kai pitdisi tie-
tad sitd, ettd meilld kaikki Iti-Suomen, Lansi-
Suomen ja koko maan ongelmat loppuisivat, kun
kaikki metsit olisivat suuryhti6illa tai valtiolla.

Mini en jaksa kylla ymmartdd ed. Viitamie-
hen nakemysta, ettd ndin voimallisesti tialld puo-
lustetaan tini aikana, niilld perusteilla nimen-
omaan suurmetséteollisuutta ja myos Enso-Gut-
zeitia, tietenkin tdssd tulivat kaikki muutkin.
Mutta eikd nyt tulisi nimenomaan yksityisomis-
tusoikeutta, pienyrittijyyttd puolustaa ja myos
pienmetsédnomistusta, joka on kuitenkin se selka-
ranka, jonka varaan Suomi rakentuu?

Tuntuu kylld uskomattomalta, ettd edelleen
sosialidemokraatit ja ainakin ed. Viitamies esiin-
tyy aivan menneessi ajassa ja jaksaa niin voimal-
lisesti puolustaa nditd muutamia suuryhtidita ja
todella sitd, ettd meilld hin haluaisi kai yksityisen
metsdomaisuuden tdssd maassa todella sosiali-
soida. Sehdn on sama kuin sosialisointi, jos se
menee muutamalle suuryhtiolle.

Ed. Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Viitamichen sindnsé erittdin an-
siokkaasti laadittuun puheeseen on kylla pakko
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ilmaista ihmetyksensi. Uskomaton osa ed. Viita-
miehen puheessa oli muun muassa se, mitd hin
vaitti I1td-Suomen maatilojen koosta. Tilakoko ei
todella ole suurentunut liikaa metsimaanhan-
kinnan avulla.

It4-Suomi-nakodkulma tuli aika lailla teilatuk-
si tuossa, samoin pienyrittajyys siinid muodossa
kuin olen luullut ed. Viitamiehen sitd kannatta-
van.

Siihen, miti ed. Viitamies mainitsi mikkelildi-
sesti Misawan sahasta, voin todellakin sanoa,
ettd timan tehtaan edustajat ovat olleet tyytyvai-
sid puun hankintaan siind muodossa kuin se nyt
on tapahtunut metsdnhoitoyhdistyksen vilityk-
selld, ja he ovat nimenomaan olleet huolissaan ja
ilmaisseet huolensa, olen timén aivan henkil6-
kohtaisesti kokenut, etti mahdollinen metsin-
hoitoyhdistyslain muutos vaikeuttaisi heidan
puun hankintaansa. He ovat nimenomaan ha-
lunneet jatkaa nykyistd jarjestelmdd enkd ole
koskaan heiddn kuullut suunnittelevan mitian
maanostoa sieltd. IThan aiheetonta on vetia Misa-
wan saha tdhin kohtaan tissi mielessa.

Ed.Viitamies(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Lahtela haki mallia Etela-
Amerikasta. Ei niin pitkélle tarvitse menni, kun
nikee sen, ettd suuryhtididen maanhankinnalla
on alueellista teollisuutta kohentava vaikutus.
Meilld on omassa historiassa se esimerkki, josta
puheenvuorossani mainitsin.

Ed. Kalli epiili, ettd tissd metsdomaisuus ka-
sautuu, ja ed. Vihridld yhtyi samaan kuoroon ja
vield moitiskeli, ettd kyse on sosialismista. Kylla
kai sosialidemokraatit ovat vain muuttamassa
lakia ja sitten ne, jotka myyvit metsimaata, ovat
ehkd jonkin toisen puolueen dédnestdjia. Jos siti
kasautumista syntyy, niin se on sitten se pienmet-
sdnomistaja, joka sen prosessin antaa tapahtua.

Ed. Komille toteaisin, ettd en mina mielestini
puhunut mitenkaan suuryhtididen eduksi. Totta
kai voin havainnoida sitd, mitd historiassa on
tapahtunut, kun on toiminut suuryhtititd. Mai-
nitsin nimeltd Mikkelissd vaikuttavan pieneen ja
keskisuureen yritysmaailmaan kuuluvan Misa-
wan sahan, joka varmasti muiden japanilaisten
sahanomistajien tavoin hyotyy tédstd laista. TAma
olkoon myos ed. Rehnille vastauksena.

Ed. Lamséa: Arvoisa puhemies! Ed. Viita-
michelle ensinnikin se, ettd kun hin toi esille
puheenvuorossaan sen, ettd aikoinaan historias-
sa metsiyhtidille on maanomistuksen hankkimi-
nen ollut erittdin merkittdvai, niin ehka on saat-
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tanut olla siini vaiheessa, kun metsinomistus on
pohjautunut hyvin pitkélle kartanonherrojen
omistukseen, mutta nyt tulee muistaa se, ettid
metsildiden keskikoko on vajaa 40 hehtaaria ja
tilanne on aivan toinen.

Ed. Viitamies epiili myos sitd, onko jatkossa
firmoilla mahdollisuus hankkia riittdvasti puuta
ja ettd maanhankintalain poistaminen edistéisi
sitd, etti metsimaata on parempi mahdollisuus
hankkia firmojen omistukseen ja myos puuhuol-
to niin paremmin toteutuu. Kuten myds ed. Kal-
Ii toi esiin, niin se ei kylla pida paikkaansa. Kay-
tantd osoittaa selkedsti sen, ettd viljelijat ovat
erittdin aktiivisia metsinhoitajia ja myos erittiin
aktiivisia puun myyjia. Kylld maatiloilla nikee,
ettd puuta on lahtenyt liikkkeelle eika sitd missédn
vaiheessa pantata.

Kun on seurannut tita keskustelua, niin on
tullut mieleen se, ettd nyt pitid muistaa, ettd
emme ole siind vanhassa maatalousjarjestelmais-
si, vaan olemme Euroopan unionin jdsenid, yksi
jasenvaltio, ja maatalouspolitiikkamme on unio-
nin kanssa yhteista.

Kun luin valiokunnan kannanottoja, niin tiy-
tyy sanoa, etta tuli huono olo ihan siind mielessa,
kun sosiaali- ja terveysvaliokunnassa késiteltiin
samanaikaisesti maatalouden tapaturmavakuu-
tusta, joka meni hallituksen esittdméssd muodos-
saan lipi. Tdssd on vdhdn samanlainen tilanne.
Nailla kahdella lailla nyt hankaloitetaan maati-
lojen rakenteen kehittdmistd. Mata-turva on
myos hyvin negatiivinen maatalouden toiminto-
jen kannalta.

Ajattelin ithan kdydd lapi valiokunnan kan-
nanottoa. Kun tita lukee, niin ihmetyttdd miksi
kuitenkin on toisenlaiset paatokset tehty. Valio-
kunnan kannanotossahan sanotaan: ”Hallituk-
sen esityksestd ilmenee, ettd nyt kumottavan lain
tavoitteena on ollut turvata viljelijavaeston ase-
ma kiinteistdkaupoissa estimalld maa- ja metsa-
talousmaan siirtymista muuhun kiytt66n silloin,
kun maa on sopivasti kiytettavissa tilakoon suu-
rentamiseen, ja toisaalta edistdd maaseudun
asuttuna sailymistd. Lain taustalla on ollut ylei-
nen tarve maatilojen koon suurentamiseen ja es-
A4 erityisesti 1td- ja Pohjois-Suomessa maatilo-
jen rakenteen kehittymistd haitannut maan siir-
tyminen maatilatalouden ulkopuolelle.”

Sitten vield: “Esityksessd on todettu, ettid
maanhankintalupajirjestelmd on maatalouden

rakennepolitiikan véline maaseutuelinkeinolain
nojalla harjoitettavan valtion maanjérjestely- ja
rahoitustoiminnan rinnalla. Suoranaisten vaiku-
tusten lisdksi nyt kumottavaksi ehdotetulla lailla
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on ollut myos vilillinen merkitys maakauppoja
ohjaavana tekijand.”

Tassd kylld joutuu kysymain, mité vikaa lais-
sa on, kun sen vaikutus halutaan kumota, kun
meilld samanaikaisesti maatalouspolitiikassa on
linja, ettd tilakokoa pitiisi kasvattaa ja tilojen
rakenteita pitdisi pyrkid kehittdmain. Ei se ole
yksistdan siti, etti tilojen peltopinta-alaa pyri-
tain kasvattamaan ja sitd kautta rakennetta ke-
hittdmadn, vaan siihen littyy hyvin oleellisena
osana metsitalous, ennen kaikkea kun ollaan
metsivaltaisella alueella Iti-Suomessa. Kylld
minusta lain kiytola olisi erittdin suuri vaikutus
télla hetkelld nimenomaan tilarakenteen kehitti-
misessd. Kun hallitus toisaalta on tehnyt lainsia-
dant6d, ja se on osittain unionilainsaddiantoi,
tilarakenteen kehittdmisessd, niin tdssi nyt sitten
tehdddn pédinvastoin kansallisin  pédatoksin.
Tama on erittdin nurinkurista.

Sitten mietinndssd sanotaan, ettei lailla ole
katsottu olevan endd oleellista merkitysti sen
yhteiskunnallisen tavoitteen kannalta, jota var-
ten se alunperin saidettiin. Minusta lailla on ni-
menomaan aivan sama merkitys kuin silld alun
perinkin oli. Ei se ole muuttunut miksikdin. Mel-
kein voisi sanoa, ettd nyt kun ollaan unionissa,
niin tilld on jopa suurempi merkitys nimen-
omaan tilakoon rakenteen kehittimisen kannal-
ta.

Valiokunnan kannanotossa sanotaan, ettd
kumoamisella sddstetdan henkildresursseja ni-
menomaan te-keskuksessa. Olen kuullut, etti
kolmen henkildn palkkakulut talla sidstetdédn. Ei
tdimd ole mikdan peruste, ettd timén takia laki
kumottaisiin.

Vastalauseessa tuodaan esille than hyvin se,
mika merkitys tdlld on Iti-Suomessa ollut. Sielld
on siirretty 10 000 hehtaaria lisimaaksi metsita-
lousyritt4jille, eli on selvasti konkreettista nayt-
t6d, mika vaikutus lailla on ollut. Niin kuin tiede-
tdén, ennaltachkéisevd vaikutus on ollut hyvin
merkittdva. On aivan selvad, ettd tAma tulee jat-
kossa vaikuttamaan metsimaan hinnannou-
suun, mika kylla vaikeuttaa tilojen kehittimistd
jaluo myos lisakustannuksia maatiloille, kun nyt
pitiisi pyrkid kaikin keinoin kustannuksia alen-
tamaan.

Kun puhutaan EU:n maataloudesta, niin
meilld on tietty kansallinen pditintivalta kehit-
tdd maatilojen rakennetta, ja metsétalous on yksi
keino. Miksi emme kayta sitd hyvéksi? Minusta
tdma lyd vasten kokonaan sitd, mité hallituskin
esittdd, ettd tilarakennetta ja maatilojen mahdol-
lisuuksia pitad pyrkid kehittimian.



5380

Ed. Vaiisto toi minusta ihan hyvin esille sen,
ettd painvastoin nyt pitdisi pyrkid maanhankin-
talakia kehittdimain eikd kumota sitd. Minusta
kehittiminen olisi sitd, ettd maanhankintalaki
ulotettaisiin koko maahan, niin kuin se alun pe-
rin on ollut. Toisaalta valtiolla on metsdomai-
suutta. Minusta ihan hyvin voitaisiin myos tita
kehittdd niin, ettd valtion omistamia maita pyrit-
tdisiin ohjaamaan maatilojen rakenteen kehitta-
miseksi. Silla olisi erittdin merkittava vaikutus ja
se olisi sitd kansallista maatilojen rakenteen ke-
hittdmistd. Olen aivan vakuuttunut siitd, ettd
niitten metsdmaitten tuotto pdinvastoin vain sii-
t4 paranisi, kun ne olisivat aktiivisten metséan-
omistajien kaytossa.

Arvoisa puhemies! Lakiesitys kokonaisuudes-
saan minusta kuuluu niihin onnettomiin paatok-
siin, mita tdssa salissa on tehty. Tietysti tdssd on
kolmas késittely vield edessd, jossa pystytadn esi-
tys kuitenkin hylkddméaan niin, ettd laki jdisi voi-
maan ja olisi yksi mahdollisuus maatilojen ra-
kenteen kehittimisessa.

Ed.Viitamies(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluan siksi vastauspuheenvuo-
ron, koska ed. Limsé polemisoi omaa edellistd
varsinaista puheenvuoroani vastaan. Toistan nyt
vield kerran, ettd en usko, ett tissi yhteydessi,
kun metsamaanhankinta myos Itd-Suomessa
vapautetaan, ettd niinkdan suuryhtiot kayttiisi-
vit hyvikseen ostomahdollisuuksia, vaan juuri
ne Misawan sahan kaltaiset pienet ja keskisuuret
yritykset, jotka harkitsevat jopa ulkomailta ki-
sin investointipddtoksid, jotka kohdistuisivat
Suomeen. He haluavat turvata puunhuoltonsa
silla, ettd heilld olisi myos itsellddn omistukses-
saan pieni metsdomaisuusmaidrd, joka voisi
puunostotilanteen hankaloituessa turvata sahan
tuotannon.

Muutenkin on vahdn kummallista se, ettd
kannetaan toisaalta huolta metsitaloudesta It4-
Suomessa, ja sitten kun selvisti osoitetaan reitti,
jolla metsateollisuudelle sielld voidaan luoda uu-
sia edellytyksid, niin lakia vastustetaan. Sitten
kun tulee taas vaalit, niin kaikki me itisuomalai-
set kansanedustajat olemme huolissamme siiid,
kun metsiemme puuta ei jalosteta tarpeeksi
omalla alueellamme. Téssd meilld olisi mahdolli-
suus edistad sellaista toimintaa.

Ed. L 4 m s & (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vaikka nyt suuryhtidt eivat lisdi-
sikddn merkittdvasti metsimaan hankintaa lain
kumoamisen jilkeen, niin joka tapauksessa tulee
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uusia metsimaanhankkijoita markkinoille ja se
tulee nostamaan metsdmaan hintaa. Se hanka-
loittaa ilman muuta maatilametsinomistajien ti-
larakenteen kehittamista.

Ed. Viitamies toi esille, ettd nyt metsiteolli-
suuden ja puunjalostajien puunhuolto olisi pa-
remmin turvattu. T4lld ei ole kylld mitdén teke-
mista sen kanssa, koska, niin kuin sanoin, kylla
viljelijametsdnomistajat ja metsitilojen omista-
jat ovat olleet aina aktiivisia puunmyyjii. Siitd ei
ole ollenkaan pelkoa, ettd teollisuus ei raaka-
ainetta saisi.

Ed. Madhonen: Arvoisa puhemies! Kun
tatd keskustelua on kuunnellut taillé salissa ja oli
keskustelussa mukana maa- ja metsitalousvalio-
kunnassa, niin hieman himmentyneeni titi on
seurannut. Niin monenlaisia ajatuksia tédsti
asiasta on heitetty ja perusteltu, puolin ja toisin,
siitd ei ole kysymys. Heti alkuun todettakoon,
ettd koska olen ollut itse valiokunnassa kannan-
otossa mukana, tietysti olen loppuun saakka
mukana, mutta haluan nyt muutaman ajatuksen
lausua, tietyn varauksellisuuteni, jonka olen lau-
sunut muun muassa maa- ja metsitalousvalio-
kunnassa, aivan reilusti tissd kuullen ja eduskun-
nan pdytikirjaan.

Minua on hieman vaivannut se kysymys, etta
kovin suurta huolta kannetaan suuryhtiditten
tulevaisuudesta metsdmaaomistuksen suhteen.
Toki olen ensimmadisend tunnustamassa sen, etti
Suomelle on darettémin tarkedtd, ettd suuryh-
tiét voivat turvata puuntuotantonsa, energiatar-
peensa ja puuntarpeensa isojen tuotantolaitok-
siensa raaka-aineeksi. Se on aivan selvd. Mutta
niin kuin lausuin maatalousvaliokunnassakin, en
mind oikeastaan semmoista aikaa muista, ettei-
vitko suuryhtiét olisi puolensa pitineet, olipa
minkélainen lainsddddntd tahansa voimassa.
Uskon, ettd pitdvit tdndkin pdivdni, ja uskon,
ettd tulevaisuudessakin. Tuskin timi sali pystyy
sellaista lainsaddiantoa laatimaan, ettd se estdd
tatd hommaa kovinkaan voimakkaasti.

Kun ajatellaan kdytettyja puheenvuoroja, niin
ystavéni ed. Komi kaytti Metsiahallituksen osalta
sanontaa, ettd edellisen hallituksen aikana viitet-
tiin, ettd Metsdhallitus teki jonkinlaisen rydston
ja etti nyt tapahtuu ry6std toisinpain. En tiedd
oikein ryostostd. Kyllahan maat aina ostetaan
rahalla. Miti se vaikuttaa hintatasoon? T4illa on
esitetty epdilyksid sekd metsdn hinnan ettd maa-
pohjan hinnan suhteen, ja niissi saattaa olla kylla
perdd, mitd ed. Limsé juuri dsken mainitsi. Voi
olla, ettd kun suuri raha tulee peliin mukaan, niin
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silld on vdhdn enemmaén varaa maksaa Kuin ta-
vallisella metsinomistajalla.

Ed. Viitamies piti erittdin hyvdn puheenvuo-
ron sindnsid monelta osiltaan. Varmasti hinen
historialtinen katsauksena pitdd paikkansa ja
palaan sithen. Néin tilanne oli todella silloin, kun
Suomi rupesi teollistumaan, niin nimenomaan
ndmé suuryhtidt sen turvasivat. Tand paivind
saattaa tilanne olla kylld monessa suhteessa toi-
nen, mutta ajanpuutteen vuoksi en kdy tissi ana-
lysoimaan. Katsotaan keskustelun myshemmas-
sd vaiheessa.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Kun itse asun Keski-Suomessa, jota esitys myds
koskee, ja viela metsin keskelld, niin on ehki
paikallaan muutama ajatus tdstd asiasta sanoa,
toivon mukaan kuitenkin lyhyesti.

Téamai lainsdddanto, jolla siis maa- ja metséta-
lousmaan siirtymistd muuhun kuin maatalous-
yrittdjien kidyttdon on rajoitettu, on sdidetty ai-
kanaan siksi, ettd on pyritty talld kieltimitta
aika rajulla tavalla edistiméan tilakoon suuren-
tumista ja toisaalta maaseudun asuttuna siily-
mistd. Ndmi ovat olleet lainsdadanndn perus-
teet. Nyt tassd kisitellddn lainsdaddnnoén lopun-
kin kumoamista, kun se on voimassa enda Keski-
ja Itd-Suomessa. Perusteena, jonka hallitus on
esittdnyt, ainoana todellisena perusteena niin
hallituksen esityksessi kuin valiokunnan mietin-
ndssi on se, ettd aluehallinnossa voidaan vapaut-
taa henkildstdresursseja muihin tehtdviin. Ainoa
peruste on tallainen sanoisiko hallinnollinen hen-
kilostoresurssiperuste. Kuitenkin on ilmennyt,
ettd timai ei kauhean suuria maarid tyota edelly-
td, koska evittyjen lupien maaré on tihdnkin asti
ollut suhteellisen vihdinen. Muuta asiallista pe-
rustetta ei todellakaan 16ydy ehdotetun lain hy-
viksymiselle ja sita kautta voimassa olevan lain
kumoamiselle.

Taalld on ilmennyt ja mietinndssd todetaan,
ettd lain suoranaisten vaikutusten liséakst silld on
vilillisia vaikutuksia, jopa niin, ettd valillisten ja
vilittdmien vaikutusten valiokunta arvioi olevan
suunnilleen yhti suuret. Vilillinen vaikutus eli
ennalta ehkaiseva vaikutus on hyvin tarkei asia
ja on laskettava yhteen vdhin eri tavalla kuin
mitd ed. Karpio esimerkiksi Keski-Suomen osal-
ta totesi. Hin unohti lainsdidénnon vililliset vai-
kutukset kokonaan ja puhui hyvin pienisti luku-
mairisti timin lain soveltamisen osalta viime
vuosilta. Mairit eivit todellakaan ole olleet val-
tavan suuret, mutta uskoisin, etta sithen taas on
vaikuttanut aika pitkalle se tilanne, mitd maassa
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on eletty viime vuosina. Syvi lama pysaytti kai-
kenlaiset kiinteistokaupat ja toisaalta Euroopan
unioniin liittyminen toi maaseudulle hyvin pal-
jonepdvarmuutta ja myds metsitalouden puolel-
leepavarmuutta, joka heijastui niin, ettd kauppo-
ja ei ole paljon tehty.

Télla hetkelld tilanne on aivan toisenlainen ja
epiilen, ettd lahivuosina metsienkin osalta pohji-
neen myynti tulee yleistymidn. Kun tdmi oh-
jauskeino nyt hallituspuolueiden toimesta ollaan
kumoamassa, se antaa mahdollisuuden ja tilai-
suuden sille, ettd todellakin suuryritykset, koti-
maiset ja jopa ulkomaiset, ostavat suomalaisia
metsid pohjineen tdhdnastista enemman.

Onko tim4 hyva kehitys vai ei? Vasemmiston
osalta tietysti ymmaértaisin, jos he vanhaan peri-
aatteeseensa nojaten haluaisivat sosialisoida suo-
malaiset metsit, mutta tdsta keskustelusta ja hal-
lituksen esityksestd ilmenee, ettd niin ei ole, sosi-
alismi ei ole téssé tavoitteena vaan suuryritysten
suosiminen, niiden maanhankinnan ja metsien
hankinnan helpottaminen, vapauttaminen ja
edistiminen.

On vakavasti otettava huomioon se, ettid kun
nédin toimitaan, niin samalla suuri raha alkaa
pyorid naissd kaupoissa, ja se entisestddn vai-
keuttaa maatalousyrittijien tilakoon suurenta-
mista ja metsitilojen syntymistd elinkelpoisiksi,
kun hintataso nousee. Eli titd kauttakin tilla on
kielteinen vaikutus Metsd-Suomessa, jossa timi
on voimassa. On otettava hyvin vakavasti, ettd
tallainen kehitys on edessi, jos tima kumotaan.

Varmasti meilld on myds edessd suuri, syva
murros yleensikin. Maaseudulla eletidn tana
paiviand hyvin epdvarmaa aikaa. Samanaikaises-
ti kun sielld epdvarmuus tulevaisuudesta kasvaa,
keskittyminen kaikin tavoin kiihtyy, ja timi joh-
taa sille uralle, ettd metsdalueet saattavat hyvin-
kin nopeasti ldhted siirtymain suuryritysten
omistukseen. Minun mielesténi ei ole viisasta
eikd oikeaa politiikkaa ndin péastda tapahtu-
maan. Se ei ole maatalouden eikd metsitilojen
tyollistavan vaikutuksen kannalta hyva kehitys.
Suuryritykset kdyttdvit entisti enemmén ko-
neellista raakaa metsdnhakkuumenettelyi, kun
taas tavalliset pienmetsinomistajat tekevat tyota
ihmisvoimin. Niin ty6llisyyden kannalta ja alue-
talouden kannalta tdmaé kehitys on virheellinen,
maaseudun, Keski- ja Itd-Suomen vastainen.
Téllaiselle tielle menndin, kun titd niin aiotaan
muuttaa.

Se, ettd maa- ja metsitalousvaliokunta on kir-
joittanut mietintdOnsd ponnen, osoittaa, etti va-
liokunnassa hallituspuolueetkin ovat kokeneet
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omantunnon tuskia tdmén asian késittelyn yh-
teydessd. Téllainen tdysin turhanpdivdinen ponsi
ei merkitse yhtdin mitdén, kun kehityksen pyora
padstetddn vapaasti menemdin, kun niin on ta-
pahtumassa. Tami ponsi on pelkkdd omantun-
non rauhoittelua ja selittelyd maaseudulle vaa-
lien lahetessa.

Arvoisa puhemies! Kristillisen liiton edustaja
ed. Pehkonen on allekirjoittanut vastalauseen,
jossa esitetddn, etta kisittelyssd oleva lakiesitys
hylattiisiin, ja mielestdni timé on ainoa viisas
ratkaisu asian osalta.

Ed. Vaist o6 : Arvoisa puhemies! Valiokun-
nan mietintéon otettu perustelulausuma on mie-
lestdni varsin mielenkiintoinen. Tassdhidn koros-
tetaan, etti tulee seurata metsataloustoimintaa
harjoittavien tahojen metsétilojen tiluskokojen
kehittimistd ja mitd vaikutuksia lain kumoami-
sella ylipaatansé on.

Edelld ed. Lahtela totesi, ettd jos timi nyt
kumotaan ja myohemmin todetaan, ettd se oli
virhe, laadittakoon sitten uusi laki. Nyt pitad
kysyd, miksi nyt pitdd kumota ja minkilainen
laki ylipadtansi tdssi tilanteessa, niin kuin nyt on
keskustelustakin ilmennyt, on endi saatavissa
tdhidn suuntaan vaikuttava, tirkeéksi tai tarpeel-
liseksi havaittava laki. Pelkdén pahoin, etti sel-
laiseen ei ole enda mahdollisuutta, vaikka jalki-
kiteen monet voisivat todeta, ettd tulipahan teh-
tya virhe, mutta uuden toimivan ja ennalta esti-
vin lain, niin kuin valiokunta tuntuisi edellytta-
van, aikaansaaminen on kuitenkin mahdotto-
muus. Néin uskon.

Sen takia eik olisi viisainta, ettd nyt pidettii-
siin nykyinen laki, sitd jatkossa yhteisymmarryk-
sessd kehitettdisiin ja otettaisiin todella yhteis-
kunnallista vastuuta niiden alueiden ihmisten
elimistd, joiden alueelle timé keskeisimmin tu-
lee vaikuttamaan? Ei se vaikuta vain metsin-
omistajiin, vaan se tulee vaikuttamaan myos
muun muassa metsdkoneyrittijiin. Ne joutuvat
entistd ahtaammalle, kun kilpailuedellytykset ja
mahdollisuudet oman tyén myymiseen vihene-
Vit.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Mi-
nulla on jossain médrin kielteisid nikemyksii ja
kokemuksia timéin lain puolelta. Mind pidén,
ettd titd lakia on kaytetty vadrin siind mielessa,
ettd se on erddnlainen kiusantekolaki kaupante-
kotilanteessa ja mydskin erddnlainen hinnoitte-
lulaki, jossa ensin hinnoitellaan jokin tila, metsi
ja maa, ja sen jilkeen sellainen, jolla on oikeus
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ostaa, tdhdn maanhankintaan astuu tilalle ja syr-
jayttaa toisen kauppamiehen. Se ei ole mikaédn
yhden miehen ndkemys, nditd kokemuksia on
varmasti paljon.

Mutta siitd huolimatta tillaisena aikana, jol-
loin maaseutu on tietyssid kiymistilassa ja etsii
omaa itseddn ja omia elinkeinojaan, missa tiloja
pyritddn suurentamaan, metsitiloja suurenta-
maan, tissi vaiheessa timén lain kumoamiselle
on kaikkein huonoin aika, mita voi yleensi olla
nimenomaan siitd syystd, ettd olemme menneet
Euroopan unioniin ja muutos maaseudulla on
niin voimakas. TAmi estii sellaisen terveen kehi-
tyksen, johon titd juuri nyt tarvitaan. Aikaisem-
pina vuosina, ennen kuin liityttiin Euroopan
unioniin ja maatalous joutui kdymistilaan ja met-
siatalous, yleensa maatilojen toiminta, silloin til-
14 ei ollut niinkddn merkitystd, mutta nyt silld
olisi. On taysin jarjetdntd siitd huolimatta menna
kumoamaan tiata lakia, vaikka minulla onkin
kielteisid ndkemyksid. Varmasti moneila muulla-
kin on. Tiedatte varmasti toisetkin keskustalai-
set, milla tavalla tatd on kéytetty vdarin joskus.
Joka tapauksessa ei pitdisi kumota titi lakia.

Ed. N urmi: Arvoisa puhemies! Itse suhtau-
dun tdhin lakiin ristiriitaisesti. Haluan valottaa
vain muutamia nékdkohtia.

Toisaalta pitdd taata maaseudun asuttavuus ja
maa- ja metsitalouden perinteiden jatkaminen.
Tarkoitan tissa tapauksessa paikallisia asukkai-
ta, viljelijoitd ja talonpoikaisten perinteiden jat-
kamista. Toisaalta ymméirrin, ettd on hyva, etta
myds muut saavat ostaa metsad, esimerkiksi yk-
sityishenkilot, jotka ovat alueelta kotoisin, mutta
asuvat muualla.

Toisena esimerkkind on myds hyva, ettd koti-
mainen metsiteollisuus sijoittaa varoja kotimaa-
han eika pelkéstain ulkomaille.

Koska laki on enidi voimassa Itd- ja Keski-
Suomessa, piddn ymmaérrettivana, ettd paidyt-
tiin lopputulokseen, etta laki nyt kumotaan. Tar-
keitid kuitenkin on, ettd lain kumoamisen seu-
rauksia seurataan ja tarvittaessa ryhdytdén toi-
menpiteisiin tilanteen mukaan.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Taalla on pitkdan keskusteltu, minka tyyppiseen
tilanteeseen timén lain kumoaminen johtaa Suo-
messa.

Ehka ihan lyhyesti voi todeta yleensd, mika
tilanne on maailmassa. Maapallon hupenevat
metsat siirtyvit yha harvempien omistukseen, ja
tendenssi maapallolla, seké pohjoisella boreaali-
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vydhykkeelld Kanada — Yhdysvallat ettéd sade-
metsavyOhykkeelld, on se, ettd suuret metsdyh-
tiot hankkivat maata, metsia omaan omistuk-
seensa. Se on globaali tilanne. Siihen suuntaan
menniin ehki kaikkein selvimmin jossakin Su-
matralla, jossa mydskin kotoiset Kymi — Kym-
mene, April ja Enso-Gutzeit ovat hankkineet
varsin laajoja metsia omiin omistuksiinsa. [lmei-
sesti tendenssi heijastuu hiukan samalla tavalla
Suomessa myShemmin. TAma on vallalla oleva
suuntaus.

Ed.K alli: Arvoisa puhemies! Ed. Viitamies
jo poistui salista. (Ed. Viitamies: Tassa ollaan!)
— Ai! — Minusta teollisuuden ja keskisuurien
sahojen ja pienten sahojen kannattaa kiyttid
varallisuuttaan ja resurssejaan itse koneistuksen
ja laitteiden kehittdmiseen eikd sitoa rahaa met-
siomaisuuden ostamiseen vaan ainoastaan sii-
hen, ettd voi ostaa puuta ja jalostaa sitd. Esimer-
kiksi Misawan sahan osalta paljon paljon turval-
lisempi vaihtoehto on se, ettd se voi ostaa nimen-
omaan sen Kaltaista puuta, jota se jalostukses-
saan tarvitsee. Jos se yrittdisi varata ostamalla
pelkkad metsdmaata, sen pitdisi ostaa sitd niin
suuri médri, ettd se joutuisi sitomaan turhan
paljon piddomaa ja sitd kautta joutuisi markki-
noimaan myos sellaista puuta jollekin toiselle
ostajalle, jota se itse ei kykene jalostamaan. Sen
tahden, ed. Viitamies, Misawan sahan ja monen
muun pienen puunkdyttdjin kannalta nykyinen
metsinomistajarakenne on turvallisempi puun
saatavuuden ja puun hinnan kannalta. Tastd
olen vakuuttunut.

Ed. Viitamies (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Saattaisin olla ihan hyvin
ed. Kallin kanssa samaa mieltd siitd, mikd on
Misawan tai jonkin muun pienen ja keskisuuren
yrityksen kannalta jarkevdd politiikkkaa. Mutta
ehki kannattaa tyytyé siihen, ettd antaa japani-
laisten miettid nditd asioita. Joka tapauksessa
on tullut monissa keskusteluissa heiddn kans-
saan ja erdiden muiden japanilaisten investoin-
teja suunnittelevien tahojen kanssa esiin se, ettid
pieni metsdomistuksen méird tillaisen sahan
yhteydessd turvaisi puuhuollon pienelle ja kes-
kisuurelle sahalaitokselle, mikd on mielestini
ymmairrettdvi ja toisaalta hyviksyttivé periaa-
te. Tdma laki mahdollistaisi sen, ettd myos Ita-
Suomessa téllainen toiminta olisi mahdollista.
Uskon, etté teollisten tydpaikkojen miara hie-
nokseltaan taltdkin osin sitten myods Itd-Suo-
messa kasvaisi.
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Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ihan lopuksilyhyesti juuri puunhankintapuoleen
voisi todeta sen, jotta nykyisessdkin systeemissi
on ollut se vaikeus, ettdi kun suuryhtiét ovat
jakaneet savut, niin pikkuyrittdjit, puunjalosta-
jat, eivit ole tahtoneet saada puutavaraa oikein
mistddn. Se on ollut ongelma. Metsanhoitoyh-
distyksid koskeva lakihan jai ensi vuoden puolel-
le. Siina tietysti voidaan jotain korjata niitd, mita
mahdollisesti tissakin tapahtuu, siirtymid mah-
dollisesti suuryhtididen suuntaan. Kuitenkin
metsdnhoitoyhdistyslailla, kun katsotaan, mikd
se nyt tulee olemaankin, hyvin paljon luodaan
edellytyksid, miten jatkossa puuhuolto turvataan
juuri pikkuyrittdjien osalta, jotka eivit itse pysty
hankkimaan puutavaraa. Suuryhtidt eivit vilt-
timatta halua toimittaa niille, kun ne kokevat ne
kilpailijoina tai sitten liian pienini, etti ei kanna-
taihan pientd l1ahtes ruokkimaan ollenkaan, kos-
ka siita ei olisi hirvedn paljon hyotya. Siind mie-
lessé ensi vuoden alkupuolella varmaan ratkais-
taan isoja metsddn liittyvid asioita sitten aika-
naan.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

5) Hallituksen esitys laeiksi kestéivin metsiitalou-
den rahoituksesta annetun lain seki erdiden mui-
den metséitalouden rahoitukseen liittyvien lakien
muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys 212/1997 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté 17/
1997 vp

Puhemies:Kasittelyn pohjana on maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 17. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryh-
dytadn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:
Ed. Kalli: Arvoisa puhemies! Tima halli-

tuksen esitys on metsitalouden kannalta hyvi
asia ja vauhdittaa ja vie eteenpdin niitd puutteita,
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jotka ovat nuoren metsdn ja ensiharvennusten
osalta olemassa.

Tilld esitykselld luovutaan useampivuotisesta
toimintasuunnitelmasta ja samalla mahdolliste-
taan se, etti jo tehdyn toimenpiteen jilkeen voi-
daan myohemmin mydntdi rahoitus tehtyyn
kohteeseen. Silla tavalla tima vauhdittaa ja an-
taa metsinhoitoyhdistyksille mahdollisuuksia
innostaa metsdnomistajia, jotta he voivat hoitaa
niitd rdstejd, joita viime vuosien aikana erityisesti

ensiharvennusten ja taimikonhoidon osalta on

jadnyt.

Tamai on ehdottoman hyvi asia, ja uskon, etti
talla lainmuutoksella voidaan kayttdi niita varo-
ja, joita ensi vuoden talousarvioon on varattu
selvasti enemman mité tille vuodelle.

Ed. Koistinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Kalli sanoi, ettid ensi vuoden talousarvioon on
varattu runsaasti rahaa metsanhoidollisiin t6ihin
eli 110 miljoonaa markkaa on sinne varattu. Kun
valiokunnassa lakiesitysta késiteltiin, sielld muo-
dostui oikeastaan kaksi paakysymysti, jotka sit-
ten pantiin myos ponnen muotoon, puheenjohta-
jan esille ottama suunnitelmapuoli ja sitten toi-
nen myos erittdin ajankohtainen tdni aikana,
nimittdin tySllistimismahdollisuus.

Nyt on hyvin paljon kiytetty esimerkiksi nuo-
ren metsdn hoitoon tydllisyysvaroja, ja se on
erittiin hyva asia. Silloin, kun tyéllisyysehto toi-
mi, esimerkiksi Kainuussa nuorten metsien hoi-
totdistd tehtiin jopa 80 prosenttia tyollisyysva-
roilla. Kainuun yksityismetsissa hoidettiin taimi-
koita silloin 10 000—17 500 hehtaaria vuodessa,
mutta nykyisin tuossa tydssd on pédsty noin
3 000 hehtaariin.

Nyt kuitenkin, kuten valiokunnan mietinnds-
sd todetaan, tyollisyyspuolella on erds hanka-
luus, joka liittyy rahoituslain 11 §:44n, joka ei
ollut auki meilld kisittelyssd mutta jonka on to-
dettu vaikeuttavan tyollistimisty&td. Nimittdin
valiokunta toteaa, ettd rahoituslain 11 §:n nojalla
on mahdollista rahoittaa sellaisia nuoren metsin
hoitotdita, joihin médrarahat osoitettaisiin tyd-
ministeridstd maa- ja metsitalousministeridlle.
Nyt ei tydministerio kuitenkaan ole nykyisen ta-
lousarviokaytdnndn johdosta katsonut olevan
tarkoituksenmukaista osoittaa erillisia maaréra-
hoja toisen ministerion kdyttoon. Kun metsita-
loustditten valitdn tyollistava vaikutus on kiista-
ton, tihan asiaan muutamia perusteluja haluai-
sin antaa. Jos tyollisyysehdon kayttd toteutuisi,
se lisdisi ammattitaitoisten ja tyottdmien metsu-
reitten tySllistdmista, ja tima on tAnd péivind ja
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tind aikana erittdin tdrkedd. Tyontekijditten
ammattitaito takaisi myos tyon jiljen metsinhoi-
dollisen laadun.

Mikaéli nyt se ponsi, joka oli mietintdémme toi-~
nen ponsi ja jonka esitdn puheenvuoroni lopuksi,
toteutuisi ja sitd seurattaisiin, mikéli rahoituseh-
dot muuttuisivat, se lisdisi myos toitten houkut-
televuutta. Samalla viltyttiisiin myds niin sano-
tun harmaan talouden riskisti, joka mika syntyy
nykyisid kestdvin metsitalouden rahoitusehtoja
noudatettaessa.

Arvoisa puhemies! Kainuu on hyvin metsii-
nen maakunta, niin kuin salissa mukana olevat
edustajat varsin hyvin tietdvit, ja siella on my6s
ollut monissa valtion virastoissa ja monella ta-
holla erittdin hyvad yhteistyotd, jossa on pyritty
hankkimaan muotoja, joilla ty6llisyytta edistet-
taisiin, niin myds metsdnhoidollisissa asioissa.
Marraskuussa kuluvana vuonna sielld kokoon-
tui metsdasiantuntijaryhmé pohtimaan nuoren
metsan hoidon kampanjan toteutumista Kai-
nuussa. Nimittdin maa- ja metsdtalousministerid
on polkaissut kdyntiin, niin kuin me olemme
Kainuussa sanoneet, kauan kaivatun nuoren
metsdn hoidon kampanjan. Tuossa Kainuun
ryhmissa, joka kokoontui marraskuussa, olivat
ja ovat edelleenkin edustettuina metsateollisuus,
Puu- ja erityisalojen liitto, metsdnhoitoyhdistyk-
set ja Metsdkeskus, siis kaikki tarkeimmét ryh-
mit ja hyvin eri aloilta. Siind ovat metsateolli-
suus ja myGs metsdnomistajat ja metsurit edus-
tettuina. Ryhmé niki tuon kampanjan tarkedna
niin metsdnomistajille kuin puunjalostajille ja oli
valmis yhteistuumin urakkaan hyvan metsanhoi-
don nimessé.

Suuri huoli kuitenkin nousi heti pystyyn, ja se
koski sovitun tyémaarin toteuttamismahdolli-
suuksia. Ne vaarantuvat selvésti, mikali tyolli-
syysehdoissa taimikon hoitoa ei sallita. Tésti on
kysymys, ja tilld hetkelld tyoryhma odotteleekin
tavallaan vastauksia valtiovallalta pain, miten
paisisi etenemdan. Siis metsdtalouden organi-
saatioilla on valmiuksia ja tietoa tyollistivien
hankkeiden aikaansaamiseksi, kunhan vain voi-
mavaroja annetaan.

Se ponsi, joka tyollisyyspuolelta valiokuntam-
me mietintd0n pantiin yksimielisesti ja hyvin voi-
makkaasti painottaen, kuuluu: ”Valiokunta
edellyttia, kiinnittden samalla huomiota nuoren
metsdan hoitotarpeen laajuuteen ja kiireellisyy-
teen, ettd myos metsdtalouden organisaation
kautta ohjataan varoja ty6llisyyst6ihin.”

Tdma on erittdin tirked asia tdnd paivana.
Esimerkiksi Kainuussa ensi vuodelle tyéryhman
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esityksen mukaisesti ja sen tutkimusten mukaan
olisi ja on noin 8 000 hehtaarin taimikonhoito-
tarve. Kuten tydryhmén edustajat ovat sanoneet,
titd tyotd pitdisi tehdé ajoissa. Taimikonhoito-
tydssd on jo risteji olemassa monilla alueilla,
mutta kiaytan nyt esimerkkinid Kainuuta, koska
sen tunnen niin hyvin. Sielld sanotaan, ettd met-
sit menettdvat arvonsa, puut riukuuntuvat, niin
kuin me sielld sanomme, eiki niista tule kunnol-
lista puuta teollisuudelle, mistd me olemme edel-
lisen lain yhteydessi niin paljon puhuneet, ettd
teollisuuskin tarvitsee puuta, raaka-ainetta tyos-
kentelyynséi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Nyt olisi aika lyo-
di kaksi kédrpasta yhdelld iskulla, tyollistda ihmi-
sid nuorten metsien hoitoon ja saada hoitoréstit
siedettivimmalle tasolle ja siten turvata hakkuu-
mahdollisuudet myds tuleville sukupolville. I1-
man tyollisyystydmahdollisuutta timéa urakka ei
tule onnistumaan, ja ndinpa me tulemme, kuten
erdan toisen lakiesityksen yhteydessi myds sa-
noimme, nditd ponsia seuraamaan erittdin tar-
kasti, miten nima rupeavat toimimaan ja kuinka
yhteistytd voitaisiin saada eri ministerididen
vilille.

Ed. Dromberg merkitddn lasna olevaksi.

Ed. ViistO: Arvoisa puhemies! Eduskun-
taan odotetaan ensi kevittalvella metsépoliittista
selontekoa. On nihtdvissd, etti metsdasiat ja
metsitalouteen liittyvit kysymykset muutenkin,
kuten taméikin yksimielinen mietintd osoittaa,
nousevat nyt oikeassa valossa esille. Annetaan
arvo sille, ettd me hoidamme metsia, etti niiden
tyollistavad vaikutus kaytetdan tdysiméardisesti
hyviksi ja ettd myos energiapuun korjuu ja yhi-
paitinsa kotimaisen energian, bioenergian kayt-
to nostetaan sille kuuluvaan arvoon.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on pa-
rannus timadn hetken tilanteeseen ja ansaitsee
tissa mielessd kiitoksen. Nyt vain pitdé hoitaa
niin, ettd todella, kun lainsdadanto on uudistettu
ja kun rahoja on kiytettivissi, ne saadaan jous-
tavasti kayttoon ja padstidin rastissi olevia hoi-
totditd ja nuorten metsien kunnostustditd ja
energiapuun hankintatditi suorittamaan, joihin
timi antaa nyt paremmat edellytykset. Esimer-
kiksi Pohjois-Karjalassa on pantu merkille, etta
sielld on todella mittava miara hoitamattomia
metsia, ja ellei niiden hoitoa lahivuosina ajallaan
saada tehtyi, tulevaisuudessa hyvilaatuisen ja-
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lostuspuun saanti tulee olennaisesti heikkene-
méin ja titd kautta raaka-aineen saanti myds
heikkenee.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Kestavin metsdtalouden rahoituslaki jotenkin
— tdminhetkinen versio, joka vield on muutta-
matta — on hyvin jaykké paperisotansa osalta, ja
se on johtanut sithen, ettd monet hankkeet eivit
lahteneet liikkkeelle ollenkaan, koska piti tayttaa
papereita. Se oli hyvin vaikeaa ja monimutkaista
ja tehtiin suunnitelma monelle vuodelle etuka-
teen, mikd monelle pienelle tilalle on tavallaan
mahdotonta. Sen takia lakia piti muuttaa, ja nyt
ollaan hyvaén suuntaan menossa ja asiaa selkey-
tetddn. Byrokratia purkautuu hyvin paljon, ja
siind mielessd tdmé on erittdin kannatettava ja
hyva asia.

Sitten oleellinen kysymys, kun ed. Koistinen
puhui tyollistdmisestd. Metsiisilla seuduilla It4-
Suomessa, Kainuussa, pohjoisessakin, kun sielld
ei hirvedn paljon muita uusia tyopaikkoja ole
syntymassi, niin timéa on erittdin hyva nikokul-
ma. Valiokunnassa yksimielisesti kiasiteltiin tata
ja nahtiin tarpeelliseksi, jos sikdli hyvantahtoi-
suutta 10ytyy, ettd tdhén niilld alueilla voisi kayt-
tia tyollisyysvaroja. Mutta sellainen nikékulma
pitdi aina muistaa, ettd missdin tapauksessa tuet
eivit voi olla paéllekkaiisid ja aina metsinomista-
jalla, isdnnalla, pitda olla omavastuuosuus, ei
siten, ettd ty0 annetaan kuin lahjaksi yhteiskun-
nan taholta ja maksetaan koko viulut, koska
metsdnomistaja saa siitd hyotya. Siitikin jopa
oltiin valiokunnassa yksimielisid, ettd se on ha-
tunnoston arvoinen asia. Téllaisilla eviilla toi-
voisi, kun tyoministerikin on paikalla, hinen
muistavan meita sitten, ettd metsid hoidetaan
myos tySllisyysvaroilla jatkossa.

Ed.Tiusanen:Arvoisa puhemies! Lakieh-
dotus on varmasti hyvi ja mietint6 samoin. T4al-
1a ihan oikein kiinnitettiin huomiota tyéllisyy-
teen ja energiatalouteen. Harvennushakkuiden
hyoty varmasti on siin, etti ne lisdavat tyolli-
syyttd. Mutta on myds Suomen ja hallituksen
energiastrategian suuntaista, etta kiytetiéin bio-
massaa. Samalla se heikentd4 paineita, jos niitd
yleensdkiddn on, vanhojen metsien kayttoon.

Edelleen haluaisin kiinnitt4a sithen huomiota,
kun otsikkona kuitenkin on kestavi metsiatalous,
ettd siihen timén lisdksi tietysti kuuluu myos
hakkuiden jélkihoito, jota ei ole kyllin vakavasti
otettu. Kymmenidtuhansia hehtaareja on talla
hetkelld hoitamatta.
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Metsien moninaiskdyttéon ei voi olla kyllin
huomiota kiinnittiméattd ja nimenomaan bio-
diversiteettiin jne. Huolimatta siita, ettd meilld
on aikaisempaa nykyaikaisemmat uudet metsa-
lait, metsien hakkaaminen on kuitenkin tindéin-
kin edelleen mielestini lian vanhakantaista,
toisin sanoen aukkoja syntyy valitettavan pal-
jon.

Ed. K o mi: Arvoisa rouva puhemies! Jo nyt
voimassa olevan rahoituslain mukaisesti, sen
11 §n nojalla, olisi ollut mahdollisuus rahoittaa
nuorien metsien kiireellisid hoitot6ita tyollisyys-
varoilla. Jostakin syystd kuitenkaan tyoministe-
rio ei ole tille momentille rahaa antanut toisen
ministerion kayttoon.

Nyt valiokunta ottaa uudelleen asian esille ja
ponnen muodossa edellyttdi, ettd eduskunta kat-
S00, etti asia toteutuu. Mielestani sen lisdksi, etti
ponsi on hyvin kirjoitettu ja yksimielisesti hyvak-
sytty, meidén tulee todella eduskuntana valvoa,
ettd myos eduskunnan tahto toteutuu.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies! Ta-
man lain tarkoittamista metsinharvennuksista
syntyvd bioraaka-aine ei ole kayttokelpoista
energian tuotannossa niin kauan, kunnes men-
nadn pitkdjanteiseen, selkedfin tukeen tdmén
tyyppiselle polttoaineelle. Siind eivat auta vero-
tukselliset toimenpiteet, vaan selked tuki, joka on
laskettu silld tavalla, ettd harvennuspuuta kayt-
tavit energialaitokset toimivat riittdvin talou-
dellisesti. Niin ollen se on pitkajanteistd, ja til-
laista puuta on my®os silloin saatavissa.

Tami ei merkitse sita, etteiko timén tyyppi-
seen toimintaan siirtyminen ole tarkedd, mita
laki tarkoittaa, metsit on hoidettava. Mutta kun
ed. Tiusanen jélleen tekee energiaa polttopuulla,
niin se ei onnistu ennen kuin stirrytddn selkedan
tukeen tillaisen polttopuun kiytéssi. (Ed. Tiu-
sanen: Sitd kaytetddn nyt jo!) — Sitd on, mutta se
ei riitd, vaan koko ajan tulee tappiota ja hake-
energialaitokset menevat konkurssiin. Se on nah-
tavissd minunkin alueellani muun muassa Kan-
kaanpdissi. Eikannata kerta kaikkiaan, ei kan-
nata tuoda eiki tuottaa.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytdan
keskustelutta

ensimmadisen lakiehdotuksen 3,9, 13, 19, 22—
24,26, 28, 29 ja 38 §, voimaantulosiinnds, johto-
lause ja nimike,
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toisen lakiehdotuksen lakiteksti, voimaantu-
losadnnos, johtolause ja nimike,

kolmannen lakiehdotuksen 8 §, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike sek

neljinnen lakiehdotuksen lakiteksti,
maantulosdinnds, johtolause ja nimike.

voi-

Lakiehdotusten toinen kaisittely julistetaan
paittyneekst.

6) Hallituksen esitys laeiksi luottolaitostoiminnas-
ta annetun lain ja erdiden siihen liittyvien lakien
muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 223/1997 vp
Talousvaliokunnan mietintd 35/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 35. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytiin la-
kiehdotusten yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytadn
keskustelutta

1. lakiehdotuksen 10§, 55—64§ ja 6 luvun
otsikko, 65 ja 65 a — 65 p § ja 6 a luvun otsikko
sekd 82a§ ja 10 luvun otsikko, voimaantulo-
saannds, johtolause ja nimike,

2. lakiehdotuksen 7a,7b,9,9a,9bja 13§,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike,

3. lakiehdotuksen 28, 30 ja 54 §, voimaantulo-
saannos, johtolause ja nimike,

4. lakiehdotuksen 93, 95, 117 ja 119§, voi-
maantulosdinnds, johtolause ja nimike,

5. lakiehdotuksen 41 a, 41 j, 411, 51, 53, 75 ja
77 §, voimaantulosdannos, johtolause ja nimike,

6. lakiehdotuksen lakiteksti, voimaantulo-
sdannos, johtolause ja nimike,

7. lakiehdotuksen 1 ja 2 §, johtolause ja nimi-
ke,

8. lakiehdotuksen 15a§, voimaantulosidin-
nos, johtolause ja nimike,

9. lakiehdotuksen 1, 11 ja 14 §, voimaantulo-
sadnnos, johtolause ja nimike,

10. lakiehdotuksen 5§, voimaantulosiinnds,
johtolause ja nimike,

11. lakiehdotuksen 8 §, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike seké

12. lakiehdotuksen 51 §, voimaantulosiinnos,
johtolause ja nimike.



Vuorotteluvapaa

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

7) Hallituksen esitys laiksi vuorotteluvapaakokei-
lusta annetun lain 2 ja 17 §:n muuttamisesta

Ensimmaéinen kisittely

Hallituksen esitys 203/1997 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 13/1997 vp
Lakialoite 22/1997 vp

Toivomusaloite 320, 325, 326/1997 vp

Puhemies: Késittelyn pohjana on tydasi-
ainvaliokunnan mietintd n:o 13.

Keskustelu:

Ed.Vokkolainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ilta ehtii ja sali hiljenee.

Vuorotteluvapaalaista on nyt toinen hallituk-
sen esitys. Taustahan on siind, ettd tdma on yksi
hallituksen esityksistd, jotka hallitusohjelman
jilkeen yhdessd tydmarkkinajérjestjen kanssa
sovittiin vaikean tyOttdmyystilanteen voittami-
seksi.

Ensimmdisen kokeilulain taustahan on se, etti
sille asetettiin paljon toiveita, miki on aivan oi-
kein. Timéinhetkinen tilanne on se, ettd vuorot-
telijoiden méara kokeilussa oli vuoden 96 aikana
5 500 henkilo4 eli menee juuri ministerién asetta-
man tavoitteen alarajalle. Tavoitteeksihan ase-
tettiin 5 000—10 000 henkil54, jotka vuorottelu-
vapaan piiriin kuuluisivat. Timén vuoden osalta
tilastoja ei ole kuin yhdeksin kuukauden ajalta,
jolloin vuorottelutydn on aloittanut 5 400 ihmis-
ta eli tini vuonna saavutetaan selkeésti ministe-
rion tavoite. Eli yhteensi vuorottelun on aloitta-
nut ensimmaisen 25 kuukauden aikana 10 800
ihmista.

Se on kuitenkin melkoinen madra, ja se mei-
naa, ettd 10 800 tystdntd on saanut itselleen toi-
senlaisen kulttuurin eli saanut tyotd. Asiaa voi-
daan kisitella hyvinkin monella tavalla, (Ed. Elo:
Se on ihan hyvi saavutus!) mutta mielestdni, niin
kuin valihuudosta ilmeni, ihmiset kuitenkin ovat
saaneet tyGtd, eli saaneet péatkéistyd entisen oloti-
lan.

Silloin, kun vuorotteluvapaalakia késiteltiin,
tiedettiin se ongelma, mika tdihin sisiltyy, eli
korvaustason alhaisuus: 60 prosenttia ansiosi-
donnaisesta tyottdmyysturvasta eli noin 30 pro-
senttia normaaliansiosta. Sen takia timan kaytto
tulee jaamadn hyvinkin alhaiseksi, se tulee aihe-
uttamaan esteen kaytolle. Muistan hyvin tark-
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kaan keskustelun, mika taallad kdytiin. Tietysti
kun tietdd taustat ja kulttuurit, misti asioista
sovittiin, niin taustahan tietenkin johtuu siiti,
ettd tydnantajaleirilld ei ollut halukkuutta vuo-
rottelukorvauksen prosenttia nostaa. Se osoittaa
sen, ettd aitoa halukkuutta yhteisiin vaikeisiin
talkoisiin ty6ttdmyyden alentamiseksi ei tyénan-
tajaleiristd 10ydy, jos he joutuvat jollain tavalla
osallisiksi maksuista. Mieluummin maksumie-
hiksi laitetaan valtiovalta ja ennen kaikkea tyot-
tomét. Sen takia suunta, mika esityksessd nyt on,
kun korvaustaso nostetaan 70 prosenttiin, on
ehdottomasti oikea ja siksi se on erittdinkin kan-
natettava.

Mutta siihen ajatusmaailmaan nahden, joka
yhteisesti hallitusohjelmassa on sovittu tyotto-
myyden puolittamisen osalta, on valitettavaa,
ettd tima aikataulullisesti on liian takapainottei-
nen. Enemmaén olisi hallituksen sisdlld ja tdssa
salissa pitdnyt painottaa siihen suuntaan, etti
korvaustaso olisi nostettu tasolle, milld tutkimus
on selkedsti osoittanut jo halukkuutta olevan.

Tulevan lain valmistelun yhteydessd on my0s
puhuttu pitkdaikaistyottomien ongelmasta, joka
tulee viela tdmidn vuoden aikana monessakin
suhteessa esille tissi salissa. Tutkimukset osoit-
tavat selkedsti, ettd erittdin harva, jos kukaan,
pitkdaikaistydton on padssyt niin sanotusti naut-
timaan tydelamin oikeudesta vuorotteluvapaan
osalta. Keskustelussa onkin ollut, ettd porkkana-
na olisi voitu kdyttaa tyollistimistukea tyonanta-
jille, jos he palkkaavat vuorotteluvapaalle pitka-
aikaistyottomén. Mielestani sitd olisi voitu ko-
keilla, kun kysymys on kuitenkin méiraaikais-
laista, olisiko silld ollut merkitysti asiaan vai ei.

Ongelmanahan nyt tissi laissa on ollut se, etta
kayttajistd on valtaosa ollut naisia. En millddn
tavalla halua vahitella naisia, mutta se on vain
osoitus jostakin. Kun katsoo vield, ettd kaytto on
julkiselle sektorille kohdentunut, eli se tuo taas
toiselta puolen esille sen tosiasian, missd painees-
sa naiset julkisella sektorilla tyoskentelevit.
Vaikka hoiva- ja hoitoalalla tasot ovat mité ovat,
silti sieltd halutaan valilli vuorotteluvapaalle sii-
ta tydpaineesta. Sen takia mind toivoisin, ettd nyt
kun korvaustasoa nostetaan, kdytté6 myos yksi-
tyissektorilla avautuisi enemmaén kuin talld het-
kelld. Sen mini tieddn kokemuksesta, miksei
tdmé yksityissektorilla avaudu; se johtuu siité,
ettd timd on sellainen laki, joka pitdd pystyd
sopimaan molemmin puolin tyénantaja- ja tydn-
tekijapuolen osalta, ja mind tieddn hyvin tark-
kaan sen, ettd yksityiselld sektorilla se on nimen-
omaan tydnantaja, joka ei titd lakiesitystd ole
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valmis kdyttimaan eli vuorotteluvapaata ihmi-
sille antamaan.

On myos tullut ongelmaksi vanhempien tydn-
tekijoiden elakekertyma. Selkedsti vanhemmat
tyontekijit, jotka rupeavat olemaan ldhella ela-
keikad, pelkadviat oman elakekertyménsi takia
jaeivit sen takia vuorotteluvapaata kayta. Tama
tuli myos valiokunnan kuulemisessa esille, ja
mind arvostan, ettd Rautaruukin henkildsts-
paallikko, joka oli meilld kuultavana, otti timan
asian esille tydonantajapuolelta. Han toivot, etti
tdhin asiaan puututtaisiin niin, ettd vanhemmat-
kin tyontekijat titd voisivat kayttad. Sen takia
valiokunta mietinndssdin on myds ottanut kan-
taa siihen, ettd vuorotteluvapaavaikutukset
tyontekijan eldkkeeseen selvitetddn ja mahdolli-
set epdkohdat poistetaan. Osahan tietenkin joh-
tuu siiti, ettd tyOntekijoilld on talld hetkelld
puutteelliset tiedot vuorotteluvapaan elikevai-
kutuksista ja néita laskelmia ihmisille ei ole osoi-
tettu. Tosiasia on, ettd eldkekertymén osalta on
erittdin minimaalinen se vaikutus, joka leikkaa
sitd eldkettd. Mutta tiedotus tissékin asiassa on-
tuu.

Arvoisa puhemies! Niin kuin alussa sanoin,
tama lakiesitys on oikean suuntainen ja erittdin
kannatettava ja mind toivon, ettd se pikaisesti
myds tdssd salissa kdydadn lapi.

Ed.Viitamies:Rouvapuhemies! Nyt pa-
rannetaan tyon jakamiseksi sdddettyd vuorotte-
luvapaajdrjestelmad. Vapaalle jadvédn vakituisen
tyontekijan saaman vuorotteluvapaakorvauksen
tasoa korotetaan 70 prosenttiin suhteutettuna
ansiosidonnaiseen pdivdrahaan. Eliméntilan-
teen muutoksen tai koulutusjarjestelyjen takia
vuorotteluvapaata voi jatkossa jaksottaa myos
vuorotteluvapaan aikana, kun jaksottamisesta
on kaikissa tapauksissa pitdnyt tdhdn mennessa
sopia yhdelld kertaa. Lisdksi sdddetiin, ettd vuo-
rotteluvapaajirjestelmd on voimassa vuoteen
2001.

Vapaata kaytti vuoden 96 aikana noin 5 500
palkansaajaa. Saman verran syntyi uusia tyosuh-
teita tydttomille tydnhakijoille. Eniten titd tyon
jakamisen mallia on kéytetty kunnissa erityisesti
opetus- ja terveydenhoitoalalla. Tilastojen mu-
kaan keski-ikdiset tydssdolevat ovat taipuvaisia
jadmaidn muutaman kuukauden vapaajaksolle.
Toihin heidan sijastaan on tullut tilastojen mu-
kaan keskimaidrin kolmikymppisid tydttomanid
olleita henkil6ita.

Jarjestelma on timén vuoden tietojen mukaan
toiminut vahintddn yhtd hyvin kuin vuonna 96.

160. Torstaina 4.12.1997

On syyté uskoa, ettd nyt siddettivit parannuk-
set, erityisesti korvaustason nosto, lisiavit vuo-
rotteluvapaan houkuttavuutta. Palkansaajien
padmotiivit vuorotteluvapaan kédyttamiseen lie-
nevit tosin halu levati tai opiskella ja halu osoit-
taa solidaarisuutta oman alansa ty6ttémia koh-
taan.

Vuorotteluvapaajirjestelmian  tehostaminen
on osa koko ajan uudistuvaa tydvoimapolitiik-
kaa. Esitys yhdistelmétuesta on ollut syksyn kuu-
min aihe, ja vaikka se ei suoraan sisally késitelté-
vidn asiaan, on kokonaisuuden hahmottamisek-
si aivan muutama sana paikallaan.

Yhdistelmétuki on kannatettava esitys, koska
se varmasti lisid jarjestGjen, osuuskuntien ja
muiden tarjoamia kolmannen sektorin tyopaik-
koja. Esityksen ongelmana oli, ettd yhdistelma-
tuen avulla syntyneet tydsuhteet eivét olisi olleet
ansiosidonnaisen tyottdmyysturvan piirissd,
koska paivit eivat olisi kartuttaneet ansioturvan
tydssdoloehtoa. Ilman ettd ongelmaa tai asetel-
maa paisutellaan, on todettava tyydytykselld,
ettd eduskunnassa on 10ytynyt tahtoa muuttaa
pykalid ennen kuin esitys lopullisesti tuli hyvak-
syttdvaksi.

Ed. R 4s4 nen: Arvoisa puhemies! On erit-
tdin myonteistid, ettd vuorotteluvapaalainsii-
ddntd6n on saatu kauan odotettuja korjauksia.
Vuorotteluvapaan kdyttd on jdanyt toivottua
vihemmaksi muutamien siihen liittyneiden on-
gelmien vuoksi, kuten matalan korvaustason
sekd toisaalta erdiden epatarkoituksenmukaisten
rajoitusten. TAmén vuoksi on hienoa, ettd nyt
naitd epakohtia on lahdetty ja pystytty korjaa-
maan: ennen kaikkea tietysti korvaustason nou-
suna 60:std 70 prosenttiin. Piddn myo6s hyvin
myOnteisend 2 §:ssd viimeista lisdttya virketta,
jossa todetaan, ettd “sairaudesta tai tapaturmas-
ta johtuva poissaolo rinnastetaan tita sidnndsti
sovellettaessa tydssioloon”, mikd on ehdotto-
masti edistysta.

Niiden myOnteisten muutosten rinnalla nayt-
tad kuitenkin mielestani siltd, ettd lain valmiste-
lussa on unohdettu kokonaan eris epikohta,
joka liittyy kaikkein voimakkaimmin juuri nais-
valtaisiin aloihin, joista muun muassa ed. Vok-
kolaisen puheessakin kannettiin huolta, nimit-
tdin aitiys- ja vanhempainlomaan liittyvi epitar-
koituksenmukainen rajoitus vuorotteluun paise-
misessi.

Itse olen saanut useita kyselyja ja muutostoi-
veita sellaisilta naisilta, jotka ovat términneet
kaytinndssd sithen, ettd he eivit ole paisseet
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vuorotteluvapaalle, vaikka se sopisi tydnantajal-
le ja 16ytyisi sopiva tydton sijaiseksi, ndiden ehto-
jen vuoksi. Vuorotteluvapaan edellytyksenidhin
on se, ettd tyontekijin tydsuhde samaan tydanta-
jaan on kestdnyt yhtdjaksoisesti vihintddn vuo-
den valittomaésti ennen vuorotteluvapaan alka-
mista, ja tihan ajanjaksoon voi sisdltyd enintain
30 pdivin palkaton poissaolo.

Niiden ehtojen johdosta &itiys- tai vanhem-
painloman jélkeen ei siis ole vuoteen mahdolli-
suutta vuorottelukorvaukseen, vaikka mielestiani
tukien joustava ja tarkoituksenmukainen kayttod
tiata edellyttdisi. Itse asiassa tein taannoin tdhén
liittyen lakialoitteen, jossa esitettiin, ettd vuorot-
teluvapaaseen olisi otettu sellainen sdannds, ettd
vuorotteluvapaalle voisi jadda myds Aitiys-,
isyys- tai vanhempainloman jilkeen. Nimittdin
vuorotteluvapaata kaytetddn kaikkein tavalli-
simmin juuri lasten ja kodin hoitoon. Mielestini
on erittiin tirkedd ja motivoivaa, ettd vuorotte-
luvapaalle jadvilla on henkildkohtaisestikin tar-
kei syy, sellainen syy, minka vapaalle jaava ko-
kee mielekkddksi, jotta hdn motivoituisi jaka-
maan tyotaan.

Vuonna 1996 tehtiin tydvuorottelun seuranta-
tutkimus, ja kaikkein tavallisin syy oli juuri las-
tenhoito, jota varten haluttiin jaadd vuorottelu-
vapaalle. Seuraavana tuli kodinhoito. Tésta ai-
heesta on tehnyt myds kirjallisen kysymyksen
kokoomuksen kansanedustaja Kirsti Ala-Harja
muutaman kokoomuslaisen ja sosialidemokraat-
tisen kansanedustajan kanssa. He kysyvit, ai-
kooko hallitus ryhtyd toimenpiteisiin, jotta ai-
tiyslomalta tai hoitovapaalta palaavalla henki-
16114 olisi mahdollisuus vuorottelukorvaukseen.
Tuolloin tydministeri Jaakonsaari vastasi ndin:
”Toisaalta se seikka, ettd hoivatyo niyttdd muo-
dostuvan yhdeksi keskeisimmistd vuorotteluva-
paan kiayttotarkoituksista, vahvistaa sitd kési-
tystd, ettd ainakin ditiysloman osalta nykyinen
tydssdoloehto saattaa muodostaa joissakin ta-
pauksissa epatarkoituksenmukaisen rajoituk-
sen.” Itse olen aivan samaa mielti.

Mielestani 2 §&n olisi tullut ja tulisi kuulua:
”Sairaudesta, tapaturmasta, ditiys-, isyys- tai
vanhempainlomasta johtuva poissaolo rinnaste-
taan tata sidnnosti sovellettaessa tydssdoloon.”
Voidaan mielestini kysyd aivan perustellusti,
onko suorastaan tasa-arvolain vastaista, ettd
padasiassa naisia koskettavista ditiys- ja vanhem-
painlomista johtuvaa poissaoloa tydsti ei rinnas-
teta samalla tavoin tyossdoloon tassd yhteydessi
kuin sairaudesta tai tapaturmasta johtuva pois-
saolo. Yleensdhédn on pyritty sithen, ettd sairaus-
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ja aitiysloma rinnastetaan monessa suhteessa
eduiltaan toisiinsa.

Mielestdni se, ettd meilld on kotihoidontuki-
jarjestelma, ei ole oikea perustelu torjua vanhem-
painloman huomioimista vuorotteluvapaan eh-
doissa. Ensinnikin kotihoidon tuki on lahes aina
selvésti pienempi etuus kuin vuorottelukorvaus.
Toisaalta jo nykyinen laki mahdollistaa sen, ettd
vuorotteluvapaalle voi jidda aikana, jolloin on
oikeus kotihoidon tukeen. Eli nimi oikeudet
ovat tillakin hetkelld osittain pdallekkaisia. Ko-
tihoidon tukeahan maksetaan sithen asti, kun
lapsi on kolmevuotias, ja vuorotteluvapaan tyds-
sdoloehto tayttyy silloin, kun vanhempainloman
loppumisesta on kulunut 12 kuukautta eli lapsen
ollessa vajaa kaksivuotias. Jos henkilo jaa tassa
vaiheessa vuorotteluvapaalle, hin menettds koti-
hoidon tuen ilman mitddn sen kummempia on-
gelmia. Eli vuorotteluvapaalain joustavoittami-
nen huomioimaan mygs ditiyslomat ei tuo mi-
tddn uutta ongelmaa suhteessa kotihoidon tu-
keen. Niita ratkaisuja tehddén jo nyt. Sen sijaan
joustavoittaminen toisi mahdollisuuden monille
aivan kaikkein pienimpien lasten vanhemmille
jakaa ty6tian aikana, jolloin heilld olisi siihen
erityinen motiivi.

Mielestdni tydantajankaan asema ei tdssd ole
mitenkdin uhattu, koska pienten lasten vanhem-
milla on jo nyt mahdollisuus palkattomaan hoi-
tovapaaseen, joten pienten lasten vanhempien
kohdalla on joka tapauksessa tydnantajan va-
rauduttava mahdollisiin ty0std poissaoloihin.

Jos tatd korjausta ei tdhdn pykaldin tehdi,
ollaan merkillisessd tilanteessa siini suhteessa,
ettd pienten lasten vanhemmille jaa mahdotlisuus
jakaatyotadn ainoastaan palkattomalla hoitova-
paalla kenties hyvin pienen kotihoidon tuen tur-
vin, kun taas sellaisella tyontekijalld, jolla ei ole
pientd lasta, on mahdollisuus jakaa tyotdan mel-
ko hyvan korvauksen turvin. Monille etenkin
pienipalkkaisilla aloilla tyoskenteleville timi tuo
selvin rajoitteen osallistua tyon jakamiseen ha-
luamanaan aikana, ja mielestini tihin ei 16ydy
mitdln perusteita. En ole ainakaan itse vield
kuullut, miksi muutosta ei voitaisi tdhin pyka-
ladn ottaa.

Ennen kaikkea tima kysymys on hyvin peri-
aatteellinen, toki se on kdytannollinenkin, mutta
se on myds periaatteellinen. Jos meilld hyvaksy-
tddn vuorotteluvapaan piiriin sellainen ty6énteki-
j, joka on vaikkapa sairauslomansa vuoksi
useamman kuukauden pois tyoeldmasté, miksei
hyvaksyttiisi sellaista itid, joka on ollut ty6sti
pois synnytyksen vuoksi. Kylld nimai pitiisi mie-
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lesténi rinnastaa tassi. Néiden seikkojen vuoksi
tulen tekemaidn toisen késittelyn yhteydessi
muutosesityksen 2 §:n loppuun, jolloin se kuului-
si ndin: “Sairaudesta, tapaturmasta, Aaitiys-,
isyys- tai vanhempainlomasta johtuva poissaolo
rinnastetaan titd sddnnosta sovellettaessa tyds-
sdoloon.” Vetoan teihin, arvoisat edustajatoveri-
ni, ettd tukisitte titd esitysta.

TyoministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Pienten lasten vanhemmat voivat jiada
vuorotteluvapaalle ihan siind missd muutkin ih-
miset. Eihdn sithen ole mitd4n estettd. Mutta
haluan muistuttaa vuorotteluvapaan perusideas-
ta. Vuorotteluvapaahan on tarkoitettu tyosti
johtuvan levon ja koulutuksen edistimiseen. Se
ei ole mikdan perhepoliittinen jarjestelma. Sitd
varten ovat muut etuudet. TAma on kolmikanta-
asia, koska rahoitus tapahtuu tyottémyysturvan
puitteissa ja tyottémyysturvaahan rahoittavat
tyOntekijat ja tydnantajat. Tydmarkkinajrjestot
eivit ole missddn vaiheessa olleet valmiita laajen-
tamaan vuorotteluvapaan kayttoa niin, ettd suo-
raan ditiys-, isyys- tai vanhempainlomalta voitai-
siin jaada vuorotteluvapaalle.

Periaate on se, ettd nimenomaan tyén aiheut-
taman rasituksen ja uuden koulutuksen tarpeen
takia jaddadn todellakin vuorotteluvapaalle.
Lastenhoitojirjestelmid ovat sitten muut, ja ne
rahoitetaankin eri tavalla. Tdma rahoitetaan ni-
menomaan tyottomyysturvalla. Sen takia on syy-
td korostaa tdmin lain perusideaa.

Minikin olen tyytyvdinen siihen, ettd tyo-
markkinajarjestot ovat ottaneet timén merkitta-
vin askeleen tyon jakamisen suhteen. Olen iloi-
nen myds siitd, ettid tyGasiainvaliokunta on ti-
min kasitellyt nyt ripedsti. Olen huomattavan
tyytyvdinen myoés niistdi kommenteista, miti
kansanedustajat ovat tissd keskustelussa vuo-
rotteluvapaakokeilun jatkamisen suhteen lausu-
neet.

Ed. R4sédnen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Mielestdni ministeri Jaakonsaa-
ren perustelut eivit ole kestivia tissd suhteessa,
kun héan puhuu ensinnékin tyosti johtuvasta ra-
situksesta, minkd takia jaididan vuorotteluva-
paalle. Kylla pienten lasten vanhemmatkin voi-
vat kokea ty0Ostd johtuvaa rasitusta. Eihin tissd
tarvitse toki kaikkien jadda vaan niiden, jotka
kokevat rasitusta ja joilla on motiivi jadd4 kotiin
ja jakaa tyotd. Kylld he voivat nytkin jaada,
mutta eivit vuorotteluvapaajirjestelméin turvin.
Siiné on aivan erilainen taloudellinen kannustin.

160. Torstaina 4.12.1997

Kun ministeri totesi, ettd tima ei ole mikdin
perhepoliittinen jarjestelmi, tdmd lausunto on
vanhoja kaikuja tyOministeriostd. Piddn hyvin
vahingollisena ja huonona sit4, ettid nima jarjes-
telmat kovin paljon eriytetddn toisistaan. Mieles-
tini asioita tulisi tarkastella kokonaisvaltaisesti
eli tyovoimapoliittisissa keinoissa ottaa huo-
mioon myds perhepoliittiset perustelut ja péin-
vastoin. Einiiti voi kokonaan erottaa toisistaan,
joslahdetddn ajattelemaan asioita ihmisten arjes-
ta kasin.

TyOministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Mind kylld pyydén, ettd ed. Résdnen ei
jatka sen virheellisen tiedon levittimistd, etti
pienten lasten vanhemmat eivit voisi jaada vuo-
rotteluvapaalle. Totta kai he voivat jaada. Totta
kai silloin, kun pienten lasten vanhemmat ovat
olleet vanhempainlomalla, ditiys- tai isyyslomal-
la, on eri tilanne. Koska timi on tarkoitettu
nimenomaan tydstd aiheutuvan rasituksen tai
koulutuksen tueksi, silloin pitda olla myos tyds-
sd, jotta voi ja4da vuorotteluvapaalle, mutta kyl-
12 pienten lasten vanhemmat toki voivat jadda. Ei
pidid antaa vaaria tietoa.

Ed. R4sdnen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Nythin on kysymys nimen-
omaan siitd, etti vuoteen vanhempainloman
paattymisen jilkeen ei voi jadda, eli nima pienten
lasten vanhemmat eivit voi jadda vuorotteluva-
paalle.

Toisaalta tissi on otettava huomioon myés
korvausten suuruus. Toki pienten lasten van-
hemmat voivat jadda pois tyostd hoitovapaan
turvin, mutta se on palkatonta lomaa. Mielestani
heita ei pida asettaa eriarvoiseen asemaan mui-
den kanssa timén suhteen.

Ed. Komi: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Risisen esille ottama asia vuorotteluvapaasta
vanhempainloman jilkeen on sangen mielenkiin-
toinen. Mielesténi sitd tulevaisuudessa kannat-
taa tutkia. TAmi oli kylla valiokunnassa esilla,
niin ettd ei timid mikd4in uusi asia ole. Sielld
pohdimme sitd 1&hinna kahdesta syysta.

Vuorotteluvapaakorvaus on aika erilainen
kuin kotihoidon tuki. Siind tapauksessa se aika
tavalla eriarvoistaisi sen perusteella, minka saan-
ndksen mukaan vanhempainloman jilkeen jai
esimerkiksi kotihoitotuelle. Téti asiaa tulisi var-
maan pohtia ja etsid tdhédn jonkinlaisia keinoja,
milld eriarvoisuus voitaisiin osittain poistaa.

Toinen asia on se, etta jos vanhempainloman
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jalkeen suoraan voisi jadd4 vuorotteluvapaalle,
sen kaytto olisi kylld aika arvaamatonta. Mieles-
tini se houkuttelisi aika suuria joukkoja kéytta-
miin titid. Kun tdma nyt on kuitenkin tydmark-
kinajarjestojen keskenddn sopima asia, katson,
ettd ei ole oikein ldhted ndin suuriin muutoksiin
asiaa selvittiméttd ja yhdessi pohtimatta.

Sen sijaan sairaudesta tai tapaturmasta joh-
tuva poissaolo on taysin ihmisesti itsestd riip-
pumattomista syistd tapahtuva, ja siind mieles-
si varmasti oikeutettua, ettd se ei esti vuorotte-
luvapaata. Saattaa olla usein, ettd tdma helpot-
taa sen jdlkeistd aikaa, toipumista, jos joku ih-
minen on joutunut pitkille sairas- tai tapatur-
malomalle.

Mielesténi tissd on kaksi merkittdvdd muu-
tosta. Toinen on ilman muuta korvaustaso. Tas-
ti pitdd antaa kiitos — mehén esitimme vuosi
sitten titd tasoa — ettd tAmi on toteutunut.
Tietysti on todettava, ettd tupon neuvottelutu-
loksenahan tdma taso on tullut. On mielenkiin-
toista miettid, onko taso nyt oikea. Tanskassa-
han lihdettiin jo toiseen suuntaan. Kun prosentti
oli kohtuullisen korkea, alkoi kayttajia olla niin
paljon, ettd ndhtiin sen vaikeuttavan normaalia
tydelamaa eli juuri hoitoalalla alkoi olla puute
koulutetuista, alalle kuuluvista ihmisistd. Siini
mielessd tatd tasoa on kyettdva tarkastelemaan
hyvin avoimesti.

Asia, josta en oikein ollut itse ihastunut, oli
katon poistaminen. Mielestdni titi ei olisi ollut
mikiin vilttimattémyys poistaa, vaan siind olisi
voinut olla katto, koska se asettaa suurituloiset
ihmiset timankin suhteen aika selkedsti parem-
paan asemaan vuorotteluvapaalle ldhtiessd.

Jaksotusta, joka téssd tulee vuorotteluvapaal-
la olijalle, mietittiin siind suhteessa, olisiko sama
jaksotusmahdollisuus pitinyt antaa myds tydn-
antajapuolelle. Mutta tultiin tdssa siihen tulok-
seen, ettd koska se vaatii yhteisymmaérryksen,
ennen kuin jaksotus voidaan tehdi niin kuin
koko vuorotteluvapaa, niin tdma ei ilmeisesti ole
sen luokan kysymys, etti néin olisi pitdnyt mene-
tella.

Myonteistd oli myOs osa-aikatyon liittiminen
tahin, ettd jo 75 prosentin tasolla olevasta tydsti
voi ldhted vuorotteluvapaalle, kun sama prosent-
timaari sitten korvataan ty6ttomailla tai kortis-
tosta otettavalla henkil6lla.

Yksi pieni ikdva sivumaku tdhén jai juuri vuo-
rottelijan eli sijaisen osalta. Kun nyt jaksotetaan
aika vuorotteluvapaalla olijan osaita, niin aikaa
ei voi automaattisesti suoraan jaksottaa sijaisen
kohdalta, vaan hinen pitiisi olla ty6tdn tyonha-
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kija, ennen kuin hén voi tulla sijaiseksi. Siina on
tietysti pientd joutavaa byrokratiaa.

Mielestdni vuorotteluvapaa on kuitenkin toi-
minut hyvin tuolla korvaustasolla ja noilla eh-
doilla, jotka ovat voimassa vuodenvaihteeseen
saakka. Kylld tdima myonteinen asia juuri tyon
kierrdtyksessa on, antaa mahdollisuuden todelli-
seen kierrdtykseen, jossa samat tyOpaikat séily-
vt eivitka poistu, niin kuin usein tapahtuu. Jos
jokin lainsdaddntd antaa mahdollisuuden ty6-
voimaa vihentia, niin usein tilalle ei oteta henki-
164.

Ed.Hellber g:Arvoisa puhemies! Minusta
on todella hyva asia, ettd tdssd nyt tapahtuu
muutosta vuorotteluvapaalain puitteissa ja kor-
vaustaso nousee 60:std 70 prosenttiin ja muuten-
kin laajenee silld lailla, ettd osa-aikatyokin pysty-
tdan liittAima4n osittain tdhin. Olen myds sitid
mieltd kuin ed. Komi tuossa, etti en tied4, oliko
katon poistamisella oikeastaan myOnteistd mer-
kitysta tille asialle. Mutta tassa nyt lahdetddn
siitd tietysti, ettd tima rahoitetaan tySttdmyys-
turvalla ja tdim4 on kolmikanta-asia eli tyOmark-
kinajérjestot aika pitkélle timén ovat sopineet.
Siina mielessa niilld pelisdannoilla nyt on toimit-
tava. Kylld tdssd eteenpdin selvdsti on menty
siitd, mika laki tdlld hetkelld vield on.

Mini toivoisin, kun td4dlla on ministeri Jaa-
konsaarikin paikalla, ettd nyt kiinnitettdisiin
huomiota tiedotukseen ja varsinkin pyrittdisiin
yksityiselld yritystasolla huomattavasti parem-
piin tuloksiin till4 alueella. Nythén on niin, etta
timé on tietysti kunnallisilla ja julkisilla sekto-
reilla purrut aika hyvin tihédn saakka, mutta yk-
sityiselld puolella se on jadnyt vahin lapsipuolen
asemaan. Koetettaisiin nyt saada tiedotus kun-
toon ja myds tydnantajajarjestot mukaan jollain
lailla markkinointitydhon niin, ettd saataisiin
entisti enemmaén ihmisid timén piiriin ja silld
tavalla my0s lisda tyopaikkoja.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Joskus kaksi vuotta sitten, kun puhuttiin vuorot-
teluvapaasta, arvuuteltiin, mika olisi oikea kor-
vausprosentti. Oliko se jokin tydryhma, joka sil-
loin pohti sitd tilannetta, esitti jo korkeampia
prosentteja, jopa 80:ta tai 85:t4. Aikanaan valtio-
varainministerion ihmiset sitten nakivat, ettd niin
korkeisiin korvaustasoihin ei voi menn4, ja tie-
tysti tyOnantajapuoli taisi isked hanttiin kolmi-
kantaneuvotteluissa, ettd timmdinen on liian
kova juttu. Lahdettiin sitten ndin piin etene-
madn, ettd 1dhdettiin pieneltd korvaustasolta, ja
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nyt ollaan tietysti tissi tilanteessa, ettd ollaan
menossa mydnteiseen suuntaan, ja se on hyva
asia.

Téna aikanahan nyt on kertynyt kokemuksia,
on ndhty, miten timi systeemi toimii, ja yli
10 000 ihmista on valinnut tdimmdisen tien. He
ovat antaneet sijaa tyottomille ihmisille, jotka
ovat padsseet katkaisemaan edes vihiksi aikaa
tyottdmyysputkensa. Ainakin niiden tilastojen
mukaan ja kokemusten mukaan, mitd on kerty-
nyt, jotkut jopa ovat mahdollisesti sijoittuneet
joko siihen tyopaikkaan taikka johonkin toiseen
tyopaikkaan. Kylla tdssa hyvin paljon myontei-
sid seikkoja on tapahtunut.

Mutta silloin aikanaan, kun alun perin titd
vuorotteluvapaalakia tehtiin, valtiovarainminis-
teridén taholta epatarkkuus kustannuslaskelmis-
sa oli hyvin merkittdva. Muistan hyvin itse, kun
valiokunnassa kysyin ja monet muut ystavit ky-
syivit, mitd tima tarkoittaa, kun korvaustaso on
60 prosenttia tyottdmyyskorvaustasosta, mikd
tarkoittaa kovin matalaa osuutta oikeasta pal-
kasta. Kun ihminen lahti vuorotteluvapaalle, to-
dellisuudessa hin lahti pienelle palkalle, vihdn
yli 20 prosenttia, 20—30 prosenttia riippuen
palkkatasosta, hénelle jéi siitd korvausta. Silloin
valtiovarainministerion ihmiset sanoivat, etti
kokeilu on kustannusneutraali, ja monissa pape-
reissa luki niin. Silloin jo ihmeteltiin sitd, miten
semmoinen systeemi voi olla kustannusneutraali,
sehin on vikisin silla tavalla, ettd siinihan anne-
taan lahjaa valtiolle. On hyva asia, kun valtio
velkaantuu, jos antaa lahjaa.

Nyt tdman lain kisittelyn yhteydessd valio-
kunnassa samat ihmiset totesivat, ettd kylla siini
tapahtui sdistda. Todellisuudessa niin jalkivii-
saana voisi todeta, etti jos silloin olisi uskallettu
lahtea korkeammille korvaustasoille, osallistuja-
luvut olisivat olleet huomattavasti isommat ja
mahdollisesti vihin pienempituloisetkin ihmiset
olisi voineet 1dhtea vuorotteluvapaalle ja tarjota
sijan tyottomille tulla tilalle.

Mutta nyt ollaan tissd vaiheessa. Oikeastaan
ed. Hellberg taisi todeta tuossa sen ajatuksen,
josta aion puhua. Nythén naisalat, julkinen sek-
tort enimmaikseen, 75-prosenttisesti naisia on ol-
lut vuorotteluvapaalla. Nyt pitdisi timéi saada
laajennettua siten, ettd myos teollisuuden puolel-
le saataisiin tima levidmain ja my0s dijat sieltd
vuorotteluvapaalle Iahtemain. En tiedd, misti se
johtuu, onko se kodinhoidollisista tai lastenhoi-
dollisista syistd vai mistd, mutta naiset ovat her-
kempid antamaan sijaa toisille, ovatko michet
vahan jaiykempid vai onko se jotain perinteisti
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asennetta, ettd urospuolinen on se, joka pitdd
perheestd huolta, vai onko siind mahdollisesti
myos itsekkyytta.

Toivoisi, kun ministeri Jaakonsaari on paikal-
la, tehokasta tiedotuskampanjaa, ettd nyt timéa
saataisiin teollisuudessa myos lahtemadn liik-
keelle vahvasti ja sielti saataisiin tyottomyysiu-
kuja alas, kun uusia tyopaikkoja ei kuitenkaan
ndyta siinid mitassa syntyvan. Vaikka syntyykin
kohtuullisesti, niin ei niin, ettd saisimme tyotto-
myyttd voitettua. Jos ty0ttomyyden saisi vaikka
puolitettuakin, se olisi hyvi tavoite. Nimittiin
tissd on vield jonkin verran aikaa. Oppositiossa
ollaan joskus jo hitdidntyneitd siitd, ettd nyt on
ihan myonteisid kokemuksia. Tosin itdiseen Suo-
meen tarvitaan lisdd potkua. Kun dsken puhut-
tiin metsdnhoitoasioista, niin esilld ovat samat
toiveet, mitd paikaltani puhuin, sinne tiytyy
tyollisyyteen satsata rahoja. Se mylly ei nako6jaian
itsestdéin lahde pyorimdan.

Ed.Peltomo:Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esitys laiksi vuorotteluvapaakokeilun jatka-
misesta on erittdin kannatettava ja kiitos tasti
kuuluu ministeri Jaakonsaarelle ja tydmarkkina-
jarjestdille, jotka ovat saaneet aikaiseksi tAman
sopimuksen. Kun tydasiainvaliokunta vuosi sit-
ten kisitteli asiaa, jo silloin todettiin, etti este
sille, ettd tata kaytettaisiin runsaammin, oli juuri
korvaustaso. Nyt tdssd hallituksen esityksessa
korvaustasoa nostetaan 70 prosenttiin tyotto-
myyspaivdrahasta, mika ilmeisesti tulee jatkossa
kannustamaan tyOntekijoitd jadmaddn entistd
enemmaén vuorotteluvapaalle. Se on todella hyva
asia ja hyva on myos se, ettd myds osa-aikatyosti
on mahdollisuus péddstd vuorotteluvapaalle.
Tamai on yksi tydn jakamisen muoto ja minusta
hyvi etenemistie, koska nyt kaikki tulokset nayt-
tavit todellakin siltd, ettd juuri julkisen sektorin
janaisvaltaiset alat erityisesti kiyttavit vuorotte-
luvapaata. Todellinen syy on se, etté tilli hetkel-
14 naisvaltaisissa toissi yksi ihminen tekee jopa
2—3 henkil6n ty6t, kun ei ole palkattu riittdvasti
tyovoimaa. Taméd on myoOs jaksamiskysymys ja
siltd osin nden timan hyvin mydnteisena.

Sikali nden kielteisena tdssd asiassa sen, ettd
katto poistui tdstd, kuten myds ed. Komi toi
taalla esille. Katto olisi ollut syyté sdilyttaa tassé,
mutta siindkin voi ndhda mydnteisend sen, etti
aina kun suuripalkkainen tyontekija jaa vuorot-
teluvapaalle, niin ei vilttdmattd hdnen toihinsi
palkata uutta tyOntekijid, vaan ehkd suori-
tusportaaseen, missi talla hetkelld on todellisia
paineita ja ihmiset tydskentelevét ihan d4rirajoil-
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laan. Kaiken kaikkiaan timéa on erittdin hyva
lakiehdotus.

Ed. T.Pohjola: Arvoisa puhemies! Mina
olen my®ds erittdin tyytyviinen, ettd vuorottelu-
vapaakorvausta saatiin nostettua, ja myds siiti,
etta osa-aikatyota eli yli 75 prosenttia tydajasta
tekevilli on mahdollisuus jadda vuorotteluva-
paalle. Mina olen itse saanut useita yhteydenot-
toja liikkealalta, jossa uupuneet naiset ovat surul-
lisia siitd, ettd tydnantajapuoli ei pédsti heitd
vuorotteluvapaalle, vaikka tyottomid oltaisiin
saamassa tilalle, ja tima on varmaan tiedotuksen
paikka, niin kuin taall4 on todettu.

Sitten miné olisin ed. Réséselle sanonut, ettd
pienten lasten vanhemmilla on myds sellainen
mahdollisuus, ettd he jadvit osa-aikalisille, ja
tdmikin on yksi hyva tapa jaksaa ja jakaa ty6ta.

Ed. N ur mi:Arvoisa puhemies! Vuorottelu-
vapaa ja sen parantaminen on oikein hyvi asia,
mutta mielestdni ed. RasAsen esittimit asiat ovat
periaatteena erinomaisia ja niiden padméaéiria ja
niiden toteutuksia tulisi ehdottomasti tutkia.
Pienten lasten kasvatus on vaativinta ja arvok-
kainta ty6ta mitd on. Ovathan lasten didit ja isit
usein koulutettuja ja olleet ennen lapsen synty-
méid tyossa, joten en ymmarrd, miksi titd ei voida
katsoa perusteeksi vuorotteluvapaan my&ntami-
seksi heti perheeseen liittyvien lomien jilkeen.
Ajattelen, milld perusteella oikeaa ty6td on oike-
astaan vain kodin ulkopuolella tehty tyo, mutta
eikohin se ole 1dhinnd aatteellinen kysymys.

Itse uskon, ettd tyollistimista kaikkein tehok-
kaimmin parannetaan alentamalla tydn sivukus-
tannuksia ja tekemalla tydnteko entistd houkut-
televammaksi kaikin mahdollisin keinoin. Jokai-
nen tyd, mitd tehdddn, on kannattavampaa kuin
tyottomaksi jaiaminen.

Ed. R 4 sd nen: Arvoisa puhemies! Than en-
sinndkin haluan vield korostaa sitd, ettd tima
esitys on todellakin erinomainen. Itsekin haluan
siiti ministeri Jaakonsaarelle antaa kiitokset,
ettd niin monta asiaa on saatu korjattua. Olin
itse asiassa yllattynyt, ettd ndinkin monta epi-
kohtaa saatiin korjattua.

Mutta vield haluan mennd asiaani. Nimittiin
omassa ajattelussani tima kysymys liittyy taval-
laan laajempaan kokonaisuuteen ja juuri siihen,
minkd ministeri Jaakonsaari otti esiin. Mielesti-
ni politiikan eri osa-alueita tulisi tarkastella yhte-
ni kokonaisuutena eikd erillisind viipaleina.
Ehkai tdssi on se ongelma, ettd hian paljon asioita
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tarkastellaan 1dhinné vain ministerikohtaisina.
Nimittiin etenkin tydllisyyspolitiikka on sellais-
ta, ettd sitd ei saisi tehda niin, ettei huomioida
esimerkiksi perhepoliittisia ndkokulmia, koska
silloin herkasti unohdetaan todelliset eliméin ar-
jesta, perheiden tarpeista nousevat nikdkulmat.

Ministeri Jaakonsaari torjui ajatukseni silla,
ettd tissd on nimenomaan tarkoitus helpottaa
tyostd johtuvaa rasitusta vuorotteluvapaalle jai-
véan kohdalla. Jos henkil$ on ollut sairaslomalla,
niin mielestdni han on tdysin samassa asemassa
itiyslomalaisen kanssa. Hn ei ole silloin rasittu-
nut tydstd johtuvista syistd sen enempii kuin
sellainen Aiti, joka on ollut ditiyslomalla.

Ajatellaanpa vaikka tilannetta, jossa aiti on
esimerkiksi tarkasteluvuoden aikana ollut muu-
taman kuukauden vanhempainlomalla, sitten
vaikka puoli vuotta tydssd, kokee, ettd hian on
rasittunut siitd tyosta ja haluaisi jakaa tyonsa ja
10ytyisi vield sopiva henkild tekeméin sitd tyota.
Saannokset tosiasiallisesti estdvit hanti jadmais-
td vuorotteluvapaalle tissa tilanteessa. TAméa on
mielestdni epikohta, joka myos ministeri Jaa-
konsaaren tulisi myos myontas.

Tyoministeri Jaak onsaari: Arvoisa pu-
hemies! Ed. Réséisen mainitsemassa tapauksessa
iskd voi jaada sitten vuorotteluvapaalle. Mind
haluan korostaa vield sitd, ettd juuri kuten ed.
Komi puheenvuorossaan sanoi, Tanskassa on
jouduttu korvaustasoa laskemaan sen takia, ettd
juuri lastenhoitotarkoituksessa tiatd on kaytetty
erittiin paljon.

Ed. Nurmelle haluaisin sen sanoa, kun hin
sanoi, ettd tyon tekemisen sivukuluja pitii las-
kea, ettd timahén itse asiassa kasvattaa niita. Sen
vuoksi tyOnantajat eivdt ole halukkaita otta-
maan sellaista hyppya tuntemattomaan, ettd
ikddn kuin titd kiytettdisiin niin paljon, ettid
kustannuksia ei voitaisi hallita. Minusta se nako-
kulma pitdd ottaa arvokkaana huomioon. Sen
vuoksi tydbmarkkinajirjestot ovat tehneet tamén
ratkaisun, mink& ovat tehneet.

Meilld lastenhoitojdrjestelmit ovat toisen
tyyppisid. On kotihoidon tukijirjestelmia, van-
hempainlomalle on mahdollista paasti. Vuorot-
teluvapaa on nimenomaan tarkoitettu tydstd
seuraavan uupumuksen voittamiseen. Totta kai
lastenhoito on arvokasta ja onneksi meilld on
suuria mahdollisuuksia, erilaisia vaihtoehtoja
mydJs hoitaa kotona lapsia. Mutta meidin taytyy
myds, kun tieddmme valtiontalouden tilan ja
tyon korkeat sivukulut, ottaa vakavasti huo-
mioon my9s tdstd aiheutuvat kustannukset. Ei
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tyottdmyysturvan rahoitus tule mistidn avaruu-
desta, vaan tyonantajat ja tyontekijat sen rahoit-
tavat.

Ed. Elo: Arvoisa puhemies! T44lld monet
sosialidemokraattiset ja muidenkin puolueiden
edustajat ovat todenneet, etti timid on hyvin
myénteinen ehdotus, joka liittyy tulopoliittiseen
ratkaisuun. Kun ti4lla edustajat Vokkolainen ja
Komi ovat todenneet, ettei eduskunnan nike-
myksid aina oteta huomioon, niin oikeastaan
haluaisin todeta, etta kylld tissa on otettu huo-
mioon. Minun mielestini eduskunnan kaymét
keskustelut ovat hyvin tulleet huomioon otetuik-
si, ja korvaustason nostaminen 70 prosenttiin on
yksi osoitus siitd. Se, ettd taimi kohdistuu ldhinna
naisiin, saattaa johtua siitd, etta naisilla todella
on tyduupumusta paljon enemméin kuin miehil-
14. Siind mielessa pidén titd kuitenkin positiivise-
na.
Yleensa olen tottunut pitdimédn ed. Rasdsen
esityksid varsin rakentavina ja olen monia hinen
ehdotuksiaan ollut myos tukemassa. Talld kertaa
minusta tuntuu, ettd ed. Risdnen on hakemassa
jotakin sellaista porsaanreikdd, mita tasti laki-
esityksestd ei valttamatta 160yda. Kieltdmatta ha-
nen perustelunsa erdiltd osin ovat varmasti huo-
mionarvoisia ja niitd kannattaa miettid. Mutta
niin kuin ed. Komi totesi, niita asioita on valio-
kunnassa mietitty ja on pdddytty timéin laatui-
seen ratkaisuun niin, etti esimerkiksi keskusta on
ollut hyviksymassa asian.

Mitd tulee ed. Nurmen tokaisuun siitd, etti
tyon sivukustannukset ovat korkeita ja ettd se on
erds tyollistimisen suuri este, tdimi nyt on aika
normaali hokema, joka kokoomuksen ja oikeis-
ton taholta yleensa tuodaan esille, ettd tyon sivu-
kustannukset ovat korkeita. Olen joskus aikai-
semminkin todennut ja sanon sen nyt talla uu-
delleen, ettd tyon sivukustannukset kuitenkin
tarkoittavat  sosiaaliturvakustannuksia. Ed.
Nurmi, jos halutaan alempia tyén sivukustan-
nuksia, pitdisi samalla sanoa, ettd me haluamme
alemman sosiaaliturvan. Nimittdin tyén sivukus-
tannukset liittyvat sosiaaliturvan rahoitusjarjes-
telmaian. Mutta sitdpi ei sanota endi. Samoin
usein oikeiston ja kokoomuksen taholta vaadi-
taan byrokratian pienentidmistd. Kukaan ei kos-
kaan sano, mitd se byrokratia on, mit4 halutaan
pienentdd. Kannattaisi vihén olla ehka tarkem-
pia tassé suhteessa.

Lopuksi, rouva puhemies, toteaisin, ettd mina
toivon henkilékohtaisesti, ettd padsemme hyvin
nopeasti Tanskan tilanteeseen. Sielld todella on
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jouduttu korvaustasoa uudelleen miettimdin
myds sen vuoksi, etti tydvoimapula alkaa uhata.
Toivottavasti me Suomessa olemme mahdolli-
simman nopeasti sellaisessa tilanteessa, etti meil-
lakin alkaa tyévoimasta olla pulaa ja suurtyotto-
myys saadaan lopulta nujerretuksi.

Ed. R e hn: Arvoisa puhemies! Laki vuorot-
teluvapaakokeilun jatkamisesta tuo erittiin kan-
natettavan mahdollisuuden ty6én jakamiseen ja
sen joustavaan jirjestelyyn. Ne, jotka ovat kiyt-
tianeet tatd mahdollisuutta, ovat olleet todella
tyytyvaisid.

Vuorotteluvapaan kayttd olisi voinut olla kyl-
14 paljon yleisempa, jos korvausprosentti olisi
alunpitien ollut korkeampi. Kun laista edellisen
kerran keskusteltiin, keskusta esitti silloin kor-
vausprosentiksi 70:td tuon 60:n sijaan. Onneksi
hallitus on nyt ottanut sen huomioon ja paatynyt
korkeampaan prosenttiin.

Kaksi muuta pientd asiaa mainitakseni kor-
vauksen kattoa on arvosteltu kovasti, mutta mi-
nusta timéi antaa mahdollisuuden nyt vaativista-
kin toistd vuorotteluvapaalle ldhtemiseen. Talld
tavalla siind vapautetaan vaativampaa tyota kos-
keva paikka jollekin muulle. TAdlld arvosteltiin
sitd, ettd siitd el ehkd palkkaa makseta ihan sa-
malla tavalla. No, ehké ei patevyyskiin ole ihan
sama, mutta tydokokemusta siina karttuu. Pidian
erittdin arvokkaana, ettd myds tallaista tyonkier-
toa saadaan aikaan, vaikka tillaisella mahdolli-
suudella tyonkiertoa ei tilla hetkelld luonnos-
taan tule, kun tyopaikkoja ei avaudu sitd vauhtia
kuin toivoisi.

Kuntien toivoisin kannustavan tyontekijoi-
tdan erityisesti tdhén, niin kuin osittain on jo
tapahtunut. Kunnille timi on erinomainen mah-
dollisuus kouluttaa uutta viked itselleen saman-
tien reserviksi. Suosittelisin.

Ed.Aittoniemi:Rouvapuhemies! Tama
on, niin kuin olen aikaisemmin todennut, hyvi-
osaisten lomituslaki, joka ei tuo yhtdan uutta
tyopaikkaa tdhan yhteiskuntaan. Sen ainoa posi-
tiivinen puoli on se, ettd se mahdollistaa silla
lukumaaralld kuin tata kdytetdan tydsta poissa-
olon katkaisemisen. Toisin sanoen ty6ton ihmi-
nen paisee tyohodn ja sitd kautta sosiaalisiin kon-
takteihin. Tdmi on positiivinen puoli. Niiden
madrd, jotka pystyvdt vuorotteluvapaan otta-
maan varallisuutensa ja muiden olosuhteidensa
vuoksi, vihenee tietysti koko ajan, ellei yhteis-
kunnassa talouden paraneminen jotain vaikuta
sithen, ettd heiti tulee enemman. Joka tapaukses-
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sa sellaisten ihmisten maara on rajallinen, jotka
pystyvit 70 prosentin korvauksella tydttomyys-
korvauksesta eldmédn. Se edellyttaa sitd, ettd on
varakas tai aviopuoliso on hyvipalkkaisessa
tyGssa tai jotakin muuta. Kovin pitkddn timi
asia ei ole nousujohteinen.

On todettava vield se, ettd ehka kaikkein suu-
rimpana esteend timén onnistumiselle on se, etti
tyénantajat suhtautuvat asiaan epéilevisti ja ne-
gatiivisesti sikdli, ettd heiddn taytyy aina ottaa
luotetun tydntekijén sijaan uusi aivan outo tydn-
tekijd, jota taytyy ehké kouluttaa. Jos mini olisin
tyOnantaja, en mielelldni lahtisi sithen. Jos minul-
la olisi hyvd tydntekijd, en suostuisi tillaiseen
vuorotteluvapaaseen, koska joudun koulutta-
maan tai ainakin ottamaan jonkun tyontekijin
ty6hon, jonka pitevyys ei ole kovin varma, ja
aina on epavarmaa, millaisen tyontekijin saa.

En nie asiassa muuta hyvadid kuin sen, etti
tyStdn padsee tyon laitaan kiinni ja ndin sosiaali-
set suhteetkin tietenkin paranevat siind mielessa,
ettd pddsee olemaan tydssd mukana toisten kans-
sa. Muuta hyvaa tissi ei ole.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ty6ministeri Jaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Vuorotteluvapaakokeilusta on tehty ta-
hin saakka ja tullaan tekemiin erittdin laajaa
tutkimusta Jyvaskylin yliopistossa. Se tutkimus
on osoittanut ed. Aittoniemen kisitykset virheel-
lisiksi. TyOnantajat ovat erittdin tyytyvaisia.
Taméi on hyvin harvinainen asia sen suhteen, etti
sekid tyOottomait, vuorottelijat ettd tySnantajat
ovat tosi tyytyvdisid. Tietenkin on ennakkoluu-
loja, kun tdmi on uusi jirjestelmi, mutta ne
tyOnantajat, jotka ovat kiyttineet titi, ovat tyy-
tyviisid. Monet tyonantajat esimerkiksi kaytta-
vit titd niin sanottuna koeaikana. Kun heilld on
ajatus, ettd he kenties rekrytoivat uuden ihmisen,
he ottavat vuorottelijan ja katsovat, onko hin
hyvi tyyppi jne. Tahédn ollaan tosi tyytyvaisid.
Voidaan tehtdvia vaihtaa jne. Siind suhteessa ke-
hotan ed. Aittoniemed perehtyméin niihin tutki-
muksiin, joita asiasta on tehty.

Ed. Riasdnen: Arvoisa puhemies! Pidin
siti ministeri Jaakonsaaren kommenttia varsin
omituisena, kun han tokaisi, etti voihan isd jaada
vuorotteluvapaalle, jos &iti ei pAdse rajoitusten
vuoksi. Nimittdin eihdn se poista aidin tydssi
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kokemaa rasitusta, jos isd jai vuorotteluvapaal-
le. Mielesténi tassa yhteydessi ministeri Jaakon-
saari itse puhui ikd4an kuin nyt olisi kyseessi
lastenhoitojirjestelma eika jarjestelmd, joka on
tarkoitettu tydstd johtuvaan rasitukseen. Ei tyos-
td johtuvan rasituksen kokemusta voi toiselle
puolisolle siirtaa.

Siti paitsi muistutan vield ministeri Jaakon-
saarta yksinhuoltajadideista ja myds yksinhuol-
tajaisistd. Nykyisin joka viides lapsiperhe on yk-
sinhuoltajaperhe. Naiissd tapauksissa ei ole
mydskdan ministeri Jaakonsaaren mainitsemaa
mahdollisuutta.

Ed. Nurmi: Arvoisa puhemies! Mikéli vuo-
rotteluvapaa on ajateltu osittain tySllistdmispoh-
jalta, niin silloin on todettava tyon korkeat sivu-
kustannukset, kuten dsken sanoin. Vuorottelu-
vapaa ei tuo uusia tyopaikkoja, kuten ed. Aitto-
niemi totesi. Tydn sivukustannukset muodosta-
vat tietenkin sosiaaliturvan, aivan oikein. Tulisi
kehittdd uusia mahdollisuuksia sosiaaliturvan
ratkaisemiseksi. Yhteiskunnan ty6ttomyyson-
gelma tarvitsee rakenteellisia muutoksia emme-
ki endd voi ratkaista uusia ongelmia vanhoin
ladkkein.

Taytyy todeta, ettid tosiaan maassamme on
100 000 yksinhuoltajaditid, joilla on perhe, ja yk-
sinhuoltajaisia on tietddkseni ainoastaan 14 000.

Ed.K o mi: Arvoisa rouva puhemies! Arvos-
telin hieman korvauskattoa ja pitda muistaa, etti
se tulee vastaan vanhallakin lainsdiddannolla vas-
ta yli 20 000 markan kuukausipalkoissa, eli on
todella jo merkittévistd palkoista kysymys, min-
ki ylapuolella katto vasta tavallaan aukeaa.

Ei tassd tarvitse palkata samaan tehtdvéin.
Jos vaativassa tehtidvissi oleva ihminen ldhtee,
voidaan palkata mihin tahansa tehtdvdan uusi
ihminen, ja siti kautta voi tulla tilanne, etti lih-
tevdn korvaus on jopa suurempi kuin sen koko-
naispalkkaus, joka tulee tilalle. Siini mielessi
ymmartié, ettd kustannukset saattavat vaaristyi
aika paljon. Ehka talld ajettiin Akavan tahtoa
talla kertaa, kun katto jouduttiin poistamaan,
mutta en nie, ettd tima muuten olisi ollut mi-
kdan valttdiméton. Kuitenkaan en ole lahtenyt
tekemidn muutosehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmadinen kasittely juliste-
taan paittyneeksi.
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Poisto péivajarjestyksesti

Toinen varapuhemies:
jestyksestd poistetaan 8) asia.

Paivijar-

9) Lakialoite laiksi kansanelikelain muuttamises-
ta annetun lain voimaantulosdéinnéksen muuttami-
sesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 130/1997 vp (Mikko Kuoppa /va-r

ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Kansan-
elikkeen pohjaosan tekeminen eldkevédhentei-
seksi merkitsi sitd, ettd yli 400 000:n elakeldisen
eldkettd ryhdyttiin leikkaamaan kansanelidkkeen
pohjaosan poistamisen muodossa eli 20 prosen-
tin leikkaus vuosittain. TAima on aiheellisesti ai-
heuttanut suurta tyytymattomyytta eldkeldisten
parissa, koska he ovat maksaneet useat jopa
kymmenid vuosia kansaneldkevakuutusmaksu-
ja, ja sitten kun heidan aikansa tulisi saada taval-
laan saada nauttia tdstd vakuutuksesta, niin he
ovat menettineet sen oikeuden. Niin ollen tima
tulee myds merkitsemaén sité, ettd noin 9 prosen-
tin lasku elidketasoon tulee. Tatihidn on pyritty
puolustelemaan silla, ettd kenenkidan kéteen jaa-
vi elakkeen osa ei laske, mutta elikkeitten reaa-
liarvohan tulee laskemaan, kun ne ovat jaidytet-
tyné viisi vuotta kdytidnndssi.

On muistettava, ettd tissé ei ole sindnsi kyse
mistadn tavattoman suurista elikkeistd, silla hie-
man runsaan 5 000 markan kuukausielikkeesti,
tydeldkkeestd tama leikkaus tapahtuu jo yksinii-
sen henkilon kohdalla ensimmaisessa kalleusluo-
kassa, ja toisessa kalleusluokassa perheellisen
elikeleikkaus tulee hieman paille 3 000 markan
tyoelakkeen tasosta, joten vilttdmittd tyoelak-
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keen taso ei kovin suuri ole. Eli timi koskee
myos suhteellisen pienid eldkkeitd.

Tama eldkeleikkaus on myoés siind mielessi
hyvin epaoikeudenmukainen, kun aikanaan tyo-
elakkeitd ihmiset ovat saaneet, niin silloin kan-
saneldkkeen pohjaosa yhteensovitettiin tydeliak-
keen kanssa. Jos tydelike ylitti 66 prosentin ta-
voitetason, 445 markan kansaneldkkeen pohja-
osa vahensi tydelikkeen maaraa. Nyt, kun kan-
sanelikkeen pohjaosa leikataan elikkeista pois,
ikd4n kuin toisen kerran leikataan timi vastaava
madrd. Niitd henkil6itd on noin 100 000, jotka
joutuvat itse asiassa kaksinkertaisen elidkeleik-
kauksen kohteeksi. Tt ei voi pitda kohtuullise-
na. Tdmén johdosta, arvoisa puhemies, olen teh-
nyt lakialoitteen, joka merkitsisi sitd, ettd kan-
saneldkkeen pohjaosan leikkauksesta luovuttai-
siin ja kansanelikkeen pohjaosa ruvettaisiin
myds tulevaisuudessa uudelleen maksamaan.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytidn ja
asia ldhetetidn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

10) Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tili-
sddnnén muuttamisesta

Puhemiesneuvoston ehdotus 3/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 41/1997 vp

Mietintd pannaan poydalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti huomiseen taysistun-
toon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiysistunto on tinéén kello 23.15.

Taysistunto lopetetaan kello 23.06.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



