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kello 10

Piivijirjestys
Ilmoituksia

Ainoa kisittely

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodelle 2001; Hallituk-
sen esitys vuoden 2001 talousarviota koskevan hallituksen esityk-
sen (HE 109/2000 vp) taydentimiSestd ........cccoverererreneenennnrncennanes

Hallituksen esitys HE 109, 187/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 43/2000 vp
Talousarvioaloite TAA 1—1127/2000 vp

Mietintojen poydéallepano

2) Hallituksen esitys tyosopimuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi
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Hallituksen esitys HE 157/2000 vp

Tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietinté TyVM 13/2000 vp
Lakialoite LA 79, 84, 99/1999 vp, 47, 77, 161/2000 vp

Toimenpidealoite TPA 94/2000 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitéin tdysistunnosta poissa
oleviksi seuraavat edustajat:

Esko Aho /kesk

Maria Kaisa Aula /kesk

Eva Biaudet /r

Tuula Haatainen /sd

Tytti Isohookana-Asunmaa /kesk

Seppo Kanerva /kok
Tarja Kautto /sd

Ossi Korteniemi /kesk
Jaakko Laakso /vas
Reijo Laitinen /sd
Kalevi Olin /sd

Virpa Puisto /sd

Sari Sarkomaa /kok
Osmo Soininvaara /vihr
Side Tahvanainen /sd
Anu Vehvildinen /kesk
Harry Wallin /sd
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Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat seuraavat
edustajat:

Virpa Puisto /sd

Harry Wallin /sd

Reijo Laitinen /sd

Maria Kaisa Aula /kesk

Eduskuntatyohon liittyvissa tehtévissi ole-
vat edustajat

Merkitéddn, etti puhemiesneuvosto on késitellyt
seuraavan ilmoituksen poissaolosta tdysistun-
nosta eduskuntatyohon liittyvin tehtdvin vuoksi:
13.—18.12. edustaja
Tytti Isohookana-Asunmaa /kesk

Sairauspoissaolot

Merkitddn, ettd puhemiesneuvosto on Kisitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tiysistunnos-
ta sairauden vuoksi:
13.12. edustaja
Tuula Haatainen /sd
13.—15.12. edustaja
Sdde Tahvanainen /sd

Poissaololuvat

Merkitddn, ettd puhemiesneuvosto on myonti-
nyt seuraavat luvat poissaoloon tiysistunnosta
muun syyn vuoksi:
13.12. edustajat
Maria Kaisa Aula /kesk
Reijo Laitinen /sd
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PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi
vuodelle 2001

Hallituksen esitys vuoden 2001 talousarvio-
ta koskevan hallituksen esityksen (HE
109/2000 vp) taydentiimisesti

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys HE 109, 187/2000 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 43/2000 vp
Talousarvioaloite TAA 1—1127/2000 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtiovarain-
valiokunnan mietintd n:o 43. Yleiskeskustelu ta-
lousarvioehdotuksesta padttyi viime istunnossa.
Puhemiesneuvosto on péittinyt, ettd padluok-
kakohtaiset yleiskeskustelut aloitetaan nopeatah-
tisella keskustelulla, jossa etukdteen varattujen
puheenvuorojen pituus on enintdén 5 minuuttia.

Eduskunta ryhtyy talousarvioehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Esitellain menot.

Piiluokka 21

Tasavallan Presidentti

Yleiskeskustelua ei synny.

Pddtokset:

Luku 01 Tasavallan Presidentti ja luku 02 Tasa-
vallan Presidentin kanslia hyviksytdédn.
Piiluokka 22

Eduskunta

Yieiskeskustelu:

! Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Tdhidn padluokkaan kuuluu eduskunnan lisdra-
kentaminen. Tuossa matkan varrella johdonmu-
kaisesti olen joka kerran esittinyt, jotta siti ei tar-
vita, eikd nytkdin ole mieli muuttunut tdssd hom-
massa. Valiokuntaty0sséd on tehty véhin loiven-

nuksia siihen, jotta suhdannepoliittisista syistd
rakentamista siirrettdisiin, mutta siiti huolimat-
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ta, kun katsoo tilanteen, miki valtiontaloudessa
yhi on, ja kun tiukkuus tulee olemaan jatkossa-
kin vield kaiken kaikkiaan, nden, ettd eduskun-
nan lisdrakentamiseen ei pitdisi ryhtyd ollen-
kaan. Tarvehan on ldhtenyt siitd, jotta avustajat
tulivat Helsinkiin. Minusta pitdisi muuttaa linjaa
sithen suuntaan, jotta tuettaisiin ennemmin maa-
kunnissa avustajien tyoskentelyd, tehtéisiin se
silli tavalla edulliseksi, jotta avustajille voisi
sielld maksaa vaikka tyotiloista, jolloin tarve ra-
kentamiseen jiisi kokonaan pois. Sen takia yksi-
tyiskohtaisessa késittelyssi tulen tekemddn esi-
tyksen siitd, ettd timi 40 miljoonaa poistetaan.

2 Kari Rajamaiki /sd: Arvoisa puhemies! Halli-
tusryhmien ja valtiovarainvaliokunnan piirissé
oli tietysti monenlaisia ldhestymistapoja lisdra-
kennukseen. Kuitenkin keskustelujen aikana kat-
sottiin, ettd huolimatta tietysti maakunnan edus-
tajien ynnd muiden avustajajérjestelytarpeesta
muilta osin, eduskunnalla on kuitenkin tiettyja ti-
latarpeita, ja niitéd ei haluttu yleisesti kiistdd. Kui-
tenkin katsottiin, ettd suhdannepoliittisesti ei voi
olla perusteltua samaan aikaan, kun asuntopoliit-
tisesti ynnd muutoin Pddkaupunkiseudulla on yli-
kuumenemisen merkkejd, tissd suhdannetilan-
teessa lihted sitd toteuttamaan ja ilman, ettd suh-
dannetilanne arvioidaan toteuttamisajankohdan
ratkaisussa. Taltd osin valtiovarainvaliokunnas-
sa péistiinkin keskustelemalla tihén lopputulok-
seen.

3 Olavi Ala-Nissild /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtiovarainvaliokunnan hallinto- ja tar-
kastusjaostossa késiteltiin eduskunnan piédluok-
kaa tilli kertaa varsin perusteellisesti. Ihan lyhy-
esti kerron jaostokdsittelystd eduskunnan péiluo-
kan osalta.

Ensinnikin toimintamenoissa on nyt mukana
kansanedustajien palkantarkistus, siltd osin kui-
tenkin jaostossa vidhennettiin saatujen selvitys-
ten perusteella 5 miljoonaa markkaa. Toiminta-
menoihin lisdttiin saadun selvityksen mukaan,
kuten valtionhallinnossa yleensékin, niin sanotut
Valpas-rahat, jolloin voidaan mydskin eduskun-
nan palkoissa suorittaa niiti jarjestelyjd, joita on
tarpeen tehdi.

Valtiontalouden tarkastusvirasto on nyt en-
simmiistd kertaa eduskunnan yhteydessid. Niin
ollen Valtiontalouden tarkastusviraston méiréra-
hat on lisitty eduskunnan pédluokkaan. Oikeus-
asiamiehen kanslian osalta myoskin todettiin,
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ettd tilld hetkelld tilajirjestelyt ovat erittdin on-
gelmalliset ja joudutaan osin niisti syistd ja
ruuhkatilanteen takia rekrytoimaan tilapiistd
tybvoimaa, josta toivottavasti piédstddn eroon,
kun tilakysymykset jérjestyviit.

Eduskunnan lisdrakennuksen osalta jaosto
pyysi erikseen hankesuunnitelmat ja selvitykset
nihtdvéikseen. Tdmi on hanke, joka on ollut pit-
kian vireilld. Projektiaikataulu kaikkine suunnit-
teluvaiheineen ja rakentamis- ja paitoksenteko-
vaiheineen on nyt laadittu siten, ettd rakentami-
nen voisi alkaa tdnd vuonna ja lisirakennus aikai-
sintaan valmistua vuonna 2003. Hankesuunnitte-
luvaiheessa tehdyn rakennuspohjaisen kustan-
nusarvion hintataso oli ilman kalusteita 181
miljoonaa markkaa ilman arvonlisdveroa, ja ka-
lusteineen ja arvonlisidveroineen kokonaiskus-
tannus on 250 miljoonaa markkaa. Ndméd luvut
ovat siis vaoden 97 lukuja. Suunnittelu- ja raken-
nusajan rakennuskustannusten muutos huomi-
oon ottaen kokonaiskustannus vuoteen 2003
mennessd olisi tdlld hetkelld siis 280 miljoonaa
markkaa arvonlisdveroineen, ja tistd on jo myon-
netty 10 miljoonaa markkaa. Tihin tulisivat osin
kaluste- ja erdét liikenteeseen liittyvit jirjeste-
lyt. Ympéristdministerié on asemakaavan vah-
vistanut, toki p#dtds on vield valituksenalainen.
Rahoitus on siis alun perin ajateltu kolmelle eri
vuodelle.

Valiokunnassa ja jaostossa kiinnitettiin erityi-
nen huomio rakennuskustannuksiin, josta tote-
simme, ettd valiokunta katsoo, etté lisdrakennuk-
sen suunnittelussa ja rakentamisessa on tirkedi
tehokas kustannusseuranta. Edelleen valiokunta
toteaa, ettd rakentamiskustannusten tehokas seu-
ranta on tirkedd myos rakentamisen kdynnisti-
misti koskevan pidtoksenteon ajankohtaa arvioi-
taessa. Niin ollen valiokunta esittédd tdhin lausu-
maa: "Eduskunta edellyttii, ettd suhdannetilan-
teen vaikutus otetaan eduskunnan lisdrakennuk-
sen rakentamisen kdynnistdmistd koskevaa pid-
tostd tehtidessd huomioon."

Till4 hetkelldhin eduskunnassa on jo tilapiis-
jérjestelyja. Myoskin kaikki muut jirjestelyt
maksavat. Se on selvd asia tamin yhteydessa.

+ Marja-Liisa Tykkylidinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! Eduskunnan lisétalosta on kdyty hyvinkin
paljon keskustelua, tarvitaanko sitd vai ei. Halu-
an, arvoisa puhemies, todeta, ettd tilld hetkelld
meilld on erittdin vaikea tilanne monien edus-
kunnassa toimivien virastojen kohdalla. Muun
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muassa osa eduskunnan oikeusasiamiehen kans-
liasta on jouduttu siirtiméin ulkopuolelle timén
talon. Me joudumme maksamaan aika suuria
summia talon vuokrista. Lisdksi till4 hetkelld on
erditd valiokuntia, joilla ei ole tdssi talossa tilo-
ja, missd ne voisivat kokoontua, vaan ne joutu-
vat vaihtamaan tiloja. Samoin haluan todeta, ettd
valtiovarainvaliokunnan jaostot kokoontuvat eri-
laisissa toimitiloissa.

Taalla kaytiin erittdin tiukka keskustelu val-
tiovarainvaliokunnan hallinto- ja tarkastusjaos-
tossa, jossa padstiin sitten yhteiseen sopimuk-
seen siitd, ettd lisdrakennushanke voidaan toteut-
taa ja 40 miljoonaa markkaa jii aloittamisrahak-
si. Sielld sovittiin parista lausumasta, jotka on
tadlla esiteftykin. Itse néen, ettd kustannusten te-
hokas seuranta on sellainen, joka riittdd, ja raken-
nustyot aloitetaan silloin, kun suhdannepolitiik-
ka antaa mydéten.

> Tuija Brax /vihr: Arvoisa rouva puhemies!
Suhdannetilanne Helsingissd on todella heikko.
Meistd jokainen, joka on ollut yrittiméssd saada
putkiremonttia tai muuta merkittivad valttdma-
tontd rakennustytd Helsingissid kdyntiin, tietdd,
ettd hinnat ovat pilvissd eikd tekijoitd helposti
16ydy. Niinpé ajatus hankkeen lykkddmisestd on
tervetullut, ja olen iloinen, ettd niin on piitetty
tehdi.

Omasta puolestani olen sitd mielts, ettd lisdra-
kennuksen paikka ei olisi tuossa puistossa. Sitd
kantaa olen Helsingin kaupunginvaltuustossakin
edustanut, mutta myOnnén, ettd puhemies ja
kaikki muutkin, jotka tissi asiassa ovat olleet re-
hellisesti ja reippaasti liikkeelld, ovat oikeassa
siind, ettd lisitilaa tarvitaan. Meistd helsinkili-
sistd vain ilmeisesti osalle tuo puisto on niin pal-
jon rakkaampi, ettd siti emme haluaisi siithen
luovuttaa.

Koska lisdtilaa tarvitaan joka tapauksessa ja
hanke on nyt suhdannesyistd tarkoitus lykita,
olen sitd mieltd, ettd tidhdn viliaikana on jo vuok-
rattava ldhialueilta lisétilaa. Jos nuo tilat osoit-
tautuvat kiyttokelpoisiksi, toki voimme palata
sitten siihen vaihtoehtoon myohemminkin. Mut-
ta eduskunta ei voi ji4dd odottamaan nyt ilman
viliaikaisia aputiloja tihén ahtauteen. Ahtauden
osalta olen valmistelijoiden kanssa samaa miel-
td, tontista en.

6 Esko Helle /vas: Arvoisa puhemies! Ed. E.
Lahtela antoi ymmartii, ettd lisdrakennus johtuu
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vain ja ainoastaan avustajajirjestelméstd. Mutta
kuten esimerkiksi ed. Tykkyldisen puheenvuo-
rosta kévi ilmi, asia ei ole niin. Ed. Lahtelan pe-
rustelut eivit pidd paikkaansa.

Miti tulee rakennuksen paikkaan, Helsinki on
omalta osaltaan ratkaisunsa tehnyt ja silld siisti.
Olen vield kaiken lisdksi ymmirtényt, ettd tdhédn
asti voimassa ollut kaava tuolla niin sanotulla
puistoalueella olisi sallinut erittdin raskaan ra-
kentamisen, eli sithen vetoaminen tdssd yhtey-
dessi on mielestini aivan turhaa. Jo tydsuojelul-
liset asiat edellyttivit, ettd lisdtilaa eduskunnan
tulee saada.

Mutta, arvoisa puhemies, liittyen uuteen
perustuslakiin asettaisin muuten kyseenalaiseksi
nykyisen pddluokkajarjestyksen. Mielestini
eduskunnan tulisi olla ensimméinen ja tasaval-
lan presidentin padluokan seuraava.

7 Irina Krohn /vihr: Arvoisa puhemies! On-
neksi tdlld hetkelld Suomessa ei ole lamaa. Edus-
kunnan kirjaus suhdannetilanteesta tarkoittaa
niin ollen sitd, ettd rakentamista ei pidi aloittaa
nyt. Voin helsinkildisend sanoa, ettd tdlld hetkel-
14 jokainen julkisen vallan toimi rakentaa Helsin-
kiin heikentdd helsinkildisten muuttohalukkai-
den perheiden elinolosuhteita karkealla tavalla.
Tiedin, ettd Helsingin asuntojen hinnat ovat sel-
laisia, ettd se hyvin dramaattisesti vaikuttaa jo
helsinkildisperheiden lapsilukuun, etti ei ole
mahdollista hankkia isompaa asuntoa, jolloin se,
ettd eduskunta kilpailee harvoista rakentajare-
sursseista, on omiaan nostamaan asuntojen hin-
toja Helsingissi.

Kun toisaalta on kiistatonta, ettd eduskunta
tarvitsee lisitilaa, mielestédni eduskunnan paatok-
sen tulkinta on se, ettd nyt etsitdén soveltuvia li-
sitiloja, koska tilantarvehan on niin suuri, ettd ei
voida odottaa laman alkamista ja suhdannetilan
vaihtumista.

Ed. Helle korjasi aivan oikein, ettd on vidrin
tamikin asia panna avustajien syyksi. Tilantarve
ei todellakaan johdu avustajista vaan eduskun-
nan moninaisista toiminnoista. Olen itse ajatel-
lut, ettd meidin pitdisi ehkd olla herkempii aja-
tukselle siitd, ettd me puhumme tilld hetkelld
vain eduskunnan lisdtalosta. Me henkisesti miel-
ldmme, ettd tima ikiddn kuin on edelleen edus-
kunta ja sitten on lisétalo. Olen ruvennut kuiten-
kin miettimédn, mitd tdimi arkkitehtuuri kertoo
nykyisen eduskunnan toiminnoista. On ajateltu,
ettd toiseen taloon tulee suuri valiokunta, joka
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kdsittelee EU-asioita. Kéytinndssd arkkitehtuu-
rimme tulisi ilmentiméin, jos ndmi kaksi raken-
nusta tulevat, siti, etti on vanhan Suomen edus-
kunta, joka oli ennen EU:ta, ja EU:n aikana tulee
sitten t#llainen toinen kansanvallan temppeli, jo-
hon siirretdin nimenomaan niitd toimintoja, joita
EU:hun liittymisen seurauksena eduskunnan hoi-
dettavaksi tulee. En oikeastaan tiedid, haluanko
edes, ettd nyky-Suomi n#in arkkitehtuurin taval-
la ilmaistaisiin, vai olisiko kuitenkin parempi
yrittdd pitdd kaikki keskeiset toiminnot tdssd van-
hassa talossa ja ikéén kuin integroitua olemassa
oleviin keskustatiloihin tai kauempana oleviin ti-
loihin.

Tilanteessa, missd dinestysprosentti on niin
alhainen, vaikka olen sitd mielti, ettd kansanval-
lan toteuttaminen tarvitsee tilansa, on my®0s tér-
keidtd se, mikd kansalaisten ndkemys tistd toi-
minnasta on. Varmaan meistd kaikki ovat mat-
kustaneet paljon Brysselissd ja nihneet, mitid on
tapahtunut kaupungin keskustalle, kun jonkin
toiminnan tilantarve on niin arvokasta, etti se
syrjayttad kaikki esteettiset tai muut argumentit.
Ajatus siitd, ettd tilanteessa, missé ainakin Hel-
singissd kaupunkisuunnittelun kipukynnys on
tilld hetkelld ylitetty, helsinkildiset eivét halua
sen nakoistd keskustaa ... (Ed. Helle: Se ei ole
eduskunnan syy!) — En sano, ettd se on edus-
kunnan syy. Mutta helsinkiléiset ... (Ed. Jaakon-
saari: Tami ei ole Helsingin kaupunginvaltuus-
to!) — Ei ole Helsingin kaupunginvaltuusto.
Mutta helsinkildiset ovat Suomen kansalaisia,
timd on Suomen piidkaupunki. Ajatus siitd, ettd
eduskunta omalla toiminnallaan valitsee sellai-
sen vaihtoehdon, jossa tuhoamme ja teemme
pidkaupungin keskustan epaviihtyisiksi, on mie-
lestédni typerad. (Ed. Helteen vilihuuto) — Jos
ed. Helle olisi kuunnellut puheen alusta, olisitte
varmaan huomannut, etti sanoin, ettd eduskunta
tarvitsee lisdtilaa. Mielesténi lisdtilaa voidaan
hankkia olemassa olevista rakennuksista.

Ajatus toisesta eduskuntatalosta ei minusta il-
menni oikein sitd ajatusta, ettd on yksi kansan-
valta. Toisaalta my6s se, jos eduskunta tekee
kaupunkisuunnittelua, joka ei kesti historian es-
teettista tarkastelua, on minusta kansanvallan
vadrinkayttoa.

¢ Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Kun olemme keskustelleet eduskunnan liséra-
kennuksesta, minulle on jddnyt episelviksi se,
mistd tdssd oikeastaan on kysymys. Olenko ym-
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mirtdnyt oikein, ettd meilli on nimenomaan
eduskunnan toimintojen kannalta valttimatonta
saada lisétiloja? Jos niin on, ainoa oikea johto-
péitos on luonnollisesti silloin lisdrakennus. Nyt
on yhtikkid oivallettukin, ettd timi onkin suh-
dannepolitiikan viline. Ndemme selkeisti, ettd
tdmd ei ole oikea eikéd misséin tapauksessa riitté-
vi keino vaikuattaa suhdannepoliittisesti. Jos suh-
danteisiin liittyy timi argumentaatio, epdileméit-
té silloin korkeasuhdanne sen kummemmin kuin
matalasuhdannekaan eivit ole oikeita vaiheita
ryhtyid rakennushankkeeseen. Se on suhdannepo-
liittisesti jossakin siind vilissd, jolloin se olisi
luontevinta tehdd. Nyt kun tietdd vitveet, milld
rakennushanke kédynnistetdin, todennidkoisesti
noin suhdannekierron kannalta tulemme ole-
maankin sopivasti siind niin sanotussa vilivai-
heessa, jolloin ehki Pidikaupunkiseudullakin tar-
vitaan lisdrakentamista jopa suhdannepoliittisis-
ta nikokohdista.

Arvoisa puhemies! FErityisen hamméstynyt
olin siitd logiikasta, jolla vihre#t edustajat Brax
ja Krohn ldhestyivit kysymystd. He totesivat,
ettd lisdtilaa tarvitaan. Samanaikaisesti he totesi-
vat, ettdi Paiikaupunkiseudulla on vaikea asunto-
pula, td4lld on rakentaminen ylikuumentunut. Jos
otamme kiyttdon ldhiseudulta olemassa olevia
tiloja, epdilemitti se on omalta osaltaan viahentd-
missd rakennuksissa olevaa kiinteistdmassaa,
joka olisi mahdollisesti kiytettivissd muihin tar-
koituksiin. En nie titd logiikkaa lainkaan. Piin-
vastoin se, etti rakentaisimme omat tilat luonte-
vasti eduskunnan lghistolle, olisi tarjoamassa ja
jattiméssd muut tilat, jotka muutoin jouduttai-
siin vuokraamaan, muihin kiyttotarkoituksiin.

Puistoa ajatellen meilld epdileméttd on Iuon-
nonarvot my0s keskeisesti mielessimme. Jokai-
nen pystyy tilld hetkelld arkkitehtipiirustuksista
nidkemédn, ettd visuaalisesti puistoalue tulee
olennaisesti kohentumaan. Tidssékin suhteessa
niin sanotut vihredt arvot varmasti l6ytdisivit si-
jansa.

Puhemies: Pyydin muistuttaa, ettd kun V-paini-
ke ei ole kiytossi, noustaan seisomaan ja lausu-
taan ddneen "vastauspuheenvuoro”. Ja noustaan
seisomaan niin, ettd muut mieluusti istuvat. En
mind tiedd, kuka seisoskentelee ja istuskentelee
mistdkin syysti.

° Tuija Brax /vihr (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Kiljuselle: Eduskunta
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on nyt ponnella péiittimissi, ettd suhdannesyisti
hanke lykitidin. Se on mielestdni hyvi ponsi ja
kannatan sita. Ei tdssd ole kyse mistddn muusta
kuin siitd arvioinnista, ettd nyt ei ole oikea suh-
dannetilanne.

0 Trina Krohn /vihr (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Varmaan ed. Kiljunenkin
ymmirtdd, ettd jos eduskunnan rakennustys-
maalle palkataan paljon rakennusviked, se nos-
taa ammattikunnan tyon hintaa, jos tydntekijois-
td on pula.

Meidin kantamme on se, ettd olemme olleet
hyviksymésséd lausuman, mutta on tulkinta, ettid
suhdannepoliittisesti ei tilld hetkelld voi raken-
taa. Mutta jos eduskunnan tilantarve on todella
niin akuutti kuin on tullut esille, varmaan siihen
pitdd puuttua myos nousukauden aikana ja sil-
loin ainoa oikea looginen tulkinta on se, ettid han-
kintaan korvaavia vuokratiloja.

" Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mind kisitykseni mukaan
olen yhtymissi sellaiseen lansuntoon, jossa suh-
dannetilanne otetaan huomioon mutta hanketta ei
Iykitd. Taméd on ainakin se késitys, milld mina
olen diinestimissi esityksen puolesta.

Kun ed. Krohn viittaa asuntojen hintoihin,
eik6 nimenomaan se, ettd eduskunta laajentuisi
lahitaloihin ja ottaisi sieltd kiinteistoja kayttoon-
sd, ole omiaan nostamaan asuntojen hintoja tialld
seudulla? Arvoisa ed. Krohn, mind en ymmérri
teidédn logiikkaanne tissi yhteydessi.

2 Kari Urpilainen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun hallinto- ja tarkastusja-
osto kisitteli asiaa pitk#dn, perusteellisesti ja hy-
vin monipuolisesti, siind yhteydessa kévi selvik-
si kaksi asiaa: Ensinnékin eduskunta tarvitsee li-
sitilaa. Se on tunnustettu kaikilta toimijatahoilta
jo pitkiidn. Toisaalta tilanne on sellainen, etti ai-
noa oikea toimintatapa hankkia lisitilaa on se,
ettd rakennetaan lisirakennus. Kun tilanne on se,
ettd meilld on tunnustettu lisitilojen tarve, on
kdynnistettdvd mahdollisimman nopeasti toi-
menpiteet, jotta voidaan aikaansaada liséi tilaa,
Tassd mielessd arviointi siitd, mikd on oikea het-
ki, pitdd varmaan sisdlldiin monta viisautta, mut-
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ta yhtd lailla timi hetki on oikea kuin jokin toi-
nenkin.

Ed. Puisto merkitédin ldsné olevaksi.

13 Matti Saarinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustajakollegat ovat viitanneet ponteen ja
suhdanteisiin. Ehkd meidén kaikkien on hyvi jol-
lakin lailla hakea hahmoa sille tilanteelle, mink&-
laiset ovat Pddkaupunkiseudun rakentamisvolyy-
mit ja mitd eduskunnan mahdollinen lisdraken-
nus vaikuttaisi todella suhdanteisiin, jos tdndidn
aloitettaisiin rakentaminen. Padkaupunkiseudun
vuotuinen rakennusvolyymi on 10 miljardia
markkaa. Siitd yli 10 miljardista on toimitilara-
kentamisen, siis muitten tilojen kuin asuntojen
rakentamisen, osuus yli 7 miljardia markkaa. Sii-
hen verrattuna yksi 250 miljoonan markan pytin-
ki on niin kuin rakentaisi kioskin johonkin pie-
neen kirkonkyldédn. Silld tavalla se vaikuttaa to-
dellisuudessa suhdanteisiin, mutta myonnéin, jol-
lakin lailla vaikuttaa.

Rakennusalan asiantuntijat ovat sanoneet, etti
suhdanteitten kannalta on huomattavasti merkit-
tdvimpid, ettd tilaaja varaa urakoitsijoille riitti-
visti aikaa urakan laskentaa varten, jotta urakoit-
sijat voivat hakea ja etsid kaikkein edullisimmat
tarjoukset, ohjelmoida tyon ja tehdi esisuunnitel-
mat. Télld tavalla suhdanteisiin voidaan my&s-
kin vaikuttaa. Témi on ratkaisevan tirkedd, Ho-
sumalla ja kiireelld ldmmitetdéin suhdanteita ja
vaikutetaan korkeisiin hintoihin. Tdmi on ehki
meidédn hyvd hahmottaa.

Toivoisin, ettd niin tdrkeddn asiaan, kun on
kysymys parlamentin, siis instituution, toimin-
nan kehittimisestd, ei ainakaan sorruttaisi mi-
tadn henkilokohtaisia kytkentdjd koplaamaan,
koska tidmi on hyvin herkk asia ja téllad voi pro-
pagoida missé tahansa. Joku sanoisi sitd jopa po-
pulismiksi. Meidén tulisi kansanedustajina nidh-
dd tdmi asia niin, ettd kysymys on eduskunnan
toimintaedellytyksistd. Mielestini edellytyksis
tulee edelleen parantaa. Me olemme omilla péi-
toksillimme parantaneet niitd. Meidin ei aina-
kaan pitdisi huonontaa eduskunnan toimintaedel-
lytyksid.
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Kun otetaan huomioon, ettd timd talo on ra-
kennettu padosin 1931 ja tdilld on nykyéin lihes
tuhat ihmistd tOissd péivittdin, olosuhteet ovat
muuttuneet ihan dramaattisesti. Ehké téistikin saa
jotakin perustetta, ettd voisi hyvaksyd sen, ettd
rakennetaan lisdtilaa. Siltd osin kuin on viitattu
ldihialueella oleviin talohankkeisiin, juna on osit-
tain mennyt. Sielld on kaupat tehty ja sielld on
uudet omistajat. Me emme voi oikein peruutus-
peileihin katsoa. Meilld on tdmé ratkaisu kisis-
simme, jonka suunnitteluunkin on aika paljon
kéytetty rahaa.

Arvoisa rouva puhemies! Aivan lopuksi: Me
edustajat silloin tilldin valittelemme sité, kuinka
virkamiehet ja kuinka hallitus ovat niin vahvoja
suhteessa eduskuntaan. Mutta téssé on nyt sellai-
nen asia, ettid timéi on eduskunnan késissd. Tdma
ei ole kenenkddn muun késissd. Eduskunta pait-
t4d tdstd aivan yksin ja itsendisesti. Toivoisin,
etti me voisimme tehd4 politiikkaa muilla argu-
menteilla ja aiheilla kuin silld, milld tavalla Suo-
men eduskunnan toimintaedellytyksid kehite-
tddn.

4 Anne Huotari /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saarinen oli aivan oikeas-
sa siinii, ettd on varattava riittdvisti aikaa siihen,
ettd urakoitsijat pystyvit tekemiin kunnolliset
urakkatarjoukset ja ettd ne siséltivit myos hyvin
suunnitellun ja oikean talousarvion. Mutta halu-
aisin puuttua ed. Saarisen puheenvuoron siihen
kohtaan, missé hin sanoi, etti pitdd hakea edulli-
sin ratkaisu. Toivottavasti se edullisin ei tarkoita
sitd, ettd se on halvin, jolloin se tarkoittaisi viro-
laista tai puolalaista tydvoimaa aliurakoitsijoina.
Toivon, ettd siind vaiheessa, kun timi rakennus-
hanke alkaa, siind vaalitaan laatua ja sitd tehddin
suomalaisella tyévoimalla.

15 Marjaana Koskinen /sd: Arvoisa rouva pu-
hemies! Pddluokka 22 on luokka, joka kaikkein
eniten ehkd on yleison tietoisuudessa. Meidén
poliittinen uskottavuutemme pitkilti riippuu sii-
td4, minkd tyyppisid paatoksid piddluokan sisélld
tehdddn. Viitdn myos, ettd kun kunnallisvaalien
ddnestysaktiivisuus oli alhainen, td#lld on koh-
sanedustajien kohta, ja nyt tinddn kisitellidin
eduskunnan lisdrakennusta.

Tami on mielestdni viimeinen mahdollisuus
ottaa kantaa eduskunnan lisdrakennukseen. Val-
tiovarainvaliokunta on vihentinyt rakentamises-
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ta 20 miljoonaa markkaa. Minid vaan pelkidn,
ettd tulee kiilyméin niin, ettd kun lisdrakennus ra-
kennetaan, sitten tarvitaan myos lisad henkilo-
kuntaa. Mind ymmdrrin, ettd tadlld on tydsuoje-
luongelmia. Ne pitdd hoitaa ja katsoa vdhin uu-
della tapaa. Mutta sitid en hyviksy, ettd tdlld het-
kelld tidlld kaudella me rakennamme my®6s lisdra-
kennuksen. Mielestidni me olemme liikaa tehneet
toimenpiteitd, jotka ovat vaikuttaneet siihen, ettd
poliittinen uskottavuus on kirsinyt. Sen tdhden
kannatan sité, ettd nyt ei anneta sitd paatosti, ettd
lisdrakennus rakennetaan.

16 Irina Krohn /vihr (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saariselle sanoisin, etti
olennaista, jos puhutaan populismista, on se,
onko valmis sijoittamaan kansan varoja eduskun-
nan, kansanvallan, toimeen. Olen ehdottomasti
sitd mieltd, ettd eduskuntatyd saa maksaa ja sen
kunnollinen hoitaminen saa maksaa. Siitd syystad
olen kannattanut aikanaan palkankorotuksia ja
kannatan my®ds, etti lisitilojen hankkiminen saa
maksaa. Suuri vastustus kansan keskuudessa liit-
tyy tdhén, ettd ikddn kuin demokratiapalvelut ha-
lutaan ostaa euroalennusmyyntiin. Minusta se on
karkeata ja barbaarista. Vastustan sitd kaikin voi-
min. Kysymys siitd, minkilaisia tiloja, on sellai-
nen poliittinen péitos, jossa voidaan kdyttdd mo-
nenlaista harkintaa. Mielestdni harkinnan esiin
tuominen ei ole populismia.

17 Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Huotarille: Ensin-
nikin suomalaisilla on yleensi ollut hyvi herra-
onni. Luotan siihenkin, ettd myos eduskunta osaa
toimia rakennuttajana, jos ja kun rakentaminen
alkaa. Siltd osin en ole huolissani siitd, mistd tyo-
voima tulee, vaan se on eduskunnan piittidvien
elinten asia. Se ei varmaan ratkea isossa salissa.

Ed. Krohnin suuntaan: Ei téssd oikeastaan
muuta todettavaa ole kuin se, ettd meilld on vi-
hén erilainen ldhestymistapa tdhdn asiaan. Olisi-
ko ollut johdonmukaista teiddn taholtanne vas-
tustaa alusta asti jo kategorisesti myos kaikkea
suunnittelemista ja suunnitteluméiériarahoja, kos-
ka ei kai tyhjdn takia suunnitella? Kyild kai suun-
nittelu tihtd4 rakentamiseen.

1 Mikko Kuoppa /vas: Arvoisa puhemies! On
selvdd, ettd eduskunta tarvitsee seindt ja katon,
missd se toimii, ja riittdvisti tilaa, jotta mydskin
tilatarve tulee tyydytettyd. On nihtivi, ettd
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myOskin kansanedustuslaitoksen luonne on
muuttunut niitten vuosikymmenien kuluessa.
Kansanedustajan ty6é on nykyadn taysipdiviistd
tyoti, ja tarvitaan erilaista henkildkuntaa paljon
enemmén kuin aikaisemmin. Ndmi tilat eivit va-
litettavasti riittdisi sen kattamiseen.

Mutta itse asiassa pyysin puheenvuoron, kos-
ka tarkoitukseni on kisitelld eduskunnan oikeus-
asiamiehen toimialaa. Mielesténi sielld on aika
huono tilanne talld hetkelld, koska kansalaisen
oikeusturva on hyvin uhattuna, koska yli 600 asi-
aa on yli voeden odottanut ratkaisua. Siind mie-
lessd hallinto- ja tarkastusjaosto kisitteli asian ja
valtiovarainvaliokunta esittddkin, ettd lisdttiisiin
henkilostod. Erityisen tirkedna pidén sitd, ettd oi-
keusasiamiehen toimistoon tulee neuvontalaki-
miehen virka, joka ennakolta jo ohjaisi ihmisid
oikeaan suuntaan, miten heidén tulisi toimia eri-
laisissa ongelmatapauksissa, jolloin voitaisiin
ehki vihentdd kanteluita oikeusasiamiehen toi-
mistoon ja parantaa kansalaisten oikeusturvaa.
Mielestéini timé on oikean suuntainen ratkaisu.
Ennen kaikkea meidin tulee kantaa huolta siiti,
ettd ihmiset saavat oikeutta nopeasti ja varmasti.

v Martti Tiuri /kok: Arvoisa puhemies! Kun
valtiovarainvaliokunta on laatinut lausuman, etti
suhdannetilanne pitiisi ottaa huomioon eduskun-
nan lisdrakennusta tehtdessd, ihmettelen kylld
hieman tuollaista lausuntoa. Ei eduskunnan toi-
minta voi olla riippuvainen siitd, miten suhdan-
teet kehittyvit. Eduskunnan toiminta on hyvin
paljon riippuvainen siitd, onko meilld hyviit tyos-
kentelytilat. Minusta kansanedustaja Saarinen
hyvin selvisti ja jarkevisti perusteli niitd asioi-
ta. Ihmettelen, etti valtiovarainvaliokunta kui-
tenkin on mennyt tuollaiseen ponteen. Itse en oi-
kein kannattaisi siti.

Meilldhdn on hyvin paljon kokemusta siitd,
ettd kun suhdanteita yritetddn ottaa huomioon, ne
yleensd menevit vddrin piin. Veroja alennetaan
silloin, kun on huippusuhdanne, ja veroja kiriste-
tddn, kun on laskusuhdanne jnp., vaikka yrite-
tddn niitd ajoittaa, niin ettd tuo suhdanteiden huo-
tumaan. Minusta on demoKkratian aliarvioimista,
kun demokraattinen toimintakyky on riippuvai-
nen siitd, miten suhdanteet kehittyvit.

Tilannehan on se, niin kuin vanha suomalai-
nen sananlasku sanoo, ettd paras on hyvin pahin
vihollinen. Ei tdmi lisdrakennus ole varmaan
parhaassa mahdollisessa paikassa eiké eduskun-
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nan toiminnan kannalta juuri siind, missi se voi-
si parhaiten olla, esimerkiksi vastapéétd Edus-
kuntataloa, mihin nyt musiikkitaloa suunnitel-
laan. Mutta kun Helsingin kaupunki on tuon ti-
lan varannut, kaavoitukset on tehty, asiat hoidet-
tu ja arkkitehdit suunnitelleet rakennuksen, on ai-
van lilan myohiistd ruveta paikkaa endd
muuttamaan, vaikka se ei paras mahdollinen ole-
kaan. Siitd syystd minusta ei siitd endd kannata
keskustella, mihin se tulee. Se tulee juuri sinne,
mihin se on suunniteltu, ja toivottavasti mahdol-
lisimman pian, koska ei timéd Suomen demokra-
tia enéi ole toimintakykyinen kunnolla, kun ajat-
telee niitd toimitiloja, joita eduskunnalla tilla
hetkelld on kiytettdvissiin ja jotka kansanedus-
tajalla on.

Jos todella haluaa syventyéd eduskunnassa ki-
siteltidviin asioihin ja tuleviin asioihin, kylla sil-
loin tdytyy olla myos kansanedustajalla kunnolli-
set tyoskentelyolosuhteet ja avustajia tarvitaan.
Varmaan joku kansanedustaja tulee toimeen il-
man avustajaakin, mutta hénen ei pid4 silloin ali-
arvioida niit4, jotka tietidvit, ettd avustajaa tarvi-
taan ja tiloja tarvitaan. Minusta on védrin, ettd
namé edustajat sitten esittavit, ettei mitddn tarvi-
ta, kun kuitenkin suurin osa meisti tietdd, ettd
tarvitaan. Varsinkin jos on eduskunnassa pitkddn
toiminut, tietdd, kuinka t44lld on toiminta jatku-
vasti lisdéintynyt ja kuinka kansanedustajilta vaa-
ditaan yhd enemmin tietoa. Sitd varten tarvitaan
myoskin tiloja. Jos ajattelee esimerkiksi kansain-
vilistd toimintaa, joka on kerta kaikkiaan toista
suuruusluokkaa kuin vield viisi kuusi vuotta sit-
ten, siihenkin tarvitaan tiloja. Kylld tdssd hdm-
mastyttidd se, ettd titd uudisrakennusta halutaan
Jatkuvasti viivyttaa.

Kun valtiovarainvaliokunta esittdd, ettd pitdd
suhdanne ottaa huomioon, johdonmukainen seu-
raus siitd olisi, ettd olisi myds esitetty lisévaroja
sithen, ettd eduskunta voi kiireesti vuokrata vili-
aikaisesti tiloja toimintansa yllapitimiseen. Mut-
ta mitdin sellaista sielld ei nidytd olevan. On vain
otettu 20 miljoonaa markkaa pois. Toivoisi jon-
kinlaista johdonmukaisuutta mydskin valiokun-
nilta.

Kun puhutaan siitid, ettd eduskunnan uskotta-
vuus karsii siiti, ettd rakennetaan lisdrakennus,
sitd on hyvin vaikea ymmirtidi. Kylld eduskun-
nan uskottavuus on kiinni siitd, kuinka hyvin
eduskunta toimii. On varmaa, ettd eduskunta toi-
mii paremmin, kun tyoskentelyolosuhteet ovat
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paremmat. Siitd ei ole epdilystikdin. Tietenkin
uskottavuus riippuu siitd, mitd itse kukin meistd
tekee ja esittdd ulospiin, niin etti varmaan kan-
nattaisi katsoa myoskin peiliin, kun epiilee edus-
kunnan uskottavuuden huononevan, miti voisi
tehdd sen hyviksi, ettd uskottavuus paranisi.

Minusta tuntuu, ettd keskustelu siité, ettd lisd-
rakennusta ei tarvita tai ettd sitd voi rakentaa sit-
ten, kun sattuu olemaan sopiva suhdanne, pikem-
minkin huonontaa eduskunnan uskottavuutta
kuin vahvistaa sitd. Toivon, ettd tihidn asiaan saa-
daan mahdollisimman nopeasti vauhtia.

Puhemies: Vastauspuheenvuoro ed. Antvuori,
mutta mieluusti etenisimme puhujalistaan, jotta
saamme asiaa eteenpiin.

2 Pirjo-Riitta Antvuori /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Tiurin puheen-
vuoron johdosta: olen samaa mieltd, siis tilantar-
ve tiilld on aivan selvd, siitd ei pdsise mihink&én.
Valtiovarainvaliokunnan ponteen: minusta on
erittdin tirkedd, kun Helsingissd on hyvin kuu-
mat rakentamismarkkinat ja asunnoista on kova
puute ja hinnat nousseet, etti timén tyyppiset
suhdanteet otetaan vakavasti ja huomioon.

Miké sitten on paras paikka; itselleni timi
paikka ei ole ollut paras paikka, koska uskon, etti
eduskunnan lisidrakennuskin tulee olemaan kau-
nis ja hieno rakennus, mutta tdssd on ympérilld
muitakin hienoja rakennuksia. Itse nden niin, ettd
parasta kaupunkisuunnittelua ei ole se, ettd kaik-
ki hienot rakennukset tungetaan samalle pienelle
alueelle.

2t Klaus Bremer /r: Arvoisa puhemies, virde-
rade fru talman! Ed. Saarinen vihiitteli, ettd 300
miljoonan markan rakennus on kioski kirkonky-
lissd. Minusta se on kaikkien aikojen aliarvioin-
ti. Nimittdin 300 miljoonaa markkaa on niin pal-
jon, ettd kun luvanvaraisen ammattiliikenteen
edustajat pyysivit saman suuruista polttoaineve-
ron palautusta, se tyrmittiin valtiovarainministe-
ri Niiniston ja padministeri Lipposen toimesta
vetoamalla, ettd vastuuntuntoinen valtiontalou-
den hoito ei voi antaa periksi timén verran eikd
voida 300:aa miljoonaa palauttaa polttoaineve-
rosta. Kylld se aika paljon on, ja sama vastuun-
tuntoinen valtiontalouden hoito ilmeisesti pitee
mydskin téssi tapauksessa.

Arvoisa puhemies! Lisidtilaa varmasti tarvi-
taan ja tarvitaan nopeasti. Siitd varmasti kaikki
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olemme samaa mieltd. Kuitenkaan suunnitellun
lisdrakennuksen paikka ei ole hyvi, sekin on tul-
viereinen kallio, sanottakoon suoraan, Auroran-
kadun ja Eduskuntatalon vilissd, on pinta-alal-
taan yhtd suuri kuin suunniteltu paikka vieressi,
Pikkuparlamentin puistossa, ja tarjoaisi paljon
kdytinnollisemmit tilat, koska se sijoittuisi sei-
nittdin nykyisen rakennuksen kanssa.

Eniten kuitenkin téssd asiassa tokkii helsinki-
ldinen tapa ajaa l4pi virkamiesmenetelmélld suu-
rimpia kiistanalaisia projekteja. Ensin my6nne-
tdin vidhdn rahaa suunnitteluun, sitten vihin
suunnitteluun ja rakentamiseen, rakentamisen
aloittamiseen ja niin edelleen. Annetaan lusikka-
mitalla enemmén ja enemmin, kunnes voidaan
todeta, kuten muuan johtava Helsingin virka-
mies on monasti todennut: kuule, ohjus on jo 14h-
tenyt, ei sitd endd pysdytetd. Niin on menetelty
miljardien virhesijoituksessa Vuosaaren sata-
maan, samoin Erkon Sanomatalossa, joka on
muuten syy eduskunnan lisdrakennusohjukseen,
sijoituspaikkaa myéten ennen kaikkea. Nidin me-
neteltiin my6skin Kiasman kohdalla, nédin ollaan
menettelemissd musiikkitalon kohdalla ja nédin
tulee jatkumaan, jollei tdhin demokratian vastai-
seen hivutustaktiikkaan saada ojennusta.

Toinen asia, joka tokkii: Pikkuparlamentin
puistoon sijoitettu lisdrakennus on tdhin saakka
syyllistdnyt kansanedustajia lokaan saakka kan-
salaisten silmissd, vaikkei kansanedustajilta ole
asiaa kysytty kunnolla eiké annettu kunnolla vai-
kutusmahdollisuuksia. Pikkuparlamentin puis-
toon sijoitettu lisdrakennus ei palvele kansan-
edustajia ja avustajia tarkoituksenmukaisella ta-
valla. Etédisyys on yksinkertaisesti turhan suuri.
Siitd tulee todellisuudessa, ndin uskon, eduskun-
nan virkamiesten palatsi. Kansanedustajat ja mi-
nisterit tulevat ja menevit, virkamieskunta jai, ja
sille on varmasti houkuttelevaa sijoittua kome-
aan lasipalatsiin Pikkuparlamentin puistoon.

Vastustan siis asian valmistelua, tapaa, jolla
sitd on tehty. Se on helsinkildisen virkamiesma-
fian johtamistyyli, ja se ei kdly ainakaan minulle.

22 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
T4ami keskustelu on varmasti hyvin tirked. Us-
kottavuuskysymys, jonka ed. Marjaana Koski-
nen nosti esiin, on tarkastelun viirtti.

Jos ajatellaan eduskunnan uskottavuutta, ai-
van oikein, kuten ed. Saarinen sanoi, silloin se on
uskottava, kun silld on kunnon tyétilat ja se voi
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edustaa kansalaisia, tehdd pddtoksid. Mutta jos
péatokset ovat olleet sellaisia, ettd ne eivit ole
kansalaisten mielesti olleet oikeita, tasa-arvoi-
sia, taikka ne ovat kohdelleet nimenomaan tietty-
jd kansalaisryhmid epéasiallisesti, eldkeldisii,
sairaita, lapsiperheitd, taikka sitten ne eivit ole
olleet sellaisia, ettd ihmisten palveluja on voitu
ylldpitdd, silloin uskottavuus tulee jilleen esiin.
Kysytddn, ollaanko vain korottamassa omia
palkkioita, mitéd kysyttiin pitkin maata viime syk-
syni, tai kysytidn, ollaanko rakentamassa uutta,
niin kuin ed. Bremer sanoi, palatsia.

Arvoisat kansanedustajat, ei varmasti pystytd
toimimaan uskottavasti ja hyvin, jos tydolosuh-
teet eivit ole sellaiset. Tydolosuhteisiin liittyy
ahtaus, mihinké ed. Saarinen viittasi, ja myds se,
ettd timd talo ei yksinkertaisesti myOskadn tdilla
tyotidn viran puolesta tekevien kannalta ole eniéd
riittdvii: valiokuntaneuvosten tyétilat ja valio-
kuntien tydskentelytilat. Ed. Koskinen mainitsi
tyosuojelun. Esimerkiksi avustajien kohdalla ti-
lanne on todellakin, voi sanoa, vahintddn kyseen-
alainen. Heilld ei ole oikeastaan omaa paikkaa
tehdi tyotéddn, jos myos varsinainen kansanedus-
taja haluaa sdilyttid sen yhdeksén nelidmetrin
tyotilan, miki tdalli on.

Niin ollen on kysymys todellakin uskottavuu-
desta kahtalainen tidssd tapauksessa. Mutta jos
eduskunta on valmis tekeméin sellaisia paatok-
sid, jotka kansalaisten mielestd ovat uskottavia,
niin ymmirran kylld, ettei myoskiédn timén kal-
tainen kritiikki eniii ole tarpeen. Kansalaiset ym-
mirtavit, ettd eduskunnan tyStehtavit eivit ole
suinkaan vihentyneet Euroopan unionin jise-
nyyden myotd, vaan ne ovat lisdéintyneet. Néin
ainakin td4lla pitempadn mukana olleet vakuutta-
vat ja ovat kokeneet.

Niin ollen tilakysymys on aivan aito eduskun-
nan tyotehtivien kannalta, sen ratkaisemisen
kannalta. Tamaé talo ei kestd edes sellaista kulu-
mista, jonka nykyinen tilanne aikaansaa. Se,
onko tdmd ratkaisu jo tehty ja juna mennyt, niin
kuin tédilld todetaan, ja mikéd on tdmin péivin
keskustelun rooli, onko tdmai ik#dn kuin jatkoa
Helsingin kaupunginvaltuuston keskustelulle,
joka on jo kerran kiyty ja jonka péitokset on teh-
ty, on tietysti toinen kysymys.

Haluaisin tdhin todeta, ettd Pikkuparlamentin
puisto on varmasti rakenteellisesti ongelmalli-
nen, se on tullut t4alld esiin. Jos se kuitenkin on,
tai olkoon eduskunnan lisdrakennus missé tahan-
sa, niin sen pitiisi olla kansalaisten kohtaamis-
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paikka. Se téstd talosta puuttuu, paikka, missd
kansanedustaja tai eduskunta instituutiona koh-
taa kansalaisia. Se ei endé voi olla vain nuo leh-
terit, taikka eduskunnan kahvila taikka satunnai-
set muut tapaamispaikat, tarvitaan enemmin vil-
jyyttd tihdn. Eduskunnan merkitys on minun
mielestini kasvanut ja kasvaa jatkuvasti. Se tosi-
asia vaatii my0s timén kohtaamispaikan.

Haluaisin lopuksi, arvoisa puhemies, vain to-
deta sen, ettd timi keskustelu kylli tietysti vies-
tii my9s siitd, ettd eduskunta on, niin kuin aikai-
semmissa puheenvuoroissa on tullut esiin, ollut
jonkin verran ulkona, kansanedustajat, itse tissa
asiassa, ja nyt kun ollaan jo ikéd4n kuin liian myo-
hiissi, aloitetaan timé keskustelu.

Edustajat Wallin ja Laitinen merkitddn ldsné ole-
viksi.

% Rakel Hiltunen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun t4illd on toistuvasti puheenvuoroissa
viitattu Helsingin kaupungin péétéksiin, haluan
kertoa sen, ettd kun valtio on pyytinyt Helsingin
kaupunkia osoittamaan tonttitilaa eduskunnan li-
sirakentamista varten, kaupunki on timén tontti-
tilan osoittanut ja kaavoitusprosessi on edennyt.
Tilld hetkelld on tilanne se, ettd kaavoitus vali-
tuksista huolimatta on kunnossa, eli siltd osin ra-
kentaminen voi alkaa.

Mitd tulee eduskunnan rooliin, niin kylld se
asia on nyt tddlld padtettiivd. Mielestidni kansan-
edustajien tulee omalla ty6lldian kansalaisten hy-
viksi osoittaa olevansa kansan luottamuksen ar-
voisia. Kylld meilld on vastuu siitd, ettd eduskun-
nan henkilokunta myos saa asianmukaiset tyoti-
lat.

2 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ajattelin, kun ensimmdisen kerran puheenvuo-
ron pyysin paikaltani, ettd timi menee lyhyen
kaavan mukaan, mutta nékojddn téstd syntyikin
kova keskustelu. Johdonmukaisesti itse olen ol-
Iut sitd mieltd, jotta lisdrakennusta ei tihén tarvit-
se tehdi.

Olen esittianyt silld tavalla kirjallisissa kysy-
myksissd ja kaiken ndkoisissd aloitteissa, eikd
Oikeusasiamichen kanslia voitaisi siirtdd vaikka
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Jyviskylddn, kylld se Joensuuhunkin kelpaa.
Sielld on monia muita tiloja, jolloin kansanedus-
tajien avustajille saataisiin paikat niiti varten,
jotka haluavat pitdd avustajiaan Helsingin seu-
dulla. (Ed. Elo: Johdonmukaisuus!) Sen lisdksi
Piiikaupunkiseudulla on varmasti vuokrattavis-
sa tiloja eri ndkoisiin kokouskdytintdihin. (Ed.
Tykkyldinen: Ne ovat todella kalliita!)

Jos ajatellaan tien toiselle puolelle tulevaa uut-
ta rakennusta, jota on suunniteltu, sinnehén hoi-
detaan yhteydet — uskoisin niin, sitten kun se to-
teutuu, kun olen nihnyt, ettd tddlld suuri enem-
mistod on sitd mieltd — puhelimella ja sdhkopos-
tilla. Silloin pitdéd kysyd, eikd ole jirkevid, ettd
ne ihmiset, avustajat, ovat maakunnissa. Miksi
hilata tinne kaikkia avustajia, koska silloin myds
palkkarahat kdytetiin maakunnissa? Kun on pu-
huttu siit#d, miksi Helsinkiin on kova muuttoliike
ja tddlld on asuntopulaa ja kaikkea, niin se johtuu
péistd seikoista. Me itse vield osoitamme esi-
merkkid tissi.

Sen takia ndkisin, jotta missddn tapauksessa
titd ei pitdisi hyviksyid. Me olemme paisuttaneet
titd kuin pullataikinaa, eduskunta on lisinnyt
vain hiivaa tdhin, hallintoa ja kustannuksia on li-
sdtty. Muistan sen avustajakeskustelun aika-
naan, kun jotkut jo silloin kuvailivat, jotta joissa-
kin maissa on kuulemma kaksi, kolme, nelji, vii-
si avustajaa. Onko seuraava vaihe sitten, ettd
kiydiddn lisddmédn avustajia? Joissakin maissa
— jotkut edustajat kertoivat puhujakorokkeelta,
muistan sen keskustelun hyvin — jotta kansan-
edustajia mustat autot odottavat sielld ja on jopa
omat kuskitkin niissd autoissa. Onko se seuraava
vaihe, miten hallintoa paisutetaan? Se nostaa
kansanedustajan arvokkuutta, niink6? (Ed. Elo:
Kuka sitd on ehdottanut?) — FEi, puhun tissd
vain, mitd aikanaan kiytiin keskustelua. Sen ta-
kia timi kuuluu saman tyyppiseen pakettiin. Se
tarkoittaa sitd, ettd kansanedustajat ja hallinto er-
kanevat kauemmas kansasta.

Sen takia tdmi on yksi perustelu, niin kuin ed.
Marjaana Koskinen totesi, ettd tdméi vaikuttaa
sithen uskottavuustekijdén, miten paljon hallin-
toon kédytetddn rahaa, kun minusta suunnan pitéi-
si olla toisen tyyppinen. Meidédn pitdisi vihentdd
péinvastoin hallintoon kiytettyji markkoja. Hal-
linto ei nimittdin tuota yhtdin, (Ed. Tykkyldinen:
Ulkonako pitiisi kokoontua?) vaan me tarvit-
semime tuotantoeldmid, joka myy tuotteita, ja
saadaan Suomeen markkoja. (Ed. Elo: Torikoko-
ukset!) Nikisin, ettd voidaan myds etéityond to-
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teuttaa muuten virkamiestyotdkin, Miksi pitad
kasata kaikki Helsinkiin? Nykyisin Suomi kers-
kailee maailmalla, miten on tietoyhteiskunta ja
hyvit tietoverkot olemassa, mutta siitd huolimat-
ta me teemme péinvastaista tyotd. Halutaan olla
silmikkdin, vaikka on mahdollista sidhkoisesti
hoitaa kaikkia asioita. Eikos eduskunnan jokin
osa virkamiehisti voisi toimia vaikka Mikkelis-
sd? (Ed. Tiuri: Etdkansanedustaja!)

Puhemies: Ed. E. Lahtela, kenties nyt on aihetta
tiivistdd!

Puhuja: Oikeastaan ei sen kummempaa toivoisi
nyt tissd kuin ettd eduskunta olisi jirkeva. Nyt on
viimeinen vaihe tyssitd tdma lisdrakentaminen.
Nyt kun timé péitods tehdéddn, sen jilkeen jossa-
kin vaiheessa lapio iskeytyy maahan, onpa se
suhdanne miki hyvinsi.

%5 Jukka Vihriili /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Esa Lahtela totesi,
ettd pitdisi tiloja vuokrata. Kylldhidn ndmi vaih-
tochdot on nyt tutkittu moneen kertaan ja on tur-
ha edes tammoistd hurskastelua téilld esille tuo-
da, ettd vuokrattavia tiloja on. Vaikka meilld ei
olisi avustajajdrjestelméd, niin tdmé eduskunta
on toiminut niissi tiloissa jo niin monta vuosi-
kymmenti, ettd tdhén tarvitaan ehdottomasti lisd-
tiloja. Jokainen jarkevd ihminen pystyy asian jo
ajattelemaan niin. Se on nyt vain tdsti talosta
kiinni, tehdd4anko padtos vai eiko tehdd. Se on va-
litettavaa, ettd myoOskdédn isoissa eduskuntaryh-
missé ei 10ydy yksimielisyyttd, ja myéskin vali-
tettavaa on, jos tdméin asian kisittelyn yhteydes-
si valtioneuvoston jdsenis on poissa tulevasta 44-
nestyksestid. Minusta téhén pitéisi koko eduskun-
nan sitoutua yksituumaisesti.

% Petri Salo /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ymmairran kyli4, ettd jos
Pohjois-Karjalaan menee ja kertoo tuon tyyppi-
sid puheenvuoroja, saattaa olla, ettd joku myos-
kin uskoo niité, kuvittelee silli lailla, ettd voisim-
me yhtdkkid siirtdd eduskunnan esimerkiksi Jy-
viskyldén tai jonnekin Itd-Suomeen pois Helsin-
gistd ja padkaupungista. Mutta kyllihdn meidédn
pitdd tdssd salissa kumminkin keskustella ihan
asiaperustein ja jarkevisti. Jos me jatkamme ti-
min tyyppistd keskustelua ndilld argumenteilla,
itse teemme kansalaisten silmissd oman tydmme
tdysin arvottomaksi. (Ed. Kiljunen: Juuri néin!)
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Mindkin nuorena edustajana yritin tehdid 15
tunnin paivid ja koen joskus, ettd kylldhin t4alld
tilanpuutetta on. Mutta maailma kehittyy ja maa-
ilma muuttuu ja kansainvilistyy. Me tiedimme
kaikki ne tarpeet. Kun kiymme valiokuntavierai-
lulla muissa maissa ja tutustuamme muiden mai-
den vastaaviin parlamentteihin, toteamme, ettd
Suomi on vain alhaista keskitasoa niissd. Siitd
huolimatta, ettd tdimi rakennus on tehty 20—30-
luvulla silloisella keinolla, silloisilla markoilla,
hyvin on talo palvellut ja hyvin ovat vieraat ol-
leet tyytyviisid. Kylld siihen aikaan ovat olleet
suomalaiset suomalaisia. Nytkd me antaisimme
periksi? Ei varmasti!

Puhemies: Tdmin jilkeen etenemme P-painiket-
ta kdyttden puhujalistaa myoten.

2 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun rouva puhemies kehotti keskittymain
asiaan ja tiivistdim#in sanottavansa, niin pyrin it-
sekin tdssd puolella lyhentdmiéin titd puheen-
vuoroa. Toteaisin tihin alkuun, ettd nyt niyttdi
siltd, ettd kansakunnan parhaat voimat ovat kes-
kittyneet rakentamiseen ja suhdanteitten arvioon
ja tuntuvat tietivén asiasta, vaikka monessa pu-
heenvuorossa myoskin kdy ilmi, etteivit oikein
tiedikéddn.

Kun niin dsken puheenvuorolistan, niin arve-
lin, ettd tidssd esiintyvit kaikki parhaat asiantun-
tijat perdjilkeen, mutta pettymyksekseni totesin,
ettd ed. Tiusanen olikin asialinjalla voimakkaasti
asian puolesta. Mieleen jdi aikaisemmista pu-
heenvuoroista myskin ed. Kiljusen puheenvuo-
10, jossa oli yrittdjahenkisyyttd, nidkoalaa ja kan-
nustavuutta eikd nikynyt ollenkaan Pddkaupun-
kiseudun ldheisyys, mikd monissa Pddkaupunki-
seudun edustajien puheenvuoroissa on ilmennyt
ja tuntunut niin, ettd lyhyesti tulkiten on jaidnyt
vaikutelma, ettd maisemat pilaantuvat, tilaa ei
tarvita, ei ole tarpeellista eikd ole asiallista raken-
taa lisirakennusta. (Ed. Taipale: Semmoisesta ei
ole puhuttu mitéiin!) — Ed. Taipale alkaa ottaa
asiaan kantaa, ja tarkoitus onkin, ettd tdssd [dm-
mitetidin vihin titid ndkoalaa, mihin tarkoitus on
syventyéi.

Kaiken kaikkiaan, jos haetaan vihin kauem-
paa ldhtokohtaa, niin kylld Suomessa eduskunta-
laitos maan itsendistyttyd 1900-lovun alkupuo-
lella oli todella avarakatseinen. Voisin sanoa,
ettd padttdjdt olivat vailla kdytdnnon tajua, jopa
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suuruudenhulluus oli tilaa ja mielialaa vallitse-
va, jos ajatellaan nditd mittasuhteita, mihin ny-
kyinen Eduskuntatalo oli silloin rakennettu. Sii-
hen nihden késittidkseni keskustelu, joka kiy-
dadn lisdrakennuksen ja tyotilojen tarpeellisuu-
desta, on viimeistidn, sanoisin, myohésyntyisti
ja harhaoppista. (Ed. Taipale: Ei tuohon voi luot-
taa, edustaja on rakennusalan kauppias!)

Tidmin nédkoalan puitteissa katsottuna kunni-
oitan ed. Esa Lahtelan puheenvuoroa ja ajatuksia
tassd asiassa, mutta moneen asiaan en voi yhtya
kuin puolittain. On kayty keskustelua erityisesti
siitd, mihin avustajat sijoitetaan, miti heill4 teh-
déén, tarvitaanko, ja mitd muuta tahén pitdisi laa-
jentaa. Mielesténi ainakin omalta kohdaltani, kun
jokainen omia kokemuksiansa on tuntunut tadllid
kertovan ja puheenvuoroissa julkituovan, katson
erittdin myoOnteiseksi sen, ettd avustaja on pienes-
sd tyohuoneessa, kylld se tiivistidd tunnelmaa ja
tekee miellyttivén tyoskentelyolon eduskunta-
tyohon. Ei siltd osin ole missddn muodossa tam-
moistd tarvetta sen suhteen olemassa.

Mutta kun ed. Esa Lahtela sanoi, etti maakun-
nissa tarvitaan edustajilla avustajia, niin késitéin
taméin ja tulkitsen niin, ettd tehokkaalla edusta-
nassa. Olenko oikein ymmirtinyt? (Ed. Takku-
la: Ja tdydelld palkalla!) — Nimenomaan, ei
suinkaan kukaan nykyisin talkoilla tee ty6td mis-
sdin muodossa tdssi asiassa.

Mutta siihen asiaan, onko Helsingissé sopivaa
tilaa, kdydadnko tissd keskustelua Helsingin
kaupunginvaltuuston keskustelun jatkokeskuste-
luna, pitiisi mydskin miettid sitd 1dht6kohtaa, et-
td, pikkasen kevyesti sanottuna, pitdisi tutkia
mydskin semmoinen vaihtoehto, onko eduskun-
ta oikeassa paikassa Helsingisséd, jos tdilld niin
ahdasta on. Pitdisiko tAmi siirtdéd jonnekin kes-
kemmis Suomea?

Mutta sellaisenaan tihidn keskusteluun ja kes-
kustelun aitouteen: Katson, ettd se vakaumus,
milld kansanedustajat ovat tdhdn syventyneet,
paneutuneet, tehneet esityksii ja jittineet mietin-
toon lausumia, on sitd kansanedustajan tyotd ja
aitoutta, mitd tdssd asiassa tarvitaan. On kansan-
edustajan tapa valita, toimia eduskunnasta késin,
kohdata ihmisid eduskunnassa tai toimia maa-
kunnasta kisin tai muuttaa ja muodostaa edus-
kuntatyGstd muutenkin etdtyoluonteinen niin,
ettd kdyddiin vain nappia painamassa téilld ja
odotetaan, ettd kylld ndmi padtokset keskeisesti
ryhmien kesken sovitaan. Niin ei saa olla eikd
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tillaista kuvaa saa kansalaisille Suomessa muo-
dostua tiissd asiassa. (Ed. Taipale: Lupasitte ly-
hentdd puheita puoleen!) — Ed. Taipale, pitdi
paikkansa. '

Tillaisenaan katson, etti on myonteisti, ettd
timin asian puitteissa kdydidan nyt keskustelua.
On mydskin myonteistd, ettd jokainen punnitsee
omantuntonsa tidsséd asiassa, tuo mielialansa jul-
ki, uskaltaa olla mielialojensa takana ja on va-
on puheittensa takana ja on samaa mieltd. Mutta
toivon kuitenkin, ettd eduskunta suurelia enem-
mistopadtokselld mydskin siunaa ja hyviksyy li-
sirakennuksen suunnittelu- ja kdyntiinpanora-
hat. Tillaisenaan uskon, ettd siinid eduskunnan
edustuksellisuus ja péitoksenteko menevit oi-
kein ja oikealla lailla eteenpiin.

Pidin erikoisena ihmeeni, etti keskustelu on
kidynyt silld tasolla, ettd puhemies tarvitsee edus-
kuntaan lisdrakennuksen, etti kansanedustajien
avustajat tarvitsevat lisétilaa, mutta muusta ei ole
puhuttukaan tdménpiiviisti keskustelua enem-
pid. Sellaisenaan uskon, etti virkamiehet ovat
valmiita tietdm#in, milloin on oikea suhdanne ja
paikka olemassa. Olen aina sanonut, ettd lisdra-
kennus tarvitaan, virkamiechet tarvitsevat tilat,
mutta jos muukin sellainen, mikd ei vilttdimattd
oman katon pddlli olemiseen liity, lopetetaan
Pidkaupunkiseudulla, sitten tatikin pitds harkita
ja katsoa toiselta nikokantilta, toisesta mielialas-
ta. Mutta kun nyt nayttid, ettd kaikki julkinen ra-
kentaminen toteutuu ja toteutetaan mitéd kiireim-
missi aikataulussa, katson, ettd mydskin tdmén
osalta on asia toteuttaa tdma mitd pikimmin.

Rouva puhemies! Kuten lupasin, olen lyhenti-
nyt puoleen titd puheenvuoroa ja kannatan 14m-
pimisti asian eteenpdinmenoa.

28 Risto Kuisma /rem: Arvoisa puhemies!
Eduskunta tarvitsee lisdtilaa. Sen jokainen tie-
tid. Myoskin on todettu, ettd vanhoja tiloja ei ole
kédytettavissi eikd varmasti olisi asianmukaista-
kaan parlamentin siirty4 mihink&édn vanhoihin tai
vuokratiloihin. En tiedd missdin maailmassa til-
laista kdytdntod. Valtiovalta, jota osa eduskunta-
kin on, on jatkuvasti rakentanut lisitiloja Helsin-
gin seudulla, esimerkiksi sosiaali- ja terveysmi-
nisteri¢ ihan ldhivuosina paljon suuremmalla
budjetilla, ilman ettd niistd eduskunnassa olisi
kiytetty yhtddin puheenvuoroa. Tilat ovat olleet
varmasti tarpeen.
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Eivit kansalaiset eduskunnan lisdrakentami-
sesta oma-aloitteisesti ole aloittaneet keskuste-
lua. Keskustelun aloitus on varmasti tapahtunut
kansanedustajien itsensd taholta, mikd minun
mielesténi ei ole ollut kovin viisasta. Jos kansan-
edustajat itse eivit arvosta omaa tyotéin, el var-
masti voi edellyttdi, ettd kukaan ulkopuolinen-
kaan meididn tyotimme arvostaa. Kun itse olin
parikymmentd vuotta ammattiyhdistysjohtajana
ja totuin olemaan ihmisten kanssa tekemisissi,
suurimpia pettymyksid sinidnsd ansiokkaalla ja
hienolla kansanedustajauralla on ollut se, miten
huono kansanedustajien arvostus on. Ei ole kan-
sanvallan kannalta hyvi, jos sen edustajia ei ar-
vosteta ja jos vield sitten edustajat itsekdin eivét
kaikki riittdvisti omaa tyOtdidn arvosta.

Minusta my6s tuntuu vihidn epidsuhtaiselta,
niin kuin ed. Tiuri edelli sanoi, ettd eduskunnan
tarpeellinen lisdrakennus voisi olla jostain suh-
dannesyistd kiinni. Kyll4 siind on pantu todella-
kin kaksi asiaa, joilla on aivan erilainen painoar-
vo, vastakkain. Tdytyy ihmetelld, miten 1920-lu-
vulla, kun Suomen elintaso oli noin kymmenes-
osa nykyisestin, silloiset kansanedustajat uskal-
sivat paattdd ja rakentaa tdmén talon. Silloin var-
masti olisi voinut perustellusti kysya, onko silla
maalla, joka on juuri kiiynyt sisdllissodan ja oli
erittdin k6yhd, varaa n#in hienoon taloon, mité
tdma nykyinen toimitila on. Ehkd meiltd nykyi-
siltd 2000-luvun alun kansanedustajiltakin pitii-
si vaatia hieman kaukonidkdisyyttd ja asioiden
painoarvon oikeaa suhteuttamista.

Sikili tim# keskustelu on hyvi, etti tiissd mo-
net edustajat — edustajat Tiuri, Saarinen ja mo-
net muut — ovat tuoneet esiin tosiasioita. Ehki
myos tarpeen olisi keskustelu ja toivomus siiti,
ettd todella kun timi rakennus, missé nyt olem-
me, on varmasti kansanvallan arvon mukainen ja
vieldkin toimii, 80 vuotta mydhemmin, tulevas-
sa rakennuksessa onnistuttaisiin yhtd hyvin eiké
tehtiisi sellaisia heikennyksid tai epdonnistumi-
sia kuin esimerkiksi ainakin oman kokemukseni
mukaan on 70-luvulla rakennettu lisisiipi jne.
Ehki siini olisi keskustelun aihetta, ei niinkdin
taysistuntoon mutta johonkin muuhun yhteyteen.

Kaiken kaikkiaan on valitettavaa, etti edus-
kunnan lisédtilasta on tullut poliittinen kiistakysy-
mys. Tietysti voisin sanoa lohduttaakseni, ettd
Jos tistd asiasta meilld on varaa kiistelld, ehki se
osoittaa, ettd maassa kaikki asiat ovat hyvin, ei
ole muita vilineitd, joilla poliittisia kiistoja kdy-
da. Téssa yhteydessd myos on tuntunut aikaisem-
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min, ettd eduskunnan puhemies on ainut, joka
rohkenee puolustaa lisdtilan tarvetta. Siitd hinel-
le kiitokset. Itsekin tulin sen takia pitiméin ta-
min puheenvuoron, ettd kansalaisille tulisi hie-
man oikeampi kuva siitéd, ettd kysymys ei var-
masti ole puhemiehen rakennuksesta, ei nykyis-
ten kansanedustajien rakennuksesta vaan siité,
ettd suomalainen kansanvalta tarvitsee arvoisen-
sa toimitilat.

» Anni Sinnemiki /vihr: Arvoisa puhemies!
Vihred ryhmé on katsonut, etti jos on tehty pon-
si, jossa sanotaan, ettd rakentamisen aloittami-
sessa otetaan huomioon suhdannetilanne, se sit-
ten tarkoittaa siti, ettd suhdannetilanne otetaan
huomioon. Viimeksi eilen uutisissa sanottiin, etti
rakennusalan indeksi on nousussa, ja jos joskus
on rakennusalalla noususuhdanne, se epdilemat-
td on nyt. Yleisestikin katsotaan, ettii on jirkevid
suhdannepolitiikkaa hillitd julkista rakentamista
silloin, kun on noususuhdanne, ja tehdi sité sil-
loin, kun on laskusuhdannetta.

Ryhmimme on my0s katsonut, ettéd tddlld on
lisdtilan tarvetta ja ettd se ei suinkaan, niin kuin
ed. E. Lahtela esitti, johdu pelkistddn avustajis-
ta. Silloin, kun tupakkalainsdadidnt6d uudistet-
tiin, kahvilan perélle perustettiin erillinen tupak-
kahuone, ja samalla tavalla olisi varmaan korrek-
tia, jos eduskunnassa noudatettaisiin tddlld sda-
dettyd tyosuojelulainsdddantoa.

Samalla tavalla mielestini eduskunnan tulee
toimia nimenomaan myd&s suhdannepoliittisissa
asioissa esimerkkind. Se on jossain méérin eri
asia kuin esimerkiksi ministerididen rakentami-
nen, koska meidén tekemisiamme myos tarkkail-
laan suurennuslasilla ja silloin me ikédin kuin
vastaamme asioista enemmiin. Olemme hyvik-
syneet rakennuksen rakentamisen, koska lisiti-
laa tarvitaan, mutta toisaalta katsomme, ettid timéa
suhdannepoliittinen ponsi otetaan vakavasti. Jos
silld vilin akuuttia tilantarvetta on, tilat vuokra-
taan.

Ed. Kuismalle vield sen verran, ettd kyll4 téit4-
kin taloa itse asiassa rakennettiin laskusuhdan-
teen aikana. Silld on ollut elvyttiva vaikutus sii-
hen aikaan.

% Mikko Elo /sd: Puhemies! T#élld on kaytetty
monta hyvdd puheenvuoroa timéin rakennus-
hankkeen puolesta. Erityisesti haluaisin mainita
edustajien Saaren ja Tiurin puheenvuorot. Mi-
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nusta ed. Tiuri on pitkdin tehnyt merkittdvad tyo-
td kansanedustajien aseman parantamiseksi.
Muun muassa avustajajdrjestelmé ldhti hinen
ponnestaan liikkeelle. Vaikka jotkut edustajat
ovat sitd mieltd, ettid avustajia ei tarvita, itse olen
kuitenkin sitd mieltd, ettd se on hyvé jirjestelmi
ja se edelleen vahvistaa meiddn mahdollisuuksi-
amme tydskennelli.

Tidnd piivind voidaan sanoa, etté tieto on val-
taa. Se on sitéd aina ollut, mutta se on sitd yhi suu-
remmassa mairin. Kuten tiedimme, kansainvili-
sen kanavan CNN:n eréds tunnuslause on "You
are what you know" eli, *Olet sitd, miti tieddt’.
Meidédn kansanedustajien pitdd huolehtia siiti,
ettd meilld on kaikki edellytykset kaiken tiedon
saamiseksi, jota me tarvitsemme. Uskoisin, ettid
yhd enemmin myos yksittdisen kansanedustajan
vaikuttaminen on kiinni siitd, minkélainen hidnen
tietoméirinsé on, kuinka paljon hén asioista tie-
ta4d. Tami tietomidra vaikuttaa sithen, kuinka va-
kavasti hinen sanomansa otetaan.

Mitid tulee suhdanteisiin, totesin eduskunta-
ryhmidmme kokouksessa, ettd koskaan ei ole sel-
laista suhdannetta, ettd kansanedustajille voitai-
siin maksaa lisdd palkkaa tai ettd tydskentelyolo-
suhteitamme voitaisiin parantaa.

Mitid, ed. Sinnemiki, rakennuskustannusin-
deksiin tulee, niin sehin oli vuositasolla noussut
3,2 prosenttia eli suurin piirtein saman kuin on
keskimadridinen inflaatio. Sitdpaitsi ehkd ed. Sin-
nemiked ja muita, jotka ovat huolestuneita suh-
danteista, voisi lohduttaa silli, etta tdlld hetkelld
suhdanteiden heikentyminen néyttdd olevan
edessd. Kuten ehki olette lukeneet, Kalifornian
yliopiston UCLA:n arvio on se, ettd kasvu, joka
tdnd vonna Amerikassa on 5 prosenttia, laskee
ensi vuonna 1,1 prosenttiin, ja tieddmme, ettd sil-
14 on vaikutusta Eurooppaan, silld on vaikutusta
viélittdmasti Suomeen. Saattaa olla jopa dramaat-
tisia vaikutuksia, toivottavasti ei, mutta joka ta-
pauksessa suhdanteista ei kukaan kamalan var-
ma voi olla, esimerkiksi siité, ettid ensi syksyni
Helsingin hinnat ovat enid edes silld tasolla, jol-
la ne ovat tdnd pdivéind. Vanhojen asuntojen hin-
nathan ovat jo laskeneet, ja kaikki on yhi enem-
mén kiinni siitd, mitd tapahtuu Amerikassa, mitid
tapahtuu markkinoilla. Sitd me suomalaiset kan-
sanedustajat emme ehkd ole huomanneet, etté se
vaikuttaa my&s meidin jokapdiviiseen elamidim-
me entistd enemmaén.

Puhemies! Tissd yhteydessd haluan myos yh-
tyd ed. Vihridldn ndkemykseen siité, ettd kun tés-
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td nyt ddnestetiin, niin kaikki ryhménjohtajat pi-
tiisivdt huolen siitd, etti ministerit, jotka ovat
Helsingissd, olisivat didnestdméssd, ettei synny
sellaista tilannetta, ettd esimerkiksi ensi viikolla
tai vaikka ensi vuonna tulee joku ministereistd ja
sanoo, ettd timid on kohtuutonta, ettd eduskunta
aloittaa tillaisen rakennuksen. Nyt pitédisi minis-
terien olla paikalla, olla dénestdméssi.

Kun eilen esimerkiksi kdvimme palautckes-
kustelua, niin esitin oman arvostukseni ministeri
Niinistélle ja edelleen olen samaa mieltd. Héin on
erittdin osaava valtiovarainministeri, ehki par-
haita, mitd Suomessa on ollut. Hin osallistuu
my6s eduskunnan keskusteluihin kiitettdvasti.
Mutta miinukseksi lasken kylld sen, ettd ministe-
ri Niinistd jatkuvasti puuttuu eduskunnan asioi-
hin, esimerkiksi kansanedustajien palkkoihin ja
tihin lisdrakennukseen. Sen takia toivon nyt, ettd
esimerkiksi ministeri Niinisto olisi paikalla, kun
ddnestetdin, ja ettd ed. Ben Zyskowicz huolehti-
si siitd omalla tavallaan. Varmasti ministeri Nii-
nisto, aikakin tietojen mukaan, on tdlld hetkelld
Pidkaupunkiseudulla. Niin saataisiin todellinen
tulos aikaan.

Esimerkiksi eilisestd palautekeskustelusta
erds padsanoma oli se, ettd ministeri Niinisto oli
arvostellut kansanedustajien palkankorotuksia.
Mini olen sitd mieltd, ettd kansanedustajien pal-
koista voidaan olla mitd mieltd tahansa. Olen
jopa sitd mieltd, ettd ne ovat edelleen aliarvostet-
tuja ja nithin voidaan palata koska tahansa. Se on
minun oma, henkilokohtainen nikemykseni.
Mutta populismiahan voidaan tietysti harrastaa
milld tasolla tahansa. Jos mini olisin populisti,
voisin esittdd kysymyksen esimerkiksi siitd, min-
ki takia ministerit saavat kolmanneksen kansan-
edustajien palkoista ja kulukorvauksista. Minus-
ta timé on asiallinen kysymys, mutta en sitd nyt
esitd. (Ed. Markkula-Kivisilta: Hyvin hémditty!)
Mutta joka tapauksessa tdmé kysymys voitaisiin
todella esittdd. (Valihuutoja eduskunnasta)

Puhemies! Samoin kuin ed. Kuisma myds
miné lopuksi antaisin suuren arvostuksen puhe-
miehen kiyttdytymiselle tissd asiassa. Puhemies
olisi voinut vuosien mittaan yrittési noukkia po-
pulistisia pisteitd ja varmasti olisi niitd saanut.
Mielestdni meidin kansanedustajien pitdd nyt
ryhdistidytyd ja mahdollisimman monen, jotka
nyt haluavat eduskunnan ja kansanedustajan ase-
maa parantaa, pitdd 4ddnestddi tdmin hankkeen
puolesta.
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3t Janina Andersson /vihr: Arvoisa puhemies!
Entisen pidikaupunkimme, Suomen Turun, edus-
tajana olen joskus aamujunassa haikaillut pai-
kaupunkistatuksen perddn, mutta voin nyt myon-
tdd, ettd Turun keskustasta ei 10ydy tonttia, niin
ettd lopetan haikailemisen.

Asia on ollut minulle aika vaikea. Vuosi sitten
ddnestin suunnittelurahaa vastaan. Nyt olen ko-
vasti pohdiskellut asiaa. Tdmi ponsi on minulle
tirked asia. Ilman pontta en olisi tdhin kantaan
voinut piityd. Nyt jos pontta aletaan vihitelld, se
tuottaa minulle kovia tuskia. Nyt annankin luot-
tamukseni valtiovarainministereille Sauli Niinis-
tolle ja Suvi-Anne Siimekselle. Pitikidd nyt huol-
ta, ettid jérki kddesséd pontta todella tulkitaan oi-
kein eiki ruveta pehmentdméén sinne tinne, kun
tekee mieli tehdd jotakin vihén eri tavalla kuin
paitokselld todella tarkoitetaan. Nyt annan luot-
tamukseni valtiovarainministereille, ettd tama
asia todella tehddiin niin, ettd se parhaimmalla ta-
valla tulee juuri oikeaan suhdannetilanteeseen.
Jos sitd ennen huomataan, ettd asiat ovat muuttu-
neet, l0ytyy muita ratkaisuja, niin néin tehdéan.
Eli timd ei ole mikdin timmdinen tekoponsi,
vaan oikea ponsi.

Ylipaatidn siihen, ettd tdédlld on ahdasta, tiy-
tyy myontid, ettd minulle ahtaus on kotoisuutta.
Olen ehki ylisosiaalinen ihminen. Se on oma
luonnevikani. T#ssd on kovasti pohdinnan alla,
miké on oikein ja miki véirin, mutta olen nyt sen
takia, ettd mielestéini on viirin, ettd tdssi yrite-
tddn kerdtd pisteitd, ehkd myos populismin pelos-
sa, timén kannan takana, ettd tulen mukaan pai-
namaan vihredd nappia. Mietin varmaan sité
monta yo6td tdmén jilkeen.

32 Marjaana Koskinen /sd: Arvoisa rouva pu-
hemies! Asia on minulle silld tapaa vakaumuk-
sellinen, ettd mind nden niin, ettd parlamentaris-
mi on my0ds muuttunut viime vuosien aikana. Pu-
hemiechet, puhemiesneuvosto ja kansliatoimikun-
ta ovat saancet entistd suuremman vallan. Jos me
katsomme, miten pédidluokka 22 on kehittynyt,
niin vuodesta 1999 vuoteen 2001 pédluokkaan
tulee 130 miljoonaa markkaa enemmin rahaa
kuin aikaisemmin, vuosina 2000—2001 noin
100 miljoonaa markkaa. Eli titd padluokkaa on
nyt kasvatettu kaiken kaikkiaan.

Ed. Vihridld toi esille jossain vaiheessa pu-
heenvuorossaan sen, ettd eduskunta ei voi tiloja
vuokrata. Minun kisittidkseni eduskunta on jon-
kin verran tiloja vuokrannutkin. (Ed. Huovinen:
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Se maksaa!) — Totta kai se maksaa. Kaikki mak-
savat vuokransa. Minun mielestidni se on yksi
mahdollisuus, jos lisitilaa todella tarvitaan.

Toinen asia: Kun meille on tullut atk-jérjestel-
miit, meilld on eduskunnassa hyvin toimiva tieto-
palvelu jne., kansanedustajien kéytdssd on niin
paljon tietoa kuin me tarvitsemme. Atk:n kautta
minun mielestéini paperin méérd on vihentynyt ja
esimerkiksi Internet on erittdin tehokas viline.
Eli se ei kauheasti perustele lisétilan tarvetta.

Esimerkiksi tulevaisuusvaliokunta, joka on
yksi valiokunnista, joka tdalld tyoskentelee, on
kokenut erittdin hankalaksi sen, ettd se on eri ti-
lassa tyoskennellyt, ei ollenkaan tdsséd padraken-
nuksessa. Se pieni vilimatkaero, joka tulevai-
suusvaliokunnan on vienyt muualle, on myds ol-
lut erittdin hankalaa. Tavallaan kaiken valiokun-
tatyoskentelyn ja muun vastaavan pitidi olla péa-
rakennuksen sisdlld.

Jos vield saan kiyttdd puheenvuoroni lop-
puun, tiedin, ettd tdméa on erittdin hankala tilan-
ne. Min4 nden timédn asian tosiaan niin, ettd kun
padluokkaa 22 on paisutettu ja me katsomme
kunnallisvaalit, mitkd olivat muutama kuukausi
sitten, niin eduskunnan ja kansanedustuslaitok-
sen uskottavuuden kannalta ei ole hyvi, ettd me
rakennamme eduskunnan lisdrakennuksen. Sen
takia kannatan ed. E. Lahtelan esitystd, kun hin
tulee sen tekeméén.

* Hannu Takkula /kesk: Arvoisa puhemies!
Kaikki eduskunnassa tyOskentelevit varmasti
tietédvit, ettd tdssd talossa on tilanahtautta. Se on
varmasti kaikille selvi. Jotka jotain muuta véitta-
vit, eivit ole tutustuneet esimerkiksi niihin tiloi-
hin, mitk# ovat puhemiehenaukion yhteydessi ja
tuossa viereisessd kiinteistossd. On varmasti pai-
kallaan, ettd nopeasti asianmukaisia tiloja saa-
daan eduskuntatalon ldhistoltd.

Arvoisa puhemies! Tdmi keskustelu, minka
pitdisi olla itsestddnselvd, on saanut monia uu-
denlaisia ulottuvuuksia. On totta se, ettid kun ra-
kennetaan eduskuntaan lisirakennusta, kun sitd
suunnitellaan, sen pitdisi olla kansanvallan sym-
boli. Sen pitiisi heijastua ja heijastaa kansalaisil-
le my6s sitd, ettd kansanvalta on suuri, tirked
asia, on valtavan suuri ja hieno asia se, ettd Suo-
mi on valinnut kansanvallan ja demokratian tien.
Niin kuin tiedimme, esimerkiksi YK:n jisenval-
tioista enemmisto tdlld hetkelld nauttii sellaisista
hallituksista, jotka ovat itse itsensid asettaneet
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tehtdvadn. (Ed. Kiljunen: Ei pida paikkaansa! —
Ed. Kidridinen: Sellainen on Suomessa!) — Ar-
voisa puhemies! Ehké sen verran ystivilleni ed.
Kiljuselle, etti saattaa olla, ettd tilasto, minki
luin, on hiukan vanha, mutta ehké korjaan niin,
ettd merkittivd osa YK:n jdsenvaltioista edel-
leen nauttii hallituksista, jotka ovat itse itsensd
tehtidviin asettaneet.

Tami keskustelu on tosiaan saanut uutta lisé-
vérid. Minun mielestini yksi oleellisin ja keskei-
sin kysymys on ollut se, ettd valtiovarainministe-
ri on myds julkisuudessa antanut lausuntoja, jot-
ka ovat kylld hyvin ristiriitaisia. Niitd voisi kut-
sua myos populistisiksi. Mini pelk#dn, ettd tistd
ddnestysnidytelmistd tulee samanlainen kuin
edustajien palkkiolakidénestyksesti, ettd nimen-
huudon jilkeen valtiovarainministeri juoksee
kiytaville, luikkii pakoon, ja sitten kun dénestys
on suoritettu, saapuu takaisin saliin. Sen jilkeen
hiin kerta toisensa jdlkeen ministeriaitiosta kiy
syyllistimissd edustajia: te pahat poliitikot paa-
titte nédin, te pahat poliitikot teitte tilld tavalla. Ei
timmoinen peli voi vedelld tidssikddn kysymyk-
sessd. Minun mielestini, jos keltaisen kirjan alle-
kirjoittajana on valtiovarainministeri Sauli Nii-
nistd, hinen on myos kannettava siitd vastuu,
eikd niin, ettd merkittdva hallituspuolue kokoo-
mus pelaa tissi kaksilla taikka kolmilla korteilla.

Arvoisa puhemies! Oppositiosta késin on vai-
kea selittid ihmisille my6skéén siti, ettd tilantar-
vetta on, kun valtiovarainministeri on eri mielti,
ettd tilantarvetta ei ole, sitd ei tarvita. Milloin pu-
hutaan Kuparitalosta, milloin puhutaan Akatemi-
alta vapautuvista tiloista mahdollisen Musiikki-
talon jidlkeen jne. Sen vuoksi voi sanoa, ettd mi-
kili timé asia ddnestykseen menee, siithen men-
néidn kylla melko ristiriitaisin tiedoin ja tunnel-
min johtuen tisti, ettd merkittivit valtioneuvos-
ton jisenet ovat tistd antaneet hyvin ristiriitaista
tietoa.

Arvoisa puhemies! On tietenkin niin, kun kat-
sotaan laajemmin edustamista, ettd edustustiloja
tarvitaan. T&lld hetkelld on edessid se, ettd —
ehka ulkoasiainvaliokunnan jdseneni voi todeta,
ehki ed. Kiljunen vahvistaa sen — kolme ulko-
ministerion edustustoa tullaan sulkemaan ensi
vuoden aikana johtuen siit4, ettd ei ole varoja, ei
ole rahaa pitdd niitd ylld. Nyt niitd edustustoja
haetaan. Kaksi pidkonsulinvirastoa on laitettu
kiinni. Elikkd nidmikin ovat tietenkin asioita,
missd puhutaan edustamisesta ja kuinka tirkedd
on, ettd sitdkin kautta Suomi niikyisi ja suomalai-
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nen kansanvalta maailmalla, suomalaisten yri-
tysten vientiponnistelut jne.

Mutta lisdrakennuksesta haluan myos omalta
osaltani allekirjoittaa ja vahvistaa, ettd alkuperai-
sistd suunnitelmista, joita jintevisti ja rohkeasti
eduskunnan puhemies on pitinyt esilld, on kiy-
nyt selkeisti esille se, ettd ne eivit ole puhemie-
hen eivitkid avustajien tarkoituksiin vaan asialli-
sesti ottaen juuri virkamiehille ja kansainvilisel-
1e osastolle ja muille, jotka ovat tdlld hetkelld ti-
lanahtaudessa ja osittain myoskin ulkona edus-
kunnan lidheisestd yhteydesti, kauempana tuolla,
niille tarvittavia tiloja. Sen me kaikki tieddmme
ja tdmdn tarpeen.

Kun timé on saanut niin monia vaiheita, jou-
dun tissi yhteydessd toteamaan, ettd ndissid suh-
danteissa, jotka eivit tilld kertaa ole yksistdin ta-
loudellisia — niistdkin voidaan keskustella —
joudun miettimédn. Toivon, ettd voin vield val-
tiovarainministerin kanssa keskustella téstd asi-
asta, onko Sibelius-Akatemian tilojen vapautu-
minen todellinen vaihtoehto. Jos valtiovarainmi-
nisteri voi minulle vield selvittdd, milld tavalla
hén johtavana valtion kirstun valtijana ja hallitsi-
jana on tdmén asian ajatellut jérjestdd, niin ettd
asianmukaiset tilat 16ytyvit, ja jos ne I0ytyvit
halvemmalla tissd suhdannetilanteessa, olen sil-
loin valmis toimimaan valtiovarainministerin oh-
jeiden mukaan ja d4nestiméiin sen mukaisesti.

3 Saara Karhu /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Keskustelu eduskunnan lisdrakennuksesta on jat-
kunut jo vuosia. Itse olen seurannut siti tdmén ta-
lon ulkopuolelta ihan tavallisena kansalaisena ja
suhtautunut varsin kriittisesti koko rakennuk-
seen. Ulkopuolelta katsottuna on vaikea mieltdd
tdmin talon lisdrakennustarvetta, kun sitd perus-
tellaan esimerkiksi juuri avustajien tdilla ololla.
Myos puiston rakentaminen on tuntunut varsin
vastenmieliseltid entisestd helsinkildisesti.
Keviilld 99, kun péisin tdhin taloon, pitdisi
dkkid kdantdd nuttu nurinpéin ja olla sitd mieltd,
etti ilman muuta rakennus tuohon tarvitaan.
Olenkin ollut varsin ristiriitaisin tuntein. Olen
edelleenkin ristiriitaisin tuntein mutta pédtokse-
ni tehnyt. Sen haluan tdssi yhteydessé sanoa, etté
on aika hupaisaa, ettd kun on osana kansaa muo-
dostanut jonkinlaisen mielipiteen ja sitten tulee
tihén taloon ja on kansanedustaja, onkin yllattd-
en mahdollisesti timén talon kannasta poikkeavi-
ne mielipiteineen populisti. (Ed. Kiljunen: Sen
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jédlkeen kun on saanut tddlli tietoa!) — Kansan-
edustaja Kiljunenko on sitd mieltd, ettd kansa ei
tiedd, vain kansanedustajat tietdvit? Selvd. —
(Ed. Markkula-Kivisilta: Tamén talon tyoskente-
lyolosuhteista!)

Mielesténi suurimpia populisteja ndissid asi-
oissa ovat ne henkil6t, jotka kayttivit ndistd pu-
heenvuoroja mutta eivét ole paikalla d4nestyksis-
sd. Mielestini jokaisella on oikeus omaan mieli-
piteeseensd, ddnestdd miten dénestdd ja sen jal-
keen kantaa vastuun diinestyksestddn. Viittaan
tdssd lahinnd jo tddlld erddseen nimeltd mainit-
tuun valtioneuvoston jiseneen, joka on kiyttinyt
aika kovia d4nenpainoja asioista ja sitten on itse
kuitenkin poissa tietyistd ddnestyksistd. Nyt to-
della toivonkin, ettd jos kokoomuksen eduskun-
taryhmiin puheenjohtaja Zyskowicz kammios-
saan titd keskustelua kuuntelee, hin ajaa kisso-
jen ja koirien kanssa valtiovarainministerin mu-
kaan #dnestykseen, silli mielelldni nikisin hé-
nen napinpainalluksensa. Vaikka itse olen eri
mieltd kansanedustajien palkkiolakidénestykses-
td, en ole tehnyt silld politiikkaa. Adnestin miti
ddnestin, ja silld hyvd. Esimerkiksi timdnpaivai-
nen Helsingin Sanomat jilleen kerran valtiova-
rainministerin suulla viittaa kyseiseen dénestyk-
seen. Itse en pidi sitd kovin hygienisend timén
talon tydskentelyn kannalta. Joka tapauksessa
mielestini jokainen on oikeutettu omaan mielipi-
teeseensd ja populisti-nimitykselid ruoskiminen
joka asiassa on suorastaan hurskastelua ja aivan
kisittdmatontd ihmisten riviinajoa.

Olen lukenut sen pienen kirjasen, joka tdmén
rakennuksen perusteluista ja kustannuksista ym.
on kirjoitettu, kannesta kanteen niin hyvin, etti
voin melkein kertoa, mitd sivulla 5 rivilld 3 lu-
kee. Tdytyy sanoa, ettd sielld on ihan hyvii pe-
rusteluja, mutta edelleen esimerkiksi avustajien
200 huoneen tarve on semmoinen asia, etti sité ei
olisi sinne pitdnyt laittaa, koska eihén téssi talos-
sa ole paivittdin 200:aa avustajaa. On niitd avus-
tajia, jotka eivit kdy tiilld ollenkaan, ja on niit4,
jotka ovat pari piivid viikossa. Jos niin on, ettd
avustajat tarvitsevat pdivittdiset huoneensa, sit-
ten tdytyy miettid avustajajarjestelma uudelleen.
Sanon néin siitd huolimatta, ettd kannatan avus-
tajajirjestelmidd. Olen nimittdin tyytyviinen
omaan avustajaani. Mutta tillaisella perusteella
asiaa ei voida viedd eteenpdin. Muita hyviid pe-
rusteluja sielld kylld on.

On viitattu myds tydsuojelullisiin puoliin.
Voin sanoa, ettd minulle se yhdeksén nelitén kop-
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pi on ihan riittdvi, silld en ehdi koskaan kiydi
sielld. Kaksi perdkkiistd valiokuntaa pitdd siitd
huolen. Oikeastaan suurempi tyosuojelullinen
ongelma omalla kohdallani on se, etten ehdi pii-
vin aikana kdydé koskaan syoméssi, vaan vasta
sitten, kun tdysistunto on alkanut, en mydskiin
luonnollisilla tarpeilla, mutta niitd ei ole paljon,
kun ei ehdi juodakaan mitdén.

Tontin rakentaminen ei mielestini paranna
Helsingin kaupunkikuvaa ja olisin sallinut sen
jadvan puistoksi, mutta nyt saamani tiedon mu-
kaan se tullaan rakentamaan jollain lailla kuiten-
kin. Silloin on oikeastaan ihan samantekevii,
miki rakennus siinid on. Pddasia on, miltd raken-
nus néayttdd ja miten se istuu sille tontille.

Oikeastaan voisin, jotta en pitempéin tissé jo-
rise, todeta, ettd timi keskustelu on ollut erittdin
hyvi. Tulin tinne hyvin ristiriitaisin tuntein, ja
piin kuin sanoin, olen edelleenkin ristiriitaisin
tuntein mutta pditokseni tehnyt. TAmi pditds on
johtunut téstd keskustelusta, ja lisiksi luotan va-
liokunnan ponteen. Voin sanoa, ettd kokemani
painostukset didnestyksen suhteen eivit ole péa-
tokseeni vaikuttaneet. Voin edelleen todeta, ettd
jatkossakaan painostus ei tule kohdallani toimi-
maan, Kenties pdinvastoin. On parempi antaa
miettid rauhassa ja tehdd omat ratkaisunsa.

Ponsi, johon ovat viitanneet muun muassa
edustajat Rajamaiki, Sinneméki ja Andersson, on
sellainen, joka mielestdni pitdd todella ottaa va-
kavissaan. Kun tidilld on sanottu, ettd suhdanne-
tilanteet, ettd nyt rakentaminen vain kallistuu, jo-
kainen meistd tietdd sen, ettd viisi vuotta sitten
rakentaminen oli huomattavasti edullisempaa
kuin tdnd pidivinid. En tiedd, onko teistd kukaan
yrittinyt saada remonttiryhméé kotiinsa — tar-
koitan jotakuta muuta kuin ed. Kuismaa — siis
ammattitaitoista porukkaa korjaamaan jotain ko-
tiinsa. Se onnistuuy, mutta aivan jumalattomalla
rahalla. Niiden joukkojen, jotka ovat vapaina,
jélki on sellaista, ettd sen saa joku toinen korjata.
Rakennusala on varsinkin Padkaupunkiseudulla
tilld hetkelld erittdin kuuma. Mielestdni edus-
kunnalta on aika edesvastuutonta ly6dd lapio
santaan tdmmoisessd tilanteessa. Todella odo-
tan, edellytén ja luotan, aivan kuten ed. Anders-
son puheenvuorossaan totesi, ettd pontta nouda-
tetaan ja tilannetta katsotaan eikéd ldhdetd tillai-
sessa tilanteessa liikkeelle, vaikka pédétos nyt teh-
tdisiinkin. Suhdannetilanteen huomioon ottami-
nen vaikuttaa siithenkin, ettd suunniteltu budjetti
pitdd jollakin lailla. Ndmi rahat eivit riitd mil-
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ladn, jos ryhdytddn rakentamaan kalleimpaan ai-
kaan.

Ponsi on syy, miksi nyt ddnestin lisiraken-
nuksen puolesta. Luotan siihen, ettd pontta nou-
datetaan. Hyvin ristiriitaisin tuntein poistun ja
katson hyvin tiiviisti kokoomuksen eduskunta-
ryhmin, kun dénestetiin, yhta tiettyd tuolia. Toi-
von, ettd sielld on ddnestdjd paikallaan kuittaa-
massa tdmin pddtoksen — tieditte kenestd pu-
hun, koska viittasin hineen puheenvuoroni alus-
sa — jotta meitd ei tdlld pdatokselld ruoskita leh-
distdssd mydhemmin.

5 Pertti Hemmilid /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Paljon on puhuttu tilld kertaa lisdraken-
nuksesta, mutta itse olen sitid mieltd, ettd nykyi-
sessid suhdannetilanteessa ei voida perustella
eduskunnan lisdrakentamista.

Julkisia menoja pdinvastoin pitdisi hillitd sen
sijaan, ettd niitd kasvatetaan rakentamalla mo-
nesti itse itseddn ruokkivia menoautomaatteja.
Eduskunnan lisdrakentamisessa on kyse satojen
miljoonien markkojen kertainvestoinnista ja sen
lisdksi vuosittain toistuvista huomattavista ylla-
pito-, muun muassa henkilostokuluista. Itse aina-
kin kuulen ensimmadisti kertaa tdmén lisidraken-
nuskeskustelun yhteydessé tdssi salissa, ettd sa-
toja miljoonia on yhti kuin pikku summa.

Eduskunnan arvovaltaa ei todellakaan mitata
neliometreilld. Olen aivan varma, ettei kansalais-
ten ja kansanedustajien vélinen tiedonkulku ja
kanssakdyminen ole kiinni kansanedustajien tyo-
huoneen koosta. Suuri osa kansanedustajan ty6s-
td on lainsaddintotyotd, johon ei myodskdin vai-
kuta ympirdivin huoneen lattiapinta-ala, kun pu-
hutaan tybhuoneesta. Mikéili eduskunnan virka-
mieskunta ei endid, ja ilmeisestikdin ei, mahdu
tyoskentelemiin tdmén katon alla, informaatio-
teknologia mahdollista nykyaikana my6s heidin
osaltaan etityon tekemisen. Avustajajirjestelmi
sitdpaitsi on kehitetty helpottamaan edustajien
tyoskentelyd, ja hyvin toimiessaan se myos vi-
hentdd virkamieskunnan osaksi tulevaa tyotaak-
kaa.

Kansanedustajaa ei ole velvoitettu palkkaa-
maan avustajaa. Avustajan kokoaikainen tyos-
kentely eduskuntatalossa ei myoskéin ole viltti-
mitontd. Kenenkdiin kansanedustajan ei ole pak-
ko ottaa avustajaa tyoskentelemédn tyShuonee-
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seensa, ei todellakaan ole pakko. Eduskunta on
jopa antanut avustajille kdyttdon ensiluokkaiset
etdtydvilineet. T4dlld eduskunnassa meidén kan-
sanedustajien pitdisi omalla esimerkillimme olla
keventdmissi julkishallintoa. Siksi onkin ilah-
duttavaa, ettd my0s demariryhmissid timi ndko-
kulma otetaan esille. Parlamentarismi ja edus-
kunnan kansan silmissd, huom. kansan silmissi,
nauttima luottamus ei todellakaan parane palat-
seja rakentamalla.

Puhemies: Olen ilmoittanut jo, ettd kaikki men-
nddn P-painikkeen kautta. Olisi suotavaa saada
tiimi asia padtokseen. Omasta puolestani voin sa-
noa, ettd haluaisin itse johtaa timin Aénestyksen
loppuun saakka. Joudun fennougristien kongres-
sin takia ehkid olemaan kello 14 poissa. En ole
tdllaista yksityistd asiaa ikind sanonut, mutta nyt
sanon, kun meilli olisi tilaisuus saattaa timai asia
loppuun. Mutta katsotaan, tdytyy sitten jattdd ne
fennougristit. — P-painikkeen kautta puheen-
Vuoro siis.

36 Mauri Salo /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Pyysin puheenvuoron ed. Elon puheenvuoron
johdosta. Hin palasi avustajajirjestelméin ja
avustajajdrjestelmin syntyyn ja siihen, ettd se
lihti aikanaan ed. Tiurin aloitteesta.

Avustajajirjestelmilld sinfinsd on varmaan
pyritty saamaan hyvii aikaan, mutta jirjestelmi
on kasattu kuin tilkkutéikki: ensin oli vain vihin
ja sitten oli vdhén enempi ja nyt on mahdollisuus
kokoaikaiseen avustajaan. Tassé olisi siind vai-
heessa pitinyt miettid myos ryhmékanslioiden
roolin edelleen vahvistamista, koska Euroopan
unionin jisenyyden myotd koko tietdmys lain-
sddddannostd ja myOs unionin vaikutus Suomessa
tehtidviin lainsdddiantoon on lisddntynyt ja tieten-
kin tietojen hankinta ryhmékohtaisesti olisi ollut
perustellumpaa.

Ei kai tdssd edustajajdrjestelmissé vieldkidin
ole se vihonviimeinen etappi tullut. Eduskunnas-
ta on tullut tietynlainen koulutuskeskus, tinne tu-
lee toistasataa avustajaa, tai en ole tarkalleen sel-
villd siitd, kuinka paljon yli 200 sopimusta teh-
dédin vuositasolla, mutta niitd joka tapauksessa
tehdéddn. Avustajilla ei ole my6skéin mitddn pé-
tevyysvaatimusta. Naissd asioissa olisi mielesté-
ni edelleen tarkistamisen varaa. Tilakysymys on
seurausta siitd, joten mietin vield omaa kantaani.
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En ole koskaan limmennyt télle tilakysymyksel-
le, lisdrakentamiselle, vain sen takia, etti meilld
on ollut pontena avustajajirjestelmai.

Puhemies: Arvoisat edustajat! Jottei tule vairid
kuvaa, luonnollisesti P-painikkeen kautta pu-
heenvuoron saa. Siiti ei ole kysymys.

7 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva pu-
hemies! Eduskunnan lisdtilan tarve on mielesti-
ni selvio. On tirkedi, ettd esimerkiksi kaikki va-
liokunnat voisivat kokoontua tdssa talossa, ja sii-
hen tulee mahdollisuus, kun lisétiloja saadaan.

Voin sanoa, etti lisétilojen rakentaminen tus-
kin tulee tuottamaan meille kansanedustajille mi-
tddn henkilokohtaista lisdarvoa, vaan meidin
huoneemme tulevat sdilymadn jatkossakin ndini
aika pienind koppeina, joissa esimerkiksi atk-
tyoskentelyn edellytyksid ei ole milldédn lailla
otettu huomioon. Voin kylli kertoa, etti siitd on
aika suuria ongelmia. Me emme pysty esimerkik-
si tekeméin tyShuoneissamme ergonomian vaa-
timia muutostditd, ja timé tilanne tuskin liséra-
kentamisenkaan seurauksena paranee.

Arvoisa puhemies! Lihtokohtaisesti olen ol-
lut sitd mieltd, ettd lisétila olisi pitdnyt 10ytad ym-
périlld olevista rakennuksista. Se olisi mielestini
ollut sopiva kulttuuriteko. Me Suomessa aika
huonosti osaamme titd asiaa, ettd kiytamme uu-
delleen rakennuksia. Mutta timi asia on selvitet-
ty, ja niin se ei ndytd olevan mahdollista. Huo-
masin tosin itse, ettd tuossa selvityksessd oli tut-
kittu rakennusta kerrallaan eika siti vaihtoehtoa
ollut siind mukana, etti olisi katsottu ehkd useita
rakennuksia yhdessi.

Mutta minua nyt tyydyttid tehty selvitystyo ja
olen mukana painamassa vihreitd nappia. Mi-
nuakin ilahduttaa tuo ponnenpuoli sielld. Haluai-
sin tukea ed. Rajamien tdilli esille tuomaa, ettd
nyt olisi hyvin tirked, ettd ministeri Niinisto olisi
henkilokohtaisesti paikalla, koska en myoskiidn
voi hyviksyd hinen tapaansa keskustella niistd
asioista, joissa on tdilld tehty paatos.

3% Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
Ed. Seppo Lahtela, joka on tunnetusti Vehkalah-
delta, ei esittinyt parlamentin siirtoa esimerkiksi
Vehkalahdelle. Se oli myonteinen asia.
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Toteaisin sen, ettd asiantuntevuus on todella-
kin tietysti kansanedustajilla, jotka tyoskentele-
vit tddlld, sen suhteen, mikd on tydétilatilanne,
onko tilaa tehdd tyoté, onko néitd mahdollisuuk-
sia ja mitkd ovat eri valiokuntien tyoskentely-
mahdollisuudet.

Arvoisa puhemies! On myos keskusteltu siit4,
ettd kaikilla valiokunnilla ei ole omaa tydtilaa,
yleensd ottaen omaa tydbhuonetta. Jotakin valio-
kuntaa taas timé olemassa oleva tosiasia on han-
kaloittanut.

Ed. Seppo Lahtela, totesitte myds sen, etté
timi talo on joskus oliko se "suurundenhulluu-
den" osoituksena rakennettu, jotenkin néin, jos
siteeraan nyt oikein. Yritin Kirjoittaa tuon sanan
heti ylos, kun sanoitte. Haluaisin todeta, ettd sil-
loin, kun tidmi talo valmistui aivan 30-luvun
alussa, maassa kéiytiin varmasti melkoista viin-
tod, milld instituutiolla on valtaa ja milld tavalla.
Se tahtotila silloin nuoren tasavallan aikana ni-
kyy kylid tédssd rakennuksessa, jolloinka kylld
tdlldkin on varmasti ollut oma vaikutuksensa.

*» Jukka Vihriild /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Hemmilélle toteaisin vain se, ettd suh-
dannetilanne ei ole koskaan suosiollinen lisdra-
kentamiselle eduskunnassa. Nidin me varmaan
kaikki kansanedustajina sen tieddmme. Meidin
vain on tehtivi se pidtds. Ponsia tietenkin voi-
daan tehdd ja lausumia kirjoittaa, jos ne jotakin
rauhoittavat ja antavat helpotusta ddnestyspda-
tokselle, niin siitd vaan. Mutta nyt seuraavassa
adnestyksessé ratkaistaan se, rakennetaanko lisi-
rakennus vai eikd sitd rakenneta. Minusta timi
pitdd kaikkien edustajien tietdi.

Mité tulee avustajajirjestelméin, itse en ole
kannattanut tdméintapaista avustajajirjestelmad,
vaan olen katsonut, ettd avustajat olisi pitidnyt ot-
taa ja asia hoitaa ryhmien kautta. Mutta timékin
asia on jo mennyt, timi juna on mennyt, ja en voi
milldéin peruuttaa, piddn avustajaa, ja minusta jo-
kaisen kansanedustajan velvollisuus on kiyttds
avustajajirjestelmad, kun sithen mahdollisuus
annetaan. Vield totean, ettid olipa avustajajérjes-
telmi# tai ei, lisérakennusta tarvitaan. Minusta se
on vilttdmitdn ja se on jokaisen nyt tiedostetta-
va.

% Tanja Karpela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Varmasti timi on jo aikaisemmin tullut
esille, mutta onhan kovasti saman tyyppinen &4-
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nestys tulossa kuin palkankorotuksesta: jos me
emme kannata, me olemme populisteja; jos kan-
natamme, olemme ahneita oman edun tavoitteli-
joita; jos ddnestimme tyhjdd, olemme pelureita.
Nyt on aika kuitenkin ottaa perusasiat esille, eli
unionin vaikutus tyOmidrddn sekd tilanpuute.
Ponsi on hyvi ja tarkoituksenmukainen, ja, ku-
ten ed. Vihriilid sanoi, se on ihan rauhoittava. On
hyvi, ettd se sielld olisi. Selvitykset on tehty. Itse
niihin selvityksiin luotan. Nailld perusteilla mie-
lestédni voi hyvilld mielin vihre#td nappia painaa.

41 Ulla Anttila /vihr: Arvoisa puhemies! Alun
pitden vihred eduskuntaryhma oli sitd mielti, etti
lisdtila olisi pitdnyt hankkia nimenomaan ole-
massa olevasta rakennuskannasta. Témin kan-
tamme toimme esiin, kun asiasta pyydettiin vii-
me kaudella lausuntoa. Toissijaisena vaihtoehto-
na ryhmémme piti tuolloin lisdrakennusta.

Nyt rakennushanke on suunnittelun jilkeen ja
suunnitteluprosessin edelleen jatkuessa etene-
missd. Pyydin edustajia, jotka ovat kiinnostunei-
ta kaupunkikuvallisesta aspektista, kiymadn kol-
mannessa kerroksessa, jossa pienoismallin vie-
ressd on myOs pienoismalli, johon lisdrakennus
on konstruoitu.

Arvoisa puhemies! Olen valmis kansanvallan
nimissi kannattamaan lisirakennusta, olin edus-
tajana sitten tai en, kun lisdrakennus valmistuu.
Katson, ettd kansanvallalla pitdd olla asianmu-
kaiset tilat, ja kansaa edustaa tietenkin Suomessa
Suomen eduskunta. Niind kymmenend vuotena,
kun olen ollut kansanedustaja, eduskunnan ty6n
luonne on muuttunut. 91—95 eduskunta kévi
14dpi sen prosessin, ettd ensin siirryttiin Eta-jirjes-
telmiin, sitten EU:hun. Tdmén liséksi tyon luon-
ne on muuttunut kaiken kaikkiaan siihen suun-
taan, ettd tissi talossa tapahtuu paljon enemmin
kuin aikaisemmin. Tdmai on tietenkin jo pitkalli-
sempi prosessi.

Talld perusteella mielestini lisétiloja tarvi-
taan. Avustajajirjestelmi on osa tdtd muutosta.
Kansanvallan puolesta ja sillé lisdkaneetilla, ettd
suhdannetilanne otetaan huomioon, kun rakenta-
minen aloitetaan, hyvéksyn tdmin esityksen.

42 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
Valtiovarainvaliokunnan hallinto- ja tarkastusja-
oston jdsenend olen joutunut ja saanut perehtyi
tdhin asiaan varsin syvillisesti. Totean sen, etti
timd itse pédasia ei ole missddn vaiheessa ollut
minulle hirvittivin iso periaatteellinen kysy-
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mys. Minulle olisi sopinut hyvin myoskin se
vaihtoehto, ettd lisdrakennuksen rakentamista
siirretidn, mutta monista eri syistd olen myoskin
nihnyt ndma tilatarpeet varsin vilttiméttoméksi.

Pyysin oikeastaan puheenvuoron ldhinnd sen
takia, ettd sanoisin kylld ed. Karpelalle, etti tdlla
tehtdvilld pddtokselld ei ole mitdéin tekemistd
edustajien palkankorotuksen kanssa. On olemas-
sa kansalaisia muutama prosentti, jotka ovat sité
mieltd, ettd kansanedustajat eivit tarvitsisi palk-
kaa ollenkaan eivitka tarvitsisi mitién lisdraken-
nusta eivitki tarvitsisi mitian muutakaan. Olem-
me tissi asiassa, jos missi, asiantuntijoita, mitka
meidin ty6- ja tilatarpeemme ovat. Se nyt on to-
siasia, ettd me kiistatta pidemmailld aikavélilld
tarvitsemme téddlla lisétiloja.

Mitd tihin kaupunkikuvallisuuteen tulee, niin
melkein joka aamu kuljen Kiasman ja Helsingin
Sanomien talon ohitse ja minusta se on kisitté-
mittdmin ahdasta, kaupunkikuvallista rakenta-
mista. Tdhdn nihden meidin lisirakennuksem-
me istuu miljodseen ihan toisella tasolla ja kate-
gorialla. Tdma ikéddn kuin helsinkildisille kunnal-
lispolitiikoille vain viestiksi.

4 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Eduskunnan peruspiédrakennus, jossa toi-
mimme padsdantdisesti, on rakennettu 1930-lu-
vun alussa. Silloin 200 kansanedustajan lisiksi
avustavaa henkilokuntaa oli tietojeni mukaan
noin 40. Ténd péivind ndissé tiloissa toimii ldhes
1 000 ihmisté, ja monessa yhteydessi kdytetyis-
si puheenvuoroissa on otettu esille se, milld ta-
valla avustajat ovat tuoneet lisitilan tarvetta. Mi-
nusta on erittiin tirked huomata, ettd ennen avus-
tajakdytidntod jo niissd tiloissa toimi noin 750 ih-
misti, ja titdkin taustaa vasten voidaan sanoa,
ettd niditd tiloja tind paivind kiyttdd aivan toisen-
lainen mairi ihmisid kuin silloin, kun timin ti-
lan rakentamispadtds aikanaan tehtiin.

Sen vuoksi, arvoisa puhemies, haluan lyhyesti
viitata siihen, minkélainen kehitysaalto on kai-
ken kaikkiaan yhteiskunnassa menossa. Me
elimme arvojen rapautumisen aikaa, me eldmme
keskingisen kunnioituksen rapautumisen aikaa ja
me elimme demokratian rapautumisen aikaa. En
voi olla kertomatta sitd kokemusta, mikd muuta-
ma viikko sitten oli taksimatkalla Helsinki-Van-
taan lentoasemalta Helsingin keskustaan. Olin
muutaman sata metrid olut kyseisen autoilijan
kyydissd, kun hén kysyi, oletteko kansanedusta-
ja. Sanoin, ettd olen kansanedustaja. Hin sanoi,
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ettd hin on ollut Suomessa kahdeksan vuotta, en-
nen sitd viisitoista vuotta Saksassa ja on Turkista
lahtoisin ja on hammastellen seurannut sitd kes-
kustelua, jota Suomessa kidydddn, kansalaisten
suhtautumista kansanedustajiin. Hén on ihastel-
len seurannut titd maata, timin maan demokrati-
an toimintaa, mutta himmastellyt sitd, mihin on
kadonnut esivallan kunnioitus tdsti maasta.

Mini toivon, hyvét ystiviat — en jatka pitem-
pddn titd tarinaa — miné toivon, arvoisat kolle-
gat, ettd timd on pysdyttimissid myos meitd kan-
sanedustajina, ei niin, etti olemme itsekk&asti
vaatimassa joitain etuoikeuksia, vaan me nidem-
me sen, ettd emme ole tiilld itsemme edustajina
vaan olemme suomalaisten, kansalaisten, edusta-
jina. Meidén pditehtavimme on puolustaa demo-
kratiaa, rohkeasti seistd niiden ratkaisujen taka-
na, jotka luovat lisdd arvoa, ei vain rakentamalla
lisdd vaan tekemilld oikeudenmukaisia péaitok-
sid, mutta tdhén osana liittyy se, ettd suomalai-
nen kansanvalta, suomalainen demokratia, tarvit-
see arvoisensa puitteet. Himmidstelen sitd, miten
me voimme vaatia kansalta ryhtid, kansakunnan
sisdlld toistemme kunnioitusta, jos me emme
anna riittdvad arvoa edes niille puitteille, joissa
Suomen eduskunta, Suomen korkein péitoksen-
teko toimii.

Arvoisa puhemies! Jos ajatellaan tilantarvet-
ta, sanon ndin leikkimielisesti lopuksi, ettd us-
kon, ettd moni meistd laiskimmista kansanedus-
tajista viettdd pdivittdin jopa kahdeksan tuntia
muiden tdiden ohessa omassa tyShuoneessaan,
ehtii ruokailemaan jne. Tdhin kokonaisuuteen
liittyen ajattelen sitd, ettd me teemme nyt tirkedn
padtoksen. Toivon, ettd 10ytyy sitd yhtendisyyt-
td, jossa me puolustamme suomalaisen demokra-
tian tulevaisuutta.

# Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ed. Karjulalle totean, ettd kansa arvos-
taa kansanedustajaa sen mukaan, minkilaista
ty6td kansanedustajat tekevit td4lld, lihinnd lain-
sdddantotyotd eduskunnassa. Kansanedustajat ja
eduskunnan virkamiehisto tarvitsevat lisidraken-
nuksen, ja limpimisti kannatan titd ehdotusta.

Yleiskeskustelu paittyy.

Eduskunta ryhtyy péiluokan yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.
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Pddluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraava pididluokkaa koskeva, hyviksytyn me-
nettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kirjalli-
sena jétetty, edustajille monistettuna ja numeroi-
tuna jaettu ehdotus tehdéian keskustelun kulues-
sa:
1. Esa Lahtela /sd: momentilta 22.02.74 vi-
hennettiviksi 40 000 000 mk eduskunnan lisira-
kennuksen suunnitteluun ja rakentamisen aloitta-
miseen chdotetun médrdrahan poistamiseksi.
(TAA 577)

Keskustelu:

Esa Lahtela /sd: Teen ehdotuksen n:o 1.

Marjaana Koskinen /sd: Kannatan ed. E. Lah-
telan ehdotusta.

Keskustelu paittyy.

Puhemies: Keskustelussa on tehty ehdotus n:o 1
ja sitd on kannatettu.

Selonteko hyviksytiin.

Pddtokset:

Luku 01 Kansanedustajat hyviksytéin.

Luku 02 Eduskunnan kanslia

Adnestys ed. E. Lahtelan ehdotuksesta n:o 1
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o 1 "ei".

Puhemies: Alinestyksessi on annettu 145 jaa- ja
25 ei-#dnti, 1 tyhjd; poissa 28. (Adn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luvun kohdalla mietinnossé oleva lausumaehdo-
tus 1 hyviksytdin.

Luku 09 Valtiontilintarkastajat, luku 14 Edus-
kunnan oikeusasiamies, luku 40 Valtiontalouden
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tarkastusvirasto ja luku 99 Eduskunnan muut
menot sekd padluokan perustelut hyviksytdian.

Puhemies: Tiysistunto keskeytetdiin ja sitd jat-
ketaan kello 14.

Taysistunto keskeytetiin kello 11.56.

Téysistuntoa jatketaan
kello 14

Puhetta johtaa toinen varapuhemies Mikkola.

Piidluokka 23
Valtioneuvosto
Yleiskeskustelua ei synny.
Pddtokset:

Luku 01 Valtioneuvosto, luku 02 Valtioneuvos-
ton kanslia, luku 03 Oikeuskanslerinvirasto, luku
27 Poliittisen toiminnan avustaminen ja luku 99
Valtioneuvoston muut menot hyviksytiin.

Piiluokka 24
Ulkoasiainministerion hallinnonala
Yleiskeskustelu.

4 Susanna Huovinen /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Jo eilisessi yleiskeskustelussa totesin, ettd
seuraavan budjetin valmistelua koskien voisi
ehki esittdd sellaisen toiveen, ettd kun nyt tissi-
kédan budjetissa ei vield pidstd YK:n suositusta-
solle kehitysyhteistyOmaédrdrahoissa, todellakin
seuraavassa budjetissa tdma asia vihdoinkin kor-
jattaisiin. Jollei Suomi nyt tissd taloudellisessa
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tilanteessa ole tarpecksi vauras antaakseen omas-
ta hyvinvoinnistaan edes murusen maailman
kdyhimmille, ei sitten koskaan. Asia tulisi hoitaa
kuntoon tai sitten pitdisi todeta, ettd tdhin tavoi-
tetasoon ei edes yritetd pyrkiid. Siind mielessd on
erittdin hyvé, ettd valtiovarainvaliokunnan mie-
tinnossd odotetaan hallitukselta nyt ohjelmaa,
jossa eduskunnalle sitten myds toivottavasti esi-
tetddn aikataulu YK:n kehitysyhteistyoméirira-
hatavoitteen saavuttamisesta.

Ed. Aula merkitdin l4sni olevaksi.

4 Pia Viitanen /sd: Herra puhemies! Olen
edellisen puhujan kanssa tismilleen samaa miel-
ti tastd periaatteesta. Viime kesini jo sosialide-
mokraattisen eduskuntaryhmin kesidkokoukses-
sa ryhmidmme nuorimmat edustajat ottivat voi-
makkaasti kantaa sen puolesta, ettd jo tissd bud-
jetissa olisi lisétty kehitysyhteistyoméérirahoja.
Olemme erittdin tyytyviisid edes siihen, ettd nyt
on todella kirjattu tihéin mietintdon se tosiasia,
ettd eduskunta haluaa tistd selkedn ohjelman ja
tavoitteet esiin.

Mutta mindkin olen sitd mieltd, ettd kylla jo
tissi budjetissa olisi ollut aika péistd tavoittees-
ta kdytintoon ja sanoista tekoihin. Kylld meidén
on kansainvilinen vastuumme maailmasta kan-
nettava, ja se aika on nyt tai ei koskaan. Toivot-
tavasti todella sitten jatkovalmisteluilla ihan suu-
rella innolla olemme kantamassa yhteistd vastuu-
ta maailmasta.

47 Esko Helle /vas: Arvoisa puhemies! Valtion-
tilintarkastajat dsken julki tulleessa kertomukses-
saan puuttuivat sithen, ettd ulkoministerion péa-
luokasta on jatkuvasti maksettu erditten muitten
pidluokkien menoja, lihinnd tasavallan presi-
dentin ja padministerin matkoja seké niihin liitty-
vid asioita. Valtiontilintarkastajien mukaan til-
laisesta kdytdnnostid pitdd padstd sithen, mikéd on
muuallakin valtion talousarviossa, ettd kustan-
nuspaikalle merkitdén sille kuuluvat menot.

Tissi yhteydessd en myoskidédn malta olla ih-
metielemittd sitd, ettd valtion talousarvion alle-
kirjoittaja menee tdalld istunnossa ddnestimiidn
vastoin antamaansa esitysti.
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# Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Tasan 30 vuotta sitten silloinen tasavallan presi-
dentti Urho Kekkonen esiintyi YK:n 25-vuotis-
juhlaistunnossa New Yorkissa. Hédn totesi, etti
1970-luvun puolividliin mennessd Suomi tulee
saavuttamaan YK:n 60-luvun alussa asettaman
tavoitteen: 0,7 prosenttia bruttokansantuotteesta
kehitysyhteistyorahoitukseen. On jossain mai-
rin nolo todeta téni pdivéni, vaonna 2000, edus-
kunnassa, ettd Suomi on vield kovin kovin kau-
kana tuosta tavoitteesta.

Me olemme yhden kerran, 80-luvun nopean
ja médritictoisen kehitysyhteistyomidrarahojen
kasvun seurauksena, saavuttaneet 0,7 prosenttia
eli vuonna 1991. Sekin tapahtui jossain méérin
sattumalta, sen vuoksi ettd vuosi 91 oli ensim-
méiinen lamavuosi, jolloin bkt laski. Silloin se
johti siihen, ettd meiddn kehitysyhteistyomaéri-
rahamme saavuttivat tason 0,78 prosenttia. Sitd
seuraavina kolmena vuotena Suomi teki histori-
aa. Koskaan aikaisemmin yksikddn kehitysavun
antaja ei ole niin rajusti leikannut kehitysyhteis-
hallitus. Me yli puolitimme kehitysapumme.
Tuolloin perusteena oli se, ettd taloudellinen ti-
lanne pakotti niihin rajuihin leikkauksiin kehi-
tysyhteistyOssé.

Jos tuo peruste on ollut kantava, tuntuu kovin
oudolta, ettd vuonna 2000, jolloin meiddn bkt-ta-
somme on korkeampi kuin 90-luvun alussa, jol-
loin meidén taloudellinen tilanteemme on vihin-
tddn verrannollinen tilanteeseen vuonna 90, me
emme ole pystyneet mééritietoisesti kohotta-
maan kehitysyhteistypanostamme. Tzssd suh-
teessa edustajien Huovinen ja Viitanen ehdotus
ja sanat siitd, ettd meidén tidytyy edellyttdd halli-
tukselta selkedd tavoiteohjelmaa kehitysyhteis-
tyomédrdrahojen nostamisesta, on miti kannatet-
tavin.

4 Mikko Elo /sd: Puhemies! Tama pailuokka-
késittely antaa mahdollisuuden paitsi pelkistiin
médrdrahojen kisittelyyn mydskin siihen, ettd
me keskustelemme asioiden sisédllostid. Ajattelin
aivan muutaman sanan sanoa ajankohtaisesta Eu-
roopan unionin huippukokouksesta, Nizzan ko-
kouksesta, ja siitd, mité sielld saavutettiin ja mitd
el saavutettu. Kokoustahan edelsivit padministe-
ri Lipposen ja ulkoministeri Erkki Tuomiojan
mielenkiintoiset puheet, jotka herittivat tazlld
Suomessa paljon mielenkiintoa. Mité tulee Niz-
zan kokouksen piditelmiin, niin yleinen piitel-
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mihin on ollut, ettd suuret jyrdsivit ja pienet jii-
vit suurten maitten alle.

Puhemies! Meilli on Suomessa keskusteltu
myds siitd, mikd olisi pienen maan etu. Olisiko
pienen maan etu se, ettd komissiolla olisi enem-
min valtaa kuin nykyéin, vai pitiisikd valtaa
edelleen lisitd ministerineuvostolle eli hallitus-
tenviliseen yhteistyohon? Mielestéini tdssé ei ole
olemassa mitédin yksiselitteistd johtopdatosti. Jo-
kainen nékee asioita ehka vihin eri nikokulmas-
ta. Sen takia en henkilokohtaisesti ole tiysin va-
kuuttunut esimerkiksi siitd, ettd komission val-
lan lisddminen merkitsisi pienten maitten etua.

Tdytyy myds muistaa se, ettd periaatteessahan
on oltu jopa yksimielisid siitd, ettd jossain vai-
heessa pienetkin maat tulevat menettimiin ko-
missaarin paikkansa ja tilld tavalla pienten mait-
ten mahdollisuus vaikuttaa komission tydskente-
lyyn tulee heikkenemiin. Niinhiin ei Nizzassa
vield piitetty, mutta tdllainen mahdollisuus on
esitetty, ja tillainen mahdollisuus tulee varmaan
my0s tulevaisuudessa olemaan.

Kun puhutaan suurten vallasta, niin kaikkihan
on tietysti suhteellista. Jos ajatellaan esimerkiksi
Saksaa, jossa on nyt 82 miljoonaa asukasta, niin
oman laskelmani mukaan Suomi olisi Saksan toi-
seksi pienin osavaltio. Vain Bremen olisi pie-
nempi kuin Suomi. Jos ajatellaan, ettd Saksa saa
ministerineuvostossa 29 dintéd ja Suomi 7, niin en
pidi titd kuitenkaan aivan mahdottomana. Siité,
mikd on oikeudenmukaisuus, on jokaisella tie-
tysti oma tulkintansa. Voidaan sanoa, ettd yksi-
mielisyys Nizzassa saavutettiin, vihin kitisten,
rimaa hipoen, mutta joka tapauksessa yksimieli-
Syys saavutettiin, ja se on varmasti hyvi asia.
Miti sitten tulee siihen, ettd Nizzassa ei késitelty
esimerkiksi sellaisia vaikeita asioita kuin yhtei-
nen puolustuspolitiikka tai yhteinen perustusla-
ki, niin timi tietysti helpotti yksimielisyyden
saavuttamista.

Puhemies! Ehkid vield kannattaa mainita se,
ettd Nizzassa kuitenkin hyvéksyttiin perusoike-
usasiakirja, jota Suomen hallituksen taholta ai-
van kiitettdvisti ajettiin. Ajettiin myos sitéd lin-
jaa, ettd Euroopan unioni liittyisi Euroopan neu-
voston ihmisoikeussopimukseen. Tétd asiaa pi-
tiisi edelleen pyrkid saamaan eteenpiin, koska
ndyttdd aika jirjettomiltd se, ettd Eurooppaan
muodostetaan kaksi erilaista oikeusistuinjérjes-
telméi: yksi Strasbourgiin ja yksi todennidkéises-
ti Luxemburgiin. Sen takia olisi tosiaan avaa se,
ettd Euroopan unionin liittyminen Euroopan neu-
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voston ihmisoikeussopimukseen toteutuisi mah-
dollisimman pian.

Puhemies! Lopuksi haluan lyhyesti sanoa vain
sen, ettd kun Suomi on aika pitkille noudattanut
omaa linjaansa Euroopan unionin sisdlld —
olemme muun muassa ainoa Pohjoismaa, joka on
liittynyt Euroopan raha- ja talousunioniin — olen
aikaisemminkin vedonnut siihen, ettd kun nyt
ajatellaan sitd, ettéd suuret maat 16ytivit toisensa,
varsinkin Saksa ja Ranska, niyttdisi siltd, ettd
Pohjoismaista yhteistyotd erityisesti Euroopan
unionin sisélld pitdisi lisdtd. En voi nihdéd mitdédn
estettd sille, ettd esimerkiksi Suomi, Ruotsi ja
Tanska yhi kiinteimmin neuvottelevat asioista
ennen kuin ne tulevat lopulliseen ratkaisuun Eu-
roopan unionin sisélld.

Puhemies! Than viimeiseksi — valitettavasti
nyt ei ulkoministeri ole paikalla — haluaisin ot-
taa esille kysymyksen Suomen Venijin-politii-
kasta. Siitdhin on tullut vdhin erilaisia viitteit.
Joskus on todettu, etti Suomi ei tarvitse omaa
Venijin-politiikkaa, joskus taas on todettu ja ai-
van hiljattain ulkoministeri Tuomioja totesi, etti
Suomi tarvitsee oman Vené#jin-politiikkansa.
Sen takia nyt olisi mielenkiintoista kuulla tistd
ulkoministeriltd, mutta kun hiéin ei ole paikalla,
niin me emme sitd kuule, mikéd on Suomen lopul-
linen kanta asiassa: Tarvitsemmeko oman Veni-
jdn-politiikkamme vai emme?

Henkilokohtainen késitykseni on, ettd Suomi
Vendjin naapurina tarvitsee oman politiikkansa
EU-strategian lisiksi. Tamé varmasti ajankoh-
taistuu viimeistdén siind vaiheessa, kun Venijil-
14 kansallisuusmielisyys, joka on jo nyt nousus-
sa, nousee entisestédin ja kun esimerkiksi Baltian
maiden Nato-jdsenyys tulee esille.

% Kari Urpilainen /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Kisittelyssid olevassa ensi vuoden talousar-
vioesityksessd kehitysyhteistydméérdrahat kas-
vavat markkamiérdisesti kohtuullisen hyvin ku-
luvaan vuoteen verrattuna, mutta kehitysyhteis-
tyon bruttokansantuoteosuus jid budjettiin tehty-
jen lisdysten jdlkeenkin korkeintaan 0,34 prosen-
tin tasolle.

Vuonna 96 hallitus péaitti, ettd bruttokansan-
tuoteosuutta ldhdetddn vihitellen nostamaan,
aluksi 0,4 prosenttiin tihin vuoteen mennessi ja
myohemmin taloudellisen tilanteen niin salliessa
YK:n suvosittamalle 0,7 prosentin tasolle. Viisi
vuotta on kulunut, ja bruttokansantuoteosuus on
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edelleen sama. Tétd ei hyvilld tahdollakaan voi
pitdd mindin saavutuksena.

Kevailld julkistettiin mielipidetutkimus, joka
osoitti, ettd kansalaismielipide on kddntynyt sel-
visti myonteisemmaiksi kehitysyhteistyotd ja
mdirirahojen nostamista kohtaan. Téamén vuo-
den merkittivin kannanotto kehitysyhteistyon
puolesta oli arkkipiispa Jukka Paarman ja pu-
heenjohtaja Lauri Ihalaisen yhteinen vetoomus
syyskuun lopulla Tampereella. Vetoomuksessa
kehitysyhteistyon tarve ja oikeutus ilmaistiin ta-
valla, joka varmasti on suomalaisten suuren
enemmiston hyviksyttivissi.

Ydinajatus oli tdmé&: "Pohjoismaisen hyvin-
vointiyhteiskunnan ja demokratian perusarvoja
ovat yhteiskunnan heikkojen ja vihidosaisten
puolustaminen ja kaikkien ihmisten perusoi-
keuksien vaaliminen. Nami arvot eivit koske
vain omaa yhteiskuntaamme, vaan niiden tulee
ohjata koko ihmiskunnan kehitystd. Tarvitaan
maailmanlaajuista yhteisvastuuta perusoikeuksi-
en takaamiseksi kaikille maapallon ihmisille. T4-
mén yhteisvastuun konkreettisena ilmentyméni
on kehitysyhteistyd. Sitd tarvitaan nyt enemmén
kuin koskaan."

Paarma ja Thalainen vetosivat kaikkiin pa4tti-
jiin ja vaikuttajiin sen puolesta, ettd luotaisiin
uusi kansallinen konsensus kehitysyhteistyon li-
sddmisen puolesta. He toivoivat, etti saataisiin
aikaan hallitus- ja oppositiorajat ylittdvit, koko
kansakuntamme yhteinen moraalinen ja poliitti-
nen sitoumus kehitysyhteistyon asteittaisesta
nostamisesta YK:n suosittamalle tasolle. Téllai-
sen konsensuksen luomisessa eduskunnalla on
luonnollisesti tirked rooli. Kun valtiovarainva-
liokunnan mietinngssd pidetddn tirkednd, cttid
valtioneuvosto esittid eduskunnan hyviksytti-
viksi ohjelman, jonka mukaisesti kehitysyhteis-
tyomédriarahojen kasvulle asetetut tavoitteet saa-
vutetaan, olemme osaltamme mukana tédssd kon-
sensuksen rakentamisessa. Mutta, arvoisa puhe-
mies, tima ei vield riitd. Meidédn on syyti yhdes-
sd miettid, milld tavalla voimme alkavan vuoden
aikana vaikuttaa siihen, ettd konkreettista edisty-
mistd myos tapahtuu.

Ulkoasiainministeritssd on tdmin vuoden ai-
kana tehty perusteellinen arvio Suomen kahden-
vilisestd ja monenkeskisestd avusta. Sen perus-
teella on nyt valmisteilla Suomen kehitysyhteis-
tyon kehittimiseksi uusi linjaus, johon ldhiaikoi-
na on tarkoitus ottaa kantaa, ja my6skin aiotaan
tuoda se myohemmin kisittelyyn. On tirkedd,
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ettd timd linjaus valmistuu hyvissi ajoin ennen
kevididn keskusteluja seuraavista budjettikehyk-
sistd, jotta silld olisi suora vaikutus myds seuraa-
van talousarvion valmisteluun. Siksi on tirkedi,
ettd valmisteilla oleva linjaus tuodaan myos
eduskunnan kisittelyyn niin pian kuin se on mah-
dollista. Tamin linjauksen eduskuntakisittely
olisi seuraava luonnollinen tilaisuus ottaa kantaa
kehitysyhteistyomidrirahojen  kasvattamiseen
pidemmallé aikavililla.

Valiokunnan ainoa varsinainen muutosesitys
kehitysyhteistyobudjettiin koskee kansalaisjér-
jestojen kehitysyhteistyon myonts- ja sopimus-
valtuuksia. Poikkeuksellisen suurten myont6- ja
sopimusvaltuuksien tarve johtuu saadun selvi-
tyksen mukaan kehys-jirjestdjen tukisopimus-
ten uusimisesta nelivuotiskaudeksi 2001—2004.
Aiemmin myonto- ja sopimusvaltuuksiin kohdis-
tunut tarve ei ole ollut nidin korkea yksittdisen
vuoden osalta, koska tukipiitokset ovat olleet
kolmivuotisia ja ne on tehty porrastettuina eri
vuosille eri jirjestojen osalta.

Sopimusten sisdltdd on nyt uudistettu. Niiden
solmiminen kaikkien kuuden jarjeston kanssa sa-
man pituiseksi sopimuskaudeksi olisi perustel-
tua hakemusten yhdenmukaisen arvioinnin ja jér-
jestojen yhdenvertaisen kohtelun vuoksi.

31 Katja Syvirinen /vas: Arvoisa puhemies!
Hallitus teki viime vuonna periaatepidttksen,
jonka mukaan kehitysyhteistyomaérirahojen eh-
doton alaraja on 0,34 prosenttia bruttokansan-
tuotteesta. Sen jilkeen hallitus teki talousarvio-
esityksen, jossa itse asiassa jéitiin tdmén rajan
alapuolelle. Mutta hallitus on harrastanut tissi
asiassa sellaista mielenkiintoista prosenttikikkai-
lua, ettd 0,3351 on pydristettynd 0,34. Onneksi
matkan varrella timékin asia on pikkusen kor-
jaantunut. Toivon todella, ettd timd on viimei-
nen vuosi, kun taso on ylipditddn ndin alhainen.
Hallitushan on my6s omassa ohjelmassaan to-
dennut nostavansa kehitysyhteistyovaroja liséira-
hoituksella ja tavoittelee YK:n suosittamaa 0,7
prosentin tasoa taloudellisen tilanteen niin salli-
essa. Nythédn taloudellinen tilanne sen totta vie
saisi sallia.

Ulkoasiainvaliokunta kiinnitti lausunnossaan
tdhin asiaan huomiota, samoin valtiovarainva-
liokunta mietinndssédén. Todella ilolla panin mer-
kille lausunnon siiti, ettd valtiovarainvaliokunta
todella toivoisi, ettd valtioneuvosto esittid ensi
vuonna ohjelman, jonka mukaisesti ndmé kehys-
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madrirahojen kasvulle asetetut tavoitteet saavu-
tetaan. On todellakin vihintd, mitd tdssid tilan-
teessa vol toivoa, etti valtioneuvosto todella an-
taa selkein kuvan siitd, onko tihédn 0,7 prosentin
tavoitteeseen sitouduttu vai ei. Mini uskon ja toi-
von niin, ettd sitd todellakin ollaan tavoittelemas-
sa.

Ed. Urpilainen puhui maa- ja jérjestdanalyy-
sistd, jota tdlld hetkelld tehdddn Suomen kehitys-
avun osalta. On todella hyvi, ettd kiymme laajaa
keskustelua siitd, mille maille ja milli ehdoin
Suomi kehitysapua myontédi. Toivonkin, etti titd
keskustelua kdydiadn myoskin téidlld eduskunnas-
sa. Toivon, ettd myos laajempaa kansalaiskes-
kustelua timin asian suhteen voitaisiin kédyda.
Kyseessd on nimenomaan Suomen uskottavuus
kansainvilisilld areenoilla. Me emme voi vuo-
desta vuoteen toistaa mantranomaisesti, etti ta-
voittelemme 0,7 prosentin bkt-osuutta, jos emme
niin todella tee. Tallaiset prosenttiluvuthan hé-
madvit siind mielessd, kuten tiilldkin on todet-
tu, ettd midrdrahathan nousevat, mutta prosentti-
osuus ei nouse. Kuitenkin prosenttiosuudessa on
kyse siitd, ettd maat osallistuvat kehitysyhteis-
tyohon kokonsa mukaisesti, bruttokansantuot-
teensa mukaisesti, eli silld tavalla oikeudenmu-
kaisesti jaetaan tdtd kakkua tistd yhteisestd vas-
tuusta. Todella silloin téllaiset prosenttiosuudet
ovat perusteltuja.

Todella toivon, ettd ensi vuoden kehysneuvot-
teluihin mentdessd tdmi asia olisi silld tavalla
selvi, ettd ensi vuonna prosenttiosuus olisi selke-
dsti suurempi.

32 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
Kun Suomi on liittynyt EU:n jdseneksi, on tullut
ika#n kuin sellainen harha, ettd ulkoasiainminis-
terion hallinnonalan merkitys vihenisi. On ollut
taloudellisia paineita edustustojen miidrin vi-
Globaalisuus lisddntyy, ja muun muassa Aasian,
Afrikan ja Latinalaisen Amerikan merkitys Suo-
melle kasvaa. Niin ollen myos kehitysyhteis-
tyon merkitys jatkuvasti kasvaa, ja aivan oikein
tddlld on sitd painotettu. Haluaisin ulkoministe-
rin paikalla ollessa myds painottaa ympéristona-
kokulman eli ympéristoyhteistyon merkitysti
osana kehitysyhteistyotd. Ympiristonsuojeluun
littyvit hyvin lidheisesti ihmisoikeuskysymyk-
set, joiden rooli kehitysyhteistyossd kaiken kaik-
kiaan kasvaa. Ympiristod, ympiristokysymyk-
sid ja -ongelmia ja ihmisoikeuskysymyksid on
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kiytinnossi erittdin vaikeaa ja myos erittiin vaa-
rallista irrottaa toisistaan.

Lopuksi, puhemies, momentti 24.99.67, joka
on Kansainvilisen ilmastosopimuksen alaisen
vhteistyon menot, nimenomaan yhteisty6 kehi-
tysmaissa, liittyy Kioton mekanismien cdm-
osaan eli clean development mechanism -osaan.
Nimenomaan on hyvin tirkeds, ettd timi kysy-
mys on tddlld omana momenttina. Uskon, ettd
tuota momenttia on syyti seuraavassa budjetissa
nostaa.

3 Markku Laukkanen /kesk: Arvoisa herra
puhemies! Valitettavasti ed. Elo ldhti nyt salista
pois, kun hin avasi hieman jilkiarviointia Niz-
zan huippukokouksen tiimoilta. Kylld minusta
Nizzan kokous oli myos signaali siitd kyvytto-
myydestd, mitd Euroopan unioni tilld hetkelld
osoittaa suhteessa piidtoksentekoon suurienkin
asioiden tiimoilta, ja toisaalta myds signaali sii-
td, ettd se on hallintokulttuuri, joka Ranska-ve-
toisena tai Vilimeri-painotteisena niyttiytyy, ja
koen sen erittdin vieraana Pohjoismaiden ja suo-
malaisten kannalta.

Arvoisa ulkoministerimme on itse muotoillut
ldhestymistapaa minusta erittdin taitavalla ja vii-
saalla tavalla korostaessaan, etti unioni tdytyy
nihdd suvereenien jidsenvaltioiden ja kansalais-
ten yhteisond. Nidin mindkin Euroopan unionin
kehittymistarpeet néen ja haluan korostaa, ettd
Nizzan jédlkeen erityisesti painottuu kansalaisten
myotdvaikutus EU:n kehittimisen osalta. On ai-
van turha tavallaan polititkan makro- tai ylétasol-
la tehd4 sellaisia padtoksid, joita vikivalloin run-
notaan lédpi, jos niille ei saada aitoa jisenmaiden
kansalaisten hyviksyntdé taakse. Siksi koko tis-
sd kehitystyOssd on tavattoman vilttdmitonti,
ettd kansalaisjérjestdjen ja kansalaisten vaikutus
kytketddn EU:n kehittimiseen ja huolehditaan
myoskin siitd, ettd jisenmaiden kansallisten par-
lamenttien myotidvaikutus Euroopan unionin po-
litiikkan muotoiluun tullaan jatkossa kaikin ta-
voin myos institutionaalisten uudistusten yhtey-
dessd turvaamaan, ja huolehditaan siit4, ettéd timé
niin sanottu demokratiavaje katetaan myoskin
kansallisten parlamenttien riittidvalld osallistu-
mismahdollisuudella EU-asioiden kisittelyyn.

Téltd osinhan tuntuu ainakin siltd, ettd Nizzas-
sa olleiden Suomen edustajien ja eduskunnan
suuren valiokunnan keskindinen dialogi tuon ko-
kouksen aikana toimi moitteettomalla ja juohe-
valla tavalla.
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Herra puhemies! Tdamin padluokan talousar-
vioehdotus n:o 3 pitdd sisilldédn noin 1,5 miljoo-
nan markan médrdrahan karjalaisen kulttuuri- ja
tiedotuskeskuksen perustamiseksi  Viipuriin.
Muutama sana tdmén hankkeen taustoista. Téat4
on valmisteltu nyt parisen vuotta tietoisena siité,
ettd ldhialueillamme Karjalassa ei ole suomalai-
silla, ei kansalaisilla, lihialueen matkailijoilla, ei
yrityksilld, tavallaan kotipesid, josta monissa
keskusteluissa niin kansalaisjérjestdjen, instituu-
tioiden, Karjala-tutkijoiden, ldhialuetoimijoi-
den, viranomaisten kuin ulkoasianhallinnonkin
kanssa todettu, ettd tillaiselle olisi selvistikin
tarvetta. Tarve kumpuaa myoskin siitd, etté tie-
toisuus ldhialueilla Karjalassa Karjalan suoma-
laisesta historiasta on tdnd pdivini tavattoman
ohut.

Siksi olemmekin ldhteneet tillaiseen valmiste-
Juty©hon, jonka tavoitteena on kulttuuri- ja tiedo-
tuskeskus, joka voisi tehdéd alueella tunnetuksi
suomalaisen Karjalan historiaa ja kulttuuria, lisi-
td myoskin Vendjdlld 1dhialueilla kansalaisjérjes-
t6toiminnan tietoisuutta, tapaa toimia, ja
myoskin ylipadtiaan luoda edellytyksiid kansalais-
jirjestdjen syntymiselle esitellen suomalaisen
ajan ja nykysuomalaistenkin kansalaisyhteisotoi-
minnan luonnetta ja perinteitd niin, ettd voidaan
tarjota myoskin elinkeinoeldmin toimijoille ja
alueella yrittamisestd kiinnostuneille yhteyksid
my6skin paikalliseen talous- ja elinkeinoeld-
madn.

Tilld hetkelld on hyvinkin mittava ja laaja kar-
toitustyd meneillddn niin ldhialuepolitiikasta
vastaavien viranomaisten kanssa kuin kulttuu-
riyhteistyotd tekevien tahojen kanssa. Tavoittee-
na voi olla myoskin eri puolilla Eurooppaa olevi-
en Suomi-instituuttien, kulttuuri-instituuttien, ta-
painen hyvin hoidettu, organisoitu laitos, jossa
yhteiskunta ja valtio kantavat omalta osaltaan
keskeisen vastuun. Liikkeelleldhtd tapahtuisi
kansalaisjédrjestdjen, paikallisten toimijoiden
sekd myoskin EU:n Tacis-rahoituksen puitteissa.

Herra puhemies! Minusta tdmén asian merkit-
tivyys on myos siind, ettd tilld tuodaan ja tarjo-
taan tavallaan myoskin ldhialueille Vendjille
osaamista kansalaisjdrjestotoiminnasta, sitdhidn
tilla hetkelld on, ja luodaan edellytykset, etti sil-
le alueelle mydskin syntyy kansalaisjirjestoja,
joiden kanssa suomalaiset jérjestdt voivat tehdd
yhteistyotd vaikkapa myoskin ympéristoasiois-
sa. Meilli myohemmin varmasti ympéristdhal-
linnon osalla puhutaan paljonkin ldhialueen ym-
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paristohankkeista. Erittdin suuret, Suomen kan-
nalta ehkd suurimmat ympéristéhaasteet ovat
juuri tuolla alueella, Koiviston ljysatamakysy-
mykset, Karjalan puhtaan veden saanti, jitevesi-
kysymyksiin liitty vt asiat jne. Ndmé kaikki kuu-
luvat tavallaan siihen toimialaan, jonka piirissa
tillainen kulttuuri- ja tiedotuskeskus voisi toi-
mia.

>4 Paivi Risénen /skl: Arvoisa puhemies! Kris-
tillisen liiton budjettivastalauseen pohjalta suori-
tetaan pian kaksi dédnestysti, joissa tavoitteenam-
me on edistdd Suomen kansainvilisen vastuun
kantamista kehitysmaiden koyhyydesta. Esitdm-
me 80 miljoonan markan lisédysti jilkeenjdinei-
siin kehitysyhteistyon madrarahoihin. Lisédksi
esitimme pontta, jota pidin erityisen tdrkedni.
Ehdotamme, ettd hallitus kiirehtisi koyhimpien
maiden velkojen anteeksiantoa niin, ettd toimen-
piteisiin ryhdyttdisiin jo ensi vuoden aikana. Ke-
hitysmaiden talouden kohentamisen ja koyhyy-
den lieventimisen kannalta on erityisen tirkedd
ratkaista ndiden maiden velkakysymys. Velan-
hoitokulut muodostavat sietdméttdmin rasitteen
kaikkein koyhimpien maiden kansantalouksille.

55 Kari Karkkiinen /skl: Arvoisa puhemies!
Maailman kaikkein kéyhimmille on annettu lu-
pauksia, joista budjettiesityksemme tidlld kertaa
luistaa. Vuoden 96 pédtokselld hallitus on jo tina
vuonna sitoutunut saavuttamaan kehitysyhteis-
tydmédrdrahojen 0,4 prosentin osuuden brutto-
kansantuotteesta, mutta hallitus sopi hiddissédin
viime vuonna, ettd ehdottomana alarajana pide-
tiadn 0,34 prosentin osuutta, jolle pudottiin siis
vuonna 96.

Budjettiesityksessd tdmé alitettiin ja muun
muassa Kepan laskelmien mukaan tarvitaan vie-
14 noin 115 miljoonan markan lisdys. Onneksi
pieni korjaus asiaan saatiin ehké kansalaisjérjes-
tojen paineen alla. Hallitus on myos péidttinyt,
ettd kansalaisjdrjestdjen tekemén kehitysyhteis-
tyon tuen pitdd olla vihintdin 10—15 prosenttia
varsinaisesta kehitysyhteistyostéd. Hallituksen tu-
leekin suuntautua auttamaan ensisijaisesti niité,
Jjotka ovat heikommassa asemassa. Se edellyttaa
edelleenkin lupausten pitimisti.

Tihin asiaan on jokaisen meistd myds tdndin
mahdollisuus ottaa kantaa. Niin kuin ed. Rési-
nen edelld mainitsi, tulemme timén piddkohdan
alla tekemédéin muutaman korjausesityksen.
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% Twaija Brax /vihr: Arvoisa puhemies! On
erittdin tirkedid, ettd tdilld on noussut eettisesti
ehkd kuitenkin tdmén budjettikeskustelun suurin
kysymys esille. Mitd ministeri Hassi on julkisuu-
teen sanonut siitéd, ettd kehitysyhteistyomésrira-
hat ovat hivettidvin alhaalla, on tédysin totta, ja
vhdyn siihen nikemykseen. Olen kylld houkutel-
tu myos ddnestdmiin niiden esitysten puolesta,
jotka kannattavat sitd, ettd kaikkein koyhimmille
maille velat annetaan anteeksi.

Jos ajatellaan tédssi salissa kéytyd rehellisti ja
fiksua viimeaikaista EU- ja globalisaatiokeskus-
telua, jossa viimeinkin ollaan ehkd siind tilan-
teessa, ettd Suomessa puhutaan maailman asiois-
ta oikeilla nimilli, mietitiin Suomen asemaa
maapallolla, mietitdin Suomen asemaa Euroo-
passa, ja verrataan sen keskustelun tasoon ja re-
hellisyyteen ja rohkeuteen puhua vaikeistakin
asioista titd globaalia keskustelua siitd, miki on
meidédn vastuumme kaikkein huono-osaisimmis-
ta, kaikkein eniten sorretuista, pahiten védrinkiy-
tetyistd ja toivottomuuden kierteessd olevista
kansoista, jos nditd keskusteluja verrataan, niin
meilldi on omituinen aukko sydidmessiamme,
omassatunnossamme ja prioriteettijarjestykses-
sdmme, jos me emme aktiivisemmin, paremmin,
puutu kehitysyhteistyohon ja ndytd myos tosiasi-
allisesti kukkarollamme, ettd olemme valmiit
auttamaan kehitysmaita myos taloudellisesti.

57 Olavi Ala-Nissili /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Aivan lyhyesti jaostokisittelyn osalta
muutama ajatus ndin vihin jilkikiteen, niin kuin
entisen muijan hiiva.

Valtiovarainvaliokunnan hallinto- ja tarkas-
tusjaostossa kiinnitettiin huomiota ulkoasiain-
hallinnon méiérirahoihin ja budjettikehykseen.
Kehitysyhteistyon lisddminen on hyvi asia ja toi-
vottavasti hallitus tekee siind esityksid aikanaan,
mutta se syo ulkoasiainministerion kehystd koko
ajan, kun sitd tarkistetaan bruttokansantuotteen
noustessa. Kuulimme muun muassa Ranskan
suurldhettildst4, joka kertoi juuri sen, ettd toimin-
tamenoihin, itse toimintaan, ei tahdo riittdd enidi
rahaa ulkoasiainhallinnon ldhetystdissd. Sen ta-
kia jaosto kirjoitti siité tinne oman kappaleensa.

Jaostokasittelyssd myoskin, niin kuin ti4lld on
todettu, nostettiin kansalaisjérjestdjen valtuuk-
sia téltd osin 160 miljoonalla markalla, ja mieles-
tdni se oli tirked ja hyvi esitys. Myoskin nidim-
me, ettd on tidrkedd kidydd kansalaiskeskustelua
Eurooppa-politiikasta, ja sen takia tinne nyt uu-
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destaan tuensaajiksi lisittiin Eurooppalainen
Suomi ja myoskin Vaihtoehto EU:lle, molem-
mille pienet médrirahat. Tdmén eduskunta viime
vuonnakin teki, mutta valtiovarainministerio ti-
méinkin eduskunnan lisdyksen jilleen poisti bud-
jettiesityksestd. En ymmaérrd, miksi valtiovarain-
ministerio ei nditd eduskunnan viime vuoden li-
sdyksid tinne ollenkaan ottanut, vaan ne sieltd
kokonaan karsittiin.

Teimme my0Oskin kaksi lausumaehdotusta,
joista viittaan lausumaehdotukseen Suomen Ark-
tisen neuvoston puheenjohtajakauden ohjelman
edellyttdmaistd lisdrahoitustarpeesta, joka pitdisi
vuoden 2001 lisidtalousarviossa ottaa huomioon,
kun hallitus tekee ensimmiisti lisidtalousarviota.

Arvoisa puhemies! Kun Suomi on aktiivinen
Eurooppa-politiikassa ja ulkopolitiikassa, on to-
siasia, ettd timakin sektori tarvitsee mairityt re-
surssit. Itse tunnen huolta siitd, miten ulkoasiain-
hallinnon budjettikehys tulee riittimiin ensi
vuonna ja jatkossa, jos joudumme toimimaan
niin ahtaan budjettikehyksen varassa ja jos kehi-
tysyhteistyoméérirahat ovat kokonaan budjetti-
kehyksen sisissd, kun kuitenkin lisdystarve on
tadlla eduskunnassa laajalti tunnustettu.

8 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa pu-
hemies! Hallinto- ja tarkastusjaosto on kisitellyt
kehitysyhteisty6td, ja me olemme tehneet halli-
tuksen esityksestd poikkeavan lausumaehdotuk-
sen, josta on tdnddnkin ollut monenlaisia kannan-

ottoja.
Kuten on jo todettu — haluan sen vield poyta-
kirjoihin merkittdviksi — valiokunta ehdottaa

myontd- ja sopimusvaltuuksia lisittidviksi 160
miljoonalla markalla. Se on aika suuri summa,
mutta timihidn tulee seuraavan budjetin aikana
kasittelyyn ja lisdksi kolmen vuoden aikana tistd
eteenpiin. Minun mielesténi, kun tailld on kidyty
arvioita rahoituksista, olisi syyté ottaa huomioon
tamd lisdys. Kun ajatellaan, ettd 2 miljardia
markkaa kuitenkin on kehitysyhteistyohon rahoi-
tuksia ohjattu, niin kylld Suomelta on jo jonkin
verran tullut lisdyksid, kun otetaan huomioon,
kuinka pieni maa tdmé on.

Sitten haluaisin puuttua myos niihin lisdyk-
siin, joita jaosto ehdotti. Olen tyytyviinen, ettd
saimme jonkinlaisen yhteistyon aikaan jaostos-
sa. Se oli erittdin hyvii yhteisty6td. Sielld on
myonnetty varoja kansalaisjirjestdjen Eurooppa-
tiedotukseen, Suomen YK-liitolle, Suomen Pa-
kolaisavulle, Suomen toimikunnalle Euroopan
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turvallisuuden edistimiseksi, Suomen YK:n las-
tenapu Unicefille, YK:n naisten kehitysrahaston
Suomen yhdistykselle; Euroopan turvallisuus- ja
yhteistyokonferenssille on myonnetty myos sekid
SPR:n kansainviliseen humanitaariseen toimin-
taan ja muuhun kansainvéliseen toimintaan.

Tilli kertaa mielestini tdmd kohta on onnistu-
neempi kuin edellisend vuonna. Ainoastaan voi
vain toivoa ja vedota ulkoministeriétn sen joh-
dosta, ettd nimi tulevat seuraavan vuoden ke-
hyksiin, kun budjetti on kisittelyssd seuraavan
kerran eduskunnassa.

5 Janina Andersson /vihr: Arvoisa herra pu-
hemies! Lucian vierailun jélkeen tdndén ja kun
joulumieltd on edes jonkin verran téssékin talos-
sa, olen pohtinut, miten ihmiset ovat jonkin ver-
ran itsekkiitd ja hdrskejd ylipddtdin, vaikka on
jouluaika. Minun tekee mieli nyt kannattaa ed.
Kirkkdisen lausumaa, missd edellytetddn, ettd
ensi vuonna ruvetaan antamaan anteeksi koyhi-
en maiden velkoja. Joulumieli tuo sen minulle
erittéiin lihelle sydantd télld hetkelld.

Meidin kehitysmaapolitiikkamme on asia,
joka on jadnyt niin alhaalle kaikkialla. Ei ndy, ei
kuulu mitidin, puhutaan vain omista optioista ja
rahoista, miten lujaa jollakin menee ja milld tie-
naa. Ehk# olisi aika véhén pohtia, miten maa oi-
keasti makaa.

% Jrina Krohn /vihr: Arvoisa puhemies! Suo-
mi on osana Euroopan yhteiséd valinnut hyvin
arvopohjaisen kisityksen siitd, mikd on meidén
roolimme, eurooppalainen rooli, maailmanpoli-
tiikassa, verrattuna USA:han tai Aasiaan. Téhédn
liittyy toisenlaista eettistd vastuuta, kuin mill4 ta-
valla tillid hetkelld Suomi sitten omassa ulkopo-
litilkassaan suhteessa kehitysyhteistyorahoihin
toimii. Voin kasvattajana sanoa, etti se viesti,
minkd me annamme omille lapsillemme siité,
miten lapsia Suomessa kohdellaan ja miten me
toimimme suhteessa muihin maailman lapsiin, ei
jdd huomaamatta. Sanotaan, ettd jossain Sambi-
assa on yhdeksdnmiljoonaisella kansalla pian
miljoona aids-orpoa huolehdittavanaan. Tdama ai-
heuttaa tuskaa meidin maamme lapsille, koska
luottamus meidin aikuisten kykyyn hoitaa maa-
ilman asioita vdhenee. Téstd syystd kannatan
limpimiasti kristillisten pontta siitd, ettd juuri
koéyhimpien maiden velat annettaisiin anteeksi,
jotta ne voisivat panostaa lastensa koulutukseen,
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kansalaistensa terveydenhuoltoon ja maanvilje-
lysolojen parantamiseen.

® Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Ulkoministerion p#dluokasta kiytetyissd pu-
heenvuoroissa on pitkilti keskusteltu kehitysyh-
teistyorahoituksesta. Se onkin suurin menoerd
ulkoministerion osalta. On puhuttu niistd periaat-
teista, joilla Suomi osallistuu kansainviliseen
vuorovaikutukseen, ja on tunnistettu kehitysyh-
teistyon eettinen perusta nimenomaan ituna glo-
baalissa tulonjakopolitiikassa, ensimmiiseni as-
keleena siihen suuntaan, etti rikkaista maista
voimavaroja siirretdéin kehitysedellytysten syn-
nyttimiseksi kdyhempiin maihin. T4ill4 on pit-
kilti puhuttu siitd vastuusta, joka Suomella on
osana kansainvilistd yhteisod, ja niihin puheen-
vuoroihin voi kaikkiin yhtyi.

Se, miké& ehkd nyt unohtuu, on se, ettd kehitys-
yhteistyotékin tulee tarkastella vain osasena Suo-
men ulkosuhteita. Kun on kéytetty termii globa-
lisaatio, jonka siséltond on maailman pienenty-
minen, on tunnistettava itse asiassa, ettd timin
nyt auenneen vuosisadan ja vuosituhannen ldhes-
tymistapa tulee olemaan toinen kuin se, joka
menneisyydessd on ollut, eli etti kansallisval-
tiokeskeisesti rahoitussiirtoja tehddédn maista toi-
siin, milld pyritddn paikkaamaan kehityksen on-
gelmia.

Kyseessi tulevaisuudessa on vikisin sen kal-
tainen ldhestymistapa, ettd me joudumme katso-
maan globaaliosallistumista ja sithen myos ra-
hoituksellista panostusta uudella tavalla. Meilld
tulee sdilymddn aivan varmasti kehitysyhteis-
tyon kaltainen panostus, jolla néihin rdikeimpiin
kéyhyyden ongelmiin pyritdén l6ytdméddn voi-
mavaroja. Mutta meilld yhi enemmén puhutaan
muun muassa sellaisella kisitteelld kuin globaa-
lit julkishyodykkeet, joka tarkoittaa sitd, ettd me
joudumme osallistumaan rahoitukseen kansain-
viliselld tasolla, jolla emme ainoastaan tue esi-
merkiksi rajattuja kehitysmaiden tarpeita, vaan
pyrimme ratkomaan sellaisia ongelmia, jotka
koskettavat koko ihmiskuntaa. Taméin pitdisi olla
se uusi lahestymistapa, jolla me myos budjetissa
vastaisuudessa arvioimme globaalirahoitusta.

Silloin me puhumme maailman laajuisten ym-
paristdongelmien ratkaisemista. Silloin me pu-
humme kriisinhallinnastakin tarvittaessa. Ennen
kaikkea kriisinhallinnassa tiytyy olla kyse ennal-
ta ehkdisevistd toimenpiteistd, demokratian ra-
kentamisesta eri maissa, konfliktien jilkeisten
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vhteiskuntien ylosrakennuksesta ja tillaisesta.
Kansainvilinen pelastustoiminta on aivan var-
masti saman tyyppistd, eri tyyppinen humanitaa-
rinen avustustyd, pakolaistoimintaan liittyva ra-
hoitustyd ja tietenkin eri tyyppisten kansainviilis-
ten jarjestojenkin tukeminen on osa téta.

Arvoisa puhemies! Nikemykseni mukaan me
tulevaisuudessa joudumme rakentamaan myds
Suomen valtion budjetin tistd uudesta nikokul-
masta siten, ettd tdytyisi katsoa koko globaalira-
hoitusta ja siihen liittyvédd panostusta kuitenkaan
laistamatta sitd selkedtd velvoitetta, johon me
olemme sitoutuneet koskien myos kehitysyhteis-
tyorahoitusta, jossa on 0,7 prosentin bkt-vaade
asetettu YK:ssa. Siihen myds Suomi on sitoutu-
nut. Erdissd maissa, kuten Tanskassa parlament-
tikeskustelu vastaavalla tasolla kdytynd siséitds
jo nditd muita elementtejé, joihin viittasin. Sielld
bruttokansantuotteesta kiytetddn huomattavasti
ylitse 0,7 prosentin globaalirahoitukseen. Odo-
tan sitd piivid, ettd Suomenkin eduskunta voi li-
hestyé tilld tavalla néditd maailman laajuisia ky-
symyksii.

Yleiskeskustelu pidttyy.

Eduskunta ryhtyy péiluokan yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Pddluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraavat péiluokkaa koskevat, hyviksytyn me-
nettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kirjalli-
sina jatetyt, edustajille monistettuina ja numeroi-
tuina jaetut ehdotukset tehdidin keskustelun kulu-
essa:

1. Kari Kérkkiinen /skl: momentille 24.30.66
lisdayksend 80 000 000 mk maa- ja aluekohtai-
seen kehitysyhteistyohon. (Vastalause 1)

2. Kari Kiarkkdinen /skl: momentin 24.30 pe-
rusteluissa lausuttavaksi: "Eduskunta edellyttés,
ettd hallitus kiirehtii koyhimpien maiden velko-
jen anteeksiantoa niin, ettd toimenpiteisiin ryh-
dytidin jo vuoden 2001 aikana." (Vastalause 1)

3. Markku Laukkanen /kesk: momentille
24.50.66 lisdyksend 1480 000 mk karjalaisen
kulttuuri- ja tiedotuskeskuksen perustamiseen
Viipuriin. (TAA 621)
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Keskustelu:

Kari Kiirkkiinen /skl: Teen ehdotukset n:ot 1
jaz2.

Marja-Leena Kemppainen /skl: Kannatan ed.
Karkkiisen tekemid ehdotuksia.

Markku Laukkanen /kesk: Teen ehdotuksen
n:o 3, siis talousarvioaloite, jolla otetaan varoja
karjalaisen kulttuuri- ja tiedotuskeskuksen perus-
tamiseen Viipuriin.

Kimmo Kiljunen /sd: Kannatan ed. Laukkasen
tekemii ehdotusta.

Keskustelu pdittyy.

Toinen varapuhemies: Keskustelussa on tehty
ehdotukset n:ot 1—3 ja niitd on kannatettu.

Selonteko hyviksytiin.
Pddtokset:
Luku 01 Ulkoasiainhallinto hyviksytéén.

Luku 30 Kansainvdiilinen kehitysyhteistyo

Adnestys ed. Kirkkiisen ehdotuksesta n:o 1
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o 1 "ei".

Toinen varapuhemies: Ainestyksessi on an-
nettu 136 jaa- ja 33 ei-dintd, 1 tyhji; poissa 29.
(Adn. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Adinestys ed. Kirkkiisen ehdotuksesta n:o 2
Mietintd "jaa", ehdotus n:o 2 "ei".

Toinen varapuhemies: Aznestyksessi on an-
nettu 126 jaa- ja 45 ei-dédnti, 1 tyhjé; poissa 27.
(Adn. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.
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Luku 50 Yhteistyo Keski- ja Itd-Euroopan, Ve-
néijin ja muiden IVY-maiden kanssa

Adinestys ed. Laukkasen ehdotuksesta n:o 3
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o0 3 "ei".

Toinen varapuhemies: Adinestyksessi on an-
nettu 120 jaa- ja S0 ei-d4ntd; poissa 29. (Aédn. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luvun kohdalla mietinndssi oleva lausumaehdo-
tus 2 hyviksytdén.

Luku 99 Ulkoasiainministerion hallinnonalan
muut menot hyviksytiin.

Piiiluokka 25
Oikeusministerion hallinnonala
Yieiskeskustelu:

62 Olavi Ala-Nissild /kesk: Herra puhemies!
Oikeusministerion hallinnonalalta valiokuntaki-
sittelyssd nousi erityisesti esille rikosuhripéivys-
tys, rikosuhrien tilanne laajemminkin, tuomiois-
tuinlaitosten palkkausasia ja vield myoskin yksi-
tyiskohtana saamelaisten kulttuuri- ja itsehallin-
toon liittyva médrirahatarve.

Lakivaliokunta kiinnitti lausunnossaan talous-
arvioesityksestd huomiota rikosuhrien aseman
tarkasteluun. Rikosuhreja auttava valtakunnan
organisaatio Rikosuhripédivystys tarjoaa rikok-
sen ja rikosyrityksen kohteeksi joutuneille ja hei-
diin ldheisilleen henkistd tukea ja mydskin kiy-
tinnon neuvoja. Rikosuhripdivystyksen rahoitus
on ollut péiasiassa Raha-automaattiyhdistyksen
toiminta-avustuksen ja oikeusministerion vuo-
tuisen avustuksen varassa. Nyt Raha-automaatti-
yhdistys on viihentinyt omaa avustustaan 3 mil-
joonasta 2,5 miljoonaan markkaan. Néin ollen ti-
lanne timén toimen osalta on varsin hankala. Tu-
lojen vihenemisen ja kustannusten nousun seu-
rauksena muun muassa Keski-Suomen aluetoi-
miston toiminta on padttynyt ja Pdijat-Himeen
aluetoimisto joudutaan lakkauttamaan vuonna
2001. T&ll4 perusteella jaosto yksimielisesti lisé-
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si 500 000 markkaa kéytettidviksi rikosuhripii-
vystykseen.

Saamelaisten kulttuuriin ja itsehallintoon liit-
tyvit médrdrahat ovat tarpeeseen nihden olleet
myds hyvin niukat, miki nidkyy ennen kaikkea
saamelaiskéréjien ja muun muassa saamen kieli-
toimiston Utsjoen toimintapisteen kéintdji- ja
tulkkiresurssien vihiisyytend. Titd toimintaa
voidaan auttaa varsin pienelld méarirahalisdyk-
selld. Valiokunta ehdotti tihin 200 000 markkaa.

Arvoisa puhemies! Korkeimpien oikeuksien
presidenttien ja jdsenten palkkaus on asia, jota
eduskunta on edellyttinyt korjattavaksi tasolle,
jolla se on ollut ennen niin sanotun palkkalain
voimaantuloa suhteessa valtionhallinnon ylimpi-
en virkamiesten palkkaukseen. Mydskiin ensi
vuoden talousarviossa ei ole varattu miirirahaa
palkkauksen korjaamiseen. Tieddmme, ettd neu-
votteluja on tissd suhteessa edelleen kidynnissi.
Tosin tulopoliittiset neuvottelut ovat auki, mutta
on lihdettiva siitd, ettd tuomioistuinlaitoksella
on asiantuntevat resurssit kiytettdvissidin, kun se
toimintaansa ylldpitdd ja pyrkii myo6skin sitéd ke-
hittdmé&in.

Arvoisa puhemies! Laajemminkin tietysti oi-
keusministerién hallinnonalalla on lainsdddén-
non osalta isoja haasteita. Kun tieddmme rikolli-
suuden kasvun aiheuttamat paineet erityisesti
huumerikollisuuden alalla ja kansainvilisessa ri-
kostoiminnassa, on tirkedtd, ettd mydskin oi-
keusministeriolld on sellaiset resurssit, ettd sen
toiminta voi jatkua ja kehittyd. (Halinég)

Toinen varapuhemies: Odotan salin hiljenty-
mistd, ennen kuin annan seuraavan puheenvuo-
ron.

6 Mikko Kuoppa /vas: Herra puhemies! Ed.
Ala-Nissild jaoston puheenjohtajana kiyttikin jo
puheenvuoron, jossa hin kertoi rikosuhripdivys-
tyksestd. Rikosuhripdivystys, kuten kiivi jo ilmi,
ollaan lopettamassa Lahden ja Kymin toiminta-
pisteistd. Jyviskyld Keski-Suomesta on lopetet-
tu jo. Niin ollen on vilttimitontid, etti tdnne lisé-
mifrdrahaa myoskin tulee, jotta myoskin rikos-
ten uhrien asiat voidaan hoitaa edes jollain koh-
tuullisella tavalla. Tdss# on syntynyt tilanne, ettd
ldhes puoleen Suomeen olisi jadnyt ainoa paivys-
tyskeskus Tampereelle, miki jo sekd maantie-
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teellisesti ettd muutoinkin olisi ollut tiysin mah-
doton tilanne, koska rikosten uhrien olisi tdyty-
nyt turvautua pelkéstddn puhelinkeskusteluun.
Se ei vilttdmittd aina ole paras mahdollinen va-
kavissa tilanteissa.

Toisena asiana haluaisin ottaa esille vakuutus-
oikeuksien tilanteen. Vakuutusoikeuksissahan
asioitten kisittelyaika on ollut jonkin aikaa jo
kahdeksan kuukautta, mutta asiaruuhkien joh-
dosta kisittelyajat ovat olleet venymissid kym-
meneen kuukauteen ja saattavat ldhennelld jopa
vuotta. Jokainen voi ajatella sitd, ettd kun on teh-
nyt esimerkiksi eldkevalituksen ja joutuu padtos-
td vakuutusoikeudesta odottamaan ldhes vuo-
den, aika on kohtuuttoman pitk#, koska siini ti-
lanteessa valituksen tehnyt henkild on usein jo
pudonnut kaikilta pdivérahoilta pois. Hén ei saa
sairauspdivirahoja, eikd hinelld myoskéin, jos
hén ei ole ilmoittautunut tyottoméksi tyonhaki-
jaksi, ole mahdollisuutta saada tydttomyyspaiva-
rahaa. Ndin ollen nditten ihmisten oikeusturva on
vakavasti uhattuna, koska siini saattaa aiheutua
mydskin monia muita menetyksié, jos tavatto-
man kauan joutuu odottamaan vakuutusoikeu-

Siitd syystd on erinomaisen tirkedd, ettd oi-
keusministerion taholta on lisdtty vakuutusoike-
uteen voimavaroja niin, etti sinne tulee uusi jaos-
to. Toivottavasti timé uusi jaosto pystyy purka-
maan ruuhkia, mutta mydskin niin, ettd paitos-
ten taso sdilyy hyvini ja ettd myoskin péitdsten
perustelut tulevat nykyistd paremmiksi, koska
ten saajien on vaikea ymmartdd sitd, mihin esi-
merkiksi vakuutusoikeuden kielteinen pditds on
perustunut. Mielesténi timd on mydskin oikeus-
turvan kannalta erittdin tirkei asia, ettd perusteet
tulevat selvisti nikyviin.

Vield tihin liittyvédni asiana haluan puhua esi-
merkiksi tapaturmalautakunnan, tarkastuslauta-
kunnan ja elikelautakunnan asiantuntijalddka-
reistd. Heistdhén el yleensd oikein juuri missdidn
sanota muuta kuin, ettd he ovat vakuutuslaikirei-
td. Esimerkiksi aivovamman johdosta tyokyvyt-
tomyyselidkettd hakevan hakijan asian voi kisi-
telld asianomaisissa lautakunnissa sellainen va-
kuutuslizkiri, joka on erikoiskoulutukseltaan
urologi tai gynekologi. Tdmai ei voi olla oikein,
koska monta kertaa erikoisladkirit keskussairaa-
loissa hyvinkin perusteellisten tutkimusten jdl-
keen tekevit tyokyvyttomyyspaddtdkset. Sitten
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ladkirit, joiden koulutus suuntautuu vallan eri
alalle, tekevit ratkaisun niissd lautakunnissa,
mistid sitten tietenkin syntyy se, ettd ihmiset jou-
tuvat valittamaan vakuutusoikeuteen. Niin ollen
mydskin tihidn asiaan tulisi kiinnittdd huomiota.
Myoskin nditten lddkireitten jadviyskysymys pi-
tdisi selvittdd nykyistd paljon paremmin, ettid
heilld ei ole varmasti mitéén riippuvuussuhteita
kyseisiin yhtidihin, joitten puolesta he paitoksid
tekeviit.

% Arto Seppili /sd: Arvoisa puhemies! Laki-
valiokunta on kiinnittinyt huomiota erittdin tér-
ke#dn asiaan, joka koskee rikosten uhreja autta-
vaa valtakunnallista organisaatiota Rikosuhripdi-
vystystd. Yhdistys todella hoitaa esimerkillisesti
rikosten tai rikosyritysten kohteeksi joutuneita ja
heididn ldheisiddn antamalla kiiytdnndn neuvoja
ja henkistd tukea. Tdmain toiminnan alasajoa ei
voi hyviksyd, eikd esitys vilttdmattd sitd tarkoi-
takaan. Toisaalta nien, etti valtion olisi entisti
vahvemmin otettava tdmi rooli ja tehtdvi, vaik-
ka Raha-automaattiyhdistyksen toiminnan kaut-
ta titd tuetaankin ilmeisesti jatkossa.

Rikollisuus on valitettavasti, niin kuin tiedim-
me, kasvussa, ja sen uhrit tosiaan tarvitsevat jat-
kuvaa tukea ja neuvontaa tulevaisuudessa entisti
enemmin. Siksi minusta on hyvi, etté asiasta nyt
keskustellaan avoimesti. Tulevina vuosina mei-
dén pitdd timd varmasti ottaa valtion kautta toi-
sella tavalla hoitoon.

65 Kari Urpilainen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Edustajat Kuoppa ja A. Sep-
péld ovat puuttuneet erittdin tirkeddn asiaan eli
rikosten uhrien asemaan suomalaisessa yhteis-
kunnassa. On todella huolestuttavaa, ettd timi
palvelujirjestelmi, joka on luotu, on nyt rapautu-
massa. Sen vuoksihan jaostossa yksimielisesti
todella pditettiin ottaa lisdd rahaa.

Raha-automaattiyhdistys, joka on toimintaa
tukenut, on ldhtenyt pudottamaan tukimarkko-
jaan, ja sen seurauksena on se, ettd muutama yk-
sikko mahdollisesti joutuu lopettamaan toimin-
tansa. Yhdyn ed. A. Seppéldn esittimédidn nike-
mykseen ja vaatimukseen siiti, ettd kylld valtio-
vallan ja Raha-automaattiyhdistyksen yhdessd
tulisi neuvotella ja 16ytd4 ratkaisu, niin ettd tima
sinéllddn hyvi ja tarpeellinen toiminta voidaan
riittdvin kattavana turvata tulevaisuudessa.
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6 Qikeusministeri Johannes Koskinen (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Rikosuh-
rien asema on laajemmankin selvityksen kohtee-
na. Toimikunta saa ehdotuksensa valmiiksi ensi
vuoden keviiksi, ja siind varmasti yhtend osana
on se, miten Rikosuhripdivystyksen hoitama toi-
minta saadaan vakinaiselle kannalle ja my6s sen
rahoitus turvattua kestdvilld tavalla. Samassa yh-
teydessd on keskusteltu my6s sen nimen muutta-
misesta paremmin toimintaa kuvaavaksi rikosuh-
ripalveluksi tai rikosuhrien aputoiminnaksi, kos-
ka vain harvalla paikkakunnalla pystytdin varsi-
naista paivystystyyppistd toimintaa jirjestimiin
ja sellainen myos vdahemmin on tarpeen. Olen
aistinut sen, ettd uhrien asemaa noin kokonaisuu-
tena ja heiddn oikeuksiaan kohennetaan, ja siini
ensi vuosi menee varmasti niin kuin valiokunta
esittad ja jatkossa tehdiddn vudet kestiavit jarjes-
telmat.

¢ Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Todellakin on tirkedd, ettd kiinnitimme
huomiota rikosuhripédivystykseen. Keski-Suo-
men kansanedustajina olimme joku viikko sitten
evistettdvind siitd ongelmasta, joka Jyviskylis-
sd tidssd suhteessa on muodostumassa.

Mutta menen kysymykseen vankeinhoidon
sektorilla. Meidédn tulee kehittdd vankeinhoitoa
silli tavalla, ettd rikollisten kierre saataisiin kat-
kaistua. Vaikka miirirahat ovat tiukat, silti kehi-
tystoimia tarvitaan. Erés kehittdvi vankeinhoito-
laitos jo 70-luvulta ldhtien suunniteltiin valtion
aiheuttamien VR:n tytpaikkamenetysten kom-
pensaatioksi Keuruun kaupunkiin Haapamielle.
Toivon, ettd jatkossa myos timd Haapaméen
vankeinhoitolaitoksen kehittiminen voisi edeti
vankeinhoito-osaston suunnitelmissa.

% Juha Karpio /kok: Arvoisa puhemies! Myos
mind ldhestyn rikosuhripdivystystd. On todetta-
va niin, ettd maksuttoman oikeudenkidynnin me-
not vuonna 99 olivat 174 miljoonaa markkaa,
vuoden 2000 talousarviossa 183 miljoonaa ja
ensi vuoden talousarviossa 189 miljoonaa mark-
kaa, eli maksuttoman oikeudenkiynnin menot
ovat todellakin rajussa kasvussa. Siini on tausta-
na tietenkin se, ettd oikeudenkdyntimenettelyssi
on siirrytty suulliseen menettelyyn ja tietysti
asianajajat hyvin mielelldsn vaativat vield hovi-
oikeudessa uutta suullista kisittelyd, miké ai-
kaansaa todellakin rajun kasvun menoihin. Tété
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nikokohtaa vasten voidaan kysy4, kuinka oikeu-
denmukainen on rikoksen uhrin asema.

Raha-automaattiyhdistys on antanut 3 miljoo-
naa, nyt sitd on pienennetty 500 000, valtion-
avustus on ollut 200 000, ja nyt tulee 500 000
markkaa lisdd. Muun muassa Jyvéskylédstd on
jouduttu rikosuhripdivystys lakkauttamaan. Mei-
dén pitdisi kylld kidydd keskustelua tasapuolisuu-
desta ja oikeudenmukaisuudesta, mikd rikoksen
uhrin asema on syytettyyn nidhden.

¢ Leea Hiltunen /skl: Arvoisa puhemies! Yh-
dyn myos edellisiin puheenvuoroihin siind, mi-
ten tirkedd on nimenomaan rikoksen uhrien ase-
ma. Oli erittdin hyvé kuulla ministeri Koskisen
puheenvuorossa se, ettd tavoite on nimenomaan
saada toimintaa vakinaiselle ja kestiville pohjal-
le ja ettd voitaisiin puhua todellisesta rikosuhreja
palvelevasta toiminnasta ja konkreettisesta avus-
ta. Tieddmme, etti Suomessa todella tehdiin
vuosittain  kymmenidtuhansia rikoksia, joissa
uhri todella tarvitsee ulkopuolista apua. Rikos-
ten uvhreiksi joutuneille aiheutuu monenlaisia
haittoja: taloudellisten menetysten ja fyysisten
vammojen lisdksi henkisid jarkytyksid ja pelkoti-
loja. Silloin on tirke#d, ettd asioita ei katsota ai-
noastaan rikoksen tekijoiden ndkékulmasta, vaan
ennen kaikkea myoskin uhrin asema otetaan huo-
mioon ja se, ettd hin saa riittdvisti henkistd apua.

Itsellini on ollut tisti talousarvioaloite,
500 000 markkaa, ja olen erittdin tyytyviinen,
ettd rahaa nyt lisdtdén. Ei tietenkdin ole oikein
se, ettd Raha-automaattiyhdistys joutuu véhenti-
midn rahoja, ja siind mielessd toivonkin, ettd
seuraavana vuonna, kun tehdidn budjettia vuo-
delle 2002, katsotaan erityisesti asia kokonaisuu-
dessaan, niin ettd sinne voidaan myoskin lisdti
midrdrahoja ja saada sellainen ratkaisu, jossa
valtiovalta ottaa kokonaisuudessaan enemmin
vastuuta toiminnan toteuttamisesta ja myos ra-
hoittamisesta.

0 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Ed.
Kuoppa otti jo esille vakuutusoikeuden jonot.
Todellakin on niin, etti sielld voi joutua jonotta-
maan kahdeksan tai kymmenenkin kuukautta.
Silloin voi kysyé, onko tim# ihmisten oikeustur-
van kannalta endd jarkevid, erityisesti tilantees-
sa, jossa esimerkiksi valitus menee tyottomyys-
turvalautakunnan kautta, jossa tyottomyysturva-
lautakunnalle on ensin jono kuusi tai kahdeksan
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kuukautta. Eraddssikin tapauksessa tyottdomyys-
turvalautakunta katsoi, ettd valitus ei ole saapu-
nut ajoissa sinne. Vaikka myohemmin pystyttiin
todistamaan, etti se on saapunut ajoissa tyotto-
myyskassalle, tyottomyysturvalautakunta ei silti
lain mukaan pysty tekeméidn uutta pa&tosti siit,
ettd se ottaisi asian kisittelyyn. Nyt esimerkiksi
tdssd tapauksessa henkild joutuu valittamaan va-
kuutusoikeuteen, jossa jono on kahdeksan kuu-
kautta. Kysymys on yli 30 000 markasta henki-
16n kohdalla. Hén joutuu odottamaan yli vaoden
paitostd siitd ja vain sen vuoksi, ettd tissd ei
péadstd sellaiseen jirjestelmdin, ettd nditd hake-
muksia kisiteltdisiin nopeammin.

Olen sitd mieltd, ettd missdédn tapauksessa ei
pidd siirtyd nopeampaan kisittelyyn laadun kus-
tannuksella. Mielestini esimerkkitapaus oli siinid
mielessd hyvéd huono esimerkki, etti silti hake-
mus viipyi kuusi kuukautta, vaikka tulos oli ty6t-
tomyysturvalautakunnassa, ettd henkilon hake-
musta ei otettu laisinkaan késittelyyn myohésty-
misen vuoksi. Jotenkin tuntuu kylld aika epéoi-
keudenmukaiselta tdmmoinen tilanne. Toivon,
ettd oikeusministeri voi tdhidn jollakin tavalla
puuttua.

7 Tlkka Taipale /sd: Arvoisa puhemies! Kes-
kustelu rikosuhrien asemasta on erittdin mielen-
kiintoinen. Uskon, ettd yksikiddn puhuja, joka ot-
taa asian esille, ei ymmirri, ettd raskaimpien ri-
kosten uhrit ovat itse yhtd koyhid ja samasta po-
rukasta kuin rikoksentekijit. Tdmdn vuoksi jil-
leen: Yksindisten miesten sosiaalisen aseman
olennainen parantaminen Suomessa parantaisi
sekd rikosten uhrien etté rikoksen tehneiden ase-
maa olennaisimmin ja myoskin véhentiisi rikol-
lisuutta.

En pidi siitd, ettd puhutaan yksinomaan rikos-
ten uhreista. Se on sama kuin blame the victims,
“syyttdkdd uhreja’ eli tekijoitd. On myos muistet-
tava, miten raskaasti yhteiskunta kohtelee niit4,
jotka saavat rangaistuksen, ovat sen kirsineet.
Kriminaalihuollolta vietiin 300 asuntoa koko
maasta pois. Kaverit pantiin yksittéisille asunto-
markkinoille tai kuntien harteille. He eivit tule
saamaan asuntoja silld tavalla. Tied4n timén val-
lan hyvin Helsingin asuntolautakunnan puheen-
johtajana. Jélkihuoltoon tiytyy laittaa huomatta-
vasti suurempi panostus. Nyt vireilld on esimer-
kiksi uusi akordirahasto kirkon toimesta, joka li-
sdisi Takuu-S#ition perspektiivid laajemmaksi.
Tdmén tapaisista asioista pitdisi puhua. Kannat-
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taa rikosuhrien puolustajien muistaa, etti he to-
della puolustavat koyhilistod, joka on useimmi-
ten raskaimpien rikosten uhri. Varakkaat ovat va-
rallisuusrikosten uhreja ja pérjadvit nahoissansa
paremmin.

Yleiskeskustelu péittyy.
Pdditokset:

Luku 01 Ministerid ja sen yhteydessd toimivat
viranomaiset, luku 10 Tuomioistuinlaitos, luku
30 Oikeusapu, luku 40 Syyttdjd- ja ulosottolai-
tos, luku 50 Rangaistusten tdytdntoonpano ja
luku 70 Vaalimenot hyviksytiin.

Pailuokka 26
Siséiasiainministerion hallinnonala
Yleiskeskustelu:

2 Timo Thamiiki /kok: Arvoisa puhemies! Pu-
hemiesneuvosto on toivonut tapaa, ettd myos ja-
ostojen puheenjohtajat esittelisiviit jaostojensa
lausuman. Jaostothan tekevit valtiovarainvalio-
kunnassa omalta sektoriltaan esityon, joka sitten
hyvaksytiddn yhdessi tai kahdessa itse varsinai-
sen valtiovarainvaliokunnan kokouksessa.

Puolustus- ja turvallisuusjaosto kisittelee sisi-
asiainministerion pidluokasta poliisitoimen, pe-
lastustoimen ja Rajavartiolaitoksen. Muilta osin
sisdasiainministerion pidluokka kuuluu hallinto-
jaostolle, jonka osalta esittelypuheenvuoro kuul-
laan myohemmin.

Hallituksen esityksessi on poliisitoimeen esi-
tetty kaikkiaan 3,2 miljardia markkaa. Poliisin
talousarviorahoitusta on viime vuosina asteittain
lisétty niin varsinaisessa talousarviossa kuin lisd-
budjetissakin. Vuodelle 2001 hallitus on esittd-
nyt 91 miljoonan markan lisdystd kuluvan vuo-
den talousarvioon verrattuna. Lisiksi tulee vield
10 miljoonaa huumety6hon talousarvion tdyden-
nyksessi.

Poliisitoimen menot ovat vuodesta 1997 kas-
vaneet 473 miljoonaa markkaa, mistid palkkaus-
menojen osuus on 370 miljoonaa markkaa. Vaik-
ka poliisin rahoja on lisétty viime vuosina, on
tadlld tullut jo melkein lentidviksi lauseeksi, aina
kun on kuultu asiantuntijoita seké talousarvion
ettid lisdbudjetin yhteydessd, ettd taas poliisilta
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puuttuvat ne samat 40 miljoonaa markkaa. Vaka-
vasti puhuen on toki sanottava, ettd poliisin me-
nojen vertaaminen eri vuosina on ongelmallista
eiviitki loppusummat ole vertailukelpoisia ja ettd
nidmd menot ovat todella kasvaneet. Lisdimenoja
ovat esimerkiksi tind vuonna aiheuttaneet erityi-
sesti kansainvilisten sopimusten velvoitteet, ri-
kollisuuden kasvu ja lupapalvelusten kysynnin
muutokset ja lisdpanostus huumausainepolitiik-
kaan, joka oli 10 miljoonaa markkaa, mutta myos
ulkoiset tekijit, kuten polttoaineen hinnannousu
ovat lisdnneet poliisin toimintamenoja.

Hallitusohjelmassa todetaan, etté poliisin voi-
mavaroja lisdtdén ja vahvistetaan toimintaedelly-
tyksid estdd huumausainerikollisuutta, selvittdd
talousrikollisuutta seki ehkdistd jirjestaytynyttéd
rikollisuutta. Perusturvallisuus, jota poliisi osal-
taan tuo, on valtion tirkeimpid tehtivia, ja polii-
sitoimen midrdrahoja ja toimintaa on arvioitava
tiltd pohjalia.

Valiokunta piti tdrkeédné, ettd poliisitoimen
kokonaisrahoitustarve selvitetdin vuoden 2001
aikana. Sen vuoksi poliisitoimen kirjanpito, las-
kentatoimi ja budjetointi saatetaan sille tasolle,
ettd voidaan seurata eri vuosien menotasoja ja
miigrdrahoista pédttiminen voidaan jatkossa pe-
rustaa luotettaville arvioille. Valiokunta katsoi,
ettd vasta timin jdlkeen voidaan luotettavasti ar-
vioida poliisin rahantarvetta, eiki esittéinyt lisé-
ystd hallituksen esittiméidn 90 miljoonaan mark-
kaan plus 10 miljoonan markan lisidykseen, vaik-
ka asiantuntijakuulemisissa epéiltiin rahojen riit-
tivyytti.

Jaosto ja sittemmin valiokunta kiinnittivit
huomiota pelastustoimen méérirahoja arvioides-
saan etenkin pelastushelikopteritoiminnan kehit-
timiseen. Sisdasiainministerion helikopterityo-
ryhmi ehdotti vuonna 1999, etti toiminta organi-
soidaan kahdeksalle toimipaikalle ja koko maan
kattavaksi. Jaosto ja sittemmin valiokunta totesi-
vatkin, ettd siviilihelikopteritoiminta ei voi pe-
rustua, kuten tilld hetkelld, Raha-automaattiyh-
distyksen avustuksiin. Valiokunta sai sisdasiain-
ministeriosti ja ministeriltd selvityksen, ettd vuo-
den 2001 aikana sisdasiainministeri6 kidy neuvot-
telut pelastushelikopteritoiminnan jirjestimises-
ti eri tahojen kanssa ja laatii toteuttamis-
suunnitelman, ja valiokunta jdi odottelemaan tu-
levia ratkaisuja. Pelastustoimintaan hallitus on
esittdnyt kaikkiaan 2,6 miljardia markkaa, eikd
valiokunta ole titi ehdotusta muuttanut.
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Rajavartiolaitokselle hallitus esitti 1 015 mil-
joonaa markkaa vuodelle 2001, miké laskennalli-
sesti tarkoittaa noin 14 miljoonan markan leikka-
usta vaadittavaan menotasoon, miké taas vastaa
noin 70 henkil6n palkkauskustannuksia. Kuiten-
kin rajavartiostojen tyomiéri on selkedsti lisddn-
tynyt tai lisddntyméssd. Henkiloliikenneméaird
ulkorajoilla rajanylityspaikoilla on kasvanut val-
tavasti, ja Schengenin sopimus astuu voimaan
ensi maaliskuussa. Liséksi on tarkoitus ottaa kol-
me uutta rajanylityspaikkaa kiytt6on Venédjin ra-
jalla. Tosiasia on, ettd Vendjéin rajavartiojoukot,
Jotka ovat toimineet Suomen rajalla, ovat vihen-
tyneet ja heikentyneet, kun Venéjé on siirtinyt ja
siirtdd rajavartioitaan Aasiaan sikildisille rajoil-
te. (Puhemies koputtaa) Niinp# laiton maahantu-
lo ja luvattomat rajanylitykset ovat lisdlintyneet
itdrajalla.

Valiokunta tuli vakuuttuneeksi, ettd Rajavar-
tiolaitoksen toimintamenoja on liséttiva eikd vi-
hennettiivd. Niinpd Rajavartiolaitokselle lisittiin
toimintamenoja 10 miljoonaa markkaa, joka on
minimi, jotta toiminnat pidetdén edes nykytasol-
la. (Puhemies koputtaa) Jaosto on ollut toimin-
nassaan yksimielinen. Mietintéon on jatetty kak-
si vastalausetta, joista toisessa ehdotetaan Raja-
vartiolaitokselle vield 4 miljoonaa markkaa lisd4.

Toinen varapuhemies: Muistutan siiti, etti etu-
kiteen pyydetyt puheenvuorot ovat 5 minuutin
pituisia.

73 Olavi Ala-Nissila /kesk: Arvoisa puhemies!
Pailuokkaa kiasitellddn hallinto- ja tarkastusjaos-
tossa kuntien osalta, alueiden osalta sekd myos-
kin kihlakunnanvirastojen osalta, joihin mietin-
ndssi on otettu kantaa ja on myoskin kaksi perus-
teltua lausumaehdotusta.

Sisdasiainministerion antaman selvityksen
mukaan ja my6skin asianomaisten kihlakunnan-
virastojen selvityksen mukaan toimitilakysymys
on erdissd kihlakunnanvirastoissa erityisen on-
gelmallinen. Erityisesti Raahen tilanne on halyt-
tavd. Myoskin Raision ja Yld-Savon kihlakun-
nanviraston tilat ovat ahtaat ja epitarkoituksen-
mukaiset. Niilld paikkakunnilla myds terveys-
huollon edustajat ja tydsuojeluviranomaiset ovat
joutuneet puuttumaan tydskentelyyn tiloissa, jot-
ka aiheuttavat tyontekijoille ilmeisen terveysris-
kin. Home-sanakin on tdsséd yhteydessi mainittu.

Valtiovarainministerié on tdssd suhteessa ol-
lut hyvin nihked. Selvitysten mukaan toimitila-
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tarpeet selvitettdisiin vuonna 2002—2005. Kui-
tenkin jaostossa ja valiokunnassa katsoimme,
ettd kihlakunnanvirastojen akuutteja toimitilaon-
gelmia on pidettdvi niin vakavina, ettd niitd ei
voida ratkaista virastojen toimintamenojen nyky-
tasolla. Siksi edellytetidin selkedd lausumaa sii-
td, ettd eduskunta edellyttid, ettd kihlakunnanvi-
rastojen toimitiloissa olevat, myos terveydellisid
haittoja aiheuttavat puutteet ja muut toimitilatar-
peet selvitetiidn pikaisesti siten, ettd korjaaviin
toimenpiteisiin voidaan ryhtyd tarvittaessa jo
vuonna 2001. Tdsséd katson erityisesti ministeri
Korhosen suuntaan, etti teilld olisi voimaa val-
tiovarainministerién suuntaan saada timi asia
liikkkeelle. Rohkaisen teitd rohkaistumaan.

Erittédin paljon tdnikin vuonna kisiteltiin jaos-
tossa kuntien tilannetta, joka tietysti on ollut kes-
kustelun aiheena muutoinkin syksyn mittaan
kunnallisvaalien johdosta. Nyt kuntien tilanteen
yleiskuvan voidaan katsoa jopa hieman parantu-
neen, mutta kuntien taloudellinen kehitys poik-
keaa maakunnittain, kuntatyypeittdin ja kunta-
koon mukaan maan keskimiddriisestid tilanteesta.
Erityisesti rahoituksen riittivyysongelmat kes-
kittyvit ldhitulevaisuudessa pieniin, asukaslu-
vultaan alle 6 000 asukkaan kuntiin. Samoissa
seutukunnissakin saattaa olla isoja eroja. Omalta
kotisuunnaltani ehké esimerkiksi kdy Salon kau-
punki, jonka viitetidn ensi vuonna saavan yhtei-
sOveroa yhti paljon kuin koko Kainuun maakun-
nan ja joka voi rahastoida nyt ja laskea tulovero-
prosenttia jne. Samaan aikaan Salon seutukun-
nassa on kuitenkin pienifi maaseutukuntia, joi-
den vuosikate on negatiivinen ja jotka ovat tosi
ongelmissa peruspalvelujen turvaamisessa.

Negatiivisten vuosikatteiden yhteenlaskettu
markkaméiridhin oli vuonna 97 oli 340 miljoo-
naa markkaa. Se putosi viime vuonna 140 mil-
joonaan markkaan, mutta se kisitti kuitenkin 87
kuntaa. Téné vuonnahan voitiin harkinnanvarai-
sella rahoitusavustuksella nostaa monia kuntia
lihelle pintaa, mutta ensi vuodelle tuota rahoitus-
avustusta on kéytettdvissd vihemmin. Selvitys-
mies Pekkarinen tekee tyotddn. Siitd on saatu tie-
toja, ja ndimme vilttimittomiksi valiokunnassa,
ettd kuluvan vuoden lopussa jétettdvin selvityk-
sen osalta pitéisi esitykset tuoda eduskuntaan.
Siitd on selked ponsi, ettd eduskunta edellyttid,
ettd kunnallistaloutta koskevan, kuluvan vuoden
lopussa jétettivin selvitysmiehen raportin edel-
lyttamat sddntomuutokset saatetaan eduskunnan
kisittelyyn jo vuoden 2001 aikana.
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Valiokunta teki myodskin yhden miirirahali-
sdyksen. Maakunnan kehittdmisrahaan liséttiin
15 miljoonaa markkaa aluekeskusohjelmiin.
Nabhtiin, ettd 10 miljoonan markan miiridraha on
tdysin riittdméton, jos aluekeskusohjelmaa aio-
taan viedd eteenpdin. Samassa yhteydessi valio-
kunta korosti sitd, ettd aluekeskusohjelmien li-
siksi ohjelmavalikoimassa ovat kiytettidvissa
myds osaamiskeskusohjelmat, kaupunkiohjel-
mat ja maaseutuohjelmat. Maakuntien kehitta-
mistyotd tukevia seudullisesti, alueellisesti ja
kansallisesti tirkeitd hankkeita varten pitdd jat-
kossakin olla kiytettivissd myos kansallista
maakunnan kehittdmisrahaa.

Erikseen nostettiin esille valkoiset alueet, jois-
ta on ministeri Korhonen kanssa ennenkin ollut
puhetta. Muun muassa Oulun kaupunki tuli kak-
kostukialueeksi, ja jii todella ongelmallisia alu-
eita ulkopuolelle. Niille pitdisi antaa nyt myos-
kin vilineitd. Jaosto yksimielisesti lisdsi tdmén
15 miljoonaa markkaa aluekeskusohjelmiin.

Arvoisa puhemies! Tiltd osin mietintdon si-
siltyy opposition kaksi vastalausetta. Keskustan
vastalauseen osalta on midrdrahaesityksid ja
malli siitd, miten voitaisiin kuntien taloudellista
tilannetta selkeisti tasapainottaa ja turvata perus-
palvelujen rahoitus paremmin.

" Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! On mieluisaa, etti molemmat ministerit
ovat istunnossa paikalla ja seuraavat tislli kdyta-
viaa keskustelua.

Kiytin eilen yleiskeskustelussa varsin katta-
van puheenvuoron kuntataloudesta enkd siihen
mene endd syvillisemmin. Ainoastaan nostan
vhden asian esille, arvonlisdveron hyvitys- ja ta-
kaisinperintdjérjestelmidn suuret kuntakohtaiset
erot. Se on vuosi sitten valtiovarainvaliokunnas-
sa ollut esill4, ja toivon ja esitén, ettd se vieddin
hallitusohjelman mukaisesti eteenpidin ja hae-
taan siihen ratkaisu. Se on ollut kuntien taloutta
hyvin vahvasti eriarvoistava tekiji, itse asiassa
juuri niissé kunnissa, jotka ovat taloudellisissa
vaikeuksissa muutoinkin. Kuntatalouden osalta
yksityiskohtaisesti tinidin tulemme ddnestimiin
keskustan vastalauseen mukaisesti yleisestd val-
tionosuudesta ja indeksitarkistuksista ja harkin-
nanvaraisen rahoitusavustuksen nostamisesta.

Arvoisa puhemies! Muutoin ajattelin tarkas-
tella tdssid nyt alueiden kehittimistd. Sek# alue-
kehityslaki etti valiokunnan mietintd lihtevit
siitd, ettd maan kaikkia alueita, kaupunkeja ja
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maaseutua, kehitetdin tasapuolisesti. Kuitenkin
yhteiskunnassa tapahtuu sen kaltaista rakenne-
muutosta, ettd kehitys ei ole tasapainossa ja vaa-
tii erityisid toimenpiteitd. Hallitus on kiitettdvés-
ti aktivoitunut niissd kysymyksissd. Ennen kun-
nallisvaaleja valtioneuvosto on hyviksynyt alue-
poliittisen tavoiteohjelman, on laatinut kahdek-
sankohtaisen toimenpideohjelman, ja kisittelys-
si taitaa olla uusi maaseutupoliittinen ohjelma.
Tami osoittaa, ettd keinovalikoimaa on varsin
runsaasti, mutta kehitystd sindllddn ei ratkaise
keinojen runsaus vaan keinojen vaikuttavuus.

Ennen kaikkea mietinndssa aluepoliittisen ke-
hityksen kérkikeinoksi nostetaan aluekeskusver-
koston aikaansaaminen, joka olisi kaikki maa-
kunnat kattava, kaikkiaan 30—40 aluekeskusta.
Sindllddn piddn aluekeskusjirjestelmdd hyvini
ja ennen kaikkea sitd, ettd ne toivottavasti voivat
myoskin verkostoitua keskendin. Kun otetaan
huomioon se, ettd meilld on aluekehityslain mu-
kaisesti maakunnallinen aluekehitysjérjestelmi,
ja kun aluekeskusjdrjestelmdd ldhdetddn luo-
maan, toivon, ettd aluekeskusjdrjestelmistd ei
synny rinnakkaista eikd piillekkaistd jérjestel-
méi, jolloin hankkeet priorisoidaan sen mukaan,
kummassa jirjestelméissd ne ovat, normaalissa
maakuntahallintopohjaisessa jérjestelméssd vai
aluekeskusjarjestelmassi.

Ennen kaikkea mieluisaa on, ettid aluekeskus-
jarjestelmidn on tuotettu hallituksen esittimin
10 miljoonan markan liséksi 15 miljoonaa mark-
kaa lisdd. Naen, etti aluekeskusverkoston totent-
taminen sin#llddn vaatii kokonaisuudessaan eril-
lisrahoituksen, koska hallituksen ehdotuksessa
muutoin todetaan, ettd aluekeskukset tulevat
kidyttamddn hallinnonalan normaaleja rahoitus-
kanavia ja toisaalta myoskin rakennerahastova-
roja. Siind mielessé aluekeskusten vaikuttavuus
eittimittd on suurempi, mikili niilld on riittdvit
resurssit olemassa.

Toisaalta nden, ettd aluekeskukset eivit saa
muodostua sen kaltaisiksi alueellisiksi kasvukes-
kuksiksi, ettd ne imevit kehityksen puoleensa,
vaan niiden tulee kyetd siteilemdin kehitystd
koko alueelle. Toisaalta toivon, ettd myoskiddn
aluekeskukset eivit jitd ympdérilleen harmaita,
taantuvia maaseutualueita vaan aluekeskusjir-
jestelma on niin kattava ja laaja, ettd se tuo myos
maaseutualueet hyvin kattavasti kehitykseen mu-
kaan.

Nien, ettd maakuntaohjelmajirjestelmin ja
aluekeskusohjelmajérjestelmén tulee hyvin kiin-
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tedsti toimia yhdessd ja tdydentdd toinen tois-
taan. Erityisesti nden, ettd yritystoiminnan vah-
vistaminen, ty6ttomyyden parantaminen ja yrit-
tijyyden edistiminen vaativat riittdvét yritystu-
kimairdrahat ja erityisesti kansallista rahoitusta
on kyettdva merkittdvistl nostamaan.

75 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Haluan yhtyd ed. Nousiaisen esittimiin
ajatuksiin, kun hén toi esille kuntatalouden kysy-
mykset, nimenomaan ongelmana olevan rahan
puutteen kuntien taloudessa.

Haluan enemmain kiinnittdd huomiota siihen
sektoriin, miki liittyy kansalaisten turvallisuu-
teen. Meiddn tulee ennalta ehkdistd huumeitten
padsy maahan. Kun Schengenin sopimus astuu
voimaan, on pelittdvissi, ettd entistd enemmén
tdhidn maahan voidaan tuoda luvattomia aineita.
Siksi tarvitaan riittdvét voimavarat niin poliisil-
le, tullille kuin Rajavartiolaitoksellekin. Meidin
on siilytettdvd yhteiskuntamme kaikilta osin tur-
vallisena. On helpompi hillitd niitd ilmiditd sil-
loin, kun ne ovat vield mahdollisimman pienet
eivitkd ole pidsseet saamaan sellaista otetta, jol-
loin on paljon vaikeampi saada asioita hallintaan.

6 Paula Lehtomiiki /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Keskityn puheenvuorossani ldhinnd Raja-
vartiolaitoksen asioihin, aivan itdrajan pinnasta
kun itsekin olen.

Valtioneuvoston budjettiehdotus Rajavartio-
laitoksen toimintamenojen osalta oli 14 miljoo-
naa markkaa laitoksen omaa ehdotusta pienem-
pi. Tdmihin olisi aiheuttanut aika katastrofaali-
sen tilanteen toteutuessaan. Rajavartiolaitokses-
sa 14 miljoonaa markkaa tarkoittaa noin 70 hen-
kilon palkkausta. Rajavartiolaitoksen oman eh-
dotuksen sisdssd oli jo laskettu 60 henkilon
vihennys vuoteen 99 mennessi, joten tervehdin
suurella ilolla sitd, ettd valtiovarainvaliokunta
esittdd nyt tidssi yhteydessd Rajavartiolaitoksen
toimintamenoihin 10 miljoonan markan lisdysti.
Tidstd asiasta ja siitd, ettd Rajavartiolaitoksen
miirdrahataso pitdd turvata, myds eduskunta on
aikaisempien talousarvioiden kisittelyn yhtey-
dessi lausunut.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndssd  teh-
dédfin mielestini myos aivan oikeat péitelmét ité-
rajan tilanteesta. Ensinnikin rajavartiostojen
henkiloresurssien vihennystd ei voi ldheskédin
kokonaan korvata teknisen valvonnan lisddmi-
selld. Lisiksi on huomioitava se seikka, ettd Ve-
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ndjdn Suomen vastaisella rajalla rajatilanne on
jonkin verran muuttumassa. Sielldhidn on ollut
hyvinkin pitivi ja tiukka valvonta téhin saakka,
mutta aivan varmoja emme voi tulevaisuudessa
olla, mitd se on. On huomioitava, ettd entisen
Neuvostoliiton aluerakenteen johdosta Vendjéin
koko valtakunnan ldpi kulkee tavallaan ldpdise-
vd vyohyke aina Suomen rajalle asti Kaukasian
maista saakka ja sen vuoksi myos rikollisuuden
vyorylld on mahdollisuudet realisoitua itirajal-
lamme. On Suomelle, koko valtiolle, ehdotto-
masti edullisempaa ja muullakin tavoin hyodylli-
sempéi, ettd me onnistumme pysiyttimadin mah-
dollisen rikollisuusaallon parhaiten jo rajalla eika
padstetd sitd tdhin maahan syvemmalle. Tamén
vuoksi pidin tirkednd, ettd itdrajalla rajavalvon-
nan tasoa ei saa laskea.

Itdrajalla on myos jo esimerkkejd siité, etti lai-
tonta maahantuloa tapahtuu entistd enemmén.
Kuluneena kesiénid ja syksynd loikkaritilanne on
muuttunut huonommaksi myds harvemmin asu-
tulla itdrajan alueella. Me tulemme myo6s pian
Schengen-sopimuksen alueeksi, ja se sopimus
luonnollisesti edellyttéid meiltd erittdin tiukkaa ja
tasokasta ulkorajavalvontaa. Jonkin verranhan
resursseja on pystyity sisdrajoilta vihentdméén,
mutta tarve ulkorajoilla ei ainakaan laske.

Olen saanut my0os viesteji siitd, ettd Rajavar-
tiolaitoksen mdirdrahojen niukkuuden jakami-
sessa on myos ilmennyt sellainen ikévi piirre,
ettd se pakkaa heijastumaan enemmén syrjiisilld
itdrajan seuduilla kuin eteldisilld niin sanotuilla
nédyteikkuna-alueilla. Kylld mé#irdrahalisdyksen
jédlkeinenkin Rajavartiolaitoksen tilanne saattaa
vield aiheuttaa sen, ettd meill4 joitakin vartioase-
mia tai ainakin joku jouduttaisiin sulkemaan.
Myo6s Suomen keskuksista syrjdisilld itdrajan
alueilla Rajavartiolaitoksen toiminnalla on tir-
ked tyollistaimisvaikutus. Sielld on kylla Rajavar-
tiolaitoksen palvelukseen myos saatu ja jatkuvas-
ti haetaan erittdin tasokasta henkildainesta. Siind
mielessékin toivon, ettd toiminnot pystytdin hy-
vin ylldpitiméain.

Arvoisa puhemies! Kun molemmat sisdminis-
terit ovat paikalla, en malta olla muutamalla lau-
seella puuttumatta vield kihlakuntakysymyk-
seen. Hallintovaliokunta eduskunnan yksimieli-
sesti hyviksymissi mietinngssi aika tiukasti to-
teaa, ettd kihlakuntien lakkauttamisen tulee olla
viimeinen vaihtoehto. Kun ministerion hankkeit-
ten jdlkeen hallintovaliokunta pyysi uutta selvi-
tystd ja antoi siitd lausunnon, niin sielld ndma tiu-
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kat lausumat kylld vudelleen toistetaan, mutta
siitd huolimatta sisdasiainministeriossd on nyt
melko monien — tai se on tietysti suhteellista,
monta ja monta, mutta kuitenkin lukuisten —
kihlakuntien osalta lakkauttamis- ja yhdistimis-
suunnitelmat kdynnissd. En kylld mitenkéddn voi
pitdd, varsinkaan ndin pikaisella aikataululla,
niitd lakkauttamissuunnitelmia eduskunnan an-
tamien lausumien mukaisina.

7 Tanja Karpela /kesk: Arvoisa puhemies!
Maassamme on harjoitettu kansalaisaktiivisuu-
den ansiosta jo kahdeksan vuoden ajan lddkirihe-
likopteritoimintaa. Toiminta 1dhti liikkeelle Hel-
singin ja Uudenmaan alueella Pro Medi-Heli -ni-
misen yhdistyksen toimesta, ja vastaavanlaisia
ladkéarihelikoptereita on jo ainakin Oulussa ja
Turussa. Pisimp#édn toimineen Medi-Helin toi-
mintakulut vuositasolla ovat noin 10 miljoonaa
markkaa, josta Raha-automaattiyhdistys kattaa
avustuksellaan noin puolet, Vantaan kaupunki
luovuttaa noin miljoonan markan arvosta pelas-
tuslaitoksensa tydvoimaa lentoavustajatehtiviin
ja yksityiset kansalaiset ja yritykset lahjoittavat
vuosittain 3—4 miljoonaa markkaa toimintaan.
Lis#ksi jotkut kunnat avustavat toimintaa ja Kela
maksaa korvauksia. [lman kansalaisten lahjoitus-
halua toiminta ei olisi ollut mahdollista.

Liadkiarihelikopteritoiminta on toimintavuo-
siensa aikana osoittanut tarpeellisuutensa. Pitki-
en etdisyyksien maassa ladkdriavun nopea peril-
le toimittaminen on pelastanut ihmishenkiid ja
pienentédnyt vammojen astetta. Toiminnan vaki-
naistamiseksi ja siirtimiseksi yhteiskunnan ra-
hoitettavaksi on vuosien mittaan tehty selvityk-
sid ministeridissd, mutta mihinkddn lopullisiin
ratkaisuihin ei ole paddytty. Viimeisin ministe-
ridtason tydryhmd sai tyonsi valmiiksi toissa tal-
vena, mutta hallitus ei ole ryhtynyt toteuttamaan
esityksid.

Vuosi sitten kisitellessdén valtion vuoden
2000 talousarviota valtiovarainvaliokunta totesi
mietinndssdin, ettd toiminta on tarkoituksenmu-
kaisinta vakinaistaa portaittain ja ottaa valtion ja
kuntien vastuulle. Tdmi valiokunnankaan kan-
nanotto ei ole johtanut toimenpiteisiin. Jirkevin-
td olisi, ettd valtio huolehtisi pysyvisti koptereis-
ta ja niiden henkilokunnasta ja kunnat ja erikois-
sairaanhoidon piirit huolehtisivat lddkiripalve-
luista, silld toiminnanhan pitéé olla osa koko ter-
veydenhuollon ketjua. Kun tillaista jirjestelyd ei
ole tehty, on luontevinta, ettid valtio huolehtii ny-
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kyisten ldsdkarihelikopteria ylldpitivien tahojen
rahoituksesta osoittamalla valtion budjetissa riit-
tivin médrdrahan toimintaa varten.

Timin vuoden budjettimietinndssdin valtio-
varainvaliokunta toistaa vuoden takaisen kantan-
sa. Se viittaa vuosi sitten ottamaansa kantaan ja
edelld mainitsemaani, jo helmikuussa 99 jitet-
tyyn helikopterityéryhmén mietintéon. Valio-
kunta linjaa sanatarkasti, ettd "siviilihelikopteri-
toiminta ei voi perustua, kuten tilld hetkelld, pdé-
asiassa Raha-automaattiyhdistyksen avustuk-
siin". Mietinndssédédn valiokunta kertoo saaneen-
sa selvityksen, jonka mukaan sisdasiainministe-
ri6 kdy vuoden 2001 aikana neuvottelut
pelastushelikopteritoiminnan jérjestdmisestd eri
tahojen kanssa. Valiokunta pitdd tirkednd, ettd
niiden neuvottelujen tuloksena pelastushelikop-
teritoimintaa koskevat ratkaisut voidaan siséllyt-
tid jo vuoden 2002 talousarvioon.

Arvoisa puhemies! Tuntuu siltd, ettd asiaa pal-
lotellaan vuodesta toiseen. Jo vuosi sitten valio-
kunta otti selkedn kannan, mutta se ei tunnu joh-
tavan tuloksiin. Kansalaiset ovat laajoin lahjoi-
tuksin osoittaneet, ettd he haluavat lddkériheli-
kopteritoimintaa. Tietdiikseni tdstd asiasta ei ole
koskaan dédnestetty budjetin kisittelyn yhteydes-
sid. On kai toivottu, ettd asia hoituu hyviilld tah-
dolla.

Nyt vien tamin kysymyksen dédnestykseen ja
esitin yksityiskohtaisessa kiisittelyssd momentil-
le 26.80.22 talousarvioaloitteeni n:o 453/2000
mukaisesti midrdrahalisdystd 30 miljoonaa
markkaa ldadkdri- ja pelastushelikopteritoimin-
nan tukemiseen ja siirtdmiseen kokonaan yhteis-
kunnan rahoittamaksi.

s Aulis Ranta-Muotio /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Sisiasiainministerion hallinnonalalla on
keskeistd aluepolitiikka, kuntatalous, myos aika
paljon td#lld aiemmin — ei nyt téssé keskustelus-
sa, mutta edellisind vuosina — puhutut poliisin
midrdraha-asiat. Aluepolitiikasta toteaisin sen,
ettd budjetissa ei mitddn radikaalia parannusta
ole esitetty aluepolitiikkaan, mutta on mielen-
kiintoinen uusi avaus: aluekeskusten perustami-
nen.

Hallitus esittdd, ettd maahan nimettdisiin 30—
40 aluekeskusta, miki tarkoittaa sitéd, ettd kussa-
kin maakunnassa maakuntakeskuksen lisdksi
voisi jokin muu seutualue péistd aluekeskuksek-
si. Ne ovat nyt haettavina. Seutukunnat voivat
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tehdd kehittimisohjelman, jonka perusteella ha-
kevat padsyd aluekeskukseksi. Ilmeisesti ensi ke-
sdn kynnykselld padtos tullaan ndistéd tekeméin.

Miiréraha, joka oli tdhidn varattu, noin 10 mil-
joonan markan starttiraha, oli kovin pieni. On-
neksi valtiovarainvaliokunta esittdd siithen 15
miljoonan markan lisdystd, jolloin olisi kokonai-
suutena kiytettivissd 25 miljoonaa markkaa,
joka sekin on tietysti aika pieni médrdraha. On
laskettu, ettd jos niiti 30—40 perustettaisiin,
niin kutakin kohti tarvittaisiin miljoonan markan
starttiraha asian kidynnistdmiseen. On selvii, ettid
ndilla aluekeskuksilla tulee varmasti suurin mer-
kitys olemaan siin, ettd seudulla tiivistetddn yh-
teistyotd ja sitten mydhemmin elinkeinopoliittis-
ta rahoitusta ohjataan néihin aluekeskuksiin.

Itse olen ollut pitkain epitietoinen, onko timi
erinomaisen hyvi asia vai onko timé siinid mie-
lessd huono asia, etti tavallaan joka toinen Suo-
men seutukunta jitetddn timén jirjestelmin ul-
kopuolelle. Samanaikaisestihan hallitus esittdd
seutukuntien tukichjelmaa, johon nyt voidaan
kokeilunluontoisesti ottaa muutama seutukunta
mukaan. Sielld keskitytddn seutukunnan kuntien
yhteistyon tiivistimiseen. Puhutaan, ettd jopa
maankiyton suunnittelussa voisivat seutukun-
nan kunnat mennd nykyistd pidemmadlle yhteis-
tyohon ja luonnollisesti sitten kunnallishallinnol-
lisissa asioissa tiivistdd titd yhteistyota.

On ollut mielessd, olisiko ollut viisaampi, ettd
jokaiselle seutukunnalle, joka tekee hyviin ohjel-
man — meilldhén on 85 seutukuntaa — varattai-
siin starttiraha, joka annettaisiin vain hyvii ke-
hittAimisohjelmaa vastaan, ettei sitd suinkaan ja-
ettaisi aivan automaattisesti. Silloin ei tarvittaisi
erillistd tukiohjelmaa. Rahaa pitdisi tietysti olla
enemméin kiytettdvissd, 100 miljoonaa ainakin,
tillaiseen tarkoitukseen. Hyva puoli olisi se, etti
jokaisella alueella olisi mahdollisuus paistd alu-
eelliseksi keskukseksi.

Asiahan on niin, ettd kylld jokaisessa seutu-
kunnassa on tietty keskuspaikka ja muut kunnat
ovat enemmin vihin ympirilld olevia kuntia.
Verkosto olisi tasaisempi, jos joka seutukunnalle
taattaisiin tdmid mahdollisuus. Tuntuu, ettei se
nyt ole mahdollista, on jopa epdilty — ldhinni
kokoomuksen taholta on sanottu —— ettd 30—
40:kin on liikaa, riittdisi jos olisi maakunnittaiset
keskukset. Olen ymmirtényt niin, ettet tissi ole
kysymys pelkéstiddin maakuntien kehittimisesti,
vaan todella maakuntakeskuksen lisiksi jokin
muukin seutukunta voisi passté tdhdn mukaan.
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Kun ajattelen omaa maakuntaani Eteld-Poh-
janmaata, jossa on kuusi seutukuntaa ja yhteis-
tyd on menneitten vuosien aikana seutukuntien
sisdlld aika lailla kdynnistynyt kuntien vililli,
niin on selvid, ettd tulee melkoinen kilpailu sit-
ten, mik#d seutukunta maakuntakeskus Seindjoen
ympiriston lisdksi voi padstd aluekeskukseksi.
On se nyt joka tapauksessa paljon parempi asia
kuin se, ettd kehitettiisiin vain muutamaa kasvu-
keskusta koko Suomen alueella. Onhan tdmi
aina parempi, kun verkosto on tiheimpi, mutta
epdilys jad juuri, mitd tapahtuu sitten niille, (Pu-
hemies koputtaa) jotka jddvit kokonaan timén
systeemin ulkopuolelle. Hallituksen taholta on
sanottu, ettd sen ei tarvitse rajautua seutukuntiin,
ettd esimerkiksi kaksi seutukuntaa voi yhdessd
toki tehdd téllaisen aluekeskusohjelman ja silld
lailla ei jdisi valkoisia alueita. (Puhemies koput-
taa) Aika ndyttdd, kuinka tdssa kehitys kulkee.
Joka tapauksessa timé on mielenkiintoinen alue-
poliittinen avaus. (Puhemies koputtaa)

Poliisin mééridrahoista olen tavannut puhua ...

Toinen varapuhemies (koputtaa): Nyt olen pa-
kotettu huomauttamaan, ettd 5 minuuttia on jo
mennyt. Minun naputukseni tarkoitti sitd nimen-
omaan.

Puhuja: Arvoisa puhemies, lopetan.

7 Erkki Kanerva /sd: Arvoisa puhemies!
Mini voin sanoa sen, mikd ed. Ranta-Muotiolta
jéi poliisin médrirahoista sanomatta. Nimittdin
tarve verraten tuoreeseen, eduskunnan viime ke-
vidnd tarkastelemaan kihlakuntauudistukseen
syntyi jo kohta 30 vuotta sitten. Tarpeen loi sil-
loin nykyisen kihlakuntaviraston suurimman yk-
sikon, poliisin, siirtyminen ty6aikalain alaiseksi.
Silloin luotiin erédiinlaisena hitéiratkaisuna polii-
sipiirien viilinen yhteistoiminta. Se oli tarkoitet-
tu viliaikaiseksi ratkaisuksi. Kun varsinaiseen
organisaatioundistukseen ei ryhdytty, tuo héti-
ratkaisu jahmettyi paikoilleen neljinnesvuosisa-
daksi.

Kun uudistukseen sitten lopulta ryhdyttiin,
neljannesvuosisadan pysidhtyneisyyden tilassa
syntyneet kiytannot, lihes perinteet, vaikuttivat
niin, ettd kihlakuntauudistus organisatorisesti ja
toiminnallisesti enemmdn tai vihemmiin epéon-
nistui. Luulen, etti sen myontivit jo uudistuk-
sessa omat saavutetut etunsa betonoineet uudis-
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tuksen kummiseditkin. Kihlakuntauudistus olisi
pitdnyt tehdd puhtaalta poydiltd. Oli vahinko,
ettd eduskunta ei viime kevéidnid kyennyt tarkas-
telemaan aikanaan tekeméiiinsi ratkaisua paljon
kriittisemmin.

Ep#onnistuneesta  kihlakuntauudistuksesta
osittain selittyy tdmin pidluokan Poliisitoimi-ot-
sikon alle kirjattu tarve selvittié poliisihallinnon
rahan kiytto ja mahdollinen todellinen lisdrahoi-
tuksen tarve. Tillainen viliaikaistarkastelu on
tarpeen senkin vuoksi, ettd poliisihallinnossa on
vieldkin vanhempia, periti 30-luvun oloihin luo-
tuja paillekkiisid ja rinnakkaisia rakenteita. Vie-
14 lddnivudistuksessakin jdi runsaasti esikuntaan
resursseja, joille ei ole aina 16ydetty tarkoituk-
senmukaisia tehtivii.

On syyti toivoa, ettd valiokunnan mietint66n
kirjattu selvitys pureutuu riittédvin syville siihen,
mistd poliisihallinnon kustannukset muodostu-
vat. Vasta perusteellisen analyysin jilkeen tiede-
t4dn, miké poliisihallinnon tdysin mahdollinen li-
sdrahoitustarve on.

Arvoisa puhemies! Pelastustoimen kohdalla
valiokunta on pitdytynyt tarkastelemaan vain pe-
lastushelikopterijirjestelmén rahoitusta. Valio-
kunnan ratkaisu on perusteltu sitikin taustaa vas-
ten, ettd pelastustoimen seutukunnalliset, tarkoi-
tuksenmukaisuutta tavoittelevat yhteistoiminta-
jérjestelyt ovat lopultakin k#ynnistyneet.

Suoraan sisdasiainministerion alaisista toi-
minnoista Rajavartiolaitos on kenties kaikkein
eniten joutunut sopeutumaan muuttuviin olosuh-
teisiin. Rajavartiolaitos otti sille uutena tehtidvé-
nd maahantulon valvonnan olosuhteissa, joissa
Suomesta tuli EU:n itdraja. Se vaatii Rajavartio-
laitokselta mittavat henkildstosiirrot samanaikai-
sesti, kun itirajan vartiointi rajaviivan toisella
puolen on tiettdvisti oleellisesti heikentynyt. Va-
liokunnan esittiméd Rajavartiolaitoksen liséra-
hoitus on vihintidinkin perusteltu. Rajavartiolai-
toksen uudet haasteet edellyttévit, ettd sen talou-
dellista selviytymistd niistd kaiken aikaa seura-
taan.

Arvoisa puhemies! Kuntien rahoitus on tulos-
sa valinkauhaan kokonaisuudessaan. Ne ratkai-
sut eivit luonnollisestikaan ole vield kiytettidvis-
sd. Valiokunnan kannanotto siité, ettd kdynnissa
olevan selvitystyon edellyttéimit sdddosehdotuk-
set tuodaan tdnne jo kuluvan vuoden aikana, on
perusteltu.

Témin syksyn veroratkaisut, muun muassa
ansiotulovihennys, ovat poissa kuntataloudesta.
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Kuntien harkinnanvarainen avustaminen pitdi
tietenkin ymmirt#a tilap#isratkaisuna, mutta vie-
14 tulevana vuonna sen kiyttiminen nyt esitettya
laajemmin olisi kenties ollut perusteltavissa.

8 Sisdasiainministeri Ville Itilda: Arvoisa pu-
hemies! Tidssi on kdyty keskustelua poliisin, Ra-
javartiolaitoksen ja pelastusosaston osalta. YTi-
tin vastata muutamiin nikemyksiin, joita tadlld
on tullut esiin. Pitkélti voin yhtyé niihin kisityk-
siin, joita ed. Thamiki jaoston puheenjohtajana
esitteli, mutta muutama huomio joka tapaukses-
sa.

Poliisin osalta on syyté todeta, ettd keskuste-
lua on itse asiassa jo vuosikausia kdyty siiti,
ovatko poliisin resurssit riittivid vai eivit. Yleen-
si lisabudjetin kautta on tehty muutoksia. Sen ta-
kia ja kun tilanne jatkuvasti muuttuu, on poliisin
taloustilannetta kiyty nyt viikoittain lédpi, jotta
I6ydamme yhteiset médrittelyt, yhteiset luvut, ja
on asetettu muutama tyoryhmi miettiméén orga-
nisaatiota, painopisteiti, alueellisia painopistei-
td. Tyoryhmia vetdd maaherra Koski, ja tyoryh-
min aika loppuu tdmén vuoden lopussa. Tammi-
kuussa siltd pohjalta pdidstidn sitten ehki teke-
miin johtopddtoksid, mihin suuntaan poliisin
osalta on syytd ldhted eteenpéin.

Mihin poliisin tyon pitéisi painottua tulevai-
suudessa? Ed. Thamiki totesi, ettd kuluja on aihe-
uttanut polttoaineen hinnannousu; erityisesti atk-
kustannukset ovat nousseet huikeasti; henkilos-
témenot ovat jatkuvasti nousseet; oikeusldidketie-
teelliset kulut ovat nousseet miljoonia; on timén
kaltaisia menoja, jotka vain tavallaan automaatti-
sesti lisddntyvit ja joille poliisi itse ei oikeastaan
voi yhtddn mitdin.

Meidin tidytyy kuitenkin tulevina vuosina va-
rustautua sithen, ettd tehtdvikenttd muuttuu. Sel-
visti on ollut nikyvissd huumausainetilanteen
muuttuminen pahempaan suuntaan. Siksi olikin
tarkedd, ettd valtioneuvosto jo heti alkusyksysti
osoitti myos poliisin puolelle 10 miljoonaa mark-
kaa siihen, ettd poliisi voi kdydd taistelua huume-
rikollisuutta vastaan. Ndmi 10 miljoonaa tullaan
kdyttdmiin nimenomaan katutason huumekau-
pan valvontaan.

Schengen asettaa my0s poliisille uusia meno-
ja. Esimerkiksi Schengenin tietojirjestelmi yh-
dessi Sirene-toimiston kanssa on maksanut polii-
sille noin 30 miljoonaa markkaa ja kaytté mak-
saa vuotuisesti noin 6 miljoonaa markkaa.
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Rikosten monimuotoisuus ja monimutkaistu-
minen lisdd kustannuksia. Telekuuntelukustan-
nukset ovat voimakkaasti nousseet, ja telekuun-
telu on kuitenkin yksi parhaimpia vilineitd huu-
mausainerikollisuuden vastaisessa taistelussa.
Kansainviiliset operaatiot omalta osaltaan vievit
aika ison osan midrirahoista.

Rajavartiolaitoksen osalta voin tietysti yhtyi
moniin nidkemyksiin siitd, mikid on tulevaisuus,
kun on tiedossa, ettd rajavartiosto on itirajalla
parjannyt hyvin. Venildisen rajavartioston kans-
sa yhteistyo on ollut aika saumatonta, ja se on ol-
lut tirke#td. Kun Venijd on omalta puoleltaan il-
moittanut supistavansa rajavalvontaa Suomen ra-
jalla, tiytyy tietysti vahin huolestuneenakin seu-
rata tilannetta, kuinka paljon sielld vdhennysti
tapahtuu. Kun Venija vahentdd itdrajalta rajaval-
vontaa siirtdessdin sitd omalle eteldrajallensa,
tim4 auttaa myOds Suomen itdrajan osalta, koska
nimenomaan Vendjdn etelirajalla ei ole ollut
kédytinnodssd mitddn valvontaa ja sieltd on tullut
kolmansien maiden kansalaisia ja my6s huumei-
ta. Kun sinne siirtyy valvontaa, se helpottaa tie-
tysti koko Venijin osalta ja meidén itdrajamme
osalta. Pelkistddn se, ettd Vendjidn puolella itdra-
jalta siirtyy ihmisid eteldén, ei ole Suomenkaan
kannalta huono asia. Tilannetta on syytd hyvin
tarkkaan seurata.

Vield pelastusosaston puolelta helikoptereis-
ta: Jo tdssd vaiheessa jatketaan neuvotteluja sii-
td, miten tuleva helikopterijarjestelmid Medi-He-
lin ja Oulun Sepen osalta tulee jatkumaan. Rat-
kaisu yritetdsdn 10ytdd siten, ettd tarvittavat palve-
lut tulevat turvattua ainakin Turun, Helsingin,
Kuopion ja Oulun osalta. Namé keskustelut on
todella aloitettu ja niitd tullaan kdyméin. Raha-
automaattiyhdistys on ilmeisesti parhaillaan ko-
kouksessa tekemésséd omia ratkaisujaan.

81 Lauri Kdhkonen /sd: Arvoisa puhemies! T4-
ménkin pailuokan kohdalta hallituksen talousar-
vioesitys on peruslinjauksiltaan toimiva. Kasitte-
len muutamaa asiaa ja ensimméisend Rajavartio-
laitosta, vaikka siitd on paljon puhuttukin.

Kukin rajavartiosto huolehtii rajavalvonnasta
siten, ettd rajalla vallitsee hyvi jdrjestys ja Suo-
mea koskevat kansainviliset sitoumukset tulevat
taytetyiksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnossd Raja-
vartiolaitoksen toimintamenomomentille esite-
tidn 10 miljoonan markan lisdystd. Niin ollen
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Rajavartiolaitoksen toimintamenot jddvit esitet-
tyd 4 miljoonaa pienemmiksi. Rajavartiolaitok-
sen vuoden 2001 talousarvioesitys sisdlsi val-
miiksi noin 60 henkilon vihentdmisen vuoden
1999 tasosta. 4 miljoonan markan vaje, joka nyt
on, tarkoittaa edelld mainittujen 60:n lisdksi noin
20 henkilon viahennystd vuonna 2001,

Koko 1990-luvun pienentyneeseen henkilo-
vahvuuteen Rajavartiolaitos on vastannut paino-
pisteyttimilld toimintaansa ja mukauttamalla or-
ganisaatiota muun muassa lakkauttamalla raja-
vartioasemia. Omassa maakunnassani Pohjois-
Karjalassa on esimerkiksi kymmenen viime vuo-
den aikana lakkautettu 13 rajavartioasemaa jne.
Vuosittain toistuneet miirdrahojen leikkaukset
ovat suhteellisesti voimakkaimmin vaikuttaneet
ja varmasti myds tulevat vaikuttamaan ensi
vuonna, nidin uskon, ennen kaikkea Pohjois-Kar-
jalassa, Kainuussa ja Lapissa, juuri niilld alueil-
la, joilla myds tyottdmyys on maan korkein.
Muun muassa Pohjois-Karjalasta on kymmenen
viime vuoden aikana vihennetty noin 150 raja-
vartiomiesta.

Rajavartiolaitoksen resurssien viheneminen
yhdessd nousseen tyon hinnan kanssa edellyttdd
rajatarkastusten tehon seké rajavalvonnan jousta-
vuuden ja tekniikan hyddyntdmisen kehittdmisti
edelleen, mutta myds mahdollisesti toimipistei-
den vihentidmisti, joten se jatkuisi. Rajavalvon-
nan taso laskee vuoden 1999 tasosta oleellisesti
jo tiné vuonna. T4dlld on kannettu huolta itéra-
jan rajavalvonnan tasosta monessakin puheen-
vuorossa, ja resurssien vihetessi ja rajanylityk-
sen lisddntyessd rajavalvonnan taso jatkaa lasku-
aan koko suunnittelukauden. On kyseenalaista,
tayttddko kesdkuukausien rajavalvonnan taso
EU-jdsenyyden edellyttim#3 minimitasoa suun-
nittelukauden lopussa.

Arvoisa puhemies! Hiukan kuntataloudesta:
Talousarvioesityksessd kuntien harkinnanvarai-
siin rahoitusavustuksiin esitetdin 320 miljoonaa
markkaa. (Ed. Ala-Nissiléd: Liian vidhin!) — Se-
hin on liian vihin, olen samaa mieltd. — Téind
vuonna summa oli noin 100 miljoonaa suurem-
pi. Toivotaan, ettd titd voidaan nostaa lisitalous-
arviossa. (Ed. Ala-Nissild: Keskusta esittdd nyt
lisdystd, toivottavasti edustaja kannattaa!)

Kuntien viliset taloudelliset erot ovat suuret,
ja pelkdanpi pahoin, etté ne edelleen ovat kasva-
massa. Mietinnossi todistellaan keskiarvoilla si-
td, ettd negatiivisten katteitten kokonaissumma
on vihenemaissi, mutta edelleen todetaan, ettd se
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on todennékdisesti jatkossa nousemassa. Yleen-
sékin kuntien eroon vaikuttaa voimakkaasti yh-
teisdverouudistus, jossa menettdjid ovat nimen-
omaan maa- ja metsitalousvaltaiset kunnat. Vili-
vuosien kunnallistalouden ongelmiin olisi toivo-
nut todella merkittdvimpas panostusta. Kuntata-
louteen vaikuttaa myds hyvin voimakkaasti an-
siotulovdhennyksen nostaminen, joka nyt
toteutetaan ja josta on puhuttu myds vuodelle
2002, eli kunnallisverotuksen puolella kirsivit
eniten ne kunnat, joissa tulotaso on alhaisin. (Ed.
Ala-Nissild: Juuri ndin!)

Edelleen haluan lopuksi vield todeta sen, mi-
hin muun muassa ed. Nousiainen viittasi. Arvon-
lisdveron takaisinperintéjirjestelmékin valitetta-
vasti eniten vaikuttaa juuri sellaisiin kuntiin, jois-
sa on heikompi taloudellinen tilanne. T#ll4 taval-
la taloudellinen toimeliaisuus on heikompaa,
(Ed. Ala-Nissild: 5 miljardia pyorii sitd kautta!)
ja tétd kautta perintd on huomattava negatiivinen
tekijd, keskimddrin Pohjois-Karjalassakin noin
0,5 tuloveroprosenttia.

82 Pekka Ravi /kok: Arvoisa herra puhemies!
Than lyhyesti poliisitoimesta: Pidén erittdin tir-
kednd sitd, ettd mietintoon on kirjattu nyt aika
suurella vakavuudella se, etté poliisitoimen vaa-
tima kokonaisresurssitarve selvitetddn pikaisesti
ja luotettavasti. Mikéli minun tietoni ovat oikeat,
ministeri [tdld on tdssd lihtenyt erittdin ripedsti
liikkeelle. Olisi erittédin tarpeellista, kun resurssi-
tarve on jatkuvasti ollut ta4lld keskustelussa, etti
todella voitaisiin luottaa siihen, ettd puhutaan oi-
keilla luvuilla. (Ed. Ala-Nissild: T4hén on minis-
teri Niinistolld sanottavaal!) Sité tiaytyy kysy4 mi-
nisteri Niinistoitda. (Ed. Ala-Nissild: Ehdottomas-
ti pitidal)

Rajavartiolaitoksen osalta tyydyn vaan ilmai-
semaan kannatukseni niille rajaseudun lasten pu-
heille, jotka tdalld tétd asiaa erityisen asiantunte-
vasti kisittelevit. Totean vain se, ettd rajavalvon-
nasta on todella kyettdva huolehtimaan kaikissa
olosuhteissa ja minkédnlaisilla teknisilld vili-
neilld ei sitd jhmistydvoimaa ja rajapartiointia
niissd vaikeissa olosuhteissa pystyti tdydellisesti
korvaamaan.

Sitten kuntatalouteen: Aika paljon on jo kisi-
telty harkinnanvaraisia rahoitusavustuksia ja to-
dettu, ettd ... — (Ed. Ala-Nissild: Sitd on liian vi-
hin!) — Ed. Ala-Nissild on lukuisia kertoja to-
dennut, ettd sitd on liian vihin. Jos hidn malttaisi
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hetken odottaa, minéd perustelisin, ettd tuo 320
miljoonaa saattaa olla ihan oikea taso. — Eli ai-
van oikein on todettu, ettd se on kerta kaikkiaan
kisitettdvi viliaikaiseksi ratkaisuksi. Siind miné
olen kylld ed. Ala-Nissildn kanssa samaa mieltd,
etti sen volyymin on oltava sellainen, etti silld
on todella merkitystd kunnalle, joka sitéd saa. Sitid
ei pidé pilkkoa niin pieniin osasiin, ettd silld ei
ole vaikuttavuutta. Mietintdon sisdltyy myds se
niakokulma, ettd tuen riittivyyttd seurataan. Jos
nayttdd siltd, ettd 320 miljoonaa markkaa ei riiti,
ryhdytidn pikaisesti toimenpiteisiin.

Juuri tihdn kohtaan minusta sisédltyy pieni
epitarkkuus tai kommihdys valiokunnan tekstis-
si, kun sielld todetaan, ettd kuntien tulojen pitdd
olla ensisijaisesti lakisdateisid. Tdtd mind en kyl-
14 allekirjoita missé#n olosuhteissa. Lienee tar-
koitettu niin, ettd tulonsiirtojen tidytyy perustua
jonkunlaiseen lakis#iteisyyteen. Kylldhén kunti-
en tulot koostuvat verotuloista. Minun mielesti-
ni siini aktiivisella elinkeinopolitiikalla ja yrittd-
misen edellytysten vahvistamisella on hyvin kes-
keinen osuus. (Ed. Ala-Nissilid: Siinéd on laki ta-
kana!) — Siin4 saattaa olla laki takana, mutta la-
kis#dteinen-sanan kdyttiminen on hieman arve-
luttavaa tisséd yhteydessa.

Alueitten kehittdmisestd haluaisin aluksi sitee-
rata virkkeen padministeri Lipposen Oulussa 11.
péivi pitdmistd puheesta, jossa hin totesi: "Ité-
ja Pohjois-Suomi siilyvit aluepolitiikan pdidkoh-
teena. Molempien kehittimistd varten on ollut
oma tyoryhminsé. Jatkossa tehostetaan toimia
kehityksen vauhdittamiseksi perinteisilld kehi-
tysalueilla.” Tdssdhin ei ole sinédnsd mitid4n uut-
ta, mutta miné perdéinkuulutan nyt voimakkaasti,
ettd nami lauseet muuttuisivat lihaksi ja todella
nyt ennakkoluulottomasti mietittdisiin Suomen
olosuhteisiin sopivia erityistoimia, lopetettaisiin
se, sanoisinko, turhanpéivdinen hépotys milloin
mistiikin Norjan tai Uuden-Seelannin mallista ja
todella ennakkoluulottomasti tdhin asiaan pa-
neuduttaisiin.

Ed. Ranta-Muotiolle haluan todeta, ettd en
ymmérrd, mistd hdn on saanut semmoisen kisi-
tyksen, ettd kokoomus olisi jossakin yhteydessi
nimenomaan ollut voimakkaasti rajoittamassa
alueckeskusten Iukumiirda. (Ed. Ranta-Muotio:
Kokoomuslaisten puheistal) — Olette kuunnel-
lut viidrid kokoomuslaisia siind tapauksessa. —
Minusta on nimittéin erittdin arvokasta, etti alue-
keskusohjelmaan ldhtisi mukaan mahdollisim-
man suuri miiréd alueita riippumatta siité, tulee-
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ko niita valituksi 30, 40, 50 tai 60, koska on erit-
tdin tirkedtd, ettd ndilld alueilla yhdessd, otetaan
nyt vaikka seutukunta, mietitdin omia vahvuuk-
sia ja mahdollisuuksia ja pannaan niitd palikoita
oikeaan jdrjestykseen. Vaikka valinta ei osuisi-
kaan kohdalle, silla on merkitystd seudun jatko-
kehittymisen kannalta.

Arvoisa puhemies! Lopetan kihlakunta-asi-
aan ja esitdn vain ministeri Korhosen suuntaan
vilpittdmén toivomuksen, ettd kun hin vie eteen-
péiin esitystd kihlakunta-asiasta, hallintovalio-
kunnan kannanotot ja eduskunnan kidyma selon-
tekokeskustelu otettaisiin visusti huomioon ja
pyrittdisiin  mahdollisimman oikeudenmukai-
seen ratkaisuun.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies Uosu-
kainen.

8 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Ravin pu-
heenvuoron johdosta totean, ettd koko aluekes-
kushanke on mielestini erinomaisen erikoinen ja
kyseenalaistettavissa oleva hanke. Jos uutta ra-
haa niiden aluekeskusten, niitten veturien, ra-
kentamiseen, nédiden vetokyvyn parantamiseen,
ei valtion toimesta tule, vaan tehdddn niin kuin
valtioneuvoston paatoksessi sanotaan, ettd alue-
keskuksiin kohdennetaan alueelle tulevia méiéra-
rahoja, niin tdimé&hiin johtaa entisestdéin vaikeam-
paan tilanteeseen aluekeskukseksi nimetyn paik-
kakunnan tai paikkakuntaryhmin ulkopuolella.
Miti aluekehitysti, mitéd uutta lisdarvoa tillaises-
ta menettelystd tulee? Ei yhtddn mitdén. Siksi toi-
sekseen, nyt kun alueet yrittdvit toteuttaa EU-oh-
jelmia, joissa on pyritty maakunta- tai tavoite-
aluelaajuisuuteen, niin samaan aikaan heitetdin
uusi pala purtavaksi. Seuduilla ja maakunnissa
alkaa olla (Puhemies koputtaa) palat sikin sokin,
sielld puuhastellaan EU-ohjelmien kanssa, sielld
puuhastellaan uusien seutuhankkeitten kanssa,
joista kunnat eivét oikein tied4, mihin niissd py-
ritadn. Aika sekava tilanne kaiken kaikkinensa.

# Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Tulen omassa puheenvuorossani kisittele-
médn tdtd aluckeskusasiaa. Monia kysymys-
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merkkejid voidaan asettaa, mutta kylld ensimmai-
send tulee mieleen, kun ed. Pekkarinen nyt pu-
huu, ettd hidn puhuu erdin hyvin suuren kasvu-
keskuksen puolesta eli Jyviskylidn puolesta. Ed.
Pekkarinen, kannattaa kuunnella. Ei kannata
ehkd jatkaa sitd pekkarointia, joka tuli tunnetuk-
si 1990-luvun alussa, jolla ed. Pekkarinen veti
aina omaan maakuntaansa rahoja. Tédssd on ai-
van selvisti ed. Pekkarisella pelko nyt siité, ettd
muukin maa saisi kehittidd itseddn valtion rahoil-
la, niin kun Jyviskyldn seutu on saanut. Minun
mielestini, ed. Pekkarinen, tdmé ei ollut perustel-
tu puheenvuoro.

8 Lauri Kihkonen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tervehdin ilolla aluekes-
kusohjelmaa sekd myds seutuhanketta, mutta
kun ed. Ravi totesi, etti — en tarkalleen sana-
muotoa muista — haikaillaan Norjan-mallia tai
muuta, niin itse kylld nden asian silld tavalla,
vaikka on puhuttu, ettd nidissd hankkeissa ei ra-
haa kisitelld, ettd se on niissi joka tapauksessa
hyvin oleellista. Totta kai yhteisty6lld varmasti
saadaan saist6ji ja asioita voidaan hoitaa toisel-
la tavalla, mutta myos raha on térked porkkana.
Talldkin hetkelld niilld alueilla, joissa on suuri
tyottomyys, on erittdin hyvii peruskorjaushank-
keita liittyen teollisuuteen ja uusinvestointeihin,
mutta rahasta on pula. Minusta olisi parasta alue-
politiikkaa, ettd riittdvésti varattaisiin myos ra-
haa.

8 Olavi Ala-Nissild /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Yhdyn siihen ndkemyk-
seen, jonka ed. Pekkarinen vastauspuheenvuo-
rossaan esitti, etti kun meilld on 85 seutukuntaa,
niin kaikille seutukunnille pitd4 antaa mahdolli-
suus. Sen pitdd olla ldhtdkohta ja varoa sitd, ettd
seutukuntia alettaisiin jakaa kahteen luokkaan:
niihin, joita kehitetdiin, ja niihin, joita heitetdsn
susille. Tdmad on tirked ldhtokohta.

Arvoisa puhemies! Miti tulee kuntien eriar-
voistumiseen, kylld siind on monta tekijid maa-
seutukuntien osalta. Maatalous ei maksa enii,
kun ansiotulovihennystéd on korotettu ja pdioma-
tulo menee valtiolle veroina. Alle kouluikdisten
lasten péivihoidon valtionosuuden tygssakiynti-
kerroin on kerta kaikkiaan viéri, koska lapsilla
on subjektiivinen piivdhoito-oikeus. Se pitiisi
korjata. On arvonlisidverojirjestelmi. On yhtei-
soverojarjestelmd. On erditd muita jarjestelmid,
jotka panevat nyt pienet maaseutukunnat sellai-
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seen tilanteeseen, (Puhemies koputtaa) ettd vaik-
ka ne tuottavat peruspalvelut edullisesti, tulot
kerta kaikkiaan loppuvat. Ei tdmi voi olla oi-
kein, ettd ne voivat olla vain harkinnanvaraisten
varassa yksin ...

Puhemies (koputtaa): Ed. Ala-Nissild, mini olen
lydnyt jo minuutin poytién.

Puhuja: ... joita kiitettiivisti tin4d vuonna annet-
tiin.

87 Pekka Ravi /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Kylld minuakin nyt ou-
doksuttavat, kun olen tottunut pitimiin ed. Pek-
karista ja myoskin ed. Ala-Nissildd alueellisen
kehittdmisen puolestapuhujina, nuo heidédn is-
keiset puheenvuoronsa, ja suosittelisin ainakin
ed. Ala-Nissildlle hieman tarkempaa perehtymis-
td hallituksen aluekeskus- ja seutukuntaohjel-
maan.

Haluan vield sanoa, ettd kuitenkin monet kes-
kustalaiset vaikuttajat maakunnissa, muun muas-
sa Pohjois-Savon maakuntajohtaja Antti Mykka-
nen, on pitinyt erittiin erinomaisena ja kunnian-
himoisena hallituksen aluepoliittista ohjelmako-
konaisuutta, jopa niin, ettd en ollut aivan todeksi
uskoa, kun Savon Sanomien uutista Iuin. Kylld
keskustan kentédssédkin tdhdn suhtaudutaan hyvin
eri tavalla. Kéytdnnon toimijat n#yttivit olevan
erl mieltd kuin te tddlld eduskunnassa.

% Mauri Salo /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Elolle voisi todeta, kun olette pitkdén ollut
eduskunnassa niin kuin ed. Pekkarinenkin, ettd
ed. Pekkarinen edustaa tind pdivina Jyviskylas,
joka kasvaa hyvin voimakkaasti, ja Pori taantuu
edelleen. (Ed. Pekkarinen: Keski-Suomea mini
edustan!) — Niin, Keski-Suomea. — Misti se
johtuu? Onko kyse kotiinpdinvedosta vai ei, mut-
ta joka tapauksessa siini maakunnassa on tehty
hyvéd tyotd. Olkoon se esimerkkind koko Suo-
melle ja hallitukselle, ettd meilld kaikki maakun-
nat voivat yhtd hyvin kuin ainakin osa Keski-
Suomesta. (Ed. Elo: Valtion rahoilla, Salo!) —
Joo, mutta valtiolle tulee rahaa takaisin, kun talo-
useldmilld menee hyvin.

Arvoisa rouva puhemies! Tédlld on puhuttu
kuntataloudesta, ja kuntatalous on erittdin tirke-
44 budjettitalouden kannaltakin, koska jos val-
tion ja kuntien vuorovaikutus ei ole sopusoinnus-
sa, kuntataloudessa voidaan huonosti. Tamén
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vuoden osalta on jaettu viime vuoden lukujen pe-
rusteella kunnille harkinnanvaraisia apuja. Se oli
hyvin merkittivd summa ja se tuli monessa kun-
nassa aivan tarpeeseen. Se oli hyvi asia. Se, ettd
harkinnanvaraisia apuja on tarvittu niin paljon
jaettavaksi, kertoo siitd, ettd kuntien vilinen ra-
haliikenne ei ole kuitenkaan sopusoinnussa, kos-
ka kuntaministeri ueampaan eri otieeseen on va-
kuuttanut, ettd kunnilla menee keskimiirin hy-
vin. Siksi odotamme Jukka Pekkarisen yhden
miehen selvitystydryhmin raporttia ja toimenpi-
de-ehdotuksia. Toivottavasti voidaan aidosti liik-
kua siihen suuntaan, niin kuin ministeriossi esi-
tetidn, ettd harkinnanvaraisia apuja jatkossa vé-
hemmin tarvitaan.

Alueiden kehittdminen on erittdin tirkedd ja
arvokasta. Meilld on muutama kasvukeskus, joil-
la on erityinen asema tdnd piivind suomalaises-
sa vhteiskunnassa. En kadehdi niitd kasvukes-
kuksia, vaan toivoisin, ettdi Suomeen yhteisin
ponnistuksin voitaisiin luoda lisdé kasvukeskuk-
sia, jotta muuttoliikettd voitaisiin jonkun verran
hillitd, koska onhan tosiasia, ettd nyt tapahtuva
muuttoliike aiheuttaa tyhjiGitd, joita ei voida mil-
ldadn tdyttdd. Esimerkiksi Pddkaupunkiseudulla
puhutaan voimakkaasti asuntopulasta ja toisaalta
jatkuvista ruuhkista, tarvitaan liséd teitd, rautatei-
td. Keskittyminen luo kustannuksia, ja siind mie-
lessd juuri osaamiskeskusten luominen on erit-
tdin tirkead.

Meilld on nyt meneillidn EU-ohjelmakausi,
joka péittyy vuonna 2006. Nyt vield kun unionia
ollaan laajentamassakin, tdytyy erittdin johdon-
mukaisesti tietenkin suhtautua timin ohjelma-
kauden rahoihin ja sithen, mité jatkossa tulee ja
miten tulevaisuuteen varaudutaan. Uskon, ettid
ministeriossi riittdd viisautta ndhdéd kauaksi ja
niin, ettd myos ne alueet, jotka eivit tdssi ja nyt
ehdi kehityksen vauhtiin, pdédsevit aikanaan mu-
kaan.

Vield poliisista ja poliisin nikyvyydesti. Kih-
lakuntauudistuksen my6téd useat kunnat menetti-
vit poliisiasemansa ja nyt poliisi on sielld harvi-
nainen n#htidvyys. Turvattomuus niilld alueilla
on lisddntynyt, ja siksi on erityinen huoli ja re-
surssien kohdennuskin osoitettava poliisin liik-
kuvuuteen, nikyvyyteen ja yleensikin toiminta-
edellytyksiin. Huumausainerikollisuus on edel-
leen kasvussa, ja rikollisuuden myoéti tietenkin
tulee kaikenlaisia seurausilmioiti, tarvitaan lisdd
tutkijoita ja muutakin. Voidakseen toimia joh-
donmukaisesti poliisi tietenkin tarvitsee rahaa.
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(Puhemies koputtaa) Toivottavasti huumausai-
netesteihin, joista ministeri Itéld on ansiokkaasti
puhunut, osoitetaan my0s rahat budjetissa, vii-
meistdin lisdbudjetissa, jotta péddstidn asiassa
eteenpdin.

Puhemies: Pyydin muistuttaa, ettd meilld on 5
minuutin nopeatahtinen keskustelu edelleen me-
neilldén.

8 Alue- ja kuntaministeri Martti Korhonen:
Arvoisa rouva puhemies! Than lyhyesti ed. Pek-
kariselle: Onneksi se ei ole kovin iso joukko,
joka ei tiedd, mihin ollaan menossa. Minun ta-
paamani kuntap@ittdjit, maakuntajohtajat, te-
keskuksen johtajat jne. tietivit kylld mihin ol-
laan menossa. Onneksi, kun kuuntelee teidén pu-
heitanne. Olette koko ajan samaa mielti ja tois-
tatte samaa: Vadrin sammutettu. Milloin ei tehda
mitiin, ei ole hyv4, silloin kun tehdéén jotain, se-
kién ei ole hyvi, Siitd huolimatta meilld on joh-
donmukainen, selked suunnitelma, minkd mu-
kaan on tarkoitus menni eteenpiin, ja sen mu-
kaan nyt edetiin.

Kihlakuntajakoa en ala sen tarkemmin kiydi
lapi, mutta totta kai huomioidaan se, mitd edus-
kunta on sanonut, ja huomioidaan valiokunnan
nikemykset. Pitdd kuitenkin muistaa reaaliteetti,
ettd on myods muita asiantuntijoita. Otan esimer-
kiksi 1ddnin poliisijohdon, jonka nikemykset
ovat joiltakin osin hyvin selkeitd, johdonmukai-
sia, ja me tietenkin toimimme myds nididen
asiantuntijoiden mukaan ja heidén #énti4n kuun-
nellen. Jos on selvit lausunnot, etti kihlakunta ei
esimerkiksi ole riittidvin kokoinen toimiakseen
eikd sielld pystytd takaamaan kansalaisille tarvit-
tavia tasapuolisia palveluja, niin kyll4 ministerio
on silloin sen tosiseikan edessi, etti jotakin on
tehtdvd. Jos kihlakunnassa vield ovat tehtivi-
madrdt 14dnin alhaisimpia sekd poliisien méi-
rdin ettd asukaslukuun suhteutettuna, niin kylld
sille jotakin on pakko tehdi, tai muuten ministe-
rid ei vastaa siitd toimialastaan, josta on vastuus-
sa. Asioissa on aina puolensa, mikd tulee muis-
taa.

Aluekehityksen ja kuntatalouden kytkenti toi-
siinsa on hyvin tiivis. Kun olen puhunut, olen sen
takia koko ajan korostanut sitd, ettd niilld kah-
della sektorilla pitdd pystyd saamaan tuloksia
aikaan. Se, ettd harkinnanvaraisen kautta kiiy-
déin keskustelua, on toisaalta jarkevii ja toisaal-
ta ei-jirkevidd. Harkinnanvaraisesta pitdd pyrkii
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eroon, se on ainoa johdonmukainen tie, jolloin
saadaan ennustettavuutta ja tasaisuutta kuntata-
louksiin, jotta ei tarvittaisi harkinnanvaraista.
Mutta se on tehtidva niin, ettd sekin menee tietyl-
14 kaavalla ja tietylld lailla siten, ettd kunnat voi-
vat myos itse tehdd korjaustoimia, joita tarvi-
taan. Valtio tekee omalta osaltaan.

Talld hetkelid kuntatalous on tasapainottumas-
sa kokonaisuutena kohtuullisen hyvin, niin kuin
usea puhuja on maininnut. Eriytymisongelma on,
mutta pitdd muistaa, etti sitd on painettu hyvin
tiukasti alaspdin. Jos katsotaan negatiivisia kun-
tia, niiden lukuméardé on voitu pudottaa, mark-
kamddrdd on voitu pudottaa, jos lasketaan henki-
16luvulla, on tultu noin miljoonan henkilén més-
ristd noin 300 000:een. Tilanne nédyttdd parane-
van vield ensi vuonna, mutta sen lisiksi tarvitaan
toimia, ja ne toimet ovat nyt tiukasti kiinni selvi-
tysmies Pekkarisen esityksestd sekd myos muis-
ta, jotka télld hetkelld ovat kesken, mukaan luki-
en arvonlisdverojirjestelmin selvitys, joka kyt-
ketidin osaksi tétd isoa kokonaisuutta.

Aluekehittdmisen osalta pitdd nihdi koko toi-
mintakehikko, jolla hallitus menee eteenpdin. Se
on itse asiassa yhdeksédnkohtainen ohjelma, ty6-
ohjelma nimeltiiin, joka pitdd sisilldin erittdin
monta erilaista toimea, joista muodostun koko-
naisuus. Nyt rddvitdan irti aina yksi osa kokonai-
suudesta, jolloin kenellekddn ei tunnu syntyvén
kokonaiskuvaa siitd, miti kaikkea se pitid sisil-
l4dn. Korostan siti, ettd mitdidn aluetta ei ole tar-
koitus jattad ulkopuolelle ja ilman kehittdmistoi-
mia. Nyt on vaan vilineistd erilainen kuin se on
ollut ennen. Se on uudenlainen, sitd pitdd vudis-
taa, on vastattava tulevaisuuden haaveisiin eiki
elettiivi menneisyydessé, niin kuin joillakin tun-
tuu mielihaluja olevan. Puhutaan vanhasta alue-
politiikasta. Miné arvostan vanhaa aluepolitiik-
kaa osaltaan, mutta johdonmukaisen kysymys
sillakin puolen on, miksi meilld on ongelmia, jos
se kerran oli niin hyvai. Jos silld olisi tuloksia
saavutettu, silld olisi pysytty saavuttamaan tilan-
ne, el meiddn nyt tarvitsisi miettid uuden ja uu-
denlaisten toimien kohdentamista ja resur-
sointia, milli tulevaisuuteen vastataan.

Tulevaisuudessa yksi olennainen kysymys on,
miten eri alueet pystyvit vastaamaan suurempiin
haasteisiin. Silloin tullaan seutuyhteistyohon,
aluekeskusten kautta saavutettaviin tuloksiin ja
sitd kautta syntyvédn riittdvdin voimaan vastata
haasteeseen. On aivan selvd, mihin ed. Ala-Nis-
sild viittasi, ettd ongelmat ovat ennakoitavissa jo
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laskelmien mukaan. Ne kohdentuvat pieniin, alle
6 000 asukkaan kuntiin, ja niidenkin eteen jota-
kin pitdd tehdi.

% Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Annan arvoa ministe-
rin korkealle osaamiselle ja opettamiselle tdssd
asiassa. Se ansaitsee varmasti tunnustuksen.

Ministeri Korhonen, on hivenen vaikea kisit-
tad, mitd lisdarvoa suurelle osaa jotakin seutu-
kuntaa tuo se, jos seutukunnalle, sille alueelle,
tulevat varat tissi ideassa ollaan keskittimassi
seutukunnan veturiin. Jos ne ovat alueella ympi-
rilld olevilta muilta kunnilta pois, on vaikea néh-
dd, mitd tulevaisuuden uskoa tdlld metodilla luo-
daan ympirilld oleville kunnille, aivan hirvedn
vaikeaa. Kokonaan eri asia olisi, jos te toisitte
uutta lisdd seudulle seudun veturin kautta. Sil-
loin toimittaisiin toisella tavalla, mutta ajattelu,
mikai tdssd nyt on menossa ...

Mitd tulee vanhaan ja uuteen aluepolitiik-
kaan, sallikaa tille kohdalle, ministeri, opetuk-
sessa vdhdn hymyilld. Kun Pihtiputaalle yrite-
tidn rakentaa linja-autoasemaa aluekehitysra-
hoilla, (Puhemies koputtaa) se on ilman muuta,
Jos seinid rakennetaan, vanhaa aluepolitiikkaa,
mutta jos Jyviskyldin samaa hanketta yritetidn,
samojen sanojien mielestd se on uutta aluepoli-
tiikkkaa. Miki idea tdmi on?

1 QOlavi Ala-Nissild /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Selvitysmies Jukka Pek-
karisen tyd on tietysti tirkedd. Mikili olen oikein
ymmirtinyt, arvonlisdveron palautus- ja takai-
sinperintdjirjestelméd on siihen otettu mukaan,
mutta esimerkiksi kouluikdisten lastenhoidon
tyossdkdyntikerrointa, joka sorsii maaseutumai-
sia kuntia, koska maanviljelijoiden lapset eivit
ole siind mit4in, ei ole siind mukana. Ottakaa ti-
mi, ministeri, sinne mydskin mukaan.

Mitd tulee eriytymisongelmaan, luulen, ettd
samaan aikaan kun sitd yritetddn ratkaista, uusi
talous asettaa uusia haasteita. Tieddmme, ettd on
pienid Nokia-vetoisia kaupunkeja, jotka saavat
suurin piirtein yhtd paljon yhteisoverotuottoja
tind vuonna kuin esimerkiksi Kainuun maakun-
ta, kokonainen maakunta. Pieneen kaupunkiin
tulee yhtd paljon yhteistverotuottoja. Tami heit-
tely, ministeri, vaan jatkuu, kun Nokia kasvaa.
Uuden talouden haasteisiin pitdd myoskin varau-
tua, jos aiotaan ndité tasoittaa.
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2 Paula Lehtomiiki /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Ed. Pekkarinen jo hyvin
jatkoi aluekeskuksista, joten en puutu siihen.

Kysyisin ministeri Korhoselta, milloin te 1ih-
dette voimakkaasti toimenpiteisiin talousneuvos-
ton tyéryhmin yksimielisten lausumien pohjal-
ta. Sielldhan kuitenkin teiddn oma ty6ryhminne
sanoi, etti resursseja aluekehitykseen pitad lisa-
td, ja korosti sitd, ettd infra, tietoliikenneinfra, on
yhi valtiovallan vastuulla. Siitd asiasta me olem-
me hallituksen puolelta kuulleet erilaisiakin mie-
lipiteitd.

Viitaten hallinnon hajauttamiseen, eik¢é ha-
jauttamista olisi se, ettd mietittéisiin lisdd tehtd-
vid paikallistasolle, eikd niin, ettd nyysitdéin toi-
minnot perukoilta niin pitkille, ettei voida enda
hyvilla tahdollakaan puhua paikallisesta valtion-
hallinnosta?

9 Mika Lintila /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Lehtomiki otti aikaisem-
min esille kihlakuntakysymyksen ja ministeri
vastasi, ettd mikéli 1dénit ovat my6s sitd mieltd,
ettd kihlakunnissa tulee tehdd muutoksia, minis-
terié ryhtyy toimenpiteisiin. Esimerkiksi Linsi-
Suomen 144ni on ollut yhtd mieltd kihlakunnan
kanssa, mutta siitd huolimatta ministeri6 on puut-
tunut tilanteeseen.

Harkinnanvaraisesta tietysti kaikki olisimme
miclelldadn pddsemdssd eroon, mutta ongelmat
valtionosuuksien ja yhtibverojen leikkauksissa
ovat ajaneet siihen, ettd kunnat ovat eriytyneet.
Tamé eriytymisongelmahan ajaa meidit jollain
aikavililld pakkoliitoksiin, eli harkinnanvaraisia
tarvitaan, jos halutaan kuntia pitii pystyssé.

Aluekeskuksista: Sindllaédn oli hyvé, ettd alue-
keskuksille saatiin lisdd 15 miljoonaa markkaa,
mutta mikd aluekeskusten rooli on suhteessa
maakuntaliittoihin, suhteessa seutukuntiin, sen
pitdisi kirkastua pikkuhiljaa paremmin ihmisille
sielld maakunnissakin. (Puhemies koputtaa)
Tdmad asia ei ole tdysin selvi.

% Alue- ja kuntaministeri Martti Korhonen
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Mind minuutissa selvitéin kaikki kysymyk-
set.

Ensinnikin tietoliikenneinfra: Vasta tuli tutki-
mus, ettd oliko 99 prosenttia maasta on tietolii-
kennejirjestelmien piirissi. En tiedd, pitdako
prosentin olla yli 100.
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Ed. Pekkarinen otti esille kysymyksen, miki
on se uusi lisd. Uusi lisd on uuden opettelu, uu-
denlaisen tavan ldhestyi asioita, ei niin kuin mo-
nesti tapana on, riitelemilis ja vastakkain asetta-
malla. Jos te katsotte tdlld hetkelld Suomessa me-
nestyneiti alueita, ne pohjautuvat kaikki vah-
vaan seutuyhteistyohon, joka ainut. Mitdin muu-
ta mallia, joka on menestynyt, ei 16ydy. Sieltd
10ytyy verkostoituminen, sieltd 1oytyy uudenlais-
ten menettelytapojen opettelu jne.

Ed. Ala-Nissili otti esille kouluikiisten lasten
kertoimen maaseutupaikkakunnilla. Téssd on tu-
lossa my®s muita ratkaisuja, jotka liittyvit vero-
tukseen. Katsotaan, pystytddnko silld puolella
eteneméiin. Olen samaa mieltd periaatteessa sii-
té, ettd myOs maaseutuvaltaisia paikkakuntia pi-
tdd jollakin tavalla katsoa tulevaisuudessa, mutta
eri keinot pitdd katsoa siihen.

% Sisdasiainministeri Ville Itdld (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. M.
Salo otti ihan puheenvuoronsa lopussa esille
huumetestit. Than varmuuden vuoksi, ettei tule
vadrdd kisitystd, kan hin totesi, ettd niihin tarvi-
taan nopeasti miérdrahoja, haluan tuoda esiin,
ettd tietenkin jdrjestys on niin, ettd ensin asiasta
on tehtdva laki, ja kun on laki, voimme miettii
méidrdrahoja. Totean tdmén, ettei tule kuvitel-
maa, etté testejd voitaisiin tehdé, jos vain olisi ra-
haa. Ensin tdytyy miettid lain tasolla, kenelle nii-
td tehdddn, miten niitd tehdddn ja mitd siitd seu-
raa.

% Mikko Elo /sd: Puhemies! Totta on se, etti
maamme alueellinen kehitys on selvisti vinoutu-
nut viime vuosien aikana. Kehitys on keskittynyt
muutamaan kasvukeskukseen, ja toisaalta eriit
muut alueet maassamme kirsivit aikamoista ve-
renvihyyttd. Tadlld on usein mainittu pelkéstdin
Itd- ja Pohjois-Suomen ongelmat. T#ssd tuon
esille oman maakuntani Satakunnan ongelmat
samanaikaisesti. Satakuntahan on selvisti jakau-
tunut kahtia esimerkiksi tyollisyyden osalta.
Sielli on hyvin toimeentulevia kuntia, joissa
tyottomyys on 6—7 prosentin luokkaa, mutta sit-
ten maakuntakeskukset Pori ja Rauma ovat kui-
tenkin erittdin suurissa vaikeuksissa edelleen.
Tietysti, puhemies, voidaan kysyd, mitki ovat
sisdministerion mahdollisuudet yleensd aluepo-
liittisen kehityksen ndkokulmasta. Rahathan ovat
kidytinnossdi muualla. Rahat, jotka vaikuttavat
alueelliseen kehitykseen, tulevat kauppa- ja teol-
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lisuusministeriostd, tydministeriosti, litkennemi-
nisteridstd, puolustusministeriosti ja tinid pdivi-
nd ennen kaikkea opetusministeriostd. Talld het-
kelld on erilaisia organisaatioita, jotka yrittdvét
vaikuttaa maakunnalliseen kehitykseen: sellaiset
kuin te-keskukset, joita on kaikkiaan 15, ja maa-
kunnalliset liitot, joita on parikymmenti. Meilld
on osaamiskeskuksia ja meilld on esimerkiksi
Finnveran toimistot ldhes kaikissa maakunnissa.
Itse asiassa kylld meilld vilineitd on olemassa,
mutta, puhemies, minun viittiméni on se, etti
perusongelma on se, etti valtion rahat jakautuvat
hyvin eri tavoin. T4nd pdivind valtion rahojen ja-
kautuminen tulee nimenomaan yliopistojen ja
korkeakoulujen kautta.

Kun tddlld esimerkiksi ed. Pekkarinen aikai-
semmin puhui aluekehityksest, niin kylld on esi-
merkiksi mielenkiintoista todeta, kun Tilastokes-
kuksen mukaan katselen, miten valtakunnalliset
rahat jakautuvat maakuntien kesken, ettd kaik-
kein vihiten aina 90-luvun selvityksissd on saa-
nut Piijit-Hidme eli Lahden seutu ja sen jilkeen
Satakunta eli Porin alue. Ehkéd ihan eniten val-
tion rahoista hy6tyvid on Keski-Suomi, joka saa
nimenomaan esimerkiksi Jyviskyldn yliopiston
kautta erittidin merkittdvin summan, noin 500
miljoonaa markkaa, joka vuosi rahaa. Néilld on
suuri merkitys.

Puhemies! Meidédn nykyiset kasvukeskuksem-
me ovat Saloa lukuun ottamatta kaikki yliopisto-
kaupunkeja. Sekin kannattaa huomioida.

Kun téilld on nyt minun mielesténi esitetty ai-
heellisia kysymyksi siitd, mitd mahdollisuuksia
meilld todellisuudessa on kehittidd 30—40 alueel-
lista keskusta, niin mini esitiin timédn saman ky-
symyksen nyt ministeri Korhoselle. Kun rahaa
oli osoitettu budjetissa 10 miljoonaa markkaa, se
olisi tehnyt noin 300 000 markkaa per maakunta,
ja kun sitd liséttiin 25 miljoonaan markkaan, niin
eihin se sininsd paljon vield merkitse lisdrahoi-
tusta.

Itse asiassa henkilokohtaisesti olen sitd miel-
td, ettd jokainen maakunta tarvitsisi maakunta-
keskuksesta veturin. Meilld riittdisi parikym-
mentd maakunnallista keskusta ja parikymmenta
aluekeskusta. Mind ymmdrrdn ministeri Korho-
sen nikokulman, ja se on se, ettd uudenlaisella 14-
hestymistavalla 10ydetdén jotakin uutta, mutta
sehin on tietysti vield ideoiden varassa. Kukaan
meistd ei pysty sanomaan sité, tapahtuuko todel-
lisuudessa nidin. Rahasta on kysymys, ja, vield
kerran, olen sitd mieltd, ettd pidasiallinen rahoi-
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tus tulee nyt opetusministerion kautta satsaukses-
ta yliopistoihin, ammattikorkeakouluihin jne.,
mutta palaan siihen ehké vihin myohemmin.

Puhemies! Toinen asia aivan lyhyesti. Tamén
pdivin Helsingin Sanomissa toimittaja Keijo Hi-
manen kirjoittaa voimakkaasti sen puolesta, ettid
Keravalle sijoitetaan valtakunnallinen hétialue-
keskusyksikkd. Se on ilmeisesti tilausty6td Hel-
singin alueelta, ja siind on erilaisia perusteita
muun muassa, ettd sielld jo kymmenen henkil6d
toimii siind odotuksessa, ettd timé aluekeskusyk-
sikk tulee sinne. Sehédn on aika erikoinen perus-
telu, ettd kymmenen ihmistd toimii siind uskos-
sa, ettd ministeri Itdld téllaisen paitoksen tulisi
tekemdidn. Todellisuudessahan piitoksen tekee
todella ministeri [t4l4.

Minun mielestéini tidssi olisi nyt ensimmdiisen
kerran sen jilkeen, kun on luvattu hajakeskitysti
eli hallitus on sitoutumassa siihen, ettd valtiolli-
sia laitoksia voidaan hajakeskittdd, mahdollisuus
sithen. Tiedén, ettd Keravan lisiksi monet alueet
ovat kiinnostuneita tistd yksikostd. Esimerkiksi
kotikaupunkini Pori on esittdnyt minun mielesté-
ni hyvid perusteluita sille, minké takia valtakun-
nallinen hitdaluekeskusyksikko olisi syyti sijoit-
taa sinne. Totta kai kaikki muutkin alueet, jotka
ovat ilmoittautuneet, ovat varmasti tehneet pe-
rustellut esityksensid. Mutta omasta puolesta toi-
voisin, etti jo tdsséd yhteydessd me todella harras-
taisimme valtakunnallista hajakeskitystd ja val-
tioneuvosto, tai tissd tapauksessa ministeri It#ld,
tekisi oikean ratkaisun.

7 Sisdasiainministeri Ville Itidld (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Varmasti
teen oikean ratkaisun, mutta en vield tiedd, miki
se tulee olemaan. Joka tapauksessa, kun tdmi on
ajankohtainen asia, haluan tissd ottaa sen esiin,
kun tiedén, ettd tdilld varsin monet ovat kidédnty-
neet puoleeni ja kertoneet monista kaupungeista,
joilla on valmiuksia ottaa hitikeskusten keskus-
yksikkd omaan kaupunkiinsa. Virkamiehet ovat
nyt valmistelleet toiminnalliset kriteerit, joiden
pohjalta ratkaisu tullaan tekeméin, ja paitoksen-
teossa tietysti otetaan my0s alueelliset kriteerit
huomioon. P#ités tullaan varmaan tekeméiédn
vuodenvaihteen tienoilla, koska nimenomaan
tirkeintd on, ettd sijaintipaikka tiedetdin silloin,
kun ruvetaan palkkaamaan ihmisid tdhidn hétd-
keskukseen.
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%8 Marja Tiura /kok: Arvoisa puhemies! Vaik-
ka poliisin médrdrahoja on viime vuosina lisitty,
ei mielestini vieldkdin ole saavutettu riittdvid ta-
soa. Ensi vuoden 2001 kehys on 2 963 miljoonaa
markkaa, eli esitetty lisdys tidhédn vuoteen verrat-
tuna on 91 miljoonaa markkaa. Poliisin tytn vaa-
tivuus vastaavasti lisdéntyy jatkuvasti, eikd tyo-
turvallisuuttakaan tule unohtaa. Erityisesti syrji-
seuduilla poliisipdivystykset ovat ldhes lakan-
neet ja poliisin virkoja on edelleen tdyttdmattd.
Kansalaisten luottamus poliisiin tulee taata polii-
sien riittavilla ndkyvyydelld.

Talousarvioesityksen selvitysosassa todetaan,
ettd poliisin henkiloresurssien turvaamiseksi pa-
nostetaan peruskoulutukseen ja koulutuksen si-
siltod kehitettdessd huomioidaan muun muassa
uusien rikollisuusmuotojen, kuten esimerkiksi
talousrikollisuuden, vaatima asiantuntemus ja
tekninen osaaminen. Tdnd vuonna koulutetaan
432 poliisia ja ensi vuonna 360. Ainakaan mii-
rillisesti poliisin henkildresursseja ei olla ensi
vuonna turvaamassa. Hallituksen 5.10.2000 te-
kemi periaatepddtos huumausainepolitiikan li-
sifmisestd lisdd poliisin midrdrahoja, mikéd on
hyvi asia ja menee oikeaan kohteeseen.

Arvoisa puhemies! Mielestini ndmid panos-
tukset kyseiseen ammattikuntaan eivit kylld rii-
td. Valtion rahakirstu ei toki ole pohjaton ja jaka-
jia on muitakin, mutta poliisin palkkaus on pidet-
tivi kilpailukykyiseni kansalaisten yleisen tur-
vallisuuden takia. Yksityissektorille poliiseja ei
ole Suomessa juurikaan siirtynyt vield, mutta 14-
hivuosina varmasti poliisihallinto joutuu kilpai-
lemaan tyovoimasta myods muiden tyOnantajien
kanssa.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Olen samaa miel-
t4 valtiovarainvaliokunnan kanssa siiti, ettd po-
liisitoimen kirjanpito, laskentatoimi ja budjetoin-
ti tulee tehdid siten, ettd eri vuosien menotason
seuranta on mahdollista ja middrdrahoista péatta-
minen voidaan jatkossa perustaa luotettaville ar-
vioille miirirahojen tarpeesta. On hyvi, ettd po-
liisin resurssitarve selvitetddn kokonaisuudes-
saan pikaisesti ja asiaan tartutaan. Siitd kiitokset
ministeri Itilille.

9 Harry Wallin /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Halusin kiinnittdd huomiota Ulkomaalaisviras-
ton asioihin, koska niistd tdillé ei ole vield puhut-
tu. Meilldhdn Ulkomaalaisviraston tehtdvind on
kiisitells ja ratkaista asioita, jotka koskevat maa-
hantuloa, maassa oleskelua ja pakolaisuutta, seké
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kisitelld ja ratkaista Suomen kansalaisuutta kos-
kevia asioita.

Talousarvioesityksessd todetaan Ulkomaa-
laisvirastosta: "Pddtoksenteko on oikeusvarmaa
ja nopeaa. Pditosten médrd ylittdd vireille tullei-
den asioiden miérén ja kisitteleméttomien asioi-
den miird on saatu hallintaan." Viimeksi sanottu
ilmeisesti on perua siitd, ettd ulkomaalaislakia
uudistettiin kesilld niin, ettd niin sanottu pika-
kddnnytys onnistuu. Kuitenkin talousarvioesi-
tyksessd todetaan: "Vireille tulleiden hakemus-
ten ldpivientiaikoja hakemuksesta pidtdksente-
koon nopeutetaan heikentdmitti oikeusturvaa
kayttamalld sekd henkild- ettd teknisid resursseja
joustavasti ja tehokkaasti."

Kun ainakin henkilokohtaisesti olen saanut
yhteydenottoja thmisiltd, joitten puoliso on vield
toisessa maassa ja asioiden kisittely ei ole nope-
aa vield tdandkiddn paividni, niin riittadko se, etti
henkil6- ja tekniset resurssit kdytetdén joustavas-
ti ja tehokkaasti, eiko kuitenkin pitéisi satsata li-
sdvirkoja? Saadun selvityksen mukaan Ulko-
maalaisvirastoon tarvittaisiin peréti 30 uutta lisa-
virkaa, jotta pidtoksenteko olisi nopeaa ja teho-
kasta ja ihmiset saisivat oikeudenmukaisen rat-
kaisun. Sitd timd talousarvioesitys ei meille lu-
paa, vaan olemassa olevia resursseja pyritddn
edelleenkin kuormittamaan liséd4, joustavasti ja
tehokkaasti.

Kun katsoo turvapaikkahakemusten méérid ja
paitoksii, huippu kai saavutettiin viime vuonna,
jolloin hakijoita oli periti 3 106. Varmaan minis-
teri Itdld voi kertoa, miki timéanhetkinen tilanne
on, mutta sehidn oli kasvava vield kesdin asti.
Kuitenkin samanaikaisesti on erittdin suuri jouk-
ko oikeutettuja ihmisié, jotka hakevat oleskelulu-
paa Suomeen avioliiton tai muun syyn takia ja
jotka joutuvat olemaan muualla asioiden kisitte-
lemittdmyyden takia. Tdhdn halusin kiinnittdd
huomiota.

Toinen asia on huumetilanne, josta tdilld on
aika paljon puhuttu. Siitd haluvaisin kiittd4 halli-
tusta, sen toimista lisdtd huumeiden vastaiseen
tyohon voimavaroja. On hyvé, ettd huumepolii-
sin virkoja lisétdsn 70:114 seuraavan kahden vuo-
den aikana ja tdlld lisdvoimalla tehostetaan katu-
valvontaa ja isketdidn entistd kovemmin huumei-
den jakeluportaaseen. Kuitenkin asia, jota huu-
mepoliisit itse henkilokohtaisesti haluaisivat, oli-
si se, ettd perustettaisiin maakunnalliset huume-
yksikot. Nyt esimerkiksi Eteld-Pohjanmaalla ja
Seindjoella ei ole yhtdén paitoimista poliisia,



5534

joka tyoskentelisi huumeiden parissa, vaan se ta-
pahtuu oman toimen ohella tai keskusrikospolii-
sin toimesta. Kun katsoo huumerikoksien kehi-
tystd esimerkiksi entisen Vaasan ldéinin alueella,
Vaasan kaupungissa on vuoden sisdlld huumeri-
kollisuus lisddntynyt 420 prosenttia. Seindjoen
osalta lisdys on ollut perdti 107, ja esimerkiksi
Seindjoen osalla, niin kuin aiemmin jo totesin-
kin, ei ole yhtddn piitoimista huumepoliisia,
vaan ty6 tapahtuu muun tyon ohella. Tdhén halu-
aisin kiinnittdd huomiota.

Keskustelun nopeatahtinen osa pittyy.

1% Sisiasiainministeri Ville Itila (vastauspu-
ulkomaalaisasia tdn#in ensimmaistd kertaa esil-
le. Se on usein kyselytunnilla muutenkin ollut
keskusteluissa. On niisté resursseista puhuttu ja
lupien késittelyn pitkistd kestoajasta. Kuitenkin
sielld on tapahtunut erittiin paljon parannusta ja
keskimiirdinen kestoaika on lyhentynyt oleelli-
sesti. Muutos, joka keséll4 tehtiin ulkomaalaisla-
kiin, on toiminut varsin hyvin. Turvapaikanhaki-
joiden mddrd on oleellisesti vihentynyt, ja sitid
kautta on myds saatu lisdresursseja. Resurssien
liséksi tietysti lain siséltd vaikuttaa ratkaisevasti
sithen, kuinka kauan kisittely kestdd. Nyt ollaan
ensi vuoden aikana tuomassa eduskunnalle koko-
naisuudistus ulkomaalaislain osalta, ja siiné tie-
tysti sen sisélto aika paljon ratkaisee.

Kun ihmiset ottavat kansanedustajiin ja minis-
tereihin yhteytti siité, ettid jonkun anomuksen ki-
sittely kestéd varsin kauan, niin taustalla on usein
se, ettd hakemus ei ole ollut tdydellinen. (Puhe-
mies koputtaa) Hakemusta on jouduttu pyyti-
miin korjaamaan, ja sen takia kisittely usein
kestdd. Kyse ei ole pelkistiddn Ulkomaalaisviras-
ton viranomaisista.

Puhemies: Muistanette, ettd vastauspuheenvuo-
ro el ole niin sanottu subjektiivinen oikeus; otta-
kaa puheenvuoro sitten P-painikkeen kautta.

100 Matti Vaisto /kesk: Arvoisa puhemies! Alu-
eiden kehitys Suomessa jatkuu edelleen erittéin
tasapainottomana. Vaikka on edetty vahvan ta-
louden kasvun aikaa, niin siitd huolimatta myos
tyollisyyserot maan eri osissa ovat erittdin suu-
ret. Hallituksen suuri aluepolitiikan linja ei ole
tuonut toivottua tulosta. Ongelmana tissd on ol-
lut paljolti se, ettd médrirahat, jotka eri muodoin
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kohdistuvat alueille kansallisen budjetin kautta,
ovat liian paljon supistuneet Lipposen ensimmai-
sen hallituksen leikkausten seurauksena eiké ta-
soa ole nyt kyetty nostamaan. Hallitushan on tés-
séd salissa hyvin usein vedonnut EU:n rahoituk-
seen ja niithin rakenneohjelmiin, rakennerahas-
ton kautta tuleviin varoihin, joita uudella Agen-
da-kaudella toteutetaan. Ne ovat kuitenkin sindn-
sd hyvd lisd, mutta vain, lisd sithen rahoitukseen,
jota kansallisen oman budjetin kautta alueille eri
tavoin kohdentuu.

Arvoisa puhemies! Mielesténi tissi tilantees-
sa tarvitaan paljon muutakin kuin erilaisia hanke-
ohjelmia. Tarvitaan myos sellaista selke#d rahoi-
tuksen lisdystd, jolla luodaan uskoa alueille ja
vahvistetaan sielld toimivan yritystoiminnan
edellytyksid. Myos laajan maaseudun infrastruk-
tuurin rahoitukseen ja sitd kautta myos toiminta-
edellytysten paranemiseen tarvitaan lisdd panos-
tusta. Aluekehityksessi tarvitaan myos uusia toi-
menpiteitd sen ohella, ettd entisen hyvin aluepo-
litiikan teho on palautettava. Tarvitaan kdytto6n
alueellisia verokannustimia. On jotenkin outoa,
ettd Suomessa niihin asioihin kylld helposti 1dm-
metidn, niitd pidetddn hyvind myos valtioneu-
voston piirissi ja arvoisat ministerit ovat néin to-
denneet, mutta sitten kiytinnon toimenpiteet jad-
vt kuitenkin toteuttamatta.

Julkisten teknologia- ja kehittdmisrahojen
suuntaaminen myos voimakkaammin alueelli-
sen kehityksen tueksi on téssé tilanteessa vilttd-
mitontd. Tahdn suureen kokonaisuuteen liittyy
myOs osaamisen perustan vahvistaminen. Sii-
henkin tarvitaan rahaa, mutta ennen kaikkea tar-
vitaan my0s koulutusta, maakuntiin suunnattua
koulutusta ja kehittimistoimintaa. Tédssd mieles-
s4 hallituksen sivistys- ja koulutuspoliittinen lin-
jaus on nyt joutumassa huonolle tolalle. Amma-
tillisen koulutuksen rahoitushan, erityisesti am-
matillisen aikuiskoulutuksen rahoitus, on hei-
kentymaéssid merkittdvésti, ja nyt nikymét myos-
kiin korkeakoulurahoituksen osalta eivit ole sii-
nid mitassa valoisat kuin aiemmin vield ehdittiin
luottaa. (Ed. Gustafsson: Kaikki on menossa pa-
rempaan suuntaan, ed. Viisto!)

Arvoisa puhemies! Hyvin suuri kysymys on
myds kuntien talous. Tédlld on paljon korostettu
sitd, ettd kuntien pitdd kyetd sen ohella, ettd ne
kykenevit tarjoamaan tasavertaiset palvelut
asukkailleen, panostamaan myos elinkeinojen
kehittdimiseen ja muuhun alueen kehittimiseen.
Tissd suhteessa valitettavan vihdn monilla kun-
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nilla on varaa panostaa alueelliseen kehittdmi-
seen ja elinkeinojen tukeen.

Hallintovaliokunta on omissa lausunnoissaan
ja my6s mietinndissédn korostanut kuntatalou-
den parantamisen tirkeyttd. Vaikka kate keski-
midrin mitattuna onkin kuntasektorilla parantu-
massa, erot kuntien vililld ovat todella suuret ja
kasvavat. Erityisestt ongelmat kirjistyvit sinne,
missid myo6s tydttomyyden ongelma on kiéirjisty-
nyt. Téssd suhteessa Itid- ja Pohjois-Suomen alu-
eet ovat ongelmallisimmassa tilanteessa. Sielld
myds muuttotappio on suurinta poismuuttoalu-
eilta. Tdmi kehityshin ei voi olla Suomen koko-
naisedun mukaista. On valttimatontd, ettd tasa-
painoisempi alueellinen kehitys saadaan mahdol-
lisimman ripedsti aikaan.

Arvoisa puhemies! Rajavartiolaitoksen ra-
hoista ti#illd on puhuttu. On hyvi, ettd valtiova-
rainvaliokunta teki pienen lisdyksen hallituksen
esittiméin tasoon. Tilld tavoin toivon mukaan
kyetidn turvaamaan Rajavartiolaitoksen toimin-
nallinen taso kohtuullisena. On kuitenkin muis-
tettava, etti monilla alueilla Suomea, erityisesti
juuri rajamaakunnissa ja rajakunnissa, Rajavar-
tiolaitoksen merkitys on monella tapaa paljon
suurempi kuin pelkédn rajan vartioinnin tai raja-
valvonnan toteutus. Usein rajamiehet ovat ainoi-
ta alueella olevia viranomaisia ja heididn merki-
tyksensi rajan asukkaiden elimélle on my0s tds-
si mielessd varsin suuri.

12 Timo Seppild /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olen pddsdidntdisesti tyytyviinen talousar-
vion péiluokkaan 26 mutta haluaisin nostaa siitd
eriddn asian esille. Se on nuorten lisdéntyneeseen
huumeongelmaan annetut selkeft miirarahalisd-
ykset. Nyt on kuitenkin vain huolehdittava siitd,
etti lisdpanostus ei huku hallinnollisiin kuluthin
tai jad pelkastain Paakaupunkiseudulle. Poliisin
huumausainetorjuntaa on syytd kohdistaa ennen
kaikkea katutason valvontaan ja poliisin niky-
vyyteen sekd yleisilld paikoilla tapahtuvan huu-
mausainekaupan techokkaampaan torjumiseen.
Toivon ministerién valvovan, ettd rahoja koh-
dennetaan nyt myos maaseudulle. Esimerkiksi
Lahden ja Hiameenlinnan seudut niyttdvit jai-
vin taas timin rahanjaon ulkopuolelle. Silti huu-
mausaineongelma on myds néilld paikkakunnil-
la akuutti. Kuten ed. Elo puheenvuorossaan sa-
noi, P4ijat-Hame on tdhéin mennessé ollut kaikes-
sarahanjaossa viimeisend ja suuntaus niyttdi jat-
kuvan. Mutta toivon, ettid edes tdssd huumeraha-
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kysymyksessd voitaisiin myods maaseudun etua
valvoa.

105 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies!
Olen tyytyvdinen siihen, ettd valtiovarainvalio-
kunta on péiitynyt esittimééin pelastushelikopte-
reiden rahoitukseen aikataulua niin, ettd vuoden
2001 aikana asia pitdisi sopia. Toivon, ettd se so-
viftaisiin niin, ettd se olisi jo vuoden 2002 budje-
tissa, eli jo alkuvuodesta, koska kaikilla on tieto,
ettd eihén tdllainen toiminta voi péédsddntoisesti
kerdysvaroilla toimia, kun tiedetéén, ettd se myos
sadstdd paljon rahaa nimenomaan pikaisen ensi-
hoidon vuoksi.

Toinen asia, mihin haluaisin viel4 puuttua, on
aluekeskushanke, joka sai 15 miljoonaa markkaa
lisdrahoitusta  eduskunnassa. Viikonloppuna
kuulin, ettd erddt maakuntahallinnon ihmiset ei-
vit ole olleet tyytyviisid siihen, ettd tdhén on an-
nettu lisd4 rahaa, vaan he ovat olleet sitd mieltd,
ettd tima rahoitus on turha. Thmettelin sitd suu-
resti. Uskon silti, ettd timid on ihan tarpeellinen
rahoitus.

Olen ihmetellyt aluekeskuksista kiytya kes-
kustelua, kun tavallaan ministeriostd vaaditaan
tietoa siitd, mitd aluekeskus tuo uutta. Miksi me
tdaltd Helsingistd apua pyyddamme? Meiddnhin
pitid alueilla kehitell4, ja sitd vartenhan ministe-
rid antaa siihen rahaa, ettd me itse keksisimme,
mitd uutta me tarvitsemme. Olen aina luullut ja
olen monen kuullut sanovankin, ettd viisautta
riittdd myos muualle kuin Helsinkiin.

104 Inkeri Kerola /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ensinnékin haluan kiittd4 valtiovarainva-
liokuntaa tdsmillisestd ja erikoisen huolellisesta
perehtyneisyydestd kihlakuntien toimitalohank-
keisiin. Mutta kannan huolta erdésté niistd, joka
on kisittddkseni ja tietojeni mukaan kaikkein pa-
himmassa jamassa, ja se koskee Raahen kihla-
kunnanvirastoa, josta tind pdivini olen muuten
saanut tuoreen Tydterveyslaitoksen raportin ké-
siini, joka kisittdZkseni velvoittaisi ministerii
vastaamaan, ollaanko niissd kolmessa toimitila-
hankkeessa nyt tosissaan lihteméssid ensi vuon-
na toimenpiteitd suorittamaan, ldhinnéd rahalli-
sessa mielessd. Sielld ollaan nyt tekeméssid had-
tod henkiltkunnalle terveydellisistd syistd. Us-
kon, ettid vastuunkantajia tdssd loppujen lopulta
haetaan, jos tilanne kulminoituu erittdin pahaksi.
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105 Arto Seppila /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Tyydytykselld voidaan tukea valtiovarainvalio-
kunnan kannanottoja muun muassa seuraaviin
asioihin.

Pelastushelikopteritoiminnan  jérjestiminen
valtion pysyviksi toiminnaksi tulee mielestini
toteuttaa viimeistdfin vuonna 2002. Jirjestelmi
tarvitsee selkiyttdmistd, ja varainhankinnan pii-
rissd on ollut niin sanottua harmaata, vilpillistd
toimintaa. Rahoitus voidaan edelleen jéttdt oman
varainhankinnan piiriin. Kuntia ja eri toimijoita
on hyvi edelleenkin olla mukana, mutta padsiin-
toisen rahoituksen todella tulisi olla valtion bud-
jetissa. Ministeri Itél4 kertoi jokin aika sitten, etti
asia selvitetidn ensi vuoden aikana, ja néin todel-
la taytyy tehdd. Itd-Suomen pelastushelikopterin
sijoituspaikka on Varkaus eikd Kuopio, niin
muistutan tissd yhteydessid. Tdmin vuoden mar-
raskuun alkuun mennessé pelastushelikopteri I1-
marilla oli 700 hilytystd, joka on merkittivi
madri.

Aluekeskuksien vahvistaminen on my0s tir-
ked koko maata ajatellen, ja hyvinvointia tulee
jakaa laajemmalle kuin vain muutamiin kasvu-
keskuksiin. Aluekeskusohjelmiin ollaan lisdé-
missi rahaa, mikd on hyvi asia. Nden myos silld
tavalla, ettd aluekeskusohjelmat tukevat koko
seutukuntaa eikd pelkéstddn sitd aluetta, mika
aluekeskukseksi midritellddn. Liikkeelle on 1dh-
dettdvd nopeasti ja tarkasteltava erityisesti niiti
alueita, jotka kamppailevat tyottomyyden ja kun-
tatalouden kanssa.

106 Leea Hiltunen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Pelastustoimen kohdalta yhdyn niihin esi-
tyksiin, miti on painokkaasti tullut esille, ettd ni-
menomaan asia selvitettdisiin niin, ettd jo vuo-
den 2002 budjetissa voidaan selkedsti osoittaa
mdédrirahat ja se, miten toiminta toteutetaan niin,
ettd yhteiskunta ottaa pelastustoimesta merkittd-
vidmmédn vastuun. Vapaachtoistoiminnalla on
tehty erittdin suurta ty6td, mutta jotta nyt voi-
daan tisti tirkedstd ensihoidosta vastuuttaa myos
kunnat, valtion tdytyy ensin osoittaa oma tahton-
sa rahojen kohdentamisen osalta.

Poliisitoimesta haluan todeta, ettdi nimen-
omaan poliisitoimen kehittdmisessd, jos missi,
tulee katsoa tulevaisuuteen. Tamén paivin ja
edessid olevat ongelmat on nihtdvi. Erityisesti
huumeiden kiyton vastaiseen toimintaan ja huu-
meiden vilitystoiminnan torjuntaan tarvitaan ri-
peitd toimenpiteitd. Tieddmme, ettd kansainvili-
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nen toiminta jo edellyttdd meiltd toimenpiteitd,
ettd voimme torjua huumerikollisuutta ja siihen
liittyv&d toimintaa sekd myos huumeiden vilitys-
td ja kiyttod.

Valiokunta on pitényt tirkeidni, ettd poliisitoi-
men vaatima kokonaisrahoitustarve selvitetddn
pikaisesti. Varmasti on kysymys siitd, riittivitko
lisdresurssit, 91 miljoonaa, mitd sinne on tullut,
kaikkeen siihen tarpeeseen, mitd tieddmme. Eri-
tyisesti tind pdivind on kysymys nimenomaan
siitd, ettd jo henkilostokulut ovat merkittivit ja
kalustokulut, kalustotarpeet, poliisitoimella.

Lisiyksen osalta, miti nyt on saatu esimerkik-
si 10 miljoonaa huumeiden torjuntaan, ldhinna
on huoli siitd, miten ndmé méérirahat jakautuvat
ja riittddko esimerkiksi resursseja suurten kes-
kusten, kaupunkien, ulkopuolelle, kun tieddm-
me, ettd huumeita liikkuu entistd enemmin jo
maaseudulla ja nimenomaan Piikaupunkiseu-
dun ulkopuolella. Siind mielessd odotukset nyt
kaikkien ty6ryhmien toimintaan, mitd ministeri
Italdkin totesi, ettd on maaherra Kosken vetima
tybryhmad, ovat suuret, mihin todella keskitetddn
toiminta. Silloin on kysymys myo6skin siitd, mitid
kautta huumeet kulkevat maahamme ja onko riit-
tavisti esimerkiksi tullin vilineist6én mahdolli-
suus satsata niin, ettd lapivalaisulaitteita on mah-
dollisuus hankkia ja samoin huumekoiratoimin-
taa lisiti.

Tilannetta on nyt syytd todella tarkkailla ja
ryhtyd niihin toimenpiteisiin, jotka edellyttavit
mahdollisesti lisdtalousarviossa rahaa. Toivoi-
sin, ettd hallitus todella ottaisi vakavasti sen, etti
el ainoastaan sanota, ettd nyt selvitetdin ja sitten
pyritdin rahat saamaan vuoden 2002 budjettiin,
vaan jos ndmi rahat, mitd nyt 2001 budjetissa
esitetdén, eivit nitd, ryhdytidén toimenpiteisiin,
ettd mahdollisesti lisdbudjeteilla saadaan kuiten-
kin toimintaa tehostettua jo ensi vuoden aikana.
Yhdyn siihen ajatukseen, ettd nimenomaan nyt
lainsdddiannolld tulee ottaa selked kanta ja osoit-
taa poliittinen tahto sithen, ettd saadaan laki, joka
sditelee sen, miten huumetestit tulee toteuttaa ja
mitd kaikkia mifrirahoja, resursseja, se kdytén-
nossi edellyttdd.

On erittdin tdrkedd, ettd poliisin toimintaan
voidaan luottaa. Kansalaiset odottavat sitd, ettd
yleinen turvallisuus lisdéintyy ja ettd me saamme
poliisin apua tarvittaessa kiireellisissd hilytysta-
pauksissa ja nimenomaan ettd torkeitd yksiloon
kohdistuvia rikoksia pystytdédn torjumaan ja ettd
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myoskin nditten rikosten selvittdimisprosenttia
voidaan nostaa niin, ettd todella ndmi selvite-
tddn nopeasti ja lyhyelld aikavililld sen lisdksi,
ettd todella huumerikostorjuntaan kiinnitetdtin
huomiota.

Lopuksi haluan todeta, ettd kuntien ja poliisi-
viranomaisten yhteistyoté tulisi mielestédni lisété
ja esimerkiksi ryhtyd laatimaan téllaista yhteistd
suunnitelmaa, jossa nimenomaan strategian
kautta kiaydain ldpi se, mitkid ovat kuntien vel-
voitteet ja mitkd ovat valtion velvoitteet ja polii-
sitoimen velvoitteet niin, ettd yhteistoimin huo-
lehditaan siitd, ettd kansalaisten turvallisuus li-
sddntyy ja mydskin voidaan todellisuudessa tor-
jua huumerikollisuutta ja huumeiden kiyttod.

107 Raija Vahasalo /kok: Arvoisa puhemies!
Kansalaisten turvallisen eldamén kannalla polii-
sin toiminnan tehokkuus on yksi tdrkeimmista
asioista. Hallitus on linjannut ihan oikein, kun on
systemaattisesti lisinnyt poliisin maérarahoja
vuosittain. Ensi vuoden osalle hallitus esittidd 91
miljoonan markan lisdysti.

Se, ovatko midrirahalisdykset oikealla tasol-
la, on asia, josta voidaan keskustella hyvinkin
paljon, ja mielipiteitd riittdd. Pddasia kuitenkin
on, ettd rahavarat kohdistetaan oikein ja siité koi-
tuva hyoty olisi mahdollisimman suuri. (Ed. Ait-
toniemi: Ministerid ei osaa kdyttdd rahaa!) Rikol-
lisuus on lisddntynyt ja tullut yhd ammattimai-
semmaksi. Sen me kaikki tieddimme.

Tilastokeskuksen mukaan poliisin tietoon tul-
leitten rikosten selvitysprosentti vuosina 98—99
esimerkiksi varkauksien osalta oli vihin yli 10
prosenttia. Luku on hivyttdmén pieni, ja rikolli-
nen saa olla todella epdonnekas, jos jad kiinni.
Meidin onkin tdélld eduskunnassa tiedostettava
tilanne ja kannettava vastuuta siitd, ettd luodaan
riittdvit toimintaedellytykset poliisin toimia.

Valiokunta piti tirke4dnd sitd, ettd poliisitoi-
men vaatima kokonaisrahoitustarve selvitetddn
mahdollisimman pikaisesti ja etté kirjanpito, las-
kentatoimi ja budjetointi saatetaan sille tasolle,
ettd midrdrahoista padttiminen voidaan perustaa
luotettaville arvioille. Poliisin méirdrahat koitu-
vat yhteiskunnallemme suureksi sdéstoksi muis-
sa menoissa ja turvaavat omalta osaltaan yhteis-
kuntarauhaa.

18 Mirja Ryyninen /kesk: Arvoisa puhemies!

Tulin itse asiassa kiyttdmaédn puheenvuoron vas-
tauksena ministeri Korhoselle, mutta hiin ei ole
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endd tidlld paikalla. Mind kylld aika suuresti ih-
mettelin ministerin leimaavaa puhetta uudesta ja
vanhasta aluepolitiikasta. Kylld ministeri itse nyt
syyllistyi vastakkainasetteluun. Minusta timén
budjetin valossa ongelma on enemmaénkin se,
ettd tdilld ei ole paljon minkdin nékoistéd aluepo-
lititkkaa, ei uutta eikd vanhaa.

Hallituksen taholta on toki ollut aktiivisuutta
tdnd syksynd enemmankin, mutta se on ollut hy-
vin paljolti tillaisten selvitysten ja puheitten ja
periaatepéitosten tasolla, sinidnsd hyvien selvi-
tysten. Talousneuvoston asiantuntijatydryhmén
selvitys oli erinomainen, samalla tavalla valtio-
neuvoston periaatepditos, mutta niitd konkreetti-
sia toimia me edelleen jaimme kaipaamaan. Toi-
vottavasti niitéd tulee lisdbudjeteissa ja seuraavas-
sa budjetissa.

Aluekeskusohjelma, josta on keskusteltu, ei
todellakaan sindnsid tuo paljonkaan uutta, jollei
mydskin tule tuntuvasti uusia voimavaroja alue-
kehitykseen. Nythén vaarana on, ettid nidistd uu-
sista aluekeskuksista tulee niilld alueilla veturin
sijasta imureita. On hyvé asia, jos saadaan vetu-
reita, ja suurempi midrd aluekeskuksia tarvitaan.
Minusta on oleellista, ettd timi maa saa maan
kattavan eriasteisten osaamiskeskusten verkos-
ton. Joka ainoalla seutukunnalla pitdé olla mah-
dollisuus kehittyd, ei niin ettd hallinnollisella
médrdykselld se lupa annetaan vain joillekin.
Mutta alueellisia keskuksia tarvitaan, jos tulee
uusia voimavaroja niitten kehittimiseen. Se on
oleellinen asia. Myoskaén It3-Suomessa EU-ra-
hoitus, ykkostukialueen rahoitus, ei saa olla se,
jolla aluekeskuksia ainoastaan voidaan kehittés.
Siltoin lisdarvo jdi tulematta.

10 Antti Rantakangas /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Edelld ed. Ryyninen kéytti erittdin hyvén
puheenvuoron, johon voi tdydellisesti yhtyi.
Koko maan tasapuolinen kehittiminen on tirked
yhteiskuntapolitiikan tavoite. Nyt vain tilld het-
kelld hallituksen tosiasialliset toimet aluepolitii-
kassa ovat liian vaatimattomia. Jos paljon puhut-
tu aluekeskusohjelma onnistuu aikaansaamaan
alueitten sisdlld tiivistyvii yhteistyoté yliopisto-
jen, ammattikorkeakoulujen, elinkeinoeldmén ja
seutukuntien valilla, silloin se on jo osaltaan mi-
nusta tehnyt my0nteisen tehtivin.

Tissd on vain mielenkiintoista se, ettd halli-
tuksen piirissd ndyttdd olevan selkeitd nikemyse-
roja, minki verran aluekeskuksia nimetéén. Ko-
koomus sanoi, ettd korkeintaan 20, ja ministeri
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Korhonen sanoi, ettd 30—40. Toivoisin, ettd mi-
nisteri Korhosen linja voittaisi, jotta saataisiin
riittdvén tihed ja vaikuttava aluekeskusten ver-
kosto. Piddn kuitenkin erittdin tidrkednd, ettd
koko maan tasapuoliseen kehittimiseen panoste-
taan, jolloin mysds maaseutualueitten kehittdmi-
seen pannaan enemmén rahaa kuin tilld hetkelld,
luodaan perusedellytyksid infran ja osaamisver-
koston kehittdmiselle ja sitd kautta elinkeinoeld-
min toimintaedellytyksille my6s néitten keskus-
ten ulkopuolella. Tdméd on suuri haaste, johon
hallitus ei ole riittdvisti paneutunut.

110 Kari Urpilainen /sd: Arvoisa puhemies!
Sain oikeastaan kimmokkeen tdhin puheenvuo-
roon kuunnellessani ed. Viiston sindlldan sovit-
televaa, rauhallista puheenvuoroa. Hén kisitteli
siind kuntataloutta ja toi varsin kriittisid nike-
myksié esille. Sanoisin silld tavalla, ettd varmas-
ti on tunnustettava, ettd erilaistumiskehitys on
meneilldin, mutta ei pidd myoskédn jittad kerto-
matta sitd, ettd kylld kuntiin tini pdivani ja ensi
vuoden budjetin mukaan siirtyy mydskin valtiol-
ta rahaa enemmin kuin moniin vuosiin. Yli 28
miljardia markkaa ovat valtionavut ensi vuonna,
kun esimerkiksi vuonna 98 ne olivat vain hie-
man yli 24 miljardia markkaa. Tédssd mielessi
minusta kehitys on oikean suuntainen.

Mitd tulee eriytymiskehitykseen, joka on il-
meisesti tosiasia kuntakentissd, minusta erittidin
tarkedd tyotd on tekeméssd Jukka Pekkarinen,
jonka mietinndn pitdisi valmistua timén vuoden
lopulla. Tuon asiakirjan pohjalta toivon ja us-
kon, ettd tulee uutta evisti sithen, mitid voidaan
tehdd niille kunnille, joilla on kaikkein vaikeinta.

Puhemies! Miti tulee aluepoliittisiin linjauk-
siin, tuskin me koskaan sellaista budjettia kisit-
telemme, ettd me tdysin tyytyviisid voimme ol-
la, mutta minusta tissd on kuitenkin uutta evésti
sithen nihden, mitd on ollut aikaisemmin. Taméi
on minusta varsin myonteisti. Siind, miten alue-
keskusohjelmien kanssa lopulta tulee kdymdin,
aika olennaisen osan tulee varmaan muodosta-
maan se, miten eri ministeritt tulevat itse asiassa
suhtautumaan niihin esityksiin, mitd ndissi oh-
jelmissa tuodaan esille, eli se, miten ministeriot
sitouttavat itsensd ndihin ohjelmiin. T&ltd osin
toivoisi, ettd timid verkko tulisi riittdvin katta-
vaksi, eli olen samaa mieltd kuin ed. Rantakan-
gas siitd, ettd 20 on liian véhin. Onko 30—35 sit-
ten oikeampi, jdd nédhtidviksi.
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Joka tapauksessa olennaista on se, ettd tadlld
kirkonkylélld, niin kuin tapaan sanoa, kun tulen
poronhoitoalueelta, olisi ymmartimysti, ettd eri
minjsteriét nimenomaan sitouttavat itsensi sii-
hen tyohon, mitd alueilla tullaan tekeméién hy-
vissid uskossa siihen, ettd aluekeskusohjelmat tu-
levat olemaan se tirked uusi instrumentti, jolla
tehdadn kehittyvéi aluepolitiikkaa.

11 Kari Uotila /vas: Arvoisa rouva puhemies!
T4illd on puhuttu paljon poliisitoimesta ja rikol-
lisuuden torjunnasta. Huumerikollisuus on tie-
tenkin kirkeni, mutta muistuttaisin toisesta pai-
nopisteestd, joka on toki hallituksen erillisind
projekteinakin edelleen voimassa, eli harmaan
talouden ja talousrikollisuuden torjunnasta. Vii-
me keviind tai kesdlld poliisin ylin johto heitti il-
maan ajatuksia siitd, ettd huumerikollisuuden
torjunnan paine on niin suuri, ettd talousrikolli-
suuden torjunnasta pitdisi siirtdd voimavaroja
huumerikollisuuden torjuntaan. Tami ei voi olla
oikea tie siitd huolimatta, ettd huumerikollisuu-
den torjunta on hyvin tirkeidd, koska #skettdin
erds tutkimus vai oliko opinnéyte, peréti viitos-
kirja, oli huolissaan siiti, ettd talousrikollisuu-
den torjunnan volyymi on er#illd tavalla laske-
massa eiki sille endi anneta sitd painoarvoa kuin
pitdisi antaa.

Muistaakseni pari kuukautta sitten oli myos-
kin julkisuudessa tietoja, ettd muun muassa Hel-
singin ylimmén poliisijohdon osalta oli talousri-
kollisuuden suhteen jonkinlaisia henkilokohtai-
sia ristiriitaisuuksia, joihin julkisuudessa ollei-
den tietojen mukaan ministeri Itdld lupasi jaima-
kisti puuttua. Toivottavasti nimé ongelmat, jos
niité oli, on hoidettu.

Korostaisin lopuksi, arvoisa rouva puhemies,
todella, ettd talousrikollisuus ja harmaa talous on
sellainen syopé, jonka kitkemistd ja raivaamista
tistd yhteiskunnasta on péattiviisesti huumeri-
kollisuuden torjunnan ohella pystyttivi jatka-
maan.

112 Jari Leppi /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Budjetti sisdltad kuntalaisen ndkokulmasta aika
monta hyvid ja kannatettavaa asiaa. Sielld on
laajenevat hammashuollot, sielld on ansiotulovi-
hennyksen laajentaminen ja sielld on kuntoutta-
va tyStoiminta jne. Mutta mitaleilla on aina toi-
nenkin puoli. Se toinen puoli on rahoitus.
Sellaisia kuantia, joissa verotulot eivit ole kas-
vaneet, jotka kirsivdt muuttoliikkeestd, kosket-
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taa erityisen kipeisti ja, sanotaan, eriarvoistavas-
ti hallituksen linja, jossa nditd hyvid toimintoja ei
kuitenkaan rahoiteta kunnille tdysiméérdisind.
Kun stihen vield lisétdédn alv:n takaisinperintdén
Hittyvit ongelmat, indeksitarkistusten puolitta-
miset jne., tim# vain syventdd titd kuilua. Sen
vuoksi on erityisen tirkedd, ettd tihin kiinnite-
tdin huomiota my0skin siind, kun mietitdin seu-
tukuntaistamista, kasvukeskuspolitiikkaa ja alue-
politiikkaa vudesta vinkkelistd.

Ministeri Korhonen toi esille elinkeinopolitii-
kan vahvistamisen, jota tietysti jokaisessa kun-
nassa ja jokaisella seutukunnalla on mahdolli-
suus tehdd, mutta siinikin eriarvoisuus on riike-
44. Toisaalla, missi muuttoliike on kovimmil-
laan, sielld joudutaan ldhestulkoon poikkeukset-
ta yrityksille kunnan toimesta rakentamaan sei-
nii. Sen sijaan kasvukeskuksissa tilanne on aivan
péinvastainen. Sielld voidaan jopa kynnysrahoja
laittaa sen mukaan, miki on se paras ja tyollisti-
vin ja eniten tyopaikkoja tuova yritys, joka sinne
saadaan tulemaan. Eihin tim4 voi olla oikein, ei
kuntalaisia eikid kuntiakaan kohtaan, vaan tihén
tulisi niiden keskustan ja monien muidenkin,
myds hallituspuolueiden edustajien, esittdimien
toimenpiteiden nyt ryhtyéd puremaan.

13 Liisa Hyssidld /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Toivon, ettd aluepolitiikassa ei kiy niin,
ettii alueita tai seutukuntia laitetaan voimakkaas-
ti kilpailemaan vastakkain, ettei synny joko—tai-
politiikkaa, vaan nimenomaan sekd—ettd-poli-
tiikkkaa. Jos ajattelen vaikka omaa maakuntaani,
niin meilld on seutukuntia, jotka kerta kaikkiaan
tarvitsevat nyt syketti paistikseen mukaan voi-
makkaaseen kehitykseen. Jos ajattelen vaikka
Loimaan seutukuntaa, Vakka-Suomea, ne tarvit-
sevat varmasti erityistoimia, muuten €i onnistu.
Toivon saatesanoina ministerille, joka kiitettd-
visti on ldsnd, ettd olisi koko alueen kattavaa
ajattelutapaa eikd niin voimakkaasti joko—tai-
ajatusta.

114 Unto Valpas /vas: Arvoisa puhemies! Ih-
mettelen vihin, miksi oppositio on kovin kriitti-
nen alue- ja kuntapolitiikkaa kohtaan. Nyt kui-
tenkin on saatu pitkédstd aikaa uusia avauksia, ja
kiitos tdstd ministeri Korhoselle. Uudet aluekes-
kukset ovat hyvi asia, samoin myoskin ministe-
rin linjaukset kansallisen aluepolitiikan puoles-
ta. Mielesténi ei pitdisi nyt etukéteen tuomita uu-
sia avauksia.
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Ed. Kerola otti mielestédni tirkedn yksittdisen
asian esille, nimittdin Raahen kihlakunnan viras-
totalon. Sielldhdin on homeongelmia niin kuin
monissa muissakin laitoksissa. Olen kuitenkin
ymmirtdnyt, etti ministeri Korhonen on luvan-
nut asian hoitaa, ja uskon mydos, etti ndin kiy
eikd tistd asiasta tarvitse tadlld padttdd eikd sen
enempid puhua.

15 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Keskustelu ennen kaikkea alueellisesta in-
novaatiotoiminnasta ja korkeakoulujen roolista
ja uuden teknologian synnyttimisestd on ollut
hyvin mielenkiintoinen, ja siind mielessi haluan
korostaa, ettd on erittdin tirke#dd, ettd sisdasiain-
ministerié on nyt todella havahtunut ja ottanut
uuden tiedon synnyttémisen prosessit oman me-
nestyksensi, ministerion tulevan roolin, voisin
sanoa jopa keskeiseksi kulmakiveksi. Tallgin tie-
tenkin mennifin my¢s muiden ministerididen
erddnlaisille reviireille, mutta tdimzhin on mo-
dernia yhteistyotd, aitoa yhdessi tekemisen mei-
ninkid, jota suomalaisen yhteiskunnan kehittdmi-
sekst tarvitaan.

Tilld kentdlld on tehty varsin paljon, ja siind
mielessd haluan vield korostaa siti, ettid todella
kidytettdisiin kaikissa niissd toimenpiteissd hy-
viksi jo tehtyjd toimenpiteitd, niitd selvityksid,
joita esimerkiksi Sitra ja eri yliopistot ovat omal-
ta osaltaan toteuttaneet ja joita on erittdin monia
vield meneilldéin. Toivon, ettd myds se tyo, jota
eduskunnan tulevaisuusvaliokunnassa tietimyk-
sen hallinnan ja siihen liittyvén alueellisen inno-
vaatiotoiminnan osalta on tehty ja josta raportit
ovat juuri valmistuneet, antaisi omaa lisdpontta
sisdasiainministerion hankkeille ja osoittaisi sa-
malla ny&s sitd, ettd eduskunnalla on todella tah-
toa viedd asioita my6s omin paitdksin eteenpéin.

116 Alue- ja kuntaministeri Martti Korhonen:
Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn ensinnikin kan-
nustavista sanoista ja varmaan yhtéd kannustavis-
ta ajatuksista. Than lyhyesti muutamaan yksittii-
seen asiaan: Itse asiassa useampi edustaja, edus-
tajat Ryyndnen, Urpilainen ja Rantakangas mu-
kaan lukien, totesi tavalla tai toisella aluekehi-
tykseen liittyen, miti kaikkea on tapahtumassa
tai ei ole tapahtunut.

Nyt pitdd ndhdé alueiden kehittdmisen kannal-
ta kokonaisuus, niin kuin olen aiemminkin to-
dennut. Sielld on kolme osatekijédd, jotka liikku-
vat. Ensimmdinen iso tekijd on rakennerahastot.
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Sen osalta olemme edelleenkin ed. Ryynénen, ai-
nut EU-maa, joka on neuvotellut komission
kanssa ja ottanut kédyttoon ykkos- ja kakkostuki-
alueet ja pannut ne toimeen. Olemme tilld het-
kelld siind hyvissd vauhdissa: on uudet hallinto-
mallit, on hakemuksia enemmin kuin koskaan.
Kysyitte, mitké ovat niitd toimia. Ndméa ovat nii-
td toimia.

Toinen iso tekijd on kuntatalous. Jos joku sa-
noo, ettd kuntatalous ei ole menossa parempaan
suuntaan, niin pitad kylld ihmetelld, onko hén tu-
tustunut budjettikirjaan tai kuntatalouslukuihin.
Sielld ollaan menossa huomattavasti parempaan
tilanteeseen kuin missé oltiin. Eriytymiskehitys
on ongelma edelleen, mutta siitd huolimatta tasa-
usjérjestelmdmme ldhtevit jo ensi vuonna tuo-
maan kohtuullisen merkittdvai tulosta myds niin
sanotuille heikommille kunnille, jolloin myos
nithin syntyy varaa, jolla kehittdmistointa voi
viedi eteenpiin.

Kolmas iso asia on sisdisen rakenteen muutta-
minen. Niin kuin totesin aiemmin, meilld on yh-
deksénkohtainen ohjelma, jolla lihdetd4n mene-
miin eteenpdin. Mitd uutta se pitdd sisdlldén?
Siind on hyvin paljon erilaisia asioita, ja uutta on
muun muassa se, mihin ed. Urpilainen hyvin viit-
tasi, ettd ministerididen kanssa tehdiin yhteis-
tyOtd, rakennetaan uudenlaisia yhteistyoOmenette-
lyja. Jos olette panneet merkille, niin Sitra ja
muun muassa Tekes ovat tehneet omia alueiden-
kehittimisohjelmiaan ja -suunnitelmiaan. Mitd
sielld tapahtuu? Ensi vuonna tulee teknologia-
asiamiehid lisdd, milld parannetaan alueiden vas-
taanottokykyd. Se on uutta, uuteen pohjautuvaa,
minki kautta tuloksia haetaan.

Ed. Kerola kysyi, olemmeko tosissamme kih-
lakuntatila-asiassa. Me olemme aina tosissam-
me, varsinkin tillaisissa asioissa, kun niitéd eteen-
péin vieddin.

Ed. Huotari oivalsi oikein sen, ettd nimen-
omaan alueen omiin vahvuuksiin tukeutuvaa ke-
hittimistyotidhin tissd olemme suorittamassa.

7 Sisdasiainministeri Ville Itild:  Arvoisa
rouva puhemies! Vield haluan lisdtd aikaisem-
paan vastaukseeni, kun sen jilkeen varsin moni
edustaja oli huolestunut huumerikollisuuden
noususta ja siitd, miten resurssit sithen jaetaan.
Totean, ettd se 10 miljoonaa, jonka valtioneuvos-
to syyskuussa péitti tdhin poliisin osalta antaa,
on merkittivd ja tdrked lisd. Kylld ministerio
huolehtii siitd, ettd tdimi 10 miljoonaa markkaa ei
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todellakaan mihink#in byrokratiaan hédvid vaan
tulee todella kiytettyi katutason valvontaan.

Toki on niin, etti se jaetaan ldzneittdin ja 13-
nin poliisiylijohto katsoo, miten se jakaa lddnin
sisdlld tdiméin médrdrahan. Tdilld oltiin huolis-
saan siit4, ettd pienet paikkakunnat eivit chki saa
tastd 10 miljoonasta mitddn ja huumerikollisuus
myds pienilld paikkakunnilla tietysti on kasva-
maan piin. Kuitenkin kiytdnnossa kaikkia polii-
seja on koulutettu siihen, ettd he paremmin tun-
nistavat huumeitten kayttéjit ja pystyvit parem-
min tutkimaan huumerikollisuutta.

Ed. Uotila otti tdrkedn asian esiin. Julkisuu-
teen todella tuli jokin aika sitten itse asiassa Po-
liisiakatemian tutkimus siitd, ettd poliittisten
padttdjien tahdon mukaan olisi tehty ratkaisu,
ettd talousrikostutkinnasta siirrettiisiin voimava-
rat huumausainerikollisuuden tutkintaan. Tdma
asia ei kuitenkaan niin ole. Se tutkimuskaan ei
titd osoittanut, vaan tillaisia késityksid on tietys-
ti eri paikoissa esitetty. Talousrikostutkinnasta
on siirtynyt jonkin verran poliiseja pois toisiin
tehtiviin, toiseen koulutukseen. Sielld on jotain
viahentyméd oliut. Mutta kun tulin ministeriksi,
tiedotustilaisuudessa selkeiisti ja yksiselitteisesti
toin esiin, ettd siitd satsauksesta, joka on tehty ta-
lousrikostutkintaan, ei oteta yhtddn pois tidhin
asiaan. Sindnsi asiat liittyvit aina toinen toisiin-
sakin. Varmuuden vuoksi on hyvi todeta timd;
Poliisiakatemian tutkimuksesta tuli ehk# véard
kuva julkaisuudessa.

Yleiskeskustelu péittyy.

Eduskunta ryhtyy péiluokan yksityiskohtaiseen
kisittelyyn.

Pddluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraavat piailuokkaa koskevat, hyviksytyn me-
nettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kirjalli-
sina jétetyt, edustajille monistettuina ja numeroi-
tuina jaetut ehdotukset tehdiin keskustelun kulu-
essa:

1. Marja-Leena Kemppainen /skl: momentil-
le 26.75.21 lisdyksend 50 000 000 mk poliisien
peruskoulutuksen ja toiminnan turvaamiseen.
(TAA 462)

2. Tanja Karpela /kesk: momentille 26.80.22
lisdgyksend 30 000 000 mk ladkéri- ja pelastushe-
likoptereiden toiminnan tukemiseen. (TAA 453)
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3. Pauli Saapunki /kesk: momentille 26.90.21
lisdiyksend 4 000 000 mk rajavartioston henkilds-
tomenoihin. (Vastalause 2)

4. Liisa Hyssild /kesk: momentille 26.97.31
lisayksend 400 000 000 mk yleisen valtionosuu-
den ja indeksitarkistusten budjettiperusteiseen
maksamiseen. (Vastalause 2, TAA 657)

5. Olavi Ala-Nissild /kesk: momentille
26.97.34 lisayksend 100 000 000 mk kuntien
harkinnanvaraisiin rahoitusavustuksiin. (Vasta-
lause 2)

7. Liisa Hyssild /kesk: momentille 26.98.43
lisdyksend 47 500 000 mk maakuntien kehitti-
misrahaan. (Vastalause 2)

8. Olavi Ala-Nissild /kesk: pdédluokan 26 pe-
rusteluissa lausuttavaksi: "Eduskunta edellyttid,
ettd kansallista aluepolitiikkaa tehostetaan kan-
nustamalla kasvualojen yrityksid investoimaan
myos kasvukeskusten ulkopuolelle, turvaamalla
sujuvat ja edulliset liikenne- ja tietoliikenneyh-
teydet kaikkien kansalaisten ulottuville, ottamal-
la kiyttoon alueellista kehitystd edistivid vero-
kannustimia seké hajauttamalla valtion toiminto-
ja uuden teknologian mahdollistamalla tavalla."
(Vastalause 2)

Keskustelu:

Marja-Leena Kemppainen /skl: Teen ehdo-
tuksen n:o 1.

Sakari Smeds /skl: Kannatan.

Tanja Karpela /kesk: Teen ehdotuksen n:o 2.
Matti Vanhanen /kesk: Kannatan.

Pauli Saapunki /kesk: Teen ehdotuksen n:o 3.

Liisa Hysséld /kesk: Kannatan edellistd ehdo-
tusta ja teen ehdotuksen n:o 4.

Olavi Ala-Nissild /kesk: Kannatan ehdotusta
n:o 4 ja teen ehdotuksen n:o 5.

Liisa Hysséla /kesk: Kannatan ehdotusta n:o 5,
otan pois ehdotuksen n:o 6 ja teen ehdotuksen
n:o7.

Olavi Ala-Nissilé /kesk: Kannatan voimakkaas-
ti ehdotusta n:o 7 ja teen perusteluja koskevan
ehdotuksen n:o 8.
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Liisa Hyssili /kesk: Kannatan ehdotusta n:o 8.
Keskustelu pidttyy.

Puhemies: Keskustelussa on tehty ehdotukset
n:ot 1—35, 7 ja 8 ja niitd on kannatettu.

Selonteko hyviksytdan.

Pdditokset:

Luku 01 Sisdasiainministerio, luku 02 Ulkomaa-
laisvirasto, luku 05 Liddninhallitukset, luku 06
Rekisterihallinto ja luku 07 Kihlakunnat ja luvun

kohdalla mietinnossd oleva lausumaehdotus 3
hyviksytidn.

Luku 75 Poliisitoimi
Adinestys ed. Kemppaisen ehdotuksesta n:o 1
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o 1 "ei".

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 100 jaa- ja
45 ei-dénti; poissa 54. (Adn. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luku 80 Pelastustoimi
Adnestys ed. Karpelan ehdotuksesta n:o 2
Mietinté "jaa", ehdotus n:o 2 "ei".

Puhemies: Aﬁnestyksess?i on annettu 99 jaa- ja
50 ei-déintd; poissa 50. (Adn. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luku 90 Rajavartiolaitos
Adnestys ed. Saapungin ehdotuksesta n:o 3
Mietinto "jaa", ehdotus n:o 3 "ei".

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 105 jaa- ja
46 ei-déntd; poissa 48. (Adn. 7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
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Luku 97 Avustukset kunnille

Adnestys ed. Hyssildn ehdotuksesta n:o 4
Mietintd "jaa", ehdotus n:o 4 "ei".

Puhemies: Aéinestyksess%i on annettu 106 jaa- ja
46 ei-ddntd; poissa 47. (Ain. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Adnestys ed. Ala-Nissilin ehdotuksesta n:o 5
Mietinto "jaa", ehdotus n:o 5 "ei".

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 106 jaa- ja
46 ei-ddntd; poissa 47. (Adn. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luvun kohdalla mietinnossi oleva lausumaehdo-
tus 4 hyviksytdin.

Luku 98 Alueiden kehittiminen
Adnestys ed. Hyssilin ehdotuksesta n:o 7
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o 7 "ei".

Puhemies: Aa'nestyksessgi on annettu 105 jaa- ja
45 ei-dintd; poissa 49. (Ain. 10)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Pddluokan perustelut
Adnestys ed. Ala-Nissildn ehdotuksesta n:o 8
Mietint6 "jaa", ehdotus n:o 8 "ei”.

Puhemies: A'ainestyksessf;i on annettu 106 jaa- ja
46 ei-dintd; poissa 47. (Adn. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.
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Piailuokka 27
Puolustusministerion hallinnonala
Yleiskeskustelu:

115 Timo Ihaméki /kok: Arvoisa puhemies!
Puolustusvoimain péddluokka kuuluu valtiova-
rainvaliokunnan turvallisuus- ja puolustusjaos-
ton alaan. Hallituksen esityksessd ensi vuoden
budjettiin oli puolustusministeridlle osoitettu
9 554 miljoonaa markkaa, jotka kohdistuvat si-
ten, ettd puolustusmateriaalihankinnat ovat 3 162
miljoonaa ja Puolustusvoimien toimintamenot
5981 miljoonaa markkaa.

valtioneuvoston turvallisuus- ja puolustuspoliit-
tisessa selonteossa vuonna 1997 miiritellyn vuo-
den 2001 rahoitustarpeen peréti 600 miljoonalla
markalla. Puolustusmédrirahat ovat nyt 1,17 pro-
senttia bruttokansantuotteesta. Parin vuoden si-
sélld bruttokansantuoteosuus laskee alle 1 pro-
sentin, jos titd menoa jatketaan. Puolustusvalio-
kunnan budjettikannanotossa katsotaan, ettd nyt
esitetylld médrirahatasolla ei pysyvini ja useam-
pia vuosia jatkuvana voida endi ylldpitdd nykyis-
td kansallista puolustuskykyi.

Jaosto ja valtiovarainvaliokunta saivat asian-
tuntijakuulemisessa kisityksen, ettd vuosi 2001
vield likimain selvitdéin esitetylld mifrdrahata-
solla, mutta vuonna 2002 on selkeiisti vaikeuk-
sia. Tdhin on todettava, ettd Puolustusvoimat on
péillikkolaitos: jos sille annetaan kisky selvitd
jollakin rahamairdlid, se selvidd, mutta miten
selvidd, on sitten eri asia. Jaosto ja my0s valio-
kunta ovatkin jittdneet toivonsa kevdilld 2001
annettavaan turvallisuus- ja puolustuspoliittisen
selonteon tarkistukseen. Sitd varten on tehty lau-
suma, jossa eduskunta edellyttdd, ettd hallitus
valmistelee vuoden 1997 turvallisuus- ja puolus-
tuspoliittisen selonteon tarkistuksen linjaukset
keviilld 2001 siten, ettd ne perustuvat realistisel-
le ja kansallisen puolustuskyvyn turvaavalle
méirirahatasolle vuodesta 2002 ldhtien.

Se kdisitys jdi, ettd Puolustusvoimien budjetis-
sa on lopullisesti otettu niin sanotusti 10ysét pois.
Enii ei ole minkiénlaista puskuria mahdollisia
dkkingisid rahanmenoja varten. Puolustusvoimi-
en toimintamé&drirahat ovat sen verran tiukalla
tasolla, ettd tilanteen ndin jatkuessa on edessd
henkiloston irtisanomisia, siviilitydpaikkojen
menetyksif, hankkeiden lykkdytymisii, kertaus-
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harjoitusten vihenemisid, kaluston puutteellista
varastointia, valmiusprikaatien varustamisen hi-
dastumista, homekasarmien korjaamatta jatti-
mistd ja varuskuntien lakkauttamisia. Uhanalai-
sia varuskuntia on nyt jo, ja kansanedustajien on
syyté tottua ajatukseen, ettid ldhivuosina varus-
kuntien alasajo alkaa, cllei rahaa enempié myon-
neti. Ei ole syyti sitten muutaman vuoden kulut-
tua alkaa puhua varuskuntien sdilyttdmisesti,
kun se todella on myohdistd. Thmeteltivd on
mydskin, ettd ensin hankitaan kalliit Hornetit ja
helikopterit, mutta puutteellisten méairirahojen
takia niilld ei voida riittdvisti lentidd eikd niitéd voi
huoltaa. Polttonesteiden hinnan kohoaminen hei-
jastuu myos Puolustusvoimiin, jolla on paitsi len-
tokoneita ja merialuksia myds moottoriajoneu-
vokantaa.

Kotimainen puolustustarviketeollisuus on
myds suurissa vaikeuksissa, vaikka eduskunta
totesi vuonna 1997, ettd kotimaisen puolustustar-
viketeollisuuden toimintaedellytykset turvataan
riittivilld kotimaisilla tilauksilla ja tuotekehitys-
hankkeilla. Samoin vuonna 1997 vuorineuvos
Matssonin toimikunta toi esiin kotimaisen puo-
lustustarviketeollisuuden alhaisen tilauskannan
ongelmana. Matssonin toimikunta katsoi, ettd
kotimainen puolustustarviketeollisuus tarvitsee
200—300 miljoonan markan vuositason lisira-
hoitustarpeen kahden vuoden ajalle. Tamd lisira-
hoitus on jddnyt hallituksen esityksessid hurs-
kaaksi tavoitteeksi. Mikéli tilanteeseen ei saada
korjausta, syntyy tilanne, jossa ajaudutaan mer-
kittivien kotimaisten puolustusmateriaalia tuot-
tavien yksikoiden supistukseen ja lopettamiseen.
Niillid toimenpiteilld on kielteinen vaikutus Suo-
men puolustusvalmiudelle, huoltovalmiudelle,
teollisuuden teknologiselle kehittimiselle ja uu-
distamiselle, alan kansainvilisen yhteistoimin-
nan edellytyksille seké ennen kaikkea ty6llisyy-
delle. Ruutiteollisuus alkaa olla jo ldhtolasken-
nassa.

Puolustusmateriaalihankintoihin hallitus eh-
dottaa 534 miljoonaa markkaa vihemmin kuin
tind vuonna ja niin sanottuja kertahankintavaro-
ja talousarvioesityksessd leikataan 290 miljoo-
nalla markalla puolustusministerion esitykseen
nihden. Jaosto esitti 90 miljoonaa markkaa puo-
lustusmateriaalihankintoihin, etti edes ruutituo-
tanto olisi voitu pelastaa. Hallituspuolueiden
ryhmépuheenjohtajat poistivat tdmiinkin raha-
summan. Valtiovarainvaliokunta ei siis esitd lisd-
rahoitusta tille momentille eikd koko piéluok-
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kaan. Olen kuitenkin esittinyt asiantuntijakuule-
misista saamani kuvan, koska toivon, etté jatkos-
sa ja varsinkin kun turvallisuus- ja puolustuspo-
liittinen selonteon tarkistus tehdddn reaaliteetit
tunnustetaan.

Mietinndssé on kaksi vastalausetta, joista toi-
sessa kotimaiselle puolustustarviketeollisuudel-
le esitetddn 60 miljoonaa markkaa ja on jitetty
myoskin lausumachdotus, ettd nykyisten joukko-
osastojen toiminnan jatkuminen turvattaisiin.

119 Lauri OQinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kisiteltiivd puolustushallinnon péiluokka
siséltdd varsin vakavia huolenaiheita. On ilo yh-
tyd ed. Thaméen ajatuksiin néistd huolenaiheista,
jotka hin toi hyvin esille vankan asiantuntemuk-
sen pohjalta, on ilo yhtyi ed. Thaméen ajatuksiin,
mutta itse asiat ovat perin juurin murheellisia.
Meilld on vakava huoli siitd, kuinka Puolustus-
voimiemme kehityksen kidy tulevaisuudessa. Se,
ettd selonteko saadaan ldhitulevaisuudessa, tule-
vana vuonna, on kovien todellisuuksien julkitu-
lemista ja silloin olemme vakavien asioiden
edessd. Nidin on ennakoitavissa jo tdssi vaihees-
sa.

Varuskuntien lakkauttaminen ankaralla kiidel-
14 muutama vuosi sitten koetteli monia maakun-
tia. Puolustusvoimathan ovat olleet kautta histo-
riansa tietyssd rakenneuvudistuksessa. Kun 80-lu-
vun alussa tuli maavoimien rauhanajan organi-
saation uudistus, niin sanottu Maro-ohjelma, sil-
loin ennakoitiin hyvinkin asiantuntevasti, ettd on
kysymyksessd pitkdn ajan jirjestelmé, johon ei
muutoksia tule. Paljon painomuste ei ehtinyt
noilta papereilta kuivua, kun 90-luvulla tuli raju
varuskuntien lakkauttamisaalto. Samassa yhtey-
dessd sisdministerion alainen Rajavartiolaitos
huolestuttavassa méérin sulki rajavartioasemia.

Meidin on tajuttava tilanne, johon puolustus-
hallinto on taloudellisten voimavarojen ehtyessi
ajautumassa. Meidin on pidettiavi huoli siité, ettd
meilld on oma uskottava puolustus kaikkien puo-
lustushaarojen osalta ja koko maassa niin maa-,
vesi- kuin ilmatilassa jokaista Suomen alueeseen
kuuluvaa neliometrida my6ten. Tdmi edellyttas,
ettd Puolustusvoimat saavat tehtéviensd toteutta-
miseen riittavit toimintaresurssit.

On ollut ilo nédiné péivinéd nihdd hyvid tunnus-
tuksia maamme puolustustahdosta. Se on parem-
pi kuin ehkd pitkiin aikoihin rauhan aikana. Sa-
moin on ollut ilo ndhdi kansainvélisid tunnustuk-
sia siitd, kuinka Suomen puolustuskykyyn luote-
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taan. Se ndhdddn parhaimmaksi tietyissi tirkeis-
sd mittayksikoissd koko Euroopan unionissa.
Niin tuleekin olla. Mutta jotta tdmi uskottavuus
sdilyisi, joka nyt on téllé hetkelld kansainvilises-
ti tunnustettu, meidin on sen eteen myos oltava
valmiit panostamaan.

Polttonesteitten korkea hinta vaivaa puolus-
tusvoimia kaikilla sektoreilla, mutta erityisesti
lentopolttoaineitten korkea hinta on vakava uhka
Ilmavoimien lentokoulutukselle. Kun ajattelem-
me, miten suuri padoma uudessa kalustossa on ja
kuinka arvokas on ihmishenki, niin silloin mei-
din on kylld tuo kysymys n#htdvi hyvin vakava-
na.

Varuskuntien sulkeminen olisi hyvin ikdvéa
kehitysti. Meiddn on nihtdvi asiat silld tavalla,
ettd ainuttakaan varuskuntaa ei en#d tarvitsisi
sulkea. Se vaikuttaa kielteisesti maanpuolustus-
tahtoon ja samalla silld on kielteinen vaikutus
itse koulutukseen.

Kotimainen ruudintuotanto, johon Keski-Suo-
men kansanedustajina olimme Nexplo Vihtavuo-
ressa lokakuussa tutustumassa, on asia, joka tu-
lee turvata. Sama koskee kaikkia muitakin perus-
asioita maanpuolustuksen materiaaleissa ja han-
kinnoissa alkaen lddkehankinnoista ulottuen
kaikkiin niihin tarvikkeisiin, joita maanpuolus-
tuksessa tarvitaan. Meidin tulee olla néisséd eh-
dottoman omavaraisia.

Kun kriisitilanne uhkaa, maailmalla ei ole kau-
pan kovinkaan helposti niitd tavaroita, joita tar-
vittaisiin. Niiden hinta on hyvin korkea, ja tilan-
ne olisi tdynni ongelmia. Ruudintuotanto on yksi
hyvi esimerkki siitd, ettd meidin on séilytettivi
kotimainen, oma puolustusvélinetuotanto, se kor-
kea koulutus, miki meidin Puolustusvoimissam-
me on. Meidédn on samalla pidettdva huolta myds
henkilokunnan motivaatiosta riittavilld palk-
kauksellakin ja nimenomaan siiti, ettd puolustus-
hallinnossa on turvattu tyopaikka kaikille muka-
na oleville. Till4 hetkelld on henkiloitd, jotka ko-
kevat jo tidssikin suhteessa, ennen muuta siviili-
tyontekijét, jotka ovat tulleet hyviin ja vakaina pi-
dettyihin valtion tydsuhteisiin, he kokevat huolta
omien tyOpaikkojensa sdilymisesta.

Arvoisa rouva puhemies! Meilld on erittdin
vakava sektori yhteiskuntamme kannalta ja mei-
dian kansanedustajina tulee tiedostaa se vilttd-
mittomyys, joka on taloudellisten voimavarojen
antamisessa maamme Puolustusvoimille, jotta
uskottava puolustus siilyy eikd varuskuntia tar-
vitse sulkea.
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120 Aulis Ranta-Muotio /kesk: Arvoisa rouva
puhemies! Puolustusbudjetin vaje on kasvanut
kokonaisuudessaan noin 1 miljardin markan suu-
ruiseksi vuoden 97 turvallisuus- ja puolustuspo-
liittisen selonteon linjauksiin ndhden. Puolustus-
valiokunta on ilmaissut huolensa téstd kehityk-
sestd lausunnossaan ensi vuoden budjetista. Va-
liokunta oli erityisen huolestunut myos kotimai-
sen puolustusvilineteollisuuden tilasta ja tulevai-
suudesta. Se on tirked osa kriisivalmiuttamme.
Esimerkiksi kotimaisen ruudin valmistus on til-
14 hetkelld uhattuna, kuten edellisissd puheen-
vuoroissa on jo kuultu.

Puolustusvaliokunta on katsonut, ettd nyt esi-
tetylla midrirahatasolla ei pysyvénd ja useampia
vuosia jatkuvana voida endd pitdd ylld nykyistid
kansallista puolustuskykyd. Valtiovarainvalio-
kunta on yhtynyt puolustusvaliokunnan kantaan.
Myos padministeri on eri yhteyksissd todennut,
ettd nykyinen méérirahataso edellyttdd jopa use-
amman varuskunnan lakkauttamista. Valtiova-
rainvaliokunta esittdi lausumaehdotuksessaan,
ettd eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmiste-
lee ensi kevadn turvallisuus- ja puolustuspoliitti-
sen selonteon siten, ettd linjaukset perustuvat
realistiselle ja kansallisen puolustuskyvyn tur-
vaavalle médrdrahatasolle vuodesta 2002 1ihtien.

Keskustan vastalauseessa todetaan aivan oi-
kein, ettd ensi kevittalvella annettavan selonteon
linjaukset eivit ehdi vaikuttamaan vield ensi
vuoden rahoitustilanteeseen, joten miirirahoja
on lisdttdva vastalauseemme mukaisesti jo ensi
vuoden budjettiesityksessd 60 miljoonalla mar-
kalla. Tama on vilttimatontd juuri kotimaisen
puolustusvilineteollisuuden kannalta.

Kannatan my6s keskustan vastalauseen lausu-
maehdotusta, jonka mukaan hallituksen on val-
misteltava selonteko siltd pohjalta, ettd nykyis-
ten joukko-osastojen toimintaa voidaan jatkaa.

Juuri eilen maanpuolustustiedotuksen suun-
nittelukunta julkaisi mielipidemittauksen, jonka
mukaan todella suuri osa suomalaisia pitdad vilt-
timattoméana kotimaisen puolustuksen kehitti-
mistid. Tulos on ehké paras, mitd on vuosiin oliut,
kun mittauksia on vuosittain tehty. Myos on to-
dettu joissain kansainvélisissd selvityksissd, ettd
puolustustahto on Suomessa unionin maista
kaikkein korkeimmalla tasolla. Nami vahvat
kansalaisten mielipiteet ohjaavat meitd paitok-
sentekijoitd, ja meidén tdytyy ottaa ne huomioon
niin, ettd puolustusvalmiudestamme huolehdi-
taan.
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21 Eero Akaan-Penttild /kok: Arvoisa rouva
puhemies! Puolustusministerion pédéluokassa
kaikki se, mitd sieltd voi lukea, herittiid hyvin
monia kysymyksié. Ensinniikin vuoden 2001 toi-
mintamenoissa 40 miljoonan markan supistus
sithen nihden, mitd Puolustusvoimat itse ehdot-
taa, voisi olla hyviksyttivi, ellei lukisi vihén tar-
kemmin niitid papereita. Sielld ihan selvésti ker-
rotaan, ettd kertausharjoitusten suunniteltu mas-
rd vihenee 65 prosenttia. [lmavoimille hankittu-
ja Horneteja ei pystytd kunnolla lennittdiméén.
Tarkasti ei kerrota, joudutaanko supistamaan sii-
td, mikd on ollut tdnd vuonna ja viime vuonna.
Ne eivit ole olleet tiyskiytossi tihdnkiin men-
nessd. Lentdjapojat olisivat halunneet lentdd
enemmin, mutta rahaa ei ole ollut. Tuntuu hyvin
oudolta tammdinen politilkka. Samaten sano-
taan Merivoimien kalustosta. Vaikka se meill4 el
ole liian suuri, sekin on vajaassa kidytossd.

Mind en ymmarré ollenkaan tdimmdéistd suun-
nittelupolitiikkaa kaikkinensa. Samaten ldhivuo-
det eteenpiin voidaan selviisti lukea, ettd useita
joukko-osastoja mahdollisesti lakkautetaan. Pu-
hutaan myds varuskuntien lakkauttamisesta.
Pidministeri on kyselytunnilla vilauttanut sitd
yhtend mahdollisuutena ja verrannut jotenkin yli-
opistokoulutukseen koko asiaa. Aika lailla kum-
mallinen vertaus sinéinsd, mutta joka tapauksessa
kaikki tdmé& on suuri uhka Puolustusvoimille.

Puolustuspoliittiseen  selontekoon néhden,
joka tehtiin vuonna 97, rahoitustarve ensi vuon-
na tulee olemaan jo 600 miljoonaa markkaa. Kun
vield otamme sen mittarin, mikd osuus brutto-
kansantuotteesta pitdisi maanpuolustukseen in-
vestoida, niin puolustuspoliittisessa selonteossa-
han on sovittu, ettéd sen pitdisi olla 1,5 prosenttia
vuosina 2000—2004 ja sen jilkeen sitd pitéisi
yrittdd taittaa numeroon 1,27 vuodesta 2008
eteenpiin. Ensi vuoden budjettichdotus on alle
niiden lukujen. Se on 1,17 prosenttia, ja tekstis-
sd sanotaan, ettd se uhkaa menni jopa alle 1 pro-
sentin. Tamin lisiksi kotimainen puolustustarvi-
keteollisuus on monella tapaa vaarassa, niin kuin
tddlld olemme kuulleet.

Minulle tuli mieleen, arvoisa puhemies, ettd
titd voisi verrata meidin budjetissamme johon-
kin muuhun alaan. Jotenkin térmésin kehitysyh-
teistydmaardrahoihin. Minusta on aika mielen-
kiintoista, ettd ne ovat 0,34 prosenttia bruttokan-
santuotteesta ensi vuoden budjettiechdotuksessa,
ja sitd sanotaan minimitasoksi. YK:n suositus on
kehitysyhteistyomadrdrahoille 0,7 prosenttia.
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Tédmd on aivan mahdoton yhtild, ettd Suomen
puolustusvoimien koko budjetti on kolme kertaa
se, mikd on kehitysyhteistyén minimitaso, eiké
itse asiassa oikein kunnolla edes puolitoistaker-
tainen verrattuna siithen, mikd on YK:n suositus
kehitysyhteistyshon. Onko tosiaan niin, ettd
tami sali kuvittelee ja osittain valtiovarainvalio-
kunta, joka on neuvotellut nditi, vai onko se mei-
dén hallituksemme, joka tédssd jotain kuvittelee
tavalla, joka ei ole minusta tdstd maailmasta? En
malta sanoa ainoastaan, ettd timi olisi mielen-
kiintoista.

Toiminnan tarkastelua on tehty tdssi budjetin
péadluokassa. On kerrottu, mihin vaikeuksiin jou-
dutaan. Niistd erddssi mielessd viis veisataan.
Me olemme tddlld toisissa asioissa puhuneet ja-
kopolitiikasta. Tédssd minusta ei ole jakopolitii-
kasta ollenkaan kysymys, vaan selviisti tuodaan
asioita, jotka eivit nyt toimi. Emme pysty kéytti-
méin niitéd laitteita, mitd meille on hankittu. Sen
toiminnan tarkastelun luulisi tuovan toisenlaisen
lopputuloksen. Lausuma 5 on tdssi mielessi erit-
tdin kannatettava.

Aivan lopuksi vield: Kun puhumme tissé ta-
lossa kansanfdnestyksisti ja halvamme niitd
kunnioittaa, niin eilenhin tuli tieto, jonka mu-
kaan Suomessa maanpuolustustahto ei ole kos-
kaan ollut ndiden selvitysten aikana niin korkeal-
la kuin nyt. Vuodesta 82 lahtien selvityksid on
tehty. 81 prosenttia Suomen kansasta on sité
mieltd, ettd meidin pitdd itse puolustaa maatam-
me. Heiltd kysyttiin: "Jos Suomeen hyokitiin,
olisiko suomalaisten mielestid puolustauduttava
aseellisesti kaikissa olosuhteissa, vaikka tulos
néyttiisi epdvarmalta?” 81 prosenttia sanoi, etti
kylld; 46 prosenttia haluaisi korottaa nykyisid
men kansasta, ja ainoastaan 8 prosenttia vastus-
taa mifrdrahan korotusta. Eduskunta ja hallitus
huitelevat kylld aivan muilla foorumeilla, kuin
yleisesti tastd Suomessa ajatellaan. Se on erittidin
ikéivi asia todeta.

12 Olli Nepponen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Eilen kylld jo yleiskeskustelun yhteydessd
puutuin tihin menoluokkaan, mutta ehkid vield
uudestaan on muutama sana paikailaan.
Puolustusvoimien rakenne on ollut voimak-
kaan saneerauksen kohteena. Sitd on uudistettu
eduskunnan hyviksymien suuntaviivojen mukai-
sesti vastaamaan sitd tavoitetta, mikd tadlla on
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médritetty. [tsendinen, vahva kansallinen puolus-
tus on ollut tavoitteena.

Puolustuspoliittisen selonteon linjaukset mié-
rittiviit myos tietyt médrdrahatasot aina vuoteen
2008, ja ldhdettiin siitéd, ettd vihitellen panoste-
taan entistd enemmén laatuun midrén sijasta, pa-
nostetaan materiaalin sijasta my0s toimintaan.
Tdmin suuntaisesti puolustushallinto on toimi-
nut.

Valitettavasti vain, niin kuin tdilld on toistet-
tu, nyt edessi oleva budjetti merkitsee sitd, ettd
niistd eduskunnan hyviksymisté tavoitteista ol-
laan jéljessd noin 600 miljoonaa, ja kun otamme
huomioon rahanarvon muutoksen, olemme mil-
jardin perdssi. Se ei voi olla vaikuttamatta sithen
tyshon, mitd puolustushallinnon piirissi teh-
dddn. Suunnitelmat laadittiin viime vuosikym-
menelld, viime vuosituhannen viimeisinid vuosi-
na, ja ne tahtddvit vuoteen 2008. Sen mukaisesti
hailintoa, materiaalia ja koulutusta on lihdetty
kehittimddn, Nyt kuitenkin jarjestelmillisesti
vuodesta toiseen leikkaantuu médrdrahataso
alemmaksi. Se ei voi olla vaikuttamatta siihen,
ettd aina joudutaan suunnitelmia tarkistamaan, ja
kun kysymys on mittavista uudistuksista, myos
tavoitteita joudutaan rukkaamaan.

On padsty hyviin tuloksiin. Koulutusuudistus
on ollut onnistunut, mutta monelta osalta myos-
kin tdmd ty0 ontuu. Erityisesti vajaus tuntuu juu-
ri materiaalihallinnon puolella, joka kohdistuu
kotimaisiin materiaalihankintoihin, jossa on uh-
kana muun muassa strategisesti tirkedn ruutituo-
tannon loppuminen ellei ensi vuoden puolella sii-
hen saada tukea.
selvidd. On selvad, ettd puolustushallinnolla on
siirtyvid maidrirahoja, mutta kaikkien osalta
kayttd on suunniteltu, vaikka ei vield ole pystyt-
ty lydméidn lukkoon hankintaa johtuen siitd, ettd
ne ovat moninaisia toimenpiteitd. Siksi on aivan
turhaa, kun olemme hyviksyneet tilausvaltuu-
det, niihdd, ettd niitd kdytettdisiin sellaisiin toi-
menpiteisiin, kuin nyt edessé olevassa budjetissa
on odotettu. Tdmi on se huoli, jota yhteisesti
kannamme, mihin ajaudumme.

Jo puolustusvaliokunnan lausunto viittaa sii-
taan tuleva puolustuspoliittisen selonteon tarkis-
tus, jo ennakkotiedot kertovat luvuista, jotka tu-
levat aiheuttamaan toimenpiteitd, ellei eduskun-
nalta 16ydy tahtoa antaa lisdvaroja. Uhkana on,
niin kuin on todettu ja mietintd myds toteaa,
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mahdollisesti varuskuntien sulkeminen, ja se ta-
pahtuu mydskin niill4 alueilla, joissa muutoinkin
valtionhallintoa on vihennetty.

Puolustustahto ei realisoidu téssi salissa kan-
san tahdon mukaisesti sellaiseksi miérdrahata-
soksi, jolla voitaisiin pitdd riittdvad itsendisti,
kansallista puolustusta, jonka osalta on pidsty
hyviin tuloksiin ei vain tddlld Suomessa, vaan
myOskin kansainvélinen naytté on siitd parhail-
laankin edessi olevissa Kosovo-operaatiossa ja
monissa muissa. Erityisesti myos odotukset ovat
Euroopan unionin kriisinhallinnan osalta asetet-
tu Suomelle hyvin mittaviksi, ja Suomella on
myds paljon niissd antaa.

On tietenkin todettava, ettd budjettiin sisiltyy
hyvéikin. Merivoimien tilausvaltuus saadaan al-
kuun. Kun helposti puhumme vain huonoista
puolista, kylld siihen siséltyy myds paljon hy-
vii, ja se on tyydytykselld todettava. Mutta eri-
tyisen huolen kannan siitd méiirdrahatasosta,
miss3d nyt mennidn, silld vuoteen 2004 mennes-
sd on 6000 miljoonan, 6 miljardin, vaje siitd
suunnitellusta, minkd eduskunta on viitoittanut
puolustushallinnon kehittdmisen suuntaviivoik-
si.

Keskustelun nopeatahtinen osa paittyy.

'3 Tero Molsi /kesk: Arvoisa puhemies! Kun
kuuntelee puheita timén padluokan kohdallia, tu-
lee kylld mieleen hiukan toinenkin asia. Kun
olemme puhuneet liikenneministerion péidluo-
kasta, tuntuu kuin tiilld olisi yksi ainoa puolue,
joka tukee nimenomaan liikenne- ja viylirahoi-
tuksia. My6s puolustuksen osalla on sama d4nen-
paino, ja toivoisin vain, ettd nidmi ddnenpainot
realisoituisivat, kun budjetista lopullisesti pédte-
tddn.

Kuten dsken todettiin, meilld on puolustuspo-
liittinen selonteko pohjana, johon niitd rahasum-
mia verrataan, ja todettiin, ettd 600 miljoonaa
markkaa on vajausta. Kun katsomme viime vuo-
sien kehitystd Puolustusvoimien kohdalla, tiy-
tyy todeta, ettd murros on ollut todella merkittd-
vi ja valtava. Sehién tarkoittaa tietysti silloin sité,
ettd jos rahoitustasosta ollaan ndin paljon jiljes-
sd, niin sanotusti ilmat ja tyhjét on vedetty pois.
Tdmé on merkinnyt sit4, ettd monet varuskunnat
ovat joutuneet lakkauttamaan itsensi, ja myos
hallinnollisia muutoksia.

En tied4, johtuuko tisti vai mistd, mutta kuten
tidlld jo on sanottu, maanpuolustustahtohan on
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ennityskorkealla Suomessa. Ehkd rahoituksen
vajaus on improvisoinut my0s suomalaisia ihmi-
sii siihen, ettd ndhddin se huoli, joka titd kautta
meilld on. Ehki tim# sama huoli on heijastunut
myos kansainvéliseen julkaisuun, johon Puolus-
tusvoimien komentaja viittasi ja jossa on todettu,
etti Suomessa on Euroopan parhaiten jirjestetty
puolustus. Hin tosin jatkoi, ettd se ei tietenk#in
perustu varustukseen ja materiaaliin, vaan hinen
kisityksensd on, ettd nimenomaan maanpuolus-
tustahtoon. Uskon, ettd hin on siind myods sata-
prosenttisesti oikeassa.

Kun nykyisté rahoitustasoa verrataan ja katso-
taan, mihin se johtaa, niin kylld minusta kaikki-
en niitten murrosten jidlkeen on todella hilyttd-
viid se, ettd ammattinikemys asiasta on se, etti
aivan ldhivuosina meiltd edelleen lakkaa kolme
varuskuntaa minimissain. Tallainen, voisiko sa-
noa, jopa kauhuskenaario on se, etté ldhivuosien
aikana myoskaidn kaikki varusmiehet eivit tule
saamaan varusmieskoulutusta. Uskon, ettd timi
tieto siniinsi on jo joillekin uuttakin, mutta tillai-
nen miiriarahakehitys, johon nyt ollaan menos-
sa, johtaa juuri tdhédn tulokseen. Kylld tiytyy sa-
noa, etti siini on historian siipien havinaa, jos ti-
hiéin maamme ajautuu.

Toinen osa itsendistd ja uskottavaa puolustus-
ta on tietysti se, miten kansallinen ja suomalai-
nen aseteollisuus parjad. Siitd, jos oikein muis-
tan, on vuosittain tailld kannettu huolta, mutta
tima huoli ei ole mitenkéén niikynyt ndissd mdi-
riarahoissa, joita tit4 asiaa varten on varattu, vaan
piinvastoin nytkin ensi vuoden budjetista edel-
leen leikataan juuri sitd méiirdrahaa, joka koh-
dentuu kotimaiseen aseteollisuuteen, vajaa 300
miljoonaa markkaa. T4ss4 on kidymissi todenné-
koisesti samalla tavalla kuten varuskuntien koh-
dalla, ettd ennen titid ei uskota ennen kuin nih-
didn, ettd aseteollisuus Suomesta hiavidi.

Toivoa jonkin verran tietysti lepdd siind, jota
on myos vilauteltu, ettd aseteollisuudessa pads-
tdisiin jonkinasteiseen eurooppalaiseen yhteis-
tyohon, joka toisi mahdollisesti myds avun sitten
Suomelle siind, ettd yhteistyd eurooppalaisten
asevalmistajien kanssa turvaisi myos suomalais-
ta aseteollisuntta. Taytyy toivoa, kun Euroopas-
sa yhteistyotd tehdddn monilla muilla aloilla, ettéd
tassikin pddnavaus onnistuisi.

Joka tapauksessa aivan niin kuin téirke#4 on se,
ettd meilld on varusmiehet koulutettuja, varus-
kuntia riittdvisti, korkea koulutustaso, myos ase-
teollisuus on sellainen, etti itsendinen Suomi el
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ilman sitd pérjad. Keskustan ehdotukset, joista
toinen kohdistuu juuri puolustusmateriaalin han-
kintoihin ja toinen siihen, ettid voidaan sdilyttaa
varuskunnat, jotka ténd pdivind meilld on, ovat
taysin aiheellisia. Toivoisin, etti eduskunta voi
yhtyd puheisiin, joita timén pailuokan kohdalla
on kiytetty.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen va-
rapuhemies Anttila.

124 Timo Seppild /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Suomen puolustusmadrdrahat edustavat
maailman mitassa minimitasoa: vain 1,17 pro-
senttia bruttokansantuotteesta. Suomen jdsenyys
Euroopan unionissa ei tarkoita samaa kuin jise-
nyys jossain sotilasliittoutumassa, vaan Suomen
tulee jatkossakin pystyd itse vastaamaan omasta
puolustuksestaan.

Vaikka ed. Molsi kehui suomalaisten puolus-
tustahtoa, se ei kuitenkaan onnistu ilman rahoja.
Tiamin johdosta puolustushallinnon méériraha-
taso tulisi pysyttda vuoden 1997 turvallisuus- ja
puolustuspoliittisessa selonteossa linjatulla ta-
solla. Nyt olemme noin 600 miljoonaa markkaa
sen alapuolella. Samanaikaisesti kun muidenkin
hallinnonalojen budjettiraameja hilataan lamaa
edeltiville tasolle, tulisi samoin menetelld myos
puolustushallinnon osalla.

Toinen asia, josta tulee my0s kantaa huolta, on
kriisiajan omavaraisuus. Sen johdosta on viltti-
mitontd, ettd kotimaista puolustustarviketeolli-
suutta ei ajeta alas, vaan péinvastoin kaikin voi-
min pyrittdisiin sen ylldpitdmiseen.

12> Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun nyt elimme péidluokan 27 keskuste-
luissa, ndkyy selkedsti, ettd salissa on todenni-
koisesti eduskunnan vastuuntuntoisin joukko
paikalla titd keskustelua kidyméssd, eteenpiin
viemissd.

Paivalld keskusteltiin voimakkaasti eduskun-
nassa lisdrakennuksesta, sen merkityksesti ja tar-
peesta. Kasittiddkseni verrattuna padluokkaan 27
se sai kohtuuttoman suuren julkisuuden ja niako-
alan, koska tdmin pé#iluokan sisdlld kuitenkin
puolustusministerion hallinnonalasta puhuttaes-
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sa on kysymys maan tulevaisuudesta, tulevaisuu-
den turvaamisesta ja sen tulevaisuuden turvaami-
sen sellaisesta varmuudesta, ettid se on uskotta-
valla ja vahvalla pohjalla.

Viime viikolla kidyty keskustelu ja déinestyk-
set siviilipalveluslaista ja sen vaikutuksista ja si-
viilipalvelusajan lyhentdmisestd ovat yksi osa
henkisen maanpuolustuksen rintamaa, missé voi-
daan vahvasti hengessd puhua ja ndhdd. Mutta
niin kuin tiélld on todettu tindin useissa puheen-
vuoroissa, kun on mitattu Suomen kansan maan-
puolustustahto ja se on korkeinta tasoa, mitid se
on ollut vuosikymmeniin — oikeastaan talviso-
dan aikana se on ollut vakuuttuneempi ja var-
mempi kuin nyt — niin se tahto tarvitsee myos-
kin sellaista tukea, ettd on materiaaliset mahdol-
lisuudet menestyd myoskin heikoimman tilan-
teen sattuessa kohdalle. Ei ole mahdollista, etti
silloin, kun kriisi iskee pidlle, jostakin tyhjastd
luotaisiin se materiaali ja toimintamahdollisuus
sithen asiaan. On varauduttava kaiken varalta pa-
hinta varten niin, ettd koskaan ei tarvitse sitd va-
rautumista kdyttdd, riittdd vain sen olemassaolo.

Itsenidinen maanpuolustus on suomalaisten
sellainen perusominaisuus ja vahvuus, etti sen
kyseenalaistamista tai saattamista markkinapu-
heitten armoille ei ole syytd koskaan pédstid
eduskunnan kisistd, ei sellaisenaan, ettd tatd k-
visi ohjaamaan joku muu kuin Suomen eduskun-
ta itse.

Tuntuu pitkilti myoskin siltd, ettd valtiova-
rainvaliokunta ja sen puolustusjaosto eivit ole
riittdvin vakaasti ja vapaasti titd asiaa nihneet.
Vaikkakin on kirjoitettu, ettd olemme miljardin
jéljessd, ja vaikkakin on todettu, ettemme pysy
puolustuspoliittisen selonteon raameissa, niin ei
kuitenkaan rahaa ole osoitettu eiké nihty. Joten-
kin itselleni on muodostunut sellainen kisitys,
ettd valtiovarainministeri Niinistd on tidssikin
asiassa ollut sormeilemassa niin, ettd hian on nih-
nyt timén asian ja maan tulevaisuuden sellaisek-
si, ettd tadlla parjattdisiin jollakin lailla tyhjin k-
sin pelkén tahdon varassa. Ei voi olla vilttimétti
myOskédn sitd tunnetta julkituomasta, ettd valtio-
varainministeri ei ole ainakaan Suomen puolus-
tusvoimiin suhtautunut misséén sellaisessa muo-
dossa, ettd rahaa 16ytyisi. Tahdostakaan en tied4.
Todennikoisesti ja toivottavasti kuitenkin tahtoa
on olemassa enemmin kuin rahaa on osoitettu.

Useissa puheenvuoroissa on tuotu julki huoli
kotimaisen puolustusvilineteollisuuden mahdol-
lisuuksista selviyty4 ja jatkaa kiristyvissé kilpai-
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lussa. Ellei ole toimintamahdollisuuksia, ellei ole
rahaa ja erityisesti, ellei ole tilaajia, ei voi sellais-
ta teollisuuden ja tuotannonalaa olla pystyssd ja
toiminnassa. Tilaukset ovat yksinomaan siitd
kiinni, mitd Puolustusvoimilla on miérirahoja
olemassa, joiden puitteissa tissd asiassa voidaan
tilauksia tehd4. Erityisesti ruudin osalta, jos ruu-
dintuotanto lakkaa Suomen maassa, en usko, ettd
sitd myOskddn pystyyn saataisiin ainakaan nor-
maalimitoissa ja -oloissa. (Ed. Kekkonen: Keksi-
j0itéd on olemassa!) — Ed. Kekkonen tietéd, etté
keksij6itd on olemassa, ja myOskin muu ruuti
syttyy, sellainenkin, mikd on tuotettu iddssi taik-
ka ldnnessd, mutta kysymys siitd, kun ruuti pan-
naan putkeen ja sytytetddn, mihin ammus me-
nee, meneeko se pitkdksi vai jadko se lyhyeksi
omien niskaan, on jo sellainen kysymys, jota ei
ole ollenkaan mietitty eiki néhty, vaikka se Puo-
lustusvoimien osalta erittdin hyvin tiedetdin,
(Ed. Kekkonen: Se on tulenjohtajan kysymys!)
mutta eduskunnassa ei ole tésti tietoa. — En ha-
luaisi olla sen tulenjohtajan asemassa, joka miet-
tii tulenjohtopaikalla sitd, otanko vihdn pitem-
miksi tai lyhyemmiksi ndmé arvot ja tulenjohto-
komennon, jos ed. Kekkonen suurten sotajouk-
kojen johtajana on sielld silld tasolla, ettd saattai-
si tippua ed. Kekkosen komentopaikalle, mika
todennikoisesti olisi kuitenkin kauempana kuin
varsinainen eturintama on olemassakaan. (Ed.
Kekkonen: Joukkoja johdetaan edesti, ed. Lahte-
la!) — Néin on olemassa, ed. Kekkonen, mutta
edestd johtaminenkin on sellainen kysymys, ettd
tulenjohtajan pitdd olla vakuuttavan varma siité,
mitd on olemassa, se, milld voimalla panos tulee.
Tdmé noin kansanomaisesti selvitettyni.
Jokainen ruutierd on oma yksilonsd. Tuotan-
non laatuisuus on oma teoriansa, ja tihin nih-
den, jos on kysymyksessi tilanne, ettd on kah-
denlaista ruutia, on mydskin kahdenlaiset ampu-
ma-arvot, ja tuntuisi siltd, vaikka en ole lukenut
kuin talvisodan ja jatkosodan sotakirjallisuutta,
ettei tulenjohdon tarkkuus ollut aina kuitenkaan
riittdvilla tasolla silloinkaan, vaikka olikin vain
kotimaista ruutia olemassa. En haluaisi téti asiaa
vaarantaa mydskéidn tulevilta polvilta. Tdmén
voisin todeta, ed. Kekkonen: Kylld Puolustusvoi-
mien riveissd on katsottu, ettd meididn molempi-
en tehtivind on padttaa mahdollisen sodan sytty-
essd Puolustusvoimien mdadrdrahoista ja lihted
miettiméédn, mistd ruuti loytyy. Valitettavasti
meitd ei varmasti hyviksytd eturintamalle, vaik-
ka me kovin korvaamattomilta tilld kertaa tun-
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nummekin tidssd asiassa. (Ed. Kiiridinen: Ed.
Kekkonen on kapteeni!) Tuntuu siltd, ettd edus-
kunnassa yleensd ottaen kannetaan tistd asiasta
huolta, mutta ei olla valmiita nikemé&én syvilli-
sesti tdtd asiaa, mitéd se on.

Miti tulee kidytyyn keskusteluun Puolustus-
voimien toimintamenoista, selked nikoala siind
asiassa on, ettd olemme selonteon asettamasta ta-
voitteesta selkedsti jiljessd, jaidmme joka vuosi
siitd miljardin jélkeen. T#lld menolla ei voi olla
sitd mahdollisuutta, ettd Puolustusvoimat pystyi-
si sopeutumaan ja mukautumaan tihin asiaan.
Tami jirjestelmd edellyttdd toimintaa, niin ettd
rahat riittdvit, ja silloin, kun rahaa ei ole, tarvi-
taan toimintojen sopeuttamista. Niin kuin td4lld
on todettu, julkisuudessa kyselytunnilla pd&dmi-
nisterin suusta todettu ja useassa muussa yhtey-
dessi julkitullut, ellei rahaa 16ydy lisd4, se tar-
koittaa sitd, ettd toimintamenojen riittdmisen ta-
kaamiseksi tarvitaan varuskuntien sulkemista.
Uskon, ettd tdma siind yhteydessd herittdd eri-
tyistd maakuntahenked niilld paikkakunnilla,
missi sulkeminen toteutuu. Mutta on kysymys
sellaisenaan, ettd kun painoarvo ja voima ovat
eduskunnassa jossain muualla kuin maakunnis-
sa, se henki ei yksin silloin riitd, vaan on puolus-
tettava téssi ja nyt tdlld kohtaa.

Niien erittdin myonteisend ed. Vihriéldn nike-
myksen siitd asiasta, jossa todetaan, ettd hallitus
varaa ja valmistautuu vuoden 97 turvallisuuspo-
liittisen selonteon tarkistuksen linjaukseen silld
lailla, ettd timi raha toteutuu ja riittdd, kuten
mydskin saman tyyppisesti talousarvioehdotuk-
sesta, ettd 60 miljoonaa markkaa lisétééin puolus-
tusmateriaalihankintoihin. Ndmi ovat vain han-
kintoja, mutta eivit vield yksinomaan takaa ol-
lenkaan toiminnallista yllapitimisti.

Tillaisenaan toivon, ettd tdstd kdytdvissé kes-
kusteluissa ja tulevissa dédnestyksissd syntyy sel-
Jainen mieliala, kansallistunne ja tahto, missé
16ytyvit rahat ja mahdollisuudet ylldpitdd vihin-
tidn nykyisen tyyppinen, nykyisen tasoinen puo-
lustusvalmius tidssi tasavallassa. Uskon, etti ed.
Kekkonenkin on n#iden asioiden takana ja on
titd asiaa puolustamassa, vaikkakin jollekin kuu-
lijalle saattaa ja4da sellainen vaikutelma, etti oli-
simme ed. Kekkosen kanssa eri linjoilla. (Ed.
Kaidridinen: Ed. Kekkonen on kapteeni!) Vakuu-
tan ja varmistan, ettd molemmat edustamme ko-
timaista tasavallan puolustusvoimaa, Puolustus-
voimien armeijaa tdssd asiassa. Emme ole suo-
raan sanoen hyokkédyshaluisia, mutta valmistau-

Valtion talousarvio vuodelle 2001 - Piiluokka 27

5549

dumme puolustamaan t#td maata tiukan paikan
tullen, jos sellainen uhka esille tulee.

Rouva puhemies! Toivon, ettd tdimé keskuste-
lu avaa nikoalat sellaiseen nidkemykseen, ettd
kotimainen puolustus saa kunnian ja rahat ja
voimme luottaa tasavallan omaan itsendiseen
puolustukseen, jolla on myoskin toimintamah-
dollisuudet, kalusto, miehisto ja materiaali ja sel-
laiset masrdrahat, ettid se tulee toimeen.

126 Juha Karpio /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Seppo Lahtelan puheenvuorosta voi to-
deta ensinnikin sen, ettd se oli erittdin hyvi ni-
menomaan siltd osin, kun siini kisiteltiin koti-
maisen puolustusvilineteollisuuden tilaa tdlld
hetkelld ja sen tulevaisuuden ndkymi#d. Erdfissi
asiassa kuitenkin olen jyrkésti eri mieltd hinen
kanssaan. Itse olen eduskunnan valtiovarainva-
liokunnan turvallisuus- ja puolustusjaoston ja-
sen, ja kun ed. Lahtela epdili, ettei sielld ole otet-
tu tarpeeksi vakavasti titd ongelmaa, niin siinid
ed. Lahtelan kanssa varmasti olemme eri mielts.
Olemme kuulleet lukuisia asiantuntijoita. Mate-
riaalihankinnoistahan supistetaan yli 500 miljoo-
naa markkaa. Asiantuntijat ovat edellyttineet,
ettd vihintddan 290 miljoonaa markkaa tarvitaan,
ettd kotimainen puolustusvilineteollisuus voi-
daan tdlld hetkelld turvata. Me esitimme 90:td
miljoonaa markkaa, mikd nyt valtiovarainvalio-
kunnassa putosi pois. On aivan selvid, ettd miké-
li ensi keviidnd ei lisdbudjeteissa myonnetd lisi-
rahoitusta, niin kotimaisen puolustusvilineteolli-
suuden, ennen kaikkea Vihtavuoren, tilanne ruu-
dinvalmistuksen suhteen on erittdin hankala. Se
tietdd lukuisia lomautuksia, tyopaikkojen mene-
tyksid, mikili asiaan ei puututa.

Arvoisarouva puhemies! Mattsonin toimikun-
nan mietinnossahin todetaan, ettd vuoteen 2003
mennessd kotimaisen puolustusvilineteollisuu-
den osuus hankinnoista pitdisi olla vihintdin
puolet. Nayttdd siltd, ettd tihdn mennessid mit-
kiddn toimenpiteet eivit vield ole toteutuneet ja
lahteneet siitd lihtokohdasta, ettid Mattsonin toi-
mikunnan periaatteet tulisivat toteutumaan. Mi-
kili ndin jatketaan, se tietdd kotimaisen puolus-
tusvilineteollisuuden alasajoa, ja sitd tuskin
eduskunta haluaa.

127 Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun ed. Seppo Lahtela #dsken osoitti mer-
kittdvdd huomiota tykistdaselajille ja sille mitd
kaikkea tykisto edellyttid — hyv&i ruutia ja erin-
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omaista tulenjohtoa — niin jos rouva puhemies
sallii: Kenraali Nenonen, suomalaisen tykistdn
luoja, loi aselajin, joka oli niin jdmpti, ettd kun
hén oli tykiston ammunnoissa tulenjohtopistees-
sd kuuntelemassa tulikomentoja ja kuuli koordi-
naatit — jotka olivat muuten hinen lakkinsa li-
passa — héan ilmoitti takaisin tulenjohtopaik-
kaan sekd tykeille, ettd hyvét herrat, néilld Iuke-
milla keskitys tulee meidan péillemme. Kun tar-
kistettiin asia, se olisi todellakin tullut tulenjoh-
topaikan péille. Mihin se perustuu? Siihen, ettid
hin paitsi tunsi tykistomatematiikan myoéskin us-
koi ja luotti sithen ruutiin, joka antoi lentoradan
ammuksille, joita piti ammuttaman.

Arvoisa rouva puhemies! Tilld esimerkilld
vain halusin kansanedustaja Lahtelalle kertoa,
ettd se problematiikka, johon hin puuttui, on hy-
vin olennaista ja tdrkedd. Silld sadstetddn par-
haassa tapauksessa ihmishenkii myds rauhan
oloissa, ettd ruuti on tasalaatuista ja hyvéi ja ettid
sitd ovat kidyttdmissd ammatti-ihmiset. (Edus-
kunnasta: Kuivaa!) — Niin, kuivaahan sen pitdd
automaattisesti olla tietenkin.

Arvoisa puhemies! Kun ed. Akaan-Penttild
puhui kansan puolustustahdosta, ettd se on kor-
keimmillaan toisen maailmansodan jilkeen, se
varmasti pitdd paikkansa enki halua kyseenalais-
taa tétd. Olisi tietysti mielenkiintoista tietdd, mi-
ten kysymys on asetettu, mihin yhteyteen, koska
kylldhidn téllaisissa asioissa kysymyksenasettelu
ja kysymysyhteys mydskin jossain méérin joh-
dattelee vastaukseen. Tdlld en millddn muotoa
halua sanoa, ettei se pitdisi paikkaansa, ettd tahto
on korkea, aivan varmasti niin on. Se, etti vain 8
prosenttia vastustaa, osoittaa, ettd néissi asioissa
60-luvun nuorison hegemonia on murtunut tai
sitten he ovat kiidntineet kelkkaansa. Suoraan sa-
noen piddn jdlkimmiistd vaihtoehtoa todenni-
kdisempini.

Kotimaisesta puolustusvilineteollisuudesta esi-
tetty huoli on ihan aito ja todellinen. Siitd pitdd olla
huolissaan ei vain maanpuolustuksellisista syistd
mutta mydskin tyollisyyssyistd. Huolissaan pi-
tdd olla myos siitd, ettd ammattitaito, jota kysei-
nen teollisuus pitid sisdlldén, sdilyisi Suomessa.
Se on elintirkedd meille kansakuntana. Sen tér-
keyttd ei muuta se, ettd olemme liittyneet varsi-
naiseksi jaseneksi Weagiin, jossa teemme puo-
lustuksellista puolustusvilineyhteistyotd. Se ei
todellakaan sulje pois sitd tarvetta, mikd meilld
on sille ammattitaidolle, mitd Suomessa tdllad het-
kellakin edellytetidéin puolustusvilineteollisuu-
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den paitsi valmistusprosessissa ennen kaikkea yl-
lapitoprosessissa, huoltoprosessissa. Me tiedim-
me, ettd meilld alkaa olla sotilastarvikkeita, jotka
hiljalleen rapautuvat ja joiden kunnossapito edel-
lyttédd sitd, ettd on ihmisid, jotka osaavat sité tyo-
td tehda.

Sitten yksi nidkokulma: Ne kansainviliset teh-
tévit, joita Suomi on ottanut ja saanut kontollen-
sa — kriisinhallinta — edellyttidvit ammattitai-
toa myds puolustusvilineteollisuuspuolella. Se
on yksi osa sitd ja sellaisena perin tirked.

Ed. Nepponen lihti. Olisin mielelldni kuullut
hidnen ndkemyksensi stitd, kun t#idlld on keskus-
teltu tilausvaltuuksista ja yleisesti pidetty erin-
omaisen hyvini asiana sitd, ettd Puolustusvoi-
mat, kenraalit, eivit niinkdén enid halua tilata ta-
varoita sinéinsé vaan haluavat itsellensi tilausval-
tuuksia. Kun he tilausvaltuudet ovat saaneet,
okei, asiat ovat sujuneet aika hyvin, koska he
ovat ammatti-ihmisié, jotka tietdvit, mitd ja mi-
ten tilata.

llmeisesti ensimmdisen kerran historiassa
noin laajamittaisemmin tdma tilausvaltuuskysy-
mys on muodostanut pulman Hornetien kohdal-
la. Suomi tilasi Horneteja, korkeinta mahdollista
tekniikkaa, mutta mihin olemme tilausvaltuuksi-
en jilkeen tulleet? Siihen, ettd Horneteja ei oi-
kein ole varaa kdyttid. Kokonaisvaltaiseen ti-
lausvaltuuspolitiikkaankin pitiisi kaulua sen sei-
kan, ettd kun tavaraa tilataan, sitd myoskin kiyte-
tddn ja on resursseja sen kdyttoon. Hornetien
kohdalla me ilmeisesti olemme lahestyméssi hy-
vin hankalaa hetkei ja hyvin hankalaa tilannetta.
On tehty valtava investointi, joka ei tule kiyte-
tyksi parhaalla mahdollisella tavalla sen takia,
ettd ei ole varaa kdyttdd nditd vilineitd. (Ed. Kai-
ridinen: Liian ahtaat kehykset!) — Kysymys on,
ed. Kadridinen, kehyksistd, mutta lihteeko ke-
hyksien ahtaus siitd, ettd asia mitoitettiin vidrin
alun perin, vai onko kyseessi rakenteellinen har-
haisku niin sanoakseni eli tilattiin jotain sellais-
ta, jonka jélkihoitoa ei osattu ennakoida? Voi ol-
la, ettd tarkoitamme samaa asiaa ed. Kddridisen
kanssa, hinen sanavalintansa vain ei oikein men-
nyt minulle perille. (Ed. Akaan-Penttild: Lento-
tunteja vield!) — Puhun nimenomaan, ed.
Akaan-Penttild, lentotunneista. Juuri siti mini
yritén sanoa, ettd kallis vilineistd jda ikdin kuin
kiytottd sen takia, ettei ole varaa siihen.

Arvoisa rouva puhemies! Miksi tulin puhuja-
korokkeelle, oli ensisijaisesti kotimainen puolus-
tusvélineteollisuus. Se on kuitenkin yhi edelleen



165/1/128

monessa asiassa keskeinen perusta, keskeinen
peruste, ja se vaatisi enemmién huolenpitoa kuin
se nyt saa. Haluamatta kummemmin kritikoida
ed. Vihridldn téllaista yleistasoista materiaali-
hankintoihin suunnattavaa rahasummaa sen
enempidi kuin sitd edellytystd, ettd turvataan
kaikkien nykyisten joukko-osastojen toiminnan
jatkuminen, n#ihin kumpaankaan en suovu, en
tule ddnestiméin niiden puolesta, mutta uskon ja
toivon, ettd ndilld esityksilld on takanansa vilpi-
ton tahto eiké vain kapulan heittdminen hallituk-
sen rattaisiin kaikkein pienimmalli tavalla.

122 Reijo Laitinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tdytyy oikein kivuta puhujakorokkeelle
puhumaan tdstd asiasta. Tosin tdssd on joutunut
harrastamaan vahin itsetutkistelua, miki se on,
joka vie minut puhumaan tdstd asiasta, nimen-
omaan asiasta, joka koskettaa puolustushallin-
non piidluokkaa ja puolustusmateriaalihankinto-
ja. Ehkd se tulee sieltd, ettd taidan olla niitd har-
voja edustajia, jotka ovat saaneet leipinsi teke-
milléd ty6td tuotantolaitoksessa, jossa valmistet-
tiin puolustusmateriaaleja, 22 vuotta tuli tehtyd
tillaisia tuotteita. Hyvi tai huono, mutta joka ta-
pauksessa perheelleni sieltd elannon otin, ja sa-
malla Suomen puolustusvoimat saivat mydskin
varsin laadukkaita ja hyvid tuotteita meidén puo-
lustusvalmiutemme ylldpitdmiseen.

On aluksi hivenen puututtava, samalla tavalia
kuin ed. Karpio, ed. Seppo Lahtelan sindnsi ithan
hyvidn puheenvuoroon. Majuri, ed. Lahtela nyt
on arvioinut tilanteen silld tavalla vidrin, ettel
turvallisuus- ja puolustusjaosto olisi kotimaisen
puolustustarviketeollisuuden tilanteeseen syven-
tynyt, en kehtaa ihan sanoa, miti ajattelen, mutta
todella perusteellisesti ja syvéllisesti puheenjoh-
tajamme Timo lhamien johdolla.

Me tieddmme hyvin tarkoin, mitéd supistukset
puolustusmateriaalihankinnoille ovat merkin-
neet, mitid budjetin kautta on tapahtunut. Mehin
olimme jo omassa esityksessimme sitd mieltd,
ettd tédssid akuutissa tilanteessa, kun meidén puo-
lustusmateriaalituotantoamme on reippaasti ajet-
tu alas ja se alasajo jatkuu, tarvittaisiin ensi-
apuun noin 90 miljoonaa markkaa lisdi méirira-
haa. Valitettavasti vain kivi niin, etti valtiova-
rainvaliokunnan hallituspuolueiden ryhmépu-
heenjohtajien neuvotteluissa ei ollut riittivisti
tietimystd eikd ymmirrystd siitd, miksi me tétd
miirirahaa esitimme, vaikka me kuinka yritim-
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me sitd niin henkildkohtaisella tasolla kuin laa-
jemminkin perustella. Ndin meidin esityksem-
me karsittiin nédissd neuvotteluissa ensimméise-
ni pois.

Mini olen todella pahoillani tistd, koska tilan-
ne on erittdin ongelmallinen. Olemme itse asias-
sa sellaisessa tilanteessa, ettd nyt kellot soivat.
Jos ei eduskunnalta viimeistidin ensi kevidn ai-
kana, kun turvallisuus- ja puolustuspoliittisen se-
lonteon tarkistusta tdilld kasitellddn, 16ydy yh-
teistd nakemystd, yhteistd tahtoa ja valmiutta,
nostaa puolustushankintoihin varattuja méiréra-
hoja, silloin lyédédidn monelle tuotantolaitokselle
lappu luukulle.

Aivan oikein, niin kuin seki edustajat Karpio
ettd S. Lahtela mutta myos ed. Kekkonen pu-
heenvuoroissaan totesivat, meidin ruudintuotan-
toamme on nyt tekohengitetty. Tietyin puolus-
tushallinnon sisdisin méirdrahajirjestelyin 16y-
dettiin sen verran méiéridrahoja, etti Vihtavuoren
ruutitehdasta voidaan vield ylldpitdd hetken ai-
kaa, mutta ensi keviit on sellainen ajankohta, jol-
loin on piitettdvi, jatkuuko ruudin valmistus
Suomessa vai ei. Jokainen meistd ymmirtdd sen,
mitd se sitten merkitsee, jos me joudumme ti-
min tuotteen osalta tuonnin varaan.

Tdmi ei koske pelkéstddn ruutia vaan myds
muuta valmistustamme. Télld hetkelld muuta-
man vuoden sisilld, noin neljin vuoden sisilla,
puolustustarviketeollisuudesta on viahentynyt 1i-
hes tuhat henkilod. Ymmirtddkseni ne ovat ai-
van saman arvoisia tydpaikkoja kuin mitkd ta-
hansa muutkin tyopaikat. Sen lisiksi sielld oma-
taan erittdin korkea ammattitaito, erittidin korke-
aa osaamista, jota osaamista hidvidd kaiken ai-
kaa, jota ei takaisin hevin saada. Se maksaa sit-
ten erittdin paljon.

Tilausvaltuuksien osalta, mihin ed. Kekkonen
puuttui, varmasti on silld tavalla, ettd ehki ei riit-
tdvisti ole pystytty ennakoimaan, mihin tilantee-
seen ajaudutaan sitten, kun tehdéén niitd massii-
visia hankintoja, kuten Hornetit, kuljetushelikop-
terit ja tulevat muut suuret hankinnat. Tissd pi-
tdisi Hornet-hankintojen osalta meidin ottaa
opiksi. Erityisesti tdll4 tarkoitan sitd, ettd puolus-
tushallinnon kenraaleitten ja puolustusministeri-
on virkamiesten pitdisi timd huomioida, jotta ei
kdy niin kuin tilld hetkelld on valitettavasti kiy-
nyt, ettd toimintamenot, kun niitéikin on supistet-
tu, ovat riittiméattomat ja sitten kalusto makaa ja
sitd ei voida kayttad. Mitoitettakoon sitten kalus-
tohankinnat sellaisiksi, ettd raamien puitteissa
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toimintaméirdrahat riittdavit. Totta kai on niin,
ettd on ennalta arvaamattomia menoerii, kuten
kurssivaihtelut ja polttonesteiden voimakkaat
hinnankorotukset jnp., joita on aika vaikea ennal-
ta arvioida.

Henkilokohtaisesti puolustan voimakkaasti ti-
lausvaltuusjérjestelmén sidilyttdmistd, koska se
mahdollistaa sen, ettd joustavasti turvallisuus- ja
puolustuspoliittisen selonteon linjausten ja stra-
tegioitten mukaisesti toteutetaan hankintoja. Se
on jirkevid toimintapolitiikkaa. Missifin tapauk-
sessa eduskunnan ei pidd tehdi niin, ettd tilaus-
valtuudet pyyhkiistdédn yli. Silloin jirjestelma tu-
lee niin kankeaksi ja itse asiassa paljon kalliim-
maksi meille, ettd semmoiseen leikkiin ei pidd
missidn tapauksessa ryhtyéd.

Arvoisa puhemies! Minulla on ollut mahdolli-
suus olla mts:n toiminnassa jonkin aikaa ja myos
varapuheenjohtajana. Kylld sen tutkimuksen
pohjalta, miki nyt julkistettiin télla viikolla ja on
ollut myos julkisuudessa, voidaan todeta se, ettid
suomalaisten maanpuolustustahto on korkeim-
millaan meidédn itsendisyyden aikana. Kylld se
kysymys on mielestini silld tavalla muotoiltu ja
asetettu, ettd kansalaiset kylld ovat voineet sii-
hen oikein vastata silld tavalla, ettd heididn oma
mielipiteensd siitd julki tulee. Yhté lailla samai-
nen kysely tuo julki sen, ettd huomattava enem-
misto suomalaisista on sitd mieltd, ettd puolus-
tusmateriaalihankintoja kotimaiselle puolustus-
tarviketeollisuudelle tulee lisdtd ja médrdrahoja
kasvattaa. Minusta siind on myos hyvi selkénoja
eduskunnalle tehdi tarvittavia pasatoksié.

Arvoisa puhemies! On totta tietenkin se, ettd
meilld on jonkin verran vanhentunutta kalustoa,
niin kuin ed. Kekkonenkin totesi. Téstd johtuen
on tavattoman tirkeiti, ettd uusien tuotteitten ke-
hittimiseen varataan médrirahoja tutkimukseen,
tuotekehitykseen ja sitten, totta kai, my0s han-
kintoihin. Mini toivon nyt todella vakavasti —
itse asiassa vetoan sekd eduskuntaan ettd ennen
kaikkea valtiovarainministeriimme ja paaminis-
teriimme — ettd nyt tilanteeseen paneuduttaisiin
silli vakavuudella, milld se avautuu meididn
eteemme, ja turvallisuus- ja puolustuspoliittisen
selonteon yhteydessd, kun se eduskunnalle anne-
taan, annetaan myOskin riittdvét médrirahat niin,
etti meididn itsendinen puolustuksemme olisi
myd6skin mahdollista tulevaisuudessa, miki tar-
koittaa sitid, ettd on varattava riittivasti médriara-
hoja materiaalihankintoihin kotimaiselle teolli-
suudelle.

Keskiviikkona 13.12.2000
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129 Jlkka Kanerva /kok: Arvoisa puhemies!
Ajattelin ensin puhua paikaltani, mutta kuunnel-
tuani varsin hyvin valmisteltuja ja myoskin po-
liittisesti asenteeltaan sellaisia puheenvuoroja,
joihin on helppo yhtyi, pdétin omalta osaltanikin
tulla joitakin niakokantoja esittiméin, lihtedkse-
ni litkkeelle siitd, ettd ainakin useat tissi keskus-
telussa tinddn esiintyneistd puhujista ovat olleet
mukana valmistelemassa puolustus- ja turvalli-
suuspoliittista selontekoa, muistaakseni 97, jon-
ka valmistelun filosofiaa on syytd ottaa tdssi taas
esille.

Ajatushan on ollut se, ettd arvioidaan kansain-
vilispoliittinen tilanne, siihen liittyvit mahdolli-
suudet, siind piilevit riskit ja arvioidaan, miten
Suomen tulisi oman itsendisyytensi, riippumat-
tomuutensa, alueellisen koskemattomuutensa ni-
missé tihidn kansainviliseen uhkakuvaan liittyen
varautua toimimaan niin, ettd me kansallisesti
linjaamme toimenpiteemme riittdvilld ja realisti-
sella tasolla.

Tdmi on tehty sekd ikddn kuin ulkopoliittis-
ten silmilasien ldpi ettd myoskin tietysti puolus-
tuspoliittisten nikokantojen valossa arvioituna ja
katsottu, mikid on kansallisesti sellainen riittiva
puolustuskyky, joka on suomalainen vastaus
kansainviliseen toimintaympériston muutok-
seen. Tulimme vakavissamme tulokseen varsin
hyvin ja varsin yksimielisenkin keskustelun
saattelemana eduskunnassa siitd, mitd Suomen
turvallisuuspolitiikan ja puolustuspolitiikan osal-
ta on aihetta edellyttia.

On jollain tavalla tietysti masentavaa, ettd 97
laadittu selonteko tiltd osin ei gillaa endd tani
péivind kiytinndssi laisinkaan budjetin valmis-
telun perustana. Tdhin huono selitys olisi tietysti
vetoaminen taloudelliseen tilanteeseen yleisesti
ottaen, mutta kun selonteko on valmisteltu vuon-
na 96—97, niin jokainen téssi salissa tietdd, ettd
taloudelliset edellytykset olivat silloin sen kaltai-
set, etti tdnd pdivdnid ne ovat oikeastaan vain
yleiseltd kannalta katsottuna paremmat kuin mité
ne olivat 97. Siitd huolimatta, ettd tdim4 perustelu
suomalaiselle turvallisuus- ja puelustuspolitii-
kalle on katsottu vilttimittomiksi mitoittaa sa-
notulla tavalla selonteossa, ei kuitenkaan ole kat-
sottu olevan valttimitontd pitdd selonteon linja-
uksista kiinni.

Kun parhaillaan ollaan valmistelemassa vas-
taavan kaltaista arviota, itse asiassa aavistuksen
verran vaativammissakin olosuhteissa vield, kos-
ka uusia lisdtekijoitd on tullut kuvaan mukaan ta-
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valla, joita ei 97 osattu edes néhdi, ei osattu aina-
kaan siséén kirjoittaa selontekoon, jid tietysti ky-
symddn, entds nyt sitten. Olemmeko me taas
juoksemassa sidhkdjiniksen perdssd, joka toimii
ikddn kuin sellaisena poliittisena katseenvangit-
sijana, niin ettd eduskunta ottaa harrastuskerhon-
omaisesti kantaa ndihin kysymyksiin omalla ka-
pasiteetillaan hallituksen pohjatytskentelyn jil-
keen, ja sen jilkeen, kun asia on tdssd talossa saa-
nut hyviksymisleiman alleen omine komment-
teineen, omine painotuksineen, silld asiakirjalla
ei ole mitiddn merkityst.

Arvoisa puhemies! Tdmi on masentavaa. Siis
timé on kaikilla tavoin kansanvaltaisen valmiste-
lukoneiston kannalta demoralisoivaa toimintaa
eikd mitenkddn vakavissa kansallisissa perusky-
symyksisséd oltaessa sovi tietenkééin mentalitee-
tiksi, jolla Suomessa timan kaltaisia asioita val-
misteltaisiin.

En rupea tédssd nyt mitenkidn hersyttelemién
malli Cajanderista tai mitddn muuta timén kal-
taista. Meille ei varmasti mikién viliton ulkoi-
nen uhka ole kdymaissa pidlle, mutta tdilld on
mielestini aivan ansiokkaasti perusteltu sitd, mi-
ten jokainen itsendinen Euroopan yhteisessi puo-
lustusulottuvuudessa omasta turvallisuudestaan
vastaava maa toimii ja tulee toimimaan. Ei Niz-
zan kokous, eivit kuluneen syksyn puolus-
tusulottuvuuteen ja kriisinhallintajirjestelmén
kehittimiseen liittyvit mitkddn eurooppalaiset
argumentit puhu sen puolesta, ettd yksikddn maa
ripustaisi omaa puolustustaan sellaiseen naulak-
koon, jonka kaltaisen naulakon varassa tiné péi-
vind Suomen omista kansallisista puolustus- ja
turvallisuuspoliittisista asioista vastataan.

Sen vuoksi on aika tirkedd, ettd tissi asiassa
kidytetddn vihdn voimakkaampaakin kieltd, jotta
se viesti menisi jossakin suhteessa myoskin pe-
rille. Se on silld tavalla, ettid jos me haluamme,
ettd kansallisesta puolustuskyvystd, sen turvaa-
vasta linjasta, pidetdin huolta, niin se edellyttds
budjettipoliittisen linjan muuttumista. Jos bud-
jettipoliittinen linja kulkee edelld meidin turval-
lisuus- ja puolustuspoliittisen ajattelumme, sil-
loin se tarkoittaa sitd, ettd pidettidessd kiinni téstd
budjettipoliittisesta linjasta on tietoisesti sitten
laskettava meidén kansallista puolustuskykyédm-
me, joka taas ulko- ja turvallisuuspoliittisista
syistd on katsottava véilttiméttomiksi. Ei tdimé
yhtilo sen monimutkaisempi ole.

Niin ollen kysyn herra puolustusministerilti
ja kaikilta muilta asianosaisilta: Kummalla men-
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taliteetilla menniin selonteon valmisteluun?
Eduskunnankin on hyvai tietdd se, kun me tammi-
kuun jilkeen tinne kokoonnumme ja ryhdymme
kisittelemédn titd kansallisen puolustus- ja tur-
vallisuuspolitiikkamme kannalta olennaista asia-
kirjaa. Kummalla mentaliteetilla tdssd mennidn
eteenpiin, vuosittaisella budjettiasiakirjalla vai
silld arviolla, jota tdlld hetkelld tehdddn maan
parhaiden aivojen ja visionddrien toimesta ja jos-
sa yhdistetddn meidén eurooppalainen ja vihin
laveampikin kansainvilinen asemamme, tehti-
vimme, vastuumme tuossa eurooppalaisessa
konseptissa ja toisaalta meidén kansallinen puo-
lustuskykymme, sen vilttimittomét edellytyk-
set tulla hoidetuksi niissd olosuhteissa, joihin ku-
kaan ei tdhtdd, mutta joihin kaikkiin pitdi ndissd-
kin olosuhteissa olla valmis varautumaan? Sitten
se on syytd tietdd ja jattdd selonteko myoskin sen
perusargumentin varassa tehtidviksi.

Mutta luulen, etti silloin selonteon koko luon-
ne muuttuu, koska sen verran allekirjoittanutkin
harrastaa nditi asioita, ettd on pyrkinyt selvitti-
méadn, mitd selonteon kansien sisélle on tarkoitus
kirjoittaa, ja sen tavoite on kunnianhimoinen. Se
lahtee siitd, ettd Suomen asia hoidetaan, Suomen
asia hoidetaan Suomessa ja Suomen asia hoide-
taan Euroopassa. Silloin ei ole mitién muuta vas-
tausta kuin muuttaa budjettipoliittista linjaa.
Tami on kysymys, joka hallitukselle on asetetta-
va ja johon eduskunnan tiytyy tietoisesti tiltd
osin ottaa kantaa.
meididn puolustusmateriaaliteollisuutemme elin-
voimaan liittyvédt puheenvuorot. Askeinen pu-
heenvuoro ed. Laitisen esittiméani oli erinomai-
sen asiantunteva ja oikean kaltainen. Totta kai
ndissd on kerosiinin hinnan kallistumisesta ja
dollarin arvon muutoksista johtuvia vaikutuksia
jne.

Meilld on monia hankalia ja isoja investointe-
Jja edessimme. Meilld on edessimme saattoheli-
koptereitten hankintakysymys, joka on vilttimi-
tontd siséllyttdd selontekoon. Olisi yksi kaikkien
aikojen tyhmimpis pédtdksid tehdd helikopteri-
hankinta ilman saattohelikopteriratkaisua. En
ymmiértdisi tuon ratkaisun perusteita ollenkaan.
Se olisi todellista valtion varojen hukkaan kiyt-
tamistd. Meilld on edessimme miinakysymysten
ratkaiseminen. Luulen, etti siindkin periaatteelli-
sen, selkeilinjaisen keskustelun kidyminen on
vilttdmitontd ottaen huomioon sen, ettd mairit-
tomdsti me emme voi tietysti nditten méérdraho-



5554

jen kasvua pistdd kehittymédn, mutta kansallisen
puolustuskyvyn kannalta vilttiméiton kehitys pi-
tdd kyetd turvaamaan. Sekin antaa erdéin vastauk-
sen sithen, milld tavoin pitdd miinakysymykseen
muun ohella olla valmis suhtautumaan.

Lopuksi, arvoisa puhemies, ihan lyhyesti viit-
taan vield erdiden puhujien tangeeraamaan
maanpuolustustahtokysymykseen. Luulen, ettd
aika kaukana edelld aina on kulkenut Suomessa
se, ettd ndissi asioissa pyritddn ulko- ja turvalli-
suuspolitiikasta puhuttaessa yhteiseen kansalli-
seen ndkemykseen. Se on sodanjilkeisen ulkopo-
litiikkamme pitkdn ajan perintd. Kaikki puhuu
sen puolesta, ettd samaa perintdd on syyti viljel-
14 tindkin pdivdnd. Muutoin tuo yhteinen nike-
mys, yhteisen maanpuolustustahdon olemassa-
olo, ei ole mahdollista. Toivon, ettd timd hyvin
selkedsti puoluepoliittisten jakolinjojen ja halli-
tus—oppositio-jakolinjojen  ulottumattomissa
oleva yhteinen kansallinen nikemys olisi perus-
ta, jolla tdhin kansalliseen peruskysymykseen
my6skin jatkossa suhtaudutaan, on sitten kysy-
mys selonteon valmistelusta tahi budjetista pait-
tdmisesta.

130 Tsmo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Puo-
lustusvaliokunnan puheenjohtaja ed. Ilkka Ka-
nerva piti hyvin syviille luotaavan katsauksen
puolustuspoliittiseen selontekoon vuodelta 97 ja
tulevaan selontekoon. Iloitsen siitd, etti myos
puolustusministeri Enestam on tilld hetkelld sa-
lissa. Muutaman ajatuksen lausun ruutiin ja muu-
hunkin, vaikka en voi itsefini pitddkdin mindén
ruudinkeksijdnid. (Ed. Kekkonen: Potentiaalinen
rauhantekiji!)

Ruotuviki-lehti kirjoitti otsikossaan numeros-
sa 14 tind vuonna: "Puolustusbudjetti laihtuu
ensi vuonna. Toimintamenojen tasokorotus uh-
kaa hukkua palkkoihin ja polttoaineiden hintoi-
hin." Niin néiyttdd nyt valitettavasti ihan kéytin-
nossd tapahtuvan. Oli sangen valitettavaa, ettd
budjettirithessi nditd muutamia satoja miljoonia
siirrettiin, niin kuin niitd siirrettiin, ja aiheutet-
tiin hyvin pitkilti se vakava tilanne, miki tillid
hetkelld meidin Puolustusvoimillamme on aja-
tellen erityisesti ensi ja siti seuraavaa vuotta.
Puolustusvaliokunta katsoi, "ettd nyt esitetylld
mdaérdrahatasolla ei pysyvéné ja useampia vuosi-
na jatkuvana voida endd yllidpitdd nykyisti kan-
sallista puolustuskykyd". Tdhédn kantaan on val-
tiovarainvaliokunta yhtynyt.

Keskiviikkona 13.12.2000
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On erittdin miellyttdvad ollut kuulla, ettd niin
sosialidemokraattien kuin kokoomuksenkin ta-
holta on tdstd asiasta kannettu vakavaa huolta.
Samassa hengenvedossa voisi tietenkin sitten ky-
syd, olisiko ollut mahdollista tehdd hieman toi-
Olisiko ollut mahdollista irrottaa esimerkiksi 1
miljardi kevennyksisti hyvinvointipalveluihin ja
1 miljardi vélttdméttomiin tieinvestointeihin,
Puolustusvoimien vilttdmittdmiin  menoihin
jne.? Jostainhan se raha on otettava. Siksi toivoi-
sin, ettd hallituspuolueitten edustajat hyvin sel-
visti myos pyrkisivit siihen, etti he osoittavat,
mistd raha tulevaisuudessa otetaan, (Ed. Ala-Nis-
sild: Aivan!) ettei puheissa olisi ainoastaan toi-
veita, joihin on helppo yhty4, vaan myos konkre-
tiaa, mista otetaan niihin vilttimattomiin kerta-
Iuonteisiin menoihin ja sitten vihén kauvaskantoi-
sempiin kuluihin nimenomaan hoivapuolella
meiddn yhteiskunnassamme. (Ed. Kekkonen:
Tdmi pitee sekd oppositioon ettd hallituspuo-
Iueisiin!) — Kyll4, se pitee, ja sanoin juuri, ed.
Kekkonen, etti olisin ollut valmis pienempiin ve-
ronkevennyksiin, eli hyvin selvisti opposition ta-
holta toin tdméin esille. Toivon, ettd hallituksen
kansanedustajien taholta myos vastaavasti reilus-
ti sanottaisiin, misti sitd rahaa voidaan ottaa tule-
vaisuudessa. (Ed. I. Kanerva: Eik6 edustaja ole
tehnyt aloitteenkin tdstd?) — Kylld, tein tdmén
suuntaisen aloitteen.
puolustustahto ja puolustushenki, jos timmoistd
termid voi kayttdd, on tissd maassa erittdin kor-
kealla. Téné aikana my0s arvostetaan niitten ih-
misten panosta, jotka talvi- ja jatkosodan aikana
tdtd maata puolustivat. Osataan antaa arvoa nil-
le rintamamiehille ja -naisille, jotka kamppaili-
vat tdmin maan itsendisyyden puolesta siiné ot-
telussa, jossa toisella puolella oli stalinistinen
Neuvostoliitto ja toisella puolella natsi-Saksa, ja
Suomi joutui sithen kamppailuun mukaan. (Ed.
Ala-Nissild: Pieni ja sisukas!) — Pieni ja sisukas
Suomi, niin kuin ed. Ala-Nissild totesi. (Ed. E.
Lahtela: Mutta péédsi oikealle puolelle!)

Maiirirahojen ja niitten riittivyyden kohdalla
meidén tulee pohtia sen lisdksi, mitd on tdlli ai-
van oikein pohdittu, riittddké kotimainen ruuti,
sdilyyko kotimainen puolustustarviketeollisuus
hengissd, my0s sitd, miten Puolustusvoimien
henkilékunta jaksaa. Miten saadaan tulevaisuu-
dessa my0s riittdvisti pétevid henkil6itd maam-
me Puolustusvoimien palvelukseen?
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Tahiin kysymykseen vield liittdisin maérira-
hojen kohdalla sen, ettid huolimatta siité, ettd Niz-
zassa pédtettiin, mité padtettiin, niin eurooppalai-
nen kriisinhallinta etenee. Saattaa hyvinkin olla
lsihivuosien asia, etti Eurooppaan ruvetaan hank-
kimaan uutta kuljetuskapasiteettia eli pyritdén 14-
hestymiin sitd valmiutta, mitd Vendjilld ja
USA:lla on ilmakuljetuksissa, nimenomaan ka-
luston kuljetuksissa. Se tuo mukanaan myos tie-
tyn rahanmenon Suomen osalle, mikili aiomme
olla yhteisessd eurooppalaisessa kriisinhallinnas-
sa mukana. Me emme voi olla siini taloudellises-
ti pelkistidin vapaamatkustajia. Tamikin on iso
kysymys, johon toivottavasti tulevassa puolus-
tusselonteossa otetaan kantaa.

Arvoisa puhemies! Toivottavasti ministeri on
vield kuulolla ja tulee jatkossa vastaamaan niihin
erittdin perustavaa laatua oleviin kysymyksiin,
jotka puolustusvaliokunnan puheenjohtaja ed.
Tlkka Kanerva dskeisessd puheenvuorossaan esit-
t1.

131 Puolustusministeri Jan-Erik Enestam:
Fru talman! Ensiksi haluan lausua iloni siitd, etta
on kiytetty erittdin asiantuntevia puheenvuoro-
ja, mitid puolustushallinnon ja Puolustusvoimien
tilaan tulee.

Yksi aivan ratkaiseva ongelma puolustushal-
linnon alalla on se, ettd meilld ei ole juurikaan la-
kiséiteisid menoja. Jotta saataisiin aikaan pitkd-
jéanteisyyttd, on siihen pyritty eri konstein. Puo-
lustuskomiteat pyrkivit sithen, selonteot pyrki-
vit myéskin sithen. Huolestuttavaa tietenkin on,
etti vuoden 97 selonteosta on jouduttu poikkea-
maan. Nyt tekeilld oleva niin sanottu miniselon-
teko on aivan ratkaiseva.

Kuten useissa puheenvuoroissa on jo todettu,
olemme noin 600 miljoonaa markkaa jdljessd
vuoden 97 selonteon resurssiraamituksista. Jos
otetaan vield hinnanmuutokset ym. lukuun, ol-
laan jo miljardiluokassa. Jos mentiisiin valtiova-
rainministerion kehysten mukaisesti, ollaan
vuonna 2004 noin 6 miljardia markkaa jiljessa.
On selvid, ettd silld menolla ei uskottavaa puo-
lustusta ylldpideta.

Nyt miniselonteon valmisteluvaiheessa ollaan
pisteessi, jolloin joudutaan ottamaan kantaa sii-
hen, miltd pohjalta ldhdetddn puolustushallintoa
rakentamaan. Téssd yhteydessd yhtyisin lampi-
misti puolustusvaliokunnan arvoisaan puheen-
johtajaan siind, ettd pitdd olla jokin annettu poh-
ja, jonka mukaisesti Puolustusvoimia kehitetéan.
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Minusta ainoa jirkevi pohja on selonteon luoma
pitkin tdhtiyksen ohjelma ja siihen liittyvi re-
surssiraamitus. (Ed. I. Kanerva: Oikein!) Muu-
ten ollaan todella heikoilla.

Téssd on leikitty mydskin erilaisilla prosentti-
luvuilla. Julkisessa keskustelussa viitataan
mydskin siihen, ettd kun sekd Ruotsissa ettid Nor-
jassa vieddiin lapi aika raju rakennemuutos puo-
lustusvoimissa, niin meilldkin pitéisi. Siihen on
helppo ensinnikin todeta, ettd meilld on meneil-
lddn rakennemuutos. Vaikka Ruotsissa onkin
tehty hyvin radikaaleja ja rajuja paiatoksid, niin
Ruotsin  puolustusmenojen bruttokansantuote-
osuus on tastd huolimatta leikkaustenkin jilkeen
2 prosenttia. Jos meilldkin padstdisiin siihen pis-
teeseen, mihin asti Ruotsi on tullut alas, ei olisi
suuria ongelmia. Sama pétee muuten Norjaan, ja
milld mittarilla tahansa olemme pahasti jéljessi.

Totta kai jokainen maa harkitsee itsendisesti,
milld mitoituksella puolustukseensa satsaa, mut-
ta ei Suomikaan tyhjiossd eld. Bkt:n prosentti-
osuudet ndkyvit ja antavat tietenkin erdénlaisen
vertailupohjan. Pitéisin erittdin huonona sellais-
ta signaalia, ettd tdssd menndin roimasti alle sen,
mitd on selonteossa edellytetty, olkoonkin, ettid
bruttokansantuote meilld kasvaa hyvinkin ripeés-
ti. Siksi minusta ainoa jirkevd mittari voisi olla
esimerkiksi viiden tai kymmenen vuoden keski-
arvo, ettei katsottaisi pelkistdin vuosittain.

Miniselonteko on ratkaiseva. Siind miéritel-
ldédn Puolustusvoimien, puolustushallinnon, tule-
vaisuus. Sithen aion keskittdd kaikki voimani.

32 Timo Thamiiki /kok: Arvoisa puhemies! Li-
hinnd puheenvuoron pyysin ed. S. Lahtelan pu-
heenvuoron innostamana kertoakseni vield ker-
ran vidrinkisitysten vilttimiseksi, ettd turvalli-
suus- ja puolustusjaosto esitti 90 miljoonaa
markkaa kotimaan puolustustarviketeollisuu-
teen, jonka summan meidén viisaat ryhmiemme
puheenjohtajat poistivat kokouksessaan, kun hei-
didn mielestidn budjetin loppusumma nousi liian
suureksi. On aivan selvai, ettd jos rahaa ei anne-
ta kotimaiseen puolustustarviketeollisuuteen, ai-
heutetaan tietotaidon ja osaamisen menetysti,
tyottdmyyttd ja konkursseja. Ruutiteollisuus on
suurimman hédén tilassa. Se on tihin asti selvin-
nyt ldhinni tekohengityksen varassa. Varoja on
kidytetty muilta momenteilta, mutta néin ei voi
jatkua, kun ne muut momentit alkavat olla tyh-
jid. En ymmirrd, kokeillaanko, kuinka kauan
Kollaa kestdd. On kuin entinen hevonen, jota sil-
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loinen isédntd kokeili, kuinka kauan pysyy syo-
mittd hengissé: juuri kun oppi, kuoli. Titdko ha-
lutaan kokeilla kotimaisen puolustustarviketeol-
lisuuden piirissd seuraamuksista vilittimatta?

13 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nyt on osaltaan jo toinen kierros tdmén
pddluokan keskustelussa alkanut. Téddlld on mie-
lestdni kiyty hyvin ansiokasta keskustelua, jossa
vallitsee vakava huoli puolustushallinnon pid-
luokan asioista ja yhteinen, vankka tahto, etti ne
taloudelliset voimavarat, mitd tdnne tarvitaan,
tullaan myos hankkimaan ja osoittamaan.

Tuon vield erditd nikokohtia esille. Puolustus-
hallinnon rakennuslaitos, joka mielesténi on eri-
tyistehtivinsid erinomaisen hyvin osaavalla hen-
kilostslld hoitanut, joutuu kokemaan tulevaisuu-
dessa tiettyjd muutoksia ja tulee osaksi valtion
kiinteistohallintoa. Vaara, jota tdssd suhteessa
haluaisin olla eliminoimassa, on se, ettd puolus-
tushallinnolle tulisi lisdd kustannuksia, jos Val-
tion kiinteistolaitoksen pitdisi olla nettoperiaat-
teella toimiva tai jos se mahdollisesti vield tavoit-
telisi voittoa. T4lloin on vaara, ettd Puolustusvoi-
mien menot koulutustoiminnasta ja niistd toimin-
noista, joita silld on, saattaisivat laskennallisten
vuokrien vuoksi tulla kohtuuttoman kalliiksi.
Tamd saattaisi olla tekijd, joka myos olisi aja-
massa varuskuntien sulkemiseen ja mielesténi ai-
van tarpeettoman takia.

Pitdisin oikeana, ettd kiinteisto- ja pddomame-
nojen osalta puolustushallinnon rakennukset ja
maaomaisuus pitdisi nédhdd kuoletettuna omai-
suutena, jolle ei pitdisi kdyd4 laskennallisia p#a-
omamenoja tekemién, ja pitdisi ndhd ne erityis-
tarpeet, jotka puolustushallinnolla ja sen eri toi-
minnoilla aivan erityisesti tissd maassa on. Niitd
vertailupohjia, jotka helposti tuodaan esiin Val-
tion kiinteistolaitoksen toimesta, i puolustushal-
linnon kohteille, kiinteistoille ja rakennuksille,
sa, linnakesaarilla tai jossakin muualla. Niilld on
aivan omat tarkoituksensa, joita varten ne ovat
olemassa.

Niin kuin td&lléd on viitattu korkeakoulujen yli-
opistojen osalta, etti on tullut laskennallisia
vuokramenoja, aivan sama vaara saattaa tulla
Puolustushallinnon rakennuslaitoksen uuden
kohtalon myotd. Samalla tulisi muistaa myoskin,
ettd silld on oma osaava ja ennen kaikkea luotet-
tava henkilostd, joka pystyy hoitamaan ne tehté-
viit, joita puolustushallinnon eri tehtdvissd vaadi-
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taan. Ei ole kysymys ihan siit4, ettd kuka tahansa
nidmai tehtdvit hoitaa, vaan puolustushallinnolla
on tehtdvid, joissa tarvitaan tietty luotettavuus
ammattitaidon rinnalla.

Miinojen korvaaminen toisilla miinoilla, jotka
tdyttivit tietyt kansainvéliset médrdykset, tun-
tuu turhalta, koska jokainen tietii, ettd Suomes-
sa niitid miinoja ei kylveti silléd tavalla kuin jois-
sakin kansainvélisissd kriiseissd on kylvetty,
vaan ne ovat koyhén maan tehokas puolustautu-
miskeino niitd kohtaan, jotka pahoissa aikeissa
tinne tulevat. On perin ikdvii, ettd tuo kansain-
vilinen periaate ei haluakaan ymmaértdd niitd nd-
kokohtia, joita Suomella on.

Samoin pelkédidn, ettd jos me otamme ulko-
mailta mallia maanpuolustuksen suuntaviivoik-
si, me 10yddmme sielti sellaisia malleja, jotka ei-
vit ole meille sopivia. Ruotsinssa ajetaan erittiin
voimakkaasti alas varuskuntia, ja se ei missidin
tapauksessa saa tulla meille malliksi. Ruotsin ti-
lanne on aivan tdysin toinen. Tdmad tdytyy aina
muistaa. Sama pitee myods Euroopan unionin
useisiin muihin maihin. Meilld on tdysin oma tar-
peemme maanpuolustuksen hoitamiseksi. Mei-
ddn maa-alueemme mukaan lukien ilma- ja meri-
alueemme ovat toisenlaiset kuin niissd maissa,
joitten pinta-ala on pienempi ja joilta esimerkik-
si meripuolustuksen tarve puuttuu tykkéndén.

Arvoisa rouva puhemies! Toivon, ettd erityis-
kysymykset, jotka liittyvit Suomen puolustuk-
seen, voidaan ottaa tulevissa ratkaisuissa perus-
kysymysten rinnalla huomioon.

134 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustajat Ihaméki, Laitinen ym. oikaisivat
allekirjoittaneen nikemystd siind asiassa, ettid
haukuin vdirdd puuta moittiessani valtiovarain-
valiokunnan turvallisuus- ja puolustusjaostoa.
En peruuta arvosteluani missdén tapauksessa
vaan kohdistan sen suoraan sinne, minne se kuu-
luukin, eli hallituspuolueiden ryhménjohtajiin.
On tullut selkeisti todettua se, etti vastuunhan
tdssd asiassa kantaakin hallitus ja hallituspuolu-
eitten ryhmien johto. Sielld ei ndhd4 timédn maan
tulevaisuutta eiké varsinkaan kanneta vastuuta
siitd, kuka tulevaisuutta hoitaa ja sitd puolustaa.

Perimmadinen asia, miksi pyysin puheenvuo-
ron, on, etti me olemme puhuneet erittdin paljon
materiaaliasioista ja materiaalihankinnoista ja
sithen varautumisesta, mutta toimintaméiirira-
hoihin liittyvéstd riittdvistd koulutuksesta, va-
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rusmiesten riittdviastd maastokoulutuksesta, riit-
tivistd maastovuorokausista ja erityisesti reservi-
ldisten kouluttamisesta ja kouluttautumisesta
tehtiviin, niin ettd taidot olisivat ajankohtaisia
kédytinnon tasolla, ei ole juuri puhuttu. Mielesti-
ni se on ddrettdmén tirked, vilttimiton ja aivan
ratkaiseva tekiji, jos meille tulee sellainen kriisi,
ettd titd hyvii kalustoa, jota nyt olemme hankki-
massa, puhumassa sen puolesta, joudutaan kayt-
tamidn. Joukkojen tulee olla taisteluvalmiina
lihtemédn ja niiden tulee tietdd tehtdvénsi ja olla
sillid lailla kouluttautuneita, ettd asia kiy ja toi-
mii emmek# menetd kalliita ja vaikeita aikoja ja
hetkii.

Rouva puhemies! Itsendinen maanpuolustus,
joka perustuu vahvaan, yleiseen asevelvollisuu-
teen ja koulutettuun reserviin, joka on hyvin
aseistettu, on meidédn turvamme mydskin tulevai-
suudessa. Toivon, ettd siitd kantaa hyvéd huolta
jokainen.

135 Lasse Virén /kok: Arvoisa rouva puhemies!
Kotimaisen puolustuksen turvaksi tarvitsemme
hyvdd kotimaista puolustustarviketeollisuutta,
joka edustaa maailman huippulaatua. Téstd teol-
lisuudenhaarasta on pidettéivd hyvi huoli ei vain
puolustusteollisuuden vaan sithen valttimattd-
misti liittyvin muunkin tuotannon vuoksi. Sa-
maa teollisuudenalaa edustavat Sisu-akselistot,
vetomestarit ja kuorma-autotuotanto, jotka vilil-
lisesti nojautuvat puolustustarviketeollisuuteen
ja jotka tukevat toinen toisiaan. Jos puolustusvi-
linetuotanto loppuu tai vihenee, heijastuu se
myds kuorma-auto- ja akselituotantoon, joita
my6s Puolustusvoimamme kiyttivit ja tulevat
toivottavasti myos jatkossa kiyttaméin.

Meididn on kaikin voimin toimittava sen var-
mistamiseksi ja ylldpitdmiseksi, ettd puolustus-
vilineteollisuus kotimaassa sdilyy.

3¢ Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Puolustusvaliokunnan puheenjohtaja ed.
Kanerva ja mydskin ed. Thamiki ovat kiytténeet
ihan oikeita puheenvuoroja siitd, ettd puolustus-
politiikan puolella poliittiset linjaukset ja budjet-
tilinjaukset ovat ristiriidassa keskenéén. Pohjak-
si tdytyy muistaa, ettd silloin, kun puolustuspo-
liittista selontekoa eduskunnassa kisiteltiin, val-
tiovarainvaliokunnassa kévi ilmi, ettd jo kisitte-
lyvaiheessa oli alennettu puolustusselonteon ke-
hyksid mutta jitetty selonteon poliittinen siséltd
kuitenkin entiselleen. Jo siind vaiheessa rahoitus
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ja linjaukset olivat toistensa kanssa ristiriidassa.
Edelleen tdmad ristiriita on vain pahentunut, kun
edes selonteon alkuperdisissd kehyssuunnitel-
missa ei ole pysytty.

Minusta, arvoisa puhemies, edustajilla Thamé-
elld ja Kanervalla olisi valistustyotd tehtaviani
myoskin omassa eduskuntaryhméssédidn, koska
muistan taannoin kyselytunnilla esimerkiksi mi-
nisteri Niiniston tokaisseen, ettd puolustustarvi-
keteollisuus voitaisiin vaikka lopettaa yhdeksi
vuodeksi ja kdyttdd rahat johonkin muuhun koh-
teeseen. Eihiin timmoiselld pompottelevalla ni-
kokulmalla voi asioita kehittdd. Minusta on kyse
myds siitd, ettd puolustusministerion toimialaan
pitédisi budjettineuvotteluissa saada vihdn vah-
vempaa taustaa. Onhan erikoista, etti silloin, kun
taloustilanteemme oli todella huono, meille han-
kittiin Hornet-havittijit ja uusittiin kalusto, mut-
ta nyt kun taloudellinen tilanne on paljon parem-
pi, meilli ei ole rahaa siihen, ettd niitd havittdja-
koneita kiytettdisiin ja ettd niilld valvottaisiin il-
matilaa ja lentdjit voisivat harjoitella. Juuri sen
takia lentdj4t ovat turhautuneita, ettei lentotunte-
ja ole ollut riittavisti.

137 Ismo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Tis-
s4 taloustilanteessa luulisi 16ytyvin tidstd maasta
varoja laman jélkien korjaamiseen, jotka kosket-
tavat hyvin monia perheitd, koyhid, tyottomii ja
syrjdytyneitd. Samalla luulisi 16ytyvdn varoja
my0s tiettyjen puutteiden ja jilkeenjddneisyyksi-
en korjaamiseen, jotka niin tieinvestoinneissa
kuin Puolustusvoimienkin kohdalla ovat ilmei-
sid. Puhutaan, ettd varuskuntia lakkautetaan. Se-
hin muodostaa sitten uhan yleisen asevelvolli-
suuden toteutumiselle ja sille, ettd Puolustusvoi-
mamme tukeutuu yleiseen asevelvollisuuteen ja
sitd kautta tulevaan reserviin ja siihen, ettd maas-
sa on asevelvollisarmeija, varusmiesarmeija,
joka on demokraattisen yhteiskunnan kontrolloi-
tu, valvottu armeija, jonka ylipdéllikk6ni on ta-
savallan presidentti. Helposti sanotaan, ettd silld
selvitdidn, ettd lakkautetaan muutama varuskun-
ta, mutta se sattaa muodostaa todellisen suuren
uhan koko meidin puolustusjarjestelmillemme.

Henkilokohtaisesti en ainakaan ole viemissd
kehitysti sithen suuntaan, ettd meille muodostui-
si palkka-armeija.

3 Timo Ihamiki /kok: Arvoisa puhemies! Ed.
Aula sanoi, ettd olemme kiyttineet oikeita pu-
heenvuoroja, vaikka kiyt4nto ja teoria olivat jo
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puolustuspoliittisen selonteon aikaan ristiriidas-
sa. Tunnustamme, ettd tissd budjetissa on néin
kdynyt, ettd rahaa ei néihin tarkoituksiin saatu, ei
Puolustusvoimille eikd puolustustarviketeolli-
suuteen. Pidimme nyt vain #d4ntd tiéstd asiasta,
etti asia tulee tiedostetuksi ja oikean suuntaisia
ratkaisuja tulee aikanaan. Luotamme ja luomme
toivomme turvallisuus- ja puolustuspoliittisen
selonteon tarkistukseen, joka tulee keviilld
eduskunnan késittelyyn.

139 Pertti Miki-Hakola /kok: Arvoisa rouva
puhemics! Me olemme todella vakavan asian
kanssa tekemisissi silloin, kun keskustellaan ko-
timaisen puolustustarviketeollisuuden tulevai-
suudesta. Turvallisuuspolitiikkamme 1&htokoh-
tahan on maantieteellinen sijainti ja turvallisuus-
ympéristéon ndhden uskottava itsendinen puo-
lustus. Sen yhteni perustana on kotimainen tek-
nisesti ja taloudellisesti kilpailukykyinen puolus-
tustarviketeollisuus, joka liittyy kiintedsti
perusvalmiuden ylldpitdmiseen ja tukee vililli-
sesti teollisuutta ja tyollisyyspolitiikkaa.

Eteld-Pohjanmaalla on Nammo Lapua Oy.
Sielld muutaman kerran vierailtuani olen voinut
todeta, etti sielld ollaan todella huolissaan tdmiin
hetkisestd tilanteesta. Puolustusvoimien tilaus-
kannasta vain pieni osa kohdentuu tilld hetkelli
kotimaan puolustusvilineteollisuuteen, ja tarkoi-
tus varmasti tassikin talossa, tissd salissa, on ol-
Iut toisenlainen. Jos kehitys jatkuu timin tyyppi-
send, se on alalle erittdin kohtalokasta. Siind mie-
lessd taytyy kylld yhtyd niithin puheenvuoroihin,
joita tdilld on kiytetty. Viimeistdin kevddn mit-
taan pitdad 10ytyd selkeét ratkaisut siihen, miten
tistéd lahdetésin eteenpéin.

Huolestuttavaa on myds se, ettd ampumatar-
vikkeiden hankintaan ja tuotekehittelyyn ei méé-
rirahoja oikeastaan ole pitkille aikavilille, vaan
rahat ovat usein kertaluonteisia. Tilloin teolli-
suus ei pysty suunnittelemaan toimintaansa, in-
vestoimaan eik#d kehittimadn resurssejaan. Li-
siksi hankintojen epitasaisuus aiheuttaa tyovoi-
man kuormittavuusongelmia ja siten myos tois-
tuvia lomautuksia alalla.

Pitdd myoskin huomata se, ettd ampumatarvi-
keteollisuus on aikoinaan investoinut kotimaisen
huoltovarmuuden ylldpitdmiseksi, ja tdlld hetkel-
14 namai investoinnit esimerkiksi Nammo Lapua
Oy:ssi ovat huomattavassa vajaakiytossi. Kapa-
siteettia olisi huomattavasti enemméin kuin tilla
hetkelld on kdytossi. Se tietenkin heikentii kan-
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nattavuutta, joka jo nykyisellddn on suhteellisen
huono. T4m4 johtaa siihen, ettd kun tilaukset jat-
kuvasti pienentyvit ja joiltakin osin kokonaan
loppuvat, on henkil6stod jouduttu supistamaan
erittdin rajusti. Uuden henkiloston rekrytointi on
ldhes minimaalista, eikd ala varmaankaan niin
epdvarmassa tilanteessa ole ollenkaan houkutte-
leva. My®oskién omistajille se ei varmasti ole ko-
vin houkutteleva.

Ampumatarviketeollisuus ei kykene nykyisil-
14 resuresseilla osallistumaan alan kansainvili-
seen tuotekehitystoimintaan, mikd osaltaan saat-
taisi turvata jatkuvuuden ja osatoimittajan roolin
esimerkiksi eurooppalaisessa alan teollisuudes-
sa. Meilld on Mattsonin toimikunnan mietinto ja
sen suositukset. Kylld kai ldhtOkohtana pitdisi
olla sen, ettd niitd pitdisi pystyd toteuttamaan.
Tiedossa on myoskin se, ettd on laadittu esitys
puolustustarviketeollisuuden tulevaisuuden tur-
vaavaksi rakennejérjestelyksi, joka paperi on hy-
vin vakavassa mielessd laadittu ja ldhtee aika
lailla realistiselta pohjalta tidlld hetkelld. Silld
pystyttdisiin turvaamaan teknologiakeskuksen
kautta tuotekehitys ja myo6skin tilauskanta.

Budjetti varmaan tulee hyviksyttaviksi tdssi
muodossa kuin se tilld hetkelld on, mutta 13ht5-
tastd asiasta keskustelua, ettd silloin myoskin sel-
kedsti linjataan tilanne silld tavalla, ettd puolus-
tustarviketeollisuuden tulevaisuus turvataan,
huoltovarmuus varmistetaan ja my6skin henki-
19ston asema tulee sitd kautta vdhin toiseen va-
loon kuin se tdnd péivind on. Hiukan kitkerin
mielin ja sydidn verta vuotaen joudun olemaan
hyviksymadssi titd esitystd. Luotan siihen, ettd
ed. Timo Thamien johtama joukko aikanaan huo-
lehtii siitd, ettd meilld tilanne oleellisesti korjaan-
tuu.

140 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olemme hyvin voimakkaasti puolustaneet
oman uskottavan ja itsendisen puolustuksemme
tarpeita. Ed. Seppo Lahtela toi esille hyvin tirke-
4n nikokohdan, josta myéskin minulla on talous-
arvioaloite, jossa olen tuonut esiin huolen kerta-
usharjoitusten lisddmisestd. Meilldhdn on monen
vuoden ajan taloudellisen niukkuuden aikana ol-
fut aivan minimaalisen vihin kertausharjoituk-
sia, ja me tiedimme, miten paljon elimad menee
eteenpiin kaikilla sektoreilla, myds silld sektoril-
la, josta Puolustusvoimat vastaa. On suuri tarve
pitdd huolta siitd, ettd kun tehtiivid on uskottu
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koulutetulle reserville, reservi on nimenomaan
asianmukaisesti koulutettua. Sen takia huoli ker-
tausharjoituksista on tirked. Meiddn maanpuo-
lustuksemme voi rakentua vain yleisen ja yhta-
ldisen asevelvollisuuden varaan. Sotaviki on
koulu, jossa kansa kouluttaa itsensé puolustustai-
toiseksi. Tahtoa meilld on, mutta my®0s taitoa on
ylldpidettavi.

41 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisarouva puhe-
mies! Téaytyy sanoa, ettd oli miellyttidvad kuulla
ed. Miki-Hakolan puheenvuoro. Vaikka ed.
Miki-Hakola asuukin Suomessa maantieteelli-
sesti turvallisimmalla seudulla, mitd ei oikeas-
taan uhkaa mikiin, korkeintaan halla, oli miel-
lyttivad kuulla nikoala tissd asiassa, ettd ed.
Miki-Hakolakin kantaa huolta maan turvalli-
suuspolitiikasta ja puolustusvalmiudesta ja eri-
tyisesti kotimaisen teollisuuden mahdollisuuk-
sista tdssd asiassa.

Kun ed. Miki-Hakola edustaa hallituspuolu-
eista keskeistd valtiovarainministerin puoluetta,
katson, ettd ed. Miki-Hakola on vastuullinen ts-
s#i asiassa jirjestdmadn ja hoitamaan sellaiset riit-
tdvit madrirahat, ettd tillaista keskustelua ei tar-
vitse kidydid. Asetankin kysymyksen: Olisiko ed.
Miki-Hakola valmis tinkiméin veronalennuksis-
ta tai valtionvelan lyhennyksistd ja turvaamaan
tim#n maan puolustusvalmiuden ja kotimaisen
puolustustarviketeollisuuden silld lailla kuin
eduskunnassa tdnd iltana kiyty keskustelu hen-
kii ja antaa ymmartdd?

122 Tsmo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Aja-
tuksenjuoksuni oli hieman samansuuntainen
kuin ed. Seppo Lahtelalla. Td4lld on nyt kuultu
todella hyvid puheenvuoroja, ja toivoisin, ettid
hallituspuolueidenkin, erityisesti kokoomuksen,
taholta osoitettaisiin edes jonkinlaista osviittaa
sithen, misti ndmé varat voitaisiin ottaa n#ihin
perusasioihin ja niiden kuntoonsaattamiseen.
Ministeri Niinistohin antoi vilillisen lupauk-
sen, ettd ensi vuosi on kdyhien vuosi. Kéyhyyttd
ja syrjdytymistd hallituksen taholta tullaan ensi
vuonna paittiviisesti torjumaan. Hén ei suora-
naisesti sanonut, misti rahat sithen otetaan, mut-
ta todennikoisesti, jos hidn niin pdittad, rahat
my0s 1oytyvit. (Ed. I. Kanerva: Vastaamme, ettd
eduskunnan lisdrakennuksesta!) — Niin, ehkd
hin sen vuoksi ddnesti, ed. Ilkka Kanerva, liséira-
kennuksesta niin kuin #dnesti, ettd hin olisi ha-
lunnut siirtdd ne rahat nimenomaan kdyhyyden
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torjuntaan. (Ed. I. Kanerva: Sitd epéilen!) Se on
hyvinkin mahdollista, mutta kokoomuksen ryh-
mi ei ldhtenyt siind mukaan.

Konkretiaa nyt kaipaisin. Toivottavasti siind
miniselonteossa, mihin puolustusministeri viitta-
si, on voimakkaasti valmistelussa myos valtiova-
rainministerié0 mukana, ettei se ole vain hurskai-
ta toiveita vailla realismia.

14 Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun ministeri Enestam tuokio sitten kivi
ansiokkaasti puhumassa asiasta ja sanoi, etti se-
lontekomenettely on itse asiassa ainoa pohja, jol-
la pitkélld tahtdykselld voidaan néditd suunnitella,
voi vain todeta, ettd muuta vaihtoehtoa meillé sy-
vin rauhan oloissa ei oikein ole.

Toivon, etten vaikuta kauhean tosikkomaisel-
ta, muta samalla kun olen ilolla pannut ed. S.
Lahtelan, sanoisinko, paatoksen merkille ndissd
tarkeissd asioissa, toivoisin, ettd me tdssi salissa
emme rupeaisi kiymiin siind virityksessd kes-
kustelua, ettd Suomessa on osia, jotka ovat tur-
vallisempia, ja joitakin muita osia, jotka ovat tur-
vattomampia. Se on varmin tae, jolla tuhotaan se
hyvi viritys, joka tddlld ilmiselvisti tind iltana
on syntynyt. Minusta timéi asia on kumminkin
kansalliselta merkitykseltddn niin suuri, etti sel-
lainen, olkoonkin vaikkapa vihin leikkisi, pube,
ettd Pohjanmaalla ei ole muuta uhkaa kuin halla,
saattaa naurattaa timin salin ulkopuolella, mutta
ehkd sen ei tarvitsisi naurattaa tissd salissa. Mi-
nusta timé on kokonaisvaltainen kysymys, jossa
Suomen eri osia ei pidd késitelld siithen sdvyyn
kuin ed. Lahtela teki. Samalla vield toistan, ettid
annan kylld arvoa ed. Lahtelan yleiselle virityk-
selle néitd kysymyksii késiteltdessi.

14 Pertti Miki-Hakola /kok: Arvoisa puhe-
mies! Olen myo6skin kuunnellut ed. S. Lahtelan
puheenvuoroa tydhuoneessani ja todennut, etti
mieshin on suoraselkiinen, selvésti maanpuo-
lustushenkinen ihminen. Siind mielessi voin hi-
nen puheenvuoroonsa yhtya.

Kylld minullakin jéi hiukan korvan taakse kai-
vertamaan puhe Pohjanmaasta. Pohjanmaa on
varmasti isdnmaallista aluetta. Pohjanmaalta on
ldahtenyt, silloin kun on tarvittu, miehii itdrajalle
huolehtimaan siitd, ettd Lahtelan joukot eivit jad
jalkoihin. Nurmon kunnan sankarihautausmaal-
la makaa erittdin suuri joukko ihmisié, jotka kuo-
livat yhdessi ainoassa taistelussa Ayripidén kir-
konmielld ollen omalta osaltaan huolehtimassa
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siitd, etti asumme tilld hetkelld itsendisessi
maassa. Sanon, ed. Lahtela, ettei tarvitse pohja-
laista maanpuolustustahtoa pétkidkidn epéailld.

Asiaan sindnsi: Veronalennukset ja valtionve-
lan hoitohan ovat peruspilareita meidin yhteis-
kuntamme kehittdmiseksi eteenpdin. Niihin ei
misséddn tapauksessa tulla puuttumaan. Ne asiat
hoidetaan. Edelleen turvaan siihen, ettd kun tu-
lemme keviilld keskustelemaan asiasta ja saam-
me perusteellisen selonteon tilanteesta, tulemme
tekemiin korjauksia ja saattamaan asiat sille to-
lalle kuin ne tarpeen on laittaa.

Ko6yhien puolesta puhuttiin, sanon suoraan,
pehmoisia eilispdivdnd. Jos siithen linjaukseen
lahdetddn, tieddn, ettd suuri on itku ja hammas-
ten kiristys, kun todetaan, ettd mihinkédin muu-
hun rahaa ei voida sijoittaakaan. Lapset jadvit il-
man piivikoteja, koululaiset ilman kouluja ja
muuta vastaavaa. Luultavasti ensi vuonna jérki
voittaa, ja toivottavasti ensi vuonnakin tehdiédn
tdmén hallituksen toimesta hyvi budjetti.

Kaiken kaikkiaan kannan huolta asiasta, mut-
ta luotan siihen, ettd tulemme tekeméin padtok-
sid, jotka turvaavat timén meille tirkedn asian.

Yleiskeskustelu paittyy.

Ensimméinen varapuhemies: Piiluokan kisit-
tely keskeytetdén.

Piiluokka 28
Valtiovarainministerion hallinnonala
Yieiskeskustelu:

45 Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Valtion kiinteistolaitoksen toimintaan on
tdssd salissa kohdistunut paljon kritiikkid. Vii-
meksi asiasta keskusteltiin, kun Kiinteistolaitok-
sen nimi muutettiin lailla Senaatti-Kiinteistoiksi.

Téstd syysti, ettd kritiikkid on ollut ilmassa,
valiokunnan verojaosto otti valtiovarainministe-
rién osalta erikseen selvitettivikseen Kiinteisto-
laitoksen toimintatapaa ja toimintaperiaatteita.
Kritiikkidhdn on kohdentunut erityisesti siihen,
etti Kiinteistolaitoksen taloudellinen tuottota-
voite on asetettu markkinoilla toimiviin muihin
vastaaviin yksikkoihin verrattuna varsin korkeal-
le. Valiokunnan saaman tiedon mukaan Kiinteis-
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tolaitoksen nykyinen keskimé#irdinen tuottota-
voite on seitsemidn prosenttia kiinteistoliiketoi-
minnassa. Todellakin, se on kylld moniin vastaa-
viin kiinteistdja yllapitdviin liikelaitoksiin ver-
rattuna kiredl. Joissakin osissa maata onkin jopa
kdynyt niin viime aikoina, ettd valtion yksikoita
on siirtynyt muihin yksityisiltd vuokrattuihin ti-
loihin.

Eniten on arvosteltu yliopistoilta perittdvid
vuokria. Yliopistothan ovat usein tiloissa, joille
ei ole varsinaista vaihtoehtoista kayttod, eivatkd
yliopistot voi siirtdd kdytdnndssd toimintojaan
muualle. Otetaan nyt esimerkiksi vaikka Helsin-
gin yliopiston péidrakennus td&lld Helsingissa.
Oikeastaan on kyse monopolitilanteesta Kiinteis-
tolaitoksen osalta. Liséi tillaisia monopolitilan-
teita syntyy varmasti tulevaisuudessa, silli ensi
vuoden aikana valmisteliaan puolustushallinnon
kiinteistdjen siirtdmistd Valtion kiinteistolaitok-
sen hoiviin. Samoin valtioneuvoston kanslian ja
Tasavallan presidentin kanslian kiinteist6jen siir-
toja Kiinteistdlaitokselle tutkitaan.

Naiissd yhteyksissd pitdisi miettid, tulisiko
tuottotavoitetta porrastaa mydskin kiinteistdjen
kayttotarkoituksen mukaan. Kokonaisuudessaan
Kiinteistolaitokseen liittyva lainsdddantd on val-
tiovarainministeriossd uudistuksen alla. On tir-
kedd muistaa se, ettd jos kyseessd on valtion lii-
kelaitos eikd osakeyhtid, silloin liikelaitoksella
on muitakin tehtdvid kuin pelkistdsn voiton tulo-
uttaminen valtion kassaan. Silld on my0s yhteis-
kunnallisia palvelutehtdvid. Juuri siitd syystd se
on liikelaitos eikd osakeyhtio.

Tdmén takia minusta on hyvé, ettd valtiova-
rainvaliokunta tdssd vaiheessa chdottaa, ettd oli-
si perusteltua tehdd kokonaisvaltainen arviointi
Kiinteistolaitoksen toiminnasta sekéd taloudelli-
selta kannalta ettd yhteiskunnallisen palvelun
kannalta. Sekin on syytd ottaa huomioon, ettid
meills on erikseen Kapiteeli Oy, jonka tarkoituk-
sena on tehd4 tidysin puhtaasti kaupallista bisnes-
td tdlld kiinteistoalalla.

Pulmat liittyvat paitsi Kiinteistolaitokseen
my0Os vuokrien budjetointitapaan eli itse asiassa
valtiovarainministerion kaytdnté6n vuokrien ot-
tamisessa huomioon eri virastojen, laitosten ja
yliopistojen  toimintamenoissa.  Yliopistojen
osalta vuokrakustannusten nousu tulee olemaan
lahivuosina nopeaa myds sen takia, ettd opiskeli-
jamddrien lisdykset edellyttivit uusia tiloja.
Niinpi yliopistojen perusvoimavaroissa tulisi va-
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tuksiin 1dhivuosina. Olisi itse asiassa perustel-
tua, ettd ndmd olisivat sisilld yliopistojen kehit-
tdmislainsdddiannossd. Nidinhin ei nyt ole.

Valtiovarainministeriéstd annettiin verojaos-
tolle tietoa, ettd vuokrakustannukset olisi budje-
toitu tdysimaardisesti, mutta yliopistoilla taas on
asiasta toisenlaista kisitystd. Joka tapauksessa
rahaa siirretiiin valtion taskusta toiseen. Mieles-
tani olisi itse asiassa eduskunnan valitsemille
Valtiontilintarkastajille erittdin sopiva kohde sel-
vittdd kokonaisuutena Valtion kiinteistolaitok-
sen toimintaa ja toisaalta vuokramenojen budje-
tointia ja sitd, miten rahavirrat oikein ovat koh-
dentuneet ja kohtaantuneet. Onko Kiinteistolai-
toksen nykyinen toimintatapa ollut omiaan myos
vaikeuttamaan erityisesti yliopistojen toimintaa,
koska korkeiden vuokrien maksaminen, totta kai,
vaikuttaa muihin toimintoihin kidytettdvissi ole-
vaan rahoitukseen?

Arvoisa puhemies! Toinen asia, mistd aivan
lyhyesti halusin todeta, on valtion verotulojen ar-
viointi. Siitd on ollut paljon moitteita valtiova-
rainministeriotd kohtaan. Minusta on hyvi mer-
kitd myos kiitoksella se, ettd timéin vuoden bud-
jetissahan on paljon perusteellisemmin selostet-
tu verotuloarviota ja verotuottojen taustoja kuin
aikaisemmissa. Siind mielessé krititkki on myds
tuottanut tulosta. Ylipdidtddn pitdisi muistaa se,
kun eletiddn uuden talouden oloissa, ettd meilld
on paljon sellaisia verotuloerid, joita on yksin-
kertaisesti paljon vaikeampi arvioida kuin aikai-
semmin, eli erid, jotka liittyvét padomatuloihin,
kokonaisuudessaan yhteistveroihin, niiden jdédn-
nosveroihin, varallisuusveroihin, luovutusvoit-
toihin. On varmaan ihan perusteltua, etti verotu-
loarvioinnissa nédiden osalta ollaan varovaisia ja
pidetéiin erddnlaista varautumismarginaalia. Esi-
merkiksi yritysten maksamien verojen osuus val-
tion verotuotoista on tdlld hetkelld jo noin 10 pro-
senttia eli moninkertainen verrattuna sithen, miti
se esimerkiksi oli kymmenen vuotta sitten. Sil-
loin varmasti verotulot kehittyivitkin paljon va-
kaammin ja ennustaminen tekniikkanakin oli
paljon yksinkertaisempaa.

146 Olavi Ala-Nissili /kesk: Arvoisa rouva pu-
hemies! Valtiovarainministerién pidluokassa on
aihetta yleisemminkin kisitelld valtiovarainmi-
nisterién ja -ministerin roolia budjetin rakenta-
misessa ja toisaalta eduskunnan ja hallituksen
vilistd suhdetta. Eilen yleiskeskustelussa esitet-
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tiin eniten kritiikkia siitd, ettd hallituksen ja edus-
kunnan roolit tahtovat mennd sekaisin. Yleensi-
hin 13hdetédn siitd, ettd hallitus esittdd ja edus-
kunta péittdd, mutta jos viittaamme nyt korkea-
koulun rahoittamislain saamaan kisittelyyn tai
valtion henkil6ston palkankorotuksiin, tilanne on
tahtonut olla hieman toisella tavalla.

Tanddn td4dlld kisiteltiin eduskunnan lisdra-
kennusta, ja siind ministeri Niinist6 ed. Esa Lah-
telan viitoittamalla tielld dédnesti lisdrakennusta
vastaan. Kun olin itse mukana hallinto- ja tarkas-
tusjaostossa kisittelemissid titd asiaa, halvan
mydskin titd hieman kommentoida. Olin my6s
sellaisissa neuvotteluissa, joissa olivat meidin
Jjaostomme jdsenet ja ryhmien puheenjohtajat.
Sielld kaksi eri kertaa kysyttidessd, onko myos
valtiovarainministeri Niinistd budjettiesityksen-
s4 takana tiltd osin, ed. Zyskowicz vakuutti, etti
hin ei tule titd ddnestyksessé vastustamaan. Tis-
sd voisin kiyttds "kokoomus pettis aina" -lauset-
ta. En niin kuitenkaan tee, mutta téllainen juolah-
ti tissd yhteydessd mieleen.

Arvoisa puhemies! Tdmi, voisiko sanoa, Esa
Lahtelan—Niiniston budjettilinja kylld herittda
kysymyksid. Kun meilld on tdilld valtiovarain-
ministeridn budjettiesitys ja kun eduskunta vield
vihentéddkin siitd miirirahaa, niin ensimmaises-
sé budjettiddinestyksessd ministeri itse luistaa
budjettiesityksen takaa. Kuitenkin hidn on tadlld
vaatimassa kovaa budjettikuria muilta. Mielesti-
ni timi ei ole loogista menettelytapaa, vaan tis-
sd on tillaisia polhopopulistisia piirteitd, milld
kalastellaan ddnest4jid ja halveksitaan myos itse
asiassa kansanvaltaa. Mielestiini se ei puolueen
puheenjohtajalle lainkaan sovi.

Arvoisa puhemies! Téssd olen kuitenkin val-
tiovarainministerion roolia kisittelemissid ja
néen, ettd kyllad jatkossa on keskusteltava myos
hallitusryhmien ja varmasti ministerien vililli,
laajemminkin valtiovarainvaliokunnan ja valtio-
varainministerin vililld, siitid, ettd tdssid tdytyy
olla tietyt pelisddnnot. On ldhdettdvi siitd kuiten-
kin, ettd eduskunta p#ittidd ja hallitus esittda.

Kylld korkeakoulujen rahoittamislakiesitys on
onneton juttu, ja siitd tulee vield paljon murhetta
myo6hemminkin, etti tdssé tilld tavalla padsi kiiy-
méidn. Kun me valtiovarainvaliokunnan hallinto-
ja tarkastusjaostossa kisittelimme palkankoro-
tusasioita, niin kolme neljd kertaa niistd lausut-
tiin budjettimietinngssi, etti ne pitid budjetoida,
mutta tdimé ei millddn mennyt jakeluun valtiova-
rainministeritssd. Milloinkaan niitid ei kokonai-
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suudessaan budjetoitu vuodelle 2000. Nyt on
ensi vuodelle luvattu, ettd ne budjetoidaan, ettd
valtiokin pitdd, kun tekee tuporatkaisuja, oman
sanansa siitd, miti tuloneuvotteluissa sovitaan.

Arvoisa puhemies! Titd, niin kuin sanoin, Esa
Lahtelan—Niiniston budjettilinjaa tdssd hieman
muutamin sanoin tarkastelin,

Lopuksi yhdyn siihen, mitd ed. Aula totesi
Valtion kiinteist6laitoksen roolista. Sitéd on todel-
la syytd nyt ensi vuonna tarkastella varmaan
Kiinteistolaitoksen sisdlld ja valtiovarainministe-
rigssi, ehkd myds eduskunnassa, miké on se roo-
1i, miki Kiinteistolaitoksella on, mitk# ovat tuot-
totavoitteet esimerkiksi juuri yliopistorakennus-
ten osalta. T4td keskustelua on todella paikallaan
kiyda.

Toinen asia on veropolitiikka. Kylld minua,
arvoisa puhemies, se hieman hiiritsee, ettd nyt
ndmi veroratkaisut ja myds veroratkaisut vuo-
delle 2002 ja 2003 on lyoty lukkoon tupopdydis-
sd ja niitd pidetddn nyt tdysin annettuina. Kuiten-
kin on lidhdettivi siitd, ettd Suomen eduskunta
padttdd myoskin verolaeista, etti me voimme
tadlld myos tarkastella yhteiskunnallista oikeu-
denmukaisuutta ja verotuksen linjoja. Ei ole hy-
vid, ettd ndin tiukkaan lyodddn veropolititkka
kiinni tupopdyddssd, koska sielld ei ole edustet-
tuna kuin puolet suomalaisista. Sielldhidn eivit
ole eldkelaiset, eivit yrittdjdt, eivit viljelijat, ei-
vit omaa tyOtddn tekevit, eivit perheendidit mu-
kana. Toivon, ettd veropolitiikkaa ei ndin yksivii-
vaisesti tupopdyddssd linjata, vaan siitretdin
myo6skin eduskunnalle rooli juuri oikeudenmu-
kaisuusndkokulmasta, tyollisyysndkokulmasta ja
laajemminkin veropolitiikan aktiivisen kehittd-
misen nikdkulmasta.

147 Pirjo-Riitta Antvuori /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Than ed. Aulan ja ed.
Ala-Nissildn puheenvuorojen johdosta: Valtion
kiinteistolaitoksen korkeat tuottovaatimukset to-
dellakin suhteessa esimerkiksi yliopistokiinteis-
toihin ovat todella ongelmalliset, ja niin kuin
mietinndssikin todetaan, on aivan valttimitonti
tehdd jonkinndkoinen kokonaisselvitys ndistid
asioista.

Arvoisa puhemies! Tulen opetusministerion
pailuokan kohdalla vield erityisesti puuttumaan
yliopistojen kiinteistoihin suhteessa Kiinteisto-
laitokseen.
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45 Markku Laukkanen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ymmiirrdn erittdin
hyvin ed. Ala-Nissildn turhautumisen lisdraken-
nusddnestdmisen jédlkeen. Hénhén erittdin taita-
vasti luotsasi hallinto- ja tarkastusjaoston puolel-
ta yksimielisen kannan, joka syntyi myoskin va-
liokunnassa. Sielldhiin kaikki sitoutuivat, ja niin
kuin ed. Antvuorikin muistaa, niin monin tavoin
vakuuttelimme toisiamme, mitkd ovat reunaeh-
dot, jolla titd kysymystd voidaan viedd eteen-
pdin. Taytyy sanoa, etti kylld se tdimanpiiviinen
erityisesti valtiovarainministerin ja ministeri Sa-
sin dinestyskdyttiytyminen oli meille jarkytys.
Tamé on juuri sellainen tapa, joka voimakasta si-
toutumista jatkossa tulee varmasti kaikkien osal-
ta heikentdmiin ja, mikid ikdvintd, demoralisoi
my0s tietenkin eri ryhmien osalta jatkokisitte-
lyd. Kylld tdssd nyt varmasti kokoomuksella en-
nen muuta on aikamoinen itsetutkiskelun paikka.

Mitd tulee my6s erdiden muiden edustajien
kayttdytymiseen, jotka sitoutuivat kansliatoimi-
kunnassa, hallinto- ja tarkastusjaostossa, valtio-
varainvaliokunnassa ja sitten tialld kiyttaytyvit
toisin, (Puhemies koputtaa) kylld se herittdd ky-
symyksid, ja kansalaisten silmissd nimad eivit ole
kovin hyvid viestejd, hyvia poliittista kayttayty-
mistd.

149 Antero Kekkonen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kun ed. Ala-Nissild pa-
heksui sitd, ettd tupopdydissd ratkotaan liikaa
asioita, myoskin verotukseen liittyvid asioita,
niin minusta kehitys kuitenkin on ollut poispéin
siitd kehityksestd, mitd ed. Ala-Nissild kuvaili.
Olen itse ollut toimittajana tissi talossa sellaises-
sa tilanteessa, jossa istunto on keskeytetty ja tir-
kedn valiokunnan puheenjohtaja on pysiyttinyt
minut tuossa konkilla ja kysynyt, ettd kuule toi-
mittaja, mitds tddlld tapahtuu, kun istunto kes-
keytettiin ja ympdrilld on niin paljon mustia au-
toja. Toisin sanoen, silloin ei tehty vain verorat-
kaisuja vaan my0s sosiaalipoliittiset ratkaisut tu-
lopoliittisten kokonaisratkaisujen yhteydessa.
Siitd ajasta olemme onneksi padsseet. Minusta
kehitys on kulkenut tdssi suhteessa parempaan
suuntaan; ei kai se nyt ihan parhaalla mahdoili-
sella tolalla vieldkidn ole.

130 Olavi Ala-Nissili /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Kekkonen on oikeas-
sa siind, ettd kehitys on kulkenut oikeaan suun-
taan tdssd yhteydessd, mutta kylld veropolitiikan
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osalta mielestidni on ongelma se, etti emme péi-
se riittidvisti hallitusryhmisséd ja eduskunnassa
siité keskustelemaan. Tiedamme kaikki, etté siel-
14 on ongelmia, joita pitdisi késitelld, elintarvik-
keiden arvonlisdverokysymys pitdisi nostaa poy-
dille, polttoaineverotus on sellainen.

Toisaalta on erditd yksityiskohtia, kuten yh-
den tulonsaajan perheiden aivan erityinen ongel-
ma, verotuksen ja sosiaalipolitiikan kokonaisuu-
dessa. On muitakin veropoliittisia painopistealu-
eita, ja luulen, ettd kun tupopdydissi kuitenkin
pelkéstidin kisitellddin tuloverotusta, sielld ilmei-
sesti ndmi painotukset, yhteiskunnalliset paino-
tukset, eivit pédse riittdvisti esille. Toivon, ettd
timi kehitys kehittyisi vield sithen suuntaan, ettid
sindlladn tirked tulopoliittisten ja veroratkaisu-
jen kokonaisuus tupopOydissi jattdisi eduskun-
nalle myoskin riittivin roolin tdssi yhteydessi.

151 Matti Saarinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Minun tiytyy tunnustaa, ettd puheenvuoro-
ni meni aika lailla uusiksi, kun tadlld syntyi til-
lainen ed. Esa Lahtelan — ministeri Niinistén
linja. Toivottavasti se ei heijastu laajemmin yh-
teiskuntaan suurina sddstétoimenpiteind tai leik-
kaustarpeina.

Todella tarkoitus oli kehua ja kannustaa ja on-
nitella niitd tahoja, jotka ovat saaneet hyvian bud-
jettisovun aikaiseksi, mutta se murtui ja mureni
aika lailla alkumetreilld meiko olemattomin pe-
rustein. Sympatiaa niille edustajille, jotka ovat
rohkeasti olleet valiokunnan mietinndn kannalla
ja valmiit myos omaa nikemystidn lifkuttamaan
asiassa. Katson erityisesti ed. Pirfjo Antvuoren
suuntaan, koska tiediin, ettd hidn on ainakin hen-
kilokohtaista nikemystiddn muuttanut ja korjan-
nut sen hyviksi, ettd on saatu yksimielinen mie-
tintd ja haettu konsensusta. Toivon vain voimia
sithen surutyohén, mikid varmasti harmittaa néis-
sii olosuhteissa. Niin tdmé harmittaa meiti kaik-
kia.

Arvoisa rouva puhemies! Kiinnittdisin tdssi
puheenvuorossa huomiota ennen kaikkea valtio-
varainministerion rooliin budjetin laadinnassa.
Niin kuin me kaikki tiedimme, valtiovarainmi-
nisterié on jo monta vuotta arvioinut tulot kovin
varovaisesti, ja silloin mittatikkuna on aina ollut
vihintiin miljardi, mieluummin monikossa, mil-
jardeista on aina ollut kysymys. Tdmi on saavut-
tanut sellaiset mittasuhteet, etti harmaakantises-
ta kirjasta, joka kertoo Valtiontilintarkastajain
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nikemyksid eli on Valtiontilintarkastajain kerto-
mus vuodelta 99, sen sivulta 129 esimerkiksi
voin lukea lyhyen kappaleen: "Tarkastusviras-
ton nikemyksen mukaan hallituksen talousarvio-
esitykset eivit olleet tarjonneet toteutuneen tulo-
kehityksen arvioinnissa ja siini kiytettyjen me-
nettelytapojen puolesta eduskunnan piitoksen-
teolle asianmukaista tietopohjaa odotettavissa
olevasta tulokehityksesti."

Tami on aika kovin sanottu. Me tiedimme,
etti kiytinto on jatkunut aika pitkiin ja timi on
sellainen seikka, joka oleellisesti vaikuttaa edus-
kunnan budjettivaltaan ja sen kayttoon. Pitédisikod
valtiovarainministerion keskitty# todella oleelli-
seen eli niitten miljardien markkojen luokkaa
olevien tulojen mahdollisimman tarkkaan arvi-
ointiin tehdessédin talousarvioesitystd eduskun-
nalle?

Kun on ollut linjan mukaista, ettd miljardi-
luokkaa olevat tulot on arvioitu alakanttiin, aika
outoon valoon joutuvat vastaavasti erdit muut
pienet tulokohdat. Valtiovarainministeriéltd on
riittinyt energiaa ja harrastusta esimerkiksi arvi-
oida viime vuosina erityisesti Veikkaus Oy:n tu-
lokertymai yldkanttiin. Tdysin poikkeavasti siité,
kuinka verotuottoarvioihin on suhtauduttu, on
oltu supertoiveikkaita sen suhteen, mitd veik-
kausyhti6é voi tuottaa. TAssd on saatettu Veik-
kaus Oy hyvin vaikeaan asemaan, kun veikkaus-
yhtioén oman hallituksen, joka on ulkoinen halli-
tus, esityksen piélle on ladattu esimerkiksi 100
miljoonaa markkaa vailla mitddn perusteita. On
vain kirjoitettu 100 miljoonaa markkaa suurem-
pi luku. Se ei perustu mihinkdin, eiki sitd voi hy-
viksyd, vaan siihen tdytyy tulla korjaus. Ei ole
VM:n rooli ndihin puuttua. Se on eduskunnan
rooli tai yhtion hallituksen ja opetusministeritn
rooli. Opetusministerio kédyttdd Veikkaus Oy:n
yhtiokokouksessa omistajan ddntd. Sitd ei kiytd
valtiovarainministerio.

Voiko valtiovarainministerio budjettivalmis-
telussaan olla toistuvasti ja jatkuvasti piittaama-
ton esimerkiksi eduskunnan tai Valtiontilintar-
kastajienkin kannanotoista ja paatoksistd? Taméa
on sikili ainutlaatuista, ettd tihin ikdin mennes-
sd olen saanut olla mukana kunnaliishallinnossa,
kuntayhtymissi ja joissakin osakeyhtidissi. Val-
tavan herkilld korvalla reagoidaan esimerkiksi
tilintarkastajien kertomukseen ja myos valtuus-
tojen padtoksiin. Kuvitelkaa, ettd kunnan organi-
saatiossa el noudatettaisi valtuuston p#aitosti, ja
eduskunta on kuitenkin valtakunnan valtuusto.
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Valtiovarainministerion suunnalta puhutaan
myds jakopolitiikasta ja varsin halventavaan si-
vyyn. Totean vain lyhyesti, etti eihdn valtio ole
firma, joka itsekk#4sti maksimoi vain oman etun-
sa. (Puhemies koputtaa) Valtion vuotuinen bud-
jetti on jakobudjetti. Kaikki siis jaectaan. Kysy-
mys on vain siitd, kuka jakaa ja mille tahoille jae-
taan.

Keskustelun nopeatahtinen osa piittyy.

152 Timo Thamiki /kok: Arvoisa puhemies!
Valtiovarainvaliokunta on ottanut kantaa Val-
tion kiinteistblaitoksen korkeaan tuottovaati-
mukseen. Samaan asiaan kiinnitti huomiota ed.
Aula puheenvuorossaan.

Ensin esimerkiksi opetusministeriosti on siir-
retty vuoden 2000 aikana kiinte#dti omaisuutta
Valtion kiinteistolaitokselle. Kiinteistdlaitos pe-
rii n#istd tiloista niin korkeita vuokria, ettd yli-
opistot, korkeakoulut ja alemmatkin oppilaitok-
set, muun muassa Opetushallituksen koulutus-
keskus, nikottelevat taloudellisissa vaikeuksissa.
Omalaatuista on esimerkiksi se, ettd esimerkiksi
Opetushallituksen koulutuskeskus aikaisemmin
"omisti” rakennuksensa eika niistd juuri itselleen
vuokraa maksanut, mutta viime vuonna Valtion
kiinteistolaitos alkoi "omistaa" nditd rakennuk-
sia. Sen jilkeen Opetushallituksen koulutuskes-
kus maksaa melkoista vuokraa. Se vaikeuttaa lai-
toksen varsinaista omaa tehtévdd. Asiaan on saa-
tava muutos siten, ettd Kiinteist6laitoksen on
otettava huomioon laitosten kiyttotarkoitus ja
kulturelliset periaatteet. Kuten tédilld jo ehdotet-
tiin, tuottotavoitetta voidaan porrastaa, eiké timéa
koske ainoastaan opetusministeriotd vaan muita-
kin hallinnonaloja, esimerkiksi nyt sitten puolus-
tusministerioti.

153 Liisa Hyssiild /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kiinnitdn mydskin huomiota Valtion kiin-
teistolaitoksen rooliin ja siind erityisesti juuri yli-
opistojen kiinteistojen osalta. Nythidn on niin,
ettd Valtion kiinteistolaitoksella on markkinahin-
tainen tuottotavoite valtion kiinteistoille, mutta
yliopistojen kiinteistbmenoihin valtion rahoitus
midraytyy jakolaskulla niukkenevasta kehykses-
td. Tdmd on luonnollisesti kestaméton linja yli-
opistojen kannalta. Ne eivit kykene selviyty-
miin kiinteistovelvoitteista maksujen osalta.
Esimerkiksi tini vuonna, jos ajatellaan yli-
opistojen budjettimenoja, ne alun perin kasvoi-
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vat edelliseen vuoteen ndhden 370 miljoonaa
markkaa eli noin 6 prosenttia ja valiokunnassa
saatiin vield 38 miljoonaa markkaa. Lisdys sisil-
ti#4 erittdin runsaasti etukiteen sidottuja méiréra-
hoja. Niisti juuri tilakustannusten kasvu on noin
58 miljoonaa markkaa. Kun palkankorotuksiin
meni siitd korotetusta summasta 180 miljoonaa
markkaa, ymmirtdd, ettd suhteessa tilakustan-
nusten osuus on yliopistojen kannalta kestdmé-
ton. Tdhén onneksi on puututtu nyt jaostossa.
Kun tdéll4 on jaoston puheenjohtajakin paikalla,
niin annan tunnustusta hénelle. Erityisesti asia oli
esilld, ettd tihin palataan ja asia selvitetddn. Olen
optimisti siini, ettd me saamme jatkossa tihin
korjausta. Niin tulee olla. Koko Kiinteistolaitok-
sen rooli selvitetddn yliopistojen osalta, ja tihdn
varmasti nyt talven aikana — rohkenen néin toi-
voa — saamme selkoa.

Arvoisa rouva puhemies! Puutun samaan
asiaan, johon ed. Ala-Nissild puuttui, verotuksen
kokonaisuuteen ja kokonaislinjaan. Nyt varmas-
ti punttuu selked kokonaisote siitd, miten vero-
tuksellisin keinoin voidaan yhteiskunnan kehi-
tykseen vaikuttaa. Hyvénid esimerkkind on se,
ettd tdndin oli tuloloukku-uutinen, jossa todet-
tiin, ettd yksinhuoltaja, joka oli mennyt téihin,
suhteellisen pienipalkkainen, kahden lapsen yk-
sinhuoltaja, sithen nihden, ettd oli kotona, sai
1 000 markkaa enemmin kéteen rahaa. Mistid
timi johtuu? TiAma3 johtuu osittain verotuksesta,
osittain pédividhoitomaksuista, osittain asumis-
tuesta ja muista tulonsiirroista, jotka eivit kerta
kaikkiaan kannusta ihmisid toihin tai tyOnte-
koon. Némi olisi tullut selvittdd myos verotuk-
sen kokonaisuudessa. Toivon, ettid ndihin myos,
kun sosiaalijaoston puheenjohtajakin on ilahdut-
tavasti paikalla, voisimme puuttua valtiovarois-
sa jatkossa. Meilldhin oli viime kaudella yritysti
kannustinongelmien ratkaisemiseksi, mutta sil-
loin tuli ratkaistua vain yksi osio eli puututtiin
paivihoitomaksuihin. Nyt on selkeésti osoitettu,
ettd ndmad eivit toimi. Ne toimivat siis ei-kannus-
tavaan suuntaan.

Kiteenjddvin osuuden tdytyy olla suurempi
kuin 1 000 markkaa, meni toihin milld tulotasol-
la tahansa, verrattuna siihen, etti on kotona. Tis-
sd on tietenkin monia eri tekijoitd. Tdmia haasta-
teltu yksinhuoltaja totesi, ettd se 1 000 markkaa
menee esimerkiksi siihen, ettd joutuu pikaisesti
ostamaan jotain ruokaa, kun ei pysty tyossi ol-
lessaan niin suunnittelemaan kuin kotona olles-
saan. Ndmd ovat sellaisia arkip#ivén asioita, joi-
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hin meiddn kansanedustajien tulisi kiinnittid
huomiota ja niin sanotusti menni ihmisten ihol-
le. Yksi tapa on tehdid valtiovarainvaliokunnassa
linjauksia niitten osalta.

154 Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtiovarainministerion yhteydessi on tir-
keitd tietysti jonkun sanoa jotain sellaisestakin
asiasta kuin valtion tilinpditos. Jos nyt jonkin
asian, niin juuri sen pitdisi kuulua tanne, jos min-
ne.

Olen monesti miettinyt, kuinka mekaanisesti
ja ikddn kuin kepeisti se loppuasia, miki ikédin
kuin on viivan alla, menee vain ja sitten taas siir-
rytddn seuraaviin asioihin, jotka epdilemitti ovat
tiarkeitd. Kun tidtd mietiskelin ja ajattelin ja sa-
malla selailin Valtiontilintarkastajain kertomus-
ta, havaitsin, ettd he ovat antaneet selkeidn mal-
lin, miten toimia. He nimittéin kirjoittavat: "Tal-
14 hetkelld valtion tilinpditcksen allekirjoittaa
Valtiokonttorin pédjohtaja. Tilinpéitdsasiakirja
jaetaan kansanedustajille tiedoksi. T4td menette-
lya ei voi eduskunnan budjettivallan kannalta pi-
demmin piille pitdd riittdviand. Valtiontilintar-
kastajien mielestd tulisi luoda sellainen jérjestel-
mi, ettd valtiovarainministeri allekirjoittaisi val-
tion tilinpéitoksen ja antaisi sen eduskunnan hy-
viksyttaviksi." Tamai saattaa kuulostaa ihan me-
kaniikalta, mutta timi ei ole pelkistddn siti,
koska tillaisella menettelylld korostettaisiin ti-
min talon budjettivaltaa.

Miti tulee valtiovarainministerion ja valtiova-
rainministerin rooliin sinénsi, jo 30-luvulla eris
tunnettu sosialidemokraatti sanoi, ettd Suomen
politiikassa on kieltdimitti tirkeitd tekijoitd, jois-
ta ylivoimaisesti tirkein on valtiovarainministe-
ri, sitten tulee aika pitk#d matka, kun tulee paimi-
nisteri, ja sitten vield pitempi matka, kun tulee
presidentti. Kun tdilld valitetaan harva se pdiva,
harva se hetki, valtiovarainministerion ja erito-
ten valtiovarainministerin tietynlaista yksinval-
taisuutta — nyt en puhu henkildistd vaan pu-
hun ...

Ensimméinen varapuhemies: Pyydin ed. Kek-
kosta siirtyméén puhujakorokkeelle, koska 2 mi-
nuuttia ylittyi.

Puhuja (korokkeelta): Arvoisa rouva puhe-
mies! Pyydin anteeksi, en osannut arvioida sano-
jeni mittaa.
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T#dlld valitetaan harva se hetki valtiovarain-
ministerin tietynlaista itsevaltaisuutta. Hetki sit-
ten keskusteltiin siitd, miti tarkoittaa sitoutumi-
nen. Niin mekaaniselta kuin taas timi saattaa
kuulostaa, minkd nyt sanon, niin jos puolueilla,
ryhmittymilld, eritoten hallitusryhmillé, on edel-
lytyksid, kyvykkyyttd sitoutua tehtdviin paatok-
siin, se merkitsee sitd, ettd automaattisesti sekto-
riministerien valta kasvaa suhteessa valtiovarain-
ministeriin.

Téssd voi olla osatekijand suhteellisen laajat
hallituspohjat, tdsséd voi olla osatekijidnd poliitti-
sen kulttuurin muuttuminen, tassi voi olla osate-
kijand julkisuuden kasvaminen, julkisuuden
Iuonteen muuttuminen, ja voi olla, etti ndmi
kaikki muodostavat yhtilon, joka tekee ajattelu-
ni tdysin mahdottomaksi. Mutta olen sitd mielti,
ettd jos hallituksen sisdlld olevien ryhmittymien
sisdinen koheesio on tarpeeksi voimakas, tar-
peeksi ehyt, se merkitsee sitd, ettd sektorihallin-
nonhaarojen tai muiden hallinnonalojen ikéin
kuin pédatoksenteon merkitys kasvaa. Nyt me
ajaudumme vuosi vuodelta siithen samaan tilan-
teeseen, ettd tddlld kilvan kédydéin valittamassa,
miten valtiovarainministerio yleensi ja valtiova-
rainministeri erityisesti jyradvéat kaikki mahdolli-
set hyvit hankkeet. Toistan, ettd nyt en puhu ke-
nestikdin henkilostd henkilonid vaan yksinkertai-
sesti siitd mekaniikasta, jolla budjetti muodostuu.

Niin kauan kuin tillaista, sanoisinko, kohee-
siota ei ole — timi saattaa kuulostaa aika naiivil-
ta, niin kuin tdmé varmaan onkin — niin kauan
me olemme vuosi vuoden jilkeen siini tilantees-
sa, jossa valtiovarainministeri jyréé.

155 Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Mité tulee valtion tilinpditoksen kisitte-
lyyn eduskunnassa, olen aivan samaa mieltd kuin
ed. Kekkonen ja olen myoskin pannut merkille
tuon Valtiontilintarkastajien ehdotuksen. Var-
maan valtiovarainvaliokunta aikanaan tilintar-
kastajien kertomuksesta antamassaan mietinngs-
sd myoskin tuohon puuttau.

Myds timé toinen asia on minusta aivan rele-
vantti. Minusta budjettineuvotteluissa ongelma
on se, ettd ne perustuvat litkaa valtiovarainminis-
terién ja sektoriministerion kahdenvilisiin neu-
votteluihin. Hallituksen kollektiivinen poliitti-
sen tahdon muodostuminen on vasta jiddvuoren
huipulla, jolloin oikeastaan kaikki olennaiset
asiat on ratkaistu, on en#i joitakin pienid yksi-
tyiskohtia pohdittavana. Olen sitd mieltd, ettd
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hallituksen pitdisi kokonaisuutena kidydd enem-
mén poliittista arvokeskustelua ennen kehysriih-
td, ennen budjettineuvottelujen ja kahdenvilis-
ten neuvottelujen aloittamista, koska tilld mene-
telmillad on jatkuvasti téllainen kaikkien sektorei-
den sota toisiaan vastaan tai kilpailutilanne, jota
valtiovarainministeri suvereenisti hallitsee.

1% Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olen perin samaa mieltd ed. Aulan kanssa.
Laventaisin tétd jopa niin — jotta nyt jatkaisin
naiivia linjaani — ettd arvokeskustelua pitdisi
muuten voida kdydi tissikin salissa, siis niistd
ihan sanan varsinaisessa merkityksessé arvoista,
joista budjettikirja viime kédessd tulee muodos-
tumaan. Sen ldhtokeskustelun pitiisi olla hiukan
syvempii, hiukan laveampaa eikid ehkd niin vi-
rittyneissa tilanteissa kuin ovat ndmi protokol-
laariset ldhetekeskustelut ja palautekeskustelut.
Sitten réhjatddn viimeisind dind ja iltoina taalld
joistakin sittenkin suhteellisen pienisté asioista.

157 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa pu-
hemies! Meilld on muuttunut perustuslaki ja sen
mydtd on muuttunut myoskin aika paljon edus-
kunnan istuntokdytintd ja myos kisittelyjarjes-
tys. Tdmin johdosta haluan todeta valtiovarain-
ministerién kohdalla, ettd meille on tulossa kou-
lutusta muun muassa valtiovarainvaliokunnan eri
jaostoille siitd kdytinnostd, miten vield parem-
min voitaisiin vaikuttaa budjettikisittelyyn ja
myOskin kéyttdd sitd valtaa, mikd eduskunnalle
kuuluu.

Yleiskeskustelu pédttyy.

Ensimmaéinen varapuhemies: Piiluokan kisit-
tely keskeytetddn.

Padluokka 29
Opetusministerion hallinnonala
Yieiskeskustelu:

158 Marja-Liisa Tykkylidinen /sd: Arvoisa pu-
hemies! Valtiovarain sivistys- ja tiedejaoston pu-
heenjohtajana esittelen budjettia vihdn. Yritén
saada asiani mahdollisimman lyhyesti esiteltyé.

Valiokunta pitidd oikeina opetusministerion
hallinnonalan painopisteiti, joita on muun muas-
sa peruspalvelujen rahoituspohjan vahvistami-
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nen, valtionosuuksia korottamalla tdlld kertaa.
Kansallista innovaatiojirjestelméi vahvistetaan
siten, ettd huolehditaan koulutuksen, tutkimuk-
sen ja kulttuurin perusrahoituksesta ja sdilyte-
tddn tutkimusrahoitus korkealla tasolla. Tdmin
tavoitteen onnistumiseksi me tarvitsemme myos-
kin valtion myyntitulojen mahdollista kiyttdmis-
td opetuksen ja tutkimuksen rahoitukseen edel-
leenkin. Painopisteend on my&skin koulutuksen,
tieteen ja kulttuurin tietoyhteiskuntakehityksen
edistiminen muun muassa sisiltGtuotantohank-
keilla.

Yhtené painopisteend on nuorten elinolojen ja
eldminhallinnan edellytyksien parantaminen yh-
teistyossd muiden hallinnonalojen kanssa. Ti-
hin liittyy myds huumeiden vastainen toiminta,
josta on tandin kiyty jo aika paljonkin keskuste-
luja. Kouluissa ja nuorisotydssd huumeiden vas-
taisessa ennalta ehkidisevissd toiminnassa on
otettava huomioon myo0skin se, ettd saadaan ra-
hoituksia riittdvasti. Niin ollen henkilostdkoulu-
tukseen on saatukin periaatepidéitoksen mukaises-
ti 4 miljoonan markan lisdys, joka nyt ei tieten-
kidfn ole mikdén riittdvd mutta on jonkinlainen
rahoitus, jolla voidaan saada aikaan koulutusta.
Nuorisotyon ehkdisevdin huumeiden vastaiseen
toimintaan osoitetaan tdydentdvissi talousarvio-
ehdotuksessa 2 miljoonaa markkaa.

Opetusministerid on asettanut yliopistoille
vuodelle 2001 seuraavia tavoitteita: Yliopistojen
toiminnan tavoite on korkea laatu tutkimukses-
sa, opetuksessa ja taiteellisessa toiminnassa seki
vahvistunut yhteiskunnallinen vaikuttavuus ja
vuorovaikutus kulttuuri-, tyd- ja elinkeinoeld-
min kanssa. Yliopistot edistivit korkeakoulu-
verkon sisdistéi profiloitumista tehostamalla yh-
teistyotd ja erikoisesti tyonjakoa. Yliopistoissa
suoritetaan vuosina 2001—2003 keskiméairin
12 700 ylempéi korkeakoulututkintoa ja 1 300
tohtorintutkintoa. Yliopistot kehittdvit opintoja
kaikilla aloilla siten, ettd koulutuksen lépaisy te-
hostuu ja tutkintojen suorittamisajat lyhenevit.
Tulossopimuskaudelle 2001—2003 sovittujen
tavoitteiden mukaan tutkintojen kasvu on yh-
teensi 26,8 prosenttia.

Yliopistoille asetetut tavoitteet ovat vaativia.
Yliopistojen toiminnan rahoittaminen perustuu
korkeakoululaitoksen kehittdimisestd annettuun
lakiin, mutta valitettavasti hallitus joutui peruut-
tamaan tdmén lain. Tdma4 oli erikoista. Mind ajat-
telin ottaa timén asian esille, kun itse jaostossa
ihmettelin titd lainsdddantod. Thmettelen sité,
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ettid nditd rahoitusasioita el minun tietooni ollut
tullut. Tiesin kylld, ettd tétd kisiteltiin sivistysva-
liokunnassa. Toivoisin, ettd timd lainsaiadantod
voitaisiin kuitenkin toteuttaa. Se on kaikkien yh-
teinen etu ja myoskin yliopistojen etu. Uskon,
kun téélld on sivistysvaliokunnan puheenjohtaja,
ettd me yhdessd viemme tétd asiaa eteenpdin.

Valiokunta on lisdnnyt jaoston esityksen mu-
kaisesti yliopistojen toimintamenoihin 38 mil-
joonaa markkaa, joka on pieni summa. Kuiten-
kin sitd voidaan kiyttdd johonkin sellaiseen on-
gelmaan, missé voidaan koulutuksen tasoa kehit-
taa.

Opetusministerion ilmoituksen mukaan perus-
tamishankkeiden rahoitussuunnitelmaan vuosil-
le 2001—2004 kunnat ja muut koulutuksen jér-
jestdjit ovat esittdneet hankkeita siten, ettd nii-
den valtionosuudet olivat syksyn 1999 kustan-
nustasossa yhteensi yli 4 miljardia markkaa eli
yhti vuotta kohden valtionosuudet olivat yli mil-
jardi markkaa. Talousarvioesityksessd méidrara-
haesitys oli 430 miljoonaa markkaa. Opetustoi-
men rakentamis- ja peruskorjaustarve on kuiten-
kin suuri. Olisin halunnut, ettd meilld olisi erilli-
nen esitys ollut tistd, mutta valitettavasti me
emme ole saaneet tihin esitysti. Valiokunta on
lisdnnyt perustamiskustannusten valtionosuuk-
siin 30 miljoonaa markkaa. Téllé ei1 kovin suuria
asioita toteuteta, mutta tdimé on askel parempaan
suuntaan.

Valiokunta on useissa yhteyksissd viime vuo-
sina ollut huolestunut ammatilliseen lisikoulu-
tukseen osoitettujen midrarahojen voimakkaasta
supistamisesta. Téssd haluaisin todeta lyhyesti,
ettd lisikoulutusasia tullaan késitteleméin, aivan
oikein, lisdbudjetin yhteydessi, koska timi liit-
tyy tulopoliittiseen ratkaisuun. Sielld on varattu §
miljoonaa markkaa. Uskon, etti kun me kuunte-
lemme asiantuntijoita lisdbudjetin yhteydessd,
voimme yhdessi sitten lisitd ehkd rahoituksia,
jos tarvetta niin on. Lausumassa edellytetéin,
ettii hallitus seuraa omaehtoisen ammatillisen li-
sikoulutuksen mééridrahoja ja riittdvyyttd vuon-
na 2001 ja tuo tarvittaessa tdhin hittyvét esityk-
set.

Valiokunta kiinnittad huomiota kansalaisopis-
tojen valtionosuuden perustana olevasta asutus-
rakenneryhmittelystd  aiheutuviin  ongelmiin.
Valtionosuuksien laskentamalli johtaa siihen,
ettdi edellytykset tarjota maan eri kansalaisopis-
toissa tasa-arvoisesti aikuiskoulutusta eivit to-
teudu. Kuntien jakaminen asutusrakenteen pe-
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rusteella eri ryhmiin aiheuttaa hankaluutta erityi-
sesti maaseudulla sijaitseville opistoille. Tassa-
kin meill4 on lausuma, ja olemme voineet myos-
kin lisdtd kansalaisopistoille rahoituksia, mikéd on
mielestdni hyva.

Valiokunta on useana vuonna joutunut tarkis-
tamaan naisjérjestoille myonnettavid midriraho-
ja. Valiokunta kiinnittdd jéilleen huomiota nais-
jdrjestdjen rahoituksessa oleviin ongelmiin.
Naisjdrjestdjen toimintamahdollisuuksia ei ole
myOskdidn pysyvisti turvattu. Miédrdrahaa on li-
sitty 500 000 markkaa. Samalla valiokunta kat-
$00, ettéd selvitys naisjédrjestdjen tukemisesta tu-
lee tehdd ennen vuoden 2002 talousarvioesityk-
sen laatimista.

Veikkausvoittovarojen k#yton osalta valio-
kunta viittaa eduskunnan syksylld 1999 hyviksy-
méin lausumaan, jossa eduskunta edellytti halli-
tuksen laativan suunnitelman, jonka mukaan
Veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovaroista
rahoitettavat lakisditeiset valtionosuudet siirre-
tidin yleisisti budjettivaroista katettaviksi. Halli-
tus ei kuitenkaan valmistellut ensi vaoden talous-
arvioesitysté siten, ettd timi eduskunnan lausu-
ma olisi otettu huomioon.

Sivistysvaliokunta on mietinngssidn hallituk-
sen esityksestd laiksi kirjastolain 12 §:n muutta-
misesta katsonut, etti valtiovarainvaliokunnan
tulisi talousarvioesitystd kasitellessddn harkita
yleisistd budjettivaroista osoitettavan kirjastojen
valtionosuusmédéridrahan lisddmisti véhintédidn 50
miljoonalla markalla. Vastaava mifrdraha va-
pautuisi  veikkausvoittovaroista  varsinaisten
edunsaajien kiytettaviksi. Olemme nyt voineet
lisdtd valtiovarainvaliokunnassa sivistys- ja tie-
dejaoston esityksen mukaisesti 20 miljoonaa
markkaa yleisistd budjettivaroista katettaviin kir-
jastomédrirahoihin. Nédin on vapautunut taiteen
edistimiseen 8§ miljoonaa markkaa, urheilun ja
litkuntakasvatustyon tukemiseen 8 miljoonaa
markkaa ja nuorisokasvatustydn tukemiseen 4
miljoonaa markkaa.

Teattereille ja orkestereille olemme myodskin
voineet lisdtd rahoituksia, jotka eivit ole riittéd-
vit, mutta olen iloinen, etti nimi rahoitukset
saatiin, eli 30 000 todellisia kustannuksia alhai-
semmilla tasoilla nimid yksikkohinnat olivat.
Niin ollen lisdykset on voitu hoitaa.

Arvoisa puhemies! Haluan vield kerrata, ettd
olemme tehneet historiaa sivistys- ja tiedejaos-
tossa, kun Joensuun yliopiston ldntisen teologian
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laitoksen kohdalla saimme aikaan virat vaihtoeh-
toisten teologioiden koulutuksen puolelle. Se tar-
koittaa sitd, ettd vapaiden suuntien opiskelu Sak-
sassa tulee ohjautumaan Joensuuhun. Liséksi or-
todoksisen puolen koulutuksen osalta on voitu li-
sitd yksi virka, mik3 tarkoittaa sité, ettd tdstd lai-
toksesta tulee valtakunnallinen yksikkd. Tidssé
yhteydessi historian siivet ovat kahisseet, ja toi-
von, ettd ministerid ja ministeri ymmaértid, ettd
ndmi rahoitukset tulevat turvattua myéskin seu-
ravan vuoden aikana, ettei meidén tarvitse tais-
tella eniid tdmén yksikon puolesta.

Lyhyesti vield totean, ettd jaosto lisdsi rahoi-
tuksia, joista taisteli t4dlld jaostomme jdsen, ko-
koomuksen valtiovarojen vastaava ed. Antvuori,
jolle haluan esittdd kiitokseni. Samalla haluan
esittdd kiitokseni valtiovarainvaliokunnan pu-
heenjohtajalle Aulalle ja my&skin valtiovarain si-
vistys- ja tiedejaoston jdsenille siitd, etti me
olemme yksimielisesti péddsseet sopimukseen.
Meilld oli varabudjetti, jonka kautta saimme vie-
tyd yliopistojen rahoitukseen 38 miljoonaa mark-
kaa, opetustoiminnan investointeihin, kuten ho-
meongelmiin, 30 miljoonaa, taiteen perusopetuk-
seen 2 miljoonaa, kansanopistoihin 1,5 miljoo-
naa, kirjastoihin 2 miljoonaa. Sitten oli 20 mil-
joonan siirto veikkausvoittovaroista yleisiin
budjettivaroihin kirjastotoimeen. Téstd 20 mil-
joonasta ohjattiin liikuntaan siis 8 miljoonaa, tai-
teeseen 8 ja nuorisotydhon 4 miljoonaa. Ruotsin-
kieliseen opetukseen tuli 500 000 markkaa, Heu-
rekaan 900 000 markkaa, ortodoksisen kirkon
hallintoon 500 000 markkaa ja pappisseminaari-
koulutukseen 200 000 markkaa. Teattereiden
valtionosuuksiin tuli 3 miljoonaa markkaa. Eli
vhteensd ylityksid tuli sivistys- ja tiedejaoston
puolelta valtiovarainvaliokunnan esityksind 99
miljoonaa markkaa.

Arvoisa puhemies! Tietenkédn ei voi olla tdy-

sin tyytyvidinen, mutta olemme menossa kuiten-
kin kohti oikeaa suuntaa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

Keskiviikkona 13.12.2000
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1% Pirjo-Riitta Antvoori /kok: Arvoisa puhe-
mies! Sivistys- ja tiedejaoston puheenjohtaja ki-
sitteli puheenvuorossaan opetusministerion pad-
luokkaa hyvin kattavasti, ja jo yleiskeskustelun
aikana phuttiin paljon ja varmasti mydskin valio-
kunnan puheenjohtaja tulee kidynnistimdan hy-
vin perusteellisen keskustelun muun muassa yli-
opistojen perusrahoituksesta, miki on suuri on-
gelma opetusministerion pailuokassa. Tdssd yh-
teydessd haluan vield puuttua valtiovarainvalio-
kunnassakin ja hetki sitten tddlla kdytyyn kes-
kusteluun yliopistojen vuokrista eli siihen
ristiriitaan, miki vallitsee Valtion kiinteistolai-
toksen tulostavoitteiden ja yliopistojen suurten
vuokrakulujen suhteen.

Laki kiinteistolaitoksestahan edellyttda, ettd
Kiinteistolaitoksen on toimittava kannattavasti,
mutta lain mukaan Kiinteist6laitoksen hallintaan
voidaan ottaa my®s erityistd omaisuutta, jolle ei
aseteta tuottotavoitteita. Valtiovarainministeri-
Ossd ja Valtion kiinteistOlaitoksessa on keskityt-
ty yksipuolisesti Kiinteistélaitoksen voiton mak-
simointiin siind méirin, ettd se on johtanut mie-
lestdni kyseenalaisiin menettelytapoihin, kuten
sijoitetun padoman 3 prosentin tuoton perimi-
seen kuntien yliopistoille lahjoittamista tonteis-
ta. Laskennallinen arvo niille tonteille on saatu
mielestini kyseenalaisella tavalla.

Valtiovarainministeridssi ja Valtion kiinteis-
tolaitoksen johdossa on liian yksipuolisesti tul-
kittu lakia valtion liikelaitoksista ja julkisista yri-
tyksistd ja laissa mainittua litketalousperusteista
hinnoittelua. Lain mukaan tulostavoite on asetet-
tava niin, etti liikelaitos voi saavuttaa eduskun-
nan ja valtioneuvoston sille asettamat palveluta-
voitteet ja muut toimintatavoitteet. Yliopistojen
on mahdotonta suoriutua niille annetuista tavoit-
teista ja koulutuksen tasosta ja kehittimisesti, jos
suurin osa médrdrahoista menee tilojen vuokrien
maksamiseen.

Saman lain 7 §:ssi sanotaan: "Laitoskohtai-
sessa laissa voidaan s#dtdd myos muista hinnoit-
teluperusteista. Hinnoista péétettéesséd on otetta-
va huomioon edelld mainitut palvelutavoitteet ja
muut toimintatavoitteet." Térkein ja kiireellisin
korjauksen aihe on yliopistojen vuokrissa peritté-
vien ylisuurten poistojen eliminointi ja jo yli-
opistoilta perittyjen vuokrien palauttaminen yli-
opistoille. Valtion kiinteistolaitos on suorittanut
vuosina 95—99 vuoden 95 lopussa yliopistojen
kiytossd olleista rakennuksista 4 prosentin tasa-
poistoja 244,9 miljoonaa markkaa vuodessa. Mi-
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kili rakennusten poistot olisi suoritettu 2,5 pro-
sentin mukaisesti, kuten 1.1.96 jilkeen valmistu-
neista opetus-, tutkimus- ja toimistorakennuksis-
ta, olisi vuosipoisto ollut 153 miljoonaa mark-
kaa. Kiinteistolaitos on perinyt liikaa poistoja, ja
sen pitidisi palauttaa rahat yliopistoille. Tdma hel-
pottaisi jo yliopistojen asemaa valittomasti.

Pitkdlld tdhtdimelld yliopistojen vuokrakysy-
mysti voisi tarkastella my0s toisesta ndkokul-
masta. On mahdollista saada aikaan kestidvi rat-
kaisu yliopistojen vuokrarasituksen helpottami-
seksi. Valtion kiinteistdlaitoksesta sdfidetyn lain
5 §:ssd otsikon "Erityinen omaisuus” alla on sii-
detty sellaisesta valtion omaisuudesta, jolle his-
toriallisen luonteensa tai erityisen kdyttotarkoi-
tuksensa vuoksi ei voida ascttaa taloudellisia ta-
voitteita. Yliopistot ja tieteelliset tutkimuslaitok-
set voidaan hyvin perustein nimittds erityiseksi
omaisuudeksi, josta peritdéin vain kiinteistojen
juoksevat kulut, kuten hoito- ja kunnossapitoku-
lut. On aika lailla hélméliisten touhua, ettd yli-
opistot saavat kulkea hattu kourassa anomassa
rahaa perusrahoitukseen vuosi toisensa jalkeen,
kun Vaition kiinteist6laitos perii niiltd niin sanot-
tuja kdypid vuokria.

Jos tarkastellaan yliopistoilta perittivien
vuokrien kansantaloudellista merkitystd, on pe-
rusteltua viittid, ettd Suomen tulevaisuuden kan-
nalta on varmasti tirkedmpéi, ettd yliopistot
tuottavat hyvéd tulosta kuin ettd Valtion kiinteis-
tolaitos tuottaa hyvin yliopistojen toimintamah-
dollisuuksien kustannuksella.

160 Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Opetusministerion budjettia koskevassa
mietinnén osassa on keskustaryhmidmme nako-
kulmasta monta tirke#dd ja myOnteistd korjausta.
Yhteni niistd haluan ottaa esille erityisesti teatte-
reille osoitetut lisaméirirahat.
Opetusministerion ehdotushan oli, etti teatte-
reiden yksikkohintoihin ei olisi tehty tdysimé#d-
rdistd indeksikorotusta. Yhdessd voimassa ole-
van henkildtyovuosijarjestelmén kanssa tima
olisi johtanut huomattaviin leikkauksiin monen
maakunnan péddkaupungin  kaupunginteatterin
toiminnassa. Erityisid ongelmia olisi aiheutunut
sellaisille alueteattereille, jotka vieviit teatteriesi-
tyksiddn ja kulttuuria koko toimialueelleen.
Valiokunta pelasti nyt pienelti osaltaan alu-
eellisen tasa-arvon tavoitetta myos kulttuuripal-
veluissa siti kautta, ettd harkinnanvaraisiin avus-
tuksiin lisdttiin 1,5 miljoonaa markkaa osoitettu-
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na nimenomaan alueteattereille ja lastenteatte-
reille. Jatkossa opetusministerion tulee luoda va-
kaampi perusta myds alueellisille kulttuuripalve-
luille. Teattereiden ohella my&s monet museot ja
orkesterit ovat suurissa vaikeuksissa. Monessa
maakunnan péadkaupungissa kuntatalous on sen
verran heikossa jamassa, etti ne eivit kykene yk-
sin kulttuuripalveluita ylldpitdméin. Siihen tar-
vitaan valtion vastaantuloa. Viihtyvyys ja hyvit
palvelut ovat olennaisia my®s yritysten sijoittu-
misen ja muuttoliikkeen hillinnin kannalta.

Toinen hyvi asia on taiteen perusopetukseen
osoitetut lisdrahoitukset. Itse asiassa on eduskun-
nan valtiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiede-
jaoston ansiota, ettd taiteen perusopetukseen yli-
pédtiin on osoitettu opetustuntikohtaista valtion-
osuutta ensimmiisen kerran viime vuonna ja toi-
sen kerran tini vaonna.

Keskustan muutosehdotuksia on kolme. Ne
kohdentuvat ensinnikin koulujen peruskorjaus-
maddrirahoihin, toivomme niitéd lisattaviksi. Toi-
seksi parantaisimme peruskoulun ja lukion toi-
mintaedellytyksid, tekisimme valtionosuuksien
indeksitarkistuksen tidysimédrdisesti ja kompen-
soisimme myos kunnille esiopetuksen kuljetus-
kustannukset. Kolmantena méérirahachdotukse-
na on aikuisten ammatillisen lisdkoulutuksen
mdidriraha, jota haluaisimme lisétd 80 miljoonal-
la markalla jo tissd budjettiesityksessa.

Arvoisa puhemies! Keskustan nikokulmasta
ongelmallisin ja moitittavin asia budjettikoko-
naisuudessa opetusministerion osalta on kuiten-
kin yliopistojen kehittimislain tulevaisuus. Ensi
vuoden osaltahan asia ei ole varsinainen ongel-
ma, mutta vuoden 2002 osalta on. Yliopistojen
rahoituksen jatko on nyt tyhjin péalla.

Viimeksi vuosi sitten eduskunta budjettia ki-
sitellessddn viestitti hallitukselle, ettd yliopisto-
jen perusvoimavarojen vaje on korjattava tilla
vaalikaudella. Sivistysvaliokunnan esitys ei tis-
td ndkokulmasta siis ollut mikddn yllitys, vaan
hyvin loogista jatkoa eduskunnan aiemmille kan-
nanotoille. Jos yliopistoista halutaan enemmén
maistereita ja tohtoreita, rahoitus ei voi polkea
paikallaan, silld halpatuotanto on harvoin laadu-
kasta. Opinnot pitkittyvit siitd syystd, ettd kurs-
sikirjoista, tiloista ja graduohjauksesta on pulaa.
Myaoskin uusien keksintdjen synty ehtyy, jos va-
paaseen perustutkimukseen ei riitd varoja. Pro-
fessoreiden aika menee projektirahojen perissi
juoksemiseen, ja yritykset houkuttelevat yliopis-
tojen parhaita leveimmille leiville. Kokonaisuu-
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dessaan Lipposen toisen hallituksen yliopisto- ja
tiedepoliittinen linja on jidnyt heiverdiseksi. Jul-
kilausumat Suomesta korkean osaamisen yhteis-
kuntana eiviit ole realisoituneet tekoina.

Ensimmaéinen virhe oli se, ettd viime keviin
neuvotteluissa ei otettu huomioon yliopistojen
kehittdmislain osuutta. Keviilld odotettiin tule-
vaisuuspaketista yliopistoille rahoitusta. Se ei
ratkaissut yliopistojen vapaan perusrahoituksen
ja perusopetuksen ongelmia. Yliopistot kdvivit
tulosneuvottelunsa odottaen hyvissd uskossa
uutta kehittdmislakia. Opetusministerion lupaile-
ma, kasvavia tutkintotavoitteita vastaava rahoi-
tus ei toteutunut, vaan valtiovarainministerio sai
oman kantansa ldpi budjettiriihessd. Eduskun-
taan tuli tavallaan kehittimislain raakile tai jon-
kinlainen luuranko, joka oli pidltd pdin kaunis,
mutta silkkoa sisdltd: moneen vuoteen yliopistot
eivit olisi saaneet lisdrahoitustaan.

Ongelma on minusta my®s se, ettd suomalais-
ten yliopistojen on tutkimus- ja opetusyhteisoni
oltava kansainvilisessid sarjassa houkuttelevia.
Tidssd suhteessa Suomen kilpailutilanne on alka-
nut rapautua. Suomessahan lukukausimaksut ja
yksityiset yliopistot on poissuljettu. Minusta tis-
td kannattaa pitdi kiinni. Se kuitenkin edellyttédd,
ettd valtiovalta kantaa verovarojen kautta oman
vastuunsa yliopisto-opetuksen rahoituksesta. Nyt
ollaan huonoilla teilld ja valtiosta on tullut yli-
opistoille epdvarma isinta.

Tuleekin mieleen, pitddko itse asiassa yliopis-
toille suositella, ettd ne jéttdisiviit allekirjoitta-
matta neuvotellut tulossopimustavoitteet ensi
vuodelle, koska kohoavien tutkintoméiirien ra-
hoituksesta ei ole mitdén takeita.

91 Markkn Markkula /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Aula taas kerran
otti esille yliopistojen kokonaisrahoituksen ja ke-
hittdimislain kohtalon.

Ehkd tdssikin yhteydessd on todella syyta
osoittaa ja todeta se, ettd vaikka sen jalkeen kun
sivistysvaliokunta oli ollut kehittdmislain osalta
yksimielinen ja jopa koko eduskunta lain sisil-
16n kannalta ratkaisevassa ensimmadisessd kasit-
telyssd oli ollut yksimielinen, kévikin niin, ettd
hallitus tuli viliin ja esti lain sd4dtdmisen, niin hal-
litus siind yhteydessa totesi valtioneuvoston poy-
tikirjaan yksikantaan, ettd hallitus tulee selvitti-
midn, miten hallitusohjelman edellyttima yli-
opistojen perusrahoituksen kehityksen turvaami-
nen lailla voidaan toteuttaa.

Keskiviikkona 13.12.2000
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Edelleen pidiministeri on useissa yhteyksissd
todennut, ettd niin tullaan todella menettele-
méin. Siind mielessi ehki pitdd korostaa jilleen
kerran oppositiolle, ettdi toimikaamme eduskun-
tana mahdollisimman yksituumaisesti siten, etti
kehittdmislaki uudessa muodossa, (Puhemies ko-
puttaa) uudessa vaiheessa, saadaan uudelleen rat-
kaistavaksi.

122 Maria Kaisa Aula /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Keskustahan ei esitd
epiluottamuslausetta eduskunnalle vaan halli-
tukselle. Ongelmahan on juuri se, ettd hallituk-
sen linja on ollut haparoiva. Missédin vaiheessa ei
ole otettu kunnollista otetta sithen, milld tavalla
yliopistojen rahoitusvaje korjataan.

Kuten sanoin puheenvuorossani, ongelma lih-
ti litkkeelle siitd, ettd kehysneuvotteluissa viime
kevidnd ei kehittdmislaille médrétty rahoitusta
sen kehyksen sisilld. Sen jélkeen, totta kai, ope-
tusministerionkin neuvottelutilanne oli aika han-
kala. Eduskunnassahan yliopistojen rahoituksen
puutteet ovat olleet erittdin hyvin tiedossa. Se-
hin ei ole ongelma, vaan timi sanoma ei josta-
kin syysti ole hallituksen johtavien ministereit-
ten korviin kulkeutunut.

163 Petri Neittaanmiki /kesk: Arvoisa herra
puhemies! Ed. Aula toi omassa puheenvuoros-
saan jo hyvin esille opetusministerién hallin-
nonalaan liittyvit epidkohdat budjetissa muun
muassa yliopistojen osalta ja keskustan muutos-
esitykset siihen. Puutun kuitenkin tissd puheen-
vuorossani vield opiskelijoiden osalta tdhdn bud-
jettiesitykseen.

Useista opiskelijajirjestdjen toivomuksista ja
vetoomuksista huolimatta tdhdn budjettiesityk-
seen ei sisélly esitystd opintotuen asumistukijir-
jestelmidn ympdérivuotistamisesta. Tdmin jérjes-
telmén tarpeellisuus on kuitenkin helppo perus-
tella, silld asumismenot on katettava vuoden jo-
kaisena kuukautena riippumatta siitd, opiskelee-
ko vali ei.

Asumiskustannuksiin voi nykyisin saada tu-
kea vain niind kuukausina, jolloin opiskelee pai-
toimisesti, vaikka monissa oppiaineissa ympéri-
vuotinen opiskelu ei ole edes mahdollista. Kiis-
tattomasta asunnontarpeesta huolimatta moni
opiskelija joutun asumislisan maksamisen kes-
keydyttyd luopumaan asunnostaan kesin ajaksi
jajirjestdimiin kodittomana, usein myds rahatto-
mana, asumisensa erilaisin tilapdisratkaisuin.
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Syksylld on taas edessé liittyminen asuntoa etsi-
vien loputtoman jonon jatkoksi.

Myds asiantuntijat ovat péityneet esittiméiin
opintotuen asumislisin ympérivuotistamista.
Opetusministerion asettaman, professori Reijo
Raivolan johtaman tySryhmén raportissa tode-
taan, etti ympérivuotinen asumisen tuki helpot-
taisi keviin ja kesidn aikana taloudellista ahdin-
koa ja vihentdisi jossain méadrin opiskelijoiden
tarvetta turvautua toimeentulotukeen. Kysymys
on myds kansalaisten yhdenvertaisesta kohtelus-
ta. Kaikilla muilla pienituloisilla kansalaisilla on
jo mahdollisuus saada tarvittaessa asumiseensa
tukea ympérivuotisesti.

Edelld olevan perusteella tulen esittimiidn yk-
sityiskohtaisessa kisittelyssd, etti romentille
29.70.55 osoitettaisiin talousarvioaloitteen TA
708/2000 mukaisesti 140 miljoonan markan lisa-
midrdraha ympérivuotisen opintotuen asumisli-
siin budjettiperusteiseen maksamiseen.

Arvoisa puhemies! Tdmai esitetty muutos kos-
kisi noin 75 000:ta opiskelijaa.

164 Liisa Hyssidld /kesk: Arvoisa puhemies!
Puutun myoskin téhédn yliopistojen tilanteeseen,
koska koen sen olevan kaikkein akuutein nyt ké-
siteltivani olevan piidluokan osalta, joskin mui-
takin kipupisteitd 16ytyy. Ed. Aula kiivi ne hyvin
jo lédvitse, ja keskustan ehdotukset tulevat aika-
naan. Tulemme #dnestyttimidn muutamista koh-
dista, mainittakoon vaikka esiopetuksen kulje-
tukset.

Yliopistoilla, toisin kuin muilla koulutusas-
teilla, valtion tukea ei ole sidottu yksikkokohtai-
sesti oppilas- tai tutkintoméariin. Viime vuosina
yliopistojen tutkintojen tavoitemdirit ja niistd
maksettavat korvaukset ovat kehittyneet eri
suuntiin, jolloin yksikkokohtaiset korvaukset
ovat pudonneet. Toisaalta valtion rahoitusta ei
ole selkedsti sidottu koulutuksen laatuun. Tidma
on tuonut tilanteen, jossa yliopiston kustannuk-
set on sidottu markkinahintaisiin tekijéihin, mut-
ta tulot on sidottu laskennallisiin tuottoihin. Yli-
opiston talous riippuu enemmiénkin valtion bud-
jettitilanteesta kuin tuotantomidéristd ndkojdén, ja
vield enemmain niistd tekijoistd kuin yhteiskun-
nallisesta kysynnésti tai tuotteiden laadusta. T4l-
lainen epitasapaino rapauttaa tulosohjauksen ja
johtaa vagjaamaitti laskevan laadun kierteeseen.

Tiilld jo kisitellyt vuokrat tarjoavat mielesti-
ni tistd hyvén, joskin kirjistetyn esimerkin, kun
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Valtion kiinteistolaitoksella on markkinahintai-
nen tuottotavoite valtion kiinteistoille, mutta yli-
opistojen kiinteistomenoihin valtion rahoitus
médrdytyy jakolaskulla tdstd niukkenevasta ke-
hyksesti.

Niin ollen, kun tilanne on huolestuttava eli
kun 90-luvun alusta tutkintomaaria kohti yliopis-
tojen perusrahat ovat pudonneet noin 30 prosent-
tia ja ovat puolet Oecd-maiden tasosta, niin ti-
min tien padssd on todella koulutuksellinen epi-
tasa-arvo. Varakkaat pystyvidt maksamaan lap-
sensa koulutettaviksi ulkomaille, tai saattaa kdy-
da niin, ettd Suomeen perustetaan yksityisig, to-
della kalliita ja laadukkaita yliopistoja, joista
sitten kylld pédisee hyviin tyopaikkoihin. Tavalli-
sille kansalaisille on sitten tarjolla kansainvéli-
sesti tasosta pudonnut julkinen yliopisto. Tdmén
kehityksen néen vadjadmittomind tassd tilan-
teessa.

Nyt kun yliopistot ovat saaneet hiukan lisdra-
haa tissd budjetissa alkuperdiseen verrattuna,
tiytyy todeta, ettd nimi lisdykset ovat runsaasti
etukiteen sidottuja médrdrahoja, jotka eivit
liioin nosta yliopistojen perusrahoituksen tasoa.
Yliopistot todellakin keviilld tulosneuvotteluis-
sa olivat siind vakaassa uskossa, etti tulevaisuus-
paketista ja kehittdmislaista ja sen muutoksesta
tulee lisdd rahaa yliopistoille, ja ndin ne sitoutui-
vat sitten tutkintotavoitteisiin, jotka nyt ovat pa-
perilla. Aivan kummallisilta tissd valossa tuntu-
vat ministeri Maija Raskin puheet tiili4, viittaan
eilisiin puheisiin, joissa hin ihmetteli jotenkin t4-
hiin tapaan, ettd sille ei sitten voi mitd4n, ettd yli-
opistot ovat ndin luulleet, ei sitten voi tille tilan-
teelle mitdin, ettd yliopistot ovat niin kuvitel-
leet. Tdmi antaa kylid aika kummallisen kuvan
sekd opetusministeriostd, valtiosta, neuvottelu-
kumppanina ettd siiti tilanteesta.

Kun sivistysvaliokunnan puheenjohtajakin on
salissa, varmasti saamme lisdselkoa siithen, mi-
ten tdssd itse asiassa ndin paisi kdyméiin. Onko
kysymys siitd, ettd tieto eduskunnasta ei ministe-
rioon kulje, tai onko vika kuullun ymmirtdmises-
sd, vai eik0 ministeri halua puolustaa omaa mi-
nisteriotddn, omaa péiluokkaansa, vai onko hi-
net joittenkin muitten toimesta vedetty niin sano-
tusti kolin alta? Tama olisi hyvi tietdd. En kysy
tissd, kuka on ndytelman konna, kysyn sitd, mil-
loin yliopistot voivat katsoa tulevaisuuteen siten,
ettd toimintaedellytykset méédrdrahojen avulla on
turvattu ja toiminta voi vakaasti jatkua.
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165 Kaarina Dromberg /kok: Herra puhemies!
Tissd tuli oikeastaan jo haaste suoraan keskuste-
lun peohjaksi, kun ed. Hyssald kysyi, kuinka oi-
kein tdssd on toimittu ja mitd on tapahtunut.

Eilenhidn tidlld oli opetusministeri Rask pai-
kalla ja hdn ilmoitti seuraavasti: "Haluan tdssd
yhteydessi todeta sen, ettd kehittdmislain késitte-
lyssd eduskunnassa en ollut kertaakaan kuultava-
na sivistysvaliokunnassa, kun tétd asiaa kisitel-
tiin." Niin todellakin oli. Mutta kun sivistysva-
liokunta kutsuu asiantuntijat kuultaviksi, lahde-
tddn tietenkin aina liikkeelle siiti, etti paikalle
kutsutaan opetusministerion edustaja, joka sel-
vittdd lain sisidllon, mitkd ovat tavoitteet, ja ottaa
myds kysymykset vastaan, mitkd valiokunnan jé-
senilld on. Hanella olisi ollut tdysi mahdollisuus
juuri tdssd kohtaa olla myo6s valiokunnassa mei-
din kanssamme keskustelemassa tisti asiasta, eli
vaittimai, ettid hinti ei olisi kutsuttu sinne, ei pidd
paikkaansa. Sicltd olivat paikalla virkamiehet,
jotka minun mielestidni edustavat silloin myos
ministerid.

Haluankin siitd kohusta johtuen, joka julki-
suudessa on ollut, viel4 tuoda selviksi ja haluan,
ettd kirjataan poytikirjaan, mité oikein tapahtui,
kun puhuttiin, ettd me salasimme timén kisitte-
Iyn. Meill4d oli oma tiedotustilaisuus myds sivis-
tysvaliokunnassa, ja annoimme siitd seuraavan
tiedotteen. Haluan todellakin, ettd tdma tiedote
tulee kirjatuksi myos eduskunnan poytikirjaan.
Se kuuluu seuraavasti:

"Opetusministerién ylijohtaja Markku Linna
oli perjantaina 17.11.2000 sivistysvaliokunnan
hallitusryhmien neuvottelussa. Niin voidaan kat-
soa, ettd tilloin asia tuli myos ministerin/ministe-
rion tietoon. Tuolloin ministerioltd pyydettiin
myds sen siséltdistd pykidldmuotoilua, joka sit-
temmin tuli valiokunnan péitdkseksi. Ministe-
riostd saatiin pykaldteksti 21.11.2000 aamulla.
Asia oli samana pédivind valiokunnan ensimmai-
sessd kisittelyssd. Valiokunnan sosialidemo-
kraatteja edustavat jésenet tapasivat ministeri
Raskin keskiviikkona 22.11.2000, jolloin he kes-
kustelivat ministerin kanssa myos kehittdmislais-
ta. Valiokunnan mietintd valmistui torstaina
23.11.2000."

Lain ensimméinen kisittely oli tdysistunnossa
tiistaina 28.11.2000. Néin ollen hallituksella ja
eduskuntaryhmien johdolla oli viisi vuorokautta
aikaa mahdollisiin toimenpiteisiin. Asia ei siten
voinut mennd vahingossa ldpi. Lakichdotus hy-
viksyttiin ensimmaisessi kisittelyssid yksimieli-
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sesti valiokunnan mietinnén mukaisena. Tosin
noin kahden tunnin keskustelun aikana paikalla
ei ollut yhtddn ministerid. Ministeri Sasi kuulem-
ma piipahti, mutta hintd eivit kaikki ehkd huo-
manneet. Eduskuntakisittelyssd on usein toistu-
va ongelma, ettd ministerit eivit ole paikalla sil-
loin, kun asioita kisitelldén, ja se on todella vali-
tettavaa. Ainakin siind vaiheessa olisi jo pitdnyt
tietdid, missid mennidin. Mielestimme me todella
avoimesti teimme téitd tyOtd, missdén tapaukses-
sa meitd ei voi salailemisesta syyttdi.

Lakiesitys vedettiin sitten pois, ja mielestini
oli todella yllattavii, ettid valiokunnan jaseniin ja
puheenjohtajaan ei otettu minkéénlaista yhteytti
silloin, kun tim tapahtui ja tehtiin tietyt pagtok-
set. Tiedotusvilineiden edustajat sen tiesivit sini
péivind, kun lakiesityksen kohtaloa oli jo alusta-
vasti kasitelty, mutta valiokunta ei tiennyt, mitd
oli tekeilld, eli minkddn tyyppisid neuvotteluja
asiasta el kéyty.

Taytyy sanoa, ettd asia etenee mielestéini kui-
tenkin positiivisella tavalla sikali, ettd padminis-
teri otti vastuun ja on kidynyt myoskin hallitas-
puolueiden edustajien kanssa neuvotteluja, jois-
sa oli ministeri Rask mukana. Niissd keskuste-
luissa sovittiin tietyistd asioista. Meille kerrot-
tiin, ettd kehittdmislaki on etenemdissd uudelta
pohjalta ministeritssé ja kun maaliskuussa kiy-
dédédn kehyskeskustelu eduskunnassa, niin siihen
mennessd saamme myoskin midrirahaesitykset.
Niiden keskustelujen ja neuvottelujen pohjalta
(Puhemies koputtaa) mielestini laki kuitenkin tu-
lee olemaan ehdottomasti parempi kuin se laki-
esitys, joka eduskuntaan tuotiin.

166 iisa Hysséla /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tdmd oli hyvi selvitys, mut-
ta tekee mieli ottaa kylld takaisin, kun sanoin,
ettd en etsi ndytelmén konnaa. Nyt tekee mieli jo
etsid. Nimittdin tissdhan on aivan selkeésti 0soi-
tettavissa, ettd opetusministerién edustus, kor-
kein johto, ministerid lukuun ottamatta on ollut
valiokunnassa, on ollut tietoinen siiti, mitd valio-
kunta on tekemiissd, ja kun tieto ei kulje, padimi-
nisteri ottaa vastuun. Missd on opetusministe-
rién vastuu ja ministerin vastuu? Nyt meilld ei
ole kehittdmislakia ja kuulemme, ettd sellainen
on uudelta pohjalta tulossa. Mikédhén se vusi poh-
ja nyt sitten mahtaa olla vanhaan verrattuna?

167 Timo Thamiiki /kok: Arvoisa puhemies! Ta-
lousarvioehdotuksen mukaan painopisteend on



165/1/168

nuorten elinolojen ja eldmédnhallinnan edellytyk-
sien parantaminen yhteistydssd muiden hallin-
nonalojen kanssa. Niin sanotaan valiokunnan
mietinnossd  opetusministerion  hallinnonalan
kohdalla. Tdhidn liittyy myds huumeiden vastai-
nen toiminta. On todella merkittivai, ettd kou-
luissa ja nuorisoty0ssd huumeiden vastaisessa
tybssa pyritddn ennen kaikkea ennalta ehkiiise-
vddn toimintaan.

Jaosto on voimakkaasti ottanut kantaa huume-
tyon puolesta ja ennen kaikkea ennalita ehkiise-
vin huumetyon puolesta. On tirkedd kiinnittdi
huomiota nuorten opiskelijoiden terveyteen, sil-
14 on perusteltu syy olettaa, ettd terveisiin ihmi-
siin oppi parhaiten lankeaa. On huomionarvois-
ta, ettd opetusministerion hallinnonalan asioissa
otetaan agendaan laajalti nuorison hyvinvointiin
vaikuttavia asioita. Tosiasiahan on, ettei huumei-
den kiytto yhteiskunnallisena ongelmana poistu
hoitamalla, poliisilla tai vankiloilla, avainsana on
ennaltaechkiisy. Pelottelun ja kauhukuvien maa-
lailun sijaan huumekasvatus pitiisi saada osaksi
muuta kouluissa annettavaa opetusta siséltien
asiatietoa eri huumausaineista, niiden vaikutuk-
sesta psyykeen ja kehoon sekd huumeiden kiyt-
toon liittyvistd riskeisti. Terveystieto oppiainee-
na tuleekin paikkaamaan nykyisid puutteita, mut-
ta ehtii hitiin vasta kotvan kuluttua.

Toinen asia, johon haluan kiinnittdd huomio-
ta, on yliopistojen toiminnan rahoitus. Yliopis-
ton toiminnan rahoittaminen perustuu korkea-
koululaitoksen kehittimisestd annettuun lakiin,
jonka rahoitusta koskevan sdéinndksen jatkamis-
ta koskevasta hallituksen esityksestd sivistysva-
liokunta antoi mietintonsd, mutta hallitus peruut-
ti sitten esityksensi. Siitdhidn me kuulimme ed.
Drombergin #sken kertovan. Toivottavasti jatko
sujuu hyvin ja tissd edistytddn pikaisesti yhteis-
ymmirryksessi hallituksen kanssa niin, ettd kor-
keakoulujen kehittimistyd etenee.

Minua on illistyttdnyt seikka, ettd yliopisto-
jen voimavarojen midrdytymiseen vaikuttavat
keskeisesti ainoastaan ylempien korkeakoulutut-
kintojen ja tohtorintutkintojen médrit. Jos mééri
on peruste saada lisdi rahaa, laatuvaatimukset ja
taso hyvin herkésti laskevat. Siksi on yhdyttivi
valiokunnan kantaan, etti tulosohjausjirjestel-
min uudelleenarviointi on suoritettava niin, etti
opetuksen ja tutkimuksen laadulliset kriteerit
huomioidaan nykyistd voimakkaammin.

Haluan myoskin kiinnittdd huomiota siihen,
ettd yliopistojen perusvoimavaroja kuluttavat
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kohtalaisen paljon kiinteistokustannukset —
kéytin siitd dsken valtiovarainministerion pii-
luokan kohdalla puheenvuoron — lihtien siit4,
ettd Valtion kiinteistolaitokselle on asetettu liian
korkeat tuottovaatimukset silloinkin, kun kaytto-
tarkoitus on sivistyksellinen. Tdméd on ongelma,
kun valtio panee rahaa taskusta toiseen, vaikka
varsinainen yliopistojen toiminta kérsii.

Kolmantena kohtana haluan vield mainita sei-
kan, johon jaosto ja valiokunta ovat ottaneet kan-
taa. Valiokunta on kiinnittdnyt huomiota koulu-
laisten iltapdivitoimintaan ja on vaatinut, ettd
lasten ja nuorten iltapdivitoimintarahoitus tulee
saattaa pysyvisti sellaiselle tasolle, ettd iltapii-
vitoimintaa voidaan kehittdd pitkdjénteisesti.
Tadlld on monissa keskusteluissa todettu tdmi
erittdin tirkeéiksi tydmuodoksi.

168 Lasse Virén /kok: Arvoisa puhemies! Ha-
luan tidssi yhteydessi puuttua asiaan, jonka nos-
tin esille jo budjetin ldhetekeskustelussa syys-
kuussa, eli kysymykseen veikkausvoittovarojen
jaosta. Asiaa on védnnetty koko timi syksy mo-
nella eri taholla. Sivistysvaliokunta on hionut
uutta arpajaislakia kuukausikaupalla, ja eilen sen
antamassa lausunnossa seisookin lopulta selvin
numeroin se, mitd olen monien muiden tavoin
odottanut jo pitkddn. Veikkauksen edunsaajien
villiset jakosuhteet aiotaan nyt kirjata lain tasol-
le. Veikkausvoittovaroista médritelldin makset-
tavaksi litkunnalle 25, nuorisolle 9, tieteelle 17,5
ja taiteelle 38,5 prosenttia. Nama prosentit tule-
vat uuteen lakiin, joka astuu voimaan aikanaan,
toivottavasti. Prosentteja ei tietenkddn vield so-
velleta ensi vuoden budjetissa. On siis pelkkid
ajatusleikkid miettid, mitd esimerkiksi liikunta-
sektori tekisi ensi vuonna niilld 100 miljoonalla
— toistan: 100 miljoonalla markalla — jotka sil-
le kuuluisivat, jos niistd prosenttiosuuksista pi-
dettiisiin jo nyt kiinni. 100 miljoonaa on iso lisd
urheilu- ja liikkuntasektorille, joka on ensi vuo-
den budjetissa saamassa veikkausvoittovaroista
kaikkiaan 480 miljoonaa markkaa.

Haluaisin korostaa tdssd yhteydessa sitd nako-
kulmaa, joka on uskoakseni ollut olennainen jo
Veikkauksen tuoton alkuperidisid edunsaajia mie-
tittdessd. Urheilu- ja liikuntasektori sek# nuoriso-
tyo saavat uuden arpajaislain mukaisten prosent-
tien mukaan 31 prosenttia veikkausvoittovarois-
ta. Mitd néiilld sektoreilla tehddin nidilld rahoilla?

Nostan esille kaksi asiaa, joiden kansantalou-
dellinen merkitys ei suinkaan ole vihiinen. Toi-
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saalta niissd on kyse sellaisesta toiminnasta, joka
koituu paitsi lasten ja nuorten myds yleisen ter-
veyden ja hyvinvoinnin parhaaksi, olipa sitten
kyse lasten ja nuorten perusliikuntaharrastuksis-
ta, kilpaurheiluun tdhtdédvisti seuratoiminnasta
taikka vaikkapa koululaisten iltapdivitoiminnas-
ta. Tdmin kaltainen toiminta on sitd ennalta eh-
kdisevdd toimintaa, jossa tarjotaan lapsille ja
nuorille hyvid virikkeitd ja ehkdistdiin ongeimia
ja syrjdytymisti.

Lapsuusidssd omaksuttu liikkuntaharrastus on
usein kipin4 jatkaa liikunnan harrastamista myos
myShempind ikdvuosina. Tdmén ndkokulman
korostaminen on mielestini tdni aikana erityisen
tirkedd, niin paljon puhutaan lasten ja nuorten
sekd varusmiesten huonosta fyysisestd kunnosta.
Meiltd on padssyt pahasti unohtumaan jotain yk-
sinkertaista eldmén perusasioissa, kun jo ladké-
ritkin joutuvat médrddmidn potilailleen laik-
keeksi litkuntaa. Sitd voi mielestiini harrastaa il-
man madrdystikin. Toisaalta urheilu- ja liikunta-
sektorilla sekd nuorisotydssd on useimmiten Ky-
symys sellaisesta toiminnasta, jossa ulkopuolel-
ta saatava markka poikii monin verroin itsensi
arvoista toimintaa. Toisin sanoen: talkootyon ja
vapaaehtoisten toimijoiden panos nostaa téliai-
sen seuratyon yhteiskunnallista ja taloudellista
arvoa huomattavasti. Valitettavasti vain on niin,
ettei tillaista vapaaehtoistyotd, jarjestotyoti, osa-
ta arvostaa yhteiskunnassamme liheskiin riitté-
vasti. Meiddn on pidettiavi huolta siitd, ettd edes
veikkausvoittovarojen jaossa timéin tyén arvo
tunnustetaan.

Jo budjetin ldhetekeskustelussa syyskuussa ih-
mettelin, kuinka eduskunnan kannasta huolimat-
ta kirjastojen rahoituksesta suurin osa yhé edel-
leen otetaan veikkausvoittovaroista. Myos val-
tiontilintarkastajat ovat kiinnittineet asiaan huo-
miota. Kirjastoille ensi vuodelle osoitettava mai-
rdraha oli hallituksen esityksen mukaan veik-
kausvoittovaroista 457 miljoonaa ja yleisisté
budjettivaroista vain 53 miljoonaa. Tdma jako-
suhde on onneksi muuttumassa piirun verran pa-
rempaan suuntaan, kun valtiovarainvaliokunta-
kin esittdd 20 miljoonan markan siirtoa. Kirjasto-
jen yleisista budjettivaroista tapahtuvaa rahoitus-
ta nostetaan 20 miljoonalla markalla. Ndin va-
pautuvat veikkausvoittovarat kéytetddn siten,
ettd 8 miljoonaa markkaa kéytetddn taiteen edis-
tamiseen, 8 miljoonaa markkaa urheilun ja lii-
kuntakasvatustyon tukemiseen ja 4 miljoonaa
markkaa nuorisokasvatustyéhon. Tdmi suunta
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on ehdottomasti oikea, mutta vauhti valitettavas-
ti kovin hidas.

Arvoisa puhemies! Haluaisinkin lopuksi viita-
ta vield tulevien vuosien budjettivalmisteluihin ja
kehityssuunnitelmiin, joista jo eilenkin yleiskes-
kustelun yhteydessd puhuttiin. Kirjastot tulee pa-
lauttaa takaisin yleisistd budjettivaroista rahoitet-
taviksi tulevina vuosina ensi vuoden budjettia
nopeammassa tahdissa. (Puhemies koputtaa) Si-
vistysvaliokunta on ehdottanut, ettd kirjastojen
valtionosuuksia siirretdédn yleisiin budjettivaroi-
hin vuosittain lisid noin 50 miljoonaa markkaa.
Toivon, ettd vihintddn tdstd pidetddn kiinni jo
budjetin valmisteluvaiheessa.

1> Matti Saarinen /sd: Arvoisa herra puhe-
mies! Lahden liikkeelle niin sanotuista home-
kouluista. Piddn erinomaisen hyvini sitd, ettd
eduskunta jatkaa silld linjalla, jonka jo viime
vuonna valitsi, eli on asiantuntijakuulemisen jil-
keen pddtynyt lisidiméin koulurakentamisen val-
tionosuuksia. Hyvind pididn myos sitd, ettd mie-
tinndssd todetaan vihdn laajemmalla ndkokul-
malla koko asia, avainsana ei pelkistddn ole
home vaan ylipddnsi peruskorjaustarve, ilmas-
tointiongelmat, tekniset ongelmat. Tidmd pitdd
nihdi laajempana kuin ainoastaan silti kannalta,
10ytyyko jostakin koulusta hometta. Se on liian
suppea médritelm3 tille asialle. Olisi toivottavaa
ja suotavaa, ettd valtiovarainministerié ja maan
hallitus budjettiriihessdén ottaisi huomioon edus-
kunnan tahdon silld tavalla, ettd lisdykset tulisi-
vat pohjiin mukaan, eikd niin, ettd eduskunnan
pitdd sitten joka vuosi néiti erikseen korjailla.

Toinen kipupiste, joka tdssd yhteydessi ei tule
hoidetuksi, liittyy aikuiskoulutusmé#riarahoihin.
Siin&d meiddn on annettu ymmértid, ettd tupo
omalta osaltaan ratkaisee ongelmia, mutta se ei
vield riitd, vaan kylla tdsséd yhteydessi on lausut-
tava ddneen mydskin se, ettd meilld tdytyy voida
olla mahdollisuus ensi keviin lisibudjettimenet-
telyjen yhteydessd lisitd aikuiskoulutuksen re-
sursseja tilanteen vaatimalla tavalla. Olen ym-
martdnyt, ettd tistd on myoskin ikédin kuin sovit-
tu ja luvattu myo6s hallituksen suunnalta, ettd
tami huomioidaan keviin kuluessa.

Kolmas aihepiiri, jota lyhyesti vield kisitte-
len, liittyy liikunnan rahoitukseen ja ylipddnsd
Veikkaus Oy:n voitonjakoon. T4ill4 on moneen
kertaan todettu se, ettd yhtio ei selviydy niistd
tuottovaatimuksista, joita valtiovarainministerio
on viisaudessaan sille asettanut. On perin outoa,
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kerta kaikkiaan outoa, se, ettd jokin auktoriteetti-
ministerio voi perustelematta runtata 100 miljoo-
naa markkaa Veikkaus Oym voitonjaon arvioi-
dun voittomiérin paille, vaikka Veikkaus Oy:114
on kiytettdvissdin oma historiaan perustuva asi-
antuntemuksensa, oma ulkoinen asiantunteva
hallituksensa ja vaikka Veikkaus Oy on piditynyt
tihin tuottoarvioon omistajan ddntd kuunnellen.
Se omistaja on opetusministerid, joka yhtidkoko-
uksessa kdyttdd omistajan ddnté. Se ei ole valtio-
varainministerid.

Mihin perustun se ylivertainen asiantunte-
mus, ettd valtiovarainministerié voi, niin kuin sa-
noin, runtata noin vaan lonkalta 100 miljoonaa
Veikkaukselle lisétuottotarpeita? Pahimmoil-
laan timi johtaa sithen, ettd voidakseen tyydyt-
tid ja toteuttaa omistajansa tuottovaatimuksen
yhtién pitdisi ottaa markkinoilta velkaa voidak-
seen maksaa omistajalle sen vaatimat tuotot.
Niin hassuun jérjestelméin ei varmaankaan
menni, vaan tihin tiytyy ensi vuoden aikana ha-
kea jokin toimivampi ja jirkevi ratkaisu.

Outona pidéin myds sitd ja arvostelen voimak-
kaasti sitd, miten hallitus on Veikkauksen voitto-
varojen jakoesitystd tehdessédin menetellyt. Kun
eduskunta viime vuonna niihin samoihin aikoi-
hin ensinndkin paitti lisdtd veikkausvoittovaro-
jen osuutta perinteisten edunsaajien suuntaan,
siis liikuntaan, kasvatukselle, nuorisotydlle, tie-
teelle ja taiteelle, ja lausui myoskin siinéd yhtey-
dess# saatesanat, ettd tilld tielld tulee jatkaa ja
etti kirjastojen valtionosuusrakennetta tulee silla
tavalla korjata, ettd veikkausvoittovarojen osuut-
ta sielld pienennetién ja verovarojen osuutta lisi-
tidn, niin mitd hallitus teki ensi vuoden budjetti-
esitystd laatiessaan? Se toimi juuri pdinvastoin.
Se lisdsi Veikkauksen tuottoa kirjastojen rahoi-
tuksessa. On ainutlaatuista, ettd ndin voidaan toi-
mia.

Erinomaisena pidén sitd, ettd eduskunta osoit-
taa urheilumieltd kohdistamalla 8 miljoonaa lii-
kunnalle, 8 tieteelle ja taiteelle ja 4 nuorisotyol-
le. Eduskunnan urheiluhenki on kehumisen ar-
voinen.

170 Kaarina Dromberg /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Nythiin arpajaislaista
on annettu lausunto, niin kuin varmaan ed. Saari-
nen tietdd, ja se tulee hallintovaliokunnalle. Sii-
nihin me olemme nostaneet nimi prosentit lain
tasolle ja tehneet siirtymisddnnoksen, jolla kir-
jastojen médrdrahat noin kymmenen vuoden ai-
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kana siirretdén, S0 miljoonaa per vuosi, valtion
budjettiin takaisin. Ne kuuluvat sinne, te olette
aivan oikeassa siind. Toivottavasti nyt hallinto-
valiokunta ottaa lausuntomme huomioon, kun se
JatkotyOstid asiaa.

17" Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Tdmi on loistava ldpi-
murto, jos asiat kulkevat niin kuin sivistysvalio-
kunnan puheenjohtaja ed. Dromberg totesi. (Ed.
Markkula: Ainahan ne kulkevat niin kuin sivis-
tysvaliokunta linjaa!) Se on erinomaisen hyvi
esitys. Kannatan sitid Jampimésti. Meidén pitdd
nyt vain pdivystid, ettd niin todella tulee tapahtu-
maan ja ettd eduskunnan urheiluhenki konkreti-
soituu myos tilld upealla tavalla, jota on vuosi-
kaudet yritetty. Siitd, miki on siirtymikauden pi-
tuus tai jokin yksittdinen prosenttiluku, meidén ei
kannata riidelld. Pédfiperiaate on toteutumassa, ja
onnittelen sivistysvaliokuntaa ja suorastaan suo-
malaisen urheiluviden puolesta rohkenen kiitté,
jos jakun niin tapahtuu. Uskotaan yhdessd ja vai-
kutetaan sithen, etté niin tapahtuu.

172 Inkeri Kerola /kesk: Arvoisa puhemies!
Opetusministerion pédluokka on ollut kiivaim-
min keskustelua herittinyt puheenaihe viime
viikkojen aikana, ja onneksi niin on.

Kun puhumme kansantalouden kasvusta,
eduskunta varmimmin on voinut vaikuttaa sii-
hen nimenomaan vuosien kuluessa vahvalla
suunnitelmallisella panostuksella koulutukseen.
Muut valtion toimet ovat olleet vaikutuksiltaan
enemmin tai vihemmin kyseenalaisia. Mieluis-
ta on sivistysvaliokunnan mietinnén sisdllon
ohella lukea valtiovarainvaliokunnan yhdenmu-
kaisia linjauksia médrdrahojen lisddmiseksi,
vaikka aivan litan minimaalisia lisdykset ovat eri
koulutusasteille. Huoleni on erityisesti vilinpiti-
mittomisti suhtautuminen keskustan esittimiin
talousarviomiérirahalisdyksiin.

Usein tarkastelemme liian pienid budjetoituja
summia, mutta kuinka usein ajattelemme sitd,
ovatko yksikkohintojen tasot tdnd pdivind endd
kohdallaan? Onko vuosittain tarkistettu yksikko-
hintojen jilkeenjdédneisyys indekseilld? Olen var-
ma, ettd yksikkohinnat ja niiden méérittelytaso
ovat auttamattomasti vanhentuneet. Sen totesin
tind#dn neuvottelussa erddn koulurakennuksen ti-
latarpeita selvitettdessd. Yksikkohintataso ei vas-
taa opetuksen kehittéimisen tarpeita, ei tiloiltaan
eikd hintatasoltaan, miki johtaa usein epikiytin-
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nolliseen suunnitteluun kdytdnnon tyotd ajatel-
len. Tdmi ajaa myds siihen, ettd parin kolmen
vuoden pédstd koulutilojen valmistumisesta huo-
mataan tilojen olevan puutteelliset ja epdkéytin-
nolliset suunnitelmia tehtdessi vain tuntikehyk-
seen ja oppilasennusteisiin perustuvien laskelmi-
en perusteella. Liséksi ongelmallisessa tilantees-
sa ovat varsinkin ne kunnat, joiden oppilasméi-
rit poikkeavat kaikista ennusteista suuntaan taik-
ka toiseen. Kun virkamiehistd hankkeita
hyldtessidn tai hyviksyessdin tuijottaa ainoas-
taan oppilas- tai opiskelijaennusteita, liitkutaan
haurailla jailld.

Koulutuskenttid ympirsivin yhteiskunnan ja
elinkeinoeldmén dédrettomidn dynaaminen liike
on omiaan lisddméén tarvetta kouluhankkeittem-
me entistd tarkempaan suunnitteluun. Esitéinkin
ministeridoon ennakkoluulotonta yhteistyotd hal-
linnollisen ja opetuksen sisiltdjen kehittamis-
tyon vililld. Vain titd kautta todellinen yksikko-
hintataso saadaan vastaamaan timéin piivin tar-
peita koulutusasteista riippumatta.

Tisséd yhteydessid puutun myds erittiin kriitti-
sesti yliopistojen tilakustannusmenoihin, jotka
alkavat jo tuntua kyseenalaisilta verrattaessa ku-
luja varsinaisen opetuksen menoerdin. Tdstd ai-
heesta olemme téni iltana kuulleet useimmissa
puheenvuoroissa, emmeké suotta. Huimaavalta
tuntuu jopa 30 prosentin tilakustannusosuus yli-
opiston perusrahoituksesta. En nde my0skéin
tarkoituksenmukaisena Valtion kiinteistolaitok-
sen tuottotavoitteen asettamista korkeammalle
tasolle, kuin kiinteistonhuolto toimillaan voi vas-
tata. Tarkastella sopii erityisesti esimerkiksi yli-
opiston tiedekuntia, jotka tarvitsevat isoja labo-
ratoriotiloja opetustaan varten.

Seurauksia kerdimme tulevan vuoden budje-
tinkin kautta suuntaamalla rippeiti esimerkiksi
homevaurioiden korjaamiseen. Eiko olisi jirke-
vampid kiinteistopuolella samoin kuin elimin-
hallinnassa yleensd keskittyd viimeinkin ennalta-
ehkdisyyn mieluummin kuin korjaavien toimen-
piteiden ylldpitdmiseen ja niiden ruokkimiseen?
Téllikin hetkelld ministerion rahoituslistoilla
odottelee kymmenid korjaushankkeita, joihin
suhtaudutaan suoraan kielteisesti.

Lopuksi, arvoisa puhemies, puutun viela ldpi-
kaluttuun kehittdmislakiin. Eilisen budjettiyleis-
keskustelun ja timénpéiviisten farssien seurauk-
sena en voi olla vakuuttunut lain tuomisesta
eduskuntaan tidydellisend, realistisena, sekd tut-
kintotavoitteiltaan ettd mifdrdrahoiltaan. Siksi
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toivon, ettd yliopistojen tydrauhan kannalta ase-
tetaan tutkintotavoittect realistisesti ottaen huo-
mioon eri tiedekuntien ja eri tieteenalojen
eroavaisuudet. Esimerkiksi haluan ottaa Teknil-
lisen korkeakoulun. Sielld rahoitusongelmat ni-
kyvit sisdiinoton kasvaessa huimaa vauhtia sa-
malla, kun rahoitus polkee ldhestulkoon paikal-
laan. Vuodesta 94 vuoteen 99 on sisidinotto kas-
vanut 47 prosenttia samalla, kun opetushenkilo-
kunnan madrd on laskenut yli 10 prosenttia.
Muutos opiskelijan arjessa on siis kouriintuntu-
va. Ennen pienryhmiopetuksena hoidetulla kurs-
silla voi nyt luokassa olla satakin opiskelijaa tai
koko kurssi jirjestetddn rahoituksen puutteessa
vain joka toinen vuosi.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi ammatilli-
sen lisikoulutuksen rahoitukseen. Se on jddnyt
jarjestelmékeskustelujen jalkoihin. Ydinkysy-
mys on kuitenkin, 16ytyyko tahtoa panostaa jal-
leen suunnitelmien toteuttamiseen vai ovatko
kansalliset ja (Puhemies koputtaa) eurooppalai-
set linjaukset esimerkiksi elinikdisestd oppimi-
sesta vain paperitavaraa.

Keskustelun nopeatahtinen osa paittyy.

173 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Valtiovarainvaliokunta on tehnyt, sa-
noisinko, kohtuullisen hyvii ty6td opetusminis-
terion hallinnonalan osalta. Se on mietinndssdin
kisitellyt ja korjannut monta tirkedd kohtaa,
mutta valitettavasti vain nuo kohdat ovat vaiku-
tuksiltaan aika pienid. Se, mité toivoisin seuraa-
valla kerralla vastaavassa tilanteessa valiokun-
nan tekevin, olisi, ettd valiokunta todella arvioi-
si ja osoittaisi my6s konkreettisin luvuin, miki
merkitys koko koulutussektorilla ja aivan erityi-
sesti yliopistolaitoksella on kansallisesti tuloa
tuottavana instituutiona. On tietenkin vaikea esit-
tdd pitkdn aikavilin selkeini lukuina sitd, kuinka
paljon todella opetusministerion hallinnonala oi-
kein suunnatuilla toimenpiteill ja oikeilla paino-
tuksilla kykenee tuottamaan, mutta kylld se on
sekd eduskunnan ettd ministerion hallinnonalan
vilttimiton velvoite.

Totean tdhdn vain yhden keskeisen esimerkin,
aihepiirin, eli innovaatiot, uudet teknologiaan pe-
rustuvat tuotteet ja palvelut. Innovaatiothan syn-
tyvit ennen kaikkea tieteellisen ja soveltavan tut-
kimuksen tuloksista, joita kdytetddn hyviksi tuo-
tekehityksessd. Suomessa valtio ja yritykset ovat
80-luvun puolivilistd alkaen sijoittaneet jatku-
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vasti lisdéd varoja tutkimukseen ja tuotekehityk-
seen. Tdma on ollut hyvin suunnitelmallista, ja
myds tulokset ovat selkedsti néhtivissd. Tamin
ansiosta huipputekniikan osuus viennistd on kas-
vanut 90-luvulla 6 prosentista 20 prosenttiin, ja
kun samanaikaisesti koko vienti on kaksinker-
taistunut, on suhteellisen osuuden niin suuri kas-
vu todella merkittidvi kehitys.

Jos titd analysoidaan syvillisemmin, silloin
térmétiin myos niihin jatkon esteisiin, joihin esi-
merkiksi ed. Kerola Teknillisen korkeakoulun
resurssien ja opiskelijamidrien erittdin huonon
kohtaamisen osalta puheenvuorossaan puuttui.
Olisi tirkedd todella, ettd mielellddn jokainen
kansanedustaja puuttuisi sithen, mikd on tdmén
hetken teknillisen korkeakouluopetuksen tilanne
ja miten keskeinen tuo ala on Suomen tulevan
kehityksen kannalta. Toki ongelmia 16ytyy kai-
kilta muiltakin aloilta, mutta nimenomaan nyt
tarvitaan niitd perusteluita, joilla kaikki asian-
omaiset tahot niin opetusministeridssé ja valtio-
varainministeriossi kuin muualla uskovat, etti
tuo miljardin markan tasokorotus yliopistolaitok-
sen osalta kaiken kaikkiaan on tehtdvi. Ehkd me
tarvitsemme siihen hyvin syvillisen, perusteelli-
sen, kansainvilisen arvioinnin siitd, mihin koh-
tiin tulisi nyt panostaa, jotta toivottu kasvu ja ke-
hitys Suomessa jatkuisi.

Korostan sitd, ettd pienen maan osalta on
useilla tieteen osa-alueilla tarve edetd kansainvé-
liseen kdrkeen tai ainakin kiéirjen tuntumaan. Pai-
neita ovat myds muun muassa kiytinnollisyy-
den lisddmisen vaade, tehokkuuden nostaminen,
opiskelun ja tutkintojen suorittamisen ajallinen
lyhentiminen ja samalla tietenkin todellisen laa-
dun varmistaminen. Lisdksi yliopistolaitoksen
tehtdvi on aina ollut ja mielestini sen tulee jat-
kossakin olla laaja yhteiskunnallisten kysymys-
ten analysointi. Témd taas edellyttid monitieteis-
td ldhestymistapaa.

Kansainvilisen tason saavuttaminen ja siilyt-
timinen edellyttdvit yliopistoilta painopistealu-
eiden valitsemista, valtakunnallista tyonjakoa ja
verkostoyhteistyotd useiden osapuolten kanssa.
Tahin on mielestdni hyvit mahdollisuudet yli-
opistoilla, kunhan teemme sen eduskunnan jo
kertaalleen edellyttimén noin miljardin markan
tasokorotuksen yliopistojen perusvoimavaroissa.

Kun tiilld selkedsti eri yhteyksissd padminis-
teri on luvannut, ettd nyt kdynnistetddn ja vie-
diddn eteenpdin kolmikantaneuvottelut sivistys-
valiokunnan, hallituksen ja yliopistojen vililld, ja
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kun hin on edelleen todennut, etti resurssiongel-
mat tullaan perusteellisesti ldpikdyméén ja rat-
kaisemaan kehysarvion yhteydessd, niin hyvi
tamad tictenkin ndin on. Korostan, etti ratkaisun
on loydyttivi.

Osa-alue, jota ei riittdvisti todella ole resur-
soitu, on koko kansallisen koulutuksen ja tutki-
muksen tietostrategian tiytintdonpano. Ne voi-
mavarat, joita télld hetkelld budjetin kautta tihin
kenttiddn ohjataan, ovat todella vaatimattomat,
kun tarve olisi kiistatta viahintdin kymmenkertai-
nen panostus. Tuo panostus todella tuottaisi sitd
osaamista ja niitd oivalluksia koko kansakunnan
kannalta, joita me tarvitsemme menestyidksem-
me. Tilloin tietostrategia pitdd sisdllddn sekd
kansalaisten perustietoyhteiskuntataidot, koulu-
jen opetuksen ja oppimisen uvudistamisen teke-
milld ja tutkimalla oppimiseksi, tietoverkkojen
monipuolisen kdyttoonoton kaikilla tasoilla seké
sisédltotuotannon laajentamisen ja monipuolista-
misen my6s uusiksi kansainvilisiksi menestys-
tuotteiksi. Téssd tyodssd todeila tarvitaan paljon
asianmukaisia toimenpiteiti.

T#dlld on paljon puhuttu kirjastoista yleensa-
kin, mutta yhti asiaa ei ole tarkasteltu eli kirjas-
tojen roolia ja osuutta yliopistolaitoksen yhtey-
dessi. Haluan télld esimerkilld nostaa esille myos
sen resurssikurjuuden, joka yliopistoissa on 90-
luvulla syntynyt. Yliopistokirjastojen kirjalli-
suusmédrirahojen reaaliarvo on 90-luvulla las-
kenut 40 prosenttia. Kausijulkaisujen keskihinto-
jen nousut ovat olleet viiden viime vuoden aika-
na 45—60 prosenttia, mikéd on ajanut kirjastoja
karsimaan kokoelmiaan ja osittain myd6s aja-
maan alas palveluita. Kirjastojen vaikeuksiin, ai-
van oikein, yritetdin 16ytid ratkaisua kehittimal-
14 yliopistokirjastoja rakenteellisesti, arvioimal-
la eri kirjastojen tyonjakoa, perinteisii palveluja,
uusia palveluja sekd ottamalla huomioon tieto-
teknisen kehityksen tarjoamat mahdollisuudet.

Kirjastojen rakenteellinen kehittiminen on
kuitenkin vain osa ratkaisua. Kansallisella sih-
koisen kirjaston konsortiolla on saatu jonkin ver-
ran paikatuksi jo menetettyjd kokoelmia. Esite-
tyt arviot verkottumisen ja elektronisen aineis-
ton vaikutuksista kustannusten alentamiseen ei-
vit perustu kuitenkaan tdssi vaiheessa todelli-
seen tilanteeseen, silld panostukset ovat olleet
liian vihiiset, jotta merkittidvii kustannussaisto-
jd olisi kirjastojen osalta ehditty saada. Lisédpa-
nostuksella tulisikin nyt pikaisesti ajantasaistaa
yliopistojen kirjastomateriaali. Samalla on hoi-
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dettava tavoitetulla tasolla materiaalin ja palvelu-
jen digitalisointi, joka mahdollistaisi nykyistid
huomattavasti laajemman ja syvillisemmin yh-
teistyon yliopistojen, ammattikorkeakoulujen ja
muiden tahojen kirjastojen vililla.

Merkittivi lisdpanostus tarvitaan myos, jotta
suomalainen kirjastolaitos saavuttaisi pikaisesti
tason EU:n tietoyhteiskuntakehityksen hyvini
kaytiantond ja digitaalisen teknologian hyviksi-
kdyton edelldkivijina.

Arvoisa puhemies! Korostan vield sitid, ettd
koko koulutuksen, meididn koulujirjestelmim-
me, ldpikdyvind pitdisi korostaa tekniikan ja
kulttuurin yhteistyotd, Tidtd yhteistyota ei riittd-
visti resursoida. Esimerkiksi Suomi voi olla
muutaman vuoden kuluttua sdhkdisen oppimi-
sen tuotteistamisessa, siis myos yritystoiminnas-
sa, USA:n rinnalla maailman johtava maa. Tamé
kehitys edellyttdd kuitenkin niin opetusministe-
rion hallinnonalan kuin Teknologian kehittédmis-
keskuksen Tekesin ja yritysten mittavia inves-
tointeja niin sanottuun e-learning-toimintaan.
Tavoitteiden saavuttamiseksi meiddn on Suo-
messa synnytettivi kriittistd massaa valituilla ja
valittavilla painopistealueilla. Tamé kehitys to-
della helpottaisi opettajien tyotd kaikilla tasoilla
ja Suomen kaikissa osissa.

Opetusministerion hallinnonalan arvioinnissa
haluan myos korostaa vield lopuksi sitd, ettd tyo-
eldmi on viime vuosikymmenien aikana muuttu-
nut hyvin nopeasti yksin tekemisestd tiimityoksi
ja verkostomaiseksi toiminnaksi, siis yhdessi te-
kemiseksi. Tyoyhteisojen ilmapiirin, tydkulttuu-
rin ja tyomenetelmien toivottu kehitys edellyttad
uudenlaisia arvoja, asenteita ja toimenpiteiti
kaikkialla. Opettajat ovat tiltd osin ratkaisevassa
roolissa tulevien vuosikymmenten kansallisen
osaamisen tason seki kansalaisten tydtaitojen ja
asenteiden kannalta. Opettajien tulisi uudistaa
myds omaa opetustaan monipuoliseksi ja innos-
tavaksi oppimaan oppimisen sekd tekemilld ja
tutkimalla oppimisen tueksi. Tdhén todella tarvi-
taan myos koko opettajankoulutuksen kehittd-
mistd, suorastaan jopa uudistamista, ja mittavia
lisdresursseja.

174 Inkeri Kerola /kesk (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Markkulalle toteaisin tihén
viimeksi mainittaun, ettd opettajan tyon houkut-
televuus on yksi tirkeimpid haastealueitamme
tulevaisuudessa, eikd sithen suinkaan vihiten
vaikuta palkkataso, jolla opettajat tilld hetkelld
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tyoskentelevit, puhumatta mistddn tasosta erik-
seen koulutusjirjestelmissimme.

Toinen asia, johon haluan puuttua, on sama,
mihin ed. Markkula viittasi, ettd meilli el ole mi-
nisteridssi tarkkoja laskelmia monestakaan asi-
asta, mitkd viittaavat sithen, millaista tulosta
koulutusjirjestelmimme tuottaa, ei edes laskel-
mia siitd, kuinka monta vuotta kestiaa, kun henki-
16 opiskeltuaan tietyn méirin voi tuottaa sen pa-
noksenaan yhteiskunnalle.

175 Kaarina Dromberg /kok: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Markkula oikeastaan piitti puheen-
vuoronsa sithen aiheeseen, johon haluan vield
palata: opettajakoulutukseen.

On erittdin tirkedd, ettd meilld on pétevét ja in-
nostavat opettajat. Kun ajatellaan, kuinka paljon
ténd pdivdnid tarvitaan uusia taitoja, tietoteknii-
kan taitoja, mediataitoja jne., niin tdydennys- ja
lisikoulutus on oikeastaan kaikille opettajilie
erittdin tirkedd. Sivistysvaliokunta onkin juuri
kisittelemissi opettajankoulutusta ja tulevaisuu-
den tarpeita. Siind mielessd toivoisi, ettd myos-
kin seuraavan vuoden talousarviossa otettaisiin
paremmin huomioon opettajien lisdéintyvi tarve,
koska suuri joukko opettajia siirtyy myoskin
elikkeelle. Eli myoskin tdmi asia tdytyisi ottaa
ennakoivasti huomioon. Tulemme sivistysvalio-
kuntana tdhén vield tulevana vuonna erittdin sy-
villisesti paneutumaan ja myo6skin omalta kan-
naltamme ottamaan kantaa niihin kysymyksiin.

Pidén erittéin hyvéna siti, ettd valtiovarainva-
liokunta on ottanut huomioon sivistysvaliokun-
nan lausunnot ja monessa kohtaa on péisty
eteenpdin ja tehty sivistysvaliokunnan lausun-
non pohjalta rahoituksellisia lisdyksii.

Yksi huolenaiheemme on ollut investoinnit,
kun ajattelemme, kuinka Suomessa kasvu kehit-
tyy eri alueilla hyvin epitasapainoisesti. Pdikau-
punkiseudulle ja kasvukeskuksiin keskittyy pal-
jon viest6d, kun taas maaseutumaiset ymparistot
menettivit hyvin paljon my6skin viestod. Nama
muutokset tdytyisi paremmin huomioida, kun in-
vestoidaan, ja siind mielessd, paljonko valtio tu-
lee mukaan investointeihin.

Homekoulukysymys on ollut politava aihe
kunnissa ja kuntapdittdjien kasittelyssd, ja sii-
henhin td4lld nyt on pieni lisdys, mutta se ei to-
dellakaan ole vield riittdvé, jos ajatellaan tarpei-
ta, joita tind pAivini on.

Sivistysvaliokunnassahan me teimme amma-
tillisesta lisdkoulutuksesta juuri lain ja siinéd pai-
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dyimme yhdistelmémalliin, jonka osa on valtion-
osuuteen oikeutetut oppilaitokset. Omaehtoinen
ammatillinen lisikoulutus saatiin jadmain van-
han mallin mukaisesti lakiin. Mutta miarirahat,
mitkii sinne tdlld hetkelld on ohjattu, eivit al-
kuunkaan vastaa kentélld olevaa kysyntdd. Toi-
sin sanoen varmasti sivistysvaliokuntana olem-
me yhtd mieltd siitd, ettd asia tulee ottaa uudel-
leen kisittelyyn lisdrahoituksen muodossa ensi
vuoden talousarviossa ja ohjata sithen enemmin
méadrirahoja.

Kahteen asiaan vield haluan omassa puheessa-
ni puuttua. Ensin yleiset kirjastot. Ed. Markkula
toi erittdin hyvin esille perusteet sille, miksi ni-
menomaan kirjastoihin tdytyisi ohjata méérira-
hoja. Kun ajatellaan, ettéd ne ovat tiedollisia kes-
kuksia tulevaisuudessa, niin niissd on kirjojen li-
sdksi huomattavasti enemmén tekniikkaa ja
ndmi varusteet tarvitsevat myoskin rahoitusta.
Nythin valtionosuusjdrjestelméssd kévi niin, ettd
kun kuntapiattdjit, en tiedd tietimattomyyttian-
ko, olivat kiristidneet yleisten kirjastojen resurs-
seja ja kun laskettiin keskim@irdinen valtion-
osuus kirjastoille, kirjastomédirirahoja jouduttiin
leikkaamaan tietylld tavalla valtionosuusprosen-
tin mukaisesti. Kun kirjastot olivat odottaneet 6
prosenttia lisikasvua omiin méérirahoihinsa, ta-
pahtuikin niin, ettd yleisille kirjastoille tuli mii-
nusta 0,6.

Sivistysvaliokunta puuttui asiaan sikili, ettd
omassa lausunnossamme esitimme, ettd yleisten
kirjastojen midrdrahat tulisi saattaa ainakin ti-
min vuoden tasolle. Sieltd puuttui 3 miljoonaa
markkaa. Nyt valtiovarainvaliokunta on lisdnnyt
sinne 2 miljoonaa markkaa. Se ei ollut ihan se ta-
so, mitd tavoittelimme, mutta olemme kuitenkin
tyytyvdisii siihen, etti lisdys tuli.

Vield haluaisin puuttua naisjirjestdjen rahoi-
tukseen. Kun arpajaislaki oli valiokunnan késit-
telyssd, tuli hyvin vahvaan keskustefuun se, ettd
naisjarjestojen rahoitus olisi tnllut jirjestdd arpa-
jaislain kautta. Valiokunta kuitenkin péityi sii-
hen, ettd edunsaajien joukkoa ei liséti, mutta sa-
noimme my0ds hyvin vahvasti lausunnossamme,
ettédi asia tulee jérjestdd kuntoon. Olen erittdin
ilahtunut siit4, ettd valtiovarainvaliokunta on nyt
selkedsti omassa mietinndsséin lausunut asiasta
ja sielld on 650000 markkaa Naisjirjestdjen
Keskusliitolle ja lisdttynd Nytkikselle 500 000
markkaa. Tilanne on tilld hetkelld vield sikili
epidvarma, ettd niitd ei ole vakinaistettu budjetin
puolelie. Toivon, ettd vuoteen 2002 mennessi ni-
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menomaan saataisiin asia jirjestettyd niin, ettd
méirirahat saisivat vakinaisen muodon, mutta
mielestdni valtiovarainvaliokunta on toiminut
erittdin hyvin tissi asiassa.

176 Jari Koskinen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Puutun vain yhteen asiaan opetusministe-
rion pidluokasta, veikkausvoittovaroihin. Bud-
jettiesityksesséd veikkauksen ja raha-arpajaisten
voittovaroja arvioidaan kertyvin ensi vuonna rei-
lut 2,3 miljardia markkaa. Ainakin veikkauksen
osalta tuottotavoitetta voidaan pitdd melko haas-
teellisena, ja joka tapauksessa se on enemmin
kuin Veikkaus itse on arvioinut saavansa kasaan.
Tiltd osin arvio ei ole terveelld pohjalla.

Voittovarojen jakaminen aiheuttaa aina mie-
Ienkiintoa. Aikoinaan asetuksella siddettiin, etti
litkkunnan osuus olisi 36,6 prosenttia voittova-
roista. Historia on ollut aivan toisenlaista. Lii-
kunnan osuus on laskenut kuin se kuuluisa leh-
mén hintd. Ensi vuonna liilkunnan osuus on vain
noin 20 prosenttia, joten kaukana ollaan alkupe-
réisisté esityksistd. Toivottavasti arpajaislain ki-
sittelyn yhteydessd saadaan aikaan toivottavia
muutoksia. Tarkein ndistd muutoksista olisi, ettd
kirjastotoimen rahoittaminen siitrettiisiin takai-
sin normaaliin budjettirahoitukseen. Se ei kiy
tictenkdfn kiden kéidnteessd, mutta pikkuhiljaa
sithen suuntaan on mentévi. Se on tirkedd myds
siksi, ettd Veikkaus on Internet-aikakaudella ai-
van uudenlaisen kilpailutilanteen edessi. Kilpai-
lu on niin kovaa, ettd viistamittd osa pelien tuo-
toista katoaa ulkomaille.

Herra puhemies! Mihin rahaa tarvitaan lisag?
Hyvii kohteita on helppo luetella. Urheiluseurat
ja muut liikuntajirjestot tekevit arvokasta tyotd
suomalaisen liikuntakulttuurin hyviksi. Peruski-
veni on edelleen vapaaehtoinen talkooty®, mutta
kaikkea ei voi talkoillakaan tehdid. Tarvitaan
my0s ammattitaitoisia palkattuja tyotekijoiti
moniin eri tehtéviin.

Ténd péivind on syytéd olla huolissaan myos
lasten yksin#isisti iltapéivihetkista koulujen jal-
keen. Nuori Suomi on tehnyt hyvii tyotd viedes-
siin eteenpidin ohjattua iltapdivitoimintaa. Li-
heskiin kaikki lapset eivit vield padse mukaan
tdhédn toimintaan. Tarvitaan lisdd rahaa vetijien
palkkaamiseen ja toiminnan organisointiin. Vii-
me talvena Lasten Liikunnan Tuki ry Himeen-
linnasta teki selvityksen Himeen maakuntaliiton
alueella iltapdiviatoiminnasta. Karkeasti ottaen
selvityksen tulos oli se, ettd vain puolet alle 12-
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vuotiaista lapsista oli mukana ohjatussa iltapii-
vitoiminnassa. Téssidkadn kohtaa panostus lap-
siin ei varmasti mene hukkaan.

Valtion liitkuntaneuvosto kisitteli tdnédédn lii-
kuntapaikkojen perustamishankkeiden rahoitus-
suunnitelmaa vuosille 2001—2004. Liikunta-
paikkarakentamiseen on kiytettivissi ensi vuon-
na reilut 80 miljoonaa markkaa. Summa on ai-
van liian vihidinen suhteessa nithin moniin hank-
keisiin, joita on vireilld pitkin Suomea. Edelieen
monet uimahallit kaipaavat kunnostusta. Muut-
kin vanhat liitkuntapaikat kaipaavat korjauksia ja
myOs energiataloudellisia parannuksia.

Ulkona oleva séitila vesisateineen kertoo sii-
td, ettd jidurheilu on ainakin Eteld-Suomessa ny-
kyddn tdysin sisdliikuntalaji. Harrastajamadrit
ovat sitd luokkaa, ettd uusia jadhallejakin tarvi-
taan. Liikuntaneuvostossa oleminen on aika tus-
kaista, kun rahaa ei ole ldheskdén tarpeeksi kiy-
tettdvissd liikuntapaikkarakentamiseen. Muita-
kin perusteltuja tarpeita 10ytyy liikunnan sekto-
rilta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan kiittds val-
tiovarainvaliokuntaa, erityisesti sivistys- ja tie-
dejaostoa, siitd, ettd eduskunnassa budjettilaki-
kisittelyn yhteydessd myos liikunta sai vdhin li-
sad kiyttovaroja. Nekin menevit kaikki hyvéidn
tarkoitukseen.

177" Lasse Virén /kok: Arvoisa puhemies! Kun
aiemmin illalla pitiméssini puheessa en vieli ot-
tanut kantaa Veikkauksen tuotto-odotuksiin,
kiinnittdisin huomiota my0s siihen, mikd on
Veikkauksen toiminnan todellinen tuotto. Téni
vuonna on tormiitty siihen, ettd ministeriossi on
merkitty veikkausvoittovaroja vastaavia menoja
huomattavasti enemmin kuin Veikkauksen to-
dellinen tuotto on.

Valtiovarainvaliokunta toteaa mietinnéssiin,
ettd se "odottaa nykyistd parempaa yhteistyoti
tulevien talousarvioiden valmistelussa". Edus-
kunta voi mielestdni tehdd muutakin kuin odot-
taa. Eduskunnan tehtiviini on vaatia nykyisti pa-
rempaa budjetin valmistelua.

178 Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Vield aivan lyhyesti yliopistoasiasta.
Minusta oli mielenkiintoista kuulla ed. Drom-
bergin selostus siitd, milld tavalla yliopistojen
kehittimislain vaiheet menivit. Kisitykseni asi-
asta on juuri samanlainen kuin hén selosti. Tdy-
tyyhin ottaa huomioon se, etti tosiaan noin viisi
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paivii ennen, kuin hallitus kehittdmislakiasiaan
puuttui peruuttamalla sen, mietintd oli tdalld jo
poydille jaettuna ja Internetistd saatavilla. Muis-
tan, kun itsekin sen viikon maanantaina, kun
tamd episodi tapahtui, olin Lapin yliopiston neu-
vottelukunnassa ja esittelin asian yliopiston reh-
torille, joka oli kovin tyytyviinen. Siind mieles-
sd voidaan sanoa, ettei Internetkidin kaikkea
avoimuutta ratkaise. Jos ei ole kuulevia korvia,
joilla kuulee ja ymmartdd sen, mitd sanotaan, ei-
Vit asiat etene.

Arvoisa puhemies! My&skdan minusta kehit-
tamislain lopputulos sivistysvaliokunnassa ei ol-
lut yllidtys niille, jotka olivat seuranneet ajatuk-
sella niitd kannanottoja, joita eduskunta oli joh-
donmukaisesti tehnyt. Koska eduskunta oli edel-
lyttidnyt, ettd perusvoimavarojen vaje korjataan,
minusta oli tavallaan sen budjetin yhteydessi
otetun kannan johdonmukaista jatkoa, ettd sivis-
tysvaliokunta teki ne muutokset kehittimisla-
kiin.

Arvoisa puhemies! Halusin vield yliopistojen
puolelta ottaa esille erditéd laajempia kehittimis-
kohteita, joita opetusministerion pitdisi miettid
tehdiksemme suomalaisista yliopistoista menes-
tyksekkddmpid kansainvilisessi kilpailussa par-
haista tutkijoista, opettajista ja opiskelijoista. On
muitakin keinoja kuin pelkistdsn rahamidraky-
symys. Esimerkiksi verotuksessa meilld voitai-
siin suosia vihennyksin yksityisten tahojen ylei-
sid, hankkeisiin sitomattomia lahjoituksia yli-
opistoille. Nythin yksityinen rahoitus on hyvin
tiukasti johonkin hankkeeseen tai projektiin si-
dottua, mikd myoskin rajaa yliopiston toiminta-
vapautta. Yleisid lahjoituksia meilld tehddén hy-
vin véhin.

Yliopistojen pitdisi myos voida tarjota ulko-
maisille opiskelijoille maksullisia koulutusohjel-
mia. Aasian tietotekniikkahuippujen soisi hakeu-
tuvan Saksan sijasta Suomen yliopistoihin. Se
myds parantaisi meiddn tyovoimapulaamme
huipputekniikan aloilla.

Euroopassa keskustellaan parhaillaan vilk-
kaasti yliopistojen taloudellisen autonomian vah-
vistamisesta. Itdvallassa ollaan tekemiissd yli-
opistoista itsendisid julkisoikeudellisia yksikoi-
td, Hollannissa vastaava muutos on tehty jo
aiemmin. Suomessa yliopistot ovat valtion tilivi-
rastoja, joiden vuotuisia siirtomdirdrahojakin
ministerid valvoo tiukasti. Palkkausjirjestelmiit
ovat jaykkid, eikd esimerkiksi palkkaneuvottelu-
jen kilyminen ole millddn tavalla yliopistojen toi-
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mipiirissid, vaan opetusministeri6 kiy ne yliopis-
tojen puolesta. Pitkdjinteinen toiminnan syunnit-
telu ei ole siis helppoa.

Itse asiassa ammattikorkeakouluilla on jo nyt
niissd suhteissa yliopistoja joustavammat talou-
delliset toimintamahdollisuudet. Ammattikor-
keakouluthan voivat olla tilla hetkelld muodol-
taan myos esimerkiksi sééitivitd tai jopa osakeyh-
tigitd. Opetusministerion olisi syytd ryhtyd yh-
dessi yliopistorehtoreiden kanssa selvittimiin
yliopistojen taloudellisen autonomian vahvista-
misen keinoja. Kun valtiovarainvaliokunnassa
on tistd asiasta ministerion edustajilta kysytty, he
ovat suhtautuneet hyvin nihkeésti. He ovat perus-
telleet sitd silld, etté yliopistoja ei haluta yksityis-
tid. Mutta tissdhin on kyse ihan eri asiasta. Ei
pidi vetdd yhtildisyysmerkkeji taloudellisen au-
tonomian vahvistamisen, taloudellisen toiminta-
mallin, organisaation dynamisoimisen ja yksi-
tyistamisen vilille. Myoskin julkisina yksikkoi-
n# yliopistot voisivat saada paljon enemmin toi-
mivaltaa, valtuuksia tehdd sopimuksia, kidyttdd
omien innovaatioittensa tuomia taloudellisia
hyotyja.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Jo pelkistdin
kiyty tulossopimusneuvottelukierros osoittaa
sen, ettd yliopistot eivit niin sanotusti valtion
torppareina pysty pirjddmiin tulevaisuudessa.
Lapin yliopiston rehtori Esko Riepula on kaytti-
nyt titd sanaa, ettd yliopistot ovat valtion torppa-
reita. Yliopistot kiviviit tulosneuvottelut aivan
toisenlaisissa odotuksissa. Nyt rahoituksesta pit-
kalld tahtdimelld ei ole tietoakaan. Ministeri
Rask tdilld eilen sanoi, ettd ei hidn voi valtion
puolesta muuta kuin pahoitella sitd, ettd tdssi ti-
lanteessa ollaan. Eihdn tdmén tyyppinen tulos-
neuvottelu ole mitdéin todellista tulosneuvotte-
lua.

179 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa puhemies!
Minusta ed. Aula edelli tarkasteli hyvin mielen-
kiintoista ja tirke#dd asiaa, milld tavalla yliopisto-
jen asema voi vahvistua myos taloudellisesti,
milld tavalla loydetdin parempi autonominen
asema, jossa todella valtion rahoituksen ja yksi-
tyisiltd tulevien voimavarojen yhdistyminen toi-
misi nykyistid paljon paremmin.

Mini ajattelen, ettd timi vaidjadmittd nousee
aika merkittiviksi kysymykseksi jo ldhivuosina.
Kun ajatellaan nyt timénkin kasittelyssd olevan
budjetin osalta, tdssd koulutuksen arvoketjussa
joka tasolla on niukkuutta madirirahoista. Jos
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ajattelemme  sitd, ettd kuitenkin koulutuksen
mdird ja merkitys tulevat kokonaisuutena nimen-
omaan elinikdisen oppimisen pohjalta vahvistu-
maan, niin jos me emme 16ydd vudenlaisia meka-
nismeja tdmén rahoituksen hoitamiseen, on erit-
tdin vaikea ndhd4i siti, etti riittdvin korkeatasoi-
nen koulutus meilld voidaan turvata ja siilyttaa.

Tdmidn vuoksi minusta meidédn pitdisi padstd
laajempaan keskusteluun. Sen vuoksi, arvoisa
puhemies, miné oikeastaan tartunkin siihen, ettd
minusta budjettiesityksessd ja sen taustalla ole-
vissa ldhtokohdissa koulutusjérjestelmdmme uu-
distamistahto ei ole riittdvd. Olemme edelleen
kaikesta huolimatta aika pitkille lukkiutuneet nyt
resurssitarkasteluun. Otan tistd yhden alueen esi-
merkkind, joka minusta on nousemassa koulutus-
jarjestelmimme nidkdkulmasta hyvin suureksi
ongelmaksi, ja se on peruskoulun péittivien
nuorten aito integroituminen jatkokoulutukseen.
Meilld on aivan liian paljon nuoria, jotka eivit to-
della tieda sité eiviitkd pysty hahmottamaan erit-
tdin nopean tydelimin muutoksen keskelld siti,
mihin he suuntautuvat, mille he isona alkavat. On
erittdin paljon nuoria, jotka aloittavat lukion,
keskeyttivit lukion. Voisi sanoa, ettd ensimmai-
nen lukiovuosi on enemminkin ihmettelyd, mi-
hin ihan oikeasti suuntaudutaan.

Tamin vuoksi otan yhden esimerkin uutta luo-
vasta kokeilusta. Nostaisin kisitteen "ammatin-
valintaopisto”. Panen kisitteen sitaatteihin sen
vuoksi, ettd meilld puhutaan paljon nyt ammatti-
korkeakoulun roolista, puhutaan toisen asteen
koulutuksen roolista. Mutta silti on peruskysy-
mys, milld tavalla 10ytyy kiytdnnon ratkaisuja,
jotka vastaavat paremmin siihen, ettd meilld nuo-
rille hahmotetaan se, ettd ei ole kysymys siiti,
ettd elinikdinen oppiminen tarkoittaa sitd, ettd
missdidn vaiheessa opiskelusta ei siirrytd aitoon
tybeldmain, vaan koko meidin koulutusjérjestel-
mimme yksi keskeisimpid vaatimuksia on se,
miten me tuomme nopeammin kdytinnon tydeld-
mén nuoren tavoitettavaksi ja titd kautta lyhen-
nimme koulutuksen arvoketjujen kokonaispi-
fuutta.

Minusta timi ndkokulma ei ole budjettiperus-
teluissa riittdvisti esilld. Otan vield toista kautta
esille sen, milli tavalla nyt koulutuksesta on vii-
rilld tavalla rakentumassa meidén yhteiskunnas-
samme itseisarvo. Jos ajatellaan yliopistojen re-
sursointia, josta aika paljon on puhuttu ja josta
lahdin puheessanikin liikkeelle, edelleen seitse-
mén opiskeluvuoden jilkeen ldhes 50 prosenttia
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nuorista on vailla loppututkintoa, 13 opiskelu-
vuoden jidlkeen noin kolmannes opiskelijoista on
vailla loppututkintoa. Minusta tillaisten tosiasi-
oiden pitdisi pysdyttdd myos kysymiin sitd, mitd
on pielessd siind perusjédrjestelméissi, jota me nyt
ylldpiddimme. Sen vuoksi mini toivon, arvoisa
puhemies, ettd ensi vuoden budjetti ei vain jéisi
sithen keskusteluun, jossa me puhumme resurs-
seista, vaan pédsisimme syvillisemmin puhu-
maan myods koulutusjdrjestelmén arvoketjujen
uudistamisesta.

Vieli lopuksi, arvoisa puhemies, haluan puut-
tua yhteen minusta opiskelijoiden kannalta erit-
tdin merkittiviin epikohtaan, joka on asumistu-
kikysymys. Minusta on ddrimmiisen valitetta-
vaa, ettd me olemme jidneet siind tilanteeseen,
jossa kirjaimellisesti opiskelijoita simputetaan.
Olen tainnut joskus aikaisemminkin kdyttdd sitd
vertausta, etti opiskelijapaikkakunnille 16ytyy
uusi bisnes aktiivisille yrittdjille: He rakentavat
kesidaikaisia telttoja, johon opiskelijat voivat to-
della viedd omat kamppeensa ja siirtyd minne
siirtyvitkin sitten kes#dajan asumiseen ja eldami-
seen. Minusta tilld tasolla pitdisi 16ytyd meiltd
paitoksentekijoind eldmin ymmértdmistd ja
opiskeluajan eldmin ymmirtdmisté silld tavalla,
ettd kesidkuukausinakin opiskelijoiden on asutta-
va. Siind mielessd ei ole suinkaan perusteetonta,
ettd luodaan ratkaisu, jolla ympérivuotinen asu-
mistukijdrjestelmi on opiskelijoiden kéytettivis-
sd.

Arvoisa puhemies! Nien jopa silléd tavalla, ettd
se olisi yksi kiytdnnon ratkaisu, jolla me aidosti
auttaisimme myos opiskelijoita siindkin mieles-
sd, ettd lisdisimme kéytdnnon mahdollisuutta
opiskeluun.

130 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa herra puhe-
mies! Varsin voimakkaasti poliittinen oikeisto on
nyt esiintynyt opetusministerion p#dluokan 29
kohdalla ja hyvi niin, etenkin kun kysymyksessi
on ehdoton osa hyvinvointiyhteiskunnan koko-
naisuudesta, ei vain timén hetken hyvinvointiyh-
teiskunnan ylldpitdmisestd, vaan myds siiti,
mikd tdilld on tullut monta kertaa esille: myos tu-
levaisuudesta huolehtimisesta ja siitd, ettd Suo-
mella ei ole juuri muuta mahdollisuuita kuin in-
vestoida opetukseen ja koulutukseen sen kaikilla
tasoilla. Miksi on hyvi, ettéd poliittinen oikeisto
puhuu? Sen takia, ettd poliittisen oikeiston puo-
lelta on haluttu julkista sektoria jatkuvasti leika-
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ta ja viime aikoina olemme kuulleet ikéin kuin
tallaista ideologista missiota entistd enemmén.

Ed. Aula tdilld otti esiin yliopistojen ikdin
kuin yksityistamisen tai liikelaitostamisen, bis-
neksen tuomisen mukaan. Toteaisin tdhdn sen,
ettd historiallinen niin sanottu opetuksen ja oppi-
misen vapaus, myos tieteen vapaus, riippumatto-
muus rahasta ja myos tietysti muusta vaikuttami-
sesta, olisi asia, joka sietdisi meidén pitdd aina
mielessi ja sitd suojella.

Puhemies! Suomessa on kuitenkin todella hy-
vin bruttokansantuotteesta opetukseen, tietee-
seen ja sen kehittimiseen laitettu, mutta erddn
yksityiskohdan haluan mainita. Tekesin kautta
on mennyt erilaisille medipooleille melkoisia
miljardeja, siis lddketicteelliseen tutkimukseen,
mutta sisdllon miettimiseen, mihin se johtaa,
minkd tyyppistd tutkimusta tulevaisuudessa tu-
lee esiin genetiikan ja muun biotekniikan kautta,
siihen ei ole juuri paljon aikaa kiytetty.

81 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kohtuullisen pitkd keskustan oppositio-
kausi on osoittautunut hyvin hedelmaélliseksi,
koska tdélld on nyt tullut kaksi merkittdvid pu-
heenvuoroa syvillisesti uutta luovasta ajattelus-
ta, nimittdin ensinnikin ed. Karjulan esille otta-
mat koulutuksen ja oppimisen arvoketjut. Niihin
todella pitiisi myds eduskuntatasolla asianomai-
sen valiokunnan tai valiokuntien mennd hyvin
syville, koska niiyttdd, ettd opetusministerid ei
siihen riittédvisti kykene tai halua menné.

Vastaava asia on valtiovarainvaliokunnan pu-
heenjohtajan ed. Aulan esille ottama yliopistojen
todellisen autonomian, siis myos taloudellisen
autonomian, vahvistaminen. Se on kiistatta suo-
rastaan vélttimiton. Samalla kun resursseja lisé-
tddn, asetetaan opiskeluajan tutkintotavoitteita ja
yhteiskunnallisen uudistamisen velvoitteita, yli-
opistoilla pitdi olla kiytossdin sellaiset vilineet,
jotka ne itse niikevit tarkoituksenmukaisiksi ja
joissa on myos taloudellista liikkkumavaraa, kos-
ka muuten tdméi ei onnistu. Talld hetkelld palkat
vievit liki kaikki yliopistojen rahat ja lopustakin
valtaosa menee Kiinteistolaitoksen kustannuk-
siin. Milld rahalla yliopistot tekeviit titd yhteis-
kunnallista uudistavaa tyotd, joka niille kiistatta
jo yliopistolain perusteella kuuluu?

Arvoisa puhemies! Haluan lisiksi todeta pa-
rista asiasta, jotka keskustelussa ovat esilld ol-
leet.
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Ensinndkin on hyvi, ettd valtiovarainvalio-
kunta todella sivistysvaliokunnankin esille otta-
malla tavalla on nostanut esiin ammattikorkea-
koulujen tilojen rakentamisen ja antanut lisdd
valtuutuksia kdynnistdd valmisteltuja hankkeita.
Todella toivon, ettd timi toteutun siind henges-
sd, mikd mietinnossikin todetaan, eli nimen-
omaan nopeasti kasvavien uusien alojen tilantar-
peet tilld hoidetaan ainakin osittain.

Toinen asia vield, ammatillinen lisdkoulutus.
On tiirkeitd, ettd resursseja tulee jatkossa lisdd, ja
tihinhin myo6s tupon yhteydessd on kiinnitetty
huomiota, etti lisdbudjetissa tihidn palataan.

182 Marja Tiura /kok: Arvoisa puhemies! Olen
pettynyt siitd, ettid hallituksen esitys yliopistojen
kehittimislaiksi peruutettiin, vaikka eduskunnas-
sa vallitsi asiasta suuri yksimielisyys. Yliopisto-
jen toiminnan rahoittaminen on suurissa ongel-
missa, kun voimavarojen madrdytymiseen vai-
kuttavat vain ylempien korkeakoulututkintojen
ja tohtorintutkintojen méiirit, tulosohjausjdrjes-
telmiissd kun ei huomioida lainkaan opetuksen ja
tutkimuksen tasoa. Mielestini tdimd on erittdin
valitettavaa, silld korkeatasoinen yliopisto-ope-
tus on maallemme térked kilpailuvaltti yhi glo-
balisoituvammassa maailmassa.

Hallituksen ratkaisu yliopistojen kehittdmis-
lain poisvetdmisestd eduskunnasta uhkaa yliopis-
tojen perustehtdvad. Toivon, ettd tissd asiassa
otetaan jarki kiteen ja tunnustetaan, mik# merki-
tys korkeatasoisella yliopisto-opetuksella maal-
lemme on. Yliopistot tekevdt samanaikaisesti
kansainvilistd huipputiedettéd, kouluttavat aka-
teemisia osaajia ja toimivat alueidensa kiistatto-
mina kehittdjind, vetureina. Yliopistojen kehitti-
mislaki tulee ottaa ensi tilassa vudelleen kisitte-
lIyyn. Yliopistojen uuden kehittdmislain valmis-
telussa ja ratkaisun etsimisesséd perusrahoitusva-
jeen korjaamiseksi onkin tehtidvi tiivistd yhteis-
tyotd sekd  hallituksen, sivistysvaliokunnan,
opetusministerion ettd yliopistojen henkilosto-
liittojen ja Suomen ylioppilaskuntien liiton kans-
sa.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Suomen kansalli-
set strategiat nojautuvat pitkille koulutukseen ja
osaamisen panostamiseen. Sekd hallitusohjel-
massa ettd viime vuonna hyviksytyssd Koulu-
tuksen ja tutkimuksen kehittimissuunnitelmassa
vuosille 1999—2004 todetaan, ettd yliopistojen
perusrahoituksen kehitys turvataan lainsdddéin-
nolld. Valtiovarainvaliokunta esittédé mietinnos-
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sddn yliopistoille 38 miljoonan markan lisdysta.
Tulevaisuuspaketin kautta yliopistojen perusra-
hoitukseen ohjataan ensi vuonna lisdd 100 mil-
joonaa markkaa. Toimenpiteet ovat kylld oikean
suuntaisia mutta riittAmdttomid. Myos sivistys-
ja tiedejaosto esitti huomattavasti suurempaa li-
sdystd. Yliopistojen lisdrahoitustarve on tulevai-
suuspaketti huomioidenkin noin 950 miljoonaa
markkaa. Yliopistojen perusrahoitus on turvatta-
va, ettei opiskelijoiden vuosittaisia sisddnottoja
tarvitse pienentdi eikd opetuksen laatua heiken-
tad.

183 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa herra puhe-
telua yliopistoista. Palaisin aivan perusopetuk-
seen, joka on kuntien vastuulla. Meilld on se on-
gelma perusopetuksen toteutuksessa nimen-
omaan kunnissa, ettd rahat eivit tahdo riittidd ja
joudutaan vastoin kaikkia pedagogisia periaattei-
ta suurentamaan opetusryhmié ja sulkemaan ky-
ldakouluja. Kun on suuremmat opetusryhmiit, sil-
loin tapahtuu héirioitd kouluissa, edellytykset
koulukiusaamiselle lisdéntyvit ja oppimistulok-
setkin ovat vaarassa heikentyé.

Elikk4 on perusasia, ettd meidén taytyisi muis-
taa my0s se tuska, joka on tyon kidytdnnon toteu-
tusvaiheessa nimenomaan peruskouluissa ja lu-
kioissa. Tadmi on vaikea tilanne, joka ei ole otta-
nut korjaantuakseen, vaan on kuntia, joissa talou-
dellisista syistd paineet yhi vain jatkuvat.

18 Leea Hiltunen /skl: Arvoisa puhemies! Hal-
litusohjelmassa todella korostetaan osaamista ja
oppimista, nimenomaan elinikdisen oppimisen
merkitystd. Me tieddmme, ettd tind piivini to-
della erdilld aloilla on kasvavia ongelmia tyovoi-
man saannissa ja erittdin suuria vaikeuksia siind,
miten oppilaitoksista valmistuvat opiskelijat
kohtaavat tydeldmin. Eli tydeldmin ja oppilai-
tosten yhteistyotd tarvitaan. Paljon syvemmiille
tiytyy yhteistyotd viedd ja kehittdd. Nimen-
omaan elinikdisen oppimisen edellytyksii tulee
Iuoda, jolloin on kysymys ei vain rahallisista re-
sursseista vaan koko opetus- ja koulutusjirjestel-
min toimivuudesta ja sisdlloistéd siten, ettd nuo-
ret todella 1oytéviit oikean kanavan. Tati ajatusta
ed. Karjula todella ansiokkaasti tarkasteli omas-
sa pubeenvuorossaan ja vei pidemmille nimen-
omaan sité, ettd opiskelijoiden ja tydeldmén yh-
teensovittamisen tulee olla todellinen haaste, jota
ei ole rittévésti tissd mictinndssi tarkasteltu.
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Yhdyn niihin ajatuksiin, joita tissd todella
nostettiin esille ja joihin vield ed. Markkula viit-
tasi, ettd me tarvitsemme todella koulutuksen ja
oppimisen arvoketjun, keskustelua siitd, ja ni-
menomaan arviointia ja analyysia siitd, mitd toi-
menpiteitd se edellyttid, joko lainsdddidnnéllisid
tai resursointitoimenpiteitd muutenkin.

Tietysti silloin, kun puhumme osaamisesta ja
elinikdisestd oppimisesta seki tyteldmin ja kou-
lutuksen yhteensovittamisesta, on ennen kaikkea
kysymys myéGskin opettajien valmiuksista ja
osaamisesta. Koska tyeldmi kehittyy ja muut-
tuu nopeasti, erityisesti tahén tulee satsata. Sitten
myds huomattakoon se, ettid opiskelijoiden oh-
jaukseen satsataan riittdvisti ja luodaan sinne
valmiuksia. On kysymys opettajien koulutukses-
ta ja ohjaajien tehtivien lisddmisesti.

Vield erityisesti haluaisin todeta sen, ettd on
erittdin hyvi, ettd mietinnodssd on lausumaehdo-
tus omaehtoisen ammatillisen lisdkoulutuksen
midrdrahojen riittdvyydestd ja siitd, miten siitd
huolehditaan. Mielesténi niitd rahoja ei ole riitté-
vasti ja tulee tarkkailla, mitd toimenpiteitd siind
edellytetdin.

155 Juha Korkeaoja /kesk: Herra puhemies!
Hallituksen paitos vetdd korkeakoulujen kehittd-
mislaki kesken kisittelyn pois eduskunnasta oli
suuri virhe, ei valttamattd sen takia, ettid se totaa-
lisesti muuttaisi asian sisdllon, sen etenemisen,
vaan sen takia, ettd se koettiin korkeakouluyhtei-
sOssd, yliopistoyhteistssid, niin opettajien kuin
opiskelijoidenkin keskuudessa viestini siiti, ettd
eduskunta ja hallitus eivit kanna huolta korkea-
koululaitoksen pitkédjannitteisestd kehittdmises-
td. Téllaista viestid tim4 talo ei olisi saanut antaa
korkeakouluyhteisélle. Sellaista viestid hallitus
ei olisi saanut antaa korkeakouluyhteisolle.

Olen pahoillani siité, ettd hallitusryhmit tissd
talossa hyviksyivit menettelyn. On nimittdin
niin, sen me kaikki tieddimme, etté jos parlamen-
tin hallitusryhmat yhtend miehend ilmoittavat
hallitukselle, ettd timi ei kdy, se ei sitten kay.
Toki aina viimeinen sana on téssi talossa. Se on
nihty aikaisemmin ja tiedetddin kokemuksesta,
ettd isojakin asioita on pysdytetty, kun tdma talo
on ollut paittavdinen. Sen takia olen pahoillani,
ettd hallitusryhmien eduskuntaryhmissi ei ryhtii
ja voimaa ollut tissd kysymyksessi toimia vah-
vasti.

Korkeakoulujen tilanne on murheellinen. Pa-
radoksaalista on se, ettii esimerkiksi kurssikirjo-
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jen saannin osalta on tultu tilanteeseen, josta siir-
ryttiin uuteen tai parempaan aikaan 30 vuotta sit-
ten. Olin itse Helsingin yliopiston ylioppilaskun-
nan hallituksen jdsen 70-luvun alussa, jolloin yli-
oppilaskunta luovutti kurssikirjaston Helsingin
yliopiston kirjastolle. Yliopistolle siirrettiin opis-
kelijoiden hoidosta yliopistolle kuuluvia tehta-
vid. Nyt 30 vuotta myShemmin, kun Suomi on
monin verroin rikkaampi ja vauraampi maa, ol-
laan tilanteessa, jossa ylioppilaskunta joutuu
miettiméén, pitdisikd kdynnistdd kurssikirjojen
hankinta ja lainaaminen, jotta opiskelijoiden
opiskeluedellytykset olisivat sellaisia kuin nii-
den pitdisi olla. Tdmi on hapeillistd sivistysval-
tio Suomelle.

Ei ehki ole aivan riittdvisti oivallettu sitd, etti
kysymyksessd on asia, jolla on hyvin laajakantoi-
set ja kavaskantoiset vaikutukset. Me usein
lydmme rintoihimme tiné péivini, ettd Suomi on
menestynyt uuden teknologian soveltamisessa,
meilld on syntynyt kansainvilisesti menestynei-
td firmoja jne. Ei huomata sitd, ettd sen osaami-
sen perusta, jonka hedelmistd nyt nautimme, on
luotu 10—15 vuotta sitten. Taas sen hedelmii,
mitd nyt kylvimme, nautitaan 10—15 vuoden
piist.

On tietenkin helppoa sééstdd tdnddn. Vaiku-
tukset eivit ole vilittomid, mutta meiddn tulee
nihdi, ettd talld tavalla el Suomen tulevaisuutta
rakenneta. Toivonkin, ettd hallitus ja my6s edus-
kunta tekeviit kaiken, ettd se viesti, se pettymys,
mikd nyt on korkeakouluyhteisolle aiheutettu,
ettd se virhe korjattaisiin ja mahdollisimman pian
talvella luotaisiin uudenlainen raami, jonka va-
rassa korkeakoulujen tulevaisuutta voidaan ra-
kentaa.

Herra puhemies! Muutama sana kulttuurin
puolelta. Valtiovarainvaliokunnan mietinndssi
on ilahduttavasti maininta lastenteattereiden toi-
minnan turvaamisen tarpeesta. Valtionapu teatte-
reille on jdinyt jalkeen lamavuosina ja niiden jil-
keenkin silld tavalla, ettd yksikkGhinnat eivit ole
kehittyneet kustannusten nousua vastaavasti.
Opetuksen puolella sentiin jo jonkin verran yk-
sikkohintoja viimeksi nostettiin, mutta teatterin
puolella ndin ei ole tapahtunut ja se on kurjista-
nut teattereita. Erityisen paljon ongelmia on syn-
tynyt lastenteattereiden puolella, joiden pitéisi
toimia saman rahoituskehyksen puitteissa kuin
aikuisten teatterit. On kuitenkin selvii, ettd las-
tenteattereiden lipputulo ei voi olla samaa tasoa
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kuin aikuisten teatterin, ja nidin lastenteatterit
ovat erityisen suurissa vaikeuksissa.

Helsinkildinen teatteri Pieni Suomi on loppu-
massa. Se ollaan liittdméssd Helsingin Kaupun-
ginteatteriin, ja toinen varsinainen lastenteatteri,
Teatteri 2000 Tampereella, on hétdéd kdrsimissi.
Silld on suuret velat ja sen toiminta uhkaa myos
keskeytyd, ellei apua tule. Onkin ilahduttavaa,
ettd valtiovarainvaliokunta on kiinnittdnyt asiaan
huomiota, mutta pelkkid huomion kiinnittiminen
asiaan ei paljoa lammitd, jos ei myo6skin rahaa
tule toiminnan turvaamiseen. Toivoisinkin, etta
tdhin asiaan viimeistddn seuraavan vuoden bud-
jetissa kiinnitettdisiin huomiota silld tavalla, etti
teattereiden ja erityisesti lastenteattereiden tule-
vaisuus voitaisiin turvata.

18 Inkeri Kerola /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! [tsekin tervehdin ilolla titd keskustelua, jo-
hon ed. Markkula péitti puheenvuoronsa, yli-
opistojen taloudellisesta autonomiasta. Pelkddn
sitid puolta tissid keskustelussa, ettd kun Suomes-
sa on tapana 10ytdd asioista vain on- ja off-asen-
to, ettei k#visi niin kuin esimerkiksi rintamavete-
raanien kuntoutuksessa, ettd heidin kuntoutus-
mdaérirahansa haettiinkin Raha-automaattiyhdis-
tyksen varoista, jolloin he itsekin ihmettelivat,
kuka heidét on itse asiassa sotaan aikanansa li-
hettinyt. Toivoisi, ettd titd keskustelua kaytii-
siin ilmavassa hengessi eikd niin, ettd julkinen
rahoitus eli valtion rahoitus eliminoitaisiin tyk-
kdnddn yliopistorahoituksesta pois. Sitd meiddn
on varottava.

187 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa puhemies!
Ed. Markkulan puheenvuoron innostamana hie-
man jatkaisin, koska hiin toi vahvasti esille uutta
luovan otteen osaamisyhteiskunnan kehittdmi-
sessi.

En malta olla kysymitti, kenen ehdoilla itse
asiassa osaamispolitiikkaa Suomessa toteute-
taan. Kokoomus on tilld hetkelld hallituksessa,
mutta opetusministeri on sosialidemokraatti,
kauppa- ja teollisuusministeri on sosialidemo-
kraatti. Nami ovat kaksi keskeistd ministerioti,
jos ajatellaan sitd, milld alueella meidéin pitdisi
pysyd yhteiskunnalliseen uudistumiseen, toimin-
tatapojen ja toimintakdytdntdjen uudistamiseen.
Teilld on valtiovarainministeri, mutta héin ei ole
mielestidni ottanut sitd vastuuta, mika hinen olisi
pitdnyt ottaa voimavarojen ja resurssien jakami-
sessa. Tamidn vuoksi oikeastaan vield tiydennin
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tita nakokulmaa, ettd vaikka me keskustelemme
uusista ratkaisuista, ei valtio voi paeta perusvas-
tuuta rahoituksen hoitamisessa.

Olenkin erityisen huolestunut myds siitd, mi-
ten koulurakentaminen tullaan jatkossa hoita-
maan, jos kidy todella niin, ettd padvastuu siirtyy
kunnille, tietyssd mielesséd kunnille ja jopa yksi-
tyisille, ettd ei kévisi niin, ettd valtio vetdytyy
omasta roolistaan, vaan myds se alue meidén on
turvattava.

158 Matti Viisto /kesk: Herra puhemies! Ope-
tusministerion pddluokassa korostuu mielestini
sekid yliopistokoulutuksen ja tutkimuksen ettd
ammatillisen koulutuksen osuus. Me tarvitsem-
me tinddn ja myos tulevaisuudessa Suomessa
sellaista korkeatasoista koulutusta ja tutkimusta,
innovatiivista tutkimusta, joka tukee ja vahvistaa
niitd osaamisaloja, joiden varassa me jatkossa
my0s tulemme menestyméén maailmanmarkki-
noilla.

Toisaalta, herra puhemies, me tarvitsemme
myds ammatilliseen koulutukseen panostusta.
Tidssd mielessd on ollut erittiin huonoa, viiriad
politiikkaa se leikkauslinja, jota hallitus on nyt
toteuttanut ammatillisen lisdkoulutuksen ja va-
paan sivistystyon rahoituksen osalta. Nythén
niméd madrdrahat ovat muutamassa vuodessa
puolittuneet. Ammatillinen lisikoulutus on ollut
erittdin tdrkedd aikuisten koulutuksen kannalta.
Se on ollut tirkedd myos yrittdjikoulutuksen
kannalta. Me tarvitsemme sellaisia sekéd maaseu-
dun ammatteihin suuntautuvia yrittdjid ettd myos
muihin yrityseldimén ammatteihin suuntautuvia,
jotka tarvitsevat onnistuakseen ja menestydk-
seen korkeatasoista ammatillista lisdkoulutusta.
Nyt on kitymissé, herra puhemies, niin, ettd timi
koulutus monilta osin maata on loppumassa eiki
endi sdily riittdvdn monipuolisena, riittivin laa-
ja-alaisena ja riittdvdn saavutettavana kautta
maan.

Arvoisa puhemies! Perusta koulutuspolitiikal-
le ja sivistykselle luodaan kuitenkin peruskou-
luissa. Tésséd suhteessa on erittdin huolestuttavaa
se suuntaus, jota nyt on tapahtumassa perusta-
mishankkeiden valtionosuuksien myé&ntéval-
tuuksien osalta. Nythidn on kdymdéssd niin, ettd
rahoitus on niin niukkaa, ettd esimerkiksi Poh-
jois-Karjalan ldéinissd voidaan toteuttaa vain
muutama perustamishanke vuodessa, kenties
ammatillisen koulutuksen osalta ei yhtdén han-
ketta valtion rahoituksen turvin. Jos ajattelemme
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tasa-arvoisen koulutuspolitiikan kannaita, tdmé
kysymys, jos miki, on erittdin tirked.

On syyti olla huolissaan oppilaitosten kun-
nosta ja niiden kunnostamiseen varatun valtion-
osuuden pienuudesta. Jatkossa on todella kiy-
massd niin, ettd koulujen kunnon osalta palataan
merkittidvisti taaksepédin. Huolestuttavinta tissi,
herra puhemies, on myos se, ettd meilld on kovin
paljon my0s niin sanottuja homekouluja, joiden
rahoitusta toki hieman ollaan lisdimissd, mutta
aivan riittimattdmasti. Jos ja kun tulevaisuuspa-
ketteja rakennetaan jatkossakin, mielestini olisi
erittdin tdrkedd, ettd Pohjois-Karjalan ja muun
itdisen Suomen osalta tulevaisuuspaketeissa koh-
dennettaisiin rahoitusta myos peruskoulujen
kunnostukseen, ammatillisten oppilaitosten kun-
nostukseen ja ajan tasalle saattamiseen ja ndin
varmistettaisiin se, ettd niissd annettava koulutus
Jja my0Os toimintaympéristé ovat timén ajan vaa-
timusten mukaiset.

Arvoisa puhemies! Kun puhutaan osaamisyh-
teiskunnasta, on tirkedid, etti luodaan todella
edellytykset elinikdisen oppimisen ja sen edellyt-
tdmien infrastruktuuri-investointien, mukaan
luettuina tietoliikenneinvestoinnit ja laajakais-
tainvestoinnit, luomiselle kautta maan. Tistd
syysti on, arvoisa puhemies, todella tirkedd, ettd
osaamiseen panostetaan peruskoulusta ja amma-
tillisesta koulutuksesta yliopistokoulutukseen
saakka, ammattikorkeakouluja unohtamatta, ja
ettd tille pohjalle meidin tuleva kehityksemme
voisi kautta maan rakentua ja ettd samalla luo-
daan edellytykset myos korkeatasoiselle tutki-
mukselle ja my0s sille tuotekehitykselle, joka on
pohjana uusille innovatiivisille tuotannoille ja
menestymisellemme maailmanmarkkinoilla.

189 Tasse Virén /kok: Arvoisa puhemies! Té-
min keskustelun aikana on monessa puheenvuo-
rossa otettu keskusteluun myo6s homeongelmat
etenkin koulujen rakentamisessa. Virhe on todel-
lisuudessa tapahtunut, ja nyt siitd kérsivit mo-
nen koulun oppilaat ja opettajat. Puheenvuorois-
sa on vaadittu lisdd rahaa koulujen korjaami-
seen, eikd syyttd. Lasten terveydestdhin n#issd
tapauksissa miltei aina on kyse. Rahaa korjaami-
seen taytyy loytyd, mutta ei opetuksen kustan-
nukselia. Koulujen ja oppilaiden pitdd kylld olla
kunnossa joka hetki. Virheet on todettu. Toivot-
tavasti selvitetddn, missd vaiheessa ne ovat syn-
tyneet ja kuka ne on tehnyt. Onko vika suunnitte-
lussa, rakentamisessa vai ohjeistuksessa?
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%0 Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Suomi haluaa kehittyi tietoyhteiskuntana
ja koulutusyhteiskuntana. Opetusministerion
pdidluokassa huomiota kiinnittyy yleissivistdvin
koulutuksen erdiiseen ongelmakohtaan, perusta-
mishankkeitten rahoitukseen. Tailld todetaan,
ettd vuosille 2001—2004 kunnat ovat esittineet
hankkeita yli 4 miljardin markan mééridn elikkd
yli miljardin verran vuotta kohden. Nyt hallitus
on esittédnyt vain noin 430 miljoonan markan re-
surssia varattavaksi. Valtiovarainvaliokunta on
nostanut sitd 30 miljoonalla.

Arvoisa puhemies! Nyt kun opetusministeriol-
14 on tyoryhmi valmistelemassa niitd perusteita,
milld tulevaisuudessa perustamishankkeitten ra-
hoitus tulee hoidettavaksi, kiinnitin tdssid minis-
terion huomiota siihen, ettid timi on erittdin va-
kava ja suuri ongelma, ja mikéli perustamishank-
keitten rahoitus ei jatkossa tule olemaan riittdvi,
myoskéin fyysiset puitteet koulutuksen toteutta-
miselle eivit tule olemaan kunnolliset. Siind mie-
lessd titd midrdrahaa tulisi merkittivisti kyeti
nostamaan.

191 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Opposition kansanedustajien muutamiin
linjauksiin haluaisin nostaa esille erditd vastauk-
sia erityisesti parlamentin itsensd roolista. Nyt
nimenomaan, kun linjataan uusia asioita, miten
selvitdédn tulevaisuuteen, siind mielessd on aika,
ettd eduskunta nostaa omaa profiiliaan ja ottaa
selkedmmat linjat, mitd me edellytimme. Yli-
opistojen kohtalo on selked, hyvi osoitus siité,
ettd ei riitd, ettd maan hallitus on vahvistanut
koulutuksen ja tutkimuksen kehittimissuunnitel-
man esimerkiksi siltd osin, ettd "uudet tehtdvit
sekd koulutuksen ja tutkimuksen laajentaminen
kasvattavat vastaavasti budjettirahoitusta”. Edus-
kuntahan tietenkin toimii tdmidn mukaisesti.
Tdmi on hyvé linja, ja nyt meidén pitdd edellyt-
tdd, ettd ainakin sen version, joka kehittdmislais-
ta tddlld oli, mukainen taloudellinen taso tullaan
aikanaan lailla sddtamadn.

Toinen vastaava asia on ammatillinen lisdkou-
Iutus ja yleensd huoli aikuisten koulutuksesta ja
kouluttautumisesta kaiken kaikkiaan. Samaises-
sa koulutuksen ja tutkimuksen kehittdmissuunni-
telmassa on nostettu esille hyvid asioita, mutta
niitd ei ole ollenkaan vastaavalla painoarvolla
pantu tdytantoon. Toteanpa tdilti vain aikuisten-
kin osalta, ettd selvitetddn kokeiluin opintosete-
lien kdyttomahdollisuudet, nédyttotutkintojérjes-
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telmié laajennetaan kattamaan kaikki koulutus-
alat, ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen edel-
Iytyksid jarjestdd muuntokoulutusta kesken jai-
neiden opintojen loppuun saattamiseksi muun
muassa nin sanottujen maisterihautomoiden
avulla lisdtdédn jne. T44lld on paljon isoja asioita,
ja nyt myos eduskuntatason, parlamentaarisen ta-
son, pitéd pitdd huoli, ettd ne viedddn tdytdntoon.
Tatd varten eduskunta ammatillisen lisdkoulu-
tuksen lain yhteydessd muun muassa hyviksyi
lausuman, jossa edellytettiin parlamentaarisen
toimikunnan asettamista pikaisesti hoitamaan ni-
menomaan keskeisid linjauksia aikuisten koko
koulutuksen osalta.

192 Martti Tiuri /kok: Arvoisa puhemies! Olen
aikoinaan pyrkinyt eduskuntaan sitd varten, ettd
voisin kansanedustajille selvittdd, kuinka hyo-
dyllistd on investoida korkeakouluihin ja tutki-
mukseen. Minua ilahduttaa nyt, etti eduskunta
vihitellen ymmartdd sen merkityksen. Kun halli-
tuksen esitystd korkeakoululaiksi valiokunnassa
tutkittiin, sitd muutettiin, ja eduskunta yksimieli-
sesti sen hyvéksyi. Tdmé on hyvid merkki. Mutta
vieldkin epdilen, ettei ihan kuitenkaan olla var-
moja, kuinka paljon korkeakouluihin kannattaa
sijoittaa, tuleeko sijoitus takaisin.

Oikeastaan valtion budjetissa pitdisi pdistd
sithen, ettd meilld on erikseen sijoitusmenot, in-
vestoinnit, ja erikseen jokapdiviiseen kiyttoon
tarvittavat menot. Tietenkin niistdkin voi sanoa,
ettd ne ovat tuottavia, mutta kylld varsinaiset in-
vestoinnit voi kuitenkin erottaa. Talld hetkell4-
hin Suomessa on se tilanne, ettd esimerkiksi sih-
ko-, elektroniikka- ja tietotekniikka-alueilla on
valtava kysyntd koulutetusta viestd. Sama tulee
koskemaan ja koskee varmaan jo nyt biotietei-
den ja biotekniikan alueita ja joitakin muita alo-
ja, joissa Suomella on hyviit mahdollisuudet kas-
vaa. Korkeakoulut eivit siis ainoastaan pidd ylla
kulttuuria, kehiti sivistyneitd suomalaisia ja pidd
ajan tasalla Suomenkin tiedettd ja kulttuuria,
vaan korkeakoulut myoskin suoraan tuottavat,
kun niihin sijoitetaan. Olisi jirkevid jakaa bud-
jetti niin, ettd investoinnit selvitettiisiin erikseen
ja arvioitaisiin, kuinka paljon siitd saadaan tuot-
toja takaisin, kuinka hyvi korko sijoitettavalle
pédomalle saadaan. Silloin huomattaisiin heti,
ettd korkeakoulut ovat positiivinen sijoituskoh-
de. Sama koskee myoskin esimerkiksi maarétty-
j& infrastruktuureja, tienrakennusta ja vastaavia,
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joissa investoinnit tuottavat nopeasti takaisin.
Sielld sitd on ehki vihidn vaikeampi laskea.

Jos otetaan sdhko- ja elektroniikkateollisuus
esimerkiksi, niin voidaan nidhdi, ettd sijoittamal-
la korkeakouluihin, niin ettid pystymme valmista-
maan riittdvasti uusia ihmisid alalle, tuotannon
kasvu voi edelleen olla parikymmenti prosenttia
vuodessa. Tdmi 20 prosenttia alkaa olla jo mon-
ta prosenttia kansantulosta, niin ettd se on todella
merkittivd tuotto ja kohtuullisen lyhyessi ajas-
sa. Tdlld hetkelld korkeakouluihin otetaan opis-
kelemaan titd alaa teknillisissid korkeakouluissa
ja tiedekunnissa parituhatta uutta opiskelijaa. Se
miird suurin piirtein tarvittaisiinkin jo teollisuu-
den ja tietoliikenteen ja muilla tietotekniikan
aloilla uusia ihmisid vuodessa. Jos heitd ei pysty-
td kouluttamaan, niin kuin nyt ndyttd4, kun ei ole
varoja riittdvésti ensi vuoden budjetissa, niin kyl-
14 se on aika huono ratkaisu, etti siind kohdassa
sddstetddn.

Tietenkin meilld on varaa my0s parantaa kor-
keakoulujen toimintakykyd. Siihen ehkd, ettd se
ei ole kovin hyvi tilla hetkelld, on jonkin verran
eduskuntakin syyllistynyt, kun aikoinaan on kor-
keakoulujen hallinnosta séddetty niin, ettei se oi-
kein nykyaikaiseen korkeakoulujérjestelmiin
sovi. Kannattaisi varmaan miettii, miten korkea-
koulujen autonomiaa voidaan parantaa ja etti
korkeakoulut ovat muuta kuin valtion tilivirasto,
joka vain kirjaa menoja ja tuloja, mutta ei pysty
muuten kovin paljon vaikuttamaan asioihin. On-
gelma on mydskin se, ettd monet opiskelijat jou-
tuvat pari kolme vuottakin yrittiméin aloille,
joille haluavat pagsté opiskelemaan. Tuo aika ei
ehki ole kovin hyvin kdytettyd aikaa. Osa on var-
maan toissd, mutta osa lukee kirjoja padstikseen
seuraavissa padisykokeissa paremmin sisille. Sii-
nd minusta olisi syytd miettid, olisiko jirkevii
ottaa korkeakouluihin hieman enemmin ensim-
miiselle vuodelle opiskelijoita, ja sitten vihitel-
len sieltd karsiutuisivat pois ne, jotka eivit ole
riittdvin ahkeria tai pétevid tai motivoituneita. Se
aika ei kuitenkaan menisi hukkaan, niin kuin se
usein nyt menee, kun ei oikein mitiddn jirkevai
jarjestelmillisesti opiskele.

Toinen asia on sitten, ettd opiskeluajat ovat
pitkiid. IThmettelen vieldkin, ettd korkeakoulut ei-
vit tiedd, kuinka paljon on kokopiiviopiskelijoi-
ta ja kuinka paljon opiskelijoista on tyossid, kos-
ka sehin selventdisi tilannetta. Nahtiisiin, miki
on reaalinen opiskeluaika. Se ei luultavasti ole
kovinkaan paljon ohi virallisen ajan. Tarvittai-
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siin varmaan uusi jirkevampi kirjanpitojirjestel-
ma korkeakouluihin, niin ettid saisi vastauksen,
kun kysyy, kuinka paljon on tdysipdiviisid opis-
kelijoita. Heiddin mukaansa pitdisi sitten resurs-
sitkin miariti.

Vield on eriis asia, jonka eduskunta myoskin
hyvintahtoisessa ajattelussaan on miérannyt, eli
se, ettd opiskelu on ilmaista. Opiskelu voi olla il-
maista, mutta lukukausimaksu olisi hyvin hyo-
dyllinen, koska se osoittaisi, ettd opiskelu kuiten-
kin maksaa. Valtiovaltahan voisi lisdtd lukukau-
simaksun suoraan opintotukeen, jolloin voitai-
siin ldhted siitd, ettd tukea on kiytettdvissd mai-
rityt vuodet ja sen jilkeen, jos vield haluaa hi-
taammin opiskella, saa itse maksaa. Tdmékin
olisi kannustin, joka auttaisi opiskeluun. Jokai-
nen tietdd kokemuksesta, ettd jos ei ole kannus-
tusta tai pakkoa joissakin tapauksissa, niin hel-
posti on paljon laiskempi kuin voisi olla. Siind
mielessé timén tyyppisid uusia kannustimia kan-
nattaisi miettid.

Joka tapauksessa olen varma, etti Suomen
korkeakoululaitos tarvitsisi kunnon ohjelman,
jossa ndami kaikki asiat mietittiisiin ja pantaisiin
jarjestykseen. Perusasia on tietysti se, ettd rahaa
tarvitaan huomattavasti lisdd ja ettd yliopistot
ovat tuottava sijoitus.

193 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
Ed. Tiurin puheenvuorosta haluaisin todeta, etté
kylld yliopistot ja korkeakoulut ovat muutakin
kuin valtion tilivirastoja, vaikka tieddn kansan-
edustaja, professori Tiurin tdssi hiukan kérjistd-
vin.

Liaidketieteen opiskelijapaikkoja vihennettiin
90-luvun alussa valtavasti, ja siitd on paljon mui-
takin ongelmia kuin pitkdt muun tiedekunnan
opiskeluodotusajat, joihin ed. Tiuri viittasi.

Pyysin puheenvuoron ed. Markkulan puheen-
vuoron pohjalta ja se liittyy taloudelliseen auto-
nomiaan. Olen vahvasti sitd mieltd, ettd tdssd pi-
tad todella, vihin niin kuin ed. Kerola totesi, kat-
soa sellaista linjausta, ettei korkeakouluista tulisi
Pfizerin, Del Monten tai Novartisin tai jonkun
muun tillaisen suuren bioteknologiayhtion tutki-
musyksikoitd, myoskidin niistd bioteknologian,
ldadketieteen, tekniikan osasista, vaan niiden pi-
tdd olla autonomisia. Autonomia merkitsee riip-
pumattomuutta. Taloudellinen autonomia mer-
kitsee sitd, ettd pitdd olla riippumattomuutta
my0s yksityisestd rahoittajasta.
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194 Martti Tiuri /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ammattiyhdistysliikkeet
ovat tietenkin vaarallisia. llmeisesti Ladkdériliitto
oli sitd mieltd, ettd koulutetaan liikaa lddkéreitd,
ja sitten niitd karsittiin.

Korkeakoulujen hallinnon ja kiytinnon uudis-
taminen juuri auttaisi siind, etteivit korkeakou-
lut olisi ldhes ilmaiseksi tai melko halvalla tuote-
kehitystd joillekin yrityksille tekevid, niin kuin
nykyéén helposti kdly, kun on niin monimutkai-
nen se asia, miten voidaan esimerkiksi ulkopuo-
lisille t6itd tehdé ja miten korkeakoulu voi niistd
hyotyd. Kaikki timé pitdisi miettid, niin ettd saa-
taisiin mahdollisimman tehokas systeemi.

%5 Markku Markkula /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Tiusanen voi olla
huoletta. Ei kokoomus ole muuttamassa yliopis-
toja jonkin yrityksen tutkimuslaitoksiksi. Meilld
on perusteeltaan erinomaisen hyvé yliopistolaki,
joka korostaa nimenomaan yliopistojen sivistys-
tehtidvid. Se edellyttdid toimiakseen kiytinnossi,
ettd yliopistot todella kykeneviét toimimaan riip-
pumattomasti, olemaan kriittisid ja luomaan it-
selleen sellaisen pohjan, josta ne todella luovat ja
synnyttdvit uutta, luovaa, tutkimukseen perustu-
vaa tietoa.

Niin kuin resursseista kiyty keskustelu ja viit-
tely ja kehittimislain kohtalo ovat osoittaneet, ne
eivit ole riippumattomia, jos opetusministerio
nyt nidhdyllé tavalla yhdessd valtiovarainministe-
rion kanssa ohjaa ja pakottaa yliopistot toimi-
maan tietyilld niiden itsensi kannalta (Puhemies
koputtaa) epitarkoituksenmukaisella tavalla. Sii-
ni mielessé tarvitaan nimenomaan taloudellista
autonomiaa.

1% Tanja Karpela /kesk: Arvoisa puhemies!
Valtiovarainvaliokunta on mietinndssidén toden-
nut, ettd hallituksen esitys koulujen investointi-
avustuksiksi ei riitd kuin reiluun viidennekseen
kuntien hakemuksista rahoitussuunnitelmassa
vuosille 2001—2004. Eli vuosikausiksi kunnat
tietdvit, ettd ne voivat saada vain pienen osan
koulujen korjaus- tai laajennushankkeistaan tai
uusien koulujen rakentamisesta valtionavun pii-
riin. Esimerkiksi Uudellamaalla on kuntia, joi-
den Idhivuosien jopa kymmenkunnasta raken-
nushankkeesta vain pari saa rakennuskustannuk-
siinsa valtionapua.

Sivistysvaliokunta lausui oman huolensa ti-
lanteesta. Miérarahahan on jatkuvasti supistu-
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nut, vaikka yleisesti on korostettu, ettd hallitus ei
endi leikkaa lisdd. Valtiovarainvaliokunta on
mietinnossddn yhtynyt sivistysvaliokunnan huo-
leen ja korostaa, ettd rakentamis- ja korjaustar-
vetta aiheutuu monista eri syistd. Niihin syihin
vedoten valiokunta esittidkin korjauksena
30 miljoonaa markkaa. Taméik#in ei ole midri-
rahalisdys, vaan tdimén korjauksen jilkeen saavu-
tetaan vasta kuluvan vuoden méiérirahataso il-
man inflaatiotarkistusta. Muutos ei poista viime
vuosien leikkauksia. Néin mddrdrahataso on
2000-luvun alkuvuosina tuntuvasti alempi kuin
mihin 90-luvun loppuvuosina totuttiin, mutta tar-
peet kunnissa eivit suinkaan ole viihentyneet.

Sivistysvaliokunta alleviivasi lausunnossaan
sitd, ettd erityisesti homevauriot lisddvat hank-
keiden toteutuksen kiireellisyyttd. Uusien tilojen
tarvetta tuo erityisesti muuttoliike monille paik-
kakunnille. Ammattikorkeakouluissa oppilas-
paikkojen kasvua lisidd seki koulutusaikojen pi-
dentyminen ettd elinkeinoeldmiin tarpeiden huo-
mioon ottaminen. Sivistysvaliokunta korostikin
lausunnossaan, ettd erityisen voimakkaasti kas-
vavien tietoteollisuusalojen edellyttimien uusien
tilojen rakentamista tulee nopeuttaa.

Erityisesti kosteus- ja homevaurioiden kor-
jaustilanteet vaativat nopeaa reagointia. Monesti
nimi viat ovat piilevid ja lapset saattavat kérsid
pitkddnkin ennen vaurioiden havaitsemista. Li-
siksi on muodostunut kuva siitd, ettd rahojen
puutteen takia kuntien virkamiehet mielellitin
ensin vihittelevit vaurioiden laatua pelitessidin
sitd, ettd kuitenkaan kunnalla ei olisi varoja kor-
jata vaurioita. Ndissi kysymyksissi pitdd kuiten-
kin olla avoin. Homekysymyksissd kannattaa
kiydd korjaust6ihin heti ja korjata ennemmin
turhaankin kuin jaddi odottamaan varmistuksen
varmistusta vaurioiden laadusta.

Vanhemmilla on tdysi peruste odottaa, vaatia
ja edellyttdd, ettd huoneilma, jossa lapset viettd-
viit piivin, on puhdasta eikd vaaranna terveyttd.
Sama koskee piivikoteja ja myds tyontekijoitid
kouluissa, piivikodeissa, sairaaloissa, vanhus-
tentaloissa jne.

Puutun myds keskustan vastalauseen tavoin
ammatillisen hisdkoulutuksen kohteluun. Amma-
tillisen lisdkoulutuksen méérirahat ovat puolittu-
neet vuodesta 97. Tdmi on outo kehitys maassa,
jonka tydeldmé muuttuu nopeassa tahdissa ja jos-
sa korostetaan elinikiisen oppimisen merkitystd.
Esiopetukseen siirtymisen aiheuttamiin lasten
kuljetustarpeisiin valtio €i varaudu. Vaikka kul-
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jetuksen puuttuminen tiedetdiin varmuudella
jopa esteeksi joidenkin lasten esiopetukseen pai-
sylle, siitik#dn huolimatta titd noin 40 miljoo-
nan markan erdé tasa-arvon takaamiseksi ei ole
esitetty. Tamd on valitettavaa.

Arvoisa puhemies! Sinilldsin opetusministe-
rion hallinnonalan menot kasvavat tuntuvasti,
noin 8 prosentilla. Se on paljon nykyisen inflaa-
tion oloissa, mutta merkittdvi osahan tisti selit-
tyy lakisditeisten kuntien valtionapujen indeksi-
tarkistuksesta. Nousun olisi pitinyt olla esitetty-
akin suurempi, koska indeksitarkistuksia ei ole
tehty tdysimaariisesti.

197 Mauri Salo /kesk: Arvoisa herra puhemies!
Pitdisikd tehdd kysymys, nauttiitko eduskunta
hallituksen luottamusta, koska hallitus on veti-
nyt pois antamansa esityksen yliopistojen kehit-
tamislaiksi. Eduskunta hyvintahtoisesti yritti pa-
rannella hallituksen esitystd. Se ei kuitenkaan so-
pinut hallitukselle, vaan hallitus nédytti eduskun-
nalle kaapin paikan ja peruutti koko esityksen.

Yhtend ongelmana yliopistomaailmassa on
kiinteistdjen luovuttaminen Kiinteistolaitoksel-
le, joka markkinaehtoisesti rahastaa kertaalleen
opetusministerién pédluokasta tulevia rahoja.
Kiinteistolaitosjirjestelmissi ei otettu riittavisti
huomioon sitd nettovaikutusta, joka valtiontalou-
teen pitdisi muodostua. Tédssdhidn Valtion kiin-
teistolaitos pyrkii voitolliseen toimintaan ja tu-
louttamaan valtiovarainministerille tuloja, eli
syntyy varsin erikoinen tilanne. Valtiovarainmi-
kautta ja taas palauttaa ne omaan kassaansa. Tis-
sd jos missd on selkedsti myos tutkiskelun paik-
ka.

Yleiskeskustelu péittyy.

Toinen varapuhemies: Piddluokan késittely kes-
keytetdén.

Piiiluokka 30
Maa- ja metsitalousministerion hallinnonala
Yieiskeskustelu:

195 Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa herra pu-
hemies! Maa- ja metsitalousministerion hallin-
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nonalalla huomio kiinnittyy muutamiin asioihin
ensi vuoden talousarviossa, ensinndkin maa- ja
puutarhatalouden tulotukeen.

Valiokunta oivallisesti toteaa, ettd maatalou-
den tuotantopanosten hintojen nousu on nopeutu-
nut tdnd vuonna. Hintojen vuosimuutos on ollut
yli 8§ prosenttia. Kustannuksia ovat lisédnneet
polttonesteiden hintojen nousut ja lisdksi monet
muut tekijit, kuten ostorehut, rakennuskustan-
nukset, vakuutukset ja monet muut kysymykset.
Kuitenkaan valiokunta ei ole esittinyt talousar-
vioon korotuksia asianomaiselle momentille,
vaan esittdd lausuman siiti, ettd hallitus tekee tar-
vittavat muutosesitykset maa- ja puutarhatalou-
den kansalliseen tukeen vuoden 2001 lisétalous-
arvion yhteydessé.

On periaatteessa hyvi, ettd maa- ja metsita-
loudella ja puutarhataloudella on odotettavissa
aikanaan tulonlisdi. Ennakkotieto, joka meille on
tullut maatalouden tuposta, kertoo siité, ettd hal-
litus on periaatteessa hyviksynyt 100 miljoonan
markan lisdyksen kansalliseen tukeen, ettd lomi-
tuspéiviin on tulossa yhden paivin lisdys, ettd so-
siaaliturva on paranemassa nollapéivarahan osal-
ta sairausvakuutuksen kohdalla ja ettd pddomatu-
loverotus on muuttumassa valinnaiseksi ja rin-
nasteiseksi ldhinnéd ansiotuloverotuksen kanssa.
Keskeistd on, ettd me sdilytimme elintarviketa-
louden ja perusmaatalouden kilpailukykyisend ja
sitd kautta turvaamme Suomessa puhtaat elintar-
vikkeet ja koko elintarvikeketjun toimivuuden.
Siind mielessd hallituksen nikokulma kansalli-
sen tuen korotuksesta on tdysin riittiméton, ja
korotuksen tulisi olla vihintdsin 270 miljoonaa.

Lis#ksi Itd- ja Pohjois-Suomea ajatellen maa-
talouden asioiden korjaamiseen jdd yksi paha
puute. Luopumistukijidrjestelméd muutettiin vi-
hin aikaa sitten. T4ll6in poistettiin luopumistuen
perusteena viljelemittomyys ja vuokraus ja vain
ostovaihtoehto jdi toimivaksi luopumistuen edel-
Iytykseksi. Téssi tilanteessa olisi ollut myés oi-
kein ja kohtuullista, etti luopumistukijirjestel-
mé palautettaisiin aikaisempaan muotoon, jol-
loin myo0s viljelemittdmyys- ja vuokrausvaihto-
chto olisivat luopumistuen saamisen edellytyk-
sid. Tdmid takaisi erityisesti Itd- ja Pohjois-
Suomessa maatalouden rakennemuutoksen on-
nistumisen ja nuorille viljelijoille mahdollisuu-
den kehittidd tilaansa eurotilanteessa kilpailuky-
kyiseni.

Arvoisa puhemies! Toinen kysymys, johon
haluan kiinnittdd huomion, on maatilatalouden

Keskiviikkona 13.12.2000

165/1/199

rakenteen ja maaseudun kehittiminen. T&ill4 to-
detaan, ettd meilld on tidlldi ohjelmakaudella
Leader-hakemuksia ja Pomo-hakemuksia kai-
ken kaikkiaan 57 kappaletta. Niistéd rahoituskel-
poisia olisi noin 50 kappaletta, mutta rahoitus
riittdd vain 20—25 ohjelmaryhmin toimintaan.
Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd nii-
den ohjelmaryhmien rahoitus tulisi turvata.

Nyt on kulunut vuosi ohjelmakautta, eivitkd
ndmi ohjelmaryhmit ole pédsseet toimimaan.
Alueellisessa kehityksessd ja ennen kaikkea
maaseudun pienyritystoiminnassa on jiinyt erit-
tdin paha aukko siitd, ettd timmoisid kehittamis-
hankkeita ei ole voitu saattaa vireille. Yhtid kaik-
ki maaseudun pienyritystoiminnan rahoitushank-
keet ovat seisoneet te-keskuksissa koko vuoden
ja nyt vasta rahoituspéétoksid voidaan tehda. In-
vestoinnit eivit ole kdynnistyneet ja maaseudun
yritystoiminnan kehitys on viivdstynyt. Tdhin
tulisi saada erittdin pikaisesti korjaus. Toisaalta
tulisi kyetd ndiden ohjelmaryhmien rahoitus tur-
vaamaan tavalla tai toisella ja siten, ettd niitd ei
tulla rahoittamaan normaaleista tavoiteohjel-
mien mukaisista rakennerahasto-ohjelmista, kos-
ka niille on kédytts omalla tavallaan jo olemassa.

% Eero Limsid /kesk: Arvoisa puhemies!
Niyttid silti, ettd maatalouspédiluokka on yleen-
sé kédyty ldpi ndin ybn tunteina, ei varmaan tar-
koituksellisesti, mutta se vain sattuu tihén jérjes-
tykseen ndin, ettid aika on timi, mikd se nyt on.
Joka tapauksessa menen néihin asioihin. Muuta-
mia asiakohtia haluan tuoda esille.

Viljelijavédeston ja muiden viestoryhmien tu-
lokehitys on Suomen EU-jisenyyden aikana
eriytynyt aika voimakkaastikin. Tdmé nikemys
perustuu tilastoihin, joihin on aina pohjaudutta-
va. Vuosina 1990—2000 tuloeroja on kérjistidnyt
maatalouden kustannusten voimakas nousu ja
erityisesti kansallisen tuen leikkaus, jota Lippo-
sen molemmat hallitukset ovat toteuttaneet. Ti-
laston mukaan vuosina 1994—2000 palkansaa-
jien ansiotasoindeksi on kohonnut 23 prosenttia,
mutta maataloustulo on pudonnut lihes vastaa-
valla maarélld.

Mielestdni suurin yksittdinen syy maatalou-
den tulokehitykseen on ollut kansallisen tuen
leikkaus, jota on toteutettu EU-jdsenyyden aika-
na. Tdmé&n vuoden budjettirithessd ministeri He-
mild yritti oikaista titd negatiivista kehitystd ve-
toamalla oikeudenmukaisuuteen eli siihen, etti
viljelijoittenkin on saatava vastaava tulokorotus,
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miki palkkaratkaisussa on tullut muille viesto-
ryhmille. Hén esittikin lisattdviksi muistaakseni
133 miljoonaa kansallista tukea maatalousmo-
mentille. Niin kuin tieddimme, hinet jyrittiin
kaikkien hallituksen ministerien toimesta. Tu-
lokseksi jidi edelleen kansallisen tuen leikkaus ja
ympiristotuen rahoituksen jérjestiminen niin,
ettd tuleville vuosille jdi miljardiluokan rahoi-
tusaukko.

Arvoisa puhemies! Kun Suomesta tuli Euroo-
pan unionin jdsen, samalla haudattiin niin sanot-
tu vanha maataloustulolakijéirjestelmi, joka edel-
Tytti, ettid hallituksen ja viljelijoiden etujérjeston
kanssa on pdistivd yhteiseen neuvottelutulok-
seen viljelijoitd koskevasta tulosopimuksesta.
Nyt EU-jasenyyden myotd vallassa oleva halli-
tus voi tehda yksipuolisen padtoksen esimerkiksi
kansallisen tuen tasosta ja sosiaalisista eduista
ym. timén tyyppisistd asioista, jos vain hallitus
nidin haluaa.

Kun sitten tarkastellaan kuluneita vuosia EU-
jasenyyden aikana, niin tdtd valtaansa Lipposen
hallitus on kédyttanyt jadrapéisesti maataloustulo-
ratkaisujen suhteen. Vuodesta 95 ldhtien halli-
tuksen ja viljelijoiden etujarjeston MTK:n kans-
sa kiydyt yhteiset neuvonpidot nikemykseni
mukaan eivit ole johtaneet yhteenkdin yhtei-
seen neuvottelutulokseen, vaan lopputuloksena
on ollut aina Lipposen hallituksen sanelu. Sa-
manaikaisesti hallituspuolueet ovat korostaneet
kyll4 niin sanotun sopimusyhteiskunnan tirkeyt-
ti. Hallitusohjelmassahan sanotaan hallituksen
toimivan niin, ettd yhteistyo ja luottamus vahvis-
tuvat edelleen koko yhteiskunnassa, erityisesti
tyomarkkinaosapuolten ja etujirjestdjen kanssa.
Mini kylld kannatan tillaista sopimusyhteiskun-
taa, kun se vain toimii demokratian pelisdanto-
jen mukaan ja eri kansalaisryhmit ja etujérjestot
pidetddn samanarvoisina. Itse koen, ettd nyt ti-
lanne ei ole ndin, vaan yksi etujirjestd on jitetty
aivan sivuun ja kokonaan toiseen osaan.

Keskustaoppositio on vaatinut viljelijéiden tu-
lokehityksen oikaisua ensi vuoden varsinaiseen
budjettiin. Tahin hallitus ei kuitenkaan ole suos-
tunut, vaan on pitinyt tiukasti kiinni budjettirii-
hessi péittdmistidn kansallisen tuen leikkauk-
sesta, elikkd 50 miljoonan markan leikkaus sii-
hen on tulossa. Ensi vuodelle on luvattu lisdbud-
jetin kautta 100 miljoonaa markkaa kansalliseen
tukeen, eli tdssd on nyt sitten kdyméssd timmoi-
nen silménkddntdtemppu ja lopputulos on 50
miljoonan markan lisdys. T4hdn niin sanottuun
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viljelijoiden tupoon (Puhemies koputtaa) on liit-
tynyt muita asioita eli yksi lomapdivi lisidd ja
korjaukset verotukseen ja sosiaaliturvaan. Ne
ovat tietysti tirkeitd asioita viljelijoille, mutta
miké tissid keskeisintdi on, (Pubemies koputtaa)
ne eivit kuitenkaan milldidn tavalla oikaise vi-
noutunutta tulokehitysti.

Maa- ja metsitalousvaliokunta kiinnitti huo-
miota viljelijoitten vinoutuneeseen tulokehityk-
seen ja lausunnossaan esitti, (Puhemies koput-
taa) ettd valtiovarainvaliokunta esittdd mietin-
ndssddn maa- ja puutarhatalouden kansalliseen
tukeen médriarahaa liséttaviksi.

Toinen varapuhemies (koputtaa): Ed. Limsi, 5
minuuttia on tdynnid. Nopeatahtisessa keskuste-
lussa on rajoitettu puheenvuorojen pituus 5 mi-
nuuttiin.

Puhuja: Arvoisa puhemies! Ihan loppukaneetti
tdhén.

Tdhin liittyy tidrkeédnd se, ettd on valitettavaa,
ettid sosialidemokraatit ja vasemmistoliitto eiviit
voineet tihdn maatalousvaliokunnan nékemyk-
seen yhtyi ja jittivit eridiviin mielipiteen, jossa ei
esitetd kansallisen tuen méérdrahaa korotettavak-
si.

200 Matti Viisto /kesk: Herra puhemies! Viime
viikot ovat jalleen osoittaneet, miten arvokas on
kansallinen, puhdas elintarviketuotantomme ja
miten tdrkedd on turvata kotimaisen tuotannon
jatkuvuus. Tidsséd suhteessa olennainen kysymys
on, miten huolehdimme maaseudun ithmisten toi-
meentulon riittdvyydestd, miten huolehdimme
siitd, ettd he saavat my0s oikeutetun tuporatkai-
sun muiden viestoryhmien tapaan. Kuluvan vuo-
den aikana maatalouden tuotantokustannukset
ovat nousseet todella merkittivisti. Keskeinen
syy tihdn on ollut 6ljyn hinnan nousu ja sen tuo-
mat kustannusnousut. Polttoaineen hintojen ai-
heuttamat kustannuslisit tulisi mielestdni korva-
ta viljelijoille tdysimadraisini.

Olennaista, herra puhemies, on se, ettid kyke-
nemme talousarvioratkaisuin ja kansallisen tuen
ratkaisuin osoittamaan maaseudun ihmiselle ja
eritoten viljelijdviestolle, ettd Suomessa kanne-
taan huolta kansallisen, puhtaan elintarviketuo-
tannon jatkuvuudesta ja etti tatd tarkoittavin toi-
min huolehditaan myés timén videstonosan oi-
keutetusta toimeentulosta ja myos sosiaaliturvas-
ta.
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Lipposen ensimmdisen hallituksen aikana lei-
kattiin monin osin sosiaaliturvaa. Tuolloin leik-
kaukset ulottuivat paitsi sairausvakuutuksen pii-
virahoihin my0s maatalouden lomituksen rahoi-
tukseen. Tidssi tilanteessa on valttimitontd, ettd
lomituspalveluiden saatavuus ja riittivyys turva-
taan viljelijoille nykyistd paremmin. Viljelijit
tarvitsevat lisdd lomaa. Sidonnainen tyo, entisti
raskaampi ja kuluttavampi ty6 ja myos henkises-
ti raskas maatalousyrittdjin ammatti, edellyttad
sitd, ettd on riittdvit sekd vuosiloman etté tarvit-
tavan sijaisavun palvelut. Tédssd mielessd halli-
tuksen linja on jadnyt litan heiverdiseksi. Luvas-
sa kenties on, ettd lomituspalveluja ja lomapéi-
vid ollaan lisddmissid. Mielestini tdssd suhteessa
pitiisi edetd ripeaimmin askelin. Tilakoko on kas-
vanut, sidonnaisuus on lisdintynyt, tybn vaati-
vuus on kaiken aikaa kasvanut.

Samalla, herra puhemies, on huolehdittava
my0s luopumistukijirjestelmidn jatkosta. On
vilttimatontd, ettd seuraavassa vaiheessa toteu-
tetaan sellainen luopumistukijirjestelmi, joka
varmistaa seké viljeleméttomyyssopimuksen ettd
vuokraamisvaihtoehdon luopumistuen toteutu-
misessa. On vilttimatontd, ettd arvokasta tyotd
tehneet viljelijat saavat kunniallisen mahdolli-
suuden paéstd raskaasta tyostd elidkkeelle.

Herra puhemies! Kiinnitdn huomiota vield ka-
lavesien hoitoon ja kalastuskorttivarojen tasoon.
Kalastuksenhoitomaksut ovat voimassa olevan
viehekorttilain aikana vihentyneet dramaattises-
ti eli 12 miljoonalla markalla vuodessa. Mieles-
tdni ne tulee palauttaa sille tasolle, jolla ne oli-
vat, eli 42 miljoonaan markkaan. On todettava,
ettd puhtaat, tuottavat kalavedet tarjoavat kalas-
tuseldmyksid ja kalansaalista kaikille (Puhemies
koputtaa) kansalaisille ja ne ovat arvokas osa
myds maaseudun matkailuelinkeinon kehitti-
misti.

21 Aulis Ranta-Muotio /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Suomen maatalouden vakavin ongelma
tdlld hetkelld on huono kannattavuus. Vuonna
1999 maataloustulo, miki tarkoittaa kaikkien
maatalousyrittijien yhteenlaskettua palkkaa, oli
8,4 miljardia markkaa. Liikevaihto oli tuolloin
maatiloilla yhteensd 25,3 miljardia markkaa, eli
tarvikekulut, joilla maatalous tyollisti tarvike-
teollisuutta, olivat 16,9 miljardia markkaa. Vii-
me vuonna maatalouden liikevaihto tukineen oli
20,8 miljardia markkaa ja maataloustulo vain 5,6
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miljardia markkaa, eli EU-aikana maataloustulo
on laskenut yhden kolmanneksen. Aktiivitiloja
on nyt runsaat 80 000 kappaletta. Tydpaikkoja
lasketaan maataloudessa olevan noin 120 000.

Lipposen ensimmdinen hallitus leikkasi EU-
sopeutuspaketiksi sovittua kansallista tukea 750
miljoonaa markkaa vuodessa, eli timéd merkitsi
maataloustulon alennusta noin 12 prosenttia.
Téstd leikkauksesta pieni osa on palautettu. Lip-
posen toisen hallituksen ohjelmassa todettiin,
ettd leikkauksia maatalouden kansallisesta tuesta
ei endd jatketa. Kuitenkin tdnd vuonna leikkaus
on 67 miljoonaa markkaa. Ensi vuodelle alkupe-
rdinen esitys oli 50 miljoonaa markkaa. Nyt hal-
litus on esittdnyt, ettd ndistd palautetaan 100 mil-
joonaa markkaa, eli nettoleikkauksiksi kahden
vuoden ajalta jdd 17 miljoonaa markkaa.

Yhteiskunnassamme on juuri paisty tuposopi-
mukseen. Palkkoja korotetaan ensi vuonna kes-
kiméérin 3,1 prosenttia. Runsaan 300 miljardin
markan palkkojen yhteismidristi tdimé on lihes
10 miljardia markkaa eli lihes kaksinkertaisesti
Suomen maataloustulo. Tietysti palkansaajien
lukumiird on toki sunrempi kuin maatalousyri-
tysten, mutta halusin vain tdmin luvun esittdd
esittddkseni mittasuhteita. Maatalouden kansal-
lista tukea olisi korotettava 100 miljoonan sijasta
vihintddn 287 miljoonaa markkaa. T#ll6in olisi
toimittu hallitusohjelman mukaan eli palautettu
tdmin vuoden leikkaus ja ensi vuodelle aiottu
sekd annettu noin 170 miljoonan markan palkan-
korotus maatalousyrittgjille. Talloinkd4n ei pads-
td samalle tasolle, minkd Ahon hallitus neuvotte-
li EU:n kanssa vuonna 94. Kaiken lisiksi laskel-
man sekoittaa kustannusten arvioitua suurempi
nousu lidhes miljardilla markalla. Ministeri He-
milédkin on todennut, ettd yksimielisid ollaan 800
miljoonan markan yliméirdisestd maatalouden
kustannusten noususta. (Ed. Ala-Nissiléd: Ei olla,
ed. Ranta-Muotio!) Se on todettu, mutta sitid ei
nyt kuitenkaan tissd hyvitetd. 800 miljoonasta
markasta hyvitetddn vain 100 miljoonaa mark-
kaa.

Suomalaiset kuluttajat haluavat kotimaista
puhdasta ruokaa. Euroopan ruokaskandaalit ovat
lisinneet kotimaisen tuotannon arvostusta. Nyt
on vain vaara, ettd huonon kannattavuuden vuok-
si kotimainen tuotanto pikkuhiljaa hiipuu, niin
kuin on jo joillakin tuotannon aloilla tapahtunut.
Hallitukselle ja sen maatalousministerille on toki
annettava tunnustus Agenda-neuvottelujen hy-
vasta hoidosta, mutta se ei riitd. Siind vain saa-



165/1/202

tiin tietynlainen torjuntavoitto sithen, mitd EU:n
maatalouspolitiikassa oltiin muuten tekeméssé.

Itdlagjeneminen on aikamoinen Kysymys-
merkki Suomen maataloudelle.

Voisin sanoa, ettd kotitekoinen, joskaan sitd ei
ole tunnustettu, on nitraattiasetus. Suomen ym-
piristdaktivistit ovat tilanneet Brysselistd meille
huomautuksen, ettd me joudumme téllaisia mie-
lettémid nitraattiasetuksia totcuttamaan. Suo-
men pelloista suurin osa on 10 prosenttia kalte-
via. Mielenkiinnolla odotan, kun Maanmittaus-
laitos ryhtyy kaltevuuksia mittaamaan peltore-
kisteriin. Esimerkiksi karjanlannan pintalevitys
kalteville pelloille on kielletty. Varsinkin korke-
alle arvostetussa luonnonmukaisessa viljelyssi
on aika mahdoton tilanne, kun ei voida kdyttaa
titd kotiperdistd lannoitetta.

22 Olavi Ala-Nissila /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ed. Ranta-Muotio kiytti si-
nillddn hyvin puheenvuoron, mutta haluaisin
vield tiydentdd hidnen puheenvuoroaan koskien
kansallista tukea, jota maa- ja metsédtalousvalio-
kunta esitti korotettavaksi. Valtiovarainvalio-
kunnan jaosto esitti tiltd osin ponnen, etti ensim-
miisessi lisdtalousarviossa pitdisi lisitd méadra-
rahat tdltd osin. Siind viitataan kustannusten nou-
suun, joka on 8,2 prosenttia, jos verrataan timén
vuoden syyskuuta edellisvuoden syyskuuhun.
Kuitenkin me tiedimme, ettd talouspoliittinen
ministerivaliokunta on kisitellyt asiaa ja puhu-
nut 100 miljoonan markan summasta. Kun toi-
saalta tieddmme, ettd tdmin lisdksi on puhuttu
vhdestd lomapéivasté ja erdistd verotarkistuksis-
ta, padstddn ehkd 200—250 miljoonaan mark-
kaan, (Puhemies koputtaa) kun todellinen tarve
on 800 miljoonaa.

Arvoisa puhemies! Kysymys on siitd, ettid
kansallista tukea pitiisi korottaa vihintiddn 300
miljoonaa. Toivottavasti hallitus lisitalousar-
viossaan tdmén toteuttaa.

203 Aulis Ranta-Mueotio /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ilmeisesti ed. Ala-
Nissild ei kuunnellut puheenvuoroni alkuosaa.
Totesin kustannusten nousun ja timén tarpeen,
noin 300 miljoonaa markkaa. Sinéinsi oli aivan
hyvi, ettd se tuli kerrattua, mutta kylld timé pu-
heenvuorooni sisiltyi.

204 Mauri Salo /kesk: Arvoisa herra puhemies!
Kannattavuus on tuotannon ja toiminnan edelly-
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tys. Maa- ja puutarhataloudessa kannattavuus on
jéilkeenjadnyt yhteiskunnallisessa kehityksessd
selkedsti. Siksi sielld ollaan my®s todella huolis-
saan nykyisestd tilanteesta, eikd syyiti.

Kustannukset ovat nousseet viimeksi kulunei-
den 12 kuukauden aikana 8,2 prosenttia, ja kun
eduskunta ja maa- ja metsitaloustuottajat ovat
edellyttineet hallitukselta tuponeuvotteluja, niis-
séd on ollut viahin matkaa hyvéé tahtoa, mutta ra-
hat ovat loppuneet jo alkumetreilli.

Maatalouden tulon jilkeenjiineisyys on noin
800 miljoonaa markkaa, ja kun sithen lisdtddn
vield tukipakettien leikkaus 400 miljoonaa mark-
kaa, ollaan 1,2 miljardin markan tasossa. On sel-
vid, ettd tatd hallitus ei missdédn tapauksessa ha-
lua kokonaisuutena hyvittidkéidn, mutta nyt lu-
vattu 100 miljoonaa on tiysin alamittainen, kos-
ka kysymyksessd on nimenomaan jatkuvuuden
turvaaminen ja kansallinen etu.

Suomalaiset kuluttajat haluavat kotimaista,
puhdasta ruokaa, ja timéa korostuu erityisesti nyt,
kun Keski-Euroopassa unionin alueella skandaa-
li toisensa jdlkeen tulee nédkyviin. Viimeinen,
joka on puhuttanut jo pitkddn, on niin sanottu
hullun lehmin tauti, ja Ranskassa taas 16ydettiin
pari nautaa, jotka olivat saastuneita. Se ongelma
on todellinen, ja siksi myos Suomessa pitiisi
nihdd vihin eteenpiin tulevaisuuteen ja pyrkid
turvaamaan my0s oma naudanlihatuotanto.

Elintarvikevalvonta on yksi avainkysymys.
Maa- ja metsdtalousministerion toimesta elintar-
vikevalvontaa on selvitelty ja todettu, ettd meilli
on valvonnan osalta puutteita, nimenomaan re-
surssipuutteita. Léininhallitukset ovat alimitoi-
tettuja, rahat puuttuvat, samoin kunnissa. Téssd
on yksi iso haaste uuden valvontaviraston syn-
tyessd, ettd my0s l4énit resursoidaan riittdvian hy-
vin, jotta elintarvikevalvonta voidaan tehdi niin,
ettd kuluttajat voivat olla turvallisin mielin syo-
dessidin elintarvikkeita. Joka kymmenes tarkas-
tettu tuontielintarvike-erd on osoittautunut huo-
nolaatuiseksi, ja timé on tietynlainen kansanter-
veydellinen riski.

Arvoisa puhemies! Maatalousvéestén jaksa-
minen on myo6s yksi hyvin suuri kysymys. Tind
péivind maatalousviestd uupuu tydstd, ja se on
vakava merkki. Kun ihminen uupuu tyosti, siind
tarvitaan selkedésti apuvoimia ja myos lomapii-
vid. Nyt kisilld olevassa esityksessd on yksi lo-
mapdivd lisdd. Se on hyvi asia, mutta sitd voisi
edelleen lisita.
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Kokonaisuutena meiddn on mietittiva siti,
kuinka vauhditetaan sukupolvenvaihdoksia ti-
loilla, koska nyt vauhti on aivan liian hidas. Isin-
nit alkavat olla jo 80-vuotiaita ja pojat 50-vuoti-
aita. Tulee sukupolvi viliin, joka ei toimi laisin-
kaan isénting, ja kuka sitten jatkossa tilan toitd
tulee tekemiin?

Arvoisa puhemies! Maa- ja metsitalousminis-
terion tavoite, ettd vuonna 2010 Suomessa olisi
40 000 tilaa, on epérealistinen suomalaiseen
luontoon ja ilmastoon suhteutettuna. Siksi on pi-
dettdvd huoli siitd, ettd sukupolvenvaihdoksia ta-
pahtuu nykyistd huomattavasti enemmén.

Keskustelun nopeatahtinen osa péittyy.

205 Ola Rosendahl /r: Virderade talman, arvoi-
sa puhemies! Reformen av EU:s jordbrukspoli-
tik genom Agenda 2000 intraffade samtidigt som
var femériga 6vergéngsperiod var till inda. Stod-
systemet forindrades dérfor kraftigt under det
innevarande aret i kombination med ldgre inter-
ventionspris. Genom reformen vill man anpassa
EU for utvidgning Gsterut som vintas ske i mit-
ten av decenniet samt for Wto-rundan som inled-
des 1999.

Finlands regering lyckades i férhandlingarna
fa full kompensation till lantbruket for de sir-
kostnader som klimatet fororsakar oss. For dnda-
maélet utformades ett vallstod och en torkningser-
sittning for spannmal och oljevixter. Dessutom
utvidgades Ifa-stodet att omfatta hela landet, ett
betydande framsteg jamfort med det ursprungli-
ga anslutningsfordraget. I ar tradde ocksd en for-
langning av det nationella stodet for sodra Fin-
land i kraft enligt artikel 141 i anslutningsavtalet.

Finland har ritt att erligga ett langvarigt stod
till viaxtodlingen, likas st6d for husdjursproduk-
tion och vixtodling till utgangen av 2003. Ocksa
det forhojda investeringsstodet 4r tillétet av kom-
missionen for samma tidsperiod som ett Gver-
gangsstod. Detta innebir att husdjursproduktio-
nen i sodra Finland kommer att efterstréva ett
permanent direkt inkomststod sasom ér fallet i de
nordliga stodomradena, eftersom man inte ldng-
re tillimpar det hir férhdjda investeringsstodet
efter 1999.

Foréndringarna innebir en 6kad tilldelning av
EU-medel inom lantbruket, men ocksa ett bety-
dande tilligg fran nationella medel. Utbetalning-
arna 0kade med en miljard mark for innevarande
ar och stiger ytterligare med en halv miljard for
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ndsta ar till 10 miljarder mark jamfort med 8,5
miljarder mark i budgeterade stod till lantbruket
1991.

EU:s andel av stoden stiger samtidigt frin 36
procen till 41 procent.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunta ja
maa- ja metsitalousvaliokunta kiinnittaviat mie-
tinndissddn huomiota maatalouden tuotantopa-
nosten hintojen nopeaan nousuun varsinkin ti-
min vuoden aikana. Téhén ovat vaikuttaneet 61-
jyn hinta, palkankorotus ja monet muut tekijét,
esimerkiksi ostorehujen hinnat, rakennuskustan-
nukset ja korkotason nousu. Oljyn hinta voi tie-
tenkin liikkua alaspdin kuten korotkin.

Valiokunta ei ole tissd vaiheessa lisdnnyt
maa- ja metsidtalousministerion padluokkaan
madrirahoja varsinaiseen budjettiin vaan ehdot-
taa lausumaa, jossa eduskunta edellyttdd, ettd
hallitus tekee tarvittavat muutosesitykset kansal-
liseen tukeen vuoden 2001 lisédtalousarvioiden
yhteydessa. Kustannusnousua on lihes mahdo-
tonta nykyisessi hintajérjestelméssa siirtdd ku-
luttajahintoihin, elleivét maailmanmarkkinahin-
nat nouse. Koska tukineuvottelut ovat kdynnissi
osapuolen vililld, olisi ollut ennenaikaista yrit-
t44 ottaa nditd varoja tdhidn mietintoon.

Koska EU-sopimus antaa erittdin ahtaat rajat
kansalliselle tuelle, pitdd elinkeinolle samanai-
kaisesti antaa sellaiset vero- ja sosiaalipoliittiset
ehdot, etti se tulee toimeen avoimilla markki-
noilla. Tahin liittyy pakkopéddomatuloverotuk-
sen purku, josta eduskunta on lausunut tulovero-
lain yhteydessd. Lisiksi hallitus on péittényt kor-
jata tasausvarausjirjestelmid niin, ettd maksimi-
varaus nousee 40 000 markasta 28 000 mark-
kaan vuodessa, sekd korjata sairauspdivérahan
perusteita, lomitusjirjestelméd ja luopumisjir-
jestelmai.

26 Jari Koskinen /kok: Arvoisa herra puhe-
mies! Muutama sana maatalouspolitiikkaan niin
yon hiljaisina tunteina.

Kansallisesta tuesta on paljon puhuttu, ja se on
tietysti atheellista. Valiokunnan lausuma on ihan
hyvé siindkin mielessd, ettd maatalouspoliittista
keskustelua voidaan jilleen kerran kiyda, kun ai-
kanaan ensimmiinen lisitalousarvio ensi vuodel-
le eduskuntaan saapuu.

Ongelmallista kansallisessa tuessa on tietysti
paitsi, mikd on taso, my®os se, ettd tilld hetkelld jo
monella tuotantosuunnalla EU:n méérittelemi
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maksukatto on vastassa. Tdmé on varsinkin Ete-
li-Suomessa kotieldintuotannossa ldhes kaikilla
tuottajilla ja tuoteryhmilld. Periaatteessa meilld
on maksuvaltuutta olemassa. Jos Suomi kayttdisi
kaiken sen valtuuden, mitd EU on meille antanut
kansallisessa tuessa, voisimme k#yttdd sithen ra-
haa noin reippaat 5 miljardia, ehkd noin 5,2 mil-
jardia markkaa, kun talld hetkelld siis budjetissa
on rahaa noin 3,5 miljardia. Se, missé on tilaa, on
kasvinviljely. Esimerkiksi rehuviljelijdlle voitai-
siin Eteld-Suomessa maksaa jopa 1 000 markkaa
hehtaarilta tukea. Olisiko se ihan oikein tai meni-
siké se koko valtakunnan kannalta oikein? Voi
olla, ettei menisi.

On tirkedsd myos, ettd kun kansallisen tuen ko-
rottarmisesta puhutaan, samalla pidetddn myos
huolta siitd, ettd kaikilla tuotantosuunnilla ja eri
puolilla Suomea on samanlaiset edellytykset toi-
mia. Sitd taustaa vasten voi tietysti miettid, onko
oikein, ettd esimerkiksi télld hetkelld B-alueella
ja Cl-alueella on 14 pennii eroa tuessa maitolit-
ralla. Se on ehkd vihin liian paljon.

Mutta koska maksukatot ovat vastassa, tér-
kedd on se, ettd kun aikanaan 141 artikla kohta
uudestaan EU:n kanssa neuvotellaan, silloin pi-
tiisi pystyd tekemiin kaksi ratkaisua. Ensimmiii-
nen on se, ettd myds Eteld-Suomeen saataisiin
pysyvi ratkaisu ja vilitarkastelusta pddstdisiin
eroon, saataisiin samanlainen artikla kuin Poh-
jois-Suomella tidlld hetkelld on. Toinen tirked
asia on se, ettd samassa yhteydessi voitaisiin so-
pia myos tukien maksukattojen korottamisesta
koko maassa. Se antaisi silloin meille viljyyttd
toimia Suomessa vihin paremmin.

Kuten idsken kerroin, tuet ovat siis melkein
maksukatossa. Kun kustannukset nousevat, ai-
noa tapa, milld maatalouden tulonmuodostus oli-
si parempi, olisi se, ettd maataloustuotteista pitdi-
si saada parempi hinta. Tuottajien pitédisi saada
viahiin enemmin palkkaa tehdystéd tyOstd ja tuote-
tuista tuotteista. Tdmin vastaavasti silloin tietys-
ti pitéisi siirtyd jollain tavalla kaupan hintoihin,
tai toisaalta siind tuotantoketjussa jonkun muun
pitdisi tinkid omista katteistaan. Tédssd kohtaa
katseet ehkd kohdistuvat kauppaan, joka tuntuu
ainakin pitdneen oman puolensa tdssi elintarvi-
ketaloudessa.

Arvoisa puhemies! Tietysti tiytyy muistaa,
ettd jos puhutaan pelkistdin kansallisesta tuesta,
niin samaan hengenvetoon tiytyy todeta se, ettd
on tietysti hyvid budjetissa se, ettd Ifa-tuki on nyt
koko Suomessa olemassa. Se tukisumma on ihan
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hyvéd markkamairi. Toisaalta tiedetidin myos se,
ettd ympdristotukijirjestelmin, joka hiljattain
uusittiin, rahoitus on my®ds turvattu. Sekin tuo vi-
hin lisad tuloa maatalouteen, jos toki se tuo myos
kustannuksia tiettyjen toimenpiteiden ansiosta.

Herra puhemies! Vield lopuksi muutama sana
toisesta asiasta. Valtiovarainvaliokunnassa lisit-
tiin vdhidn rahoja yhdyskuntien vesihuoltoon.
Vesi on erittidin tirked elementti, ollaan maalla
tai kaupungissa. Suomessa on edelleen liian pal-
jon niitd alueita, jotka eivit ole jéarjestetyn vesi-
huollon piirissd. Suomesta 16ytyy sellaisiakin
jopa maakuntia tai seutukuntia, joissa vain puo-
let asukkaista on jdrjestetyn vesihuollon piirissé.
Tieddmme, ettd on erittdin paljon suunnitelmia
olemassa erilaisten vesilinjojen vetdmiseksi.
Voin olla varma, etti tulevinakin vuosina valtio-
varainvaliokunta varmaan -— tai toivottavasti
myds jo ministerio ja hallitus teoriassa saa esi-
tyksen eduskuntaan — Kkiinnittdd tihin asiaan
huomiota. Puhdas vesi on elinehto sekd maata-
loudelle ettd kaikelle muullekin inhimilliselle
toiminnalle.

27 Hannu Aho /kesk: Arvoisa puhemies! Maa-
talous on tdssd maassa aika tidrked osa turvalli-
suutta ja ruokahuoltoa. Meilld on malliesimerk-
keja siitd, ettd nyt voidaan tulla siihen tilantee-
seen, jossa turvallisuuskysymys kdy hyvin ky-
seenalaiseksi laajalla alalla Eurooppaa. Tédhin
saakka on pidetty aina mahdollisena, ettd jos ei
omasta maasta saada, voidaan tuoda muualta,
niin kuin varmasti on ollutkin. Mutta skandaalit,
joita meilld on ollut pari kolme kappaletta hyvin
ldhiaikoina, asettavat minusta kyseenalaiseksi
myoskin kotimaisen maatalouspolitiikan ja sen
pysyvyyden. Mielestini tdssdkdéin budjetissa ei
vastata oikealla mittakaavalla siihen, mitd koko
tiarkedn elintarvikealan pitiisi saada yhteiskun-
nan potista.

Positiivista on, ettd nyt ndhdéin tirkedni ke-
hittdd myoskin viljelijoitten sosiaalipolitiikkaa,
lomitusta ja myoskin elédkejérjestelmid eiki sin-
ne lahdetd endd leikkauksia tekeméién niilld aja-
tuksilla ja mittakaavoilla, joista Lipposen ensim-
méinen hallitus aikoinaan haaveili. Siind mieles-
sd voi kiitoksen esittidd, ettd jirki on tullut vas-
taan karuun todellisuuteen. Tissdkin jérjestel-
miéssd pitdd pystyd meneméin eteenpdin. Suo-
malaisen maatalouden pitdé pystyd kehittymdin,
mutta sille pitéisi antaa myoskin taloudelliset ke-
hittymisen mahdollisuudet.
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Valitettavaa on, ettd luopumistukijérjestelma
tdssd tuporatkaisussa jouduttiin vetdméén pois eli
se ei ole tdssd neuvotteluprosessissa mukana.
Tadlld joku ilmoitti, ettd se on, mutta se ei ole.
Siitd tiytyy pystyd neuvottelemaan erikseen, jot-
ta sitd voidaan jatkaa. Toisaalta tupopaketissa an-
nettiin verohelpotuksia ja tulonkorotusta kaikille
muille. Tdma 100 miljoonaa ndyttdid niilld eviil-
14 jdavin tulonkorotukseksi, todellisundessa vain
50 miljoonaa, kun siitd otetaan leikkausuhka
pois, eikd se ole mielestdni riittdvd summaksi,
jolla timd korotus tulee hoidettua. Mielestini tis-
si on hyvi# tulonkorotusesityksid, muutosesityk-
sid budjettiin. Toivottavasti tdmi sali yhtyy nii-
hin ja korjaa budjettia. Raha, jota maatalouteen
menee, varmasti tulee takaisin tille yhteiskun-
nalle. Se antaa varmuutta viljelijoille, meille kai-
kille, jotka saamme toimeentulon siitd. Se antaa
my0Oskin uskoa nuorille, ettd tihdn ammattiin
voivat ryhty4d nuoremmatkin ja sitd todella yritté-
jénd jatkaa.

Minusta ndmé lihtokohdat ovat monesti tun-
nustettuja puheissa, mutta kiytinnon teot, tyot,
tihin ajatukseen maatalouden tulevaisuudesta,
ruoan puhtauteen ja sen pitdmiseen sellaisena,
otetaan todella oikea ote ja asenne. Tdmi skan-
daali on hullun lehmin taudin mukana mydskin
Suomessa, eivitkd ndmid tuporahat, jotka tilld
hetkelld on jaettu, millddn tavalla riitd tdmin
asian korjaamiseen. Jos aiomme pitd4d naudanli-
han tuotannon ja yleensd lihantuotannon Suo-
messa ja kotimaassa, timd sali joutuu varmasti
ottamaan tihédn asiaan kantaa ja palaamaan sii-
hen erikseen omalla rahalla, ellei EU:sta saada
riittdvdd rahoitusta timidn asian korjaamiseen,
mitd henkilokohtaisesti epdilen. Siind mielessd
uskon ja toivon, ettd tihin asiaan perehdytdin
kunnolla, ja jos tdmd asia tulee, niin kuin var-
maan tulee, kasittelyymme, silloin voisimme pa-
lata sithen oikeassa mittakaavassa ja oikealla ta-
valla ja silld tavalla, ettd todella lihdemme yh-
desséd toimiin elintarviketalouden ja maatalou-
den pelastamiseksi tdstd kurjuudesta, jossa se
nayttéd tilld hetkelld olevan.

208 Jari Koskinen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Hannu Aho ja my0s
aikaisemmin ed. Nousiainen kiinnittivéit huomio-
ta luopumistukijérjestelmiin. Siitd on vuosi, kun
se padtettiin eduskunnassa. Silloin todettiin, ettd
rahat eivit kaikkeen riitd. Pidtettiin, ettd on tér-
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ke#d hoitaa Ifa-tuki. Silloin viljelemittdmyys- ja
vuokrausvaihtoehto jiiviét pois. Jos nyt edelleen
haikaillaan sen periin, olen sitid mielti, ettd se on
epdrealistista. Sitd uudistusta ei varmaankaan
tehdd. Ymmirrdn hyvin ne paineet, joita tulee eri
puolilta Suomea, ettd sitd pitdd jatkaa, mutta se
maksaa reippaat 200 miljoonaa. Luulen, ettd ra-
hareikié on viihdn muuallakin maataloussektoril-
Ia.

2 Hannu Aho /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Té4stéd lutun jatkamisesta kiy-
tiin neuvotteluja nytkin ja jatkokysymys jéi auki,
Jjatketaanko sitd tdssd muodossa vai saadaanko
parannuksia. Uhkatekijd on, ettei edes tissd muo-
dossa. Thmettelen sité, ettei hallitukselta 16ydy
sitd selkdnojaa, jossa ldhdettdisiin jatkamaan
edes tdssd muodossa tdmi asia, mitd lutu talld
hetkelld on. Jos ei titd pystytd tekemiin, silloin
on tiysin selkédrangatonta politiikkaa. Toivon,
ettd 16ytyy oikeita miehi ja naisia téitd puolusta-
maan.

20 Jaana Yli-Mononen /kesk: Arvoisa herra
puhemies! Valtion talousarvio on kisissamme.
Pidluokassa 30 maa- ja metsidtalousministerion
linjaukset ovat vihintdén yhti tiukat kuin kaikki-
na aikaisempina kuttupuhekertoina. Niin totesin
vuosi sitten; niin totean tdnadnkin. Kutuista ei
ole enid senkddn vertaa puhuttavaa kuin vuosi
sitten, eik# siihen ole aikaakaan kaiken maail-
man puheaikarajoituksien kanssa. (Ed. Vihridla:
Uusi puheenvuoro, ettéd ehditte kaiken sanoa!)

Antaako budjetti 2001 eldmisen mahdollisuu-
den maatalousyrittijille? T4dlld on jilleen kiy-
tetty vahvoja puheenvuoroja niin kuin viimekin
vuonna. Viime vuonna vain annettiin erityisen
vahvaa tukea ministeri Hemilélle neuvotteluasi-
oissa ja myOskin Fischler oli osoittanut myoti-
tuntoa Suomelle jne.

Palautan mieleen kuttupuheen aikaisempia
taustoja. Tidssd on ldhes vuosittain palattu sa-
maan teemaan, niin kuin aina. Katsoin vanhoja
puheita, niin kuin kaikki muutkin, ja siteeraan
niitd, niin kuin kaikki muutkin. Muutos on todel-
la valtava, ja jatkuessaan se vaarantaa koko maa-
talouden, koko maaseudun tulevaisuuden. Jdd
vain miettiméén, mitd on vuoden kuluttua jiljel-
14

Todellakin erds puhujista otti dsken esiin
isdntien ja emintien vasymisen. Se on todellista,
vaikka sen ndin kuttupuheessa sanonkin, niin se
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on tullut todellisena uupumisena, visymisend ja
masentuneisuutena kentédlld vastaan. Eri vapaa-
ehtoistahot ovat herdnneet ottamaan vastuuta ja
kuormaa iséntien ja emintien harteilta ja tuke-
maan heitd. Voi sanoa, ettd muutakin apua tarvi-
taan. Ty6td on valtavasti. Eduskuntahan nyt on
aivan hiljattain jéilleen supistanut lomapdivid
kiyttden taannoin verukkeena sitd, ettd lomitta-
jien turvallisuus on vaarassa, ja lyhentidnyt silld
perusteella maatalousyrittdjien lomapiivid jne.
Aina kuttupuheen pitdji ei logiikassa ole pysy-
nyt kirryilla.

Tietokoneaikaa ja tietoverkkojen hyodynti-
mistd haluan vield tuoda kovasti esiin puheessa-
ni. Meille selvisi erdilld asiantuntijavierailulla
se, missi tietokonepéitteitd on eniten tissd maas-
sa suhteessa viestoon, mikd ammattiryhma kiyt-
tid tietoverkkoja ja on tdssd huomattavasti edelléd
muita. Ylldtys ylldtys, se onkin todella maata-
lousyrittdjit. He ovat enemmén tdssd péivissid
kuin nokialaiset konsaan.

Viime vuonna puhuttiin erityisesti artiklasta
141 ja tdndén joistain toisista asioista. Kiinnitin
myoskin vuosi sitten tissd puheenvuorossani
huomiota siihen, ettd meilld on uusia edustajia,
joilla on kovasti tuntemusta ja kokemusta, ja esi-
merkiksi ed. Forsius on kunnostautunut yhi edel-
leen luomuviljelyn piirissé, vaikka onkin nyt jo
kohta kaksi vuotta ollut edustajana.

Tdmd on 18. kerta, kun kutuista puhutaan. Ed.
Timo Roos Vammalasta puhui omaan, aivan eri-
tyiseen tapaansa. Viime vuonna kuulin, ettd oma
puheeni oli ollut sindnsd hyvé, mutta rituaalit oli-
vat olleet vain puolittaiset, elikkéd en ollut ym-
martinyt kdydd saunassa eikd puhettakaan, ettid
saunassa kutun kanssa. Enkd sitd ehtinyt tehdd
tillikdsdn kertaa, koska keskustan eduskuntaryh-
milld on pikkujoulut nyt samana iltana. (Ed.
Viistd: Ei ole sannassa!) — Eivitkd nekidén ole
saunassa, eli timi on nyt kaikin puolin huono
asia. Katsotaan ensi vuonna.

Edelleen, niin kuin viimekin vuonna totesin,
toivon, ettd puheenvuoro ldhentédisi minua tule-
Rooskin on kotoisin, koska ne dinestijit ovat nyt
siirtyneet Pirkanmaan vaalipiiriin.

Lihestyn kuttuaihepiirid kuitenkin perintei-
seen tapaan, jotta se tulisi kaikille tutuksi. Kuten
viime vuonna totesin, eldimelld on todellakin
kaksi rintaa eikd niilld ole mitédn tekemistd sili-
konin kanssa. Niitd sanotaan siis vetimiksi myos-
kin. Palaan myoskin vuoden takaiseen kertaa-
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malla eldimen tuoksun. Luonnehtisin todellakin,
etti se on, sanoisinko, ammoniakinsekainen, hie-
man hiked muistuttava, vihin siihen tapaan kuin
ohjelman aikana pikkujouluissa, kun tuli kuuma,
se jélkituoksu. Sellainen se on. Joku sanoo, etti
se olisi hiukan poron tuoksua ldhelld, erittdin ek-
soottinen kyllikin. Meill4 sielld, misti itse tulen,
sitd sanotaan tumpun hajuksi. Meilld on perheko-
kemusta kutuista, ja sanotaan nyt niin, ettd lyp-
sdaminenkin on merkittivé asia tdnid pdivdnid. En
puhu nyt Htalypsystd. Eldintd lypsetddn joko ta-
kaa tai sivalta. Molemmat vaihtoehdot kayvdt.
(Ed. Vihridld: Eik6 edestd?) — Ei kidy edestd.
Tadlld ed. Vihridld yrittdd viisastella, mutta se ei
kidy. Tiedidn sen kokemuksesta. (Naurua)

Se on todellakin mielenkiintoinen eldin. Jos
on lukenut sadun "Seitsemin pientd kilid", joka
kertoo seitsemisté kilistd ja pahasta sudesta, sii-
td paasee jo aika pitkille selville siité, ettd se ei
ole mika#n aivoviisas eldin kylldkadn. Paha susi
sen kerrasta voittaa, mutta ... Jaha, ed. Hyssélad
tuli saliin. Onkohan hin muistanut poistaa lisdva-
rusteensa, toivottavasti?

Viime vuonna puhuin myoskin kuttujen koh-
dalla eldinlidketieteellisen tiedekunnan vaikeuk-
sista ja suureldinpéivystyksestd. Nyt siihen ei ole
erityistd tarvetta, vaikka lieko asiat sen parem-
min.

Mainitsen vield kutuista, ihan kuin viime
vuonnakin, ettd ne hyppelevit seinille ja trakto-
rin katolle edelleenkin. Se on hyvin itsepdinen
eldin, vihén niin kuin poliitikot tuntuvat olevan
tanddnkin. Se on selviytyjédeldin, ihan niin kuin
me kaikki selviydymme juuri silld ominaisuudel-
la, joka kutullakin on. Olemme omaperdisid. On
kysymys sitten hajusta tai muusta, omaperiisyys
auttaa, ihan niin kuin Nokian toimitusjohtaja Ol-
lila on sanonut.

Todellakin maatalous kehittyy hurjaa vauhtia,
mutta tosiasia, ettd kuttu lypsdid vain 4—S5 litraa
pdivissid ja huono kuttu todella vain litran, on
kauhea asia. Onneksi on lehmiit. Geenimanipu-
laatioasioista puhutaan. Jos olisin kutunlypsija ja
kuttuyrittdjd, niin kylld kivisi mielessd, ettd
geenimanipulaatiotakin pitdisi yrittdd kayttdd,
kaksinkertaistumaan.

Aivan kuin viime vuonnakin, piddn erittdin
tirkednd, ettd eduskunta ei mene puuttumaan sel-
laisiin asioihin, mihin lainséddinnélli ei yleensi-
kidén pidd puuttua. Siihen, ettid vohlan, kilin, kan-
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toaika on 135—160 vuorokautta, dlkoon nyt
eduskunta menkd lailla puuttumaan.

Se on, edelleenkin, selkdrankainen ja nisikis,
lahko todellakin sorkkaeldin, heimo onttosarvi-
set ja laji Capra hircus, niin kuin sanoin. Lisiéin-
tymiskykykiin ei ole ihmeempi, vain yksi syn-
tyy kerrallaan. Vanhempana sitten, kun on vihén
kypsempi kuttu, saattaapi useampi jilkeldinen
tulla kerralla.

Tiass4 on syyti todeta, ettd kuttu on todellakin
koyhén lehmé. Samalla, kun hallitusohjelmassa
todetaan, ettd koyhyyttd ja syrjdytymisti ei pidd
tissd maassa sallia, niin jos hallitus siind tavoit-
teessaan onnistuy, niin sehéin tarkoittaa kuttujen
kannalta todelia huonoa tulevaisuutta: ne hivii-
vt tdstd maasta, jos koyhyys hivida! (Ed. Viis-
to: Se lisddntyy!) Mutta toivotaan, ettei nyt kui-
tenkaan niin ykskantaan kidy. — Niin, sitten ku-
tutkin lisddntyvit. — Minuutti jéljelld, sanotaan.
Tissd ei kuttupuheesta tule yhtddn mitdén, tim-
moisessd meiningissi.

Mini haluan sanoa, ettii kuttupuhe on oma tra-
ditionsa ja se kertoo siitd, mitd meilld tapahtuu.
Mini haluan sanoa kuitenkin, ettd meilld, arvoi-
sa puhemies, uusi maaseutu syntyy koko ajan.
Mini en ole toivoani menettidnyt sen suhteen eikd
kukaan mukaan kansanedustajista toivon mu-
kaan. Eldkoon kuttu ja suomalainen puhdas ruo-
ka ja kuolkoon hullu lehma!

21l Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! On ikidvi palauttaa eduskunta ansiokkaan
kuttupuheen jilkeen todelliseen arkeen ja nidihin
maa- ja metsitalouden peruskysymyksiin, mutta
ehki tdssi lyhyessd puheenvuorossa on joitakin
yvhtymikohtia kuttupuheenvuoroon, nimittédin
geeniteknologia ja geenimanipulaatio.

Ajattelin muutamalla sanalla tarkastella vain
maa- ja metsdtalousministerion pédluokassa
Metsantutkimuslaitoksen roolia. Valtiovarainva-
liokunnan mietinn6sséd niin kuin hallituksen esi-
tyksessikin todetaan, ettd Metsidntutkimuslaitok-
sen Vantaan tutkimuskeskus ollaan siirtdméssi
Joensuuhun ja sitd tarkoitusta varten Metséntut-
kimuslaitos oli esittinyt 5 miljoonan markan
mégrdrahan, josta hallitus oli karsinut 4 miljoo-
naa markkaa, ja valtiovarainvaliokunta on pa-
lauttamassa jilleen tuon 4 miljoonaa markkaa.
Tarkoitus on, ettd Joensuun tutkimusasemasta
kehitetdén tutkimuskeskus.

Periaatteessa tdmd on erinomaisen hyvi ja
kannatettava asia ja kaikin puolin edustaa sitéd po-
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lititkkaa, mit#d hallitus on halunnut toteuttaa kah-
deksankohtaisessa aluepoliittisessa tavoiteohjel-
massaan, eli valtion toimintojen uudelleen sijoit-
tamista. Ennen kaikkea se tukee Itd- ja Pohjois-
Suomen kehitystd. Siind mielessi asia on erittidin
perusteltu ja ansiokas, mutta haluaisin nostaa yh-
den itdsuomalaisen Metsédntutkimuslaitoksen tut-
kimusaseman kehittdmisen tissid myoskin esille,
nimittdin Punkaharjun tutkimusaseman kehitta-
misen, joka on erikoistunut metsinjalostukseen
ja ennen kaikkea geeniteknologiaan, geenipoh-
jaiseen jalostukseen ja puiden kestdvyyden jalos-
tukseen.

Siind mielessd nden, ettd kun Metsidntutkimus-
laitoksen toimintoja edelleen selvitellidin, tutki-
taan ja kehitetéin, niin néen, ettd Joensuun rin-
nalla tultaisiin myos kehittdmédn Punkaharjun
tutkimusasemaa, joka sinédllddn on jo erittdin
vahva tiedeyhteiso ja jolla on ansiokkaat tutki-
musperinteet ja timénpiivédinen tutkimushisto-
ria, mutta ennen kaikkea timi sopisi erittdin hy-
vin tyonjakoon itdsuomalaisessa metsdntutki-
muksen kentdssd siten, ettd jalostus keskittyisi
koko Metsantutkimuslaitoksen osalta Punkahar-
julle ja toisaalta Joensuussa keskityttdisiin met-
sdtalouden suunnitteluun, yritysten taloustietee-
seen, metsiteknologiaan ja kansainviliseen met-
sdtalouteen, kun sielld my6skin on kansainvéli-
nen Metséinstituutti.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd timé nakokul-
ma on kantava periaate myoskin jatkossa Met-
santutkimuslaitoksen toimintoja uudelleen suun-
niteltaessa.

212 Jukka Vihridld /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Kello on nyt tini keskiviikkoiltana 23.20
ja me kisittelemme tddlla maa- ja metsétalousmi-
nisterion pédluokkaa jo perinteisen tavan mu-
kaan niin sanotussa yoistunnossa. Taytyy ihme-
telld sitd, ettd puhemiesneuvosto, joka padttad
eduskunnan tydjirjestyksesti, miten téiild mene-
tellddn, jo monta kertaa aikaisemminkin, mutta
myds taimin budjettikisittelyn yhteydessd on me-
netellyt siten, ettd budjetin palautekeskustelu ja-
tetddn yoaikaan tai iltamyohéiseen ja aikaan, jol-
le on siddetty, tai ei ole sdddetty laissa vaan on
todettu jo syksylld hyvin aikaisin, ettd joulukuun
13. piivind seké hallitus ettd oppositiopuolueet
Jjarjestdvit omat pikkujoulunsa. Miksi t4dlla jat-
ketaan silloin tiysistuntoa kello 18:n jidlkeen, kun
el ddnestetidkdin?
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T#illd ovat nyt paikalla arvoisat puhemies-
neuvoston jiasenet. Minusta olisi paikallaan pe-
rusteluja esittdd sille, miksi ndin menetelldén.
Haluan sen takia painokkaasti puhujakorokkeel-
ta todeta sen, ettd ennen kaikkea maa- ja metsé-
talousministerion piiluokka on jo monena vuon-
na aivan samoin kokenut saman kohtalon. Tééll4
ei ole ainuttakaan valtioneuvoston jdsenti, ¢i ole
hallituspuolueiden jisenid. Ed. Kdhkonen ja ed.
Vehkaoja ovat paikalla, muita ei taida tilld het-
kelld olla. (Ed. Korkeaoja: Ministeri on pikku-
joulussa!) Kuitenkin meiddn pitdd muistaa se,
etti kiisittelemme ei vain maa- ja metsitalousmi-
nisterion pédluokkaa vaan kaikkia pddluokkia.
Olemme syyskuun puolivilistd kolme kuukautta
kuulleet asiantuntijoita, ja budjettikirjan pitiisi
olla, ndin olen ymmirtinyt, yksi tirkeimmistd
kohokohdista eduskunnan ty6ssi, valtion tulo- ja
menoarvion kisittely. Tdm4 menettely ei minus-
ta kestd pdivinvaloa, jos tdtd lihdetidn oikein
penkomaan.

Ti4lld pitdisi voida kiydd nyt joka pééluokas-
ta keskustelua. Ministerit ovat vastaamassa siitd,
mitd on tehty. Voin todeta maa- ja metsdtalousja-
oston kohdalta, ettd olemme kuunpelleet asian-
tuntijoita, 10ytdneet yksimielisyyttd ja tehneet
muutoksia péidluokan sisdlli emmekd ole ylittd-
neet markallakaan budjetin loppusummaa mei-
din pédluokkamme kohdalta. Minusta sillekin
tyolle pitdisi jokin arvo antaa, mutta ndyttad sil-
ti, ettid meilld puhemiesneuvosto, joka menette-
lyistd padttdd yhdessd hallituksen kanssa — néin
on itselleni kerrottu, ettd viestit tulevat myoskin
siltd puolelta — vihit vélitt4dd siitd, miten edus-
kunnan tyojirjestyksid ja asioita todella hoide-
taan. Minusta on masentavaa se, ettd vaikka totta
kai maatalouselinkeino on viistyvd elinkeino
suomalaisessa yhteiskunnassa, sekin saatetaan
vuodesta toiseen saman menettelyn piiriin. Toi-
vonkin sitd, ettd kun puhemiesneuvostossa seu-
raavan kerran — ei tita budjettia end4 puhemies-
neuvostossa kisitelld, vaikka tdilld oma niytel-
minsi tdnd pdivini erddn eduskunnan piiluo-
kan kohdalla jo niyteltiin — aikatauluja mieti-
tadn, sielld myoskin ajateltaisiin kokonaisuutta,
Eihin ndilld keskusteluilla suurta merkitystd ole,
mutta ne ovat edes tuleville sukupolville merkki
siitd, ettd on ollut kiinnostusta esimerkiksi maa-
talouspidluokkaa kohtaan.

Arvoisa puhemies! Haluan todeta tidssd pu-
heenvuorossa tilld hetkelld sen, etti maatalous-
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jaosto kisitteli, sanoisin, suuren yksimielisyy-
den vallitessa maatalouspddluokkaa. Ainoa suuri
erimielisyys meilld oli ja on toki kansallisesta tu-
kikysymyksestd. Siindhdn me tiedimme, ettid
hallitus on pahasti pettinyt suomalaiset talonpo-
jat. Ei voi mitdiin muuta sanaa kayttid kuin pet-
tanyt. Kaikki lausumat, mitd on kirjoitettu tilta-
kin osin budjettimietintéon, ovat hurskaita toi-
veita; eivit viljelijit tarvitse mitdin lausumia,
vaan he tarvitsevat tilld hetkelld rahaa. Kansal-
lista tukea on leikattu ténd vuonna 67 miljoonaa,
budjetti leikkaa 50 miljoonaa ja sielld on jo pitki
sakka vuodelta 94 alkaen. Silloin aikanaan sovit-
tiin EU:hun lityttiessi siitd, mik pitdisi kansal-
lisen tuen tason olla tind paivanid. Siitd ollaan
monta sataa miljoonaa jéljessd. Tdméd on vaikut-
tanut suoraan viljelijivieston tulotasoon. Siksi
keskusta esittidd vastalauseessaan, ettd kansallis-
ta tukea korotetaan 287 miljoonalla markalla.
Minusta se on tdysin kohtuullinen vaatimus, jota
olemme esittineet.

hin on jo edelld puututtu, esimerkiksi ed. Nousi-
ainen otti esiin Metséintutkimuslaitoksen. Voin
todeta tdhin, ettd valiokunta 18ysi hyvin helposti
yksimielisyyden siitd, ettd Joensuun tutkimus-
asemaa pitdd nyt kehittdd ja juuri se, mitd minis-
teri oli esittdnyt, eli 5 miljoonaa markkaa tulee
10ytad tilid hetkelld Joensuulle. Se katsottiin seki
metsdpoliittisesti tutkimuksen kannalta etti
myoskin aluepoliittisesti tirkedksi padtokseksi,
ja sen takia jaosto oli tdssd aivan yksimielinen.
Olen kiitollinen myoskin siitd, ettd valtiovarain-
valiokunta tdmén péddtoksen toteutti juuri sen kal-
taisena.

Toinen pieni asia, josta 16ytyi yksimielisyys,
oli 4H-toiminta, tosin vain 200 000 markkaa,
mutta haluttiin osoittaa huomiota nimenomaan
sille tyolle, mitd 4H-jérjestd tekee meiddn nuor-
temme hyviksi. Ennen kaikkea siihen, ettd 4H-
toiminta vahvistuisi taajamissa ja kaupungeissa,
haluttiin timé korvamerkitd. Tastdkin 16ytyi yk-
simielisyys. Niamia ovat pienid asioita valtion
koko budjetissa, mutta ndiden kohderyhmien
kannalta, tarkoitan metsitalouden tutkimuksen
sekd Joensuun kannalta ja sitten 4H-tyon kannal-
ta, tirkeitd seikkoja, joihin kiinnitimme huomio-
ta.

Herra puhemies! Ehké on syyti, kun aika rien-
t44 ja viisl minuuttia saa puhua, poistua taltd erai
puhujakorokkeelta ja palata tinne uudelleen.
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213 Marjatta Vehkaoja /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ed. Vihridld ikd&n kuin
pyysi puhemiesneuvoston ldsnd olevia jisenid
vihin perustelemaan titd tyojirjestystid. En ha-
lua ottaa titd moitepuhetta pelkéstidn omille har-
teilleni, kannan siitd lastista vain itselleni kuulu-
van osuuden. Haluan kuitenkin selvittid muuta-
malla sanalla ja todeta, etti esimerkiksi eilen
aloitettu budjetin yleiskeskustelu meni huomat-
tavan paljon nopeammin kuin puhemiesneuvos-
tossa oli ennakoitu. Tdmin piivin tyojérjestys on
ollut tavallaan meille kaikille ylidtys. Siind mie-
lessd se ei ole ollut syyskuussa tiedossa, ettd ti-
nddn mennidn pddluokkakohtaista keskustelua.
Tistd syystid kiistdn tdysin sen, ettd maa- ja met-
sdtalousministerion alaa tdssd erityisesti sorret-
taisiin; aivan hiukan ennen titd tirkedd sektoria
tddlla samoissa olosuhteissa keskusteltiin myos
suuri opetuksen péddluokka. Itse olen tdilld péi-
vystinyt ldhinni siltd varalta, ettd sosiaali- ja ter-
veyden padluokka vield olisi tullut keskusteluun
nédind yon hetkind. Sortamisesta ei tietenk&in ole
kysymys, vaan muista syistd johtuvista yllédtyk-
s1std.

214 Pentti Tiusanen /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Todella eilen kdytiin nopeas-
ti ldpi tdmd niin sanottu nopeatahtinen keskuste-
1u ja loppuosaltaan se meni erityisen nopeasti 1-
pi. Syynkin sithen tieddmme. Olen samaa mieltd
kuin puhemiesneuvoston jasen ed. Vehkaoja, et-
tei ole yhden pédluokan huonosta kohtelusta
kyse lainkaan. Mielestini kansanedustajien pitéi-
si valita itse, itsehin he tekevit valinnan, mene-
vitko pikkujouluihin vai ovatko tdalld tiysistun-
nossa. En nie itse henkilokohtaisesti oikeaksi,
ettd tdysistuntoa ei pidettdisi pikkujoulujen ta-
kia. Se on henkilokohtainen valinta, ja valinta on
niin tehty.

25 Jukka Vihridld /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Mind edelleen
muistuttaisin, ettd jokainen tekee henkilokohtai-
sen valintansa, mutta tiedossa ovat olleet nimi
pikkujoulujen jérjestamiset. Se nikyy aivan sel-
visti tdssd salissakin nyt, ettd sellaiset ovat ole-
massa. Kylla minusta, jos sellaisia jarjestetiin, ei
pitdisi sitten myoskdidn enempéi pitdd istuntoja.
Missi ovat esimerkiksi ministerit tiiltd tind péi-
vand? Ovatko he kaikki pikkujoulussa? Heidédn
pitdisi olla taddlld puolustamassa omaa budjetti-
esitystiddn. Minusta tdima menettely ei ole oikein.
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Toivon, etti téstd edes vuoden kuluttua padstiin
pois.

Toinen varapuhemies: Selvyyden vuoksi to-
tean, ettd niin sanottu nopeatahtinen keskustelu
tarkoittaa aina vain niitd puheenvuoroja, jotka on
niin sanotusti etukiteen pyydetty.

216 Matti Viisto /kesk: Herra puhemies! Ed.
Vihridld maa- ja metsitalousjaoston puheenjoh-
tajana puhui tirkedd asiaa omassa puheenvuoros-
saan. On ongelmallinen asia, ettd timé tirked
padluokka keskustellaan taas illan myohéisind
tunteina. Ongelmallinen asia on myds se, ettd
valtioneuvoston asianomainen jdsen ei ole taas-
kaan paikalla. Olisi tirked4, ettd ministeri Hemi-
14 osallistuisi eduskunnan keskusteluihin ja eten-
kin niihin keskusteluihin, joissa kisitellddn seki
budjettitalouden kannalta ettd kyseisen elinkei-
non kannalta hyvin térkeitd ja keskeisid ensi vuo-
den ratkaisuja.

Ed. Vihridld kiinnitti huomiota kansallisen
tuen leikkauksiin. Tdssd voi yhtyd hdnen totea-
maansa, ettd hallitus on pahoin pettdnyt viljeli-
jit. Kaikki luottivat siihen, ettd kansallisen tuen
taso sdilyy ja ettd tukea tarkistetaan kustannus-
ten nousujen edellyttimilli tavalla. Niin ei ole
kdynyt. Hallituksen linja on téssd suhteessa hy-
vin tyly maataloutta ja kansallista elintarviketuo-
tantoa kohtaan. T4mé on mielestéini lyhytnidkois-
td polititkkkaa. Viime ajat ovat osoittaneet selke-
dsti, ettd me tarvitsemme kansallista omaa elin-
tarviketuotantoamme. Nyt pitdisi kantaa huolta
tamin elinkeinon jatkuvuudesta ja tulevaisuu-
desta. Tissd suhteessa nyt tarvittaisiin todella
sellaisia ratkaisuja, joilla varmistetaan sukupol-
venvaihdosten toteutuminen, varmistetaan nuor-
ten alalle hakeutuminen ja varmistetaan myds jo
elinkeinoa harjoittavien ammattitaidon, tilansa
kehittimisen ja tarvittavan koulutuksen edelly-
tykset. MyoOs lomituksen kehittimiseen tulee
kiinnittidi erityisesti karjataloustilojen osalta en-
tistd encmmén huomiota.

Arvoisa puhemies! Maaseudun kannalta on
tiarkedd myos muiden kuin maataloutta harjoitta-
vien, perinteistd tuotantoa harjoittavien, tilojen
toiminta ja tulevaisuus. Me tarvitsemme myos ja-
lostusta. On paneuduttava entistd enemmén elin-
tarvikkeiden pienimuotoiseen jalostukseen. Se
tukee osaltaan my0s matkailuelinkeinoa. On
tuettava tarvittavaa tuotekehitysty6td. On edis-
tettdvd markkinoille padsy4 ja markkinoinnin jér-
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jestdmistd. Ongelmallisin kysymys pienilld elin-
tarvikejalostajilla néyttdd olevan juuri markki-
noille pidésy.

Edelleen, arvoisa puhemies, haluan kiinnittas
huomiota myos niihin toimenpiteisiin, joilla met-
sitaloutta tissd maassa edistetiddn. Suuri huoli on
nuorten metsien kunnostuksesta. Metsdnomista-
jat eivit koe riittdvdn suurta kiinnostusta met-
siensdd hoitoon. Téhdn pitdisi paneutua entistd
enemmin. Metsit ovat meille tirked luonnonva-
ra. Ne ovat sitd koko maalle, mutta ne ovat erit-
tdin keskeisessid asemassa esimerkiksi Pohjois-
Karjalan kannalta. Pohjois-Karjala on selkeisti
metsdmaakunta. Sielli on tidhdennettivi paitsi
perinteisen metsitalouden, sen puuntuotannon
myos energiatuotannon merkitystd. On korostet-
tava myos metsien moninaiskdyttdd, niiden mer-
kitysti myos matkailun kehittimisen kannalta.
Tassd mielessd on tarpeen vahvistaa myOs sitd
tutkimusta, jota Metsdntutkimuslaitos omalta
osaltaan tekee.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnan
mietintédn kyseisen jaoston esittdmind sisdltyy
lisdrahaa Joensuun tutkimusasemalle. Metsintut-
kimuslaitoksen Joensuun tutkimusasemasta on
muodostumassa vahva tutkimuskeskus. Tama tu-
kee merkittdvilld tavalla sitd metsdosaamista,
jota Joensuuhun on nyt eri tavoin kertynyt. Yli-
opiston antama korkea metsdopetus ja myds Eu-
roopan metsdinstituutin olemassaolo liittyvét ta-
hén kokonaisuuteen. Mielestdni myds Euroopan
metsainstituutin rahoitukseen tulisi panostaa ny-
kyistd enemmin. Se tekee hyvin tirkedd tyotd
paitsi Suomea ajatellen, myds ldhialueitamme
ajatellen ja koko Eurooppaa ajatellen.

Maatalousyrittdjien koulutuksen osalta on ko-
rostettava myos riittdvin rahoituksen jirjestd-
misti niin, ettd yrittdjdt voivat todella irtaantua
tilaltaan koulutuksen ajaksi. Téhin liittyy myos
lomituspalvelujen jirjestiminen.

Kuten edelli on todettu, maatiloilla on todella
hyvi osaaminen tietoverkkojen kiyton osalta.
Mielestini on hyvin tidrkedd, ettd valtiovalta
omalta osaltaan vastaa siitil, ettd riittévit tietoyh-
teydet, laajakaistaverkot, ulottuvat kautta maan
kaikkiin osiin ja kaikkiin kyliin. On my®s pidet-
tivd huoli siitd, ettd niiden kdyton kustannukset
eivit kohtuuttomasti rasita kiyttdjid. Taed kautta,
niin uskon, pidemmdlli aikavalilld on mahdollis-
ta saada my®0s tarvittavaa lisityotd.

Arvoisa puhemies! Kaikkinensa on tirkeis,
ettd sekd maatalouden, elintarviketalouden ettd
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meille keskeisen metsitalouden ja koko maaseu-
dun elinkeinojen kehityksestd huolehditaan ja
ettd tissd suhteessa ndhdédédn pidemmalle tulevai-
suuteen. Jos maaseutumme tyhjenee, jos yrittéjit
sieltd kaikkoavat, niin on hyvin vaikea palauttaa
tilannetta endi tulevina vuosina sellaiseksi, etti
ylipditinsd kyettiisiin asutus- ja tarvittavat toi-
minnot ja palvelut sdilyttimadn.

217 Juha Korkeaoja /kesk: Arvoisa puhemies!
Minikin aloitan puheenvuoroni kiinnittimalii
huomiota sithen tosiseikkaan, ettid hallituksen ar-
vostus parlamentaarista keskustelua kohtaan,
budjetin kisittelyd kohtaan, on silli tasolla, ettd
ministeri ei suvaitse saapua aitioon silloin, kun
hinen ministerionsd péidluokkaa keskustellaan.
Maatalousministeri ei ole paikalla, ja edelld ope-
tusministerion kohdalla tilanne oli samanlainen.
Minusta tdmi on tilanne, johon pddministerin pi-
tdisi puuttua ja mddratd ministerinsd olemaan lis-
ni silloin, kun asianomaista pidluokkaa kisitel-
ld4n. Se osoittaisi sitd kunnioitusta ja arvostusta
kansanvaltaista jarjestelmiddmme kohtaan, miti
on haluttu ainakin aikaisemmin ylldpitdd, kunni-
oittaa demokratian pelisddntoja. Paheksun jyr-
kisti sitd, ettd ministeri Hemila ei osallistu maa-
talouspdiluokan kisittelyyn.

Tidmi on senkin takia erityisen huono asia, etti
hallitus ei ole tuonut parlamentaariseen keskuste-
luun maatalouspolititkan perusldhtokohtia EU-
jdsenyyden aikana kertaakaan, vaikka maata-
louspolitiikka on joutunut sopeutumaan aivan
uusiin toimintaolosuhteisiin ja on koko ajan edel-
leenkin sopeutumisprosessissa. Parlamentaarista
keskustelua pitkén tihtiyksen tavoitteista ei ole
kéyty, ja eduskunta ei tosiasiassa ole asettanut ja
arvioinut maatalouspolitiikan perusteita kertaa-
kaan EU-jdsenyyden aikana. Maatalousministeri
on todennut, ettd on riittavéd, ettd hallitusohjel-
man hyviksymisen yhteydessd on maatalouspo-
lititkan perusteita kisitelty. Minusta ndin ei ole
asianlaita. Me tarvitsisimme todella syvillekay-
pid ja pitkdn tidhtdyksen maatalouspolitiikkaa
koskevaa keskustelua, ja toivoisin, ettd vihdoin
seuraavan vuoden aikana hallitus toisi maata-
louspoliittisen selonteon eduskuntaan, jonka yh-
teydessd voitaisiin ndistd pitkdn tdhtdyksen ta-
voitteista keskustella. En tiedd, johtuuko tdmi
siitd, ettd meilld on ministeri, joka ei kanna po-
liittista vastuuta teoistaan, minkd myotd nayttis
siltd, ettd koko muukaan hallitus ei kanna poliit-
tisesti vastuuta maataloussektorista. Johtuuko
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siitd, ettd myoOskdidn titd parlamentaarista kes-
kustelua ei tdédlld haluta kidydd? Toivottavasti
ensi vuonna néin tapahtuu.

Muutama sana maatalouden perustilanteesta
ja budjetin lahtokohdista.

Maatalouspolitiikkaa on hoidettu hyvin teckno-
kraattisesti EU-jdsenyyden ajan. Maatalouspoli-
tilkkan perusldahttkohtana néyttdd olleen se, ettd
on tavoiteltu maatilojen kilpailukyvyn paranta-
mista maatilojen kokoa kasvattamalla. Tami on
ollut punainen lanka, tim# on ollut johtava peri-
aate maatalouspolitiikassa. Se on merkinnyt no-
peaa maatilojen miérin vihenemistd, jolle ei
néytd loppua olevan.

Tassd yhteydessi ei ole kiyty riittdvaid keskus-
telua siitd, mitd seuraa tdllaisesta maatalouspoli-
tiikasta. Ei ole arvioitu sitd, minkilaisia seurauk-
sia tilakoon kasvattamisesta tulee yrittdjdper-
heelle. Kuitenkin nyt jo on nékyvissd kasvava
paine nuorten yrittdjien terveyden, seki henki-
sen ettd fyysisen terveyden, osalta. Kysymys sii-
td, minkd kokoiset ja milld tavalla hoidettavat
yritykset olisivat seliaisia, ettd niissd mydskin
pitkdn tyorupeaman yrittdjdaperhe jaksaa tehda,
on jddnyt sivuun, kun on yksisilméisesti tihdétty
yrityskoon kasvuun.

Olemme myo6s torméidamissd ympéristorajoit-
teeseen. Maatilojen koon kasvattaminen merkit-
see sitd, ettd ympéristOpaineet kasvavat, ja kerta
kaikkiaan sitd kautta erityisesti kotieldintilojen
koon kasvattamisen rajat on monessa kohdassa
jo saavutettu. Joka tapauksessa tilanne on niin,
ettd titd linjaa ei pitkille voida jatkaa.

Ruokakeskustelu on myoskin tuonut esille
eettiset kysymykset, tissd suhteessa erityisesti
eldinten hyvinvointiin liittyvét kysymykset. Suo-
malainen tuotanto on perinteisesti ollut hyvin pit-
kille eettiset normit tiyttivii ja silld tavalla hy-
viksyttivad, mutta rakennepolitiikan tavoitteita
asetettaessa tamakin seikka on jadnyt vahemmail-
le huomiolle muiden tekijoiden ohittacssa myds
tamén nikokohdan.

Tarvittaisiin siis sellaista rakennepoliittista ar-
viointia, jossa otettaisiin huomioon ei vain tehok-
kuuden kasvattaminen, vaan myoskin yrittdjien
jaksaminen, ymparistokysymykset, eldinsuojelu-
kysymykset. Tavallaan ollaan tienhaarassa Suo-
messakin, haluammeko me jatkaa maatalouspo-
lititkkan kehittamisti sillé tielld, ettd voimme olla
varmoja siitd, ettd meilld edelleenkin tulevaisuu-
dessa on turvallinen ja terveellinen ruoka omasta
takaa, vai painotammeko tehotuotannon tavoit-
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teita ja mahdollisesti paddymme siihen tilantee-
seen, missid Keski-Euroopassa ollaan hullun leh-
mén taudin ja muiden eldinsairauksien ja muiden
ruokaskandaalien kanssa. Tédstd meididn pitdisi
kiaydd tdadlld keskustelua ja tistd meiddn pitéisi
tehdi paatokset.

Maatalouden suurin ongelma on télld hetkelld
heikko kannattavuus, eikd budjettiesitys tilannet-
ta miksikdédn oleellisesti korjaa. En kdy tissi yh-
teydessi tarkemmin analysoimaan kannattavuus-
kehitystd. Totean vain, ettd maatalouden kannat-
tavuus on joka vuosi alentunmut vuoden 95 jil-
keen, miké on kdytdnnossi johtanut muun muas-
sa siihen, ettd nuoria viljelijoitd ei tule alalle. Sel-
lainen ammatti, jossa toimeentulo kehittyy
heikommin kuin muissa elinkeinoissa, ei houkut-
tele nuoria. Tietenkin kaikki ymmirrimme sen,
ettd jos titd jatkuu, koko elinkeinon tulevaisuus
on vaarassa. Tirkein tehtivd, milld nuoria saa-
daan kiinnostumaan maataloudesta, olisi se, ettd
maatalouden kannattavuuden edellytykset turva-
taan niin, ettd myds maatalouden harjoittajat voi-
vat saada tasavertaisen tulokehityksen muihin
vdestoryhmiin verrattuna. Se voidaan tehdi aino-
astaan budjetin keinoin, mutta ndyttid silté, ettd
ainakaan Lipposen hallitukselfa ja ministereilld
Hemililli ja Niinistolld ei ole halua turvata maa-
talouden harjoittajille yhdenvertaista tulokehi-
tysté.

28 Lauri Kédhkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Metsihallituksen kohdalla valiokunta on lisin-
nyt lausumaehdotuksen, etti Metsihallituksen
tulostavoitetta médritettdessi tulisi varmistaa, et-

“tei jouduta kidyttimédn lainarahoitusta. Puutun

pubeenvuorossani virkistyspalvelujen nykyhin-
noitteluun ja uusiin uhkakuviin.

Jo muutaman vuoden ajan Metsdhallituksen
virkistyspalveluita on hoidettu Villi Pohjola -tuo-
temerkin alla. Noin kuukausi sitten tuli julki, etti
maa- ja metsitalousministerio on valmistellut
metsdstyslain muutosesitysté, jolla on tarkoitus
kumota lain 6 §. Siindhin etusijalle metsistys-
vuokrasopimusta tehtfiessd on nykyisin asetetta-
va yhdistys, jonka jasenilld ei muutoin olisi koh-
tuullista metsidstysmahdollisuutta. Jos vaition
alueella on tarpeen rajoittaa lupien madria, niin
lupia myonnettiessi etusijalle on asetettava met-
sdstdjit, joilla el muutoin olisi kohtuullista met-
sastysmahdollisuutta. Jos lainmuutos toteutuu,
ohjausta ei endi olisi ja Villi Pohjola saisi silioin
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itse pAdttdd, miten ja mihin hintaan se tarjoaa
asiakkailleen metséstysmahdollisuuksia.

Metsistdjit pelkidiivit metsistyksen muuttu-
van titd myo6téd paljon kalliimmaksi ja sitd myotd
ehki varakkaiden etuoikeudeksi, jos metséstys-
lain muutos tekee lupien myontédmisestd aiem-
paa selvemmin liiketoimintaa, jota valtio harjoit-
taa, niin kuin #sken totesin, Villi Pohjola -tuote-
merkin alla. Toisaalta viitetddn, ettd timin lain-
kohdan poistaminen ei kuulemma aiheuta mi-
tidn lakiin perustuvaa muutosta nykytilantee-
seen. Olen kuitenkin sitd mieltd, ettd jos tdmi
kohta laista poistuu, titd pykildd muutetaan, hi-
vidd samalla viimeinenkin moraalinen ja eetti-
nen tarve rajoittaa metséstyslupien myyntii ke-
nelle vain. Jo nyt on esimerkkejd, joissa maa on
ollut vuokrattuna metséstysseuralle, joka on suo-
rittanut  riistanhoitoa, rajoittanut metsdstysti
kiintididen avulla ja pyytinyt pois pienpetoja, ja
samaan aikaan on myyty lupakortteja talld
alueella ulkopuolisille. Ei ihme, jos scurat téillai-
sessa tapauksessa ovat hieman katkeria.

Jos tilanne menee siihen, ettd lupakortteja
myénnetddn kenelle vain, tulee seuroilla varmas-
ti kyseeseen toiminnan lopettaminen. Miksi
maksaa jasenmaksua, tehdé riistanhoitotyota il-
maiseksi tai jopa maksaa siitd, kun vaihtoehtona
on maksaa lupakortti ja pelkdstddn metsistia?
Varsin lyhytnédkéistd polititkkaa timi on mieles-
tini valtiolta, jos kerran tdhin menniin. Lisdksi
eri puolilla Suomea on jo seuroja purkautunut,
koska valtion maat on otettu puhtaasti lupakortti-
alueiksi.

Metsihallitus on toteuttanut kaytintod, joka
on ollut paljolti rahastuksen lisddmistd. Totean ja
myoénnidn toki, ettd tdhdn lienee eduskuntakin
osasyyllinen jatkuvilla tulosvelvoitteiden koro-
tuksilla; toisin sanoen eduskunnan olisi syyti
myés tarkistaa Metséhallitukselle asetettuja tu-
lostavoitteita alaspéin.
valtaa vuokrausasioissa on siirretty jatkuvasti
muun muassa omassa maakunnassani Pohjois-
Karjalassa sen osalta Kuopioon tai Vantaalle.
Tilloin paikallisuus asiantuntemuksessa ja olo-
jen huomioimisessa hividd tdysin ja raaka rahas-
tuspolitiikka valtaa alaa. 6 §:n mahdollinen muu-
tos omalta osaltaan vie virtaa enemmén edelld
mainittuun suuntaan, kun ajattelemme pitemmai-
14 tihtdimelld asiaa.

Mielestini tdimi kehityssuunta olisi ehdotto-
masti pysdytettiva. Vield kerran: Alennettakoon
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tulostavoitteita Metsdhallituksen osalta. Uskon,
ettd silld on heijastuksensa myos virkistyslupien
hinnoitteluun. Silytettdkoon 6 §:n nykyinen
muoto.

29 Katri Komi /kesk: Arvoisa puhemies!
"Vain se on kOyha, joka ei mitdin voi antaa."
Max Jakobson on todennut niin. Tarkoittiko hin
maanviljelijoitd, jotka odottelevat kansallisen
tuen korotusta tai investointitukipaitdsten tuloa?

Kotimaisen elintarviketuotannon jatkuvuu-
desta kannattaa olla huolissaan. Kun on siit4 huo-
lissaan, on oltava samalla huolissaan maatalou-
den kannattavuudesta sekd viljelijoiden ja viljeli-
japerheiden jaksamisesta.

Arvoisa puhemies! Maatalousyrittdjien jaksa-
misesta ei koskaan puhuta liikaa. Samaan hen-
genvetoon onkin puhuttava karjatalousvaltaisilla
alueilla lomituksesta, sen jirjestimisestd, osaa-
van ty0voiman saannista, lomapdivien maardsti
ja mahdollisuudesta sijaisapuun sairaustapaus-
ten kohdatessa.

Viljelijdn jaksamiseen vaikuttavat toki monet
asiat, mutta tilan taloudellista kestdvyytta ja sosi-
aalisten verkostojen hividmistd ei voi olla nosta-
matta esille. Toki fyysinenkin jaksaminen on tér-
kedtd varsinkin pienemmilld ja erikoisviljelyti-
loilla, mutta henkinen jaksaminen ja sen kautta
tulevat ongelmat ovat talld hetkelld kasautumas-
sa maaseudulla. Ymmirran toki, ettd kaikkialla
tyGeldmiissd on tind piivénd ongelmana tyon ja
perheen yhteensovittaminen. Maatalousyrittdjan
pieneksi jddvad palkkaa sanotaan kompensoivan
sen eldiménlaadun ja yrittdjan vapauden, joita
maalla on. Mutta mité sanon sille viljelijille, joka
soittaa minulle kesdlld ja kertoo, ettd eipi ole
ndhnyt lapsiaan hereilld kuukauteen? Entis sille,
joka sanoo, ettd vaimo on ldhtenyt latkimaén tyo-
taakan alle kaatuessaan, kun koskaan ei tullut sitd
meidén yhteistd aikaa, aina vain oli tyoti ja tyotd
ja tyotd ja tyota?

En usko, ettd meididn nuoret viljelijamme jat-
kossa pysytteleviit hiljaa ja tyytyvit osaansa val-
takunnanpolitiikan heittopusseina. He vaativat
tyolleen palkkaa, vapaa-aikaa, aikaa perheelle,
turvallisia tydoloja, kohtuullisia palveluita ja sai-
rauspiivirahoja. He saattavat kestdd autioituvil-
la kylilld, mutta eivit ilman peruspalveluja. Sa-
malla maaseudulla toimivien jérjestdjen ja tuki-
palvelujen resursseista on pidettivi huolta, jotta
edes joitakin verkostoitumismahdollisuuksia on
siellakin olemassa.
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Myds luopumistukijérjestelmén muutoksesta
on ollut saamani palautteen mukaan selvisti va-
hinkoa ainakin Itd-Suomessa. Nyt odoteilaan vi-
rallisia selvityksii asiasta.

Arvoisa puhemies! Luomuala on vahvassa
kasvussa. Kansainvilinen menestyminen edel-
lyttdd kuitenkin tutkimuksen, rahoituksen ja laa-
dunvalvonnan jérjestimistd vihintddnkin eu-
rooppalaiselle tasolle. Suomessa ei nimittéin vie-
14 suunnata riittdvisti rahoitusta luomututkimuk-
seen sen tarpeeseen nihden. Panostaa pitéisi sekd
tutkimukseen ettd tutkimustiedon jakamiseen
piin hallinnon kuin kiytdnnonkin tasoille.
Alueelliset luomuhankerahastot, kotieldintuotan-
non ja luomusiementen tutkimus, suurkeittidihin
ja teollisuuteen soveltuvien lajikkeiden seké laa-
duntutkimus ovatkin ensisijaisia luomututki-
muksen kohteita. Niinpd tulenkin esittdméién joi-
denkin eduskunnan luomuryhmiliistenkin alle-
kirjoittaman talousarvioaloitteen mukaisesti, ettd
lisdyksend otettaisiin 5 miljoonaa markkaa mo-
mentille 30.21.21 erityisesti luonnonmukaisen
tuotannon tutkimukseen ja kokonaislaadun pa-
rantamiseen.

Olisi my®os tirkeiitd osoittaa médriraha Luon-
nonmukaisen viljelyn liitto ry:n toimintaan ja
luomuverkkosivujen perustamiseen. Myds luo-
mutuotteiden jatkojalostukseen ja luomukulutta-
jatietouden edistimiseen tarvitaan varoja. Téatd
tyoti tekee muun muassa Maa- ja kotitalousnai-
set niin maaseudulla kuin taajamissakin.

On hyvi, ettd myos 4H-tyotéd rohkaistaan kau-
pungeissa 200 000 markalla, vaikkei silld itses-
sddn kauhean paljon tehdi.

Arvoisa puhemies! Vesihuoltoty6t ovat seké
maa- ja metsidtalousministerion ettd ympéristo-
ministeridn toimialaa, joten téssd yhteydessd
muutama sana tistikin asiasta. Kiytinnon toi-
den tavoitteena on monesti seké vesiensuojelun,
viemardinnin ettd vedenhankinnan edistiminen.
Nimi tyot soveltuvat hyvin myos tyollisyyspe-
rustein rahoitettaviksi. Ty6llisyysvarojen merki-
tys onkin ollut hankkeiden rahoituksessa suuri
erityisesti Itd- ja Pohjois-Suomessa. Nyt ndimi
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médrdrahat ovat kuitenkin laskeneet, miki on tie-
tysti valitettavaa.

Lopuksi ndin puoliyon Idhestyessd: Maassam-
me on panostettava heti uuden bse-seurantaohjel-
man alussa sen osoittamiseen, etti maamme on
todellakin tautivapaa. Niin vahvistuu kulutta-
jlenkin usko kotimaisen tuotannon turvallisuu-
teen. Laskua ei kuitenkaan saa jéttdd maatalous-
yrittdjien maksettavaksi. Myos kunnallisen elin-
tarvikevalvonnan voimavaroihin on kiinnitetti-
vi jatkossa yhi eneneviéd huomiota.

Toinen varapuhemies: Pidluokan 30 ja asian
kisittely keskeytetédén.

2) Hallituksen esitys tydsopimuslaiksi ja
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Mietintdjen poydillepano

Hallituksen esitys HE 157/2000 vp

Tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietinté TyVM
13/2000 vp

Lakialoite LA 79, 84, 99/1999 vp, 47, 717,
161/2000 vp

Toimenpidealoite TPA 94/2000 vp

Mietinté pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tdysistunto on huomenna torstaina kello 10.

Tdysistunto lopetetaan kello 23.59.

Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



