167. Perjantaina 11 paivani joulukuuta 1998
kello 13

Piaividjdrjestys
Ilmoituksia

Toinen kisittely

1) Hallituksen esitys laiksi siviilipalve-
fuslain muuttamisesta .......cocoveceervereenee

Hallituksen esitys 152/1998 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 13/1998

vp
Lakialoite 45/1995 vp, 14, 67, 95, 129/1998

vp
Toivomusaloite 134/1998 vp

Kolmas kéasittely
2) Hallituksen esitys holhouslainséa-
dannon uudistamiseksi ........ococevvviiininns

Hallituksen esitys 146/1998 vp
Lakivaliokunnan mietintd 20/1998 vp

3) Hallituksen esitys laeiksi kuntien val-
tionosuuslain 27 §:n muuttamisesta, kadun
ja erdiden yleisten alueiden kunnossa- ja
puhtaanapidosta annetun lain 14 a §:n ku-
moamisesta, valtionavustuksesta elinkei-
nojen edistimiseen kunnissa annetun lain
kumoamisesta sekd kunnan talouden va-
kauttamisesta ja kuntaselvityksestd anne-
tun lain 19 §n muuttamisesta ..................

Hallituksen esitys 123/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 12/1998 vp
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4) Hallituksen esitys laiksi makeis- ja
virvoitusjuomaverosta annetun lain muut-
tamisesta

Hallituksen esitys 124/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint3 56/1998

vp
Lakialoite 34, 83/1998 vp

5) Hallituksen esitys hallinto-oikeus-
laiksi ja siihen liittyvéksi lainsaidddnnoksi

Hallituksen esitys 114/1998 vp
Lakivaliokunnan mietinté 19/1998 vp
Lakialoite 90/1998 vp

6) Hallituksen esitys laiksi kulttuuriesi-
neiden maastaviennin rajoittamisesta.......

Hallituksen esitys 212/1998 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 16/1998 vp

7) Hallituksen esitys Chilen kanssa teh-
dyn sosiaaliturvasopimuksen erdiden méé-
raysten hyvaksymisesta ...........ccocuerveneene.

Hallituksen esitys 257/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
31/1998 vp

8) Hallituksen esitys laiksi tartuntatau-
tilain muuttamisesta ..........ccceeeveeereenreenne..

Hallituksen esitys 231/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
32/1998 vp
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9) Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja
terveydenhuollon suunnittelusta ja val-
tionosuudesta annetun lain muuttamisesta
sekd erdiksi siihen littyviksi laeiksi ......... 6462
Hallituksen esitys 246/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
33/1998 vp

10) Hallituksen esitys laiksi perintitoi-

minnan luvanvaraisuudesta .....................
6463

Hallituksen esitys 178/1998 vp
Talousvaliokunnan mietintd 34/1998 vp

11) Hallituksen esitys uudeksi sijoitus-
rahastolaiksi seki erdiden siihen liittyvien

lakien muuttamisesta.....coocevvevvvveemeeveeennnns 6464

Hallituksen esitys 202/1998 vp
Talousvaliokunnan mietintd 35/1998 vp

Toinen kidsittely

12) Hallituksen esitys laiksi kehitys-
alueelle tehtévien investointien korotetuis-
ta poistoista annetun lain muuttamisesta 6465

Hallituksen esitys 125/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 59/1998

vp
Lakialoite 124/1997 vp, 100/1998 vp
13) Hallituksen esitys laiksi ty6ttdmyys-

turvalain muuttamisesta ja véliaikaisesta

MUUEAMISESTA ©evvvviniceeeee i 6467

Hallituksen esitys 223/1998 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
34/1998 vp

Mietintdjen pdydallepano

14) Hallituksen esitys valtion talousar-
vioksi vuodelle 1999 .........cocovvienirincnnnne

Hallituksen esitys 105/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 58/1998

vp
Talousarvioaloite 1—931/1998 vp
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15) Hallituksen esitys laeiksi tulovero-
lain, tuloverolain 77 §:n muuttamisesta an-
netun lain voimaantulosdinndksen, vero-
tusmenettelystd annetun lain 16 §:n ja ve-
rontilityslain 12 §:n muuttamisesta .......... 6467
Hallituksen esitys 129/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 61/1998

vp

16) Hallituksen esitys laiksi moottori-
ajoneuvoverosta annetun lain muuttami-
SESTA .ceeiiiiiiiiii et

Hallituksen esitys 265/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 62/1998

vp
17) Hallituksen esitys laiksi tyésopimus-

lain 28 ja 47 j §n, vuosilomalain 16 §:n ja
opintovapaalain 13 §:n muuttamisesta .... »

Hallituksen esitys 253/1998 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 16/1998

vp
Lakialoite 127, 130/1998 vp

Puhetta johtaa ensimméinen varapuhemies
Pesali.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Andersson C., Aula, Halonen, Huota-
ri, Huttu-Juntunen, Jansson, Juhantalo, Jirven-
pai, Kankaanniemi, Laine, Lipponen, Markku-
la-Kivisilta, M06lsd, Niinistd, Norrback, Olin ja
Taina.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydsta saavat tasti pai-
viasta

sairauden perusteella ed. Olin,

virkatehtdvien perusteella edustajat Aula,
Huttu-Juntunen, Niinistd, Norrback ja Taina
sekd

muun syyn perusteella edustajat Huotari ja
Molsa.



Siviilipalvelus

Kirjalliset kysymykset

Merkitadn saapuneiksi vastaukset kirjallisiin
kysymyksiin n:ot 1133, 1154, 1160, 1163, 1173,
1181, 1192, 1201, 1211, 1213, 1216, 1217, 1220,
1223, 1227—1229, 1233, 1234, 1238, 1241,
1243—1245,1248,1252,1254—1256,1259, 1261,
1263, 1266, 1268—1270, 1275, 1277, 1281, 1285,
1286, 1289, 1291, 1295—1297 ja 1316.

Piivijdrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi siviilipalveluslain
muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 152/1998 vp
Tyo6asiainvaliokunnan mietintd 13/1998 vp
Lakialoite 45/1995 vp, 14, 67, 95, 129/1998 vp
Toivomusaloite 134/1998 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on tydasiainvaliokunnan
mietintd n:o 13. Viime keskiviikon toisessa tdys-
istunnossa julistettiin yleiskeskustelu asiasta
paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen sisél-
tyvin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késitte-

lyyn.

3 §, jota ei ole mietinndssi

Keskustelu:

Ed. B ra x: Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd
lakiin hyvéiksyttdisiin uusi 3 § lakialoitteen n:o
95/1998 vp pohjalta, jossa esitetdan siviilipalve-
lusajaksi 330 paivéa eli 11 kuukautta ja jonka
hyvaksyminen estid Suomen ihmisoikeusmai-
neen heikentymisen.

Ed. Haatainen: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, etti lain 3 §44n tehdddn muutos siten,
ettd siviilipalvelusaika on 365 paivda. Timé on
valiokunnassa kisitellyn lakialoitteen n:o 129
mukainen ehdotus.

Ed. Huutola: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Haataisen ehdotusta.
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Ed. Pykdldinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Braxin hyvin perusteltua ehdotus-
ta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Ensimméadinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Brax ed. Pykéldisen kan-
nattamana ehdottanut, ettd 3 § hyviksyttiisiin
lakialoitteen n:o 95 mukaisena.

Ed. Haatainen on ed. Huutolan kannattama-
na ehdottanut, ettd 3 § hyviksyttiisiin 1. vasta-
lauseen mukaisena.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Ehdotukset ovat vastakkaisia, joten ensin danes-
tetdin niiden vililld ja sitten voittaneesta mietin-
104 vastaan.

Menettelytapa hyviaksytdén.

Adnestykset ja pdditos:

1) Adnestys ed. Haataisen ja ed. Braxin ehdo-
tusten valilld.

Ed. Haataisen ehdotus “jaa”, ed. Braxin ehdo-

tus et .

Ensimméidinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 100 jaa- ja 34 ei-d4nta,
46 tyhjaa; poissa 19. (Aén. 1)

Eduskunta on tdssd d4nestyksessa hyviaksynyt
ed. Haataisen ehdotuksen.

2) Aidnestys ed. Haataisen ehdotuksesta mie-
tintd4 vastaan.

Mietintd, jossa ei ole 3 §:44, "jaa”; ed. Haatai-
sen ehdotus "ei”.

Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 103 jaa- ja 77 ei-d4nti;
poissa 19. (Aén. 2)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.

14, 37, 56, 58 ja 59§, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike hyviksytidn keskustelutta.
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Eduskunta yhtyy tydasiainvaliokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteisiin sisaltyvien lakiehdotus-
ten hylkdamisesta.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

2) Hallituksen esitys holhouslainsédéiddnnon uudis-
tamiseksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 146/1998 vp
Lakivaliokunnan mietintd 20/1998 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa Kkisittelyssd paitetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! TAma
oli oikeastaan toisen kisittelyn asia, jossa ehdo-
tin, ettd uskonnolliset ja elamdnkatsomukselli-
set yhdistykset eivdt voisi olla vajaavaltaisen
edunvalvojana. Olen tidtd mieltd edelleenkin.
Valitettavasti silloin en saanut kannatusta asial-
le, vaikka varmasti moni kansanedustaja, néin
arvelen, ajatteli asian ndin olevan. Mind kun-
nioitan uskonnollisia yhdistyksid ja uskontoa,
mutta niiden joukossa on sellaisia yhdistyksia,
joiden tarkoituksena on pelkistddn jonkun hei-
kosti itseddn puolustavan ihmisen omaisuuden
kahmiminen omiin uskonnollisiin tarkoituksiin.
Niistd on meilld hyvin merkittavisti esimerkke-
ja.
Sanon edelleenkin kolmannessa késittelyssi ja
totean, etti jos tillainen asia tulee esiin mydhem-
massi vaiheessa, ettd nidin tapahtuu suomalaises-
sa yhteiskunnassa kasvavasti, meidin taytyy kyl-
14 tihén lainsdddintodn puuttua uudelleen, kos-
ka edunvalvonta on tarkoitettu edunvalvottavan
suojaksi, vajaavaltaisen suojaksi eikd hanen ky-
nittdvikseen.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Lakiehdotukset hyvaksytdan.

Lakiehdotusten kolmas kasittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
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3) Hallituksen esitys laeiksi kuntien valtionosuus-
lain 27 §:n muuttamisesta, kadun ja erdiden yleis-
ten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta anne-
tun lain 14 a §:n kumoamisesta, valtionavustuk-
sesta elinkeinojen edistiimiseen kunnissa annetun
lain kumoamisesta seki kunnan talouden vakaut-
tamisesta ja kuntaselvityksesti annetun lain 19 §:n
muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 123/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 12/1998 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen kuluessa on esitettdva kaikki asias-
sa tehtdvit ehdotukset. Sen jalkeen paitetdin
kolmannessa kisittelyssa lakiehdotuksista. Kos-
ka toisessa kisittelyssd pdatetysta neljinnesti la-
kiehdotuksesta on paatettiva perustuslain saata-
misjarjestyksessd, ehdotan meneteltiviksi seu-
raavasti:

Ensin tehdddn pdatds siitd hallintovaliokun-
nan ehdotuksesta, joka koskee neljinnen lakieh-
dotuksen julistamista kiireelliseksi. Jos hallinto-
valiokunnan ehdotus hyvaksytdan, padtetian la-
kiehdotuksen hyvédksymisesta tai hylkddmisestd.
Jos sitd vastoin ehdotus lakiehdotuksen julista-
misesta kiireelliseksi hyldtdan, on tehtdva paatds
sen hyviksymisestd jatettdviksi lepddméadn en-
simmaisiin vaalien jdljestd pidettiviin varsinai-
siin valtiopdiviin tai lakiehdotuksen hylkdami-
sestd. TaAmén jilkeen tehddin paatds ensimmai-
sestd, toisesta ja kolmannesta lakiehdotuksesta,
jotka voidaan hyviksya tai hylata.

Menettelytapa hyviksytaan.
Keskustelu:

Ed. Manninen: Arvoisa puhemies! Talla
lakiesityksella hallitus jatkaa kuntien kuristus-
linjaa. Vaikka kysymys on suhteellisen pienisté
summista, kysymys on kuitenkin periaatteesta.
Hallitus leikkaa vastoin valtionosuuslain periaa-
tetta my0s sellaiset kunnilta siirretyt tehtivit,
joihin ei ole koskaan valtionosuutta edes my6n-
netty.

Kysymyksessd on vain budjetin tasapainotta-
mistoimenpide, vaikka sitd on yritetty verhota
puhumalla siitd, ettd tdssd kliirataan tehtdvien
muutosta. Ndin ollen emme pidd hyviaksyttivini
tallaista keinotekoista rakennelmaa, silld kun-
tien on jatkossakin huolehdittava yleisten aluei-



Kuntien valtionosuudet

den ja katujen kunnossa- ja puhtaanapidosta lu-
kuun ottamatta erditd rakennusjirjestyksessd
olevia madriyksid, jotka kuitenkin koskevat
useimmiten vain erdita kaupunkeja.

Taméin johdosta, koska katson, ettd kuntien
talous ja ennen kaikkea peruspalvelut tulee tur-
vata, ehdotan, ettd ensimmaiinen, toinen ja kol-
mas lakiehdotus hylattiisiin.

Ed. VAistd: Herra puhemies! Kannatan
ed. Mannisen tekemii ensimmdisen, toisen ja
kolmannen lakiehdotuksen hylkdysehdotusta.
Samalla totean, ettd tilanteessa, jossa kuntien
talouden tila on hyvin voimakkaasti heikenty-
nyt, hallitus edelleen esittid valtionosuusleik-
kauksia ja valtionosuusjirjestelmdn muutoksia.
Kisittelyssd oleva hallituksen esitys merkitsee
ensi vuonna yleiseen valtionosuuteen 13 miljoo-
nan markan vihennysti ja vuoden 2000 alusta
lisdksi 31 miljoonan markan vihennysta sen joh-
dosta, etd holhoustoimen tehtdvit siirretidn
kunnilta valtiolle.

Arvoisa puhemies! Samalla tissd yhteydessi
haluan kiinnittia huomiota siihen, ettd kuntien
. maatalouden tukitehtéviin annettu valtionosuus
tulee markkaa asukasta kohti ja kohdentuu vir-
heellisesti. Tastd syystd keskustan valiokunta-
ryhmi katsoi mietintdd laadittaessa, ettd tdhéin-
kin valiokunnan olisi tullut ottaa kantaa niin,
ettdi timi maaseutukunnille tirkes valtionosuus
tulisi jaettua esimerkiksi markkaa per tila -perus-
teella. Tétd asiaahan on jo valmisteltu tyoryh-
mityond, mutta hallitus ei ole tdhin liittyvaa
esitystd tasausjirjestelmdstd antanut.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Manninen ed. Vaiston kan-
nattamana ehdottanut, ettd ensimmainen, toinen
ja kolmas lakiehdotus hylattiisiin.

Selonteko mydnnetdédn oikeaksi.

Neljis lakiehdotus julistetaan kiireelliseksi
yksimielisesti.

Neljas lakiehdotus hyviksytdin yksimielises-
ti.

Ensimmiinen varapuhemies:
Lopuksi on ddnestettdvd ensimmadisen, toisen ja
kolmannen lakiehdotuksen hyviaksymisesta tai
hylkaamisesta.
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Ziéinwtys ja paitos:

Joka hyviksyy toisessa kisittelyssd paitetyt
ensimmaéisen, toisen ja kolmannen lakiehdotuk-
sen, 44nestid "jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdo-
tukset hylatty.

Ensimmiinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd poytdkirjaan merkitdidn, miten
kukin edustaja on ddnestdnyt.

”Jaa” AAnestivit seuraavat edustajat:

Aaltonen, Ala-Harja, Alho, Andersson J.,
Anttila U., Antvuori, Backman, Biaudet, Brax,
Bremer, Bryggare, Elo, Enestam, Filatov, Gus-
tafsson, Haatainen, Hassi, Heinonen, Hellberg,
Helle, Holopainen, Hurskainen, Huutola, Ha-
miliinen, Thamiki, Immonen, Itild, Jaakonsaa-
1, Juurola, Kaarilahti, Kallio, Kallioméiki, Ka-
nerva 1., Kanerva S., Kantalainen, Karhunen,
Karjalainen, Karpio, Kautto, Kekkonen, Kilju-
nen, Knaapi, Kokkonen, Korhonen M., Korho-
nen R., Koski V., Koskinen H., Koskinen Jari,
Koskinen Johannes, Koskinen M., Krohn, Kuk-
konenlJ., Kuosmanen, Kurola, Laakso, Laakso-
nen, Lahtela, Laitinen, Lamminen, Lapintie, La-
piolahti, Lax, Lekman, Leppanen P., Lindén,
Lindroos, Luhtanen, L6v, Malm, Markkula M.,
Mertjarvi, Metsimiki, Mikkola, M#iho6nen,
Monkére, Nurmi, Nyby, Ojala A., Ojala R., Par-
tanen, Peltomo, Penttild, Perho, Pietikdinen M.,
Pohjola M., Pohjola T., Polvi, Prusti, Puisto,
Pulliainen, Pyk&ldinen, Rajamiki, Rantanen,
Rask, Rimmi, Rinne, Roos, Rosendahl, Saari-
nen, Saarnio, Sasi, Savela, Siimes O., Sjéblom,
Skinnari, Soininvaara, Tahvanainen, Tarkka,
Tiilikainen, Tiuri, Tiusanen, Tulonen, Tuomioja,
Tykkyldinen, Tornqvist, Uotila, Vartiainen,
Vehkaoja, Viitamies, Viitanen, Viljamaa, Vok-
kolainen, Vahanakki, Wahlstrém, Wideroos ja
Zyskowicz.

”Ei” d44dnestdvit seuraavat edustajat:

Aho, Aittoniemi, Ala-Nissili, Alaranta,
Huuhtanen, Hyssald, Isohookana-Asunmaa,
Jarvilahti, Jaaskeldinen, Jaitteenméiki, Kalli,
Kallis, Karjula, Kemppainen, Kiviniemi, K oisti-
nen, Komi, Korkeaoja, Korteniemi, Koski M.,
Kuisma, Kuoppa, Kiédridinen, Lehtosaari, Lep-
panen J., Liikkanen, Lindqvist, Lims4, Manni-
nen, Myllyniemi, Pehkonen, Pekkarinen, Puhjo,
Ranta-Muotio, Rehn, Rehula, Ryhédnen, Réasi-
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nen, Saapunki, Saari, Smeds, Suhola, Takkula,
Tennild, Vanhanen, Vehvildinen, Veteldinen,
Vihril4, Vistbacka, Vuorensola ja Viistd.

”Tyhjaa” ddnestdd ed. Virtanen.
Poissa d4nestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Andersson C., Aula, Aura, Dromberg, Halo-
nen, Huotari, Huttu-Juntunen, Jansson, Juhan-
talo, Jarvenpda, Kankaanniemi, Laine, Lippo-
nen, Markkula-Kivisilta, Molsd, Niinist, Norr-
back, Olin, Pesila, Pietikidinen S. ja Taina.

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 126 jaa- ja 51 ei-d4nti,
1 tyhja; poissa 21. (Adn. 3)

Eduskunta on hyviksynyt toisessa kisittelys-
si péitetyt ensimmaisen, toisen ja kolmannen
lakiehdotuksen.

Lakiehdotusten kolmas kiésittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Hallituksen esitys laiksi makeis- ja virvoitusjuo-
maverosta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely

Haltituksen esitys 124/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintdé 56/1998 vp
Lakialoite 34, 83/1998 vp

Ensimmiinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd padtetty, hallituksen esityk-
seen sisaltyvi lakiehdotus voidaan nyt hyviaksyi
tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Vaisto: Herra puhemies! Hallituksen
esitys koskee my&s marjoille sdddettya virvoitus-
juomaveroa. Toisessa kisittelyssd ehdotin, ettd
perusvero olisi tullut perid enintdin 100 000 lit-
raa tuottaneilta yrittdjilta, mehun valmistajilta.
Adnestyksessd hallituksen esitys 50 000 litraa
kuitenkin voitti.

Kaytanndssa se merkitsee sitd, ettd vain noin
2—3 hehtaarin marjasadon jalostus on virvoitus-
juomaverosta vapaa ja néin pieni yritys ei tyollis-
td yrittajaperhetti. Marjojen ammattimainen vil-
jely on erityisesti Itd-Suomessa lisddntynyt ja siel-
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14 toimii muun muassa Marja-Suomi viljelyd
edistivand yhdistyksend. Marjojen viljelyalat
ovat nousseet niin, ettd nyt on keskimadrdinen
viljelyala jo 5,5 hehtaaria tuottajaa kohti. Esitté-
méni 100 000 Titran raja olisi kattanut juuri tallai-
sen sadon jalostuksen. Nyt hallituksen esitys te-
kee sen, ettd moni laitteisiin investoinut yrittaja
katsoo pienimuotoisen yritystoiminnan tuotan-
non jadvin kannattamattomaksi ja tista syysti
olisi tarpeen, ettd jatkossa rajaa mahdollisimman
pian nostettaisiin.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Vaiistdn ajatukset ovat hyvin vankasti kannatet-
tavia. Tassd tapauksessa voi koko hallituksen
alkuperiisen esityksen suhteen sanoa, ettd tiytyy
toivoa, ettd uusi hallitus toisi kutakuinkin sa-
manlaisen esityksen mahdollisimman nopeasti
eduskunnan kasiteltdvaksi, mita tissd tapaukses-
sa Lipposen hallitus toi. Eri syiden, jotka kaikki
tieddmme, seurauksena hallituspuolueet paatti-
vdt muuttaa hallituksen alkuperiistd esitysta ja
nyt ollaan tdssa tilanteessa. Rahaa valtio var-
maan tarvitsee, sen toki oikein hyvin ymmérran,
mutta kylld tAmi muutos on valttimatonti ei
vain ed. Viistén esittdmiltd osilta, vaan koko
alkuperdinen ajatus veron muuttamisesta on
kannatettava ja todella toivoa sopii, etti seuraa-
va eduskunta voi siitd tehd4 nopeasti paatoksen.

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Eduskunta ai-
koinaan teki suuressa viisaudessaan paatoksen,
jossa se katsoi, ettd terveyspoliittisista syistd, eri-
tyisesti Hammasladkariliiton lausunnon perus-
teella, ksylitoli vapautettiin makeisverosta, ja
tiassd Kangasalan koululaiset olivat hyvin aktii-
visesti likkkeelld. Sittemmin Suomen liityttyd Eu-
roopan unioniin komissio antoi Suomelle huo-
mautuksen, jossa se katsoi, ettd ksylitolin verova-
paus ei vélttdmatté ole perusteltu, ja titd proses-
sia on sen jilkeen kdyty. Eduskunnassakin halli-
tus useissa yhteyksissd on ilmoittanut, ettd se
taistelee loppuun asti suomalaisen ksylitolin puo-
lesta ja sen puolesta, ettd terveysseikat voidaan
ottaa huomioon lainsdadanndssa.

Kuitenkin ylldttden hallitus tina syksyna esitti
eduskunnalle, ettd makeisvero poistettaisiin, ja
asiaa eduskunnassa on perusteellisesti pohdittu.
Minun tiytyy kylld henkilokohtaisesti sanoa,
ettd verot, jotka kohdistuvat muun muassa ter-
veydelle haittaa aiheuttaviin tuotteisiin, ovat var-
sin perusteltuja ja siitd syystd hyvia veroja.

Totta kuitenkin on, ettd ksylitoliongelma on
olemassa ja jollakin tavalla se tulee pyrkié ratkai-
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semaan joko kdymallid oikeutta loppuun asti tai
sitten makeisvero poistamalla tai palauttamalla
ksylitoli makeisveron piiriin. Keskustelujen jil-
keen verojaostossa paadyttiin siihen, ettd teh-
diin niin, ettd vield ensi vuonna makeisveroa
peritdin ja sen jalkeen makeisvero 1.1.2000 pois-
tuisi.

Tamén johdosta eduskunta sai mahdollisuu-
den myos siihen, ettd sairaanhoidon erikoisval-
tionosuuksia ja lddketieteellistd koulutusta ja
niihin tarvittavia miirarahoja voitiin nostaa,
jotta tuolla sektorilla ei synny katastrofitilannet-
ta. Tastd syystd on erityisen tirkedtd juuri timi
yhteys, ettd kun makeisvero pidetddn voimassa ja
téilla tavalla pyritdédn torjumaan terveyshaittoja,
verovaroja voidaan myos kayttaa terveyspoliitti-
siin, hyviin, mielenkiintoisiin ja tirkeisiin tarkoi-
tuksiin. Pidan eduskunnan ratkaisua tarkoituk-
senmukaisena ja hyvina.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Ed.
Sasi kavikin 1apilakiehdotuksen historiikin edus-
kuntakdésittelyn osalta. Valtiovarainvaliokunta
padtyi todella siihen, etti makeisveron kantoa
jatketaan ensi vuonna. Aiemmissa kisittelyissi
asiasta keskusteltiinkin taajaan. Salista 10ytyi
jonkin verran jatkamisen vastustajia, mutta on
olemassa ihan tdydet terveyspoliittiset peruste-
lutkin sille, ettd makeisveron kantoa jatketaan
vield ensi vuonna. Ksylitoliongelma on nyt se,
johon jonkinlainen ratkaisu tulee ennemmin tai
my&hemmin. Itse pitdisin ihan tarkoituksenmu-
kaisena, ettd makeisveroa jatkettaisiin myShem-
minkin, mutta juuri ksylitoliongelman takia va-
liokunnan oli jokseenkin mahdotonta pidentda
voimassaoloaikaa enempid kuin yhdeksi vuo-
deksi.

Miti tulee ed. Viistdn esiin nostamaan kysy-
mykseen virvoitusjuomaveron osalta, jossa nyt
on rajana 50 000 litraa, sen nostaminen 100 000
litraan oli esilld my06s valiokuntakésittelyssa. Sii-
hen ei 16ytynyt nopean loppukasittelyn vuoksi
yhteisymmairrystd. Katson, ettd jatkovalmistelua
asiassa voitaisiin edelleen tehdi ja selvittid se,
olisiko 100 000 litran raja tarkoituksenmukai-
sempi ihan sitd varten, etti ne tuotantomadrat,
jotka ovat melko pienid, asettuisivat juuri tuon
rajan sisdlle. On hieman kiistanalaista, tuleeko
sitten vaatimuksia, ettd rajaa korotettaisiin vield
20 000 litralla. Uskon, ettd tdmi asia eld kaiken
kaikkiaan.

Ed. Laitinen: Arvoisa herra puhemies!
Itse niien asian silli tavalla, ettd ndin ei olisi tullut
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menetelld kuin valiokunta ehdotti, vaan makeis-
vero olisi tullut poistaa jo 1.1.1999, niin kuin
hallitus esitti.

Tamai oli prosessina kisittelyn aikana vihin
ikédvé johtuen tietenkin my®os siit, ettd kauppa ja
teollisuus aloittivat aika voimalliset valmistelut
sen suhteen, ettd makeisvero kumotaan, ja nédin
hinnoittelivat tuotteitaan uudestaan. Nyt sitten,
kun tédti jatkettiin niin, ettd makeisvero kumo-
taan vasta 1.1.2000, tdsta aiheutui ja tulee atheu-
tumaan kaupalle ja teollisuudelle huomattavat
kustannukset. On arvioitu, ettd kymmenien mil-
joonien markkojen kustannukset.

Henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd nuo
varat niitten menojen kattamiseen, miti valio-
kunnassa lisimenoina tehtiin, olisi tullut kaivel-
la vihdn jostakin muusta kuin tdstd makeisve-
rosta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! On
hyvé yhtyi ed. Sasin puheenvuoroon. Hin valot-
ti hyvin tilannetta. Euroopan unionin kannalta
on tietysti hyvinkin kyseenalaista, etti se on ksy-
litoliasiaan silld tavalla puuttunut. Oma hallituk-
semme ehki ei ole ollut kyllin mieskuntoinen
siind, ettd se ei ole vienyt eika halunnut viedi tata
ksylitolikysymystd loppuun saakka tuomiois-
tuinkdsittelyssa.

Nyt joka tapauksessa on aivan oikein, ettd
meilld on mahdollisuuksia talla paidtokselld tu-
kea muun muassa erikoissairaanhoidon tilannet-
ta, estdd sen taloudellinen romahtaminen, miki
on selked uhka koko maassa. Néin ollen paitds
jatkaa veroa on aivan oikein. Muuten, puhemies,
nimd ongelmat ovat myos vuoden péésta tdalla
esilld ja silloin on kysymys my0s siitd, miten
silloin voidaan rahoittaa niitd hyvid hankkeita,
joihin ed. Sasi viittasi.

Ed. Kemppainen: Herra puhemies! Jos
asia olisi, niin kuin t44ll4 on perusteltu, etti ter-
veyspoliittiset vaikutukset pakottavat timéin te-
keméin, tiytyy sanoa, ettd kovin hiilyvat ovat
hallituspuolueiden mietteet. Terveysvaikutukset
ovatpysyvit ja tima ajattelutapahan on hallituk-
sella vaihtunut jo kahteen kolmeen kertaan. Kyl-
14 on todettava ndin, ettd tima on puhdas namu-
vero ja joululahjaraha, joka tilli kerdtdan. Har-
mi vain, ettd niin tehottomasti, etti jo jopa 30, 40,
50 miljoonaa markkaa on mennyt teollisuudella
ja kaupalla hukkaan, kun hallitus timin talld
tavalla ostaa. TAma on vaan merkitykseltain sel-
lainen, ettd tdlld ennestdidin kasvatetaan titd kup-
laa ja hallituksen budjetin aukkoa, jolla maksa-
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tus niistd menoista laitetaan seuraavan hallituk-
sen tehtavaksi.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Minun on jonkin verran vaikea ymmartaa tati
ksylitoliin liittyvdi logiikkaa. Jos Suomi ensin
halusi tukea ksylitolia tekemalla siitd verotto-
man samalla, kun muut makeiset ovat verollisia,
ja sitten kun tdma verotuki ei ole sallittua, niin
tahin koetaan ainoaksi ratkaisuksi se, ettd pois-
tetaan makeisvero kaikilta makeisilta. Silloinhan
ei myOskaan tueta ksylitolia lainkaan, jolloin tie-
tysti aivan samanlainen ratkaisu olisi se, ettd
lisitd4n takaisin ksylitoliin se vero, joka siini oli,
jos se on laiton. Sinénsd minusta tdma ksylitoli-
asia olisi kannattanut tutkia loppuun asti ja kan-
nattaisi yha tutkia loppuun asti ja sdilyttid ma-
keisvero ksylitolialennuksineen sellaisenaan, niin
kauan kuin se on mahdollista.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Kemppainen kaytti
omituisen puheenvuoron. Totta kai hallitusryh-
méit valtiovarainvaliokunnassa ja toivottavasti
my0s eduskunnassa padtyivat makeisveron sii-
lyttadmiseen ensisijaisesti sen vuoksi, ettd halut-
tiin budjetin kisittelyn yhteydessi erisiin todella
tarpeellisiin tarkoituksiin ohjata lisdvaroja,
muun muassa poliisin toimintamaardrahoihin ja
sairaanhoidon erityisvaltionosuuksiin, ja halut-
tiin toimia vastuullisesti, ed. Kemppainen, siis
vastuullisesti ja myds rahoittaa nima lisimenot,
jotka eduskunnassa oltiin budjettiin laittamassa.
Se, ettd perusldhtokohta oli rahoituksen hankki-
minen, ei milliin tavoin poissulje sitd, ettd kun
pyrittiin  186ytdméan hallitusryhmien toimesta
luonteva, hyvi ratkaisu tdmédn rahoituksen ai-
kaansaamiseksi, paddyttiin sellaiseen veroratkai-
suun, joka myos terveysnikokohdat huomioon
ottaen on jarkeva ja perusteltu.

Miti tulee budjetin aukkoon, niin ed. Kemp-
painen, oletteko te se sama ed. Kemppainen, joka
kuuluu edustajana keskustan eduskuntaryh-
maiin, joka on jattanyt budjettimietintdon vasta-
lauseen, jossa esitetddn noin 2 000 miljoonaa
markkaa lisid menoja ensi vuodelle ilman, ettd
niitd katetaan markallakaan?

Ed. Kallis: Arvoisa herra puhemies! Oli
hyvi, ettd tima asia tuli marras—joulukuussa
esille, kun huomataan, miten suuressa rahantar-
peessa valtio on.

Ed. Zyskowiczille sanoisin, etteivit ne raha-
huolet ensi vuonna muutu. Jos tdna pdivéna pe-
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rustellaan lain voimaantulon lykkad4dmisti rahan
tarpeella valttimattomiin kohteisiin, niin ne sii-
lyvit kylla ensi vuonna. Tietenkin me toivomme,
ettd tima laki jdisi voimaan moneksi moneksi
vuodeksi my0s niistd syisti, jotka ed. Kemppai-
nen ja ed. Tiusanen esittivit, eli terveyspoliittisis-
ta syista.

Eilen Hammaslaikéariliitto luovutti adressin,
jossa oli yli 370 000 nime# kansalaisilta, jotka
haluavat hammashoidon sairausvakuutuslain
piiriin. TAlla makeisverolla voitaisiin 13hes koko-
naan rahoittaa aikuisvdestdn hammashoidon
siirtiminen sairausvakuutuslain piiriin.

Ksylitolivero ei ole pienikdan ongelma. EU ei
oleratkaisua tehnyt, EU on antanut huomautuk-
sen, mutta ne huomautukset ovat asiantuntijoit-
ten mielestd tdysin perusteettomia siitd syysti,
ettd ei Suomi ole saavuttanut sellaista asemaa,
ettd se olisi huomattava ksylitolin valmistukses-
sa. Sitten toisekseen me voimme suosia ksylitolia
juuri terveyspoliittisista syistd. EU voi viedd
asian vaikka tuomioistuimeen saakka, ja Suomi
voittaa. Me todella toivomme, ettd tima laki jéisi
voimaan niistd syistd, joita muut edustajat ovat
tissd esittineet.

Ed. V4isto: Herra puhemies! Haluan vield
marjanviljelyn osalta todeta sen, ettd aiemmin-
han kotimainen alkoholiteollisuuskin kaytti ko-
timaista raaka-ainetta. TAm&A perustui siihen,
ettd valmistusluvassa oli kotimaisuusvaatimus.
Tésta lupamenettelystdi mydhemmin luovuttiin,
ja sen seurauksena tima teollisuus on ldhes koko-
naan luopunut kotimaisten marjojen kaytOsta.
Téstd syystd pienimuotoinen jatkojalostus on
tullut viljelyn kannattavuuden ja tulevaisuuden
kannaita maakunnissa ddrimméisen tirkedksi.
Se tayttad sitid jalostusaukkoa, joka suurteolli-
suudelta on jadnyt, kun kotimaisten marjojen
kaytdstd on lahes kokonaan luovuttu.

Alkutuotannon erikoisosaamista on eri tavoin
myds yhteiskunnan toimin edesautettu. Tami
muutos, arvoisa puhemies, virvoitusjuomavero-
tuksen keventiminen tai poistaminen kokonaan
kotimaisilta marjoilta, ei vaikuta taloudellisesti
juurikaan veron tuottoon, mutta se merkitsisi
paljon niille yrittijille ja toisi monelle perheelle
ympérivuotisen tyopaikan. Nyt, kun tima taso
jaa 50 000 litraan, voi sanoa, ettd tima esitys jai
pahasti puolitichen.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa herra puhe-
mies! Hallitus on hoitanut timén asian mielesta-
ni varsin huonosti. Viimeksi tind4n julkisuudes-
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sa elinkeinoelamin edustajat arvostelivat halli-
tusta siitd, ettd se ei tunne elinkeinoelimii. Hal-
litus ensin esittdd makeisveroa poistettavaksi.
Sitten aivan viime tingassa asia muutetaan halli-
tuspuolueiden toimesta niin, ettei veroa poisteta-
kaan. Tdmid on atheuttanut elinkeinoelimaélle
kymmenien miljoonien markkojen yliméariiset
kustannukset, joihin ei olisi pitkdjainteisemmalla
politiikalla tarvinnut menni. Lisdksi timi ai-
heuttaa nyt EU-péddssd aikamoisia ongelmia ksy-
litolikysymyksen takia.

Mielestiini el myoskdin se ole tissd kokonai-
suudessa hyvd, ettd hallitus jakaa jonkinlaisina
namusina timin vanhaa joululahjaperinnettd
hiukan mukaellen erilaisiin paikkoihin. Kylld
hallituksen pitiisi paremmin hoitaa asioiden val-
mistelu ja rahoitus.

Olen sitd mielta, ettd Suomessa joudutaan so-
keriverolaki poistamaan. Jollain aikavililld t4-
main valvonta on siksi hankala huomioon ottaen
myds ksylitolikysymys. Keskusta nyt ei esité titd
tassi yhteydessd poistettavaksi, mutta mielesténi
on syytd arvostella hallituksen erittdin tempoile-
vaa ja elinkeinoeldmdi tuntematonta tapaa hoi-
taa ndita juttuja.

Ed. Hy ssd14:Arvoisa puhemies! Mielesta-
ni terveyspoliittiset seikat on painavasti otettava
huomioon silloin, kun puhumme makeisverosta.
On selvdi, ettd hinta vaikuttaa kulutukseen. Ai-
van samalla tavalla kuin tupakan tat alkoholin-
kin kohdalla hinnalla sdadellain kulutusta. Mei-
dan kansanterveytemme, mitd suun terveydenti-
laan tulee, ei ole vield niin hyvalld tasolla, ettd
meilld olisi varaa niissi asioissa kovin paljon
riskeerata.

Olen samaa mieltd kuin ed. Kallis, ettd ma-
keisverolla voitaisiin aikuishammashuoltoa ra-
hoittaa. Eilen saimme juuri liki 400 000 nimed
Hammaslaikariliiton adressissa, jolla titi asiaa
pyritdin vauhdittamaan. Neljd vuotta on jélleen
kulunut. Tima4 hallitus ei ole tehnyt mitdén liioin
hammashuoltoasiassa.

Ksylitolin asemaa tdytyy vahvistaa ja tukea
suomalaisessa elintarviketeollisuudessa, ma-
keisteollisuudessa. Sen kansanterveydelliset
edut ovat kiistattomat, ja sehdn on, kuten tie-
damme, Turun yliopiston hammasldiketieteen
laitoksen kehittdmi tuote, joka on saavuttanut
maailman laajuisen menestyksen. Uskon, ettd
sille on vield 16ydettivissa uusiakin kayttdomuo-
toja. Hammashuoltoasian kannalta ja muuten
pitdisi kokonaisuutena tarkastella makeisveroa
ja kansanterveytta ja pyrkid 10ytdmédin ratkai-
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su, jossa terveydelliset seikat painottuvat enem-
mén.

Ed. Kuisma: Arvoisa puhemies! Olen jo
kauden alussa todennut, ettd en kannata mitidian
veronkorotuksia ja kannatan kaikkia veronalen-
nuksia. Siind mielessd tietysti ihmetyttad, etti
valtiovarainvaliokunta on lykdnnyt timén ve-
ronalennuksen, kun kerrankin valtiovarainmi-
nisteri esitti jotain veroa alennettavaksi; edus-
kunnalle sekdin ei kdy.

Meilldhdn on todella rydstdverotus tissd
maassa, ja tietysti tuloverotusta pitiisi alentaa,
mutta niin pitkddn kuin tuloverotus on kasitta-
mattdméin korkealla, ei ole mitddn perusteita
muihinkaan veronkorotuksiin. Sitten kun joskus
tuloverotuksessa pddstian kohtuulliselle tasolle
tai kenties pddosin tuloihin perustavasta vero-
tuksesta luovutaan ja korvataan se vililliselld
verotuksella, ehki siind tapauksessa voitaisiin
harkita tillaisia perusteita ja muun muassa naiti
terveydellisia perusteita, mutta kylld on selkedtd
nyt, ettd tima makeisvero poistettaisiin mahdol-
lisimman nopeasti. Parasta olisi ollut tehd, niin
kuin hallitus alun perin esitti, ettd vero poistettai-
siin vuoden alussa, ja kerrankin eduskunta tekisi
jarkevid pditoksid ja ldhtisi veronalennuksia te-
kemain.

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Eduskunnan
tehtavidnd on arvioida, milld tavalla verotuksen
painopistettd kohdistetaan. Minun taytyy kylla
sanoa, ettd suurimmat ongelmat meilld verotuk-
sessa ovat télld hetkelld tyonteon verottamisessa
ja plenempié ne ovat, ehké pienimpii, juuri ma-
keisverotuksessa talla hetkella. Eraassa vaihees-
sa viitettiin, ettd makeisveron kontrollointi on
vaikeata. Tullihallitukselta saadun selvityksen
mukaan esiintyy jonkin verran salakauppaa,
mutta se on varsin vihiista ja mitddn erityisem-
pid ongelmia ei ole. Eli valvontaongelma ei ole
sellainen syy, jonka perusteella makeisvero yli-
pA#taan pitaisi poistaa. :

Keskustan edustajien taholta on arvosteltu
tata ratkaisua, mutta haluan todeta sen, ettd ve-
rojaostossa ja valtiovarainvaliokunnassa olimme
yksimielisid. Ed. Kemppainenkin on valiokun-
nassa hyviksynyt timéan ratkaisun ja mydskin
ymmartadkseni ratkaisun perusteet, joten timi
kritiikki on sinénsi jossain madrin yllattavaa.

Mita tulee aikatauluun, tietysti tiytyy todeta,
ettd olisi ollut varmasti hyvi, jos ratkaisu asiassa
olisi tehty jo aikaisemmin, mutta kauppa oli va-
rautunut jo muutoksiin lokakuussa, joten ajan-
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kohdallisesti kovin suurta merkitystd ratkaisun
tekemisella ei sindnsid ole. Jos ne luvut, mita
kauppa esittid timin muutoksen kalleudesta,
pitdvit todella paikkansa, sittenhén melkein tu-
lee halvemmaksi pitdd koko vero voimassa, jos
kustannukset jirjestelmdmuutoksesta ovat niin
suuria, ettd ne syovit jopa kokonaisuudessaan
hy6dyt. Téssd suhteessa tdytyy todeta, ettd en
aivan niihin kaupan omiin arvioihin voisi luot-
taa. Tietysti on selvad, ettd vaivaa ja kustannuk-
sia aiheutuu siitd, ettd hallitus on ensin tehnyt
esityksensd ja eduskunta sitd selvasti muuttaa.

Tietysti eduskunnan ratkaisu antaa myos
mahdollisuuden siihen, ettd kun vero on vuoden
voimassa, seuraava hallitus halutessaan voi teh-
da uusia painotuksia veropolitiikassa. TAss4 suh-
teessa myos sithen on mahdollisuuksia.

Sindnsi pitdisin hyvdni, koska itse olen aika
vakuuttunut siitd, etta ksylitoli on terveellisempi
kuin muut makeutusaineet, ettd Suomi katsoisi
my®&s kortit loppuun asti Euroopan unionin tuo-
mioistuimessa.

Ed. Kemppainen: Herra puhemies! Ed.
Sasin ja erityisesti ed. Zyskowiczin puheenvuo-
ron punainen lanka oli, ettd hallitusryhmaét ovat
toimineet vastuullisesti ja johdonmukaisesti. Vii-
taten koko tahan keskusteluun myds muista ryh-
mistd kuin keskustan ryhmédstdi ndmé vditteet
tulevat kylla taysin kumotuiksi. Kyllahdn tdma
on karkki-namu-joululahjaraha, jota hallitus nyt
jakaa muka avuliaasti. Hallitus pelaa selvisti
kaksilla korteilla. Toisaalta se yrittdd vaittaa,
ettd budjetti on tasapainossa, ja toisaalta se yrit-
tid ndyttad vastuullisuuttaan.

Kun arvostelette keskustan vastalausetta ja
sen rahamairii, tiytyy todeta, ettd siini esitetyt
summat ovat monelta osin rakenteellisia muu-
toksia ja puhtailta sddstoesityksiltdankin sellai-
sia, joiden niin sanotut dynaamiset vaikutukset,
kulutuskysyntidd lisadvdt vaikutukset, vihéva-
raisten kohdalla ovat taloutta elvyttavia.

Tassd yhteydessi on myos viitattava niihin
rakenteellisiin muutoksiin, joita me olemme esit-
tidneet ja joita kokoomus on ollut tdysin kyvyton
viemdin eteenpédin. Muun muassa tiniin iltapii-
villd tdalla tulee kisiteltivaksi néita kasittelevid
asioita, jotka olisivat rakennemuutoksia ja vero-
tuloja lisddvid sekd tyottomyyttd parantavia.

Talla makeisverollahan hallitus nostaa myos
veroastetta. Kun se kehui, ettd timé on nyt mata-
lampi, niin tall4 taitaa veroaste nousta kuitenkin
sille tasolle, ettd se ei parjad edes edelliselle halli-
tukselle.
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Ed. Tennila: Herra puhemies! Verojahan
on kerdttavi, jotta voidaan yllapitid pohjois-
maista hyvinvointivaltiota ja kehittaa sitd. Aivan
erityisen sopivia verotuskohteita ovat juuri tu-
pakka, viina ja makeiset. Tdssd mielessia edus-
kunnan tekemii muutosta on ihan perusteltua
tukea.

Mité tulee esimerkiksi makeisveron tuottoon,
sen kayttdminen aikuisten hammashoitoon olisi
oikein sopivaa.

Kylld mind rivikansanedustajana ihmettelen
tissi asiassa lddkirikansanedustaja Kemppaisen
puheenvuoroa. Siiné ei nyt kylld hampaista kan-
nettu erityistd huolta, kun makeisillekin pitaisi
vain hintaa lyddi alas.

Ed.R d4s 4 nen:Arvoisa puhemies! Olen ed.
Soininvaaran kanssa tdssi asiassa samaa mielti
siitd, ettd makeisveron poistamiseen ei olisi tullut
lahted hatikoiden, vaan rauhassa katsoa, kuinka
kay ksylitolin erityiskohtelun EU:n taholla.

On selvdd, ettd valtio tarvitsee verotuloja ensi
vuoden jilkeenkin. Toivon, etti seuraava edus-
kunta olisi riittdvan viisas jatkamaan veronkan-
toa tistd kohteesta, mikid vield kaiken lisdksi
tukee kansanterveydellisid nikokohtia.

Joka tapauksessa olen tyytyvdinen siitd, ettd
valiokunta kykeni tekemadn kyseisen muutok-
sen.

Ed.M.K oski:Arvoisa herra puhemies! Ed.
Vaisto ja eradt muutkin puuttuivat timin veron
osalta kohteluun, mikd kohdistuu kotimaisiin
marjatuotteiden valmistajiin. Tein tistd asiasta
vuonna 96 lakialoitteen 23, jossa vaadin verojen
poistamista kotimaisten mehujen valmistajilta.
Haluankin vield palauttaa mieliin, miti tAma tar-
koittaa:

Elikkad noin 50 mehunvalmistajaa Suomessa
on, jotka maksavat veroa, jonka tuotto on noin
100 000 markkaa valtiolle. Se aiheuttaa sen, etti
kun nimi mehunvalmistajat valmistavat mehua
syksylld kaksi kolme kuukautta, siitd huolimatta
he vuosittain tekevit joka kuukausi ilmoituksen
tistd verosta, vaikka heiltd ei sitd veroa perita-
kaan. Kysymys on todella naurettavasta byro-
kratiasta, ja mielesténi olisi syyta ollut ongelma
tissd vaiheessa korjata ja poistaa vero kotimaisil-
ta mehunvalmistajilta.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Aika-
naan kisiteltiin t44114 lainoja koskevan leimave-
ron poistamista. On poliittisesti kovin kyseen-
alaista ottaa sitd kantaa tai aprikoida asiaa siltd
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kannalta, ettd kaikilta osin pyritddn siihen, ettd
yhteiskunnan tuloja vihennetdin. Milld me tule-
vaisuudessa hoidamme tadmin valtion menot,
jotka nekin kasvavat koko ajan, ja on huutavia
reikid, mihin pitdisi saada valtiolle tuloja, on
sitten kysymys eldkeldisistd, sairaista, vanhuksis-
ta ja monesta muusta?

Samalla tavalla titd asiaa koskien, kun on
kysymys kasiteltivdsta asiasta, makeis- ym. ve-
rojen poistamisesta, niin kylld mini sanon suo-
raan, ettd yhteiskunnassa varmasti tarvittaisiin
mieluummin johonkin asiaan veron tuottamia
varoja. Se ei ole niin merkityksellisti, saako viitta
pennid halvemmalla pastillin huuleen, niin kuin
viimeksi tdilld edellisessd kasittelyssi totesin. Pi-
tdd ajatella vihin sitd, etta valtio tarvitsee veroja.
Tammoisesta asiasta kiisteleminen minun mie-
lesténi on aika tarpeetonta.

Ed.Zyskowicz:Arvoisa herra puhemies!
Haluan ed. Kemppaisen puheenvuoron johdosta
vield todeta, etten aivan padssyt perille siitd, kan-
nattaako ed. Kemppainen veron jatkamista vai
vastustaako, mutta sen ymmarsin, ettd kun halli-
tusryhmit ovat sopineet, ettd veron tuottoa kiy-
tetddn sithen, ettd voidaan muun muassa poliisin
toimintamééarirahoja lisdtd, niin se on tillaista
kiellettyd namurahojen jakamista. Mutta kun
keskusta esittdd poliisin toimintaméardrahoihin
vield suuremmat lisdykset, se on dynaamista vai-
kutusta, milld ei myGskédan ole alijaiamad lisdaavaa
merkitysta.

Ymmairsin, ettd ed. Tennild piti ed. Kemppai-
sen puheenvuoroa hampaattomana, mutta itse
pidan ed. Kemppaisen logiikkaa 1dhinnd pa4tto-
ména.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! TAma hallitus on ensimmaisen kerran talla
vuosikymmenelld harjoittanut erittdin vakaata
talouspolitiikkaa, ja niin tissikin asiassa. Halli-
tushan esitti, ettd 1.1.99 makeisvero poistuu. Se
oli viesti yrittéjille, ettd yrittdjien kannattaa in-
vestoida, lahinna suorittaa uusia koneinvestoin-
teja, koska yritysten kilpailukyky tatd kautta pa-
ranisi 1ahinna sen takia, ettd talla vuosikymme-
nelld makeisten tuonti ulkomailta on rédjahdys-
miéisesti lisdidntynyt. Jos me emme anna eviiti
yrittajille ja taalld itketddn, ettd meiddn yritti-
Jiemme pitdisi luoda uusia tydpaikkoja, niin he
eivit onnistu, kun valtionvarainvaliokunta tissi
tapauksessa otti pois 170 miljoonaa markkaa.
Yrittdjille tdmé olisi merkinnyt 50 miljoonan
markan joululahjaa ensi vuonna.

6457

Keskustelu julistetaan pdéattyneeksi.

Toisessa kisittelyssd paitetty lakiehdotus hy-
viksytddn.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd teke-
massddn paiatdksessd lakialoitteisiin sisaltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys hallinto-oikeuslaiksi ja sithen
liittyvéksi lainséfidannoksi

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys 114/1998 vp
Lakivaliokunnan mietint 19/1998 vp
Lakialoite 90/1998 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa késittelyssd padtetyt, hallituksen esityk-
seen sisdltyvit lakiehdotukset voidaan nyt hy-
vaksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Knaapi: Arvoisa puhemies! Mikik
hallituksen esitys hallinto-oikeuslaiksi tulee hy-
viksytyksi, Mikkelin, Keski-Suomen ja Pohjois-
Karjalan ld4ninoikeuksien henkilékunta joutuu
tyoskentelemaén toiselle paikkakunnalle. Laki-
valiokunta kiinnitti késittelyssddn tdhan huo-
miota ja piti tirkednd, ettd niille henkildille py-
rittdisiin jarjestimidn heiddn niin halutessaan
vaihtoehtoinen mahdollisuus siirtyd nykyisella
paikkakunnalla toiseen oikeushallinnon alalla
toimivaan virastoon. Osalle nididen l44ninoi-
keuksien henkilékunnasta muutto toiselle paik-
kakunnalle voi olla hyva ja mieluisa vaihtoehto,
mutta osalle hankalampaa tai kdytinndssi jopa
mahdotonta, eikd merkityksetontd ole sekéin,
ettd jokainen ammattilainen on paikkakunnal-
leen aina voimavara. Siksi henkiloston tyollista-
mismahdollisuuksiin nykyisilli paikkakunnilla
on kiinnitettiva erityistd huomiota.

On luonnollista, ettid lakivaliokunta keskitti
tdssd huomionsa nimenomaan oikeusministe-
rién toimialaan, mutta ty6llistimismahdolli-
suuksia voi 16ytyd muistakin valtionhallinnon
virastoista. Siksi ty6llistimispyrkimysti on syyti
laajentaa koskemaan my6s muita kuin oikeus-
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hallinnon alaisia valtion virastoja. Tastd syystd
ehdotan, ettd eduskunta hyvaksyisi seuraavan
lausuman, joka on myds monistettuna jaettu
edustajille:

”Eduskunta edellyttad, ettd Mikkelin, Keski-
Suomen ja Pohjois-Karjalan la4ninoikeuksien
esittelijoille ja toimistohenkilokunnalle pyritdan
heidin niin halutessaan jarjestimaéin vaihtoeh-
toinen mahdollisuus siirtyd nykyiselld paikka-
kunnalla toiseen valtionhallinnon virastoon.”

Ed.Thaméki: Arvoisa puhemies! Lakieh-
dotuksessa ehdotetaan, ettd entiset lddninoikeu-
det lakkautetaan ja tilalle perustetaan hallinto-
oikeudet. Samalla kuitenkin lakkautetaan kolme
entistd ladninoikeutta ja ehdotetaan, ettd Mikke-
listd, Joensuusta ja Keski-Suomesta lddninoikeu-
det lakkautetaan.

Till4 hallinto-oikeuslailla ja kolmen 144ninoi-
keuden lakkauttamisella ei saavuteta mitdén
sddstojd, kuten hallitus esityksessddn ja lakiva-
liokunta mietinndssadn ovat todenneet, eikd til-
14 saavuteta mitd4n jarisyttdvaa hallinnon uudis-
tustakaan, mutta Mikkelissa, Joensuussa ja Jy-
vaskyldssd vaikutukset ovat suuret. Lakia pide-
tddn ldhinné kiusantekona néille paikkakunnille.
Tyopaikkoja menetetddn. Perheet joutuvat
muuttamaan paikkakuntaa. Asiat olisi voitu hoi-
taa kuten ennenkin. Haluan korostaa, etti teke-
méni rinnakkaislakialoite ei olisi vienyt miltddn
paikkakunnalta mitdén pois.

Herra puhemies! Ehdotan, ettd lakichdotukset
hylataan.

Ed. Viaisto: Herra puhemies! Nyt kolman-
teen kasittelyyn tullut hallituksen esitys todella
lakkauttaa Iti-Suomen alueelta kolme 144ninoi-
keutta. Pidimme esitystd tdysin kohtuuttomana.
Se merkitsee sitd, ettd itdisen Suomen alueeita
hallinto edelleen keskittyy suuralueelle, samoin
oikeuslaitos.

Aiemmissa késittelyissi on korostettu, ettd
hallintotuomioistuinten osalta tirked tavoite on
oikeusvarmuuden lisidminen. Néin varmasti on.
Sen kaikki me ymmarramme. Toisaalta jo nykyi-
sellddn, voidaan sanoa, toimivat ldininoikeudet
toimivat kaikilta osin asiallisesti ja myos laaduk-
kaita hallinto-oikeuspalveluja tuottaen. Tastd
syystd en nie mitenkdin tarpeellisena, ettd yli-
paitinsi lakkautetaan ladninoikeuksia. Mieles-
tani olisi lahdettavi siité, ettd ladninoikeudet sii-
lyvat nykyiselldan. Tastd syysti, arvoisa puhe-
mies, ehdotan henkiloston turvaksi seuraavaa
lausumaa:
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“Eduskunta edellyttaa, ettd Mikkelin, Keski-
Suomen ja Pohjois-Karjalan lddninoikeuksien
esittelijéille ja toimistohenkildkunnalle jarjeste-
tdan heidan niin halutessaan vaihtoehtoinen
mahdollisuus siirtyd toiseen tehtidvddn oikeus-
hallinnon tai sisiasiainhallinnon alalla nykyisel-
14 paikkakunnalla.”

Herra puhemies! Mielestdni niille henkiloille
tulee todella jarjestdd tdmid tehtiava. Se kuuluu
valtion tehtdvdan. Tédrkein asia olisi kuitenkin,
ettd ladninoikeudet sdilyisivat. T4std syystd kan-
natan ed. Thaméen ehdotusta, ettd timd huono
lakiesitys hylataan.

Ed. Vehvildinen: Arvoisa puhemies!
Mydskdan mind en pidd uudistusesitystd hyvani
niista syistd, jotka muun muassa edelld jo ed.
Viisto toi esille.

Meille on jaettu kaksi lausumaehdotusta sa-
masta asiasta, seki ed. Knaapin etti ed. Viiston.
Molemmat ovat samalla tirkealla asialla. Niissa
lausumaehdotuksissa kannetaan huolta nimen-
omaan henkiloston asemasta. Mutta mielestini
ndissd lausumaehdotuksissa on kuitenkin yksi
olennainen ero. Kun jo lakivaliokunnan mietin-
nossa valiokunta ottaa kantaa, ettd pyritiin jar-
jestamaan henkilostdlle niin hatutessaan vaihto-
ehtoinen mahdollisuus jaada nykyiselle paikka-
kunnalle, ed. Knaapin lausumaehdotus sanoo
vain saman asian, mutta ed. VAiston esityksessé
on tiukempi kanta, kun siini sanotaan, ettd “jir-
jestetdan heidin niin halutessaan vaihtoehtoinen
mahdollisuus siirtyd toiseen tehtivddn oikeus-
hallinnon tai sisdasiainhallinnon alalla nykyisel-
14 paikkakunnalia™.

Kannatan ed. Viiston tekemii lausumaehdo-
tusta.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esityksessd 1ahtokohtana on se, ettd ladnin-
oikeudet lakkautetaan ja perustetaan hallinto-
tuomioistuimet, missid esityksessd on sindnsi
paljon hyvidkin, muun muassa ymparistdasioi-
den valitustie. Mutta siihen, ettd hallinto-oi-
keuksien lukuméiird laskee yhdestitoista kah-
deksaan, el mitddn perusteita ole olemassa, ei
sadstosyitd eikd muitakaan. Lohdutuspalkinto-
na nyt Joensuulle, Mikkelille ja Jyviskylille an-
nettaisiin pysyva istuntopaikka, jos puheenjoh-
taja katsoo yleensd, ettid on aiheellista pitdd is-
tuntoja muualla kuin néilla varsinaisilla paikka-
kunnilla.

Hallituksen esityksessd puhutaan palveluta-
son parantamisesta ja pAatdsten tason kohotta-
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misesta, mutta kuitenkin kidytinndssa pyritddn
tekemiin aivan pdinvastoin. TAsté syystd, arvoi-
sa herra puhemies, kannatan ed. Thaméen teke-
mai hylkdysesitysta.

Muun muassa edustajat Kouvolasta ja Kuopi-
osta ovat nyt peloissaan hallituksen esityksen
takana, kun katsovat, etta heiltd menisi hallinto-
tuomioistuinpaikka. Siitdhin tissi ei suinkaan
ole kysymys. Tassid on kysymys nyt vain siitd,
onko hallintotuomioistuinpaikkakuntia 11 vai 8.

FEd. Laitinen: Arvoisa herra puhemies!
Aivan lyhyesti, koska olen puhunut tésti asiasta
edellisen kisittelyn yhteydessi:

Kannatan myds ed. Thaméen tekemidd hyl-
kiiysehdotusta. Toivon, ettd se tulisi eduskunnan
piaatokseksi. Jos ndin ei jostain syystd kavisi,
silloin eduskunnan tulisi aivan ehdottomasti hy-
viaksyd ed. Viistén lausumaehdotus. Toivon,
ettd timai voitaisiin kuitenkin hyvéksya, jos hyl-
kiiystd ei eduskunta kannata.

Ed. Thamaki: Arvoisa puhemies! Olen jo
esittinyt lain hylkd4dmistd, mutta nyt kaiken va-
ralta haluan kannattaa ed. Knaapin lausumach-
dotusta.

Ed. Rehn: Arvoisa puhemies! Hallituksen
esityksessd perustellaan uuden hallinto-oikeus-
jirjestelmdn muodostamista asiantuntemuksen
varmistamisella. Nykyisten ld&ninoikeuksien
toiminta ei saamani tiedon mukaan ole antanut
aihetta epiilld niiden asiantuntemusta ja tasa-
puolista asioiden ja asiakkaiden kohtelua. Kun
uudistuksella ei mydskiin saavutettaisi sddstota-
voitteita ja ympiristoasiat toki voidaan hoitaa
muullakin niitd koskevalla lainsdddiannolla, jos
niissid on jotakin korjattavaa, katson, ettd timi
on aitheeton lainmuutos, ja kannatan ed. Thama-
en hylkyesitysta.

Ed. Holopainen:Arvoisa puhemies! Pa-
ras vaihtoehto olisi ollut se, ettd 11 li4ninoikeut-
ta olisi sailynyt, mutta kun toisessa kisittelyssi
ndin ei kuitenkaan toteutunut ja kun otaksun
vield, ettd ed. Knaapin ponsiesitys ilmeisesti saa
taakseen enemmistOn, kannatan sité.

Ed. Viistd: Herra puhemies! Toki tdssd
hallituksen esityksessd hallintotuomioistuinten
osalta on hyvaakin. Tédssihédn kehitetdan erityi-
sesti juuri ymparistéhallinnon osalta tuomiois-
tuintyoskentelya ja ympéristdasioiden muutok-
senhakua. Toisaalta voi hyvilla syylld tissékin
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kysyi, olisiko mahdollista, ettid kahdessa osassa
tai kahdella alueella maata olisi niihin asioihin
erikoistunut tuomioistuin. Nyt kuitenkin, kun
hallituksen esityksen olennainen kohta on se, etta
tuomioistuinten lukumiird vdhenee nykyises-
tién, ja kun se merkitsee, etté erityisesti itdiselta
alueelta maasta tuomioistuimia lakkautetaan
Keski-Suomen ohella, niin mielesténi tissd vai-
heessa ainoa oikea toimenpide on hylatd halli-
tuksen esitys ja valmistella uusi esitys niin, ettd
hallintotuomioistuimet sdilyisivat kaikilla niilld
paikkakunnilla, missa 1aaninoikeudet nytkin toi-
mivat, ja kehittdd muutoin niiden tuomioistuin-
ten tydskentelyd muun muassa ympéristdasioi-
den muutoksenhaun osalta.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Thaméden hylkyehdotusta ja ed.
Viistén ponsilausumaehdotusta, jos hylky ei
mene lavitse. Samalla toivotan onnea nyt niille
hallituspuolueiden edustajille, jotka tissa asiassa
rohkenevat olla hallituksen kanssa eri mielti. Te
olette omissa maakunnissanne saaneet suurta
huomiota sikaldisessd lehdistossd. Kuinka mer-
kittdvi teiddn tyépanoksenne loppujen lopuksi
tdssi asiassa on, missd médrin olette voineet vai-
kuttaa omissa ryhmissdnne ryhmétovereihinne,
se mitataan hetken pédastd kdytdvissi danestyk-
sess,

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Knaapin tekemi ehdotus siitd, etti ldaninoi-
keuksien vaki voisi siirtyd my6s muihin kuin oi-
keushallinnon alalla oleviin virkoihin, on perus-
teltu. Siksi kannatan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Ensimmidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. IThamiki ed. Vaistdn kan-
nattamana ehdottanut, ettd toisessa kisittelyssi
paitetyt lakiehdotukset hylattiisiin.

Siltd varalta, ettd lakiehdotukset hyviksy-
tadn, on tehty seuraavat lausumaehdotukset:

Ed. Knaapi on ed. Ihamien kannattamana
ehdottanut lausuttavaksi: “Eduskunta edellyt-
tad, ettd Mikkelin, Keski-Suomen ja Pohjois-
Karjalan lddninoikeuksien esittelijoille ja toimis-
tohenkilokunnalle pyritadn heiddn niin halutes-
saan jarjestimian vaihtoehtoinen mahdollisuus
siirtyd nykyiselld paikkakunnalla toiseen val-
tionhallinnon virastoon.”

Ed. Viistd on ed. Vehvildisen kannattamana
ehdottanut lausuttavaksi: "Eduskunta edellyt-
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taa, ettd Mikkelin, Keski-Suomen ja Pohjois-
Karjalan l4d4ninoikeuksien esittelijoille ja toi-
mistohenkilokunnalle jirjestetian heidan niin
halutessaan vaihtoehtoinen mahdollisuus siir-
tyd toiseen tehtdvddn oikeushallinnon tai sisi-
asiainhallinnon alalla nykyiselld paikkakunnal-
la.”

Selonteko myoOnnetidn oikeaksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin péddtetddn lakiehdotusten hyviksymisesti
tai hylkd&misesta.

Adnestys ja paitos:

Joka hyviksyy toisessa kiisittelysséi paitetyt
lakiehdotukset, 44nestdd “jaa”; jos “ei” voittaa,
on lakiehdotukset hylatty.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd pdytdkirjaan merkitdin, miten
kukin edustaja on dénestanyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Alho, Andersson J., Anttila U.,
Antvuori, Backman, Biaudet, Brax, Bremer,
Bryggare, Elo, Enestam, Filatov, Haatainen,
Hassi, Heinonen, Hellberg, Helle, Holopainen,
Hurskainen, Huutola, Himildinen, Immonen,
Itila, Juurola, Kaarilahti, Kallio, Kantalainen,
Karhunen, Karjalainen, Kautto, Kekkonen,
Kokkonen, Korhonen M., Korhonen R., Koski
V., Koskinen H., Koskinen Jari, Koskinen Jo-
hannes, Koskinen M., Krohn, Kukkonen J.,
Kuosmanen, Laakso, Laaksonen, Lamminen,
Lapintie, Lapiolahti, Lax, Lekman, Lindén,
Lindroos, Luhtanen, Lov, Malm, Markkula M.,
Mertjarvi, Metsdmiki, Monkare, Nurmi, Ojala
A., Ojala R., Peltomo, Perho, Pietikdinen M.,
Pietikainen S., Pohjola M., Pohjola T., Polvi,
Prusti, Puisto, Pulliainen, Pykéldinen, Rajamaki,
Rantanen, Rimmi, Roos, Saarinen, Saarmio,
Sasi, Savela, Siimes O., Sjoblom, Skinnari, Soi-
ninvaara, Tarkka, Tiilikainen, Tiuri, Tiusanen,
Tulonen, Tuomioja, Tykkyldinen, Uotila, Varti-
ainen, Vehkaoja, Viitanen, Vokkolainen, Vihi-
nakki, Wahlstrom, Wideroos ja Zyskowicz.

”Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aho, Aittoniemi,
Huuhtanen, Ihamaiki,

Ala-Nissild, Alaranta,
Isohookana-Asunmaa,
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Jarvilahti, Jaaskeldinen, Kalli, Kallis, Karjula,
Karpio, Kemppainen, Kiviniemi, Knaapi, Kois-
tinen, Komi, Korkeaoja, Korteniemi, Koski M.,
Kuisma, Kuoppa, Kurola, Kairidinen, Lahtela,
Laitinen, Lehtosaari, Leppanen J., Leppanen P.,
L1ndqv1st Limsé, Manninen, Myllyniemi, M-
hoénen, Partanen, Pehkonen Pekkarlnen Puhjo,
Ranta-Muotio, Rehn, Rehula, Réiséinen, Saa-
punki, Saari, Smeds, Tahvanainen, Takkula,
Tennild, Tornqvist, Vanhanen, Vehvildinen, Ve-
teldinen, Vihridla, Viitamies, Viljamaa, Virtanen,
Vistbacka, Vuorensola ja Viisto.

Poissa ddnestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Andersson C., Aula, Aura, Drom-
berg, Gustafsson, Halonen, Huotari, Huttu-Jun-
tunen, Hyssdld, Jaakonsaari, Jansson, Juhanta-
lo, Jarvenpdd, Jddtteenmiki, Kalliomiki, Ka-
nerva I., Kanerva S., Kankaanniemi, Kiljunen,
Laine, Liikkanen, Lipponen, Markkula-Kivisil-
ta, Mikkola, Molsd, Niinistd, Norrback, Nyby,
Olin, Penttild, Pesila, Rask, Rinne, Rosendahl,
Ryhénen, Suhola ja Taina.

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 101 jaa- ja 60 ei-d4nti;
poissa 38. (Adn. 4)

Eduskunta on hyvéiksynyt toisessa kasittelys-
si padtetyt lakiehdotukset.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssi teke-
massdidn padatoksessi lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Lopuksi péitetadn lausumaehdotuksista. Ed.
Knaapin ja ed. Viaiston ehdotukset ovat vastak-
kaisia, joten ensin Afnestetdin niiden vililld ja
sitten voittaneesta mietintdd vastaan.

Menettelytapa hyviksytdan.
Adinestykset ja paitos:

1) Adnestys ed. Knaapin ja ed. Viiston ehdo-
tusten valilla.

Ed. Knaapin ehdotus "jaa”, ed. Viistén ehdo-

tus el
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_Ensimmdidinen varapuhemies:
Aanestyksessd on annettu 103 jaa- ja 47 ei-dédnti,
11 tyhjaé; poissa 38. (Aédn. 5)

Eduskunta on tdssd 44nestyksessi hyvaksynyt
ed. Knaapin ehdotuksen.

2) Aénestys ed. Knaapin ehdotuksesta mietin-
t6a vastaan.

Mietintod ”jaa”, ed. Knaapin ehdotus “ei”.
_Ensimméiinen varapuhemies:
Aanestyksessd on annettu 4 jaa- ja 154 ei-danté, 2
tyhjad; poissa 39. (Aén. 6)

Eduskunta on hyvaksynyt ed. Knaapin ehdo-
tuksen.

Asia on loppuun kéisitelty.

Ensimmédinen varapuhemies:
Taysistunto keskeytetiiéin suuren valiokunnan
kokouksen vuoksi ja sitd jatketaan kello 15.

Taysistunto keskeytetddn kello 14.02.

Tiysistuntoa jatketaan
kello 15
Puhetta johtaa toinen varapuhemies TOrn-

qvist.

6) Hallituksen esitys laiksi kulttuuriesineiden
maastaviennin rajoittamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 212/1998 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 16/1998 vp
Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd pditetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.
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Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Hallituksen esitys Chilen kanssa tehdyn sosiaa-
liturvasopimuksen erdiden méériysten hyviiksy-
misesta

Osittain kolmas, osittain ainoa kasittely
Hallituksen esitys 257/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint®d 31/1998

vp

Toinen varapuhemies:Ensinsalli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan. Sen
kuluessa on esitettdva kaikki asiassa tehtévit eh-
dotukset. Sen jalkeen paitetddn kolmannessa
kasittelyssd lakiehdotuksesta. Lopuksi pééte-
tdan ainoassa késittelyssi sosiaali- ja terveysva-
liokunnan mietinnén ensimmaéiseen ponteen si-
saltyvistd ehdotuksesta, joka koskee tehdyn so-
pimuksen niiden madraysten hyviksymisti, jot-
ka vaativat eduskunnan suostumuksen.

Lakiehdotuksesta on lisdksi paatettiva nou-
dattamalla valtiopdivijirjestyksen 69 §n 1 mo-
mentissa olevia sidnnoksid, koska asia koskee
perustuslakia. Lakiehdotusta ei siis voida hyvik-
sya jitettdvaksi lepddmién, ja se on rauennut,
jollei sitd ole kannattanut vahintd4n kaksi kol-
masosaa annetuista d4nista.

Ehdotan néin ollen meneteltdviksi seuraavas-
tr

Kun lakiehdotus ja sopimus muodostavat yh-
den kokonaisuuden, lakiehdotuksesta tehtdvi
paitds merkitsee vastaavaa pdatdstd myos sopi-
muksen osalta. Jos lakiehdotus siis hyviaksytaan,
katsotaan myds sopimusta koskevan ehdotuksen
tulleen hyviksytyksi. Jos lakiehdotus taas rau-
keaa, katsotaan sopimusta koskevan ehdotuksen
tulleen hylatyksi.

Menettelytapa hyviksytidin.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan yksimielisesti.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn en-
simmadiseen ponteen sisdltyvi, sopimusta koske-
va ehdotus katsotaan hyviksytyksi.
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Asia on loppuun kasitelty.

8) Hallituksen esitys laiksi tartuntatautilain muut-
tamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 231/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 32/1998

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssid padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksyd tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kiésitelty.

9) Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja terveyden-
huollon suunnittelusta ja valtionosuudesta annetun
lain muuttamisesta seki erdiksi siihen littyviksi
laeiksi

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 246/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 33/1998

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa paatetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Pi-
dan kisittelyssimme olevaa lakiesitysté tarpeel-
lisena ja tarkoituksenmukaisena, koska se nyky-
tilannetta setkeimmin méaérittelee sosiaali- ja ter-
veydenhuollon jirjestimiselle asetettavat tavoit-
teet ja niiden saavuttamiseksi tarvittavat ohjeet
ja suositukset sekd riittdivan mdarin ohjaavia
toimenpiteitd. On mydnteistd myJs se, ettd voi-
mavarapdatdksen yhteydessd voidaan antaa so-
siaali- ja terveystoimen kiytinndn toteuttami-
seen liittyvid tavoitteita ja niiden toteuttamista
koskevia tietoja.

Selkeilld tavoitteilla, toimenpide-ehdotuksilla
ja suosituksilla sekd informaatio-ohjauksella ja
laatujirjestelmilld voidaan parantaa sosiaali- ja
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terveydenhuollon nykytilaa. Oleellista kuitenkin
on, ettd valtio vastaa omalta osaltaan myos aset-
tamiensa laatu- ja muiden tavoitteiden ja ohjei-
den riittdvastd taloudellisesta resursoinnista.
Valtiovallan on oltava luotettava sopimuskump-
pani aina ja kaikissa tilanteissa.

Kunnilla kuntalaisilieen tuotettavien palvelu-
jen etulinjassa olevina tulee olla kaikissa olosuh-
teissa riittdvat taloudelliset voimavarat. Niin ei
tdnd paivand kaytinnossd ldheskdidn kaikissa
kunnissa ole. Mikéli timén pdivan vaikeudet oli-
sivat ratkaistavissa pelkdstddn ohjeita ja maa-
riayksid lishdmalld, ei puhuta suoraan totuudes-
ta.

Edella olevan perusteella ehdotankin, etti hy-
viksyessddn lain sosiaali- ja terveydenhuolion
suunnittelusta ja valtionosuudesta annetun lain
muutoksista sekd erddt siihen liittyvét lait edus-
kunta hyviaksyy eduskunnan paatéksen peruste-
luihin liitettdvéksi seuraavan siséltdisen lausu-
maehdotuksen, joka on myds nimelldni varustet-
tuna jaettu monisteena edustajien pdydille:

”Eduskunta edellyttdd, ettd hallituksen hy-
viaksyessé seuraavan valtakunnallisen sosiaali- ja
terveydenhuollon tavoite- ja toimintaohjelman
ja sitd koskevat vuosittaiset voimavarapdatok-
set, hallitus varaa kunnille sellaiset taloudelliset
voimavarat, ettd jokainen maamme kunta voi
tarjota kuntalaisilleen hallitusmuodon edellytta-
mat riittavat sosiaali- ja terveydenhuollon palve-
lut.”

Ed. Manninen: Arvoisa rouva puhemies!
Kuten vilikysymyskeskustelussa ilmeni, sosiaa-
li-ja terveydenhuollon voimavarat kunnissa ovat
erittain tiukilla, niin tiukilla, ettd monissa ta-
pauksissa kunnat ovat joutuneet jopa alittamaan
edellytetyt minimipalveluvaatimukset. Tamén
vuoksi ed. Rehulan esittdmi ponsi on erittiin
tarked ja oleellinen siind suhteessa, ettd kun hal-
litus asettaa valtakunnallisen sosiaali- ja tervey-
denhuollon tavoitteet ja toimintaohjelman ja te-
kee vuosittaisen voimavarapdatdksen, siind yh-
teydessid todella turvataan ne taloudelliset toi-
mintaedellytykset, jotka kunnat tarvitsevat, ja
silld tavoin, ettd kaikki maamme kunnat ja kan-
salaiset, jotka asuvat eri puolilla maata, voivat
saada hallitusmuodon edellyttdmait sosiaali- ja
terveyspalvelut. Se on hallitusmuodon tarkoitta-
mien perusoikeuksien mukaista.

Niilld perusteilla kannatan ed. Rehulan lau-
sumaehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.



Perintéitoiminta

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Rehula ed. Mannisen kannattamana
tehnyt edella esittiménsd lausumaehdotuksen.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.

Lakiehdotukset hyviksytaan.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

Toinen varapuhemies:
péadtetaan lausumaehdotuksesta.

Lopuksi

Adinestys ja paitos:
Mietint® ”jaa”, ed. Rehulan ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 78 jaa- ja 39 ei-Ainté; poissa 82.
(Aan.7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.
Asia on loppuun kisitelty.

10) Hallituksen esitys laiksi perintitoiminnan lu-
vanvaraisuudesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 178/1998 vp
Talousvaliokunnan mietintd 34/1998 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssid pédtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyi tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi:Rouva puhemies! Laki-
valiokunnassa on ollut saatavien perintda koske-
va hallituksen esitys. Sen kéisittelyn yhteydessi
lakivaliokunta kaikessa viisaudessaan tuli sithen
lopputulokseen, ettd kyseistd lakia ei voida hy-
viksyi ellei sdddetd lakia perintéitoimistojen lu-
vanvaraisuudesta. Ensiksi mainittu laki on edel-
leen lakivaliokunnassa, mutta perintdtoimisto-
jen luvanvaraisuutta koskevan lakiehdotuksen
vaatimus meni hallitukseen ja hallitus on timén
lain antanut ja se on nyt kolmannessa kisittelys-
sd. Kaytin tdstd asiasta lyhyen puheenvuoron
toisessa kisittelyssa ja silloin tervehdin ilolla sit4,
ettd perintdtoimistojen toiminta tulee luvanva-
raiseksi. Tdstd oltiin monta mielti ja kuitenkin
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tdhin ajatukseen lakivaliokunnassa aivan vii-
saasti paadyttiin.

On selvda, ettd nykyaikana tillaisia perinta-
toimistoja, vaikkei nyt puhuttaisi virolaisesta-
kaan mallista, on kaikenlaisia, niit4 syntyisi kai-
kenlaisia, ja hyvin perintdtavan noudattaminen
olisi tietysti vahan kyseenalaista, perintidkeinoja
olisi kaikenlaisia. Nyt, kun yhteiskunta valvoo,
ettd perintdtoimisto on luvanvarainen, silli on
vastaava hoitaja, niin tati asiaa voidaan merkit-
tavasti paremmin valvoa silld tavalla, ettd vaikka
perinnén on oltava tietysti tehokasta, sen on olta-
va inhimillistd ja hyvén tavan mukaista.

Lakivaliokunnassa olin sit4 mielt4, ettd perin-
titoimistolle pitdd asettaa myds vakuuden vaati-
mus, silld ne késittelevit aika suuriakin rahasum-
mia ottaen huomioon, minkilaisesta perintitoi-
mesta on kysymys, aika suuriakin rahasummia,
jotka kuuluu tilittdd padmiehelle, ja saattaa olla
mahdollista, niin kuin monen muun toiminnan
alueella tapahtuu, ettd nuo rahat unohdetaan
tilittad, laitetaan omaan taskuun ja timai ei ole
tietysti hyvéksi perintitehtdvin antajalle. Niin
ollen tillainen vakuuden vaatimus olisi pitdnyt
toteuttaa. Tastdhdn mainitaan valiokunnan mie-
tinndssi. Sitd ei ole kuitenkaan katsottu tarpeel-
liseksi ja perustelut sithen ovat vahintdan kyseen-
alaiset.

Erityisesti nyt, kun perintitoimistolle toden-
nikdisesti tulevaisuudessa ollaan entisti enem-
mén antamassa julkisia perintdtehtdvid, ovat ne
sitten isoja tai pienid, vakuusvaatimusten asia
korostuu entisestdén. Vakuusvaatimus olisi pita-
nyt olla erityisesti, jos yhteiskunta antaa tillaisil-
le yksityisille perintidtoimistoille perintdtehtéivia.
Se on, rouva puhemies, timén lain yhteydessi
nyt endd myohdistd eikd siithen kannata ponsia-
kaan ehdotella. Se olisi pitdnyt toisen kisittelyn
yhteydessa toteuttaa, mutta katson timén asian
kuitenkin niin tarpeelliseksi ja tirkeédksi, ettd ta-
hin asiaan oli syytd tulla nikemyksensi esitti-
médn tdalta puhujakorokkeelta kisin. Luvanva-
raisuus on hyvd. Se mahdollistaa valvonnan,
mutta jdid puutteelliseksi vakuusvaatimusten
puuttumisen takia.

Ed. Himildinen: Arvoisa puhemies!
Talousvaliokuntahan oli aivan yksimielinen sii-
ni suhteessa, ettd se padtyi esittiméiin tai tuke-
maan hallituksen esitysta siitd, ettd perintitoimi
saatetaan luvanvaraiseksi. TAma luvanvaraisuus
lisid mielestimme seki velkojan ettd velallisen
oikeusturvaa. Hyviad perintitapoja voidaan ke-
hittdd ja valvoa, kun toiminta on luvanvaraista ja



6464

valvottua. JulkisyhteisGjen antamien tehtivien
vuoksi on perintdtoimen luotettavuudelle asetet-
tava erityisid vaatimuksia, ja meiddn mielestdm-
me titd kautta sitd voidaan toteuttaa.

Perintdtoimessa voi olla kysymys myds varsin
suurista rahasummista. Valttimattd julkisyhtei-
sdjen massaperintiluontoiset tehtdvit eivit
muodosta niin suuria rahasummia, mutta hyvin
suuriakin rahasummia voi olla kysymyksessa.
Sen vuoksi talousvaliokunta kylld pitkddn har-
kitsi sitd, pitdisikd perintitoimen harjoittajalta
vaatia vakuutta tai vakuutusta. Joissakin maissa
se on kaytossa. Ruotsissa siti ei esimerkiksi vaa-
dita. Jiimme vdhin kahden vaiheille talousvalio-
kunnassakin. Ehkd merkittdvin syy kallistua hal-
lituksen esityksen puolelle oli se, ettd vakuuden
tai vakuutuksen jarjestiminen olisi ollut omiaan
nostamaan perinnén kustannuksia ja perinnésti
perittavida maksuja. Kun jo nyt on arvosteltu
naitd maksuja korkeiksi, tAsta syystd jiimme kui-
tenkin hallituksen esityksen taakse, mutta mydn-
nin, ettd ed. Aittoniemen askeisilla argumenteil-
la on kylla katetta.

Ed. Aittoniemi:Rouvapuhemies! Oike-
astaan pyysin timén puheenvuoron varmuusva-
kuutuksena siihen, jos ed. Haméilainen asettuu
minun nikemystini kokonaan vastustamaan,
mutta koska hin ei asettunutkaan vaan suhtau-
tui nikemykseeni suopeasti, en voi yhtyd muuta
kuin harmittelemaan siti, etti talousvaliokunta
onnahnyt niin tirkedn asian, ja juuri siitd syysta,
ettd yksityistenkin jhmisten suuria saatavia kul-
kee perintitoimistojen kautta, niin tistd syystd
sekd myoskin julkisten varojen kulkeminen olisi
edellyttinyt vakuusvaatimusta. Jos jokin perin-
tiatoimisto ei pysty asettamaan kohtuullista ra-
hallista vakuutta toiminnalleen, ei sellaisella pe-
rintitoimistolla mitdén tee. Ei semmoinen perin-
tatoimisto tarvitse lupaakaan mielestini. Mutta
oli erinomaisen hyvd, kun ed. Himél4inen suh-
tautui asiaan myonteisesti. Hyva, etten pyytanyt
vastauspuheenvuoroa, silloinhan se olisi mennyt
ihan pieleen.

Ed. Saarnio: Arvoisa rouva puhemies!
Yhtyneeni sithen késitykseen, jonka ed. Aitto-
niemi jo kertoi lakivaliokunnan asian kasittelys-
té, ei voi kuin tervehti tyydytykselld talousvalio-
kunnan suoraa kantaa perintdtoiminnan luvan-
varaisuuteen. Perintdtoimi on siind mielessi aika
lailla tirked uudistaa, ettd ndyttdd myos siltd,
ettd yha enemmén julkisistakin maksuista on siir-
tyméssd perintdtoimistoille. Silloin pitdisi myds
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keskustella tdssd yhteydessa hyvin voimakkaasti
siitd, minkilaisin kustannuksin perinta tapahtuu
maksajan kannalta. Tdssd mielessd, kun tulem-
me kisittelemaén salissa lakia saatavien perin-
nistd, uskon, ettd tima keskustelu on syyta kiy-
di siind yhteydessd uudelleen. Mutta toivotta-
vasti tdma laki nyt toteutuessaan edesauttaa sité,
ettd perintdtoimistot jirjestdytyvat ja yhdenmu-
kaistavat perintdtapojensa lisiaksi myds perin-
néstéd ottamiaan kustannuksia.

Ed. Himidldinen: Arvoisa puhemies!
Perintiatoimintaa koskeva saddospohja on kui-
tenkin talld hetkelld hyvin vajavainen. Perinti-
toiminnan harjoittajilta ei talld hetkelld vaadita
lakisdateisesti erityisid edellytyksid. Nyt kuiten-
kin toiminta saatetaan luvanvaraiseksi, ja lupa-
menettelyssd tulee mydskin tietysti perintitoi-
minnan harjoittajan kelpoisuus testattua ja tut-
kittua ennen luvan myontamistid. Kun lakivalio-
kunta ryhtyy kisittelemdan niitd pelisdantoja,
miten perintdéd harjoitetaan, vahvistuvat hyvin
perintatavan mahdollisuudet ja myds mahdollis-
tetaan se, ettd voidaan maksuista sditdé, niin
ettd ne pysyvét kohtuullisina. Minusta tima ko-
konaisuus yhdessi, kunhan viela lakivaliokunta
omalta osaltaan kisittelyssd olevan hallituksen
esityksen valmistaa, antaa kuitenkin hyvin sia-
dospohjan sille, ettd perintdtoiminnan luotetta-
vuus on sen jalkeen merkittdvalla tavalla lisién-
tynyt.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

11) Hallituksen esitys uudeksi sijoitusrahastolaik-
si seki erdiden siihen liittyvien lakien muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 202/1998 vp
Talousvaliokunnan mietint6 35/1998 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd pddtetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyvéksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.



Kehitysalueen investointien poistot

Lakiehdotukset hyvaksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

12) Hallituksen esitys laiksi kehitysalueelle tehti-
vien investointien korotetuista poistoista annetun
lain muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys 125/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 59/1998 vp
Lakialoite 124/1997 vp, 100/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:059. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jalkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.V 4istd:Arvoisa puhemies! Hallituksen
esityksessi kehitysalueille tehtdvien investointi-
en Korotetuista poistoista annetun lain piiriin
eivit kuulu matkailualan ohjelmapalveluyrityk-
set. Lakiehdotuksen kisittelyn yhteydessa valio-
kunnalla on ollut késittelyssdin myos lakialoite
n:o 100, ed. Maria Kaisa Aulan lakialoite, jossa
hin ehdottaa, ettd myos matkailun ohjelmapal-
veluyritykset tulisivat naiden investointien koro-
tetuista poistoista annetun lain soveltamisalan
piiriin.

Me kaikki, arvoisa puhemies, tiedimme, mi-
ten tirked elinkeino matkailu on monilla Itd- ja
Pohjois-Suomen alueilla. Siitd syystd on viltti-
mitdontd, ettd myds nama ohjelmapalvelujen
tuottamiseen liittyvit yritykset tulevat hallituk-
sen esityksessd tarkoitetun korotetun poiston pii-
riin. Tulen yksityiskohtaisessa kisittelyssd, ar-
voisa puhemies, esittimén, ettd timén lakieh-
dotuksen 3 §saisi sen muodon, mika on lakialoit-
teessa n:o 100.

Ed. Manninen:Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Aula on joutunut tekeméain uskoakseni lahes
koko salin ainakin periaatteessa kannatusta vaa-
tivan lakialoitteen sen vuoksi, ettd hallitus on
ollut kova valtiovarainvaliokunnan edelliseni
vuonna hyviksymalle ja mietinndssddn antamal-
le lausumalle, jossa on katsottu, etti jos lakia
jatketaan, tulisi selvittdd nimenomaan, onko tar-
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koituksenmukaista sisdllyttia ohjelmapalvelu-
yritykset poisto-oikeuden piiriin. Nyt kuiten-
kaan tillaista selvitystd ei ole tehty eikd hallitus
ole my&skiin esittdnyt ohjelmapalveluyrityksia
korotettujen poistojen piiriin, minkd vuoksi
asiaa on pyrittdva hoitamaan yksittaisell lakia-
loitteella. Eilen illalla kidydyssi keskustelussa,
néin ainakin ymmarsin, eri puolilta salia tuli tu-
kea ja tunnustusta tille lakialoitteelle.

Toivon, ettd kun yksityiskohtaisessa késitte-
lyssd lakialoitteen mukaisesti esitetddn 3 §n
muotoilua, se saisi mahdollisimman suuren kan-
natuksen tassi salissa, koska matkailu on todella
tarkead elinkeino juuri niilld alueilla, joilla muiden
tydpaikkojen saaminen on huomattavasti vaike-
ampaa.

Ed. Korteniemi: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ohjelmapalveluyritykset ovat nykyisin
erittdin tirkeitd matkailun palveluyrityksii. Esi-
merkiksi Lapin matkailun voimakas kehitys vii-
me vuosina on perustunut erityisesti ohjelmapal-
veluyrityksiin ja niiden tarjoamiin palveluihin.
Matkailijat kaipaavat elamyksia. Niitd tuottavat
ohjelmapalveluyritykset.

Kun niin ollen koko matkailuelinkeino hyd-
tyy, siksi on kohtuullista, ettd ohjelmapalveluyri-
tykset asetetaan samaan asemaan. Nythdn ne
eivit voi tehdd, niin kuin on jo todettu, nditd
korotettuja poistoja niin kuin muut matkailun
piirissd toimivat yritykset. Siksi timi epidkohta
on syytd korjata ja saattaa ohjelmapalveluyrityk-
set samaan asemaan muiden yritysten kanssa.

Tulen my6s kannattamaan ed. Aulan esitté-
mii muutosta 3 §:44n.

Ed. Rehn: Arvoisa puhemies! Késittelyssd
oleva hallituksen esitys on ainakin kahdessa suh-
teessa vastoin hallituksen omia periaatteita tai
lausuntoja. Hallitus on pa4ttanyt kaikissa esityk-
sissddn ottaa huomioon Itd-Suomen erityiskoh-
telun, mutta tissi sitd periaatetta ei todella ole
noudatettu.

Toinen periaate on tydpaikkojen Inominen
muun muassa pienyrittdjyyttd kannustamalla.
Siind suhteessa mydskdin timi ei noudata sita,
ettd matkailu, joka hyvin usein vield kayttdi
verkottumisperiaatetta, tarvitsisi juuri niita oh-
jelmapalveluita entistd enemmén ja niihin poisto-
oikeuden erikoiskohtelu olisi omiaan.

Ed. S asi: Arvoisa puhemies! Mité tulee oh-
jelmapalveluyrityksiin, eduskuntahan aikoinaan
pyysi, ettd asiaa selvitettiisiin, Taytyy todeta,
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ettd kun kyse on korotetuista poistoista ja silld
tavalla tuen antamisesta, mitd ohjelmapalvelu-
yrityksiin tulee, niiden investoinnit ovat varsin
pienid. Totuus on se, ettd ei timin tyyppinen tuki
ohjelmapalveluyrityksid kovinkaan paljon kay-
tdnnossa tulisi auttamaan.

Lisiksi on myos syytd todeta se, ettd mitd
ohjelmapalveluyrityksiin tulee, idea on keskei-
nen, idean onnistuneisuus eikd valttimatti tuki.
Tassd suhteessa mielestdni sindnsd voi sanoa,
ettei se nyt haittakaan olisi, jos tilld tavalla tuet-
taistin, mutta ei pidd antaa sellaista késitysté, ettd
silld olisi mit44n ratkaisevaa merkitysti ohjelma-
palveluyritysten kannalta, vaikka ne padsisivat-
kin timén tuen piiriin.

Miti tulee ylipddtinsd tdhan jarjestelmadn,
haluan vain todeta sen, etti kaikissa maailman
maissa on timin tyyppisid tukijirjestelmid kehi-
tysalueille. Suomessa ne ovat varsin vaatimatto-
mia verrattuna moniin Euroopan maihin. Tassé
suhteessa, mitd tulee komission késittelyyn ti-
méin esityksen osalta, tdytyy sanoa, ettd pilkun
viilaamista komission toiminta tuntuu joissakin
asioissa olevan.

Ed.Manninen:Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Sasin puheenvuoron johdosta totean, etti on
todella merkittavdi, jos me ajattelemme esimer-
kiksi Kemin jadnmurtaja Sampoa koskevaa yri-
tystd; sille on erittdin suuri merkitys poisto-oi-
keuksilla tulevaisuudessa.

Samoin, jos me ajattelemme, Lapissa ja Itd-
Suomessa moottorikelkka on hyvin oleellinen ja
keskeinen ja ne ovat aika kalliita investointeja,
kun moottorikelkkoja on useita kymmenid yh-
delld yrittdjalla eikd niiden kestoikd ole kovin
suuri. Niin ollen, vaikka valtiontaloudellisesti se
on rikka rokassa, yksittiiselle yrittdjélle se voi
olla todella merkittivé asia.

Ed.V 4dist6: Arvoisa puhemies! Ed. Manni-
nen jo toikin esille sen, ¢ttd monilla ohjelmapal-
veluyritt4jilld on varsin suuret investoinnit erilai-
siin koneisiin, laitteisiin tai rakennelmiin, joilla
kayttod kuitenkin rajoittuu varsin vidhiiseen ai-
kaan vuodesta, sesonkiaikaan, mutta ne ovat
vilttimattémia matkailuyrityksen toiminnan
kannalta. Siitd syysti, kuten ed. Manninen totesi,
ne tulisi saada timén vahiisen korotetun poiston
piiriin.

Ed. Sasi aivan oikein totesi, etti Suomessa
aluepolitiikan painotus on muuttunut. Meilla ei
ole kovin suuria etuuksia enii. Se on valitetta-
vaa. Se nidkyy toisaalta alueellisessa kehityksessa
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ja voimistuneessa muuttoliikkeessd. Me tarvitsi-
simme tehoa alueelliseen kehittdmiseen. Myos
tAmin sindnsd vdhdisen muutosesityksen anti
olisi oikean suuntainen, mutta valitettavasti hal-
litus on, kuten ed. Sasikin totesi, ollut kuuro sille
selvityspyynnolle, jonka eduskunta aikoinaan
lain aiemmissa kisittelyissd on esittinyt. Nyt ed.
Sasi vihittelee koko titd asiaa. Mielestini ndin ei
tulisi menetelld, vaan kuten hallitus on omissa
periaatepddtdksissddnkin todennut, Itd- ja Poh-
jois-Suomen pitéisi olla erityisen kehittdmisen ja
tukitoiminnan kohteena, mutta hallitus ei ole
vihaisiinkaan korjausesityksiin halukas.

Ed. Korteniemi: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Sasin puheenvuoron johdosta minakin
halusin puheenvuoron kayttad, eli kun on kysy-
mys esimerkiksi moottorikelkkasafarista, joka
on tind paivianid yksi ohjelmapalveluyritysten
tarjoamia palveluja, siind tarvitaan erittdin huo-
mattavat investoinnit, silla kysymys on todella-
kin jopa kymmenisti, ehké satoihinkin nousevis-
ta kelkkamiirista erdilld ohjelmapalveluyrityk-
silla.

Sama koskee sitten my0s esimerkiksi urheilu-
kalastusta. Lohensoudussa tarvitaan myds huo-
mattavat maarit veneit ja muita vilineitd. Siksi
olisi aivan kohtuullista, ettd myds ndmé hankin-
nat pédsisivit korotetun tuen piiriin.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakichdotuksen yksityis-
kohtaiseen kasittelyyn.

2 § hyvaksytdan keskustelutta.
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Keskustelu:

Ed. Vaist6: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd pykala saisi sen muodon, joka on lakialoit-

teessa n:o 100.

Ed. Manninen: Arvoisa rouva puhemies!
Kannatan ed. Viistén ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Viist6é ed. Mannisen kannattamana
ehdottanut, etti pykéld hyvaksyttaisiin lakialoit-
teen n:o 100 mukaisena.



Kehitysalueen investointien poistot

Selonteko mydnnetdan oikeaksi.

Adinestys ja pddtos:

Mietint® “jaa”, ed. Viiston ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 79 jaa- ja 36 ei-déntd; poissa 84.
(Adn. 8)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnén.

8 §, voiraantulosdinnds, johtolause ja nimike
hyvéksytain keskustelutta.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen lakialoitteisiin sisiltyvien lakiehdo-
tusten hylkdamisesta.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan

paattyneeksi.

Poisto piivéjirjestyksesti

Toinen varapuhemies:
jestyksestd poistetaan 13) asia.

Paivijar-

14) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuo-
delle 1999

Hallituksen esitys 105/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 58/1998 vp
Talousarvioaloite 1-—931/1998 vp
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Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi maanantain tiys-
istuntoon.

Poistoja paivijarjestyksestd

Toinen varapuhemies:

Paivajar-
jestyksestd poistetaan 15) ja 16) asia.

17) Hallituksen esitys laiksi tyosopimuslain 28 ja
47 j §:n, vuosilomalain 16 §:n ja opintovapaalain
13 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 253/1998 vp
Tydasiainvaliokunnan mietint6 16/1998 vp
Lakialoite 127, 130/1998 vp

Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistun-
toon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiaysistunto on tandin kello 15.40.

Taysistunto lopetetaan kello 15.33.
Poytékirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






