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der sekd edustajat Ajo, Andersson, von Bell,
Bjorklund, Bjorkstrand, Elo, Hacklin, Hilpe-
14, Hurskainen, Joutsensaari, Jdrvenpai,
Karkinen, Kekkonen, Kemppainen, Knuut-
tila, Laurila, Lax, Lehtosaari, U. Leppinen,
Louvo, Metsimdki, Moilanen, Maikipia,
Morttinen, Niinistd, Nyby, Riihijirvi, Ryy-
ndnen, Saarinen, Saastamoinen, Sasi, Siu-
ruainen, Skinnari, Suominen, Sarkijarvi, Tiu-
ri, Térnqvist ja Vddndnen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat en-
simméinen varapuhemies Hetemiki-Olander
sekd edustajat Moilanen ja Niinisto.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat tistd
péivéstd sairauden takia ed. Louvo, virka-
tehtidvien vuoksi edustajat Moilanen, Riihi-
jérvi, Saastamoinen ja Suominen sekd yksi-
tyisasioiden takia edustajat von Bell, Hack-
lin, Jarvenpdd, Lehtosaari, U. Leppinen,
Mikipdd, Morttinen, Skinnari ja Tornqvist,
tistd ja huomisesta pdivistd virkatehtavien
vuoksi edustajat Andersson, Bjorkstrand,
Hurskainen, Jirvisalo, Kekkonen, Knuuttila,
Metsamdéki, Niinisté, Nyby, Pietikiinen,
Ryynédnen, Sasi, Siuruvainen ja Viddndnen,
timan kuun 31 pdivdidn virkatehtivien takia
edustajat Bjorklund ja Kemppainen, ensi
helmikuun 1 pdivddn virkatehtdvien vuoksi
edustajat Elo, Hilpeld, Sarkijarvi ja Tiuri
sekd yksityisasioiden takia edustajat Lax ja
Saarinen,

Uusi hallituksen esitys

Toinen varapuhemies: Ilmoitetaan,
ettd tasavallan presidentin kirjelmin ohella
kuluvan tammikuun 25 pdivilta on eduskun-
nalle saapunut hallituksen esitys n:o 323,
joka nyt on edustajille jaettu.

Ed. Seppidsen ym. vilikysymys hallituksen
harjoittamasta talous- ja tyéllisyyspolitiikas-
ta

Toinen varapuhemies: Ulkopuolella
pdivéjarjestyksen esitellddn ed. Seppédsen ym.
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allekirjoittama vilikysymys n:o 8 hallituksen
harjoittamasta talous- ja ty6llisyyspolitiikas-
ta, jonka sihteeri lukee.

Sihteeri lukee:
"Eduskunnalle

Suomen teollisuuden suhdannearvio on
synkin neljinnesvuosisataan. Suomi on ny-
kyisen hallituksen aikana ajautunut syvdin
lamaan. Se on aivan uskomaton tilinpditds
hallitukselle, jolla on ollut kdytettavissdin 10
noususuhdannevuoden hedelmit Suomen
kansantalouden toimintakyvyn sdilyttdmi-
seksi my0s suhdannetaantuman oloissa.

Hallitus julisti ohjeimassaan ty6ttdmyyden
tuntuvan alentamisen talouspolitiikkansa
keskeiseksi tavoitteeksi. Nyt tyottdmyys on
jyrkdssd kasvussa, ja sen ennakoidaan ko-
hoavan jopa 200 000 henkeen.

Suomen velkaannuttaminen nousukauden
oloissa on ollut tdysin vdirdoppista talous-
politiikkaa. Yli puolet vaihtotaseen mittavas-
ta vajeesta on ulkomaisten velkojen korkoja.
Vaje syntyi Suomen Pankin liberalisoidessa
hallituksen tuella pddomamarkkinat vaidrdan
aikaan.

Hallitusohjelman mukaan hallituksen piti
yhdessd Suomen Pankin kanssa toimia kor-
kotason alentamiseksi. Vuodesta 1987 vuo-
teen 1990 uusien luottojen keskikorko kohosi
10,8 prosentista 13,8 prosenttiin ja markki-
nakorko 10 prosentista 14,6 prosenttiin.
Korkotaso on siis voimakkaasti noussut ja
samalla edesauttanut laman syntymista.

Korkeilla koroilla on tietoisesti edesautet-
tu laman syntymistd. On muistettava keskus-
pankin padjohtajan Rolf Kullbergin lausun-
not marraskuussa 1989 siitd, ettd “kysyntd
Suomessa on pakotettava alas”, ettd “’tar-
peen vaatiessa se on tehtidvd luomalla Suo-
meen keinotekoinen taantuma” ja ettd
”taantuman on jopa oltava melko syvd”. Jos
taantumaa halutaan, on se saatavissa aikaan
korkeilla koroilla. Téssd mielessd pddjohtaja
Kullbergin lausunto on johdantoa Suomen
nykyisen rahapolitiikan perusteisiin.

Hallitus pyrkii korjaamaan virheensd de-
flaation avulla. Se merkitsee itse aiheutettua
taloudellista taantumaa, korkeita korkoja,
tyottomyyttd, palkanalennuksia ja hyokkays-
td sosiaaliturvaa vastaan. Se merkitsee —
valtiovarainvaliokunnan puheenjohtajan
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kansanedustaja Maki-Hakolan sanoin — ter-
veyskeskusmaksujen kdyttoonottoa ja kirjas-
topalvelujen maksullistamista.

Deflaation avulla ammattiyhdistysliike yri-
tetddn panna polvilleen. Usko ammattiyhdis-
tysliikkeeseen, joka ei pysty estimain tarkoi-
tuksellista massatyottomyyttd ja talouspoliit-
tista deflaatiota, ei siily.

Edelleen hallitus lupasi kiinnittdd erityistd
huomiota viennin monipuolistamiseen ja ul-
komaankaupan tasapainon sdilyttimiseen.
Myodskddn tdtd tavoitetta hallitus ei ole
onnistunut saavuttamaan.

Hallituksen aikaansaannoksiin kuuluvat li-
saksi syvisti epdoikeudenmukaiset, rikkaille
ja suurituloisille annetut verohelpotukset.
Hallitusohjelman ilmoitus, ettd verouudis-
tuksen ldhtokohtana on eri tulolajien yhti-
ldinen verottaminen, on osoittautunut paik-
kansa pitdméittoméksi samoin kuin lupaus
siitd, ettd eri tuloluokkien keskiméiraisid
veroasteita ei verouudistuksella muutettaisi.
Osinkojen ja korkojen verokohtelu on saa-
jien ndkokulmasta edullisempi kuin koskaan.

Hallitus on myds jatkanut politiikkaa,
jonka seurauksena valtion osuus asuntojen
lainoituksesta on pienentynyt. Kun ennen
aravalainojen osuus uusien asuntojen lainoi-
tuksesta oli puolet, se on tdmédn hallituksen
aikana laskenut jopa alle 30 prosentin.
Maassa on samanaikaisesti asuntopulaa ja
tyottomid rakennustydldisid, eikd hallitus ky-
kene korjaamaan tilannetta.

Asuminen on kallistunut ja vuokrat nous-
seet timdn hallituksen aikana ennétyskor-
kealle. Vuokrasddnnoéstelyn murtaminen on
aloitettu Pohjois-Suomesta.

Hallitus on my®os rikkonut kansaneldkelai-
sille antamansa lupaukset kansaneldkkeiden
korottamisesta. Piinvastoin; timédn hallituk-
sen aikana on sdiddetty laki, jonka seurauk-
sena elikkeelle ensimméisend jddvan puoli-
son lisdosa on pienempi kuin aikaisemmin.
Mybs opiskelijoille annetut lupaukset on
rikottu: opintorahan osuus opintotuesta ei
ole noussut 50 prosenttiin.

Sosiaaliturvaa vastaan ollaan hyokk&a-
missd ns. sdastolakien avulla. Terveyskes-
kuksia uhkaa postien kohtalo. Saistélait
merkitsevit sitd, ettd esimerkiksi kunnilta
otetaan pois kdyttorahat niiden ylldpitdmiltd
palvelutoiminnoilta. Sen jilkeen Suomessa
on rakennukset ja laitteet peruspalvelujen
tuottamista ja ihmisten sosiaalisen voinnin
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parantamista varten, mutta rahaa ei anneta
sellaiseen toimintaan.

Hallitus suuntautuu jatkamaan nykyistd
politilkkaansa vaalien jalkeenkin. Se hyok-
kdd ihmisten toimeentuloa vastaan. Liike-
vaihtoveropohjan laajentaminen “eurooppa-
laisen liikevaihtoverojirjestelmidn” mukaisek-
s merkitsisi palvelujen panoa 21,2 prosentin
suuruiselle litkevaihtoverolle.

Hallituksen talouspoliittinen tilinpddtds on
niin murheellinen, etti pikaiset muutokset
hallituksen talouspolitiikassa ja kiireellinen
tyollisyyspoliittinen ohjelma ovat kayneet
vélttdmattomiksi. Hallituksen ei pidd toimia
pankkien ehdoilla niin, ettd niille hyvitetdan
valtion toimesta tuontirahalla aiheutetut
luotto- ja keinottelutappiot.

Edelld olevan perusteella ja valtiopdivajar-
jestyksen 37 §:n 2 momenttiin viitaten esi-

Helsingissd 25 pdivind tammikuuta 1991

Esko Seppéinen

Marja-Liisa Loyttyjarvi

Asko Apukka

Anna-Liisa Jokinen

Arvo Kemppainen

Marjatta Stenius-Kaukonen
Lauha Méinnistod

Ed. Pekkarisen ym. vilikysymys hallituksen
harjoittamasta talous- ja tydllisyyspolitiikas-
ta

Toinen varapuhemies: Ulkopuolella
pdivéjirjestyksen esitellidn ed. Pekkarisen
ym. allekirjoittama vilikysymys n:o 9 halli-
tuksen harjoittamasta talous- ja tyollisyyspo-
litiikasta, jonka sihteeri lukee.

Sihteeri lukee:
"Eduskunnalle

Holkerin hallituksen talouspolitiikka on
epdonnistunut. Nelji vuotta sitten Suomen
talous oli terveella pohjalla. Muutamassa
vuodessa hallitus on tarvellyt edelliseltd hal-
litukselta saamansa hyvin talouspoliittisen
perinndn.

Suomen kustannus- ja hintataso on maail-
man korkein. Téstd syystd teollisuutemme
kilpailukyky on heikko. Suomalaiset yrityk-

Claes Andersson
Raila Aho
Vappu Siilynoja
Pertti Lahtinen
Ensio Laine
Heli Astala
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timme  kunnioittavasti  valtioneuvoston
asilanomaisen jdsenen vastattavaksi seuraa-
van valikysymyksen:

Koska taantuma ja lama koettele-
vat eniten pienituloisia ihmisid, ky-
symme, mihin toimenpiteisiin hallitus
atkoo ryhtyd tyollisyyden turvaami-
seksi, korkotason alentamiseksi, vaih-
totaseen vajeen supistamiseksi seka
lamaan ajetun kansantalouden terveh-
dyttimiseksi niin, ettd laman torjun-
nasta ei eniten joudu kirsimain lii-
kealan matalapalkkainen nainen, pal-
velujen liikevaihtoverollepanoa pel-
kadva yksityisyrittdja, opiskelija ja
pelkkdd kansaneldketti saava elidke-
lainen.

Esko Helle

Timo Laaksonen
Esko-Juhani Tennild
Pauli Uitto

Juhani Vidhdkangas
Pekka Leppinen
Jarmo Wabhlstrom”

set ovat menettinecet markkinaosuuksiaan
sekd vientimarkkinoilla ettd kilpailtaessa
tuonnin kanssa kotimaan markkinoista. Mo-
nilla teollisuuden aloilla vienti on supistunut
ja tuonti kasvanut. Metsiteollisuus on me-
nestynyt viime aikoihin saakka tyydyttdvasti
sen vuoksi, ettd silli on ollut poikkeukselli-
sen hyvd markkinatilanne. Nyt metsiteolli-
suudenkin tilanne on merkittivisti vaikeutu-
nut.

Arvioiden mukaan bkt:n kasvu jia kulu-
vana vuonna vuosikymmeniin ensimmdisen
kerran miinusmerkkiseksi.

Kauppataseen heikkeneminen on vaikutta-
nut osaltaan siihen, ettd vaihtotaseen alijdé-
mé on revennyt suureksi. Kahtena viimeisené
vuotena vuotuinen alijaima on noussut noin
25 miljardiin markkaan. Kansantaloutemme
ulkomainen velka kasvoi siis kahdessa vuo-
dessa 50 miljardilla markalla, ja se on jo
ylittdnyt 100 miljardin markan rajan.

Ulkomainen nettovelka nousee tdni vuon-
na ainakin 132 miljardiin markkaan. Jokais-
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ta suomalaista kohden laskettuna kansanta-
louden ulkomainen velka on kasvanut vuo-
desta 1987 12 000 markasta yli 26 000 mark-
kaan.

Suomen velkaantumisvauhti on ollut teol-
listuneiden ldnsimaiden huippuluokkaa, ja
alamme olla yksi velkaantuneimmista linti-
sisti teollisuusmaista. Kuten presidentti
Mauno Koivistokin sanoi uudenvuodenpu-
heessaan, velan kasvattamisesta on siirrytti-
vd velan vdhentdmiseen.

Taloutemme tasapainottomuus — ennen
muuta suuri vaihtotaseen alijidmid — on
johtanut siihen, ettd markkinakorot ovat
nousseet sietdmattéoman korkeiksi, mikd on
vaikeuttanut erityisesti asuntovelallisten ase-
maa. Korkea korkotaso vaikeuttaa kaikkea
yritystoimintaa. Kilpailukyvyn heikkous ja
korkea korkotaso ovat johtaneet siihen, etti
tyOttomyys on alkanut jyrkdsti lisdédntyd.
Viimeisten arvioiden mukaan tyGttomyys
saattaa nousta tdmdn vuoden kuluessa
200 000 ty6ttomadn.

Nykyinen tilanne ei ole syntynyt yllattien.
Jo kolme vuotta sitten oli selvésti nihtivissa,
ettd vaihtotaseen alijidmai alkoi jo tuolloin
jyrkdsti kasvaa ja inflaatio oli nopeutumassa.
Keskusta ehdottikin jo huhtikuussa 1988,
ettd hallituksen tulisi ryhtyd tasapainotta-
maan kansantaloutta, ja tarjosi sille yhteis-
tyotd. Keskusta ennusti tuolloin, ettdi muu-
toin vyotd joudutaan kiristimddn aikana,
jolloin taloudellinen kehitys on muutenkin
heikkoa ja tyottdomyys korkealla tasolla.
Myoéhemmin keskusta on toistuvasti ehdot-
tanut kansantaloutta tervehdyttivid toimen-
piteitd ja tarjonnut hallitukselle yhteistyota.

Holkerin hallitus on torjunut keskustan
ehdotukset ja yhteistyotarjoukset syyttden
keskustaa mustamaalaajaksi ja tuomiopdivin
profeetaksi. Nyt kdytettdvissd olevat uudet
tiedot teollisuuden ja valtiontalouden tilasta
ovat osoittaneet kehityksen olevan arvioi-
maammekin synkemmaén.

Hallitus kehui pitkdan valtiontalouden hy-
villd kunnolla ja ylijadmilld. Nyt valtiova-
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Mauri Pekkarinen
Matti Maijala
Kalevi Mattila

374 200305Y

Kauko Heikkinen
Johannes Virolainen
Hannu Tenhidld
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rainministerié ennakoi tdméan vuoden tulo-
kertymén olevan 12 miljardia markkaa pie-
nempi kuin hallitus budjetissaan poliittisesti
tarkoitushakuisesti arvioi. Tdmén kattami-
seksi Suomi velkaantuu yhd enemmén ulko-
maille. Muun muassa kiireelliset asuntovel-
kaisten ongelmien lievittiminen ja kansan-
eldkeldisten aseman parantaminen lykkéén-
tyvdt entisestdan.

Talouspolitilkan suunnanmuutoksessa tir-
keintd on palauttaa suomalaisen tyon ja
tuotannon kilpailukyky, jota kustannustason
sietimdtén nousu on vammauttanut seki
vientimarkkinoilla ettd kotimaassa. Hallitus
on arvioinut itse, ettd viennin hintakilpailu-
kyky on laskenut parina viime vuonna 7,5
prosenttia. Mitddn parannusta tihdn ei ole
odotettavissa tdndkadn vuonna. Kokonaiset
tuotannonalat uhkaavat hdvitd jatkuvasti
kohoavien kustannusten seurauksena. Yha
useampi suomalainen yritys harkitsee tuotan-
tonsa siirtdmistd ulkomaille.

Keskusta edellyttdd, ettd hallitus vihdoin
tunnustaa harjoittamansa talouspolitiikan
vararikon ja kdynnistdd vilittdmat toimenpi-
teet talouden tervehdyttdmiseksi. Holkerin
hallituksen yritys viistad vastuunsa ja siirtda
talouspoliittiset ratkaisut eduskuntavaalien
jalkeisen uuden hallituksen tehtaviksi on
lyhytndkdistd ja vastuutonta politiikkaa.

Edelld olevan perusteella ja valtiopaivajar-
jestyksen 37 §:n 2 momenttiin viitaten esi-
timme  kunnioittavasti  valtioneuvoston
asianomaisen jidsenen vastattavaksi seuraa-
van vilikysymyksen:

Aikooko hallitus ryhtyd valitto-
miin toimenpiteisiin talouspolitiikan
suunnan muuttamiseksi siten,

— ettd yritysten kilpailukyky pa-
lautetaan,

— ettd uhkaava suurty6ttomyys
estetddin ja tyopaikkojen sdilyminen ja
kansalaisten toimeentulo turvataan ja

— ettd kansantalouden velkaantu-
minen pysdytetddn ja lainakorkojen
laskemiselle luodaan edellytykset?

Marjatta Vidndnen
Paavo Viayrynen
Juho Sillanpdd
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Eino Siuruainen
Seppo Pelttari
Tytti Isohookana-Asunmaa
Pauli Saapunki
Jorma Huuhtanen
Heikki Kokko
Aapo Saari

Toinen varapuhemies: Valtiopaivi-
jarjestyksen 37 §:n 2 momentin mukaan on
asiat pantava poydéille johonkin seuraavaan
istuntoon. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd
asiat pannaan poydille eduskunnan seuraa-
vaan tdysistuntoon.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn
ja asiat pannaan poydidlle seuraavaan
tdysistuntoon.

Piaivdjidrjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi yleisestid oikeusaputoimin-
nasta anpnetun lain muunttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 241
Lakivaliokunnan mietintd n:o 14
Suuren valiokunnan mietint n:o 299

Toinen varapuhemies: Toisessa ké-
sittelyssd péitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyd tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytaan.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kaésitelty.

2) Ehdotus laiksi leimaverolain muuttamises-
ta

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys n:o 278
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 96
Suuren valiokunnan mietintd n:o 300

Toinen varapuhemies: Ensin salli-
taan keskustelu asiasta, minkd jilkeen pda-
tetddn lakiehdotuksesta.

Kimmo Sarapii
Timo Kietdviinen
Annikki Koistinen
Pekka Puska
Mirja Ryyndnen
Esko Jokiniemi
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Jukka Vihridla
Juhani Alaranta
Tellervo Renko
Seppo Kéiridinen
Matti Viistd
Kalle Rontynen
Taisto Tdhkdmaa”

Koska toisessa kasittelyssi paitetty lakieh-
dotus koskee osittain uutta, osittain lisdttya
veroa, joka on tarkoitettu kannettavaksi yhtd
vuotta pitemmaltd ajalta, on lakiehdotus
valtiopdivédjdrjestyksen 68 §n 1 momentin
mukaan hyvaksytty, jos sitd kolmannessa
kasittelyssd on kannattanut vihintddn 2/3
annetuista Aanistd. Muussa tapauksessa la-
kiehdotus on rauennut ja asia on palautetta-
va valtiovarainvaliokuntaan mainitun pykéa-
lin 2 momentissa sdddetyssi tarkoituksessa.

Menettelytapa hyvidksytddn.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytddn yksimielisesti.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
3) Ehdotus laiksi taideniyttelyiden valtion-
takuusta annetun lain 3 ja 4 §:n muuttami-
sesta
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 299
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 98
Suuren valiokunnan mietintd n:o 302

Toinen varapuhemies: Toisessa ké-
sittelyssd pdadtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyd tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéksytadn.

Lakiehdotuksen kolmas késittely juliste-
taan pddttyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
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4) Ehdotukset laeiksi vakuutusyhtiolain seki
eriiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 303
Talousvaliokunnan mietintd n:o 16
Suuren valiokunnan mietintd n:o 303

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd pditetyt lakiehdotukset voidaan
nyt hyviksyd tai hyldti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvaksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotukset laeiksi pelikasinotoimintaa
koskeviksi sidinnoksiksi

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 275
Talousvaliokunnan mietintd n:o 17
Suuren valiokunnan mietintd n:o 304

Toinen varapuhemies: Toisessa ka-
sittelyssia pédtetyt lakiehdotukset voidaan
nyt hyviksyd tai hyléta.

Keskustelu:

Ed. Fred: Herra puhemies! Viitaten toi-
sessa késittelyssd kdyttdmdani puheenvuo-
roon ehdotan, ettd esilld olevat lakiehdotuk-
set hylattdisiin.

Vaikein ongelma uhkapeleissd ja eritoten
pelikasinotoiminnassa on ns. patologinen pe-
lihimo, jonka keskeisin ominaisuus on pelaa-
misen pakonomaisuus ja mahdottomuus lo-
pettaa ennen perusteellista hdviotd. Mielesté-
ni lainsdddannon erdand tarkoituksena tulee
olla suojella heikkoja. Nyt heikot jadvait
suojelua vaille.

Lakiesityksestd ei kdy ilmi eikd ole tehty
selvityksid, kuinka paljon mielenterveyshait-
toja ja itsetuhoja uhkapeli kasinoissa tulee
aiheuttamaan. Tdm4& on yksi perustelu tdméan
lain hylkddmiselle. Toinen: miten jirjestetddn
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rahansa pelanneitten ja omaisuutensa menet-
tdneitten sosiaalinen ja taloudellinen elimén-
tuki sen jilkeen, kun he ovat puilla paljailla?
(Ed. Rinne: Tehddidn vakuutus!) Kolman-
neksi: miten on jirjestetty yhteiskunnan ta-
holta pelaajien vieroitushoito? Nidmi ovat
kysymyksid, joiden vastaukset puuttuvat tis-
ta lakiesityksesta.

Lain toisessa késittelyssd esittdmilldni pe-
rusteilla todellakin ehdotan lain hyldttaviksi.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Ensinndkin kannatan ed. Fredin hylkdyseh-
dotusta.

Totean, ettd ei meilldi Suomessa varmasti
tdllaista pelikasinotoimintaa tarvita. On syy-
td harkita, mihin vedetddn raja téllaisen
rahankeruulle. Tosin voidaan perustella, ettd
rahat kerdtdan hyvadn tarkoitukseen, mutta
varmasti tdssd on raja, jonka yli ei ole syytd
mennd. Siksi tima laki on syytd hylita.

Pohjoismaissa ei liene pelikasinoita muual-
la kuin Tanskassa Ko&dpenhaminassa, joten
on himmadstyttivad, ettd Suomen pitdd kul-
kea edelld ohi esimerkiksi Ruotsin ja Norjan
ja vetdd tdllainen aines Suomeen. Rajojen
avauduttua me saamme varmasti paljonkin
tallaista ikdvad kayttdytymistd, joka jo muu-
tenkin on lisddntymassd kansainvilisyyden
kasvaessa.

Olen jonkin verran huolestunut, ettd meilld
tallainen lainsdddénto menee ndinkin herkas-
ti eteenpdin, ettd valiokuntakin yksimielisesti
on asian takana. Ei ole todellakaan mitddn
asiallisia perusteita hyviksyd tdtd lakiehdo-
tusta. Kannatan hylkdysehdotusta.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Jotta
ei ed. Fred tulkitsisi, ettd olen tdnddn epi-
kohtelias hinelle, niin vastaan hidneen nike-
mykseensd. Kun hidn puhui patologisesta
pelihimosta, siitd on juuri kysymys. Thminen
ei voi sille mitddn, ettd on pelihimo. Me
suomalaiset olemme kansaa, jolla on pelihi-
mo. Se ndhddidn monen ilmentymin kautta.
Mutta vadrin on, jos patologisen pelihimon
tyydytystd joudutaan etsimdin sen tyyppis-
ten peliluolien kautta, joita itsekin olen, en
toki kovin pddtoimisesti, mutta ollut kuiten-
kin aikanani mukana etsimdssa siitd syystd,
ettd ndmi voitaisiin tuhota ja saattaa niitd
ylldpitdneet lailliseen vastuuseen. Jos tdllai-
siin peliluoliin ihminen joutuu patologisen
pelihimonsa kanssa ja niithin lukemattomiin
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korttirinkeihin, joissa saattaa olla 100 000 ja
200 000:kin markkaa kerralla poydéssi, niin
niissd on ithmiselld tuho.

Mutta jos laillisesti valvotaan, niin kuin
monessa muussakin pelimuodossa, ihmisten
pelihimon tyydyttdmistd, niin minid uskon,
ettd tdtd kautta, jos laillinen valvonta todella
toteutuu, tdssd on positiivisia ilmentymid
merkittdvisti. Mutta tiaytyy tietysti huolehtia
siitd, ettd lain toimintaa seurataan ja sithen
puututaan silloin, kun nidhdéén, ettd siind on
negatiivisia piirteitd. Nainhdn on toki kaik-
kien lakien osalta.

Tédssd on aivan samasta kysymys kuin
alkoholilainsddddnnonkin yhteydessi. Kovil-
la kielloilla ja kaskyilld ei mihinkddn todel-
liseen hyotyyn padstd. Taytyy yrittdd lailli-
sesti, lain kautta valvotulla toiminnalla pyr-
kid asioita edesauttamaan.

Ed. Rantanen: Herra puhemies! On
parempi, etti pelaaminen tapahtuu valvo-
tuissa, jarkevissd olosuhteissa kuin ettid se
tapahtuu peliluolissa salaa ja todellisena uh-
kapelind. Nyt suunnitellussa ja ajatellussa
pelikasinossa Suomessa ei ole siitd kysymys,
ettd se olisi ensinndkdin uhkapelid ja ettd se
olisi rajatonta, vaan se on hyvin tarkkaan ja
tiukkaan valvotuissa olosuhteissa tapahtuvaa
toimintaa, ja sen vuoksi timéi lakiesitys on
aivan hyvaksyttdvd kaytinnossa.

Hylkyesitys kristillisten taholta osoittaa
véddrda thmisten suojelua viirin, hurskastele-
vin perustein.

Ed. Puska: Herra puhemies! Kun tistd
laista ei ole ilmeisesti keskustan puolelta
aikaisemmissakaan kdésittelyissd kéytetty pu-
heenvuoroja, haluaisin lyhyesti todeta muu-
taman nikdkohdan.

Téamai lakiesitys talousvaliokunnassa herat-
ti todella nditd keskusteluja, joita kristilliset
ottivat esille. Me totesimme, ettd pelihimo on
asia, joka koskettaa pientd osaa ihmisid, ja
sithen on suhtauduttava vakavasti. Totesim-
me myos, ettd ajankohta tille uudistukselle
on ehkd hieman valitettava, kun maassa on
aika voimakas taloudellinen laskukausi. On
valitettavaa, ettd timi esitys on ilmeisesti
maannut ministeriossi useita vuosia. Heratti
myo0s epdilyja se, ettd hallituksen perusteluis-
sa sanottiin, ettd mikili ne lisdvarat, joita
talldi haetaan, muodostuvat huomattavam-
miksi, esitetdin muutoksia jakoperusteisiin
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eli ne eivit koituisikaan nykyisten kansanter-
veysjdrjestojen hyodyksi.

Kuitenkin vastapainona on se, kuten tdilii
todettiin, ettd maassa on aika monia laillisia
uhkapelimahdollisuuksia ja turhia rajoituksia
pitdisi pyrkid vilttdmidn. On myos todetta-
va, ettd on laitonta uhkapelid, ja talld aivan
ilmeisesti saadaan sitd kuriin. Myos matkai-
tu- ja erddt muut nikokohdat selvisti puol-
sivat tdmén uudistuksen hyviksymistd. Kun
tissd edut ja haitat pantiin vastakkain, tote-
simme valiokunnassa kuitenkin hyvin yksi-
mielisesti, ettd timd uudistus tdssd muodossa
kaikin puolin voidaan toteuttaa.

Ed. Fred: Herra puhemies! Yhtend pe-
riaatteena lainsddddnnéssi myds tulisi olla
sen, ettd ihmisid ei alistettaisi alttiiksi kiu-
sauksille, jotka ovat turmiollisia ihmiseldmai-
le. Koska tiedetédén, ettd noin 40 000—50 000
kansalaistamme joutuu nyt kiusauksen vaa-
roihin, lainsddddnnolla tulisi varjella ja suo-
jella naitd henkiloiti, jotka omaavat patolo-
gisen pakkopelihimon. Se tehdddn ikddn
kuin luvalliseksi, ja on murheellista, ettd
Suomessa lainsdaddntdéd aina tehdddn sen
mukaan, mikd on yleinen mielipide ja mihin
elimd on kehittynyt. Sen sijaan lainsdddin-
nolla tulisi ohjata ithmisten kdyttaytymistd, ja
sithen me pyrimme téssi ja nyt, kun haluam-
me kieltda pelikasinotoiminnan.

Ed. Lindroos: Arvoisa puhemies! Ed.
Fred kiytti aikaisemmin puheenvuoron, jos-
sa hin siteerasi erdsti saamaansa Kkirjetta.
Me talousvaliokunnassa minun mielestini
paneuduimme asiaan hyvin vakavasti. Myos
meilld oli luettavana naitd kirjeitd, joita me
olimme saaneet. Koko talousvaliokunta ym-
madrsi, etti on olemassa mahdollisuus sithen,
ettd tdllaisia todella vaikeita sosiaalisia on-
gelmia myds tdmd ns. pelihimo tuo tulles-
saan.

Mind ymmdrrdn varsin hyvin, ettd tdidlld
on kidytetty sanontaa, etta tdllaiset lailla
suojaamattomat pelipaikat ovat nyt jo ole-
massa. Minun mielestdni kuitenkin juuri
niissd epdvirallisissa pelipaikoissa on todella
kova lainsddddntd. Sielld on sellainen korpi-
laki, joka ei tunne sdilid eikd armoa ja se
myds on omiaan ollut aiheuttamaan, ettd
henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd laki
hyvin pitkdn pohtimisen jilkeen tulee tdssd
muodossaan hyviksya.
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Tidalld on myods painotettu sitd, ettd lakia
tulee seurata ja puuttua siihen, jos nditd
todella syvid ongelmia esiintyy ja tulee nd-
kyviin. Siind asiassa vastuu on myoés lainsaé-
tdjien. Sitd mahdollisuutta ei pidd jattaa
kayttiméttd hyviksi.

Ed. Rinne: Herra puhemies! Lakiesitys
on aivan turha. Silld ei ole itse asiassa mitdan
merkitystd. Olisi paljon tirkedmpidkin asioi-
ta olemassa.

Ed. Fred puhui kiusauksesta. Minulia on
se kisitys, ettd todelliset pelaajat kylld pysy-
vit peliluolissa eiviatkd ldhde jarjestettyyn
toimintaan, aivan samalla lailla kuin kunnon
alkoholisti ei tule ensisuojaan, koska sielld ei
voi ryypdta kunnolla.

Ed. Anttila: Herra puhemies! Ed. Fred
totesi, ettd tdlla lainsdadinnolld asetetaan
ihmisid tietylld tavalla alttiiksi kiusauksille.
Jos nyt lihdetdin miettimddn, mitd kaikkea
sellaista on yhteiskunnassa, jolla ithmisid ase-
tetaan alttitksi kiusauksille, niin varmasti
10ytyy paljon ja paljon pahempiakin esimerk-
keja.

Itse kuitenkin nikisin niin, ettd kun nyt
ollaan hyviksyméssd lainsdddintd, jolla toi-
mintaa valvotaan ja hyvin tarkkaan seura-
taan ja luvan hakeminenkin pitdé tehda ihan
valtioneuvostolta saakka, niin silloin néh-
dikseni on erittdin hyvin yhteiskunnan oh-
jauksessa ja valvonnassa, kun vield tieddm-
me, ed. Fred, ettd tdtd kautta saatavat rahat
kdytetddn mielestdni erittdin hyvddn tarkoi-
tukseen.

Ed. Luttinen: Herra puhemies! On
tietenkin selvdd, ettd jos ihminen ei hallitse
itseadn ja pelihimojaan, niin melkein pelissa
kuin pelissd voi kdydd huonosti, jiddd me-
nettijin puolelle.

Mini en ole ravimiehid, mutta olen kdynyt
kutsuvieraana eriissi raveissa ja sielld ker-
rottiin, ettd erddt saattavat jopa eldttda
itsensd ja kuulemma vield hyvin pelkéstdin
totoamalla. Kerrottiin myds, ettd on varsin
ikdvid tapauksia siitd, ettd innokkaat totoa-
jat ovat menettineet suuria omaisuuksia,
mutta totoamista pidetadn yleisesti hyviksyt-
tyni eikd siind nihdd mitddn vaaroja. Mi-
nusta on himmadstyttivdd, ettd sitten yksi
pelilaji, tdssd tapauksessa pelikasinopeli,
nihdiin sellaisena, joka ainoastaan pelaajal-
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leen voisi aiheuttaa vaaroja. Jos himo on,
niitten himojen hallitseminen on kylld vai-
keaa lainsdddannonkéddn toimesta, koska jos
ei tapahdu pelikasinossa himojen tyydytta-
mistd, niin se tapahtuu jossakin muualla, eli
rahansa kylld voi menettdd muuallakin kuin
kasinossa.

Ed. Paloheimo: Herra puhemies! Mina
olisin vain sen verran tiydentinyt ed. Lutti-
sen puheenvuoroa, ettd ndhdikseni tissi ei
ole kysymys sen kummallisemmasta asiasta
kuin lottopelin laajentamisesta. Lotto nykyi-
sellddn ndhddkseni on rakenteellisesti tdsmal-
leen samanlaista kuin tdmikin, enkd ole
kuullut vield ed. Fredin vastustavan lottoa-
mista.

Ed. Almgren: Herra puhemies! Asia on
tavattoman yksinkertainen. Nyt on kisitelta-
viand tdmi laki. Me emme tdssi istunnossa
voi ottaa kantaa lottoon emmekd totoon
emmekd muihin rahapeleihin. Meiddn on
keskusteltava asiasta, joka kulloinkin on
paitettavind.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskustelus-
sa on ed. Fred ed. Kankaanniemen kannat-
tamana ehdottanut, ettid lakiehdotukset hy-
lattaisiin,

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, ddnestdd
“jaa”; jos ei” voittaa, on lakiehdotukset
hylatty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poOytikirjaan merkitddn, miten kukin
edustaja on ddnestinyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aaltonen, E. Aho, R. Aho, Ahonen, Ait-
toniemi, Ala-Harja, Alho, Anttila, Antvuori,
Apukka, Astala, Backman, Birlund, Don-
ner, Dromberg, Gustafsson, Haavisto, Heik-
kinen, Helle, Hetemiki-Olander, Hietala,
Hokkanen, Holvitie, Huuhtanen, Hiké&mies,
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Hamaliinen, Ikkala, Ikonen, Isohookana-

Asunmaa, Jansson, Joenpalo, Jokiniemi,
Jouppila, Junnila, Jurva, Jaaskeldinen, Jiat-
teenmdiki, Kalima, Kalliomiki, Kanerva,

Kauppinen, Kautto, Kettunen, Kietdviinen,
Koistinen, Kédrhd, Laaksonen, Lahti-Nuutti-
la, M. Lahtinen, P. Lahtinen, Laitinen, Lam-
minen, Lapiolahti, P. Leppénen, Lindroos,
Linnainmaa, Louekoski, Luttinen, Lyttyjir-
vi, Maijala, Malm, Mattila, Melin, Muttilai-
nen, Myller, Mikeld, Maki-Hakola, Méannis-
t6, Nieminen, Nordman, Nyman, Ollila,
Paakkinen, Paasio, Paavilainen, Paloheimo,
Pekkarinen, Pelttari, Pietikdinen, Pohjanok-
sa, Pohjola, Puhakka, Puisto, Pulliainen,
Puska, Rajamiki, Ranta, Rantanen, Raura-
mo, Renko, J. Roos, T. Roos, Rusanen,
Rontynen, Saari, Sarapad, Savolainen, Sil-
lanpad, Soininvaara, Stenius-Kaukonen, Sii-
lynoja, Taina, Tenhidld, Tennild, Turunen,
Tykkyldinen, = Tahkdmaa, Uosukainen,
Wahlstrom, Valli, Valo, Vastamiki, Wasz-
Hockert, Westerlund, Vihridld, Viinanen, Vi-
rolainen, Vistbacka, Vdyrynen ja Zyskowicz.

7Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Alaranta, Almgren, Fred, Hautala, Joki-
nen, Kankaanniemi, Kokko, Saapunki, Sa-
vela, Seppéanen ja Vaisto.

”Tyhjad” adnestdvit edustajat Laine, Var-
pasuo ja Vihikangas.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edus-
tajat:

Ajo, Andersson, von Bell, Bjorklund,
Bjorkstrand, Elo, Hacklin, Halonen, Hilpel,
Hurskainen, Jaakonsaari, Joutsensaari, Ju-
hantalo, Jirvenpaa, Jarvisalo, Karkinen, Ka-
surinen, Kekkonen, Kemppainen, Knuuttila,
Kohijoki, Korkia-Aho, Kuuskoski-Vikat-
maa, Kéairidinen, Laurila, Lax, Lehtosaari,
U. Leppénen, Louvo, Metsaméiki, Miettinen,
Moilanen, Mikipdd, Monkédre, Morttinen,
Niinistd, Nyby, Perho, Pesola, Pesidli, Pok-
ka, . Puolanne, Pystynen, Rehn, Renlund,
tamoinen, Salolainen, Sasi, Siuruainen, Skin-
nari, Suominen, Sirkijarvi, Taxell, Tiuri,
Tornqvist, Uitto, Urpilainen, Viljanen, Vuo-
risto, Vdhanikki ja Vddndnen.
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Toinen varapuhemies: Ainestykses-
sd on annettu 120 jaa- ja 11 ei-ddntd, 3
tyhjdé; poissa 65. (Konedan. 1)

Eduskunta on hyvidksynyt lakiechdotukset.

Lakiehdotusten kolmas Kkaisittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotus taimiaineistolaiksi

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 254

Maa- ja metsidtalousvaliokunnan mietinto
n:o 26

Suuren valiokunnan mietinté n:o 305

Toinen varapuhemies: Toisessa ki-
sittelyssd paddtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyd tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdéan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely juliste-
taan pddttyneeksi.

Asia on loppuun kaisitelty.
7) Valtioneuvoston paiitos 5 paivilti joulu-
kuuta 1990 valuuttalain tidytintéonpanosta
annetun valtioneuvoston piidtiksen muutta-
misesta
Ainoa kisittely
Sanottu pddtdés (VNP n:o 3)

Pankkivaliokunnan mietinté n:o 12

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on pankkivaliokunnan mietinté n:o
12.

Keskustelua ei synny.
Mietintd hyviksytddn.

Asia on loppuun kisitelty.
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8) Ehdotukset valmiuslaiksi ja erdiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Ensimmadinen kdsittely

Hallituksen esitys n:o 248/1989 vp.
Toivomusaloite n:o 1/1988 vp.
Puolustusasiainvaliokunnan mietintd n:o 7

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on puolustusasiainvaliokunnan mie-
tinté n:o 7.

Timén asian yhteydessd sallitaan keskus-
telu myds pdivdjarjestyksen 9) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Holvitie: Herra puhemies! Val-
miuslainsddddnnén taustalla on pyrkimys
luoda kriisivalmiudelle tarvittavat ja ajanmu-
kaiset lainsdadannolliset perusteet. Ne anta-
vat myOs yhteiskunnallemme edellytykset
kompensoida ennakkovarautumisella voima-
varojen niukkuudesta johtuvia puutteita.
Pidosin vanhentuneet, hajanaiset ja olemat-
tomat sdddokset on valmius- ja puolustusti-
lalakiehdotuksessa muokattu uusiksi yhtenéi-
seksi madrdyskokoelmiksi.

Lakiehdotukset on jo valmisteluvaihees-
saan sovitettu yhteen siten, ettd molemmat
lait voisivat tulla sovellettaviksi sodan aika-
na, mutta ristiriitatilanteissa puolustustilalain
sddnnoksilld olisi etusija. Toisaalta kuitenkin
puolustustilalain yhtend soveltamisedellytyk-
send olisi, ettd valmiustoimivaltuudet eivit
olisi sodan aikana riittdvia.

Valmius- ja puolustustilalakiechdotukset
perustuvat huolelliseen ja varsin monivuoti-
seen valmisteluun. Molempien taustalla on
parlamentaariset komiteoiden mietinnét. Po-
liittiset ndkokohtien sovittelut ovat pitkalti
tapahtuneet komiteatyon aikana. Lakiehdo-
tusten viimeistely ja yhteensovittaminen on
toteutettu oikeus- ja puolustusministeridssi.

Puolustusasiainvaliokunnassa lakiehdotuk-
set olivat valmistelevasti kisiteltdvand perati
11 kuukautta. Tassd yhteydessd totean, ettd
puolustusasiainvaliokunnalla olisi toki ollut
mahdollisuus saada tyonsid valmiiksi nédiden
lakiehdotusten kohdalla jo hyvissd ajoin vii-
me syksynd. Viiveen aiheutti erdissd erikois-
valiokunnissa tehty lausuntojen perusteelli-
nen valmistelu, joka parhaimmillaan kesti
noin kolme kuukautta.
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Totean myos, ettd niilld lakiehdotuksilia,
joita on valmisteltu yli kymmenen vuotta ja
eduskunnassa lihes vuoden ajan, ei ole kyt-
kent5ja kiristyneeseen tilanteeseen maailmal-
la. Kisittelyajankohta nyt vain sattui tdhin
aikaan. Edellisesti seuraa, ettei kriisilainsdi-
ddnnén uudistamista juuri nyt voi mitenkdin
tulkita signaaliksi siitd, ettd Suomi olisi
erityisesti valmistautumassa poikkeuksellisiin
oloihin. Kysymys on vastuullisesta ja pitké-
jénteisestd yhteiskunnallisesta varautumistoi-
menpiteesta.

Valmiuslakiehdotusta varten valiokunta
hankki eduskunnan péditoksen mukaisesti
lausunnon perustuslakivaliokunnalta ja oma-
aloitteisesti pankki-, sosiaali- ja talousvalio-
kunnalta. Puolustustilalakiehdotusta koske-
vaan mietintéén on Hitetty perustuslaki- ja
sosiaalivaliokunnan lausunnot. Kaikkiaan on
kuultu tai hankittu lausunnot yli 80:1td eri
asiantuntijataholta. Asiantuntijoita on kuul-
tu péépiirtein saman verran kuin lakiehdo-
tusten monivuotisen valmistelunkin aikana.

Viranomaisia ja yhteiskuntamme eri intres-
sipiirejd edustaneet asiantuntijat kannattivat
lahes poikkeuksetta lakiehdotusten pdépe-
riaatteita ja ehdotusten hyviaksymistd. Taméi
osoittaa, ettd hyvin laaja-alaisesti on ymmar-
retty ja hyviksytty yhteiskuntamme tarve
varautua erilaisiin poikkeusoloihin. Kysymys
on sekd yleisen ettd yksityisen edun turvaa-
misesta.

Kun lainvalmistelutyd on voitu toteuttaa
maassamme vallitsevan rauhantilan aikana ja
ajan kanssa, on ollut edellytykset huolehtia
kansalaisten perusoikeuksien varmistamises-
ta mahdollisimman hyvin my&s poikkeus-
oloissa. Valiokunta onkin valmisteluty6ssaan
kiinnittdnyt erityistd huomiota juuri néihin
kysymyksiin. Totean myos, ettd lakien sisdl-
16std on valiokunnassa saavutettu varsin
suuri yksimielisyys.

Valmiuslaissa sdadetddn yhtendisesti siitd,
millaisia toimivaltuuksia valtioneuvosto voisi
kayttda poikkeusoloissa. Sdddettdvin lain
tarkoituksena olisi poikkeusoloissa turvata
vdeston toimeentulo ja maan talouselimi,
ylldpitdd oikeusjarjestystd ja kansalaisten pe-
rusoikeuksia sekd turvata valtakunnan
alueellinen koskemattomuus ja itsendisyys.
Valmiuslain toimivaltuudet koskevat ensin-
nikin valvontaa ja sdénnostelyd. Nama sdén-
nokset vastaisivat suurelta osin valmiuslailla
kumottavaksi tulevan ns. sddnnostelyvaltuus-
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lain sddnnoksid. Valmiuslaissa annettaan li-
siksi poikkeusvaltuussidnnoksid valtionta-
louden hoidosta, tyovoiman kaytostd, val-
tion- ja kunnallishallinnon jirjestimisestd,
viestdn terveydenhuollosta ja energiahuollon
turvaamisesta sekd materiaalisesta valmiu-
desta. Laissa sdidetddn myods valtion kor-
vausvelvollisuudesta. Lakiehdotuksessa on li-
siksi yleisid sddnnoksid valtion viranomais-
ten ja kuntien velvollisuudesta varautua
poikkeusoloihin. Saidnnostelyvaltuuslain
ohella chdotetaan kumottavaksi vuodelta
1942 oleva tyoévelvollisuuslaki ja seuraavalta
vuodelta oleva laki erityistydleireista.

Valiokunta on valmiuslakia koskevassa
mietinndssddn kiinnittdnyt huomiota siihen,
ettd nykytilanteen pohjalta laadittu poikkeus-
olojen médrittely tulisi olosuhteiden ja uhka-
tekijoiden mahdollisesti muuttuessa tarkistaa
ajan tasalle, jotta valmiuslaki siilyisi ajan-
mukaisena ja toimivana. Talléin tulisi erityi-
sesti seurata niitd muutoksia, jotka liittyvit
elinolosuhteisiin vaikuttaviin ympéristéteki-
jOihin. Valiokunta on korostanut, ettd val-
tioneuvoston olisi kdytettdva erittdin tarkkaa
harkintaa mairitellessddn ne olosuhteet ja
edellytykset, joiden vallitessa katsotaan ole-
van aiheellista ryhtyd kiyttdméin valmius-
lain mukaisia toimivaltuuksia.

Edelleen valiokunta on korostanut edus-
kunnan pikaisen koollekutsumisen ja ko-
koontumisen merkitystd siind tapauksessa,
ettd valtioneuvosto asetuksella oikeutetaan
kayttdmidn valmiuslain mukaisia toimival-
tuuksia. Eduskunnan kiireellinen pddtds on
talldoin valttdmitoén, koska valtioneuvosto ei
saisi kdyttda toimivaltuuksia ilman eduskun-
nan hyvaksymistd. Kyse on toisaalta lain
tarkoituksen nopeasta varmistamisesta ja toi-
saalta siitd, ettd eduskunta voi todella ottaa
kantaa nithin edellytyksiin, joilla toimival-
tuuksia aiotaan kayttaa.

Valiokunta on kiinnittdnyt myds erityisti
huomiota kollektiivisopimuksiin tyvelvolli-
suutta kdytettdessd ja perusvapauksiin kuten
uskonnonvapauteen. Valiokunta on myds
ehdottanut lakiehdotuksen 43 §n muutta-
mista, jotta sananvapaus toteutuisi mahdol-
lisimman laajassa mitassa poikkeusoloissa.

Valiokunta on mietinnossddn todennut,
ettd selvitettdessd edellytyksid tilanteen tul-
kitsemiseksi poikkeusoloiksi olisi otettava
huomioon myds maahamme mahdollisesti
suuntautuvan viestdén laajamittaisen siirty-
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misen vaikutukset yhteiskuntaamme. Har-
kinta koskisi tdlloin yhteiskunnan toimintae-
dellytysten turvaamista asuttamisen ja elin-
tarvikehuollon seké terveydenhuollon jirjes-
tamiseksi. Kysymys olisi tdlléin sosiaalipo-
liittisesta varautumisesta ilman sotilaallisia
tai vastaavia kytkentdja.

Viranomaisten varautumiseen liittyen on
mietint6on sisillytetty lausuma, jossa edelly-
tetddn viranomaisten huolehtivan erityisesti
tarvitsemansa henkiléston varaamisesta, va-
rauksesta ilmoittamisesta varatuille ja vara-
tun henkiloston kouluttamisesta. Samassa
yhteydessd on korostettu molempien suku-
puolten tasa-arvoista kohtelua. Edelld maini-
tulla menettelylld voitaisiin varmistaa, ettei
varautuminen olisi pelkkdid suunnittelua ja
ettd sosiaaliset kysymykset, kuten perhesuh-
teet, voitaisiin ottaa huomioon jo varaamisen
yhteydessid. Talld olisi merkitystd sekd kan-
salaisten turvallisuudentunteen ettd oikeu-
denmukaisen kohtelun kannalta. Huolellinen
varautuminen edesauttaisi myds lain tarkoi-
tuksen saavuttamista siten, ettd normaalio-
loissa toimivat organisaatiot sdilyttaisivat
toimintakykynsd kaikissa olosuhteissa. Sa-
moin viltyttdisiin erillisten kriisiorganisaa-
tioiden luomiselta, mihin aina sisiltyy toimi-
valtuuksia koskeva ylilydnnin riski.

Kun on ollut epaselvyyttd hallituksen ka-
sityksestd lain julistamisesta kiireelliseksi,
luen 18.1. kello 11 pdiviatyn puolustusminis-
teri Rehnin valiokunnalle jittimin lausun-
non osan: "Edelld selostetun perusteella hal-
lituksen taholta esitetdan toivomus, ettd val-
miuslaki julistettaisiin kiireelliseksi ja kisitel-
tdisiin valtiopdivajirjestyksen 67 §n 2 mo-
mentissa sdddetyssa jarjestyksessi.” Ehdotus
ei kuitenkaan saanut valiokunnassa riittavaa
kannatusta. Laki kédsitellddn normaalissa jar-
jestyksessa.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan sdidet-
tdviksi sotatilalain tilalle puolustustilalaki,
joka vastaisi muuttuneen sodan kuvan ja
maamme yhteiskunnallisen kehityksen muka-
naan tuomia uusia vaatimuksia. Puolustusti-
lalaki koskisi kansallista hititilaa, joka ai-
heutuisi aseellisesta konfliktista. Téllaista ti-
lannetta sdintelee nykyisin sotatilasta vuon-
na 1930 annettu laki, jota sovellettiin toisen
maailmansodan aikana, mutta jonka nyttem-
min on katsottu vanhentuneen monilta ellei
kaikilta osiltaan. Sotatilalaki sekd erdit van-
hentuneet mm. pakko-ottoa koskevat sdi-
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dokset on tdssd yhteydessd tarkoitus kumota.

Puolustustilan aikaisten toimintavaltuuk-
sien kdyttdminen olisi sidottu kaikkien ylim-
pien valtioelinten eli eduskunnan, tasavallan
presidentin ja valtioneuvoston saman suun-
taisiin padtoksiin. Viranomaisten puolustus-
tilan aikaiset erityisvaltuudet koskisivat val-
takunnan puolustusta tukevia ja sen turval-
lisuutta lujittavia yleisid turvallisuustoimen-
piteitdi sekd sotilaallisen ja taloudellisen
maanpuolustuksen toimintaedellytysten tur-
vaamista.

Puolustustilalailla pyritddn yhdistimdin
maanpuolustuksen tarpeet ja perusoikeuk-
sien turvaaminen mahdollisimman pitkélti.
Puolustustilalaki on sovitettu yhteen ensi
sijassa sotaa lievempid poikkeusoloja sdite-
levdn, yhteiskunnan toimintojen turvaamista
poikkeusoloissa koskevan valmiuslain kans-
sa.

Valiokunta on mietinngssddn todennut,
ettd esitys vanhentuneen sotatilalain uvudista-
miseksi on tarpeellinen. Valiokunta on pai-
nottanut my0s sen seikan tdrkeyttd, ettd
sodan aikana sovellettavat poikkeussdinndk-
set perustuvat etukdteen ja perusteellisesti
valmisteltuun lainsdddantoon. Tdten voidaan
my®ds vilttad tarpeettomat kansalaisten perus-
oikeuksien rajoitukset.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on katso-
nut, ettd esitykseen on riittdvidssd méidrin
sisillytetty sellaisia sddnnoksid, jotka ottavat
huomioon oikeusturvaa ja perusoikeuksia
koskevat periaatteet toimivaltuuksia sovellet-
taessa. Valiokunta on myo6s todennut, ettd
ehdotettu laki on valiokunnan tekemien tar-
kennusten jalkeen sopusoinnussa Suomen
kansainvilisoikeudellisten velvoitteiden kans-
sa.
Erityisesti huomiota on kiinnitetty tilapii-
seen tyontekoon maéarittyjen oikeuksiin ja
velvollisuuksiin sekéd palkkamééiriayksiin. La-
kiehdotuksen 10 §:d4n liittyen on valiokunta
ehdottanut muutosta, joka varmistaa, ettei
ammattiyhdistysten lakkauttamista ja toi-
minnan kieltdmistd voitaisi toteuttaa hallin-
nollisin toimenpitein. Pddtésvalta on ehdo-
tettu annettavaksi asiassa korkeimmalle oi-
keudelle, jotta tulkinnanvaraisuudet voitai-
siin ndin valttda ja ammatillinen jarjestiyty-
misvapaus varmistaa mahdollisimman pitkal-
le.

Myoés puolustustilalakiehdotuksen kohdal-
la on valiokunta tarkentanut erditi sananva-
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pauteen liittyvid kohtia. Nami Hhittyvit la-
kiehdotuksen 13 ja 33 §:44an. Tarkennuksilla
on pyritty vahvistamaan poikkeusolojen sa-
nanvapautta poistamalla tulkinnanvaraiset
ilmaisut.

Herra puhemies! Samalla kun haluan kiit-
tdd valiokunnan jisenid pitkdstd ja hyvéstd
tyostd, korostan lopuksi vield kerran sitd,
ettd valiokunta on ollut varsin yksimielinen
molempien nyt esilld olevien lakien sisdllosta
ja niiden tarpeellisuudesta ja tdstd syystd
asettunut puoltamaan lakiehdotusten hyvik-
symista.

Ed. Helle (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Holvitie kertoi puheenvuo-
rossaan, ettd lakiesitykset ovat pitkidn val-
mistelun tulosta ja ettd myds valiokunnat
ovat késitelleet niitd kauan. Hén totesi, ettd
on aivan sattuma, ettd lait ovat loppukasit-
telyssd tdssda maailmantilanteessa, jossa on
aikamoisia kansainvilisid ongelmia.

Siind mielessd, kun hin korosti vastuullis-
ta kdsittelyd, minusta késittely tdssd loppu-
vaiheessa oli kylli hyvin vastuutonta, kun
pyrittiin viemaan nditd lakeja kiireellisesti
lapi. Téssd yritettiin nimenomaan kayttda
hyviksi maailmantilannetta asiassa, joka
vaatisi kylli huomattavan pitkdd ja huolel-
lista keskustelua ja pohdintaa myos tdysis-
tuntokadsittelyissd, kun téstd lopullisesti pda-
tetddn huolimatta siitd, ettd valiokunnat ovat

- tehneet kauan tyotd asioiden parissa. Mieles-

tini se sekoilu, mikd valiokuntakisittelyn
loppuvaiheessa on néissd suhteissa tapahtu-
nut, on anteeksiantamatonta.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Siind tapauksessa, ettei ti-
lanne maailmassa olisi vield nykyisestddn
pahenemassa ja joku voisi olla varma siiti,
ettd ndin ei on, ei olisi ollut mitddn mieltd
edes ehdottaa kiireellisyysmenettelyd lainsdi-
dannoélle. Kuitenkin se osa valiokuntaa, joka
saattell asiaa kiireelliseksi, samoin kuin se
osa, joka vastusti sen kiireellisyytta, perusteli
viitettddn ja tahtoaan silld, ettd kun kukaan
ei kuitenkaan tiedd, miten kaikki pdittyy,
olisi parempi toimia ndin ja ndin. Minusta
merkittadvda asiassa oli se, ettd valiokunta sai
asiasta padttdd. Jos tdssd on tapahtunut
jonkinlaista joukkopsykoosin herdttimisti,
niin minusta se tapahtui nimenomaan siind
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vaiheessa, kun titd asiaa tyOnnettiin jatku-
vasti eteenpiin ja ratkaisuja odotettiin.
Haluan korostaa erityisesti sitd, etti tilld
ei ole mitddn yhteytti timéanhetkiseen maail-
manpoliittiseen  tilanteeseen. Kymmenen
vuoden valmistelu ja 225 komitean kokousta;
se el millddn tavoin todista sitd, ettd tdmé
asia olisi haluttu tdhén tilanteeseen ja maail-
manpoliittiseen ajankohtaan sijoittaa.

Ed. Joenpalo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Helteen puheenvuoros-
ta ja viittauksesta valiokunnassa tapahtunee-
seen sekoiluun sai sen kasityksen, etti koko
valiokunta olisi tdimén asian yhteydessd se-
koillut. Niin ei asia ole, vaan sekoilu tapah-
tui ainoastaan kokoomuksen ryhmdissi, min-
kd tulen kohta osoittamaan tihdn asiaan
liittyvdssd varsinaisessa puheenvuorossani.

Yhdyn puheenjohtaja Holvitien nikemyk-
seen kylld siitd, ettd todellakin sattumalta
valiokunnan mietinnén valmistuminen osui
tihdn  maailmanpoliittiseen tilanteeseen.
Emme me valiokunnan tyoskentelyn aikana
aiheuttaneet Persianlahden sotaa emmekéi
Baltian alueella tapahtunutta kriisid emmeka
toisaalta tietdneet niiden tdhdn ajankohtaan
ajoittuvan, kun lihdimme tyGtimme teke-
miin. Monimutkaisten lainalaisuuksien
kautta kdvi ndin, ettd Suomessa valmistuvat
kriisilait samanaikaisesti, kun maailmalla on
todella vakava kriisi.

Ed. Pokka (vastauspuheenvuoro): Ar-

voisa herra puhemies! Téallaiset valmiuslait-
han on tarvittu jo pitkdn aikaa. Kriisejd
syntyy jatkuvasti, ja meiddnkin tdytyy olla
jollain tavalla valmistautuneita ja tietadd, mitd
teemme.

Olen tyytyvainen siihen, ettd valiokunta on
ottanut huomioon perustuslakivaliokunnan
kansalaisten oikeusturvaa ja perusoikeuksia
koskevat huomautukset, kun tétd lakiesitysti
on tehty.

Miti tulee asian kiireelliseksi julistamiseen,
niin minulla ei ainakaan olisi ollut mitdan
sitd vastaan, ettd laki olisi julistettu kiireel-
liseksi. Mutta téissd vaiheessa, kun eduskun-
takausi on paattyméssd ja laki joka tapauk-
sessa tullaan kisittelemdin seuraavan edus-
kunnan toimesta jo kevdilld, ei kiireellisyys
olisi merkinnyt kuin keskustelua, tuleeko laki
voimaan ehkd huhtikuussa tai toukokuussa.
Joka tapauksessa me ndmd lait saamme.
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Ehka jonkin verran viimevaiheen Kisittelyyn
on vauhtia antanut maailmantilanteen epi-
vakaus.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olen iloinen siitd, ettd valiokun-
nan puheenjohtaja Holvitie nyt toteaa, ettei
maailmantilanteella ole ollut mitddn vaiku-
tusta asian kiirehtimiseen ja mietintoon. Asia
oli kylld vdhédn toisenndkdinen erddssi aikai-
semmassa vaiheessa. Luen esimerkkind Ny-
kypdivé-lehted, jossa toimittaja kysyy pu-
heenjohtaja Holvitielta, liittyyké lakien kii-
rehtiminen jollain lailla Baltian kehitykseen.
Nykypdivdn tekstin mukaan puheenjohtaja
on vastannut, ettd kylld liittyy. Siind on yksi
kohta, joka merkitsee sitd, ettd tdmin lain
puitteissa asetusteitse valtioneuvosto voi to-
deta suuren pakolaismiérin tdnne tulemisen
poikkeustilaksi, vastasi Holvitie.

Olen myds sitd mieltd, ettd luonnollisesti
valiokunnan tulee itse voida pdattdid siita,
kiirehditidnké jotain asiaa vai ei, mutta
tamédkin naytti kylla vahian toisenlaiselta
valiokunnan sisdlld ja myos julkisuudessa.

Ed. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja
kasitteli kiireellisyyskysymysta. Julkisuudessa
vain valitettavasti on kdynyt niin, etti asian
yhteydessd kiireellisyyskysymyksestd nousi
paduutinen. Nyt kuitenkin ollaan ldhelld
eduskuntavaaleja, ja vaalien jilkeen varmasti
huhtikuussa jo eduskunnan tyé kaynnistyy.
Sen jilkeen, jos todella kiire on, lait voidaan
hyvinkin nopeassa aikataulussa hyviksyd ja
toteuttaa ja saada voimaan.

Minusta tdrkeintd ja arvokkainta tissd
tilanteessa on se, ettd pitkdin valmistelun
jalkeen molemmat lait ovat tulleet suureen
saliin kdsittelyyn, koska todellakin on jo aika
lainsdddidnt6a uvudistaa. Niin pitkd aika on
siitd, kun edellisen kerran lainsddddntd on
hyvaksytty.

Ed. Helle (vastauspuheenvuoro). Arvoi-
sa puhemies! Kdyty pieni keskustelun patka
on osoittanut sen, ettd kiirehtimisessd yritet-
tiin kayttdd hyviksi maailmanpoliittista ti-
lannetta toisin kuin ed. Holvitie sanoi. Mind
haluan korostaa, etti meilld on lait, joitten
mukaan poikkeusoloissa voitaisiin titd ny-
kyikin toimia. Siis siind mielessa kiire ei ole
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todellinen. (Eduskunnasta: Sotatilalaki vai?)
— Se on yksi laki, joka on voimassa oleva.
Kuten ed. Pokka totesi, kysymys on ai-
noastaan parin kuukauden viiveestd, jos
mennddn normaalissa lainsdddantdjarjestyk-
sessd, verrattuna siihen, etti lakeja olisi
kiirehditty. Siind mielessd mind piddn hyste-
rian osoituksena sitd, ettd siitd yleensd ruvet-
tiin puhumaan. Osoitan syyttivdn sormen
nimenomaan valiokunnan puheenjohtajan ja
hinen edustamansa ryhmén suuntaan.

Ed. T. Roos (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minun nidhddkseni on aika
pitkdlti kysymys myds tyylirikosta. Kun va-
liokunta kokoontui — niin kuin ed. Laine
sanoi, on hyvi, etti valiokuntaa kuullaan —
se kuuleminen tapahtui niin, ettd meille
jaetussa luonnoksessa oli jo valmiiksi painet-
tuna, ettd lakeja tullaan kiirehtimdan. Se oli
lilan valmista ruokaa, ja keskustelu lahti
tietysti siitd kdyntiin aika tavalla ikddn kuin
vAdrassd jirjestyksessikin.

QOikea jéarjestys olisi minun mielesténi ollut
se, ettd asia olisi otettu muuten sielld keskus-
teluun ja katsottu, mihin se johtaa, ehka
ryhmien puheenjohtajien palaveriin, ja sitten
ainakin silld tavalla, etti olisimme saaneet
selkein hailituksen kannan niin, ettd myds
oikeusministeri olisi voinut hallituksessa
asiaa olla kdsittelemdissd, koska han kuiten-
kin on esittelevd ministeri, jolloin ei olisi oltu
puolustusministerin ~ sittenkin  suhteellisen
epavarmuuden takana, ettd hallituksessa on
keskusteltu ja oltu vdhin sitd ja tatd mielta.
Minun mielestdni on kuitenkin kysymys suu-
resta ja aika lailla poikkeuksellisestakin
asiasta, kun ndin loppumetreilld yritetddn
lakeja saada normaalia kiireellisempéddn ka-
sittelyjarjestykseen. Muutenkin téssd tilan-
teessa olisi ollut korrektimpaa menetelld
huomattavasti rauhallisemmin. Nyt mentiin
vihidn niin kuin puuhun latvasta piin eikd
tyvestd.

Ed. Sarapiad (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Totean, ettd varsinainen
valiokuntatydskentely on minusta tapahtu-
nut alvan normaalissa jirjestyksessd ja pe-
rusteellisesti ja siind suhteessa ei ole huo-
mauttamista. Valiokuntatyon loppuvaiheessa
sitten tuli keskusteluun se, pitdisiko lait
eduskunnassa kasitelld Kkiireellisessd jirjes-
tyksessd. Kuten ed. Pokka totesi, keskustalla
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kiireellisyyttd vastaan ei ollut mitdin periaat-
teellista vastustavaa kannanottoa, mutta kun
valiokunnassa hyvin pian kévi kuitenkin
ilmi, ettd viiden kuudesosan enemmistod ei
ollut saatavissa eduskunnasta kiireellisyyden
taakse, keskustan ryhmi katsoi, ettei ole
syytd dramatisoida asiaa vaan kasitellddn
asia normaalisti ja vield senkin takia, ettd
lakien voimaantulo ei siirry kuin pari kolme
kuukautta eteenpdin.

Tassd yhteydessd voidaan arvostella ko-
koomuksen menettelyd. Kun puolue tiesi
todellisen tilanteen, mielestini se alkoi asialla
politikoida ja heritti hysteriaa, joka ei mie-
lestdni lakien valmisteluun varsinaisesti kuu-
lunut, silld lakeja on valmisteltu erittdin
pitkddn ja perustellusti, ja lait, oli maailman-
poliittinen tilanne mika tahansa, kuitenkin
tulevat hyvin lyhyelld viiveelld voimaan.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Haluan lyhyesti vain todeta,
ettd kysymys oli avoimena voimaantulosai-
doksen puitteissa periti kaksi viikkoa, jona
aikana ryhmyrit kokoontuivat kdasitykseni
mukaan kahdesti. Sen lisdksi ryhmien tyova-
liokunnat kéisittelivdt asiaa, ja vasta viimei-
sen torstaisen ryhmdkokouksen jiljiltd me
olimme valmiit ratkaisemaan asian valiokun-
nan sisdlld dsken kertomallani tavalla. Sithen
vaikuttivat ratkaisevasti sosialidemokraatti-
sen ryhmin kielteinen kanta ja kokoomuk-
sen samana torstaina antama julkinen myo6n-
teinen kanta. Niiden vililli oli kiistaa, ja
asia on ratkennut. Toivoisinkin, ettd voitai-
siitn enemmén keskustella lain sisdllostéd, josta
me olimme liikuttavan yksimielisid. Tdma on
jo ratkaistu.

Mitd tulee kysymykseen siitd, ettd oikeus-
ministerié et ollut riittdvalld tavalla lakien
valmistelussa mukana, totean, etti niin ei
todellakaan ole ollut. Se, etti nykyinen oi-
keusministeri el ollut kuultavana valiokun-
nassa, johtuu vain siitd, ettd edellinen oikeus-
ministeri oli lakien esitteliji ja sosialidemok-
raattinen valiokuntaryhmd ei halunnut ny-
kyistd oikeusministerid valiokuntaan vaan
pyysi puolustusministerin paikalle. Tdmén
ryhmén toivomuksesta viimeisessid kokouk-
sessa me todella saimme vield hallituksen
kannan valiokuntatydskentelyyn, ja sen eh-
dotuksen teki sosialidemokraattinen valio-
kuntaryhmai.
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Ed. Rinne: Herra puhemies! Esilli ole-
vien kriisilakien késittely on tuonut nimen-
omaan kiireellisyysasiassa ylenmadriistd in-
nostusta kisittelyyn ja keskusteluun nimen-
omaan porvarien puolelta. Sen kaltainen
intomieli ei ole maanpuolustusta eikd isdn-
maallisuutta. Se on ylenmiiriistd intoilua,
vahin niin kuin hiekkalaatikolla pienet pojat
intoilevat, kun puskasta kuuluu mérinda. Ei
ole tuntunut kovin hyvilti tillainen turhan-
piivdinen intomieli, joka ei ole maanpuolus-
tusta.

Padministerimmehédn varoitti vanhempia
jokin aika sitten, ettei sotahysteriaa siirret-
tiisi lapsiin. Lapset ovat kokemukseni mu-
kaan hyvin rauhallisia, huomattavasti rau-
hallisempia kuin hallitus ja puolustusvalio-
kunnan porvarit. Ei sielld ole tillaista hatai-
iyd, ns. pussihousustrategiaa, millddn tavalla
ndkyvissd. Pahimmat ovat jo ryhtyneet ke-
radmdin ryyneja pussiin ja ehka jotkut jopa
suolaamaan silakoitakin kaiken varaile. Tur-
hanpdivaisti hosuhysteriaa, joka ei palvele
ketddn eikd mitddn.

Nykyinen sotiminenhan on hyvin tehokas-
ta toimintaa. Se ei ole pussihousufilosofiaa.
Se on tehokasta tappamista tdsmadaseilla eikd
kiireessd ryntdilyd sinne ja tinne, kun ei ole
minkdanlaista tosiasiallista hitda.

Minulle on tullut sellainen olo, ettd ko-
koomuksen hosuminen asiassa on vaalipro-
pagandaa, ja se on sen lajin isinmaallisuutta,
josta ainakin mind haluan sanoutua irti.
Maanpuolustus ja isinmaan asialla olo on
vallan muuta kuin tdllainen sdntdileminen ja
hysterian turhanpiiviinen lietsominen. Jos se
on vaalipropagandaa, se on aika raskautta-
vaa téllaisessa asiassa. Toivottavasti se ei ole
sitd.

Samojen lakien yhteydessd on nostettu
myos esiin suojeluskunnat keskustelussa. Sii-
td on ehkd ihan hyvd muutama sana sanoa.
Mind en nde, ettid tillaista suojeluskunnan
haamua olisi nousemassa Suomessa. Kaikek-
si onneksi tAmin kaltaista lilkehdintdd tai
innostusta minun ymmartadkseni ei Suomes-
sa ole olemassa. Suojeluskunnat jadvit héi-
pednd historiaamme, ja ne eivit varmasti
sieltd kumpujen yOstd nouse.

Otan ihan konkreettisen esimerkin. Kun
sanoin "hipedllinen historia”, minun pitii se
kahdella lauseella myos tietysti sanoa. Pel-
késtddn Satakunnan alueella, kun sotatoimet
olivat jo loppu, teloitettiin 926 henkil64,
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joista 35 naista. Ndmd olivat pdiasiassa
suojeluskuntien ty6td, mutta nekddn eivit
meiddn poliittisen vasemmistomme isdn-
maanrakkautta vihentdneet, vaan punaorvot
olivat ensimmaisind vuonna 1939 puolusta-
massa maata, ja siitd syystd tankit eivit
tv-tornin ympirilli nyt py6ri. Se suojelus-
kunnista. Sellaista vaaraa varmasti ei ole.

Toinen kysymys, joka on nostettu myos
hyvin vahvasti esille, on naisten militarisoin-
ti, josta lakien yhteydessd on kiyty keskus-
telua. Siitdkin on syytd sanoa muutama sana.
Jos se on tasa-arvokysymys, tappamisen
opetteleminen, sitten olen sanaton enki voi
sanoa sithen sitd enkd tdtd. Kaikenlainen
timin suuntainen militarisointi sithen suun-
taankin, vaikkei taistelujoukoissa kiytettdisi-
kdan naisia, silti on varsin kyseenalaista.
(Ed. Kettunen: Ovatko sotilaskotisisaretkin
tuomittavaa porukkaa?) — En tuomitse.
Minun tietddkseni munkkipossuilla ei muuta
tehda kuin luodaan sopivaa tunnelmaa, mut-
ta se on aivan eri asia kuin se, josta on ollut
kysymys.

Silld taytyy olla jokin pohja, minkd takia
kokoomusporvarit l3hinnd pyrkivit ajamaan
hdtdisesti kiireelliseksi valmiuslainsdddéan-
noén. Jokin pohja siind tdytyy olla, ja se
pohja ei tietenkdin voi olla muuta kuin
Persianlahden ja Baltian tilanne, ehkd Soma-
liassa Barren homma — en tiedd, jos se
sithen liittyy — mutta joka tapauksessa jokin
pohja tiytyy olla.

Minua suunnattomasti drsyttid kytkentd
esimerkiksi Baltian kysymykseen. TAaltd an-
netaan hyvii neuvoja jatkuvasti balteille
Suomesta. Meiddn pitdisi muistaa se, ettd
Baltian maat ovat ainakin tuhat vuotta
joutuneet vasta@vanlaisiin tilanteisiin aikai-
semmin. Tallinnan torin laidalla oli hyvin
toimiva apteekki jo silloin, kun Suomessa
Helsinginniemelld eivit edes lehmét kaysken-
nelleet haassa vaan ahmat, sudet ja muut
villipedot. Heiddn valtiolliset jarjestelmansi
olivat jo tuhat vuotta sitten silli tasolla kuin
meilld ta4lld nyt, eli varmasti tuntuu suoras-
taan sadlittivaltd kuulla sieltd harmdlaisid
hyvid neuvoja, miten te asianne jdrjestitte.

Taallahdn on annettu lausuntoja. Nyt sii-
tikin esimerkki: piddesikunnan paillikon lau-
sunto Neuvostoliiton rajojen pyhyydesta.
Nima ovat sellaista hépindd suoraan sanot-
tuna, ettei sellaista kovin paljon maailman
tuuliin kannattaisi heitella.
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Sosiaalivaliokunta on myos kasitellyt lake-
ja. Mind en 10ydi niistd oikeastaan mitéén
merkittdvdd sinne eikd tdnne, eli kiirehtimi-
selle ei ole minkddnlaista perustaa. Meilld on
vahva julkinen sektori. Se on valmiuden
kannalta varsin tirked. Juuri yhteistd sekto-
ria on kokoomus romuttamassa, porvarit
romuttamassa. Minun mielestdni kannattaisi
ajatella tiltdkin kannalta yhteistd sektoria.

Timén kaltainen lainsdddéntd, jossa luo-
daan kuilua sotatilan ja rauhantilan vilille,
on varsin kyseenalaista. Onko se viisasta? En
osaa sanoa, mutta on niin vihadmerkityksel-
lisistd asioista kysymys, ettd ei nditd oikein
vastustaakaan kannata.

Kiireellisempid asioita meilld olisi, jos aja-
tellaan isinmaan asiaa: Nuorten asuntotilan-
ne, jossa nyt paljon haukuttu SDP:n edus-
kuntaryhma teki omavaltaisen péidtoksen,
jolla leimavero poistettiin nuorilta, ja nyt
saatiin sitten mahdottomat haukkumiset ko-
koomukselta porvariparlamentissa, kun teh-
tiin tdmd. Tidrkedd on tyollisyys, tdrkeda on,
miten nuoret kokevat timidn maan, miten
kiy meiddn metsiemme, jotka ovat menetté-
neet kasvukykynsé jne. Siis todella merkitté-
vid asioita, joita pitdisi kiirehtid, ei téllaista
pyssyjen kanssa hosumista ja kiirehtelyd ja
pussihousustrategiaa. Mieluummin jittdad se
intoilu pois ja puuttua todellisiin asioihin.

Mind kylldi ihan syddmestini toivoisin,
ettd seuraavana itsendisyyspdivind jimid ja
nappeja jaettaisiin vihin varovaisemmin, et-
tei se innostaisi liikkaa ketdédn.

Herra puhemies! Valmiuslakien kiirehtimi-
sen kanssa hitikoiville porvareille haluaisin
lopuksi antaa hyvdn neuvon vanhana koti-
isand: Tiukkaan pakatut ryynipussit pilaan-
tuvat pienessd ajassa. Vehndjauhoihin ilmes-
tyy jopa toukkia. Vaihtakaa pusseihinne
kuivia makaroneja. Ne sdilyvit parhaiten.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Rinteen puheet ovat
kylld persoonallisia, mutta niissd on véhén
sama vika kuin minunkin puheissani: Niilld
ei ole paljon mitdin tekemistd totuuden
kanssa. Toisin sanoen, kun niitd ihan tark-
kaan kuuntelee, ei niisti saa tuittia eikd
taittia eli mitd siind tarkoitetaan.

Mutta puhun ldhinnd suojeluskuntapuo-
lesta. En kylld mikdan suojeluskuntaintoilija
ollut, mutta en oikein hyvéksy sitd tapaa,
jolla ed. Rinne suojeluskunnat tihin liitti.
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Samalla kertaa han olisi voinut puhua siitd
Turun hautausmaan kynttildkulkueesta, joka
taannoin oli televisiossa: Mittava kunniano-
soitus sellaisille, joiden eliméintehtdvd sodan
aikana oli myyda suomalaisia tietoja ryssille,
jotta olisi jaaty ryssin jalkoihin sithen ai-
kaan. (Ed. Rinne: Minkd sodan?) — Kylld
hén tietdd, mitd sotaa tarkoitan. (Ed. Seppai-
nen: Herra puhemies! Puuttukaa kielenkayt-
toon!)

Toisaalta ja toisaalta: Téllaiset 44ri-ilmiGt
kuten moittia suojeluskuntaa, joka on erds
historiamme tapahtuma sekin, toisaalta kul-
kea toiseen &ddrimmdisyyteen, ovat tietylld
tavalla kaikki pahasta. Suojeluskunta ei val-
miuslakiin kylld sellaisenaan kuulu ollen-
kaan.

Mutta sen verran voin todeta omasta
puolestani, kun tédssd seisoalleni ponnistin,
ettd vaikka eduskuntaryhmimme ei katso
tdssd vaiheessa tarpeelliseksi nédiden lakien
kiireelliseksi julistamista, kylla kiistimattd
sellainen vaihe on ollut hiljattain, jossa jo-
kaisen jarkevdn ihmisen ajatus on kulkenut
sithen suuntaan, kuinkahan tdssi oikein
mahtaa kdydd, onko meilldi mahdollisesti
riittivda puolustuskykyd jne. Talld hetkelld
tilanne on ilmeisesti hieman toisenlainen eli
ed. Rinteen puheet pussihoususysteemistd
ovat kylld uskomattomia ilmauksia tavalla,
jolla ei ole mitddn pohjaa.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! En mindkddn puutu ed.
Rinteen pussihousufilosofiaan, kun se littyy
malli Cajanderiin ja on niin tavattoman
vanha asia. Totean vain, ettd ed. Rinne ei ole
lukenut hallituksen edistystd edes siltd osin,
kuin on kysymys vastuullisesta ja pitkdjan-
teisestd varautumisesta mm. suuronnetto-
muuksiin. Ei tdmé kaikki mitddn sotapsy-
koosia ole, niin kuin ed. Rinne on lukematta
ymmaértanyt ja kotona valmistanut ndmdi
pussihousutarinansa. (Ed. Rinne: Se oli sym-
bolinen!)

Mind ymmadrrdn toisaalta ed. Rinnettd
siind ryhmdissd, joka suhtautuu maanpuolus-
tukseen nihkedsti ja peréti kielteisesti. (Ed.
Rinne: Piinvastoin!) — Heitd on sosialide-
mokraattien joukossa. — Minid uskon, etti
valtaosa sosialidemokraatteja on vastustanut
kiireellisyyttd juuri tdlld hetkelld siitd syystd,
ettd he tietdvdt vasemmistoliiton esittdvin
ndiden lakien hylkdimistd. Silloin timéd so-
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pivuushaitari venyy lilan pitkdksi kahden
tyovdenpuolueen valilld, ja se merkitsee sité,
ettd toinen pdd on lilan kaukana, joka
esittdisi kiireellisyyttd, ja toinen pdd, joka
esittdd hylkddmistd.

Téssd puhutaan siis erddnlaisesta jddviy-
destd, kun puhutaan timéin lain sisdllosta.
Esimerkiksi ed. Laine on kylld korrektisti
valiokunnassa kayttdytynyt siitd huolimatta,
ettd hin on esittidnyt sielli moneen otteeseen
tdmdn lain hylkddmistd. Mind en voi tulla
muuhun tulokseen ed. Rinteen kohdalla
kuin, ettd hdntd on kohdeltu huonosti ase-
velvollisena.

Ed. Saapunki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! SDP:n ed. Rinne
kylld puhui késittdmattomasti kriisitilanteen
lakikysymyksistd sanoessaan, ettd ne ovat
tyhjanpdivaistd intoilua, ja syytti siitd kokoo-
muslaisia. Vaikka en ole koskaan tunnustau-
tunut kokoomuslaiseksi, tdméin asian suh-
teen mind olen kokoomuslainen. Olen samaa
mieltd kylld heiddn kanssaan, jos tdmi on
pelkidstdan kokoomuslainen ndkemys. On
my6s henkilokohtainen nikemys, etta ndihin
asioihin pitdd kiinnittdd erityistd huomiota.

Demarit ovat olleet myos laskemassa puo-
lustusmédrdrahoja jatkuvasti tédssid salissa.
Tosin viime aikoina ne puheet ovat hieman
laantuneet, kun ovat tosiasiat tulleet esille.

On my0s turha puhua, ettd lapset eivit ole
tind pdivdnd huolissaan tulevaisuudestaan.
Tieddmme jokainen, ettd on tdmén paivan
elimdi, ettd lapset todella ovat huolissaan
tulevaisuudestaan.

Suojeluskuntatoiminta ja sen hipeillisyys
myds on otettu esille. Totean vain, ettd
vasemmistolainen isinmaanrakkaus on kylld
tdssd maailmassa surmannut myos monella
taholla ihmisid aivan riittdvisti ja hapealli-
sesti. On helppo puhua maanpuolustuksesta
vahdittelevisti, kun rauha vallitsee maassam-
me.

Voin todeta, ettd demarit puhuvat vahit-
televasti aina elintarvikehuollon merkittavyy-
destd Suomessa. On syytd myOs muistaa, ettd
demarit olivat hyvin ystivid viljelijaviestolle
sodan jdlkeisend aikana. Tamd pitdisi myos
tulevaisuuden nidkékulma huomioiden muis-
taa. Ei mutterilla tulla elimdédn tulevaisuu-
dessakaan.

Ed. Uitto (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Rinteenn puheenvuoro oli ko-
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konaisuutena erittdin hyva mielestini, mutta
toteaisin kuitenkin, ettd puheen alkuosassa
hin tuli maininneeksi, etti kokoomus har-
joittaa vaalipropagandaa. No, tidssd nyt tulee
semmoinen pata kattilaa soimaa -tilanne.

Nimittdin luen tédssd sosialidemokraattis-
ten naisten julkilausuman, joka on annettu
kaksi kuukautta sitten. Se kuuluu ndin:
”Sosialidemokraattiset naiset ovat sitd miel-
td, ettei lakiesityksid tulisi ottaa késittelyyn
hallituksen esittimissd muodossa, vaan ne
olisi siirrettivd takaisin uusia valmisteluja
varten.” Marraskuun 23 pédivianid 1990 sosia-
lidemokraattiset naiset Liisa Jaakomsaari ja
Tuula Haatainen ovat timdin allekirjoitta-
neet. He olivat silloin sitd mieltd, ettei ndita
lakiesityksid ei olisi pitinyt ottaa kisittelyyn-
kadn. Nyt kuitenkin sosialidemokraatit hy-
vaksyivit lahes hallituksen esittdméssd muo-
dossa valiokunnassa tdmén asian. On panta-
va merkille, etti sosialidemokraattiset nais-
kansanedustajat hdpedvit nyt ilmeisesti tita,
kun heitd ei ole yhtdan salissa paikalla, kun
asiaa kdsitellddn. Aikaisemmin ovat vastus-
taneet, nyt hyviksyvit.

Ed. Varpasuo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Aittoniemi ja ed. Saa-
punki jo aika hyvin sanoivat, mikd arvo ed.
Rinteen puheenvuorolle on annettava. Mutta
jos nyt itse asiasta muutaman sanan sanoisi.

Saddtamisjirjestyksestd on todella todettava
se, ettd valiokunta on itse lain sisdliostd ollut
erittdin yksimielinen. Silloin sditimisjirjes-
tyksessd on kysymys siitd, milld tavalla ha-
luamme ottaa nykyaikaista, modernia, lain-
sdddidnt6d kayttoon. Niin kuin kaikki tie-
ddmme, meilla on tietyt lait tdllaisten tilan-
teitten varalle, mutta ne ovat vanhentuneita.
Ne eivdt korosta ihmisten oikeusturvaa ei-
vitkd kaikkia niitd valitusteitd, joita tdmén-
tapaisissa tilanteissa tavallisille kansalaisille
on suotava. Nyt olisimme saaneet modernin,
nykyaikaisen, ihmisten oikeusturvaa korosta-
van lainsddddnnoén aikaan.

Nahdékseni jos itse asiasta ollaan yksimie-
lisid, niin vastuulliseen kdyttdytymiseen kuu-
luu, ettd tillainen nykyaikaan sopiva viline
on kiytettivissi mahdollisimman nopeasti,
jos sitd satuttaisiin tarvitsemaan, eika olisi
odotettava sitd, ettd voitaisiin esimerkiksi
turvautua jo aika pitkille vanhentuneeseen
lainsddddntdon, joka ei kansalaisten oikeus-
turvaa tilld tavalla takaa. Eli valiokunta ja
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oma ryhmdni olivat mielesténi tdssi kohdin
erittdin loogisia. Jos kisittelyjirjestys olisi
padtetty valiokunnan sisdlld, niin kuin alun
pitden oli tarkoitus, mitkddn syytokset his-
sikastd eiviat olisi edes mahdollisia, mutta
vasemmiston taholta haluttiin pitkittad kasit-
telyd ja ottaa ryhmien kannanottoja, ja se sai
aikaan tdmén keskustelun. Valiokunnassa oli
kaikki mahdollisuudet todella kasitelld tima
asia ainoastaan sen piirissd, mutta sitd ei
haluttu tehda.

Ed. Helle (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Oli tietysti ihan hyvd, ettd ed.
Aittoniemi totesi, ettd hidnen puheessaan ei
yleensd ole totta. Se kai riittddkin kommen-
tiksi hédnen puheenvuoroonsa.

Mutta kun on kuunnellut ed. Holvitien ja
ed. Varpasuonkin puheenvuoron, kylld totta
ndyttdd olevan se, ettd tietty hysteria, jos ei
vallan psykoosi, ndyttdd olevan vallalla néit-
ten lakien sddtdmisen yhteydessd. Yritetddn
kdyttdd maailman tilannetta hyvéksi, vaikka
kysymys on ainoastaan kahden kolmen kuu-
kauden ajasta. Korostan vieldkin, ettd meilld
on kiyttokelpoinen, jos kohta ei hyvi, lain-
saadantd tdlldkin hetkelld.

Ed. Rinteen puheenvuoroon pari kom-
menttia. Ensinndkin hén totesi, ettd nyky-
ajan sota on sellaista, ettd tdsmdaseilla vain
leikitddn. Se mielikuva mikd tidstd puheen-
vuorosta siltd osin tuli, ei varmasti pidd
paikkaansa. Me tulemme ilmeisesti 1dhikuu-
kausien aikana toteamaan, ettd kymmenettu-
hannet, jos ei sadattuhannet, ihmiset ovat
nditten tismdaseitten uhreja ja nimenomaan
he ovat olleet niitd viattomia ihmisid, ei
juurikaan sotilaita. Siltd osin timdn nykyai-
kaisen sodan ihannointi, mitd julkisuudessa
on kovin paljon, on kylld erittdin omalaa-
tuista.

Ed. Rinne totesi, ettd Tallinnan apteekki
on vanha ja silloin Helsinginniemelld ei ollut
mitddn. Se pitdd paikkansa. Mutta muistu-
tan, ettd esimerkiksi Hameessd oli tdysi
kaupunki sithen aikaan.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen samasta vaalipiiristd
1ahtSisin, mutta eri paikassa tdysin asuvana
kuin ed. Rinne. Tdma oli minulle ihan tuttua
liturgiaa timi ed. Rinteen populistinen heh-
kutus. Odotin kolmea kohtaa vield tai oi-
keastaan neljdd: ldmmitettyjd golfkenttid,
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ldmmitettyjd perunamaita ja lapsen takapuo-
len pyyhkimistd. Sen lisdksi odotin vield
Tuntemattomasta lainausta, ettd “innostu-
neimpia piti sitoa puihin kiinni”, kun hin
puhui suojeluskunnista, joita sivumennen ei
sanallakaan ole mainittu koko asian kisitte-
lyn yhteydessd valiokunnassa, ed. Rinne.

Ed. Rinne mainitsee mydskin naisten ase-
palveluksen. On kaksi eri kysymysti: naisten
maanpuolustus ja naisten asepalvelus. En
mindkddn hyviksy naisten asepalvelua. Héan
mainitsi, ettd timi oli sosiaalivaliokunnassa
kisiteltdvdnd, mutta sielld ei mitddn merkit-
tdvaa 10ytynyt. Siitd huolimatta sosiaalivalio-
kunta késitteli titd asiaa ja pitkitti kolme
kuukautta. Miksi? Oliko se ed. Rinteen
taktiikkaa? Olen samaa mieltd mitd edustajat
Saapunki ja Aittoniemi tdssi olivat enkd
perusta sitd mihinkddn vihipdtdiseen tie-
toon, mitd tulee naapurimaan kysymykseen.
Jo viime viikolla, kun eduskunnassa oli
virolaisia vieraita, he mainitsivat: *’Siséllisso-
ta Neuvostoliitossa on ldhelld.” Eikd tidmi
ole Suomesta ldhtenyt tieto, vaan he sen
sanoivat.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Itse asiassa en ole kritisoinut,
puhuin ehkd vdhdn vdrikkdin sanoin ja
kielikuvin; on my0s joitakin symboleja ja
keskustelua voidaan silldkin tasolla kdyda.

Mielesténi, tiivistettynd sanoen, pyrkimys
saattaa tdmd sddnnods kiireelliseen sdatdmis-
jarjestykseen on sellaista hosumista, joka ei
ole viisasta, koska se on tarpeetonta ja se
tulkitaan meilld ja muualla turhanpdéiviiseksi
hosumiseksi. En née siind mitdédn positiivista,
vaan asia pitdd kisitelld, niin kuin se kési-
tellddnkin, normaalissa jirjestyksessd ilman
hysteriaa ja dramatiikkaa.

Ed. Rantanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Uitto luki sosialide-
mokraattisten naisten julkilausumaa ikddn
kuin se olisi jotakin sellaista, etti ne asiat
yleensd demareitten kannan muodostaisivat
ja sellaisinaan tulisivat eduskuntaryhmin
padtoksiksi. Huomautan vain siité, ettd meil-
14 asioista pddtetddn eduskuntaryhmissa
eikd naisten julkilausumilla. T&lld tavalla
saadaan ihan jarkevdd padtoksentekoa aikai-
seksi siitd huolimatta, etti sielld on ryhmén
varapuheenjohtaja toisena allekirjoittajana.
Ei hinkdin saa aina tahtoaan ldpi.
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Mutta mitd tulee varsinaiseen asiaan ja
kiireelliseksi julistamiseen, niin tdndkédédn pai-
vénd vield sotilasjohdon korkeat asiantunti-
jat eivdt ole edellyttineet, ettd tdmd pitdisi
kiireesti kdsitelld siitd syystd, ettd esimerkiksi
Baltian tai muun maailman tilanne uhkaisi
Suomen turvallisuutta ja timin takia tarvit-
sisi kisittelyjarjestystd nopeuttaa. Kysymys-
hin on vain vaalien alla kokoomuksen her-
mostuneisuudesta, ed. Holvitien henkilékoh-
taisesta vaalityOstd, jota ed. Lamminen val-
lan kovasti kannattaa ja pyrkii siitd pisteitd
ottamaan pihalle.

Kiireelliseksi julistaminen on tdssd tilan-
teessa vddrd signaali ihmisille, ettd meilld
olisi viliton vaara uhkaamassa ja kovin
nopeassa tahdissa. Hermostuneisuutta osoit-
taa ehka timi asia, mutta myos viikonvaih-
teessa porvariparlamentissa kiytetyt kokoo-
muslaiset hysteeriset puheenvuorot.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Niin sanotuista valmiuslaeista julkisuudessa
viime viikkojen aikana kiyty keskustelu on
osoittanut, ettd ndiden lakien sisdlté ja mah-
dollinen tarve voidaan ndhdi hyvin eri ta-
voin. Samoin tdméinhetkinen maailmanpoliit-
tinen tilanne Suomen kannalta voidaan ko-
kea myGs hyvin eri tavoin. Kyvyssa hallita
kokonaistilanne ja oma kidyttdytyminen suh-
teessa sithen saattaa esiintyd niin ikdin us-
komattoman suurta vaihtelua, kuten tima-
kin keskustelu on osoittanut.

Politiikka on paljolti signaalien lahettdmis-
td ympdristo6én. Mitd syvillisemmin jokin
asia tai tilanne koskettelee tosiasiallisesti tai
kuvitteellisesti ihmisten perusturvallisuutta,
sitd suuremman merkityksen poliitikkojen
ldhettdmat signaalit saavat. Tassd katsannos-
sa on syytd arvioida seki erdiden ministerei-
den ettd hallituspuolueiden viimeaikaisia toi-
mia, aivan niin kuin jo varsin monet edus-
tajat ovat tehneet.

Persianlahdella meneilliin olevan sodan
johdosta pddministeri antoi mm. tunnetun
”Suomi ei ole sodassa” -lausunnon. Tdméin
toteamuksen tarkoituksena lienee ollut kan-
san rauhoittaminen jinnittyneessi kansain-
vilisessd tilanteessa. Rauhoittelupyrkimyk-
seen sopivat harvinaisen huonosti erdiden
ministereiden kannanotot, joiden mukaan
“kriisin nyt uhatessa Suomea on ns. valmius-
lait nyt késiteltdvd kiireellisind eduskunnas-
sa”. Ministereiden mukaan on kyse kansa-
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laisten turvallisuudesta, joka on uhattuna
myds siksi, ettd “voimassa olevat lait ovat
toivottoman vanhanaikaisia”. Kannanotot
saavat erityisti merkitystd sen vuoksi, ettd
vaalien jdlkeinen eduskunta voi késitelld lait
lopullisesti jo muutaman kuukauden padsti.

Nyt on aivan perusteettomasti lahetetty
kansalaisille signaaleja, ettd maamme turval-
lisuus on valittomaisti uhattuna. Samalla on
lahetetty mm. Moskovaan signaali, ettd Suo-
men hallituksessa on tahoja, jotka katsovat,
ettd Neuvostoliiton tdmdanhetkinen tilanne
on siind médrin huolestuttava, etti Suomessa
tarvitaan valmiuslakeja tdnne ulottuvan krii-
sitilanteen varalta.

Valmiuslakien valiokuntakisittelyn aikana
on saanut julkisia tiedotusvilineitd seuran-
neena sen vaikutelman, ettd muuan taho on
kayttinyt ndiden lakien késittelyd myos
oman poliitikon profiilinsa korottamiseen.
Jos ndin todella on, niin silloin on suhteelli-
suudentaju pettinyt pahan kerran. Véline on
valittu vadrin. Tahohan on tdilld jo ilmoit-
tautunut.

Valiokuntakin on ldhettinyt mietinnds-
sddn erilaisia signaaleja. Valiokunnan kanna-
noton mukaan poikkeustilannetta tulkittaes-
sa “olisi my0Os otettava huomioon maaham-
me mahdollisesti suuntautuvan vieston laa-
jamittaisen siirtymisen vaikutukset yhteis-
kuntaamme”. Valiokunnan mielestd néiden
vdestoryhmien asuttaminen ja elintarvike-
huollon seki terveydenhoidon jarjestiminen
saattaisivat ddritapauksissa johtaa olosuhtei-
siin, joissa valtioneuvosto voitaisiin oikeuttaa
kayttdmadin valmiuslaissa sdddettyjd toimi-
valtuuksia.

Merkittavdd on, ettei puolustusvaliokun-
nan puheenjohtajakaan, joka on julkisuudes-
sa esiintynyt ndiden asioiden erityistuntijana,
ole pystynyt julkiselle sanalle kertomaan,
millaisia valiokunnan mietinndssé tarkoitetut
tilanteet voisivat kaytidnnossd olla. Kun ti-
hin ei ole kyetty, ei tillaista mainintaakaan
mietinndssd olisi tarvittu. Ylipddtddn pitdd
olla tarkkana valmiustilalain kaltaisen lain
soveltamisalan ja perusoikeuksiin puuttumi-
sen suhteen, koska vaarana on ns. harmaan
alueen militarisoituminen ja laajeneminen
liiaksi yhteiskunnan siviiliosalle.

On sindnsd mielenkiintoista ja oireellista,
etti valiokunta on ldhtenyt ottamaan
valmiustilalakichdotuksen 2 §:n 3 kohdan pe-
rusteella kantaa tdnne saapuviin suuriin ul-



Valmiuslaki

komaalaisjoukkoihin, kun ulkomaalaislaki
on erikseen parhaillaan eduskunnan kasitel-
tdvina.

Saman pykildn 4 kohdassa puhutaan ta-
loudellisista, ldhinnd maailmantaloudellisista,
kriiseistd syynd kayttdd valmiustilalain val-
tuuksia. Hallituksen esityksen perusteluissa
sanotaan, ettd kyseeseen tulisivat ldhinni
saanndstelytoimet. Herdd kysymys siitd, mik-
si nykyiset sddnndstelylait eivit riitd. Samas-
sa lainkohdassa kiinnittdd huomiota myos
se, ettd hallitus on ndhnyt tarpeelliseksi
erottaa toisistaan uhan vieston toimeentulol-
le ja uhan maan talouselimin perusteille.
Mielestdni hallituksen olisi tullut tehdd sel-
viksi, miten nidmi eroavat toisistaan ja
voidaanko ajatella valmiuslain valtuuksien
kiyttéd todellakin myos sellaisissa kriiseissd,
joissa ei ole kyse kansalaisten toimeentulosta,
vaan ainoastaan uhasta vallitsevalle talouse-
lamaélle.

Talouskriisien sisdllyttiminen valmiustila-
lakiin kertoo omaa kieltddn my0s hallituksen
talouspolitiikasta. Kriiseihin, jotka johtuvat
litallisesta riippuvuudesta, tuontienergiasta ja
maailmanmarkkinoista, haetaan apua puut-
tumalla erityisvaltuuksin siviiliyhteiskuntaan.
Mielestini meidin tulisi pyrkid ennen kaik-
kea estiméddn puheena olevat kriisit siirty-
mdlld nykyistd omavaraisempaan ja energiaa
sadastdvampdan kansantalouteen.

Ehdotuksen mukaan valmiustila kestdd
kerrallaan jopa vuoden, vaikka valmiustilas-
sa on kyse sotatilaa pienemmdstd uhasta.
Voidaan jilleen perustellusti kysyd: Missd
tilanteessa voisi olla tarpeellista antaa moiset
valtuudet hallitukselle kokonaiseksi vuodeksi
ilman, ettd eduskunta voisi puuttua asiaan?

Lakiehdotuksessa on suhteellisen hyvin
otettu huomioon ihmisoikeuslait. Kuitenkin
9 §:n 2 momentin muotoilun olisi syyti olla
tarkempi. Kansalaisille on kerrottava selvis-
ti, missa tilanteissa heiddn perusoikeuksiinsa
voidaan puuttua ja kuinka voimakkaasti.

Ehdotuksesta sotatilalaiksi on todettava,
ettd se on parempi kuin voimassa oleva laki.
Joihinkin nidkokohtiin on senkin osalta kui-
tenkin aihetta kiinnittdd huomiota.

Ensinndkin niin hallitukselta kuin valio-
kunnaltakin on ollut perusteltua aihetta
odottaa kuvauksia esimerkkitapauksista,
joissa on niiden mielestd kysymys kapinasta.
Onko esimerkiksi reistailevan ydinvoimalai-
toksen ulkopuolella mieltdsdn osoittavat nuo-
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rukaiset Kkatsottava kapinaan ryhtyneiksi?
Enti olisiko kutsunnoista kieltaytyvit baltti-
nuorukaiset katsottava kapinallisiksi, jos hei-
dan tapauksensa projisoitaisiin Suomeen ta-
mén lain voimassa ollessa?

Tarkoituksena ndyttdd olleen sadtdd val-
miustilalakiin vain ulkoa tulevat uhat ja
jattdd sisdiset riidat sotatilalakiin. Tdmén
ratkaisun oikeutuksen perddn voidaan ai-
heellisesti kyselld. Lisdksi sotatilakin voitai-
siin julistaa ensimmdisen korkeintaan kol-
men kuukauden pituisen jakson jilkeen jopa
vuodeksi. Voidaan jélleen kysyd: Eiko puoli
vuotta riittaisi?

Lakiehdotuksen mukaan annettaisiin val-
tuudet esimerkiksi poliisin epdilyjen perus-
teella riistdd henkilon vapaus kolmeksi kuu-
kaudeksi kerrallaan. Valitusoikeus olisi hal-
linto-oikeudelle. Voidaan perustellusti ehdot-
taa, ettd hallinto-oikeuden sijalla olisi yleinen
oikeus. Vahimmaisvaatimuksena olisi pakol-
linen suullinen késittely. Voidaan tietysti
kysyd: Keitd varten tima pykald ylipddtdan
on? Onko tidssd yhteydessi ajateltu esimer-
kiksi rauhanjirjestdissi toimivia? Hehén
yleensd vastustavat sotaa. On todella koh-
tuullista, ettd he saavat vastauksen tidhidn
kysymykseen eduskunnalta eividtkd vain ed.
Aittoniemelta.-

Lakiehdotuksen mukaan valtioneuvosto
voisi myos kieltda valtakunnan puolustusta
tai turvallisuutta vaarantavien yhdistysten
toiminnan, ei kuitenkaan puolueen. Voidaan
aiheellisesti kysya: Eiké nykyinen yhdistys-
lain kohta riitd? Nythidn tuomioistuimella on
oikeus lakkauttaa yhdistys silloin, kun on
kyse vastoin lakia ja hyvdd tapaa toimivasta
yhdistyksestd. Ehdotuksessa onkin ldhdetty
avoimesti poliittisin perustein tapahtuvaan
merkittdvddn perusoikeuden rajoittamiseen.
Hallitusta kehotetaan suoranaisesti kiinnitti-
mdidn huomiota poliittisiin ja kansainvalispo-
liittisiin seikkoihin tdssd yhteydessi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi sensuurista.
Silli ei mielestdni pitdisi hurskastella. Per-
sianlahden sota osoittaa, kuinka itsesensuuri
toimii, vaikkei erityisid kansainvilisen oikeu-
den pykélid olekaan olemassa.

Ed. Varpasuo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Pulliainen antoi vdarid
kuvaa niistd poikkeusvaltuuksista, jotka val-
tioneuvoston kéytettdviksi enintddn vuoden
pituiseksi ajaksi kerrallaan voidaan antaa.



5986

Hin antoi sellaisen kuvan, ettei eduskunnalla
olisi sithen mitddn sanottavaa. Kuitenkin
asetus on lain mukaan heti saatettava edus-
kunnan Késiteltdvdksi. Sellaista tilannetta,
ettd asetus olisi vuoden voimassa ilman, ettd
eduskunta olisi sanonut sithen mitddn, ei
voida edes kuvitella. Eduskunnan on valitto-
maésti késiteltivd timd asia.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Aivan lyhyesti. En kiy
yksityiskohdittain ldpi niitd vditteitd, joita
ed. Pulliainen esitti. Totean vain, kun hin
patisteli esiin muista kuin sodan uhista ku-
vauksia ja esimerkkejd, joita ei tdmén lain
yhteydessd ole esitetty, ettd ed. Pulliaisen
edessdni nihdessidni minulle tuli vaistimatta
mieleeni ainakin yksi esimerkki: ydinvoima-
laonnettomuus, josta ed. Pulliainen on tiilld
useaan otteeseen puhunut, mutta jonka nyt
kéatevisti unohti.

Ed. Joenpalo: Herra puhemies! Mitd
tulee ed. Pulliaisen puheenvuoroon, niin to-
teaisin, ettd se oli erittdin asiallinen. Kun ed.
Aittoniemi totesi, ettd hdn ja ed. Rinne
mahdollisesti hyvin harvoin puhuvat totta
taikka asiaa, niin toteaisin, ettd tilld kertaa
ed. Pulliainen puhui pelkkdi asiaa ja tarkas-
teli tatd lainsdadantdkokonaisuutta aivan sa-
malla tavalla kuin me sosialidemokraattien
ryhmissd, jotka hieman kriittisemmin suh-
taudumme tallaisiin asioihin.

Herra puhemies! En aio tdssid yhteydessi
valiokunnan puheenjohtajan Holvitien toivo-
muksesta huolimatta késitelld niinkddn la-
kien sisdltdd, vaan enemmadn titd prosessia ja
tdmén lain loppukiriin synnytettya julkisuus-
naytelmaa.

Yhdyn puheenjohtajan ndkemykseen siité,
ettd nditten lakien valmistuminen juuri nyt ei
todellakaan liity mitenkdin tdhdn kansainvi-
liseen tilanteeseen, vaan sattumalta 10 vuot-
ta, ldhes 11 vuotta, kestinyt putki tyhjenee
juuri tdssd kohdassa.

Annan jo tdssd vaiheessa valiokunnan
puheenjohtajalle hyvin, korkean arvosanan
siitd asian kdsittelystd, jota hin ldhes lop-
puun asti, kun naitd lakeja eteenpdin vietiin,
valiokunnassa osoitti. Kouluarvosanaa kéyt-
taakseni ainakin 9+, ehkd vdhin parempi-
kin. Hyvin tarkalla korvalla hidn kuunteli
erilaisia nikemyksid, joita asiaan liittyi.
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Sen sijaan kaikki se kiirehtiminen, joka
liittyi valmiuslakien kdsittelyyn, on puhdasta
hatdvarjelun liioittelua. Puheenjohtajan toi-
mesta tuotiin ja vilitettiin valiokuntaan vies-
tejd milloin padministeriltd ja maan hallituk-
selta, milloin puolustusvoimain komentajal-
ta, ettd valmiuslaki tulisi sdit4d kiireellisend.
Kun nditd viestejd ryhdyttiin valiokunnassa
perdankuuluttamaan ja tarkistamaan, kavi
kiistatta ilmi, ettd hallituksen suunnalta ei
tdllaista esitystd ole tehty eikd puolustusvoi-
main komentajakaan ldhestynyt valiokuntaa
silli tavalla kuin olisi voinut odottaa ja
edellyttdd, jos hénelld todella oli tarvetta
toivoa nditten lakien kiireelliseksi julistamis-
ta.

Esitys ndyttdd perustuvan ja perustuikin
puhtaasti valiokunnan puheenjohtajan Hol-
vitien  henkil6kohtaisiin  tilannearvioihin
maailmanpoliittisesta ja ehkd myds Suomen
sisdpoliittisesta tilanteesta. Néihin arvioihin
himmastyksekseni myos kokoomuksen ryh-
mi myohemmin ryhménd yhtyi.

Yritys julistaa valmiuslaki kiireelliseksi on
enemmén vaalien ldheisyyttd kuin kriisien
laheisyyttd. Tdman vahvistaa myos se, ettd
valiokunnassa avoimena ja keskenerdisenid
ollut asia nostettiin innokkaasti ja innostu-
neesti suureen julkisuuteen. Lienee aika poik-
keuksellista, ettd valiokunnassa keskeneréiise-
nd oleva asia ylipddtadn kasitelldan julkisuu-
dessa.

Esityksestd, jonka puheenjohtaja ja sihtee-
ri valmistelivat valiokunnalle, ei kdyty yh-
tddn neuvottelua ainakaan sosialidemokraat-
tisen valiokuntaryhmén kanssa eikd tietdak-
seni muidenkaan ryhmien kanssa. Tuskinpa
puheenjohtaja Holvitie olisi saanutkaan kan-
natusta télle esitykselleen, jos hidn olisi kéy-
nyt nditd etukiteisneuvotteluja. Ehkipa siitd
syystd hdn ei niitd kdynyt, koska olisi saat-
tanut menettdd oivan tilaisuuden saada aimo
annos julkisuutta tille sindnsd tirkeélle asial-
le.

Miti tulee asian kasittelyyn valiokunnassa,
kun puheenjohtaja Holvitie erddssd puheen-
vuorossaan viittasi meiddn sos.dem. ryhmén
sekoiluihin, niin toteaisin, ettd tidmd asia
ldhti ryhménjohtajakisittelyyn vasta aivan
sen loppuvaiheessa. Perjantaina 18.1. teimme
tallaisen esityksen, kun nédytti silti, ettd siind
kokouksessa olisi 10ytynyt enemmistd sdéta-
midn tdmid asia kiireelliseksi valiokunnan
puolesta. Sen jilkeen se siirtyi ryhménjohta-
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japalaveriin seuraavan viikon tiistaille, ja
niitten monimutkaisten neuvottelujen jal-
keen kévi niin kuin nyt on kiynyt. Siis
missddn vaiheessa ennen tdtd 18.1. e1 kiyty
ryhménjohtajien vélisid neuvotteluja eikd
ryhmien vilisid neuvotteluja.

Menettelytapa  kiireelliseksijulistamisyri-
tyksessd oli kyllda mielestidni aika poikkeuk-
sellinen. Kyse oli hallituksen esitykseen ver-
rattuna todella suuresta ja oleellisesta muu-
toksesta. Kuitenkaan sddtdmisen kiireellisyys-
ajatus ei perustunut valiokunnassa kaytyihin
keskusteluithin. Missddn vaiheessa silloin,
kun keskusteltiin asiasta eli annettiin pohjaa
mietinnén valmistamiselle, ei tillainen ajatus
noussut esille. Vasta sen jilkeen kun keskus-
telu oli pditetty ja mietintéluonnoksia kirjoi-
teltu, loysimme ylldtykseksemme esityksen
lain julistamiseksi kiireelliseksi.

En voi viitata pitkdan eduskuntakokemuk-
seen, mutta muissa valiokunnissa, joissa olen
ollut mukana, ei ole yleiskeskustelun ulko-
puolelta mietintdluonnokseen endd sen jil-
keen lisdtty asioita, ei ainakaan sellaisia
asioita, joita ei ole aikaisemmin kasitelty,
eikd sellaisia suuria asioita, joista ei neuvo-
teltaisi toisten ryhmien kanssa. Todella poik-
keuksellinen menettelytapa tdssd kohdassa.

Aivan samalla tavalla mietintdluonnok-
seen kirjattiin ajatus siitd, ettd “selvitettdessd
edellytyksid tilanteen tulkitsemisesta poik-
keusoloiksi olisi myds otettava huomioon
maahamme suuntautuvan laajamittaisen pa-
kolaisuuden tai vdeston hallitsemattoman
siirtymisen vaikutukset yhteiskuntaamme”.
Nain kirjattiin valiokunnan mietintdluon-
nokseen myds ilman keskustelua ajatus pa-
kolaisuuden toimimisesta laukaisijana val-
miuslainsddddnnon kiyttéonottamisessa. Té-
mikin on minun mielestini varsin poikkeuk-
sellinen tapa menetelld, kun tehddin valio-
kunnalle mietint6a.

Taméi pakolaisuuspykélahin lieveni valio-
kunnassa #didnestyksen jialkeen. Me, jotka
vaadimme, ettd koko ajatus pakolaisuuden ja
viestosiirtojen laukaisijana toimimisesta val-
miuslainsdaddnnén yhteydessid olisi poistet-
tava, jdiimme vihemmistoon. Me emme on-
nistuneet siti sieltd poistamaan. Mielestini
timi on todella suuri ajatuksellinen virhe
tdssd asiassa.

Kun muistelen niitd puheenvuoroja, joita
tdmin ddnestyksen yhteydessid asiasta kay-
tiin, niin kylla sielld hyvin voimakasta tietoa
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erddt kokoomuslaiset vilittivat, tietoa”
Neuvostoliitosta tulossa olevista pakolaisvir-
roista, kymmenistdtuhansista tai sadoistatu-
hansista, ja Baltian maista asevelvollisuut-
taan pakenevista nuorista michistd. Ensim-
miinen kerta kai kokoomuksen historiassa,
ettd sielld ylipddtddn kannetaan huolta ase-
palvelusta kieltdytyvistd michistd. Yleensd he
ovat aika voimakkaasti torjuneet kaikki
ndmi asiat.

Vaikka me sosialidemokraatit hyviksyim-
me valiokunnassa hallituksen esitykset kor-
jattuina mm. perustuslaki- ja sosiaalivalio-
kunnan esittdmin tarkennuksin, en voi sa-
noa, ettd ainakaan me, jotka kuulumme
likkeemme rauhantahtoisimpaan siipeen,
olisimme tehneet sitd kovinkaan mieluisasti.
Emme siitd syystd, ettemme olisi pitdneet
lakien sddtamistd tarpeellisena — ne ovat
sitd — vaan ldhinnd siiti syystd, ettd ne oli
erdiltd osin kirjoitettu kyllda aika huonosti.
Rauhanliikkeen taholta, muidenkin kuin so-
sialidemokraattisen naisten taholta, esitettiin
vaatimuksia erityisesti puolustustilalain pa-
lauttamisesta  uudelleen  valmisteltavaksi,
mutta me emme ryhmind tdhdn ajatukseen
limmenneet, koska ndimme, ettd se olisi
vienyt uuden pitkdn prosessin. Sitd paitsi
emme olleet aivan varmoja, olisiko 16ytynyt
tillaiseen ajatukseen kannatusta valiokun-
nasta, emmekd aivan varmoja, olisiko koko
sosialidemokraattinen ryhmédkidn tillaista
mieltd ndiden lakien kohdalta ollut.

On tosiasia, ettd molemmat lait selkiinnyt-
tdviat suurimmalta osin vanhentuneeseen
lainsd4ddnt66n perustuvan nykyisen tilan-
teen, ja tdstd syysti me olimme ja olemme
valmiita viemddn niitd eteenpdin valiokun-
nassa ja myds tissd salissa.

Kiristyneestd maailmanpoliittisesta tilan-
teesta huolimatta suomalaisessa paitoksen-
teossa ei saisi innostua liioittelemaan asioita.
Maailmanpoliittinen tilanne ei edellyti Suo-
messa mitddn paniikkireaktioita. Meilld on
voimassa laki vdeston toimeentulon ja maan
talouseldmin turvaamiseksi poikkeuksellisis-
sa oloissa. Silli parjitddn nimid muutamat
kuukaudet, joita kokoomus oli niin suurella
innolla kiirehtimdssd. Tastd syystd me sosia-
lidemokraatit emme ldhteneet valiokunnan
puheenjohtajan ja myéhemmin koko kokoo-
muksen ryhmin esittdman kiireelliseksi julis-
tamisen taakse.

Olettaisin myo6s keskustan ryhméin valio-
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kunnassa péddtyneen samoin perustein sa-
manlaiseen arvioon ja osoittaneen suurta
selkdrankaisuutta téllaisten turhanaikaisten
hosumisien yhteydessd. Vastuullisten puo-
lueiden on pidettdva pdd kylména vaalienkin
laheisyydessd. Kansalaismielipidetti on py-
rittdivd enemmankin rauhoittamaan kuin
kiihdyttiméin, vaikka todella vaalitkin 14-
hestyvit.

Ed. Jadskeldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ed. Joenpalon puheen-
vuoroon, sithen osaan jossa hdn puhui krii-
sien ldheisyydestd, haluaisin todeta, ettd
kuka meistd on tddlld tai talon ulkopuolella
niin valmis, ettd pystyy ennakoimaan, miten
mahdollisesti ne Kriisit, mitd maan rajojen
ulkopuolella nyt on kdynnissd, tulevat meitd
koskettamaan. Toivottavasti ecivdt kosketa
millddn tavalla, mutta tdssi yhteydessd ha-
luan viitata vanhaan suomalaiseen totuuteen:
"Ei vara venetti kaada.” Siind mielessd
katson itse valiokunnan jdsenena ddnestdnee-
ni sen puolesta, ettd meilld olisi valmiuslaki
kunnossa, jos jotain tulee tapahtumaan.

T44lld on myoskin viitattu siihen, ettd
koko maailma seuraa meiddn lainsdddan-
tomme etenemistd ja kehittymistd. Tuskin
kovin monien maiden parlamenteissa ja kan-
soilla on aikaa seurata, mitd Suomen parla-
mentissa mahdollisesti tehdddn jonkin yksit-
tdisen lain kohdalla. Niilli on omissa laeis-
saan tekemistd niin kuin meilldkin omissa
asioissamme seuraamista.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tunnen kéyttdytyneeni tiy-
sin vastuullisesti timan kysymyksen suhteen,
kun ilmoitan, ettd olen edelleenkin kiireelli-
sen kisittelyn kannalla, vaikka en tule sitd
esittimain, koska se el tidssd salissa ole
mahdollista. Se perustuu vastuuseen, ei hys-
terian herdttimiseen, ei vaalien eikd kriisien
ldheisyyteen, vaan siithen ettd tdmd laki, joka
muilta osiltaan on valmis, voisi myd&skin olla
voimassa. Kukaan ei varmasti tdssd salissa
toivo, ettd sitd tarvittaisiin, mutta kun me
tiedimme, ettd se on varautumisiaki, niin on
syytd se saattaa voimaan, koska ei ole
mitddn perustetta sitd tyontdd pidemmidlle-
kadn. Ne, jotka arvostelevat kiireellisyyttd,
eivit ole esittineet yhtddn perustelua, joka
merkitsisi sitd, ettd on edullista siirtdd se
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esimerkiksi vield pidemmaélle kuin ensi kesa-
kuun alkuun.

Ed. Joenpalon kiyttdytymiseen en ajateliut
puuttua, mutta koska hédn yksildiden kertoi
minun danestyskdyttiytymisestini, niin to-
tean, ettd todella ed. Joenpalo on ollut varsin
kriittinen ei vain tdmidn vaan muidenkin
lakien suhteen, jotka liittyvdt maanpuolus-
tukseen. Hidn on tosiaan kuulunut siihen
rauhantahtoisimpaan siipeen ja joskus kési-
tykseni mukaan erkaantunut myoskin 4énes-
tyskdyttdytymisellddn  sosialidemokraattien
ryhmaisti, joka on kuitenkin mielestdni var-
sin rakentavasti suhtautunut maanpuolus-
tuksellisiin kysymyksiin.

Minun kannanottoni valiokunnassa ovat
perustuneet puolueeni ja ryhmini kantaan ja
silhen puolustusministerin meille jakamaan
sekd kirjalliseen ettd suulliseen selvitykseen,
jonka kasitykseni mukaan pitdisi olla myds-
kin ed. Joenpalon hallussa ja vieldkin luetta-
vissa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kiinnitin ed. Joenpalon
puheenvuorossa huomiota siihen, mikd on
muutenkin varsin yleinen ndkemys, eli ettd
tuollainen massoittainen pakolaisvirta ei olisi
mikddn ongelma ja ettd siithen ei myoskdidn
valmiuslaissa pitdisi kiinnittdd huomiota.
Tadma ei kuitenkaan pidd paikkaansa.

Jos asiaa ajatellaan aivan syvillisesti, niin
ilman aseita maahan tunkeutuvat pakolais-
massat ovat huomattavasti vaikeampi asia
kuin jos on aseellinen hyokkays kysymykses-
sd. Asiahan on tdlid tavalla, ettd mehin
olemme Suomessa tienneet, miten suhtaudu-
taan aseellisiin hyokkédjiin. Mutta miten
suhtaudutaan aseettomiin maahantulijoihin,
jos maahanmuuttovirta on niin suuri, ettd
silli on merkittdvd vaikutus yhteiskuntaan?
Jos puhutaan kymmenisti- tai sadoista tu-
hansista maahantulvivista aseettomista hen-
kiloistd, niin ei se ole mikddn pieni ongelma.
Se on erittdin suuri ongelma juuri siind
mielessd, ettd niitd vastaan ei ole “aseita”,
jos sanotaan niin sitaateissa.

Sota on sotaa ja sodassa ovat sodan lait,
mutta silloin kun on kysymys hétinsi edessd
tulevista ihmisistd, se on valtava ongelma
yhteiskunnan kannalta. Sen torjumiseen ei
ole ratkaisuja ja se on myds huomioitava.
Minun késitykseni mukaan asiaa ldhestytdan
yleensd vddrdstid suunnasta.
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Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Vaikka ed. Aittoniemi vé-
héttelikin omaa osuuttaan ed. Rinteen pu-
heenvuoron aikana, niin kylli minun taytyy
yhtyd ed. Aittoniemen puheeseen, mikéd kos-
kee juuri pakolaistulvaa. Sen ei tarvitse
toteutua sodan hetkelld. Laissa nimenomaan
puhutaan myds suuronnettomuuksista. Tu-
len myShemmin puheessani kiinnittimian
tdhdn kohtaan huomiota, joten jidtin sen
vihemmialle talld erida.

Ed. Joenpalo, mind voin tietyissd rajoissa
hyviksyd aseista kieltdytymisen. Erds on
juuri Viron nuorten miesten tapaukset. Ne
minid hyvidksyn. Miten ed. Joenpalo 16ytdd
yhdenkddn hyviksyttdvin argumentin sille,
ettd Viron nuorukaisten olisi mentdvd armei-
jaan juuri tdlld hetkelli ja nimenomaan
Neuvostoliiton armeijaan? Omaan armeijaan
he olisivat valmiit menemaan.

Ed. Kohijoki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun olen seurannut keskus-
telua, niin joutuu toteamaan, etti kysymyk-
sessd on paljolti tiedon puute. Tieto oman
isinmaan historiasta ndyttdd olevan periti
hataraa. Piddn sopimattomana sellaista pu-
heenvuoroa, mika tdilld kiytettiin ja puhut-
tiin epdkunnioittavasti suojeluskuntajérjes-
tOstd, joka syntyi — siti ei edes perustettu
- silloin, kun sitd tarvittiin, ja se tdytti
tehtdvidnsd. Se oli lainsddddnndlld jirjestetty
osaksi maamme laillisia puolustusvoimia. Se
harjoitutti ennen talvisotaa reservej, joita
sitten tarvittiin ja kdytettiin.

Viiné Tanner, kunnioitettu suomalainen
valtiomies, kehotti tyévienluokkaan kuulu-
via liittymddn suojeluskuntajirijest6on, ja
niin myos tapahtui. Mutta kun ndité asioita
ei ole opetettu, niin ymmartia, ettd vikarai-
teille voi joutua.

Suojeluskuntajirjeston merkitys oli valtava
maamme itsendistymiselle ja sille, ettd me
pystyimme torjumaan valheen valtiaitten
maatamme kohti ldhettimét valtavat joukot.
Ne hydkkidsivdt, mutta ne pystyttiin torju-
maan. Siind oli suojeluskuntajirjestolla val-
tava merkitys ja myoés sille maanpuolustus-
hengelle, mitd aikaansaatiin,

Mitd tulee valmiuslainsdddanté6n, niin
kansalaiset kylld seuraavat, eiké eduskunta
pysty tarvittaessa joskus saamaan nopeasti-
kin lakeja voimaan.

5989

Ed. Joenpalo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Aittoniemelle toteaisin,
ettd samanaikaisesti ulkoasiainvaliokunnassa
késitellddn ulkomaalaislakia, jossa ymmir-
tddkseni titd asiaa kuuluukin kéisitelld eikd
puolustusvaliokunnan mietintéén liittdd ir-
rallista ajatusta pakolaisuuden toimimisesta
valmiuslainsdddidnnon laukaisijana. Se on
aivan irrallinen ajatus, ja kuten puheenvuo-
rossani totesin, ei perustunut valiokunnassa
kdytyyn keskusteluun e¢ikd asiantuntijoitten
esittdmiin nakemyksiin.

Mitd tulee virolaisten armeijaan menoon
tai kieltdytymiseen, en tunne Neuvostoliiton
lainsdadantod tarkasti, mutta olettaisin ase-
velvollisuuden perustuvan siellikin lakiin.
Tamédn vuoksi virolaisten kai pitdisi menni
Neuvostoliiton armeijaan, kun laissa on niin
saddetty. Kun kuuntelin ed. Lammisen pu-
heenvuoroa, tuli mieleeni ajatus, ettd ei kai
hén ole niin kaukaa viisas, ettd kiihottamalla
neuvostosotilaita siviilipalvelukseen tai aseis-
takieltdytymiseen katsoo voivansa heikentda
Neuvostoliiton armeijaa ja suunnittelee jota-
kin muuta timén ajatuksen perusteella.

Mité tulee isdnmaallisyudella elimdintiin,
niin toteaisin Tuntemattoman sotilaan vai-
pelin lausumaa soveltaen, etti on todettu,
ettd suurimmat purnarit ovat tositilanteissa
suurimpia pelkureita. Soveltaen voisin sanoa,
ettd suurimmat isdnmaallisuudella eldmoivat
eiviat valttdmattd sitd tositilanteessa ole.

Ed. Paloheimo: Herra puhemies! Ed.
Pulliainen kaytti t44ll4 jo melko seikkaperdi-
sen puheenvuoron, missd hidn valotti niita
nakokantoja, joita vihreilld yleisestikin ot-
taen on tdhdn lainsdddiantoon.

Kun titd keskustelua on seurannut, niin
ensimmdisend tulee mieleen, ettd laki on
melko kaksipiippuinen juttu. Ainakin minus-
ta on erittdin vaikea ottaa tdhidn kovin
aggressiivista kantaa suuntaan tai toiseen ja
olla vakuuttunut, ettd en esimerkiksi seuraa-
van parin vuoden aikana joudu katumaan
katkerasti kantaani jonkin yllityksellisen ti-
lanteen edessd. Mind tarkoitan nyt darikan-
taa kumpaankin suuntaan, mika timéin lain
kohdalla voidaan ottaa.

Minusta on erittdin ymmaérrettdvaa, ettd
juuri tdssi maailmantilanteessa esimerkiksi
ed. Holvitie yrittdd asiaa kiirehtid. Siitd
huolimatta, ettd minusta se ei ole hyviksyt-
tavad eikd perusteltua, ymmaérran, ettd ndin
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tehdddn ja ettd tdmd kiirehtiminen ehdotto-
masti liittyy juuri Baltian ja Persianlahden
tilanteeseen.

Minusta itsendiselld valtiolla pitdd olla
valmius turvautua kriittisissd tilanteissa, jot-
ka saattavat nykyaikana olla erittdinkin yl-
latyksellisid, reaktioihin, jotka vastaavat nii-
hin ylldtyksellisiin tilanteisiin, jotka saattavat
tulla ulkopuolelta eri muodoissaan. Olen sita
mieltd, ettd ulkomaalaislaki kattaa tdysin
pakolaiskysymykset. Mind ymmaérrin niméi
puheet suurista pakolaistulvista. Nehén ovat
tietysti realistisia nykypdivdnd tai seuraa-
vien 5—10 vuoden kuluessa. Kysymys ei kui-
tenkaan ole valttdmaittd pakolais- vaan ni-
menomaan ehkd siirtolaistulvista. Ulkomaa-
laislaki antaa vastauksen néihin kysymyk-
siin. Tdhdn lainsddddntd6n ei minusta olisi
pitinyt kohtaa ndistd asioista ottaa.

On erittdin hyviksyttdvad, ettd sotatilan ja
ravhantilan vélilld on erddnlainen harmaa
vyShyke niin, ettd yhteiskunnan taholta voi-
daan asteittain vastata mahdollisiin kriisiti-
lanteisiin, jotka meitd kohtaavat. Kun ajat-
telee maailmantilanteen muuttumista parin
viimeisen vuoden aikana, niin minusta on
erittiin epdrealistista ajatella, ettd mitddn
yllityksid ei varmasti tule seuraavan 2—3
vuoden aikana eikd ole millddn tavalla mah-
dollista, ettd jouduttaisiin lakia soveltamaan.
Siind suhteessa mind olen ed. Rinteen kanssa
ihan eri mielt4.

Mind en katso, ettd nykyajan sodankiynti
on laboratorioissa tapahtuvaa, tdsmdiasein
kaytdvdd sotaa. Nyt on jo ihan realistisesti
uhkailtu silld, ettd Persianlahden sota levida
kaikkialle maailmaan erilaisina iskuina, ja
kaikkihan me tieddmme, ettdi on olemassa
sekd kemiallisia ettd bakteriologisia aseita.
Mind en halua timdn enempdid maalata
pirua seindlle perustellakseni sitd, minkd
tdhden mind en ota kovin voimakkaasti
kantaa tdtd lainsdaddntdd vastaan.

Sitten asian toinen puoli. Tatéd lainsdddan-
tod ei minusta pidd kuitenkaan tulkita tai
saattaa tulkittavaksi siten, ettd se sallii puut-
tumisen tilanteissa, joissa ei ole mitdén aihet-
ta puuttua. Téssd suhteessa esityksessi on
minusta moniakin arveluttavia kohtia. En-
sinndkin poikkeusolojen mddrittely on mi-
nusta aivan liian valjad. Kaikkein valjimmil-
ladn se viittaa kansainvilisen vaihdannan
dkillisestd hairiintymisestd aiheutuvaan vaka-
vaan uhkaan maan talouseldmin perustalle.
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Téssd yhteydessd herdttdd ihmetystd se,
ettd ndmd poikkeusolot on poikkeuksetta
médritelty viittaamalla joihinkin taloudelli-
siin ja sotilaallisiin kriiseihin. Kuitenkin tie-
detdin, ettd tulevaisuudessa todennikéisim-
mat kriisit ovat ekologisia kriiseja. Niistd ei
puhuta yhtddn mitddn. Ainoastaan puhut-
tagssa suuronnettomuuksista viitataan mah-
dollisesti timénkin tyyppisiin kriiseihin. Sil-
loin on kuitenkin kysymys &killisistd, isoista
ja odottamattomista tapahtumista, ei hitaasti
etenevistd kriisistd, joka on ekologisen krii-
sin peruspiirre. Olisin mielelldni nahnyt, ettd
tasta olisi ollut jokin maininta edes valiokun-
nan mietinnossa.

Toinen puute on se, ettd eduskunta ei
valttdmattd puutu vilittomasti ndihin kysy-
myksiin. Tastdhian keskusteltiin tddlla jo,
kun ed. Varpasuo vastasi ed. Pulliaiselle.
Hin totesi, ettd eduskunta voi tai sen pitdisi
puuttua heti ndihin kysymyksiin. Kuitenkin
voi kulua ainakin viikko, ennen kuin edus-
kunta puuttuu asioiden kulkuun, ja silloin on
ehtinyt mahdollisesti tapahtua yhti ja toista.

Valtioneuvosto voi puuttua ldhes kaikkeen
ihmisten kéyttdytymiseen tidméin lain mu-
kaan. Niin ollen lopputuloksena on sanot-
tava, ettd tdmi laki on hyvd renki mutta
huono isdntd. Se on hyvid renki hyvin
hallituksen kéisissd, joka kiyttdad sitd maltil-
lisesti, oikein, oikeudenmukaisesti, hyvin, ei
liioittelematta, osaten harkita jokaisen tilan-
teen oikein ja mitoittaen toimenpiteensa sii-
hen tilanteeseen, joka on késilld. Mutta se on
erittdin huono isdntid tai erittdin huono
viline huonon hallituksen kisissa.

Olisi erittdin hyvd, jos eduskunnan olisi
mahdollista puuttua ensin, Kkiireellisesti, ja
eduskunnalle annettaisiin se mahdollisuus.
Vasta sitten, jos eduskunta ei puuttuisi, tulisi
hallituksen asetus voimaan.

Arvoisa puhemies! Tdmén lain toisessa
kasittelyssd tulen puuttumaan tdhan yksityis-
kohtaisemmin ja palaan silloin ekologisten
kriisien mahdollisuuteen.

Ed. Loyttyjdrvi: Herra puhemies! Ai-
kaisemmin kaydyssi keskustelussa on paljon
puhuttu neuvotteluista ryhmien valilli ni-
menomaan kiireellisyyskysymyksessd. Téssd
yhteydessd on viimeistddn aika huomauttaa,
ettd ndissd neuvotteluissa on ollut kyse ni-
menomaan hallituspuolueiden ryhmien neu-
votteluista. Esimerkiksi vasemmistoliiton
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kantaa tdhdn asiaan ei ole kysytty. Ehka se
on tiedetty. (Ed. Kettunen: Kertokaa se
kuitenkin!) — Taitaa olla tiedossa. — Téilld
on puhuttu myods aivan oikein siitd, ettd
meilld ei ole mitddn syytd kiirehtia tatd
lainsdaddnto4 tai ylipddtansi sddtdd téllaista
lainsdddant6d tdméinhetkisten maailmankrii-
sien perusteella. On kuitenkin pakko tarkas-
tella sitd tilannetta, jossa me nyt elimme, ja
pyrkid tekemddn siitd johtopdatoksid timéin
tyyppisen lainsdddnnodn tarpeellisuuteen néh-
den. Johtopiitdkset voivat olla toisen sisél-
toisidkin kuin niiden tekemdt, jotka ovat
vaatineet mm. lainsddddnnon kiirehtimista.

Viime vuosien toiveikkuus rauhan lujittu-
misesta, aseriisunnan etenemisestd ja kan-
sainvalisten ristiriitojen rauhanomaisesta rat-
kaisemisesta on hetkessd vaihtunut sotaan,
joka uhkaa tuhota paljon ndistd yhteistyon ja
rauhan rakenteista, joita on rakennettu. Sota
ei ratkaise yhtdin ongelmaa, vaan syventdi
ongelmia ja luo myodskin uusia. Se kaivaa
kuilua kulttuurien vilille ja sen eskaloitumi-
nen pelkona ja vihana uhkaa meitéd jokaista.

Persianlahden sota on kasvattanut meidédn
kokemustamme maapallomme kutistumises-
ta. Maapallo on kutistunut 1ihemméksi oi-
keita mittojaan tiedon lisddntymisen myoté,
tieteen ja teknologian kehityksen myota,
tiedonvalityksen reaaliaikaisuus on pienenté-
nyt maailmaa ja samoin ihmisten liikkumi-
nen.

Me tiedimme tdnddn sodan mahdolliset
vaikutukset meiddnkin elinympéristéomme
samoin kuin tieddmme, etti Amazonin sade-
metsien tuhoaminen vaikuttaa mydéskin meil-
ld. Olemme kokeneet myoskin sen, ettd yksi
ainoa teko, yksi virhe, voi ulottaa vaikutuk-
sensa yli valtioiden rajojen, yli merien ja
maanosien. Téstd esimerkkind on Tsherno-
bylin katastrofi. Voimme sotasensuurista
huolimatta kuvitella, mitd juuri nyt tapahtuu
sielld, minne meilld ndytetyt havittdjalaivaeet
kylvavit tuhoa ja kuolemaa.

Maailman kriisit ja ongelmat ovat myds
lasnd fyysisesti meidédnkin -elinpiirissimme
pakolaisten kautta. Mosambikin sota ei ole
meistd kaukana, koska tdmén sodan uhreja,
sodasta kirsineitd, on meiddn keskuudes-
samme.

Akateemikko Georg Henrik von Wright
varoitti meitd televisiopuheessaan vihasta,
jota sota synnyttdd. Pelko ja viha leviavat
sota-alueen ja sotaa kdyvien maiden ulko-
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puolelle. Ne tekevit jokaisesta sodasta glo-
baalin kriisin nimenomaan tdssd meiddn
maailmassamme. Esimerkiksi Ranskassa ero-
tetaan tdlld hetkelld arabeja tyopaikoilta,
ihmiset pelkddvit lentomatkoja, terroriteot
ovat lisdntyneet, rajoja suljetaan, asetehtaat
saavat uusia tilauksia, armeijoita ja muita
vikivaltakoneistoja vahvistetaan, poikkeus-
valtuuksia vaaditaan ja myonnetdan. Tamén
lisdksi aseteknologian nykyiselld tasolla jo-
kaiseen sotaan kétkeytyy myds joukkotuhoa-
seiden kdytdn ja totaalisen tuhon uhka.

Mielestani viimeisind parina viikkona ko-
kemastamme — tdmd aika on tuntunut
muuten tavattoman pitkédltd — voimme vetdi
vain yhden johtopadtoksen: Meilld ei ole
muuta selviytymisen mahdollisuutta kuin asei-
siin perustuvan turvallisuuden illuusion hyl-
kddminen. Aseisiin perustuva turvallisuushar-
ha ei tuo turvallisuutta yhdellekdin kansalle.
Vain kollektiivisen turvallisuuden rakentami-
nen ilman aseiden uhkaa voi olla kestdva tie.
Kansainvilinen yhteisé voi toimia turvalli-
suuden takaajana vain sopimuksin, neuvot-
teluin ja sovitteluin tarvittaessa poliittisiin ja
taloudellisiin pakotteisiin turvautuen tavoitel-
lessaan oikeudenmukaisuutta kaikkien kan-
sojen, rotujen ja kulttuurien vilille. (Ed. Rinne:
Asemyynti se uhkaavaa on!) — Kylld! —
Poliittisten ja vdestéryhmien ristiriitojen rat-
kaisemisessa vahvin, kestdvi pohjaa luova tie
on sekin neuvottelujen ja sovittelujen tie ja
passiivinen aseeton vastarinta silloin, kun
neuvotteluille halutaan raivata tieta.

Mielestiani niin Persianlahden verinen, eli-
mdd ja kulttuuria tuhoava sota kuin Baltian
kriisi ovat osoittaneet, etti aseiden, armeijoi-
den ja muiden vikivaltakoneistojen olemas-
saolo jo sindnsd synnyttid sodan uhan ja
vikivaltaisen yhteenoton uhan. Vihan liet-
sonta ja uhkakuvien luominen ruokkii asei-
siin tarttumisen ilmapiirid, ja aseet, joihin
tartutaan, synnyttivit ja vahvistavat pelkoa
ja vihaa.

Nyt késittelyssd oleva sotatilalaki ja val-
miustilalaki perustuvat asevaraiseen turvalli-
suusajatteluun. Puolustusvoimat n#hdédin
kriisien ratkaisemisen ja ehkdisemisen ytime-
ni. Valitettavasti tdllainen ajattelu on 16yta-
nyt lisdd kasvualustaa viime aikojen tapah-
tumista. Niitd lakeja on, kuten tddlldkin on
paljon keskustelu, vaadittu kiireellisesti voi-
maan. Puolustuslaitoksen maédrdrahoja on
vaadittu nostettavaksi. Sotilaallista koulutus-
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ta haluttaisiin ulottaa armeijan ulkopuolelle.
Naisten maanpuolustuskoulutusta ja jopa
vapaaehtoista varusmiespalvelua ajetaan jo
nakyvisti.

Mielestdni eduskunnan tulisi pysdhtyé ajat-
telemaan sitd, millaisessa maailmassa elim-
me, millaisia uhkia meihin kohdistuu ja
millainen yhteiskunta pystyy selviytymddn
kriiseistd. Mielestdni kaikki ympaérillimme
viime aikoina kokemamme antaa vastauksia,
mutta ndma vastaukset ovat erilaisia kuin ne,
jotka kitkeytyvit timén lainsdddantopaketin
pykailiin. Vastaus on mielesténi ulkopolitiikan
ensisijaisuus, rauhanpolitiikan ja kansainvé-
lisen yhteistyon linja, asevaraisen turvallisuu-
den rakentamisen hylkdidminen, aseriisunta,
puolustusvoimien supistaminen, armeijavetoi-
suudesta luopuminen kriisintorjunnan ja krii-
sivalmiuden kysymyksissd, eduskunnan roo-
lin vahvistaminen poikkeusoloihin tarkoitet-
tujen lakien voimaan saattamisessa ja sovel-
tamisessa sekd kansalaisten demokraattisten
oikeuksien ja vapauksien kunnioittaminen
my0s poikkeusoloissa. Demokraattinen yh-
teiskunta on vahva my6s kohtaamaan krii-
seji. Yhteiskunta, joka luo uhkakuvia ja
viholliskuvia niin ulkoisten kuin sisdistenkin
uhkien ja vihollisten varalta, on hyvin haa-
voittuva ja hauras.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmin muut
puheenvuoron kayttdjit tulevat varmasti ka-
sittelemaidn nditd lakiehdotuksia yksityiskoh-
taisemmin ja perustelemaan ryhmiamme kiel-
teistd kantaa tihan lakipakettiin.

Ed. Lamminen: Arvoisa puhemies! Nyt
késiteltdvind olevat kriisilait, puolustus- ja
valmiustilalaki, ovat pitkdn tydrupeaman tu-
loksia. Niitd saatiin ty0stdd komiteassa ldhes
tyynen sddn aikana. Komitea teki 225 ko-
kouksessaan hyvdi tyotid. Vasta valiokunta-
késittelyssd alkoi maailmalla myllertdd, ja se
vaikutti pieneltd osin lakien valmistumisaika-
tauluun. Varsinaisesti lakien sisdlt6on maail-
man valitettavilla tapahtumilla ei ollut mer-
kitysta, silld nehin hyviksyttiin pienin muu-
toksin yksimielisesti. Vasemmistoliitto ilmoit-
ti kuitenkin tahtonsa koko lakien hylkdidmi-
seen, kuten ed. LoOyttyjdrvikin dsken totesi.
(Ed. Laine: Lain, ei lakien!) — Anteeksi, lain
hylkdamiseen.

Puolustustilalaki koskee kansallista hététi-
laa, joka aiheutuisi aseellisesta konfliktista.
Meilld on nykyisin timin suuntainen laki,
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mutta se on annettu jo 30-luvulla eli noin 60
vuotta sitten, joten jo oli aika saada puolus-
tustilalaki kasittelyyn. Valmiuslaki on viime
sodan ajalta, joten sekin on jo viitisenkym-
mentd vuotta vanha. Ainoastaan taloutta
saitelevd laki on meilla tuore.

Julkisuudessa on myd6s oltu huolestuneita
siitd, ettd nditd lakeja voitaisiin kayttda
hyvdksi haluttaessa kieltdd tyotaisteluja.
Niin ei kuitenkaan ole, silli valmiuslakiesi-
tyksen perusteluissa ilmoitetaan aivan selvis-
ti ne kriisityypit, joihin valmiuslakia sovelle-
taan. Sielli on kohta, jossa sanotaan, ettd
kriisiksi ’ei lueta tilannetta, jonka on aiheut-
tanut suurtyottdmyys, tydtaistelu, myynti-
tai ostoboikotti, mellakka tai kapina taikka
niihin rinnastettava sisdsyntyinen tapahtu-
ma’”.

Nykyinen sotatilalakihan antaa mahdolli-
suudet tyotaistelun kieltdmiseen, uusi, nyt
késiteltavind oleva ei, vaikka tietyissd tilan-
teissa se olisi tarpeenkin. Esimerkiksi maan
ollessa sodassa rintamalla oleva joutuu tayt-
timédidn ilman kohtuullista elintasoa tehti-
vinsd, mutta kotirintamalla voitaisiin lak-
koilla esimerkiksi puolustukselle térkeissé
tehtivissa.

Edelld mainituistakin seikoista huolimatta
valiokunta oli siis yksimielinen. Ainoastaan
kisittelyn loppumetreilld, kun tuli kysymyk-
seen lakien kiireelliseksi julistaminen, mieli-
piteet erosivat. Sellaiset argumentit, joita
valiokunnassa kuultiin — esimerkiksi: jos
padtdmme tdmén lain kiireelliseksi julistami-
sesta, niin mitdhin maailma siitd mahtaisi
sanoa — vakuuttivat tuskin puhujaakaan, ei
ainakaan meitd kuulijoita. Ikddn kuin maail-
malla ei olisi tilld hetkelld uutisaiheita yllin
kyllin. Uutisaiheita tulee myoskin televisio-
ruudun tdydeltd kansalaisille. Olen aivan
varma, ettd heidin ahdistukseensa vaikuttaa
huomattavasti enemman se, mitd he tiedo-
tusvdlineistd kuulevat, kuin nimd kaksi la-
kia.

Arvoisa puhemies! Kiinnitin erdiseen
seikkaan vield huomiota. Valmiuslaissa tar-
koitettuja poikkeusoloja ovat Suomeen koh-
distuneena aseellinen hydkkiays sekd sota ja
sodan uhka. Ndmi ovat selvid. Mutta sitten,
kuten ed. Paloheimo mainitsi, ”’poikkeusolo-
ja olisivat myds -- sodan jalkitila, kansain-
vilisen tilanteen kiristyminen ja vakava ta-
loudellinen kriisi sekd -- suuronnettomuus,
jos sen vaikutuksia ei voida hallita viran-
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omaisten sdinnonmukaisten toimivaltuuk-
sien avulla”.

Suuronnettomuus saattaisi olla esimerkiksi
ydinvoimalan rdjahtdminen joko omassa
maassa tai naapurivaltiossa. Ilman mitdin
mustamaalaamista me tiedimme tillid hetkel-
14, minkélaisia ovat esimerkiksi itdisen naa-
purimme ydinvoimalat aivan rajamme tuntu-
massa. Tallaisesta suuronnettomuudesta joh-
tuen me saattaisimme joutua evakuoimaan
omaakin kansaamme tuhansittain. Ei tarvit-
sisi siis olla ollenkaan pakolaisia, siirtolaisia
tai mitddn muita. Niihinkin on varaudutta-
va. Tdhdn antaa uusi laki mahdollisuudet.

Mutta kuitenkin kaikitenkin, sanoohan
vanha sananlasku: hitid keinot keksii, tai
vield paremmin: hiti ei lue lakia.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Valmiuslaki ja puolustustilalaki ovat
olleet sosiaalivaliokunnassa lausunnolla. Pu-
heenvuorossani tuon esille 1dhinnd niitd ni-
kokohtia, joita sosiaalivaliokunnan késitte-
lyssd on tullut esille ja jotka kuuluvat sen
toimialaan.

Yieisesti voi ensin todeta tirkeimméin sei-
kan, mikd tuntuu Kkésittelyssd kokonaan
unohtuneen. Suomen hallituksen kolmas
mddardaikaiskertomus oli lokakuun lopulla
YK:n ihmisoikeuskomitean késiteltdvina.
YK:n ihmisoikeuskomitean jisenten esittimé
kritiikki koski mm. yritystid sddnnelld talou-
dellisia, sotilaallisia ja muita kriisejd yhden ja
saman lain eli juuri valmiuslain avulla. Ta-
man peldttiin vaarantavan ihmisoikeussuo-
jaa.

Komitean brittildinen jdsen professori Ro-
salyne Higgins kiinnitti huomiota my&s puo-
lustustilalakiechdotuksen sisdltimddn mah-
dollisuuteen ottaa ihmisid turvasdilé6n. Hén
piti tdtd ongelmallisena rikosoikeudellisen
legaliteettiperiaatteen ja kunnollisen oikeu-
denkdynnin takeiden kannalta, viitaten kan-
salais- ja poliittisia oikeuksia koskevan yleis-
sopimuksen 14 ja 15 artiklaan.

Suomen hallitusta edusti ihmisoikeuskomi-
tean kokouksessa mm. lainsdddidntdneuvos
Lauri Lehtimaja. Hidn komitean raportin
mukaan totesi komiteassa, ettd lakiehdotuk-
set ehkd kaipaisivat vield hiomista vadrinka-
sitysten vélttdmiseksi ja ettd asiaan tultaisiin
kiinnittdmédin asianmukaista huomiota. Ed.
Laine, joka on puolustusvaliokunnan jisen,
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sanoi, ettd tima asia ei ollut valiokunnassa
esilld.

Minua kiinnostaisi kovasti tietdd valiokun-
nan puheenjohtajan kanta, toiko hallitus
esille ndmd YK:n ihmisoikeuskomiteassa esi-
tetyt kriittiset huomautukset. Vaikka sielld
on lausuttu, ettd ehdotukset saattaisivat kai-
vata vield hiomista vadarinkésitysten valttadmi-
seksi, mietinnGistd voidaan nyt havaita, ettd
mitddn muutoksia ei ole tehty. Kiinnostaisi
tietdd, tuotiinko esille ndmi asiat, ja kun
muutoksia ei ole tehty, esitettiinkd joitakin
perusteluja, miksi ndin ei ole menetelty.
Onko YK:n ihmisoikeuskomitean raportti
ollut puolustusvaliokunnassa kasiteltdvana?

Mielestéini ndmaé kriittiset kommentit ovat
sen laatuisia, ettd ne vaatisivat valttimatta
paneutumista timéin lainsddddnndén osalta
eduskunnassa. Kun tdilldi nyt ollaan jo
loppusuoralla asiassa, tdssi on jo riittdvid
perusteluja sille, ettd lakiesityksid ei tulisi
lainkaan hyviksyi, niin kuin vasemmistoliit-
to esittdd.

Puolustustilalain osalta sosiaalivaliokun-
nassa Kkésiteltiin vain niitd kohtia, joista
puolustusvaliokunta oli pyytdnyt meita esit-
tdméédn kannanottoja.

Naista yksi oli 10 §, josta useassa puheen-
vuorossa on jo esitetty kannanottoja, eli
yhdistyksen toiminnan kieltiminen koko-
naan tai osittain. Tatd pykalddhin nyt on
muutettu, koska todettiin, ettd se on Ilon
sopimuksen vastainen ja todenndkoisesti
Suomi joutuisi sielldi kuulusteltavaksi, jos
pykdlda ei muutettaisi. Télld kohdalla muu-
tos on siis tehty. Nikemyksemme on kuiten-
kin se, ettd 10 § on tarpeeton, koska yhdis-
tyslain sddnnokset on kirjoitettu niin, ettd
puolustustilalakiesityksessd tarkoitettu valta-
kunnan puolustusta tai sen turvallisuutta
vaarantava toiminta ei voi olla yhdistyslain-
kaan tarkoittamassa mielessd lakien ja hy-
vien tapojen mukaista.

Lakiehdotuksen 25§:n 2 momentin mu-
kaan sotilasviranomainen voi méiratd jouk-
kojen ja niiden toimintaa palvelevien yritys-
ten kayttdon ndiden toimintaedellytysten tur-
vaamiseksi henkilGitd tarpeelliseen tilapdi-
seen tyontekoon. Tdmid pakkotydsddnnds
vastaa voimassa olevan sotatilalain 14 §n 2
momentin sddnndstd, jonka mukaan sota-
aikana tarvittavien ja tilapdisesti rakennetta-
vien puolustuslaitteiden, teiden tai siltojen tai
muiden puolustusta helpottavien tdiden tai
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kuljetusten toimittamiseksi sotilaspaillystolld
on oikeus pakkotilauksella hankkia tyonte-
kijoitd tyon ja kuljetuksen suorittamista var-
ten.

Vaikka siis tilld on ollut tarkoitus korvata
aikaisempi 14 §:n 2 momentti, uudessa mo-
mentissa on tehty laajennus aikaisempiin,
koska uuden momentin mukaan tilapiisid
tyontekijéita voitaisiin madritd myos yritys-
ten kiytettdviksi. Me emme pidé laajennusta
tarpeellisena. Meiddn mielestimme koko
pakkoty0sdinnds puolustustilalain aikana on
tarpeeton, koska ndemme, ettd armeijan so-
dan ajan miesvahvuus takaa riittdvin mies-
mddran puolustuslaitteiden rakentamiseksi.
Mutta mukili tdti ehdottoman tarpeellisena
pidetdin, siind tapauksessa laajennus yrityk-
siin olisi kuitenkin poistettava.

Esitetyn kaltainen pakkotyon ulottaminen
myds yritysten kdytt66n on oivallinen esi-
merkki hallituksen koko poikkeusoloja kos-
kevan lainsdddantouudistuksen perusvirheis-
td. Esityksissd kautta linjan laajennetaan
sotilasviranomaisten kdskyvaltaa siviilihallin-
toon ja pyritddn militarisoimaan siviilihallin-
non toimintaa. Miclestimme tdméd on tirked
ndkokohta muistaa.

Lain 30 § pitdd sisdllddn sddnnokset siitd,
ettd voidaan tilapdiseen tyontekoon méadira-
td 12 pdivaksi vastoin asianomaisen henkilon
tahtoakin. Tama sddnnds on niin episelvisti
kirjoitettu, ettd siitd ei saa selvdd, mitd siind
todella tarkoitetaan. Sen vuoksi meidin mie-
lestimme sitd tulisi selventda niin, ettd tyon-
tekoon 12 paiviksi mairdttya ei voida saman
puolustustilan aikana méédratd uudestaan ti-
lapdiseen tyontekoon ja ettd méadrdaika niin
rajoitettaisiin kahteen viikkoon kerrallaan.
Ndmi ovat niitd minimiparannuksia, jota
vahintddn tulisi saada, mutta kolmannessa
késittelyssd olemme siis hylkddmisen kannalla.

Valmiuslakiehdotuksen tdrkein kritiikin
kohde on2 § ja erityisesti sen 4 kohta, joka
on tullut wuseissa puheenvuoroissa esille.
Liian epdmédrdinen kynnys valmiuslain voi-
maan saattamiseksi on liian alhaalla. Sosiaa-
livaliokunta toteaa lausunnossaan, ettd
valmiuslakiehdotuksen2 §:n mukaisten poik-
keusolojen madrittelyyn ja lain sisdltimiin
valtuuksiin nihden sosiaalivaliokunta koros-
taa sitd, ettd poikkeusolojen toteamisen ja
valtuuksien k&ytdn kynnys on nostettava
riittdvdn korkealle. Valiokunnan késittelyssd
tuli hyvin selvisti ilmi, ettd ei ole ainoastaan
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meiddn huolemme, ettd nyt on liian matalalle
asetettu rajat. TAma varmasti tulee aiheutta-
maan ongelmia.

On syytd muistuttaa siitd kansleri Sippo-
sen toteamuksesta valiokunnalle, ettd kun
aikoinaan kiytettiin lain vdestdon toimeentu-
lon ja maan talouselimin turvaamisesta
poikkeuksellisissa oloissa mahdollistamaa
poikkeussddnnostelyd 70-luvun alkupuolelia,
nyt hidn vajaan 20 vuoden kuluttua on valmis
toteamaan, etta lilan kevyin perusteluin ndita
poikkeussddnnoksid kéytettiin. Kun meilld
on tillainen historia suhteellisen lyhyen ajan
takana, kannattaa suhtautua varauksellisesti
siihen, ettd annetaan liian kevyin perusteluin
poikkeussddnndksiin mahdollisuuksia.

Erityisen tidrkedd mielestini oli myds se
sosiaalivaliokunnalle tuotu nidkemys, etti so-
siaali- ja terveysministerié katsoi silloin, kun
lakia hallituksessa valmisteltiin, ettd téllaista
valmiuslainsdddantda ei tarvita lainkaan juu-
ri sen vuoksi, ettdi tdmad on lilan yleinen.
Miksi sitd el tarvita? Ensinndkiddn siksi, ettd
meilld monissa laeissa on jo nykyddn mah-
dollisuus poikkeussddnnoksiin silloin, kun se
on tarpeen. Jos halutaan yhdella lailla sdatia
ndistd poikkeuksista, se tulisi tehdd riittivin
yksilidysti niin, ettd olisi laissa selvisti
mddritelty, minkélaisista poikkeuksista on
millikin hallinnonalalla mahdollisuus sdédtaa.
Tatdhdn valmiuslaki yleisend lakina ei pidd
sisdllddn.

Me olemme omassa eridvissid mielipitees-
simme todenneet, ettd timid kannanotto on
riittivd perustelu sille, etti lakia ei tulisi
lainkaan hyviksyd, ja niin tulemme siis
esittimddn sen hylkdamisti.

Lopuksi haluan todeta professori Tuorin
lausunnon mukaisesti, ettd poikkeusolojen
erityislakeihin  sisdllytettdvid kansalaisoi-
keuksia rajoittavia sddnnoksii ei tule tarkas-
tella pelkdstidn valittdmdésti ndihin lakeihin
liittyvand kysymyksend. Kansalaisoikeuksia
rajoittavilla sadnnoksilld saattaa olla heijas-
tusvaikutuksia vallitsevaan oikeudelliseen ja
poliittiseen kulttuuriin ja sen vélitykselld
normaaliajankin lainsddddntdon ja oikeudel-
liseen kdytintdon. Mielestdni timd on myos
erittdin tdrked ndkokanta, jota el pitdisi
unohtaa, kun néisti asioista keskustellaan ja
saddetdin.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Stenius-Kaukosen edus-
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taman sosiaalivaliokunnan ainut toivomus
on otettu lainsdddinndssd huomioon. Toi-
saalta ed. Stenius-Kaukosen oma vastalause
on tietenkin jadnyt huomiotta, koska se jo
sosiaalivaliokunnan lausuntoon liitettynd
edustaa tavattoman pientd vihemmistoa.

Lakiin on tehty tarkennukset niin, etti ne
ovat sopusoinnussa Suomen kansainvilisoi-
keudellisten velvoitteiden kanssa, siis kysy-
mykseen tulevat myds YK:n ihmisoikeudet.
En voi muistaa, tuliko tdmi esille jonkun
asiantuntijan lausunnossa, mutta sen tieddn,
ettd tdmd on jalkikdteen tarkistettu oikeus-
ministerién taholta,

Tulee mieleeni vain se hassutus, ettd kun
tuli monta haluttua muutosta, tuskin ndmai
muutokset tekisividt ed. Stenius-Kaukosta
tyytyvéaiseksi, kun hén joka toiseen virkkee-
seen lisdd sen, ettd joka tapauksessa tullaan
esittimidn lain hylkdadmistd. Tulee siis mie-
leen vain erddnlainen jddviyskysymys, kun
enimmit muutokset tulevat taholta, joka ei
missddn tapauksessa hyviksy minkéanlaista
valmiuslainsdddidntod. Mistd me siis oikeas-
taan keskustelemme keskendmme?

Sanon vain yhden asian. Valiokunta on
tavattoman pitkélle pyrkinyt noudattamaan
kaikkia toiveita, tulivat ne miltd taholta
tahansa, jos ne suinkin on voitu saada
yhtenevdisiksi sen kannan kanssa, joka sitten
on kirjattu valiokunnan kantana mietint&6n.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ed. Holvitien
viimeinen lausahdushan kertoi juuri sen, ettd
ei ole ollut mahdollista saada kovinkaan
monen eri tahon esittdmid ndkemyksid sisdl-
lytetyksi, koska valiokunnan jésenilld on
ollut voimalliset ndkemykset siitd, miten asia
tulee sdatdd. Silloin yksittdisten asiantuntijoi-
den, jotka ovat edustaneet omaa erityisasian-
tuntemustaan, esittimit nidkemykset ovat
jddneet huomioon ottamatta.

Mutta tdssd yhteydessd halusin nimen-
omaan todeta sen, ettd Euroopan neuvoston
ihmisoikeussopimuksesta johtuvat muutokset
on tehty. Mutta kun olen mietintdd tutkinut,
siind el ole minkddnlaisia muutoksia eikd
mydskddn minkéénlaisia perusteluja siihen
nahden, mitd kritiikkid YK:n ihmisoikeusko-
miteassa on esitetty hallituksen esitykseen
ndhden.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies!
Olen osallistunut lakien kisittelyyn sekd
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puolustusasiainvaliokunnassa ettd sosiaaliva-
liokunnassa ja kummassakaan en ole kuullut
mainittavan suojeluskunnasta sanaakaan, el-
lei sitten ed. Rinne ole heittinyt vililausees-
sa. Sen takia minusta on valitettavaa, etti
vedetddn lokaan ed. Rinteen toimesta kun-
nioitettavat menneet sukupolvet ja suojelus-
kuntien ty0, niin ettd me, jotka nyt niistd
tuloksista nautimme tdilld, voimme vapaasti
puhua ja hénkin voi tdlldi kunnioitetulla
foorumilla halventaa esi-isiemme tyota.

Toisen maailmansodan jalkeenhdn on kdy-
ty useita sotia eri puolilla maailmaa. On
laskettu, ettd on kdyty ainakin 180 sotaa,
jotka ovat vaatineet 20 miljoonaa kuolonuh-
ria. Muutokset maailmassa ovat hyvin no-
peita. Juuri kun olimme tottuneet rauhanti-
laan, tuli Persianlahden kriisi ja sota. Vaikka
Pohjois-Eurooppa onkin saanut nauttia lihes
puolen vuosisadan ajan rauhantilasta, on
Suomen edelleenkin pidettivd huoli maan-
puolustuksestaan.

Maamme kuuluu 12 vauraimman maan
joukkoon, ja hyvinvointivaltiossa on huo-
mioitu luonnollisesti erityisesti sosiaali- ja
terveydenhuollon sekd kulttyurin alat. Puo-
lustuslainsddddnnossd on toteutettu merkit-
tdvidkin hankkeita, mutta se on kuitenkin
vanhentunut. Suurin aukko on sotaa lievem-
pid kriisejd varten tarvittavassa ns. valmius-
lainsdddidnndssi. Kahden vuosikymmenen
aikana on ilmestynyt asiasta 11 mietinto4,
mutta mitdan ei ole tdhdn asti tapahtunut.

Nyt ovat eduskuntakasittelyssd puolustus-
tila- ja valmiuslakiehdotukset. Valmiuslakieh-
dotus sisiltdd ehdotuksen yhteiskunnan toi-
mintojen turvaamisesta poikkeusoloissa. Toi-
mivaltuuksia ehdotetaan lisittdviksi viran-
omaisille niin valtion kuin kunnallishallinnon
piirissd. Myos kuusi vuosikymmentd sitten
sdddetty viime sotiemme aikana sovellettu
sotatilalakikorvataan puolustustilalailla. Kos-
ka lainsdddidnndssd joudutaan kayttdmdidn
perustuslain sdatojirjestystd, tulevat lait voi-
maan seuraavien eduskuntavaalien jilkeen.

Tdilld on paljon puhuttu niiden lakien
kdsittelyn kiirehtimisestd, ja olen itsekin kii-
rehtimisen kannalla. Kuka meistd tietd,
miten maailma kehittyy, joten olemme yhtd
epidvarmoja, ne jotka vastustavat ja ne jotka
kiirehtivit. Mutta tunteaksemme vastuuta
kansalaisistamme minusta ei menetettdisi mi-
tddn, vaikka ndmi lait kiirehdittdisiin ja
saataisiin nopeasti voimaan.
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Puolustustilalaissa annetaan sotilasvirano-
maisille hyokkayksen tai hyokkdysuhan alai-
sella alueella laajat toimivaltuudet. He voi-
vat madrdtd viestdn siirtymdin muualle,
velvoittaa muut viranomaiset ryhtyméén toi-
miin puolustuslaitteiden ja -vdylien rakenta-
miseksi sekd muihin puolustusjirjestelyjd
koskeviin toimiin. He voivat myds mairitd
kiintedtd ja irtainta omaisuutta kéytettidvik-
si, siirrettdviksi tai hdvitettdviksi puolustus-
jirjestelyjen vaatimalla tavalla. Heilldi on
oikeus maaritd luovutettavaksi sotatarvik-
keita, ravinto- ja polttoaineita, aluksia, ilma-
aluksia, moottoriajoneuvoja, tyOkoneita ja
-laitteita sekd muita hyddykkeitd. He voivat
myOs madriatd henkiloitad tilapdiseen tyoOnte-
koon. Valiokunta kiinnittddkin huomiota sii-
hen, ettd tydvelvollisuutta kiytettiessd on
noudatettava alan ty6-, virka- tai toimiehto-
sopimuksia.

Puolustustilalaki on kuitenkin erdinlainen
pehmennetty painos vuoden 1930 ankarasta
sotatilalaista. Olennaisin muutos sotatilala-
kiin on kansalaisten perusoikeuksien ja pe-
rusturvan korostaminen. Puolustustilalakia
saa soveltaa vain siind laajuudessa kuin se on
valttimatontd. Kaiken laatuinen syrjintd on
kielletty. Kansainvilisid sopimuksiamme ja
kansainvdlisen oikeuden yleisesti tunnustet-
tuja periaatteita on noudatettava.

Valiokunta kiinnittddkin huomiota siihen,
ettd uskonnonvapaus on kansalaisoikeuksia
ja poliittisia oikeuksia koskevan kansainva-
lisen yleissopimuksen mukainen sopimukses-
sa tarkoitettu hitdtilan aikana suojattu oi-
keus. Tiedotusvilineitd sekd posti-, puhelin-
ja lennitinliikenteeseen kohdistuvaa yleissen-
suuria ei endd ole. Kansalaisella on muutok-
senhakumahdollisuus hédntd koskeviin pidi-
toksiin, ja paddtdkset on monissa tapauksissa
alistettava viranomaisille. Vahingoista suori-
tetaan padsddntdisesti tdysi korvaus.

Vaimiuslakia kdisitellessddn  puolustus-
asiainvaliokunta edellyttid, ettd 40 §:ssi mai-
nitut viranomaiset huolehtivat erityisesti tar-
vitsemansa henkilOostén varaamisesta, va-
rauksesta ilmoittamisesta varatulle ja vara-
tun henkilén kouluttamisesta poikkeusolojen
tehtdvid varten. Varaamisen ja koulutuksen
yhteydessd on myos huolehdittava siitd, ettd
molempia sukupuolia kohdellaan tasapuoli-
sesti. Tdssdhdn kysyttiin naisjirjestéjen mie-
lipidettd. Kokoomuksen Naisten Liitto toivoi
tasapuolista koulutusta, ja tdimé on osoitus
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siitd, ettd kokoomuksessa naistenkin mielipi-
dettd arvostetaan.

Jokainen sotaa kdyvd maa joutuu Kuiten-
kin my0s rajoittamaan kansalaisen perusoi-
keuksia. Hinen liikkkumistaan voidaan rajoit-
taa. Yhdistysten toiminta ja yleisten kokous-
ten pito voidaan yksittdistapauksissa kieltda.
Salassa pidettdvien asioiden ilmaisemisesta ja
julkaisemisesta voidaan tuomita rangaistuk-
seen.

Kaikki muutokset ovat vieldkin voimassa
olevaan sotatilalakiin verrattuna merkitté-
védsti kuitenkin lievennyksid, huom. lieven-
nyksid. N&itd lievennyksid ehdotetaan luot-
taen siihen, ettd kansamme on laajalti yhtd
mieltd keskeisistd perusarvoista ja kansamme
turvallisuudesta.

Ed. Uitto (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Haluaisin korjata ed. Ala-Harjan
dskeistd puheenvuoroa siltd osin, kun héin
mainitsi Suojeluskuntajérjeston. Hidn ei il-
meisesti ollut silloin puolustusasiainvaliokun-
nassa paikalla, kun hidnen ryhméisisarensa
ed. Varpasuo toi esille Suojeluskuntajirjes-
ton ja samoin Lotta Svird -jarjeston lakkaut-
tamisen sodan jalkeen. Tulkoon korjatuksi:
Juuri kokoomuksen ryhmén taholta on
asiaan kiinnitetty huomiota, ja siitd ilmeisesti
saattaa johtua se, ettd tdssikin salissa on
fasistisina jarjestoind lopetetut jrjestot mai-
nittu.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valiokunnassa ei kuiten-
kaan kuultu yhtddn asiantuntijaa, joka olisi
eldnyt sind aikana, kun Suojeluskuntajarjesto
toimi, joten heitot, joita ed. Varpasuo on
esittdnyt, ovat olleet ne ainoat. TAimi on niin
suuri ja laaja lakipaketti, ettd minusta turhan
paljon tihin tartutaan ja tilld lyoddan men-
neitd sukupolvia.

Ed. Laine: Herra puhemies! Julkisuudes-
sa erdat oikeistolaiset puhujat ovat sanoneet,
ettd ne, jotka haluavat niihin lakeihin muu-
toksia, vastustavat tai jarruttavat niitd, ovat
vastuuttomia.

Mind haluaisin nyt todeta, etti tdalld jo
aikaisemmin kerrottiin esimerkiksi sosialide-
mokraattisen naisjrjeston asettuneen sille
kannalle, ettd valmius- ja puolustustilalakeja
el tdssd muodossa olisi tullut lainkaan sdi-



Valmiuslaki

tdd, vaan ne olisi pitdnyt palauttaa uudelleen
valmisteluun. Tamain ohella on lukuisia mui-
ta kansalaisjdrjestdjd ja asiantuntijoita, jotka
ovat esittdneet samantapaisia ehdotuksia.
Esimerkiksi Sadankomitea, jonka puheenjoh-
tajana on Erkki Tuomioja, on myds ehdot-
tanut, ettd lakeja ei tulisi sdatda sen sisdltoi-
sind kuin ne ovat. En ldhde tdssd kertaamaan
laajemmin perusteluja. Samoin Rauhanpuo-
lustajat ovat esittdneet tuollaisen kannan.
Aivan hiljattain luin apulaisprofessori Risto
Santin mielipiteen siitd, ettd valmiuslakia ei
tulist sddtda, ja ndmd perustelut 10ytyvit
Ydin-lehdestd, jossa timi artikkeli oli. On
my6s monia muita jarjest6jd ja tahoja, ja
esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerié alun
perin valmiuslain valmisteluvaiheessa oli sitd
mieltd, ettd valmiuslakia ei ole tarvetta sdi-
ta4.

Nyt kun sanotaan, etti ne, jotka ovat
toista mieltd lain sisdllostd, ovat vélinpita-
mattdmia, haluaisin todeta, etti nimi hen-
kilot ja ndmi tahot ja ndmi jirjestot ja
yhteisot ovat huolissaan demokratian rajoi-
tuksista, jotka sisiltyvdt tdhin pakettiin;
ovat huolissaan perusoikeuksien rajoituksis-
ta, jotka sisdltyvit hallituksen lakipakettiin;
ovat huolissaan liikkumisvapauden rajoitta-
misoikeudesta, joka on myds sdiddetty tdssd
paketissa; tyOvelvollisuuden perusteista; ovat
huolissaan sensuurista, niin kuin erdit julki-
sen sanan tahot ovat valiokunnalle lausun-
noissaan esittineet; ovat huolissaan kapina-
kasitteen sisdllyttdmisestd lainsdddantoon,
vaikka hallitus ei lainkaan osaa perustella,
minkilaista tilannetta tarkoitetaan kéasitteelld
kapina.

Vastustajat, muutosta haluavat ovat myos
huolissaan siitd, ettd turvasdilidkysymys nos-
tetaan lakiesityksissd tdysin perustelematta
esiin. On esitetty sellainenkin késitys, ettd
timd pykdld lainsddddntdon on haluttu si-
joittaa sen takia, ettd mdardtyissi oloissa
poliittinen oppositio voitaisiin saada kyvyt-
toméksi toimimaan ja vaikuttamaan yhteis-
kunnassa.

Huolissaan ovat monet olleet virkavallan
vahvistumisesta, johon timéin lainsddddnnon
kidyttiminen tulee johtamaan. Siviilihallin-
non alistaminen sotilashallinnolle on erittdin
poikkeuksellinen toimenpide. Poikkeuksellis-
ta on my0s se, ettd eduskunnan ei anneta
saataa sellaista poikkeustilaa, jota tdssi lain-
sddddnnossa tarkoitetaan, vaan siitd paattai
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valtioneuvosto. Eduskunnalle jaa jalkitarkas-
tusoikeus, joka ei tietenkddn eduskunnan
vallan kannalta ole oikein.

Edelleen tilld lainsddddannolla sallitaan
kunnallisen demokratian rajoittaminen. Va-
liokunnassa oli kylld henkil6itd, jotka olivat
jopa sitd mieltd, ettd voidaan enemmaénkin
rajoittaa, enemmaénkin siirtdid valtaa virka-
michille kunnallisilta pddtintdelimilta.

Edelleen timd lainsdddintd mahdollistaa
poikkeamisen tydaika- ja tydsuojelulainsdi-
danndsta. Se mahdollistaa palkkojen sddnte-
lyn muun muassa.

Luetteloa voisi tietenkin jatkaa, koska lain
pykaldt antaisivat sithen mahdollisuuden,
mutta niilld esimerkeilldi halusin osoittaa,
ettd esilld olevalla lainsdddiannolld viedddn
kansalaisyhteiskunnalta mahdollisuus vaikut-
taa poliittisen kriisin kulkuun, jos sellainen
kriisitila jossakin vaiheessa tulee.

Minun mielestini ne, jotka kantavat huol-
ta tillaisesta asiasta, ovat oikeassa. Kylld kai
on kansalaisten vaikuttamismahdollisuuksis-
ta, kansalaisyhteiskunnan toimintamahdolli-
suuksista syytd huolta kantaa.

Taalld on ollut hyvid puheenvuoroja, esi-
merkiksi ed. Pulliaisen puheenvuoro, ed.
Joenpalon puheenvuoro, joissa mainittiin nii-
td, sanoisinko, negatiivisia arviointeja, jotka
mielestdni ovat tdysin perusteltuja.

Taddlldi on annettu sellainen kuva, ettd
meilldi ei ole sellaista lainsdddéntdd, jota
voitaisiin kayttdd mahdollisissa poikkeusti-
lanteissa. Mind haluan kuitenkin viitata sii-
hen, ettd meilld on viestén toimeentulon ja
maan talouseldmin turvaamisesta poikkeus-
oloissa sdddetty laki. Meilli on varmuusva-
rastointilaki. Meilld on hintavalvontalaki.
Meilld on valuuttalaki, viesténsuojelulaki.
Meilld on tyovelvollisuuslaki, tosin vanha,
niin kuin tddlld on todettu. On erditi mui-
takin lakeja, jotka antavat viranomaisille
toimintavaltuudet sotaa lievemmissd poik-
keusoloissa. Siis nyt korostan: sotaa lievem-
missd poikkeusoloissa, koska kritiikkini paa-
kohde on valmiustilalaki.

Sitd paitsi tietenkin eduskunnalla olisi ol-
lut se mahdollisuus, ettd olisi suuntauduttu
nykyisin voimassa olevien lakien tiydentimi-
seen tai erityislakien sddtdmiseen ja sitd
kautta asia ratkaistu tai yhdistetty kaikki
yhteen lakiin, esimerkiksi puolustustilalakiin.

Ed. Stenius-Kaukonen nosti esiin tdalld
sellaisen kysymyksen, joka on tirked, ja niin
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kuin hdnen puheenvuorostaan ilmeni, puo-
lustusasiainvaliokunnan jdsenena totean, etti
ei ole puolustusasiainvaliokunnalle annettu
tdtd asiaa koskevaa tietoa. Mind en téstd
ainakaan syyttdisi valiokuntaa, eikd niin
tehnyt myo6skéddn ed. Stenius-Kaukonen. Sen
sijaan ihmettelen, miksi ei puolustusministe-
rigstd, jos tdmé koski puolustustilalakia niin
kuin ymmarsin, tai esimerkiksi oikeusminis-
teriostd téllaista kdsitystd ole saatettu lain
kasittelyvaiheiden aikana valiokunnan tie-
toon. Kysymys on kuitenkin, kuten ed. Ste-
nius-Kaukonen osoitti, YK:n ihmisoikeusko-
miteassa tapahtuneesta asioiden kdsittelystd,
jossa on todettu nimenomaan turvasaildasia
kyseenalaiseksi YK:n hyviksymien ihmisoi-
keuksien kannalta.

Jos, kuten ed. Stenius-Kaukonen ilmoitti,
Suomen edustaja on luvannut saattaa tdmén
asian viranomaisten tietoon Suomessa ja
pitinyt tarpeellisena timin kohdan uudel-
leen harkintaa, niin mielestini tdméa laimin-
lyonti, joka nédyttda tiltd osin tapahtuneen,
on vakava asia, jota ei voida jattdd pelkis-
tddn nyt kdytettyjen parin puheenvuoron
varaan. Se vastaus, jonka puolustusasiainva-
liokunnan puheenjohtaja asiassa antoi, ei
tietenkdin voinutkaan sisdltdd tdmdn asian
osalta toistaiseksi muuta, koska valiokunta
ei siitd tiedi.

Ed. Stenius-Kaukonen totesi vasemmisto-
liiton vastustavan valmiustilalakeja. Sehin
nédkyy valiokunnan mietintdon liitetystd vas-
talauseesta, jossa esitimme lain hylkdamista.
Mita tulee puolustustilalakiin, niin olemme
luonnollisesti vanhan, kelvottoman sotatila-
lain hylkddmisen kannalla, siitd ei voi kenel-
lakddn olla epdselvyyttd. Sen sijaan voidaan
asettaa kyseenalaiseksi puolustustilalain si-
sdlto. Niin kuin puolustusasiainvaliokunnan
mietintéon liitetystd vastalauseesta ja myos
perustuslakivaliokunnan ja sosiaalivaliokun-
nan lausuntoihin liitetyistd vastalauseista il-
menee, vasemmistoliiton kansanedustajilla
on timin lain sisdltdon ndhden lukuisia
huomautuksia ja monia muutosehdotuksia,
ja varmasti toisen kdsittelyn jalkeen voidaan
arvioida siind tilanteessa tdhan lakiin suhtau-
tumista. En ldhde tdssd yhteydessd toista-
maan sitd, mitd on ndihin vastalauseisiin
kirjoitettu.

Herra puhemies! Lopuksi muutama sana
késittelytavasta, jota erddt edustajat ovat
ehtineet jo kdsitelli. Kun eduskunta piti
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lyhyen talviloman ja puolustusasiainvalio-
kunta oli kokoontumassa, niin ennen siti
julkisuudessa alkoi esiintyd sellaisia vditteitd,
ettd jollakin taholla hallituksen piirissd ja
virkamiestaholla kiirehditddn lain késittelyd.
Sai sen késityksen, ettd jostakin valiokunnan
ulkopuolelta tillainen kiirehtimisvaatimus
tulee.

Kuten ed. Joenpalo jo kertoi, valiokunnan
kokoontuessa 17 pdivand tammikuuta ilme-
ni, ettd valiokunnan mietintéén oli kirjattu
valmiuslain osalta ehdotus lain julistamisesta
kiireelliseksi. Tastdhdn johtui se, ettd halut-
tiin saada tietdd hallituksen kanta. Oli jo siis
kerrottu, ettd hallitus on siti mieltd, ettd sen
pitdd olla kiireellinen. Nyt valiokunnan pu-
heenjohtaja on toistanut puolustusministerin
esittimdn ndkokannan 18 pidivind tammi-
kuuta, siis huomattavasti sen jilkeen, kun
valiokunnan mietintéluonnos oli jo kirjoitet-
tu ja lehdissd oli ollut tietoja kiirehtimisesti.
En ldhde yksityiskohtiin pidemmalle.

Téhén asiaan sisiltyy sellaisia menettelyta-
poja, joita en melkein 23 vuotta eduskunnas-
sa olleena ole aikaisemmin havainnut. Ha-
luan tdssd todeta, ettd ehkd olen vanhojen
tapojen orja tdssd talossa enkd ymmérra
kaikkia tdllaisia uusia muotoja, joissa tiedo-
tusvilineiden avulla yritetddn vaikuttaa va-
liokuntaan. Annetaan kéasityksid siitd, ettd
ministerit ovat ndin vaatineet. Sitten kun
ministeri tulee lausumaan mielipiteensi, niin
ministeri sanoo, etti kun te tdilld olette
synnyttineet ajatuksen lain kiirehtimisesta,
hin nyt lausuu hallituksen puolesta niin ja
ndin. Tédssd on sellaista outoa menettelyd,
jota toivoakseni ei eduskunnassa jatkossa
tule tapahtumaan. Tai sovitaan sitten téillai-
sista uusista menettelytavoista.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Laine ei tiedd, mikd on
kapina. Poliisitermejad kédyttden se on tapah-
tuma, jossa vikijoukko véikivallaila tai viki-
vallalla uhaten pyrkii syrjdyttimdin yhteis-
kuntajirjestyksen. Siind on tiettyjid muitakin
sddntdjd, mutta tdmi on keskeinen ja var-
masti ed. Lainekin Suomen historiaa luke-
neena tietdd tillaisia tapauksia, oikeutettuja
tai ei-oikeutettuja, aikanaan.

Thmettelen yhtd asiaa, kun kuuntelen ed.
Laineen ja yleensd vasemmistolaisten puhet-
ta. Kommunistit olivat kovia sotilaita sodan
aikana ja he puolustivat maataan aivan yhtd
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hyvin kuin porvaritkin. En tiedd yhtdidn
kommunistia kdpykaartissa, isojen talojen
isintid kylld tieddn, kaikki kunnia kommu-
nisteille. Mutta kun kuuntelee heidan puhei-
taan tdnd pdivand, ihmettelen, ettd siihen ei
ole koskaan tullut selvdi vastausta, haluat-
teko te, ettd titd maata puolustetaan ulko-
puolelta tulevaa vikivaltaista hyokkdystd
vastaan vai ei. En ole yhtddn kertaa takin-
kaannonkiin jilkeen entisten kommunistien,
nykyisten vasemmistolaisten taholta kuullut
sellaisia puheenvuoroja, joissa olisi pienikdédn
vivahdus halua puolustaa isinmaata. Olisi
mukava joskus ed. Laineelta kuulla eduskun-
nan puhujakorokkeelta, onko teilld sellainen
halu ja miten se on mahdollista, jos emme
siihen tiettyjen lakien ja tiettyjen valmistelu-
jen kautta hae valmiutta.

Eri asia on tdmén asian kiireellisyys. Me-
kdidn emme kannata sen kiireellisyyttd. Pu-
hun nyt yleisesti.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Terdvdnd huomioitsijana
ja ahkerana tyontekijdnd tunnettu ed. Laine
siteeraa henkiloitd, jotka ovat huolissaan
valmiuslain tietyistd kohdista. Voin nyt, ed.
Laine, ilmoittaa, ettd ilmeisesti he kuuluvat
sithen joukkoon, jotka kiyttivit lyhennystd
KTP. Se ei ole Kotkan Tyovien Palloilijat,
vaan Kommunistinen Tydvden Puolue. Vield
tialld hetkelld tdiméd joukko ei ole huolissaan
esimerkiksi Baltian tilanteesta, vaan se il-
moittaa, ettd ei ole vield tarpeeksi ndyttoa,
ettd Baltiassa sorretaan ihmisid ja sielld
ihmisoikeudet on poljettu kadun kivetykselle.
He ilmoittavat vain, ettid agitaattorit ja mel-
lakoitsijat ovat tyOntdneet viattomia ihmisid
tankkien eteen. Tdmd on se KTP. Yhdyn
tuohon, mitd ed. Aittoniemi dsken kysyi.
Tadlld ei saa kysyd, mutta tdytyy vain
tiedustella itseltddn: Mitd te tahdotte?

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ensinndkin ed. Aittoniemelle:
Nythdn ei olekaan kysymys siitd, miten
suhtaudutaan Suomen puolustamiseen. Esi-
merkiksi armeijaan astumisesta sdddetddn
asevelvollisuuslaissa. Tdssd on kysymys nyt
puolustustila- ja valmiustilalaista, jotka eivat
liity sithen puheenvuoroon, jonka ed. Aitto-
niemi kiytti, eivitkd vihimmassikdin maa-
rin siihen, misti ed. Lamminen puhui. Jos
hin todella halusi minun toistavan, ketkd ne
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lausunnon antajat olivat, joihin viittasin, niin
ne ovat sosialidemokraattinen naisliitto ja
Sadankomitea. Mainitsin vield puheenjohta-
jaksi Erkki Tuomiojan ja viittasin apulais-
professori Risto Santin lausuntoon ja Rau-
hanpuolustajien lausuntoon ja lukuisiin mui-
hin yhteisoihin. Kylld voin luetteloa jatkaa
toisessa yhteydessa.

Ed. Jouppila: Herra puhemies! Val-
miuslaki antaa valtioneuvostolle mahdolli-
suuden jo sotatilaa lievemmissd poikkeus-
oloissa ryhtyd kansalaisten turvallisuuden
kannalta tarvittaviin toimenpiteisiin mm.
tyovoiman kiyttd6noton ja varaamisen suh-
teen. Ldhestyn asiaa nyt puheenvuorossani
naisnikokulmasta, silli maanpuolustusvel-
voite jo tdnd pdivdnd perustuslain mukaan
kuuluu my6s naisille. Talld hetkelld kuiten-
kaan meilld ei valtiovallalla ole sotatilaa
lievemmissd tilanteissa mitddn mahdollisuut-
ta ottaa naisia ndihin tehtiviin. Senpi takia
on hyvi, ettd valmiustilalaki tulee voimaan,
koska meilld on sotatilaa lievempid uhkia ja
poikkeustiloja maailmassa monia vaanimas-
sa. Viittaan ydinvoimakatastrofeihin ja tilld
hetkelld nimenomaan kriisitilanteisiin, jotka
johtuvat Persianlahden ja Baltian tilanteesta.

Naisilla ei kuitenkaan meilld Suomessa ole
minkainlaista jirjestettyd koulutusta ja heilld
on hyvin huono tieto niistd velvollisuuksista,
jotka heitd poikkeusoloissa koskisivat. Niin-
pd on hyva, ettd puolustusasiainvaliokunta
onkin paneutunut tdhdn asiaan ja kuullut
naisjirjest6jd asian johdosta ja on mietinn0s-
saan edellyttinyt, ettid lain 40 §:ssi mainitut
viranomaiset huolehtivat erityisesti tarvitse-
mansa henkildston varaamisesta, varauksesta
ilmoittamisesta varatulle ja varatun henkilos-
ton kouluttamisesta poikkeusolojen tehtdvid
varten. Varaamisen ja koulutuksen yhteydes-
si on huolehdittava siitd, etti molempia
sukupuolia kohdellaan tasa-arvoisesti.

Nyt on ensimmdisen kerran konkreettisesti
mahdollista, ettd myOs naisille tarvittava
koulutus jirjestetddn. Meilldhdn jo siviilissid
naiset huolehtivat hyvin suurelta osin niistd
tehtdvistd, joita esimerkiksi viesténsuojeluti-
lanteissa joudutaan hoidon ja huollon osalta
suorittamaan. Myos kriisitilanteissa viestintd,
kuljetus jne. tulisivat todenndkdisesti naisille,
kuten ne olivat viime sodankin aikana. Talld
hetkelld naiset ovat edellisiin sukupolviin
verrattuna huonommassa asemassa, koska
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meilld ei minkdin jirjeston taholta ole tétd
asiaa jarjestetty. Niinpd katson, ettd valio-
kunnan ponsimuodossa oleva edellytys ol-
koonkin sitten kimmokkeena sille, ettd todel-
la saadaan timd asia kuntoon. Tasti on
viime aikoina hyvin monissa eri yhteyksissi
puhuttu ja my6s naisten jirjestéjen keskuu-
dessa timi asia on otettu esille.

Mielestdni jos tdtd asiaa ei jirjestetd, niin
se on silloin noin 50 prosentin viestostd
jattdmistd turvattomaan tilaan ja myos vilil-
lisesti lasten, huollettavien, vammaisten, van-
husten jattdmistd turvattomaan tilaan, koska
ihmiselld tiytyy olla tietoa, miten erilaisissa
poikkeusolosuhteissa suojautuu itse ja suoje-
lee muita ja hoitaa ne velvoitteet, mitkd
hinelle viranomaisten taholta ndissi tilan-
teissa kuuluvat.

Olen toisaalta sitd mieltd, ettd tamd laki
on hyvin tarpeellinen. On hyvi, ettd asia
saadaan korjatuksi, sitd on valmisteltu jo
kauvan. Naikisin my0s, ettd laki olisi hyvéd
kiireellisesti sdatad.

Ed. Vuoristo: Arvoisa puhemies! En-
simmaéinen kisittely on kaiket1 sen kaltainen,
ettd tdssd voi puhua yleisesti. Toisessa ja
kolmannessa kasittelyssd ehkd voi puhua
tdsmallisemmin, jos niin haluaa. Olen ollut
tuon valiokunnan jidsenend késittelemassi
lakia ja erindisistd syistd olen tullut siihen
tulokseen, ettd sen normaali sddtdmisjarjestys
on oikea. Siti ei siis mielestini tarvitse
yrittdd julistaa kiireelliseksi.

Valiokunnassa kylld késittelimme suhteel-
lisen paljon mielestini myds maailmanpoliit-
tista tilannetta. Mind ainakin ymmaérsin ti-
lanteen sellaiseksi, ettdi meididn oli hyvin
vaikea asiasta keskustella. Jollakin tavoin
tuntui kuin sanat loppuisivat. Me emme
niilld sanoilla, joita me kdytimme, ymmaér-
tddkseni oikein paadsseet sellaiseen keskuste-
luun kuin maailmantilanne nyt edellyttiisi.
Uskon, ettd me emme poikkea téssd suhtees-
sa kansalaisista, tavallisista ihmisistd, ollen-
kaan, vaan ihmisilld on aivan saman tyyppi-
nen tilanne kuin meilla.

Olen syksyn aikana ja myods akuutin krii-
sin aikana omassa kotikaupungissani vetianyt
— en kansanedustajan ominaisuudessa, vaan
muuten — sellaisia keskusteluryhmid, joiden
yleisaithe on “maailmassa kuohuu”. Olen
huomannut, ettd ihmiset toimivat ja puhuvat
juuri tilld tavoin: peldten, hakien sanoja ja
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yrittden hahmottaa, mutta puheesta ei ole
tullut mitdan. Vadhitellen, kun on luovuttu
sellaisista yleisistd tai tiedotusvilineiden luo-
mista kehityskuluista puhumalla omista tun-
noista on péaasty keskusteluissa sellaisiin tu-
loksiin, ettd ihmiset ovat ymméirtidkseni ja
minulle sen my0s sanoen ldhteneet keventy-
neind pois. Ajattelen, ettd meille kansanedus-
tajille olisi myds hyvd tdméin tyyppisessi
tilanteessa, joka meitd luultavasti aika taval-
la seka tiedostettuna ettd tiedostamattomana
ahdistaa, jos olisi sellaisia foorumeita, joissa
me voisimme mihink&din intressiin littymitta
pohtia nitd asioita ja puhua asioista niin
kuin se meistd tuntuu.

Meilld on erilaisia ajatuksia ja erilaisia
pelkoja. Minun pelkoni ovat timén kaltaisia:
Mini pelkddn, ettd me olemme tajunnassam-
me, ajatuksissamme siirtyneet jo sodan puo-
lelle. Sellaiset ajatukset, jotka vield joskus
olivat itsestddnselvid, ettd rauhalla ei ole
vaihtoehtoja, ovat jddmaéssd kuriositeeteiksi
tai yleisen hymistelyn kohteeksi. Taytyy
muistaa, ettd lause “’rauhalla ei ole vaihtoeh-
toja” tai rauhan ajattelu yleensi sekd rauhan
puolesta toimiminen eivdt ole eparealistisia.
Jos olemme siirtyméassid ajatuksissamme so-
dan puolelle, pitdisin sitd d3rimmdéisen vaa-
rallisena, koska se on sen kaltainen asenne,
josta kenties sikidd mitd tahansa. Siitd syysti
olisi ddrimmadisen tirkedtd, ettd pystyisimme
tiedostamaan, minkilaisia ajatusvirtoja tai
painopisteitd meissid itsessimme tdssd suh-
teessa, sodan ja rauhan kysymyksissa, vallit-
see. Olemmeko me jollakin tavoin ajatuksis-
samme siirtymdssd nyt johonkin? Tatd mind
piddn ddrimmadisen tdrkednai.

Jos ajattelemme esimerkiksi akuuttia krii-
sid -— siis ei puhuta endid kriisistd, vaan
puhutaan sodasta Persianlahdella — niin
sodasta puhuttaessa sotaan liittyy sellaisia
demonisia piirteitd, etti mitd enemmadn siitd
puhuu, siti enemmén se ikddn kuin vetdd
mukaansa. Tidmid ei ole minun ajatukseni,
vaan joidenkin minua viisaampien ajatus,
jotka sanovat, ettd sotaan liittyy aina myos
sellaisia piirteitd, ettd se viehattdd ihmisii.
Muistan kylld niitd sanontoja esimerkiksi
ennen kuin niitd tapahtumia alkoi vyorya
eteemme, kun jotkut sanoivat, ettd “tulis
edes sota”, mikd merkitsee sitd, ettd maail-
massa alkaisi jotakin tapahtua. Nyt me
olemme sen asian keskelli emmekd tieda,
mitd tdstd kaikesta tulee. Sen me luultavasti



Valmiuslaki

jokainen tieddmme, ettd toivon mukaan Per-
sianlahden sota, joka siis ei ole hyvidksytta-
vissd, menee mahdollisimman nopeasti ohit-
se. Mutta maailmantilanne sen jalkeen, kun
se on mennyt ohitse, on rauhattomampi kuin
ennen sitd. Siitd syysti ei ainoastaan lainsda-
dannollisesti talld tavoin kuin nyt teemme
vaan ajatuksellisesti ja ideologisesti olisi tut-
kittava, mitd maailmassa tapahtuu ja edel-
leen myos sitd merkillistd asiaa, mikd ihmi-
sen mieli, ihmisen sisin, ihminen itsessinsd
oikeastaan on.

Kun ed. Paloheimo kiytti erinomaisen
puheenvuoronsa, hian pohti nditd asioita ja
sanoi, ettd toisessa kasittelyssd hén tulee
puhumaan enemménkin ekologisista kriiseis-
14, jotka tulevat jArisyttdmaidn titd maail-
maa. Meiddn olisi ymmarrettiva, ettid ekolo-
giset kriisit, siis ne ympéristotuhot, jotka
maailmassa tilld hetkelld ovat, ovat ihmisen
mielestd lahtoisin. Ne ovat ihmisestd synty-
neitd. Siitd syystd se pohdiskelu, joka koh-
distuu ihmiseen sindnsd, saisi olla meilld
jatkuvan askartelun kohteena.

Ed. Jokinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Vuoristo sanoi askei-
sessdé  puheenvuorossa mm. seuraavaa:

”Olemme jo siirtyneet sodan puolelle.”

Totean omasta puolestani, ettd timai to-
tuus on tullut tinddn timin keskustelun
aikana erittdin selvisti esiin tdssi Suomen
eduskunnassa. Olen syvisti huolestunut siitd,
ettd niissd puheenvuoroissa juuri sodan puo-
lelie siirtyminen on niin selvésti esilla.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Vuoriston anti tdméin
lain sisdltoon ja syntymiseen on valiokunta-
kisittelyn aikana ollut varsin vihiistd. Tun-
tuukin kuin hdn nyt vasta herdisi spekuloi-
maan timén lain syvallisid totuuksia, kun
olemme jo vaiheessa, jolloin lain sisdltoon et
endad valiokuntakdsittelyssd voi vaikuttaa.
Tosin ed. Vuoristo valiokuntakisittelyn yh-
teydessd oli myos huolissaan timénhetkisesta
tilanteesta ja olist halunnut saattaa timdn
lain voimaan ilman sen kiireelliseksi julista-
mista, mikd tietenkin on ihan mahdotonta.
Hin olisi halunnut sen voimaan maaliskuun
1 pdivéna.

Kun nyt tulee esille se, ettd olemme aja-
tuksissamme siirtyneet sodan puolelle, mie-
lestini tdmd sanonta, jos mikd, herattdd
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ihmisissd pelkoa ja huolta. Mind olisin jit-
tinyt sen kokonaan sanomatta. Pyytiisin,
ettd ed. Vuoristo valiokunnan varsinaisena
jdsenend vield kerran lukisi, mitd valmiuslaki
tarkoittaa. Minun mieleeni se tuo ennen
muuta turvallisuutta enemmén kuin turvat-
tomuutta.

Haluan lopuksi vield korostaa sitd, ettd ei
tdhdn asiaan liity mitddn dramatiikkaa, vaan
kysymys on luontevasti nykytilanteeseen
kuuluvasta varautumistoimenpiteestd, joka
lainsdddintd meiltd kokonaan puuttuu. Siind
uskon olevani ketddn pelottelematta aivan
oikeassa.

Ed. Midnnisté: Herra pubemies! Voi-
massa olevan sotatilalain on méiird astua
voimaan tasavallan presidentin julistuksella.
Téssd suhteessa puolustustilalaki ei tuo mi-
tddn olennaista uutta, silli toimeenpanoval-
taa edustavalle hallitukselle annetaan tdssa
esityksessd vastaava oikeus tulkita sodan
todennikoisyytta tai sitd, milloin maa on
ajautumassa kapinaan.

On myds kysyttivd, mikd on kapina.
Taélld annettu vastaus ei ollut tyydyttdva.
Tai mikd voisi olla sellainen kansalaisten
elimdi uhkaava hétitila, jota voitaisiin ni-
mittdd kapinaksi?

Asetus puolustustilasta olisi voimassa
enintidn kolme kuukautta, ja se olisi saatet-
tava eduskunnan kasiteltdviksi ja kumotta-
va, jos eduskunta niin pdittdd. Puolustusti-
laa voitaisiin jatkaa asetuksella enintdin
vuoden kerrallaan. Eli kenraalien ja hallituk-
sen mieleen ei ole mahtunut sellainen ajatus,
ettd eduskunta saattaisi itse kyetd pohti-
maan, milloin maa on sodan kynnykselld ja
mihin silloin on ryhdyttiva.

Kummastusta herdttdd myos poikkeusval-
tuuksien jatkamista koskevan paatoksen pit-
ki aika, eli jatkamisvaltuus voitaisiin ulottaa
enimmillddn kokonaiseksi vuodeksi. Koko-
nainen vuosi hallituksen ja sodanjohdon val-
lankdyttéd ilman eduskunnan myotdvaiku-
tusta jopa uhalla, ettd eduskunta voidaan
hajottaa tuona aikana, on mielestimme liian
pitkd aika. Liian pitka aika se on siksi, etti
puolustustila oikeuttaa syvillisiin kansalais-
oikeuksien rajoituksiin.

Persianlahden sotaa késittelevd amerikka-
lainen tv-tiedotus ja Baltian tapahtumat Neu-
vostoliitossa ovat varoittavia esimerkkeja sii-
td, millaiseksi sodan ajan tiedonvilitys sota-
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sensuurin kourissa muodostuu. Sotaa kisitel-
ladn ensinmainitussa esimerkissd tv-viihteen
keinoin puhtaana ja harmittomana. Sota
oikeutetaan YK:n paatoslauselmalia, siis ju-
ridisilla argumenteilla, ja amerikkalainen so-
danjohdolle alistettu tiedonvilitys toistaa titd
ympéri maailman. CNN-yhtion ldhetyksissd
ei ndytetd sodan uhreja, ja liittokunnan
johtajat kdyttavit tatd mediaa suoraan omien
pdivittdisten tiedotteidensa jakamiseen.

Neuvostoliiton presidentti Mihail Gorbat-
shov vaati dskettain parlamenttia jaadytta-
méidn tilapdisesti uuden lehdistélain, jonka
tarkoituksena on sananvapauden lisddminen.
Vaatimustaan Gorbatshov perusteli objektii-
visuuden puolustamisella. Tiettdvisti uutis-
toimisto Tass on jo aloittanut paluun van-
haan puoluejohtoiseen lehdistopolitiikkaan,
jonka tirkein tehtivd on valtaakiyttdvien
politiikan oikeuttaminen keinoista riippu-
matta. Tiedonvilitykseltd vaaditaan objektii-
vista asennetta sisdasiainministerion erikois-
joukkojen suvereeniin vikivallankadyttdon
Baltian maissa.

Niaméi ovat esimerkkejd, joiden tuloksia
pitiiisi arvioida myo6s puolustustilalain lehdis-
to- ja tiedotussensuurisddnnosten kohdalla.
Jos puolustustilalain 14 §:44 joskus sovelle-
taan, on yhdentekevdd se, millaiset omistus-
suhteet Suomen tiedotusvilineistdssé tuolloin
vallitsevat. Sodan johto mddrittelee salassa
pidettdvat tiedot ja oikeat aiheet, joista tie-
dottajien on syyti olla perilld, jotta he eivit
syyllistyisi esityksen 13 §:ssd tarkoitettujen
tietojen luvattomaan julkistamiseen.

Tarkedtd tdimé olisi myos siksi, ettei yksit-
tdinen tiedotusviline joutuisi esityksen
14 §:ssd tarkoitettujen sensuuritoimenpitei-
den kohteeksi. Pistesensuuri mahdollistaa
sensorin puuttumisen yksittdisen radio- tai
tv-lahetyksen sisdltoon, ja se oikeuttaa sen-
sorin puuttumaan erityistarkkailussa olevan
toimittajan tai tiedonvilittdjin ohjelmaan tai
artikkeliin. Jopa ohjelman kuluessa voidaan
tiedonvilitys keskeyttda.

Esityksen 13 ja 14 §:44n on rakennettu
sensuurin uhka, jolla halutaan luoda tiedon-
vilityksen itsesensuurijarjestelmid puolustus-
tilan oloissa. Meididn mielestimme tiedonvé-
lityksen vapaa kulku on tirkeimpid vélineita,
joiden avulla kansalaiset voivat luoda oikean
kuvan sodan kulusta, sen uhreista, ja ndiden
tietojen avulla he voivat myoskin itse arvioi-
da poliittisen johdon toimintaa ja tarkistaa
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kantaansa, onko se sodan vai ravhan puo-
lesta. Vapaa tiedonvilitys on myos keino
vilttdd sotaan liittyvin psykologisen sumu-
tuksen muotoja. Mielestidni kansalaisten oma
turvallisuus edellyttdd mahdollisimman va-
paan tiedonvilityksen jatkumista sodankin
olosuhteissa.

On aika surullista, ettd keskustelun kulues-
sa vertailukohdaksi haetaan viime sodan
aikana sovellettu sotatilalaki, silli Suomessa
kaytossd olleet kansalaisoikeuksien rajoituk-
set olivat yksi syy siihen, ettei maassamme
voinut muodostua yleistd mielipidettd, joka
olisi selkedsti asettunut vastustamaan sodan-
johdon pyrkimyksid yhteistyohon saksalais-
ten kanssa hyokkdyssuunnitelmassa. Olisi
historian torkedd véddristelyd vdittdd, ettd
Suomen kansa valitsi maansa liittolaiseksi
Saksan sotavoimat. Kysymys sodan aloitta-
misesta tai vilirauhan jatkumisesta Suomen
ja Neuvostoliiton vililld ei ollut asia, josta
suomalaiset olisivat voineet muodostaa mie-
lipidettd tai josta edes suomalaiset tiedotus-
vilineet olisivat voineet antaa tarpeellista
tietoa mielipiteen muodostamiseksi.

Puolustustilalain  kokonaisajatus on val-
lankéyton keskittiminen ja poikkeusvaltuuk-
sien laajalle ulottuvat vaikutukset kansalais-
ten perusoikeuksiin. Turvasiiloon komennet-
taisiin esityksen mukaan entisten rikollisten
lisdksi sellaiset epdilyttdvat henkilSt, joiden
poliisivoimat ja maan sisdisestd turvallisuu-
desta vastaavat viranomaiset epdilisivit vas-
taisuudessa aiheuttavan vaaraa maan soti-
laallisille toimenpiteille.

Jos rouva puolustusministeri olisi paikalla,
olisin esittdnyt hénelle kysymyksen, mutta
ehkd hallituspuolueiden edustajista joku voi
vastata kysymykseeni. Ketkd olisivat ne hen-
kilot, jotka voitaisiin sulkea turvasdiléon
silld perusteella, ettd heiddn voitaisiin muu-
ten pétevin perustein epdilld todennidkdisesti
— siis epdilld todenndkoisesti — syyllistyvan
valtiopetokseen, maanpetokseen tai muuhun
sellaiseen rikokseen, joka on omiaan vahin-
goittamaan tai vaarantamaan valtakunnan
puolustusta tai sen turvallisuutta? Rouva
puolustusministeri on tiedotusvélineissd ko-
rostanut sitd, ettd valmiuslakien sddtiminen
on kansalaisten perusoikeuksien suojaamisen
vuoksi tirkedd. Keitd ovat ne henkildt, joi-
den perusoikeuksia kuitenkin voidaan pelkdn
epdilyn perusteella turvasdiloén ottamisella
loukata?
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Esityksen mukaan poliisipiirin pdéllikén,
poliisitarkastajan, suojelupoliisin pdillikon
tai poliisiylijohtajan vaatimuksesta voitaisiin
tillainen henkild, kuka hidn sitten onkaan,
madriti otettavaksi turvasidiloon enintddn
kolmeksi kuukaudeksi kerrallaan. Asiasta
tosin tekisi lopullisen pdédtdksen yleinen alioi-
keus, mutta perusteet péddtokselle on niin
valjasti muotoiltu, ettd periaatteessa kuka
tahansa voisi varomattomilla mielipiteenil-
maisuillaan luoda itsestddn sellaisen kuvan,
ettd hantd voitaisiin epailld turvallisuusint-
ressien vaarantamisesta. (Ed. Jokinen: Siitd
on kokemuksia!) — Totta.

Turvasdilosddanndés on vasemmistoliiton
ryhmin mielestd selvidsti ihmisoikeussopi-
musten vastainen. Se on tullut tdilld esille
muissakin puheenvuoroissa. Sdannds syrjdyt-
tad kansalaisten suojan rikosoikeudenkiyn-
nissd, silli ketddn ei voida, ei ainakaan
pitdisi voida, tuomita rangaistukseen sellai-
sesta, josta hénet on jo tuomittu rangaistuk-
seen. Toisaalta ketddn ei voida, ei ainakaan
pitdisi voida, rangaista sellaisesta, mitd hén
ei ole vield tehnyt.

Arvoisa puhemies! Niiden kriittisten pu-
heenvuorojen pohjalta, joita eduskuntakes-
kustelussa on esitetty ja joita omakin pu-
heenvuoroni edustaa, olisi hyvid aineksia
korjata késittelyssd olevia esityksid tai 1dhet-
tdd asia uuteen valmisteluun.

Ed. Melin: Herr talman! Enligt 17§ i
regeringens forslag till lag om fOrsvarstill-
stand kan statsrAdet forplikta produktions-
eller serviceinrittningar att skota sddan pro-
duktion av férnddenheter som dr nodvindig
for rikets forsvar samt férbjuda inrédttningar
att uppritthalla sddan produktion som &ir
skadlig for den produktion av férnédenheter
som ar nodvindig med tanke pa rikets
forsvar eller begrinsa sddan produktion.”
Med andra ord dr det hir friga om lingt-
giende forpliktelser for foretagen.

En klar brist i lagférslaget dr emellertid att
statsridet inte samtidigt har givits ritt att
forordna om absolut forpliktelse till arbets-
fred. Strejk dr oforenligt med krigstillstand.
Det gir inte med fornuftsargument att i lagen
upphéja ritten till arbetsstrid till ndgot heli-
gare én sjilva forsvaret vid fronten med livet
som insats. Lagforslaget om forsvarstillstind
borde i detta avseende ha rittats till under
riksdagsbehandlingen i utskottet redan for
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att motsvara det som det sunda fOrnuftet
sager.

Med tanke pé olika slag av kriser som kan
tankas uppstd maste landet vara rustat med
en lagstiftning som kan tas i bruk vid behov.
Efter aratal av forberedelser, kommittéarbete
och politiska kompromisser foreligger nu hér
i riksdagen tva omfattande forslag till a) lag
om forsvarstillstind och b) beredskapslag.
Det samhille som vi med mdda, flit och
kunnande i samfdrstind byggt upp under
den lénga tiden efter andra varldskriget
méste vi dven kunna férsvara mot yttre och
inre faror.

Militdrvetenskapens uppfattning om det
moderna kriget dr att gransen mellan fredstid
och krigstid har blivit oklar och diffus. Det
egentliga kriget foregas av ett slags nervkrig,
under vilket man vill géra det land som ar
foremal for aktionen, dess hela samhaille,
moget for angrepp. Det hir har vi upplevt
till exempel i det krig som nu pagar vid
Persiska viken.

Som ekonomiska atgirder tillgriper man
handelsbegrinsningar och blockader samt
villkor fér varuleveranser. Till de politiska
verktygen hor i en sddan situation en skirp-
ning av den allménna atmosféren, utvixlan-
de av noter, skarpa uttalanden, nedfrysande
eller avbrytande av de diplomatiska relatio-
nerna, stingning av grianserna och férhand-
lingsavbrott.

Militdra aktioner som kommer i fraga fore
de egentliga krigshandlingarna ar for sin del
att hoja beredskapen och rustningsutliggen,
att inleda krigsévningar i grinstrakterna, att
effektivera underraittelseverksamheten samt
sidana av val utbildade utrustade special-
trupper utférda hansynslosa forstorelse- och
terrordad, som ocksa kan leda till katastro-
fer.

P4 den psykologiska krigféringens omride
gar man in for att forsvaga motpartens
forsvarsvilja, underblasa inre stridigheter och
skapa en atmosfir av fruktan, i synnerhet
bland civilbefolkningen for att kniicka dess
moral.

Det si kallade mellanstadiet mellan djup
fred och egentliga krigshandlingar kan ocksa
bli langvarigt. Ofta kan det sluta lyckligt
genom att situationen loser sig. For sidker-
hets skull maste man emellertid bereda sig pa
en Oppen konflikt, eftersom erfarenheten har
lart oss att inget land kan bygga sin sidkerhet
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enbart pé traktater, internationella organisa-
tioner och utomstdende hjilp. Det har bl.a.
Kuwait nyligen upplevt.

For detta behdvs en beredskapslagstiftning
1 vart land, detta har varit en stor brist i var
forsvarslagstiftning. Den hittillsvarande la-
gen om krigstillstind och den kommande
lagen om forsvarstillstind kan ndmligen till-
ldmpas forst nar ett krig héller pa att bryta
ut och forsvarsmakten har mobiliserats. Be-
redskapslagen kan tillimpas ocksa vid fred-
liga kriser, sdsom energibrist, forhindrad
import av nddvindiga rddmen och varor
samt katastrofer.

I syfte att hoja forsvarsberedskapen ges
statsrddet befogenhet att kontrollera och
reglera bl.a. produktion, distribution, export,
import och trafik, att begrinsa vistelse och
rorelse pa vissa omriden samt att temporart
omhdnderta jord- och vattenomréden, bygg-
nader samt lokaler och lagerutrymmen.
15—69-ariga medborgare kan aldggas ar-
betsplikt. En arbetstformedlingsplikt, eller
som lindrigare alternativ en skyldighet att
anmila arbetsavtal, kan forsittas i kraft. De
forordningar som utfirdas med stod av
beredskapslagen bor behandlas av riksdagen,
som i sista hand besluter huruvida de forblir
i kraft. Om riksdagen inte ar férsamlad, bér
den sammankallas i skyndsam ordning.

I fraga om skydd mot terrorverksambhet
foreslog beredskapslagstiftningskommittén,
dir jag sjilv var medlem, att den temporira
antiterroristlag som var i kraft under Ksse-
motet skulle stiftas pd nytt som en perma-
nent lag. Detta ville emellertid inte justitie-
ministeriet. I de flesta europeiska lidnder har
man berett sig infor terrorismen. Asikten att
Finland dven i framtiden skall forbli ointres-
sant for terrorismen forefaller bladgd.

Herr talman! Det ir inte en dag for tidigt
som vi for dessa lagar till behandling i
riksdagen. Det ér i elfte minuten infor slutet
av denna riksdagsperiod. Jag vill erinra om
att det hdr har varit ett mycket langtvarigt
arbete. Jag satt sjdlv i den hir kommittén,
som forberedde Dberedskapslagstiftningen.
Kommer ihdg att den kommittén arbetade
redan 1977.

Ed. Uitto: Herra puhemies! Ed. Méan-
nistd Adskeisessd puheenvuorossaan toi jo
esille asioita, mitd mindkin aion vield tarkas-
tella. Kyse on puolustustilalain 8 ja 9 §:sti,
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jotka tarkoittavat sitd, ettd henkild, joka ei
ole kansanedustaja, voidaan midrdti asu-
maan tietylli paikkakunnalla tai muutta-
maan tietyltd paikkakunnalta. Tdm& voi
tapahtua poliisipiirin pdéllikon médridyksesta
ja tahdosta. 9§ lidhtee siitd, ettd mikili
oletetaan, ettd nima toimet eivit riitd timan
henkilén silméllépitoon, niin hinet voidaan,
niin kuin ed. Méinnistékin kuvasi, poliisipii-
rin pdillikén, poliisitarkastajan, suojelupolii-
sin pdillikén tai poliisiylijohtajan vaatimuk-
sesta madrdtd heti otettavaksi turvasiiloon
enintddn kolmeksi kuukaudeksi kerrallaan.

Téssd syntyy juuri sellainen vaara, ettd
kyseessd on mielipidevanki ja ithmisoikeudet
vaarantuvat hyvin pitkélle. Siind mielessd
vasemmistoliiton ryhméhin tulee esittimaan,
ettd 9 § poistettaisiin kokonaan, jolloin yh-
dellakdidn kansalaisella ei olisi vaaraa joutua
turvasdiloon.

Sarkastisesti voidaan ajatella, etti tassd
nyt 50 vuodessa on tapahtunut edistystd
siind mielessd, etti tuolloin oli kuusi sosiali-
demokraattista kansanedustajaa turvasiilOs-
sd mielipiteidensd johdosta: He vastustivat
sotaa, joka oli syttymdssd. Tdméin lain mu-
kaan kansanedustajia ei voida tilld tavalla
kohdella. Ilmeisesti tdlld tavoin ostettiin
eduskunnan enemmisté hyviksymddn laki,
joka saattaa olla tdltd osin juuri sellainen,
ettd sitd joudutaan pikapuoliin muuttamaan,
koska siind ovat ihmisoikeudet vaarantumas-
sa. Siind mielessd on vihadn arveluttavaa, etti
tallainen laki hyvaksyttdisiinkdén.

Mitenkdidn haluamatta puolustella rikolli-
sia totean, ettd tdssd mainitaan myds, ettd
aikaisemmasta rikollisesta toiminnasta voi-
daan jo nditd rajoituksia soveltaa. Tédstihin
seuraa kylla yleistd oikeuskdsitystd vastaan
sotiva tilanne, ettd joku tuomitaan tekemés-
tddn rikoksesta ikddn kuin kahteen kertaan,
ja se i voi olla oikein. Aivan lyhyesti vain
toteaisin, ettd ndmi 8 ja 9 § puolustustilalais-
sa ovat juuri sellaiset, jotka joudutaan ilmei-
sesti ldhiaikoina korjaamaan.

Ed. Varpasuo: Herra puhemies! Kun
olen saanut kuulla, ettd ed. Uitto aikaisem-
massa yhteydessd on maininnut nimeni an-
taen vadrdn kuvan siitd, mistd oli kysymys,
kun oli kysymys suojeluskunta- ja Lotta
Svird -jarjestoistd, niin haluaisin nyt virkis-
tdd ed. Uiton muistia siitd, missd yhteydessi
nimi mainitsin. Ne liittyivit puolustustila-
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lain 10 §n uuteen sanamuotoon ja nimen-
omaan rekister6idyn yhdistyksen toiminnan
lakkauttamiseen ja siihen, ettd sitten pidtim-
me, ettd se menee korkeimpaan oikeuteen.
Siind yhteydessd mainitsin, ettd pelottavat
esimerkit Suomen historiasta ovat ndiden
kahden edelld mainitun yhdistyksen lakkaut-
tamisesta tavalla, joka ei ole mitenkdan
Suomen oikeusjirjestyksen mukainen, vaan,
kuten kaikki muistamme, vélirauhan sopi-
muksessa.

Keskustelu julistetaan pédittyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmdiinen kisittely ju-
listetaan pddttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

9) Ehdotus puolustustilalaiksi

Ensimmadinen késittely
Hallituksen esitys n:o 249/1989 vp.
Puolustusasiainvaliokunnan mietintdé n:o 6

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on puo-
lustusasiainvaliokunnan mietinté n:o 6.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely ju-
listetaan padttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan,

10) Ehdotus laiksi luottoverolain muuttami-
sesta

Ensimmaéinen kaisittely
Hallituksen esitys n:o 322
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 99

Puhemies: Kasittelyn pohjana on val-
tiovarainvaliokunnan mietintd n:o 99.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmainen késittely ju-
listetaan pdittyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.
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11) Ehdotus laiksi mustalaisvieston asunto-
olojen parantamisesta annetun lain muutta-
misesta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 261
Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 17

Puhemies: Kisittelyn pohjana on toisen
lakivaliokunnan mietintdé n:o 17.

Keskustelu:

Ed. P. Lahtinen: Arvoisa puhemies!
Olisi tietysti ollut kiva, jos salissa olisi ollut
vahin enemmain viked, sen takia ettd ensim-
mdistd kertaa tdmédn neljan vuoden aikana
aion vihin kehua hallitusta sen aikaansaan-
noksista. Tietysti voi olla, ettd sen olisi syytd
tarkistaa kantaansa, mutta tdssi asiassa se
on tehnyt hyvia tyota.

Asia koskee mustalaisvdestén asunto-olo-
ja. Than muutama ajatus.

Ensinndkin perheiden asuntojen vaihto-
oikeus, joka toisen lakivaliokunnan mietin-
ndssd mainitaan, olisi sellainen, jota vastai-
suudessa tulisi vield kehittdd. Nimittdin mus-
talaisperheilld on sellainen ominaisuus, etti
ne kovin nopeassa tahdissa lisddntyvit ja
sitten taas kovin nopeassa tahdissa lapset
lahtee maailmalle. Néin ollen asuntojen koot
ovat usein kovin epdsuhtaisia, ja siiti syystd
olisi oltava perheiden vilinen vaihto-oikeus
joko kunnan kanssa sovittavissa tai sitten
niin, ettd se olisi tdysin vapaasti heidin
keskendidn hoidettavissa.

Toinen asia, joka samassa momentissa on,
on tietojen saanti romaaniviestolle vapaana
olevista asunnoista. Heistd kun suuri osa on
lukutaidotonta, ei kovinkaan paljon hyody-
td, jos kunnantalon seindssi on ilmoitus, ettd
tdllaisia asuntoja on vapaana, vaan pitdisi
jollakin konstilla saada tieto sdhkdiselld tie-
donvilitykselld romaaniviestolle.

Kolmas asia olisi se, ettd he voisivat ostaa
vuokrallaan nimi asunnot omikseen, jotka
heille on valtion rahoittamina tullut. Heidédn
asumisensa on yleensd sellaista, ettd heihin
kohdistuu erilaisia paineita. Me tiedimme
tdmén rasistisen liikkkeen, joka meilldi on
kovasti nousussa, ja mustalaiset helposti ko-
kevat turvattomuutta. Siitd syystd olisi hyvi,
jos heilld olisi omat asunnot. Silloin heilld
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olisi myoskin parempi turva. Myoskin tiede-
tddn se, miten mustalaisia yleensd kohdellaan
naapureina, ja sen vuoksi timéi olisi hyvin
tarkedta.

Sen lisdksi tdti asiaa perustelee ja puolus-
taa se, etti asunto ja ympdristd pysyisivit
varmasti huomattavasti paremmassa kunnos-
sa, kun asunnot olisivat heiddn omassa
omistuksessaan.

Muilta osin, arvoisa puhemies, timd la-
kiehdotus on tdysin tyydyttiva ja hyva.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun ed. P. Lahtinen mai-
nitsi rasismi-sanan ja piddn itsedni tdllaisena
“rasistisena” ylipappina, vaikka, kun sano-
taan totuus, en pida itsedni sellaisena, vaan
minusta on sellainen luotu, niin haluan kylld
korjata ed. P. Lahtisen puheenvuoroa siltd
osin, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa kan-
salaiset suhtautuvat varsin hyvin mustalais-
viestoon eikd sithen suuntaan ole mitddn
rodullisia vastapaineita. Ed. P. Lahtinen tie-
tdd varsin hyvin, niin kuin mustalaiset itse-
kin, jopa valiokunnassa kuultaessa erddt
asiantuntijat totesivat sen, ettd heissd on toki
itsessddnkin syytd, osin silldkin tavalla, ettd
he eivit sille mitddn mahda, koska heiddn
kulttuurinsa on hieman erilainen, he ovat
hiukan erilaisia kuin me suomalaiset. Saattaa
olla, ettd tiettyjd jénnitteitd valkolaisviestdn
ja mustalaisten valilli on, mutta rasismilla ei
ole mitddn tekemistd mustalaisviestdon ja
valkolaisvaeston suhteissa.

Tamd asuntopuoli sellaisena kuin siitd
valiokunnassa keskusteltiin ja kasiteltiin:
suhtaudun myoOnteisesti siihen, ettd musta-
laisvdeston asunto-olot saadaan hyvaan kun-
toon.

Olen moneen kertaan tuonut esille sen,
ettd myoskin mustalaiskulttuuria pitdisi vaa-
lia ja kohdistaa entistd enemmén sille puo-
lelle varoja sikili, ettd annetaan heille mah-
dollisuus oman kulttuurinsa vaalimiseen,
omien perinteisten ammattiensa kehittdmi-
seen jne.

Halusin kuitenkin tdmdn puheenvuoron
kayttdd ed. P. Lahtisen kokonaan perusteet-
toman ndkemyksen johdosta suomalaisen
yhteiskunnan késityksid kohtaan.

Ed. P. Lahtinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Siind suhteessa ed. Aitto-
niemi on vaarissd, ettid en ainakaan katsonut
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puhujakorokkeelta ed. Aittoniemed silloin,
kun puhuin rasismista.

Mutta uskon, ettd minulla on aika ldhei-
nen yhteys mustalaisiin, ja tieddn, ettd se
viite, jonka ed. Aittoniemi esitti, ettd heiti ei
kohdella erilaisella haarukalla kuin muita
suomalaisia, ei pidd paikkaansa. Heitd todel-
la kohdellaan mustalaisina, ja se nikyy ra-
vintolaeldmissia, se ndkyy kouluissa, ja se
nakyy tyon saannissa. Ndmi ovat sellaisia
ihmisoikeusasioita, jotka pitdisi tissd maassa
saada kuntoon.

Ed. Laine: Herra puhemies! Vaikka olen
ed. Aittoniemen kanssa samaa mielti musta-
laiskulttuurin ja muun sellaisen tukemisesta,
timin asian yhteydessi se ei ole esilla.

Sen sijaan haluan tissd yhteydessd todeta,
ettd oli mielestini aikanaan virhe aravalain-
saadidnt0d muutettaessa, ettei silloin otettu
huomioon nditd erityisasuntoja, joista nyt on
kysymys, eli ns. mustalaisasuntoja. Olen tés-
sd asiassa kahteen eri kertaan jittdnyt edus-
kunnalle hallituksen vastattavaksi kirjallisen
eduskuntakyselyn, joista viimeisen viime syk-
synd. Silloin antamassaan vastauksessa mi-
nisteri Birlund ilmoitti, etti hallitus tulee
antamaan sellaisen esityksen, joka pohjautuu
asianomaisen ty0ryhmdn ehdotukseen. Olen
myos iloinen siitd, ettd timd esitys on annet-
tu, ja ndyttda siltd, ettd se tulee eduskunnas-
sa hyvin yksituumaisesti hyviksytyksi.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen kisittely ju-
listetaan péddttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

12) Ed. Sarapiin lakialoite n:o 141 laiksi
tulo- ja varallisuusverolain 80 §:n muuttami-
sesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin valtiovarainvaliokun-
taan.

Tdmén asian yhteydessd sallitaan keskus-
telu myos pdivajarjestyksen 13) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Rauramo: Herra puhemies! Nyt
kasittelyssd oleva laki tulo- ja varallisuusve-
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rolain 21 §n muuttamisesta tdydentdd ed.
Gustafssonin pari viikkoa tekemdd hyvadi
aloitetta sekd on saman suuntainen ed. Sa-
rapadn aloitteen n:o 141 kanssa. Kaikki
kolme aloitetta késittelevit talkootyon vero-
tusta, josta kiytiin varsin pitkd keskustelu jo
ed. Gustafssonin aloitteen yhteydessd. Kuten
jo silloin tuli selvdksi, ndilld kaikilla aloitteil-
la on varsin laaja tuki hallitus- ja oppositio-
puolueista. Omassa aloitteessani on allekir-
joittajia kaikista muista puolueista paitsi ed.
U. Leppisen yhden miehen puolueesta, kos-
ka hdntd en saanut kiinni mistdédn.

Se, etta tilanne on ajautunut tdhdn pistee-
seen, ettd talkootyon verotuksesta tehddin
useampia lakialoitteita jotakuinkin samanai-
kaisesti, johtuu siitd tosiasiasta, ettd talkoo-
tyotd el suoranaisesti késitelld verolainsid-
danndssd. Niin ollen verottajalla on ollut
melko vapaa mahdollisuus kisitelld talkoo-
tyon verotusta parhaaksi katsomallaan taval-
la. Tdhédn asti verottaja on kisitellyt talkoo-
tyotd yleishyodyllisiin  yhdistyksiin ndhden
melko myotdmielisesti, se tdytyy myontéda.
Mutta nyt on selvii merkkejd siitd, ettd
verottaja on muuttamassa kiytdntod. Niin
ollen aikaisemmin verovapaata toimintaa ol-
laan tulkitsemassa verolliseksi.

Téhédn liittyy myds toinen epdkohta, ja se
on se, ettd maan eri osissa verottaja on
ottanut vihin erilaisen kdytinnon samanlai-
siin tapauksiin. Néin ei voi olla oikein, joten
lainsddddntdd tarvitaan tdssd kohdassa tas-
mentimidn yleistd kdytintoa.

Kiytinnossdhdn verotulkinnan muutos
johtaa siihen, ettd tdllaisissa yhdistyksissd
toimivat henkilot lopettavat vapaaehtoisen
tyon, ellei kokonaan niin ainakin osittain.
Jos ajatellaan sitd vapaaehtoista tyOtd, mitd
erilaisissa yhdistyksissd tehddin, se on varsin
mittavaa. En ihan tarkkoja summia tiedd
muista vapaaehtoisty0td tekevistd aloista
kuin liikunnan alasta. Liikunnan piirissa
vapaaehtoisen tyon arvoksi on arvioitu noin
4 miljardia markkaa. On vaikea kuvitella
yhteiskunnalta 16ytyvin varoja téllaisen tydn
pyOrittdmiseen, jos vapaaehtoistyd — en nyt
puhu niinkddn talkooty6std vaan vapaaeh-
toistyOstd — pitdisi korvata yhteiskunnan
varoista.

Niin kuin jo totesin, kaikilla kolmella
aloitteella on varsin laaja kannatus tdssi
salissa yli puoluerajojen. Nyt vain jaa nih-
tdviksi, pystyyké valtiovarainvaliokunta
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kiyttdmain tervettd jirked asian kasittelyssi.
Tietddkseni se ei ole tdssdkadn talossa kiel-
letty.

Ed. Moilanen merkitadn ldsnd olevaksi.

Ed. Sarapdd: Herra puhemies! Kuten
ed. Rauramo jo totesi, nailld lakialoitteilla
pyritidn samaan tavoitteeseen. Ainoastaan
siksi, ettd ilmeisesti olemme kidyttineet eri
asiantuntijoita, pykaldt kohdistuvat tulo- ja
varallisuusverolain eri kohtiin.

Joka tapauksessa ldhtokohta on se, ettd
verottaja on ryhtynyt erdissd kunnissa verot-
tamaan urheiluseuroja ja muita yleishyodyl-
lisid yhdistyksid talkootyostd. Se ei ole koh-
tuullista senkiidn takia, ettd nyt on kiymdssd
niin, ettd niiltd, jotka talkootyotd tekevit,
viime kddessd tullaan perimiddn veroja. He
itse eivit kuitenkaan saa mitddn tuloa. Tosin
ensimmdinen kohde ovat tietenkin urheilu-
seurat, joita ennakkoperintilain perusteella
rokotetaan.

Se, ettd tein lakialoitteen, johtuu siitd, ettd
ed. Gustafssonin lakialoite kohdistuu ennak-
koperintdlakiin. Mielestdni hyvd tavoite,
joka hdnen lakialoitteessaan oli kerrottu, ei
titd lakia muuttamalla olisi toteutunut. Mie-
lestidni lakialoitteet nauttivat eduskunnan
enemmiston tukea. Sen vuoksi olisi edellytet-
tdvi ja toivottava, ettd valtiovarainvaliokun-
nan verojaosto Kkiireellisesti kisittelisi asiat.
Toivon mukaan asian yhteydessd ei mitddn
poliittisia paineita ja rasitteita esitettdisi vaan
pyrittdisiin hyviksyttyyn tavoitteeseen ja tal-
kootyd saddettdisiin verovapaaksi.

Ensimméinen varapuhemies Hetemiki-

Olander merkitdan ldsnd olevaksi.

Ed. Gustafsson: Arvoisa rouva edus-
kunnan puhemies! Niin kuin on jo mainittu,
reilu viikko sitten eduskunta kivi lihes puo-
litoista tuntia kestineen laajan, hyvdn kes-
kustelun ns. talkootydon verotusasiasta. En
toista endd niitd ndkokohtia, jotka silloin
puheenvuorossani toin esille. Minusta on
erinomainen asia, ettd silloin tekemdini la-
kialoitetta on nyt tdydennetty kahdella toi-
siaan tukevalla aloitteella. Minulla on vakaa
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usko ja késitys, ettd asia on ldhipdivind
menossa eteenpiin. Asia on silld tavalla, ettd
jollei Suomen eduskunta, parlamentti, kyke-
ne tillaista asiaa saattamaan kuntoon, josta
kansanedustajat laidasta laitaan ovat yhtd
mieltd, silloin todella voimme katsoa peiliin
ja kysyd, missd pddtosvalta Suomessa on,
jollei timan laatuisessa asiassa kyetd padtok-
siin. Téltd osin katseet todella nyt suuntau-
tuvat valtiovarainvaliokuntaan ja erityisesti
sen verojaostoon.

Viime viikon lauantaina Tampereella edus-
kunnan edellinen puhemies Matti Ahde kiyt-
ti mielestdni merkittdvdn puheenvuoron, jos-
sa hén sivusi nyt késilld olevaa asiaa. Ehki
historian kirjoituksen mutta nimenomaan
asian merkityksen vuoksi on syytd lainata
Matti Ahdetta:

”Urheilutoiminnan ylle on tullut sellaisia
uhkia, jotka tulisi nopeasti poistaa, jos ha-
luamme turvata urheiluseuratoiminnan elin-
voimaisuuden myds tulevaisuuden Suomessa.
Nailld uusilla uhkatekijoilla tarkoitan erityi-
sesti verotukseen liittyvid ndkokohtia, jotka
monilla tavoin ovat uhkaamassa kansalais-
toimintaa. Kaikkein holmointd on mielestédni
ollut ajatus verottaa urheiluseuroja niiden
tekemdstd talkootydstd. Kun liikuntalain
mukaan yhteiskunta muutoinkin on ottanut
vastuuta seuratoiminnan tukemisesta, tuntui-
si todella tyhmaltd lihted yhteiskunnan ta-
holta verottamaan seurojen jdsenten urheilu-
toiminnan hyvaksi tekemia talkooty6td. Tal-
laista ei ole Suomessa aiemmin tapahtunut,
eikd sitd pidd tapahtua nytkdan. Jos yli-
innokkaiden verovirkamiesten hétikoityjen
tulkintojen seurauksena tehdyt uudet linjauk-
set ovat nykyisen lainsdddanndn puitteissa
mahdollisia, lakeja tulee muuttaa siten, ettd
virkaintoisinkin verovirkailija ymmaértaé olla
verottamatta sellaista toimintaa, josta hyoty
koituu vain yhteiskunnan hyviksi.”

Niin puhui Matti Ahde.

Ed. Niinistd merkitdan lasnd olevaksi.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Muistaakseni jo silloin,
kun ed. Gustafssonin allekirjoittamasta la-
kialoitteesta keskusteltiin, olin sitd mieltd,
ettd ensinndkin verotuskiytidnto pitdd yhden-
mukaistaa. Se on vahin, mitd voidaan vaatia.
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Toisaalta pitdd vapauttaa epdvarmuuden ti-
lasta sellaiset usein pienten, innokkaiden
urheilupaikkakuntien hyvin menestyvit seu-
rat, joita eivdt paikkakunnan mesenaatit
pysty rahoittamaan. Silloin vapaaehtoisty0
on erittdin tdrkedtd. Silld kerdtddn varoja
urheiluseuran menoihin. Tidmd on tirked
asia, se on selvd, ja kannatan titd ajatusta.

Jo silloin totesin ja totean vield nytkin sen,
ettid tdtdkin lakia, jos lakialoitteet hyvéiksy-
tddn, tulevaisuudessa kaytetdin vadrin. Mi-
kddn ei ole niin ovela kuin ihminen, ja
mikddn ei ole niin ovela kuin ihminen kier-
tdméin verotusta. Ndmd ovat tietysti asioita,
jotka pitdd aikanaan kitked pois, vadrinkiy-
tokset tastd verovapaudesta. Ne ovat tulevai-
suuden murheita. Mutta kun tdilli on nyt
pelkdstdin ndhty niin riemullisena tdmain
tyyppinen suuntaus, jos tdllaiset lait saadaan
voimaan, korostan, ettd myos vaidrinkdytta-
jid 16ytyy ja ndmd ovat monta kertaa omiaan
taas aiheuttamaan sen vastareaktion, ettd
ryhdytddn lakisditeisiin toimenpiteisiin, joilla
edustajien Gustafsson, Rauramo ym. lakia-
loitteiden tarkoittama hyoty, mikali ne tuli-
sivat hyviksytyiksi, kddntyy toiseen suun-
taan.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On helppo yhtyd aikai-
semmin pidettyihin puheisiin asian kohdalta.
Olen myds samaa mieltd kuin ed. Aittoniem,
ettd lakia kdytetddn vadrin. Mutta minun
késittddkseni se on kuitenkin pieni ongelma
asiassa, ja porsaanreidt voidaan tukkia.

Kun kentdlli on seurannut asiaa, on ih-
metellyt todella sitd, kuinka voi verottaja
olla niin tyly urheiluseuroja kohtaan. Esimer-
kiksi pieni urheiluseura, joka todella tekee
pyyteetontd kasvatustydtd, ainoa paikkakun-
nalla, kokoaa paperia tai jotakin muuta
talkootyond. Esimerkiksi oli jarjestysmiehind
kymmenen henkilod erdassd tilaisuudessa.
Jokaiselle tilaisuudessa tyotd tehneelle mat-
kiistiin jalkiverotuksessa tuntuvat verot, ja
he eivit tistd saaneet mitddn muuta kuin sen
ilon, ettd olivat tilaisuudessa seisomassa
monta tuntia kahtena eri piivini.

Se panee tietysti tavallisen kansalaisen
miettimddn, onko tdssd endd mitddn jirkea.
Taytyy sanoa, ettd tietysti holmoys on hui-
pussaan ja tapetaan pyyteetdon talkootyd,
joka entisaikaan oli todella se yhteisvoima,
joka piti kylid pystyssa.
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Ed. Laine: Rouva puhemies! Koska
ministeri Puolanne ei ole ymmaértinyt edus-
kunnassa laajasti ilmenevidd tahtoa vapauttaa
talkootyd verotuksesta — mind viittaan mai-
ninnalla ministeri Puolanteesta nithin vas-
tauksiin, jotka ministeri on antanut kansan-
edustajien kirjallisiin eduskuntakyselyihin —
mielestdni on todella vilttimatontd, ettd
eduskunta nyt, vaikkapa esitettyjen lakialoit-
teiden hyvdksymisen muodossa, toistaa
myonteisen kantansa talkootydn verottami-
sen lopettamiseen.

Olen tdman kasitykseni ilmaissut ed. Gus-
tafssonin lakialoitteen késittelyn yhteydessd
ja my6s eduskuntakyselyn esittimisen yhtey-
dessd. Nyt vain haluan toistaa timéin aikai-
semman mielipiteeni ja yhtyd samalla siihen
kasitykseen, ettd myos ed. Sarapdin ja ed.
Rauramon lakialoitteet pitdisi kasitelli no-
peasti ja myonteisesti.

Ed. Heikkinen: Arvoisa puhemies!
Kaikki nyt esilld olleet lakialoitteet tahtddvit
hyvin oikeaan ja tirkedin ratkaisuun. Ndma
lakialoitteet ovat kaikki kannatettavia, ja ne
kisittadkseni tdhtddvit samaan lopputulok-
seen, vaikka ovatkin sisdlloltidn viahin eri-
laisia.

Asiassa on kasitykseni mukaan nyt kokoo-
mus hyvin avainasemassa. Valitettavasti ve-
roministeri Puolanne on jatkuvasti ollut tu-
kemassa sitd verotusta kiristivda kaytintod,
johon on viitattu. Hidnhdn on vastannut
lukuisiin kirjallisiin eduskuntakyselyihin ja
ollut tukemassa kiristavid verotuskiytintoa.

On toivottavaa, ettd kokoomuksen edus-
tajat ja eduskuntaryhmd pystyisivit nyt vai-
kuttamaan nimenomaan verojaoston pu-
heenjohtajaan Kimmo Sasiin, ettd hin ottaisi
asian nopeasti kdésiteltdviksi ja ettd asia
késiteltdisiin ja saatettaisiin myOnteiseen rat-
kaisuun vield ndilld valtiopaivilla.

Minun kisitykseni mukaan eduskunnassa
vallitsee hyvin suuri yksimielisyys siitd, ettd
asia saisi myOnteisen ratkaisun, ja kisitykse-
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ni mukaan myos keskusta on tdtd hyvin
vahvasti tukemassa.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn
ja asia ldhetetddn valtiovarainvalio-
kuntaan.

13) Ed. Rauramon ym. lakialoite n:o 142
laiksi tulo- ja varallisuusverolain 21 §:n
muuttamisesta

léhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti valtiovarainvaliokun-
taan.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston eh-
dotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistun-
toon

14) Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o
8 (HE n:o 310)

15) Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 22
(HE n:o 274)

16) Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o
39 (HE n:o 312)

17) Liikennevaliokunnan mietinté n:o 10
(HE n:o 95)

Ensimméinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on tindan
kello 18.25.

Taysistunto lopetetaan kello 18.14.
Poytakirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola






