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Piaivijdrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéidsittely:

1) Ehdotus laiksi EFTA-valtioiden ja
Israelin valilld tehdyn sopimuksen seki
sithen liittyvdn Suomen ja Israelin vililld
maataloustuotteiden kaupasta tehdyn
poytikirjan erdiden méadrdysten hyviksy-
TOESESTA oot vt ree e s

Hallituksen esitys n:o 266
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 26

2) Ehdotus laiksi tulliverolain muutta-
TESESLA .veveveevieereereieeereeeeseeeseerreeseeeeaeas

Hallituksen esitys n:o 278
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 61

3) Ehdotus laiksi peltoalan perusteella
suoritettavasta vientikustannusmaksusta
annetun lain muuttamisesta.....................

Hallituksen esitys n:o 195
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 62

4) Ehdotukset laiksi indeksiehdon kiy-
tdn rajoittamisesta ja laiksi indeksiehdon
kéytostd vuosia 1992 ja 1993 koskevissa
tyd-, virka- ja toimiehtosopimuksissa an-
netun lain 4 §n muuttamisesta ................

Hallituksen esitys n:o 277
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 67

5) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston
oikeudesta luovuttaa Valtion ravitsemis-
keskuksen hallinnassa oleva omaisuus pe-

kello 14

4934

4935

23
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rustettavalle valtionyhtidlle ja Valtion ra-
vitsemiskeskuksesta annetun lain kumoa
TSESEA .oeevenreeiiceieeeeeeee e et s e e

Hallituksen esitys n:o 134
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 69

6) Ehdotus laiksi Suomen rahapajasta
annetun lain kumoamisesta .....................

Hallituksen esitys n:o 137
Valtiovarainvaliokunnan mietint® n:o 70

7) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston
oikeudesta luovuttaa Valtion tietokone-
keskuksen hallinnassa oleva omaisuus pe-
rustettavalle valtionyhtitlle ja Valtion tie-
tokonekeskuksesta annetun lain kumoa-
TESESTA ©evvurrneeeiecerieee e ceee e eenveesieeens

Hallituksen esitys n:o 168
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 71

8) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston
oikeudesta luovuttaa Valtion painatuskes-
kuksen hallinnassa oleva omaisuus perus-
tettavalle valtionyhtiolie sekd yhtidn eriis-
td tehtdvistd, Valtion painatuskeskuksesta
annetun lain sekd Eduskunnan kirjastosta
annetun lain 9 §:n 2 momentin kumoami-
SESTA ettt

Hallituksen esitys n:o 169
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 72

9) Ehdotus laiksi kunnan ja kuntainlii-
ton viranhaltijoiden virantoimituksen ja
tyontekijoiden tydnteon palkattomasta
keskeyttimisestd midriajaksi .................

Hallituksen esitys n:o 139
Hallintovaliokunnan mietint® n:o 13
Suuren valiokunnan mietintd n:o 7
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10) Ehdotukset laeiksi valtion virka-
mieslain sekd yhteistoiminnasta valtion
virastoissa ja laitoksissa annetun lain
15 a §:n viliaikaisesta muuttamisesta .......

Hallituksen esitys n:o 103
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 14

11) Ehdotus laiksi yleisistd teistd anne-
tun lain 96 §n muuttamisesta ..................

Hallituksen esitys n:o 171
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 8

12) Ehdotukset laiksi maatalousyrittéji-
en luopumiskorvauksesta ja erdiksi sithen
liittyviksi la@iksi .o.oceerreeenverireii e

Hallituksen esitys n:o 194
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 22
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13) Ehdotus laiksi luopumiseldkelain '

MMUUELATIISESTA vvvvreerieeireieneeerereeeeeeeesenenees

Hallituksen esitys n:o 285
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 23

14) Ehdotus laiksi maaseutuelinkeino-
jen tukitehtdvid hoidettaessa noudatetta-
vasta menettelysti ...........cccoevieenniiivineenn.

Hallituksen esitys n:o 284
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 24

15) Ehdotus laiksi nuorisoasteen koulu-
tuksen ja ammattikorkeakoulujen kokei-
luista annetun lain muuttamisesta ...........

Hallituksen esitys n:o 296
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 12

16) Ehdotukset laeiksi kansanopistojen
valtionavusta annetun lain 1 ja 2a§n,
lastentarhanopettajaopistoista  annetun
lain 1 ja 2 §:n sekd musiikkioppilaitoslain
1 §&:n muuttamisesta .........oevveveeeieivneennnne
Hallituksen esitys n:o 297
Sivistysvaliokunnan mietintod n:o 13
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17) Ehdotukset laiksi tyontekijdin els-
kelain viliaikaisesta muuttamisesta anne-
tun lain muuttamisesta seki erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi ......cccoovevininiiniiiiin,
Hallituksen esitys n:o 304
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintod
n:o 41

18) Ehdotukset laiksi tydntekijdin eld-
kelain 9 §n poikkeuksellisesta soveltami-
sesta vuonna 1993 seki laiksi tyontekijdin
tydelikemaksun huomioon ottamisesta
PAIVAIahoiSSa ...ocvvievereeniericeieere e,
Hallituksen esitys n:o 303
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint®d
n:o 43

19) Ehdotus laiksi kotiuttamisrahalain
kumoamisesta ......cccocvvvevereveenreeriienesienanns
Hallituksen esitys n:o 326
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 44

20) Ehdotus laiksi sdhkélain muuttami-
SESTA wveveenreeireeereeervesreesreeeaeessessaenssaesersaeas
Hallituksen esitys n:o 258
Talousvaliokunnan mietintd n:o 49

21) Ehdotus laiksi erditd julkisia yri-
tyksid koskevasta tiedonantovelvollisuu-
eSta ..ueeeeiiirree et

Hallituksen esitys n:o 270
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 50

22) Ehdotukset laiksi elinkeinon har-
joittamisen oikeudesta annetun lain muut-
tamisesta sekd erdiksi siihen liittyviksi la-
CIKST .vveerireiniieserrtret et

Hallituksen esitys n:o 259
Talousvaliokunnan mietint$ n:o 51

23) Ehdotukset laiksi tuotevastuulain
muuttamisesta ja erdiksi siithen liittyviksi
1A8IKST .eeeiiniirieiiiice et e

Hallituksen esitys n:o 251
Talousvaliokunnan mietintd n:o 52
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24) Ehdotukset laeiksi panttilainauslai-
toksista ja pankkitarkastusvirastosta an-
netun lain 1 §:n muuttamisesta ................
Hallituksen esitys n:o 267
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 53

25) Ehdotukset laiksi vakuutuspalvelu-
jen vapaasta tarjonnasta seki erdiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi ......cocovvrenercnenne.

Hallituksen esitys n:o 286
Talousvaliokunnan mietintd n:o 54

26) Ehdotukset laeiksi Euroopan ta-
lousalueesta tehtyyn sopimukseen liittyvi-
en erdiden tydoikeudellisten lakien muut-
TAMNISESLA ..evvviiniiiieiiiicere e

Hallituksen esitys n:o 109
Tyoasiainvaliokunnan mietintd n:o 12

27) Ehdotus laiksi vuokra-asuntolaino-
jen korkotuesta annetun lain muuttamises-
LA i

Hallituksen esitys n:o 292
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 11

28) Ehdotukset laeiksi asuntotuotanto-
lain ja asuntojen perusparantamisesta an-
netun lain muuttamisesta.......c..cccevenneennn.

Hallituksen esitys n:o 272
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 12

29) Ehdotukset asuntosidistépalkkio-
laiksi ja laiksi oman asunnon hankintaan
myonnettdvien lainojen korkotuesta anne-
tun lain muuttamisesta ....c...cceeeenrreernnnns
Hallituksen esitys n:o 273
Ympdéristdvaliokunnan mietintd n:o 13

Ainoa kidsittely:

30) Ehdotus asunto-olojen kehittimis-
rahaston lainanottovaltuuksista vuonna
1993 et
Hallituksen esitys n:o 135
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 65
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31) Ehdotus valtion liikelaitoksista an-
netun lain mukaisten liikelaitosten lainan-
ottovaltuuksista vuonna 1993 ..................

Hallituksen esitys n:o 136
Valtiovarainvaliokunnan mietintdé n:o 66

Ensimmdinen kisittely:

32) Ehdotukset laeiksi tieliikenteen tie-
tojirjestelmistd annetun lain, liikkennetar-
vikkeiden kaupasta, asennuksesta ja kor-
jauksesta annetun lain, vaarallisten ainei-
den kuljettamisesta tielli annetun lain ja
ulosottotoimesta annetun lain 5 §:n muut-
LAMMISESTA .eeveervireeeienierieere et e e e sae e

Hallituksen esitys n:o 261
Liikennevaliokunnan mietint$ n:o 9

33) Ehdotus laiksi merilain 29 §:n muut-
LATNISESTA ©ovvveerieeeeiiereecte e reere e

Hallituksen esitys n:o 262
Liikennevaliokunnan mietint® n:o 10

Esitellddn:

34) Hallituksen esitys n:0 317 Euroopan
talousalueesta tehdyn sopimuksen johdos-
ta tehtdvistd muutoksista Suomen valtio-
SAENTOON .ooovviiiiiiieiee e

35) Ed. Aittoniemen ym. lakialoite n:o
53 laiksi kotiuttamisrahalain 2 §:n muutta-
10Y R NSO

Poydédllepanoa varten esi-
tellddn:

36) Hallintovaliokunnan mietintd n:o
15 hallituksen esityksestd laiksi ulkomaa-
laislain muuttamisesta (HE 275) ..............

37) Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 14
hallituksen esityksen johdosta laiksi kunti-
en kulttuuritoiminnasta annetun lain vili-
aikaisesta muuttamisesta (HE 298) ..........

38) Talousvaliokunnan mietint® n:o 55
hallituksen esityksestd laiksi luottolaitos-
ten varoista myonnettivistd erdistd korko-
tukilainoista annetun lain muuttamisesta
(HE 310) oot

4933

4987

4988

b2

4992

5000



4934

'39) Tybasiainvaliokunnan mietintd n:o
13 hallituksen esityksestd laiksi tyévoima-
poliittisesta aikuiskoulutuksesta annetun
lain muuttamisesta (HE 274) ................... 5000

40) Tydasiainvaliokunnan mietintd n:o
14 hallituksen esityksesti laiksi tyésuojelu-
hallinnosta ja erdiksi sithen liittyviksi la-
eiksi (HE 328) ..cccoovvnierenineeincrneeecenas ’

41) Ympdristovaliokunnan mietint6 n:o
14 hallituksen esityksestd laiksi asumistu-
kilain muuttamisesta (HE 250) ................ »

42) Ympéristovaliokunnan mietintd n:o
15 hallituksen esityksestd laiksi ilmansuo-
jelulain 9 §:n muuttamisesta (HE 307) ..... ’

Puhetta johtaa ensimméiinen varapuhemies
Paakkinen.

Nimenhuudossa merkitdin poissa oleviksi
edustajat Alho, Bell von, Huuhtanen, Juhantalo,
Koski, Lipponen, Markkula, Morri, Nyby, Oja-
la A., Pelttari, Ranta, Rontynen, Saastamoinen
ja Viinanen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Markkula ja Alho.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydsti saavat tistd pdi-
vistd sairauden takia edustajat Pelttari, Ranta ja
Saastamoinen, tdstd ja huomisesta paivistd vir-
katehtdvien takia edustajat Huuhtanen ja Nyby
ja yksityisasioiden takia ed. Juhantalo, timén
kuun 10 pédivaan virkatehtidvien takia ed. Lippo-
nen, 11 pdividn yksityisasioiden takia edustajat
von Bell ja Koski sekd 15 pdivddn yksityisasioi-
den takia ed. A. Qjala.

Uusia hallituksen esityksi

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd tasavallan presidentin kirjel-
mén ohella kuluvan joulukuun 4 piivilti ovat
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eduskunnalle saapuneet hallituksen esitykset
n:ot 329—343, jotka nyt on edustajille jaettu.

Hallituksen esitysten n:ot 289 ja 290 peruuttami-
nen

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd eduskunnalle on tasavallan pre-
sidentin kirjelmén ohella kuluvan joulukuun 4
pdiviltd saapunut samalle piiville piivitty,
edustajille nyt jaettu hallituksen Kirjelmi, jolla
peruutetaan eduskunnalle annetut hallituksen
esitys n:o 289 laeiksi tydttomyysturvalain ja
tydttomyyskassalain muuttamisesta sekd halli-
tuksen esitys n:o 290 laiksi tydttdmyyskassalain
22 §:n viliaikaisesta muuttamisesta.

Tyojarjestyksen 54 §:n mukaan on peruutuk-
sen tapahtuessa asian Kkisittely lopetettava.
Eduskunta péittinee antaa peruutuksen tiedok-
si sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, jonka valmis-
teltavana puheena olevat esitykset ovat. Edus-
kunta péittinee antaa peruutuksen tiedoksi
myos perustuslakivaliokunnalle, jonka olisi tul-
lut antaa hallituksen esityksestd n:o 289 lausunto
sosiaali- ja terveysvaliokunnalle.

Hyviksytdin.

Kirjalliset kysymykset

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd eduskunnalle ovat, puhemie-
helle osoitettuina, saapuneet vastaukset kirjalli-
siin kysymyksiin n:ot 527—529, 531, 532 ja 557.
Niama kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.

Paividjdrjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi EFTA-valtioiden ja Israelin
vililli tehdyn sopimuksen sekd siihen HLiittyviin
Suomen ja Israelin vililli maataloustuotteiden
kaupasta tehdyn poytiikirjan eriiden miiriysten
hyviiksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 266
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 26

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-



Peltoalan perusteella suoritettava vientikustannusmaksu

dessaan. Sen jidlkeen padtetiin kolmannessa
kisittelyssd lakiehdotuksesta, joka voidaan nyt
hyviksyd tai hylitd, ja lopuksi ainoassa kisit-
telyssi  ulkoasiainvaliokunnan  mietinnon
ensimméiseen ponteen sisiltyvistd ehdotukses-
ta, joka koskee sopimuksen niiden médriysten
hyviksymistd, jotka vaativat eduskunnan suos-
tumuksen.

Menettelytapa hyviksytian.
Keskustelua ei synny.
Lakichdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinnén ensimmdi-
seen ponteen sisidltyvd ehdotus hyviksytiin,

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi tulliverolain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 278
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 61

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa késittelyssd padtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyd tai hylats.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotus laiksi peltoalan perusteella suoritetta-
vasta vientikustannusmaksusta annetun lain muut-
tamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 195
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 62

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd péitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyé tai hyldts.
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Keskustelu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Ehdotan perusteluihin kahta erillistd lausumaa,
joista enstmmdéinen kuuluu: "Hyviksyessdin la-
kiehdotuksen eduskunta edellyttdd hallituksen
selvittivin, kuinka kesannointipalkkiojirjestel-
méd muuttamalla voidaan tulevaisuudessa estda
vuokratun pellon ja joutomaaksi luokiteltavissa
olevan maan kiyttiminen tuotannon lisdimi-
seen tuotannon vihentimisen sijasta.” — Talla
lausumalla voidaan tukkia jirjestelmin vuoto-
kohdat.

Toinen lausuma kuuluu: "Eduskunta edellyt-
tad hallituksen toimivan niin, ettd kesannoinnis-
ta ei makseta palkkiota niissi tapauksissa, joissa
peltoa kiytetdin poikkeusluvan perusteella re-
huntuotantoon tai laiduntamiseen.” — Talld
lausumalla estetdfin tuplamaksaminen samasta
asiasta.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Kummassakin ponnessa on kysymys periaatteel-
lisesti aika tdrkedstd asiasta, toisaalta siitd, ettd
jos on pyrkimykseni kesannoinnin avulla vihen-
td4 ylituotantoa, niin sen tiytyy myos kiytin-
ndssd toteutua, koska muutenhan koko systee-
missé ei ole mitdidn jirked.

Jalkimmaiisessd tapauksessa on kysymys siiti,
ettd jos otetaan jirkevilli tavalla huomioon
viljelyolosuhteissa ja satoisuudessa tapahtuneet
muutokset, niin tit4 ei kdytetd myoskididn vadrin,
jolloin se puolustaa maanviljelijin asemaa mitd
parhaimmalla tavalla.

Niilld perusteilla kannatan ed. Luukkaisen
tekemid lausumaehdotuksia.

Ed. Rajamiki: Arvoisa puhemies! Esi-
tykset ovat tdysin paikallaan sen takia, ettd
olemme sosialidemokraattien taholta jatkuvasti
arvostelleet tdtd tiysin vuotavaa seulaa, miki
tasapainottamisjirjestelmé on. Yli 1 100 miljoo-
naa markkaa kidytetddn kirednid, sosiaalisesti
vaikeana taloudellisena aikana siihen, ettd mak-
setaan siitd, ettei tuoteta. Jidrjestelmd vuotaa
monella tavoilla muutoinkin, kuten kakkosesi-
tyksess4 ed. Luukkainen toteaa. Eli tissd mieles-
s asiaan on syytd sosialidemokraattienkin yh-
tyd.

Kesannointipalkkiojirjestelmén  kritisointi
siltd osin, ettd estettdisiin vuokratun pellon kiyt-
td tuotantoon, mitd ensimmdiisessd lausumassa
halutaan, on tulkinnallisempi asia. Pdinvastoin
vuokramaan kéyttd4d pitiisi periaatteessa suosia
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sen sijaan, ettd meilld on maatalouspolitiikassa
ajauduttu keinotekoiseen pellon lisiraivaami-
seen menneind vuosina.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
Luukkaisen ponsissa on varmaan mennyt ydn
verran aikaa, kun on yritetty eri lakikiemuroiden
vilistd 10ytdd jotakin sanottavaa. Ne ovat niin
tyhjid, ettd ne eivit ole edes tyhjdd dinestimisen
arvoisia, Mutta kun ei viitsi olla ddnestimaitti-
kéddn, tdytyy painaa keltaista nappia.

Nimad asiat, joista ponsissa puhutaan, ovat jo
nykyiselld lainsdddinnolld hoidettavissa. T4llai-
set ponnet eivit ole edes Helteen ponnen arvoi-
sia, joten ndistd ei kannattaisi dinestdd ollen-
kaan.

Ed. S-L. Anttila: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Rajamien viittaus sithen, kuinka mon-
ta miljoonaa kdytetdin nyt niiden palkkioiden
maksamiseen, jaikodn siind mielessd omaan ar-
voonsa, ettd, ed. Rajamiki, timén p4ivén suurin
ongelma, jos miljardeista puhutaan, on jatkuvas-
ti kasvava pankkituki. Niidden miirdrahojen rin-
nalla nyt puheena olevat méiirirahat ovat todel-
la promilleluokkaa.

Ed. Luukkaisen ponnessa edellytetiddn halli-
tuksen toimivan niin, etti kesannoinnista ei
makseta palkkiota niissd tapauksissa, joissa pel-
toa kéytetddn poikkeusluvan perusteella rehun-
tuotantoon tai laiduntamiseen. Mielestdni timé
on itsestidnselvd asia. Jos kerran pelto ei ole
kesantona, vaan rehuntuotannossa, niin luon-
nollistahan on, etti silloin ei palkkiota makseta.
Katson ed. Luukkaisen ponnen olevan ennem-
min hétdvarjelun liioittelua.

Ed. R ajam 4 ki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. S-L. Anttila yrittii jdrjeton-
td miljardien kylvod perustella toisella jarjetto-
myydelld ja tuboisalla tukijirjestelmilld, miki
on pankkipuolella.

Jos vuoden 86 jilkeen on mennyt yli 21
miljardia markkaa pelkistdin vientitukeen, tosi-
aan englantilaisen pekonipdydidn rahoittami-
seen, tai on kiytetty tasapainottamiseen yli 8 000
miljoonaa markkaa timin maan verorahoja,
niin siing ei ole miti4n puolustamista viittaamal-
la toisiin kankkulan kaivoon virtaaviin jirjestel-
miin.

Mit4 tulee itsestddnselvyyksiin maataloudes-
sa, niin valitettavasti on sanottava, ettd sielld
juuri mikidn ei ole ollut itsestdsdnselvid. Tandkin
pdivand vanhat tukijirjestelmit huonolla val-
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vonnalla, kohdistumaton tuki, nuorten kiintiot
vain jatkuvat ja vanhoille luopuville jaetaan.

Ed. S-L. Anttila, sain hiljattain Hidmeesti
soiton. Kerrottiin muutoinkin maidon tuotan-
non lopettavasta pariskunnasta, joilla molem-
milla oli tilan ulkopuolinen tyd. Heille makse-
taan 100 000 markkaa vuodessa siitd, etti he
lopettivat tuotannon, jonka he olisivat lopetta-
neet muutoinkin. Niin erilaiset ovat onnenlahjat,
ed. S-L. Anttila, timéin pdivin 400 000 tyottd-
min Suomessa.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Rajamiki jokin hetki sitten kdytti puheenvuo-
ron, jossa hin kiinnitti huomiota pellon vuokra-
ukseen sanoen, ettd sitd pitdisi suosia. Kéytin
aiheesta pitemmin puheenvuoron timin halli-
tuksen esityksen ja mietinndn aiemman kisitte-
Iyn yhteydessd ja totesin, etti ndin todellakin
asianlaita on. Eli jirkevdin toimintaan tarvitaan
esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaalla vilttdmitto-
misti nykyisen sarkajakosysteemin puitteissa
vuokrausmahdollisuutta. Téssi vain on kysymys
siitd, ettd erdissd olosuhteissa sitd voidaan kdyt-
td4 myos vadrilla tavalla ja nimenomaan kesan-
nointisysteemid hyviksikidyttien. Silloin timi
asia pitdisi perusteellisesti tutkia. T#ssd pyritdidn
vain siihen.

Muutoin olen ed. S-L. Anttilan kanssa samaa
mieltd siitd, etti demarit voisivat kateuttaan
maataloutta kohtaan jossain méirin pienentis,
koska siihen ei ole mitidin perusteita.

Ed. Backman: Arvoisa puhemies! Ed. S-
L. Anttilan viittaus pankkitukeen tdssd yhtey-
dessd voinee jiddid omaan arvoonsa. Siihen asi-
aan palataan muissa asiayhteyksissi.

Kun ponnessa puhutaan nimenomaan vuok-
ratusta pellosta, on syyta todeta, ettd vuokrapel-
lon kdyttd sindnsi olisi aivan asiallista ja sitd
pikemminkin tulisi tukea kuin lainsdadinnossi
lihted siitd, ettd maan tdytyy aina olla omaa ja
pelkédstidn omalla maalla tehtdvidin viljelyyn
tulisi yhteiskunnalta tukea. Se muotoilu, mik4
tdssd on, on kuitenkin hyviksyttivi, koska tdssi
tarkoitetaan niitd tapauksia, joissa viljelija pistdi
omat pellot kesannolle ja vastaavasti ottaa vuok-
ralle peltoja, joilla harjoittaa viljelys. T4ll4 taval-
la hin itse asiassa kiertdd kesannointilainsdidédn-
tod ja toisaalta hyotyy siitd palkkiojdrjestelmis-
td, joka on olemassa.

Mité tulee viimeiseen kohtaan, jossa ed. S-L.
Anttila totesi, ettd asia ei ole edes tulkinnanvarai-
nen, niin asiantuntija valtiovarainvaliokunnan



Peltoalan perusteella suoritettava vientikustannusmaksu

verojaostossa ei ollut asiasta ndin varma, vaan
totesi aluksi, kun héneltd asiaa tiedusteltiin, etta
asiassa saattaa esiintyd epétietoisuutta eikd tima
tulkinta ole aivan yksiselitteinen. Juuri timin
vuoksi myos valiokuntakisittelyssd sosialidemo-
kraatit halusivat tiukempaa muotoilua tilti osin.

Ed. S-L. Anttila: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Rajaméki, otetaan sitten vertailupoh-
jaksi luvut Euroopasta. Euroopan yhteisoén alu-
eella tuetaan maataloutta, kun se lasketaan kes-
kiméiridisend tilakohtaisena tukena, EY:n toi-
mesta noin 30000 markalla vuosittain. Kun
tdhidn lisitddn vield se tuki, joka tulee EY-
alueella kansallisten budjettien kautta, passtidin
lukuun, joka on yli 46 000 markkaa.

Ed. Rajamiki, ndiden lukujen valossa Suo-
men maataloustuki jaettuna keskiméiirin tilaa
kohti on niitd pienempi eli ei kannata Suomen
maatalouden tukea kovin paljon kauhistella siit4
syystd, ettd Euroopan mittapuun mukaan se on
alle Euroopan keskitason, joskin toki tiedimme,
ettd aluepoliittisista syistd tuki vaihtelee niin,
ettd etelissi puhutaan huomattavasti pienem-
mista tukimarkkaméa&risti kuin aivan Lapin pe-
rukoilla. Tdmén taas selittivit selkeisti luon-
nonolosuhteemme. Meidén on aivan turha maa-
taloustuesta nyt vddntdd kittd, ed. Rajamaéki.
Brysselissd on hakemus sisilld, ja kaikki merkit
viittaavat siihen, ettd jos sinne ollaan menossa,
tuki ehké lisddntyy.

Ed. Himidldinen: Arvoisa puhemies! Ei
mikdin, ei edes EY-hakemus, perustele siti, ettid
sellaista tukea, jota laissa ei ole tarkoitettukaan,
menisi viljelijoille. Sen vuoksi ed. Luukkaisen
ponnet ovat kannatettavia. Aivan niin kuin ed.
Backman sanoi, kivi ilmi, etti ei ole olemassa
mitidin suunnitelmaa siitd, miten palkkio siini
tapauksessa viljelijoille ohjautuu, kun toisaalta
on maksettu kesannoinnista ja toisaaita halu-
taan kesantoalalta poikkeussdinnodsten mukaan
sato korjata. Tarkoituksena on, ettd kahta ker-
taa ei hy6tyd saada, ei toisaalta kesannoinnista
eikd toisaalta sadonkorjuusta. Aivan samalla
tavalla kuin on tarpeellista tilan rakenteen kehit-
tdmiseksi pitdd vuokramaata, samoja sdinndk-
sid voidaan myOs vddrinkdyttdd ja tuki saattaa
ohjautua ei edes viljelijille vaan kaupunkilaiselle
viljelystd luopuneelle. On hyvin monia tapoja,
joilla tukea ohjautuu niille, jotka eivit siti tilan-
sa ylldpitoon tarvitse, tai tavalla, jota laissa ei ole
tarkoitettu. Niitd estimidn ed. Luukkaisen pon-
net on tarkoitettu.
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Ed. Saario:Rouva puhemies! Nyt on kiy-
ty maatalouden kimppuun sellaiselia tavalla, etti
kaupunkilaistakin hirvittidi. Tdssidhén ei ole nyt
lainkaan kysymys siitd, etti jaettaisiin jotakin
ylimadrdistd tukea maaseudulle ja viljelijoille,
vaan nimenomaan kysymys on lainsdddidnnost4,
jolla pyritddn leikkaamaan ylituotantoa, ol-
koonkin ettid leikkaus tapahtuu tavalla, josta
syntyy myds maataloudelle kustannuksia, ja
aina, kun aiheutetaan maataloudelle kustannuk-
sia, se merkitsee sitd, ettd ne ovat jossakin. Ne,
jotka ovat todella huolissaan siité, mitd suoma-
lainen leipdvilja tai suomalainen maataloustuote
maksaa, voisivat sitten olla mukaan rivissi, kun
tehdddn sellaisia pastoksid, joiden seurauksena
pyritidn luomaan edellytykset entisti tehok-
kaamman viljelyn aikaansaamiseksi, entistd pa-
remman jakelutien synnyttimiseksi, joilla pyri-
tddn sithen, etti maataloudelle ei kohdisteta
sellaisia ylima4rdisid maksurasitteita, joita jokai-
nen sosialidemokraattikin kovin mielelldéin on
lappamassa lisid. Vdhennetdin vientimaksuja,
vihennetddn ylimdardisid veroja, kylld silld ta-
valla sielld hintataso laskee.

Ed.R ajam 4 ki:Rouva puhemies! Ed. S-L.
Anttilalle toteaisin, ettd maataloutemme ylituo-
tannon niin kansantaloudelle kuin viljelijsille
aiheuttamien ongelmien perusteleminen EY:114
on aika erikoista, ja sindnsd on hyvi, etti se tulee
esille. Min4 olen ollut myds tihin saakka kovas-
ti EY-neuvottelujen kdymisen takana, mutta
kun 70 prosenttia EY:n budjetista menee maata-
louden ylituotantoon, panee miettimiin, miten
hurjaan jirjestelmiin me olemme menossa, jos
nimenomaan ulkoministeri Vdyrysen tavoin lih-
detdin nyt sopeuttamista hoitamaan. Hinhin
on esittdnyt, ettd Suomessa tiytyy rajusti lisiti
ylituotantoa, jotta me saisimme EY:sti rahaa.
Panee minutkin miettimiin, kannattaako tillai-
sia neuvotteluja ylipddnsd endd jatkaa, koska sen
jalkeen, jos talli tielld ollaan, me olemme kuivia
jo, kun neuvottelutulos on valmis.

Ed. Markkula merkitidn ldsni olevaksi.

Ed. T6rnqvist: Arvoisa puhemies! Ed.
Saario puuttui puheenvuorossaan siihen, mitd
muita kustannuksia maataloudessa on. Otan
esille jélleen kerran maatalouden hallinnon, jos-
sa on hyvin suuria kustannuksia. Maa- ja metsi-
talousministerion hallinnonalalla on muutamaa



4938

ihmistg vaille 7 000 virkamiestd ja -naista. Maa-
talouden tukiaparaattia tarvitsee vierittdd kah-
teen suuntaan. Ensin jaetaan tukea, ettd ihmiset
tuottaisivat ja maataloudet tuottaisivat. Kun
sielld tulee tuotantoa liikaa, 10—20 prosenttia
riippuen tuotteesta, sen jilkeen toinen aparaatti
alkaa ottaa maksuja maataloudesta, jotta maa-
talouden osuus vientikustannuksista tulisi tiy-
tettyd. Sitten peritidn rehuseosveroa, markki-
noimismaksuja, lannoiteveroja jne.

Olen monessa yhteydessid sanonut sitd, ettd
tdmin tukiviidakon ja koko maataloustulolain
mukaisen tukiviidakon yksinkertaistaminen olisi
valtion etu ja ennen kaikkea se olisi niiden
maatalousyrittijien etu, koska viitén, ettd aina-
kaan pienemmit maatalousyrittijit eivit vield-
kdan ole selvilid, mistd kaikista paikoista he
saavat tukea ja mihin heiltd perityt markkinoi-
mismaksut menevét.

Ed.S-L.Anttila:Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Rajamien kanssa olemme ainakin siit4 asias-
ta samaa mielti, ettd Suomen maataloustuotan-
non tason pitdd olla mahdollisimman ldhelld
kotimaan kulutusta, koska meidin luonnonolo-
suhteillamme me emme yksinkertaisesti kykene
olemaan kilpaitukykyisid ja tuottamaan niin pal-
jon, ettd meilld olisi mahdolisuus rahastaa EY:n
tukijirjestelmii. On aivan totta, niin kuin ed.
Rajamiki sanoi, ettd EY:n maatalouspolitiikan
yksi kantava ajatus onkin se, ettd kukin maa
tuottaa niin paljon kuin kykenee, pystyy kilpai-
lemaan ja sitten vientituki kustannetaan yhteises-
ti. EY:n budjetista mm. Tanska tdnd paivini
nettoaa noin miljardi kruunua enemmin kuin
maksaa jisenmaksuna EY:lle. T4t4 taustaa vas-
ten se jdrjestelmind on sellainen, jota ainakin itse
kovasti vierastan. Ensin sielli keinotekoisesti
lasketaan hintoja tietylle tasolle, sithen kiytetddn
aikamoinen midrd tukea niin EY-alueella kuin
jdsenmaissa ja sen jilkeen ei kuitenkaan voida
olla varmoja, ettd ndin tuettu hinta olisi kaupan
kassalla muita huomattavasti edullisempi.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Luukkainen ed. Pulliaisen
kannattamana ehdottanut kahta perustefulausu-
maa:

1) "Hyviksyessiin lakiehdotuksen eduskunta
edellyttdd hallituksen selvittdvin, kuinka kesan-
nointipalkkiojirjestelmid muuttamalla voidaan
tulevaisuudessa estdd vuokratun pellon ja jouto-
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maaksti luokiteltavissa olevan maan kiyttiminen
tuotannon lisdimiseen tuotannon vihentidmisen
sijasta.”

2) ”Eduskunta edellyttd4 hallituksen toimivan
niin, ettd kesannoinnista ei makseta palkkiota
niissd tapauksissa, joissa peltoa kiytetiin poik-
keusluvan perusteella rehuntuotantoon tai lai-
duntamiseen.”

Selonteko mydnnetiin oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Lopuksi on dédnestettdvi perusteluja koskevista
ehdotuksista.

Aiinestykset ja patokset:
Asnestys ed. Luukkaisen 1) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Luukkaisen 1) ehdotus

ei
Ensimméiinen varapuhemies:

Adnestyksessd on annettu 99 jaa- ja 68 ei-ddntd,
8 tyhjid; poissa 24. (Konedin. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Adinestys ed. Luukkaisen 2) ehdotuksesta.

Mietinté ”jaa”, ed. Luukkaisen 2) ehdotus

ei
Ensimméidinen varapuhemies:

Adnestyksessi on annettu 99 jaa- ja 67 ei-déntd,
8 tyhjid; poissa 25. (Konedin. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotukset laiksi indeksiehdon kiyton rajoitta-
misesta ja laiksi indeksiehdon kiytdstd vuosia
1992 ja 1993 koskevissa tyd-, virka- ja toimiehto-
sopimuksissa annetun lain 4 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 277
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 67



Valtionyhtiot

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd piddtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hyliti.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytddn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston oikeudesta
luovuttaa Valtion ravitsemiskeskuksen hallinnas-
sa oleva omaisnus perustettavalle valtionyhtiolle ja
Valtion ravitsemiskeskuksesta annetun lain kumo-
amisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 134
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 69

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd pédtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyi tai hylits.

Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa
puhemies! Kansanedustajille jaetussa padivijir-
jestyksessd 5) asiana oli ehdotus laiksi Kemijo-
en vesistossd olevan koskiomaisuuden luovut-
tamisesta ja vaihdosta annetun lain kumoami-
sesta. Eta-sopimuksen perusteella timi laki on
ehdotettu kumottavaksi. Lakihan on kak-
koskdasittelyssd jo kisitelty. Pddsihteeriltd saa-
mani tiedon mukaan tinidin on hallituksel-
ta tullut ilmoitus, ettd tdmi esitys pitdd
perua. Sen vuoksi pdivdjirjestys on muuttu-
nut. Tarkoituksena on valtion vaihtaa oma
maansa Kemijoki Oy:n kanssa, jotta Vuotos-
allas voitaisiin rakentaa. Lakiesitys olisi piti-
nyt, kun se on kakkoskisittelyd myodten kisi-
telty, késitelld loppuun, siis hallituksen esitys
n:o 256, niin kuin valtiovarainvaliokunta on
esitellyt. Himmastelen sitd, ettd tdssd vaiheessa
hallitus on ehdottanut lakiesityksen peruutta-
mista. Onko kaikki muutkin Eta-lait tarkoitus
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peruuttaa, kun Eta-sopimuksen voimaantulo
lykkdantyy?

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotus laiksi Suomen rahapajasta annetun
lain kumoamisesta

Kolmas kisittely
Haliituksen esitys n:o 137
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 70

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssid pédtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyd tai hyliti,

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

7) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston oikeudesta
Iuovuttaa Valtion tietokonekeskuksen hallinnassa
oleva omaisuus perustettavalle valtionyhtitlle ja
Valtion tietokonekeskuksesta annetun lain kumo-
amisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 168
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 71
Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa késittelyssd pidtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyi tai hylata.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytédin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
péadttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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8) Ehdotukset laeiksi valtioneuvoston oikeudesta
Iuovuttaa Valtion painatuskeskuksen hailinnassa
oleva omaisuus perustettavalle valtionyhtiolle
sekéi yhtion erdistid tehtidvistii, Valtion painatus-
keskuksesta annetun lain sekii Eduskunnan kirjas-
tosta annetun lain 9 §:n 2 momentin kumoamises-
ta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 169
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 72

Ensimméiinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd piitetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyi tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvéiksytiin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotus laiksi kunnan ja kuntainliiton viranhal-
tijoiden virantoimituksen ja tybntekijoiden tyénte-
on palkattomasta keskeyttimisesti méiriajaksi

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 139
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 13
Suuren valiokunnan mietintd n:o 7

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd péddtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyd tai hylata.

Tiamédn astan yhteydessd sallitaan keskustelu
myds piivdjarjestyksen 10) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Urpilainen: Arvoisa puhemies! La-
kiesitys, jolla piti mahdollistaa viranhaltijoiden
lomautus, on muuttunut viranhaltijoiden osalta
tarpeettomaksi saavutetun sopimuksen vuoksi.
Tyontekijit, joiden kohdalla lomautus oli aiem-
minkin mahdollinen, joutuvat nyt riikeisti eriar-
voiseen asemaan sekd muiden tyontekijoiden
ettd kuntien viranhaltijoiden kanssa. T#ss4 tilan-
teessa olisikin jirkevintd, ettd hallitus vilitto-
masti peruuttaisi timén lakiesityksen. Sen si4ti-
minen olisi tdssi tilanteessa suuri virhe. Kaikki
tavoitteet, jotka liittyvit kuntien henkildstéme-
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nojen hallittuun sopeuttamiseen, voidaan toteut-
taa nykyisen lainsidd4nndn ja tehtyjen sopimus-
ten mukaisesti.

Téhdn viitaten ehdotan, ettd lakiehdotus hy-
1attaisiin.

Arvoisa puhemies! Siltd varalta, ettd lakieh-
dotusta ei hyldtd, ehdotan eduskunnan vas-
taukseen liitettdviksi seuraavan sisiltoisen lau-
suman, joka on hallintovaliokunnan mietin-
toon liitetyssd vastalauseessa: “Eduskunta edel-
lyttdd, ettd kuntatalouden vakavien ongel-
mien edellyttimit sddstdt toteutetaan henkilos-
tojigjestdjen ja kuntatydnantajan yhteistyslid
ja siten, ettd henkiloston irtisanomiset vilte-
tdan.”

Ed.O0.0Ojala: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Urpilaisen tekemis hylkdysehdotusta. Sa-
moin kannatan hinen tekeméinsid lausumaeh-
dotusta.

Kuten asian toisessa késittelyssd totesin, laki
on tullut tarpeettomaksi sen jilkeen, kun vir-
kaehtosopimuksessa on myds kunnan henki-
16stdn osalta virkamiestenkin kohdalla voitu
lomautuksista sopia. Kuntien tyodntekijéiden
kohdallahan timid on ollut aikaisemminkin
mahdollista, mutta kuten ed. Urpilainen totesi,
heiddn osaltaan tilannetta heikennetddn enti-
sestdén.

On valitettavaa, arvoisa puhemies, ettd suuren
valiokunnan enemmisté piti jadrapdisesti kiinni
siitd, ettd lakiehdotus on saanut timéin sisidllén.
Se ei ollut valmis titd tietenkdin hylkdidmdiin,
kun hallituspuolueet pitdvit tistd tiukasti kiinni.
Mutta suuren valiokunnan enemmistd ei myos-
kidn ollut valmis muuttamaan tdméin lain sisil-
tod vastaamaan edes tydsopimuslain sisdltoa.
Niin ollen valtion ja kuntien virkamiehet tulevat
jatkossa jadmddn huomattavasti heikompaan
asemaan kuin yksityispuolen tydntekijiat. Tulen
seuraavan agian kohdalla esittimiin myos sen
hylkadmista.

Ed.Vidhidnidkki: Arvoisa puhemies! Kan-
natan niin ikdén ed. Urpilaisen molempia ehdo-
tuksia, sekd hylkdys- ettd ponsiehdotusta.

Koska timin asian yhteydessd avattiin kes-
kustelu my6s 10) asiasta, niin voinko tehdid
tiassd yhteydessd tehdd sitd koskevaa ehdotus-
ta?

Ensimméidinen varapuhemies:
Ehdotus on tehtdvd, kun 10) asia varsinaisesti
kasitelldan.



Kunnan viranhaltijoiden lomautus

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Puu-
tun tdhén ponteen, jota ed. Urpilainen tarjosi
hyviksyttiviksi. Mielestéini tdimi on periaattees-
sa itsestddnselvd asia, ja timéd itse asiassa oli
myds valiokunnan nikemys eli timi ei tuo
sithen mitddn uutta. Toisekseen jos siitd men-
nidn vield aste pitemmille ja siten, ettid henkilos-
ton irtisanomiset viltetddn, niin kysyn, kuinka
voisi eduskunta piittdd ponnella siitd, miti
kunnissa itsehallinnollisina yksikkdind tehdddn.
Toisin sanoen hyvii tarkoittava ponsi on muo-
toiltu silld tavalla, ettd siin4 tavallaan toimivalta
ylitetdén.

Ed. Saario (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Nythin tissd ei ole kysy-
mys niinkdin siitd, mitkd ovat joidenkin henki-
1dryhmien erityisoikeudet, joita niitdkin toki
on aina syytd pitdd silmilld. Kysymys on en-
nen muuta siitd, selvidvitkd suomalaiset kun-
nat taloudellisesta kriisistd kykenevind hoita-
maan palvelutehtdvddnsd. Tédssd tapauksessa
on sanottava kai se, etti suurempi etu men-
koon pienemmin edun edelle. Se, ettd meilld
on mahdollisuus nyt myos virkachtosopimus-
teitse piddstd samaan lopputulokseen, mitd
timi laki toteutuessaan tarkoittaa, on pelkis-
tddn hyvid. Me kaikki toivomme, ettd juuri sitd
kautta asiat voitaisiin ratkaista. Mutta kunnil-
la tidytyy olla sellaisia vilineit4, joilla ne kyke-
nevit faktisia sddstojid tekemidn, mikdl mi-
kdin muu keino ei ole mahdollinen.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Haluaisin tdhdenti4 sitd, ettd
tilld el missddn tapauksessa puututa kunnalli-
seen itsehallintoon. Tami ajatus, mik# téssd
ponnessa on, on yksi yhteen sen ajatuksen kans-
sa, mikd tuposopimuksessa on hyviksytty. Siini
myos korostetaan sitd, ettd paikallisesti voidaan
neuvotella ja sopia, miten asiat hoidetaan. Eli
tdmi on selked tahdon ilmaisu tai ndkemyksen
esittiminen siitd, miten eduskunta toivoisi asioi-
ta hoidettavan.

Ed.Pulliainen:Arvoisa puhemies! Ehki
vield kannattaa pikkuisen jatkaa titd keskuste-
lua sikili, ettd timé lakihan myos lihtee siitd,
ettd timi antaa vain yhden mahdollisuuden ja
toivotaan, ettd sopimuksin tdmi asia hoidettai-
siin. Eli tavallaan laissa itsessdfin on jo sisilli,
ettd tdllainen toivomus on esitetty kuntatasolla,
ettd asia hoidettaisiin tdll4 tavalla. Téssi katsan-
nossa timé on turha.
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Ed. Uk kola: Rouva puhemies! Asia oike-
astaan tuli edellisessd puheenvuorossa sanotuksi.
Ei titd lakia ole pakko kdyttdd. Jos kerran
sopimuksin pdistdin asioissa ratkaisuun, niin
sehin on silloin ihan hyvé asia. TAimé on olemas-
sa vain sitd varten, jos mit4in ei tapahdu. Minun
mielestdni on than hyvi asia, ettd tdmé laki on
olemassa tulevaisuutta varten. Toivottavasti asi-
oissa péddstddn neuvottelemalla sopimukseen
niin, ettd titd ei tarwitse kiyttdd ja voidaan
jollain muulla konstilla palkkamenoissa sddstii
kunnissa ja valtiolla. Ei tim4 ole mik#dé4n pakko-
laki, vaan timéi on vain yksi mahdollisuus mui-
den joukossa.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! On erit-
tdin mielenkiintoista, kun td4lli mm. nyt ed.
Ukkolakin jilleen kerran vakuutti, ettd timi
laki ei ole pakkolaki ja tdtd kiytetddn vain
tarpeen vaatiessa. Ed. Ukkola, toteaisin sen,
ettd virkaehtosopimuksissa sovittu asia on sel-
lainen, jota tyonantaja voi kiyttidd tarpeen
vaatiessa. Tatd lakia ei siihen tarvita. Mutta
tosiasiahan on se, ettd kun tdmi laki nyt tulee
olemaan voimassa kaksi vuotta, ja virkaehto-
sopimus pédttyy vuoden 93 syksylld, niin tdimi
on nyt se leikkuri ja uhka, giljotiini, joka on
olemassa seuraavia virkaehtosopimusneuvotte-
luja varten kuntapuolella niin kuin tulee ole-
maan myds valtion puolella. Siitdhdn tissi vii-
me kiddessi on kysymys. Tdmid on voimassa
kaksi vuotta ja virkaehtosopimukset paittyvit
ensi syksyni.

Ed.Saario:Arvoisa rouva puhemies! Ehki
on hyvi kuitenkin ed. O. Ojalan puheenvuoron
jalkeen todeta se, ettd sellaista sopimusta, joka
antaisi mahdollisuuden toteuttaa timin lain
mukainen jirjestelmd, ei vield tilld hetkelld ole
toteutettu, joten eduskunnan on aivan viltti-
miéttd saatettava tdmd laki voimaan.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Urpilainen ed. O. Ojalan
kannattamana ehdottanut, etti lakiehdotus hy-
lattiisiin,

Liséksi on ed. Urpilainen ed. O. Ojalan kan-
nattamana ehdottanut sen varalta, ettd lakiehdo-
tus hyviksytddn, vastalauseeseen sisdltyvii pe-
rustelulausumaa.

Selonteko my6nnetddn oikeaksi.
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Adinestykset ja piitokset:

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin péitetdin lakiechdotuksen hyviksymisesti
tai hylkddmisest4.

Joka hyvdksyy lakiehdotuksen, #éinestdd
“jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Ensimmédinen varapuhemies:
llmoitan, ettd poytdkirjaan merkitiin, miten
kukin edustaja on didnestdnyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila S-
L., Anttila U., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjork-
enheim, Donner, Dromberg, Haavisto, Hassi,
Hautala, Heikkinen, Hiltunen, Hikimies, Iso-
hookana-Asunmaa, Jansson, Jokiniemi, Jouppi-
la, Jarvilahti, Jd4skeldinen, Jaidtteenmiiki, Kalli,
Kallis, Kankaanniemi, Karhunen, Kauppinen,
Kemppainen, Kohijoki, Koistinen, Komi, Kor-
keaoja, Korva, Kuttinen, Kuuskoski, K#44riii-
nen, Laakkonen, Laivoranta, Lamminen, Lauk-
kanen M., Laukkanen V., Laurila, Lax, Lehti-
nen, Lehtosaari, Leppédnen J., Liikkanen, Lind-
qvist, Linnainmaa, Louvo, Luukkainen, Mark-
kula, Mattila, Miettinen, Moilanen, Miki-Ha-
kola, Mélsi, Niinistd, Nikula, Nordman, Norr-
back, Nisi, Ollila, Pekkarinen, Perho-Santala,
Pesild, Pietikdinen M., Puhakka, Pulliainen,
Pura, Rauramo, Rehn E., Rehn O., Renko,
Rossi, Rusanen, Ryyninen, Rity, Saapunki,
Saari, Saario, Sasi, Savela, Seivistd, Suhola,
Sérkijérvi, Taina, Takala, Tiuri, Toivonen, Tu-
runen, Ukkola, Uosukainen, Vanhanen, Varpa-
suo, Vihridld, Viinanen, Viljanen, Virrankoski,
Vuorensola, Viistd, Westerlund ja Zyskowicz.

”Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Andersson, Apukka,
Astala, Backman, Gustafsson, Hacklin, Halo-
nen, Helle, Himaildinen, Tivari, Jurva, Kalliomi-
ki, Kasurinen, Kautto, Kekkonen, Korhonen,
Koskinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen,
Lahti-Nuuttila, Laine, Laitinen, Lindroos,
Louekoski, Luhtanen, Luttinen, Metsimiki,
Muttilainen, Myller, Mikeld, Mikipiid, Ojala
0., Paasio, Polvi, Polvinen, Puisto, Rajamiki,
Rask, Rimmi, Rinne, Roos J., Roos T., Ronn-
holm, Savolainen, Seppinen, Skinnari, Stenius-
Kaukonen, Suhonen, Tennild, Tuomioja, Tyk-
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kyldinen, Tornqvist, Urpilainen, Vehkaoja, Vil-
jamaa, Vistbacka, Vuoristo, Vahdkangas, Vihi-
nikki ja Wahlstrom.

Poissa d4nestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alho, Bell von, Enestam, Hurskainen,
Huuhtanen, Jaakonsaari, Juhantalo, Kaarilahti,
Kanerva, Koski, Lahtinen, Lepp4nen P., Lippo-
nen, Malm, Morri, Nyby, Ojala A., Paakkinen,
Paloheimo, Pelttari, Pietikdinen S., Pokka, Pyka-

Saastamoinen, Salolainen ja Viyrynen.

_Ensimméiinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 105 jaa- ja 63 ei-dint4;
poissa 31. (Koneéin. 3)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
péaittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Lopuksi piddtetddn perustelulausumaehdotuk-
sesta.

Mietintd “jaa”, ed. Urpilaisen ehdotus “ei”.

_Ensimmidinen varapuhemies:
Ainestyksessi on annettu 101 jaa- ja 62 ei-aé4nti;
poissa 36. (Konedén. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Asia on loppuun kisitelty.

10) Ehdotukset laeiksi valtion virkamieslain seki
yhteistoiminnasta valtion virastoissa ja laitoksissa
annetun lain 15 a §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 103
Hallintovaliokunnan mietint® n:o 14

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd padtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hyldts.

Keskustelu:
Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Ehdotan,

ettd hallituksen esitykseen sisdltyvit lakiehdo-
tukset hyldtdin,



Valtion virkamiesten irtisanominen

Perustelut ovat samat kuin dsken kisitellyssd
asiassa, mutta toteaisin vield ed. Saarion aikai-
semmin kdyttimin puheenvuoron johdosta, ettd
tamén syksyn tulopoliittisessa kokonaisratkai-
sussa, jossa myos hallitus on yhtend osapuolena,
tyomarkkinajirjestdjen kesken sovittiin siitd,
ettd niin kuntien kuin valtionkin virkaehtosopi-
muksissa sovitaan tdsti lomauttamisesta, joten
ei ole mitddn tarvetta myoskddn timéin lain
sddtdmiseksi.

BEd. Vahidndkki: Arvoisa puhemies! Oli-
sin kannattanut ed. Outi Ojalan tekemad hylkéys-
esitystd kahdestakin syystd. Ensiksikin muodol-
lisena syyn4 meididn ryvhmamme ja yhtynyt oppo-
sitio oli perustuslakivaliokunnassa sitd mieltd,
ettd tdmd laki tulisi perustuslaillisiin oikeuksiin
kajoavana sditid perustuslain sdétémisjirjestyk-
sessd. Toisaalta olemme myos lain sisdltdd vas-
taan. Katsomme, ettd timi kohtuuttomasti kos-
kettelee valtion pienipalkkaisten viranhaltijoiden
elinolosuhteita. Asiat, jotka laissa sdfidetdén, olisi
pitinyt hoitaa virkaehtosopimusteitse.

Kannatan ed. Outi Ojalan tekem#i ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. O. Ojala ed. Vihinikin
kannattamana ehdottanut, etti lakiehdotukset
hyléttaisiin.

Selonteko myonnetidin oikeaksi.
Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, &d4nestdi
”jaa”; jos "ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitan, etti poytidkirjaan merkitddn, miten
kukin edustaja on ddnestdnyt.

”Jaa” dfnestivit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, AnttilaS-L.,
Anttila U., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjorken-
heim, Donner, Dromberg, Haavisto, Hassi, Hau-
tala, Heikkinen, Hiltunen, Hikdmies, Jansson,
Jokiniemi, Jouppila, Jdrvilahti, Jdiskeldinen,
Jaatteenmaki, Kalli, Kallis, Karhunen, Kauppi-
nen, Kemppainen, Kohijoki, Koistinen, Komi,
Korkeaoja, Korva, Kuittinen, Kuuskoski, K4i-
ridinen, Laakkonen, Laivoranta, Lamminen,
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Laukkanen M., Laukkanen V., Laurila, Lax,
Lehtinen, Leppdnen J., Liikkanen, Lindqvist,
Linnainmaa, Louvo, Luukkainen, Markkula,
Mattila, Moilanen, Miki-Hakola, Molsd, Niinis-
td, Nikula, Nordman, Norrback, Nisi, Ollila,

_ Perho-Santala, Pietikdinen M., Pokka, Puhakka,

Pulliainen, Pura, Rauramo, Rehn O., Renko,
Rossi, Rusanen, Ryynéinen, Rity, Saapunki,
Saari, Saario, Sasi, Savela, Seivistd, Suhola,
Sarkijarvi, Taina, Takala, Tiuri, Toivonen, Turu-
nen, Ukkola, Uosukainen, Vanhanen, Varpasuo,
Vihridld, Viinanen, Viljanen, Virrankoski, Vuo-
rensola, Viistd, Westerlund ja Zyskowicz.

”E1” dinestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Andersson, Apukka,
Astala, Backman, Gustafsson, Hacklin, Halo-
nen, Helle, Himaél4inen, Iivari, Jaakonsaari, Jur-
va, Kalliomiki, Kasurinen, Kautto, Kekkonen,
Korhonen, Koskinen, Laakso, Laaksonen, La-
hikainen, Lahti-Nuuttila, Laine, Laitinen, Lind-
roos, Louekoski, Luhtanen, Luttinen, Metsimi-
ki, Muttilainen, Myller, Mikel4, Mikipid, Ojala
0., Paasio, Polvi, Polvinen, Puisto, Rajamiki,
Rask, Rimmi, Rinne, Roos J., Roos T., Rénn-
holm, Savolainen, Seppédnen, Skinnari, Stenius-
Kaukonen, Suhonen, Tennild, Tuomioja, Tyk-
kyldinen, Tornqvist, Urpilainen, Vehkaoja, Vil-
jamaa, Vistbacka, Vihikangas, Vihindkki ja
Wahlstrom.

Poissa d4dnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alho, Bell von, Enestam, Hurskai-
nen, Huuhtanen, Isohookana-Asunmaa, Juhan-
talo, Kaarilahti, Kanerva, Kankaanniemi, Kos-
ki, Lahtinen, Lehtosaari, Leppdnen P., Lippo-
nen, Malm, Miettinen, Morri, Nyby, Ojala A.,
Paakkinen, Paloheimo, Pekkarinen, Pelttari, Pe-
sild, Pietikdinen S., Pykildinen, Ranta, Rehn E.,

Salolainen, Vuoristo ja Vdyrynen.
_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 99 jaa- ja 63 ei-d4nti;
poissa 37. (Konedin. 5)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paéttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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11) Ehdotus laiksi yleisistéi teistdi annetun lain
96 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 171
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 8

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd piitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksya tai hyl4ti.

Keskustelu:

Ed. R 6nnholm: Rouva puhemies! Tdmi
on viirdd sidstimistd, joka suoritetaan vadriin
aikaan ja vddrilld tavalla. Tama lisds byrokrati-
aa tarpeettomasti. Laki on kokonaisuudessaan
turha. Ehdotan vastalauseeseen viitaten lakieh-
dotusta hylattaviksi.

Ed.Kasurinen: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Ronnholmin tekem#a hylkdysehdotus-
ta.

Ed. Tenniléi: Rouva puhemies! Timi esi-
tys lisidd sellaisten kuntien kustannuksia, joissa
on losseja. Niiden osalta kuntien vastuu kasvaa,
ja my®s vasemmistoliitto on timaén lakiesityksen
hylkd4misen kannalla.

Ed.Saari: Arvoisa puhemies! Lain peruste-
luissa on todettu: ”Tarkoituksena on joko ylei-
sistd teistd annettua lakia muuttamalla tai liikken~
neministerion p#aiatdkselld huolehtia siitd, ettd
niiden kuntien, joiden alueella on paikallistielos-
seja, taloudellinen tilanne ei timén lakiehdotuk-
sen johdosta huonone.”

Liikennevaliokunta on mietinndssddn vield
tdmin uudelleen todennut ponnen muodossa
eli ”liikkennevaliokunta edellyttdd, ettd joko
yleisistd teistd annettua lakia muuttamalla tai
liikenneministerion p#idtokselldi huolehditaan
siitd, ettd niiden kuntien, joiden alueella on
paikallistielosseja, taloudellinen tilanne ei ti-
min lakiehdotuksen toteutumisen johdosta
huonone”. Liikennevaliokunnan mietintd ta-
min kokonaisuuden hyviksyy. Titd vaaraa,
jota lain hylkiddmisen ehdottajat ja kannattajat
ovat esittéineet, el ole olemassa.

Ed. Tennilid: Rouva pubemies! Liikenne-
valiokunnan puheenjohtaja esitteli aivan oikein
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sen, mistd on kysymys, eli siitd, ettd uhka on
siind, ett4 niiden kuntien kustannukset, joissa on
losseja, kasvavat, ellei tule hallituksen muita
toimenpiteitd. Losseja on ennen muuta saaristo-
kunnissa, mutta muuallakin maassa. Me opposi-
tiossa emme vain luota siihen, ettd hallitus niiti
muita toimia suorittaisi. Tosiasiassa tulee kiy-
miin niin, ettd sellaisten kuntien kustannukset
kasvavat, joissa losseja on. Sen vuoksi on viisasta
hyldtd tdmi laki, jonka jirkevyyttd ei muuten-
kaan kylli osaa viisaana pitd4. Se on aivan
turhaa lainsdidintodkin kaiken lisdksi.

Ed. L aine:Rouvapuhemies! Tarkoitukseni
oli kiinnittdd huomiota juuri sithen, ettd vaikka
liikennevaliokunnan mietinnossdén ottama kan-
ta mielestini on sininsid hyvi, timi ponneksi
luonnehdittava kanta, niin eduskunnassa on nyt
kylld kokemusta siitd, miten hallitus suhtautuu
tillaisiin ponsiin. Olen samassa kisityksessi
kuin ed. Tennild dsken puheenvuorossaan.

Ed.Vistbacka:Arvoisa puhemies! Kuten
ed. Laine totesi, niin viime aikoina on kdynyt iimi
se, ettd tillaisilla ponsiesityksilld ei ole mitdédn
merkitystd. Nimenomaan valtiopdivijirjestyk-
sen 66 §n 7 momentin tulkinnan yhteydessd on
nyt kdynyt ainakin perustuslakivaliokunnassa
imi, ettd eduskunnan ponsiesitykset ovat vain
hurskaita toivomuksia, poliittisia toivomuksia
hallituksen suuntaan. Hallitus tekee niin kuin itse
haluaa, ja sen johdosta myds téssd tilanteessa
tillaisella ponsiesitykselld, mitd arvoisa valiokun-
nan puheenjohtaja esitteli, ei sidota hallitusta
lainkaan. Sen johdosta ei voi mihink#én luottaa,
kuten tddlld aikaisemmin on todettu.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Ronnholm ed. Kasurisen
kannattamana ehdottanut, ettd lakiechdotus hy-
lattdisiin.

Selonteko myonnetiin oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, d&ddnestdd
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Ensimmiinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd poOytdkirjaan merkitdin, miten
kukin edustaja on dinestinyt.



Paikallistickorvaukset

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Antvuori,
Aula, Biaudet, Bjorkenheim, Donner, Drom-
berg, Heikkinen, Hiltunen, Hidkdmies, Jansson,
Jokiniemi, Jouppila, Jirvilahti, Jiiskeliinen,
Jaidtteenmiki, Kaarilahti, Kalli, Kallis, Karhu-
nen, Kauppinen, Kemppainen, Kohijoki, Koisti-
nen, Komi, Korkeaoja, Korva, Kuittinen, Kuus-
koski, Kaidridinen, Laakkonen, Laivoranta,
Lamminen, Laukkanen M., Laukkanen V., Lau-
rila, Lax, Lehtinen, Lehtosaari, Leppinen J.,
Liikkanen, Lindqvist, Linnainmaa, Louvo,
Markkula, Mattila, Moilanen, Mikeld, Miki-
Hakola, Molsi, Niinisto, Norrback, Nisi, Ollila,
Perho-Santala, Pietikdinen M., Pura, Rauramo,
Rehn E., Rehn O., Renko, Rossi, Rusanen,
Ryyninen, Saapunki, Saari, Saario, Salolainen,
Sasi, Savela, Seivistd, Suhola, Suhonen, Sirki-
jarvi, Taina, Takala, Tiuri, Toivonen, Turunen,
Ukkola, Uosukainen, Vanhanen, Varpasuo,
Vihridld, Viljanen, Virrankoski, Vuorensola,
Viisto ja Zyskowicz.

7Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Andersson, Anttila U.,
Apukka, Astala, Backman, Gustafsson, Haavis-
to, Hacklin, Halonen, Hassi, Hautala, Helle,
Himilidinen, livari, Jaakonsaari, Jurva, Kallio-
miki, Kasurinen, Kautto, Kekkonen, Korho-
nen, Koskinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen,
Lahti-Nuuttila, Laine, Lindroos, Louekoski,
Luhtanen, Luttinen, Luukkainen, Metsdmiki,
Muttilainen, Myller, Mikipad, Nikula, Ojala O.,
Paasio, Paloheimo, Polvi, Polvinen, Puisto, Pul-
liainen, Rajamaki, Rask, Rimmi, Roos J., Roos
T., Rity, Ronnholm, Savolainen, Seppinen,
Skinnari, Stenius-Kaukonen, Tennild, Tuomi-
oja, Tykkyldinen, Tornqvist, Vehkaoja, Vilja-
maa, Vistbacka, Vihidkangas ja Wahlstrom.

Poissa d4nestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alho, Anttila S-L., Bell von,
Enestam, Hurskainen, Huuhtanen, Isohookana-
Asunmaa, Juhantalo, Kanerva, Kankaanniemi,
Koski, Lahtinen, Laitinen, Leppinen P., Lippo-
nen, Malm, Miettinen, Morri, Nordman, Nyby,
Ojala A., Paakkinen, Pekkarinen, Pelttari, Pesi-
14, Pietikdinen S., Pokka, Puhakka, Pykildinen,
Saastamoinen, Urpilainen, Viinanen, Vuoristo,
Vihianikki, Viyrynen ja Westerlund.
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Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 91 jaa- ja 66 ei-44nt4;
poissa 42. (Koneéén. 6)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

Ed. Alho merkitiin ldsni olevaksi.

12) Ehdotukset laiksi maatalousyrittijien luopu-
miskorvauksesta ja eriiksi sithen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 194
Maa- ja metsétalousvaliokunnan mietint$ n:o 22

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd péitetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksy4 tai hyl4ti.

Keskustelu:

Ed.Iivari: Arvoisa puhemies! Seki luopu-
miseldkejdrjestelmi ettd lnopumiskorvausjirjes-
telmi, jonka sdidtdmisestd on nyt kyse, ovat
hyvin kalliita tapoja vihentidd ylituotantoa. Li-
hivuosina ndmé jirjestelmit yhteensi merkitse-
vit veronmaksajille puolen miljardin markan
laskua. Samaan aikaan yhteiskunnassa vallitsee
suuri yksimielisyys siitd, ettd elikeikid tulee tun-
tuvasti nostaa. Muun muassa tupon yhteydessi
sovittiin eldkeifin nostamista koskevista asioista.
Mutta luopumiskorvausjéirjestelmi samoin kuin
luopumiseldkejérjestelmd ldhtevit siitd, ettd 55-
vuotias on oikeutettu luopumiskorvaukseen.
Maatalous eld4 siis tdssdkin asiassa aivan omaa
eldmidnsd.

Ehdotan, ettd lakiehdotukset luopumiskorva-
usjdrjestelmastd hyldttdisiin mietintdon liitet-
tyyn vastalauseeseen kuuluvin perusteluin.

Ed. Rajamédki: Arvoisa puhemies! Ky-
seessd on sellainen osa maatalouspolitiikkaa jil-
leen, jossa tuetaan luopujia ja eldkeldisid, sen
sijaan ettd maatalouden sopeutumisessa tuki
pitdisi painottaa nuoriin, tilojaan kehittiméiin
pyrkiviin viljelijdihin. Toinen piirre tidssi ovat
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vield juuri yhteensovituserot ja ikderot muuhun
elikejirjestelmidn, eli maatalouspolitiikan ni-
melld kulkeva laki on hyvin keskeisesti sosiaali-
poliittisesti tiettyjd tukia jarjestdvi ja eldkejrjes-
telmiid lisddva.

Nykyisessd tilanteessa, jossa tyoeldkeldisten ja
lapsiperheiden taloutta hyvin voimakkaasti ras-
sataan, on aika erikoista, etti juuri tihdn passii-
viseen tukijirjestelmién panostetaan niin paljon:
Kun viime vuonna vdhin yli 300 miljoonaa
markkaa tihin kdytettiin, niin ensi vuonna kiy-
tetddin jo 444 miljoonaa markkaa.

Muun muassa niistd syistd kannatan ed. Iiva-
rin tekemid ehdotusta.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ed. Iivarin tavoin olen huolissani siit4,
ettd hallitus nykyisessd tydttémyystilanteessa ai-
koo nostaa elikeikid ja on jo tehnyt paidtdkset-
kin eldkeiin nostamisesta, esimerkiksi yksilolli-
sen varhaiseldkeiin nostamisesta ensi vaiheessa
58 vuoteen. Johtopddtdkseni nidistd hallituksen
toimista poikkeavat kuitenkin ed. Iivarin johto-
paatdksista.

Mielestiini tillaisen nuorisotybttomyyden ai-
kana, jolloin 30 prosenttia alle 25-vuotiaista on
tyottomind ja hyvin suuri joukko sen ikdrajan
yldpuolellakin olevista nuorien lapsiperheiden
vanhemmista, eldikeikd4 pitiisi todella alentaa, ei
vain sdilyttdd maatalousyritt4jilli mahdollisuus
luopumiselikkeeseen, vaan laajentaa sama jir-
jestelmd koskemaan myds palkansaajia ja muita
yrittdjia.

Sen vuoksi en voi yhtyd kannattamaan ed.
Tivarin hylkdysehdotusta. Toivon ja uskon, ettd
sosialidemokraatit sen sijaan kannattavat ehdo-
tusta, jonka tdnd4n tai huomenna todennikoi-
sesti sosiaalivaliokunnassa ...

Ensimmédinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia! Kehotan puhujaa
siirtyméin puhujakorokkeelle.

P u h uj a (korokkeelta): Arvoisa puhemies!
Eivitkd ndmi punaiset lamput pala silloin, kun
on varsinainen puheenvuoro? Toivon, ettd merk-
kivalo palaisi my®s ndissid puheenvuoroissa. Olin
nimittidin pyytidnyt timin puheenvuoron vas-
tauspuheenvuorona ja silloin osaisin sanani aset-
taa sithen 2 minuuttiin. Mutta kun lamppu ei
pala, niin on vaikeaa. (Eduskunnasta: Ei se
onnistu!) — Kyll4 se onnistuu. Sen takia juuri
pyydin paikaltani puheenvuoron, jotta en pu-
huisi liian pitkédin.
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Tastd asiasta jii sanomatta ainoastaan se,
ettd sosialidemokraattien toivon antavan tuen
sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ehdotukselleni
— se on 40 kansanedustajan allekirjoittama,
nimelldni kulkeva aloite, jossa muuten enem-
mistd on sosialidemokraattisia kansanedustajia
— ja kannattaisivat timin lakialoitteen késit-
telyyn ottamista, kun Kkésittelemme ty6tts-
myysturvalakia.

Hallitus esittdd tyodttdémyysturvamenoihin
leikkauksia. Vaikka se peruikin useimmat leik-
kausesityksistd, niin edelleen se esittdd juuri
nuoriin kohdistuvaa leikkausta, jolla noin 400
miljoonaa leikataan nuorten ty6ttomyyspéivéira-
hoista. Timi on mielesténi tiysin vaidrd tapa
yrittii pienentdi valtion ja muita julkisia meno-
Ja, myos tydnantajille tulevia tyottémyysvakuu-
tusmaksujen korotuksia.

Paljon oikeampi tapa olisi ja paljon halvem-
maksi télle yhteiskunnalle tulisi se, ettd me pys-
tyisimme jérjestimadn nuorille tditd. Yksi keino,
ei suinkaan ainoa ja riittdvi, on se, ettd mahdol-
listetaan ikddntyneiden henkildiden piisy elik-
keelle, kun he ovat 40 vuotta titd yhteiskuntaa
rakentaneet ja palvelleet, ja annetaan ne tyOpai-
kat, jotka on mahdollista jérjestdd, nuorille.

Ed. Tennili: Rouva puhemies! Ed. livari
on vidrissi, kun hin sanoi, ettd on erittdin laaja
yhteisymmirrys elikeiéin korottamisesta. Ei ole.
Vasemmistoliitto vastustaa ehdottomasti esityk-
sid eldkeisin nostamisesta tydntekijdiden osalta.
Mini piddn henkilokohtaisesti ihan oikeana sitd,
ettd maatalouspuolella raskasta tyotd tekevit
voivat lihted elikkeelle 55-vuotiaina. Tyd on
kovaa, ja se on sopiva ik vaihtaa henkilod, joka
maataloudessa tyoskentelee. Minusta oli erittdin
hyvd jirjestelmi, ettd oli mahdollisuus myos
tyontekijoilld padstd tyottomyyselikkeelle 55-
vuotiaana. Mind piddn titd eldkeikdd erittdin
sopivana timmoisissd poikkeustilanteissa.

Ed. livarille huomautan vield, ettd yleinen
keskimidrdinen eldkkeelleldht6ikd Suomessa on
nyt 59 vuotta eikd tissd siis kovin isoa eroa
tosiasiassa ole olemassakaan.

Ed. L aakso: Rouva puhemies! Itse asiassa
edustajat Stenius-Kaukonen ja Tennild kiinnitti-
vit jo huomiota tdhin nikemykseen, jonka ed.
Tivari esitti, ettd elikeikid pitdisi tuntuvasti nos-
taa ja ettd tuporatkaisussa ndin myds pditettiin.
En ymmérri, ettd jos tuporatkaisussa ammatti-
yhdistysliikkeen johto on yhdessd valtiovallan
kanssa sopinut selvistd heikennyksistd, silld ve-
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rukkeella myos eduskunnan, ainakaan eduskun-
nan vasemmistoryhmien, pitdisi antaa tukensa
tillaisille heikennyksille.

En ymmaérrd myoskédn sitd, ettd tatd lakiesi-
tystd, joka mahdollistaa viljelijdiden elikkeelle
pidsyn 55-vuotiaana, pitdisi vastustaa ja timi
pitdisi hyldtd silli perusteella, ettd on tehty
huono ratkaisu osana tupoa.

Kiinnittdisin tédssd yhteydessi huomiota sii-
hen, ettd selvistikin tdssd yhteiskunnassa elike-
ikdrajoja yritetddin korottaa. On valitettavaa,
ettd ammattiyhdistysliikkeen johto ndyttdd nyt
niinkin voimakkaasti, kuin tupossa on tehnyt,
vihredd valoa eldkeikdrajojen korottamiselle.
Timi ei voi olla oikea suunta, enkd sen takia
kannata myoskédin tilld perusteella timén lain
hylkd4mist4.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! En
myoskddn itse kannata timén hylkd4mistd, vaan
piinvastoin katson, ettd timi kuuluu sithen
sarjaan todella rakenteellisia muutoksia, joilla
vaikutetaan siihen, ettid ylituotanto vihenee ja
samalla otetaan jirkevilld tavalla sosiaalipoliitti-
nen ulottuvuus huomioon. Olen samaa mieltd
kuin edelld puhuneet siitd, ettd alaikidrajana tuo
55 vuotta sattuu kohdalleen, kun kysymys on
niinkin raskaasta tyosti kuin maatalous kiytin-
ndn tydénd on.

Tuonne sosialidemokraattien suuntaan heitin
sen verran, ettd tyostd ei ole ylituotantoa Suo-
messa nykyisin.

Ed. Ollila: Arvoisa puhemies! Ed. Raja-
miki kéytti ta4lld jilleen kerran hinelle tyypil-
lisen puheenvuoron, jossa hin vastustaa vienti-
tukea ja tuotannon supistamiseen kidytettivii
miirdrahoja. Edelleen hidn systemaattisesti on
sitd mieltd, ettd maataloustuotteiden hintoja
pitds alentaa. Tdmd on epi-dlyllinen yhtilo,
ed. Rajamiki. Totean, etti timi luopumiskor-
vausjdrjestelmd toimii porkkanana tuotannon
vihentimiseksi, jotta vientituki alenee. Nimi
ovat sittenkin valtiovallalle edullisia sijoituksia
ja antavat my0s tilaa nuorille viljelijdille tuo-
tantoon.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Kiin-
nittdisin tissd yhteydessd huomiota siihen, etti
Suomessa ihmiset keskim#drin siirtyvit verrat-
tain nuorina eldkkeelle, ja timid on pitkilld
jédnteelld suomalaiselle elidkejirjestelmélle ongel-
ma.
Mitd maatalousyrittdjien ja muiden tyonteki-
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jbiden asemaan, niin nien asian samalla tavoin
kuin ed. Stenius-Kaukonen siind mielessi, ettd
toki samat mahdollisuudet lnopumiseen pitéisi
olla eri aloilla tydskentelevilld ihmisilld ja tdssd
suhdannetilanteessa ratkaisu on inhimillinen ja
monissa tilanteissa myos taloudellisestikin aivan
jérkevi.

Mutta pitkilla janteelld on tarpeen, etté elik-
keellesiirtymisikédd saataisiin nostetuksi. Valitet-
tavasti vain hallituksen nykyiset toimenpiteet,
jotka esimerkiksi eivit kannusta ihmisii kuntou-
tumaan, ovat omiaan saamaan aikaan tilanteen,
jossa eldkeikidrajoja kenties nostetaan ehkipid
paljonkin. Samanaikaisesti kuitenkaan ei luoda
edellytyksid sille, ettd ihmisilli olisi paremmat
mahdollisuudet jiddi pitemmaiksi aikaa tydela-
méén.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. U. Antti-
lan kuten useissa muissakin puheenvuoroissa
annetaan ymmirtid, ettd elikkeellesiirtymisiki

olisi viime aikoina alentunut. Tosiasiahan on,

ettd se on jo nyt noussut 58:sta noin 59 vuo-
teen sen vuoksi, ettd tyottomyyselikkeen iki-
raja on nostettu 60 vuoteen, ja sen vuoksi, ettd
yksilollisen varhaiseldkkeen hakemuksista hyli-
tddn naisilla yli puolet ja miehillikin noin 36
prosenttia. TAdmi ndkyy selvisti siind, ettd nyt
55—64-vuotiaiden, jotka eivdt ole elikkeelld,
osuus on kasvanut. Se on lihes 200 000, kun
ndiden ikdluokkien yhteismddrd on noin
500 000. Uskon, ettd tissd joukossa olisi paljon
niin maatalousyrittdjid kuin muitakin yrittdjid
ja palkansaajia, pitkin péivitydén tehneitd, jot-
ka mieluummin siirtyisivit elikkeelle ja tyytyi-
sivit vihempdin.

Erityisesti kannattaa kiinnitt43d huomiota sii-
hen, ettd maatalousyrittdjien, vaikka heilld on
ollut timi luopumiseldkejirjestelmi ja siind on
sdilytetty 55 vuoden ikédraja, todellinen eldk-
keellesiirtymisikd on kaikkein korkein. Se on
keskimddrin 61 vuotta, joten timink4in vuok-
si titd jirjestelmdd ei kannata kauheasti ka-
dehtia.

Toivon todella, etteivdt sosialidemokraatit
timidn keskustelun jilkeen, eivit ainakaan
kaikki, kannata ed. Iivarin ja ed. Rajamien
echdotusta. Kuten totesin, suurin osa heistd on
allekirjoittanut aloitteen, jossa ei esitetd pysy-
v44 ratkaisua, vaan kolmen vuoden ratkaisua
nykyisen vaikean tyottomyystilanteen johdosta,
jotta kaikilla halukkailla olisi mahdollisuus
elikkeellesiirtymiseen 55 vuotta tdytettydin.
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Ed. Iivari: Arvoisa puhemies! Luopumis-
korvausjdrjestelmin piirteistd kertoo se, ettd 3
hehtaarin pelto ja 63 000 markan muut verotet-
tavat tulot antavat mahdollisuuden saada luopu-
miskorvausta. Tdssd taas sekoittuvat kovin pa-
halla tavalla sosiaalipolitiikka ja pyrkimys maa-
talouden ylituotannon vihentimiseen.

Kylld aivan avoimesti olen valmis tunnusta-
maan, arvoisat vasemmistoliiton edustajat, etti
olen samaa mieltid tuponeuvottelijoiden kanssa
siitd, ettd emme voi pitkilld tdhtdykselld pitdd
Suomessa maailman alhaisinta elikeikdi, vaan
taytyy tyOeldimad kehittdmilld pddstd tuloksiin,
joilla elikeikdd nostetaan nykyisestd 58 vuodes-
ta. Muun véittiminen on ilyllistid epirehellisyyt-
ta.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Vaikka
olenkin pyytdnyt varsinaisen puheenvuoron, py-
rin paikaltani puhumaan hyvin lyhyesti.

Nimittdin mielestini nyt kdydyssd keskuste-
lussa menee sekaisin se, mikd on yleinen eldk-
keellesiirtymisiké ja mik4 on todellinen elikkeel-
lesiirtymisikd. Ei ole mitddn mieltd tuijottaa
lakiin kirjoitettuun vanhuuselikeikérajaan, jos
tosiasiallisesti ihmiset siirtyvit p#sasiassa jolla-
kin muulla ja poikkeukselliseksi tarkoitetulla
tavalla elikkeelle, on se sitten tysttomyys-, tys-
kyvyttomyys-, varhais- tai joku muu elikemuo-
to.

Mitd tulee maatalouden puoleen, niin on
aina avoimesti tunnustettu, etti se on osa maa-
talouden rakennepolitiikkaa, ja kdytetty vuoro-
tellen maatalouspoliittisia ja sosiaalipoliittisia
argumentteja. Tdmid keskustelun tekee ontu-
vasti vain se, ettd vastaavasti muiden elinkei-
nohaarojen osalta ei samanlaista keinoa kiyte-
td. Mielestdni tdmi keskustelu pitdisi loppuun
asti kdydd, mitkd ovat ne keinot, joita kiyte-
tddn maatalouden rakennepolitiikan oikaisemi-
seen, ja mitkd ovat ne keinot, joita kiytetddn
maanviljelijéiden sosiaalisten etuuksien aikaan-
saamisen.

Kisittddkseni yleisen eldkeifin korottamista ei
kannata haaveilla siini mielessd, ettd se toisi
jotakin ratkaisua nykyiseen tydeldmétilantee-
seen, jossa ihmiset kaipaavat jo 50 vuotta tiytet-
tydin elikkeelle, koska tydeldima ei ole sopeutu-
nut muuhun kuin nuorien, vastavalmistuneiden,
hyvin koulutettujen miespuolisten ja samanai-
kaisesti kokemusta omaavien tydntekijoiden
vastaanottamiseen.

Téssd mielessa luulen, ettd meidian kannattaisi
nyt katsoa maatalouden osalta timi erityiskysy-

171. Tiistaina 8.12.1992

mys ja keskittydi myOhemmin yleiseen elike-
ikddn, jota en omalta puoleltani nie tdssd tilan-
teessa Suomelle ratkaisuna. Tulevaisuuden ni-
kopiirissd pitdisi siirtyd yhd enemmén yksilolli-
sesti médnteltdviin tydkykyyn ja sitd kautta
katsottava mahdollisuuksia rytmittdd elinikai-
nen tydpanoksensa.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnan tehtdviin kuuluu kylld varjella tasa-
arvoisuutta ja yhdenvertaisuutta eri viestdryh-
mien kesken. Mutta kuten olemme kuulleet,
maatalouden puolella historia on ollut sellainen,
ettd silld on oma valtakuntansa meidédn yhteisen
valtakuntamme sisilld, oma sosiaalipolitiikkan-
sa yleisen sosiaalipolititkkan sisill4.

Nien kylld ed. Iivarin ehdotuksen loogiseksi
juuri tidsti ndkokulmasta. Tidmi ei ole silld
tavalla ainutkertainen, ettd tiili hetkelld esimer-
kiksi hallintovaliokunnassa on menossa vastaa-
van laatuinen ehdotus: Tasa-arvoa voidaan tissi
taloudellisessa tilanteessa saavuttaa nidkojddn
vain ehdotuksilla, jotka heikentdvit muiden etu-
ja, ei niin kuin aikaisemmin, ett pyrittiin parem-
paan tasa-arvoon parantamalla niiden etuja, joi-
den edut olivat heikommat. Tdmai nikyy olevan
juoni monissa lakiuudistuksissa.

Tahin suhdannetilanteeseen ei sovi eldkeiin
nostaminen. Varsinkin yksilollisen varhaiseldk-
keen kohdalia heikennys on riiked ja epdviisas.
Olen yksi ed. Stenius-Kaukosen lakiehdotuksen
allekirjoittaja ja nien, ettd se ei ole mitenkéin
ristiriidassa muiden eldkepoliittisten ratkaisujen
kanssa sen takia, ettd se ei ole tarkoitettu pysy-
viksi eiki se ole tarkoitettu koskemaan yleistd
eldkeidn alentamista.

Ed. T drnqvist: Arvoisa puhemies!
Haluan tidssd yhteydessi kiinnittdd huomiota
lakiesityksen valtiontaloudellisiin vaikutuksiin.
Hyvin monia budjetin heikennyksii, jotka teh-
ddidn tydttomyysturvaan, sairaisiin, koululaisiin
ym., perustellaan valtiontaloudellisilla syilld tai
rakenteellisilla muutoksilla.

Tissd on sellainen tilanne, kun perustellaan
rakenteellisilla muutoksilla, niin timé lisda val-
tion menoja. Kun luopumiseldkejirjestelmé
maksoi 355 miljoonaa markkaa, muutos luopu-
miskorvaukseen on budjetissa 444 miljoonaa
markkaa. Tillainen ns. silmidnkiintétemppu ai-
heuttaa sen, ettd vikisin tulevat eri ammattiryh-
mit vastakkain. Kun puhutaan tydntekijoisti,
tydttdmistd, niin rakenteelliset muutokset mer-
kitseviit aina sit4, ettd otetaan pois, tehostetaan
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toimintaa. Mutta sitten kun on maatalousyritti-
jistd kysymys, niin hyvin monesti rakenteellisiin
muutoksiin vedoten lisdtidn rahaa, ja timé on
omiaan aiheuttamaan vastakkainasettelua maa-
talousyrittijien ja muiden yrittdjien seké tyonte-
kijoiden vililla.

Ed. U.Anttila:Rouva puhemies! Tarken-
nan nyt ed. Stenius-Kaukoselle omaa ajattelua-
ni. Olen valmis tdmin esityksen hyviksyméiin
juuri tiltd pohjalta, ettd taloudellinen tilanne on
tillainen ja on jiarkevid suuren tySttomyyden
vallitessa, ettd nimenomaan iikkdimmit ihmiset
siirtyviit eldkkeelle ja nuoremmat paésevit teke-
méidn tyStd. Ja tietty, maatalouden puolella on
meneilldin myos rakennemuutos, jonka myotd
maatalousyrittijien miiri vihenee.

Mité tulee elikkeelle siirtymiseen, niin olen
samaa mieltd kuin ed. Halonen, etti monet
tydeldmin sisilld vaikuttavat tekijdt ovat niitd,
jotka enemmin heijastuvat sithen, missé idssd
ihmiset tosiasiallisesti jadvit elikkeelle. Pelkis-
tidn siis se, mikd on muodollinen eldkeikiraja,
ei tihin asiaan vaikuta, ja tydeldimin kehittd-
minen on keskeinen osa siti pitkdn jinteen
tulevaisuutta, ja pitdisi olla jo nykypdivii, jol-
la saadaan tosiasiallinen elikkeellesiirtymisika
kohoamaan. Se on meididn elikemaksujemme
kannalta tulevaisuudessa vilttimitontid, mutta
lahitulevaisuudessa olen todellakin ed. Stenius-
Kaukosen lakialoitteiden kannalla siind mieles-
sd, ettd on jirkevdd pitdd ikdraja melko alhai-
sena tdssd vaiheessa, jolloin on massatyotto-
myys koko maassa.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ed. U. Anttilan ajatuksenkulun olin
varsin hyvin ymmirtényt ja ainoastaan tarken-
sin hinen esittimidin kannanottoja koskien
elikkeellesiirtymisikdi tilld hetkelld.

Edelleen korostan sitd, etti lakialoitteemme
on esitetty olemaan voimassa tasan saman ajan
kuin kisitteilld oleva hallituksen esitys eli kol-
me vuotta: ensi vuoden alusta vuoden 1995
loppuun. Hallitushan oli pdittinyt lnopumis-
elikejirjestelmin lopettamisesta hallitusohjel-
massa, ja sen takia kun se nyt pyorsi paatok-
sensd, mikd mielestini oli aivan hyvi, se ei
kehdannut t4ti uutta endi nimittiid luopumis-
elikkeeksi, vaan nyt sen nimi on, niin kuin
timin lakiesityksen nimesti niette, luopumis-
korvaus. Mutta kuinka ollakaan, se on saman
suuruinen kuin luopumiselike, midraytyy sa-
malla perusteella.
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Itse olen myoskin sitd mieltd, ettd jos on tyotd
tarjolla kaikille ja jos thmisten tydkykyd pysty-
tdidn parantamaan, ettd he jaksavat olla kauem-
min tyossd, olisi erittdin hyvd, ettd tulevina
vuosina, tulevalla vuosituhannella, ndin voisi
tapahtua. Sen vuoksi ed. Iivarin ehdotus ja
héinen mielipiteensd puhuvat jostain 2000-luvun
toisella puolelia olevista asioista; ne ovat ihan eri
asia kuin se, mistd me puhumme tdssid tyottod-
myystilanteessa. Juuri tdhdn suhdannetilantee-
seen meidin lakialoitteemme on tarkoitettu.

Sanotaan, etti valtiontaloudelliset vaikutuk-
set ovat suuret, niin kuin ed. Tornqvist tédssd
totesi. Niin kuin sanoin, jos me laskemme eldke-
menot ja verrataan sithen, mitd maksaa nuorten
ja vihin vanhempienkin tyottoméni pitdiminen,
niin tydttomyys tulee tille yhteiskunnalle vuo-
renvarmasti paljon kalliimmaksi. Pelkistddn
tyottomyyspdivirahamenot ovat useissa tapauk-
sissa suuret. Jos nuoret saadaan téihin, silloin
myoskin esimerkiksi ikilisimenot pienenevét, se
on helppo valtion ja kunnan tdissi laskea, elikkd
saadaan myoskin palkkamenoissa sddstod. Eli
jos laskettaisiin kokonaisuus, niin huomattaisiin,
ettd tim4 meiddn ehdotuksemme on paljon edul-
lisempi yhteiskunnalle, puhumattakaan etti se
on inhimillisempi ihmisille.

Ed. Tennil4d: Rouva puhemies! Monilla
sosialidemokraateilla on maatalouskaihi, joka
estdd ndkemdisti selvisti sen, mistd milloinkin on
kysymys. Ed. Iivarille on tullut jo suoranainen
sokeus tiltd osin. Hinhidn kauhisteli sitd, ettd
luopumiselikkeen voi saada jopa pienviljelija.
Ajatelkaa! Se oli hinen vahva argumenttinsa
t4td ehdotusta vastaan. Mind olen sitd mieltd,
ettd on hyvi, kun raskaassa maataloustydssd voi
lahted 55-vuotiaana elikkeelle, ja olen muutoin-
kin sitd mieltd, ettd eldkeidn pitdd olla semmoi-
nen, ettd ihminen voi vield elikkeelld ollessaan-
kin kohtuukuntoisena muutaman vuoden eld-
mistddn nauttia pitkdn tydrupeaman jilkeen.
Minid en kerta kaikkiaan kisitd nditd puheita,
joita myos ed. livari piti, ettd elidkeikdd pitdd
nostaa, varsinkaan tilanteessa, jossa maassa on
400 000 ihmistd tydttoméin.

Ed. O. Ojala:Rouva puhemies! Alun perin
pyysin timén puheenvuoron ed. livarin puheen-
vuoron johdosta, ja olisin halunnut nimenomaan
vastauspuheenvuoron. Mutta voin todeta, ettd
olen pitk#lti samaa mieltd kuin ed. Halonen: Ei
meidin yhteiskuntamme elikepommiksi manat-
tu suuri uhka suinkaan ole riippuvainen siité,
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mikd on virallinen eldkeiki, vaan uhka on ni-
menomaan siind, etti todellinen eldkkeellesiirty-
misikd on alle kaikkien virallisten elikeikien,
Nimenomaan tydelimid kehittdimalld ja muilla
toimenpiteilld pitdd pyrkid siihen, ettd ihmiset
jaksavat olla pidempididn tybeldméssi.

En ole vastustamassa lakiesityst4, mutta to-
teaisin kuitenkin, ettd kylld hallituksen pitdisi
olla jotenkin looginen esityksissiin. Kun yksi-
16llistd varhaiseldkettd ollaan nostamassa, niin
kuitenkin maataloustuotannon puolella ollaan
tuomassa kdyttdéon aivan uust jirjestelmd, jossa
puhutaan ns. uinuvasta oikeudesta eli jo 5 vuotta
ennen méiiriaikaa eli 55 ikdvuoden rajaa voi
tietyissd tapauksissa saada oikeuden tihdn jir-
jestelméin. Eli epilooginen timi kieltdmittd on
yleisen trendin kanssa. Mutta kun muutoinkin
néden, ettd tdssd tysttdmyystilanteessa pitdd edis-
tad idkkiiden ja kuluneiden tydntekijdiden eldk-
keelle siirtymist4, niin voin myds timédn hyvik-
syd.

Ed. L a ak s o: Rouva puhemies! Nahdikse-
ni ed. Iivari on selityksen velkaa siitd, mitd
tapahtuisi siind tapauksessa, ettd hallituksen esi-
tys hyldtddn, Luopumiselikejirjestelmihin lop-
puu timin vuoden lopussa, ja nimenomaan
tdm4 hallituksen nyt ehdottama luopumiskorva-
usjirjestelmd, joka astuu voimaan ensi vuoden
alussa, korvaa luopumiselikejirjestelmén, Jos
hallituksen esitys nyt hylittiisiin, se johtaisi
tilanteeseen, jossa luopumissopimuksen tehneilld
tai tekevilld ei ole minkiinlaista mahdollisuutta
enii elikkeelle. (Ed. Stenius-Kaukonen: Ei pidd
paikkaansa! Ei johda!) Mitd tapahtuisi siind
tilanteessa?

Ed. Tornqvistille toteaisin myos sen, ettd aina-
kin kun katsomme sosialidemokraattien vasta-
lausetta, niin vaikuttaa silts, ettd luopumiskor-
vausjirjestelmd tulee halvemmaksi yhteiskun-
nalle kuin nyt kiiytdssi oleva luopumiselikejir-
jestelmé.

Ed. Vuorensola: Arvoisa puhemies!
Kun tdidlld muut keskustalaiset eivit ole kiytta-
neet puheenvuoroa, niin kdytin sen ollakseni
hyvin pitkille samaa mieltd perusajatuksesta,
jonka ed. Stenius-Kaukonen tadill esitti, nimen-
omaan silti osin, ettd kylld nykyinen ajattelu,
joka sisiltyy lainsdidantoon ja sithen lakialoit-
teeseen, joka on tulossa, on nimenomaan yksi
osa aktiivista tyovoimapolitiikkaa. Sellaisena
minusta se pitdisi ndhd4, ja toivon mukaan myos
hallituksen puolella niin asia nihdéin.
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Samoin yhdyn hyvin paljon siihen kisityk-
seen, minkd ed. Halonen toi esille, etti nditd
asioita pitiisi tarkastella ja katsastella laajem-
man kokonaisuuden nikokulmasta, jotta jarjes-
telmid ei luotaisi toinen toistensa piille vaan
joskus mietittdisiin myds sitd, milld tavalla niitd
voitaisiin yksinkertaistaa ja jirkevoittds ja kat-
sella my0s tdltd osin enemmén asiakkaan kan-
nalta.

Maatalouden osalta totean sen, mikd tdalld
osin on jo tullut esillekin, etti timi on maata-
louden kohdalla osa rakenne- ja tulopolitiik-
kaa. Se on syyti myontdd. Mutta, muutamaa
asiaa haluaisin vield painottaa. Ensimméinen
on se, ettd laki tihtd4 siihen, etti lnopuminen
nimenomaan pienviljelijoilld olisi jarkevilld ta-
valla mahdollista. Toinen asia, jonka haluan
tuoda esille, on se, ettd maanviljelijin on lihes
mahdotonta nykyisin saada ty6ttdmyyseldketti
ja toisaalta tilastojen mukaan hyvin vaikea
saada tySkyvyttomyyseldkettd. Niin ollen téstd
jarjestelmistd tulee erdidnlainen korvike niille-
kin.

Keskustelu julistetaan pidéttyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. livari ed. Rajaméen kan-
nattamana ehdottanut, ettd lakiehdotukset hy-
lattéisiin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, &inestdd
“jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty.

Ensimmédinen varapuhemies:
llmoitan, ettd poytikirjaan merkitdfin, miten
kukin edustaja on dinestinyt.

”Jaa” d4nestdviit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Ala-Harja, Ala-Nissil4,
Alaranta, Andersson, Anttila S-L., Anttila U.,
Antvuori, Apukka, Astala, Aula, Biaudet,
Bjorkenheim, Dromberg, Enestam, Heikkinen,
Helle, Hiltunen, Hikimies, Isohookana-Asun-
maa, Jansson, Jokiniemi, Jouppila, Jurva, Jir-
vilahti, Jadskeldinen, Jddtteenmiki, Kaarilahti,
Kalli, Kallis, Kankaanniemi, Xarhunen,
Kemppainen, Kohijoki, Koistinen, Komi, Kor-
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honen, Korkeaoja, Korva, Kuittinen, Kuus-
koski, K#iridinen, Laakkonen, Laakso, Laak-
sonen, Lahtinen, Laine, Laivoranta, Lammi-
nen, Laukkanen M., Laukkanen V., Laurila,
Lax, Lehtinen, Lehtosaari, Leppdnen J., Liik-
kanen, Lindqvist, Linnainmaa, Louvo, Malm,
Markkula, Mattila, Moilanen, Mikeld, Miki-
Hakola, Mikipdd, Molsa, Nikula, Nisi, Ojala
0., Ollila, Paloheimo, Perho-Santala, Pietikii-
nen M., Pietikidinen S., Pokka, Polvi, Polvinen,
Pulliainen, Pura, Pykéildinen, Rauramo, Ren-
ko, Renlund, Rossi, Rusanen, Ryyninen, Saa-
punki, Saari, Saario, Sasi, Savela, Seivisto,
Seppdnen, Stenius-Kaukonen, Suhola, Suho-
nen, Sirkijirvi, Taina, Takala, Tennild, Tiuri,
Toivonen, Turunen, Ukkola, Uosukainen,
Vanhanen, Varpasuo, Vihridld, Viljanen, Vir-
rankoski, Vistbacka, Vuorensola, Vihikangas,
Viistd, Wahlstrom ja Zyskowicz.

”Ei” d4nestivit seuraavat edustajat:

Backman, Gustafsson, Hacklin, Halonen,
Hassi, Hautala, Hurskainen, Himaélidinen, Iivari,
Jaakonsaari, Kallioméki, Kasurinen, Kautto,
Kekkonen, Koskinen, Lahikainen, Lahti-Nuut-
tila, Laitinen, Louekoski, Luhtanen, Luttinen,
Luukkainen, Metsimiki, Muttilainen, Myller,
Paasio, Puisto, Rajamiki, Rask, Rimmi, Roos
T., Rénnholm, Savolainen, Skinnari, Tuomioja,
Tykkyldinen, Térmqvist, Vehkaoja, Viljamaa,
Vuoristo ja Vihinikki,

*Tyhjad” d4nestdd ed. Kauppinen.
Poissa déinestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alho, Bell von, Donner, Haavisto,
Huuhtanen, Juhantalo, Kanerva, Koski, Leppa-
nen P., Lindroos, Lipponen, Miettinen, Morri,
Niinistd, Nordman, Norrback, Nyby, Ojala A.,
Paakkinen, Pekkarinen, Pelttari, Pesild, Puhak-
ka, Ranta, Rehn E., Rehn O., Riihijirvi, Rinne,
Roos J., Rity, Rontynen, Saastamoinen, Salo-
lainen, Urpilainen, Viinanen, Viyrynen ja Wes-
terlund.

_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 119 jaa- ja 41 ei-ddnt4,
1 tyhjd; poissa 38. (Konedin. 7)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.
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Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
13) Ehdotus laiksi luopumiselikelain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 285
Maa- ja metsédtalousvaliokunnan mietint6 n:o 23

Ensimmidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyi tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

14) Ehdotus laiksi maaseutuelinkeinojen tukiteh-
tivid hoidettaessa noudatettavasta menettelysti

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 284
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté n:o 24

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd péitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyd tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty,

15) Ehdotus laiksi nuorisoasteen koulutuksen ja
ammattikorkeakoulujen kokeiluista annetun lain
muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 296
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 12

Ensimmidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd piitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviiksyi tai hyliti.
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Keskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Eduskunta si4ti lain nuorisoasteen ja am-
mattikorkeakoulujen kokeiluista jo vuonna
1991. Kokeilujen tarkoituksena oli silloin hank-
kia kokemuksia peruskoulun jilkeisen koulujir-
jestelmén kehittdimistd varten pitden tavoitteena
koulutustason kohottamista, yhteiskunnan ja
tySeldmén uusien tieto- ja taitotarpeiden tyydyt-
tdmistd, yksilollisten opintokokonaisuuksien
muodostamista ja koulutusmahdollisuuksien
monipuolistamista. Tdhdn oli tarkoitus pyrkid
eri koulu- ja oppilaitosmuotojen yhteistoimin-
nalla ja avaamalla mahdollisuuksia opintojen
muodostamisille yli oppilaitosrajojen. Kokeilu-
toimintaan oli tarkoitus silloin soveltaa ensisijai-
sesti ammatillisia oppilaitoksia ja lukioita koske-
via voimassa olevia sddnnoksid. Lakiehdotuk-
seen sisdltyvdt kokeilujen edellyttimit valtti-
méittdmét sddnndkset.

Miti tulee nuorisoasteen kokeilutoimintaan,
ajatuksena oli etenkin ammatillisen oppilaitok-
sen ja lukion yhteistyolld tarjota peruskoulun
paittaville nuorisolle nykyistd monipuolisem-
mat mahdollisuudet suorittaa ammatillinen tut-
kinto ja ylioppilastutkintoon johtava lukion op-
pimiird sekd niin ikdin ammatillisista lukio-
opinnoista seki mahdollisesta tydharjoittelusta
muodostuva nuorisoasteen uusi koulutusmuoto.

Ammattikorkeakoulun toiminta-ajatuksena
oli ensisijaisesti useamman ammatillisen oppilai-
toksen yhteisty6lld kohottaa opistoasteen ja
ammatillisen korkeakoulun koulutuksen tasoa
muodostamalla nimi opinnot nuorisoasteen
koulutuksen pohjalta ammattikorkeakoulutut-
kinnoiksi johtaviksi koulutusohjelmiksi. Am-
mattikorkeakoulututkinnot médriteltiin tuolloin
korkeakoulututkinnoiksi.

Ammattikorkeakoulukokeilu on alkanut eri
koulutusyksikoissd samoin kuin nuorisoasteen
koulutuskokeilu. Tédssé yhteydessd haluan esit-
tdd kiitokset entiselle ministerille Kasuriselle,
silld nditd ei tind pdivind endd olisi mahdolli-
suus aikaansaada. Kokeilukoulutuksen valtion-
osuudet ja -avustukset sekid kotikuntien maksu-
osuudet ja korvaukset oli tuolloin tarkoitus més-
ritd ammatillisten oppilaitosten ja lukion rahoi-
tusta koskevien sddnnosten mukaan.

Korostan erikoisesti vuonna 1991 kisittelyssi
ollutta lakiesitystd, jossa kiinnitettiin huomiota
sithen, ettd kokeiluja ei saa tukahduttaa sellaisiin
taloudellisiin kahleisiin, jotka vievit asetettujen
tavoitteiden toteuttamiselta reaalisen pohjan,
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vaikka yleiset taloudelliset nikymit eivit ole
uusille kehittdmishankkeille suotuisat. Kokeilu-
hankkeelle on turvattava riittivit voimavarat,
silloin todettiin lain kisittelyn yhteydessid. On
selvid, ettei asetettuja tavoitteita koulutustason
kohottamiseksi ja valinnan mahdollisuuksien li-
sddmiseksi voida toteuttaa ilman lisivoimavaro-
ja. Téstd syystd niihin on panostettava eikd
kokeilutoimintaa saa rajata taloudellisin perus-
tein hedelméttdmin suppeaksi. Pikemminkin
pitéisi ldhted siitd, ettd nuorisoasteen koulutuk-
sen ja ammattikorkeakoulujen kokeilusta kehit-

" tyisi asteittain eli sitd mukaa kuin valmiutta on

ldpi maan kiyvi uudistusliike, josta lopulliseen
pysyvdin uuteen jirjestelmddn voitaisiin siirtyd
mahdollisimman pian.

Sosialidemokraattinen sivistysvaliokuntaryh-
mi uskoo, ettd pitkilld aikavililld taloudellisia
vaikutuksia arvioitaessa tulemme varmastikin
nikemiin myds myonteisid tuloksia moninker-
taisen turhan koulutuksen vdhentymiseni sekd
viimeksi tietenkin kansalaisten ja ty&voiman
osaamisen ja taitotiedon tason kohoamisena.

Totean, ettd nyt késittelyssd oleva nuorisoas-
teen ja ammattikorkeakoulun kokeilulaki hy-
viksyttiin sivistysvaliokunnassa tdssd muodossa,
jota nyt ollaan kisittelemissd. On valitettavaa,
ettd oppositio ei saanut omaa ponttaan mukaan,
joka olisi ollut merkittdvi ja tarkoituksenmukai-
nen, jotta voisimme turvata sekd nuorisoasteen
ettd ammattikorkeakoulujen kohdalla samanlai-
sen varmuuden kuin muissa Euroopan maissa.
Tidmin johdosta sivistysvaliokunnan kannanot-
toon olisi pitdnyt lisitd ponsiesitys. Mutta kun
ndin ei tapahtunut, niin teen tissi timin esityk-
sen.

Arvoisa rouva puhemies! Ehdotan peruste-
luissa lausuttavaksi seuraavaa: "Hyviksyessdin
lakiehdotuksen eduskunta edellyttid, ettd halli-
tus huolehtii nuorisoasteen koulutuksen kokei-
luihin ja ammattikorkeakoulukokeiluihin osoi-
tettujen miirdrahojen riittdvyydestd, jotta ko-
keiluille laissa asetetut tavoitteet voidaan saavut-
taa.”

Ed. A stala:Arvoisa rouva puhemies! Kan-
natan ed. Tykkyldisen tekemdid perustelulausu-
maehdotusta.

On syytd hetken vield viivihtdd tdmin lain
piirissi nimenomaan sen tihden, etti nyt on
kisittelyssd nuorisoasteen kokeilua ja ammatti-
korkeakoulukokeilua koskeva lakiesitys ja ky-
seiset kokeilut ovat hyvin merkittdvissi ase-
massa, kun suomalaista koulutusta ollaan ke-
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hittdmissd. Niilli on hyvin kunnianhimoiset,
nimenomaan tulevaisuuteen luotaavat tavoit-
teet.

Nyt kisittelyssd olevassa laissa tehddén tietty-
ja teknisid muutoksia kokeilulakiin, jotta rahoi-
tus voitaisiin jirjestdd, ja lain pykalit koskevat
voimavarojen ohjaamista, rahoituksen perustei-
ta sekd muutoksenhakua. Niiltd osin on lain
kisittely sivistysvaliokunnassa ollut tdysin yksi-
mielisti.

Mietinnon osalta sivistysvaliokunta sen sijaan
on ollut erimielinen, ja erimielisyys koskee ni-
menomaan kokeilutoiminnan rahoituksen ja eri-
tyisesti kehittdmistoiminnan rahoituksen turvaa-
mista. Vasemmistoliitto, kuten koko muu oppo-
sitiokin, olisi edellyttinyt lausumaa mietint66n
ja ndin siis kirjausta eduskunnan vastaukseen,
jotta opetusministeridlle olisi synnytetty vah-
vempaa selkdnojatukea kamppailussa valtiova-
rainministeridén punakynii vastaan. Siis tavoite
oli hyvi ja tarkoituksiltaan oikea. Siini suhtees-
sa en ole lainkaan ymmértinyt, miten hallitus-
puolueet eivit ole halunneet tillaista lausumaa
tehda.

Témi ponsilausumaehdotus kuului sivistys-
valiokunnan ensimmdisen kisittelyn jidlkeen seu-
raavasti: ”Edelld todetun johdosta valiokunta
edellyttii hallituksen huolehtivan siit4, ettd nuo-
risoasteen koulutuksen ja ammattikorkeakoulu-
jen kokeiluihin osoitetaan riittivat mairdrahat
kokeiluista aiheutuviin ylimiardisiin menoihin
siten, ettd kokeiluista annetun lain 1 §:n mukai-
set tavoitteet voidaan saavuttaa.” Siis varsin
oikeasisdltdinen lausumaehdotus. Valitettavasti
hallitusryhmét siis suostuivat valiokunnassa
vain pitimiin asiaa tirkednd, eivit siis halun-
neet kiiyttdd valiokunnan ja etenkin eduskunnan
mahdollistamaa keinoa, jolla olisi voitu tukea
opetusministeridté.

Minusta hallitusryhmilld yleensidkin, ainakin
puheena olevassa sivistysvaliokunnassa, olisi
sekd varaa etti myds syytd hieman skarpata
toimintaansa ja laajentaa mahdollisuuksiaan,
ainakin mikéli koulutus ja sivistys yleensi heille
syddmen asia on.

Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunta on mie-
tinndssididn korostanut lisdksi viliaikaisten am-
mattikorkeakoulujen vakiinnuttamista, kun ko-
kemukset kokeilusta ovat riittdvid. Vakiinnutta-
minen koskisi niitd kokeiluyksikkji, jotka ovat
kelpoisuutensa osoittaneet. Vasemmistoliiton
mielesti kokeilua tulisi vield laajentaa niille kou-
lutusaloille, joille kokeilulupaa ei vield ole myon-
netty.
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Minun mielestdni tuntuu aika oudolta, ettd
varsinaista taidealan ammattikorkeakouluko-
keilua ei tiettiivisti vield ole toiminnassa, vaikka
korkeatasoisia hakemuksia kylld ministeriossd
olisi. Esimerkiksi Turun kaupungin taidealan
ammattikorkeakouluhakemus tiyttiisi kelpoi-
suusvaatimukset hyvinkin.

Miti itse koulutuskokeiluihin tulee, on syytd
korostaa vield kerran niiden merkitystd koulu-
tusjirjestelmén ja koulutuksen sisdltod kehitet-
tdessd. Kokeilut ovatkin jo nyt matkaansaatta-
neet runsaasti innostusta ja kehittimistahtoa,
ja paikallinen kehittimisty® on erittdin arvokas
nimenomaan tilli alueella. Tassd suhteessa
kaikki runsaat ennakkoluulot ja kielteiset asen-
noitumiset, joita viime eduskuntakauden lopul-
la nditd kokeiluyja kohtaan timin salin oikea
puoli osoitti, ovat kylld osoittautunet jo nyt
kaytdnnossd tdysin turhiksi, epdviisaiksi, eikd
niitd mielestéini olisi kannattanut silloinkaan
esittdd.

Valtioneuvosto on tihin mennessi myodnti-
nyt kokeiluluvan 16:lle nuorisoasteen koulutuk-
sen kokeiluyksikolle, joihin kuuluu kaikkiaan
142 oppilaitosta, ja 22:lle viliaikaiselle ammatti-
korkeakoululle, joihin kuuluu kaikkiaan 86 op-
pilaitosta. Innostusta on riittdnyt vield tillekin
lukukaudelle, silli ammattikorkeakoulujen ko-
keilulupaa oli hakenut lisiksi kaikkiaan 24 am-
matillisten oppilaitosten yhteenliittymii tai yk-
sittdistd oppilaitosta. Nuorisoasteen koulutuk-
sen kokeilulupaa haki 4 ammatillisten oppilai-
tosten ja lukioiden muodostamaa yhteenlitty-
m44d. N4itd hakemuksia ei siis valtioneuvosto ole
hyviksynyt.

Nimi nyt kiynnistyvdt kokeilut ovat siis
varsin runsaita, ja niissi on erilaisia vaihtoeh-
toja, jotka nyt ovat kokeilujen kohteena. Aine-
valinnoissa on mm. runsaasti ns. valintatarjot-
timia, joilla on tarjolla runsaasti kursseja muis-
ta oppilaitoksista. Nyt siis todella koulutuksen
raja-aitojen poistamiseen pyritdin ja eri oppi-
laitosten yhteistydmahdollisuuksien lisidmiseen
monin eri tavoin. Ndmi olivat mm. juuri niiti
tavoitteita, jotka vasemmistolla tdalld hyvin
vahvasti olivat esilld silloin, kun kokeilulakia
tadlla sdadettiin, Mielestdni kdytdntd ja elimin
arki on osoittanut sen, etti olemme olleet oi-
keassa.

Opetusministeri Uosukainen: Asvoisa
puhemies! Halusin vastata ed. Astalan puheen-
vuoroon sithen kohtaan, jossa hidn huomautti
epdilyistd titd kokeilua kohtaan. Tosiasia on,
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ettd hivenen epdjohdonmukaisuutta oli nyt ed.
Astalan siind puheenvuoron osassa. Nimittdin
nimi epiilyt kohdistuivat nimenomaan talou-
dellisiin kysymyksiin, jotka valitettavasti ovat
osoittautuneet rajaaviksi. Me emme ole voineet
laajentaa kokeilua silli tavoin kuin olisi ollut
mahdollista tai haluttua ja nimenomaan niillikin
aloilla, joihin, ed. Astala, viittasitte.

Mutta sitd vastoin voin todeta hyvin myéntei-
send niin nuorisoasteen puolelta kuin viliaikais-
ten ammattikorkeakoulujen puolelta, ettd kokei-
tut jatkuvat. Niissi erityisesti on myonteistd se,
ettd ne ovat nousseet kentéin tarpeista ja kentin
ideoista eikd niitd ole saneltu ja midriilty ylhiil-
ta.

Min4 toivonkin, ettd koulutusjirjestelmdmme
pidsee kehittymiin ja pian sellaiseksi, ettei ih-
misten tarvitse anella lupaa kehittd4 tyotddn.
Niin on jo kdynyt. Nuorisoasteen puolellahan
on jo varsin paljon poistettu lainsdidinndn es-
teitd, joiden poistuttua voidaan tydskennelld
aivan luontevasti yli oppilaitosmuotojen rajojen
niin kuin koulut itse haluavat.

Sallittaneen kertoa eduskunnalle se uutinen,
joka on timéinpéiviinen ja mielestdni hyvd myos
ed. Astalalle kertoa, ettd kriteeristé ammattikor-
keakoulujen arviointiin on t4ni pdivini saanut
ehdotuksensa. Seuranta- ja arviointitydryhmi,
joka on tdtd asiaa pohtinut, on viliraporttinsa
minulle tini piivini antanut. Se on mielenkiin-
toinen asiakirja ja huolehtii hyvin paljon niisti
asioista, joista sivistysvaliokunta mietinndssdin
aivan sopivalla tavalla huomauttaa. Meilld on
tirkedtd pitdd samalla kertaa jalat maassa, vaik-
ka meilld pitdd olla kokeilujen puolella pidd
pilvissd sopivassa suhteessa.

Arviointijirjestelmi hoitaa tosiaan sitd, ettd
ammattikorkeakoulukokeilussa on mahdolli-
suus uudistaa sekd koulutusjirjestelméii ettd eri-
tyisesti koulutuksen sisdltdd, oppilaitosten toi-
mintatapoja. Kokeilu tihtda koulutuksen tason
nostamiseen ja laaja-alaistamiseen. Silli selvite-
tddn, millaisilla opetuksellisilla ja hallinnollisilla
jarjestelyilld sekd koulutusyksikoiden yhteisty6l-
14 parhaiten voidaan kohottaa lihinnid ammatil-
lisen opistoasteen ja korkea-asteen koulutuksen
tasoa korkeakoulutyyppisemmiksi ja samalla
monipuolistaa myos koulutuksen tarjontaa.

Tdm3i asia etenee. On erittdin hyvi, ettd si-
vistysvaliokunta on asiaa kisitellessiin keskus-
tellut ja 16ytdnyt vaihtoehtoja. Asia menee
eteenpdin, ja toden totta onkin paikallaan, etta
kun niitd kokemuksia saadaan, myos piitel-
mid ja piidtdksid tehdidin eikd niin, ettd asiat
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jatkuvat ja jatkuvat. Sithen olen ministerind
hyvin vaimis.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Opetusministeri vir-
kansa ja varmasti myds tahtonsa vuoksi antoi
varsin valoisan kuvan kokeilutoiminnasta ja sen
tulevistakin mahdollisuuksista. Hin niki aino-
astaan valtiontaloudelliset esteet kokeilujen laa-
jentamiselle ja my0s siséllolliselle parantamiselle.

Téssd yhteydessd, kun olemme hyvin tirkedn
asian osalta keskustelussa, olisin odottanut, etti
opetusministerid olisi myds arvioinut sitd, mikd
vaikutus tulee olemaan kokeiluihin, kun taval-
laan mm. lukukausimaksujen, osin korkeidenkin
lukukausimaksujen, muodossa estetdin nuorten
mahdollisuuksia ldihted mukaan uudenlaiseen ja
uusia avauksia suorittavaan koulutukseen.
Nimi lukukausimaksut, jotka ovat varsinaisia
uhkakuvia, ovat nikojdin toteutumassa. Onko
ministeri tdltd osin nikemdssd kokeilua vaikeut-
tavia esteitd nousemassa esille?

Ed. A stala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Todella namé kokeilujen arvi-
ointijirjestelmit ovat erittdin mielenkiintoinen
asia. Erikoisesti silloin, kun laatua ja tasoa
pyritiin nostamaan, laadun tarkkailu ja mé4rit-
tely on myos erittdin mielenkiintoinen asia. Mi-
nua kylld hieman pelottaa jo ndin etukiteen sen
tihden, ettd nykyinen koulutuksesta vastaava
eliitti on kovin vahvasti kilpailuhenkeen sidotun
koulutuksen kannalla. T4lldin arviointijirjestel-
missd ja -kriteereissdkin voivat tulla painote-
tuiksi téllaiset asiat. Toivon mukaan ei ndin
kuitenkaan olisi, vaan sivistyskoulutus ja sivis-
tys-Suomi olisivat ikddn kuin pdiasiana.

Mitd tulee ennakkoluuloihin ja kielteisiin
asenteisiin, mind puhuin niist4 ennakkoluuloista
ja kielteisistd asenteista, joita mm. kokoomuk-
sella ja keskustapuolueella oli varsin runsaasti
silloin, kun kokeilulakia siddettiin. Niisti pu-
huin ja tarkoitin, ettd ne siis kdytidntd on osoit-
tanut turhiksi ja epdviisaiksi.

Ed. Luhtan en (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Kokeilut missid tahansa
on minun mielesténi hyvin huolellisesti evaluoi-
tava, ennen kuin niistd voidaan tehdi lopullisia
johtopaitdksid. Kuulimme dsken ministeri Uo-
sukaiselta, ett4 ammattikorkeakoulujen arvioin-
tia koskeva kriteeristd on juuri nyt opetusminis-
terigssd valmistunut, mikd on erinomaisen hyvi
asia ja sitd on todella tervehdittivi ilolla.
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Min4i ihmettelen kuitenkin hieman sité, kuin-
ka opetusministeridssid on voitu varsin pitkille
valmistella asetusluonnos ammattikorkeakoulu-
tutkintojen asemasta ja vertailtavuudesta kor-
keakoulututkintojen kanssa, ennen kuin me
olemme saaneet perusteellisempia tuloksia am-
mattikorkeakoulukokeilusta ja siitd, kuinka tut-
kinnot oikein ldhtevit sujumaan.

Opetusministeri Uosukainen: Arvoisa
puhemies! Vastaan ensin ed. Astalalle. Evaluoin-
tijarjestelmd ja -kriteeristd on monipuolinen.
Kylld sielld mukana on luonnollisesti myds talo-
udellisuus ja tehokkuus, mutta myos vaikutta-
vuus ja nimenomaan laatu. Siind on niin paljon
kuin mahdollista kiinnitetty huomiota seki op-
pilaitosten omaan itsearviointiin ettd ulkopuoli-
seen evaluointiin, johon taas ed. Luhtanen viitta-
si. Minusta myos on hyvi, ettd tyoryhmd, joka
ministeriéstd kidsin on asetettu, on saanut ensim-
mdisen viliraportin nyt valmiiksi tdssi vaihees-
sa, niin ettd oppilaitosten kanssa yhdessd voi-
daan myos ne luoda aivan niin sivistyksellisiksi
ja tehokkaiksi kuin mahdollista ja myos sellaisik-
si, ettd ne tekevit oikeutta ihmisille ja oppilaille,
jotka sielld opiskelevat.

Ed. Lahti-Nuuttila, luonnollisesti myos talou-
dellinen seikka on hankaloittava. Meidén tiytyy
vain yrittd4 eldd timén, miten sanotaan, talven
yli, kuten sanoivat ennen vanhaan Ryysyrannan
Jooseppi ja hinen rouvansakin, ettd pidisis
kesddn”. Jollei nyt ihan ndin, mutta sen verran
leikkig sallittakoon.

Ed. Luhtanen, se on todellakin oikea mééiri-
telmi, ettd kyseessd on asetusluonnos. Minusta
myoskdin ei voi tehdd liian pikaisia piftelmid
eikd myoOskidn sellaisten pohjalta asetuksia an-
taa, miki tulkoon tdssi samalla sanotuksi.

Ed. Gustafsson: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hetki sitten edustajat Tykkyldinen ja Asta-
la kayttivit varsinaisen puheenvuoron ja puhui-
vat hyvin tdsti asiasta, mutta sanoisin, etti
jossain midrin yleiselld, periaatteellisella tasolla.
Mutta se oli téirkedd puhetta sen takia, ettd asia
on juuri ndin. Tdm4 ammattikorkeakoulukokei-
lu ja nuorisoasteen kokeilu ovat erittdin merkit-
t4vi4, kunnianhimoisia koulutuspoliittisia uvudis-
tuksia, joihin emmeitd tilld kokeilulla haetaan.
Sivistysvaliokunnassa opposition taholta mutta
uskoakseni varmaan osaksi hallituspuolueitten-
kin taholta koetaan aidosti nyt taloudellinen
tilanne, joka on viemidssi pohjaa pois tiltd
merkittdviltd kokeilulta. T4ltd osin voi sanoa,
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ettd huono aika osui tiltikin osin nyt huonoon
ajankohtaan. On syytd peliti, ettd ammattikor-
keakoulukokeilu erityisesti ei ehkd anna todellis-
ta kuvaa kokeiltavana olevasta asiasta.

Mutta, arvoisa puhemies, pyysin puheenvuo-
ron tuodakseni keskusteluun elimén makuisen
nikokulman. Nimittéin sillé, ettd oppositio ajaa
ja esittdid asiaan ponttaan, on pohjansa eldvissi
elimissd. Nimittdin kokeilussa olevat ammatti-
korkeakoulut joutuvat nyt kokeilua suoritta-
maan todella niukoin resurssein.

On harmi, ettd ministeri Uosukainen joutui
nyt muiden kiireittensi vuoksi poistumaan salis-
ta. Anteeksi, ministerihin on tdilld, hienoa!

Nimittdin Tampereellahan on maineikas
Tampereen teknillinen oppilaitos, jonka juuri
elidkkeelle jainyt rehtorihan sai professorin ar-
vonkin, ja timi oppilaitos, jos mikdin, tdyttad
monia niit4 tieteellisyydenkin kriteerejd, joita nyt
ndiltd oppilaitoksilta on ihan oikein peritty.
Saamani selvityksen mukaan, kun perisin oppi-
laitokselta, miki resurssitilanne timin kokeilun
osalta télla hetkelld on, se oli aika kurjaa kuulta-
vaa. Nimittiin Tampereen teknillinen oppilaitos
on siis iso oppilaitos, kouluttaa teknikkoja ja
myds insindorejd, joista insinddrien osuus on
noin 1400—1 500 insindoériopiskelijaa. Uskoo
ministeri tai ei, uskovat kollegat tai eivit, kokei-
luméiriraha niille insindodreille oli 16 600 mark-
kaa. Sen lisdksi tulee tutkimustoimintaan jonkin
verran erikseen ja myos ldfinin kehittdmisrahaa
on tullut nimenomaan tille oppilaitokselle. Mut-
ta ei tarvitse olla mikddn koulutus- ja sivistyspo-
litikkan asiantuntija todetakseen, ettd téllainen
16 600 markkaa on todella noyryyttivin miti-
tén summa.

Kun vield namikin oppilaitokset ovat joutu-
neet tuntikehysten supistamisen vuoksi todella
pienentiméin toimintaresurssejaan, kdytinnds-
si suurentamaan opetusryhmii, tdimékin on joh-
tamassa siihen, ettd monimuotoista opetusta,
jota timén kokeilun yhteydessi nimenomaan
kaivattaisiin ja tarvittaisiin, ei ole juurikaan
mahdollista tehdd. Tdmaikin minusta nyt riittdi
perustelemaan sitd, ettd jollei sivistysvaliokunta
nimenomaan ponnen muodossa halua kiinnittds
resursseihin huomiota, tdytyy se sitten tehdd
eduskunnan. Sen takia olemme opposition puo-
lesta halunneet resursseihin huomiota kiinnitti-
vin ponnen tuoda saliin.

Liikenneministeri Norrback : Arvoisa pu-
hemies! Haluan vain muistuttaa, etti kun edelli-
sen hallituksen aikana kokeilutoimintaa suunni-
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teltiin, 15hdettiin siitd, ettd tihin kokeiluun ei
tarvita uusia resursseja juuri ollenkaan tai tarvi-
taan hyvin vihin, timéi on sisilldllinen ja orga-
nisatorinen muutos, mutta tihiin ei tarvittaisi
uusia rakennuksia ja sen tyyppisid lisdresursseja.
Tistd olimme yksimielisid silloin, kun ed. Gus-
tafssonin puolue myds kantoi osavastuun kokei-
lusta ja toiminnasta. Minun kantani on edelleen
sama. Ei minulla ole mitdin sitid vastaan, ettd
SDP vaihtaa mielipidettd, mutta ainakin silloin
olimme samaa mielt4, ja minun kantani ei aina-
kaan tiltd osin ole muuttunut.

Sanoisin vain evaluaatiosta, ettd minusta on
tirkedtd, ettd seurataan toimintaa ylipddtdidn
koulutuskentilld riippumatta siitd, onko kysy-
mys kokeilusta vai varsinaisesta toiminnasta.
Niin ollen on tietenkin tirkeidti, etti seurataan
timin kokeilun aikana, miti saadaan aikaan,
mutta sehin pétee koulutuskenttidn ylipddtiain.
Mini olen vakuuttunut siitd, ettd timi muoto on
tullut jiddikseen, ja sen puolesta olen valmis
my0s tekemidn hyvin aktiivisesti tydtd. Me tar-
vitsemme ammattikorkeakouluja ja sen tyyppis-
td koulutusjérjestelmés, mutta vihintiddn yhtd
tirkedd on nuorisoasteen kokeilu, ja toivon, etti
se lahtisi vahin aktiivisemmin liikkeelle.

Sen sijaan en ole peruskouluasteella niin ko-
vin kiinnostunut valinnan vapaudesta. Nuoret,
varsinkin kun kiyvit yldastetta, ovat siini idssi,
ettd eivit vilttamitti ole teoreettisista opinnois-
ta erityisen kiinnostuneita. Niin ollen mind en
ole valmis muuttamaan tuntijakoa nyt miten-
kdin vaan lihden siitd, ettd kiytetddn nyt mie-
luummin henkisid kuin taloudellisia voimavaro-
ja, koska niitd on niukasti, koulutusjirjestelmin
sisdiseen uudistamiseen siltd pohjalta, jolta ko-
keilu on ldhtenyt liikkeelle.

Opetusministeri Uosukainen: Rouva
puhemies! Ministeri Norrbackin nimenomaan
evaluaatiota koskevaan puheenvuoron osaan on
helppo yhtyd, ja myds mind hyvin muistan,
miten ministeri Norrback tuolloin jo eriissd
keskusteluissa on korostanut siti, ettei tuolloin
luvattu mitddn lisivaroja. Se pitdd paikkansa.
Meilld valiokunnassa, jossa tuolloin asiaa val-
misteltiin, keskusteltiin paljon siitd, ettd ainoas-
taan kohdennetaan varoja paikasta toiseen. Til-
14 kohdentamisella erinomaisen halukkaat oppi-
laitokset, ed. Gustafsson, saivat ne resurssit,
jotka kiytettdvissd olivat.

Mini olen itse ollut koko ajan vihin toista
mieltd. Olen sitdi mieltd, ettd kun nostetaan
laatua, siind tarvitaan opettajankoulutukseen,
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kansainvilisiin projekteihin, uudenlaisiin aja-
tuksiin ja niiden toteuttamiseen myds varoja.
Mutta vaikka niitd on niukalti, kohdentaminen
kuitenkin auttaa. Sen olen ndhnyt itse myds
siind, ettd kokeilu tosiaan on positiivista ja
etenee hyvin.

Sekin on huomautettava, ettid ed. Gustafsso-
nin esille ottamat rahalihteet pitévit paikkansa.
Myos oppilaitokset ovat aika lailla lnovasti, jopa
palvelutoiminnalla, kehitelleet omia kokeilura-
hojaan. Mielestédni se on hieno juttu. Kun ajatte-
len vaikkapa Haaga Instituuttia, joka on omalla
palvelutoiminnallaan saanut varoja, jopa dia-
konissalaitoksia jne., joissa palvelutoiminnassa
erilaiset asiat ovat auttaneet varainkeruuta, mie-
lestéini siind ei ole mitidn pahaa, koska se on
ihan normaalia elimi4 ja sité, ettd jo oppilaitok-
sissa ruvetaan miettimédédn, miti elimi on,

Kaiken kaikkiaan sosiaalinen tilaus on ihan
selvi ja tyo etenee hyvin. Nyt, kun kriteeristo on
sellainen, etti sitd el ole niitattu kiinni mitenkdin
taaskaan pakkopaidaksi oppilaitosten piille
vaan sellaiseksi, ettd se kehittdd laatua ja pyrkii
luomaan myos kokeilijoiden kanssa yhdessd uu-
sia kuvioita ja viliraportointi jatkuu, mielestdni
se on oikeaa seki soveltavaa ettd myos tieteellis-
td evaluointia.

Ed. A st ala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri Norrbackilla oli varsin eri-
koinen ja omalaatuinen kisitys siitd, ettd kokei-
lutoiminta ei edellyttiisi juurikaan mit4dn talou-
dellisia resursseja lisdd.

En voi ymmartdd lainkaan téllaista késitysta.
Sivistysvaliokunnassa silloin, kun asiaa kéisitel-
tiin, jokainen ymmirsi, ettd toki tdhin tarvitaan
taloudellisia resursseja lisdd. Se on totta, ettei
juurikaan eritelty summia, kuinka paljon tarvi-
taan, mutta jokainen ymmdirt4d, ettd tarvitaan,
koska siind kokeillaan uutta ja nimenomaan
sellaista, joka edellyttds varoja. Niitd asioita ei
juurikaan muuten kiytinndssd voi kokeilla.
Téssd suhteessa yhdyn siis ministeri Uosukaisen
kasitykseen siitd, ettd toki taloudellisia resursseja
tarvitaan.

Budjetissa on nyt 10 700 000 markkaa kokei-
lutoimintaan. Timi on todella vihin. Kun aja-
tellaan, ettd oppilaitoksia on nyt 228, jotka
kokeilevat, ei siind kovin suurta summaa yhdelle
oppilaitokselle tule kokeiluedellytysten tdyttami-
seen, jotka vaativat siis rahoitusta. Kaikki ei
vaadi rahoitusta, tarvitaan paljon intomieltd ja
paljon uudistustahtoa, ja sitd on osoittautunut
kentill4 paljon olevan.
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Liikenneministeri N orr b a ¢ k : Arvoisa pu-
hemies! Ei minulla ole mitddn sitd vastaan, jos
joku 1oytdd rahaa jostakin. Varsinkin, jos kolle-
ga, ministeri Uosukainen 16yt44, totta kai saa-
daan kéyttdd, mutta tiedetdin, ettd pitdisi sdds-
td4 kaikkialla. Muistutan vain siitd, ettd siiti
oltiin samaa mielti edellisessi hallituksessa, ettd
tdma ei ole suuria taloudellisia resursseja vaativa
uudistus.

Muistutan myods siitd, ettd nuorisoasteella
meilld on edelleen 1,3—1,4 opiskelijapaikkaa
oppilasta kohden. Teoreettisesti se on jo ylimi-
toitettu. Mutta se on tieteénkin hyvi siind mieles-
sd, ettd oppilaalla on valinnanvaraa ja hian voi
tdydentds koulutustaan. Mutta kun on resursse-
ja tdlld tavalla, silloin on enemméin kysymys
siitd, miten niitd kédytetddn, kuin siitd, ettd joka
kerta tarvitaan uusia.

Haluan my®os kiinnittdd huomiota siihen tér-
kedin asiaan, josta puhutaan liian véhin, nimit-
tdin motivaatioon. Ei voi olla niin, etti mittari
on piilld jokaisesta uudesta liikkeestd, joka
tehddidn yhteiskunnassa, eikd uudistustyd lihde
automaattisesti siitd, ettd tarvitaan markkoja ja
liksaa lisdd jokaisesta muutoksesta, vaan pitdi
voida ldhted siitd, ettd uudistusten kautta voi-
daan saada jopa sdistdji aikaan ja parempaa
toimintaa. Tdmé pidtee jopa kansanedustajan
tyossd. Sen verran itsekritiikkid pitdd voida har-
rastaa kaikkialla, myos koulutuskentilld, missi
kuitenkin kannetaan vastuuta tulevaisuudesta.
Se linja on tdysin viiri, jos jokaisesta uudistuk-
sesta pitdd ensin kuitata rahaa ulos.

Ed. Kasurinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Norrback edelld
totesi, ettd meilld on nuorisolle tarjolla koulu-
tuspaikkoja 1,4 per oppilas. En tiedd, miten
ministeri Norrback selittid sen, ettd esimerkik-
si nyt on yhteishaun jilkeen koulutuspaikkojen
ulkopuolelia tilld hetkelld 60 000 nuorta. Mie-
lestini nimi luvut eivit tiltd osin pidd paik-
kaansa.

Haluan muistuttaa vield siitd periaatteesta,
ettd kun kokeilutoimintaa kiynnistettiin ja ko-
keiluluvat myonnettiin edellisen hallituksen vii-
meisind padtoksind, siind yhteydessd liikkeelle
lihdettiin siitd, ettd nimenomaan osa rahoituk-
sesta saatiin siirtdmilld viliaikaisesta ammatilli-
sesta koulutuksesta kokeilutoimintaan.

Toinen periaate, jota oppilaitokset itse oli-
vat harkinneet, oli se, etti nimenomaan tunti-
kehys ja siind oleva liikkumavara hyoddynne-
tddn myos kokeilutoimintaan. Nyt on valitetta-

4957

vaa, etti hallitus on omalta osaltaan tehnyt
padtoksid, joilla se on leikannut tuntikehysti.
Niin ollen se on myds vddjiamitti vaikutta-
nut sithen, ettd kokeilutoimintojen osalla on
myos taloudellisia uhkatekijoitd ja ne ovat to-
dellisia. Sen vuoksi oppositiopuolueiden ponsi
opetusministerin tueksi onkin hyvin perusteltu,
kun muistetaan tosiasia, mitd viime aikoina on
tapahtunut.

Ed. Astala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri Norrback kylld minun
mielestdni puhuu siind miérin hurskastelevalla
yleiselld tasolla tdstd asiasta, ettd tuntuu siltd
kuin hin ei olisi koskaan kuunnellut yhden-
kiddn kokeiluyksikdon #4ntd, sen mielipidettd,
siis todella asiantuntijoiden mielipidettd tisti
asiasta. Me olemme nimittdin kuunnelleet nii-
td, ja sen tihden tuntui aika lailla vastenmieli-
seltd kuulla timi ministeri Norrbackin pu-
heenvuoro.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Nuorisoasteen tai ammattikorkeakoulukokeilun
saaminen mille tahansa paikkakunnalle on tille
paikkakunnalle aina merkittivd asia. Kuten
olemme t44lld kuulleet, on paljon paikkakuntia,
joilla on ollut huonompi onni tdssi asiassa, ja
niilld on vieldkin suunnitelmia, joita ei ole padsty
toteuttamaan.

Kun &sken virisi keskustelu, jossa oli vdhin
eipds — juupas-asettelu sen suhteen, tarvittiin-
ko ja tarvitaanko niihin kokeiluihin lisimé#éri-
rahoja vai ei, niin jad kylli kummastelemaan
perusteiltaankin koko tidtd kokeilulainsiddin-
tod, jos nimittdin todella on niin, ettd mistddn
lisdimddrdrahasta ei olisi kysymys. Silloin jii
todella perddnkuuluttamaan syytd, miksi niin
monille kokeilua anoneille oppilaitoksille ei
sitd statusta ole annettu. Tiedin, ettd tilld het-
kellikin on sisdlli anomuksia, joissa ei mitidin
muuta valtiovallalta pyydetd kuin kokeilusta-
tusta, jotta voitaisiin tdstikin kokeilusta antaa
uudellakin paikkakunnalla yht4 hyvd pdistoto-
distus kuin muilla paikkakunnilla jo voidaan
saada.

Tama3 asia pitdisikin saada jotakin tieti jarjes-
tykseen. Mutta ehkd timi on hyvd esimerkki
myds meiddn yhteiskuntamme ylibyrokratisoi-
misesta sellaisella kohdalla, jolla voitaisiin vihidn
lievemrinkin toimia. Mutta tietysti jos tullaan
valtion kukkarolle, niin silloin ymmérrén tallai-
sen ankarien kriteereiden kayttdmisen, ja kun on
paljon tarjontaa, myds karsintakeinojen etsimi-
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sen, kun kaikki eivit mahdu méidrirahan puittei-
siin.

Varsinaisesti pyysin timidn puheenvuoron
myds toisesta syystd. Kun valiokunta mietinnos-
sdén toteaa, ettd valiokunnan mielestd “tulisi
kuitenkin tutkia, onko tarvetta vield laajentaa
kokeilua sellaisille koulutusaloille, joille kokeilu-
lupaa ei ole myonnetty”, katson, ettd timi
nikokulma on vielidkin puutteellinen, koska on
varmasti kokeilualoja, joilla kannattaisi kokeilla
lisdd. Kun ed. Astala toi taidealan kokeilut esille,
niin omasta puolestani tuon esille asian, joka voi
monia teistd muuten ihmetyttii.

Téssd valtakunnassa ei ole yhtikiian kaksikie-
listd ammattikorkeakoulukokeilua. Me elimme
kaksikielisessd valtakunnassa, meilli on valmiik-
si kaksikielisid oppilaitoksia, mutta, hyvit edus-
tajaystavit, titd asiaa koskevassa asetuksessa on
kaytdnnossd kielletty kaksikielisten kokeilujen
toimeenpano. Tdmd syvdlld tavalla koskettaa
tietysti omaa kotiseutuani, missid on useita kes-
kiasteen kaksikielisid oppilaitoksia valmiiksi ole-
massa, ne ovat anoneet kokeiluja. Mutta asetus-
tekstissd sanotaan, ettd kokeilun kielend joko
suomi tai ruotsi.

Témi on aika kapea nikemys meididn kou-
lutustarpeestamme ja kouluttautumistarpees-
tamme, kielestd ik#4n kuin tdssi pienessd yh-
teydessd tulikin tirkein kohta eikd siitd, mitd
aloja halutaan opiskella ja kuinka. Eikd se kie-
likddn tullut tdssd rittdvin tirkeddn asemaan,
koska nykyaikana ja varsinkin tulevaisuudessa
meidédn on oltava valmiita antamaan opetusta
myds muilla kielilld. Mainitsen esimerkiksi
englannin kielen. Tétidhidn jo toteutetaan. Ky-
symys on siitd, etti valtiovallan toimesta ei ole
haluttu sddnnoksid tuoda sille tasolle, milld
valmiudet ovat jo kunnissa ja paikkakunnilla
olemassa.

Toivon, ettd timi asetuksessa nyt oleva este
voidaan mitd pikimmin poistaa samassa yhtey-
dessd, kun muutoinkin nyt taas tarkastellaan
kiinteAmmin ammattikorkeakoulukokeilun tule-
vaisuutta, ja ndin paista sithen normaalitilantee-
seen, ettd kaksikielisessd Suomenmaassa voi olla
valtiovallan sitd kieltimittd myos kaksikielisid
ammattikorkeakoulukokeiluja ja nuorisoasteen
kokeiluja. T4lld tavalla myds esimerkiksi kaksi-
kielinen Vaasa voisi pédéstd keskusteluun mu-
kaan.

Ed. Hacklin: Arvoisa puhemies! Pyysin
timén puheenvuoron perustellakseni lyhyesti
opposition ponsiesitystd. Perustelut ovat taalli
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eri puheenvuoroissa jo aika kattavasti esille
tulleet. Totean kuitenkin vield pari asiaa.

Tim4 hallituksen lakiesityshin on perusluon-
teeltaan tekninen, eli timi kokeilulaki halutaan
sopeuttaa valtionosuusuudistukseen ja uuteen
opetus- ja kulttuuritoimen rahoituslakiin, ja se
on sindnsd ihan oikea periaate, niin kuin ta4lld
on todettu, siind ei ole mitd4n ongelmaa.

Ongelma muodostuu siitd, ettd kun valtion-
avun perusteena olevaa oppilaskohtaista yksik-
kohintaa lasketaan, ei ollenkaan oteta huo-
mioon kokeilun mahdollisesti tuomia lisikustan-
nuksia. Sanon mahdollisesti, koska voi tietysti
olla niinkinpiin, etti kokeilu myds halventaa
kustannuksia, mutta on tekijéitd, jotka myoskin
lisddvat niitd, ja tdmd yksikkohinta on liian
mekaaninen, se ei kokeilun joustavuuden tarvet-
ta ota huomioon. Sellaiset asiat, jotka keskuste-
lussa on mainittu, kokeilulle tirkeit asiat kuten
suunnittelu, kehittdmistoiminta, tutkimistoimin-
ta, kansainviliset projektit jne., tarvitsevat lisi-
rahoitusta, ja sitd varten pitdd olla joustovara,
joustoraha, olemassa, miti timi ponsiesitys ha-
luaa tukea. Se on kovin pieni ensi vuoden budjet-
tiin emmekd me t4ssd lisdi esitd. Mutta joustova-
ra pitd4 olla, ettd kokeilujen tavoitteet voidaan
saavuttaa.

Keskustelu julistetaan pédttyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Tykkyldinen ed. Astalan
kannattamana ehdottanut perusteluissa lausut-
tavaksi: “Hyviksyessdin lakiehdotuksen edus-
kunta edellyttdi, ettd hallitus huolehtii nuoriso-
asteen koulutuksen kokeiluihin ja ammattikor-
keakoulukokeiluihin osoitettujen médrirahojen
riittdvyydests, jotta kokeiluille laissa asetetut
tavoitteet voidaan saavuttaa.”

Selonteko myodnnetidin oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
piittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Lopuksi paitetddn perustelulausumaehdotuk-
sesta.

Ainestys ja paitos:

Mietintd “jaa”, ed. Tykkyldisen ehdotus “ei”,
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_Ensimméinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 89 jaa- ja 63 ei-dintd;
poissa 47. (Koneéén. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Asia on loppuun kisitelty.

16) Ehdotukset laeiksi kansanopistojen valtion-
avusta annetun lain 1 ja 2 a §:n, lastentarhanopet-
tajaopistoista annetun lain 1 ja 2 §:n seki musiik-
kioppilaitoslain 1 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 297
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 13

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd piidtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviaksytddn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

17) Ehdotukset laiksi tydntekijiin eliikelain viiliai-
kaisesta muuttamisesta annetun lain muuttamises-
ta sekii eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 304
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 41

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paitetyt, hallituksen esityk-
seen sisiltyvit ensimmiinen, kolmas ja neljis
lakiehdotus seki sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinndssd ehdotettu viides lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksy4 tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Ensimméinen, kolmas, neljds ja viides lakieh-
dotus hyviksytdin.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd teke-
missdin padtoksessi toisen lakiehdotuksen hyl-
kddmisesta.
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Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

18) Ehdotukset laiksi tyontekijiin ekikelain 9 §:n
poikkeuksellisesta soveltamisesta vuonna 1993
seki laiksi tyontekijiin tydeldkemaksun huo-
mioon oftamisesta péiviirahoissa

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 303
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 43

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paddtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Hallituksen esitykseen sisiltyy kaksi la-
kiehdotusta, joilla heikennetidin elikeldisten in-
deksikorotuksia yli 700 miljoonaa markkaa ja
sen lisdksi pdivirahan saajien indeksikorotuksia
yli 300 miljoonaa markkaa. Eli taas yli miljardi
markkaa vieddiin pddasiassa pienituloisilta ihmi-
siltd, pienituloisilta elikeldisiltd ja paljon sairas-
tavilta tyontekijoiltd. Myos tydttdmyyspéivéira-
hojen indeksikorotukseen, jos siti yleensid saa-
daan, t4lld vaikutetaan.

Toisen lakiehdotuksen sisiltd tavallaan vield
kaksinkertaistaa heikennykset. Myos niiitd ih-
misiltd, jotka ensi vuonna jidvit elikkeelle
taikka alkavat saada pédivdrahaa, kun heiddn
pdivirahansa perusteena on palkka ja he saa-
vat ansiosidonnaista etuutta: tyottdmyys- tai
sairauspdivdrahaa, niissi tapauksissa heiken-
netddn palkkaa niin, ettd tehddin 3 prosentin
TEL-maksun vihennys. Vastaavasta syystd siis
pienennetiin TEL-indeksin korotusta 1,5 pro-
senttiyksikolld. Se olisi oikeastaan 1,9 prosent-
tia ensi vuoden alusta, mutta nyt se tulee ole-
maan vain 0,4 prosenttia. Siis t4lld kaapataan
yli miljardi markkaa p#iasiassa pienituloisilta
ihmisilt4.

Sen vuoksi, arvoisa puhemies, ehdotan, ettd
molemmat lakiehdotukset hyldtiin. Tidmi oli
yksi niitd keskeisid teemoja, joita eldkeldiset
viime torstaina tuodessaan tekari-joulukuusen
piddministeri Aholle ja ministeri Viinaselle vaa-
tivat. En tied4, miki lie sen joulukuusen koh-
talo. Hivitkodn se, mutta hyldttdkoon timé
ehdotus.
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Ed.Skinnari: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Stenius-Kaukosen tekemid ehdotuksia.

Tamihén on jilleen esitys siitd, kuinka elik-
keelld olevien, omalla ty6lldin oman elikkeensd
ansaitsevien eliketurvaa heikennetdin ja myos
piivirahoja heikennetdin runsaalla miljardilla
markalla. Tdmé hallituksen leikkaamislinjahan
on mennyt kéytinnossi jo niin pitkille, ettd kun
tulopoliittisen ratkaisun yhteydessi etsittiin tyt-
tomyysturvan rahoitusmahdollisuuksia mm. sai-
rausvakuutuksen pdivirahasta 0,2 pennilld, niin
tdma osoittautui mahdottomaksi sen takia, etti
on leikattu jo niin paljon, ettd tima olisi tuonut
likaa rahaa. Siis hallituksella ei ole endd kuvaa
siitd, paljonko se leikkaa ja paljonko se korottaa
nditd maksuja. Tassd tyoelikejdrjestelmin leik-
kaamisessa pitkilld tdhtdykselldi on kysymys
erittdin isoista asioista, koska tyoelike indeksi
mukaanluettuna on matemaattisesti hyvin moni-
mutkainen ja tuottaa pitkalli tihtaykselld eldke-
ldisten ndkodkulmasta erittdin karmean lopputu-
loksen. Valtion ja kuntien talouden kannalta
talld ei ole juurikaan merkitystd. Sen, minki
valtio ja kunnat eliikemenoissa sdéstivit, sen ne
verotuloissa menettidvit. Tamikin kuvastaa siti,
ettd hallitus ei oikein tiedd, miti se on tekeméssi,
onko se sddstdmaissd vai letkkaamassa vain sen
takia, ettd nyt pitd4 leikata.

Kuten aikaisemminkin olen todennut, niin
tissdhin olisi tietysti parasta, etti leikataan
kaikki. Menn#in kotiin ja sammutetaan valot,
niin ollaan juuri siind, mihin hallitus on titi
maata ajamassa.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyll4 hallitus on
ennakoinut tulevan tilanteen, ja jotta se ei menet-
tdisi nditd verotuloja, joiden menetykseen ndimi
lakiehdotukset johtaisivat, hallitus on tuonut
eduskuntaan toisen ehdotuksen, jolla se korottaa
elidkeldisten verotusta muiden lisiksi. Myos pal-
kansaajien verotusta kiristetdan niilld maksuilla.
Mutta elikeldisille asetetaan 2 pennin ylimaérii-
nen sairausvakuutusmaksu ja pennin ylimiirii-
nen kansanelikevakuutusmaksu, joten sillikin
hallitus ottaa taas toista miljardia markkaa niil-
td samoilta ryhmiltd, joten kylld se varmasti
sddstdd paljon pienituloisten ihmisten kustan-
nuksella.

Mutta ehkd vield kannattaa tarkentaa siti,
mitd ed. Skinnari sanoi maksujirjestelméists.
Ténddn ollaan ldhettiméassi valiokuntaan tyot-
tdmyysvakuutusmaksua tyontekijdille, palkan-
saajille. Olisi ollut erittdin yksinkertaista keriti

171. Tiistaina 8.12.1992

se sairausvakuutusmaksua korottamalla ja
osoittaa se sitten tyottomyyspiivirahoihin.
Mutta sitd menettelyd ei voitu kidydd, koska
valtiovarainministerién edustajan mukaan olisi
ndyttinyt liian pahalta, jos sairausvakuutusra-
hasto olisikin tuottanut kdytinndssi satoja mil-
jardeja markkoja ylijiimii, koska n#itd maksuja
nimenomaan eldkeldisilli on niin paljon korotet-
tu, ettd lopputulos olisikin se, ettd sinne jidkin
yliméirdisti rahaa varastoon, koska hallitus ei
ole osannut suhteuttaa oikein. Se on heikentéinyt
etuuksia ja lisdnnyt verotusta ja lopputulos on
se, ettd nyt jidkin rahastoon rahaa. Tatd se ei
kuitenkaan haluaisi kansanedustajille ja kansalle
nédyttda.

Ed. Laine: Rouva puhemies! Haluaisin
kiinnittd4 tAmin asian yhteydessi huomiota sii-
hen, mihin ed. Stenius-Kaukonen sisken viittasi.
Kun suoritetaan viipaloimalla sosiaaliturvan
leikkausta ja jos kaikki tehdyt ja esilli olevat
hallituksen esitykset ndisti leikkauksista otetaan
huomioon, niin kysymys on todella monista
miljardeista markoista. Nyt puhutaan noin va-
jaasta miljardista. Sairausvakuutusetujen leikka-
us on yli miljardin jne.

Kun olin timéin asian késittelyssd perustusla-
kivaliokunnassa, edustin sellaista kisitystd, etti
timi esitys olisi jitettdvissd lepdamaidn silld
perusteella, mitd aikanaan valtiopdivijirjestysti
muutettaessa tulkittiin ja mitd ymmdrsin silloin
perustuslakivaliokunnankin tarkoittaneen. Jos
ottaa yhden esimerkin, niin perustuslakivalio-
kunnan mietinndsti voi lukea, ettd ellei hallituk-
sen esitystd hyviksyttdisi, vihimméisetuuden
tasolla, kansanelikkeen tasolla, korotus olisi 50
markkaa kuukaudessa, mutta kun leikataan 3/4,
niin jd4 kiteen noin 10 markkaa. T4mi on siis
sen suuruinen edun menetys. Kannatan myos
tehtyjd esityksid tdimén hallituksen esityksen hyl-
kadmisestd.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastauspuheen-
vuorona ed. Laineen puheenvuoroon toteaisin
vield sen, ettd kun hin mainitsi tist, ettd 50:sti
viedddn 40 ja jai vain 10, niin tim4 koskee noin
2 500 markan tasoa. Mutta kun meilld on esi-
merkiksi sairausvakuntuksen minimipéiviraha
tdnd vuonna on 63 markkaa pidivissd ja 1 575
markkaa kuukaudessa ja kun siitdi menee vero,
niin se on noin 1 300 markkaa netto. Minimip4i-
vérahan tasolla timi esitys merkitsee sitd, ettd
jos olisi oikeat, siis lainmukaiset indeksikorotuk-
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set tehty ennen kuin t4td lakia heikennetdin, niin
vihimmdispdivdrahan indeksikorotus olisi ollut
1,30 markkaa pdivissd. Tdmén esityksen mu-
kaan korotus tulee olemaan vain 20 pennié, kun
sekin on vield pyoristetty alaspdin. Oikeasti se
olisi ollut 25 pennii. Eli kdytinndssd tima mini-
mipdivdrahan saaja ei tule saamaan mitdin. On
aivan varma tosiasia, etti hinen lakisditeinen
toimeentulon perusturvansa heikkenee, koska
hinnat ovat nousseet 2,7 prosenttia vihintdén ja
sen lisdksi hinelle tulee monia lisimaksuja ldfke-
kuluista, palvelumaksujen kallistumisesta jne.

Jos perustuslakivaliokunta tutkailisi niin
kuin eduskunta on edellyttinyt kokonaisuutta:
palveluja, maksuja ja nditd eri etuuksia ja
myds verotuksen ottaisi huomioon, niin var-
masti se tulisi sithen tulokseen, ettid toimeentu-
lon lakisddteistd perusturvaa niilld esityksilld
heikennetddn. Mutta valitettavasti perustusla-
kivaliokunta ei tédllaista kokonaistarkastelua
ole tehnyt.

Ed. Skinnari: Arvoisa puhemies! Sosiaa-
li- ja terveysvaliokunta on useamman kerran
pyytinyt valtiovarainministerioltd kokonaissel-
vitystd siitd, milld tavoin niitd leikkauksia on
tehty sosiaali- ja terveyspuolella ja koulupuolel-
la, milli tavoin kuntien etuuksia on leikattu
tdmin vuoden budjetin ja ensi vuoden budjetin
osalta, yleensd Ahon hallituksen aikana. Miti4n
tdllaista kokonaisselvitystd ei ole saatu.

Nyt olen kuullut, ettd sosiaali- ja terveysmi-
nisteri6ssid on valmistunut salainen muistio siiti,
kuinka paljon sosiaali- ja terveysministerion
pddluokkaa on kaiken kaikkiaan leikattu timéin
vuoden budjetissa ja paljonko on ehdotettu lei-
kattavaksi ensi vuoden budjetissa. Olisi hyvi,
ettd ainakin hallituspuolueiden kansanedustajat
saisivat timin ministeridn salaisen muistion
kayttoonsd, koska siind tiettdvésti todetaan se,
ettd yhteensd noin 20 miljardia markkaa on
kansalta otettu rahaa. Siis 20 miljardia markkaa
on keritty. Mutta kuten tédssid keskustelussakin
on kdynyt ilmi ja tuporatkaisun yhteydessd to-
dettiin, oli vikisin tehtdvi uusi tyontekijan tyot-
témyysvakuutusmaksu, luotava tdysin uusi jir-
jestelmd, jotta saatiin kerdttyd rahaa, koska
yhdess3 jirjestelmissa eli sairausvakuutuksessa
alkaa tulla liikkaa rahaa. T#ssd toiminnassa ei ole
mitddn tolkkua endi. Timin takia nyt olisi
tiarkedtd, ettd hallituspuolueiden kansanedusta-
jat, joilla nyt on paremmat yhteydet hallitukseen
kuin meilld oppositiossa, vaatisivat timin salai-
sen sosiaali- ja terveysministerion laskelman
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kiyttdonsd, jotta ndistd asioista voitaisiin kes-
kustella oikeilla luvuilla ja oikeilla johtopaatok-
silld,

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen ed.
Skinnarin kannattamana ehdottanut, etti la-
kiehdotukset hylittiisiin.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
Aiinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, &d4nestdi
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd poytikirjaan merkitddn, miten
kukin edustaja on dédnestényt.

”Jaa” 4inestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila S-
L., Anttila U., Antvuori, Aula, Biaudet, Drom-
berg, Enestam, Hassi, Hautala, Heikkinen, Hil-
tunen, Hikimies, Isohookana-Asunmaa, Jans-
son, Jokiniemi, Jouppila, Jirvilahti, Jaiskeldi-
nen, Jiitteenmiki, Kaarilahti, Kalli, Kankaan-
niemi, Karhunen, Kauppinen, Kemppainen,
Kohijoki, Koistinen, Komi, Korkeaoja, Korva,
Kuittinen, Kuuskoski, Kdiridinen, Laakkonen,
Laivoranta, Laukkanen M., Laukkanen V.,
Laurila, Lehtosaari, Leppdnen J., Liikkanen,
Linnainmaa, Louvo, Luukkainen, Markkula,
Mattila, Miettinen, Moilanen, Miki-Hakola,
Molsd, Niinistd, Nikula, Nordman, Nisi, Ollila,
Paloheimo, Perho-Santala, Pietikdinen M., Pieti-
kdinen S., Pokka, Pulliainen, Pura, Pykilidinen,
Rehn O., Renko, Renlund, Rossi, Rusanen,
Ryyninen, Saapunki, Saari, Saario, Sasi, Savela,
Seivist6, Suhola, Siarkijirvi, Taina, Takala, Tiu-
ri, Toivonen, Turunen, Uosukainen, Vanhanen,
Vihridld, Virrankoski, Vuorensola, Viistd ja
Zyskowicz.

”Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson, Apuk-
ka, Astala, Backman, Gustafsson, Hacklin, Ha-
lonen, Hurskainen, Himdildinen, Iivari, Jurva,
Kasurinen, Kautto, Kekkonen, Korhonen, Kos-
kinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen, Lahti-
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Nuuttila, Laine, Laitinen, Lindroos, Luhtanen,
Luttinen, Muttilainen, Myller, Mikeld, Miki-
péd, Ojala O., Paasio, Polvi, Polvinen, Puisto,
Rajamiki, Rask, Rimmi, Roos J., Roos T.,
Rity, Savolainen, Skinnari, Stenius-Kaukonen,
Suhonen, Tennild, Tykkyldinen, Térnqvist, Uk-
kola, Urpilainen, Vehkaoja, Viljamaa, Vist-
backa, Vihidkangas ja Wahlstrom.

Poissa d4nestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Bell von, Bjérkenheim, Donner, Haa-
visto, Helle, Huuhtanen, Jaakonsaari, Juhanta-
lo, Kalliomiki, Kallis, Kanerva, Koski, Lahti-
nen, Lamminen, Lax, Lehtinen, Leppinen P.,
Lindqvist, Lipponen, Louekoski, Malm, Metsi-
miiki, Morri, Norrback, Nyby, Ojala A., Paakki-
nen, Pekkarinen, Pelttari, Pesild, Puhakka, Ran-
holm, Rontynen, Saastamoinen, Salolainen,
Seppidnen, Tuomioja, Varpasuo, Viinanen, Vil-
janen, Vuoristo, Vihidnikki, Viyrynen ja Wes-
terlund.

i Ensimmiinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 92 jaa- ja 57 ei-dinti;
poissa 50. (Koneéin. 9)

Eduskunta on hyviksynyt lakiechdotukset.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

19) Ehdotus laiksi kotiuttamisrahalain kumoami-
sesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 326
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 44

Ensimmidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd pidtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviaksya tai hylits.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi:Rouva puhemies! Suur-
ten kansallisten juhlapdivien aikaan, kuten itse-
ndisyyspdiviin liittyen, hallituksella on yleensi
tapana antaa tuollaisia suosionosoituksia kan-
sallisesti merkittiville ryhmille kuten sotavete-
raaneille, ehkd Viron sotaveteraaneille ja silld
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tavalla. Nyt kun Suomi tdytti 75 vuotta, hallitus
on muistanut nditd nuoria sankareita, niit4 joita
mainitaan Tuntemattomassa sotilaassa, poista-
malla heiltd timin muutaman sadan markan
kotiuttamisrahan. Tdm4 on tyhmin esitys, miti
tdm4 hallitus on ainakin psykologisesti tehnyt.
Talld hallituksen esityksell sdfistetdin muutama
miljoona markkaa.

Olen tehnyt lakialoitteen, joka tulee esittelyyn
tdidlla myohemmin tind pdivini, ja siind esite-
td4n tuota rahaa korotettavaksi 1 000 markkaan
asevelvollisten osalta. Sen ovat tdilld salissa
viime viikolla kaikki lisnid olleet kansanedusta-
jat allekirjoittaneet, ja se on todella toimitettu
tdnne kisittelyyn.

Rouva puhemies! Nuori asevelvollinen, joka
vapautuu armeijasta, tarvitsisi edes muutama
sata markkaa rahaa, eikd tuo 1000 markkaa-
kaan ole liikaa, siihen etti hidn voisi lihted
etsiméin itselleen tditd Suomessa tini pdivini.
Nyt hén tulee siviiliin tdysin tyhjin taskuin ilman
mink&inlaisia tulevaisuuden visioita, joista niin
paljon on puhuttu timéinkin itsendisyyspdivin
aikana.

Rouva puhemies! Jotta saataisiin tilaa tuolle
tekemadlleni lakiesitykselle, niin tim4 asia tiytyy
tietysti siirtdd pois. Niin ollen, herra puhemies,
ehdotan, etti lakiehdotus hyldtiin.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesili.

Ed.Stenius-Kaukonen:Herra puhe-
mies! Kannatan hylkiysehdotusta.

Tamin kotiuttamisrahalain kumoamista on
perusteltu silld, ettd kotiuttamisraha on niin
pieni, 300 markkaa, etti ei siiti ole hyotyd
armeijasta kotiin palaaville nuorukaisille. Oikea
vastaus tdssikin olisi se, ettd sen sijaan ettd timi
laki kumotaan, kotiuttamisrahaa parannettai-
siin.

Jos meilld talld logiikalla niitd lakeja td4lld
muutetaan, niin kuin tini pdivinikin edellisessi
asiassa jo kivi, ja kun meilli on monta muuta
heikennysesityst4 tulossa, niin kohta meilld voi-
daan koko sosiaaliturva silld perusteella kumota,
ettd todetaan, ettd se on jo niin heikko, ettei se
todellisuudessa turvaa edes ihmisten vahimmais-
toimeentuloa. Jokainen tietdd, ettd ei 1 300 mar-
kan minimisairauspiivirahalla tule toimeen,
vaan on pakko kidintyd sosiaalitoimiston puo-
leen ja hakea toimeentulotukea. Ollaanko nyt
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palaamassa takaisin kéyhéinhoitojirjestelmiin,
jossa ihmisid vain juoksutetaan sosiaalitoimis-
tossa hakemassa kéyhiinapua, kun néit4 esityk-
sid tdlld tavoin heikennetdidn ja sitten kun ne
ovat tarpeeksi huonoja, esitetiddn koko etuuden
poistamista?

Mielestdni timéa kotiuttamisrahalain kumoa-
misesitys on todella kisittimiténtd politiikkaa
tdltd hallitukselta.

Ed. Makipii: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan my0s ed. Aittoniemen tekemis hylkdysehdo-
tusta. Viime viikollahan t44ll4 kiytiin jo laaja
keskustelu tistd kotiuttamisrahasta.

Hallitus pitdd ndkojidn kotiuttamisrahaa vi-
hipitoisend eikd ollenkaan sosiaalietuutena,
mutta sitd vastoin hallitus on myds perusteluissa
maininnut, ettd toimeentulotukimenot saattavat
kasvaa. Ymmirt4d hyvin timén hallituksen po-
litiikan, ettd se ei halua muistaa vihiosaisia. 300
markan kotiuttamisraha tekee varmaan monelle
varusmichelle hyvii, mutta timi ollaan nyt
kylmin hallituksen toimesta lopettamassa.

Aikanaan, kun ed. Aittoniemen lakialoite tu-
lee tinne saliin, toivon, ettd timéd otettaisiin
vakavasti. Pdinvastoin kuin kisilld olevaa halli-
tuksen esitystd ehdotetaan hylittaviksi, toivon,
ettd ed. Aittoniemen esittimid 1000 markan
kotiuttamisraha saisi niin suuren joukon taak-
seen, ettd se mahdollistaisi tAmin esityksen.

Ed. Skinnari: Arvoisa puhemies! Tdmén
hallituksen aikana tyon tekemisen arvostus on
laskenut. Se on ollut timin hallituksen yksi
tarkeimpid tavoitteita. Tédssd hallituksen esityk-
sessd, joka pitdisi hyldtd — kannatan tdilld
tehtyja hylkdysehdotuksia — yritetddn nyt kiy-
tinnossd myos puuttua armeijan ja sen tirkein
tekijin eli varusmiehen asemaan.

Suomessa kotiutuvan varusmiehen asema tu-
lee olemaan Linsi-Euroopan heikoin. En tied4,
onko se nyt sitten samaa luokkaa aivan kuin It4-
Euroopassa, mutta ainakin se Iti-Euroopan
suunta on tdmén hallituksen suunta tdssdkin
asiassa, kuten dskeisessd, joka liittyi tydeldkkei-
siin. Esimerkiksi Tanskassa kotiuttamisraha
vaihtelee palvelusajan pituudesta riippuen niin,
ettd se on 12 kuukautta palvelleella vihidn yli
10000 Tanskan kruunua, Norjassa se on yli
5000 kruunua, ja Ruotsissa kaikki saavat 3 000
kruunua kiteen lihtiessiin. Nyt Suomen halli-
tus esittdd nolla markkaa. Se on vastaus tdhén.

Vastalauseessa aivan oikein viitataan ty6tto-
myystilanteeseen varusmiesten osalta; se on yli
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40 prosenttia. Yli 40 prosenttia varusmiehistd
kotiutuessaan on tyottdminid ja he joutuvat
turvautumaan toimeentulotukeen. Kuten vasta-
lauseessa todetaan, niin itsendisen Suomen mai-
neikkaan armeijan kotiutuva varusmies ei halua
turvautua toimeentulotukeen, mutta Ahon halli-
tuksen linja on aivan toinen. Se ei kylld tihin
suomalaiseen armeijaan eikd suomalaiseen. eld-
miseen kdytdnndssd sovellu.

Ed. Kasurinen: Arvoisa puhemies! Mini
myos pidin titd hallituksen esitystd erittdin
huonona ratkaisuna. Kun ajatellaan todella ase-
velvollisuuttaan suorittavan ja siiti vapautuvan
varusmiehen kotiuttamistilannetta, on muistet-
tava se, ettd useimmat heistid ovat jo joutuneet '
lainoittamaan titd aikaa, jonka he armeijassa
eldvit, lyhytaikaisilla lainoituksilla ja niistikin
lankeaa tietyt hoitokulut hoidettavaksi.

Minusta poyristyttivd on timi sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietintd, joka ilmeisesti
paittyy hallituspuolueiden kansanedustajien
sorvaamaan loppuponteen. T44lld todetaan, ettd
”hallituksen esityksen perusteluista ilmenevistd
syistd sosiaali- ja terveysvaliokunta pitii esitysti
tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Niin
ollen valiokunta kunnioittavasti ehdottaa, ettd
tamad lakiesitys hyviksyttdisiin muuttamattoma-
na”. Mind jo toisessa kisittelyssd esitin asian-
omaisille valiokunnan hallituspuolueita edusta-
ville kansanedustajille kysymyksen: Eikd sen
verran voisi harrastaa rehellisyyttd myos ndiden
mietintdjen suhteen, ettd kirjoitettaisiin edes ulos
se asia, mik4 on todellinen syy timén tyyppisen
lainsd4ddnnodn osalta? Minusta tdmi on huono
esitys. Painvastoin tulisi edetd tuohon suuntaan,
miti ed. Aittoniemi omassa lakialoitteessaan
esittis.

Ed. Halonen: Herra puhemies! Tdmé4 hal-
litus ei sddstd, vaan yksinkertaisesti romuttaa
hyvin vointiyhteiskuntaa pala palalta. Varus-
miesten ja siviilipalvelusmiesten kotiuttamisra-
han suhteen ei endi ole jatkossa itkemist4, koska
se on nyt sitten osa meiddn hyvinvointiyhteis-
kuntamme historiaa.

Minua ihmetyttii erityisesti se, arvoisa puhe-
mies, etti vastikddn, pari viikkoa sitten, me
esittelimme t#41l4 julkisuudelle Suomen Euroo-
pan neuvoston valtuuskunnan tekemii aloitetta
varusmiesten ja siviilipalvelusmiesten perustur-
vasta. Tdm4 aloite on mielestdni hyvin mielen-
kiintoisella tavalla nyt ristiriidassa kansallisen
lainsdddantomme kanssa. Téssd aloitteessa oli
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ensimmdiisend allekirjoittajana keskustapuolu-
een edustaja Olli Rehn, joka ehdottaa siis Euroo-
pan neuvoston tasolle huomattavasti parempaa
jrjestelmid kuin se, mink4 hin on nyt poista-
massa omasta maastaan.

Arvoisa puhemies! Kisitin hyvin, ettd pitdi
sdfistdd, mutta minun mielestdni, kun puolustus-
ministeri samanaikaisesti on tehnyt historialli-
sesti suurimmat asekaupat ja sddstdid sen jilkeen
siviilipalvelusmiesten ja varusmiesten kotiutta-
misrahasta, kysymys on yhti aikaa sekid kaksi-
naismoraalista ettd huonosta politiikasta.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Ténd péi-
vind, kun meilld on 400000 tyotontd, heistd
suuri osa on varusmiespalveluidssi olevia nuoria
miehid ja tuntuva osa heidin keski-ikdisid van-
hempiaan. Talld tyylilld, kun on tyb6ttdmien
elinolosuhteita hallituksen toimesta jo heiken-
netty, se vaikuttaa siihen, ettd tyottomit tai
pienipalkkaiset vanhemmat joutuvat todella ah-
distavaan tilanteeseen yrittdessdédn auttaa varus-
miesikdisii lapsiaan. Tdmé kotiuttamisraha on
ollut pieni osa siti tukea, jolla on helpotettu
niiden tulottomien nuorten miesten elinolosuh-
teita. Todella himméstyn, kuten aiemmatkin
puhujat, siitd, ettd juuri ne ryhmittymét t44lla
eduskunnassa, jotka voimakkaimmin hersytti-
vit itsendisyyden yhteydessd puolustusvoimien
ja asepalvelun merkitystd jne., ovat ottamassa
tdminkin pienen tuen pois.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Puo-
lustusvoimat on jo siirtdnyt kustannuksia asevel-
vollisten ja heiddn perheittensd kannettavaksi
varusmiesajalta siini mielessd, ettd yhi enem-
min on vikonloppu- ja iltavapaita ja néiisti
aiheutuvat kustannukset kaatuvat puolustusvoi-
mien ulkopuolella kannettavaksi. Aivan ilmei-
sesti ndmi vapaat ovat osa sddstdohjelmaa.

Nien, ettd kotiuttamisrahalla on ollut tirked
symbolinen merkitys myos paitsi varusmiesten
suunnassa myos siind suunnassa, mik4 liittyy
puolustusvoimien ja siviiliyhteiskunnan suhtee-
seen. Onhan kysymys kuitenkin siité, ettd varus-
miespalvelus on jonkinlainen vapaudenriisto yh-
teiskunnan hyviksi, Nikisinkin, ettd kotiutta-
misrahan poistaminen heikentiid asevelvollisten
motivaatiota suorittaa varusmiespalvelustaan
tulevaisuudessa. 300 markkaa on iso raha varus-
michille mutta ndkdjisin hyvin mititén raha
hallitukselle ja hallituspuolueiden jisenille, ja
tdstd syystd lahdetddn esittdmiidn timmoistd
asiaa.
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-Hallituksen kannalta on tietysti hyvin epi-
miellyttivii, ettd ed. Halonen tuo esiin rinnas-
tuksen havittijihankintojen ja kotiuttamisrahan
vililla, mutta timi rinnastus on mielestini tiy-
sin oikeutettu. Kannatan taalla jo tehty4 esitystd
tdmin hylkdyksesta.

Ed. Laine: Herra puhemies! Kéytin viime
torstaina lyhyehkodn puheenvuoron, jossa kisit-
telin vihén tdmén yli 21 vuotta voimassa olleen
lain historiaa. Haluaisin nyt todeta, etti sini
aikana, kun kotiuttamisrahalaki on ollut voi-
massa, juuri tindfin ja tdssd tilanteessa, mikd
maassa vallitsee, se olisi ehdottomasti kaikkein
vilttdmattomin, koska niilli nuorilla miehilld,
jotka asevelvollisuudesta vapautuvat, on yhi
vihemmin mahdollisuuksia saada tyopaikkaa
tai jotain vastaavaa. On myonnettivi, ettd raha
on pieni, ja se taas johtuu siitd, ettd ei ole ollut
haluja tdmin rahan korottamiseen.

Kun viime torstaina olin puheenvuoroni
kdyttinyt ja puhuin vihin Horneteista, niin
perjantaina kenraalimajuri Nykinen Tampe-
reella sanoi, ettd dld aina vastusta niiti Horne-
teja. Herra puhemies! Nyt on taas tilaisuus
muistuttaa tistd asiasta: Jos niistd Horneteista
vihin sddstettiisiin, niin voitaisiin kotiuttamits-
rahat maksaa.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Kiin-
nittdisin tdssd yhteydessd huomiota varusmies-
ten asemaan ja siihen, ettd timin vuoden hei-
nidkuun alusta oli tarkoitus korottaa varus-
miesten pientd pdivirahaa muutamalla markal-
la pdivdd kohti, mutta titd esitystd ei lopulta
toteutettu kdytinndssd. Tamidhidn merkitsee
sitd, ettd uudistuksen lykkddminen yhdistetty-
nd siihen, ettd kotiuttamisraha jad pois, varus-
miesten ja siviilipalvelusmiesten asema heikke-
nee entisestdin,

Jos etsitddn sddstdjd, tulisi miettid, miten
voidaan toimintaa tehostaa. T&lld tarkoitan
puolustusvoimien osalta sité, ettd koulutusaiko-
ja lyhennettiisiin niin, ettd nuo jaksot olisivat
tehokkaampia. Vastaavalla tavalla myds siviili-
palvelusaikoja lyhennettiisiin ja tilld tavalla saa-
taisiin pdivdrahasiistdji, jotka voitaisiin hyo-
dyntii siten, ettd pdivirahoja voitaisiin korot-
taa. Sindnsi nikisin, ettd piivirahojen korotta-
minen olisi jirkevimpi malli kuin tim4 kotiutta-
misraha, mutta koska paivirahat ovat suhteelli-
sesti alentuneet, niin missd4n nimessé ei kotiutta-
misrahasta tdssi tilanteessa tule luopua. Siksi
kannatan hylkaysesitysti.
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Ed. H4i k 4 mie s: Herra pubemies! Tami

hallituksen esitys on tietysti sen tyyppinen, etti

tuskin t44ll4 kukaan riemumielin sitd on hyvik-
symaissd, mutta kylld ed. Skinnari ja erdat muut
taalld syyllistyvit suomalaisen varusmiehen kdyt-
tdmiseen keppihevosena ja hdnen joutumiseensa
itse asiassa pilkan kohteeksi, kun ed. Skinnarin
kaltaisia puheenvuoroja tdilli kiytetdin. Ed.
Skinnari tiet#4 erittiin hyvin, ett4 sellaisen varus-
miehen, joka on ty6tdn ja jolla ei ole kodin kautta
minkiinlaista toimeentuloturvaa, taloudelliset
ongelmat eivit kotiuttamisrahan kautta ratkea.
(Ed. Halonen: Ei sitd kukaan ole viittinytkdin!)
Kyll4 hin joutuu joka tapauksessa turvautumaan
toimeentulotukeen, (Ed. Halonen: Siirretdin
kunnille!) ja sen takia toivoisin, etti tiilld nyt
ainakin tidlti osin puheenvuoroissa pysyttiisiin
asiassa eikd suomalaista varusmiestd otettaisiin
t4lld tavoin pilkan kohteeksi.

Ed. L a a ks o: Herra puhemies! Ed. U. Ant-
tila totesi aivan oikein, ettd varusmiespalveluai-
kaa pitdisi lyhentdd mm. tehostamalla varus-
miespalvelusta. Hallitushan on luvannut selvit-
tdd varusmiespalvelun lyhentimisen kahdella
kuukaudella. T4ssd tilanteessa téllainen lyhenti-
minen ei johtaisi sddstéihin vaan lisikuluihin.
Kun meilld on tidlld hetkelld suurtyottémyys,
joka koskee erityisesti nuoria, syntyisi tilanne,
jossa ne varusmiehet, joiden varusmiespalveluai-
kaa lyhennettdisiin, joutuisivat tyottomyyskor-
vauksen ja toimeentulotuen varassa elimiin.
Kiaytinnossd tdma tulisi yhteiskunnalle huomat-
tavasti kalliimmaksi kuin se, ettd nidmi nuoret
tyottomait suorittavat varusmiespalvelusta. Eli
jos hallitus haluaisi todella sdfstdd, niin hallitus
esittdisi varusmiespalveluajan tuntuvaa pidenti-
mistd. Se toisi sddstdji.

Olen tietenkin sitid mieltd, ettd pitemmilld
tihtdimelld pitdisi varusmiespalvelua lyhentid,
ja olen varma, ettd mm. parhaillaan tehtivit
selvitykset tulevat osoittamaan, ettd varusmies-
palvelusaikaa voitaisiin tehostamalla lyhentdd
nykyisestddn tuntuvasti.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Kun ed.
Hikamies yritti vdittda, ettd opposition puolelta
jollakin tavalla kiytettdisiin nyt varusmiehii ja
siviilipalvelusmiehid keppihevosena tassi asias-
sa, niin hin ei kai kuuntele tiilld vasemmalla
yleensé pidettivid puheenvuoroja, silld jos hin
kuuntelisi, hin muistaisi, etti me olemme joh-
donmukaisesti puolustaneet kaikkien pienituloi-
simpien ryhmien erilaisia sosiaaliturvaksi katsot-
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tavia etuuksia, joihin rinnastettava myos kotiut-
tamisraha tdsmalleen on. '

Mutta ymmairrin, ettd kokoomuksen, keskus-
tan, RKP:n ja kristillisten, jotka hyvin mielelldin
muutoin kylld puhuvat kauniita, niin kuin pu-
huttiin lauvantainakin itsendisyyspéivin aattona
juhlaistunnossa, on hyvin vaikea tietysti hyvik-
syd ja myontdd, ettd tdmdikin hallituksen esitys
teiddn on nieltdvi. Mutta olkaa edes rehellisii ja
myOdntakdd, ettd sddstosyistd te tdmin olette
valmiit nielem&dn, vaikka hyvin tieditte, mita
tdmd merkitsee tuhansille ja tuhansille kotiutu-
ville varusmiehille.

Valiokunnassa annettiin myos ymmartia, ettd
timéi on ainoastaan erddnlainen kapakkaraha
kotiutuville varusmiehille. En mindkidin kysy
perddn, mihin hyvituloiset kiyttdvit saamansa
lapsilisidn. Se on joka tapauksessa yhteiskunnan
turvaama etuus heille. Aivan samanlainen pitéisi
olla niille varusmiehille kotiuttamisrahan, var-
sinkin kun tiedimme, etti heiti odottaa ainoas-
taan tyottomyyskortisto, kun he armeijasta pois
pdésevit.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Jos ed.
Hikimies viihtyisi salissa edes sen aikaa, etti
hin voisi kuunnella myds muut asiaan kuuluvat
puheenvuorot, hin olisi tiennyt sen, ettd olemme
asian kaikissa kisittelyvaiheissa painottaneet
sitd, ettd tisti ei todellakaan tule mitdin todellis-
ta sdfstod, koska se, mitd valtio nyt sddstii,
siirtyy kuntien maksettavaksi ja vield hyvin epi-
demokraattisella tavalla, koska Pohjois- ja Itd-
Suomen kovasta tyottomyydestd kirsivit kun-
nat joutuvat maksamaan enemmén kuin etelin
rikkaat kunnat. Juuri senkin vuoksi olemme
arvostelleet hallitusta, ettd se on aluepoliittisesti-
kin epddemokraattinen.

Ed. Hikadmiehen tapa kdydi vain salissa heit-
timdssd viliin, ettd timi on toisille keppihevo-
nen, ja poistua sen jilkeen kahvilaan, ei minusta
ole aivan asiaan paneutuneen edustajan vastaa-
mista. Esimerkiksi ed. Skinnari, jota ed. Hiki-
mies arvosteli, oli aikoinaan Varusmiesliiton
puheenjohtaja ja on kyseisen jarjeston kunniapu-
heenjohtaja ja tehnyt lukuisia aloitteita ja ehdo-
tuksia varusmiesten aseman parantamiseksi.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ed.
Hikamiehelle totean, ettd kylld se, ettd santilli-
nen suomalainen asevelvollinen, joka yleensi
suorittaa tehtdvinsi hyvin, ohjataan sosiaalitur-
van luukulle ensimmdisend piivdnd, kun hén
tulee asevelvollisuuttaan suorittamasta, on kaik-
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kein pahinta, mit tuollainen nuori ihminen voi
elimissddn kokea. Jos heille annetaan pieni
mahdollisuus edes matkustaa etsimdin tyotd,
eldd viikko tai kaksi sillid tavalla, ettd katsovat,
mitkd ovat tulevaisuuden mahdollisuudet, niin
olen varma siité, ettd ainakin jotkut heista 15yta-
vit tyotd eikd heidin tarvitse mennd sosiaalilau-
takunnan luukulle.

Sanoisin niin, etti jos hallituspuolella nyt
yhtdin ajatellaan nditd asioita syvillisesti, niin
kylld te painatte tissi Adnestyksessi punaista
nappia ja ndytitte, kuka tissi maassa mairid
tillaisessa asiassa, mistd nyt on kysymys. Tami
on tiysin uskomatonta. Mitd syvemmalle titd
asiaa ajattelee, sitd pidemmdlle joutuu illalla
valvomaan niin, ettei saa unta. Tdmi koko
touhu on niin typerii, hivytonta ja episosiaalis-
ta. Niin on, herra puhemies!

Ed. Skinnari: Herra puhemies! Muistu-
tan siitikin, etti pddesikunta on titi esitystd
vastaan. Pddesikunta jos mikiin elin Suomessa
tietdd sen, milli tavoin varusmiehiin pitdd suh-
tautua, on kysymyksessi rauhan aika tai jokin
muu aika. Heidédn asiantuntijalausuntoonsa pe-
rustuvat mm. luvut tydttomistd: yli 40 prosent-
tia. Nyt nykyinen hallitus on valmis laittamaan
uutta jonoa toimeentulotuen hakijoiden piiriin
eli nuoret kotintuvat varusmichet.

Kuten aikaisemminkin totesin, tdssi sdisti-
misessd ei ole edes tietoa, mikd on lopputulos,

mikd on debet ja kredit. Enkid tiedd, onko

hallitus tietoinen edes siitd, kummalla puolella
on, onko se ikkunan puolella vai jollakin toisella
puolella. Sosiaali- ja terveysministeridssi on sa-
lainen muistio, jossa tdmékin 10 miljoonaa toi-
vottavasti on mukana. Vaatikaa nyt, hyvit ihmi-
set, arvoisat hallituspuolueiden kansanedustajat,
saada tietds, milld tavoin hallitus vihennyksid
tekee ja mikd on loppusumma, miké on kokonai-
suus tissd vihentimisess.

Helsingin Sanomissa — voin jopa lehden
mainita — todetaan ensimmdisen kerran koko-
naisarvio toimittajien tekeminid siitd, mistd
hallituksen esittimdissi sddstimisessi on kysy-
mys ja kuka tidssi loppujen lopuksi tuhlaa.
Tdssd mielessd tdmid 10 miljoonaa ei perustu
talouspoliittiseen ajatteluun, ei sdistimiseen
eikd mihinkdin muuhunkaan, koska toimeen-
tulotukimenoina timi kuitenkin joka tapauk-
sessa tuhlautuu. Eikd timd kdy myo6skdin hal-
lituksen ja monien hallituspuolueiden kansan-
edustajien ldnsieurooppalaiseen  ajatteluun.
Tamé poikkeaa tdysin siitd armeijan ja varus-
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miehen asemasta, mikd muissa Linsi-Euroo-
pan maissa on.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Hikidmiehen puheenvuoron keskeinen sanoma
oli siind, ettd varusmiestd kiytetdin keppihevo-
sena tdssé yhteydessid. Totean sen, ettd jokainen
varusmies, joka on kotiuttamisvaiheessa, var-
masti haluaisi olla keppihevosen olotilassa nos-
taessaan kotiuttamisrahan ja tuskin nérkistyisi
lainkaan, ettd timi jirjestelmi sdilytettdisiin.
Fiskaalisestihan tdssd on kysymys muutamasta
niitistd ja mutterista yhteen Hornet-havittdjdén,
ne menevit pdikkiin tdssd asiassa.

Mitd tulee ed. Hikidmiehen kykyyn kuulla
tinne oikealle puolelleen, siind on kaksi teoreet-
tista vaihtoehtoa. Joko hinelld on selektiivinen
kuulo, niin ettd oikea korva on aktiivisesti toimi-
matta eiké hidn kuule tiltd puolelta, tai sitten on
jokin muu syy. Tdm4 selvidi ajan kanssa, kum-
piko oli oikea vastaus.

Ed. Mikeld: Arvoisa puhemies! Kuulun
nithin edustajiin, jotka esittdvit lain hylkd4dmis-
td. Tami on mielestini térked esitys hallituksel-
ta, mutta ei tietenk4in poikkea hallituksen muis-
ta yhtid epédsosiaalisista esityksistd.

300 markan kotiuttamisraha on todella pieni
raha, mutta tini pdivini se on hyvin merkityk-
sellinen nuorille, joista yhi useampi ja useampi
palaa sellaiseen kotiin, jossa eletdin jo ennestddn
niukkuuden rajoilla ja vanhemmat saattavat olla
tyottomina.

Kun tdilld on moneen kertaan sanottu, ettd
kotiuttamisrahan vaihtoehtona on ty6ttdmyys-
korvauksen tai toimeentulotuen hakeminen, niin
on hyvi muistaa, ettd nykyisin toimeentuloluu-
kulla on todella pitkit jonot. Saattaa olla viikko-
jen odotus, ennen kuin pidisee edes asioitaan
hoitamaan, ja odotusaikanakin nuorella tiytyy
olla rahaa sytdikseen ja elddkseen.

Kun kévin joitakin aikoja sitten Keuruun
varuskunnassa, yllatyksekseni kuulin, ettd sielld
pojat ovat todella tiukoista oloista kotoisin. He
ovat niitj poikia, jotka tarvitsevat titid rahaa.
Sielld kerrottiin, ett4 tilanne aiempaan on muut-
tunut niin, ettd pojat eivit esimerkiksi voi mennd
koteihinsa lomille sen takia, ettd vanhemmat
ovat sanoneet, etti pysykdi varuskunnassa 4l-
kidkd tulko kotiin sydbméin, kun ei ole tarjota
syOtdvdd, kun vanhemmat ovat tydttomii.
Nimi ovat tosiasioita, joita hallituspuolueiden-
kaan ei pidd unohtaa. Tamai pieni kiidenojennus
pitdisi sdilyttid. Tietysti olisi suotavaa korottaa
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summaa niin kuin ed. Aittoniemen ym. lakialoit-
teessa tullaan esittiméidn.

Ed. U.Anttila: Arvoisa puhemies! IThmet-
telen suuresti ed. Laakson ontuvaa logiikkaa.
Mikili hinen nikemyksensd varusmiespalvelu-
ajasta toteutettaisiin, niin se merkitsisi sité, ettd
aina kun lama syvenee, varusmiespalvelusaikaa
pidennetiin, ja kun tulee noususuhdanne, niin
sitd lyhennetiddn, mikili siis varusmiespalvelusai-
ka suhteutetaan aina siihen, miki on tyottd-
myysaste. Tisti olisi varmaan seurauksena, ettd
varusmiespalvelusaika seuraisi melko hyvin heli-
borkorkoa. Tidmi on tietysti ihan kiinnostava
nikokulma tihén asiaan.

Minun nihdikseni varusmies- ja siviilipalve-
lusajalla tdytyy kuitenkin olla jokin tavoite.
Tavoitteen tuhbisi olla sellainen, etti tuo aika,
minkd vakaumuksen mukaan nuori mies sitten
paittadkin toimia, olisi hinelle mahdollisimman
mielekis ja koulutus olisi mahdollisimman teho-
kasta. TAmi nikemys tdytyisi toteuttaa suhdan-
teista riippumatta, enki usko, ettd mikili palve-
lusaika on epimielekis, niin tilanne nuoren mie-
hen kannalta sen paremmaksi muuttuu, vaikka
tyottomyys olisi suurta. Tuskin hén sielld armei-
jassa sen mieluummin on, jos tilanne on hinelle
epdmielekis.

Ed. V. Laukkanen: Arvoisa puhemies!
Kylid toisaalta ymmairrin, ettd tdilld on kriitti-
syytté siithen nihden, miten oppositio argumen-
toi. Ed. Skinnari puhui toisaalta, ettei sdistetd
markkaakaan, koska varusmiehet saavat rahan
joka tapauksessa. Jos ed. Skinnari olisi huolis-
saan varusmiehisti, niin héinenhéin pitiisi nihdi,
ettei tissd ole hiitdi varusmiehen kannalta, kos-
ka tima4 saa tarpeellisen rahan joka tapauksessa.
Viitdn kuitenkin, ettd aina on niitikin varusmie-
hid, jotka eivit hae sitd rahaa, he eivit tarvitse
sitd, heiddn varallisuusasemansa ei sitd edellytd,
ja tdtd kautta saadaan si#stoji.

Toinen asia on sitten se, etti ed. Skinnarin
yleinen tyyli on tilld niin jotenkin jarkyttivin
masentava, ettd tima ei ole kylld oikein rakenta-
vaa oppositiolta. Ed. Skinnari sanoo, etti halli-
tuksen tirkeimpédnd tavoitteena on tyon tekemi-
sen arvostuksen tuhoaminen, ja hin sanoo, etti
hallitus ajaa maata tilanteeseen, jossa voidaan
sammuttaa valot ja menné kotiin. Ei tissi ole ...
(Vilihuuto) — Aivan niin, td4ll4 sanoo opposi-
tio, ettd ndin se on, mutta se ei ole kovin
rakentavaa. (Naurua) Se, ettil opposition mieles-
td ndin on ja hoetaan titd, ei todellakaan vie
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niitd asioita eteenpdin.

Sitten haluaisin vield sanoa, kun t4illi iatku-
vasti puhutaan Horneteista ja niiden hankinnas-
sa sddstdmisestd, ettd minusta on epirealistista
vaatia, ettd ihmiset luopuisivat Horneteista, kos-
ka johonkin ihmiset turvaavat turvallisuuden
ajatuksen. Tdmi on tietysti tosiasia. (Naurua) —
Arvoisa puhemies! Ta4lld on vdhidn vaikea pu-
hua. — Johonkin ihmiset turvaavat. Puhun nyt
vain ikdidn kuin todellisuudesta. Minun mielesti-
ni on realismia, etti johonkin turvataan. Nyt
sosialidemokraatit ovat osaltaan vastuussa kou-
lutuiksen ja sivistyksen kautta, mihinké ihmiset
tosiasiassa turvaavat. Mind henkildkohtaisesti
turvaan Jumalaan enki tarvitse lainkaan puolus-
tusvoimia ja olen aseeton mies, mutta taalla
yhteiskunnassa on tavattoman paljon ihmisii,
jotka eivit voi turvata Jumalaan syysti tai toi-
sesta ja sen takia turvaavat aseisiin. Tdssd suh-
teessa olisi hyodyllistd viedd ndité asioita eteen-
pdin.

Ed. L aak s.o: Herra puhemies! Minulle on
jadnyt se kisitys, ettd ed. V. Laukkanen turvaa
sekd Jumalaan ettd Horneteihin ainakin &ines-
tyskdyttdytymisestd pditellen.

Mutta mitd tulee ed. U. Anttilan puheenvuo-
roon, luulen, ettd pelkidstiin ed. Hikimiehen
oikea korva ei ole kuuro, sama vika tiytyy olla
myoskin ed. Anttilan oikeassa korvassa. Totesin
hallituksen t4lli hetkelld selvittividn varusmies-
palvelun lyhentdmisti kahdella kuukaudella.
Laskelmat osoittavat, ettd tdmi lyhennys téssi
tilanteessa ei johtaisi sidstoihin, joilla lyhennys-
esitystd parhaillaan perustellaan, vaan lisimen-
oihin. Eli se perustelu, jolla hallitus on varus-
miespalvelua suunnitellut lyhennettiviksi, ei
kesta.

Olen tietenkin — ja totesin sen mydskin
puheenvuorossani — samaa mieltd siitd, ettd
varusmiespalveluaikaa voidaan tehostamalla
nykyisestd tuntuvasti lyhentdd. Luonnollisesti
mydskin pidemmailld tihtdimelld lyhentdminen
tuo sddstdji, mutta lyhelld tihtdimelld se ei tuo
sd#stdjd, vaan lyhennettyyn varusmiespalveluun
joutuvat pdityvit tyottomiksi ja ndin valtiolle
tulee enemmén menoja kuin siistdja.

Ed. 0. Ojala: Arvoisa puhemies! Ed. Vesa
Laukkanen totesi, ettd opposition puolelta ei
tule rakentavaa oppositiopolitiikkaa. Meidin
pitdisi ilmeisesti vaieta tdssi salissa, kun me
joudumme toistuvasti késitteleméén taall4 halli-
tuksen huonoja siistdesityksid, jotka todella
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murentavat kansalaisten perusturvaa, romutta-
vat hyvinvointiyhteiskunnan rakenteita ja todel-
la miljardeilla markoilla saattavat suomalaisia
ahdinkoon. Olen aivan varma, etti oppositio on
valmis hyvidksymidn sellaisia sdistoesityksid,
jotka todellakaan eivit heikenna ihmisten perus-
turvaa, vaan ovat sellaisia rakenteellisia sd4stoji,
jotka ovat pitkilld aikavililld yhteiskunnalle
jarkevii.

Mité tulee ed. Laukkasen nikemyksiin kan-
salaisten turvaamisesta Horneteihin tai vastaa-
viin, niin vditdn, ettd suomalaiset olisivat huo-
mattavasti tyytyviisempis, kun tietdisivit, ettd
heididn sosiaaliturvansa perusteet sdilyvit. Tus-
kin he kotipihalleen omaa panssarivaunua kai-
paavat.

Ed. Himédldinen: Arvoisa puhemies!
Mingkin olen sitd mieltd, ettd Hornet-hivitt4jis-
td ei voi tehdd Jumalan korviketta maan péaille.
Ed. V. Laukkanenkin tulee varmasti huomaa-
maan, ettd lihivuosina kansalaiset tulevat hinel-
td niin kuin meiltd kaikilta kysym#in ennen
kaikkea puutteellisesta sosiaaliturvasta. Horne-
tit eivit hoida lasta, vanhukset tarvitsevat apua
mydskin tidssd pidivissd ja tdssd maailmassa.
Kaikkea sitd turvaa, mitd tihin saakka suoma-
lainen hyvinvointivaltio on voinut kansalaisil-
leen antaa, ollaan tdlld betkelld nakertamassa.
Parhaalla tahdollakaan, ed. Laukkanen, ei voi
saada rakentavaa kuvaa siitd, etti suomalaisen
sosiaaliturvan perusrakenteisiin ollaan puuttu-
massa tavalla, joka tulee jakamaan kansaa kah-
tia, tulee tekemddn suuren syrjiytyneiden jou-
kon Suomeen.

Tami rahoitukseltaan hyvin pieni asia, kotiu-
tuvien varusmiesten sosiaaliturva, on tyypillinen
esimerkki. Hallitus on kokonaan jittinyt vaille
huolta ne armeijan palveluksesta vapautuvat
nuoret, jotka jadvit tydttomiksi sosiaaliturvan
varaan, sen sijaan etti heill4d olisi kunniakkaan
palvelusaikansa pdittyessi kotiutuessaan val-
tiolta sellainen raha, jonka turvin he voivat
ensimmdiset pdivinsid siviilissd viettda.

Ed. T. Roos: Arvoisa puhemies! Ed. V.
Laukkasen kisitys rinnastamalla Korkein hé-
vittdjilentdjiin suomalaisten perusturvan anta-
jina oli ennenkuulumaton ja vallan merkilli-
nen. Minun, joka olen saanut vaatimattoman
sotilaskoulutukseni ilmatorjuntatykistssid, pi-
tdisi nyt tulla suureen synnintuntoon, kun mi-
nut on koulutettu ampumaan alas noita hivit-
tdjid, siis suomalaisen kansalaisen perusturvaa.

171. Tiistaina 8.12.1992

Siitd huolimatta en tillaista synnintuntoa tun-
ne.
Ed. V. Laukkanen puuttui myés tilld puolella
kiytettyihin puheenvuoroihin. Muistutan hinti
ja muitakin oikealta puolelta puheenvuoroja
kéyttineitd, ettd takana on viikonvaihde, jolloin
puhuttiin kalskahtavia puheita isinmaallisuu-
desta, nuorisostamme ja sen merkityksestd ja
velvollisuuksista. Nyt olisi paikka muuttaa sa-
naa lihaksi d8nestimilld tillainen huono laki
kumoon. :

Ed. V. Laukkanen: Arvoisa puhemies!
Olen varsin huonosti ilmaissut kantani, jos ed.
Laakso todella kuvittelee, ettd olen d4dnestinyt
Hornetien puolesta. Minusta tdmé on késitta-
mitontd. Ed. Laakso, teiddn tdytyy perustaa
johonkin ajatuksenne. Ja koska olen didnesti-
nyt vastaan yksiselitteiselld tavalla, teilld ei ole
mitdsin oikeutta esitelld nikemyksidnne, jotka
eivit lainkaan pidid paikkaansa. Tarkoitan vain
sitd, ettd siind mielessi ei ole oikeus, ettd kun
hin ei tiedi asiaa, niin td4lld ei pitdisi olla
tietdvinddn jostakin. (Ed. Laakso: Piittelin
puheenvuorostanne!) — Jos minun puheenvuo-
roni jilkeen saatiin sellainen kisitys, ettd tur-
vaan Horneteihin, niin juun siksi nyt puhun
tdalld niin yksiselitteiselld tavalla, ettd vuosien-
kaan varrella tdstd asiasta ei tarvitse kiistelld
endd missidin tapauksessa.

Taytyy sanoa, ettd olen ihan jinnittynyt tis-
td asiasta, koska jollakin tavalla minua ylittds
timi asetelma. Haluaisin sanoa kaikella vaka-
vuudella, ettd jo 17-vuotiaana vapaachtoisena
menin armeijaan ja tarkoitus oli, ettd minusta
koulutettaisiin panssarijadkdri. Sind pdivini ja
siind jonossa, jossa lyotiin ase jokaiselle varus-
miehelle kiteen, silli hetkelld vakaumukseni
mukaan kieltdydyin aseesta silli yksinkertaisel-
la ajatuksella, ettdi minun esikuvani Jeesus sa-
noi, etti il tapa. Sanoin, ettd koska en voi
ajatellakaan, ettd missddn olosuhteissa tappai-
sin, en voinut myoskidin ajatella, ettd kantaisin
asetta.

Tamé liittyy nyt sithen kysymykseen, ettd
tddlld aina puhutaan siitd vaihtoehdosta, etti
sddstettdisiin Horneteissa. Voitte olla varmoja,
ettdi minid todella tukisin sitd ajatusta loppuun
asti, sdéstettdisiin vaikka jokaisessa Hornetissa.
Ja kun t#4lld esitetddn sitd kantaa opposition
puolelta, niin minusta pitdisi palata peruskysy-
mykseen, onko mielekésti esittds tillaista aja-
tusta, jos sitd ennen rauhankasvatus on niin
pahasti epidonnistunut, ettd télle ajatukselle ei
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16ydy vastakaikua eduskunnasta eiké ehki 16y-
dy koko kansan enemmistostikddn. Nyt on
pieni mahdollisuus, ettid rauhankasvatus ei ole
ollut kaikkine rahoineen tehokasta ja tuotta-
vaa.

Haluan vain sanoa siitd lyhyen ajatuksen, ettd
ehkdpi se perustuu siihen, ettd ihmisten perim-
méltddn tiytyy luottaa johonkin, mikd voi var-
jella Suomen itsendisyyttd. Itse olen sataprosent-
tisen varma, ettd Jumala on voimallinen varjele-
maan Suomen itsendisyyden kaikissa olosuhteis-
sa, kaikissa tilanteissa, jopa siindkin tilanteessa,
kun itsendisyys saattaisi mennd pelkéstidn pait-
tidjien kumarruksella Brysseliin. Sen takia en
missddn tapauksessa tarvitsisi ndité aseita. Mut-
ta ei tddlld oppositio voi olla selittdméssd aina,
ettd sddstetddn Horneteissa, kun kansa ei ole
sithen valmis. (Ed. Laakso: Alk#4 lukeko kansan
synniksi hallituksen synteja!) — Kylld t4alla
kansan enemmistd, ed. Laakso, varmasti on
erittdin pitkille samalla kannalla, ettd puolustus-
voimia tarvitaan. Luulenpa, ettd oppositiossakin
on moni samalla kannalla.

Toisekseen haluan sanoa, ettd kun tdalld
kritisoidaan jatkuvasti sdidstdjd, niin itsekin oli-
sin sindnsd valmis kritisoimaan, ettd tapahtuu
jotakin todella hyvin kielteistd tdssd yhteiskun-
nassa. Kierrdn ympiri maata, ja on ehki siksi
rehellisti sanoa kerran puhujakorokkeeltakin
perimmadinen ajatukseni, mitd suomalaisessa
yhteiskunnassa tapahtuu. Olen lainannut sen
erddltd sindinsd tunnetulta papilta, mutta sanon
sen myds omana ajatuksenani: Uskon siihen,
ettd suomalainen hyvinvointiyhteiskunta ro-
mahtaa timin materialismin romahtamisen
myo6td. Hyvinvointiyhteiskunnan jilkeen seu-
raa tilanne, jota timi pappi sanoo sanoilla,
ettd sind piivind diakonia on se silta, jota
pitkin Jeesus kidvelee ithmisten syddmiin. Sind
pdivinid, kun ei ole endd palkkoja, ei mikddn
toimi sindnsd, vaan ainoat tahot, jotka tekevit
silloin ty6td, ovat ne ihmiset, jotka sydidnverel-
l44n ja todella rakkaudesta ldhimmdiseen ovat
valmiita tekem#in jotakin, sini piivind ehki
jokunen ns. kristityistd ja uskovistakin lihtee
telkkareidensa ddreltd ja tekevit tyoti.

Mutta siind, mistd timi kielteinen kehitys
johtuu, opposition tiytyisi mielestéini olla aika
ndyrd tdssd arvostelussa, mitd ed. Skinnarikin
varsin raskain sanoin harjoittaa. Puhun nyt siit4,
ettd kun markkinavoimille on annettu tilaa, ne
raivaavat hyvinvointiyhteiskuntaa rajusti pois.
Ed. Gustafsson kirjoittaa joululehdessi paksuin,
tummennetuin Kirjaimin sotaveteraaneille, etti
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jo riittdd markkinavoimien valta. Olen aivan
samaa mieltd. Mutta silli hetkelld, kun eduskun-
nassa tehtiin ankara ja raju pditds, jolla sinetdi-
tiin, ettd markkinavoimat saavat Suomessa va-
paasti hidirid — puhun nyt Eta-ratkaisusta —
silloin ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Ed. Laukkanen, nyt on kysymys sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnéstd n:o 44 hallituk-
sen esityksestéd laiksi kotiuttamisrahalain kumo-
amisesta, Kehotan ed. Laukkasta siirtyméin nyt
tdhan asiaan,

Puhuja: Arvoisa puhemies! Perustelen juuri
tdlld taustasyylld, ettd ei ole muuta vaihtoehtoa.
Sen jidlkeen kun on valittu timi linja, ettd
joudutaan sddstdmiin, timi on vain yksi joh-
donmukainen askel, eikd voida hakea muuta
vaihtoehtoa, kun on valittu timi ratkaisu. Ti-
min yksinkertaisesti vain halusin sanoa, ettd
tdytyy nOyrasti myontdd, ettd jos itse ollaan
pddttimaissd nditd ratkaisuja, kannetaan seura-
uksetkin itse.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Ed. V.
Laukkaselle: Teiddn useat julkiset puheenne
omasta uskostanne ovat saaneet minut vakuut-
tuneeksi, ettid uskotte Jumalaan. Siksi olen odot-
tanut teiltd inhimillisempdd kédyttdytymistd
maan vihiosaisia ja koyhid kohtaan. Mutta
dskeinen puheenvuoronne ilmaisi, ettd olettekin
ajamassa titd maata koyhyyteen ja kurjuuteen,
jotta diakoniatyo tulisi arvoonsa. Mind toivon,
ettd tdssd maassa sitd ennen tulee tyovienluokka
arvoonsa ja ottaa sen osan tissi maassa, joka on
koyhien hoidolle tarpeen.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Than
vakavasti tistd asiasta. Olen hyvin pettynyt ed.
Vesa Laukkasen #skeisen puheenvuoron loppu-
osaan siind mielessi, ettd hin silli johdattelulla,
mik4 hidnelld puheenvuorossaan oli, padityi sii-
hen, etti timi hallituksen esitys on looginen
seuraus jostakin ja ainoa vaihtoehto toimia. Ei
voi olla néin, ed. Vesa Laukkanen, ei missidin
nimessd asianlaita voi olla niin.

Ed. V. Laukkanen: Arvoisa puhemies!
Vastaisin vain, ettd kysymys on toiminnasta eli
siitd, onko silli mitddn tekemistd kristillisen
vakaumuksen kanssa. Voin vain todeta, ettd
vastustin Eta-jasenyyttd. Adnestin siti vastaan
juuri siksi, ettd pantaisiin piste néille markkina-
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voimille. Siitd sain kuitenkin haukut, ja ed.
Paasio syytti mm. minua tulipunaisesta marxilai-
sundesta ja ministeri Salolainen piti sitd tdysin
kummallisena. Mutta kuitenkin itse koin, ettd
juuri ndiden koyhien takia olisi pantava piste
markkinavoimille, ja toimin johdonmukaisesti
sen takia.

Toinen asia on myds se, ettd omassa henkild-
kohtaisessa eldimdissidni teen parhaani ja oman
osuuteni, joka perustuu Raamatun velvoituk-
siin, kdyhien hyviksi.

Kolmannekseen, mitd ed. Pulliaiseen tulee,
onhan tissd se johdonmukaisuus, etti jos ollaan
markkinavoimien kanssa kidenvidnnossi, sdis-
timinen on silloin viistimiton asia. Enk3 kerta
kaikkiaan ymmaérri, etti jos varusmiehelti ote-
taan 300 markkaa rahaa, se olisi jotenkin ikd4n
kuin kohtalonkysymys. T44lli on paljon vaka-
vammasta kehityksestd kysymys kuin siitd, ettd
varusmies menettdd 300 markkaa ja saa sen
sosiaalitoimistosta, jos tarvitsee, mutta mikéli
hiinen varallisuusasemansa ja tulonsa sen salli-
vat, hin ei saa sitd 300:aa markkaa takaisin.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Ed. V.
Laukkanen antaa ymmaértii, ettd Eta-ratkaisun
jilkeen kaikki se, mitd hallitus tekee, nimi
epdoikeudenmukaiset sddstopditokset ovat valt-
timittomid ja johdonmukaisia seurauksia siitd.
Kyse ei ole téstd, ed. V. Laukkanen. Hallitus voi
ja voisi niin halutessaan muuttaa talouspoliittis-
ta linjaansa. Eta ei meitd siitd estd. Sitd paitsi
Etaa ei vield ole olemassakaan.

Mutta kun ed. Laukkanen totesi, ettd johdon-
mukaisesti pitdd sdadstdjd jatkaa, niin kysyn,
kuinka kauvan kristillinen liitto on valmis hyvik-
symidn tillaiset sdistopiiatokset, joista timé on
yksi esimerkki, sithenk® saakka, koko Suomen
kansa putoaa kuiluun.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Ed. O.
Ojala sanoi jo pidosan asiasta. Ensinnikin pa-
lauttamisrahalla ei ole mitidn tekemistd Eta-
sopimuksen kanssa. Meilld on tdysi mahdolli-
suus ja oikeus ja velvollisuus harjoittaa omaa
sosiaalipolitiikkaamme téltd osin, joten ed. V.
Laukkasen perustelu Eta-ratkaisulla oli mieles-
tini epilooginen.

Totsekseen, mitd ed. Laukkasen vakaumuk-
seen muutoin tulee, haluan painottaa, etti timi
hallituksen esitys koskee yhti lailla varusmiehid
kuin siviilipalvelusmiehii.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

171. Tiistaina 8.12.1992

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Aittoniemi ed. Stenius-Kaukosen
kannattamana ehdottanut, ettd lakiehdotus hy-
lattaisiin,

Selonteko myodnnetddn oikeaksi.
Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, #44nestdid
”jaa”; jos “’ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytdkirjaan merkitiin, miten kukin edus-
taja on dinestinyt.

”Jaa” dénestivit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Anttila S-L., Ant-
vuori, Aula, Biaudet, Dromberg, Enestam,
Heikkinen, Hikimies, Isohookana-Asunmaa,
Jansson, Jarvilahti, Jiiskeldinen, Jaitteenmiki,
Kalli, Kallis, Kankaanniemi, Karhunen, Kaup-
pinen, Kemppainen, Koistinen, Komi, Korkea-
oja, Korva, Kuittinen, K4drifinen, Laakkonen,
Laivoranta, Laukkanen M., Laukkanen V.,
Laurila, Lax, Lehtosaari, Leppanen J., Liikka-
nen, Linnainmaa, Louvo, Malm, Markkula,
Mattila, Moilanen, Miki-Hakola, Molsd, Nii-
nistd, Nordman, Nisi, Ollila, Perho-Santala,
Pietikdinen M., Puhakka, Pura, Rauramo, Rehn
0., Renko, Renlund, Rossi, Rusanen, Ryyné-
nen, Saapunki, Saari, Saario, Sasi, Savela, Sei-
vistd, Suhola, Sidrkijarvi, Taina, Takala, Tiuri,
Toivonen, Turunen, Vanhanen, Vihridld, Vir-
rankoski, Vuorensola, Viistd, Westerlund ja
Zyskowicz.

”Ei” d4nestivit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson, Anttila
U., Apukka, Astala, Backman, Haavisto, Hack-
lin, Halonen, Hassi, Hautala, Hurskainen, Hai-
milidinen, Jaakonsaari, Jurva, Kalliomiki,
Kasurinen, Kautto, Kekkonen, Korhonen, Kos-
kinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen, Lahti-
Nuuttila, Laine, Laitinen, Lindroos, Louekoski,
Luhtanen, Luttinen, Luukkainen, Metsimiki,
Muttilainen, Myller, Mikeld, Mikipid, Nikula,
Ojala O., Paasio, Paloheimo, Polvi, Polvinen,
Puisto, Pulliainen, Pykildinen, Rajaméki, Rask,
Rimmi, Roos T., Réty, Roénnholm, Savolainen,
Seppdnen, Skinnari, Stenius-Kaukonen, Suho-
nen, Tennild, Tuomioja, Tykkyldinen, Ukkola,
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Vehkaoja, Vistbacka, Vihikangas ja Wahl-
strom.

Poissa d4nestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alaranta, Bell von, Bjérkenheim,
Donner, Gustafsson, Helle, Hiltunen, Huuhta-
nen, livari, Jokiniemi, Jouppila, Juhantalo, Kaa-
rilahti, Kanerva, Kohijoki, Koski, Kuuskoski,
Lahtinen, Lamminen, Lehtinen, Leppinen P.,
Lindqvist, Lipponen, Miettinen, Morri, Norr-
back, Nyby, Ojala A., Paakkinen, Pekkarinen,
Pelttari, Pesild, Pietikdinen S., Pokka, Ranta,
Rehn E., Riihijarvi, Rinne, Roos J., Réntynen,
Saastamoinen, Salolainen, Térnqvist, Uosukai-
nen, Urpilainen, Varpasuo, Viinanen, Viljamaa,
Viljanen, Vuoristo, Vihinikki ja Vdyrynen.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 79 jaa- ja 67 ei-d4nté; poissa 53.
(Konedin. 10)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
20) Ehdotus laiksi sihkdélain muuttamisesta
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 258
Talousvaliokunnan mietintd n:o 49

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksyd tai hyldta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
péittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

21) Ehdotus laiksi eriité julkisia yrityksid koske-
vasta tiedonantovelvollisuudesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 270
Talousvaliokunnan mietintd n:o 50
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Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssda pidtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hyliti.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

22) Ehdotukset laiksi elinkeinon harjoittamisen
oikeudesta annetun lain muuttamisesta sekii
eriiksi siihen littyviksi laeiksi
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 259
Talousvaliokunnan mietintd n:o 51

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksyd tai hyliti.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytiddn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paéittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

23) Ehdotukset laiksi tuotevastunlain muuttami-
sesta ja eriiksi sithen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 251
Talousvaliokunnan mietintd n:o 52

Toinen varapuhemies: Toisessa
késittelyssd paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytdin,

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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24) Ehdotukset laciksi panttilainauslaitoksista ja
pankkitarkastusvirastosta annetun lain 1 §:n
muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 267
Talousvaliokunnan mietintd n:o 53

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssa paatetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytidn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pidttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

25) Ehdotukset laiksi vakuutuspalvelujen vapaas-
ta tarjonnasta seki eriiiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 286
Talousvaliokunnan mietintd n:o 54

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd pidtetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksyi tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytd4n.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

26) Ehdotukset laciksi Euroopan talousalueesta
tehtyyn sopimukseen liittyvien erdiden tydoikeun-
dellisten lakien muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 109
Tybasiainvaliokunnan mietinto n:o 12

Toinen varapuhemies: Toisessa
késittelyssd padtetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hyladta.

171. Tiistaina 8.12.1992

Keskustelu:

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Tyoasi-
ainvaliokunnan mietint66n liitetyssid vastalau-
seessa esitetddn pontta, jonka mukaan edellyte-
t4dn hallituksen ja tydmarkkinajérjestojen selvit-
tivin Euroopan yhteison liikkeenluovutusdirek-
tiivin soveltamista julkisyhteisoon ja liikelaitos-
ten yhtidittdmiseen ja yksityistimiseen sekd eld-
keturvaetuuksien varmistamiseen.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd vastalau-
seessa oleva perustelulausuma kolmannessa ki-
sittelyssd hyviksyttdisiin, koska valiokunnan
késittelyssd tuli aivan selvisti ilmi, ettd julkis-
vhteistjen yksityistiminen on hyvin ongelmalli-
nen kysymys ja sitd pitdisi selvittdd. Voidaan
todeta, ettd tulopoliittisissa ratkaisuissa halli-
tushan on myds ottanut sen kannan, ettid kol-
mikantayhteistyotd on syytd jatkaa ja hoitaa
siini tarkoituksessa kuin myds ponsiehdotuk-
sessa todetaan.

Arvoisa puhemies! Olisin kiinnittinyt huo-
miota myds tydasiainvaliokunnan mietinndssi
olevaan kannanottoon, jolle on mielestini annet-
tava erittdin suuri tunnustus. Perhepoliittista
tydsuhdeturvaa koskevissa sddnnoksissd vuonna
1988 syntyi lainsdddintoteknisid ongelmia niin,
ettd avautui mahdollisuus tulkita tuotannollisis-
ta ja taloudellisista syistd tapahtuvia irtisanomis-
perusteita siild tavoin, ettd raskaana olevia tyon-
tekijoitd tai ditiys- tai vanhempainlomalla olevia
tyontekijoitd olisi voitu kohdella paljon huo-
nommin kuin lainsi#tdjin tarkoitus oli. Nyt
tybdasiainvaliokunta asian tutkittuaan yksimieli-
sesti, mikd on minusta erittdin merkittivi seikka
tissd yhteydessd todeta, lausuu, ettd perhepoliit-
tista tydsuhdeturvaa koskevia sdinnoksii on
noudatettava siitd riippumatta, onko irtisano-
misperusteena tydntekijésti johtuva tai taloudel-
linen taikka tuotannollinen syy.

Arvoisa puhemies! Lakiehdotukseen sisiltyy
sddnnds toisenlaista tilannetta varten, joka on
tasmilleen timén sisdltdinen, ja on niin poistet-
tu tulkintaongelma, joka uhkasi merkittavalla
tavalla nimenomaan tyomarkkinoilla olevia nai-
sia.

Ed. Koskinen: Herra puhemies! Esityk-
sen mukaisesti julkissektori eli kunnat, kuntain-
liitot, valtio ja sen laitokset, jai liikkkeenluovu-
tuksen yhteydessd palkansaajien suojaa tarkoit-
tavan sééintelyn ulkopuolelle. Olisi hyvin tirkei-
td jatkossa saada sekd sopimusteitse erityisesti
kuntapuolella ettd valtion yhteistoimintamenet-
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telyd koskevaan lainsdfidintdon vastaavat sdian-
nokset.
Kannatan ed. Nikulan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Nikula ed. Koskisen kannattamana
ehdottanut vastalauseen mukaista perustelulau-
sumaa.

Selonteko mydnnetéidn oikeaksi.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
péittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Lopuksi
on dédnestettivi perusteluja koskevasta ehdotuk-
sesta.

Adinestys ja piiitos:
Mietint® “jaa”, ed. Nikulan ehdotus ei”.

Toinen varapuhemies: Aénestyk-
sessd on annettu 79 jaa- ja 61 ei-d4nt4; poissa 59.
(Konedin. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

27) Ehdotus laiksi vuokra-asuntolainojen korko-
tuesta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 292
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 11

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksy4 tai hylaté.

Keskustelu:

Ed. Kautto: Herra puhemies! Ehdotan
asiaa siirrettiviksi poydille ensi perjantaina pi-
dettdviidn istuntoon ja teen saman ehdotuksen
28) ja 29) asian kohdalla.

Perustelen titi sillé, ettd vield tilld viikolla on
kisittelyssd asuntohallintoa koskeva uudistus
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sekd asumistukilakia koskeva muutos, jotka
olennaisesti liittyvit tihin asiakokonaisuuteen.

Toinen varapuhemies: Huomau-
tan, etti nyt voidaan tehdi ainoastaan pdivéjir-
jestyksen 27) asiaa koskevat ehdotukset.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Kauton ehdotusta, ettd asia pannaan perjan-
tain tdysistuntoon saakka poydille. On nimit-
tdin tirked, ettd asuntoasioista puhutaan sithen
aikaan, kun ollaan virkeitd. (Naurua)

Toinen varapuhemies: Kun on
tehty ehdotus asian poydillepanosta ja sitd on
kannatettu ja kun péydillepano keskeyttiisi asi-
an asiallisen késittelyn, kehotan seuraavia puhu-
jia lausumaan kisityksensd pdydéllepanoehdo-
tuksesta.

Keskustelu pdydillepanoehdotuksesta juliste-
taan péittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Kautto ed. Myllerin kannattamana
ehdottanut, etti asia pantaisiin poydille ensi
perjantain tdysistuntoon.

Selonteko myénnetidn oikeaksi.
Aiinestys ja piiitos:

Joka haluaa jatkaa asian asiallista késittely4,
ddnestdd “jaa”; jos “ei” voittaa, on ed. Kauton
ehdotus hyviksytty.

Toinen varapuhemies: Aénestyk-
sessd on annettu 88 jaa- ja 53 ei-dint4, 3 tyhj44;
poissa 55. (Konedén. 12)

Eduskunta on pdittinyt jatkaa asian asiallista
kisittelya.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Korkotu-
kilakiesitys sindnsi vaikuttaa erittdin hyvilti, ja
siind annetaan uutta panosta koko asuntotuo-
tantoon, mutta toisaalta sitten taas siini, miten
tdmi kdytdnnossd voi toteutua ja mit4 se tarkoit-
taa, kyseisen lakiesityksen monet heikkoudet
tulevat selvisti esiin.

Lakiesitys merkitsee myos erittdin suurta
muutosta sithen asuntopolitiikkaan, jota tdssé
maassa on viime vuosina harjoitettu. Se on
selked muutos siihen, ettd asuntorahastotoimin-
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nalla tuettaisiin sosiaalista asuntotuotantoa uu-
teen suuntaan, ja lihtee selkeisti tukemaan kor-
kotukiasuntotuotantoa ja my®os sité, etti jatkos-
sa el pysyttdisi mahdollisesti pysyvisti vuokra-
asunnoissa vaan muutaman vuoden kuluttua
nimi asunnot tulisivat omistusasunnoiksi.

Lis#ksi esitykseen liittyy mm. sellaisia heikko-
uksia, ettd sen rahoitus on erittdin episelvi.
Hallituksen esityksen pohjalta vaadittaisiin, ettd
seuraavana vuonna pitdisi 16ytyd noin 4 miljar-
dia markkaa, joilla pystyttiisiin sitten tukemaan
ja toteuttamaan niitd asuntoja. Samanaikaisesti
ei kuitenkaan ole milli4in tavalla hallituksen
taholta varmistettu sitd, ettd pankit voisivat
tillaiseen rahoitukseen ldhted, eli milldin tavalla
pankkien kanssa ei ole neuvoteltu asiasta, ja
niiden taholta on myos valiokunnan kuulemisen
yhteydessd esitetty vakavasti epdilyjd siitd, ettd
pankeilla nykyisessi epdvarmassa taloudellisessa
tilanteessa ei siihen ole edes mahdollisuuksia.

Samoin on asiantuntijoitten taholta todettu,
ettd ainakin ldhivuosien aikana kyseinen asunto-
poliittinen suunnan muutos korkotukituotan-
toon tulee olemaan valtiollekin kalliimpi talou-
dellinen ratkaisu kuin olisi aravavuokra- ja asu-
misoikeusasuntojen tuotanto.

Liséksi tihdn liittyy selkedsti se, ettd tilld
saatetaan kunnat erittiin vaikeaan asemaan.
Kunnathan ovat tehneet mm. jo ensi vuoden
budjettiin liittyen esityksensi siitd, minkilaista
asuntotuotantoa ne haluavat, ja ensimmdiisti
kertaa on erittdin voimakkaasti kuntien taholta
haluttu lihted toteuttamaan nimenomaan vuok-
ra-asuntotuotantoa. Samoin rakennuttajat ja
rakentajat ovat olleet tukemassa titd ratkaisua,
ja jopa erittdin hyvin on 16ytynyt myds tontteja,
joille nditd rakennuksia voitaisiin toteuttaa, ja
vieldpd keskeisiltd alueilta eri paikoissa.

Kunnathan ovat toteuttaneet tdhin asti kor-
kotuetusta asuntotuotannosta noin 80 prosent-
tia. Kunnat ovat kiyttineet korkotukiasunto-
tuotantoa nimenomaan tydsuhdeasuntojen to-
teuttamiseen. T#ll4 hetkelld kaikissa kunnissa on
se tilanne, ettd tdllaista tarvetta ei ole, koska
joudutaan jo muutenkin henkilokuntaa karsi-
maan ja kaikkiin tydpaikkoihin on erittiin pal-
jon hakijoita ilman, ettd tarvitsee tilli tavalla
tukea kunnan tydntekijdiden saamista.

Lisdksi kuntien kohdalta lakiesitys on erittdin
problemaattinen siind mieless4, ettd kymmenen
vuoden jilkeen tilanne olisi tavallaan tyhjdn
pailli eli kuntia tuettaisiin vain kymmenen vuot-
ta. On esitetty, ettd kymmenen vuoden sisélli voi
tulla erittiin ratkaisevia muutoksia siind talou-
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dellisessa tilanteessa, jossa nyt.ollaan, ja tietysti
jokainen varmaan toivookin, ettd niin kévisi ja
ettd tilanne nimenomaan muuttuisi positiiviseen
suuntaan. Mutta se ei riiti takaamaan siti, ettd
kunnat uskaltaisivat tissd vaiheessa ldhted to-
teuttamaan nimenomaan korkotukiasuntotuo-
tantoa. Sekid Kaupunki- ettd Kunnallishiton ta-
holta esitettiinkin valiokuntakisittelyn yhteydes-
si nditd epdvarmuustekijoitd erittdin voimak-
kaasti. Kunnat joutuvat tilli hetkelid jo mietti-
miin erittdin tarkkaan, ovatko ne lyhyen tihtii-
met toimenpiteet, joita nyt tehddin, pitkalld
linjalla oikeita vai tulevatko ne aiheuttamaan
monia vaikeuksia.

Myos asukkaiden kannalta ratkaisu olisi erit-
tdin epdvarma. Niiden laskelmien pohjalta, joita
valiokunnassa esitettiin, todettiin mm., etti ehki
tilla hetkelld pystyttiisiin tuottamaan asuntoja
siltd pohjalta, ettd niiden nelidvuokrahinta olisi
noin 50 markkaa, mutta siini vaiheessa, kun
lainoitusaika katkeaisi, niin vuokrat tulisivat
erittdin voimakkaasti nousemaan ja ndilld naky-
milld ne tulisivat olemaan jopa 90—100 mark-
kaa. Lisdksi kunnilla ei tédssd vaiheessa ole mi-
tisin mahdollisuuksia taata siti, ettsi nim4i asun-
not sdilyisivit vuokra-asuntoina jatkossakin.

Muun muassa hiljattain julkaistiin nuorisosta
tehty asuntotutkimus, jossa erittdin selkeisti pai-
notettiin sitd, ettd nuoret haluavat jatkossa yhi
enemmin asua vuokra-asunnoissa eivéitki halua
ldhted siihen kierteeseen, mitd omistusasuminen
on. Muun muassa ministeri Rusanen oli timin
nuorisopoliittisen selvityksen yhteydessd otta-
massa kantaa, jossa hin erittdin selkeésti totesi
tdmin tutkimuksen tuloksen ja piti sitd todenni-
koisend suuntauksena, mihin on syytd menni ja
mitd on syytd painottaa.

Lisdksi asukkaiden kohdalta on se vaikeus,
ettd ns, sosiaalinen tarveharkinta on paljon vai-
keampaa. Tietysti voidaan lihtei siité, ettd ihan-
ne onkin se, etti jokainen voisi saada vuokra-
asunnon riippumatta siit, mik4 ihmisen tulota-
so on. Mutta kun ottaa huomioon sen kokonais-
tilanteen, mikd meilld on, niin jatkuvasti kuiten-
kin tarvitsee painottaa my®os sité, ettd sosiaalises-
ti heikoimmassa asemassa olevien ihmisten tar-
peet tulevat jollain tavalla taattua.

Samoin kun kysyimme valiokunnassa, miki
on rakennuttajien ja rakentajien arvio siiti,
kuinka tdm4 hallituksen valitsema uusi painotus
voisi toteutua, niin he esittivit erittiin epiilevid
Iukuja ja ilmoittivat, ettd heiddn arvioidensa
mukaan vain korkeintaan muutama sata korko-
tukilainoitettua asuntoa lihtisi toteutumaan. Eli
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siind mielessd tdmi on erittdin suuri kysymys
myos tyollisyyspoliittisista ndkokohdista.
Tamin perusteella ehdotankin perusteluissa
lausuttavaksi asian késittelyn yhteydessa:
“Eduskunta edellyttii, ettd yhteiskunnan tuke-
man asuntotuotannon painopistettd ei siirretd
aravavuokra-asunnoista korkotuettuihin asun-
toihin ja ettd vuokra-asuntojen saatavuuden ja
tyollisyyden parantamiseksi aravavuokra- ja
asumisoikeusasuntojen osuus pidetdin mahdol-
lisimman korkeana my®s vuonna 1993.”

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Olisin to-
della toivonut, ettd olisimme voineet timin kes-
kustelun siirtdi ensi perjantaihin. Nimittfin ti-
lanne on se, ettd ympéristovaliokunnan asiat,
koska ympiristovaliokunta on viimeisend aak-
kosjirjestyksessd, tulevat tinne saliin aina kaik-
kien muiden asioiden jilkeen ja on hyvin harva-
lukuinen se joukko, joka jaksaa t44ll4 salissa olla
kiinnostunut siiti, mitd suomalaisessa asuntopo-
litiikassa on tapahtunut. Minun mielestédni timi
on hyvin valitettavaa jo senkin vuoksi, ettd talld
hetkelld on erittdin suuria muutoksia suomalai-
sessa asuntopolitiikassa tapahtumassa. Osittain
nuo muutokset ovat jo tapahtuneet, mutta vali-
tettavasti ndiden muutosten laaja-alaisuutta ja
syvyyttd ei haluta ndhda.

Nyt sddstdmisen nimissd ollaan romuttamas-
sa koko yhteiskunnallista asuntotuotantoa ja
erityisesti sosiaalista asuntotuotantoa. En pidd
endi nykyisellddn sosiaalisena asuntotuotantona
esimerkiksi aravavuokra-asuntotuotantoa, kos-
ka lainoitusehdot on viety niin heikoiksi, ettid
asuntojen vuokrien nelidhinnat ovat niin korke-
at, ettd pienituloiset ihmiset eivit voi endd néissi
asunnoissa asua. Kun samaan aikaan radikaalis-
ti leikataan asumistukea, meilli on todella tulos-
sa suuria vaikeuksia suomalaiseen yhteiskun-
taan.

Nyt on kisittelyssd kolme erillistd lakia asun-
tojen osalta. Tamén asian kohdalla puhumme
vuokra-asuntolainojen korkotuesta, seuraavana
kohtana on asuntotuotantolain ja perusparan-
nuslain muuttaminen ja sen jilkeen tulee ehdotus
sadstopalkkiolain muuttamisesta. Nama kaikki
liittyviit yhteen nimenomaan timin kokonais-
muutoksen kautta, mikd asuntopolititkassa on
kdymassi.

Liitin vield sen, miti tapahtuu asuntopolitii-
kassa, yhteen sitd kautta, ettd kun nyt heikenne-
td4n hyvin huomattavasti aravavuokra-asunto-
jen lainoitusehtoja, niin ettd kuntien rahoitus-
osuus lisddntyy ja vuokrat nousevat, ja kun
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samaan aikaan aravatuotannosta siirretd4n vield
rakennuskohteita korkotukivuokra-asuntotuo-
tantoon, timi yhdessi merkitsee sitd, ettd muu-
taman vuoden kuluttua tullaan tilanteeseen, jos-
sa voidaan sanoa, ettd jirjestelmi ei toimi, siis
lopettakaamme se. Toden totta sellainen jirjes-
telmi ei toimi, jossa asumiskustannukset nouse-
vat sellaisena aikana, kun muualla yhteiskunnas-
sa kustannukset laskevat.

Kun aravalainoituksesta siirretidn asuntoja
rakennettavaksi korkotuella, siind on muistetta-
va ainakin kaksi seikkaa. Toinen on se, ettd
aravalainoituksella rakennettavat vuokra-asun-
not pysyvit vuokra-asuntokiytdssi vihintddn
45 vuotta. Sen sijaan korkotukivuokra-asunnot
pysyvdt vuokrakdytéssi 10 vuotta, se on se
varmuus, joka niille voidaan taata. Kuitenkin
ndiden 10 vuoden aikana molemmat vuokra-
asunnon tuotantomuodot saavat yhteiskunnalta
saman tuen.

S#ddstosyistd on puhuttu ja sanottu, etti kor-
kotukivuokra-asuntotuotanto tulee edullisem-
maksi kuin tuottaa vuokra-asuntoja yhtenéislai-
najirjestelmén kautta eli aravatuotantona, kos-
ka aravatuotantoon otetaan valtion lainaa ja
korkotukilaina tulee yksityiseltd pankkisektoril-
ta. Sen vuoksi, ettd valtion ei tarvitse ottaa niin
paljon lainaa, kannattaisi ja olisi jirkevid siirtdd
korkotuen puolelle. Mutta timi on vain hyvin
pienelti osin totta sen vuoksi, ettd korkotukilain
uudistukseen kuuluu myds se, ettd valtio antaa
koko lainamaérille takauksen. T4ll4 takauksella
on sama merkitys korkomarkkinoilla kuin val-
tion suoralla lainanotolla. El tallikéaidn tavalla
titd siirtoa ei voida perustella. Sen vuoksi en voi
tulla mihink44n muuhun johtopditokseen kuin
sithen, etti tietoisesti halutaan pois pitkivaikut-
teisesta asuntotuotannosta, sellaisesta asunto-
tuotannosta, johon voidaan vaikuttaa yhteis-
kunnan piétoksin, ja halutaan siirtyd sellaiseen
asuntotuotantoon, joka on pelkistiin markki-
navoimien armoilla.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattinen
eduskuntaryhmi ei voi missdin tilanteessa hy-
viksyd siti suuntaa, jonka porvarihallitus on
ottanut romuttaessaan suomalaisen sosiaalisen
asuntotuotannon.

Ministeri R usanen: Herra puhemies! Val-
tioneuvosto teki kunnallisvaalien alla paljon
huomiota herittineen periaatepddtdksen toi-
menpiteistd julkisen talouden tasapainon saavut-
tamiseksi. Tehdyt pddtokset koskevat piidasiassa
vuosia 93—95. Periaatepditoksen taustan muo-
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dostaa kansantaloutemme ja erityisesti valtion-
talouden huolestuttava kehitys viime vuosina,
Vuosi sitten tehty maltillinen tuloratkaisu, mar-
kan pakkodevalvointi ja timinsyksyinen kellu-
tusratkaisu ja jo aiemmin paétetyt julkisen talou-
den sddstdtoimet ovat osaltaan luoneet pohjaa
talouden palauttamiseksi takaisin kasvu-uralle.

Kilpailukyvyn jyrkké parantuminen ja vienti-
teollisuuden elpyminen ovat luoneet edellytykset
kansantalouden tasapainottomuuksien korjau-
tumiselle ja laman taittumiselle. Valtiontalouden
enndtysméiiset rahoitusvajeet uhkaavat kuiten-
kin johtaa ulkomaisen rahoituksen tyrehtymi-
seen, miki vaikeuttaisi vakavasti yritystoimintaa
ja saattaisi jopa uhata valtionkin maksuvalmiut-
ta. Tillaista taustaa vasten valtioneuvosto piit-
ti, ettd julkisia menoja ja valtion budjettialijas-
méii supistamalla on torjuttava rajoitusongelmi-
en kirjistyminen sekd turvattava vientivetoisen
kasvun jatkuminen.

Kun periaatepditos oli tehty, eri ministeridis-
sid luonnollisesti kdynnistettiin siihen sisiltynei-
den lakiesitysten pikainen valmistelu, ja timéin
valmistelun pohjana meilld on kisilld hallituksen
esitykset asuntotuotantolain, asp-lain ja vuokra-
asuntojen korkotukilain muuttamiseksi vastaa-
maan tehtyjd sddstopaatoksid.

Sadstopadtoksien vaikutukset asuntopolitiik-
kaan ovat melko moninaiset. Niiden suomalais-
ten asumiseen, jotka ovat ostaneet oman asun-
non ja jo ehtineet maksaa asuntolainansa pois tai
joilla on melko pieni peruskorkoon sidottu asun-
tolaina, sd#stopddtds ei vaikuta suoranaisesti
lainkaan. Tdhin ryhm&in kuuluu suurin osa
suomalaisista kotitalouksista.

Niiden kotitalouksien asumiseen, joilla on
enemmén erityisesti markkinaehtoisiin viitekor-
koihin sidottua asuntolainaa, sidstopditds vai-
kuttaa vilillisesti viitekorkojen kehityksen kaut-
ta. Kun s#dadstopadtoksen keskeinen tavoite:
markkinakorkotason alentaminen, saavutetaan
— merkkeji siitd on jo olemassa — merkitsee se
samalla asuntovelkaisten kotitalouksien aseman
parantumista. Myos tdhdn ryhmain kuuluu pal-
jon suomalaisia. Markkinakorkotason alenemi-
nen helpottaa myods asuntomarkkinoille pyrkivi-
en asunnonvaihtajien ja ensimmdiisen asunnon
ostajien asemaa. Kun Suomessa on yli 2 miljoo-
naa kotitaloutta ja suunnilleen vastaava miiri
asuntoja, ei aravatuotantotavoitteiden muutta-
minen kosketa kuin pientdi osaa suomalaisia
kotitalouksia.  Sadstopditoksen  suurimmat
asuntopoliittiset vaikutukset 16ytyvétkin korko-
tason muutoksien vaikutuksista kotitalouksien

171. Tiistaina 8.12.1992

lainanhoitomenoihin, asuntorakentamiseen ja
asuntokauppaan. On mielestini syytid todeta,
etty safistopastoksen tarkastelunikokulma vai-
kuttaa merkittdvésti tehtdviin arvioihin sen vai-
kutuksesta. T#ssd tapauksessa kolikolla on aina-
kin kaksi puolta, ellei useampia.

Hallituksen tekemén periaatepditoksen mu-
kaan ensi vuonna muutetaan tuotantotavoitteita
siten, ettd 40 prosenttia eli 4 500 aravavuokra-
asuntoa siirretddn toteutettavaksi valtion korko-
tuella. TAmi merkitsee, ettd niitid korkotuettuja
vuokra-asuntoja tuotetaan ensi vuonna noin
7 500 niiden 7 000 aravavuokra-asunnon lisiksi,
jotka ndin ollen vield jadvit yhteiskunnan tuke-
maan asuntotuotantoon ja asuntopottiin. Kor-
kotukiehtoja parannetaan ottamalla kiytt6on
valtion takaus ja nostamalla korkotukilainan
osuus 90 prosenttiin hyviksyttivistd rakennus-
ja tonttikustannuksista. Lisdksi kuntien ja yleis-
hyodyllisten vuokra-asuntotuottajien kohdalla
korkotuen kestoa pidennetiin 2 vuodelia ja tuki
korotetaan 8 prosenttiin lainavuosina 1—5 ja 6
prosenttiin lainavuosina 6—10. Muille kuin kun-
nille ja yleishyodyllisille yhteisoille korkotukieh-
dot ovat nykyisid ehtoja paremmat, mutta yleis-
hyodyllisten yhteisdjen ehtoja heikommat. Kor-
kotukiehtojen méérittelyssd otetaan huomioon
myos toteutuva korkotason kehitys.

Ed. Kauton puheenvuorossa kiinnitettiin
huomiota sithen, etti korkotuettu vuokra-asun-
totuotanto mahdollisesti ei lihde liikkeelle.
Tdami on tietysti mahdollisuus, mutta kaikki
ponnistelut edelleenkin ovat mahdollisia asian
eteenpdin viemiseksi. Muun muassa tindén vii-
meksi on ollut keskustelua, erdin P-TELissd
mukana olevan tahon kanssa siitd, ettd vakuu-
tusyhteisot, joihin P-TELin rahat ensi vuonna ja
siti seuraavina vuosina kertyvit, saattavat olla
kiinnostuneita sijoittamaan niiti eldkerahoja
asuntotuotantoon, ja mielestiini juuri tima kor-
kotukivuokratuotanto voisi siind tapauksessa
olla erinomainen kohde. Mitdin ongelmaa ei
nimittdin asuntorahaston kohdalla ole hankkia
sitd rahoitusta, mikd tihidn sosiaalisen tuotan-
non puoleen, aravavuokratuotantoon, ja asu-
misoikeustuotantoon toteutetaan. Uskoisin, ettd
sitd ongelmaa meilld ei ole, eli pikemminkin
tdytyy ponnisteluja lisitd korkotukipuolella ja
koettaa saada se puoli paremmin vetdmaén.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Edustaji-
en Kautto ja Myller puheenvuorojen sisiltd
vastaa pitkdlti niitd ndkemyksid, mitd vasemmis-
toliiton eduskuntaryhmissd on Suomen asunto-
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politiikan suunnasta tai siitd, miksi sen pitéisi
muodostua. Valitettavasti kylld nyt on niin, etti
porvarihallituksen porvarillinen asuntoministeri
nikee tilanteen toisella tavalla. Kylld mind néden
henkilékohtaisesti, etti nyt ollaan monin eri
keinoin romuttamassa sosiaalista asuntotuotan-
toa. Kun ministeri puolusteli ti4dlld mm. sitd, ettd
aravavuokratuotannosta siirretdin 4 500 asun-
toa rakennettavaksi korkotukiasuntoina, niin
me kaikki tieddmme, etti se merkitsee, ettd
ainoastaan 10 vuoden ajan on takuu, etti ne
sdilyvit vuokra-asuntoina. Kun vakuutusyhtiot
nyt osoittavat uudelleen kiinnostusta niité asioi-
ta kohtaan, niin ministeri varmaan tietid myos
sen, ettd kun nousukausi on parhaimmillaan ja
kiinteistojen arvot jélleen nousevat, niin vakuu-
tusyhtiéilld on jilleen kerran suuri houkutus
myyd4 ne asukkaiden alta pois, ja sithen loppuu
sitten vuokralaisten turvallisuus.

Arvoisa puhemies! Mindkin pidin erittdin
valitettavana sitd, ettd niitd eri lakiesityksid ei
voitu tdidli kaikkia stirtdd perjantaiksi tai joksi-
kin toiseksi pdiviksi, jolloin olisimme voineet
puhua asuntopolitiikan kokonaisuudesta ja
my®dskin siitd, mitd merkitsee hallituksen esitys
asuntohallituksen lakkauttamiseksi. Kaikista
ndistd asloista olisi pitdnyt voida keskustella
yhtd aikaa.

Toivon nyt, kun ministeri Rusanen on paikal-
la, etti hallitus tuo — en ole tehnyt tésti esitysti,
mutta toivon, ettd suusanallinen toive voisi vies-
tittyd hallitukseen pdin — eduskuntaan asunto-
politiikkaa koskevan selonteon, jolloin me voi-
simme perusteellisesti ja kunnolla kerrankin ki-
sitelld tdtd asiaa, ja toivoisin tietysti, ettd tailla
olisi myos edustajia silloin {dsna.

Ed. Hautala: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ensinnikin ed. Kauton tekemi4 perustelu-
lausumaehdotusta.

Kuuntelin ministerin puheenvuoroa ja tote-
sin, etti hin perustelee nditd asuntopoliittisia
lakiesityksid 1dhinnd kansantalouden tasapai-
nottamisen asettamilla vaatimuksilla. Mutta
mielestidni on oikeutettua kuulla myds ministerin
nikemys siitd, miten hin aikoo pelastaa suoma-
laisen asuntopolititkan suhdannevaihtelujen ar-
moilta, joiden raakuus tulee taas nikyviin, kun
uusi noususuhdanne alkaa. Mielestini se on
suomalaisen asuntopolitiikan keskeinen heikko-
us, ja itse asiassa voidaan todeta, ettd toisen
maailmansodan jidlkeen Suomessa ei oikeastaan
kunnollista asuntopolitiikkaa ole ollutkaan, kos-
ka se on ollut koko ajan markkinoiden armoilla
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ja ihmiset on pakotettu vuoristoratamaiseen
kierteeseen. '

Toiseksi ministeri myonsi sen, ettd niihin,
jotka ovat lainansa maksaneet tdssi maassa,
ndilld esityksilld ei ole vaikutusta. Mutta toinen
suuri ongelma tulee juuri tissd esiin. Suomessa
pitdisi tehdd asuntopolitiikan elinkaarianalyysi
eli pitdisi pystyd keskittimain tukea niille, jotka
ovat tulossa asunnonhankintaikién.

Kolmas ongelma on mielesténi se, ettd meilld
on todella kohtuuttomasti tuettu omistusasumis-
ta vuokra-asumisen kustannuksella, ja nimi
esitykset, joita ministeri Rusanen ja hallitus ovat
tinne tuoneet, vahvistavat mielestini téiti suun-
tausta. Ministeri Rusanen hyvin tietdd, etti
nimi korkotukilainoitetut asunnot eivit lihde
hikkeelle siind médrin kuin on annettu ymmar-
tad.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Ministe-
ri Rusasen puheenvuorosta jii miettimidn, mi-
ten niin korkotuettu asuminen olisi tdssd suh-
teessa vihemmén yhteiskunnalle maksavaa pit-
killd aikavililld. Rahaa palaa, ja jirjestelmi on
epdoikeudenmukaisempi. Onko kysymys kuiten-
kin siitd, ettd halutaan suosia vastoin asukkaiksi
haluavien mielipidettd jotakin tiettyi ideologista
suuntaa? Silloin, kun hallitus aloitti toimintansa
ja kyselimme samoista asioita, ministeri Rusa-
nen totesi varsin avomielisesti, etti sen tyyppistd
politiikkaa, jota oli aikaisemmin harjoitettu
asuntopolitiikassa, hin ei voi tietenk4in porva-
rillisena asuntopolitiikan kannattajana tukea.
Mind kysyisin nyt toisin pidin itseltdni, onko
timd sitd porvarillista asuntopolitiikkaa, jota
ministeri Rusanen aikoi silloin kehittii.

Jos taas lihdetdin siithen, mitkid ovat kansa-
laisten toiveet, niin perusoikeuskomitean tyon
yhteydessd kavi ilmi, ettd jos meiddn sosiaali-,
terveys- ja opetuspalveluyjemme kehittiminen
olikin onnistunut aika hyvin ja kansalaisten tuki
ndille tavoitteille oli selvisti ndhtivissi, niin se
alue, jolta he eniten toivoivat turvallisuutta suh-
dannevaihteluilta, oli asuminen. Se toki on ollut
aina hyvin vaikea toteuttaa, eikd sen mahdolii-
suuksien suhteen pidd olla sinisilmiinen, mutta
nyt harjoitettavan asuntopolitiikan mydti tdmi
tavoite siirtyy kylld kauas taivaanrannan taa,
ellei se sitten olekin hallituksen tavoitteena.

Ministeri R usanen: Herra puhemies! Ky-
symyksessd el missdin tapauksessa ole taivaan-
rannan taa siirtdminen. Kun edellisessd puheen-
vuorossani totesin, ettd Suomessa on 2 miljoo-
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naa kotitaloutta ja suunnilleen sama miirs,
vihin ylikin, asuntoja, niin olen sit4 mielti, ettd
tdssd tilanteessa, jota myos taloudellisten nike-
mysten pohjalta kuvailin, on mahdollista ja va-
raa asua niissi vanhemmissa asunnoissa kauem-
min ja pitdd enemmin varoja sosiaali-, terveys-
ja koulutuspuolella, jonka hyvistd hoidosta ed.
Halonenkin edelld puhui. Kylli joku painoarvo
ja jérjestys ndille asioille voidaan varmasti lait-
taa.

Mitd tulee suhdannevaihtelujen estimiseen,
josta ed. Hautala oli huolissaan, niin on totta,
ettd tillaista ei ole tissd valtakunnassa koskaan
hoidettu. Jos on ollut vdhdn rahaa, niin on
vaadittu, ettd valtion pitd4 tyollisyyspoliittisista,
aluepoliittisista, tulopoliittisista tai muista syisti
satsata asuntotuotantoon. Ja kun on ollut paljon
rahaa, niin siti hulvattomammin siti on sinne
laitettu. T4dsti on vaikeita esimerkkejd olemassa,
esimerkiksi Pikku-Huopalahden kohdalla, min-
ki toteuttamisesta ja asuttamisesta Helsingin
kaupunki on erittdin huolissaan timéin pidivin
Helsingin Sanomien perusteellakin. Ainakin
niin suoralta kideltd ja vain lehtitietojen perus-
teella on luettavissa, ettd aiotaan anoa tulorajo-
jen poistamista sieltd. Silloin tietysti voidaan
kysyd, kuka en#i on huolissaan sosiaalisesta
aspektista vai pitdisikd tulorajojen poistamisen
yhteyteen kytked esimerkiksi vaokran méirittely
tulojen mukaan tai joitakin muitakin porkkanoi-
ta tai koukkuja. Vaihtoehtoja on tietysti pystyt-
tivd miettimisn.

Kun t44lld oltiin huolissaan myds erityisesti
nuorten asumisesta, niin voin vakuuttaa, ettid
jos nyt jotakin painopisteen siirtoa timéin hal-
lituksen asuntopolitiikassa ja linjassa on, niin
erityisestihdn olemme pyrkineet satsaamaan
nithin jirjestelmiin, jotka nuorten asumista
puoltavat. Niitd on paitsi asumisoikeusjirjes-
telmin ylldpitdminen ja tukeminen, Sailaksen
raportissa esitetyistd pdinvastaisista ehdotel-
mista huolimatta, asp-jirjestelmin toimivuu-
den takaaminen, joka on tdndidn meneillddn.
Niitd on wvuokrasiintelyn purkaminen, joka
puolessa vuodessa tuotti 14 000 uutta asuntoa
eli yhden vuoden aravatuotannon verran. Kat-
soisin, ettd tilld tielld voidaan jatkaa. En voi
vakuuttaa, etteikd seuraavan noususuhdanteen
aikana jonkinlainen piikki vield nousisi. Mutta
olen vakuuttunut, ettd el sellainen, minki
niimme vuosikymmenten vaihteessa, jolloin ra-
hamarkkinoiden vapauttaminen todella pank-
kien myontimien 100 ja yli 100 prosentin lai-
nojen avulla nosti hinnat huipulle.
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Asuntopolitiikan kisittelyd kokonaisuudes-
saan asuntopoliittinen selonteon tai vastaavan
puitteissa en vastusta, mutta haluaisin kuitenkin,
ettd tami lainsdddidntd, joka meilld on meneil-
ld4n ja johon liittyy myds aravalaki eli asunto-
tuotantolainsdddinndon uudistaminen ja huo-
neenvuokralainsdddinnén uudistaminen olisivat
vihin pitemmalld, ehki jo eduskunnassa arava-
lakikin, jotta sitten olisi todellakin pohjia t4ilai-
seen kokonaisvaltaiseen linjanvetoonkin, jota
varmasti taloudelliset ajat omalta osaltaan ovat
olleet hdmartimassa.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Ministeri
perusteli yhtend tekijinid nimenomaan julkisen
rahoituksen tasapainoon saattamisessa tati laki-
esitystd. Minua timi ihmetyttdd siind mielessi,
ettd meille todettiin, ettid ainakin ensimmaisind
vuosina timi jarjestelmi vie valtion tukea enem-
mén kuin aravalainoitukset. Miten tdmid on
sopusoinnussa timén viitteen kanssa? Ilmeisesti
ministerin sanoma perustuukin siihen, ettd nimi
asunnot eivit todella tule ldhtemain liikkeelle, ja
silld tavalla varmasti sddstdd syntyy. Tuntuu
jotenkin erittidin surulliselta kuulla, kun ministeri
totesi, miten nimi 7 500 asuntoa lihtevit liik-
keelle: ettd on neuvoteltu vakuutusyhtididen,
elikerahoituksen tai jonkun vastaavan kanssa ja
he ”saattavat olla kiinnostuneita”. Minusta
tdmi on aika jarkyttivai siind mielessi, ettd kun
todella on akuutti tilanne, asuntoja pitiisi saada
ja myds tydvoimapoliittiset ndkodkohdat titd
erityisesti tukevat, niin ministeri vastaa t3ill4
”saattavat olla kiinnostuneita”.

Toinen asia, mihin kiinnitin huomiota, oli se,
ettd minusta ministeri antoi aika siloisen kuvan
siitd, ettd nyt ollaan tukemassa erittdin voimak-
kaasti omistusasumista ja ettd sen korkokehitys
tulee olemaan niin positiivinen, ettd tissi ollaan
erittdin hyviddn suuntaan menossa. Kuitenkin
tosiasia on, ettd tilld hetkelld on tuhansia, kym-
menifdtuhansia ihmisid, jotka ovat erittdin suu-
rissa vaikeuksissa ja ovat vield niitten ratkaisu-
jen jilkeenkin siksi, ettd todelliset hinta-arvot
ovat néin perusteellisesti romahtaneet.

Mielestini tuosta ministerin vastauksesta sai
erittdin voimakkaasti myos sen kuvan, ettd hin
ei todellakaan kanna huolta siitd, miti vuokra-
asumiselle tapahtuu, mit4 tapahtuu niille ihmisil-
le, jotka nyt asuvat vuokralla.

Ed. M yller: Arvoisa puhemies! My®s mini
haluan kiinnittdd huomiota ministerin puhee-
seen siltd osin, kun hin hyvin voimakkaasti



Vuokra-asuntolainojen korkotuki

kertoi niiden lakiesitysten pohjautuvan valtion
sagastopadtoksiin. Asuntopuolelta tind vuonna
verrattuna ensi vuoteen tullaan sidstimiin 50
prosenttia. Missd muualla tdssd yhteiskunnassa
sddstetddn ndin paljon? Kuitenkin tiedetddn se,
ettd suuri osa niistd menoista, joita rakentami-
seen kulutetaan, palautuu valtiolle, mutta siini
vilissd on tapahtunut jo myos tillaista elvytti-
via yhteiskuntapolitiikkaa.

Sitten vield tdhdn liittyy se, ettd asiantuntija-
lausunnoissa on yksiselitteisin laskelmin osoitet-
tu, ettd sen kymmenen vuoden aikana, kun
korkotuetut vuokra-asunnot saavat valtion kor-
kotukea, niitten menot valtion kannalta ovat
aivan samanlaiset kuin aravavuokra-asuntojen
menot. Kun on perusteltu sitd tilld lainavaiku-
tuksella, ettei valtio joudu ottamaan niin paljon
lainaa omaan piikkiinsi, on myos todistettu, etti
valtiontakauksella, joka liittyy tihin korkotu-
keen, on aivan sama merkitys kuin suoralla
valtion lainalla. Eli minun mielesténi pohja silti,
ettd kysymys on sdistdistd, on valitettavasti
poissa. Néen, ettd kysymys on pelkéstdin ideo-
logisesta halusta vidhentdd valtion tukemaa
vuokra-asuntotuotantoa ja vaihtaa se sellaiseen
vuokra-asuntotuotantoon, joka on helposti
muutettavissa omistusasunnoiksi.

Ed. Louekoski: Herra puhemies! Meilld
on tiniin listalla kolme kaikkein murheellisinta
asiaa todistuksena tdmin hallituksen toimenpi-
teistd. Asuntopolitiikkaa ollaan romuttamassa
alentamalla asumistukea, alentamalla tuotanto-
miiriad ja romuttamalla edellisen hallituksen ai-
kana vaivoin aikaansaatu uusi lainajirjestelma.
Uutta jirjestelyd perustellaan taloudellisilla sei-
koilla, sddstoilld, ja perustelipa ministeri Rusa-
nen sitd niinkin, ettd huonona aikana voidaan
asua vanhoissa asunnoissa ja etti ei timi arava-
uustuotanto niin kovin monia suomalaisia kos-
ke. Talld logiikalla voisi tehdd sellaisen johto-
paidtoksen, ettd kun se poistetaan budjetista
kokonaan, se ei koske ketdin. T4ll4 tavalla et voi
ajatella asioita.

Edellisen hallituksen aikana, jossa kokoomus
oli mukana sopimassa uudesta aravajirjestel-
mistd, jarjestelmdd verrattiin korkotuen ns. etui-
hin ja kiistattomasti pdddyttiin asuntorahaston
lainajdrjestelmédn ja sithen kokonaislainoituk-
seen, joka tdhén saakka on ollut voimassa. Se on
ylivoimainen korkotukijirjestelmdin nihden,
puhumattakaan siitd, minkélaisia tuotantomés-
rii nyt laman aikana nimenomaan aravavuokra-
asuntopuolella tarvittaisiin,
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Ympiéristdministerion ja valtiovarainministe-
rion kesken asiantuntijavoimin tehtiin taloudelli-
sia laskelmia siitd, mitd nettomenoja valtiolle on
aravalainoitetun asuntotuotannon ylldpitdmi-
sestd. Ja vastaus on, ettd ei paljon mitddn.
Sadstothin ei toisin sanoen voi vedota silloin,
kun aravatuotantojirjestelmii ajetaan alas.

On otettava huomioon, ettdi rakennusalan
tyottomien tydntekijdin miird talld hetkelld on
noin 50 prosenttia. Tyottdomit tulevat paitsi
taloudellisesti myds muuten suomalaiselle yh-
teiskunnalle tini pédivinid niin kalliiksi, ettd
taloudellista vertailua aravalainoitetun asunto-
tuotannon osalta on suorastaan synti edes esitel-
la. Kun ty6ttémid on rakennustyoviesti S50
prosenttia, se merkitsee, ettd koko talonraken-

‘nustuotannon struktuuri on vaarassa. Meilld ei

kohta ole sellaisia rakennusyrityksii, sellaista
tuotantokoneistoa, joka olisi toimintakunnossa,
kun sitd — toivottavasti — nousun tullessa taas
tarvitaan. TAmi on toinen seikka, joka on raken-
teellisesti erittdin vakava tin4 pdivini.

Tyollistetty rakennustydldinen tyollistdd kak-
si muuta. Se on vanha nyrkkisddntd., Tyossd
oleva ihminen hoitaa asiansa, maksaa velkojensa
korot, kuluttaa ja tarjoaa siti kautta toimeentu-
loa kysyntdmarkkinoilla ja maksaa my6s veron-
sa. Kun nimi asuntotuotannon kautta tydlliste-
tyt tyontekijit ovat veronmaksajina, siiti jo
kertyy suurin piirtein se tulo, jonka kokoiset
menot asuntotuotannossa syntyvit tuotanto-
puolella. Tami seikka ndyttdd nykyiselti halli-
tukselta kokonaan unohtuneen.

Tilalle tarjotaan korkotukijirjestelmii ja
asuntosddstopalkkiojirjestelmin kehittimista.
Minid olen ihan kokeeksi asian tiimoilta kdynyt
monilta pankinjohtajilta kysyméssi, myontdako
teidin pankkinne korkotukiluototusta asunto-
tuotantoon. Vastaukset ovat olleet poikkeukset-
ta vihintdinkin vilttelevid, enimmikseen suo-
raan kieltdvid. Erdén suuren rakennusyrityksen
rahoitus- ja tuotantojohto kertoi suoraan, etti
kylli korkotukijirjestelmd varmasti kidyttokel-
poinen on, jos korkotukilainoja jostakin saa.
Heitd rahoittavista rahalaitoksista niitd tdni
pdivind ei saa. Ilmeisesti timi tietoisuus on
ajanut rouva ministerin kysymién rahoitusmah-
dollisuuksia eldkerahastoista. Sielld kiinnostusta
kuulemamme mukaan saattaa olla. Kovin epi-
varmoissa kantimissa timi puoli on.

Asuntoséistopalkkiotileji pankinjohtajat lu-
paavat kylld avata, jos joku tuo rahat sinne
tilille, mité sitten edelleen lainataan. Tdssd on
hyvin monimutkainen sopimusverkko, ja niyt-
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taa siltd, ettd asuntosdistopalkkiotili avataan,
jos vanhemmat tallettavat nuorisolleen. Se on
koko jirjestelmissd heikoin lenkki. Se ei ndytd
hyodyttidvin sitd osaa asunnontarvitsijoista, ni-
mittdin nuoria, jotka ovat suurimmissa ongel-
missa.

Korkotukijirjestelmin ja asuntosidistopalk-
kiojarjestelmin kesken vallitsee, sanoisinko van-
haa poliittista slogania kdyttien, sisdinen loogi-
nen yhteys silli tavalla, etti ne jirjestelmit
toimivat pankkien ehdoilla, pankkien, jotka
muutenkin ovat vaikeuksissa ja joiden parkkiyh-
tidissd on tdlld hetkelld runsaasti tyhjdd asunto-
kantaa. En usko, etti asp-tileja avataan mieluus-
ti, eikd korkotukilainoja my6skiddn myonnetd,
ennen kuin “parkkivarasto” on tyhjiksi myyty.
Se vield voimistaa tuotannon alasajoa omalta
osaltaan. Nainhin markkinat toimivat. Eivit ne
tuota lisdd, jos entistikin on myytivini.

Omistusaravien kysyntd on lamassa. Asumis-
oikeusasuntojen kysynt4 riitt4i liiankin kanssa.
Vuokra-asunnoista on turvallinen, pysyvi, run-
sas kysyntd. Mini en voi kuin ihmetelld siti, ettd
hallitus on ottanut asuntopolitiikan tillaiseksi
kuristamisen kohteeksi.

Ei asuntopolitiikkaa kaikilta osin kuristeta.
Katselin hallituksen vahvistamia tulevien vuosi-
en taloussuunnitelmia silld silm#lli ja huomasin,
ettd asuntotuotannon kohdalla yksi lukusarja on
jirkdhtimiton. Se on maatilatalouden kehitti-
misrahastosta my&nnettivien peruskorjattavien
ja uustuotettujen asuntojen maird: 500 vuodessa
joka vuosi. Ei puhettakaan, ettd sielld mitdin
karsintaa tapahtuisi. Ja miki on kysyntd? Se
véestoryhmad, joka nditd tarvitsee, ei koskaan ole
ollut missddn asunto-ongelmissa eikd ole nyt-
kdin — se on sindnsi hyvd asia — mutta
suhteessa muuhun asuntotarpeeseen kysyntd
pienenee. Muualla kysyntd kasvaa, mutta tilla
sektorilla se pienenee. Siitd huolimatta hallitus
esittdd tuotantomédrien pysyttimistd ennallaan.
Maatilahallituksen asiantuntijoiden mukaan til-
li puolella lainan saantia ei estd mikddn ja
viivistystdkin saattaa tulla vain siini tapaukses-
sa, ettd keskusviraston konekirjoittamossa on
hieman ruuhkaa, niin etti lainapa4toksii ei ihan
aikataulun mukaan pystytd tekemiin. Se on
toisin sanoen automaatti, joka toimii.

Se osoittaa, ettd varsinainen aravatuotanto on
poliittisen pelin ja poliittisen karsinnan kohtee-
na. Sellaista se on, kun ei ole halua. Tidmai ei ole
rahakysymys. Se on poliittisen tahdon asia.
Muistutan tdtd nyt ministerille, jonka ryhmi ja
joka ilmeisesti itsekin edellisessd hallituksessa oli
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kehittdmissi jarjestelmid, jota nyt ensimmdiisen
tilaisuuden tullen ollaan raa'asti romuttamassa.

Ed. Hautala jo viittasi sithen, miti tapahtuu,
jos ja kun seuraava nousu tulee. Tapahtuu raju
kiinteistojen ja asuntojen hintojen nousu. Siind
hullunmyllyssi jadvit kohtuuhintaista, sosiaali-
sella tavalla tuotettua asuntoa tarvitsevat orvon
osaan. Se on selvisti nyt nihtdvissd. Epdilenpi,
ettd se on tarkoituskin.

Toistan vield, etti on kisittimditontd, ettd
tyottomyyden ollessa nykyisissd luvuissa ja ra-
kennustuotantokoneiston ollessa romuttumassa
taloudellisilla sdidstdperusteilla ajetaan tétd tuo-
tantoa alas. Menoja ei synny, vaikka pantaisiin
kuinka pydrit pydrimédn. Asia olisi tismélleen
pédinvastoin.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Ministeri
Rusasen puheenvuoron kimmoittamana olen
pyytinyt timén puheenvuoron. Ministeri Rusa-
nen, te vahvistitte késitystédni siitd, ettd hallituk-
sen ministerit eivdit nie kokonaisuutta edes
omalta sektoriltaan, puhumattakaan ettd tunti-
sitte yhteiskunnan muita sektoreita. Hurskaste-
Iunne sill, ettd asuntotuotannosta tehtivit leik-
kaukset ja heikennykset tehdédin siksi, ettd taa-
taan sosiaali-, terveys- ja sivistyspuolen taso
tdssd maassa, ei pidd paikkaansa. Juuri sielti on
leikattu.

Meilld asuu laitoksissa vieldkin ihmisid, jotka
ovat sielld siksi, etteividt saa asuntoa itselleen.
Kun niitd siistd)d on tehty, joudutaan vikisin
slirtimain avohuoltoon hyvinkin heikkokuntoi-
siin asuntoihin niin nuorisokodeista, psykiatri-
sista hoitolaitoksista kuin myds esimerkiksi tur-
vakodeista perheet. Vuokrasdintelyn purku,
vaikka se vield ei ole rydpsidhdysmaéisesti nosta-
nut vuokria, on kuitenkin aiheuttanut sen, etti
yhi useampi joutuu turvautumaan asumistuen
ohella myos toimeentulotukeen.

Arvoisa ministeri! Miten katsotte selvidvin
sellaisten nuorten tyottdmien, jotka nyt ovat
kotonaan, joilla ei ole mahdollisuutta edes hakea
vuokra-asuntoa, jotka eivit ndy vuokra-asunto-
tarpeen jonossa? Miten olette varautunut siihen,
ettd heille voidaan tarjota asuntoja heididn saa-
puessaan vuokra-asuntomarkkinoille?

Tillaisista pienistd yksityiskohdista, jotka
kertovat tdstd poliittisesta linjasta, erds selvd
esimerkki on ed. Louekosken esittelemé maata-
lousvdeston tukiautomaatti. Vastaava esimer-
kiksi on asp-jarjestelmissi. Jos asp-sddstijé perii
asunnon sind aikana, timi jirjestelmd ei pur-
kaudu, vaan hin voi silti hyodynt44 asp-sddston-
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sd. Sen sijaan asumistukea saavan kohdalla on
jatkuva tiukka toimeentulokontrolli. Pienikin
lisdipenni aiheuttaa tuen leikkauksen.

Ed. Hautala: Arvoisa puhemies! Ministeri
Rusanen niin kuin myds monet muut timéin
hallituksen asuntopolitiikan kannattajat, tai niin
kuin mini sanoisin: asuntopolitiikkan romutus-
linjan kannattajat, korostavat siti, ettd vuokra-
sddnnostelyn purulla on tuotu 14 000 uutta
vuokra-asuntoa markkinoille. Mutta minusta te
puhutte hyvin vastuuttomasti, ellette samalla
kerro, miten ne aiotaan pitdd vuokra-asuntoina
silloin, kun seuraava ylikuumenemisvaihe alkaa.
Mit4 niille 14 000 ruokakunnalle silloin tapah-
tuu, kun asuntojen omistajat haluavat panna
asuntonsa myyntiin, etenkin kun se on nyt mah-
dollista, kun vuokralaisen irtisanomissuojaa on
ratkaisevasti heikennetty? Jos te ette anna tihin
vastausta, niin mielesténi te todellakin viljelette
katteetonta optimismia ja annatte ihmisille kat-
teetonta turvallisuudentunnetta siiti, etti he
ovat nyt onnistuneet 16ytdimain jopa Helsingis-
td, jopa Helsingin keskustasta, jopa kohtuuhin-
taisen vuokra-asunnon vapailta markkinoilta.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Ed. Loue-
koski esitti huolestuneisuutensa rakennustuo-
tantokoneiston alasajamisesta. Olen useampien
asuntotuotannon ja rakentamisen piirissi toimi-
vien ihmisten suusta kuullut viitteen, ettd ei
kannata siitd huolta kantaa: Keskus-Sato Oy:n,
Salpa Oy:n ja Vatron ympirille on rakennettu
uusi, suuri, kaunis rakennusyhtid, joka tulee
menestyméddn erittdin hyvin. En tiedd, oliko
itkedimielisyyttd se viite, ettd timé nimenomaan
liittyisi myos ndihin lakiesityksiin sen pohjalta,
ettd kyseinen yhtid on kuulemma erittdin lahelld
— tavalla ja toisella kytkettynd — kokoomus-
puoluetta. Olisinkin erittdin innostunut kuule-
maan, minkilaisia mielipiteitd ja ndkokantoja
ministerilli on koko rakennustuotannon kehi-
tyksen suunnasta.

Ministeri Rusanen: Herra puhemies!
Asuntopolitiikka on ollut ja ndyttdd edelleenkin
olevan erds viitellyimmistd ja kistellyimmista
alueista suomalaisessa poliittisessa keskustelus-
sa. Vuosikausien, ehkd vuosikymmenien ajan
piitoksentekijoitd on syytetty vaihtoehdotto-
muudesta ja nikodalattomuudesta, vanhoihin
kaavoihin kangistumisesta. N&in olen kuullut
ennen timéinkin hallituksen toiminta-aikaa ta-
pahtuneen. Ei mielestini asuntopolitiikkaa ihan
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nidin voida arvioida, vaikka aika monet siti
mieltd ovatkin.

Sosiaalisen asuntopolititkan organisoimisek-
sihan meille perustettiin vuonna 1949 timi ns.
aravajirjestelmi vastaamaan tuonaikaisia tar-
peita. Kun suunnitteluideologia sitten edellytti
muutosta, niin vuonna 1966 syntyi asuntohalli-
tus. Asuntopolitiilkan sisdltdé perustui pédédosin
kysymykseen, kuinka monta uutta aravavuokra-
asuntoa vuosittain valtion tuella rakennettiin,
minne ne sijoitettaisiin ja kenelle ne annettaisiin.
Niyttdd edelleenkin olevan timén tyyppinen
malli vallalla, etti tdmi olisi siti sosiaalista
asuntopolitiikkaa: tuottaa pelkdstdin arava-
vuokra-asuntoja. Minun mielestdni asialla on
muitakin puolia. Kaikki se yhteiskunnan tuki,
joka asuntotuotantoon tulee, oli se sitten korko-
tukea, verotukea tai muuta vilitdontikin tukea,
on varmasti sosiaalista tuotantoa, sosiaaliseen
asumiseen tdhtddvii tuotantoa.

Kun valtiovalta sitten vuosikymmenien var-
rella vield katsoi aiheelliseksi ohjata asumistam-
me — minkd kokoisessa asunnossa, minki
tasoisessa asunnossa — erilaisin madriyksin ja
sdddelmin, meille on syntynyt tietynlainen hal-
linnollinen vyyhti. Edelleen valtiovalta piti yll4
vuokrasiddntelyd. Kun vuokrankorotuksista teh-
tiin osa tulopolitiikkaa, jirjestelméstd tulikin
erittdin kiinted, melkein hermeettinen, paketti.

Vapaarahoitteista asuntopolitiikkaa ei sen si-
jaan organisoitu missddn, ei missddn. Mutta
suomalainen halusi asua omassa asunnossa, ja
tdmi oli mahdollista sdannellyilldi rahamarkki-
noilla huomattavalla ennakkosédistimiselld ja
lyhyilld lainoilla. Nuoria varten luotiin asp-jir-
jestelmd, ja kaiken takana sitten ja kivijalkoina
oli korkea inflaatio ja asuntolainojen korkojen
verovihennysoikeus.

Nailld systeemeilld 40 vuoden aikana tuotet-
tiin valtakuntaan 250 000 vuokra-arava-asuntoa
ja samalla menetettiin 170 000. Saldoksi jdi vain
80 000. Niin ollen meilld oli jatkuva asuntopula
ja olimme ja olemme pohjoismaisessa vertailussa
asumisviljyyden suhteen kaukana, kiyttidkseni
ed. Halosen sanontaa: vuosisatojen tai vuosi-
kymmenien péissd. (Ed. Halonen: Kaukana tai-
vaanrannan takana!) — Korjaan, aivan oikein,

Myosskddn asumiskulut, kustannukset asumi-
sesta, eivit sisdistyneet kansalaisille oikein, vaan
tuki siirtyi hintoihin ja piti vuokratasoa liian
alhaisena. Kaikki alkoi muuttua vuoden 86 syk-
systd ja sittemmin eri syistd erittdin nopeasti.
Rahamarkkinoiden vapautumisprosessi laukaisi
piilevin kysyntdpaineen, ja unelma omasta ko-
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dista nosti asuntojen hinnat pilviin, kuten taillg
jo tdndinkin on todettu. Pankit jakoivat auliisti
100 prosentin asuntoluottoja eikd vakuusongel-
mia ollut. Suomessa rakennettiin §9—90 tasolla,
jolle mikédin vertailumaa ei ole p#issyt eikd
pédse, ja niihin vertailuvuosiin ilmeisesti tissdkin
nyt ollaan taivaanrantaa maalaamassa ja kuvit-
telemassa, ettd sellaiset ajat pitdisi saada vield
takaisin.

Onko valtion tai kunnan toimilla mitdin teke-
mistd ndin suurissa tapahtumissa? Rahamarkki-
nat voidaan vapauttaa vain kerran, ja meidin on
toimittava niissd itse haluamissamme olosuh-
teissa siten, ettd meillid on toimivat asuntomark-
kinat. On voitava valita omista olosuhteista
lahtien kohtuuhintaisen vuokra- ja omistusasu-
misen vililli. On voitava valita.

Valtiontalouden suuri alijiimai ja siitd johtu-
vat sdistotoimet kohdistuvat niin ollen, kuten
tddlld jo totesin, my6s asuntomdiirdrahoihin.
Kun asuntorahat eivit riitd rakentamaan asun-
toja entistd tahtia, painopiste suunnataan ja on
suunnattava nuorten ja lapsiperheiden asuntoti-
lanteen parantamiseen. Mind kylli olen sitd
mieltd, ettd vuokrasdintelyn purku on jo lisin-
nyt vuokra-asuntojen tarjontaa ja alentanut
vuokratasoa uusissa vuokrasopimuksissa. Mie-
lestdni vuokrasdsintelyn purkua saatujen koke-
musten pohjalta voidaan jatkaakin.

Edullisempi vuokra-asunto on myds ehto
oman asunnon sidistimisen edistimiseen. Edel-
leenkin omistusasunto on tehtyjen tutkimusten
mukaan suomalaisten nuorten toivotuin asun-
tounelma. Toivotuin asumismuoto on joko oma-
koti- tai rivitaloasunto. Siitd on ihan viime ja
tiltdkin vuodelta tehtyja selvityksii,

Erilaisista syistd asuntopolitiikan kirki ei siis
ldhivuosina voi olla aravauustuotannon miirin
kasvattaminen, vaan nyt on jo voitava ja uskal-
lettava ryhtyd keskustelemaan asumiseen tule-
van tuen vudelleenkohdentamisesta. Voidaankin
kysyd, tukeeko yhteiskunta vain uustuotantoa ja
sen rakenteita vai siirretdfinko ja koska ja milld
painoarvolla painopistetti yksittdisen ithmisen
asunnon hankkimiseen.

Ed. Uk kola: Arvoisa puhemies! Téssi ta-
lossa on kéyty ainakin puolitoista vuotta asunto-
poliittista keskustelua, eikd loppua nidytid tule-
van. Min4 olisin kysynyt edustajilta vasemmalla
laidalla, etti jos sosiaalinen asuntotuotanto,
tdmd suljettu, sddnnostelty, kaikelta kilpailulta
kielletty alue, olisi tuottanut hyvin asuntopolitii-
kan, miksi meilld edelleenkin pitdd puhua asun-

171. Tiistaina 8.12.1992

topolititkasta. Sehin on ollut teidin mandaatti-
nanne 25 vuotta, ainakin 20 vuotta. Miksi te
edelleenkin puhutte, kun teilld olisi ollut mah-
dollisuus hoitaa asiat? Vai onko niin, etti se oli
pankkien, rakennusyritysten, yhtiéiden ja puolu-
eiden yhteispelid? Sitdiko varten piti sdinnostelld
ja senkd laskuja me maksoimme 80-luvun puoli-
vélin jilkeen? Min4 epiilen, ettd tdstd on kysy-
mys,

Te olette onneksi nyt menettimdissd timin
alueen, ja minusta se on erinomainen asia. Te
tuhositte tdstd maasta toimivat vuokra-asunto-
markkinat 70-luvun jilkeen, kun alettiin hoitaa
asioita silld perusteella, miten asuntohallitus ja
sosialidemokraattinen asuntoministeri, kuka
milloinkin sattui olemaan, niitd hoitivat. Nyt
vasta ollaan pddsemissid asuntopolitiikassa jo-
honkin jirkeen, sithen, ettd ihmiset voivat valita
eikd ole pakko ottaa sitd, mitd on tarjolla.

Nikeehin sen esimerkiksi Helsingin Sano-
mien sunnuntaisivuilta, miki on tilanne. Sielld
on vuokra-asuntoja pilvin pimein joka ainut
sunnuntai. Sielld on myytidvid asuntoja, eivitkd
hinnat ole toistaiseksi ainakaan karanneet ei-
vitkd varmasti karkaakaan. En usko siihen,
koska kyld ihmisilld nyt on jirki pddssd, ettd
eivit maksa mitd tahansa jokin grynderi pyy-
tdd, joka antaa sitten hinnasta provision puo-
lueelle.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Ministeri
Rusanen teki puheenvuoronsa lopuksi arvion
siitd, ettd nyt taytyy asumiseen laitettavaa tukea
suunnata uudelleen nimenomaan yksittdisen ih-
misen asumisen tukemiseen. Minun mielesténi
yksittidisen ihmisen ja perheiden asumista tue-
taan parhaiten niin, ettdi meilld on jatkuvasti
kiytettdvissi kohtuuhintaisia asuntoja, myos
vuokra-asuntoja. Nimittdin yksi iso ongelma
viime vuosikymmenten asuntopolitiikassa on ol-
lut se, ettd keskeinen sija on ollut omistusasumi-
sen tukemisessa.

Viime hallituskaudella saatiin aikaiseksi yh-
tendislainajérjestelmd asuntorahaston kautta.
Se oli, on ja sen pitdisi olla se viline, jolla
saadaan jirkei suomalaiseen asuntopolitiik-
kaan. Tdhéin jirjestelméifin kuuluvat niin ara-
vaomistusasunnot, asumisoikeusasunnot kuin
my6s vuokra-asunnot. Téstd jirjestelmistd ai-
nakin mind olen nyt huolissani. Mitd sille on
tapahtumassa, menndinkd takaisin tihin sa-
haukseen niin, etti taas odotetaan, etti nousu-
suhdanne pistdd suomalaiset asuntomarkkinat
sekaisin? Noususuhdanteessa pienituloisella ei
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ole mitiin mahdollisuutta asua. T4td mind
pelkddn, ettd kun jirestelmd on saatu ja se
ndytti toimivan jo erinomaisen hyvin, niin nyt
sitd ollaan romuttamassa.

Ed. Laine: Herra puhemies! Ed. Ukkola
kylld hyvin tuikeasti katsoi sosialidemokraatti-
siin kansanedustajiin, ja saattoi olla, etti hin
arvostelunsa kohdisti pelkistddn sosialidemo-
kraatteihin. Ei minulla ole miti4n tarvetta puo-
lustella ja kaunistella, mutta haluan kuitenkin
todeta, ettd en minidkiin ole uskonut esimerkiksi
kaikkia aikoinaan asuntoministereini olleiden
Matti Ahteen tai Birlundin puheita ja ehdotuk-
sia. Mutta kylld, ed. Ukkola, te olette nyt vddris-
si siind ensinnikin, etti t4illd vain puolitoista
vuotta olisi puhuttu asuntopolitiikasta, siitd on
puhuttu ainakin 25 vuotta, ja siindkin, ettd se
asuntopolitiikan tilanne, joka maassa on, olisi
ollut vasemmiston syytd. Kyll4 siind on perussyy
Holkerin hallituksen ja ehki jo sitd edeltineiden-
kin hallitusten ja nykyisen hallituksen politiikas-
sa. On viistetty yhd enemméin yhteiskunnan
vastuuta ja osuutta asuntotuotannon rahoitta-
misessa, annettu pankkien ja markkinoiden yhi
enemmain siitdd ja paattds.

Ed. Ukkola, jos teiddn katseenne joskus on
kohdistunut Ruotsiin, jossa sosialidemokraatit
olivat pitkddn vallassa, kylld sielld asuntopoli-
tiikka aikanaan hoidettiin paljon paremmin kuin
Suomessa.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kun
olen titd keskustelua kuunnellut, en voi muuta
kuin todeta, ettd timi on ihan tyhjin jauhamis-
ta.

Asuntotuotannon virittdminen yhteiskunnan
tuella on tilld hetkelld jarjetontd, koska siihen ei
ole tarvetta eikd kysyntdid. Meilli on 20 000
asuntoa vapaana. Siind vaiheessa tietysti, kun
tulee kysyntdd, niin silloin.

Nyt pitdd kohdistaa varat, jotka myds tuotta-
vat tydtd, nimenomaan korjaustoimiin. Mind
tiedin, ettd Ikaalisissa — sanotaan nyt Ikaalis-
tenkin nimi kerran sen takia, kun sielld ei nostet-
tu verodyrii — on sellaisia vuokrataloja, jotka
ovat asumiskelvottomia, joissa ei ole asujia sen
vuoksi, ettd ne tarvitsevat vilttimittd remonttia,
kun rappaukset ovat pudonneet seinisté lattialle.
Niihin pitdisi nyt kohdistaa huomio, koska se
antaa myos tyotd ja remontit ovat tdlld hetkelld
halpoja.

Mutta jos vikisin vain teemme asuntoja, joilla
ei ole kysyntis monellakaan paikkakunnalla, ja
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nekin 20 000 halpaa asuntoa, jotka télld hetkelld
ovat vapailla markkinoilla, jagdvat kiyttdmétia,
niin en nide mitdin jarkes tissd touhussa. Tadmai
on poliittista puhetta eikd mitdin muuta.

Ed. Tuomioja: Herra puhemies! Kylld
Suomen sodan jilkeisessd asuntopolitiikassa on
ihan viime vuosinakin tehty virheits, joihin so-
sialidemokraatitkin ovat epiilemétts olleet osal-
lisia. Esimerkiksi vuokrasdinnostelyd jatkettiin
turhan pitkdin. Mutta varsinainen virhe on
kuitenkin ollut siini, etti sosialidemokraattien
ote asuntopolitiikasta ei ole suinkaan ollut hallit-
seva, vaan se on ollut liian heikko. Se on nikynyt
siind, ettd meilld on toisin kuin erityisesti Ruot-
sissa kautta koko historiamme vuokra-asunto-
tuotanto, vuokra-asuntojen tarjonta ja ylipddnsi
sosiaalinen asuntotuotanto ollut tdysin margi-
naalista ja toissijaista markkinavoimien hallitse-
man asuntopolitiikan ja asuntotuotannon rin-
nalla. Aravajirjestelmi luotiin meilld erdinlaise-
na tiydentivina viliaikaisjdrjestelyni, ja sellai-
sena se on saanut toimia niihin paiviin saakka,
kunnes nykyinen hallitus on sitd kokonaisuudes-
saan tappamassa.

Se seikka, ettd myds Helsingin Sanomat t4nd
péivind on tiynni tarjolla olevien vuokra-asun-
toja, ei suinkaan kerro siiti, ettd asuntopolitiik-
ka on kunnossa, vaan se kertoo siiti, etti maassa
on todella syvd lama. Edellisen kerran ndin oli
30-luvulla.

Tdma tilanne kitkee taakseen sen tosiasian,
ettd asumisahtaus on edelleen Suomessa huo-
mattavasti suurempaa ja asumisolot heikompia
kuin naapurimaassamme Ruotsissa. Tdmé pa-
toutunut kysyntd tulee uudelleen purkautu-
maan, kunhan olot tistd paranevat. Silloin olem-
me tilanteessa, jossa se johtaa katastrofaalisiin
seurauksiin, kun hallitus on purkamassa niiti
vilineitd, joita silloin tarvittaisiin tasapainoisen
asuntopolitiikan hoitamiseen ja asuntotuotan-
non, nimenomaan vuokra-asuntotuotannon, yl-
lépitdmiseen.

Keskustelu julistetaan piittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Kautto ed. Hautalan kannattamana
ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi: "Edus-
kunta edellyttdd, ettd yhteiskunnan tukeman
asuntotuotannon painopistetti ei siirretd arava-
vuokra-asunnoista korkotuettuihin asuntoihin
ja ettd vuokra-asuntojen saatavuuden ja tyolli-
syyden parantamiseksi aravavuokra- ja asumis-
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oikeusasuntojen osuus pidetdin mahdollisim-
man korkeana myos vuonna 1993.”

Selonteko myonnetdidn oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytién,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
pééttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Nyt on
ddnestettivd perusteluja koskevasta ehdotuk-
sesta.

Adinestys ja paitos:
Mietintd “jaa”, ed. Kauton ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 74 jaa- ja 54 ei-d4nti; poissa 71.
{Konedin. 13)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Asia on loppuun kisitelty.

28) Ehdotukset laeiksi asuntotuotantolain ja asun-
tojen perusparantamisesta annetun lain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 272
Ympiristdvaliokunnan mietintd n:o 12

Toinen varapuhemies: Toisessa
késittelyssd paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksyd tai hyldta.

Keskustelu:

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Tassi la-
kiehdotuksessa on kysymys aravavuokra-asun-
totuotannon edellytysten heikentimisestd, sa-
moin peruskorjauksen edellytysten heikentimi-
sestd. Molempien kautta vuokralaisille on tulos-
sa lisd4d maksettavaa vuokraa. Erityisen huonoa
esityksessd on se, ettd rakennuskustannusten
alentumisen hyoty otetaan valtiolle eiki anneta
sitd asukkaille.

Ehdotan, ettd toinen lakiehdotus hyl4tiin.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Myllerin tekem#i hylkdysehdotusta ja
perustelen sitd mm. silld, ettd nyt ollaan arava-
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vuokralainojen korkoja korottamassa, miki
entisestddn vaikeuttaa niiden tilannetta. Sa-
moin myoskddn hallituksen hurskaat toiveet
siitd, ettd perusparannusta voitaisiin lisitd, ei-
vit tule toteutumaan.

Arvoisa puhemies! Edelleen haluan tuoda
esiin, kun on edustajia enemmin paikalla, etti
piddn valitettavana siti, ettd me emme voineet
nditten asioitten kisittelyd siirtdd myohdisem-
miksi. Olen esittinyt, ettd hallituksen tulisi tuo-
da eduskunnalle selonteko asuntopolitiikasta,
koska tdma4 hallitus tuhoaa asuntopolitiikan rip-
peetkin.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Myller ed. O. Ojalan kannattamana
ehdottanut, etti toinen lakiehdotus hylattiisiin.

Selonteko myo6nnetdin oikeaksi.
Ensimmadinen lakichdotus hyviksytdin.

Toinen varapuhemies:Nyton di-
nestettdvi toisen lakiehdotuksen hyviksymisesti
tai hylkddmisest4.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy toisen lakiehdotuksen, dines-
td4 “jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylit-

ty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytikirjaan merkitdéin, miten kukin edus-
taja on dénestinyt.

”Jaa” d4nestivit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila S-
L., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjorkenheim,
Enestam, Heikkinen, Hikidmies, Isohookana-
Asunmaa, Jansson, Jirvilahti, Kalli, Kallis,
Kankaanniemi, Karhunen, Kauppinen, Kohi-
joki, Koistinen, Komi, Korkeaoja, Kuittinen,
Kuuskoski, Kéiridinen, Laakkonen, Laivoran-
ta, Laukkanen M., Laukkanen V., Laurila,
Lax, Lehtinen, Lehtosaari, Liikkanen, Linnain-
maa, Louvo, Malm, Markkula, Mattila, Moi-
lanen, Miki-Hakola, Molsid, Niinisté, Nord-
man, Ollila, Perho-Santala, Pietikiinen M.,
Puhakka, Pura, Rehn O., Renko, Renlund,
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Rossi, Rusanen, Ryyninen, Saapunki, Saario,
Sasi, Savela, Seivistd, Suhola, Sirkijirvi, Tai-
na, Takala, Toivonen, Ukkola, Vanhanen,
Vihridld, Virrankoski, Vuorensola, Viistd ja
Zyskowicz.

”Ei” dédnestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson,
Apukka, Astala, Backman, Haavisto, Hacklin,
Halonen, Hassi, Hautala, Hurskainen, Jurva,
Kalliomiki, Kasurinen, Kautto, Kekkonen,
Korhonen, Laaksonen, Lahikainen, Lahti-
Nuuttila, Laine, Louekoski, Luhtanen, Lutti-
nen, Luukkainen, Metsimiki, Muttilainen,
Myller, Mikeld, Mikipdd, Nikula, Ojala O.,
Paasio, Polvi, Polvinen, Puisto, Pulliainen, Ra-
jamiki, Rask, Roos T., Rity, Rénnholm, Sa-
volainen, Seppinen, Skinnari, Stenius-Kauko-
nen, Suhonen, Tennild, Tykkyldinen, Vistbacka
ja Wahlstrom.

Poissa dinestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Anttila U.,, Bell von, Donner,
Dromberg, Gustafsson, Helle, Hiltunen, Huuh-
tanen, Himdldinen, Iivari, Jaakonsaari, Joki-
niemi, Jouppila, Juhantalo, Jaédskeldinen, J&it-
teenmiki, Kaarilahti, Kanerva, Kemppainen,
Korva, Koski, Koskinen, Laakso, Lahtinen,
Laitinen, Lamminen, Leppédnen J., Leppédnen
P., Lindqvist, Lindroos, Lipponen, Miettinen,
Morri, Norrback, Nyby, Nisi, Ojala A., Paak-
kinen, Paloheimo, Pekkarinen, Pelttari, Pesi-
14, Pietikdinen S., Pokka, Pykilidinen, Ranta,
Roos J., Rontynen, Saari, Saastamoinen,
Salolainen, Tiuri, Tuomioja, Turunen, T6rn-
qvist, Uosukainen, Urpilainen, Varpasuo, Veh-
kaoja, Viinanen, Viljamaa, Viljanen, Vuoristo,
Vihikangas, Vihiandkki, Vdyrynen ja Wester-
lund.

Toinen varapuhemies: Aénestyk-
sessd on annettu 73 jaa- ja 53 ei-dédnté; poissa 73.
(Konedin. 14)

Eduskunta on hyviaksynyt toisen lakiehdotuk-
sen.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
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29) Ehdotukset asuntosiistopalkkiolaiksi ja laiksi
oman asunnon hankintaan myénnettéivien lainojen
korkotuesta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 273
Ympéristovaliokunnan mietintd n:o 13

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd padtetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylati.

Keskustelu:

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Ehdotan
myos ndiden lakiehdotusten hylkddmista.

Ed. M ark k ula (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Himmistelen aivan valtavasti
sitd, ettd tillaista lakiesitystd esitetddn hylatid-
viksi, kun ottaa huomioon, etti mikili niiti
uudistuksia ei asp:iin tehdd, se merkitsee, ettd
tdmi jirjestelmd romuttuu kokonaisuudessaan,
silld pankit eivit endd pitkdin aikaan ole kdytan-
nossi tehneet lihes ollenkaan asuntosiistépalk-
kiosopimuksia. Tdmi on ainoa keino, jolla saa-
daan jirjestelmi edes jollain tavalla toimimaan.
Sen takia en voi ymmirtdi ehdotusta. Jos ei
tdmi ole niin hyvi kuin mahdollisesti olisi toi-
vottu, on tdmi kuitenkin parempi kuin se, etti
koko jérjestelmd romuttuu.

Ed. M yl1e r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tédssd vaiheessa on ehkd turha endd
aloittaa yleiskeskustelua, mutta kysymys tdméin
lakiehdotuksen kohdalla on siit4, ettd asp-jarjes-
telmisti tehddin niin heikko, etti se el vastaa
sithen tarpeeseen, joka on olemassa.

Ed. 0.0 jala: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Myllerin tekemii hylkdysehdotusta ja perus-
telen sitd juuri silld, ettd tissd ollaan nyt romut-
tamassa koko asp-jirjestelmd ja ettd siitd tulee
tdysin merkitykseton,

Ed. Louekoski: Herra puhemies! Kiinni-
tdn vain huomiota siihen ed. Markkulan puheen-
vuoron osaan, jossa hin kertoi, ettd asp-jirjestel-
mi ei toimi. Olisi toivonut, ettd tistd oliskkokoo-
muksen ryhmissi puhuttu hieman enemmin
eiki tuotaisi tillaisia lakisurkimuksia tdnne kisi-
teltavaksi.
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Ed. M arkkula(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Valiokunnassa kun titi asiaa
kisiteltiin ja sielld olivat mm. pankkien edustajat
paikalla, heiltd saatiin vastauksia siihen, ettd
tillaisena jarjestelmi voi ryhtyd uudelleen toimi-
maan. Mielestini on aivan edesvastuutonta esit-
t4d lakiesityksen hylkdadmistd, vaikka mydnnin,
ettd tissd on heikennyksid nykyiseen jirjestel-
méin. Mutta kun nykyinen jéirjestelmi ei toimi,
tdim4d on kuitenkin parempi kuin se, etti ei
ollenkaan tehdd asuntosiistopalkkiosopimuk-
sia.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Nimen-
omaan siitd onkin kyse, ettd tissd on heikennyk-
sid, ja sen perusteella me esitimme titd hyldttd-
viksi. Uusi laki tulisi johtamaan siihen, etti
nuoret ovat jo sdistimisvaiheessa ja sitten lai-
nanottovaiheessa puhtaasti pankkien armoilla.
Pankit kayttdvit jo nyt tilannetta siten hyviksi.
Minuun otettiin yhteyttd tapauksesta, jossa on
sdistetty todella koko vaadittava osuus ja nyt
pankki ilmoittaakin, etti ei annakaan asp:n
mukaisella korolla eli 4 prosentilla ulos siti,
vaan vaatii lainasta 14 prosentin korkoa jo téssd
vaiheessa. Nimenomaan téstd on kysymys, miten
jérjestelmi tulee toimimaan.

Ed.O.0Ojala: Arvoisa puhemies! Minun on
vahin vaikea ymmairtidi ed. Hanna Markkulan
logiikkaa, kun hdn myonsi, ettd laki pitdd sisdl-
ldnsé heikennyksid vanhaan jirjestelméén ja kun
vanha jdrjestelmi ei toimi, kuitenkin tim4 laki
pitdisi hyviksyd. En mind ymmadrrd, voiko toi-
mia vield huonommin kuin nykyinen, kun se-
kédn ei toimi. Logiikka pettd4 nyt todella pahas-
ti.

Ed. Markkula: Arvoisa puhemies! Pu-
huin ehki episelvisti, mutta sillikin uhalla, ettid
toistan kolmanteen kertaan, sanon, etti teorias-
sa nykyinen jirjestelmi on parempi kuin timi,
mutta teoria ei ole yht4 kuin kidytintd. Kdytin-
nossé nykyinen jirjestelmi ei toimi, sopimuksia
ei ole endd ikiaikoihin tehty kuin jokunen harva
kappale vuodessa. Sen takia, jotta edes jollain
tavalla saadaan asp-jirjestelmi toimimaan, on
mielekistd muuttaa sitd niin, kohdentaa se sel-
kedmmin erityisesti nuoriin ihmisiin ja saada siti
kautta nuorten asuntoasiat paremmalle tolalle.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Se, ettd
heikennetidn jotakin, ei tuo ratkaisua, vaan olen
samaa mieltd, ettd tihin olisi tarvittu korjauksia
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ja kohdentamista paremmin. Mutta silld, mink3-
laista muotoa on timin lain yhteydessd esitetty,
toivottuun tavoitteeseen ei tulla paddsemdén.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Myller ed. O. Ojalan kannattamana
ehdottanut, ettd lakiehdotukset hylittéisiin.

Selonteko myodnnetiin oikeaksi.
Alinestys ja piitds:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, #dnestdd
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotukset hylétty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytikirjaan merkitddn, miten kukin edus-
taja on didnestinyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila S-
L., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjérkenheim,
Enestam, Heikkinen, Hikimies, Isohookana-
Asunmaa, Jansson, Jirvilahti, Jiiskeldinen,
Jddtteenmiki, Kalli, Kallis, Kankaanniemi,
Karhunen, Kauppinen, Kohijoki, Koistinen,
Komi, Korkeaoja, Kuittinen, Kuuskoski, Kdiri-
dinen, Laakkonen, Laivoranta, Laukkanen M.,
Laukkanen V., Laurila, Lax, Lehtinen, Lehto-
saari, Liikkanen, Linnainmaa, Louvo, Malm,
Markkula, Mattila, Miettinen, Moilanen, Miki-
Hakola, Mols4, Niinistd, Nordman, Ollila, Per-
ho-Santala, Pietikdinen M., Puhakka, Pura,
Rehn O., Renko, Renlund, Rossi, Rusanen,
Ryynéinen, Saapunki, Saario, Sasi, Savela, Sei-
vistd, Suhola, Sirkijirvi, Taina, Takala, Toivo-
nen, Ukkola, Vanhanen, Vihnild, Virrankoski,
Vuorensola, Viistd ja Zyskowicz.

”Ei” ddnestivit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson, Apuk-
ka, Astala, Backman, Haavisto, Hacklin, Halo-
nen, Hassi, Hautala, Hurskainen, Jurva, Kallio-
miki, Kasurinen, Kautto, Kekkonen, Korho-
nen, Laaksonen, Lahikainen, Lahti-Nuuttila,
Laine, Louekoski, Luhtanen, Luttinen, Luuk-
kainen, Metsamiki, Muttilainen, Myller, Mike-
14, Mikipad, Nikula, Ojala O., Paakkinen, Paa-
sio, Polvi, Polvinen, Puisto, Pulliainen, Rajami-
ki, Rask, Roos T., Rity, Rénnholm, Savolainen,
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Seppénen, Skinnari, Stenius-Kaukonen, Suho-
nen, Tennild, Tuomioja, Tykkyldinen, Vistbacka
ja Wahlstrom.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Anttila U., Bell von, Donner, Drom-
berg, Gustafsson, Helle, Hiltunen, Huuhtanen,
Himaéldinen, Iivari, Jaakonsaari, Jokiniemi,
Jouppila, Juhantalo, Kaarilahti, Kanerva,
Kemppainen, Korva, Koski, Koskinen, Laakso,
Lahtinen, Laitinen, Lamminen, Leppinen J.,
Leppdnen P., Lindqvist, Lindroos, Lipponen,
Morri, Norrback, Nyby, Nisi, Ojala A., Palohei-
mo, Pekkarinen, Pelttari, Pesild, Pietikdinen S.,
Pokka, Pykildinen, Ranta, Rauramo, Rehn E.,
Saari, Saastamoinen, Salolainen, Tiuri, Turu-
nen, Térnqvist, Uosukainen, Urpilainen, Varpa-
suo, Vehkaoja, Viinanen, Viljamaa, Viljanen,
Vuoristo, Vihikangas, Vahianidkki, Viyrynen ja
Westerlund.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 76 jaa- ja 55 ei-d4nti; poissa 68.
(Konedin. 15)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

30) Ehdotus asunto-olojen kehittimisrahaston lai-
nanottovaltuuksista vuonna 1993

Ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 135
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 65

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 65.

Keskustelu:

Ed. Backman: Herra puhemies! Asunto-
olojen kehittimisrahaston lainanottovaltuuksia
késiteltdessd valtiovarainvaliokunnassa todet-
tiin, etté hallituksen alkuperéinen esitys, joka on
kirjattu budjettikirjaan, tiltikin osin vaikuttaa
paremmalta kuin ne muutosesitykset, joita pit-
kin syksyi on lukuisa maird alkuperiiseen kir-
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jaan tullut. T#ltd osin sosialidemokraatit yhdes-
sd muiden oppositioryhmien, ehkd vihreits lu-
kuun ottamatta, kanssa olemme siti mielti, ettd
ne varat, mitd alun perin oli suunniteltu otetta-
vaksi lainanottovaltuuksina nettoméairdisesti,
tulisi sisallyttdd eduskunnan paitdkseen.

Tissd mielessd ehdotan, ettd lainanottoval-
tuudet hyviksyttéisiin siind muodossa kuin ne
ovat sosialidemokraattien ja vasemmistoliiton
yhteisessd vastalauseessa.

Ed. O.Ojala: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Backmanin ehdotusta, joka merkitsee sit4,
ettd lainanottovaltuudet ovat 3 690 miljoonaa
markkaa.

Keskustelu julistetaan piéttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Backman ed. O. Ojalan kannattama-
na chdottanut, etti lainanottovaltuudet hyvik-
syttdisiin vastalauseen mukaisina.

Selonteko myoénnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Mietintd ”jaa”, ed. Backmanin ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Asinestyk-
sessd on annettu 82 jaa- ja 48 ei-ddntd, 1 tyhji;
poissa 68. (Koneédén. 16)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

31) Ehdotus valtion liikelaitoksista annetun lain
mukaisten liikelaitosten lainanottovaltuuksista
vuonna 1993

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys n:o 136
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 66

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietint6
n:o 66.

Keskustelua ei synny.

Mietintd hyviksytiin.

Asia on loppuun kisitelty.
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32) Ehdotukset laeiksi tieliikenteen tietojirjestel-
miéstii annetun lain, litkennetarvikkeiden kaupas-
ta, asennuksesta ja korjauksesta annetun lain,
vaarallisten aineiden kuljettamisesta tielli anne-
tun lain ja ulesottotoimesta annetun lain 5 §:in
muuttamisesta

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 261
Liikennevaliokunnan mietint$ n:o 9

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikennevaliokunnan mietintd n:o 9.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmadinen kisittely juliste-
taan pddttyneeksi.

33) Ehdotus laiksi merilain 29 §:n muuttamisesta

Ensimmiinen kisittely
Haliituksen esitys n:o 262
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 10

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikennevaliokunnan mietintd n:o 10.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmiinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

34) Hallituksen esitys n:o 317 Euroopan talous-
alueesta tehdyn sopimuksen johdosta tehtivisti
muutoksista Suomen valtiosaintoon

Valiokuntaan l3hettiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ett asia lihetettiisiin perus-
tuslakivaliokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Laine: Herra puhemies! Nyt on esilld
hallituksen esitys Suomen valtiosdintodn tehti-
vistd erdistd muutoksista Euroopan talousalueen
sopimuksen vuoksi. Hallituksen esityksen ensim-
mdiselld sivulla perustellaan esitystd mm. niin:
”Ehdotetut sddnndkset koskisivat kdytinnossi
lahinnd Etan sekakomitean kisittelyyn tulevia
Euroopan yhteisén komission ehdotuksia uusik-
si Eta-sdddoksiksi.” Mieleeni tuli kiinnittdd huo-
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miota sithen, eikd Efta-mailla ole mitiin sellaisia
ehdotuksia, jotka tulisivat kisittelyyn. Tama4 siis
lahtdkohdaltaan nojautuu nyt Euroopan yhtei-
son komission ehdotuksiin.

Ensimmaiselld sivulla sanotaan myos, ettd
muutosten tarkoituksena on varmistaa, ettid
eduskunta saa tietoja ja voi tehokkaasti osallis-
tua asioiden kisittelyyn Euroopan talousaluetta
koskevissa kysymyksissd. Tavoiteasettelu mie-
lestidni on tdssd erittiin hyvi. Vield, kun katsoo
esimerkiksi sivulta 3, hallituksen esityksen perus-
teluissa sanotaan, etti “tarkoitus on turvata
eduskunnan vaikutusmahdollisuudet uusien
Eta-sdadosten sisdltdodn jo niiden valmisteluvai-
heessa”,

En ole kuitenkaan aivan vakuuttunut, etti
esitys riittdvasti turvaa eduskunnan vaikutus-
mahdollisuuksia. Kiinnitin huomiota siihen,
ettd esimerkiksi sivulta 7 ilmenee, ettid “Italiassa
kaikki uudet ehdotukset EY-sddddksiksi on an-
nettava tiedoksi parlamentin molemmille kama-
reille, jotka voivat esittdd niistd huomautuksia
hallitukselle”.

Edelleen tdiltd ilmenee, ettd ”Ahvenanmaan
maakuntahallituksen tiedoksi toimitetaan kaikki
Eta-sopimukseen liittyvdat EY-komission ehdo-
tukset ja muut merkitykselliset asiakirjat”. Timi
velvoite asetetaan ulkoastainministeriolle. Heti,
kun ministerid saa tiedot, pitd4d Ahvenanmaan
maakuntahallitukselle ndmé tiedot toimittaa.

Mutta en 1oyda esityksesti sellaista sdddosta,
joka turvaisi koko eduskunnan mahdollisuuden
saada tietdd eduskunnan suuren valiokunnan tai
erikoisvaliokunnan kisittelyyn tulevista asioista.
Tosin td4lld on sellainen sdados, ettd puhemies-
neuvosto voi alistaa tdysistuntokeskusteluun
jonkin asian. Tietenkin siltd osin kuin lailla on
tdssd salissa sdddettivd, kun lopullinen pdidtds
tehddin, silloin se on tuotava tidnne saliin.

Mielesténi, kun asian kehittely4 nyt jatketaan,
tulisi yksiselitteisesti kdydd ilmi esimerkiksi se,
ettd se, mitdi Etan sekakomissio eduskuntaan
pdin ehdottaa, ainakin saatettaisiin koko edus-
kunnan tietoon, ja kisitykseni mukaan pitdisi
sallia myés lihetekeskustelu. Kenties titi on
jossakin vaiheessa mietitty, pdddytty toiseen tu-
lokseen. Jos on piddytty samaan tulokseen kuin
tarkoitan, en ainakaan nyt silld tutustumisella,
joka on ollut mahdollista, en ole saanut siiti
selvyytti.

Hallituksen esityksen perusteluissa kiinnite-
td4n huomiota kansalaisten vaikutusmahdolli-
suuksiin. T441l4 lainataan perustuslakivaliokun-
nan mietintdd Eta-sopimusta koskevan hallituk-
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sen esityksen kdsittelyn yhteydessi, jolloin pe-
rustuslakivaliokunta mietinnéssddn kiinnitti
huomiota sithen, ettd pitdi turvata eduskunnan
asema ja kansalaisten vaikutusmahdollisuudet.

Tistd asiasta puhutaan mm. sivuilla 9 ja 11.
Mutta en ole ainakaan tihin mennessi 16ytanyt
yhtdin konkreettista vahvistusta sille, ettd val-
tiosddntdon tehtdvilld muutoksella kansalaisten
vaikuttamismahdollisuuksia lisdttédisiin. Tulen-
kin sithenkin kisitykseen, ettd itse asiassa halli-
tus tarkoittaakin sité, etti kansalaisten vaikutus-
mahdollisuudet lisddntyvit silld, ettd eduskun-
nan tietoon saatetaan siten kuin saatetaan — jos
tehdddn niin kuin toivoin tai vain suurelle valio-
kunnalle ennakkokisittelyd varten ja eriille eri-
koisvaliokunnille — ja hallitus katsoo, etti timi
on se tapa, jolla kansalaisten vaikuttamismah-
dollisuudet turvataan. Niin olen tulkitsemassa
nyt hallituksen esitysti.

T&élld on vield erds kohta, johon toivon
eduskunnan kiinnittdvin huomiota. Sivujen 9 ja
10 vaihteessa sanotaan: “Suuren valiokunnan
ilmaisemien kantojen tulisi tosiasiallisesti vastata
koko eduskunnan tahtoa. Tdmi voitaisiin pyr-
kid turvaamaan valittaessa valiokunnan jise-
nid.” Siis tissd ldhdetddn siitd, ettd eduskunnan
jisenet, kansanedustajat, jactaan vuohiin ja lam-
paisiin. On sellaisia edustajia, jotka voivat il-
maista koko eduskunnan kisityksen, ja sellaisia,
jotka eivit ndin voi tehdd. Tdm&4 on minusta
vihidn kyseenalainen kansanedustajien tasaver-
taisuutta ajatellen.

Mini ymmérrin, miki tdssid on takana. On
tarkoitus siis muuttaa, niin kuin tiiltid on luetta-
vissa, suuren valiokunnan kokoonpanoa ja sit-
ten katsoa, ettd jos suureen valiokuntaan vali-
taan suuria johtajia tavalla tai toisella, silld on
sitten kaikki valtuudet eduskunnan puolesta.
Mini asettaisin tdmén pikkuisen kyseenalaisek-
si. Muistan hyvin, kun erds eduskunnan aikai-
semmista puhemiehistd, hinen nimensi oli Matti
Ahde, kun eduskuntatydn kehittimisti valmis-
teltiin eduskunnan asianomaisessa tydryhmassi,
sanoi, ettd hiin ei ole valmis luovuttamaan kenel-
lekddn sitd valtakirjaa, joka hineild kansanedus-
tajana on. Tama4 olisi yksi mahdollisuus suhtau-
tua tihdn asiaan. Mutta mind arvelen, ettd Eta-
asiassa nyt ryhdytddnkin puhumaan salassapito-
sadnnoksistd, vaitiolovelvollisuudesta ja toisaal-
ta siiti, etti toisilla on arvovaltaa ja toisilla ei ole
ja sen mukaan pitdd myds mahdollisuus vaikut-
taa padtoksiin madiritelld.

Olen vain alustanut timédn keskustelun, ja
toivottavasti jossakin vaiheessa tihiin puoleen
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kiinnitetddn huomiota. En pidd hyvdnd tapana
hallituksen esityksessdfin ehdottamaa, olkoon-
kin, ettd esitys on erddlli tavoin ollut myds
eduskuntaryhmien lausuntojen piirissi taikka
ryhmit ovat antaneet lausuntoja. En oikein nyt
usko, ettd eduskuntaryhmit olisivat voineet siti
tarkoittaa, ettd kansanedustajat jaetaan hyviin ja
pahoihin.

Viimeksi tissd vaiheessa tyydyn kiinnitt4-
méin huomiota juuri salassapitosddnndkseen.
Kovasti arveluttavalta tuntuu sijoittaa valtio-
s44ntdOn uusia salassapitosidnnoksii, uusia vai-
tiolovelvollisuuksia. Mind ymmérrin, etti tille
asialle on joitakin perusteluja, joitakin nikokoh-
tia, mutta syytd tarkkaan harkita, onko valtio-
sd4ntdon tarpeen ottaa sellaisia lisdsdinnoksii,
joita tieddn olevan esimerkiksi ulkoasiainvalio-
kunnan osalta. Onhan nyt méidrittyjen kisittely-
vaiheiden osalta kaikissakin valiokunnissa m#i-
ritty jakso vaitiolovelvollisuutta.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Esitykses-
sd on tarkoituksena vahvistaa parlamentarismin
jdnnettd 13hinnd Eta-sopimuksen alueeseen kuu-
luvissa asioissa, mutta niin kuin ehdotuksesta
hallitusmuodon 33 a §ksi nidkyy, yleisestikin
kansainvilisissd toimielimissd tehtdvien ratkai-
sujen osalta.

Esityshidn perustuu padsihteeri Seppo Tiitisen
johdolla toimineen valtiosddntokomitea 92:n
hyvin asiantuntevaan tyohoén. Ed. Laineen ta-
voin piddn téitd eteenpdinmenona ja hyvini
asiana, mutta niin kuin kokenut perustuslakiva-
liokunnan jidsen ed. Laine havaitsi, tidssi on
myos erditd sellaisia asioita, joihin minusta jo
lahetekeskusteluvaiheessa on syytd kiinnittdd
huomiota.

Esityksen sivulla 10 lausutaan aika suorasu-
kaisesti valtioneuvoston ja tasavallan presiden-
tin parlamentaarisesta asemasta niin, etti tode-
taan valtioneuvoston olevan eduskunnalle vas-
tuussa. Stind siis parlamentarismi toimii, mutta
tdmén vastuun ulottumattomissa on tasavallan
presidentti. Kysymys on siitd, ettd Eta-asioissa
valmistelu ja erdiltd osin myds pdidtdksenteko
tapahtuisi valtioneuvoston toimesta, jossa tietys-
ti sitten keskeisind ministereind ovat pdiministe-
1i ja ulkoasiainministeri. Niin ollen hallitusmuo-
don 33 §:n sd4nnds stitd, ettd presidentti mairid
maan suhteista ulkovaltoihin, ikdin kuin siirtyisi
sivuun.

Niin sanottu piddministerivetoinen integraa-
tio, josta on paljon puhuttu, on jossakin miirin
ongelmallinen silloin, kun hallitusmuodon 33 §



4990

presidentin mé4rdysvallasta ji4 edelleen muutta-
mattomana voimaan. Me voimme ehkd maan
sisdisesti hoitaa asioita, mutta suhteessa muihin
Eta-valtioihin voi olla ongelmallista kdytinnos-
sd, ettd neuvotteluihin osallistuu pidministeri tai
ulkoasiainministeri.  Neuvottelukumppaneina
muista maista ovat laajoilla ulkopoliittisilla val-
tuuksilla varustetut pddministerit, mutta Suo-
men piddministerilld selin takana on aina tasa-
vallan presidentin viimekitinen miirdysvalta.
Pahin, miti tistd voi olla seurauksena, on, etti
muut Eta-maat katsovat, ettd Suomi jollain ta-
voin pyrkii taktikoimaan ndissd neuvotteluissa
niin, ettd lopullista sanaa niissi ei lausuta, vaan
ettd se voi singahtaa Helsingistd Pohjois-Espla-
nadin varrella olevasta Presidentinlinnasta vield
neuvottelujen jalkeenkin.

Tallaista toimivallanjakoa, jota muuten ul-
koasiainministeri Viyrynen on muutama piivi
sitten julkisesti jo epdillyt, hiiritsee vield se,
niin kuin esityksen perusteluissa todetaan, ettd
jdtetddn avoimeksi presidentin puuttuminen.
T4alld sanotaan niin, ettd ”jos yksittdiseen
Eta-asiaan kuitenkin poikkeuksellisesti liittyisi
merkittidvid ulkopoliittisia nikodkohtia, sen voi-
taisiin katsoa edellyttivin presidentin myoti-
vaikutusta ja siten presidentin pAdtostd ja ase-
tuksen antamista hyviksymis- ja voimaansaat-
tamisvaiheessa”. Yksityiskohtaisissa peruste-
luissa vield annetaan ymmdrtii, ettd tillaisessa
asiassa presidentin osallistuminen valmistelu-
vaiheeseenkin voisi tulla kysymykseen. Asia ei
selvastikddn ratkea aivan lopullisesti tall4 sddn-
nokselld ja sitd on varmasti syytd pohtia perus-
tuslakivaliokunnassa, joka muuten on jo aika-
taulusyistd tindidn aloittanut asiantuntijoiden
kuulemisen tissd asiassa alustavassa menette-
lyssd, ja ndmid samat ongelmat ovat tulleet
myos sielld esille.

Arvoisa puhemies! Kiinnittdisin huomiota
myds samoihin kysymyksiin kuin ed. Laine.
Suuren valiokunnan kautta tapahtuva poliitti-
nen ennakkositoutuminen on kyll tietyssd mie-
lessd kdytdnnon vilttimittdmyys. Mutta miten
se on jirjestettdva niin, ettd ei loukata eduskun-
nan jokaisen jdsenen myodtdvaikutusmahdolli-
suutta, ehki vaatii laajempaa pohdiskelua kuin
tissd esityksessd on tehty.

Ehdotuksessa valtiopdivijirjestyksen uudeksi
54 b §:ksi todetaan, ettd ennakkokdisittelyssikin
esilld oleva asia voidaan saattaa eduskunnan
tdysistuntoon puhemiesneuvoston paitoksestd,
ja sitten sanotaan: ”Kun pyydetyt puheenvuorot
on kiytetty tai kun puhemies katsoo kiydyn
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keskustelun riittivin, puhemies julistaa keskus-
telun péittyneeksi.” Ensimmadisen kerran, sikili
kuin olen voinut havaita, valtiosdintéon tulisi
sddnnds, jonka mukaan puhemies voi méiiritd
keskustelun paatettdviksi, vaikka pyydettyjd
puheenvuoroja olisi vield jéljelld ja atkaa .riittd-
visti.

Ehkd, arvoisa puhemies, titd sdfinnosti on
pohdittava yhteydessd seuraavan eli 54c §n 4
momentin kanssa, jossa sanotaan: “Ennakkoki-
sittelyyn osallistuvien valiokuntien jidsenten on
noudatettava sitd vaiteliaisuutta, jota valtioneu-
vosto katsoo yhdentymisasian laadun vaativan.”
S44nnods sanamuodon mukaan kohdistuu valio-
kunnan jdseniin, mutta mahdollisesti jos ennak-
kokdsittelyn tdysistuntokisittelyssd ruvettaisiin
kéyttimiin puheenvuoroja, jotka timéin valtio-
neuvoston tarpeellisena pitimin vaiteliaisuuden
rikkoisivat, ehki siitd tulee sitten toivomus kes-
kustelun lopettamiseksi. Minusta tdmi asia vaa-
tii aika tarkan pohdinnan ja tutkailun perustus-
lakivaliokunnassa.

Sitten tihin ennakkositoutumiseen. Nayttdi-
si siltd, ettdi suuri  valiokunta on kaikista
kdytdnnon vaihtoehdoista se, joka on syytd va-
lita. Tuntuu kuitenkin toisaalta silti, ettd suu-
ren valiokunnan jisenten ja heididn eduskunta-
ryhmiensd yhteistyolle pitdd asettaa aika pal-
jon enemmin vaatimuksia. Niin kuin nikyy,
suuri valiokunta voisi kokoontua kesiitauon ai-
kana aivan samoin kuin ulkoasiainvaliokunta-
kin.

Nykyiselliin eduskunta on kolmisen kuu-
kautta kesdtauolla. Minusta tuntuu, ettd se on
ehdottomasti lilan pitkd aika eduskunnan olla
kokoontumatta. Arvoisa puhemies! Tissd yh-
teydessi on varmasti perusteltua pohtia sitd,
ettd eduskunnalla olisi kolme istuntokautta,
joiden vilissi olisi ehkd kuukauden tauot niin,
ettd olisi myos kesdistuntokausi. Istuntopdivid
tulisi lisdd. Istuntopdiviin tulisi lisdd aikaa
eduskuntaryhmien perusteelliseen tydskente-
lyyn ennakkohyviksynnidn kohteena olevien
asioiden parissa. Muussa tapauksessa ei poliit-
tinen sitoutuminen voi toteutua. On aika eri-
koista ajatella, ettd tdilld heinikuussa suuri
valiokunta ottaisi ennakkokdsittelyssd poliitti-
sesti sitovan kannan, joka olisi tdysi ylldtys
joskus syyskuun puolenvilin jilkeen tinne saa-
puville muille kansanedustajille.

Niin ollen minusta on kaikki aihe pohtia
meiddn tyoskentelyrytmiimme ja lihted siitd,
ettd eduskunta olisi vuoden mittaan tasaisemmin
koolla. Tdhdn voisi liittyd myos vanha ajatus,
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jonka jo puhemies Urho Kekkonen aikanaan
‘erddn tybryhmin johdossa ollessaan toi esille
stitd, onko tarvetta lakiesityksen kolmeen kisit-
telyyn varsinkin, kun suuren valiokunnan kisit-
telyvaihe jai pois.

Niyttdisi kaiken kaikkiaan siltd, ettd ndmid
Eta-asiat ja niiden kisittelyjarjestykseen nyt eh-
dotettu menettelytapa edellyttdvit eduskunta-
ryhmien tyoskentelyyn kéytettdvissd olevan ajan
lisd4mist4.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Olen siedettéivin harvoin erehtynyt tulevaisuu-
den ennusteluissa ja nytkin otan sen riskin.
Tdssd puhuttiin, ettd on kiire saada lakeja
kuntoon. Ei kannata pitdd kovin kiiretts, meil-
le jad kylld aikaa tulevaisuudessa. Koko tdmd
hullu jirjestelmi nimittdin murtuu pikkuhiljaa
Euroopan yhteisostd alkaen. Tulee tiettyjd vai-
keuksia Etassa pikkuhiljaa. Taas siirretdidn
muutama kuukausi eteenpiin, ja tdlli tavalla
tulee kdymaééin.

Mité tulee suuren valiokunnan rooliin, josta
tulee tietyllid lailla sisidnldmpidvi instituutio, se
on aika erikoinen. Nimitt#in sielli kansanedus-
tajat ovat tietysti vaitiolovelvollisia myds omaan
ryhmiéinsé nihden ja silloin ei voida endd parla-
mentarismista puhua. Jos ndin ei ole, niin salai-
suus ei tule sdilymain. Sehin on ihan itsestdin-
selvd asia.

Mutta mistd timi malli on otettu, joka nyt
tulisi suuren valiokunnan ympérilld tapahtu-
maan? Sehin on tietysti Brysselistid. Siellihidn
paitoksenteko tapahtuu kuin vapaamuurarei-
den kokouksessa ilman julkisuutta. Kukaan ei
tiedd, mitd sielld on pditetty, mitd mieltd itse
kukin on ollut. Aivan samanlainen jirjestelmi
luodaan Suomeen nyt, jos suuri valiokunta tulee
ennakkokantaa ottavaksi, niin kuin todennékoi-
sesti tulee kdymiin. Eihdn voi olla erilaista
jirjestelmdd Brysselissd ja meilld.

Mutta timi olisi tdysin jirjetdn systeemi,
suuri valiokunta, jossa jdsenet olisivat vaitiolo-
velvollisia esimerkiksi omaan ryhmidnsd néh-
den. Eihiin timi parlamentarismia ole. Tam-
hin on naurettava systeemi. Sithen kerdytyisi
ympdrille silloin lobbareiden jirjestelmd, julki-
nen sana ottaisi omat kanavansa hintaan mihin
hyvinsi, ja silloin eduskunta vasta oikein haus-
ka olisi, rouva puhemies.
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Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Aiko-
mukseni oli kiinnittid huomiota samaan asi-
aan kuin ed. Aittoniemikin eli juuri suuren
valiokunnan jisenten suhteeseen omaan ryh-
mainsi. Kylld jai 54c§n 4 artiklan valossa
vihin problemaattiseksi, miti on se vaiteliai-
suus, jota sitten on noudatettava, ja milld ta-
valla voidaan saada sitovia ennakkopaitoksid,
kun kuitenkin eduskuntaryhmien pitéisi var-
masti olla suuren valiokunnan jisenen kanssa
niistd suunnilleen yhtd mielti. Kukaan ei voi
varmaan ennustaa ryhménsi kantoja ainakaan
silld tarkkuudella, mitid tdmai tiukimmin otettu-
na edellyttaisi.

Muutenkin epiilyttid koko salaisuuskasitys,
jos nyt katsoo Eta-neuvottelujen kulkua Suo-
messa. Kannatti lukea Dagens Nyheter tark-
kaan, niin tiesi enemmin kuin esimerkiksi ul-
koasiainvaliokunnan jiseneni joissakin tilan-
teissa mm. muiden maiden asettamista neuvotte-
lutavoitteista. Epiilenpd, ettd Eta-jirjestelmi tai
EY-paitoksentekojdrjestelmd toimii juuri niin,
ettd kansanedustajat rupeavat hankkimaan tie-
toa muualta kuin kotimaasta, ja sitd varmaan on
saatavissa mm. poliittisten ryhmien kautta Eu-
roopasta. Téssd mielessd on endd vaikea miari-
telld, mik4 tieto on tullut nimenomaan hallituk-
selta ja suuren valiokunnan kautta ja miké tieto
on ollut esimerkiksi poliittisten ryhmien kautta
EY-parlamentista. Tédssd mielessd tédssd tulee
kylld veteen piirretty viiva timén salaisuuskysy-
myksen osalta.

Ed. T ain a: Arvoisa puhemies! Eduskuntaa
on hoputeltu pitkin syksyd kisittelerridn Eta-
lakeja, ja tuntuu siltd, ettd myds ministeridissi
niitd on valmisteltu aikamoisella kiireelld. Nyt
kun tihdn kisittelyyn tulee lisdd aikaa, olisin
toivonut, ettd hallitus olisi myos vahin hillinnyt
tdnne tulevia esityksid, koska mehdn emme tani
pdivini oikeastaan tiedd, koska Eta-sopimus
tulee voimaan ja tuleeko se voimaan sellaisena
kuin se on td4ll4 hyviksytty. Siihen saattaa tulla
muutoksia. Minun mielestéini ainakin valiokun-
nissa kannattaa nyt hidastella niiden asioiden
kisittelyd ja katsoa, mihin tdssd oikeastaan ol-
laan menossa, kun tilanne on tdysin muuttunut
Sveitsin ddnestyksen jilkeen.

Keskustelu julistetaan piittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lihetetddn perustuslakivaliokuntaan.
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35) Ed. Aittoniemen ym. lakialoite n:o 53 laiksi
kotiuttamisrahalain 2 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan lidhettiminen

Ensimméiinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! T44l-
14 ovat tdnddn kapteeni T. Roosin johtama
Vatialan ilmatorjuntapatteristo ja ed. V. Lauk-
kasen taivaalliset ilmavoimat pudotelleet Horne-
teja alas aikaisemmin pdivilli. Horneteja tarvi-
taan kylld varmasti itsendisen maan puolustami-
seksi, mutta sen lisdksi tarvitaan aktiivisia ja
isdinmaahansa tyytyviisii sotilaita, joiden uskoa
murennettiin tdnédin kotiuttamisrahan poistami-
sella.

Olen viime viikolla tehnyt téllaisen esityksen,
joka tihtii sithen, ettd kotiuttamisraha nykyisen
300 markan sijasta olisi 1 000 markkaa kuukau-
dessa. Tarkoitus on, etti se vastaisi paremmin
alkuperiistarkoitustaan ja riittdisi kahden en-
simmdisen siviilivilkon vilttiméttdmien kustan-
nusten peittdmiseen. T4dssd on 11 allekirjoittajaa,
mukana mm. puolustusvaliokunnan puheenjoh-
taja Lamminen. Niit4 olist varmasti ollut vaikka
kuinka paljon, mutta en lihtenyt tavanomaiselle
kierrokselle saunakabinetteihin, vaan otin ne,
jotka tdilld olivat lisnd. Mind kylla toivoisin,
ettd timi ei joskus kolmen vuoden kuluttua
tulisi minua vastaan kédytivilli keltaisena ja
maksasairaan nikodisend, vaan etti se olisi kisi-
telty myos valiokunnassa ja otettu tihin asiaan
uudelleen kantaa, koska tdmi asia ei ole kylld
tdlld tavalla kunnossa, ettd tini pdivini suoma-
lainen asevelvollinen tulee rahattomana kotiin
ilman pennin pyorylda, milld katsoisi ensimmai-
sen viikon tai kahden aikana maailmaa, milti se
nayttid.

Rouva puhemies! Mini toivon, ettd tihidn
asianomaisessa valiokunnassa edes nyt sen ver-
ran tutustuttaisiin, ettd nikisi listoilla sellaisen
asian olleen.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lihetetdin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

171. Tiistaina 8.12.1992

Ensimméidinen varapuhemies:
Edustajillée tdndén jaetut hallituksen esitykset
n:ot 329--343 voitaneen nyt esitelld valiokun-
taan ldhettdmista varten.

Hyviksytdan.

Lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

valtiovarainvaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:o 329 laiksi polttoainemak-
susta sekii polttoaineverosta annetun lain 6 §:n ja
moottoriajoneuvoverosta annetun lain 16 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 330 laeiksi tullitariffilain
4 §:n ja tuontimaksulain 2 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 331 laiksi tuontimaksulain
4 §:n, elintarviketuotteiden valmisteverosta anne-
tun lain 5 ja 9 §:n seké ravintorasvaverosta
annetun lain S §:n muuttamisesta

sivistysvaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:o 332 laiksi ammatillisista
oppilaitoksista annetun lain 4 ja 32 ¢ §:n muutta-
misesta

valtiovarainvaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:o 333 laiksi erdiden valtion
ammatillisten oppilaitosten lnovuttamisesta Kes-
ki-Pohjanmaan ammatillisen koulutuksen kun-
tainliitolle

liikennevaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:o 334 laiksi ilmailulain muut-
tamisesta

Hallituksen esitys n:o 335 laiksi tieliikenteen ajo-
ja lepoajoista annetun lain kumoamisesta ja laiksi
tieliikennelain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:0o 336 laiksi koulutus- ja
erorahastosta annetun lain muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen



Koulutus- ja erorahasto

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettéi-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Tissd ehdotuksessa esitetididn, ettd kou-
lutus- ja erorahaston pi#toksistd voitaisiin valit-
taa tyottomyysturvalautakuntaan. Tidmé4 ehdo-
tus on varmasti kannatettava, mutta on suunnit-
teilla erorahojen heikentiminen, ja niistihin ei
tdssd hallituksen esityksessd puhuta mit4in, kos-
ka tdmai laki koulutus- ja erorahastosta on varsin
pyored. Siind ei ndistd etuuksista yksityiskohtai-
sesti sdddetd, vaan yksityiskohtaisten miariys-
ten antaminen tapahtuu erorahaston sisill4.

Mutta koska ne asiat eivit tule eduskunnan
kisittelyyn, niin on syytd tuoda tissd yhteydessd
esille se, ettd eroraha on tirked tyottoméksi
joutuvalle ja myos uudelleenkoulutukseen suun-
tautuvalle henkilolle. Niin ollen hallituksen
suunnitelmat erorahajirjestelmidn heikentdmi-
sestd ovat varmasti lyhytnikoisid. Toivottavasti
hallitus sisélladn ei kaikkia niit8 esityksid, mitd
lehtitietojen mukaan on valmisteilla, tule hyvak-
symiin, vaan miettii vield kerran, mikd on
erorahajirjestelmin merkitys. Jos hallitus halu-
aa erorahaa s#dstdd, niin hyvd keino sddstdi
erorahaa on se, etti myonnetdidn yksilollinen
varhaiseliike henkildlle, joka sitd hakee, jolloin
hin siirtyy tydsté suoraan eldkkeelle ja nidin ollen
hinelle ei tule erorahaa maksettavaksi. Jos hin
itse timdin ratkaisun hyviksyy, niin silli keinolla
voidaan koko eroraha sdstii.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lihetetdan sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Hallituksen esitys n:o 337 laiksi tydttomyysturva-
lain muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Meilld on kisittelyssd kaksi tydttdmyys-
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turvalain muutosesitystéd, joista toisessa on isom-
mat muutokset, ja palaan niihin seuraavan koh-
dan yhteydessid. Mutta tistd esityksestd n:o 337
haluan todeta, etti tissd on osa niistd esityksists,
milld hallitus alun perin oli ehdottanut heiken-
nettdviksi tyottomyysturvaa. Se esitys peruttiin
tupon jilkeen, ja hallitus aivan vain drsyttiik-
seen ammattiyhdistysliikettd antoi sen esityksen
silloin eduskuntaan ja voi siitd kiittdd itsedin,
ettd — onneksi — ammattiyhdistyslitke reagoi
niin voimakkaasti hallituksen todella kovan lin-
jan vetoon, jolla tydttémyysturvaa oli tarkoitus
heikent4a.

Téhdn nyt on jidnyt kolme pykéildd, ja ndiden
osalta voi sanoa, ettid erorahan luonteisen korva-
uksen katsomista tyottomyysturvaa estdviksi
etuudeksi tdytyy nyt vield harkita, miten tdhin
suhtautuu. Tele maksaa palveluksessaan oleville
henkildille erorahoja saadakseen heiddt itse
suostumaan siithen, ettd he menettdvit tyopaik-
kansa, ja tini aikana ei varmasti ole helppo
16ytad uutta tyopaikkaa.

Sivutydtd koskevat sdidnnokset yritystoimin-
nan osalta varmaan ovat perusteltuja, mutta on
katsottava, ettei mitdan valiinputoamistilanteita
tule. Ehdotusta, etti kotihoidon tuki vihentdi
tyottdomyyspdivirahaa, kannattaisi miettid kylid
kokonaisuutena. Nyt palkkaa saava voi saada
kotihoidontukietuudet, mutta ty6ton ei niitd
endj saisi. Onko tdssd logiikkaa?

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Hallituksen esitys n:o 338 laiksi tyttomyysturva-
lain muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta lausunto.

Keskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Esitys ty6ttomyysturvalain muuttami-
sesta littyy myos tuporatkaisuun. Siini on sovit-
tu, ettd tydttomyysturvalain 13 §:44, johon sisil-
tyy sdidnnodkset oikeudesta peruspiivirahaan,
heikennetddn. Vasemmistoliiton eduskuntaryh-
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min puolesta voin todeta heti alkuun, ettd emme
tule titd heikennystd hyviksymain.

Talld esitykselld asetetaan wusi neljin kuu-
kauden karenssiaika niille henkildille, jotka tule-
vat ensimmadistd kertaa tyomarkkinoille. Titd
rajoitusta ei sovelleta henkilodn, joka on tullut
tyonhakijaksi valmistuttuaan ammattiin oppilai-
toksesta, eikd henkildon, joka on aikaisemmin
toiminut yritt4jind ja jonka voidaan katsoa
ammattitaitonsa ja tekeminsi tyd huomioon
ottaen olleen tydomarkkinoilla ja joka on kes-
keyttinyt tai lopettanut yritystoimintansa. Siis
jos on valmistunut ammattioppilaitoksesta, kor-
keakoulusta tai muusta oppilaitoksesta, silloin
neljin kuukauden karenssiaikaa ei sovelleta.
Mutta kaikki ne ammattitaidottomat nuoret,
jotka ilmoittautuvat tydvoimatoimistoon, kun
heilld ei ole mahdollisuutta saada ty6td tdnd
aikana, joutuvat timin piiriin.

Tétd heikennystdhdn on perusteltu silld, ettd
kesdloman ajaksi koulunsa lopettavat hyvitu-
loisten vanhempien nuoret ilmoittautuvat tys-
voimatoimistoon ennen kuin syksylli alkavat
opiskelun. Voi olla, ettd nditikin nuoria sielld
on. Mutta jos he olisivat esimerkiksi viime kesi-
né saaneet kesityopaikan, he eivit varmasti olisi
tyovoimatoimistoon ilmoittautuneet. Mutta me
tieddmme, ettd kesitydpaikkoja ei liiemmin jaos-
sa ollut. Ja yleensd jos vanhemmilla on hyvit
tulot, on hyvit suhteet ja he pystyvit kesdtyo-
paikkojakin jirjestimidin ja sitd kautta timi
nuorten joukko kortistossa kuitenkin varmasti
on vihiisempi.

Mutta meilld on paljon nuoria, joiden van-
hemmat ovat tyottémini, joiden vanhemmat
saattavat olla tyOkyvyttémid, joilla on pieni-
palkkainen yksinhuoltaja #iti huoltamassa use-
aa lasta. Niamikin nuoret menisivit varmasti
tyohon heti koulun loputtua, jos vain paisisi-
vit, mutta heilld ei ole tilld hetkelld ole siihen
mitd4in mahdollisuutta, ja heiddt aiotaan nyt
jattdd tyoOttdomien vanhempiensa tai yhden
huoltajan elitettdviksi. Téassdkin esityksessd
enemmin kirsimiin joutuvat ne, jotka ennes-
tddn ovat heikoimmassa asemassa. Sen vuoksi
tdmé esitys on mielestédni erittdin epdoikeuden-
mukainen. Thmettelen myos sitd, etti ammatti-
vhdistysliike on ollut valmis timin hyviksy-
miin, koska tdméihin ei sisiltynyt alkuperii-
seen hallituksen esitykseen, joka tidltd vedet-
tiin pois, vaan timi on nyt aivan uusi erillinen
ehdotus, kuten esityksestikin nikee. Tdlli esi-
tykselld aiotaan saada 380 miljoonan markan
sddstot vuonna 93. Eli tdssd on kysymys varsin
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suuresta joukosta, joka nyt timin .perusteella
jad ilman paivdrahda.

Tyosttémyysturvalaissa on myds pykilit siitd,
milloin henkild ei ole tydmarkkinoiden kdytetti-
vissd tai on ollut pitkdhkon ajan poissa tydmark-
kinoilta ilman pétevis syytd. Se ”pitkdhkd aika”
itse asiassa ei ole ollenkaan pitkihko. Se on noin
kolmen kuukauden mittainen aika. Entd mitkd
syyt katsotaan piteviksi? Niissd on erittdin kired
tulkinta. Monta kertaa tilanne on se, ettid henki-
1614 on todella ollut perusteltu syy olla pois
tydmarkkinoilta. Monenlaisia perusteltuja syiti
voi olla, en kidy niitd erittelemiin. Kun hin
sitten ilmoittautuu tydvoimatoimistoon, tihin
asti siitd on paukahtanut kuuden viikon karens-
si, koska hin on ollut pitkdhkén ajan poissa
tyomarkkinoilta, mutta jatkossa niissi tilanteis-
sa tulee neljin kuukauden karenssi.

Yhten4 hallituksen tavoitteena tietysti aina on
se, ettd maatalojen eminnit eivit voisi ilmoit-
tautua tyévoimatoimistoon. Silloin, kun he ovat
maatalon eméintid ja maataloutta harjoitetaan,
tulothan nykyisin jaetaan niin, ettid heilli on
tydtuloa. Mutta luulen, ettd siind tilanteessa,
kun tyovoimatoimistoon ilmoittaudutaan, todel-
la on lisitulon tarve, ettei maatilakaan eldti.
Niin ollen timikin perustelu varmasti useim-
missa tapauksissa on erittdin heikko, kun tdmin
katsotaan oikeuttavan siihen, ettd pidivdraha
viedddn neljiksi kuukaudeksi pois.

Kaiken kaikkiaan lahtékohtana on juuri se,
ettd on vidrinkdyttdjid ja ikd4n kuin vairinkayt-
tdjien joukko olisi se pdiasiallinen joukko. Kun
nditi yritetddn estdd, samalla viedddn niiltikin
pdivirahat, jotka olisivat tuiki sen tarpeessa.
Titd ajattelutapaa en pidd oikeana. Monen koh-
dalla timi johtaa siihen, ettd sitten siirrytddn
sosiaalitoimistoon hakemaan toimeentulotukea,
koska nytkin peruspidivirahan saaminenhan jo
estyy, jos puolisolla on tuloja. Mehin tieddmme
hyvin, ettd puolison tulojen ei tarvitse olla kovin
suuret. Tyottomyysturvan peruspdivirahaa ei
yksinkertaisesti voi saada suurituloisen henkil6n
puoliso, koska tarveharkinta sen estii.

Siis 13 §:n muutosta pidén erittdin vahingolli-
sena ajatellen nimenomaan nuorten ihmisten
tilannetta. Nuorten ihmisten tilannetta, heidin
tyonsaantinsa parantamista ja koulutukseen
menon houkuttelevuutta pitdd edistdd toisenlai-
sin keinoin, ei aina negatiivisin keinoin, niin etti
pudotetaan heidit kokonaan pois etuuksien pii-
ristd, vaan pitdi luoda jirjestelma4, jossa tyopaik-
ka voidaan saada. Mutta meilld koko ajan hei-
kennetddn tyollisyyslakia. Ne velvoitteet, mitd
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on ollut ja mité suurin osa nuorista on mielellisin
kdyttdnyt, poistetaan. Mutta juuri niitd olisi
pitinyt kehittdd ja sitd kautta mahdollistaa ja
myos velvoittaa nuoria ottamaan vastaan ty6td
tai koulutusta. Ymmirrdn senkin, etti moni
nuori ei vilttiméttd aina ole kauhean innostunut
menemiin koulutukseen, kun ei ole mitddn
nikymid siitd, ettd tyopaikan saisi koulutuksen
jilkeen, vaikka itse pidédn tirkesini ja varmasti
nuoren edun mukaisena, etti hin ammattikou-
lutuksen hankkii.

Téssd on myos esitys, jossa lisdelike vaikuttaa
pdivirahaan. Tadhin ei ole sindnsd huomautta-
mista. Sen sijaan uudessa 27 a §:ssi ehdotetaan
myds, ettd vammaisen, vanhuksen tai pitkiai-
kaissairaan kotihoidon tuki vihennetdén pdivi-
rahasta, ja tiatikdin en pida tarkoituksenmukai-
sena ehdotuksena. Hyvin monessa tilanteessa
hoitotuki on tuiki tarpeellinen, varsinkin kun ne
ovat olemattoman pienid. Tissékin on se tilanne,
ettd tyossd kiyvd henkild voi saada tukea —
eivit he aina ole kotona hoitamassa koko pii-
vid. Hin siis saa tdyden palkan ja lisdksi kotihoi-
don tuen. Mutta kun henkil$ joutuu tydttomak-
si, hiinen asemansa heikkenee. T#té logiikkaa en
pidd oikeana, ettd tiyden palkan voi saada ja
sosiaalietuuden, mutta sitten kun joutuu ty6tto-
miksi, ndmi etuudet vieddin. Toisenlainen ko-
konaisuus pitdisi ndiden esitysten pohjalla olla
kuin se, mitd hallitus nyt esittda.

Ed. Tennild: Rouva puhemies! Ammatti-
yhdistysliike onnistui voimansa koottuaan torju-
maan pidosan hallituksen esityksistd, jotka tih-
tisivit tydttomyysturvan heikentdmiseen ansio-
sidonnaisen tydttomyysturvan osalta. Valitetta-
vasti ammattiyhdistysliike kuitenkin unohti ka-
denviidnndssdidn hallituksen kanssa erditd hyvin
tirkeitd asioita.

Erityisesti minua vaivaa se, ettd tydttomyys-
ajan peruspdiviraha jii kokonaan huomion ul-
kopuolelle. Pitdisi muistaa, ettd tuolla pelkalld
116 markan peruspiivirahalla on jo 160 000
ty6tonti ja ndiden peruspdivirahaa saavien tyot-
tdmien osuus kasvaa koko ajan, koska piivit
tidyttyvit ja muitakin tekijoitd tdhdn suuntaan
vaikuttaa.

Mini pidin erittdin huonona my®os sité, ettd
ty6llisyyslain romutus jai ay-liikkeen tappelulis-
talta kokonaan pois, ja ndin ty6ttdomien madri
tulee kasvamaan, koska velvoitetyollistiminen
loppuu.

Mini kritisoin ay-liikettd voimakkaasti myds
siitd, ettd se hyviksyi sen, ettd nuorten tyodttod-
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myysturvaa huononnetaan erittdin merkittivilla
tavalla pidentdmalld ensi kertaa tydmarkkinoille
tulevien, ammattitaitoa vailla olevien nuorten
karenssi kuudesta viikosta neljiin kuukauteen.
Tuli siis kymmenen viikkoa lisd4 karenssia. Nuo-
rille tulee siis kaksinkertainen huononnus. En-
sinndkin velvoitetyollistiminen loppuu eli mah-
dollisuus pidstd toihin heikkenee. Niin kiy, ja
sen lisdksi vield jai pédivdrahaakin paitsi neljin
kuukauden ajaksi.

Tamd on valtiontalouden s3istotoimia, ja
sddst64 tulee noin 400 miljoonaa markkaa.
Kuka sen sitten maksaa? Totta kai me tiedimme
sen. Niitten ensimmaéisti kertaa tydmarkkinoille
tulevien, ammatillista koulutusta vailla olevien
nuorten tydttdmien vanhemmathan sen maksa-
vat. Heidin elitettdvikseenhin nimi nuoret sit-
ten ilman muuta jédvit. Se on kohtuuton tilan-
ne, koska niin kuin tiedetddn ongelmat usein
kasaantuvat ja ndiden nuorten vanhemmatkin
ovat usein ty6ttOmini tai muutoin vaikeassa
taloudellisessa tilanteessa. Heille tulee nyt sitten
eldtettidviksi neljin kuukauden ajan nuori tyo-
ton, joka ei todellakaan saa sen enempéé velvoi-
tetyotd kuin pdivdrahaakaan.

Miten sd4td4 tdma laki eduskunnassa? Valtio-
piivédjirjestyksen 66 §&n 7 momentin mukaan
lakiehdotus voidaan panna lepddmain, ”jos ky-
symyksessd on ehdotus sellaiseksi valtion meno-
jen sddstidmistd koskevaksi laiksi, joka heikentid
toimeentulon lakisditeistd perusturvaa”. Minus-
ta on kiistatonta, etti tdmi esitys heikentii
lakisddteistd perusturvaa, Ei siiti voi edes kes-
kustella. Se on minusta tidysin selvd asia. Jos
perustuslakivaliokunta johonkin muuhun tulok-
seen tulee, ei voi kuin ihmetelli. Silloin kyse on
siitd, ettd perustuslakia ja sen siddoksid tieten
tahtoen védrin tulkitaan.

Mind odotan, ettid asiaan paneudutaan huo-
lella, itse tihdn lakiesitykseen, asianomaisessa
valiokunnassa, joka sen kisittelee, koska kyse on
erittdin kurjasta esityksestd ja osoitteena ovat
vield kaikkein hankalimmassa asemassa olevat
ihmiset eli ammattitaidottomat nuoret, joita pot-
kaistaan pddhidn oikein tosissaan. Toisaalta
mind odotan, ettd perustuslakivaliokunta toimii
niin kuin sen tulee toimia eli miirittelee asian
vaikeutetussa sddtimisjirjestyksessd kisiteltd-
viksi. Meilld on silloin eduskunnassa vield mah-
dollisuus torjua timd yksi kaikkein tylyimmisti
esityksistd, mitid tdma hallitus on tinne tuonut.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Tennilin puheen-
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vuoroon viitaten tuon esiin erdfin toisenkin ni-
kokohdan. Nimittdin kun puhutaan ilman am-
matillista koulutusta olevista nuorista, niin, ed.
Tennild, mielestini silloin meidin tehtivimme
on jirjestdd nuorille mahdollisuus valmistua
ammattiin, saada koulutusta. Sen pitd4 olla se
ensisijainen eikd tySttdmyysturva. Siind mielessd
en pidd titd esitystd niin pahana kuin ed. Tenni-
14, koska katsoisin, ettd pitdd ponnistella sen
eteen, etti nimi nuoret todella kouluttautuvat
ammattiin. Tassd nimittdin tulee helpolla se
kiusaus, ettd kun on mahdollisuus tysttdmyys-
turva saada, ei olekaan endi motivaatiota lihted
koulutukseen. Monta kertaa saattaa kdydi nin.

Ed. Tennili (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. S-L. Anttilalle totean, etti
totta kai koulutus on ensisijainen ja siiti ei ole
mitddn erimielisyyttd. Aina ei vain ole mahdollis-
ta mennd koulutukseen, ja silloin on tarve joko
velvoitetyollistimiseen, mikd nyt on ollut mah-
dollista, eli saada tyopaikka kuudeksi kuukau-
deksi edes. Tai jollei sitdkddn saa endé, nyt kun
te romutatte tySllisyyslain, saisi edes sen perus-
pdivdrahan, joka sekdin ei paljon ole. Nyt sekin
ollaan viemissd pois. Niin nimi nuoret putoa-
vat tdysin onnettomaan asemaan eli vanhempien
elatettdviksi kdytdnndssd. Niin se kidytinnossd
menee. Kylld se on selvd periaate, missé jirjes-
tyksessd pitdd toimia, mutta kun teoriat eivit
aina mene kdytdntd6n, niin aina ei ole mahdol-
lista menné koulutukseen, ssmmoisiakin tilantei-
ta on.

Téssi on selvisti laskettu, ettd sddstoji tulee
noin 400 miljoonaa, ja sen maksavat vanhem-
mat, jotka eldttdvit niitd ammattitaidottomia
nuoria. Mind muistutan siitd, ettd kyse on ni-
menomaisesti kaikkein huono-osaisimmasta
nuorisoporukasta ja ammattitaidottomista nuo-
rista, jotta vield niin kaltoin kohdellaan kahdella
tavalla: viemilld velvoitetyollistdiminen ja vie-
milld pdivdrahakin vield piille.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. S-L. Anttila
ei varmasti ollut kuuntelemassa, kun kiytin
ensimmdiisen puheenvuoron asiasta ja nimen-
omaan toin esille saman asian kuin ed. Tennild-
kin, ettd samanaikaisestt ollaan heikentimissi
tyollisyyslakia, joka olisi mahdollistanut, ettd
nuoret saavat joko koulutuspaikan tai tyopai-
kan. Totta kai nimi ovat ensisijaisia. Mutta
samanaikaisesti, kun te heikennétte perusturvaa,
te heikennitte myds tydliisyyslakia. Te teette
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niiden nuorten tilanteen tiysin mahdottomaksi.
Heilld ei ole mitddn mahdollisuutta. Ette te tdlla
pysty edesauttamaan heidin koulutukseen me-
noaan tai tydpaikan saantiaan, koska ne turva-
verkot, mitd tydllisyyslaissa on ollut, te puratte.
Siellihdn nimenomaan on ollut myds se, ettd
jos ei ole ottanut vastaan tyopaikkaa taikka
koulutusta, ei niisti montaa kertaa ole voinut
kieltdytyd, kun on mennyt oikeus peruspdivira-
haan ja tullut ns. kahdeksan viikon tydssdoloeh-
to voimaan, jossa on vaadittu, ettd ennen kuin
on mahdollisuus saada peruspiivirahaa, on ol-
tava ensin kahdeksan viikkoa tydssd. Se on aika
temppu tind aikana, ettd kahdeksan viikon tyo-
suhteen saa atkaiseksi. Kylld nuoria on osattu
tillakin tavalla kortistoista puhdistaa.
Meilldhdn on koko ajan noin 20 prosenttia
ty6ttomistd kokonaan vailla tyottdmyysturvaa
erilaisten karenssien ja tarveharkintojen vuoksi.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro). Rouva
puhemies! Mind pyysin vastauspuheenvuoron
ed. S-L. Anttilan puheenvuoron johdosta. Halu-
an todeta, ettd kun ed. S-L. Anttila kiinnitti
huomiota tydn ensisijaisuuteen, niin se on myos
perustuslakivaliokunnan tulkinta vuodelta 84.
Hallitusmuodon 6 §n 2 momentti ja sen jilkeen
sdddetty tyollisyyslaki velvoittavat tyon jarjestd-
miseen. Mutta perustuslakivaliokunnan tulkinta
vuodelta 84 ldhti siitd, ettd ellei tyotd kuitenkaan
syystd tai toisesta voida jirjestdd, niin tyotts-
myysturva on se, joka korvaa hallitusmuodon
6 §:n 2 momentin tdyttymisen, eli tyottomyystur-
va on rinnastettavissa tydhon.

Nyt, ed. S-L. Anttila, ndyttaa silti, ettd edus-
kunnan perustuslakivaliokunta on tulkitsemassa
titd kohtaa toisin ja hallitus on vieméssd pois
tyottomyysturvan. Ei jid sen jilkeen tyotd eikid
jad tyottomyysturvaa, koska karenssi on nelji
kuukautta. Olen todella siti mieltd, viitaten
perustuslakivaliokunnan aikaisempaan tulkin-
taan, etti tillainen muutos voidaan tehdd vain
vaikeutetussa jarjestyksessi. Mutta saattaa olla
niin, ettd perustuslakivaliokunnan tulkinta on
toinen. Piddn my®os kiinni siité, ettd ehdottomas-
ti timd on sellainen muutos, joka on perustuslain
suojaama eli lakisditeisen toimeentuloturvan
suojaama eli 66 §:n 7 momentin mukainen.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Aivan lyhyesti ed.
Laineelle ja ed. Tennildlle: Minusta tydttomyys-
turvan saamisen yhdeksi ehdoksi henkiléiile,
joilla ei ole ammatillista koulutusta, pitdisi aset-
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taa se, ettd ensin hankitaan koulutus. Meidin
tehtdvinimme tietysti on tarjota sithen mahdol-
lisuus. Silld tavalla me motivoimme ihmiset kou-
luttautumaan. Kaikkein huonoin kierre on se,
ettd ensin on vidhin aikaa tydttdmyysturvan
varassa ja vililld tyollistetddn ilman todellista
ammattitaitoa. Ammattitaito pitdisi ensin hank-
kia, ja sithen tarvitaan nimenomaan koulutus.
Siind mielessd en pidd tidtd esitystd aivan niin
pahana kuin ed. Laine.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. S-L. Anttila, te ette ilmeisesti ole
riittdvdsti perehtynyt sithen, mitd hallituksen
esityksid tadlld on. Tédillahdn juuri ollaan hei-
kentimissd koulutusta. Tdndidnkin on listalla
vield ammatillisen aikuiskoulutuksen heikenti-
minen, yleisten koulutusedellytysten heikentdmi-
nen. Kun te viette pois mahdollisuuden saada
koulutusta, viette mahdollisuuden saada tyoté ja
viette mahdollisuuden saada tydttomyysturvaa,
niin eivdt ne kauniit puheet yhtddn auta. Sitd
paitsi téssé ei ole pelkistain kyse siitd nuorisos-
ta, joka ei ole saanut ammatillista koulutusta,
vaan kuten ed. Stenius-Kaukonen puheenvuo-
rossaan osoitti, hyvin helposti tulkitaan, etti jos
syystd tai toisesta on kolmen kuukauden ajan
niin, ettei ole tyOmarkkinoiden kiytettivissa,
niin kuin sanotaan, silloin tulee neljin kuukau-
den karenssin piiriin.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Kun me
olemme valiokunnassa aloittaneet jo timéinkin
lain kisittelyd, niin tiytyy todeta, ettd laki tulee
pitdmiin sisdllddn hyvin monia tulkintaristirii-
toja mm. sellaisissa tapauksissa, jolloin esimer-
kiksi lukiolainen on voinut tehdd monta vuotta
osa-aikatyotd tai médrdaikaisia tydsuhteita eli
hankkia tyokokemusta ja jopa piistd eldketur-
van ja muun piiriin, mutta siitd huolimatta
hinelle ei lasketa titd tyodhistoriaksi ja katso-
taan, ettd hin ei pddse tydttdmyysturvan piiriin.

Mehiin jo kertaalleen td4ll4 hyviksyimme ns.
lukiolaislain eli pidensimme jo kertaalleen nuor-
ten karenssiaikaa kuuteen viikkoon. Silloin sitd
perusteltiin silld, ettd lukiolaiset kadyttivit vAdrin
mahdollisuutta saada ty6ttomyysturvaa eli sen
takia piti pidennys tehdd. Nyt hallitus on esitti-
missd karenssiaikaa neljaksi kuukaudeksi. Mini
kysyn, arvoisa puhemies, mitd tapahtuu. Onko
seuraava esitys se, etti se pitenee vuoteen tai
kahteen vuoteen eli ollaankin téll3 tavoin romut-
tamassa nuorilta kokonaan mahdollisuus pa4sti
tybttdmyysturvan piiriin?
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Kun ed. S-L. Anttila t44lld niin kauniisti
toivoi ja puhui nuorten kouluttautumismahdol-
lisuudesta, niin siitihdn me olemme kaikki toki
samaa mieltd. Mutta kuten muun muassa ed.
Laine totesi, tosiasiassa nyt nuorten koulutus-
mahdollisuuksia . ollaan viemdissd, entisestiin
heikennetddn niitd. Todellakin aiotaan useita
ammatillisia oppilaitoksia lakkauttaa. Ne ovat
jo hallituksen konkreettisia esityksid. Todella-
kaan ei ole tySttdmyyden myotd lisdd koulutus-
ta.

Tiedetédn, ettd nytkdin nuoret eivit ole piis-
seet riittdvisti opiskelemaan eiki heille ole edes
tarjota tydpaikkoja, niin kuin aikaisemmin oli,
jolloin monet eivdt hakeutuneet opiskelemaan
siitd syystd, ettd heitd houkuteltiin, vikisin raas-
tettiin, jopa kesken opintojen yliopistoista, kor-
keakouluista, ammatillisista kouluista, ammatti-
kouluista jne. Suorastaan raastettiin nuoria tyo-
markkinoilie, kun oli tydvoimapulaa. Nyt heita
ei kukaan raasta tydeldmisn, mutta nyt hallitus
on raastamassa heiltdi mahdollisuuden saada
tyottdomyyskorvausta neljin kuukauden ajaksi.
Kun t4ssd maassa myos perheissd on yhi kasva-
va hiti ja huoli toimeentulosta, niin ihmettelen
vain, milld ndm3 hidéssé olevat perheet pystyvit
vield nditd nuoria eldttdmiin neljan kuukauden
ajan.

Kaiken kaikkiaan, kuten on moneen kertaan
tullut t4ill4 esille, hallitus todella kurittaa samo-
ja ihmisid moneen kertaan. Kun nimenomaan
nuorista kauniisti puhutaan yhteiskuntamme
tulevaisuuden toivoina ja puhutaan siitd, miten
tirkedd osaaminen on ja miten ammattitaito ja
ammattikoulutus on vilttimitoéntd, jotta me
voimme selviytyd tulevaisunden haasteista, kui-
tenkin nyt nuorten tulevaisuutta ollaan monella
tavalla romuttamassa.

Arvoisa puhemies! Haluaisin kiinnittiid myds
huomiota erddseen asiaan. Téssdkin laissa on
jalleen kerran esilli se, ettd tdmén hallituksen
madritietoinen ja selvd pyrkimys on ajaa naisia
takaisin kotiin hoivatybhon, joka ei ole varsinai-
nen tyboikeudessa midritelty tydsopimussuhde,
vaan erikoiseen sopimukseen ja palkkioon pe-
rustuvaa hoitotyotd. Téssd niin kuin edellisessé-
kin laissa ollaan nyt nimenomaan hoivatyodti
tekevien asemaa heikentimassi.

On mielenkiintoista havaita, ettd timin lain
yhteydessd ja sen perusteluissa hallitus tuo esille
sen ja toteaa: "Kéytdnnossd on ollut episelvyyt-
td hoitajien tydoikeudellisesta asemasta eri tilan-
teissa. Oikeuskiytinnosti tydneuvoston ratkai-
sut, korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisu ja
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vakuutusoikeuden ratkaisu koskevat vanhuk-
sen, vammaisen ja pitkdaikaissairaan kotihoi-
dosta sosiaalilautakunnan ja yksityishenkilon
vililld tehtya sopimusta. Kysymys on ollut muun
henkilén kuin omaishoitajan kanssa tehdystd
sopimuksesta. Kaikki ratkaisut paityvit tulkin-
taan, jonka perusteella sopimussuhde on katsot-
tu kunnan ja hoitajan viliseksi tydsuhteeksi.”
Edelleen todetaan mydhempidnd: “Koska kui-
tenkin hoitajien juridinen asema on tydoikeudel-
lisessa mielessi epéselvi, esitetddn lain 27 a §:44n
otettavaksi saddos siitd, kuinka vammaisen, van-
huksen tai pitkdaikaissairaan hoitotydstd saatu
korvaus otetaan ty6ttémyysturvaa maksettaessa
huomioon.” Siis vihentdvini huomioon.

Aivan kuten edellisessikin laissa eli lakiesityk-
sessd n:0 337, jonka mukaan kotihoidon tuen
perusosa tai sisaruskorotus vihentdisi myos
tyottomyyspdivirahan saamismahdollisuuksia,
myds tdssd ollaan heikentdmissi niin perhehoi-
tajalain kuin myds tiilld mydhemmin hyviksy-
tyn omaishoitajalain perusteella saatavaa ty6tto-
myysturvamahdollisuutta.

Kun nimi ovat johdonmukaisia esityksid,
mitd timi hallitus tekee, niin mind ihmettelen,
ettd hallituspuolueiden naiskansanedustajat tés-
sd maailman naisvaltaisimmassa parlamentissa
eivit vielikdidn havahdu sithen, miti on tosiasi-
allisesti tapahtumassa naisten asemalle, kun nai-
sia nyt monelta sektorilta jaa ty6ttémiksi, jolloin
heilld ei ole muita mahdollisuuksia kuin paitya
olemaan esimerkiksi kotona kotihoidon tuen
varassa hoitamassa omia lapsiaan tai solmimas-
sa kunnan kanssa sopimuksia omaistensa, van-
hustensa tai muiden, hoitamiseksi. Kysymys et
siis ole end4 siitd, ettd olisi valintamahdollisuus,
jolloin voisi valita tydn ja kotona tehtdvin hoi-
van vililld, vaan kysymys alkaa tissd yhteiskun-
nassa yhi enenevissd miirin olla se, etti naiset
pakosta joutuvat pysymiin kotona ja ottamaan
vastuulleen ja kantaakseen taakan hoivatyosti,
ei tydsopimussuhteessa ollen, vaan todella mini-
maalisella korvauksella, minimaalisilla etuuksil-
la. Naihinkin minimaalisiin etuuksiin hallitus on
- omilla toimillaan nyt puuttumassa ja niitd hei-
kentdmassi.

Olen aivan samaa mieltd kuin ed. Laine, etti
timin lain osalta vihimmdisratkaisun pitiisi
olla se, ettd timin katsotaan heikentiivin toi-
meentulon lakis#iteistd perusturvaa. Mutta kat-
son myds, ettd vaikeutetumpi késittely olisi vilt-
tamatonta.

Keskustelu julistetaan piittyneeksi.

171. Tiistaina 8.12.1992

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lihetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta
lausunto.

Hallituksen esitys n:0 339 laiksi vuodelta 1993
perittivisti palkansaajan ty6ttémyysvakuoutus-
maksusta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustehr:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Téstd esityksestd, palkansaajan tyottd-
myysvakuutusmaksusta, puhuttiin jo TEL-in-
deksiheikennystd koskevan lain yhteydessd. Nyt
palkansaajilta keritddn 0,2 prosentin suuruinen
tyottdmyysvakuutusmaksu, jonka tuoton arvioi-
daan olevan 435 miljoonaa markkaa. T4ll4 ra-
hoitetaan ne leikkausten peruutukset, jotka tu-
poratkaisussa sovittiin. Tdmakidn rahoitus ei
varmasti kohdistu kaikkein oikeundenmukaisim-
min niihin, joilla olisi varaa maksaa.

Mutta aivan erikoinen on timi maksujirjes-
telmi. Kuten ed. Skinnarin kanssa toimme esille,
timi jirjestelmi on valittu sen takia, ettd olisi
ndyttinyt hullulta, jos tdssd olisi kiytetty saira-
usvakuutusmaksutekniikkaa, koska se olisi ra-
hastoinut liikkaa t4tid rahaa. Valtiovarainministe-
rion edustajat pitdvit mahdottomana ndyttid
kansalle, ettd ndin kdy, ettd ndmi leikkaukset
ovat olleet niin suuria, ettd nyt rahaa sidistyy
enemmain kuin itse asiassa oli alun perin kuvitel-
tukaan. Sen takia on luotu tillainen aivan erikoi-
nen systeemi timén maksun kerdfdmisessd, mistd
tulee hyvin paljon byrokraattisia turhia kustan-
nuksia. Totsenlainen esitys olisi nididen tyotto-
myysturvaetuuksien sdilyttdmiseksi tullut ai-
kaansaada.

Ed. Taina: Arvoisa puhemies! Olen ed.
Stenius-Kaukosen kanssa samaa mieltd siitd,
ettd tissd luodaan nyt turhan monimutkaista ja
byrokraattista jirjestelmia, kun on keksitty til-
lainen uusi tyottomyysvakuutusmaksu. Se lisdd
tybnantajien kerdyskustannuksia ja on muuten-
kin hankala tietenkin, kun on lukuisia eri maksu-
ja. Ainakin tiytyisi jotenkin yksinkertaistaa tati
maksujirjestelmés ja pitkalld tahtaykselld var-
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masti yhdistd4 eri vakuutusmaksuja eikd mennd
tdhidn suuntaan kuin hallitus nyt esittdd, etti
niitd tulee uusia.

Tissd on myOskin se ongelma, josta olen
aikaisemmin puhunut, etti en oikein ymmairra,
minki tihden hallitus sopi ammattijirjestdjen
kanssa siitd, ettd jdrjestdytymittomilti tydnte-
kijoiltd peritddn tySttdmyysvakuutusmaksu il-
man, ettd he kuuluvat tydttdmyysvakuutuksen
piiriin. He joutuvat nyt kustantamaan ansiosi-
donnaista tyottomyysturvaa, jota he itse eiviit
tule saamaan. Tdssd on minun mielestédni suo-
rastaan perustuslaillinen ongelma. T#illi on
kylla vakuutettu, ettd eduskunta voi tillaisia
veroluonteisia maksuja sddtd4 ihan oman mie-
lensi mukaan. Mutta kylli minun mielesténi,
kun meilld on yhdistymisvapaus ja tydttdmyys-
kassaan kuuluminen on vapaaehtoista, on aika
erikoista, ettd nyt kassaan kuulumattomiltakin
tyontekijoiltd téllaista maksua peritddin. Toi-
von, ettd voimme jollakin tavalla sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa selkiyttdd tata esitystd ja
esimerkiksi ehdottaa, ettd timi raha keritdin
johonkin muuhun rahastoon kuin tydttomyys-
kassoihin.

Olen ed. Stenius-Kaukosen kanssa samaa
mieltd siitd, ettd maksun periminen sosiaaliva-
kuutusmaksun kautta olisi ollut jirkevimpia,
mutta todella sithen on joitakin rahastointisyita,
miksi niin ei ole voitu menetelld.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidin ja
asia ldhetetdin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Lihetetdsin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

liikkennevaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:0 340 laeiksi liikennevakuu-
tuslain ja eriiiden liikennevahingonkorvausten si-
tomisesta palkkatasoon annetun lair 3 §:n muut-
tamisesta sek# liikennevakuutuslain perusteella
korvattavasta kuntoutuksesta annetun lain 14 §:n
kumoamisesta

talousvaliokuntaan:

Hallituksen esitys n:o 341 laiksi vakuutusyhdis-
tyslain muuttamisesta
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Hallituksen esitys n:o 342 asuntohallintoa koske-
vaksi lainsiddéinnoksi

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmiinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin ympéristovaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Kun ki-
sittelimme t44114 aikaisemmin mm. vuokra-asun-
tolainojen korkotukiasioita ja asuntotuotanto-
lain ja asuntojen perusparannuksesta annetun
lain muuttamista, niin me jo silloin esitimme
oppesition puolelta toiveen siitd, etti niiden
kolmas kisittely olisi voitu siirtii perjantain
istuntoon, jolloin olisi mydskin voitu késitelld
titd asuntohallintoa koskevaa lainsdddintdeh-
dotusta, jossa esitetddn asuntohallituksen lak-
kauttamista. Kun danestimme késittelyjarjestyk-
sestd, poydillepano ei onnistunut.

Nyt, arvoisa puhemies, ehdotan kuitenkin,
ettd tim4 lakiesitys pannaan poydélle perjantai-
na olevaan tdysistuntoon.

Ensimmdidinen varapuhemies:
Koska asiaa ei ole yksimielisesti paditetty lihet-
tdd valiokuntaan, on asia jidvi poydille. Keho-
tan seuraavia puhujia kiyttimiin puheenvuo-
ron poydillepanon ajasta.

Keskustelu pdydillepanosta julistetaan past-
tyneeksi.

Ensimmiinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. O. Ojala ehdottanut, etti
asia pantaisiin poydéille ensi perjantain tdysis-
tuntoon.

Selonteko myonnetéddn oikeaksi.

Ed. O. Ojalan ehdotus hyviiksytdén ja asia
pannaan poydille ensi perjantain tdysistuntoon.

Hallituksen esitys n:o 343 laiksi valtion eliikelain
muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettdiminen
Ensimmidinen varapuhemies:

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perus-



5000

tuslakivaliokunnan ja puolustusvaliokunnan tu-
lee antaa asiasta lausunto.

Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Rouva pu-
hemies! Témi valtion elidkelain muutos koskee
sotilaseldkejérjestelmid. Téstihdn ovat asian-
osaiset jérjestdt esittineet vastustavia kannanot-
toja. Erityisesti ne ovat vastustaneet sitd, ettd
tihidn tulee samanlainen leikkuri kuin on kan-
sanedustajien elikelaissa. Jos kansanedustajalla
saatuaan elikkeen on muita ansiotuloja, niin ne
pienentdvit eldkettd.

Mielestdni timéd on oikea jirjestelmi. Soti-
laselikehiin esitetddn paljon paremmaksi kuin
kansanedustajilla, koska kansanedustajilla leik-
kuri lasketaan tidyden elikkeen mukaan. Tdssd
taas laskettaisiin tdyden elikkeen perusteena
olevan palkan mukaan. Niin ollen tim4i leik-
kuri ei ole niin tiukka kuin kansanedustajien
elikelaissa.

Nyt jarjestot ovat esittdneet, ettd jos timmoi-
nen muutos sotilaseldkejirjestelmiin tehddin,
samanlainen leikkuri pitiisi saada mydskin mui-
hin eldkejirjestelmiin. Itse piddn sitd oikeana
tapana, ettd jos on saanut oikeuden elidkkeeseen
ja jatkaa vield tyontekoa eikd ole 65:t4 eli varsi-
naista eldkeikidi saavuttanut, niin tissi tilantees-
sa, jos hidn ei luovuta tydpaikkaa vaikeana
tyottomyysaikana toiselle, ansiotulon pitiisi pie-
nentéi elikettd. Ei ole mitddn oikeudenmukai-
suutta mielestdni siind, ettd maksetaan tdysi
elike ja sen paille vield tdysi palkka.

Mutta mielestiini on aivan kohtuutonta, etti 4
piivéni joulukuuta annetaan esitys eduskunnal-
le, jossa asia pitdisi késitelld sosiaalivaliokunnas-
sa, jonka pitdisi pyytdd vield lausunto kahdelta
valiokunnalta, ja lain pitdisi tulla voimaan 1
pdivind tammikuuta. T4td en pidd oikeana.
Mielestéini tdssdkin on niin isosta asiasta kysy-
mys, ettd titd pitdisi késitelld rauhassa.

Ehdotan, ettd timi asia pannaan poydille
ensi perjantaina pidettdviin istuntoon, ettd edes
tadlld salissa saataisiin kunnon lihetekeskustelu
aikaan.

Ensimmiinen varapuhemies:
Koska asiaa ei ole yksimielisesti pditetty 1dhet-
ti4 valiokuntaan, on asia jiivi poydille. Keho-
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tan seuraavia puhujia kidyttimidn puheenvuo-
ron pdydillepanon ajasta.

Keskustelu poydéllepanosta julistetaan paat-
tyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen ehdot-
tanut, ettdi asia pantaisiin poydille ensi perjan-
tain tdysistuntoon.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Ed. Stenius-Kaukosen ehdotus hyviksytidin
ja asia pannaan pdydille ensi perjantain tdysis-
tuntoon.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon:

36) Hallintovaliokunnan mietintd n:o 15 (HE 275)
37) Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 14 (HE 298)
38) Talousvaliokunnan mietintd n:o 55 (HE 310)

39) Tybasiainvaliokunnan mietinté n:o 13 (HE
274)

40) Tyobasiainvaliokunnan mietinté n:o 14 (HE
328)

41) Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 14 (HE
250)

42) Ympiristovaliokunnan mietinté n:o 15 (HE
307)

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on tindin
kello 20.10.

Téysistunto lopetetaan kello 19.57.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



