174. Tiistaina 15 piiviini joulukuuta 1998
kello 12

Piivdjarjestys
Ilmoituksia

Kolmas kisittely

1) Hallituksen esitys laiksi kuntalain
MUUTEAMISESTA ..vvvenreriieeerieneaereeaneaeraeeans

Hallituksen esitys 172/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 16/1998 vp

2) Hallituksen esitys laiksi siviilipalve-
luslain muuttamisesta ...........covvvevvvrvvvnnnnn.

Hallituksen esitys 152/1998 vp
Tyoasiainvaliokunnan mietinté 13/1998

vp

Lakialoite 45/1995 vp, 14, 67,95, 129/1998
vp

Toivomusaloite 134/1998 vp

3) Hallituksen esitys laiksi kehitysalu-
eelle tehtdvien investointien korotetuista
poistoista annetun lain muuttamisesta ....

Hallituksen esitys 125/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 59/1998

vp
Lakialoite 124/1997 vp, 100/1998 vp
Toinen kasittely

4) Hallituksen esitys laiksi tydttomyys-
turvalain muuttamisesta ja viliaikaisesta
MUULLATNISESTA «oovvvererreeieeerreeeeereeiee e

Hallituksen esitys 223/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
34/1998 vp
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5) Hallituksen esitys laiksi tydsopimus-
lain 28 ja 47 j §n, vuosilomalain 16 §&n ja
opintovapaalain 13 §:n muuttamisesta ....

Hallituksen esitys 253/1998 vp
Tydasiainvaliokunnan mietinté 16/1998

vp
Lakialoite 127, 130/1998 vp

6) Hallituksen esitys laeiksi tulovero-
lain, tuloverolain 77 §:n muuttamisesta an-
netun lain voimaantulosianndksen, vero-
tusmenettelystd annetun lain 16 §:n ja ve-
rontilityslain 12 §n muuttamisesta ..........

Hallituksen esitys 129/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 61/1998

MY
Lakialoite 75, 80, 84, 103—105, 114, 118,
122,125, 131, 132, 136, 138/1998 vp

7) Hallituksen esitys laiksi moottoriajo-
neuvoverosta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 265/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 62/1998

vp
Lakialoite 41, 81/1996 vp, 121/1997 vp

8) Hallituksen esitys laiksi autoverolain
MUBTATISEStA c.eeoiirieeiie et

Hallituksen esitys 264/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint® 64/1998

vp
Lakialoite 15/1998 vp
Toivomusaloite 19, 34/1998 vp
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Ainoa késittely

9) Hallituksen esitys valtion talousar-

vioksi vuodelle 1999 ........covevveiriiiieeiinnnnnn. 6628

Hallituksen esitys 105/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint$ 58/1998

vp
Talousarvioaloite 1-—931/1998 vp

10) Puhemiesneuvoston ehdotus Edus-
kunnan kirjaston ohjesdinnén muuttami-
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Puhemiesneuvoston ehdotus 3/1998 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 17/1998 vp

Lihetekeskustelu

11) Hallituksen esitys laiksi ulosottolain
MUULLAMISESTA .ovvvieeeeiiieirriiiereeieeeeeeieenns ’

Hallituksen esitys 275/1998 vp
12) Hallituksen esitys laeiksi ladkelain
42 ja 52 §:n ja apteekkimaksusta annetun

lain 6 §:n muuttamisesta .............ccvvveeennns v

Hallituksen esitys 276/1998 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aura, Enestam, Himéildinen, Knaapi,
Markkula-Kivisilta, Suhola ja Tiilikainen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Tiilikainen, Knaapi ja Suhola.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydsté saavat
tistd pdivistd muun syyn perusteella ed.
Knaapi,
tastd ja huomisesta pdivistd virkatehtdvien
perusteella ed. Enestam ja
tdmin kuun 19 pdivdin muun syyn perusteella
_ed. Aura.
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Hallituksen esityksen n:o 126 peruuttaminen

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentti on 14 piivani joulukuuta 1998 pe-
ruuttanut eduskunnalle annetun hallituksen esi-
tyksen n:o 126/1998 vp laiksi merenkulun veron-
huojennuksista annetun lain 6 ja 14 §:n muutta-
misesta.

Tyojdrjestyksen 54 §n mukaan peruutuksen
tapahtuessa asian kisittely lopetetaan.

Pidivijdrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi kuntalain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 172/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 16/1998 vp

Puhemies: Eilen pidetyssd ensimmaéisessd
tdysistunnossa julistettiin keskustelu asiasta
padttyneeksi.

Lakiehdotus hyviksytidan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys laiksi siviilipalveluslain
muuttamisesta

Kolmas kéasittely, ainoa kasittely

Hallituksen esitys 152/1998 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 13/1998 vp
Lakialoite 45/1995 vp, 14, 67, 95, 129/1998 vp
Toivomusaloite 134/1998 vp

Puhemies: Eilen pidetyssd ensimmdisessi
taysistunnossa julistettiin keskustelu asiasta
padttyneeksi.

Keskustelussa on ed. U. Anttila ed. Pykéladisen
kannattamana ehdottanut, ettd eduskunta ei hy-
vaksyisi tydasiainvaliokunnan mietinnén kol-
manteen ponteen sisiltyvid lausumaehdotusta.

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.

Toisessa kasittelyssd paitetty, hallituksen esi-
tykseen sisdltyvi lakiehdotus hyviksytian.



Siviilipalvelus

Eduskunta pysyy toisessa kasittelyssd teke-
missidn padtoksessd lakialoitteisiin sisiltyvien
lakiehdotusten hylkdamisesta.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Puhemies: Lopuksi pditetddn ainoassa
kisittelyssd mietinndn kolmanteen ponteen sisil-
tyvisti, toivomusaloitteeseen n:o 134 pohjautu-
vasta lausumaehdotuksesta.

Adnestys ja pdditds:

Joka hyviksyy mietinndn kolmanteen pon-
teen sisiltyvan, toivomusaloitteeseen n:o 134
pohjautuvan lausumaehdotuksen, &ddnestdd
”jaa”; jos “ei”, voittaa, on lausumaehdotus hy-
latty.

Puhemies: Aanestyksessa on annettu 94
jaa- ja 93 ei-d4ntd, 1 tyhjé; poissa 11. (Adn. 1)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén kolman-
teen ponteen sisdltyvdn, toivomusaloitteeseen
n:o 134 pohjautuvan lausumaehdotuksen.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed.K r o h n: Arvoisa puhemies! Kone ei toi-
minut, kun miné painoin vierustoverieni kanssa
punaista ei-nappulaa, ja se ei ndkynyt.

Puhemies: Asia merkitidn tiedoksi pdy-
tidkirjaan.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys laiksi kehitysalueelle tehtvi-
en investointien korotetuista poistoista annetun
lain muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys 125/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 59/1998 vp
Lakialoite 124/1997 vp, 100/1998 vp

Puhemies: Eilen pidetyssd ensimmaisessd
tdysistunnossa julistettiin keskustelu asiasta
paattyneeksi.

Keskustelussa on ed. Viistd ed. Pekkarisen
kannattamana tehnyt seuraavan lausumaehdo-
tuksen: "Eduskunta edellytti4, ettd hallitus ryh-
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tyy toimenpiteisiin matkailun ohjelmapalvelu-
yritysten verotuksellisen aseman parantamiseksi
niin, ettd ne sisiliytetdin kehitysalueella sijaitse-
vien matkailuyritysten korotetuista poistoista
annetun lain matkailuyrityksen mairitelmaan.”

Selonteko myénnetdin oikeaksi.

Toisessa kasittelyssa paitetty, hallituksen esi-
tykseen sisdltyvé lakiehdotus hyviaksytdan,

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssi teke-
méssddn padtdksessd lakialoitteisiin sisdltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Puhemies: Lopuksi on dinestettava ed.
Viiston lausumaehdotuksesta.

Adinestys ja pddtos:
Mietintd “jaa”, ed. Viiston ehdotus “ei”.

Puhemies: Aanestyksessa on annettu 137
jaa- ja 53 ei-d4nt, 1 tyhji; poissa 8. (Adn. 2)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnén.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Hallituksen esitys laiksi ty6ttomyysturvalain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 223/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 34/1998

vp

Puhemies:Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintod n:o 34. Viime
perjantain neljdnnessd taysistunnossa julistettiin
yleiskeskustelu asiasta padttyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Kuoppa ed. Manni-
sen kannattamana ehdottanut, etti kisittelyn
pohjaksi hyviksyttiisiin vastalauseeseen sisilty-
vi lakiehdotus.

Selonteko myonnetdan oikeaksi.

Puhemies: Nyt kisiteltidvini oleva halli-
tuksen esitys koskee tyottdmyysturvan sovitellun
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piiviarahan enimméiskeston laskentaa ja sosiaa-
li- ja terveysministeriodn perustettavaa etuuden-
saajarekisterid sekd merialalla tyoskentelevien li-
sdvakuutusta. Ed. Kuopan ehdotus puolestaan
koskee tyovoimapoliittisen aikuiskoulutuksen
huomioon ottamista tyottdmyysturvan tydssé-
oloehdossa.

Kun ed. Kuopan ehdotus ei suorastaan ole
asiallisessa yhteydessd hallituksen esitykseen
eikd hallituksen esitys siten voi antaa aihetta ed.
Kuopan tekemaan ehdotukseen, en katso voiva-
ni esitelld sitd ddnestettdviaksi.

Puhemiehen menettely hyvdksytdan.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssa hyvéksytddn
keskustelutta hallituksen esitykseen sisdltyvin
lakiehdotuksen 16 b § ja 4 luvun otsikko seki 19,
25,29 ja 29 a §, voimaantulosdinnds, johtolause
ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi tyosopimuslain 28 ja
47 j §:n, vuosilomalain 16 §:n ja opintovapaalain
13 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 253/1998 vp
Ty6asiainvaliokunnan mietintd 16/1998 vp
Lakialoite 127, 130/1998 vp

Puhemies: Késittelyn pohjana on tydasi-
ainvaliokunnan mietintd n:o 16.

Viime perjantain neljinnessi tiysistunnossa
julistettiin yleiskeskustelu asiasta paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvdksytddn
keskustelutta hallituksen esitykseen sisdltyvien

ensimmaisen lakiehdotuksen 28 ja 47 j §, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 16 §, voimaantulosdan-
nods, johtolause ja nimike sekd

kolmannen lakiehdotuksen 13 §, voimaantu-
losdannds, johtolause ja nimike.

Eduskunta yhtyy tydasiainvaliokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteisiin sisdltyvien lakiehdotus-
ten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.
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6) Hallituksen esitys laeiksi tuloverolain, tulovero-
lain 77 §:n muuttamisesta annetun lain voimaantu-
losdsinndksen, verotusmenettelysti annetun lain
16 §:n ja verontilityslain 12 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 129/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 61/1998 vp
Lakialoite 75, 80, 84, 103—105, 114, 118, 122,
125, 131, 132, 136, 138/1998 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 61.

Viime perjantain neljinnessi taysistunnossa
julistettiin yleiskeskustelu asiasta padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen sisil-

tyvan ensimmdisen lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen kisittelyyn.

24, 31, 33 ja 34 § hyviksytddn keskustelutta.

38 §, jota ei ole mietinndssi

Keskustelu:

Ed.Karjula:Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd 38 § saa vastalauseessa esitetyn muodon,
joka merkitsee sitd, ettd pienyrittdjit ja viljelijat
saavat oikeuden vaatia elinkeinotuloa verotetta-
vaksi ansiotuloksi.

Ed. Kallis: Arvoisa rouva puhemies! Jos
kysymyksessd on 38 §, niin kannatan ed. Karju-
lan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Karjula
ed. Kalliksen kannattamana ehdottanut, etti
38 § hyvaksyttiisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko myodnnetiédn oikeaksi.

Adnestys ja pétos:

Mietintd, jossa ei ole 38 §:44, ”jaa”; ed. Karju-
lan ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 135
jaa- ja 54 ei-danti, 1 tyhji; poissa 9. (A4n. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.



Verovihennykset

Uusi 41 a §, jota ei ole mietinndssa
Keskustelu:

Ed. Ala-Nissili: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ehdotan, ettd lakiin lisdttdisiin uusi 41 a §
vastalauseen mukaisesti, jolloin henkildyritysten
velkojen puolittamista jatkettaisiin mydskin tu-
levaisuudessa ja niiden verotuksellista asemaa
edelleen helpotettaisiin.

Ed. Kallis: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Ala-Nissildn ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneekst.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Ala-Nis-
sild ed. Kalliksen kannattamana ehdottanut, etti
lakiin lisattaisiin uusi 41 a § vastalauseen mukai-
sesti.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Adinestys ja pddités:

Mietintd, jossa ei ole 41 a §:44, "jaa”; ed. Ala-

Nissildn ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 137
jaa- ja 54 ei-ddntd, 1 tyhja; poissa 7. (Aan. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

53§

Keskustelu:

Ed.Ala-Nissili:Arvoisapuhemies! Eh-
dotan, etti pykald saisi sen muodon kuin on
vastalauseessa, jolloin toisen henkilén velkojen
suorittamiseksi annetun takaussitoumuksen ve-
rotuksellista kohtelua voitaisiin tietyin edellytyk-
sin kohtuullistaa.

Ed. Kallis: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Ala-Nissilan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemies: Keskustelussa on ed. Ala-Nis-
sild ed. Kalliksen kannattamana ehdottanut, etti

pykéld hyviksyttiisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko mydnnetdan oikeaksi.
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Adinestys ja pddtos.
Mietintd ”jaa”, ed. Ala-Nissilan ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 136
jaa-ja 53 ei-déntd, 1 tyhji; poissa 9. (Aidn. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
58 a, 71 ja 82 § hyviksytddn keskustelutta.

93§

Keskustelu:

Ed.Ala-Nissila:Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, ettd pykdld saisi sen muodon kuin on
vastalauseessa, jolloin hallituksen toteuttama
tyomatkavahennyksen kiristys peruttaisiin siten,
ettd omavastuu palautetaan 2 500 markkaan ja
myoskin yldrajaa korotetaan 3 000 markalla.

Ed. Kallis: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Ala-Nissildn ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pédittyneeksi.

Puhemies:Keskustelussa on ed. Ala-Nis-
sild ed. Kalliksen kannattamana ehdottanut, etti
pykéld hyvaksyttiisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Mietintd ”jaa”, ed. Ala-Nissildn ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 135
jaa- ja 54 ei-dant4, 1 tyhji; poissa 9. (Adn. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

124 § hyviaksytddn keskustelutta.

Uusi 127 a §, jota ei ole mietinndssi

Keskustelu:

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ehdotan, etti lakiin lisdttaisiin uusi 127 a §
vastalauseen mukaisesti, jolloin kotityén verovi-

hennysoikeus ulotettaisiin koko maahan 10 000
markan suuruisena.
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Ed. Kallis: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Ala-Nissilin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies:Keskustelussa on ed. Ala-Nis-
sila ed. Kalliksen kannattamana ehdottanut, etta
lakiin lisdtd4n uusi 127 a § vastalauseen mukaise-
na.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Mietinto, jossaeiole 127 a §:44, ”jaa”; ed. Ala-

Nissildan ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 135
jaa- ja 53 ei-d4nti, 1 tyhjd; poissa 10. (Aén. 7)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinnon.

143 §, voimaantulosiannds, johtolause ja ni-
mike hyvaksytdan keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta hallituksen esitykseen sisiltyvien

toisen lakiechdotuksen lakiteksti, voimaantu-
losddnnos, johtolause ja nimike,

kolmannen lakiehdotuksen 16§, voimaantu-
losddnnds, johtolause ja nimike seki

neljannen lakiehdotuksen 12§, voimaantulo-
sadnnds, johtolause ja nimike.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen lakialoitteisiin sisdltyvien lakiehdo-
tusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

7) Hallituksen esitys laiksi moottoriajoneuvove-
rosta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 265/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 62/1998 vp
Lakialoite 41, 81/1996 vp, 121/1997 vp

Puhemies: Késittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 62. Viime per-
jantain neljinnessd tdysistunnossa julistettiin
yleiskeskustelu asiasta paattyneeksi.

174. Tiistaina 15.12.1998

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdan
keskustelutta hallituksen esitykseen sisdltyvin
lakiehdotuksen 5, 14, 27 ja 33§, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen lakialoitteisiin sisaltyvien lakiehdo-
tusten hylkdamisesta.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
padttyneekst.

8) Hallituksen esitys laiksi autoverolain muutta-
misesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys 264/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 64/1998 vp
Lakialoite 15/1998 vp

Toivomusaloite 19, 34/1998 vp

Puhemies: Késittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietint6 n:o 64. Yleiskeskus-
telu asiasta julistettiin pddttyneeksi eilen pidetys-
s4 kolmannessa tdysistunnossa.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen sisél-
tyvan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késitte-

lyyn.
38

Keskustelu:

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies!
Koska pykéldssd ehdotetut prosenttirajat ovat
ainutkertaisia EU:ssa, ovat ristiriidassa EU:n
periaatteiden kanssa ja synnyttavit eriarvoisuut-
ta kansalaisten keskuudessa, echdotan pykéldn
poistamista ja kumoamista.

Ed.K uism a: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Bremerin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Bremer
ed. Kuisman kannattamana ehdottanut, ettd py-
kala poistetaan.

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.



Kiytettyini tuotujen autojen verotus

Adnestys ja pidtis:
Mietintd ”jaa”, ed. Bremerin ehdotus ~ei”.

Puhemies: Aénestyksessd on annettu 139
jaa- ja 49 ei-aantd, 1 tyhja; poissa 10. (Aén. 8)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnon.

4 § hyviksytidan keskustelutta.

78
Keskustelu:

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies!
Koska EU tulee kumoamaan hallituksen esityk-
sen mukaisen sanamuodon téssd pykilissi EU-
periaatteiden vastaisena, ehdotan, etti pykilin 1
momentti saisi seuraavan, EU:n periaatteita
myd&tiilevan sanamuodon:

”Kéaytettynd maahan tuodusta ajoneuvosta
kannetaan vastaavan uuden ajoneuvon vero
alennettuna 1,8 prosentin maaralld kiyttokuu-
kautta kohden kultakin ensimmaiselti 24 kiytto-
kuukaudelta ja tdméan jilkeisiltd 276 kayttokuu-
kaudelta 0,9 prosentin méarilld kdyttdkuukaut-
ta kohden veron kunkin edellisen kuukauden
loppuun lasketusta jddnndsarvosta. Kayttokuu-
kausiksi luetaan ajoneuvon ensimméisestd kiyt-
toonotosta tai rekisterdinnistd kuluneet taydet
kalenterikuukaudet. Jos ajoneuvon ensimmaisti
rekisterdintiajankohtaa tai ensimmiisen kiyt-
tdonoton ajankohtaa ei voida luotettavasti sel-
vittdd, kaytossidoloaika luetaan valmistusvuoden
padttymisestd.”

Lisdksi ehdotan, ettd pykdlin 3 momentti
poistetaan.

Ed. K uisma:Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Bremerin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Bremer
ed. Kuisman kannattamana ehdottanut, ettd py-
kald hyviksyttiisiin hdnen edelld esittimissidin
muodossa.

Selonteko mydnnetdédn oikeaksi.

Atnestys ja pddtos:

Mietint6 ”jaa”, ed. Bremerin ehdotus “ei”.
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Puhemies: Ainestyksessi on annettu 131
jaa- ja 48 ei-dinta, 2 tyhjad; poissa 18. (Adn. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

10§
Keskustelu:

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies!
Koska EU tulee kumoamaan sen sanamuodon,
joka hallituksen esityksessd on, ja hyviksymiin
vain sen sanamuodon, joka on muutosehdotuk-
sessani, ehdotan hyviksyttiaviksi seuraavaa sa-
namuotoa:

”Ajoneuvoa pidetdan maahan tuotaessa kiy-
tettynd, jos ajoneuvo on ollut ulkomailla rekiste-
roitynd ja kaytossi.”

Ed.K uisma:Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Bremerin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Bremer
ed. Kuisman kannattamana ehdottanut, etti py-
kalad hyvaksyttiisiin hinen edelld esittimassiin
muodossa.

Selonteko myonnetidin oikeaksi.

Adinestys ja pddtés:

Mietintd “jaa”, ed. Bremerin ehdotus “ei”,

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 125
jaa- ja 48 ei-aantd; poissa 26. (Adn. 10)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

16 §, voimaantulosdaannds, johtolause ja nimi-
ke hyvaksytddn keskustelutta.

Eduskunta yhtyy valtiovarainvaliokunnan
ehdotukseen lakialoitteeseen sisdltyvin lakieh-
dotuksen hylkddmisesti.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
pidttyneeksi.

Ed. Tiilikainen merkitiin lasni olevaksi.
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9) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1999

Ainoa késittely

Hallituksen esitys 105/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 58/1998 vp
Talousarvioaloite 1-—931/1998 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 58.

Yleiskeskustelu jatkuu:

Ed. R. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Tistd talousarvioehdotuksesta ja mietinnOsti
puhutaan yleiselld tasolla varmasti tAnédédnkin ei-
lisen lisdksi vield huomattavan pitkid puheen-
vuoroja, joten tihin yleiseen osaan en kovin pit-
kasti puutu. On kuitenkin syyta todeta, ettd timi
ehdotus jatkaa sitd Lipposen hallituksen johdon-
mukaista linjaa, jolla Suomen valtakunnan ta-
lous tasapainotetaan. Suuri velkamddrd meitd
edelleen rasittaa, mutta timid on ensimméiinen
talousarvio tilla vuosikymmenelld, jossa uutta
velkaa el endd oteta.

On sanottu, ettd sithen on pédsty osittain myos
vippaskonstein, valtion omaisuutta myymalld
jne. Toisaalta voidaan sanoa, ettd aina on vaadit-
tu, ettd valtiolle pitaa 10ytyd myoOs muuta tuloa
kuin verotuloa. Silloin, kun myyddin valtion
omaisuutta samalla tavalla kuin Soneraa, jolloin
selvi enemmistoomistus hyvistd yrityksesta
edelleen ja4 valtiolle ja siitd huolimatta miljardi-
kaupalla saadaan valtiolle rahoitusta, kauppoja
voidaan perustella. Toki kuitenkin on paikallaan
huolehtia siitd, ettd paatosvalta tallaisissa yrityk-
sissd aina sdilyy padomistajalla, jonka tulee olla
valtio.

Kun toivottavasti ensi vuonna kohentuva ja
vuosien kuluessa kohentunut talous antaa meille
entisti enemmén lilkkumavaraa, on selvii, etti
periaatteellisen arvokeskustelun osuus tulee li-
sadntymain heti, kun talous antaa sithen myd-
den. Meidan on pakko nykyistd laajemmin kes-
kustella siitd, mikd lopulta on se tie, mihin me
haluamme titd suomalaista laivaa viedd.

Kéytdn tdssd yhtend esimerkkind elikkeen-
saajia, joista on paljon puhuttu ja joita jokainen
talousarvio totta kai koskettaa. Meilld on puhut-
tu ja me olemme puhuneet ikddn kuin eldkkeen-
saajat olisivat yksi yhtendinen ryhmad, kaikki
elikkeensaajat olisivat keskenidan samanlaisia, ja
asia ei tietenkain ole niin. Meilld on huomatta-
van pienelld, liian pienelld, elakkeelld toimeentu-
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levia ihmisid, ja sitten meilld on eldkeldisid, jotka
tulevat toimeen todella hyvin.

On ollut mielenkiintoista havaita, etti viime
vuosina jo erdinlaista elikkeensaajien protesti-
liikettd ovat ainakin Pirkanmaan suunnassa ve-
tdneet erinomaisen hyvilla elakkeelld olevat ih-
miset. He ovat saaneet, osin aiheesta mutta
myoskin aiheetta, liikkeelle suuren tyytymatto-
myyden aallon, jonka tarkoituksena niyttii ole-
van se, etti elikkeensaajat jaisivdt seuraavissa
vaaleissa kotiin.

Kun sitd trendii seuraa, miti elikkeensaajille
todellisuudessa 90-luvulla on tapahtunut, alku-
vuosina ostovoiman kehitys oli selvidsti miinus-
merkkinen, vuodesta 1995 asti se on ollut plus-
merkkinen, ei tosin kovin paljon, mutta on ollut
kuitenkin myonteinen, ja pitdd huomata, etti
viime vuoden marraskuusta timin vuoden mar-
raskuuhun indeksi ihmisten elamiseen liittyvissd
asioissa nousi vain 0,9 prosenttia ja sille tasolle
elakkeetkin kylld ovat kivunneet. Siis trendi on
selvasti muuttunut. Eldkeldiset ovat saaneet os-
tovoimaansa mydnteistd kehitystd verrattuna
vuosikymmenen alkuun.

Verotuksessa vuosikymmenen alkupuolella
eldkeldisten verotusta kiristettiin tuhansilla mar-
koilla vuodessa. Tadman vuosikymmenen loppu-
puolella eldkeldisten verotus on keventynyt tu-
hansilla markoilla vuodessa. (Ed. Ala-Nissildn
vilihuutoja) — Nidmia ovat kiistattomia tosi-
asioita, ed. Ala-Nissild. Nimi ovat vain asioita,
ed. Ala-Nissild, jotka taytyy rehellisesti kertoa
elikkeensaajille. — Mind pelkésin nimittiin siti,
ettd ne hyvatuloiset elikkeensaajat saavat ai-
kaan sen, etteivit myoskdan pienituloiset elak-
keensaajat 1ahde ddnestimdiin, ja silld saadaan
aikaan se, mitd ed. Aho pitid pelotteluna, etti
Suomeen tulee porvarihallitus. Min4 en pid4 sit
pelotteluna, mutta piddn sitd mahdollisena, jos
elikkeensaajatyoliiset jadvat kotiin. Siitd syysta
on syytd korostaa, etti kuitenkin vuosikymme-
nen loppupuolella elikkeensaajien kohtelu on
ollut myonteistd verrattuna vuosikymmenen al-
kuun.

Muutama yksityiskohta, arvoisa puhemies.
Olen tehnyt aloitteen méddrdarahan osoittamisesta
lehdistotukeen, ja valiokunnan mietinndssi
asiaan on puututtu niin, etti lehdistotukea tulee 5
miljoonaa markkaa lisia ja lehdist6tuen jakope-
rusteet sdilyvat samanlaisina kuin tinékin vuon-
na. Siit4 ei siis kokonaan tule parlamentaarista,
vaan siind on harkinnanvaraista jakamista. Mi-
nusta sananvapauden kannalta on erinomaisen
hyvd asia, ettd valiokunta on tihin tulokseen
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padtynyt, ja uskon, ettd se omalta osaltaan on
turvaamassa sitd, ettd meilld siilyy moniarvoi-
nen lehdistd Suomessa.

Toinen hyvi asia, arvoisa puhemies, on aluei-
den kehittamisen kohdalla valiokunnan lausun-
to, jossa kiinnitetdin huomiota budjettikdytan-
t6on ja nithin lausumiin, joita on ollut. Meilld on
varmaan kaikilla alueilla kdynyt niin, ettd EU-
rahaa on jadnyt kayttdmittd, jopa hakematta,
sen takia, ettd siin4 on ollut ehtona valtion rahan
kdyttiminen. Kunnat olisivat olleet valmiita
enemméinkin panostamaan, mutta ndiden lausu-
mien takia se ei ole mahdollista, ja nyt uskoisin,
ettd tilld valtiovarainvaliokunnan lausunnolla
niitd rahoja entistd enemmén saadaan kayttoon.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield sama asia
kuin lihetekeskustelussakin. Suomalainen ties-
td, niin kuin td4lld on usein puhuttu, on laajaa, se
on pidosin hyvakuntoista, mutta on merkkejd
siitd, ettd tiestd on myoskin rapistumassa. Men-
neind vuosina tyollisyysmadrirahoja kaytettiin
verrattain paljon teiden rakentamiseen ja myds-
kin teiden peruskorjaamiseen. Viime vuosina sii-
td on lihes kokonaan luovuttu. Minusta, kun
maassa kuitenkin on ty6ttdomyyttd ja haetaan
niita toitd, milla tavalla ihmisid voitaisitn tyollis-
tii, edelleen voitaisiin tyollisyysméiirarahoia ny-
kyistd enemmén kayttda teiden rakentamiseen,
teiden peruskorjaamiseen.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan talla tu-
levan vuoden talousarviolla, josta hallitus ei ole
tehnyt mitdin vaaliesitysti vaan realistisen, to-
della kéyttokelpoisen talousarvion, pééstdin
ensi vuosi jilleen eteenpiin.

Puhemies: Vastauspuheenvuoro, ed. Ala-
Nissild. Muistutan taas koko kuulijakuntaa, ettd
seisaalleen nousten ja déneen lausuen “vastaus-
puheenvuoro”. Ensin siis ed. Ala-Nissila.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin 4&neen lau-
sua ed. R. Ojalan puheenvuoron johdosta ensin-
nikin sen, ettd verotushan on tilla vaalikaudella
kiristynyt. Kokonaisveroaste tulee jossain maa-
rin kiristyneeksi. Se on tapahtunut niin, etta valil-
listé verotusta on kiristetty 8 miljardia ja kunnal-
lisvero on noussut. Nama4 seikat yhdessd muiden
veroratkaisujen kanssa johtavat siihen, ettd pie-
nituloisten elakeldisten verotuksellinen asema on
heikentynyt.

Olen samaa mieltd ed. R. Ojalan kanssa siiti,
ettd elakeldiset ovat epdyhtendinen ryhmai, enkd
mindkddn suurituloisista eldkeldisistd kanna
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murhetta, mutta on tapahtunut oikeastaan kol-
me periaatteellista kysymysta, joiden suhteen ela-
kelaiset ovat oikeutetusti tyytyméattomia.

Tassd viittaan taitettuun indeksiin, joka on
ikdrasismia parhaimmillaan. Toinen on kansan-
elikkeen pohjaosan leikkaaminen silld tavalla,
ettd se murtaa koko kansanvakuutuksen periaa-
tetta. Kolmas on sitten se, ettd laman oloissa tuli
korotus sairausvakuutusmaksuun ja eduskunta
muun muassa oli sitd mieltd yksimielisesti pon-
nellaan, ettd olisi penni kevennetty jo edellis-
vuonna, mutta sitd on alennettu kovin vihin eli
kaksi kertaa 0,3 pennid kevennetty. Luulen, etti
eldkeldiset kokevat, ettd he eivit ole paisseet
tdhian kasvuun mukaan ja etté pienituloisten eli-
keldisten asema on sittenkin suhteellisesti ottaen
heikentynyt.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kyll4 tdytyy sanoa, ettd minun kor-
vaani karahti ed. R. Ojalan viite, etti eldkeldiset
olisivat saaneet tuhansien markkojen verohelpo-
tukset. Tdytyy sanoa, ettd taitaa olla kysymys
Ojalan laskuopista. Haluaisin tietda ne perusteet,
milld ed. Ojala on tillaiseen johtopaatokseen tul-
lut. Oma kasitykseni on koko lailla toisenlainen.

Ongelmahan on se, etti pienituloisten eldke-
laisten osalta, kuten ed. Ala-Nissild jo totesi, on
tapahtunut verotuksen kiristymistd. Myoskin
keskituloisten eldkeldisten osalta kansaneldk-
keen pohjaosan leikkaus on johtanut siihen, etta
vaikka indeksikorotukset ja verotaulukkotarkis-
tukset ovat erdiltd osin kompensoineet leikkaus-
ta, kuitenkin ollaan melkein plus miinus nolla
-tilanteessa. Ylimaardisen korotetun sairausva-
kuutusmaksun osalta ei ole tapahtunut kuin 0,3
prosentin alennus. Ensi vuonna tulee toinen 0,3
pennid, eli kestdd kymmenen vuotta, ennen kuin
tdsta epidoikeudenmukaisesta korotetusta sai-
rausvakuutusmaksusta pddstddn eroon, jollei
tahti tistd vahin piristy.

En nyt oikein tiedd niitd perusteita, mistd
nama tuhansien markkojen verohelpotukset, jos
me puhumme pieni- ja keskituloisista eldkeldisis-
td, mahtavat 10ytyd. Suurituloiset ovat asia erik-
seen. Tama hallitushan on muistanut suurituloi-
sia muun muassa verotaulukkojen tarkistuksis-
sa, ja suurituloiset elikeldiset ovat kylla hyoty-
neet.

Ed. Viitanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Itse olen vakaasti ollut siti
mieltd, ettd tastd elakeldisten asiasta puoleen ja
toiseen tdssd salissa on toki hyvin hyvin monta
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kertaa kinattu ja esitetty perusteluja siiti, kuka
on ollut oikeassa, kuka on ollut vaarassi: edelli-
nen hallitus vai tima hallitus.

Siitd huolimatta en malttanut olla pyytdmatta
vastauspuheenvuoroa nimenomaan ed. Reino
Ojalan kayttdman puheenvuoron eldkeansioon
siksi, ettd mielestdni sithen sisdltyy hyvé oivallus.
Ed. R. Ojalan on aiemminkin eldkeasioista esit-
tanyt suhteellisen dlykkiitd kommentteja, muun
muassa sen, ettd kiistattomasti on selvdd, jos
mietitddn, keté eldkeldisen kannattaa d4dnestii,
ettd on kysymys siitd, tukeako sitd hallitusta,
joka kaikki ndmi pahat sai aikaisiksi, vai sité,
joka parhaillaan yrittd3d niistd kovasti pdidstd
eroon. Viittaan juuri sairausvakuutusmaksuihin,
indekseihin ja muihin.

Mutta oikeastaan siind mielestdni oli kaikkein
tarkein dskeisen puheenvuoron oivallus, ettd
liian vahin tdnd pdivdnd puhutaan siiti, ettd
eldkeldiset todellakaan eivit ole mik&én yhtendi-
nen ryhmad. Se osa eldkeldisisti, joka eniten apua
tarvitsee, ovat nimenomaan pienituloiset, kaik-
kein kdyhimmat. Sitten, kun yleisesti vaaditaan
etuuksia kaikille, siind usein juuri unohdetaan
tietty terve tarveharkinta, mitd jokaisen ryhmit-
tymén kohdalla yhteiskunnallisessa pddtoksen-
teossa toki tulisi olla. Toivon, etti jatkossa keski-
tytddn erityisesti ndiden pienituloisten eldkeldis-
ten asiaan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mina en tiedd Pirkanmaalla,
kuka on se, joka villitsee elakeldisia kapinaan, eli
toisin sanoen se, jota ed. R. Ojala tarkoitti, mutta
oli kuka hyvéansi, niin kylla eldkeldisilld on tuo-
hon kapinaansa toki oikeutus, muttaed. R. Ojala
katseli asioita taas vadrasti kulmasta.

Se on myoOnnettava, ettd vuoteen 95 tilli vuo-
sikymmenelld eldkeldisten tulotaso varmastikin
aleni tiettyjen leikkausten takia, mutta on aina
huomattava, ettd palkkatulot alenivat vield
enemmaén ja suurituloisten elikkeet, koska Ahon
hallituksen aikana pyrittiin tasapuolisuuteen ja
rokotettiin suurituloisia enemman. Tésta ei paa-
se mihinkdin. Vuodesta 95 eteenpidin saattaa
olla, ettd elakeldisten tulotaso on ollut plus mii-
nus nolla, enempia en myonnd sen kehittyneen
kuin pysyneen ennallaan, mutta tyStulot ovat
nousseet merkittavasti, ja tissi tapauksessa eld-
keldisten asemaa ei ole korjattu esimerkiksi sai-
rausvakuutusmaksun osalta, joka edellisen halli-
tuksen aikana niiden péille sdlytettiin, niin kuin
olisi pitanyt.

Tailld on vain puheita. Kun katsotaan vii-
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meksi, kun ddnestettiin eldkeldisten asiasta —
Aamulehti hiljattain julkaisi siitd pirkanmaalai-
silta kansanedustajilta tuloksen — sielld oli alle-
kirjoittaneen lisdksi muistaakseni ed. Kuoppa ja
taisi olla ed. Viitanen, en muista, sellaisia, jotka
ddnestivit pirkanmaalaisista. Joka tapauksessa
allekirjoittanut ja ed. Kuoppa dénestivat pirkan-
maalaisten eldkeldisten puolesta, muut olivat
joko poissa tai ddnestivat eldkelaisid vastaan.

Mutta kun vaalikentilld menndin, niin kylla
annetaan lupauksia ja on elakeldisten ystivid
vaikka kuinka paljon Pirkanmaallakin, mutta
sitten kun p#dstddn tositoimiin, niin menniin
puhelinkoppiin taikka sitten adnestetddn vas-
taan. Puheidensa takana ei olla hetkedkiin,
timé on kylma totuus.

Ed. R. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Siltd osin, kun ed. Aittoniemi sa-
noo, ettd puheiden takana ei olla ollenkaan ja
annetaan katteettomia lupauksia, toivoisin, etti
ed. Aittoniemi puhuisi vain omasta puolestaan.
Mini en ole ainakaan luvannut mitdin enki ole
ketddn pettdnyt eikd ole ollut tarkoituskaan,
mutta tissa vain huomataan, kuinka mielenkiin-
toinen asia tdmi suhteellinen dlykkyys on.

Totean vield, ettd en ole vdittinytkddn, etti
kukaan villitsee ketddn kapinaan. Se on vairi
viite. Kapinasta ei ole puhuttu mitdin.

Ihmettelen suuresti, jos ed. Laakso ei ole huo-
mannut, ettd kaikkein pienituloisimmat eldk-
keensaajat eivdt maksa eldkkeestddn veroa. Jos
sen on huomannut, kuinka voi ihmetell sité, etti
kaikkein pienituloisimpien elikeldisten verotus-
ta ei ole kevennetty? Miten keventida semmoisen
elakkeensaajan veroa, joka ei veroa maksa? Sita
mindkin ihmettelen, ja olisi syyti siithen enem-
mén perehtyd. Mind voin ed. Laaksolle my&hem-
min ndyttda tilastoja, kun niité ei ole tdssd muka-
na, joihin dskeinen puheenvuoroni perustui.

Arvoisa puhemies! Tarkoitukseni oli erityises-
ti kiinnittd4 huomio vain sithen asiaan, etti ei ole
paikallaan puhua elidkkeensaajista yhtend yhte-
ndisend ryhména. Meilld on erinomaisen hyvin
toimeentulevia eldkeldisid, mutta meilld on liian
paljon liian pienelld eldkkeelld eldvid elakkeen-
saajia, ja ndiden asemaa meidin tulisi eri tavoin
pystya kohentamaan.

Jos t44ltA on jostain ddnestyksestd oltu pois
danestdmastd sen jalkeen, kun tilanne on kdytan-
nossi ratkennut, niin kuin ed. Aittoniemi tietia,
semmoisella asialla on aivan turha hurskastella,
silld pelkdstdin siitd on kysymys. Kun emme ole
pystyneet ennen A4nestysta vaikuttamaan, emme
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kylld adnestyksessdkddn pysty endd vaikutta-
maan. Seuraava kohta, missd tahin asiaan pitda
puuttua, on seuraavan hallituksen hallitusohjel-
ma, oli siiné hallituksessa kuka hyvinsid mukana.

Ed. Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Po-
liitikkojen puheille annetaan oma arvonsa. Meit4
kuunnellaan, meidin mielipiteemme néyttivit
niitd suuntia, joille yhteiskunnan eri toimijat ra-
kentavat tulevaisuuttaan. Budjetti viitoittaa va-
hintddn vuodeksi sitd ndkodalaa, jolle rakenne-
taan, jolle tehdéén tilannearvioita, joiden pohjal-
ta toimitaan myos kadytinndssd. Tastd talosta
lihtevien viestien tulee olla uskottavia. Niiden
tulisi perustua tosiasioihin. Vaikeatkin asiat on
helpompi hyviksyd, kunhan niisti edes puhu-
taan riittivan ajoissa ongelmat mydntien ja edes
yrittden 10ytad laakkeitd vallitsevan olotilan kor-
jaamiseksi.

Tillaisia viesteji myOs kuntapdittdjat tdnd
piivana odottavat. Pelkiit kauniit lupaukset ei-
vt riitd, ellei myos ryhdyta todellisiin kdytdnnon
toimenpiteisiin. Ongelmien tunnistaminen ja
tunnustaminen olisi avain ratkoa epakohtia.

Budjettikirjasta 16ytyy muun muassa teksti:
”Kuntien tehtdvien ja voimavarojen tasapainoon
kiinnitetdadn erityistd huomiota. Valtion ja kun-
tien yhteisty6td kehitetddn tavoitteena kuntata-
louden sdilyttiminen vakaalla pohjalla.” Samoin
todetaan, etta valtionosuuksien ja -avustusten
tarkoituksena on turvata kuntien mahdollisuu-
det pitdd ylld riittdvén tasoiset kunnalliset palve-
lut eri osissa maata kohtuullisella veroasteella
siten, ettd kuntien tulopohja on kokonaisuudes-
saan riittivd suhteessa kuntien tehtiviin ja vel-
voitteisiin.

Mikili edelld toteamani teksti olisi totta ja jos
se olisi se viesti, joka kuntakentille myos kdytin-
ndssa annetaan, asiat olisivat kunnossa. Kunta-
laiset voisivat olla turvallisin mielin tietdessdén,
etti peruspalvelut lasten paivdhoidosta vanhus-
ten avopalveluihin ja erikoissairaanhoitoon olisi-
vat hyvinvointivaltiolle kuuluvalla tasolla ja ar-
vokkuudella hoidettuja. Eldvi elamid viestittda
kuitenkin aivan muuta. Lomautusuhkia ja irtisa-
nomisia, tarpeellistenkin palvelujen alasajoa,
miki osaltaan lisdd ahdistusta niin kuntalaisten
kuin ennen kaikkea kymmenientuhansien kun-
nallisten tyontekijoiden keskuudessa.

Tilldin ei ole kyse kunnallisten péaattijien ar-
vostusten heikkoudesta tai arvojen vaarasti jar-
jestyksestd, mikali verotulot eivit kartu aiempaa
paremmin liian hitaan tyollisyyden kehityksen
aikana tai menot kasvavat ennakoitua nopeam-
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min jo vuosia jatkuneista sddstOtoimista huoli-
matta. Kuntien kayttdmenot ovat kasvusuun-
nassa, ja vastaavana aikana valtio on vuosi vuo-
delta vetdytynyt merkittivilld tavalla rahoitus-
vastuusta valtionosuuksia leikkaamalla. Kiytet-
tivissd olevien tietojen mukaan kymmenien kun-
tien vuoden 1997 tilinpaatokset jaivat vuosikat-
teen osalta negatiivisiksi, tarkka luku 72 kuntaa.
Téllaisten kuntien lukumaira tulee edelleen ku-
luvan vuoden aikana lisd8ntyméaén tulevan vuo-
den talousndkymistd puhumattakaan.

Samanaikaisesti viestitetddn, ettei verotusta
saisi kiristdd, mik kuitenkin olisi merkittavin ja
nopeimmin vaikuttava keino tilanteen korjaami-
seksi. Liian moni kunta on pakotettu puuttu-
maan tuloveroprosenttiinsa. Kylld eduskunnan-
kin pitdisi pystya lahettdmain kuntapiattéjille ja
ennen kaikkea kuntalaisille muunkin sisaltoisia
viestejd kuin ne, ettd ministeritasolta kerrotaan,
ettd asioihin kiinnitetdin huomiota tai olemme
perustaneet tydryhmén tutkimaan asiaa tai suun-
nitelmissamme on ryhtyé toimenpiteisiin tai vii-
meisimpdnd tindinkin jo tdssd tdysistunnossa
kuultu "seuraava hallitus hoitaa” jne.

Arvoisa rouva puhemies! Kunnat eivit voi
olla kaatopaikka. Kuntatalouden resursseja lei-
kataan, kun se ei taannoista toteamusta laina-
takseni kosketa suoraan ihmisid. Toisaalta vas-
tuuta tehtdvistd sysatddn kunnille antamatta
evaitd niiden suorittamiseen. Tdma kehitys on
toisenlaisista, moneen kertaan annetuista lupa-
uksista huolimatta jatkunut liian kauan, koko
tdman vuosikymmenen. Toinen asia tietysti ko-
konaan on, mikéli tdim4 ylimielinen suhtautumi-
nen arjen ahdinkoon on tietoista ja tarkoitusha-
kuista ja tavoitteet ovatkin aivan muualla kuin
itse asiassa.

Kuntakenttd odottaa ministeri Backmanin
valtio—kunta-suhdetta, vastuuta ja velvoitteita
seké tehtdvdnjakoa selvittivdn tydryhméin lop-
puraporttia. Tulevan vuoden hitian siitd ei endd
ole apua, mutta jos sitten vaikka uusi vuosituhat
voitaisiin aloittaa vakaammalta pohjalta. Tarvi-
taan kuntasopimus. Tydryhmén tehtdvin vai-
keudet on toki helppo ymmaértas, puhutaanhan
ihmisten perustarpeista ja niihin liittyvista palve-
luista. Missdan tapaukses... ainakaan uusia kun-
tien kantokykya rasittavia tehtdvid ei tule edes
valdyttia, ennen kuin nykytilanteeseen on saatu
selvyys. Pelkki raportin julkaiseminen ei tieten-
kadn riitd. Tarvitaan konkreettisia toimenpide-
ehdotuksia. Ei riita se, ettd todetaan lihivuosien
kuntatalouden miljardiluokan rahoitusvaje, ellei
saada konkreettisia ja toteuttamiskelpoisia esi-
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tyksid muutoksista ja ennen kaikkea uudistuksis-
ta.

Myoskédan tdalld eduskunnassakin virinnyt
keskustelu siitd, ettd kuntakentin ongelmat pal-
velujen tuottamisessa voitaisiin ratkaista lisda-
malla ohjeita ja madrayksia, ei ole se tie, jonka
kautta nykyongelmat ratkeavat. Kuntia pakot-
tamalla eivdt kiytettdvissd olevat resurssit li-
sddnny rahtuakaan. Ei ole huono asia, ettd kun-
tia vertailevaa tutkimustietoa kerdtidn lisaa ja
tehddédn sen perusteella tarvittavia johtopd#tok-
sid. Samoin mikéli tavoiteasetannan kautta voi-
daan 10yt4a jotain uutta, on se hyviksyttivai.
Palveluiden laadussa on toki varmasti aina pa-
rantamisen varaa, mutta paluuta edes jossain
muodossa entisen kaltaiseen valtionosuudet kor-
vamerkitseviin jarjestelmiin ei ole. Jotain uutta
pitdisi tAssdkin asiassa 16ytaé, kuntien toimintaa
tukevaa ahdingon lisdamisen sijaan.

Arvoisa rouva puhemies! Ongelma ei ole yk-
sinomaan raha, vaikka siitd puutetta onkin. Val-
tiovallan tulee olla luotettava sopimus- ja yhteis-
tyokumppani kaikissa tilanteissa. Tarvitaan si-
toutumista ja tahtoa ratkoa ongelmia, ei koru-
lauseita vaan toimenpiteitd. Niilld tosin alkaa
olla kiire, ellemme halua pankkikriisin jilkeen
kuntakriisid, joka tuntuu ihmisten arjessa, arjen
eldmassa.

Valtiovarainvaliokunnan mietintd kertoo va-
liokunnan katsoneen, etti budjettivuoden aika-
na on varauduttava esitettyd suuremman harkin-
nanvaraisen rahoitusavustuksen kaytt6on. Hyvi
edes ndin. On kuitenkin muistettava, ettd olem-
me tekemisissd niin suurten kuntatalouden ra-
kenteellisten ongelmien kanssa, ettd tarvitaan
valttamattd pysyvid ratkaisuja. Tilapdinen hel-
potus ei nykytilanteessa riiti. Kosmeettisesta
kikkailusta ja viilailusta on paastiva uudistusten
kautta tdihin.

Ed.Kiviniemi: Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen viimeisen budjetin palautekeskustelu on
oiva tilaisuus arvioida laajemminkin Lipposen
hallituksen talous- ja budjettipolitiikan onnistu-
mista. Hallitushan on varsin mallikkaasti jatka-
nut Ahon hallituksen aloittamaa vientivetoisen
kasvun strategiaa. Se on ollut tirked edellytys,
mutta ei riittdvd Suomen talouden ongelmien
ratkaisemiseksi. Itse asiassa hallitushan ei ole
pystynyt puuttumaan talouden olennaiseen on-
gelmaan eli suurtyottomyyden, valtion velan ja
korkean verotuksen noidankehiin. Hallituksen
strategia on nojautunut pelkkddn talouskas-
vuun. Pitkalla tdhtdimelld se ei ole kestdvi rat-
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kaisu. Jos talouden kasvu heikkenee, ty6ttomyy-
den hitaahko aleneminen pysdhtyy ja olemme
uuden leikkauskierteen edessi. Tima uhkakuva
on enemmaén kuin todellinen, varsinkin kun tie-
ddmme, ettei valtion ensi vuoden budjetin tasa-
paino ole kuin tekninen. Etlan uusin arvio on,
ettd valtiolla on noin 10 miljardin markan vaje
budjetissaan ensi vuonna. Tdné vuonna vaje olisi
ilman kertaluonteisia tuloja 15 miljardia mark-
kaa. Kokonaisarvosana ei siksi hallituksen ta-
louspolitiikalle voi olla kuutosta parempi.

Itse asiassa juuri mikaan ei neljassd vuodessa
ole muuttunut. Voimakkaan talouden kasvun
aika olisi pitdnyt kdyttdd tyollistdmistd, tyollisty-
misti ja yrittdjyyttd edistimalld rakenteellisiin
uudistuksiin. Néin ei ole tehty. Veropolitiikka on
ollut passiivista, sosiaaliturvaa ei ole kehitetty,
vaan on vain tehty leikkauspaatoksia. Tyoela-
missé ja alueellisessa kehittdmisessi ei ole tehty
uudistuksia. Yrittdjyyspolitiikka seki palvelu- ja
kotityon edistdmispolitiikka on puuttunut lihes
taysin.

Hallitus on my®s taydellisesti tumpeloinut hy-
vin talouskasvun ajan, silld on selvaa, ettd raken-
teellisia uudistuksia on helpompi toteuttaa nou-
sukautena kuin taydellisen pakon edessi laman
oloissa. FErityisen ik#vé seuraus hallituksen ta-
louspolitiikasta on tydttomyyden edelleen kor-
kea taso. Hallitus on ilmeisesti alistunut siihen,
ettd vasta suurten ikdluokkien elikkeelle siirty-
minen ratkaisee tyottdmyysongelman. En kui-
tenkaan haluaisi odottaa tydllisyyden roimaa
paranemista 10—20 vuotta. Tydttomyyden in-
himilliset kustannukset alkavat olla jo nyt liian
suuret.

Tiedamme siis kaikki, ettd hallituksen talous-
politiikka on pidemmin péille kestiméitonti.
Siksi on ollut hAmmastyttavaa, ettd keskustan
ratkaisuehdotus ongelmiin eli tydreformi on jou-
tunut niin suurten hydkkaysten kohteeksi. To-
tuus paljastuu kuitenkin aina, ja nytkin on kay-
nyt aivan selvisti ilmi, ettd kyse ei ole asian vas-
tustamisesta, vaan vain valtapolitiikasta. Monet
reformia kommentoineet ovat myds myonténeet,
etté reformi toteutuu itsestddn enemmin tai myo-
hemmin. Selvdd on, ettd tukea ajatuksillemme
16ytyy niin oikealta kuin vasemmalta, mutta miti
tulee tydehtojen uusimiseen, niin radikaalein tyo-
ehtojen uusija on kokoomus, ei keskusta tyore-
formeineen.

Mielestani poliitikkojen pitds uskaltaa ottaa
valta kasiinsi ja toteuttaa uudistuksia. Ei siti
tehtdvaa voi endd antaa markkinavoimien toteu-
tettavaksi. Tdma hallitus on ylipd4nsd tehnyt
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kaikkensa, etti politiikka poistuisi politiikasta.
Erityisesti valtiovarainministeri Niinistd haluaisi
antaa virkamiesten hoitaa hommat. Hinen uusin
esityksensidhdn on, ettd budjettiriihestd luovut-
taisiin kokonaan. Se olisi alkusoittoa sille, etti
koko eduskunnan voisi lakkauttaa. Téllaiset esi-
tykset eivit sindnsd kokoomuksen taholta ole
mikadn yllatys.

Kun on kuunnellut tydreformista kayty kes-
kustelua, on kdynyt myos ilmi, etti tima talo on
taynni joko lukutaidottomia tai -haluttomia. Li-
siksi useat niistd, jotka ovat reformin lukeneet,
eivit ole halunneetkaan sitd ymmartaa. Siksi on
tarpeen reformia aina yksi asia kerrallaan selven-
td4 ja kertoa, mistd siind on kysymys. Tavoit-
teenahan on mahdollisimman korkean ty6llisyy-
den ja mahdollisimman vihdisen eriarvoistumi-
sen Suomi.

Jos ottaa nyt yhden osa-alueen eli verotuksen
tarkastelun kohteeksi, niin sen osalta tavoittee-
na on alentaa tyon verotusta 4 miljardia vuosit-
tain tyollisyyttd edistdvilld tavalla. Pienten tu-
lojen verotusta ja sosiaaliturvaa yhteensovite-
taan. Tyoreformiin sisdltyy muun muassa se,
ettd tyOnantajan sosiaali- ja tydeldkemaksuja
porrastetaan juuri pienipalkkaisia suosivalla ta-
valla eli suositaan matalapalkkaisten tydpaik-
kojen syntyd. Tuloverokevennykset puolestaan
painotetaan pieni- ja keskituloisiin. Niin saa-
daan ensi vaiheessa paras tyollisyysvaikutus.
Muita yksityiskohtia verotuksen uudistamisessa
ovat muun muassa tydmatkavihennyksen koro-
tus ja kotityovihennyksen ulottaminen koko
maahan.

Arvoisa puhemies! Mitd tulee budjetin yksi-
tyiskohtiin, niin haluan kommentoida niistikin
muutamaa. Ensinndkin olen monen aikaisem-
min tdssd keskustelussa puhuneen keskustan
edustajan kanssa yhtd paljon huolissani maan
alueellisesta eriarvoistumisesta. Suomessa pitaisi
palauttaa kansallisen aluepolitiikan teho ja taso
edes hyville eurooppalaiselle tasolle. Luomalla
toimeentulon edellytyksid koko maahan taataan
ihmisille tasapainoiset eldmisen edellytykset.
Niin pystytddn myds hallitsemaan muuttoliiket-
td ja valtytddn turhilta investoinneilta.

Keskustan valiokuntaryhmin vastalauseessa
esittimit toimet esimerkiksi tasapainoisen
alueellisen kehityksen vahvistamiseen ovatkin
kannatettavia. Osa alueellisen tasapainon vah-
vistamista on myos kuntien sosiaali-, terveys- ja
koulutuspalvelujen turvaaminen. Valtionosuus-
leikkausten vuoksi monet kunnat ovat olleet suu-
rissa vaikeuksissa peruspalvelujen tuottamisessa.
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Kansalaisten tasa-arvoisuus on ollut tidmén
vuoksi ilmiselvisti vaarassa.

Alueellisen tasapainon vahvistajina toimivat
myds maatalouden toimintamahdollisuuksien
parantaminen ja toimivat liikenneyhteydet.
Oman maakuntani Eteld-Pohjanmaan nikokul-
masta myds ne ovat Adrimmadisen tirkeitd alueel-
lisen tasapainon kysymyksia.

Maatalouden osalta keskustan valiokunta-
ryhmai esittdi, etti kansallinen tuki on palautet-
tava EU-ratkaisussa sovitulle tasolle. Rakenne-
muutoshan on ilman leikkaustakin rankka.
Alemman asteisen tiestdn osalta esitetdéin myos
lisdpanostusta. Voi vain todeta alemman asteisen
tieston heikon kunnon, ja sille pitdisi nopeasti
tehda jotain, ennen kuin on lilan myohaista.

Ed. K ddridinen :Arvoisapuhemies! Niin
sanottu néalkdryhma esitti dskettdin seuraavaan
hallitusohjelmaan hyvin lakonisen tavoitteen
koyhyyden nujertamisesta. Eilen tai toissapaiva-
ni piispa Huovinen nikyi ojentaneen timéin ra-
portin myds itsellensi pddministerille. Néalkaryh-
mén esitys koyhyyden nujertamisesta on tehty
mielenkiintoisena ajankohtana, siis sinipunahal-
lituksen taivalluksen loppumetreilla.

Keskustan mielestd kdyhyyden nujertaminen
onkin nostettava hallitusohjelman karkiasiaksi,
ehki iban kérkeen, koska joka neljds tai viides
ty6ikdinen suomalainen on vailla kaipaamaansa
tyotd, koska veropolitiikalla kasvatetaan myos
sosiaalisia eroja, koska perusturvaa on ajettu
alas kansaneldkkeen perusosan leikkauksella,
minimisairauspdivirahan poistamisella ja ehkd
ennen muuta lapsiperheiden etujen leikkaamisel-
la, koska valtionosuusleikkauksilla on viety ih-
misiltd peruspalveluita kunnissa, koska maaseu-
tua on monilla pd4toksilld autioitettu, koska kes-
kittymistd on aluepolitiikan alasajolla suoras-
taan vauhditettu ja koska asuntojonoille suurim-
missa keskuksissa ei ole mahdettu mitddn. Kos-
ka-listaa voisi jatkaa, eik tarvitse keksid mitéin,
vain todeta.

Suomi ei ole end4 aidosti vélittdmisen yhteis-
kunta. En viitd, ettd tdma kehitys on yksin-
omaan Lipposen hallituksen syytd, mutta halli-
tuksella on ollut toiminnassaan, niin arvioin, yksi
aate ylitse muiden: rakennetaan Suomea vahvo-
jen ehdoilla, rakennetaan EU-Suomea vahvojen
ehdoilla.

Vahvojen yhteiskunta on tietysti kokoomuk-
selle mieleen ideologisten mieltymisten vuoksi.
Nyt toteutuu kokoomuksen ohjelman mukainen
yhteiskunta. SDP my®étéilee, vaikka sen sisintd
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tama kivistdd. Se nakyy ulospdinkin. Vasemmis-
toliitto on mukana mukanaolon takia, ollaan
mukana, kun mukamas vaikutetaan, ja vihreilld
on puolestaan kivaa olla hallituksessa.

Kysymys on markkinavoimista. Lipposen
hallitus on antanut markkinavoimille 1ahes kai-
ken vallan. Se on jopa poistanut esteitd markki-
navoimien vapaalta temmellykseltd. Se on anta-
nut vauhtia niiden porskuttaa. Tassd viittaan
etenkin aluepolitiikkaan. Kaikki tdmd vapaa
temmellys tapahtuu tavallisen kansan kustan-
nuksella.

IlImeisesti hallitus laskeskelee, ettd hyviosaiset
antavat sille tunnustusta, kannatusta ja kannus-
tusta. Niin osittain kadykin. Mutta pitemmain
paalle tAma suuren tydttdmyyden, kahtiajaon ja
yllattdvan voimakkaan kdyhtymisen tie ei ole
hyvéosaistenkaan etu eiki kenenki4n suomalai-
sen etu. Se kdy rahassakin mitattuna kalliiksi ja
turvattomaksi kaikille.

Arvoisa puhemies! Lipposen hallituksen toi-
minnassa on eritoten kaksi moitittavaa asiaa.
Eivit ole yllatyksid ndma4 asiat: suuri ty6ttdmyys
ja kestamdtdn muuttoliike. On todettu, etti lois-
tavakaan ja pitkdaikainenkaan talouskasvu ei
perin muuttuneissa oloissa pysty poistamaan
tyottomyyttd. Kehnoin yhdistelma tyollisyyden
kannalta on hidastuva kasvu ja vanhat ty6llisyys-
ladkkeet. Ensi vuoden budjetti on siitd jilleen
hyvi esimerkki, neljas perdkkéin. Lipposen halli-
tus menee tulevaisuuteen selké edelld.

On suureen tyottodmyyteen alistumista, jos ei
uskalleta hakea tai ei haluta valtapoliittisista
syista hakea uusia keinoja uusien tydpaikkojen,
uusien yritysten ja tyollisten lisdédmiseksi. Tydl-
listen md4rédn kasvu on puolestaan ainoa kunnon
avain palvelujen turvaamiseen, verojen alentami-
seen sek valtion ja kuntien velkaantumisen esti-
miseen. On toteutettava tyollisten maarda lisia-
vi uudistusohjelma, joka toimii nimenomaan hi-
dastuvan kasvun aikoina. Meilld on siihen evaiti,
ed. Kiviniemi sitd 4dsken ihan viimeisimmiksi
esitteli. Budjetissa ei ole niiti eviitd ollenkaan.
Ne ovat hyvin vanhaa asiaa.

Muuttoliikkeeseen ja sen seurauksiin nykyhal-
litus puolestaan suhtautuu, sanon suoraan, kyy-
niselld tavalla, antaa menné -periaatteella. Jot-
kut hallituksen edustajat menevit pitemmallekin
todetessaan, ettd ndin voimakas muuttoliike ja
keskittyminen on sekd valttdmatdnta ettd myos
suotuisaa yhteiskunnan kehitysti. Pahinta on se,
ettd koko hallitus on kdytinndssi sitoutunut kes-
kittAmispolititkkkaan ja maakuntien ja maaseu-
dun tyhjentimiseen.
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Itd-Suomen nikdala, josta on niin paljon pu-
huttu, kdy niin uhkaavaksi, ett4 siitd puhuminen-
kin alkaa turhauttaa. Vaalikauden saldo on yk-
sinkertaisesti synkka. Lehdet, varsinkin Itd-Suo-
messa, ovat paivittdin tdynni ikdvistd ennétyk-
sistd kertovia muuttouutisia. Koulua kiyneet
nuoret kerta kaikkiaan jattdvit kotiseutunsa.
Viki vdhenee ja ikdrakenne on kddntynyt p4ila-
elleen. Jokainen nikee, ettid tista seuraa ennen
pitkdd romahtaminen.

Suuren osan tésti kehityksesti tietysti saa ot-
taa niskoilleen nykyhallitus, ei tietenkd4n kaik-
kea, mutta se on omilla sangen johdonmukaisilla
ratkaisuillaan vauhdittanut muuttoliikettd ja
keskittymistd. Nyt muuttotappioista pahimmin
kédrsineet alueet, koko Itd-Suomi mukaan lukien,
eivit kerta kaikkiaan kestd end toista, perik-
kain toista nyt koetun kaltaista vaalikautta. Seu-
raavan vaalikauden tiytyy alkaakin aluepolitii-
kan kédanteelld. Se uusi aluepolitiikka tarvitsee
ainesosia sekd vanhan aluepolitiikan hyvisti,
kestdvisti osista ettd varsinkin uusista ladkkeis-
ti, joita niitdkin on td4ll4 esitelty. Niit4 on, jos on
vain poliittista tahtoa.

Arvoisa puhemies! Kun tavoitteeksi asetetaan
taystyollisyys, dsken puhuttu kéyhyyden poista-
minen ja vield muuttoliikkeen kuriin paneminen,
se ei onnistu kerta kaikkiaan nykyiselld politii-
kalla eika hallituspohjalla. Tavoitteet ovat jirei-
td ja tavoitteiden saavuttamiseen tarvitaan jiredi
politiikkaa, ja se jireys tulee vain uudesta ajatte-
lusta. Markkinavoimien ylivaltaan onkin puu-
tuttava. Markkinavoimille on asetettava politii-
kan keinoilla ja hallituksen vahvalla otteella suit-
set, joilla ohjataan yhteiskuntaa inhimilliseen,
oikeudenmukaiseen ja tasapainoiseen suuntaan.
Markkinataloudenkaan pohjimmainen etu ei ole
se, ettd markkinavoimat voivat aivan vapaasti
temmeltdd. Tdmi on uuden vaalikauden térkein
asia. Ilman vahvaa uutta politiikkaa tima hieno
tavoite, taystyollisyys, ei toteudu eikd myoskiin
kdyhyys nujerru.

Ed. Knaapi merkitdsn ldsné olevaksi.

Ed. Per h o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Kiviniemen ja ed. K#iridisen pu-
heenvuoroissa tuli niin paljon asioita, joita pitaisi
kommentoida ja kumota, ettd tulee runsauden
pula. Totean kuitenkin sen, ettd kohtuus pitdisi
olla liioitellessakin.

Ensimmdiseksi tyoreformi- ja tydelamin ke-
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hittimiskysymykseen. Toistan sen oleellisen
eron, mikd on kokoomuksen ajatuksissa ja kes-
kustan tyoreformissa: paikallisen sopimisen pi-
tiisi edetd tydehtosopimuksissa eikd tydlainsiaa-
diannossd, ellei komiteatydssa sithen padadyta.

Keskustan tyoreformissa on tavattoman pal-
jon aineksia, joita jo on olemassa nykyisissa kay-
tannoissa. Kun on viitattu Metallin sopimiseen,
se on olemassa ja sen mukaan on hyvi edetd
monissa muissakin liitoissa. Polkupyora on to-
dellakin keksitty uudestaan. Keskustan tydrefor-
missa esitetddn muun muassa pienipalkkaisille
alempia sosiaaliturvamaksuja. TAmén seurauk-
siakin voidaan pohtia. Mitdhin siitd mahtaa seu-
rata, jos ndin tehdadn? Vaikuttaako se palkkake-
hitykseen koko maassa eikd valttimittd niin
kuin suotavaa olisi? Veroalea esitetifin kohden-
nettavaksi pieni- ja keskituloisiin. Kannustinva-
bennys timin hallituksen kaudella on kohden-
nettu juuri keskustan toivomalla tavalla.

Ed. Kédiridinen esitti, ettd hallituksella on ol-
lut yksi aate yli muiden eli eldd vahvojen ehdoilla.
Ed. Kéiridinen totesi, ettd timi on kokoomuk-
sen ohjelmallinen tavoite. Kysyn, mitd ihmeen
ohjelmaa ed. Kairidinen on oikein lukenut. Mei-
dan ohjelmissamme kylla otetaan vastuuta myds
niistd, jotka eivdt omin voimin eliméantilanteensa
vuoksi parjad. Se, ettd olemme korostaneet tyon
kannustavuutta ja kannattavuutta, on téysin eri
asia kuin toimiminen vahvojen ehdoilla.

Vield vapaana temmeltévistd markkinatalou-
desta: jos yrittdjia kuulee, heiddn nikemyksensd
on aivan toinen.

Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ed. Kédaridinen oli huolissaan siita, etta
markkinavoimilla on kaikki valta. Jaan hidnen
huolensa ja olen sitd mieltd, ettd markkinat tar-
vitsevat suitsia. Mutta jos katsomme Suomen
taloushistoriaa, niin koska markkinavoimat ovat
kaikkein voimakkaimmin temmeltdneet? Se ta-
pahtui Ahon hallituksen aikana vuonna 91--92
devalvaation seurauksena. Voi sanoa, ettd tosi-
asiassa markkinavoimat ottivat tdyden otteen
hallituksen talouspolitiikasta.

Tédma ei nyt ehka ole puoluepoliittista keskus-
telua, vaan vihdn muuta keskustelua, mutta tiy-
tyy todeta, ettd siind vaiheessa hallitus ei kovasti
yrittdnytkdén suitsia markkinavoimia, vaan an-
toi niiden temmeltdd. Olisiko ollut mahdollisuus
suitsia niitd, se on hyvd kysymys, mutta joka
tapauksessa hallituksen lahtokohtakin oli se, ettd
ndin annetaan mennd. Annetaan markkinoiden
korjata tilanne.
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Kun ed. Kidridinen maalaili, ettd on niin sur-
keasti asiat Suomessa, niin pitda kuitenkin muis-
taa, ettd meilld on maailman tasaisin tulonjako.
Jos me muistamme sen, niin ei Suomessa viha-
osaisimpienkaan asema kaikkein huonoin voi
olla. Jos ajatellaan, mika meill4 on toimeentulo-
tuen taso, niin sekin on varsin kohtuullinen ver-
rattuna mihin muuhun maailman maahan tahan-
sa.

Ed. Kéiridinen oli huolissaan maaltamuutos-
ta. Ymmairrdn hdnen poliittisen huolensa. Kes-
kustan kannatus hupenee sitd mukaa kuin viki
muuttaa maaseudulta kaupunkeihin. Tdm& on
tietysti poliittinen intressi keskustalla tissd suh-
teessa.

Haluan kuitenkin keskustaa muistuttaa siitd,
milloin maaltamuutto on ollut kaikkein voimak-
kainta. Se oli ajankohta, jolloin keskusta oli
kaikkein vahvimmilla Suomessa: 1960-luvulla.
Silloin maalta muutti viked, mutta valitettavasti
Suomessa keskusta ei kyennyt tarjoamaan heille
tyopaikkoja, vaan yli 300 000 suomalaista joutui
muuttamaan Ruotsiin. Eli jos me vertaamme ta-
mén pdivin maaltamuuttoa 60-luvun maalta-
muuttoon, niin keskusta saa kylld menni peilin
eteen ja katsoa, milloin on kaikkein suurimmat
virheet tehty.

Olen sitd mieltd, ettd ihmisille tulisi pyrkia
turvaamaan tyo ja toimeentulo omalla kotipaik-
kakunnallaan. Mitké olivat ed. Kéiridisen laak-
keet? Otetaan vdhdn vanhoja ja vdhdn uusia,
mutta konkreettisia toimenpiteitd hin ei kuiten-
kaan kyennyt esittdmaédn. Tasta syysta tdliaisella
keskustelulla ei ole paljon merkitysta.

Mit4 tulee tyoreformiin, haluan vain todeta,
ettd keskustan tydreformin ongelma on se, ettd
yhdelld viikolla silld on yksi sisdltd, toisella vii-
kolla toinen siséltd aina riippuen siitd, minkélais-
ta poliittista palautetta tulee. Sen takia kannan
ottaminen siithen voi olla darimmiisen vaikeata.

Puhemies:Téssi vaiheessa myénnin vas-
tauspuheenvuoron endd vain ed. Kadridiselle ja
etenemme sitten puhujalistaan. Meilld on aina-
kin 63 puheiden vilii.

Ed. Kdadridinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kokoomus suolsi neljdssa
minuutissa niin paljon viitteitd, ettd mind olen
aivan onneton niitten edessd. En ehdi vastata
yhteenkaén hitaana savolaisena.

Ed. Perholle paikallisesta sopimisesta, sen
edistimisestd. Ei pidd esittdi kaikenlaisia veruk-
keita. Jos kerran ollaan tAiman hyvén asian taka-
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na, silloin pitd4 sitd asiaa edistdd eikd koettaa
hakea kaikenlaisia verukkeita, etta ei se kiy nain
eikd ndin. Se vain kertoo todellisen asenteen,
mit4 asiasta ajatellaan.

Vahvojen ehdolla tapahtuvasta yhteiskunnan
kehittimisestd otan esimerkin verotuksen puo-
lelta. TAlld vaalikaudella tuloverotusta on keven-
netty ilman inflaatiotarkistuksia 13 miljardia
markkaa, ehki pikkasen yli. (Eduskunnasta: Se
on hyvi asia!) — Se on hyvi asia noin suuntana.
— Siitd noin puolet, pikkuisen alle puolet, on
mennyt hyvdosaisimmalle viidennekselle. Se ker-
too juuri, mikd on painopiste, mikd on arvojen
jarjestys, mihin jirjestykseen asiat oikein pan-
naan. (Eduskunnasta: Miki tilasto?) — Tdma on
virallinen tilasto. Ei tdmi ole mitd4n valhetta
eikd ed. Kédridisen temppuja.

Ed. Sasille, miti tulee muuttoliikkeeseen, etti
se on ikdédn kuin poliittista murheen kantamista
keskustan kannatuksesta, Suomessa on ollut so-
dan jalkeen jatkuvaa, aika voimakasta muuttolii-
kettd, vilkkaampaa ja sitten vihan hiljaisempaa.
Keskusta on pitidnyt poliittisen voimansa, oi-
keastaan sitd viime aikoina jopa kasvattanutkin.
Muuttoliike ei vaikuta meiddn kannatukseemme
sitd eikd tatd, koska olemme ideologinen yleis-
puolue.

Mitd tulee markkinavoimiin, ed. Sasi, on
hyvd, jos myds kokoomus, markkinavoimia
ehka eniten hellivi poliittinen liike, ryhtyy mietti-
méain myds omista ldhtdkohdistaan, onko tillai-
nen kehitys markkinataloudelle hyvdi vai ei.
Toivon, etti tulette esiin yhta voimakkaasti kuin
ex-puheenjohtaja Suominen tissi asiassa on tul-
lut viime kuukausien aikana.

Ed. Komi: Arvoisa rouva puhemies! On
aika kiitollinen tehtdva puhua ed. KAdridisen jal-
keen, kun on itsekin Itd-Suomesta ja vahin ajat-
telutapakin saman suuntainen, mutta jokainen
omilla sanoillaan kertoo, vaikka asiat ovatkin
vahin saman tyylisid.

Mielestani Lipposen hallituksen kaikista bud-
jeteista voiloytad erddn yhteisen piirteen, ja se on
hyvan talouskasvun ajalle ominainen keskittymi-
nen. Mielestdni sitd valtiovalta ei ole riittavasti
yrittanyt hillitd. Vahvalla markkinataloudella on
tavoitteena maksimoida yritysten voitot, ja se
onnistuu lyhyelld tihtdimelld parhaiten keskitté-
mélld tuotantoa. Vahvat markkinavoimat tarvit-
sisivat vastapainokseen yhteiskunnalta vahvan
otteen, jolla hillitiin markkinatalouden ja kes-
kittimisen tuomia yhteiskunnallisia haittateki-
jOIta.
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Keskittamisen haitat eivit nay niinkdin yri-
tysten ongelmina. Ongelmat tuntuvat enemmaén
kansalaisten elimissd. Kasvukeskusten alueella
syntyy voimakasta kysyntdd tyOvoimasta, tyén
perdssia muuttaminen nostaa muun muassa asun-
tojen hintoja, ja maksajina ovat useimmiten sil-
loin nuoret perheet. Lisdksi yhteiskunnan yllapi-
tdmien palveluiden kysyntd kasvaa voimakkaasti
muuttovoittoalueilla ja miltei kaikki valtion lii-
kenevit investointiresurssit tarvitaan kasvukes-
kusten palvelutarpeiden lisdkysynnédn tyydytta-
miseen. Tassa tilanteessa muu osa Suomesta jii
paitsi investointipanoksista, joita valtionosuuk-
silla rahoitetaan. Julkisten investointien puute
hidastaa muutakin taloudellista kehitystd muut-
totappioalueilla aiheuttaen niin pahenevan vel-
kakierteen kuntien talouteen.

Kuten tutkimuksista olemme saaneet havaita,
on muuttava viestdnosa nuorehkoa, hyvin kou-
lutettua joukkoa, ja on huomattava, ettd tasti
koulutuksesta luovuttava alue on kantanut osal-
taan hyvin suuren taloudellisen vastuun. Lisdksi
tdmé& nuoren tyoikdisten vaestOn muutto vadris-
td4 muuttotappioalueiden véestdrakenteen, jol-
loin terveyden- ja sosiaalihuollon kustannukset
kasvavat niilld alueilla helposti yli kuntien kan-
tokyvyn. Talld menolla kunnat ajautuvat talou-
delliseen kriisiin, josta on mahdotonta selviytya,
ja nididen oireiden hoitoon valtion tulisi etsid
ladkkeitd eikd vain todeta asian olevan kuntien
vastuualueella.

Kunnat eivit selviydy investoinneistaan kou-
lutus- ja terveydenhoitopuolella ilman valtion
osuutta, joten peruspalveluiden tarvitsemien in-
vestointien raju supistaminen on pitkalid aikavi-
lill4 vaaraa sddstdmistd. Lisdksi kunnat joutuvat
edelleen taloutensa hoitamiseksi lomauttamaan
henkilostdaian, mika ei ole otkeaa kuntataloutta.

Itdinen Suomi on niilld nikymin padisemissi
EU:n ykkdstukialueeksi, mikdli Agenda 2000
-paitdkset kyetdan tekemadan maaliskuussa Sak-
san puheenjohtajakaudella. Jo nyt monet nykyi-
sen hallituksen poliitikot ovat ehtineet jakamaan
EU-rahoja infrastruktuurin rahoitukseen, toisin
sanoen siirtdimdin kansallista tehtivialuetta
EU:n piikkiin. Jos me kiytimme ykk&stukiaiue-
rahat teiden ja siltojen tekemiseen kyseisille
alueille, jaa niiden rahojen todellinen tavoite,
elinkeinoeldmin kehittdminen ja rakenteen uu-
distaminen seki koulutustason nostaminen, saa-
vuttamatta.

Liikenneverkoston kehittdminen on toki tar-
peellista, mutta sithen on 16ydyttava resursseja
valtion normaalin budjetin kautta. EU:n ykkos-
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tukialueiden alkuperdinen tarkoitus on nostaa
heikommin kehittyneitd alueita muita alueita
parempaan asemaan niiden muuta maata hi-
taamman kehityksen vauhdittamiseksi. Jos tuo
EU-tuki kdytetdan normaalin kansallisen rahoi-
tuksen korvaamiseen, ei silld saada sité piristys-
ruisketta, joka tuella pitiisi saada. Siksi ndiden
tukien ennenaikaiseen jakamiseen infraan ja ra-
kentamiseen, teiden ja siltojen rakentamiseen, ei
tule laajamittaisesti ryhtya.

Arvoisa puhemies! Muutamia havaintoja vuo-
den 99 valtion budjetista. Valtiovarainvaliokun-
ta teki hyvid pienid muutoksia hallituksen esityk-
seen. Poliisitoimen toimintamenoihin 30 miljoo-
nan lisdys, kuljetustuen jatkaminen, yksityistie-
avustusten pieni lisys, Saimaan luotsausmaksu-
jen taksojen korotusten estiminen ja vesihuolto-
tdiden tuen lisidminen ovat mydnteisid muutok-
sia. Ndma muutokset rahoitetaan jittimalla ma-
keisvero edelleen voimaan vuodeksi 99. Makeis-
veron tuotto on ollut noin 170 miljoonaa.

Korjaamatta jai edelleen valiokunnan totea-
masta yksityisteiden kunnon huonontumisesta
huolimatta yksityisteiden kunnossapitoavustus-
ten palauttaminen sille tasolle, etté niilld voitai-
siin rahoittaa yksityisteiden vuotuista kunnossa-
pitoa. Nyt momentilla oleva méiéraraha, 45 mil-
joonaa, menee lossien, siltojen ym. erikoistoi-
menpiteiden rahoittamiseen, ja varsinaisiin yksi-
tyisteiden kunnossapidon avustamisiin rahat ei-
vit riitd.

Mielestdni my0s tutkimus- ja tuotekehitysra-
hoja on muutettava heikommin kehittyvilld
alueilla yritysten investointitukien tukirahoiksi,
jolloin t&k-rahat jakautuvat tasapuolissmmin
maan eri osiin. Samoin ty6llisyysperusteisten in-
vestointitukien vaikutus pahimmilla ty6ttomyys-
alueilla on ensiarvoisen tirkeda, siksi niitikdan ei
tule leikata.

Puuhakkeen kdyton ja kehittimisen tukemi-
seen kiytettavd 10 miljoonan méadriraha esite-
taan otettavaksi maa- ja metsdtalousministerién
padluokasta nuorten metsien kunnostusrahois-
ta. Talla kertaa sitd voidaan pitd4 hyvaksyttava-
nd, mutta jatkossa on huolehdittava siitd, ettd
kotimaisen energian kiyton lisadminen ja kehit-
taminen kuunluu kauppa- ja teollisuusministerién
vastuualueelle. Nuorten metsien kunnostustar-
peet ovat niin mittavia, ettd niiden osuutta budje-
tista ei ole varaa osaksikaan siirtid muille mo-
menteille pysyvisti.

Maataloudelta leikatut siirtymidkauden tuet
on palautettava etenkin nyt, kun takana on vuo-
sikymmenen pahin katokesi. Maatalouden vi-
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hdiset sukupolvenvaihdokset kertovat karua
kieltdan elinkeinon kannattavuudesta ja tulevai-
suudesta.

Makerasta budjetin yleiskatteeksi siirretti-
viksi aiotut 100 miljoonaa tarvitaan jatkossa in-
vestointien rahoitukseen. Lihivuosina Makera
joutuu vaikeuksiin investointien rahoittamisen
suhteen, jos sen varoja kdytetdin vuosittaiseen
budjetin katteeseen ja kulutukseen. Siksi Make-
ran varoja ei tule siirtdd ensi vuoden budjetin
yleiskatteeksi.

Valtion budjetissa 99 jaa yksi suuri kansalais-
ryhma edelleen eriarvoiseen asemaan. Syvin la-
man aikana eldkeldisille sdlytetty osuus laman
laskuista on pikimmiten korjattava. Elikeldisten
ylimiiriinen savamaksu tulee poistaa hallituk-
sen esittimii nopeammalla aikataululla. Sa-
moin eldkkeiden indeksien erilaisuuteen ei ole
selkeitd perusteita ja taitetun indeksin kaytosta
tulisi luopua.

Suomessa on edelleen 130 000 pelkistiain kan-
sanelikkeen varassa eldvdd eldkeldistd, joiden
elike on kohtuuttoman alhaisella tasolla. Tama
johtuu siitd, ettei kansaneldkkeitd ole juuri koro-
tettu vuoden 85 jilkeen. Niin vahvan kansanta-
louden kasvun tuloksista tulee riittd jotain myos
pelkian kansaneldkkeen varassa eldville.

Arvoisa rouva puhemies! Valtiovallan ei tule
ehdoitta antautua markkinavoimille ja tyémark-
kinajarjestoille, vaan yhteisesti valtiovallan,
markkinavoimien ja tydmarkkinajirjestdjen
kanssa toimien on 18ydettavissid parhaat ratkai-
sut my9s yhteiskunnan ja kansalaisten kannalta.
Markkinavoimat huolehtivat vahvojen eduista,
siksi valtion on oltava heikomman puolella.

Ed. R ajam i ki(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Se on tietysti selvdd, ettd oli
kysymys yksityistiepanostuksesta tai mistd ta-
hansa korjauksista, kiittdmattomyys on kepun
palkka. Emme siltd odottaneetkaan muuta.

Mutta haluan puuttua Agenda 2000:een ja
tavoite ykkoseen, Itd-Suomen uuteen mahdolli-
suuteen, liittyvadn kritiikkiin. Olin 16ytdvindni
ed. Komin puheenvuorosta itseni, kun olen pu-
hunut moun muassa infra-asioista. Nyt parhail-
laanhan selvitelldén [ti-Suomen maakuntaliitto-
jen yhteistyolld osaamisen, yrityksen ja infra-
struktuurin panostuksia ja nimenomaan Ité-
Suomen maakuntaliittojen yhteistyolla. Mutta se
on aika erikoista, ettd hin pelkistda infra-asiat
tiepatkiin.

Jos Valtatie 5:n Joroinen — Varkaus-vilin
nopea aientaminen ja Valtatie 5:n, metsiteolli-
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suuden ja matkailun keskeisen viyldn, kunnossa-
pito ovat pikkuasioita, ed. Komi voi niin ajatel-
la, mutta kysymys on tietysti laajemmastakin
asiasta. Kysymys on siitd, ettd Iti-Suomen rato-
jen sdhkdistystd, vesitieliikenteen olennaisia ke-
hittdmisaskeleita ja monia muita voidaan yhtei-
sesti nyt nopeuttaa. Irlantihan sai tavoite l:n
aikana miljardeja markkoja EU:lta, 50 prosent-
tia muun muassa infrainvestoinneista. Se olisi
nopein tapa kdynnistdd hankkeita ja aktivoida
rakennerahaston varoja myos kdyttoon.

Taytyy olla myds vuoden 2006 jalkeen jotain
pysyvaa, elinkeinoeldmin kehittamisen edelly-
tyksid vahvistavaa. Itd-Suomen nimenomaan
suhteellinen kilpailuasema vaatii silloin erdiden
isojen infrahankkeiden lapikdymistd ja yhteistd
ylimaakunnallista ndkemyskykya. Valitettavasti
sielld maakunnissa on kyvyttémyytta ndhdi Ku-
vansijoen yli. Ikdvii, ettd sitd on myos eduskun-
nassa.

Ed. Komi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! En toki tarkoittanut ed. Raja-
miked vaan 1ihinnd ministeri Backmania, joka
asiasta kirjoitti hyvin laajan lehdistoartikkelin.

Olen sitd mieltd, ettd jos rahat kaytetdén pel-
kastdan infran kehittdmiseen, sinne ei synny elin-
keinotoimintaa eikd tdmi infra sitten taas tulisi
kaytettyd elinkeinotoiminnan hyvéksi. Siind
mielessd en kritisoi, ettei sitd voida osaksi kiyt-
t&4. Mutta nyt on tullut semmoinen tunne pitkal-
ti, ettd valtio siirtda budjetissa osoitettavia maa-
rirahoja EU-rahojen piikkiin. T4t4 en voi hy-
viksyd. Minusta Viitostien rakentaminen vilille
Joroinen — Varkaus kuuluu aivan normaaliin
valtateiden kehittdmisbudjettiin eikd pelkéstdén
EU-rahojen kautta toteutettavaksi.

Ed. Manninen: Arvoisa rouva puhemies!
Suomalaisen politiikan erikoisuuksiin kuuluu
verrattuna muihin Euroopan maihin maatalou-
den oleminen edelleen poliittisen kiistan kohtee-
na. Suomessa ¢i ole vield sisdistetty, kuten Euroo-
pan unionin suurissa maissa, ettd maatalous on
tarked kansallinen kysymys. Suomi on unionin
maaseutumaisin maa. Maatalous on merkittava
asia myos koko Euroopan unionissa, kuluuhan
koko unionin budjetista 1dhes puolet maatalou-
den menoihin.

Maataloudenharjoittajat ovat ainut ammat-
tiryhma, jonka tulot ovat viime vuosina merkit-
tavasti alentuneet. Se johtuu paitsi hallituksen
kotimaiseen tukipakettiin toimikautenaan teke-
mistd yhteensd yli 3 miljardin markan leikkauk-

174. Tiistaina 15.12.1998

sista myos suomalaisesta paradoksista. Tuottei-
den hinnat ovat unionin alhaisimmat mutta tuo-
tantokustannukset korkeimmat. Tamin ratkai-
semattoman yhtdlon seurauksena maatalouden
tila on tilld hetkelld vaikeampi kuin julkisesti
uskalletaan myontai. Nykyisen alle 500:aan vuo-
dessa alentuneen sukupolvenvaihdosten maarin
tulisi kuusinkertaistua, jotta tilam&ird pysyisi
kohtuullisella tasolla. Jos nykyinen noin 85 000
tilan méara laskee alle kolmanneksen, on sen
jdlkeen turha puhua maaseutupolitiikasta, kuten
kerkeasti viime aikoina on tehty.

Periaatteellisella tasolla uskon ldhes kaikkien
suomalaisten kannattavan peruselintarvikkei-
den omavaraisuutta, merkitseehén se paitsi puh-
dasta jaravitsevaa ruokaa myos merkittavia tyo-
panosta suomalaisessa yhteiskunnassa. Elintar-
vikeketjussa tydskentelee yli 200 000 henked ja
sen tuotannon bruttoarvo on noin 50 miljardia
markkaa. Toisin sanoen jos vastaava mdédra ruo-
kaa tuotaisiin, muuttuisi nykyinen vaihtotaseen
ylijaddma alijddmaksi. Jokainen ymmartad, ettd
velaksi sydbminen ei voisi jatkua kovin kauan.

Maatalouden ja siithen liittyvdn elintarvike-
teollisuuden merkitys yhteiskuntamme hyvin-
voinnille on tirked. Siksi edessd olevat Agenda
2000 -neuvottelut maatalouden osalta ovat koh-
talonkysymys koko suomalaiselle maaseudulle.
Naiisséd neuvotteluissa keskusta antaa yksimieli-
sen tuen hallituksen tdyden kompensaation ta-
voitteelle Agenda-neuvotteluissa. Suomen eri-
tyisolosuhteista aiheutuvat lisdkustannukset on
korvattava EU:n toimesta. Vaatimusta ei voi pi-
144 kohtuuttomana, kun toteaa, ettd tanskalai-
nen maataloudessa ty6skentelevi saa 4,3 kertaa,
ranskalainen 3,1 kertaa ja belgialainen 4,5 kertaa
niin paljon cap-tukea kuin hénen suomalainen
ammattiveljensi ja -sisarensa.

Suomalaisen maatalouden kannattavuusedel-
lytyksistd puhuttaessa on jatkuvasti tuotu esiin
tilakoon suurentaminen. Maataloutemme perus-
tuu ja sen on mielestini perustuttava jatkossakin
perheviljelmiin. Se asettaa katon tilakoon suu-
rentamiselle, silld yhden perheen tyoméirilld on
rajansa. Jo nyt monet viljelijiperheet ovat uupu-
massa tydtaakkansa alle. Sairastuminen tilalla
johtaa usein kohtuuttomaan tilanteeseen. Maa-
talouden toimintaedellytykset onkin rakennetta-
va siten, ettd viljelijiperhe voi inhimilliselld tyo-
madrilld saada toimeentulon tilaltaan. Tosiasia
lienee myOs se, ettd ilmasto-olosuhteistamme
johtuvat lyhyet sadonkorjuuajat eivat mahdollis-
ta kannattavaa teollista suurtuotantoa. Perhevil-
jelmat antavat mahdollisuuden harjoittaa moni-
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puolista maataloutta myds maan eri osissa. Ne
vihentdvit samalla tuotannon haavoittuvuutta
kriisitilanteissa verrattuna erikoistuneisiin teolli-
siin suurtuotantotiloihin.

Kriisiaikoja ajatellen Venji on lahin varoit-
tava esimerkki. Kun esimerkiksi Murmanskin
karjalle tuotiin rehut pdéosin eteldstd, kuljetus-
jarahoitusongelmien synnyttya karjaa jouduttiin
teurastamaan. Seurauksena oli vakava peruselin-
tarvikkeiden puute. Esimerkki on myds osoitta-
nut, etti kerran lopetettujen viljelmien uudelleen
kdynnistiminen on darimmdiisen vaikeaa. Siksi
meidan on kaikin keinoin viltettivd maatalou-
den raju alasajo.

Maanviljelijéiden tulotason lasku ja jatkuva
epidvarmuus ovat aiheuttaneet tySuupumusta.
Tutkimusten mukaan viljelijit ovatkin yksi ah-
distuneimpia ammattikuntia talla hetkelld. Vilje-
lijdiden sosiaaliturvaa on heikennetty elékejir-
jestelmédn ja tapaturmavakuutukseen kohdistu-
neilla leikkauksilla sekéd heikentdmaélld lomitus-
jarjestelmin toimivuutta. Ongelmia lisdd myds
kuluvan vuoden kato, jonka aiheuttamat tappiot
jadvat padosin viljelijoiden kannettavaksi.

Keskusta edellyttaa, etti kansallinen tuki nos-
tetaan alkuperdisen kansallisen ratkaisun tasolle
ja on esittdnyt budjetin vastalauseessa sitd varten
458 miljoonan markan mi4rdrahaa. Katsomme,
ettd perheviljelmit ovat maataloutemme voima-
vara. Viljelijéiden arvokas tyo takaa yhden itse-
niisen kansakunnan perusedellytyksisti, elintar-
vikeomavaraisuuden. Velvollisuutemme onkin
turvata paitsi maatalous unionin eri alueilla
my0s kaikissa maamme osissa.

Suomalaisen maaseudun ongelmana on, ettd
nykyinen maatalous- ja maaseutupolitiikka eivit
kohtaa toisiaan. Tilakoon jatkuva suurentami-
nen tukivaatimuksia nostamalla ei mahdollista
sivuelinkeinojen harjoittamista tiloilla ajan ja
tydvoiman rajallisuudesta johtuen. Vastaavasti
osittain muun toimeentuloldhteen omaava ei voi
useinkaan harjoittaa sivutoimista maataloutta
edelld mainituista tukivaatimuksista johtuen.
Tami noidankehd tulee ratkaista ennen kuin
paastidn todelliseen maaseutupolitiikkaan.

Arvoisa puhemies! Lapin kannalta on tir-
kedd, ettd se voi tuottaa jatkossakin nykiset noin
100 miljoonaa litraa maitoa, silld maitotalouteen
perustuva karjatalous on alueen luontainen tuo-
tantomuoto. Lapin asuttuna siilyttdminen edel-
lyttas tukipolitiikan ohjaamista niin, ettd se mah-
dollistaa kannattavan maatalouden turvaamisen
my0s sielld. Siksi erityisesti investointituen tasoa
olisi nostettava, jotta nuoret viljelijit voisivat
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uudistaa tilojaan. Toivon, ettd maataloudessa
saavutettaisiin kansallinen yhteisymmadrrys ja
sen merkitys kansakunnalle ymmérrettiisiin ny-
kyistd paremmin.

Ed. Vahanikki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Yhdyn monilta osin ed. Man-
nisen puheenvuoroon sikdli, kuin on kysymys
maaseudun eldvdnid pitdmisestd nimenomaan
niin, ettd myds maatalous tulee kannattavaksi ja
ettd sinne myos uuselinkeinoja mahdollisimman
paljon saadaan aikaan erilaisella tukipolitiikalla.

Mutta korviini tarttui myds ed. Mannisen sa-
noma totuus, ettd maataloudessa ei voi pitkddn
velaksi syoda. Tuli vain mieleenjohtuma siitd,
ettd mik&hdn hallitus tissd maassa todella soi
velaksi jopa siind maérin, etti sen ollessa loppu-
puolella toimintaansa suuret ulkomaiset pankit
kieltaytyivit antamasta lainaa Suomelle. Sen
vuoksi jouduttiin muodostamaan todellinen krii-
sihallitus, joka on verrattavissa talvisodan ja jat-
kosodan eréisiin hallituksiin, joissa oli edustettu-
na Airioikeistosta darivasemmistoon puolueet.
Tama hallitus on todella saanut aikaan sen, etti
nyt jopa ulkomaan pankeista pdivittdin valtiolle
tarjotaan edullisia lainoja.

Ed. Ranta-Muotio (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Manninen
esitti varsin hyvén ja totuudenmukaisen analyy-
sin Suomen maatalouden timénhetkisesta tilan-
teesta. Haluaisin kuitenkin tarkentaa hanen pu-
heenvuorossaan esiintynyttd lukua elintarviketa-
louden tyollistivastd vaikutuksesta. Ed. Manni-
nen totesi, ettd yli 200 000 ihmistd tyOskentelee
elintarvikeketjussa. Kun huomioidaan hyvin
vahva kotimainen, pddasiassa vain kotimaiseen
maatalouteen suuntautunut tuotantoviline- ja
-tarviketeollisuus, niin yleensd on todettavissa,
ettd lahes 350 000 ihmistd saa suoraan toimeen-
tulonsa elintarvikeketjusta.

Ed. Manninen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Voi todeta, ettd tima
yli 200 000 henked on valitdn tydllistdva vaiku-
tus, siini ei ole huomioitu valillisid vaikutuksia.

Mitd tulee ed. Vahidnidkin puheenvuoroon,
niin lauseeni todisti, ettd velaksi syOminen ei voi
jatkua kovin kauan. Mutta toisaalta voi todeta,
ettd ed. Vahinikkikin on kyll4 tailld pelotellut ja
kertonut niistd hirveistd leikkauksista, joita
Ahon hallitus teki. Todellisuudessahan se pelasti
kasakunnan Holkerin — Sorsan sinipunan suu-
relta katastrofilta ja kattoi poydan Lipposen hal-
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litukselle yli 7 prosentin vuosittaisella kasvulla,
johon oli hyva astua ja lahted viemaan eteenpiin.
Ensimméiinen tehtdvahin Lipposen hallituksella
olikin, ettd se vahvisti vanhat sdistot ja sitten
pani paille vield lisdsaistdt, jotka vield kohden-
nettiin epioikeudenmukaisella tavalla.

Ed. Jidtteenmaiaki: Arvoisa rouva pu-
hemies! Kirkon asettama nalkatydryhma esitteli
tyonsd ja toimenpideohjelmansa jokin aika sit-
ten. Nilkdtyoryhmi on koostunut hyvin arvo-
valtaisista jisenistd, muun muassa eduskunnan
rouva puhemies on ollut timan ryhmén jisen,
kuten myds varapuhemies, siind on ollut elinkei-
noelimin edustajia ja kansalaisjirjestdjen edus-
tajia.

Ajankohta tillaisen tydryhmin asettamiselle
ja tyon tulosten julkaisemiselle on mielenkiintoi-
nen. Kokonaisuutena Suomen bruttokansantuo-
te ja kotitalouksien ostovoima on 1990-luvun
loppuvuosina kasvanut suuremmaksi kuin kos-
kaan Suomen historian aikana. Suomi kuuluu 15
rikkaimman maan joukkoon. Suomi kykenee
varmasti hoitamaan hyvin, ellei esimerkillisesti,
kaikkien kansalaistensa hyvinvoinnin niin sano-
tun pohjoismaisen hyvinvointimallinsa avulla,
jos se haluaa.

Miksi sitten tillaisena ajankohtana on pitinyt
miettid koyhyyttd ja nalkda? Siksi, ettd se on
todellisuutta timan paivin Suomessa. Suomen
hyvinvoinnin kuva on hyvin kaksijakoinen. Kak-
si kolmasosaa kansalaisista voi hyvin, mutta yksi
kolmasosa ei voi hyvin. Vastikain taloustieteen
Nobelin-palkinnon saanut Sen on todennut, etti
nilkd ei johdu ruokapulasta, vaan politiikasta.
Hén on tutkinut kylldkin maiden vilisia ja kan-
sainvilisid asioita, mutta uskon, ettd timi patee
kylld valtioiden sisdllikin, Nalki ja kdyhyys voi-
daan torjua, jos sithen on poliittista tahtoa.

Mielenkiintoista on myds se, etti tilld hetkel-
14, jolloin Suomi siis kuuluu maailman 15 rik-
kaimman maan joukkoon ja Suomen hallitukses-
sa on muun muassa vasemmistoliitto ja molem-
mat vasemmistopuolueet, koyhyys Suomessa on
kasvanut, nilkijonot ovat kasvaneet ja nopeim-
min kasvavat pankit talld hetkelld ovat ruoka-
pankkeja.

Tdmin paivin Suomessa leimaa-antavana
piirteend on siis yhteiskunnan kaksijakoisuus,
johon ei ole riittavasti puututtu. Thmisten arki-
pdivin toimeentulo-ongelmat eivit ole myos-
kadn tulleet riittavisti esille talouspoliittisiin 1dh-
tokohtiin perustuvassa yhteiskuntapolititkassa.
Hallituksen toimenpiteet eivit ole kohdistuneet
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kdyhyyteen tai ndlkdongelmaan. Olennaisempa-
na on nahty Suomessa kilpailukyky, valtionta-
louden tasapaino ja muut makrotason asiat. Ne-
kin tietysti ovat tarkeita ja ne taytyy hoitaa, mut-
ta kylla ihmisten arkipdivdn asioiden hoito on
myOs aivan yhté tirked asia.

Kirkon nalkatyoryhmé esitti, ettd seuraava
hallitus ottaisi ohjelmakseen kdyhyyden poista-
misen. Toivon, ettd ndin tulee tapahtumaan ja
kaikki tahot, jotka ovat nilkédtyéryhmén esityk-
sen allekirjoittaneet, myds silloin, kun hallitus-
ohjelmasta péitetddn, ovat todella tyéryhméan
esityksen takana.

Arvoisa puhemies! Vahin aikaa sitten keskus-
teltiin my6s muuttoaallosta. Minusta oli surullis-
ta, ettd ed. Sasi ndki ihmiset vain polittisina
pelinappuloina tissd muuttoaallossa. Minusta
siind on enemméinkin kyse ihmisten itsemaaraa-
misoikeudesta ja ihmisten hyvinvoinnista. Ei
varmasti kukaan halua pakottaa ihmisid asu-
maan tietylld paikkakunnalla, mutta toivon, etta
kukaan ei mydskdan haluaisi pakottaa ihmisia
muuttamaan toiselle paikkakunnalle ainoastaan
sen vuoksi, etti tyOtd ja toimeentuloa ei ole
muualta saatavissa.

Tutkimusten mukaan raju muuttoaalto on
yksi suurimpia ihmisten turvallisuuteen tai tur-
vattomuuteen vaikuttavia tekijoiti. Minusta
timé on hyvin ymmdérrettivda. On huoli siitd,
1oytyyké tydpaikka, saako kohtuuhintaisen
asunnon, miten lapset parjadvit uudella paikka-
kunnalla ja 16yta8ko toinen puoliso sieltd tyotd.

Muuttoaallon, sanoisinko, aisoihin saaminen
on hyvin tirked ihmisyysasia. Miné toivon, ettd
ihmiset voisivat vapaasti valita asuinpaikkansa
aina sen mukaan, missdpdin maata haluavat
asua, ja heilld olisi mahdollisuus saada tyoti
omalta kotipaikkakunnaltaan niin taal1a Helsin-
gissé kuin muuallakin.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield lopuksi
kiinnittdd huomiota yhteen asiaan eli kuntien
valtionosuusleikkauksiin. Haluan lainata Liisa
Jaakonsaarta, kun hin vuonna 94 kirjoitti leik-
kauksista seuraavalla tavalla: En hyviksy sita,
ettd valttamattdmait sddstot salakuljetetaan kun-
tien valtionosuuksien leikkauksina. Se tietdd
pomminvarmasti hyvinvointiyhteiskunnan tu-
hoa. Se tietid sit4, ettd peruskoulu rapautuu. Se
tietdd siti, ettd sairaaloissa valitaan, ketd hoide-
taan. Se tietdd sita, ettd kehitysvammaisten kuol-
leisuus kasvaa niin kuin nyt on tapahtunut. Se
tietdd sitd, ettd mielenterveysongelmaiset siirty-
vitladkkeineen kadulle. Se tietda sitd, ettd paiva-
hoitojirjestelmd murtuun.”
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En haluaisi ndhda kuntien valtionosuussais-
t6ja ndin synkissd valossa, mutta toki meiddn on
myonnettiva, ettd kylld ne ovat aiheuttaneet
monille kunnille ja kuntalaisille vaikeuksia ja
ovat johtaneet myds kirkon nalkdtyéryhmin
mainitsemaan kéyhyysongelmaan.

Ed.C.A ndersson(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies, fru talman! Mielestdni ed.
Jaitteenmien puheenvuorossa oli paljon tarkei-
td asioita. Hdn puhui siitd, ettd yhteiskunnasta
on kehittymassid kahden kolmanneksen yhteis-
kunta, jossa kolmasosa ihmisistd voi huonosti.
Olen hianen kanssaan samaa mielta.

Tédhédn liittyy sellainen poliittinen ongelma,
jota John Kenneth Galbraith on kutsunut tyyty-
viisten kulttuuriksi tai tyranniaksi: Kun enem-
mistd parjai hyvin, poliittinen tahto esimerkiksi
parlamentissa ja kunnanvaltuustoissa parantaa
heikko-osaisten asemaa on aika olematon. Eli
vastustetaan sellaisia muutoksia, jotka auttaisi-
vat niitd ihmisid. Mielestini titd voidaan huo-
mata kaikissa tasoissa yhteiskunnassamme. Mei-
din tehtivimme t4illa on kylld yhdessd murtaa
vastarinta, joka liittyy tyytyvdisen enemmiston
muutosvastarintaan. TAma on edellytys sille, ettd
kolmanneksen, josta ed. Jaitteenmiki puhui,
olot voisivat parantua.

Tamé kaksijakoisuus syntyi tietysti vuonna
91, kun suurtyottdmyys iski ja talous romahti
hyvin katastrofaalisella tavalla. Verotus on suuri
syy my®os siihen, ettd suhteellinen ero kdyhien ja
rikkaitten vililla on syventynyt, koska paddoma-
verotus on meilld lievd ja palkka- ja eldkeverotus
meilld on ankara. Mutta olen tyytyviinen siiti,
ettd ed. Jaitteenmaki otti puheenvuorossaan
esiin timén suuren tarkedn asian, jossa meiddn
pitdisi aivan riippumatta puoluekannasta yhdes-
si ryhtyi toimiin.

Ed. Jadtteenméaki (vastauspuheenvuo-
ro): Puhemies! Ed. C. Anderssonille haluaisin
todeta, ettd olen hinen kanssaan samaa mielti
siitd, ettd eduskunta ja poliittiset pa4ttdjat pysty-
vit koyhyysongelman ratkaisemaan, jos tahtoa
on. Toivon aivan samalla tavalla kuin ed. An-
dersson, etti seuraava hallitus toisella tapaa kuin
tdmd hallitus tarttuisi ongelmaan niin, etti kah-
tiajako ei endd jatkuisi. Rikkaankaan ei ole hyvd
asua sellaisessa yhteiskunnassa, jossa on koy-
hyyttd ja turvattomuutta.

Ed.C.Anderss on(vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kun timéi hallitus aloitti ke-
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vailla 95, niin kuten kaikki tiedimme ja kuten
taalld on puhuttu tuhansia kertoja, maa oli erit-
tdin surkeassa tilassa, vaaratilanteessa. Silloin oli
kylld elintarkedta saada koko talous vakautettua
jakorot alas, ja tim4d myds tapahtui. Sehin edel-
Iytti erittdin vaikeita, jopa drastisia, saastotoi-
menpiteitd valtion budjettiin, kuten tiedimme.
Sen jdlkeen talous on, lukuunottamatta vuotta
95, kasvanut hyvin ripeésti, ja timmadiseen nope-
aan elpymiseen ja talouskasvuun, vaikka se oli-
kin alussa vientivoittoinen, liittyy kylla aina se,
ettd suhteellinen eriarvoisuus kasvaa yhteiskun-
nassa.

Olen samaa mielta ed. Jaatteenmaen kanssa
siitd, ettd nyt pitdisi olla aivan toisenlaisia mah-
dollisuuksia myds eriarvoisuuteen puuttua ja
ryhtyd toimenpiteisiin, jotta suhteellista juopaa
pystyttiisiin kaventamaan ldhivuosina.

Ed.K arjula:Arvoisarouva puhemies! Ed.
Jaitteenméden synnyttima keskustelu, johon ed.
C. Andersson vastasi, pohti hyvin olennaista yh-
teiskuntapoliittista ongelmaa. Haluan siithen pu-
heeni aluksi lyhyesti puuttua, mitd merkitsee se,
ettd maata johdetaan enemmiston ehdoilla.

Varmastikin nykyisen hallituksen aikana on
jouduttu aivan samalla tavalla kuin edeltdjinsa
Ahon hallituksen kaudella ratkomaan erittdin
vaikeita taloudellisia kysymyksid, mutta kuiten-
kin olennaista on se, ettd ndiden ongelmien taak-
se ja alle ei piilloudu se perusasia, ettd poliittisen
jarjestelmin keskeisin tehtdvd on huolehtia yh-
teiskunnallisesta oikeudenmukaisuudesta. Tassi
mielessd se, ettd hallitus on valinnut yksiselittei-
sesti yhteistydbkumppaniksi ne etupiirit, jotka
ovat padsidantodisesti kuitenkin hyvaosaisia kan-
salaisia, ja jattinyt sivuun ja vihemmille huomi-
olle ne kansalaisryhmit, jotka ovat etupiirien
ulkopuolella, on mielesténi se kysymys, johonka
pitdisi merkittdvimmin suomalaisessa yhteis-
kuntapolitiikassa tarttua. Nimittéin eriarvoisuu-
den jakolinjat tind pdivdnd ja tulevaisuudessa
rakentuvat toisella tavalla, kuin ne ovat rakentu-
neet menneisyydessa.

Tailla on joissakin aikaisemmissa puheenvuo-
roissa muun muassa tarkasteltu sitd, mitenka
emme voi puhua endi esimerkiksi elikeldisisti
yhtend ja samanlaisena ryhméni. Eldkeldisten-
kin keskuudessa on hyvin monen tasoista varalli-
suusasemaa. On eldkeldisid, jotka voivat timin
pidivin suomalaisessa yhteiskunnassa erittdin
hyvin, ja on merkittidva osa eldkeldisid, joidenka
toimeentulo on riittAmatdn. Tassa suhteessa nai-
den erityisryhmien huomioon ottaminen on ehki
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tulevan yhteiskuntapolitiikan kaikkein keskeim-
pid haasteita.

Arvoisa puhemies! Haluan kuitenkin ottaa
esille omassa puheenvuorossani kaksi erityison-
gelmaa, joidenka ratkaisemiseen ensi vuoden ta-
lousarviossa ei ole kiinnitetty riittdvii huomiota.
Ne ovat tydttomyys ja Euroopan nopein muutto-
liike.

Vasta viime viikolla kuulimme uutisen, joka
kertoi siitd, ettd Helsinkiin suuntautuva muutto
merkitsee sitd, ettd Helsinki on Euroopan muut-
toliikkkeen ydinkeskus. Mihinkd4n muuhun eu-
rooppalaiseen kaupunkiin suhteellisesti ei tapah-
du yhtd merkittivdd muuttoa, kuin tapahtuu
meidin maamme padkaupunkiin Helsinkiin.
Mitd merkitsee se, ettd tyottdmyyteen ja tdhén
erittdin nopeaan muuttoliikkeeseen, jotka mo-
lemmat synnyttivit saman suuntaisia yhteiskun-
nallisia ongelmia, saadaan korjaus?

Meiddn on hyvdksyttdva lahtokohdaksi se,
ettd nykyistd jintevimmin ja tdssd talousarvios-
sa esiin tulleita kannanottoja jintevimmin mei-
dan on pureuduttava yhteiskunnallisiin uudis-
tuksiin, jotka lisdavat kansalaisten vastuullisuut-
ta, omatoimisuutta. Tatd kautta vahvistetaan
alueellista tasapainoa ja vaikutetaan seka tyolli-
syyteen ettd muuttoliikkeen hidastumiseen.

Eduskunnan tulevaisuusvaliokunta mietin-
ndssddn totesi, ettd yhteiskuntamme ehka suurin
ongelma on vastuun katoaminen. Olen ajatuksis-
sani aika paljon pohtinut, missi ovat timén vas-
tuun katoamisen alkuldhteet. Varmasti vuosi-
kymmenien ajalta voidaan todeta, ennen kaikkea
itsendisyyden jalkivuosikymmenilt, ettd Suomi
kansakuntana on poikkeuksellisella tavalla si-
toutunut kansallisten olosuhteiden oikeudenmu-
kaiseen parantamiseen ja kohentamiseen. Mutta
ennen kaikkea runsaan viimeisen kymmenen
vuoden aikana tapahtunut yhteiskuntakehitys
on synnyttanyt sellaisia piirteitd, joiden korjaa-
miseen tarvitaan erittdin voimakkaita toimenpi-
teitd.

Tésta syystd vaistimittd on nostettava esille
Holkerin hallituksen aikana tehty hyvin merkit-
tdvd verouudistus ja ennen kaikkea verouudis-
tus, jolla on tindkin pdivanid ndhtdvit tunnus-
merkit ja vaikutukset yhteiskuntakehitykseen.
Silloin luotiin pohja verotuksen neutraliteettipe-
riaatteen toteutumiselle, joka eliminoi vihennys-
jarjestelmét yksittdisen kansalaisen verotuksesta
ja johti suorien tulotukien, tulonsiirtojen, kayt-
todnottoon. Se on omalla tavallaan ollut passi-
voimassa kansalaisia, on vaikuttanut sithen, etti
valtio on omalla veropolitiikallaan vetdytynyt
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alueellisten erojen tasaamisesta. Tata kautta voi-
daan selvisti nahda se, ettd tietynlainen piittaa-
mattomuus kansalaisten keskuudessa on lisddn-
tynyt.

Mielestidni timidn vuoksi, vaikkakin hallitus
on tehnyt tiettyja korjauksia ja muutoksia vero-
tuksessa, pitiisi ensi vuoden osalta jo saada mer-
kittdvisti voimakkaampia uudistuksia verotuk-
sen alueelle. Tdmén vuoksi nostan esille sen ni-
kokulman, ettd meidan pitdisi saada aikaan kes-
kustelua, jossa vahvemmin kyseenalaistetaan se,
onko verotuskdytintdon nimenomaan valtion-
verotuksen osalta pesiytynyt neutraliteettiperi-
aate sittenkdan se oikeudenmukainen peruslinja,
joka turvaa nykyistd tasapainoisemman yhteis-
kuntakehityksen. Tahén liittyy hyvin keskeisesti
myds se, ettd jos ajatellaan alueellisten erojen
vahvistumista, niin jos valtiovalta ei ota vastuuta
verotusinstrumentin kautta alueellisten erojen
tasaamisesta nimenomaan veropolitiikalla, mei-
din on erittdin vaikea puuttua tdhin voimak-
kaasti kiithtyvain alueelliseen kehityserojen vah-
vistumiseen.

Naen hyvin merkityksellisend sen, ettd tulevai-
suusvaliokunta mietinndssddn péisi yksimieli-
seen kannanottoon siitd, ettd tulee vahvemmin
kannustaa eri alueita aluekehitysta tukeviin ko-
keiluihin. Keskustan valiokuntaryhmén toimes-
ta tdssdkin keskustelussa nostettiin esille nimen-
omaan alueelliset verokokeilut, mutta valitetta-
vasti nditten verokokeilujen sisdllyttiminen yksi-
mielisesti tihan mietintdon ei ollut mahdollista.

Arvoisa puhemies! Haluan vield muutamaan
erityisasiaan lyhyesti puuttua. Yrittdjyyden
edistiminen on yksi keskeinen asia, joka nimen-
omaan budjetin perusteluissa tulee sanallisesti
aika voimakkaastikin ilmi tuoduksi, mutta olisi
odottanut vahvempia kdytannén toimenpiteita.
Ennen kaikkea Tekesin ja KTM:n yrityspalve-
luyksikdiden rahoitusjakauma on se, joka mi-
nua omakohtaisesti ihmetyttdd. Koko ajan
KTM:n investointeihin tarvitsemia markka-
médiria ollaan vahvasti ja voimakkaasti pienen-
tdmassd. Sen sijaan Tekesin rahoitusosuutta
vahvistetaan. TAmi merkitsee siti, etti alueelli-
sesti yrittdjyyden tukeminen, tutkimus- ja tuote-
kehityksen tukeminen, yhd vahvemmin keskit-
tyy eteldiseen Suomeen. Toinen hyvin tirked
alue on riskirahoitus, jonka vahvistamiseen mei-
déan pitad ldhitulevaisuudessa 10ytai vahvempia
vilineita.

Tamén lisiksi haluan kommentoida maata-
loutta, johon aikaisemmissa puheenvuoroissakin
on puututtu siltd osin, mitd todella merkitsee,
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ettd timin hallituskauden aikana maatalous on
hyvin monilta osiltaan joutunut jopa ylivoimais-
ten vaikeuksien keskelle etenkin, kun kuluneen
kesdn satovahingot ovat monilla alueilla erittiin
mittavia ja nykyinen satovahinkokaytdntd mer-
kitsee sitd, ettd omavastuu, jonka jokainen maa-
tila joutuu kantamaan, on niin suuri, ettd useam-
man kymmenenkd4n prosentin satovahingot ei-
vit tuo vield mink&inlaista tukea maatiloille.
Tam4d merkitsee sitd, ettd tulevana talvena, tule-
vana vuonna hyvin monet maatilat satovahinko-
jen seurauksena joutuvat kamppailemaan ihan
olemassaolostaan. Sen vuoksi olisi toivonut, ettd
tdma satovahinkojen korvaus ottaen huomioon
jo tehty kansallisten tukien leikkaus olisi voitu
mitoittaa nykyistd korkeammaksi.

Than viimeisend asiana haluan puuttua eri-
koissairaanhoidon kustannuksiin. Se, ettd meilld
budjetista viime vuosina yhd suuremman osan
ovat vaatineet sosiaali- ja terveysministerion
pailuokan menot, erdiltd osin merkitsee sitd, ettd
erikoissairaanhoidon kustannukset ovat jatku-
vasti kasvaneet ja lisadntyneet. Toivon, ettd eri-
tyistd huomiota tullaan kiinnittimién siihen,
ettd pienet erityisryhmat tissd kustannuspainees-
sa eivit ja4 vaille huomiota. Ajattelen esimerkik-
si erilaisia vammaisryhmid, miten tiarkedi on se,
ettd niiden ihmisten hoito voidaan tulevaisuu-
dessakin turvata.

Arvoisa puhemies! Haluan ihan viimeiseksi
pysiahtya lyhyesti kodin ja kotityon merkityk-
seen. Kdydessini lavitse erityisvaliokuntien kan-
nanottoja huomasin, ettd sielld oli sosiaali- ja
terveysministerion lausunnossa kiinnitetty huo-
miota lastensuojelun kustannusten voimakkaa-
seen lisddntymiseen. Viime péivind on lehdissa
moneen otteeseen tarkasteltu sitd, mikad vaivaa
meidin lapsiamme ja nuoriamme.

Yhteiskuntapolitiikan kannalta olisi erityisen
tarkedd, etti me antaisimme suuremman arvon
kodille, perheelle ja ennen kaikkea kotona tehté-
ville tydlle. Sen vuoksi toivoisin, ettd keskustan
tekemin vastalauseen mukaisesti kotona tehti-
vin tydn verovihennysoikeutta ja osuutta voitai-
siin lisdta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Térnqvist.

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Karjula, totta kai, opposi-
tion edustajana totesi, ettd enemmistdn ehdoilla
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tdma budjetti on tehty. Ndinhadn timai tietysti on
tehty. Ei kai siind mitd4n pahaa ole.

Mutta todettakoon niin, ettd myds osa oppo-
sition edustajista on sanonut, etti timé on pit-
kéastd aikaa hyvd budjetti johtuen siitd, ettd timi
on ensimmadistid kertaa vuosikausiin ylijjadmai-
nen budjetti. Kylla kai ne, jotka taloudesta jotain
ymmartavit, nikevit, ettd timi on todella nyt
edistysaskel ja hyvdian suuntaan ollaan menossa.

Mita tulee sithen, onko tdmi yhteiskunnalli-
sesti oilkeudenmukainen, niin mielesténi ed. Kar-
jula hyvin monipuolisesti késitteli titd aihetta.
Minustakin on erittdin vaikea arvioida talousar-
viota, onko se yhteiskunnallisesti oikeudenmu-
kainen tdssd tilanteessa, jossa meilld tyottomyys
ei ole alentunut siind maarin kuin tietysti olisim-
me toivoneet. Minusta jakoalue on nimenomaan
tyOssikdyvien ja tyottdmien ihmisten vélilla.

Mita tulee ehdotukseen alueellisesta verotuk-
sesta, niin kylld jollain tapaa sitd vieroksuu ja
jotenkin se tuntuu todella vanhanaikaiselta aja-
tukselta. Kylld itse pidattiytyisin kuitenkin siina,
ettd jos meilld on ollut esimerkiksi Itd-Suomi-
ohjelma, jossa on annettu selkedi rahaa Ita-Suo-
meen sellaisiin hankkeisiin, joiden oletettiin luo-
van tydpaikkoja, niin minusta tdmi malli on ihan
oikea. Minusta on eettisesti vihén arveluttavaa,
jos me Jihdemme tuomaan alueille erilaista vero-
progressiota. En tieda, kuinka se tasapuolisesti
tai eettisesti yleensdkain voisi onnistua,

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kommentoin mindkin kehi-
tysasioita ed. Karjulan puheenvuorossa.

Minusta kuitenkin on silld tavalla, etti ed.
Karjulan siteeraus, ettd Tekesin asemaa vahvis-
tetaan, ei tissi ehkd kuitenkaan aluepoliittisesti
toisi kovinkaan merkittdvai parannusta nykyti-
lanteeseen. Paljon parempi tulos mielesténi saa-
vutettaisiin, jos tehtiisiin silla tavalla, ettid Teke-
sin toimialue jaettaisiin Suomessa kahtia niin,
ettd nykyisistd ladneistd Itd-Suomen l44ni, Ou-
lun ja Lapin 144ni olisivat yksi alue ja muu Suomi
toinen alue ja potentiaalinen varallisuus, joka
nykyiselle Tekesille annetaan, jaettaisiin viesto-
méiirien suhteessa ndille kahdelle alueelle.

Se ei tarkoittaisi sitd, ettd huonommat hank-
keet sindnsa tulisivat hyviksytyiksi, mutta se oh-
jaisi kehitystd oikealla tavalla eri puolille Suo-
mea. Silld tavalla siind ei olisi mitdéin keinote-
koista, silld onhan varsin kohtuullista, ettd Itd-
Suomi ja keskinen Pohjois-Suomi ja pohjoisin
Pohjois-Suomi saavat vdhintddn sen osuuden,
mik& viestdn puolesta niille kuuluukin.
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Ed. Antvuori(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Karjula otti hyvin tarkeitd
asioita esiin puheenvuorossaan. Han puhui
muun muassa siitd, miksi vastuun ottaminen on
kadonnut, ja syytti siitd Holkerin hallitusta. Se
on tietysti suuri ja laaja kysymys. Jos niin poliit-
tiselta kannalta katsoo, niin varmasti Holkerin
hallitus teki virheitd, mutta ehka se oli jatkoa sille
60—70-luvun kehitykselle, jolloin rakennettiin
suomalaista ja pohjoismaista hyvinvointiyhteis-
kuntaa. Ehkd meidin poliitikkojen ihmiskdasitys
saattoi olla hieman virheellinen, kun tehtiin hy-
vin kattava ja hyvin pitkélie hoivaava yhteiskun-
ta. Minusta tuntuu, ettd ihminen kuitenkin on
aika onnellinen silloin, kun voi itse yrittda ja
16ytdd itse ratkaisuja, vaikka joskus vaikeiden
kokemustenkin jalkeen.

On tietysti kaikkein vaikein kysymys, miten
ratkaistaan timi asia, miten hyvinvointiyhteis-
kunta rakennetaan niin, ettd se toisaalta pitiisi
parempaa huolta niistd, jotka syysti tai toisesta
eivit parjad, mutta toisaalta niitd ihmisid, jotka
ikansi ja terveytensi jne. edellytystensa puitteis-
sa parjaavit, kannustaisi enemmén itse yritti-
méin.

Ed.K arjula(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Tulonen puheenvuoros-
saan toi esille budjetin oikeudenmukaisuuden.
Minusta valtion budjetin ensisijaisena ldhtékoh-
tana pitia olla se, ettd se on oikeudenmukainen
eri kansalaisryhmien ja kansalaispiirien kannal-
ta.

Mitd tulee alueellisiin verokokeiluihin, val-
tionverotuksen neutraliteettiperiaatehan on joh-
tanut siithen, ettd nyt verotusta séidellidn ai-
noastaan ja vain kunnallisverotuksen kautta,
miké johtaa alueelliseen verotuskokeiluun silld
tavalla, ettd niilld alueilla, joille viesto keskittyy,
on alhaisin kunnallisverotus ja niilld alueilla, joil-
ta vdestd poistuu, on korkein kunnallisverotus.
Jos ajatellaan yhteiskunnallista oikeudenmukai-
suutta, voidaan sanoa, ettd kylld tima kaéntaa
oikeudenmukaisuuden monella tavalla péailael-
leen.

Sitten, arvoisa puhemies, haluan vield kom-
mentoida ed. Pulliaisen ndkékulmaa Tekesin
toiminnan kehittdmiseen. On helppo allekirjoit-
taa timd nakokulma, minkd ed. Pulliainen esit-
ti, mutta keskeisintd mielestdni on se, ettd me
kavisimme enemmin Tekesin toimintaa jalosta-
vaa keskustelua. Nykymuodossa Tekesin voi-
mavarat keskittyvat liiaksi pddkaupunkiseudul-
le.

174. Tiistaina 15.12.1998

Ed. Saari: Arvoisa puhemies! Keskustelus-
sa keskustan edustajat, ryhmétoverini, ovat hy-
vin asiantuntevalla ja monella tavalla késitelleet
budjetin yksityiskohtia, joten niihin en puheen-
vuorossani kovin paljon aio puuttua. Sen sijaan
ajattelin hieman yrittda tdméanhetkistd yhteis-
kunnallista tilannetta lahestya filosofisesta nak 6-
kulmasta ja asettaa tilanteen jollakin tavalla his-
toriallisiin puitteisiin. (Ed. Jirvenpda: Kova
hommal)

Tassd keskustelussa hallitusryhmien edusta-
jien samoin kuin ministereidenkin taholta on
aika voimakkaasti suitsutettu hallituksen suuria
saavutuksia, kuinka valtiontalous on onnistuttu
tasapainottamaan ja lisdvelkaantuminen ensi
vuonna paittyy. Tdmé onkin toki valttAmaton-
ti, mutta asian voi tietenkin ndhda perustellusti
my0skin aivan toisesta suunnasta. Olemme vuo-
den 93 loppupuolelta saakka eldneet nopean tai
erittdin nopean talouskasvun aikaa. Miten on
mahdollista, ettd tallaisen mahtavan viisivuoti-
sen korkeasuhdanteen aikana olemme jatkuvasti
kuitenkin lisdd velkaantuneet, etti kuluvana
vuonna valtio edelleen omaisuuden myynnisti
huolimatta lisivelkaantuu ja ettid ensi vuoden
ndenndisesti ylijaidmaiseen budjettiin sisdltyy
kaikkien tunnustama noin 6 miljardin markan
rakenteellinen alijadma?

Syy siihen, vaikka se toisinaan halutaan kiel-
tdd, on kaikkien tiedossa: nopeasta talouskas-
vusta huolimatta korkeana jatkuva tyottomyys.
Hallituksen keinot eivit ole riittdneet tyottdmyy-
den alentamiseen. Nyt on nihtéavissi, ettei pelkka
talouskasvu alenna ainakaan riittdvin nopeasti
rakenteellista tyottomyyttd, jonka seurausta
meiddn laaja tySttdmyytemme on. Siihen lu-
kuun, joka vaikuttaa valtiontalouden tasapai-
noon, on laskettava mukaan seké avoimesti tyot-
tomini olevat tydnhakijat etta tydttomyyskoulu-
tuksessa olevat, valtion tyollisyystdin tydllistetyt
ja tyottomyyseldakkeelle siirretyt. Heidan vaiku-
tuksensa budjetin tasapainoon, kun heiti on
noin 560 000, on 40 miljardin markan luokkaa.

Tamén me yleensi aika yleisesti mydnnamme,
mutta vihan on keskusteltu siitd, mistd tilanne
johtuu, miksi ty6ttdmyys ei ole alentunut. Mi-
nusta tissd kohtaa voimme hieman tulla histo-
riallisiin puitteisiin, koska mielesténi tilanne on
nyt jollain tavalla samantapainen kuin aikanaan
teollisen vallankumouksen aikana. Tuolloin ai-
koinaan hdyrykoneen ja kehruujennyn keksimi-
sen jalkeen, vaikka silloinkin tapahtunut siirty-
minen maatalous- ja késityoldisyhteiskunnasta
teollisuusyhteiskuntaan antoi suunnattomasti
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uusia mahdollisuuksia kansalaisten taloudellis-
ten, aineellisten tarpeiden entistd parempaan
tyydyttimiseen, tuo siirtyminen aiheutti kuiten-
kin sangen syvdn yhteiskunnallisen murroksen.
Hyvin paljon hyvind ja varmoina pidettyni, si-
ndnsd hyvddkin ammattitaitoa vaatineita am-
matteja kdvi tarpeettomiksi ja katosi. Syntyi
tyottomyyttd, turvattomuutta, syrjdytymista,
viestdn laajamittaista muuttotarvetta ja paa-
omien kasautumista yksiin kasiin. Eiko kuulosta
aika tutulta?

Paljolti tuon murroksen, jota silloin ei osattu
yhteiskunnallisesti hallita, seurauksena syntyivit
Marxin ja Engelsin teoriat tydn ja pdioman so-
vittamattomasta ristiriidasta ja myohemmin nii-
den pohjalle rakentuneet sosialistiset vallanku-
moukset. Samantapainen tilanne on myoskin
nyt. Vaikka tietoyhteiskunta ja sithen siirtymi-
nen tarjoaa nytkin paljon uusia mahdollisuuksia
tehostaa taloutta, se on aiheuttanut melkoisen
yhteiskunnallisen murroksen. Digitaalitekniikan
sovellutukset ovat tehneet tarpeettomiksi monia
arvostettuja ja sinansa hyvii ammattitaitoa vaa-
tivia ammatteja. Se nikyy siind, ettid vaikka esi-
merkiksi teollisuustuotantomme jo selvisti ylit-
tda lamaa edeltineen huippuvuoden tuotannon
tason, sen valmistamiseen tarvitaan ilmeisesti
noin 300 000 ihmistd vihemmaén kuin silloin.

Myoskin palvelualoille ndméd vaikutukset
ovat ulottuneet. Esimerkiksi pankkitoimihenki-
16iden méard on romahtanut noin puoleen ti-
min vuosikymmenen aikana paljolti siitd joh-
tuen, ettd tietoyhteiskunnan tekniset mahdolli-
suudet ovat vihentineet pankkitoimihenkil6i-
den tarvetta.

Samanaikaisesti kun uusien tietoyhteiskun-
nan ammattien osaajista on huutava pula, on
syntynyt satojentuhansien ihmisten syrjaytynei-
den joukko, jolla ei ndytd olevan enidd mitdin
mahdollisuuksia saada ty6td. Tuossa joukossa
on paljon ihmisid, jotka ovat olleet tydelamassi
hyvid ammattilaisia, mutta joilta ammatti on ka-
donnut alta. Ongelma on siini, ettei noista 40—
50-vuotiaista vanhan koulutuksen saaneista
enid voi kidytdnnossi tulla tietokoneohjelmotijia
tai elektroniikkainsindorejd, joista nyt on huuta-
va pula.

Sen vuoksi nyt olisikin keksittdva ja toteutet-
tava keinoja, joilla sellainenkin tyd, jota on toki
runsaasti olemassa, jonka tuottavuus ei kuiten-
kaan ole niin suuri, etti sitd kannattaisi nykyisilld
rakenteilla teettdd, tulisi kannattavaksi. Olisikin
verotuksellisin keinoin, sosiaaliturvan rakennet-
ta muuttamalla, yrittdjyysbyrokratiaa karsimal-
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la ja jaykistynyttd sopimusrakennetta joustavoit-
tamalla alennettava tydllistdmisen ja tydllistymi-
sen kynnysta niin, ettd nuokin sadattuhannet nyt
syrjiytymidn tuomitut ihmiset voisivat palata
tyOeldmadn, eldttdd itsensd omalla tyollddn, tun-
tea itsensd kunniallisiksi, tarpeellisiksi kansalai-
siksi ja kartuttaa tyopanoksellaan koko yhteis-
kunnan ja kansantaloutemme pohjaa.

Pelkastddn talouden kasvun vaikutukseen
luottava Lipposen hallitus ei ole timén ongelman
ratkaisuja 16ytinyt. Se ei sindnsd ole mikaan
ihme. Tilanne on outo ja vaikea. Me elimme
murroksessa, jonka ratkaisuun ei kaytannossi
koeteltuja keinoja oikein ole olemassa. Sitd olen
kuitenkin hammastellyt, milld vimmalla on suh-
tauduttu siihen, kun oppositiopuolue keskusta
on tyoreformikeskusteluasiakirjassaan hahmo-
tellut keinovalikoimaa, jolla tdhidn koko yhteis-
kunnan tulevaisuutta varjostavaan yhteiskunta-
murroksen aiheuttamaan rakenteelliseen tyotto-
myyteen ja syrjiytymiseen on haettu ratkaisu-
vaihtoehtoja. Meiddt on mahdottomalla vim-
malla yritetty leimata yhteistyokelvottomiksi
kansalaisten, tydntekijoitten ja virkamiesten vi-
hollisiksi.

Arvoisa puhemies! Sen sijaan, etta olisi ennak-
koluulottomilla rakenteisiin kdyvilli ratkaisuilla
yritetty ratkaista ongelmia, Lipposen hallitus on
keskittynyt tasapainottamaan valtiontaloutta
uusin ja uusin leikkauksin, leikkauksin, jotka
ovat suuntautuneet miltei poikkeuksetta yhteis-
kunnan heikoimpiin, niihin, jotka eivit voi voi-
matoimin tai voimatoimilla uhkaamalla pitdd
kiinni niin sanotuista saavuttamistaan eduista.
Téllaisia ryhmid ovat esimerkiksi eldkeldiset, lap-
set ja sairaat.

Varsinainen paradoksi tissd kuviossa on se,
kun hallituksen toimesta esimerkiksi kuntien ra-
hoituspohjaa on sydty niin, ettd yhd useamman
kunnan talous on ajautumassa katastrofiin.
Tdma arvio ei ole suinkaan opposition arvio,
vaan sen on hallituksen piirissd tehty. Nimittdin
sisdasiainministerién melko tuore trendilaskel-
ma osoittaa, ettd kymmenet kunnat ovat ajautu-
massa tilanteeseen, jossa niiden tulot eivit riiti
edes juoksevien kayttétalousmenojen kattami-
seen. Trendilaskelman saatesanoissa oli todettu,
ettd tilanne ei ole niin synkkd kuin laskelma
osoittaa, koska siind ei ole otettu huomioon niiti
sopeuttamistoimia, joita kunnat tulevat teke-
main taloutensa tervehdyttimiseksi. Kunnat
pakotetaan niin siis vusiin leikkauksiin, jotta ne
voisivat pitda taloutensa jonkinlaisessa jirjestyk-
sessa.
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Kun katsotaan, mistd kunnat voivat saada
vield vaadittavia suuria sddstojé, on syyti todeta,
ettd kuntien kiyttdtalousmenoista suurin piir-
tein kolme neljisosaa muodostuu opetustoimen
ja terveystoimen padluokista. Naiden paaluokki-
en sisalla taas menoista lahes nelja viidesosaa on
henkilostomenoja. Kuntatalouden paittijin
kannalta vaadittavat uudet sddstot merkitsevit
siis ndiden paidluokkien henkildstomenoista
sadstamistd, kaytinnossd siis koulujen lakkaut-
tamista, opetusryhmien kasvattamista, erityis-
opetuksen karsimista, hoitohenkilékunnan en-
tistd suurempaa karsimista sairaaloissa, terveys-
keskuksissa ja vanhainkodeissa.

Kuten muutama viikko sitten kdydyssd vili-
kysymyskeskustelussa kavi ilmi, monet selvityk-
set osoittavat, ettd tilld tielld on jo nyt edetty
arveluttavan pitkélle. Varsinainen paradoksi on
siind, ettd kun valtio leikkauksillaan pakottaa
kunnat tillaisiin toimiin, vihentdmé&an hoito- ja
hoivahenkilostdd, ja aiheuttaa jiljelle jaidneelle
henkiléstélle uupumuksen, joka jo vdistdmaitta
heikentdd potilasturvallisuutta ja vanhusten-
huollon tasoa, samanaikaisesti yli 30 000 alan
ammatti-ihmistd on tyottomianid. Heiddn am-
mattitaitonsa olisi riittdvé, heidin tyolleen olisi
tarvetta. TAma tilanne on varsin merkillinen. Ai-
nakin alempien palkkaluokkien henkildston
osalta on eri selvityksissd osoitettu, etti he tyot-
toménd ollessaan maksavat yhteiskunnalle noin
80 prosenttia siitd, mitd he maksaisivat, jos olisi-
vat tydssid. Sd4sto ndistd leikkauksista on siis jo
miltei olematon, mutta koko heidén tirked tyo-
panoksensa jad tilla tavalla saamatta.

Arvoisa puhemies! Olen varma siitd, ett tima
yhteiskuntakehitys, yhteiskunnan murros, tieto-
yhteiskuntaan siirtyminen ei suinkaan ole padte-
pisteessddn, vaan painvastoin on syytd olettaa,
etti se tulevalla vuosikymmenelld jatkuu ehkd
jopa nopeampana kuin kuluneella vuosikymme-
nelld, jonka olemme kokeneet. Minusta téllaisia
yhteiskunnallisen murroksen tilanteita ei ratkais-
ta kamreeritoimin lisdleikkauksilla eikd niitd
mydskddn ratkaista valtiovallan kylmélla panos
— tuotos-ajattelulia niin, ettd panokset kayte-
tddn selkeisti sinne, misti ne tuottavat suurim-
man tuloksen. Minusta ongelmat voidaan rat-
kaista vain ennakkoluulottomilla, yhteiskunnan
kokonaisuuden huomioivilla ratkaisuilla, joilla
yhteiskunta silla tavalla, ettd kukaan ei kohtuut-
tomasti joudu karsiméin, sopeutetaan tdhan ti-
lanteeseen. Niitten ratkaisujen pohjana tiytyy
olla yhteiskunnallisen oikendenmukaisuuden
ajattelu.

174. Tiistaina 15.12.1998

Arvoisa puhemies! Luulen my®ds niin, etté ellei
tdssd onnistuta, jos tekninen kehitys, kuten aika-
naan teollisen vallankumouksen aikana saa olla
padsaantoinen yhteiskuntakehityksen ohjaaja,
se johtaa ajan oloon suuriin mullistuksiin. Ellei
yhteiskunta jirjestdytyneesti pysty sopeutumaan
suuriin murroksiin, se on aina aiheuttanut suuria
mullistuksia.

Ed. Suhola merkitddn ldsni olevaksi.

Ed. Jarvenpidéd (vastauspuheenvuoro):.
Arvoisa puhemies! Ed. Saaren puheenvuoro oli
hinen tyo6llisyyttd pohdiskelleen puheensa osalta
tavattoman paradoksaalinen. Se oli tiydellisessi
ristiriidassa puheenjohtaja Ahon eilen kaytti-
méan puheenvuoron kanssa. Ahohan 13hti siitd
tilanteessa, jossa oltiin laman jalkeen, jolloin kes-
kusta- ja kokoomusjohtoisessa hallituksessa 1ah-
dettiin liikkeelle vientivetoisen strategian toteut-
tamisesta. Vientivetoista strategiaa Aho ylisti
taalla yli kaiken. Toinen vaihtoehto silloin olisi
tietysti ollut tukeutua kotimaisen kysynnin el-
vyttimiseen, jota taas silloinen sosialidemo-
kraattinen oppositio kovasti vaati. Me valitsim-
me silloin oikean linjan tietoisina siit4, etti tyot-
tomyys ei vilttdmattd alene niin voimallisesti
kuin sen toisen linjan valitsemalla, mutta vienti-
vetoisen strategian kautta voidaan kestdvilla ta-
valla selviytyd tasti lamasta.

Nyt herdd kysymys, kun ed. Saari on tdysin
toista mieltd kuin puheenjohtaja Aho, missi kes-
kustapuolueen logiikka ja linja nyt oikein talous-
politiikassa on. Kumpaa meidén pitdisi nyt us-
koa, ryhmén puheenjohtajaa vai puolueen pu-
heenjohtajaa?

Ed.C.A nder sson(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saaren filosofinen ana-
lyysi tydn ja paddoman ristiriidasta todisti, ettd
han on lukenut Karl Marxinsa. Se oli oikein
mukavaa kuultavaa.

Tyo6ttdmyysanalyysissa tuli esiin keskustan
vanhoja, usein toistettuja ladkkeitd: rakenneuu-
distuksia, joustoja eli tyontekijan tydehtojen ja
turvallisuuden ja talouden heikentdmistoimenpi-
teitd, byrokratian karsimista, joka tietysti on hy-
vin jarkevad, ja verotuksellisia toimenpiteitd. Sen
sijaan ed. Saari ei lainkaan ottanut esiin mielesti-
ni kaikkein tirkeintd toimenpideryhmai, joka
liittyy tydaikaan ja tydajan lyhentimiseen, sen
erilaisiin malleihin, joita my&s Lipposen hallitus
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on pannut alkuun, joita on kokeiltu ja joissa
pilottihankkeita on kiiynnissd.

Kun ed. Saari sanoi, ettd Lipposen hallitus ei
ole tehnyt mitiin muuta kuin luottanut kasvuun,
niin tdytyy muistuttaa kuitenkin, ettd talla halli-
tuksella on ollut kaksi tydllisyysohjelmaa. Toi-
sessa oli 52 erilaista toimenpidettd ja toisessa
muistaakseni 17. Ne ovat verotuksellisia, erilaisia
investointeja, rakentamista jne. jne., eli kylld on
yritetty kaikenlaista.

Oma mielipiteeni on kuitenkin, ettd tydaika-
asiat ovat tulevaisuuden tidrkeitd asioita. Sen
osoittaa myds esimerkiksi Ranskan nykyhallitus,
joka on ldhtenyt tydajan lyhentdmiseen hyvin
rohkealla tavalla. Tyoaikaa voi lyhentdd hyvin
monella tavalla, mutta tdima on pitemmalli tah-
tdimelld ainoa tapa saada tyo riittdimian useam-
malle ihmiselle.

Hokemat potilasturvallisuuden heikentymi-
sesti ja vanhusten huonosta hoidosta eivit mie-
lestani perustu tosiasioihin, vaan ovat vain hoke-
mia.

Ed. Viitanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Saari toi puheenvuo-
rossaan esille monta hyvin aiheellista ongelmaa,
joita tiné paivina toki yhteiskunnastamme vield
16ytyy. Ainoa, mik4 itselleni jii hieman episel-
viksi, oli se, onko keskustalla todellakin itselldan
tarjottavana joitakin keinoja naiden ongelmien
hoitamiseen.

Tyottdmyysongelmasta kun puhutaan, niin
ed. Saari muun muassa mainitsi, etta syyna siithen
on keskustalta niin tuttu hokema jaykast sopi-
musrakenteesta. Haluaisin nyt ihan selkedsti
kuulla teiltd vastauksen siihen, mitad tdlli itse
asiassa tarkoitetaan. Tarkoitetaanko silld timén
sopimusyhteiskunnan murtamista, joka saa tun-
nustusta pitkadltd Euroopasta hyvind jirjestel-
mini, vai mitd te silld tarkoitatte? Mini en tinid
péivinikaan vield tiedd.

Oikeastaan epiilyksidni tdssd asiassa vield
vahvisti eilinen kina, miké oli keskustapuolueen
puheenjohtajan Ahon ja valtiovarainministeri
Sauli Niiniston vilill4 siitd, kuka kannattaa tyo-
reformia ja kuka on vield pahempi tyoreformisti
jne. Tuli vdahin sellainen tunne, ettd kun keskus-
tapuolue on itse huomannut, ettd Esko Aho on
ollut vaarassa, niin tarvitsee sitten 16ytaa viimei-
send oljenkortena se, ettd kaveri on vield enem-
main viarissd, ja kinataan sitten tastd. Koska ed.
Saarikin otti puheenvuorossaan tallaisen histo-
riallisen perspektiivin, niin haluaisin ihan vilpit-
tomasti kysyd, miksi sitten tiytyisi menné histo-
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riassa noin sata vuotta taaksepdin, jolloin tydnte-
kijoilla ei todellakaan ollut mink#énlaisia oi-
keuksia.

Sitten vield, arvoisa rouva puhemies, ihan ly-
hyesti kysymys verotuksellisesta puolesta. Siitid
varmasti olemme samaa mieltd, etti erds keino
olisi pienituloisten verotuksen alentaminen.
Mutta mika on keskustan kanta esimerkiksi paa-
omaverotukseen, varallisuuden verotukseen ja
ympéristdverotukseen, se on vield toistaiseksi
epaselvia.

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Saaren puheenvuorossa
tyottomyyttd kosketteleva osuus oli mielestini
pikkuisen vanhanaikaista. Jos ajatellaan kuiten-
kin, mita tdssa budjetissa on hyvid, niin kylldhin
tassd on ihan selkedsti luotu positiivista tunnetta
myds Suomen yrityseliméddn ja elinkeinoel-
miin. Suomi ei ota endi ensi vuonna velkaa.
Velanotto on pysdytetty ja elinkeinoeldimi ko-
kee, ettd nyt uskaltaa investoida ja uskaltaa pal-
kata lisda tydvikea.

Tietysti tissd yhteydessid taytyy muistaa, jos
ajatellaan omaa maakuntaani, ettd meilld olisi
hirvedsti laskenut tyéttomyys, ellei olisi tullut
lisad irtisanomisia, ja se on se ongelma. Ei pelkis-
tdan voida puhua, onko tyottdmyyttd kuinka
paljon, pitdisi puhua myés, paljonko tyépaikko-
ja on luotu. Niitd on luotu tihdn maahan viime
vuoden aikana hurjan paljon enemmén kuin ai-
kaisempina vuosina, mutta ongelma on yhteis-
kunnan rakenteissa ja erilaisissa metodeissa, mi-
ten tydllisyyttd hoidetaan, mutta sithen te ette ole
kylla antaneet mitddn selkedd vastausta. Siti ei
ole edes teiddn tyoreformissanne.

Ed. Saari puhui koulutuksesta, etti jatetdin
tavallaan ty6ttdmat kouluttamatta. Se nyt ei kyl-
14 pidd paikkaansa. Mielestdni tdssid budjetissa
aivan selkedsti jo hallituksen esityksessd puhu-
taan muuntokoulutuksesta, joka on erittiin tir-
ked. Siihen on tissi budjetissa ensimmaéisen ker-
ran huomattavat lisdykset, kuin myoskin se li-
sdys, mitd sivistys- ja tiedejaosto teki, eli se vel-
voittavassa ponnessa velvoitti, ettd my&skin op-
pisopimuskoulutusta, joka timmadiseen muunto-
koulutukseen erittdin hyvin soveltuu silti osin,
ettd lomautetaan taikka on ty6ttomyysuhan alai-
sena, hallitus tulisi seuraamaan, samoin kuin li-
sdkoulutusta oppisopimuksen osalta ja toisi tie-
don siitd eduskunnalle, miten se toteutuu.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Havaintoni mukaan ed. Saa-
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ren dskeinen puheenvuoro poikkesi erittdin mer-
kittdvisti edukseen hidnen puolueensa puheen-
johtajan eilisesti puheesta ja aikaisemmista kir-
joituksista ja puheista siini, etti ed. Saari korosti
erityisesti sité, ettit pitda ottaa huomioon yhteis-
kunnan kokonaisetu ratkaisuissa. Mielestani tis-
sd asiassa oli silloin sisdssddn myos se, johon ed.
C. Andersson ehti jo kiinnittd4d huomiota, nimit-
tdin ettd jos on kysymys tydttdomyyden vihenti-
misestd, silloin tydajan yleinen lyhentdminen ja
jarjestiytynyt ja sopimuspohjainen lyhentimi-
nen on hyvin keskeinen instrumentti. Kun ed.
Saari korosti sitd, ettd pitdd ottaa yhteiskunnan
kokonaisetu huomioon, silloin se tapahtuu nain-
pain.

Sitten kommentti, joka ei ole yhté positiivinen.
Min4 en ole havainnut, ettd kunniita olisi otettu
verotusoikeus pois. Minulla on semmoinen kisi-
tys, ettd kunnilla edelleen on olemassa verotusoi-
keus. Ed. Saari, kun sanoitte, ettd kuntien tulot
eivat riitd endd kidyttdtalousmenojen katteeksi,
jotenkin télla tavalla lausuitte dsken, sehén tar-
koittaa sitd, ettd titd mainiota mahdollisuutta
verottaa kuntalaisia ei ole kaytetty riittavisti hy-
vaksi, kun liksa ei riitd menojen katteeksi. Tédssa
nyt kannattaisi ottaa tuo lainsdadantd vihin
hallintaan ja ryhtyé asiaankuuluviin toimenpitei-
siin.

Ed. K allio (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Kun tdmé hallitus aloitti toi-
mintansa, valtio velkaantui noin 60 miljardia
markkaa vuodessa. Velkaa otettiin ldhes kol-
mannes budjetista. Nyt kun Lipposen hallitus on
lopettamassa ty6tddn, valtiontalous saadaan ku-
takuinkin tasapainoon. Télle aikaansaannoksel-
le te, ed. Saari, ette ndy antavan mitdén arvoa.

Mité tulee ed. Saaren esille ottamaan taloudel-
lisen kasvun ja tyollisyyden viliseen suhteeseen,
tassdhidn kyse on siitd, miten tyon tuottavuus
kehittyy. Taloustieteessd tunnetaan niin sanottu
Okunin laki, miké tarkoittaa sité, etti jos talou-
dellinen kasvu on noin 3 prosenttia, tyollisyys
pysyy ennallaan, jos kasvo on suurempi kuin 3
prosenttia, tydllisyys paranee. Itse asiassa tama
lainalaisuus on jo pitkaén pitdnyt paikkansa niin
Suomessa kuin kansainvilisestikin myskin vii-
me vuosina. On kylld ilmeisesti niin, ettd kun
kasvu enenevissd madrin siirtyy kotimarkkinoil-
le ja palvelusektoreille, niin my&skin tuottavaus-
kehitys laskee ja titd kautta myos alemmalla
kuin 3 prosentin kasvulla tyéllisyys paranee.
Joka tapauksessa tydllisyydelld ja kasvulla on
edelleenkin vahva yhteys, ja kylld meidéan taytyy
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talouspolitiikassa jatkossakin pyrkid siihen, ettd
meidédn taloutemme kasvaa ja vieldpa reippaasti.

Ed. Saari (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Téssd tuli niin runsaasti vastauksia,
ettd puhemies varmaan sitten keskeyttdd, kun
kaksi minuuttia on mennyt, ellen saa menni ta-
kaisin puhujakorokkeelle niihin vastaamaan.

Ensin toteaisin ed. Jirvenpdille, ettd edustaja
ei ndk§jaan lainkaan ymmartinyt minun puhet-
tani, tuskin montakaan sanaa. Eihdn se milld4n
tavalla ollut ristiriidassa puheenjohtaja Ahon
ajatusten ja puheitten kanssa. Totta kai on sel-
kedd, ettd vientivetoisen kasvun strategia siini
tilanteessa oli valttdméiton ja me tarvitsemme sitd
edelleenkin. Ei siind ole mitdén ihmettelemista
eikd pois pantavaa. Mutta juuri se oli puheeni
yksi ydin, ettd nyt on niht#vissi, ettd tita raken-
teellista tySttémyysongelmaa se ei vain poista.
Siihen tassa yhteiskunnallisessa murrostilantees-
sa taytyy 16ytdd uusia ratkaisuja.

Ed. C. Andersson, totesitte, ettd talla hallituk-
sella on ollut 52 kohdan tydéllistimisohjelma.
Mutta miki on tulos? Meilld edelleen on laaja
tyottdmyys, 560 000 ihmistd, joitten vaikutus
valtion budjetin tasapainoon on noin 40 miljar-
dia. Keinoja on varmasti yritetty etsid, mutta
niit4 vain ei ole 16ydetty. Ongelma on siind, mihin
ed. Tulonen viittasi, ettd vaikka uusia tyopaikko-
ja on syntynyt, vanhoja on loppunut alta, koska
ne ovat tulleet ndilla rakenteilla niin tuottamatto-
miksi, ettd niitd ei kannata yllapitda, ei 16ydy
palkan ja sivukulujen ym. ym. ym. maksajia.
Siitdhdn johtuu, ettd tyottdmyysongelma ei ole
ratkennut.

Ed. Pulliainen, mina voin viedi terveisia kun-
tiin, ettd te olette sitd mieltd, ettd heidan taytyy
nostaa verodyrinsi 25 penniin.

Ed.Isohookana-Asunmaa: Arvoi-
sa rouva puhemies! Kun olen pitkédn aikaa kuun-
nellut budjettipuheita, haluaisin yhteen kohtaan
palata, ed. C. Anderssonin ja ed. Jiitteenmien
viliseen koyhyyttd ja hyvinvointia koskevaan
keskusteluun. Haluaisin ensinnidkin muistuttaa
siitd, ettd hyvinvointiyhteiskunnan tasoa mita-
taan silla, mitenka se kohtelee heikompiaan, eikd
silla, mitenka 2/3:n enemmist6 tuntee ja kokee.

Ed. Anderssonille, joka on entinen ministeri,
tekee mieli huomauttaa, ettd suhteessa koyhyy-
teen ja heikompiosaisiin on Lipposen—Niinis-
ton hallituksen ja Ahon hallituksen toimilla hy-
vin merkittivi, keskeinen, tirked ero. Se on sii-
n4, ettd Ahon hallitus ei kertaakaan leikannut
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perusturvaa. Se ei alentanut eldkkeit4, se ei kos-
kenut siis kansaneldkkeisiin. Se ei poistanut sai-
rausajan pdivirahaa, ei puuttunut tyottdmyyden
peruspdivdarahaan, ei alentanut lapsilisid jne.
(Ed. C. Andersson: Se otti velkaa!) — Kun on
kysymys heikoimpien aseman hoitamisesta, se
teki oman arvovalinnan, oman ratkaisunsa, ja
Lipposen—Niiniston hallitus on tehnyt oman
ratkaisunsa. Se on alentanut muun muassa suuri-
tuloisten verotusta ja ottanut pois sairausajan
pdivirahan joiltakuilta jne. TAma on arvovalin-
tapohjaista padtdksentekoa, jota tietenkin parla-
mentaarisessa kdytdnnossi tapahtuu.

Arvoisa puhemies! Tamin pdivdn teemaan.
Budjetin kasittelystd tulee mieleen kovasti Hol-
kerin hallituksen viimeisimmin budjetin hyvak-
syminen eduskunnassa. Kuten silloin, kun Hol-
kerin hallituksen viimeistd budjettia eduskun-
nassa kisiteltiin, nytkin yleinen talouspoliittinen
raamitus Lipposen — Niiniston hallituksella on
eparealistinen. Budjetin tasapaino on hyvin né-
enndinen. Kuten silloin niin nytkin hallituksen
keskittimistoimet ovat olleet Lipposen — Niinis-
ton hallituksen mieluisinta ty6sarkaa. Aika niyt-
td4, miten paljon vikaan Lipposen hallituksella
nyt menee. Sen ehkd vuoden kuluttua jo voimme
havaita. Toivottavaa kuitenkin on, ettei liki kym-
menen vuoden takaiseen tilanteeseen jouduta.

Positiivista on se, etta ensi vuonna on odotet-
tavissa joka tapauksessa jonkinlaista kasvua ja
ettd takana on monen monta vuotta viennin kas-
vun aikaa. Taté aikaa hallitus, kuten tunnettua,
ei ole kuitenkaan kayttinyt silli tavalla hyvik-
seen, ettd olisi kyennyt vihentimiidn tydttod-
myyttd, vaikka ed. Anderssonin dsken mainitse-
mia ohjelmia hallitus on tehnyt lukuisan maarén.
Siitdhan el ole hallitusta moitittukaan, mutta
ohjelmat ovat eri asia. Teoria on eri asia kuin
kaytidnto, niin kuin hyvin tieddmme.

Lipposen — Niinistdn hallituksen suurin mii-
nus on aivan epiilemitti siind, ettd tydttdmyys
on jadnyt hoitamatta. Tyottdmyys koskettaa ta-
nakin vuonna liki 800 000:ta tyoiké&istd, ja se
tarkoittaa kaytannossa, etti tyéttdmyys on mil-
tei jokaisen suomalaisen arkeen kuuluva kiped
asia.

Monivuotinen massatydttdmyys on vienyt
toivon nuorilta, haja-asutusalueiden ihmisilt4,
kaupunkeihin epitoivoisesti muuttavilta tyon-
hakijoilta. Kuten keskustan puheenjohtaja Aho
eilen totesi, tilastoitu tyottdmyys jad timan vaa-
likauden paattyessd lahes kaksinkertaiseksi ta-
voitteeseen ndhden. Téstd hallitukselle ei voi an-
taa mitenkdin pisteitd. Tyottdmyys on myos pe-

6649

russyy moniin muihin yhteiskunnallisiin ongel-
miin. Siksi seuraavan hallituksen on tartuttava
vakavasti tyottomyysongelmaan ja tehtivi sel-
lainen ohjelma, joka pelaa my6s kaytinnossi.

Toinen hallituksen miinus on ennityskorkea
kokonaisveroaste. Hallitus eisiis kyennyt kasvun
vuosina poistamaan eik edes puolittamaan ty6t-
tomyytté eikd alentamaan kokonaisveroastetta.
Sen sijaan hallitus kykeni jakamaan suomalaiset
kahtia niin alueellisesti kuin ihmisten kesken. Se
kykeni murtamaan kansalaisten perusturvaan
ammottavia railoja. Tassé lyhykéisesti Lipposen
hallituksen ansiot!

Arvoisa puhemies! On myoénteistd, ettd edus-
kunnassa on sentifn tahtoa ja voimaa muuttaa
joitakin hallituksen esityksid, ja niistd haluan
omalta osaltani mainita muutaman asian, ensin-
nikin evo-rahoituksen palauttamisen. Se on 44-
rettdmén tarked asia. Tirked asia on myos se,
ettd kuljetustukilaki on edelleen voimassa. Piddn
myos merkittdvana sitd, ettd makeisveroa ei tissi
tilanteessa poisteta. Naille kaikille muutoksille
on runsaasti perusteita.

Aluepolitiikan vilinpitdmittémyys on johta-
nut osaltaan hillittdémaidn muuttoliikkeeseen,
josta aiheutuu kasvualueille runsaasti ongelmia.
Itsekin eldn tdllaisella kasvualueella, joka niita
ongelmia joutuu ratkomaan. Niihin valitetta-
vasti tulevan vuoden budjetista ei 16ydy ratkaisu-
ja. Sen sijaan valtiovarainvaliokunnan mietin-
nossd jotakin mainitaan, ja mietintd toteaa
erddsti aluepoliittisesta ongelmasta aivan oikein,
kun se mainitsee, ettd nykyisin toimii heikosti
EU-rahoitus. Sen budjettikaytint6a tulisi muut-
taa. Rahat ovat pirstoutuneet lilan pieniin osiin.
Valtavasta byrokratiasta johtuen niitd jaa kayt-
timattd. Mutta myos sen vuoksi jad niita rahoja
kayttdmatta, ettd kansallinen rahoitus ei ole kun-
nossa. Hallitushan on liki lopettanut kansallisen
aluepolitiikan tdstd maasta, ja sekin heijastuu
kasvavana tyottomyytend tietyilld alueilla, kun-
tatalouden vaikeuksina, ja mika pahinta, pk-yri-
tyksilld ei ole mahdollisuuksia tyollistdd niilld
alueilla, jotka ovat aluepoliittisesti tirkeita aluei-
ta.

Aluepolitiikka odottaakin aivan uudenlaisia
uudistuksia, joista pitdisin yhtena kiireellisimpa-
nd maakuntaitsehallinnon nopeaa toteuttamista,
samoin sitd, ettd saataisiin nopeasti voimaan
EU:mn uudet tukialueet. Hallituksen téssd pitdd
toimia méiiritietoisesti. Pohjois-Suomen tulisi
saada kokonaisuudessaan uusissa tukialuejaois-
sa osansa, ja se tarkoittaa siti, ettad tavoite 1
-tukialueeseen tulisi pohjoisen Suomen kuulua.
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Ahon hallituksen aikana otettiin kaytt6on
uusi aluepoliittinen instrumentti, joka on aivan
selkedsti vaikuttanut positiivisesti maakunnissa,
ja se on osaamiskeskukset. Ne tarvitsevat kuiten-
kin edelleen rahoitusta, ja esimerkiksi yliopistot
ovat yksi erittdin tirked moottori aluekehityk-
sessd ja osaamiskeskusten rinnalla. Siksi EU:n
rakennerahastoja muodostettaessa tulee pitdd
huoli siitd, etti kansallisiin osuuksiin on riitti-
vésti rahoitusta.,

Valtiovarainvaliokunta sivuuttaa jokseenkin
kevyesti, ellei oteta huomioon vastalausetta,
kuntatalouden tdménhetkiset ongelmat. Niiden
vuoksihan perusturvapalveluja ei enda kyeta kai-
kissa kunnissa hoitamaan laheskadin tyydytta-
visti. Kun Lipposen — Niiniston hallitus on teh-
nyt vaalikauden aikana noin 14 miljardin mar-
kan leikkaukset, se ndkyy kunnissa siten, etti
peruspalveluverkosto on pettinyt moneen ker-
taan. Turvallisuus ontuu muun muassa sosiaali-
ja terveydenhuoltopolitiikassa, kuten dskeisessi
vilikysymyskeskustelussa on todettu.

Tilastokeskuksen viimeisimman tilaston mu-
kaan Uusimaa on saanut kymmenessi vuodessa
25 miljardia lisd4 valtionosuuksia 13hinna juuri
pohjoisen ja Itd-Suomen kustannuksella, ja se
sitten nakyy ennen kaikkea juuri niilld alueilla,
jotka ovat menettivid alueita. Sielld ei myOskidan
kunnallisverotusta voida korottaa. Sielld ei ole
niin paljon veronkantokykyistd videst0d, ettd
kunnallisvero voisi olla nykyistd korkeampi.

Arvoisa puhemies! Puutun lopuksi vield ope-
tustoimeen parilta kohdaltaan. Ensinnékin to-
tean, ettd Suomi on leikannut koulutointa viime
vuosien aikana eniten Oecd-maista. Muualla, esi-
merkiksi Ruotsissa, voimavaroja on lisétty. Pe-
rusopetuksen yksikkdhinnat ovat keinotekoises-
ti paljon todellisuutta alhaisempia. Maassamme
joudutaan ensi vuonnakin lakkauttamaan tur-
haan pienia kouluja, panemaan kouluja yhteen,
lomautukset ilmeisesti héiritsevit edelleen kou-
luopetusta eikd kerho-, erityis- ja tukiopetusta
voida jirjestdd riittdvasti.

Koulutuksellisesta tasa-arvosta emme enid
siis voi puhua. Monista Lipposen hallituksen ai-
kana saddetyistd laeista seuraa ikdviad asioita
edelleen. Muun muassa yhten4 esimerkkiné ha-
luan todeta sen, ettd haja-asutusalueilta on hyvin
vaikea tdnddn kdyda lukiota tai ammatillista
koulua koulumatkakustannuslain takia.

Uudet koululait astuvat voimaan siis tilantees-
sa, jossa taloudellisia voimavaroja ei kerta kaik-
kiaan saada riittavasti. Ensi vuodelle on monessa
kunnassa tulossa jilleen yksikkdhintojen leik-
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kauksia, joiden perusteitakaan ei ole edes kun-
nolla selvitetty. Siksi piddnkin valttimattomina,
ettd peruskouluille saataisiin lisdé valtionosuuk-
sia, ja on aivan valitettavaa se, ettd valiokunnas-
sa el tdhan muutosta ole saatu aikaan.

Myds korkea-asteen koulutuskustannukset
ovat Suomessa opiskelijaa kohden laskettuina
kansainviliselld mittapuulla arvioiden alhaiset.
Tyollisyyden parantamista ajatellen mahdolli-
simman laadukas koulutus on merkittava.
Koulutukseen panostaminen ndkyy kansalaisten
hyvinvoinnin kasvuna. Kansainvalisten vertailu-
jen mukaan tyollistyminen on sitd parempaa,
mitd tdsmallisempia peruskoulutus on. Siksi on
vakavasti harkittava esimerkiksi sellaista uudis-
tusta, ettd tydvoimapoliittinen aikuiskoulutus
jarjestetddn uudelleen siten, ettd koko koulutus
siirretdan opetusmlmsterlon yhteyteen. TallGin
voimavaroja voitaisiin nykyisti paremmin suun-
nitella esimerkiksi juuri peruskoulutuksen ja tay-
dennyskoulutuksen, lisdkoulutuksen ja tydvoi-
makoulutuksen kesken.

Eduskunta on antanut yliopistoille uudella
lailla entistd laajempaa itsehallintoa, mutta sa-
malla budjetin kautta on kuristettu perusrahoi-
tusta. Valiokunnan olisi tullut puuttua ongel-
maan paljon kovemmalla kéddelld kuin lievalla
lausumalla, silld yliopistojen perusrahoitustarve
on todella mittava joka ikisessd maamme yliopis-
tossa. Se tekee yhteensd noin miljardi markkaa
jokaisena seuraavana neljand vuonna, jos perus-
rahoitus haluttaisiin saada kunnolliseksi.

Perusrahoitus on viime vuonna laskenut to-
della rajusti samalla, kun tutkintojen méaara yli-
opistoissa on kasvanut noin 40 prosenttia ja toh-
toritutkintojen jopa niinkin paljon kuin 150 pro-
senttia. Mutta yliopistolla on monia muitakin
ongelmia, esimerkiksi se, ettd silli ei ole tarpeel-
lista riskirahoitusta nykyéin kaytettavissa.

Yliopistojen tutkimuspolitiikkakin ansaitsisi
julkista ja avointa keskustelua. Sinidnsi on posi-
tiivista se, ettd Lipposen hallitus on kyennyt
omana aikanaan lisidmdadn tutkimusmédarira-
hoja, mutta ndiden kohdentamisessa on télld het-
kelld erittdin suuria ongelmia. Suomen Akate-
mian tutkimusrahoitus on vienyt kehitysta suu-
riin hankkeisiin, ja ne sitovat kohtuuttomasti pe-
rus- ja tukitoimintojen voimavaroja. Tohtori-
koulutusohjelmakin tuottaa aika kapea-alaisia
tohtoreita, ja ndyttaa siltd, ettd tdllaiset uudet,
modernit tohtorit eivit saakaan tydpaikkoja.

Meilla pitdisi kdyda myos avointa yhteiskun-
nallista keskustelua tutkimuskohteista. Piddn
aika hAmmastyttavina siti, etta titd keskustelua
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ei kiyda eikd kiyty edes siind yhteydessd, kun
Suomen Akatemian johtajaa valittiin.

Huippuyksikkopolitiikka on edelleen sellai-
nen, joka kaipaisi avointa keskustelua. Se tarvit-
see aivan valttimattd vusia toteutusvaihtoehto-
a.
! Aiheellista on my0s nostaa esille kansallisesti
tarkeiden tutkimusalueiden huomioiminen, ja
erityisesti tdlloin mainitsen humanistisen tutki-
muksen rahoituksen. Valiokunnan mietinndssa-
hian kannetaan aivan erityisesti huolta mate-
maattis-luonnontieteellisesti alueesta, ja siitd on
kannettu huolta jo varmaan 20 vuotta, mutta
tuloksia ei vain ole tullut.

Arvoisa puhemies! Muutaman kuukauden
kuluttua jokin joukko tekee seuraavalle vaali-
kaudelle ohjelmaa. Sen tulee luoda uusi, moderni
aluepolitiikka tdhdn maahan. Sen tulee pysayt-
tda muuttoliike, vakauttaa kuntatalous, laatia
sellainen ohjelma, joka todella tyollistad, silla
vain nykyistd paremman tyodllistimisen kautta
me voimme tulevaisuudessa varmistaa valtti-
mittdoman perusturvan jokaiselle suomalaiselle.

Toinen varapuhemies: Mydnnin
seuraavat vastauspuheenvuorot: edustajat Kaut-
to, Laaksonen, Tulonen, Peltomo, sen jalkeen ed.
Isohookana-Asunmaa. Sitten mennédidn puhuja-
listaan, jota kdydddn sitten pitempi patkd ennen
seuraavaa debattia, koska 54 yleispuheenvuoroa
on vield jaljella.

Ed. K a u tt o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! En tiedd, minka laskuopin mukaan
ed. Isohookana-Asunmaa on laskenut, ettd
muualta Suomesta on viety rahaa Uudellemaal-
le, kun tosiasia on se, etti kuitenkin koko ajan
Uusimaa on ollut se, joka on antanut muulle
Suomelle rahaa voimavarojensa mukaan.

Toinen asia: Kun hin vaati uutta modernia
aluepolitiikkaa, mika se hénen uusi, moderni
aluepolitiikkansa on? Minusta se kuulosti silta,
ettd hin oli vain perdimissi jilleen tukiaisia,
joita pitdisi siirtdd muualle Suomeen eli niille
alueille, joilla on yhid vihemmén véestdd, sen
kustannuksella, ettd muut alueet, jotka ovat vai-
keuksissa palvelujensa suhteen, olisivat vield suu-
remmissa vaikeuksissa. Mina kysyn, minkéilaista
tasapainopolitiikkaa se olisi, kun jo nyt todella
on tilanne se, ettd kasvukaupungeissa on usein
paljon heikompi palvelutaso kuin muualla.

Ed. Laaksonen (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Ed. Isohookana-Asunmaa puheen-
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vuoronsa alkuosassa totesi jotenkin tihén ta-
paan, jos oikein kuulin: ei kannata pyrkid kym-
menen vuoden takaiseen aikaan. Tisti olen suu-
rin piirtein samaa mieltd. Eteenpdin on katsotta-
va, ei taaksepdin, mutta joskus on hyvi katsoa
myds taaksepdin. Siind suhteessa voitaisiin aja-
tella pyrkivimme kymmenen vuotta sitten ollee-
seen tilanteeseen nimenomaan tyollisyyden ja
valtion velan ndkokulmasta. Kymmenen vuotta
sitten maassa oli 100 000 ty6tonté ja valtion vel-
ka oli reilusti alle 50 miljardia. TAma lienee hyva
pyrkimys ja tavoite, ettd me tdhin paisisimme.
Mutta niin kuin nihty on, korkeallakaan talou-
den kasvulla yksin ei ole pddsty tydttémyyden
ripedmpain alenemiseen, kuin mitd nyt on ta-
pahtunut.

Matti Pekkasen tydryhmi ehdotti noin 5 pro-
sentin taloudellista kasvua, jotta ty6ttomyys 1dh-
tisi alenemaan. Sitd rataa on menty, mutta sen
lisaksi tietysti tarvitaan muitakin toimia. Pelkki
talouskasvu ei riitd. Tarvitaan tyon jakamista,
tydajan lyhentdmistd jnp.

Yhdyn siithen ndkemykseen, ettd on sitten
miki hyvinsd viki tekemissa hallitusohjelmaa,
keskeisend tekijani taytyy olla tavoite ja pyrki-
mys ty0ttomyyden oleelliseen parantamiseen.

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Isohookana-Asunmaa mie-
lestini than hyvin nosti osaamiskeskukset ja yli-
opistot puheessaan esille, mutta hdn unohti sen
todella hyvén asian, ettd ensi vuoden budjetti ja
kuluvan vuoden budjetti ovat todella olleet osaa-
misen budjetteja myoskin silti osin, ettd kun on
myyty valtion omaisuutta, timi eduskunta on
than yksimielisesti kisittddkseni sopinut siit3,
ettd juuri nditd varoja ohjataan tieteeseen ja tut-
kimukseen, ja ndin on tapahtunut. Minulla on
monta hyvai esimerkkia siité, ettd niin tutkijat ja
huippuyksikdt kuin mydskin yliopistot kokevat
timén todella positiivisena asiana. Jos jotain hy-
vad 16ytad, ainakin timén hyvin puolen voisi
oppositiokin 16ytaa.

Miti tulee valtionosuuksiin ja siihen, jactaan-
ko niitd oikeudenmukaisesti myOskin niille
alueille, joilla asuu vihemméin viked, kylld mi-
nusta paljouden laki on tissidkin osuudessa se
tarked laki. Valtionosuuksia pitda ohjata sinne,
missd on ihmisidkin, eiki se tarkoita sitd, ettd se
on pois muualta. Huomauttaisin ed. Isochooka-
na-Asunmaalle viimeisimmastd tutkimuksesta,
jossa on todettu, etti ei pitkdaikaistyéttomyys
olekaan endd vaikein ongelma Pohjois- ja Itd-
Suomessa, vaan Eteld-Suomessa ja Pirkanmaal-
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la. TAm& on mielestédni todella se jyrkkd muutos,
joka tissd on tapahtunut, kun puhutaan valtion-
osuuksista.

Miti tulee opetustoimeen, johon ed. Isohoo-
kana-Asunmaa myoskin puuttui, sanoisin, etti
uudessa koululaissa on sinetdity esimerkiksi tu-
kiopetus lain tasolle. Se on subjektiivinen oikeus
oppilaalle. Tuskinpa siitd kunta voi leikata.

Ed. Peltom o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Isohookana-Asun-
maa arvosteli voimakkaasti Lipposen hallituk-
sen tyodllisyyspolitiikkaa. Haluan kuitenkin tode-
ta, ettd katsotaan mitd tahansa lukuja, tyotto-
myys on laskusuunnassa Suomessa ja erittdin
voimakkaasti laskusuuntainen. Jos kiytetddn
keskustan laajaa tydttomyyden késitettd, on to-
dettava, ettd vuonna 1994 ty6ttomyyden kustan-
nukset Suomessa olivat 32 miljardia markkaa.
Tastd ne ovat nyt laskeneet 9 miljardia markkaa,
eli mydskin luvuilla voidaan osoittaa tyottdmyy-
den laskeva suunta. Jos mietimme vaalikauden
tyollisyyspolititkkkaa jo tdssd vaiheessa ynnittyni
niin sanotusti tilinpaidtdksen muodossa, arvio
on, ettd noin 200 000 uutta tyopaikkaa tulee ti-
mén vaalikauden aikana.

Arvoisa puhemies! En mydskddn saata ym-
martad sitd, ettd jatkuvasti keskustan taholta
haukutaan ministeri Jaakonsaarta siitd, ettd hin
on temppuillut keskimairin 125 000-—130 000
tyontekijaa pois kortistosta. Vuorotteluvapaa-,
osa-aikaeldke- ja tydaikakokeiluja on moitittu
joutavanpaiviisiksi. Viime vuosien aikana har-
joitettua, madrdan perustuvaa tydvoimapolitiik-
kaa ei tarvitse mielesténi hapeilld. On totta, ettia
tyollistiminen ja kouluttaminen olivat avainase-
massa, kun Suomi vuosina 1995—96 oli niiden
harvojen Euroopan maiden joukossa, joissa tyot-
tomyys oli jatkuvasti laskusuunnassa. On kum-
mallista vaatia ainakaan sosialidemokraateilta
katumusharjoituksia tillaisen tavoitteen saavut-
tamisesta.

Ed. Isohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En-
sinndkin ed. Kautolle haluan todeta sen, ettd kun
kaytin lukuja, kiytin Tilastokeskuksen lukuja,
joita ed. Kautto voi my&skin tietopalvelusta ha-
kea. (Ed. Kautto: Kyll4, ja Tilastokeskuksen lu-
vut osoittavat, ettd Uusimaa antaa muulle Suo-
melle!) Tilastokeskuksen selvityksen mukaan
kymmenessd vuodessa Uusimaa on voittanut 25
miljardia, ja se on pois Lapilta, Satakunnalta,
Eteld- ja Pohjois-Pohjanmaalta ja Kainuulta.
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(Ed. Kautto: Omia rahoja!) — Muistaakseni ve-
roja maksetaan myds muualla kuin Uudella-
maalla.

Miti tulee aluepolitiikkaan, haluaisin todeta
esimerkkind uudenlaisesta aluepolitiikasta sen,
ettd kun Tekesille on annettu voimavaroja, aivan
oikein, mitd kannatamme, sen mi4rarahoja tulisi
pyrkid jakamaan sellaisilla perusteilla, ettd niiti
tulee muuallekin kuin valtaviin kasvukeskuksiin.
Mairarahojen jakoperusteita pitdisi siis muut-
taa.

Ed. Laaksoselle haluaisin vain kommentoida,
ettd en todennut todellakaan, ettd pitdisi pyrkia
kymmenen vuoden takaiseen aikaan, vaan tote-
sin sanatarkasti, ettd pitdisi pitdd huoli siita, et-
temme joudu kymmenen vuoden takaiseen tilan-
teen eli sithen syvain lamaan, jonka koimme.

Ed. Tulosen kanssa olen aivan samaa mielta
siiti, ettd osaamiskeskukset ja yliopistot ovat
todella merkittdvd positiivinen tekiji. Haluan
myds toisen kerran vahvistaa sen ilon, joka mo-
nilla on, ettd hallitus on saanut voimavaroja lisii
tutkimustoimintaan. Se on hyvi asia, jonka
myds dsken puheessani totesin.

Mutta paljouden laki, johon ed. Tulonen viit-
tasi, ei mielestini riita, vaan paljouden lain mu-
kaanhan on aina joltakin pois, jos jollekin paljon
annetaan. Sen rinnalla meill4 pitdisi olla heikom-
piosaisten laki. Taytyy muistaa, etti eduskunta
onjuuri se paikka, joka tasaa ja pitaa huolta siita,
ettd heikommat saavat sen osan, miki heille kuu-
luu.

Ed. Korteniemi: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun olen budjetin 1dhetekeskustelussa pu-
hunut laajemmin asioista, joihin mielesténi olisi
tullut budjetissa panostaa enemman, tyydyn tés-
sd puheenvuorossa tarkastelemaan sitd, miten
budjetti vastaa valtiovarainvaliokunnan késitte-
lyn jdlkeen erdisiin valttidmAttomiin tarpeisiin.

Ensinnédkin piddn mydnteiseni sitd, ettd kulje-
tustuki jdi edelleen voimaan niin lakina kuin pie-
neni lisimaddrarahanakin. TAma on minusta tir-
ked periaatteellinen kannanotto. Médrarahan
olisi tullut kuitenkin olla huomattavasti suurem-
pi, mutta parempi vdhikin kuin ei mitdén.

Kun viime viikonvaihteessa on nihty Euroo-
pan unionin johtajien poukkoilu tax-free-kysy-
myksessd, ehkd meillda Suomessakin aletaan vi-
hitellen ymmartia, etti eivit kaikki EU:sta tule-
vat viestit ole niin vakavasti otettavia. Kuljetus-
tukihan yritettiin lopettaan vedoten EU:hun. Sa-
manaikaisesti Ruotsi maksaa kuljetustukea pal-
jon enemmin, eikd ole ollut lainkaan aikeissa
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luopua siitd. Kylld kansallista harkintavaltaa
ndyttid olevan sittenkin myds EU-asioissa pal-
jon enemmaén kuin meilld on annettu ymmartaa.

Aluepolitiikan alasajo on yksi Lipposen halli-
tuksen pahimpia virheiti. Sen seuraukset tulevat
nakymadn kauas tulevaisuuteen. Ensi vuoden
budjettikin vahvistaa aluepolitiikan alasajoa.
Maata jaetaan kahtia, viki viahenee syrjiisilld
alueilla ja yleensd maaseutualueilla. TAma ai-
heuttaa vihitellen sen, ettd elaimisen edellytykset
ehtyvat suuressa osassa maata. Vien ahtautumi-
nen suuriin kaupunkikeskuksiin aiheuttaa niissi
uusia ongelmia. Samalla kun valmiiksi rakennet-
tua palveluvarustusta jaa kdyttiméattd maaseutu-
alueilla, toisaalla maassa on rakennettava uutta
palveluvarustusta kasvukeskuksissa.

Askettiin julkaistiin sanomalehdissi laskel-
ma, joka osoitti, ettd hyvin koulutetun véestén
siirtyminen maaseutualueilta kaupunkikeskuk-
siin merkitsee kymmenien miljardien tulonsiirtoa
kaupunkikeskusten hyviksi. Aluepolitiikkka on
se keino, jolla voidaan ohjata maan kehittidmisti
tasapuolisesti. [lman taloudellisia voimavaroja ei
aluepolitiikalla ole tehoa. Valitettavasti nykyi-
nen hallitus on heikentanyt aluepolitiikan resurs-
seja koko toimikautensa ajan, eikd ensi vuoden
budjetti tuo tdhidn korjausta. On siis odotettava
uutta vaalien jalkeistd hallitusta. Toivottavasti
uusi hallitus ottaa tissidkin asiassa uuden linjan.

Opetusministeridon hallinnonalan osalta kiin-
nitin huomiota siihen, ettd ylisuurten valtion-
osuusleikkausten takia hyvan opetuksen perus-
edellytykset kouluissamme ja sivistyksellisten
peruspalvelujen saatavuus ovat vakavasti uhat-
tuna suurimmassa osassa maamme kuntia. Ky-
symys ei ole endd yksittdisistd kunnista, vaan
ongelmia 16ytyy kaiken kokoisista kunnista ja eri
puolilta maata. Joukossa on niin kaupunkikun-
tia kuin maalaiskuntiakin.

Naiistd kysymyksistd on keskusteltu eduskun-
nassa moneen kertaan. Ongelmat tiedetdén ja ne
tunnustetaan, eika kritiikkié ole tullut vain oppo-
sition taholta, vaan kyll4 ongelmat on mydnnetty
myos hallituspuolueiden edustajien taholta.
Tami kdy hyvin ilmi esimerkiksi sivistysvalio-
kunnan yksimielisesti lausunnosta.

Perusopetuksen yksikkohintojen jalkeenjai-
neisyys on kiistaton. Kunnat eivit saa opetustoi-
men hoitamiseen sitd valtionosuutta, mik niille
kuuluisi. Jilkeenjalneisyys on talla hetkelia va-
hintd4n 10 prosenttia. Tastd seuraa, ettd talou-
tensa kanssa ahtaalla olevat kunnat eivit pysty
hoitamaan niille annettuja tehtavia tavoitteiden
mukaisesti. Tima koskee koko sivistystointa,
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mutta yhtd lailla myds terveydenhoitoa ja sosiaa-
litointa.

Keskustan vastalauseessa esitetdan 300 mil-
joonaa markkaa perusopetuksen yksikkéhinto-
jen korottamiseen. Tdmé on kannatettava ehdo-
tus. Toivottavasti ehdotus saa kannatusta kaikil-
ta niiltd, jotka ovat timénkin vuoden aikana
puhuneet koulujen ongelmista salissa ja vaati-
neet kouluille lisid maararahoja.

Hallituksen budjettiesitys antaa aivan liian
vihin rahaa koulujen perustamiskustannuksiin.
Tastd madrirahasta rahoitetaan paitsi uusien
koulujen rakentaminen my®s koulujen peruskor-
jaukset. Meilld on talld hetkelld erittdin suuri
tarve tehdd peruskorjauksia vanhoissa koulura-
kennuksissa. Uudet opetusmenetelmit ja tekni-
nen kehitys ovat tuoneet uusia tarpeita myos
koulurakennuksille. Muutostoitd ja uusia lisi-
tarpeita varten olisi osoitettava riittivit maira-
raharesurssit my®s valition taholta. Homehaitto-
ja on yllattivin monissa kouluissa. Homehaitat
aiheuttavat sairauksia niin opettajille kuin oppi-
laillekin. Téllaiset koulut on saatava pikaisesti
peruskorjattaviksi.

Keskustan vastalauseessa on esitetty 50 mil-
joonan markan lisiys koulujen rakennus- ja pe-
ruskorjausmadrarahoihin. Esitys on hyvin perus-
teltu ja tarpeellinen. Eihdn tallika4n lisirahalla
kovin monta koulua saada korjattua, mutta lisi-
madriraha nopeuttaisi kuitenkin monen hank-
keen toteutumista. Hallituksen esittdmalla maa-
rirahatasolla aivan liian monet hankkeet jadavat
kauas tulevaisuuteen.

Lopuksi haluan sanoa viela muutaman sanan
tyollisyysmédrarahoista. On hyvi, ettd hallitus
on jilkikéteen korjannut alun perin alimitoitet-
tuja madrirahoja. Korjausten jalkeenkin maari-
rahat ovat kuitenkin aivan riittAmattomat. Halli-
tus on itsekin jo joutunut tunnustamaan, etti sen
piitavoite, ty6ttomyyden puolittaminen, ei tule
onnistumaan talla hallituskaudella. Niin tapah-
tuu, vaikka meilld on ollut voimakkaat kasvun
vuodet. Siksi onkin valitettavaa, ettd tyollistami-
seen suunnattavat mairarahat supistuvat ensin
vuoden budjetissa. Kun tdhén liittad vield sen,
ettd hallitus on lukuisilla toimenpiteilla heikenti-
nyt tydttdmien asemaa, hallitus on kiistatta epi-
onnistunut tydllisyyspolitiikassaan.

Kun hallitus ei pysty harjoittamaan sellaista
politiikkaa, joka antaisi kansalaisille tyopaikko-
ja, ei ole oikein, ettd tydottémat nujerretaan lain-
sdddanndn muutoksilla, jotka pudottavat tyot-
tdmit vuosi vuodelta heikomman tyottomyys-
turvan varaan. Toivottavasti uusi hallitus korjaa
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nykyisen hallituksen virheet myds ty6llisyyspoli-
tiikassa.

Ed. M 6 1s 4 : Arvoisa rouva puhemies! Kun
budjetin ldhetekeskustelua kaytiin téssd salissa,
aloitin puheenvuoroni arvioimalla budjetin yleis-
linjaa ja sitd, kuinka pitdvélla pohjalla budjetti
on. Budjettiahan mainostettiin ylijadmaiseksi ja
niin, etti velanotto saadaan pysdytettya ja tasa-
paino budjettiin. Silloin epdilin siti, kuten moni
muukin, kuinka kestavilld pohjalla ajatus on.

Nyt on kulunut aika lyhyt aika siit4, kun lahe-
tekeskustelu kaytiin, ja jo tdnd aikana hallitus
itse, myos valtiovarainministerin suulla, on jou-
tunut toteamaan, ettd budjetin ylijiima4 on taval-
laan haihtunut kuin tuhka tuuleen. P44asiallise-
na syyni oli nimenomaan se, ettd ty6ttomyyden
kehitys ei ole ollut odotetun kaltainen. Kun bud-
jetti oli rakennettu hallituksen toimesta 9 prosen-
tin ty6ttomyyden varaan, niin jo nyt on jouduttu
tarkistamaan titd lukua 10,2 prosenttiin.

Toinen oleellinen tekija, joka minusta naker-
taa budjetin pohjaa pois, on se, ett hallitus opti-
mistisesti kuvitteli taloudellisen kasvun jatkuvan
edelleen korkealla tasolla, 4 prosentin tasolla,
mutta myo0s tita kasvulukua on jouduttu pudot-
tamaan 3,5 prosenttiin, ja useimmat muut kan-
santalouden tutkimuslaitokset ovat padtyneet
huomattavasti alempiin lukuihin, 2-—3,2 prosen-
tin kasvulukuihin. Minusta on tavattoman ou-
toa, ettid titi tosiasiaa ei edelleenkiin ole tunnus-
tettu, vaan on ldhdetty siitd optimistisesta nako-
kulmasta, ettd mitdén rakennetta budjetin sisalla
ei ole tarvetta muuttaa.

Kolmas asia, joka tdhdn liittyy, on se, ettd
budjetin tasapaino on haettu keinotekoisesti.
Tamakain asia ei ole opposition keksintdd, vaan
budjettikirjan yleisperusteluissa hallitus itse to-
teaa, etti budjetissa on rakenteellinen 6 miljardin
markan vaje. Tami vaje on katettu keinotekoi-
sesti eri ratkaisuja kdyttden, muun muassa omai-
suutta myymaélld ja ottamalla erilaisista rahas-
toista, kuten eldkerahastoista ja Maatalouden
kehittamisrahastosta, varoja budjetin yleiskat-
teeksi. Kaikki tdmé viittaa vain siihen, etti ne
ongelmat, jotka nyt on vaalibudjetissa kasattu
maton alle, tulevat entisti vaikeampina esiin,
kun seuraava hallitus alkaa rakentaa tulevan
vuoden budjettia.

Monta kertaa on sanottu, ettd eduskunta on
kumileimasin budjettikysymyksissid eikd edus-
kunta pysty niihin vaikuttamaan. Minusta on
kuitenkin positiivista, etti ainakin jonkinlaista
kaden ja kynin jalked eduskunta on tdhdn bud-
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jettiin saanut aikaiseksi; nédihin palaan hetken
kuluttua. Mutta ensin otan esille asian, joka mi-
nusta on hyvin mittava, mutta jota ei jostain
syystd ole ymmérretty budjetin eduskuntakésit-
telyssa.

Asia on siini suhteessa vield aika vakavakin,
ettd kuluva vuosi kohteli tavattoman kaltoin
luonnonolosuhteitten takia maatalouttamme.
Siitd huolimatta alkuperdinen hallituksen leik-
kaus nimenomaan kotimaisesta kansallisesta
tuesta, 458 miljoonaa markkaa, on sitd luokkaa,
ettd se edelleen heikentidd vakavasti maatalouden
toimintaedellytyksid. Lisdperusteita sille, etti
tasta leikkauksesta olisi voitu luopua, 18ytyy sii-
ta, ettd kun Suomen EU-jdsenyyttd laadittiin,
lahdettiin tietystd kustannus- ja tulo-olettamas-
ta, joka oli selvd poliittinen arvio siitd, miten
tilanne tulee kehittyméan. Tana piivini tieddm-
me, ettd olemme kulkeneet aivan eri suuntaan, ja
tilastot kertovat, ettd samanaikaisesti, kun muil-
la ammattiryhmilld tulot ovat kasvaneet, ovat
plusmerkkisid, maatalousvieston tulot ovat las-
keneet 9 prosenttia. Tahdn viitaten on entistd
ihmeellisempé4, etti kun toisaalta katokorvauk-
siin ei ole 10ytynyt riittdvésti rahaa, niin samanai-
kaisesti pitdydytdan tdssd alkuperdisessi leik-
kauksessa, joka leikkaa lihes puoli miljardia
markkaa kansallista tukea. Tahén olisi nimen-
omaisesti tdssd budjetissa pitdnyt puuttua ja jat-
taa leikkaus tekeméitta.

Seuraava asia, johon, arvoisa puhemies, ha-
luaisin puuttua siind suhteessa, etta siind on ollut
positiivista henked, kun asiaa on eduskunnassa
késitelty, koskee liikennettd ja siihen liittyvid
madrarahoja. Tosin timdkin mairdrahalisays,
joka tdhdn budjettiin on tullut, on kylld hyvin
kosmeettinen ja osoittaa vain sitd, ettd vaalivuo-
den alla on haluttu jonkinlainen kiddenojennus
antaa nimenomaan yksityisteille. Budjetin késit-
telyssdhdn tdhédn on lisdtty 15 miljoonaa mark-
kaa, joka nostaa timin koko rahasumman 45
miljoonaan markkaan, kun ldhtdkohta oli se,
ettd yksityisteitten avustukset olivat yli 100 mil-
joonan markan tasolla.

Kun taté tallaista kokeilupolitiikkaa on har-
joitettu nyt muutaman vuoden, ettd nima mai-
rirahat on l4hes poistettu, on osoittautunut ti-
lanne siind suhteessa hyvin vakavaksi, etti monet
tarkedt kuljetukset ovat joutuneet vaaralle alt-
tiiksi. Nimittiin valtaosa metsdkuljetuksista ta-
pahtuu niitd yksityisid teitd pitkin. Toisaalta
monet ldpikulkutiet ovat yksityisid. Elintarvike-
teollisuus, elintarvikeraaka-ainekuljetukset kul-
kevat yksityisteitd pitkin, ja lopuksi nimen-
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omaan yleinen turvallisuus niin palo- kuin sai-
raankuljetusten osalta on joutunut vaakalaudal-
le sen takia, ettd yksityisteitd ei ole voitu riittavés-
ti pitdd kunnossa.

Tisséd suhteessa minusta se kehitys, joka tissi
on, on tietysti positiivinen, kun timi aletaan
ymmartaa yli puoluerajojen, mutta méérarahali-
sdykset, kuten mainitsin, ovat tdssd suhteessa
olleet hyvin minimaalisia ja kosmeettisia, ja kes-
kustan vastalauseeseen liittyva korotusesitys on
tissd suhteessa tdysin perusteltu.

Edelleen muistuttaisin siitd, ettd — oliko viime
viikolla — tdmén hallituksen ministeritydryhma
arvioi maamme tieinfrastruktuurin tilaa ja 1dhti
siitd, ettd yleensd Suomen tiestd voidaan pitdd
kohtuullisessa kunnossa. Se edellyttia sitd, etti
vuosittain lisitddn tienpidon miiridrahoja 600
miljoonaa markkaa. Kun se on tapahtunut ti-
man hallituksen toimesta, toivottavasti timéi ei
ole pelkka vaalikikka, vaan on todella ymmarret-
ty, ettd nykyisilld méiiriarahoilla Suomen tiestd
rappeutuu kovaa vauhtia.

Samassa yhteydessd ministeritydryhmé otti
kantaa myOs nimenomaan yksityistieavustuk-
siin, ja jos oikein muistan, esitti 60 miljoonan
markan lisdystd niihin. Timi minusta on oi-
keampaa toimintaa kuin se, mita nyt on budjetis-
sa, ja sen takia tdytyy toivoa, ettd niilla puheilla
olisi myds jonkinlaista katetta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi ottaisin esille
asian, joka minusta ehki on ollut viime péivien
kansalaiskeskusteluissa puheenaihe numero
yksi. Se on kylla yleiseen turvallisuuteen liittyvit
kysymykset.

Itse etelasuomalaisena ja uusmaalaisena edus-
tajana noin vuosi sitten jouduin tekemisiin timén
asian kanssa ja silloin tein kirjallisen kysymyksen
siitd, miten kansalaisten turvallisuus yleensd voi-
daan hoitaa monien rikollisuusalojen lisdantyes-
sd. Silloin kirjallisessa kysymyksessd mainitsin,
ettd avoimia poliisivirkoja oli 350 kappaletta.
Nyt vastaavasti ilmoitetaan, ettd yli 500 virkaa
on jouduttu jattdm&in tadyttimatta, ja on selvii,
ettd tima ei voi olla ndkymaétta poliisin toimin-
nassa.

Tietysti on selvid, ettd ndma virat tulee tayt-
tdd, mutta tihin liittyy myos ongelma, joka selvi-
si myos silloin vuosi sitten, etti poliisien koulu-
tustarve on jatetty tdyttimattad. Minka takia ndin
on tehty, siihen ei ole kunnon vastausta annettu,
ja on selvdi, ettd jos koulutusta ei riittdvisti
hoideta, ei myodskdin 500:aa vapaana olevaa vir-
kaa pystytd tayttdméadn. Sen takia minusta tissi
asiassa pitaisi ymmartaa, ettd kysymys on todella
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vakavasta asiasta, mikd nakyy ennen kaikkea
yleisend turvattomuutena mutta myos rikollisuu-
den lisd&dntymiseni.

Téhidn asiaan myos, kuten tiem&ariraha-
asiaan, hallitus on reagoinut, mikd on tietysti
positiivisena pantava merkille. Mutta kun kat-
soo madrdrahalisdystd, 30 miljoonaa markkaa,
niin tietysti tulee sama asia mieleen kuin yksityis-
tieasiassa, ettd tista tietysti saadaan jonkinlainen
vaalikeskusteluasia eli todetaan, etti asiaan on
puututtu. Mutta kun ensi vuodelle timén asian
hoitamiseksi tarvittaisiin 130 miljoonaa mark-
kaa eli 100 miljoonaa markkaa enemméin, on
selvad, ettd talla 30 miljoonan méédrirahalla ei
titd ongelmaa hoideta. Tdméan ovat myos poliisi-
Jjarjestot itse todenneet. Sen takia ja tdssakin suh-
teessa on erittiin perusteltua toteuttaa vastalau-
seessa oleva esitys, ettd maarirahoja lisatdan 100
miljoonalla markalla.

Ed.V 41ist0:Arvoisa puhemies! Palautekes-
kustelussa on noussut hyvin voimakkaasti esille
eriarvoisuuden kasvu. Me tiedimme, ettd maan
aluekehitys toisaalta ja eri vaestoryhmien vilinen
kehitys toisaalta on Lipposen hallituksen aikana
voimakkaasti eriytynyt. Piadkaupunkiseudulla
eletddn voimakkaan talouskasvun kautta. Ky-
synti tydvoimasta on tailld lisidntynyt. Monilla
aloilla koetaan jopa tydvoimapulaa. Toisaalta
maassa on maakuntia, missi tyottdmien maari
on jopa lisddntynyt. Samaan aikaan kuitenkin
nuorten muuttoliike ja ylipa4tdnsd muuttoliike
néilta alueilta on voimistunut ennédtysvauhtia.

Siitd huolimatta tyottdmyys kalvaa alueita.
Voidaan sanoa, etti tydottdmyys on pahin yhteis-
kunnallinen ongelma koko maassa, eikd Lippo-
sen hallitus ole tihan keskeiseen ja suurimpaan
yhteiskunnalliseen ongelmaamme kyennyt tuo-
maan lupaamaansa ratkaisua. Ratkaisu siirtyy
seuraavan hallituksen tehtaviksi. Ndin kdy myo6s
monen muun yhteiskunnallisesti polttavan kysy-
myksen osalta.

Myds ihmisryhmien vililla tapahtunut eriar-
voisuuden kasvu on tosiasia. Kun budjettia on
leikattu, on leikattu mdérdrahoja tavalla, joka
murentaa ihmisten perusturvaa, vie elamisen
edellytyksid. Valta on annettu markkinavoimille.
Nyt tarvittaisiin kuitenkin vahvaa yhteiskunnal-
lista padtoksentekoa. Politiikka pitdisi saada ta-
kaisin polititkkaan.

Muuttoliikkeen ja eriarvoistuvan kehityksen
mydti epdvarmuus maakunnissa ja etenkin maa-
seudulla on kasvanut. On todettu, ettd kuntien
peruspalvelut ovat vaarassa. Ed. Pulliainen totesi
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aiemmin keskustelussa, ettd onhan kunnilla ve-
rotusoikeus. Niin on. Valitettavasti useimmissa
niissd kunnissa, missi palvelut ovat uhatuimmat,
veroprosentinkin taso on jo korkein. Naissa kun-
nissa myods tydttdmyys on usein pahinta. Siella
on myds muuttoliike kouraissut voimakkaimmin
asukkaita, ja edelleen tulotaso on niissi kunnissa
alhainen. Valtion tehtdvdnd on tasata eldmisen
edellytykset, turvata peruspalvelut tasapuolisesti
ja padosin samalla veroprosentilla koko maassa.
Ei voi olla niin, ettd vastuu peruspalveluista sysa-
tadn kuntalaisille itselleen, alueiden asukkaille
itselleen, ja sanotaan “lisdtk&a veroja”.

Téhdnhén tdht4ad osaltaan SDP:n piirissé esil-
14 ollut kiinteistdveronkin korotus. Jos kiinteis-
tovero ulotetaan myds metsiin, totta kai veroa
saadaan lisda. Mutta vero keratéan niiltd samoil-
ta asukkailta, jotka muutoinkin ovat joutuneet
kantamaan jo raskainta verotusta jakoveron
kautta, joiden tulotaso on alhainen ja jotka ovat
karsineet my0s valtion palvelujen loittonemises-
ta ja sitd kautta siitd, ettd valtio on siirtinyt
kustannuksia kansalaisten kannettaviksi. Téata-
hin tarkoittavat monet nykyisen hallituksen ai-
kana tehdyt hallinnonuudistukset. Suurldénit
runnottiin 14pi, ymparistdkeskuksia vdhennet-
tiin ja alueita suurennettiin. La&ninverovirastot
on my®os siirretty suurempiin yksik6éihin ja vii-
meisimpénd ratkaisuna lddninoikeuksia lakkau-
tettiin ja siirryttiin niissdkin suurempiin, harvalu-
kuisempiin yksikoihin.

Arvoisa puhemies! Peruspalvelujen osalta
huolestuttavin tilanne on terveydenhuollon ja
toisaalta koulupuolen sdéstdjen osalta. On kisit-
tAmatonta, ettd jo kolmiopettajaisiakin kouluja
joudutaan panemaan kiinni sdéstosyistd. Oppi-
laiden koulupéiva pitenee, koulumatkat kasva-
vat kymmeniin, jopa lihes sataan kilometriin.
Mikid on téllaisen sivistysvaltion tulevaisuus?
Eiko nyt olla jo silld rajalla, ettd koulutuksen
eriarvoisuus kasvaa ja antaa aivan erilaiset 13hto-
kohdat asuinpaikasta riippuen?

Lasten ja nuorten tilanteesta ylipddtinsi on
kannettu aiheellisesti ja asiallisesti ta4l14 huolta.
Eiko pitdisi myos kidytdnnon ratkaisuilla tukea
sitd, ettd meilla kasvaa tasapainoisia yhteiskun-
nan kansalaisia ja viltytddn niiltd vakavilta mur-
hendytelmiltd, joita valitettavasti on monin ta-
voin julkisuudesta saatu lukea ja nihda?

Lisdantyva pahoinvointi ja turvattomuus ovat
jo suuri uhka Suomessa. Kasvava rikollisuus on
noussut esiin, samoin se, etti poliisin maararahat
eivit riitd. Poliisin toimintavalmiusaika on olen-
naisesti kasvanut, rikosten selvitysaste laskenut
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ja yhd useampi rikos, varsin suurikin, jai nyt jo
tutkimatta. Uupumus poliisien tydssd on tullut
my0s esiin.

Kaikki nimé kuvastavat sitd, ettd meilld pai-
notukset ovat yhteiskunnassa vairin tehtyji. Me
emme huolehdi kohta kansalaisista, heidin kehi-
tysedellytyksistddn, heiddn turvallisuudestaan
emmekd tasa-arvoisen ja tasapainoisen yhteis-
kunnan kehityksesta.

Tama, arvoisa puhemies, pahimmillaan joh-
taa yhteiskunnan perusrakenteen murenemiseen,
lisdd edelleen muuttoliikettd ja ongelmia sekd
siella, mistd ihmiset ldhtevit, etta sielld, minne
ihmiset muuttavat. Aluepolitiikan alasajohan oli
hallituksen ensimmaisi toimia. SAist6ja on teh-
ty silld puolen kovasti,

Samoin maatalouden ja elintarviketalouden
tilanne on kdymaéssd kestaméattdmaksi. Viljelija-
viestd uupuu monen leikkurin alle, ja kun vield
katotilannekin kohtasi varsin vaikeana monilla
alueilla, on koko elinkeinon osalta ymmaérretti-
vad se suuri huoli, joka henkii maakunnissa ja
maaseudulla. Sukupolvenvaihdokset ovat lihes
loppuneet monilla alueilla, juuri siella, missa nii-
ta eniten tarvittaisiin ja missa kaikki tydpaikat ja
eldmisen mahdollisuudet tulisi kyetd kayttamaan
hyviksi.

Arvoisa puhemies! Kuitenkin, kun suomalai-
silta kysytddn, mitka ovat tarkeimpii tavoitteita
tulevalla EU-puheenjohtajakaudella, niin yli 90
prosenttia pitdd keskeiselld sijalla elinmahdolli-
suuksien turvaamista myos Itd- ja Pohjois-Suo-
messa. Se nousee niinkin korkealle.

Toisena hyvin tarkeini asiana koetaan koti-
maisen ruokatuotannon turvaaminen, maata-
louden elinkelpoisuuden turvaaminen koko
maassa. TAma pitdisi, arvoisa puhemies, meidin
kaikkien ottaa vakavasti, kun yhteiskunnan paa-
toksid mietitddn ja tehdddn: turvata eldmisen
edellytykset kaikkialla maassa, maakunnissa ja
maaseudulla.

Ed. Holopainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun ottaa huomioon sen, minkélaisessa
tilanteessa nyt istuva hallitus aloitti, ja kun ottaa
huomioon sen, minkélaisessa tilanteessa seki nyt
kasiteltdvana olevaa budjettia ettd edellisid bud-
jetteja istuva hallitus teki, voidaan timén halli-
tuksen onnistumista pitda vahintdan kohtuullise-
na. Valtion velkaantumisen kuriin saattaminen
on tiennyt jopa epdinhimillisen tiukkaa budjetti-
linjaa. Se on ollut kuitenkin ainut keino turvata
hyvinvointiyhteiskunta myés tulevaisuudessa.

Valtion velan korot ovat tilla hetkelld lahes 30
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miljardia markkaa, mikd on kolmisen miljardia
markkaa suurempi summa kuin koko opetusmi-
nisterion hallinnonalan budjetti, siis aivan koh-
tuuton. 90-luvulla valtion velan korkomenojen
hoitoon on kulunut meidén veronmaksajien ra-
haa suurin piirtein Suomi-nimisen valtion yhden
vuoden budjetin verran. Olisi aika ihmeellista,
ellei tdima nékyisi monilla sektoreilla selvisti
puuttuvina méirarahoina. Téllaisia alueita ovat
erityisesti sosiaali- ja terveyssektorilla terveyden-
huolto ja vanhustenhoito seka liikkenneministe-
rién puolella tiestd ja radat.

On kuntia, joissa terveydenhoito toimii edel-
leen varsin mallikkaasti, mutta on kuntia, joissa
ndin ei ole. Sairaat ja vanhukset eivit saa kaik-
kialla sellaista hoitoa, joka heille kuuluisi. Min-
kilainen lasku on sitten tulossa hoitoalan tydnte-
kijéiden uupumuksen seurauksena tulevaisuu-
dessa? Terveydenhoitoon ja vanhustenhoitoon
on jatkossa lisdttdva panoksia.

Tieston kunto rapautuu miarirahojen puut-
teessa. Harvaanasutuilla seuduilla liikkuminen
on kiinni juuri yksityisteiden ja alempiasteisen
tieverkon kunnosta. Sa4stdt ovat olleet tietylld
tavalla ymmaérrettivia, mutta on selvai, ettei
niin voijatkua loputtomiin, vaan panoksia myds
tiestdon ja ratoihin on jatkossa 10ydyttava. Olen
iloinen, ettd yksityistieavustuksiin ollaan nyt li-
sddmaissd 15 miljoonaa markkaa, mink4 jilkeen
budjetissa on niihin rahaa 45 miljoonaa mark-
kaa. Vaikka summaa voidaan pitda viela varsin
pienend, on suunta kuitenkin oikea.

Kuljetustuet sdilytetddn edelleen budjetissa.
Pidédn sitd aivan valttimattoméind. Monia muita-
kin parannuksia budjettiin on tullut valiokun-
nassa, mutta en kdy niitd nyt erikseen erittele-
madn.

Arvoisa puhemies! Muuttoliike on voimakas-
ta. Pohjois-Suomesta muuttaa vikei eteldiseen
Suomeen ja muutamiin suurempiin kasvukes-
kuksiin, mutta miten estdisimme muuton, jos ih-
miset haluavat ndin tehdd? Emme voi rakentaa
maakuntien ja alueiden ympdrille aitoja, kun
elamme eurooppalaisessa sivistysvaltiossa. Naita
aitoja voisivat sen sijaan olla toimenpiteet ja
médrarahat, jotka edistdvit tyollisyytta. Se, mi-
ten yritysten suuntautumiseen itdiseen ja pohjoi-
seen Suomeen voitaisiin vaikuttaa, on mielesténi
tyollisyyden kannalta ydinkysymys. Hyodynta-
malli eri alueiden vahvuuksia ja osaamista seki
panostamalla niihin on mahdollisuus ainakin hi-
dastaa nykyistd muuttoliiketti. Se, ettd ihmiset
muuttavat ndin voimakkaasti, tuo omat ongel-
mansa muuttovoittokunnille. Ongelmia tulee
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asuntojen riittdvyydessi ja asuntojen hintapai-
neissa, sosiaali- ja terveyssektorilla, opetuksessa,
liikenteessd jne. Samat ongelmat ndkyvét ikddn
kuin peilikuvina muuttotappiokunnissa.

Parin viikon kuluttua Suomi siirtyy Emu-ai-
kaan. Jo ennen tdti olemme saaneet huomatta-
van edun tehtyamme Emu-paatéksen eduskun-
nassa. Korot ovat olleet alhaalla ja vakaat, in-
flaatio matala ja talouskasvu hyvd. Naistd eri
seikoista ovat hydtyneet ennen kaikkea pienitu-
loiset ihmiset, joiden asemaa olemme tdilla kes-
kustelun yhteydessikin ruotineet.

Velkaantuminen on saatu kuriin ja ty6tto-
myys on parantunut. Toivottavasti sama myon-
teinen kehitys jatkuu mahdollisimman kauan
my0s tulevaisuudessa. Tétd kehitystd tukee vien-
nin ohella my®s kotimarkkinoiden toimivuus.
Tésti on uuden hallituksen ja eduskunnan hyvi
jatkaa, paljon parempi kuin sateenkaarihallituk-
sen ja timin eduskunnan niiden aloittaessa toi-
mintansa.

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Valtiovarain-
valiokunta on mielestini tehnyt erittdin hyvai
tyota valmistellessaan budjettimietintéd. Yleen-
sd tapana on ollut se, ettd kun vaalit 1dhestyvit,
hallitus hermostuu ja eduskunta hermostuu ja
valtion menoja selvéstilisataan. Talla kertaa kui-
tenkin tosiasia on se, ettd pitkdn vaelluksen jil-
keen seka hallitus ettd eduskunta, kumpikin, te-
kevat budjetin, joka on lievisti ylijadmainen.

Kuitenkin samalla voidaan tehda térkeitd
korjauksia. Erityisesti haluan nostaa niista kaksi
esille.

Toinen koskee erikoisvaltionosuuksia ja 144-
ketieteellistd koulutusta, joihin ministeri Huttu-
Juntunen oli aivan kdsittimattomalld tavalla
tehnyt leikkauksia, jotka olivat tdysin mahdotto-
mia toteuttaa ja joihin muun muassa keskussai-
raaloissa ei ollut lainkaan varauduttu. Ymmér-
ran kylld, ettd ministeri tulee alueelta, jonne
nidm4 rahat eivit tule, mutta tiytyy sanoa, etti
kun sddstdehdotuksia tehddan, niiden pitdisi kui-
tenkin olla vastuullisia. Téssa tapauksessa edus-
kunta on ottanut vastuun itselleen ja pitda huolta
siitd, ettd erikoissairaanhoitoon saadaan riitti-
visti varoja eikd myoskain ladketieteellisen kou-
lutuksen varoja supisteta tilanteessa, jossa on
selvasti laakdrikoulutuksen kasvattamistarvetta.
Miki tdrkeintd, eduskunta on vastuullisesti 1dh-
tenyt siitd, ettd muutokset myoskin rahoitetaan.
Tassa tapauksessa on kéytetty makeisveron jat-
kamista keinona tuon rahoituksen aikaansaami-
seen.
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Taytyy myoskin todeta, etti kun tuossa yhtey-
dessd valiokuntavastaavat edellyttivit, ettd so-
siaali- ja terveysministeridon pailuokasta tiytyy
sddstda 10 miljoonaa markkaa, harvoin olen
nahnyt niin vaikeita neuvotteluja kuin tuossa
yhteydessi kéytiin. Olen kylld ndhnyt monta ker-
taa, kun sosiaaliministerit ja terveysministerit
puolustavat oman padluokkansa menoja, mutta
tiytyy sanoa, ettd silloin kun koskettiin sosiaali-
ja terveysministeridon omiin toimintaméirara-
hoihin, tuo puolustaminen oli todella ponnekas-
ta. Taytyy sanoa, ettd kun pailuokan menot ovat
200 miljoonaa markkaa ja jos eduskunta leikkaa
sieltd 3 miljoonaa markkaa, jotka p#dasiassa
kohdistuvat uuden toimirakennuksen kalusto-
kustannuksiin, tuo leikkaus ei voi olla kohtuu-
ton. Sanonkin, ettd tdssi suhteessa on oikea linja,
minki eduskunta on omaksunut: potilaille anne-
taan ja byrokratiasta leikataan. T&lld linjalla
mielestini tdytyy sosiaali- ja terveystoimen maa-
rarahoissa tulevaisuudessakin jatkaa.

Puhemies! Toinen keskeinen seikka, johon
tehtiin muutoksia, oli poliisin m#irdrahat. Me
tieddmme sen vaikean tilanteen, mik# poliisilla
on kentélld. Tieddmme, ettd vuoden lopun ldhes-
tyessd poliisi joutuu miettimidén, onko heilld
endd varaa hankkia polttoainetta autoihinsa,
missd maarin voidaan pdivystid jne. Se ettd nyt
eduskunta antaa poliisin toimintaméaarirahoihin
30 miljoonan markan lisdyksen sen lisdksi, ettd
hallituksen budjettiesityksessd oli jo 90 miljoo-
nan markan lisdys, johtaa onneksi sithen, etti
poliisin toimintaa ei tarvitse supistaa ensi vuoden
aikana.

On tietysti selvdd, etti toiveet poliisin osalta
olisivat olleet huomattavasti suuremmat, toimin-
taa haluttaisiin kasvattaa, ja tietysti toiminnan
tarve on lisddntynyt. Haluan kuitenkin todeta
sen, ettd jos otamme koko timéin vuosikymme-
nen, rikollisuus kaiken kaikkiaan kokonaisuute-
na ei ole kasvanut. On vuosia, jolloin se on kasva-
nut, ja vuosia, jolloin se on vihentynyt, mutta se
tiytyy myontii, ettd rikollisuus on raaistunut ja
rikokset, joita tehdidén, ovat vakavampia.

Mutta aina ei pitdisi puhua pelkéstidn rahas-
ta. Se mik4 on valttimattdminti, sen eduskunta
nyt tekee, mutta mielestdni pitd4 puuttua myods-
kin rikoslainsdadantdon silléd tavalla, ettd meilld
lainsdadanto edistdd sellaisia toimia, jotka hillit-
sevit rikollisuutta. T4lt4 osin esimerkiksi ehdol-
lisen vankeusrangaistuksen kayttd on liian yleis-
ta. Taytyy sanoa, ettd rikoksesta tulisi konkreet-
tisemmin seurata jonkinlainen seuraamus jo hy-
vin lievissidkin tapauksissa. Tosin haluan todeta,
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ettd ketddn el paranna se, ettd hinet ldhetetdin
vankilaan, vaan tissi suhteessa haluan korostaa
erityisesti vaihtoehtoisten rangaistusmuotojen
merkitystd. Mutta kriminaalipolitiikassa meilld
on paljon pohtimisen varaa, ja tdssd suhteessa
sitd pitdd katsoa vaihtoehtona poliisin méérira-
hojen kasvattamiselle.

Haluan omalta osaltani neuvotteluihin osallis-
tuneena kiittd4 valtiovarainvaliokunnan halli-
tusryhmid siité, ettd hyvassa jarjestyksessa ja so-
vussa ndmd ratkaisut on saatu tehdyksi. Voin
sanoa, etti kaikki olemme varmasti hyvin tyyty-
viisid. Haluan myos kiittdd valiokunnan sihtee-
reitd, valiokuntaneuvoksia Kimppi ja muut, jot-
ka ovat jaostoja auttaneet, ja taltd osin todeta,
ettd hyvad tyota kaiken kaikkiaan valiokunnassa
on tehty. Myos valiokuntaneuvos Rivinojaa ha-
luan kiittda tissa yhteydessa.

Mielenkiintoinen muutos, jonka eduskunta
my0s teki, oli se, ettd eduskunnan lisirakennuk-
sesta poistettiin 15 miljoonaa markkaa. Tietysti
tdméin tarkoituksena on osoittaa, ettd hyvin tark-
kaan taytyy jatkorakentamista harkita. Kuiten-
kin ne menot, joihin eduskunta on jo sitoutunut,
tullaan tietysti ilman muuta hoitamaan, ja tietysti
talla tavalla vastuullisesti eduskunnan taytyy
kaiken kaikkiaan toimia.

Sen jalkeen, kun valtiovarainvaliokunnassa
oli sovittu muutoksista, olisi se johtanut yhdessi
aikaisempien valtiovarainministerion kirjeiden
kanssa siihen, ettd budjetin ylijadmai olisi vahvis-
tunut noin 30 miljoonalla markalla. Mutta sen
jalkeen, kun saatiin valtiovarainministeridn vii-
meisin kirje koskien tyollisyysméaardrahoja, kate
putosi 25 miljoonalla markalla. Kaiken kaik-
kiaan voi kuitenkin sanoa, ettd budjetin loppu-
summasta, 188 miljardista markasta, 250 miljoo-
nan markan ylijadma on kuitenkin selva ylijaa-
mi. Taytyy todeta, ettd suuruusluokka ei ole
hallituksen esityksestd tdssi suhteessa lainkaan
muuttunut. Tarkedtd mielesténi aivan psykologi-
sesti on se, ettd nyt teemme ylijidmadisen budje-
tin.

Arvoisa puhemies! Keskusta on voimakkaasti
jo syksysté alkaen arvostellut hallituksen budjet-
tiesitystd ja viitti aikoinaan muun muassa, etta
hallituksen budjettiesityksen pohja pettdd. Kun
sitten ryhmépuheenjohtaja Saarelta kysyttiin,
mitkd ovat keskustan ennusteet, niiti ennusteita
emme saaneet. Toivoimme myds muutosesityk-
sid. Muutosesityksid emme siind vaiheessa saa-
neet, mutta keskusta on nyt jattanyt vastalau-
seen, jossa muutosesitykset ovat.

Muutosesitykset ovat kdytinndssd yli 2 mil-
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jardin markan menojen lisdyksia, joihin ei uskot-
tavaa katetta haeta. Tietysti voidaan sanoa, ettd
kun menoja lisdtdén, se johtaa tulojen kasvuun.
Niin tietysti tiettyyn madrain saakka on, mutta
sellaista ikiliikkujaa ei ole vield tdssd maailmassa
kehitetty, ettd kun menoja lisdtdén, niin vastaa-
valla summalla my&s tulot lisdntyisivit. Tassd
suhteessa voidaan sanoa, ettd keskusta on varsin
epidjohdonmukainen. Kun otetaan vield huo-
mioon se, ettd keskusta on epdillyt kasvulukuja,
niin tietysti siiné tilanteessa keskustan olisi pit-
nyt miettia erityisesti sellaisia toimenpiteita, jot-
ka lisiavat taloudellista aktiviteettia, mutta
myds samanaikaisesti tehdd sidstdjd, jos nor-
maalien talouspoliittisten oppien mukaisesti
menniin. Mutta ndinhin ei ole kaiken kaikkiaan
tapahtunut.

Oikeastaan keskustan vaihtoehto kaikkiin on-
gelmiin tdnd pdivdni tuntuu olevan tydreformi.
Miti tyoreformiin tulee, tAytyy sanoa, ettd siitd
nyt on jaettu erilaisia lehtisid, mutta kuten tie-
dimme, keskustan omassakin piirissa on kovasti
erilaisia kisityksia tyoreformista ja sen onnistu-
neisuudesta. Tdytyy sanoa, ettd hieman paineista
riippuen sen sisdltd myds vaihtelee, villilli se on
radikaalimpi ja valilld vdhemmain radikaali.

Sinansa keskustan tydreformissa on sen ver-
ran ideaa, ettd tdytyy todeta, etti tydeldmin
sadntdjd tulee jatkuvasti pyrkid kehittdmadn si-
ten, etti ne mahdollisimman hyvin soveltuvat
sekd tyOantajille ettd tyontekijoille. Taytyy sa-
noa, etti kokoomuskin suhtautuu myonteisesti
paikalliseen sopimiseen. Mutta sanon, ettd kun
tydsopimuslaista kaytiin hallituksessa keskuste-
luja ja paadyttiin ratkaisuun, etti vain ne edut ja
velvollisuudet, joita tydehtosopimuksessa on,
annettaisiin lain nojalla, niin ratkaisu olisi sinén-
sd hyvi.

Esilld oli siind vaiheessa my0s ndiden muutos-
ten ulottaminen paikalliseen sopimiseen, mutta
siini yhteydessd minunkin taytyi sanoa, ettd jos
menniin paikalliseen sopimiseen, niin jos ei ole
tydntekijapuolella omaa ammattiliittoa yrityk-
sessd, niin jonkinlainen jarjestelma tydntekijoi-
den suojaksi tdytyy kehittda niin, ettd neuvotte-
lut eiviit tapahdu pelkistdin tydnantaja — tyon-
tekiji-pohjalta, vaan ettd siind on tietty kollektii-
vinen suoja, joka tekee neuvotteluosapuolista
suhteellisen tasa-arvoisia. (Ed. Pekkarinen: Mi-
ten timi poikkeaa keskustan tyoreformista?) —
Talta osin olen ymmartinyt, ettd keskusta ei ole
esittinyt mallia, milld tavalla toimittaisiin yrityk-
sissd, jotta tyontekijoitten ... (Ed. Pekkarinen:
Mikid on kokoomuksen malli?) — No, sanon,
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ettd jatkoneuvotteluissa, joita tullaan varmasti
tulevaisuudessa kiymédin seuraavan hallituksen
aikana, nditd ratkaisuja taytyy pohtia. On mie-
lestdni myds tyosopimuslakikomitean tehtivi
tuo malli kehittidd. (Ed. Pekkarinen: Miksi moit-
tia keskustaa, jos teilld itsellinnekiin ei ole asia
selvilla?)

Miti tulee vield tydelaméan kehittdmiseen, tay-
tyy todeta, jos ajattelemme Ahon hallitusta, etti
Ahon hallituksella oli voimakkaita pyrkimyksia
muuttaa tydeldmin pelisdantojd. Mutta jos kat-
somme lopputulosta, niin tilannehan oli se, etta
kauhealla uholla ja suurilla kirjaimilla — myd6s
eris kokoomusministeri, tiytyy todeta— vaadit-
tiin muutoksia, mutta lopputulos oli aina se, etta
mitdin ei kuitenkaan kyetty muuttamaan. Halli-
tus joutui perdintymdidn ammattiyhdistysliik-
keen painostuksen edessi.

Sen sijaan tdytyy sanoa, ettd Lipposen halli-
tuksen aikana neuvotellen yhdessa ammattiyh-
distysliikkeen kanssa on paésty tuloksiin. Mieles-
tani malli, jota nyt on tydsopimuslain osalta nou-
datettu, on sindnsd tarkoituksenmukainen ja
hyvd, ettd annetaan kolmikannalle tehtdviksi
neuvotella jonkin tyyppinen ratkaisu. Jos mitdan
ratkaisua ei synny, niin siind tilanteessa kiyte-
tddn niin sanottua Holkerin giljotiinia, tai ol-
koon se tissd tapauksessa Lipposen giljotiini, ja
hallitus ottaa sitten paitdksentekovallan itsel-
leen, jos tuloksia ei synny.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On totta, ettd keskusta sanoi
syksylla, kun budjetti julkistettiin, ettd budjetin
pohja on monin osin kestdimitén, muutoksia
pohjanumeroihin tulee. Ndinhan, ed. Sasi, kavi
syksyn aikaan. Kun hallitus sanoi alkuperéisessi
esityksessdn, ettd kasvu on 4 prosenttia, hallitus
myShemmin kertoi, etti se on 3,5 prosenttia ensi
vuodelle. Kaiken lisdksi kaikki muut ennustaja-
auktoriteetit maassa ovat ennustaneet sit4 selvis-
ti alempaa kasvua, alempaa kuin valtiovarainmi-
nisterid, mutta valtiovarainministeriokin muutti
alkuperiistd ennustettaan.

Mutta paljon radikaalimpi muutos koskee ni-
menomaan ty0ttémyysennustetta: alkuperéises-
sd budjettiesityksessd 9 prosenttia ja nyt tarkiste-
tussa budjettiesityksessa 10,2 prosenttiyksikkoa.
1,2 prosenttiyksikkda tdssd suhteessa on kylld
erittdin merkittdva muutos.

Hallituksen tyollisyyteen liittyvat méddrirahat
eivit suinkaan ole reagoineet, sen myonnan, sii-
hen muutokseen, mikd tyottémyysennusteessa
on tapahtunut. Hallitus leikkaa tyGministerion
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padluokassa olevia tydllistimismiirarahoja 1
miljardilla 15 miljoonalla markalla siiti tasosta,
mika on timén vuoden, vuoden 1998, taso.

Mita tulee keskustan budjettilinjaan, toistan
vield sen, ettd meidan esityksemme lisd valtion
menoja 2,2 miljardilla ja tuloja 400 miljoonalla
markalla. Ne lisiykset, joita me esitimme, ovat
ensinndkin sellaisia lis&yksid, joilla pannaan edes
jossakin maarin stoppia kansan alueelliselle kah-
tiajaolle ja kansan rujolle sosiaaliselle kahtiajaol-
le. Jo sellaisenaan ndma keskustan budjettimuu-
tokset puolustavat paikkaansa, vaikka ne aiheut-
taisivatkin budjettiin lisid aukkoa. Mutta sen
ohella nuo muutokset varmasti parantavat tyolli-
syyttd ja sitd kautta tuovat valtiolle verotuloja ja
vihentdvit niitd menoja, mit4 sosiaali- ja ter-
veysministerion padluokkaan ja tyoministerién
padluokkaan muutoin tulisi.

Tassd keskustan linja. Emme ole erityisesti
meteldineet silld, ettd budjettiaukko on niin tai
néin suuri. Asken mainitut seikat ovat niiti, mis-
td olemme pitineet A4nta.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Léhes jokaisessa hallitusryh-
mien puheenvuorossa on kiitelty téta poliisin 30
miljoonan markan lisimé4rarahaa, joka budjet-
tikdsittelyssd on toteutettu. En kiisti, etteiko se
ole positiivinen, mutta kylla tAmé 30 miljoonaa
markkaa on saanut kohtuuttoman suurta huo-
miota osakseen. Ed. Sasikin perusteli silld, etta
ensi vuonna et tarvitse poliisin toimintoja supis-
taa.

Jos meilld nyt talld hetkelld on tdyttdmattd yli
500 poliisivakanssia ja jos, niin kuin asian ym-
marrdn, tdmén lisiksi on olemassa vield haku-
kierron vaikutukset, jotka merkitsevit sitd, ettd
myds osa muista vakansseista on tdyttdmétta,
koska hakukierrossa tulee aina tietty aika niin
sanottua vapaa-aikaa, niin kylld poliisien maa-
ran supistuminen on ollut kohtuuton. Jos sithen
ei ole mitdan muuta iloa nédhtivissi ensi vuodelle
tdmén budjetin osalta kuin se, etti supistuksia ei
tarvitse endd lisdtd, jota sitdkin vahin epailen,
niin ei timi kovin lohduttavaa kylla ole.

Miti tulee rikollisuuden lisddntymiseen, niin
ed. Sasi on korkeasti oppinut, hdn on juristi ja
ekonomi, kumpaakin, joka on hyvin kunnioitet-
tava asia. Mutta kun hdn puhui, ettd jotakin
pitiisi keksid ehdollisen rangaistuksen sijaan,
niin halvaisin kysya, mikdhin se mahtaisi olla.
Kun kaikenlaista on ehdotettu arestirangaistuk-
sesta alkaen keskustelun pohjaksi, jotakin tdytyi-
si mydskin ed. Sasin juristina ehdottaa, mika olisi
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ehdollisen rangaistuksen sijaan tuleva. Tuskin
mikadn yhdyskuntapalvelun laajentaminen siti
enda tayttaa.

Samalla pitiisi ottaa kantaa myds sithen, ettd
alle 15-vuotiaat taytyy saada rikosoikeudellisen
vastuun alaisiksi tavalla tai toisella, vaikka ei
vankilaan, koska rikollisuuden raja on laskenut
selkedsti alle 15 vuoden noin potentiaalisesti. Jo-
takin tdytyy tehd4 tdhinkin asiaan.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Sasi dskeisessd puheen-
vuorossaan aivan oikein kiinnitti huomiota yli-
opistollisten sairaalojen maiiriraha-asiaan ja
viittasi ministeri Huttu-Juntusen puuhailuun
asiassa. Jos ymmarsin oikein, hén tarkoitti sita,
ettd kun asia ei koske omaa aluetta, niin silloin
voidaan nédin tehda.

Arvoisa ed. Sasi, te osuitte oikeaan, mutta
arkitotuus on vield karumpi. Sehin oli suunnattu
nimenomaan Ouluun koko kérki. Paitsi etta se ei
koskenut omaa aluetta, siind osoitettiin aivan
Oulun suuntaan, ettd dhikutti, siitipa saitte,
kostettiin kaikki vanhat teot kolmanteen ja nel-
janteen polveen saakka huomaamatta ollenkaan,
ettd samalla rokotettiin kaikkia muitakin, jcl-
loinka, luojan kiitos, oli sellainen tilanne, etti se
“kaikki muut” korjasi tilanteen siihen, mihin,
aivan oikein, valtiovarainvaliokunnan pitikin se
korjata. Ministeri Huttu-Juntunen ei varmaan
yhtdan 44ntd Pohjois-Pohjanmaalta saa tulevis-
sa vaaleissa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmainen
varapuhemies Pesila.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Tietdmaittd ihan tark-
kaan, mitd on hallituksessa asioista suunniteltu
tai tehty, kun budjettiesitystd on tehty, kuitenkin
puutun samaan asiaan, mihin ed. Pulliainen vii-
meksi eli ed. Sasin totaaliseen tyrmiykseen mi-
nisteri Huttu-Juntusta kohtaan.

Niin sivusta kuunnellen se tuntui aivan koh-
tuuttomalta. Kylldhan budjettiesitys on, ed. Pul-
liainen ja ed. Sasi, koko hallituksen esitys aina.
(Ed. Pulliainen: Korjataan virheet!) — Siksi se
taalla kasitelladn, ettd hallituksen virheet korja-
taan. Niitd tissd on nyt korjattu, onneksi, eri-
koissairaanhoidon osalta. Mutta kylld kokoo-
muksen puheenjohtaja on nimenomaan valtiova-
rainministeri, ja hdn kantaa budjetista vastuun



Valtion talousarvio 1999 — Yleiskeskustelu

niin kuin ministeri Huttu-Juntunenkin. Aivan
kohtuutonta oli kaataa yhden ministerin vastuul-
le se vastuu, joka kuuluu koko hallitukselle taltd
osin kehnosta budjettiesityksestd. Mutta onneksi
se on tiltad osin jonkin verran korjattu ja tdmé
tarked asia tdalld muuttuu.

Toinen asia, minké totean ed. Sasin puheen-
vuoron johdosta, on kokoomuksen giljotiinimal-
li tydeldimén uudistamiseen. Ei ole sekddn sellai-
nen pohja, josta paistdisiin tyéeliméa uudista-
maan rakentavasti, sopuisasti, niin kuin pit4i. Ei
tydelamén uudistuksessa paastd eteenpdin, ellei
sielld etsitd sopua ja edetd rakentavasti, ja silloin
puheet giljotiinista ovat aika kaukana tistd pii-
vasta.

Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Mit4 tulee valtion budjetin rakentami-
seen, tilannehan on se, ettd valtioneuvosto yhdes-
sa asettaa ministeridille raamit, joiden puitteissa
niitten pitd4 pysyd. Jos ne pysyvit raamien puit-
teissa, valtiovarainministerid periaatteessa ja
muutkaan hallitusryhmét juurikaan eivit puutu
ministeridén  sisdisiin - médrdrahankiyttoihin.
Néin ollen voi sanoa, ettd sddstd on ollut vapaasti
erityisesti ministeri Huttu-Juntusen valittavissa,
ja tdhén ratkaisuun hén tietyista syisti on paaty-
nyt.

yToclettakoon, ettd hallituksen budjettiriihessa
summaa korjattiin. Alun perin se oli 150 miljoo-
naa markkaa sidistod, joka pudotettiin hallituk-
sessa 110 miljoonaan, ja nyt eduskunta viel kor-
jaa kertaalleen timin. Mutta ensi sijassa vastuu
on kullakin ministerilld omasta hallinnonalas-
taan, koska hinen pitaa liikkkua tietyissd raameis-
sa ja hdn aika pitkilti saa valita siéstokohteet.

Miti tulee ed. Pekkarisen puheenvuoroon,
jossa han vield viittasi siihen, ettd hallituksen
budjettiesityksen pohja putoaisi siitd syysta, ettd
VM:n ennuste on nyt 4 prosentin kasvun sijasta
3,6 prosenttia, voin sanoa, ettd joka vuosi tapah-
tuu timin suuruisia muutoksia. Vaikka verrat-
taisiin Suomen Pankin ennusteeseen, jossa kasvu
on 2,8 prosenttia eli 1,2 prosenttia pienempi, niin
voi sanoa, ettei silloinkaan vield voi puhua poh-
jan putoamisesta.

Jos katsomme, mitd tarkistuksia timé on ai-
heuttanut tulopuolelle ja myds menopuolelle,
niin silloinkin pysytddn muutaman miljardin
markan muutoksissa eri budjettipostien kesken.
Nain ollen voidaan kaiken kaikkiaan todeta, etti
tilanne on varsin hyvin hallinnassa, vaikka vii-
meisimmatkin kasvu- ja talousarvioluvut on
otettu huomioon budjetin sdéntelyn osalta.
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Miti tulee keskustan vastalauseeseen, merkit-
tdvad siind on se, ettd valtion menot tosiasiassa
lisidntyvit 1,8 miljardia markkaa, joka tarkoit-
taa sitd, ettd keskusta rakentaisi alijidméisen
budjetin, kun nyt eduskunnassa hyviksyttdvi
budjetti on ylijadmaiinen.

Ed. Ranta-Muotio: Herra puhemies!
Puutuin ensi vuoden tulo- ja menoarvion lihete-
keskustelussa muutamaan asiaan, joihin toivoin
valiokuntakisittelyssa korjauksia.

Ensimmainen kritiikkini kohde oli nykyhalli-
tuksen toteuttama aluepolitiikka. Valitettavasti
taytyy nyt todeta, ettd kritiikkii ei voi syksyisestd
yhtdén lieventdd. Aluepoliittisia painotuksia ei
budjetista juurikaan 16ydy. Nyt voidaan pikem-
minkin tdlla hallituskaudella puhua anti-aluepo-
litiikkasta, eli valtion panostukset kohdistetaan
kasvukeskuspaikkakunnille ja entisestddn kiih-
dytetadin muuttoliiketta.

Ténd pdivind muuttoliike on voimakkaasti
nikyvissd. Esimerkiksi omasta, noin 7 000 asuk-
kaan eteldpohjalaiskunnastani muutamassa
vuodessa muuttoliike on viisinkertaistunut.
Sama koskee koko maakuntaa. Hallituspuoluei-
den edustajat voivat seurauksista todeta, etti
tyottdmyysprosentti kylld laskee kiitettdvasti
niilld alueilla, kun tyéikdinen viestd muuttaa
pois.

Muuttolilke on myos yhteiskunnalle varsin
kallis. Tekniikka ja talous -lehden syksyll4 julkai-
seman selvityksen mukaan timdn muuttoliik-
keen hinta on yhteiskunnalle noin 7 miljardia
markkaa vuodessa. Selvityksessd todetaankin,
ettd pankkikriisi olikin halpa juttu ainakin tdhan
rakennemuutokseen ja muuttolitkkeeseen ver-
rattuna. Lehdessd VTT:n yhdyskuntatekniikan
johtava tutkija Pekka Lahti on arvioinut, etta
yksi nettomuuttaja aiheuttaa noin 700 000 mar-
kan kustannukset, misti 400 000 markkaa kuluu
kerralla ja loput vuosien varrella. Lasku syntyy
esimerkiksi asuntojen, koulujen, paivikotien, vi-
rastojen, litkuntatilojen, palveluiden ja teiden ra-
kentamisesta sekd liikennekuluista. Hintaan ei
ole laskettu mukaan sitd, etti tyhjentyvilld seu-
duilla kiinteistot jadvat vajaakaytolle, joten arvio
on pikemminkin varovainen kuin rohkea. Muut-
toliike maksaa siis tilld hetkelld yhteiskunnalle 7
miljardia markkaa vuodessa. Lisaksi yksityisille
ihmisille aiheutuu taloudellisia ja henkisii kérsi-
myksid ja menetyksid, joita ei voi edes rahassa
arvioida.

Ensi vuoden budjetissa ei ole tunnustettu tati
aluepolititkan tarvetta. Kasvavat teknologian
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kehittamis- ja tutkimusrahat, mikd on sindnsi
hyvi, ettd niitd rahoja on tAmén hallituksen aika-
na lisatty, on kuitenkin valjastettu vain kiihdyt-
tamiaan muuttoliikettd. Niilld tuetaan nykykay-
tannon mukaan juuri tita anti-aluepolitiikkaa,
eli kyseiset varat suuntautuvat muutamaan, nel-
jaan viiteen, kasvukeskukseen Suomessa. Mie-
lestdni, ja kuten keskustan vastalauseessakin on
esitetty, ndista varoista tulisi ainakin 10 prosent-
tia suunnata aluepoliittisesti.

Aiemmin ed. Pulliainen esitti omana kanta-
naan, ettd voitaisiin maa jakaa kahtia, Iti- ja
Pohjois-Suomeen ja muuhun Suomeen, ja ndma
teknologiarahat jaettaisiin nditten alueitten kes-
ken vakimdirien suhteessa. En aivan hyviksy
tatd jakoa, koska tulen Eteld-Pohjanmaalta, joka
on pienyritysvaltaista aluetta ja jota muuttoliike
hyvin kovalla kouralla kohtelee tilld hetkella.
Meidan alueemme yritykset, kuten olen monta
kertaa aiemminkin todennut, esimerkiksi tyypil-
lisesti huonekaluyritykset, eivit yleensa saa nditi
teknologiarahoja, koska siihen ei liity sellaista
high techia, ettd Tekesissd nahtaisiin nailla ra-
hoilla kehittimisvaikutuksia silla alalla. Kuiten-
kin uskon, ettid esimerkiksi huonekalualalla on
mahdollisuus suomalaisia jatkossa tyOllistda
jopa nykyistd enemméin. Meillihdn tapahtuu
niin, ettd raakapuuta viedddn Tanskaan, joka on
Euroopan merkittadvimpi& huonekalujen valmis-
tajia, ja tanskalaiset sitten myyvit sitd puuta
huonekaluina jopa tinne takaisinpin.

Aluepolitiikkaan liittyy tavallaan myos am-
matillisten ja yleissivistavien koulujen peruskor-
jausrahojen kiytt6. Léhetekeskustelussa puu-
tuin tdhin ongelmaan, koska ensi vuoden budje-
tissa oli kayttovaltuutta ldhes 300 miljoonaa ra-
jattu nykyvuodesta ndihin peruskorjauksiin.
Kuitenkin télld hetkelld Suomessa on lukuisa
mairad kouluja, joissa homeongelma on hyvin
akuutti. Tarvittaisiin kiireellisesti peruskorjauk-
sia. Opetusministerion ndkemyksen mukaan
ndmi kohteet sijaitsevat padosin maakunnissa,
niin sanotulla vanhalla kehitysalueella. Sen
vuoksi on hyvin kummallista, ettd hallitus nai-
den rahojen kayttdd rajoittaessaan perusteli
asiaa silld, ettd rakentamisala on ylikuumentu-
nut. Ndiden koulujen korjaaminen nyt olisi to-
della tyollisyyspolitiikkaa niilld alueilla, missd
ongelmia esiintyy. Keskusta on vastalauseessaan
esittdnyt tihdn 50 miljoonan markan lisdysti. Se
on toki hyvin pieni méararaha, mutta tyhjaa pa-
rempi.

Vihin saman tapainen tilanne on sairaalain-
vestointien osalta, esimerkkind Vaasan keskus-
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sairaalan sydpasairauksien yksikkd, jossa anne-
taan sidehoitoa Vaasan, Eteld-Pohjanmaan ja
Keski-Pohjanmaan sairaanhoitopiirien syopa-
potilaille. TAma yksikko olisi kipedssa peruskor-
jauksen tarpeessa. Tuskin missdin maakunnassa
Suomessa tdméintapainen sairaalayksikkd on
niin huonossa kunnossa kuin Vaasassa. Mutta
budjetista ei 16ydy méararahoja tAméintapaisiin
investointeihin, arvokeskustelu on nyt t4lla halli-
tuksella sen suuntainen.

Arvoisa puhemies! Poliisin méédrdrahoista
t44114 on monessa puheenvuorossa puhuttu. Hal-
lituspuolueiden edustajat ovat todenneet, ettd on
tehty todella hyva pddtos, kun on saatu 30 mil-
joonan markan lisdys. Ndin varmaan on, mutta
me kaikki tdssi salissa tiedimme, kun kuluvan
vuoden aikana on niin monta kertaa niita kes-
kusteluja kiyty, ettd tarve poliisin méararahojen
korottamiseen olisi tuntuvasti suurempi. Kes-
kusta esittddkin 100 miljoonan markan lisdyst4,
eli silloin vastattaisiin tdhan 130 miljoonan mar-
kan vajeeseen, mik4 ensi vuonna on aivan ilmei-
nen.

Ellemme me tita asiaa hoida, kiy niin, etti
yksityiset turvapalvelujirjestelmdt Suomessa
kasvavat ja ihmiset joutuvat turvautumaan niit-
ten palveluun, kun poliisin apua ei endi saa.
Hyvin kuvaava on tilanne, etti kun sattuu tulipa-
lo ja rakennus on tuhoutumassa, niin sithen voi-
daan kyllda kymmenessda minuutissa saada apua,
mutta vakavalle rikospaikalle ei saada poliisia
tuntiin eikd kahteen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
maa- ja metsitalousministeriéon hailinnonalalta.
Ensinnédkin myonteista sielld on uutena avaukse-
na se, etti polttohakkeen kédyttdon esitetdan 10
miljoonan markan tukea. Téll6in voisivat reali-
soitua ne puheet, miti tdssi salissakin on monia
kertoja pidetty, ettd kotimaisen energian kaytt6d
taytyy lisdtd. Valitettavasti ne rahat vain siirre-
tdan nuorten metsien hoitoon tarkoitetuista va-
roista, taskusta toiseen. Oikea osoite olisi ollut
kauppa- ja teollisuusministerié, josta yleensd
energiainvestointeja ja energian kiyton edisti-
misti rahoitetaan. Mutta hyvé niinkin, ettd tima
hakeasia ldhtee vihdoinkin etenemiin, koska se
on juuri tisti hinnasta ja kilpailukyvysté kiinni.

Maatalouden kohdalta keskusta esittia vasta-
lauseessaan ne ongelmat, mitkd ovat akuutteja.
Toteaisin vain lyhyesti, ettd Suomen maatalou-
den tilanne on tilla hetkelld mielestini huomat-
tavasti paljon huonompi kuin yleensa tiedetdan.
Maa- ja metsitalousministeri antaa kyll4 eri tilai-
suuksissa ja lehdistéssd lausuntoja, ettd hyvin
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menee ja nuoria yrittijia on ja investointeja teh-
daidn, mutta totuus on kylld toisenlainen. Meilld
todella pitiisi jo hdtidsignaalien soida sen vuoksi,
ettd maatiloilla tapahtuu niin vahin sukupolven-
vaihdoksia.

Omasta maakunnastani tilli menolla voi ar-
vioida, ettd kun nyt on 12 000 toimivaa maatilaa,
niitd on parinkymmenen vuoden paasta jiljelld
enid ehka 2 000—3 000. Sukupolvenvaihdosten
madrin pitdisi tuntuvasti lisddntya. Minka takia
niitd el tehdi, se on seurausta siitd, ettd tuotan-
non kannattavuus on mennyt nollatasolle. Viime
kesind oli lisdksi katovuosi. Satovahinkokor-
vaukset jaivdt hyvin vahiksi, ja sen lisaksi tapah-
tuu sopeutuspaketin leikkauksia ensi vuonna,
joten taloustilanne entisestddn kurjistuu. Myos
Eteli-Suomen ja C-alueen vililld koetaan ongel-
maksi investointiavustusten suuri ero. Tuotan-
non kannattavuus uusissa yrityksissa, mikéli nii-
ti on, lahtokohdiltaan muodostuu hyvin epéta-
sapainoiseksi ja eriarvoiseksi. Tdhdnkin asiaan
on pidemmén péélle saatava korjaus, mutta se on
selvd, ettd se nyt ei suoranaisesti ensi vuoden
budjetin asiaan liity.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Than muutamaan asiaan
ed. Ranta-Muotion puheenvuoron johdosta. Te
puhuitte paljon aluepolitiikasta, ja mind jiin itse
asiassa kaipaamaan sité, mita se teidén aluepoli-
tiikkanne on. Puheenvuorossanne hyvin voimak-
kaasti ruoditte hallituksen harjoittamaa aluepo-
lititkkaa. Kéteeni jai oikeastaan vain se, ettd Te-
kesin miardrahoista tulisi osoittaa noin 10 pro-
senttia kehitysalueille ja silld kaikki olisi sitten
hoidettu. Asiahan ei tietenkd4n néin yksinkertai-
nen missddn nimessi ole.

Uusi aluepolitiikka on myos elinkeinopolitiik-
kaa. Se on maaseutupolititkkaa. Se on sitd, ettd
elinkeinorakennetta pystytdin maaseudulla ja
kehitysalueilla monipuolistamaan ja osittain
my0s vahvistamaan ja sithen kayttimidn sekd
Tekesin miardarahoja ettda KTM:n méairdrahoja,
EU-miirirahoja jup. Se on se turvallinen pitkd
tie, jolla pystytddn my0s pitkilld aikavalilld tur-
vaamaan se, ettd maaseutu ei autioidu.

Siind olen teiddn kanssanne samaa mielti, ettd
kasvukeskuksiin ihmisten virtaaminen ja muut-
taminen tind paivini on lilan voimakasta, koska
sithen ei pystytd vastaamaan silld tavalla kuin
pitéisi.

Ed. Ranta-Muotio (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Kun rahaa on keski-
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tetty Tekesin kautta uusiin teknologiahankkei-
siin, samanaikaisesti KTM:n perinteiset inves-
tointiavustukset ovat esimerkiksi meidan alueel-
lamme pudonneet kolmasosaan. Juuri niita tar-
vitsisivat ne mainitsemani tavanomaiset yrityk-
set, esimerkiksi huonekaluyritykset, jotka tidh-
tadvat vientimarkkinoille. Ne eiviit saa niitd, kun
rahat ovat loppuneet, ja kun ne eivit saa naitd
Tekesin rahojakaan, ne putoavat niin kuin tyh-
jin péélle. Toki monia muita keinoja on kuin
tama investointiavustus, mutta vastauspuheen-
vuorossa ei ehdi nyt tyhjentdvisti niitd luetella.

Ed. Tulonen: Arvoisa puhemies! Ensin
haluaisin kiinnittdd huomiota ed. Ranta-Muoti-
on puheenvuoron siithen osuuteen, jossa hin koki
huolestuneisuutensa siita, etti sosiaali- ja tervey-
denhuollon investointeihin yli 25 miljoonaa ylit-
taviltd osuudelta ei ole budjetissa esitetty oikeas-
taan millekd4n alueelle mitddn. TAm4 on tietysti
aika iso asia, ei pelkdstddn ensi vuoden budjetin
asia vaan hyvin laajan keskustelun paikka siita,
mitd yleensd enda valtion ohjaamilla investoin-
neilla sosiaali- ja terveydenhuoltoon tehdain vai
pitdisikd muuttaa ihan koko jirjestelmii. Itse
olisin kallistumassa viimeksi mainitun puolelle.
Tied4n omasta piiristini yliopistollisesta sairaa-
lasta, jossa tehddén kuntien paatdkselld nyt noin
30 miljoonan markan investoinnit yliopistolli-
seen sairaalaan. Se oli mielestdni ithan hyvi ja
linjakas paitos silloin, kun kunnat vapaaehtoi-
sesti haluavat sen maksaa.

Kun olen kuunneltut yhden péivén talousar-
viokeskusteluja, niin totta kai meiddn suomalais-
ten parlamentarismiin kuuluu voimakas opposi-
tio, mutta siitd huolimatta joistakin asioista olen
oikeastaan hdmmentynyt, tai olen ehkd viird
henkild arvostelemaan sitd, mutta eik$ oppositi-
ossa huomata sitd hyvii todella, mit4 budjetissa
on nyt sitten saatu aikaan. Mielestdni timi on
hyvin ka#nteentekeva budjetti siini, ettd ensim-
miisen kerran vuosiin saadaan ylijidmiinen
budjetti ja velanotto loppui nyt. Timé on hyvin
yksinkertainen lauseena sanottuna, mutta silld
on hyvin suuri merkitys meiddn tulevaisuudel-
lemme, lastemme tulevaisuudelle ja meille kaikil-
le suomalaisille. Miné itu. olen kunnallispolitii-
kassa enkd ole koskaan ollut oppositiossa, olen
aina ollut sielld, missd on paitetty, ja ndkdjain
nyt vield eduskunnassakin olen silli puolella,
missd on padtetty. Mutta jotenkin tuntuisi, etta
jos joskus olisin oppositiossa, voi olla, ettd koet-
taisin kaivaa myds hyvid puolia silloin, kun teh-
dadn tyotd menestyksekkéasti.



6664

Kuitenkin minusta me suomalaiset voimme
huokaista helpotuksesta, koska nythdn meidin
taloudellinen tilanteemme on parempi kuin vuo-
siin. Se on minusta olettamus, joka nikyy myos
elinkeinopolitiikassa ja tydpaikkojen luomisessa
siitd huolimatta, ettqd meilld toisaalta on tullut
lomautuksia ja isot firmat ovat joutuneet sano-
maan henkil6iti irti.

Ongelma on tietysti korkea tyottdmyys, mutta
kyll4 joillakin aloilla vieldkin ja nyt nimenomaan
on ilmennyt tyovoimapulaa. TAim& on se asia,
johon myos valtiovarainvaliokunnan sivistys- ja
tiedejaosto kiinnitti huomiota, ja siiti asiantunti-
joitakin kuulimme. Mielestidni tissd budjetissa
koulutuspoliittisin keinoin on puututtu ja puutu-
taan tihan asiaan.

Niin sanottua muuntokoulutusta tullaan jar-
jestaimadn lisikoulutusohjelmilla sekd suuntaa-
maan tyovoimapoliittista aikuiskoulutusta ni-
menomaan oikeihin ja ihan vudenlaisiin kohtei-
siin. Ei nyt endi ole se aika, ettd vain johonkin
koulutetaan. Nyt tydvoimahallinnon puolella-
kin, toisin kuin opetusministeridssi, joka on ai-
kaisemmin ymmartinyt timén, myds tydvoima-
koulutus on lahtenyt uusille urille. Se tiytyy nyt
ilolla todeta, ettd ndin on. Kylla kai siitd taytyy
lahted, ettd koulutuksen tulee todella vastata
elinkeinoeldmin tarpeita. Téssd on nyt sitten hy-
vAa yritystd siihen.

Oppisopimuskoulutuksen avullahan on tih-
datty samoihin pddmairiin, ja nyt, kun sitd on
lisitty, on todettava, ettd aika monissa isoimmis-
sa kaupungeissa, joissa ovat isoja miaria joutu-
neet isot tybnantajat sanomaan ihmisid irti, ni-
menomaan oppisopimuskoulutus on ollut se,
joka on vastannut sitten ndihin haasteisiin. Sivis-
tys- ja tiedejaostossa hyviksyimme yksimielisesti
ponnen, jossa edellytimme, etti hallitus seuraa
ammatillisen lisdkoulutuksen oppisopimusten
kokonaiskiintidn riittdvyytta ja tarvittaessa tuo
lisatalousarvioehdotuksessa esityksen nimen-
omaan kiintidn nostamiseksi.

Sivistys- ja tiedejaosto kiinnitti huomiota
myds uhkaavaan ladkaripulaan. Nimenomaan
Pirkanmaalla ja Pohjanmaalla 1ahivuosina ilman
koulutuksen lisdysti on ilmeisesti ja ilmeinen 144-
kéaripula. Jaoston yksimielinen paatds asiantun-
tijakuulemisen jalkeen oli, ettd Helsingin yliopis-
tosta siirretddn Tampereen yliopistoon 15 aloi-
tuspaikkaa.

Erityisen tyytyvdinen olin sithen seikkaan, etti
opetusministeri Olli-Pekka Heinonen lupautui
henkilokohtaisesti takuumieheksi, ettd jaoston
toive tulee todella toteutumaan. Opetusministe-
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ridssé valitettavasti on erditd virkamiehia, jotka
katsovat, ettd Tampereen yliopistoa voi kohdella
my®os eri tavalla. Ehka siitd tAima jaoston epiluu-
lo, mutta toivon mukaan — ja olen ihan vakuut-
tunut siiti — tdmi ongelma tulee korjaantu-
maan. Myds 600 000 markan rahamaara siirre-
tdan Helsingin yliopistosta Tampereen yliopis-
toon.

Tampereen teknillinen korkeakoulu on odot-
tanut viidettd rakennusvaihetta jo vuosia. On
hyvi, ettd ensi vuoden budjettiin on rahat siithen
myonnetty. TAima on myds muuntokoulutusta ja
vastaamista siihen elinkeinoeldmén tarpeeseen,
joka tulee tekniselti puolelta.

Yksi asia, joka huolestuttaa, johon emme saa-
neet korjausta jaostossa, on se, ettd opetusminis-
teridén puolelta ammatillisen aikuiskoulutuksen
midrdrahan leikkaus on noin 400 miljoonaa
markkaa. Tassd herda kysymys siiti, kun olem-
me kantaneet huolta, miten timi koulutusva-
kuutuksen tarjoama koulutus tulee saavutta-
maan tarkoituksensa, ettd saattaa olla, ettd tima
400 miljoonan markan leikkaus aikuiskoulutuk-
sesta aiheuttaa sen, ettd koulutusvakuutus ei vie-
lak44n padse kunnolla kdyntiin. Jaosto yritti ko-
vasti myds titd summaa ainakin osittain pienen-
tda. Olimme yhteydessd my0s tyOministeridon,
jos sielt olisi saatu rahaa radtildityyn koulutuk-
seen, joka olisi varmasti merkinnyt paljon enem-
mén kuin tyéministerion puolella tydvoimakou-
lutus, mutta tdhén hallintokuntien ja ministerei-
den viliseen siirtoon ei ollut mahdollisuuksia. Se
on tietysti valitettavaa.

Hallituksen esityksessd oli ministeri Huttu-
Juntunen priorisoinut oman ministeriénsé leik-
kaukset erityisvaltionosuuksiin, jotka on tihin
saakka maksettu yliopistosairaaloille ja keskus-
sairaaloille, jotka tekevit kliinista tyotd. Tamé
110 miljoonaa markkaa oli erittiin suuri summa
sosiaali- ja tyGjaoston etsid takaisin. Se tyd oli
aika vaikeaa meilld sielld jaostossa, mutta tote-
simme heti aluksi, ettd koimme, etti eduskunta
on puolellamme tdssi asiassa. Se aiheutti sitten
sen, ettd ne rahat sieltd 16ytyivit. Varmasti ihan
hyva, ettd ne tulevat makeisrahoista silloin, kun
tulee sosiaali- ja terveydenhuoltoon ja terveyden-
huollon tutkimuksiin. Ei sekd4n paha asia ole.

Tammoinen leikkaus esimerkiksi omalle
alueelleni eli Taysiin, Tampereen yliopistolliseen
sairaalaan, olisi merkinnyt 16 miljoonan mar-
kan viahennystd vuosittain. Se olisi tarkoittanut
silloin viiden kuuden apulaisldakérin viran lak-
kauttamista, eli tdméantapaisista asioista on
kyse.
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Lihetekeskustelussa jotkut totesivat, ettd
Akatemian puoleitahan tulee tutkimukseen ra-
haa kuitenkin, mutta sehén ei ole lainkaan sama
asia. Juuri yliopistosairaaloissa, joissa tehdddn
kliinistd, lahelld potilasta olevaa tutkimusta, silla
on hyvin suuri valitdn hydty mydskin potilaalle
ja hédnen hoidollensa, samaten hoitotieteen lai-
toksella tehtivalla tutkimuksella.

Arvoisa puhemies! Kansalaisia ovat puhutta-
neet ndind paivini lukuisat jarkyttavit tapahtu-
mat, joilla on uhattu eri tavalla kansalaisten tur-
vallisuutta. Monet kansanedustajat ovat otta-
neet myo6skin niihin kantaa. Nyt poliisin miara-
rahoihin lisdtyt 30 miljoonaa markkaa eivit var-
masti kaikilta osin tule riittdmaan. Nailla paika-
taan niitd entisid markkoja, jotka ovat jidneet
saamatta, mutta mielestdni timi on sellainen
alku, ettd timi remontti varmasti tiytyy ottaa
jos ei nyt hallitusohjelmaan niin ainakin vakavas-
ti, miten tulevaisuudessa poliisien toiminta jar-
jestetddn.

Nimenomaan, kun rikokset kansainvalistyvit
ja huumeongelmat kansainvilistyvat, meidin
taytyy vastata niihin haasteistin, ja sen tdytyy
varmasti tapahtua hyvin laajalia pohjalla. Luuli-
sin, ettd seuraavassa hallitusohjelmassa nimi
Suomen ja suomalaisten turvallisuuteen liittyvit
asiat nousevat esille. Samaten tietysti talousri-
kollisuus ja harmaa talous, vaikka olemme siitd
kuinka paljon puhuneet, varmasti mydskin tissa
rinnalla nousevat esille. Todettakoon nyt kuiten-
kin, ettd hallitushan on my6skin edellisiin lisdyk-
siin nahden lisinnyt talousrikollisuuden paran-
tamiseen ja harmaan talouden vdhentimiseen
tahtddvid miirarahoja 7,6 miljoonaa markkaa.

Yhden asian haluaisin vield nostaa esille. Se on
kesdyliopistot. Niistd tdll4 ei kovin moni kan-
sanedustaja ole mitddn maininnut, mutta todet-
takoon, ettd kesdyliopistot, jotka antavat hyvin
laadukasta opetusta aikuiskoulutuksen puolella,
ovat péisseet valtionosuuden piiriin. Mutta nyt
on kaymissa niin, ettd harkinnanvaraisia val-
tionosuuksia jotkut kesdyliopistot ovat saaneet
enemmain kuin saavat nyt varsinaista valtion-
osuutta. Sen tihden sivistys- ja tiedejaosto joutui
lisidm&an yli miljoona markkaa rahaa kesiyli-
opistojen tilille johtuen juuri siitd, ettd ei kai ole
tarkoituksenmukaista, etta jos jokin hyva toteu-
tuu, se hyva tarkoittaa silloin, etté jollekin kesa-
yliopistolle maardrahat pienenevat.

Iloinen olen mydskin siiti, ettd eduskunta 1a-
hetekeskustelussaan keskusteli naisjirjestdjen
tukirahoista, toiminta-avustusrahoista. Niinpd
valiokuntamme jaosto nosti timénkin asian esil-
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le. Siella on nyt 100 000 markkaa lisdtty nditd
rahoja. Tietysti toivoisi, ettd naisjarjestdjen, jot-
ka tekevat hyvin laajasti ja epapoliittisesti tyotd
yhteiskunnan eri sektoreilla, tyd tunnustettaisiin
mydskin niin, ettd tillainen jatkuva avustus olisi
mahdollista. Toivotaan, ettd sithen pddsemme.

Ed. L uh tanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Tulonen totesi joten-
kin sithen tyyliin, ettd opetusministeriossi erdit
virkamiehet ovat vidhentimissi Tampereelta
ladkarikoulutusta tai muuten eivit ole tukemas-
sa Tampereen ladkarikoulutusta. Kylldhin asia
ndin on, ettd ladkarikoulutuksesta padttia minis-
teri jamaarista yksityiskohtaisesti paattaa valtio-
neuvosto, eivit virkamiehet niitd asioita paita.
Tastd tiytyy tietysti ed. Tulosen ministerinsi
kanssa keskustella.

Toinen asia on sitten tutkimusmdadrdrahat,
joihin ed. Tulonen viittasi. Totean sen, ettd ed.
Tulosen puheesta sai sellaisen késityksen, etti
koko ladkarikoulutus ja terveydenhuolion kou-
lutus sekd tutkimus rahoitetaan yksinomaan yli-
opistosairaaloiden varoin. Ladkérikoulutus sa-
maten kuin erikoislddkarikoulutus on opetusmi-
nisterion vastuulla ja kdytdnnon toteutus toteu-
tetaan niissa sairaaloissa, terveydenhuollon lai-
toksissa. Madrarahat, mité takaisin saatiin, ovat
todella tirkeitd, koska koulutus ylipdidtdin on
tiarkedtd, mutta lddketieteellistd tutkimusta ra-
hoitetaan my6s muualta, pidasiassa yliopistojen,
Akatemian, Sitran, yksityisten sdatididen, Teke-
sin ja erittdin monien tahojen toimesta. Yliopis-
tosairaaloiden tutkimustoiminta on tiassa mieles-
sd lisuke, ilman muuta tirked, mutta niistd pu-
heista sekd myds valtiovarainvaliokunnan mie-
tinndstd saa sen kuvan, ettd olisi kyse ainoasta ja
yksinomaisesta yliopistosairaaloissa tehtidvasti
ja toteutettavasta koulutuksesta sekd tutkimuk-
sesta. Korostan vield, ettd asia on totta kai tir-
ked. Olen tosi tyytyviinen, ettd rahat on saatu.

Ed. T. P o hjola(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Tulosen puheenvuo-
rosta haluaisin muistuttaa, ettd sosiaali- ja ter-
veystoimen budjetin sadstot ovat erittidin vaikeita
asioita. Taalla useassa puheenvuorossa on hau-
kuttu ministeri Huttu-Juntusta, ettid hin on asiat
hoitanut huonosti, mutta pitda muistaa, etti siel-
13 on taustalla ollut valtiovarainministeri Niinis-
t0, joka on aiheuttanut sen tuskan. Muistutan,
ettd kokoomus ei millddn meinannut myontii
sitd, ettd evo-rahat palautetaan, ja vield viime
metreilld vaati, ettd sosiaali- ja terveysbudjetista



6666

tiaytyy leikata 10 miljoonaa markkaa. Mutta hy-
vihan nyt tietenkin on tdssa vaiheessa, kun pii-
tokset ovat menossa hyviain vauhtiin, ottaa kun-
nia itselleen.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Nayttaa silté, ettd kokoo-
musedustajat ovat ottaneet ministeri Huttu-Jun-
tusen hampaisiin evo-rahojen osalta. Tietenkin
on totta se, ettd ministerid ja ministeri joutuivat
priorisoimaan kohteet, miti leikataan, mutta to-
siasia kuitenkin on se, ettd valtiovarainministe-
rioén ja -ministerin kddenjélki ndkyy kaikkien nii-
den leikkausten osalta, mité eri hallintokunnissa
joudutaan tekemddn. Niin ollen syyttiminen
yksin ministeri Huttu-Juntusta tissid on tdysin
epirehellista.

Toinen kysymys, mikd tuli ed. Tulosen pu-
heenvuorossa esiin, oli timid makeisvero. Mi-
nusta on tdysin kasittimatdntd se, ettd tehtiin
tammoinen temppu, ettd makeisveroa ei kumot-
tu ja silld ikd&n kuin rahoitettiin sitten niitd
tiettyja lisdyksid, mitd tehtiin. Oikeammin olisi
pitinyt tehda niin, ettd makeisvero olisi kumot-
tu ja sitten budjetissa verotulokohtaa olisi kor-
jattu ylospdin, nostettu sitid, koska me tiedam-
me, ettd se on alimitoitettu. Tai sitten tatd ylijas-
méd — oli kokoomukselle erittdin tdrked kysy-
mys, ettd ylijaddmaén ei saa koskea, sen pitdi olla
selva ylijadma — supistamalla olisi pystytty ve-
rorahat kylld saamaan ilman makeisveron leik-
kaamista.

Ed. Viljamaa (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Tulonen totesi sosiaa-
li- ja terveyspuolen hankkeista, ettd valtion-
osuusjdrjestelmii voidaan muuttaakin siten, et-
tei se ole ensinkdin sitova. Kuitenkin tAmmdi-
sen kehitysalueen nidkokulmasta tilanne, ettd
jouduttaisiin aivan ilman valtionapua, pelkis-
tddn kuntien varassa rakentamaan, on kyseen-
alainen. Siksi olen erittdin tyytyviinen, etti val-
tiovarainvaliokunnassa on saatu lausumaehdo-
tus, joka kertoo, ettd eduskunta edellyttaa, etti
sosiaali- ja terveysministeri¢ kartoittaa sairaa-
loiden kunnon ja peruskorjaustarpeen. Tassiakin
suhteessa maan eri osat ovat hyvin eriarvoisessa
asemassa: joissakin ei vield kaikkea tarpeellista
ole rakennettukaan, toisissa on rakennuksia lii-
kaakin. Peruskorjaustarve myds on hyvin erilai-
nen. Elikkd minusta valtion tulisi valtionosuu-
della saattaa loppuun esimerkiksi keskussairaa-
loiden rakentaminen, ennen kuin lopettaa sys-
teemin.

174, Tiistaina 15.12.1998

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Nailli Tampereen yliopiston
ladketieteen laitoksen myOtétoimiila on jo niin
paljon jakajia, etti siitd ei paljon jia end4 kéteen.
Eilen ed. Arja Ojala ilmoittautui kisitykseni mu-
kaan tamin asian jirjestdjaksi ja nytilmoittautui
ed. Tulonen. Minékin olen ollut asiassa mukana.
Professori Pasternak kylla tietdd, milli tavalla ja
missa toimissa. Jos sallitte, ed. Tulonen, niin niin
mindkin Internetin sivuille oman pienen, likaisen
peukaloni jaljen painaisin sithen. Onhan siin
ansioita toki.

Mit4 tulee sitten niihin poliisin maararahoi-
hin, miné kylld ihmettelen koko ajan sitd, niin
kuin ed. Sasillekin totesin. Tama 30 miljoonan
markan miirdraha, se on aivan yhta tyhjin kans-
sa, koska tima rakenteellinen vajaus on johtunut
jo siitd alkaen, kun kihlakuntauudistus toteutet-
tiin. TAm3 ei auta yhtd4an mitdén, tillaiset pienet
asiat, ellei sinne suoriteta melkoisen suuria taso-
korotuksia. Ja ongelma on Tampereen osalta nyt
se, kun ajattelee titd poliisikokonaisuutta, ettd
sielldhan ollaan lakkauttamassa Tampereen po-
liisilaitoksen paivystystd, joka on uskomaton
asia. Kun mini eduskuntakyselyssiani, yhdessa
niistd harvoista, kysyin sitd, niin ministeri Ene-
stam 14hti siité, ettd kylla sielld parjatdan ilman
paivystysti. Sielld ihminen, jota on ly6ty kirveel-
14 pddhdn, ei mitddn muuta kuin soittaa puheli-
mella, sielld on nauhuri, ilmoittaa vaan, etti mi-
nua on lyoty kirveelld pddhan, ja sitten nauhuris-
ta vastaa monotoninen ddni, ettd ottakaa kirves
mukaan ja tulkaa huomenna paivystykseen sind
aikana, jolloin tailld sitten ollaan toissi.

Tampereen poliisilaitoksella on tdhdn suun-
taan menossa asiat. Eli meidin pitiisi td4lla aika
tavalla voimakkaasti puuttua niihin asioihin. Te
olette sielld hallitusryhmissi! Jos mini olisin siel-
14 hallitusryhmén puolella, miné yrittiisin tehdi
jotakin. Mutta mitd nima kokoomuslaiset kan-
sanedustajat ovat tehneet tdllaisen asian hyviksi,
kun isosta kaupungista, toiseksi suurimmasta
kaupungista, ollaan lopettamassa poliisipaivys-
tys? Se on aivan uskomaton asia. Ja kaikkijohtuu
siitd, ettd ei ole rahaa ja vaikka 30 miljoonaa
sinne heitetdin, se menee kuin suden suuhun.
Sille ei jaa mitdan merkitysta eika vaikutusta.

Olisi mukava kuunnella, ed. Tulonen, miti te
tamadn Tampereen poliisilaitoksen péivystyksen
suhteen aiotte tehdi. Aiotteko saada siihen lisda
rahaa?

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ensin ed. Leena Luhtaselle. [han
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oikein, voi olla, ettd en tuossa puheenvuorossani
tarpeeksi sitd todistanut, etti opetusministeridl-
tihin tietysti kaikki koulutusrahat viime kadessa
ja ensisijaisesti tulevat. Totta on tietysti, ettd ope-
tusministeri Heinonen on merkittavissd osassa
silloin, kun yliopistot kidyvét kehityskeskustelua,
ja niinpé olen ollut my&skin opetusministeri Hei-
noseen koko ajan yhteydessd ja toivonut tati
Tampereen osuutta. Hén sen varmensi omalla
allekirjoituksellaan, ettd ndin tulee tapahtu-
maan, ettd nditi siirroksia tapahtuu Helsingin
yliopistosta Tampereen yliopistoon. On tietysti
vaikea sitten puuttua yliopistojen viliseen kehi-
tyskeskusteluun, ja sen tdhdenhdn eduskunta
halusi timan ndin tehdd. Mielestdni timd on
oikean suuntainen toimenpide.

Minusta on myoskin ihan oikean suuntaista
se, etti Akatemia antaa rahaa huippuyksikoille
sithen tutkimukseen, jota yliopisto on perusra-
hoituksella rahoittanut. Se on mielestdni yksi
edistysaskel ja ithan hyvi.

Miti tulee sitten ed. Tuija Pohjolan puheen-
vuoroon, niin en kayttdisi sanaa “haukuttu”.
Minusta se on aika brutaali sana, koska en itse
kylld ketadn kollegaa tai ministereitd koskaan ole
haukkunut enka hauku. Min4 tiedan, miten vai-
keassa tilanteessa ministerit tekevit paitdksia,
my®dskin ministeri Niinistd. Mutta mini tieddn
mydskin ndma taustat hyvin tarkkaan ja en tied4,
mité itse olisin priorisoinut sitten, jos olisin siind
samalla pallilla istunut. Mutta epdilemittid en
kylld ndin, koska minusta timé on jopa hallitus-
ohjelman vastainen asia.

Ja ed. Laitiselle: Totta kai makeisvero olisi
voinut jaada sille tasolle, mika se on, ettd olisi
siitd luovuttu. Mutta kylld mind katson, ettid on
erittdin viisasta politilkkkaa katsoa, ettd ylijaa-
méi loppujen lopuksi jii, kun me tiedimme esi-
merkiksi, mihinkd tyottomyys ja tySllisyys kehit-
tyvat.

Ed.K arpio: Arvoisa puhemies! Timi hal-
lituksen vuoden 99 budjettiesitys on nyt kdynyt
lapi valiokuntakisittelyn ja voidaan mydskin to-
deta, ettd siihen tehdyt muutokset ovat vdhiisid,
mutta varsin perustcltuja, kuten poliisin maaré-
rahat, mitka kuitenkin edelleen ovat riittimatto-
mit. Enki kylld nyt ihan jaksa uskoa tuota ed.
Aittoniemen ajatusta, ettd Tampereella olisi
méairidrahojen puutteessa paivystystoiminta lo-
petettu. Sehdn on aivan mahdoton tilanne. Jy-
viskyldssidkadn, joka on puolta pienempi kau-
punki, en ole kuullutkaan téllaisesta, mitd nyt ed.
Aittoniemi totesi. Ehkd kuuntelin huonosti esi-
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tyksenne ja olen ymmartinyt vadrin, mutta mi-
nusta se on ajatuksena aivan mahdoton.

Edelleen pienend yksityiskohtana voidaan to-
deta parannuksena se, ettd yksityisteiden paran-
nustdihin ja yllapitoon on esitetty 15 miljoonan
markan lisdys. Se on sindnsd pieni asia taalla
keskusteltavaksi, mutta kuitenkin se on tienhoi-
tokuntien ja monien pienten kuntienkin kannalta
tuiki tarpeellinen lisdys.

Esitetyt vastalauseet mietintd6n ovat odotet-
tuja. Niissi esitetyt huolet viitetyista alueellisista
eroista ovat asioita, jotka on syyti ottaa ja joihin
pitdd suhtautua vakavuudella, vaikka kaikki
viitteet eivit olisikaan paikkaansapitdvid eivit-
ka ainakaan tdiméan hallituksen aikana syntynei-
ta.

Arvoisa puhemies! Pari pdivad sitten makeis-
veron poistamista siirrettiin vuodella. En ota
kantaa siihen, oliko se hyvé vai huono asia. Mut-
ta huonoa asioiden késittelytapaa oli se, etta syk-
sylla hallitus ilmoitti, ettd makeisvero poistuu, ja
teollisuus on sen mukaan tehnyt budjettinsa.
Vaikka valtio siind nyt 150 miljoonaa markkaa
saa lisdd verotuloja, niin samassa yhteydessi on
kuitenkin muistettava, ettd kotimaiselle makeis-
teollisuudelle tulee noin 50 miljoonan markan
tappio téasti siirtdmisesta.

Kun hallitus runsaat 3,5 vuotta sitten aloitti
toimintansa, sen kaksi merkittivintd tavoitetta
oli saada ty6ttémyys puolitettua ja saada ta-
loutemme velkaantuminen loppumaan. Tiedos-
samme on, ettid ensiksi mainittu tavoite ei tule
tdysin onnistumaan, vaikka tydttdomyysluvut
ovatkin vihentyneet. Mutta siin4 suhteessa halli-
tukselle on annettava tunnustus, ettd koko ti-
médn vuosikymmenen jatkunut voimakas vel-
kaantuminen nyt saadaan loppumaan. Velkaan-
tumisen lopettaminen onkin aivan vilttiméiton-
td, vaikka ihmeen vihin tille seikalle on annettu
taalla opposition taholta tunnustusta.

Esitetyssd 2. vastalauseessa todetaan muun
muassa, ettei kansa luota hallituksen haluun
huolehtia koko Suomesta ja etta sisdisestd jirjes-
tyksestd ja turvallisuudesta huolehtimisen edelly-
tykset ovat heikkenemassd. Etenkin keskustan
taholta luodaan jatkuvasti uhkakuvia maan eri
osien erilaisesta kohtelusta ja siit4, ettd taloudel-
linen kehitys on huonoa muualla kuin maan ete-
laosissa, ndin my6s ed. Kankaanniemi eilen illal-
la hyvin voimakkaasti totesi.

Vaikka muuttoliike onkin viime vuosina ollut
vilkasta, ei se suinkaan ole uusi asia eikd yksin-
omaan suuntaudu pidkaupunkiseudulle, vaan
muuttovoittajina ovat olleet myds maakunnallis-



6668

ten keskusten ympérille kasvavat viredt seutu-
kunnat. Ne ovatkin lahteneet kilpailemaan uu-
sista asukkaista erilaisin kampanjoin. Selvai on-
kin, ettd muuttoa onkin tapahtunut niihin elin-
voimaisiin seutukuntiin, joilla on tarjota hyvéit
palvelut ja harrastusmahdollisuudet. Luonnol-
lista onkin, ettd tyollisyys on kehittynyt voimak-
kaasti kasvukeskuksissa, joista se laajenee ympé-
ristdkuntiin ja maakuntiin uusina tyépaikkoina
ja viihtyisin asuinpaikkoina.

Vaikka edellé olenkin antanut varsin myontei-
sen kuvan maamme kehityksestd, tiedin myos
oman kotikuntani kunnallispolitiikkaan osallis-
tuvana, mitd vaikeuksia muun muassa valtion-
osuuksien leikkaukset ovat kunnissa aikaansaa-
neet. Vaikka kunnissa hyvin ymmadrretdankin
valtiontalouden sddstGtoimenpiteet, ovat ne ai-
kaansaaneet kuntiin kohdistettuina monia vaike-
uksia ja paineita verotuksen kiristimiseen. Sa-
moin kunnat aivan oikein etsivit nyt keskendan
keinoja yhteistyon lisddmiseen ja niin ollen me-
nojensa sddstimiseen. Kunnat joutuvat myos
uudelleenarvicimaan sen, mika kuuluu kunnan
tehtdvapiiriin ja mitd tehtdvid ja téitd voidaan
mahdollisesti edullisemmin tilata ulkopuolisilta
kuin kunnan itse tekemina.

Arvoisa puhemies! Tdmidn eduskunnan ja
hallituksen aikana on puututtu moniin valtion-
hallinnon osa-alueisiin, pyritty uudistamaan
tydelamian sddntdjd sekd keventimiidn kansa-
laisten verotusta. Oikeusministeridn toimialaan
kuuluvissa asioissa on toteutettu monia mittavia
lakinudistuksia, jotka ovat asettaneet muun
muassa syyttajilaitokselle uusia velvollisuuksia.
Aiheellisesti onkin syyttdjikunta esittinyt huo-
lensa vahiisistd resursseistaan ja siitd, kuinka se
tulee uudessa jarjestelmassi selviytymain tehta-
vistddn, mihin seikkaan valtiovarainvaliokun-
nan mietinnéssd onkin kiinnitetty aiheellisesti
huomiota. Samassa yhteydessd pitdd todeta
myo6s hovioikeusuudistus, miki edelleen aiheut-
taa huomattavasti syyttdjilaitokselle uusia teh-
tavia.

Sisdasiainministerion alalla on toteutettu mit-
tava mutta sekava kihlakuntauudistus, eiviatkid
tyOvoima- ja elinkeinokeskuksetkaan ole vield
tdyttaneet kaikkia niihin asetettuja odotuksia.
Ongelmana pidetdan siti, ettd toimintaa rahoite-
taan useista erl midrarahoista eikd johdolla ole
mahdollisuuksia kokonaisvaltaisesti paattdd
keskuksen toiminnasta.

Edelleen poliisit ovat katsoneet, ettd rahaa
tarvittaisiin kipeésti jo lahes 500:n avoinna ole-
van vakanssin tdyttimiseen, mika vaje tosin on
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aiheutunut jo edellisen hallituksen sddstotoimen-
piteistd. On kuitenkin myds tiedostettava, ettei-
vit poliisiin kohdistuneet leikkaukset lopulta-
kaan aikaansaa toivottua sddst0d muun muassa
lisadntyvéan rikollisuuden takia, mihin seikkaan
vasta nyt keskusteluissa kiinnitetidn vakavaa
huomiota. On myos selvii, ettei tehty 30 miljoo-
nan madrirahan lisdys ole liheskddn riittdvi
vuodelle 1999. Tosiasia on, ettd yleinen kansa-
laisten turvattomuus vékivallan lisidntyessi on
seikka, johon valtiovallan on entistd enemmén
puututtava ja huomioitava poliisien aiheelliset
vaatimukset méararahojen lisdidmisesta.

Edelleen kihlakuntauudistuksen yhteydessi
on tullut esiin monia seikkoja, jotka alentavat
palvelutasoa nimenomaan siitd syysta, ettd hily-
tystehtdviin ldhteminen ja hilytyspaikalle saapu-
minen vie poliisilta tdlld hetkelld aivan lian
kauan. Muun muassa pohjoisessa Keski-Suo-
messa timéa tunnetaan suurena ongelmana.

Arvoisa puhemies! Mielestdni maan hallituk-
sen toimenpiteet ensi vuoden talousarvion suh-
teen ovat olleet varsin tyydyttavit ja taloudelli-
nen kehityksemme edelleen vuonna 99 niyttii
mydnteiseltd huolimatta eri puolilta maailmaa
tulleista huolestuttavistakin uutisista. Taloudel-
lisen kehityksemme myOnteiseen kehitykseen
vaikuttaa varmasti tekemdmme Emu-ratkaisu.
On tyydytykselld my0s todettava, ettd tehdyt
tydmarkkinaratkaisut ovat olleet maltillisia,
mik4 osaltaan on saanut aikaan velkaantumisen
loppumisen. Ilmeisti nyt onkin, etti vaalikauden
paittyessd tdma eduskunta voi jattidd seuraajal-
leen hyvit edellytykset lahted kehittimain tita
maata entistd parempaan suuntaan.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Karpio antoi ym-
martdi, ettd maassa olisi hyvinkin paljon sellaisia
seutukuntia, jotka kasvavat, mutta tosiasia on
kuitenkin se, ettd niitd seutukuntia on vain viisi,
ehka kuusi, eli hyvin harvat seutukunnat ja tyos-
sakayntialueet kasvavat. Muualla menni4n alas-
pain.

Hanen puheenvuorostaan sai Keski-Suomen
osalta tdysin harhaisen kuvan siiti, miten asiat
todellisuudessa télld hetkelld ovat ja mika kehi-
tyksen suunta on ja kuinka voimakas se kehitys
on vairddn suuntaan. Palvelut heikkenevat maa-
seutualueilla nopeasti. Nama julkiset palvelut,
misti ed. Karpio puhui, menevit alaspdin, ja kun
tdmé hallitus on ajanut kuntia entistd syvempain
ahdinkoon, niin kuntien palvelut heikkenevit
voimakasta vauhtia. Pyytiisin, ettd ed. Karpio
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kdvisi vahdan perusteellisemmin 1dpi maaseutu-
kuntien tilanteita ja ongelmia, mita sielld on.

Toinen asia, mihin ed. Karpio kiinnitti huo-
miota, on syyttdjien madra. Lakivaliokunta esitti
budjettilausunnossaan yksimielisesti 10 miljoo-
nan markan lisiystd budjettiin syyttdjien palk-
kaamiseksi, mutta valtiovarainvaliokunta ei vali-
tettavasti ole tihén esitykseen milldén lailla tart-
tunut, vaan on sen hyldnnyt ja jattinyt toteutta-
matta. TAma merkitsee sité, etta erityisesti isoilla
paikkakunnilla syyttdjien puute aiheuttaa ihmis-
ten oikeusturvalle erittdin vakavaa vahinkoa ja
my0s taloudellisia menetyksid. Tdssd suhteessa
on ikdvi todeta, ettd tillainen korjaus on jadnyt
tekematta.

Kaiken kaikkiaan ed. Karpion puheenvuo-
roon sisiltyi kokoomuslainen makrotalouden
ihannointi, joka unohtaa tavallisen, vaikeuksissa
eldvin ihmisen, jonka koko hallitus on unohta-
nut.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! [han muutamaan kohtaan
ed. Karpion sindnsd hyvddn puheenvuoroon.
Puutuitte te-keskuksiin, toitte sen ongelman esil-
le, miki te-keskusten osalta on siinad suhteessa,
ettd rahaa tulee kolmea putkea pitkin, kolmen
ministerion kautta. Valtiovarainvaliokunnan
mietinnOssdhin todetaan, ettd jo hallitus on té-
méin ongelman viahentdmiseksi pdattinyt, ettd
kaikki muut paitsi palkkausméiriarahat tulevat
ensi vuoden osalta kauppa- ja teollisuusministe-
rién hallinnonalalta. Edelleen valiokunta ldhti
siitd, ettd kun valmistellaan vuoden 2000 talous-
arviota, silloin my0s palkkausméairarahojen pi-
tiisi tulla kauppa- ja teollisuusministerion kautta
te-keskuksille. Silloin ne olisivat aidosti niin sa-
nottuja paillikkovirastoja ja ei olisi sitd vaantoa
te-keskuksissa eri osastojen ja osastopaallikdi-
den vililld, mitd talld hetkelld on. Eli korjausta
on tulossa, ed. Karpio.

Ed. K ar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Kankaanniemen vastauspu-
heenvuoroon haluaisin kommentoida, kun han
ymmérsi puheenvuoroni niin, ettd olisin puhunut
lukuisista seutukunnista. Totesin, etti maakun-
nallisten keskusten ympdrille on vireitd seutu-
kuntia muodostunut, ja me tiedimme aivan hy-
vin, ettd niitd ei kovin paljon ole, niiti on alta
kymmenen, 1dhempéina viittd kuutta, kuten tote-
sitte. En todellakaan viittinytkdan mitian muu-
ta.

Syyttajien resurssipulasta olemme samaa
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mieltd. Kuinka syyttdjit sitten jakaantuvat eri
piireihin ja muuten, niin luulen, ettd siind olisi
ainakin Keski-Suomessa hyvinkin paljon korjaa-
misen varaa tai Lansi-Suomen 1d4nissa.

Ed. Kankaanniemi totesi, ettd en kantaisi
huolta niinkad4n kansalaisten toimeentulosta, sii-
t4 miten kansalaiset tulevat toimeen. Totesin ni-
menomaan, miten valtion sdédstdtoimenpiteet
ovat kohdistuneet kuntiin valtionosuuksien leik-
kauksina ja muina ja kunnat ovat hyvinkin pal-
Jjon vaikeuksissa, miten toimintonsa keskittavit
ja voivat turvata asukkailleen riittivan toimeen-
tulon ja elintason.

Ed.Partanen:Arvoisa puhemies! Talous-
arvio vuodelle 99 ollaan saamassa paatdkseen.
Minusta tdmdkin talousarvio osoittaa yhden
asian, joka on syytd kuitenkin merkata, ja se on
se, ettd ensimmadisen kerran pitkdan aikaan yh-
teiskunnassa pédistdédn sellaiseen olotilaan, ettei
tarvitse velkaa ottaa lisad. (Ed. Kankaanniemi:
Keinotekoisesti!) — No, ed. Kankaanniemi voi
jatkaa lisda velanottoa, mutta kirja nayttia toi-
sella tavalla. Anteeksi, edustaja Kankaanniemi.

On kdyty varsin perusteellinen keskustelu mo-
nista sellaisista asioista, joihin olisi tarvetta puut-
tua, mutta en kuitenkaan ota niihin silld tavalla
kantaa.

Mutta erds uusi kisite td4lla on lanseerattu,
joka eilen ainakin minut hiukan pani ajattele-
maan, mitd tdssd ajetaan takaa. Tietysti, kun
vaalit ovat tulossa, lanseerata voi mité vain. Ky-
symys on “laajasta ty6ttomyydestd”. Eihdn se
tyottdmyys sen laajempaa ole kuin se todellisuu-
dessa on. Se on laajaa tai sitd on sitten vihem-
mén. Mutta kun kisitteitd tyottdmyys-kasitteen
alle esimerkiksi budjettikeskustelun ympéirilla
tuodaan, niin kyllahan tilld hAmmentia voidaan
kansalaisia, talldkin laajalla tyottomyydelld. Ai-
nahan se on laajaa silloin, kun on paljon ty6tts-
mii. Laaja-sanaa voidaan kayttid monessa muo-
dossa ja monessa yhteydessa.

Mini sain péivall tillaisen ministerin kirjaa-
man paperin, joissa on nelja kohtaa, jossa kisitel-
144n niitd laajan kasitteen ymparilld olevia tilas-
tointikikkailuja ja rekisterdintikikkailuja. Niiti
sopivasti yhdistelemilld saadaan niyttimidn
pienikin suurelta ja suuri pienelti. Laaja on laa-
jaa, ja missd laaja aukee, niin se aukee. Mini en
tdhin kikkailuun sen enempai.

Keskustan puolelta on kidytetty hyvin voimal-
lisia puheenvuoroja useita. Aloittaisin ed. Ahon
puheenvuorosta, kun hin mahtipontisesti ilmoit-
tieilen, ettd 90-luvun alun suuri nousu yhteiskun-
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nassa on tapahtunut vientiteollisuuden ja vienti-
vetoisen teollisuuden toimesta ja se pantiin 80-
luvun lopulla jo kdyntiin. Kyllihdn ndmai asiat
ovat olleet irrallisia hallituksen toimista. Tuossa
kavin dsken “vakaata markkaa” l1api ennen kuin
tulin saliin, niin totesin, ettd kovin on ollut vem-
pulaista tdiméa kdynnistiminen liittyen devalvaa-
tio- ja revalvaatiokeskusteluihin 90-luvun alussa.
Siellahédn ne yksilon mielipiteetkin on aika reilus-
ti kirjattu, vientiteollisuuden arvio tai arviot.

Ed. Mauri Pekkarinen otti my6s kantaa vihin
samaan suuntaan toteamalla, ettd “hallitus on
omalla politiikallaan, linjavalinnallaan menetti-
nyt sen etsikkoajan, mik4 sille tuon vientivetoi-
sen kasvun erinomaisten hedelmien seurauksena
ja ansiosta olisi suotu ja ollut hallituksen kédytet-
tivissd”. Tam4 oli sitaatti hinen puheenvuoros-
taan.

Jos tati sitaattia purkaa sitten laajassa mieles-
sa, niin kun ta4lld nyt on laajoja késitteiti otettu,
puran sen silld tavalla, ettd laajassa mielessd, kun
velkaa ei oteta, hallitushan ei ole hukannut siti
etsikkoaikaa, vaan koko se osa, miki velanotos-
ta jaa pois, on sen etsikkoajan rahaa nyt tdssé
budjetissa. Sehdn on timén vientivetoisuuden
viimeinen silaus. Silld tavalla se pitid myG4s niah-
da.

Sitten meilld on ollut muun muassa keskustelu
siltd osin, mitd budjettilinjaa keskusta nyt on
halunnut vied eteenpédin. Mini otin puheenvuo-
rosta timmdisid -vampi, -vimpi, -sempi-nimik-
keisid lauseita: tyollistivampi, kannustavampi,
oikeudenmukaisempi ja vield tuo yksi -kampi,
mitd en viitsi sanoa. Ndilla nimikkeilldhan tima
maa on rakennettu, ettid kaikkea olisi enemmaén
tai vihemmaén tai vield enemmén. Riippuu tietys-
ti puhujasta.

Mutta yksi asia taalld kuitenkin on. Tdméin
pdivén Ilta-Sanomista luin taas, etti tima tyollis-
tavampi tyoreformiesitys ndytti tindén taas kas-
vonsa tai on ndyttinyt tdssd matkan varrella,
kuinka yksittdistd tyontekijad pyoritellian. Kun
sanotaan, etti ne parantavat kansalaisten moti-
vointia, niin siind se motivointi paranee, kun on
tAimmoisien uusien uhkien ja uusien mahdolli-
suuksien alla, mitd tdmé reformikin eteen tuo.
Minusta ei ole yhtddn uusia kehitysndkymii endd
palkansaajapuolelle tarvetta tuoda lisdd néissd
kysymyksissa.

Mutta nayttaa siltd, ettd yhteiskunta entisti
enemmain oikeistolaistuu ja se, joka itse sen suo-
rittavan tyon tekee taikka sen oheistyon, joka
tdhdn maahan timén vaurauden viennin kautta
ja korkean teknologian kautta tuo, nayttds ole-
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van nyt oikeiston ja kaiken maailman vempuloit-
ten hampaissa. Tekevad ihmista ja niitd ryhmia
pitdd pommittaa ja kivittda kaikella tavalla. Siita
vaan. Tdhén tulee myds ammattiyhdistysliike
oman haasteensa tulevissa vaaleissa panemaan.
Nayttdd olevan, ettd kristillisten joukossa on
joku, joka on huomannut, ettd ei kannata nyt
sapeli kourassa juosta semmoista pain, etti siini
onkin dinosaurus vastassa. Keskusta on jotain
unohtanut.

My6s muutamia kommenttipuheenvuoroja,
kun niitd valilld ei annettu, tulopohjaan ja meno-
pohjaan liittyen. Kylla meidén olisi pitdnyt kyeti
tekemddn arvonlisipuolella ratkaisuja. Siind
kohtaa, minki ed. Pekkarinen mainitsi, olen kyl-
14 samaa mielti, ettd palveluelinkeinojen kohdal-
la se olisi ollut tarpeellista. Mutta samalla olisi
pitdnyt katsoa rahoituspohjan laajentamista.
Elintarvikkeissa ja palveluelinkeinoissa, jos ve-
roja olisi muutamalla miljardilla rukattu, niin
samat rahat olisi kyetty kylld saamaan sielti,
missa raha liikkkuu. On automaation ympérilla
oleva hinnoittelu, jota ei ole tissia maassa oikeal-
la tavalla késitelty. Sille puolelle kykenee pisti-
méidn kylla veroja lisdd, ei suoranaisia veroja,
mutta myJs se osa, miké sille liikkevaihtoon syn-
tyy, pitisi ottaa yhteiskunnan kayttdon ja las-
kentapohjaksi, kun meilld on kuitenkin suoritus-
perusteiset palkka- ja ansioperusteiset, korvaus-
jarjestelmit ja keratddn myds tyonantajilta an-
sioperusteisiin liittyen maksuja. Jos automaatio
vie tyopaikat, niin kyll& pitiisi olla jokin lasken-
tamalli, joka liikevaihtoon perustuen ainakin
osittain korvaa sen, ettd sielld ei endé ansioty6ta
ole, ja yhteiskunnalle kerdtdan varoja. Minusta
se olisi oikeudenmukaista.

Niilla ehdotuksilla kyettdisiin myds hoita-
maan pk-sektoria silld tavalla, ettd yhteiskunnan
osuus kerdtdén eri tavalla maksukykyisilti pk-
yrityksilti. Vero voitaisiin porrastaa pdaluvun ja
tuotannon ja tuotteitten ja jalostusarvon mu-
kaan. Sinne voisi rakentaa monenlaisia hyvia
malleja. Mutta jostain pitdd ensin keritd, ettd
voidaan tasata. Rakastakaa verojanne, kylla ja-
kajia 16ytyy!

Ed.Lapiolahti:Arvoisaherra puhemies!
Hallituksen esitys vuoden 1999 talousarvioesi-
tykseksi on looginen jatke Lipposen hallituksen
aiemmin tekemille budjettiesityksille. Kaikissa
niissd on ollut ensisijainen tavoite tydttdmyyden
puolittaminen tAimén vaalikauden aikana ja bud-
jettitasapainon aikaansaaminen seki valtionta-
louden velan kasvun taittaminen. Jilkimméainen
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tavoite on saavutettu hyvin, misti osoituksena
on ensimmadinen tasapainoinen talousarvioesitys
sitten vuoden 1989. Ty6ttdomyys on niin ikddn
jatkuvasti laskenut, jos kohtakaan ei aivan silld
vauhdilla kuin hallituskauden alussa kaavailtiin.
Téstd huolimatta kehitykseen voidaan olla tyyty-
viisid, varsinkin kun ottaa huomioon lahtokoh-
dan, misti lihdettiin liikkeelle vuonna 1995.
Hallituksen yksi keskeinen tavoite on ollut ja
on edelleen rahoitusmarkkinoiden rauhoittami-
nen, korkojen ja valuuttakurssien vakaus. Niin
on myds kdynyt. Viime vuoden aikana hallituk-
sen Emu-linjaukset ovat vahvistaneet tilannetta
edelleen. Erityisesti timi on ndkynyt, kun kan-
sainvilisen talouden kehitystd varjostaa jatkuva
epavarmuus. Emu-jirjestelmi on osoittanut tois-
taiseksi toimivuutensa. Ilman titi olisi tilanne
toinen ja huomattavasti pahempi, jos pddopposi-
tiopuolue keskustan linjauksia olisi noudatettu
kevailla Emu-padtosta tehtiessa.
Arvostellessaan budjetin perusteiden pité-
vyytta keskusta vaatii muun muassa samalla uu-
sia rakenteellisia sdistdja mutta ei sanallakaan
viittaa, mistd leikkauksia pitdisi tehdd. Keskus-
tan ryhmépuheenvuorossa on muun muassa vai-
tetty, ettd nykyinen hallitus jattdd seuraajalleen
uudistusten suman. Kuinkahan on? Itse olen seu-
rannut erityisesti tyoeldman uudistuskysymyk-
sid, ja oma ja varmasti myds ammattiyhdistys-
liikkkeen nikemys on, etti tilli saralla on saatu
paljon aikaan timén haltituksen toimesta. Halli-
tusohjelma on kutakuinkin toteutettu. Muun
muassa ministeri Jaakonsaari on vetdnyt lapi
uudistukset, jotka parantavat niin kutsuttua pét-
kityoti tekevien asemaa, vuorotteluvapaajirjes-
telmi on toteutettu ja paljon paljon muuta.
Budjetin valtiovarainvaliokunnan mietintd6n
liittyen olen erityisen iloinen siitd, ettd budjetissa
kiinnitetdin erityistd huomiota asuntomaérira-
hoihin niin, ettd valiokunta on tehnyt selkedt
muutosesitykset hallituksen varsinaiseen budjet-
tiesitykseen. Se on aientanut mydntimisvaltuuk-
sia Asuntorahastolle niin, etti ensi vuoden asun-
tomadrirahat ovat kdytettivissi heti maalis-
kuun alusta alkaen. On erittin hyvi, ettd tillai-
nen varmuus Asuntorahastolle tulee rahoituksen
toimivuudesta eikd ylikuumentumisvertailua
vuodenvaihteessa endd tehdi. Télld lailla rahat
ovat kiytettdvissd heti vuoden alussa.
Puolustushallinnon paédluokan osalta kiinnit-
tyy huomio erityisesti siihen, ettd valiokunta on
kiinnittinyt huomiota kotimaisen puolustustar-
viketeollisuuden huonoon tilauskantaan ja sii-
hen, etti valtio ei riittdvassd miarin tilaa puolus-
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tustarvikkeita omalta puolustustarviketeollisuu-
delta. Tahdn toivoisin tulevaisuudessa aivan sel-
kedd linjausta ja korjausta suuntaan, mikd nyt on
vallalla. On erittdin tirkedta, ettd tuotekehittely-
médriarahoja ohjataan kotimaiselle puolustus-
tarviketeollisuudelle. Toivoisinkin, ettd kauppa-
ja teollisuusministerién hallinnonalan kautta
tuotekehittelyméararahoja voitaisiin ohjata ko-
timaiselle puolustustarviketeollisuudelle. Yhte-
nd esimerkkind on hyva mainita, ettd valiokunta
on kiinnittanyt erityistd huomiota sithen merkit-
tdvdadn kauppaan, joka suomalaisen puolustus-
tarviketeollisuuden toimesta solmittiin muun
muassa Hollannin kanssa, ja siithen, miten tér-
kedtd koko maalle, maan teollisuudelle ja tuotan-
nolle on se, ettd tillainen toiminta saa jatkua
muun muassa tuotekehittelymédrarahojen suun-
tautuessa sen kayttdon esimerkiksi prototyyp-
pien ja markkinoinnin edistdmiseksi.

Ympéristohankkeiden osalta on valitettavaa,
ettd budjetti ei sisalla erityisid médrdrahalisayk-
sid niin sanotun ldhialueyhteistyon osalta. Val-
tiovarainvaliokunnan asunto- ja ymparistdjaos-
to sai tutustua viime elokuussa ympéristdminis-
teridn asiasta vastaavien viranomaisten kanssa
lahialueyhteistyohon Pietarissa, Tallinnassa ja
Rijassa. Taytyypd sanoa niin, ettd se ty0, miti
suomalaiset tekevidt tilla pienelld rahalla lihi-
alueyhteistydssd, on todella arvokasta ja jopa
tuloksia tuottavaa. Oli erittdin mielenkiintoista
nahda se tapa, milld niitd hankkeita toteutetaan
muun muassa Tallinnassa ja Riiassa. Pietari nyt
on oma ongelmansa. Toivoisin, ettd ldhialueyh-
teistydhdn voitaisiin tulevissa budjeteissa kiin-
nittdi entistd enemmén huomiota ja ohjata mia-
rdrahoja téllaiseen tydhon.

Sosiaali- ja terveysministerion padluokan
osalta olen iloinen siitd, niin kuin monissa pu-
heenvuoroissa on todettukin, etti evo-rahat pa-
lautettiin budjettiin tAysimaariisind ja ettd tutki-
mukseen voidaan osoittaa heidédn tarvitsemiaan
madrirahoja. Mutta tdlla asialla on myos toinen
puolensa. Tdmin 110 miljoonan markan saami-
nen budjettiin takaisin tiesi my0s sitd, ettd sosiaa-
li- ja terveysministerion puolelta on leikattava 10
miljoonalla markalla toimintamenomaéariaraho-
ja, ja se on mielesténi katala temppu. Se on tosi
katala temppu. Se tapa, milld se vield hoidettiin
jaoston ja valiokunnan toimesta, on mielestini
sellainen asia, jonka ei valttamétta tarvitsisi tois-
tua endd koskaan. Leikkaushan perustuu tiysin
sithen, ettd ei ole edes kuultu asiantuntijoita leik-
kauksen vaikutuksesta, vaan leikkauksen on kyl-
masti tehnyt valiokunta ja jaosto paremmin asiaa
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edes selvittelemétta. Piddn erittdin valitettavana
tiatd 10 miljoonan markan leikkausta toiminta-
menomaiirarahoista. Toivonkin, ettd mikili
mahdollista, tulevassa lisitalousarviossa voitai-
siin kiinnittaa tihin asiaan erityistd huomiota ja
palauttaa ndmé 10 miljoonaa markkaa vilitto-
masti STM:n kayttéon.

Monissa puheenvuoroissa on sivuttu muun
muassa liikkenneasioita ja valtiovarainvaliokun-
nan esitystd niistd keskeisistd rata- ja tiehank-
keista, jotka olisivat valiokunnan kasityksen
mukaan talla hetkella tarpeellisia ja valttimatto-
mia. Itse haluan puuttua tdssd vain yhteen.

Pidén erittdin valitettavana sitd, ettd valtiova-
rainvaliokunta vield edelleen, vaikka infraa tut-
kinut ja selvittinyt ministeritydryhmi on oman
mietinténsi jo aikoja sitten antanut hankkeiden
rahoitusmahdollisuuksista, pitdd ylld uuden ra-
dan rakentamista Keravalta Lahteen. En voi ta-
juta, miten tillaisen hankkeen jatkuva pysymi-
nen valtiovarainvaliokunnan listoilla on mah-
dollista ja kuka sen sielld ndkee niin darettéman
tarpeelliseksi ja tirkedksi, kun kerran ministeri-
tyoryhmékin asian jo kdytdnn&ssd on omalta
osaltaan hylannyt todeten, etti sillé ei ole mitdan
mahdollisuuksia tulla rahoitetuksi valtion budje-
tin kautta.

Minusta tdlla asialla on niin suuria kansanta-
loudellisia vaikutuksia, etti pitdisin kylld diret-
témin tarpeellisena timin hankkeen hautaamis-
ta ja mahdollisesti tihdn hankkeeseen suunnat-
tujen midrdrahojen osoittamista muun muassa
rautateiden turvalaiteverkoston rakentamiseen.
Sielld raha menisi ehkd tarpeellisempaan ja tilla
hetkelld tirkeimpdan kohteeseen. Samoin rahaa
voisi kidyttda nithin perusparannushankkeisiin,
joita VR:14 on télla hetkelld suunnitteilla.

Arvoisa puhemies! Tdill4d on useaan otteeseen
keskusteltu muun muassa tydeldmén kehittamis-
asioista ja varsin omituisella sdvylld. Ldhinnd
keskustelualoitteet ovat tulleet keskustapuo-
lueen toimesta. He haluavat markkinoida itsedn-
sd tybelamin vudistajana. Minusta puheet kai-
kuvat, ellei muuta, ainakin aivan ontoilta.

Ty6elimin uudistaminen on tiarkea asia, ja
uskon, ettd eduskunta tihin asiaan paneutuu
kuiloisenkin lainsiddannén yhteydessa erittdin
suurella huolella, mutta ennen muuta minun mie-
lestidni timén talon arvovaltaan kuuluu se, etti
me kunnioitamme sopimusjirjestelmid, joka tis-
sd maassa vallitsee, kunnioitamme kolmikanta-
toimintaa, sopimusmahdollisuuksia kolmikan-
nan kautta, ja annamme arvon yleensékin sopi-
musyhteiskunnan aikaansaannoksille. Minusta
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on tdrkedtd, ettd annetaan mahdollisuudet tyo-
markkinajirjestdille kehittdd omaa sopimustoi-
mintaansa ja luoda siti kautta turvallisuutta tyo-
paikoille.

Tyo6eldmassa talla hetkelld ihmiset uupuvat ja
ovat jaksamisensa dirirajoilla. Minun mielestini
talla hetkelld meidin pitéisi taaltd talosta antaa
viesti palkansaajille tydpaikoilla, ettd me vili-
tdmme heistd ja ettd tdma talo kannustaa kaikin
voimin thmisid hakemaan tyotad, tekemaan tyota.
Mutta ennen kaikkea tirkedd on se, ettd jokainen
kokisi tyOpaikkansa olevan turvallinen seki
palkkatasonsa turvattu.

Arvoisa puhemies! Palaan vield sosiaali- ja
terveysministerion padluokan kohdalle valtiova-
rainvaliokunnan mietinndssé. Valiokunta minun
mielestdni hyvin oivallisella tavalla ottaa esiin
erddn yksityiskohdan, joka liittyy tydturvalli-
suuslakiin. Valiokunta kiinnittda huomiota sii-
hen, ettd tySturvallisuuslainsdddiantd on saatu
tdhdn maahan 50-luvulla ja sitd on sen jilkeen
paikkailtu kuin tilkkutdkkid vuosi vuodelta ja
aina tarpeen tullen. Samalla valiokunta ehdottaa
sitd, ettd olisi aika tdhdn maahan laatia uusi
tyodturvallisuuslaki. Olen tistd asiasta tiysin sa-
maa mieltd valiokunnan kanssa. Tydturvalli-
suuslain uudistamiskysymykselld voisimme var-
masti vastata tAmin paivan tydeldmin haastei-
siin. Lain nimikin voisi olla toinen kuin tyotur-
vallisuuslaki. Se voisi olla koko tySymparistod
késitteleva tydymparistdlaki muun muassa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen politilkkaa
voidaan pitdd onnistuneena. Tdmén ovat toden-
neet muun muassa monet riijppumattomat ar-
viojjat timdn maan rajojen ulkopuolellakin.
Vaikka saavutukset ovat kiistattomia, jad timéan
halliuskauden jalkeenkin vield korjattavaa. Seu-
raavan hallituksen on edelleen jatkettava tyélli-
syyteen tahtddvdd politiikkaa. Lisadksi tavoit-
teeksi tulee ottaa laman aikana syntyneen pitké-
aikaistyottomien ongelman ratkaiseminen taval-
la tai toisella.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin vas-
taan tarkennuksena ja oikaisuna ed. Partasen
puheenvuoron johdosta, ettd mietinndstakin na-
kyy, ettd kohdassa 12.39.50 on budjetoitu 2,5
miljardia markkaa valtion osakkeiden myyntitu-
loa, eli omaisuutta myyddin ja ndin katetaan
valtion budjettia merkittavalld summalla. Tdhin
perustui se huomautukseni, ettd tama lievd yli-
jaamaiisyys on keinotekoisesti tdltd osin saatu
budjettiin.
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Omaisuuttahan valtiokaan ei voi myyda kuin
kerran. Se on sen jilkeen myyty. Tulot ja tuotto
menevit sen jalkeen muille kuin valtiolle.

Sitten ed. Lapiolahden puheenvuoron osalta,
kun hinkin mielestdni hieman sortui ylistimain
Emun vaikutusta. Suomi on ollut kihloissa Emun
kanssa viime vapusta lahtien. Yleensé kihlausai-
kana ei kauhean paljon hypitéd paikasta toiseen,
vaan ollaan jo aika vakaasti. Varsinainen avio-
liitto solmitaan nyt vuodenvaihteessa. Kun on
eletty muutama vuosi tassa katolisessa avioliitos-
sa saksalaisten kanssa, se vasta osoittaa, minka-
laista elim4 siell2 on ja miten se tuo meille sitd
hunajaa, mitd on luvattu. Tdlld hetkelld Emun
vaikutusten arviointi on mielestani kovasti en-
nenaikaista. En kielld, etteiko se olist tuonut tiet-
tyd vakautta, mutta kylla se vakaus johtuu poh-
jimmiltaan aika paljon kaikesta muusta kuin
Emusta, joka tdssi vaiheessa on vasta hankkeena
etenemdissa.

Ed. J. Leppanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valitan, ettd tosiaan niin hi-
taasti pyysin puheenvuoron. Ed. Partasen pu-
heenvuoroon pari asiaa kommentiksi.

Ed. Partanen késitteli tillaista uutta termii
kuin laaja tyottdmyys ja ihmetteli sitd. Ed. Parta-
nen, oletteko sitd mielti, ettd vain tydttdmyydes-
ta aiheutuvat ty6ttdmyyskorvaukset ja tydbmark-
kinatuen menot ovat valtion kustannuseri, vai
eiviatko myos erilaisilla tyollistimistoimenpiteil-
14 ja koulutuksessa olevat ihmiset aiheuta nimen-
omaan kustannuksia ja ole pois palkkatyosta
tuottamasta yhteiskunnalle, miti korostitte pu-
heenvuorossanne? Minusta jos tydttomyys jae-
taan tilld tavalla eikd kisitelld laajaa tyotto-
myyttd, meilti jad merkittdva osa huomioimatta
ja me edelleen kehitdmme vain niitd asioita, ettd
tyottomyyskurssin toisensa jilkeen kdyvat ihmi-
set, jotka ovat jo kuusi seitseminkin kdyneet ja
turhautuneet jo. Heidt pitiisi saada normaaliin
tydelamian, siihen ansiotyohodn, mitd juuri ko-
rostitte. Siind mielessdhén laaja tydttdmyys on
meilld vain ollut kisitteend, ettd me koko tyottd-
myyden kuvan ja kustannukset td4lla havaitsi-
simme.

Toinen asia, vientiteollisuuden tukeminen,
ettd edellinen hallitus ansiottomasti ottaisi siitd
tunnustusta ja ansiota. Jos en aivan viirin muis-
ta, viime kauden lopussa jokin laskelma oli esitet-
ty, ettd edellisen hallituksen aikana lainsdidén-
noén toimenpitein autettiin noin 9 miljardilla mar-
kalla vientiteollisuutta. Mind muistan hallituk-
sen uskollisena soturina niitd vaikeita paatoksia,
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jotka tehtiin tissé talossa, kun vientiteollisuutta
suosittiin niilld paatoksilla samalla, kun nédhtiin,
mitd leikkauksia tehtiin sosiaalipuolella jne. jne.
Eli tdim4 on aivan tosiasia, ja onneksi se tehtiin,
voi sanoa tind pdivini niin.

Kolmanneksi, uhkailulla ei minun mielestini
myoskadn ndissd tyOelimén asioissa pddstd mi-
hink&én.

Ed. Partanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minusta ed. Johannes Leppdnen
on siind oikeassa, etti pitda katsoa koko tyotto-
myysketjua. Mutta se, ettd ne on tarkoituksen-
mukaisesti hajotettu aina sille alueelle, miki
miellyttdd puhujaa, ei ole oikein. Kun tarkastel-
tiin edellisen hallituksen aikana tyottdmyyttd,
niin samat henkilét, jotka nyt puhuvat laajasta
tyottdmyydestd, eivat muistaneet tillaista ter-
minologiaa olemassa olevankaan. (Ed. J. Leppé-
nen: Silld puolella!) — Ei meillé ole sellaista ollut
koskaan kaytdssakdan.

Toinen asia, vientiteollisuuden tukeminen. Si-
tihin on tuettu idt pdivit ja tullaan mydskin
tukemaan. Se on silld tavalla, ed. Leppinen, ettei
niin huononkaan hammashoidon aikana olevaa
suuta ole, ettd sieltid viimeinen hammas pitdi
vetdd pois. Kylld pitdd syomihampaat tdssi
maassa olla, ja ne ovat teollisuudessa. Ei tailla
pidetd huonompia puheita eiki parempia puhei-
ta, ellei timén maan vientiteollisuus toimi. Silloin
kun se tarvitsee ulkoisista tai kotimaisista syisti
tukitoimia, silloin niitd on annettava. Tarpeiden
pitida olla aitoja, ei silld tavalla ettd lihotetaan
kansainvilisten omistajien kukkaroita tukitoi-
milla, niin kuin on joskus tapahtunut.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Lapiolahti kiinnitti tir-
keddn asiaan huomiota puhuessaan turvallisuu-
desta tydelamissid. Tyopaikan sdilyminen on
epdileméatti ihmiselle yksi turvallisuuden kannal-
ta kaikkein tarkeimpid tekijoitd. On valitettavaa,
ettd tissi tyoeldimaa koskevassa keskustelussa ei
ole oikein syvillisesti pystytty pureutumaan ta-
hin kysymykseen, kun tdtd vihan eipis — juu-
pas-tasoista keskustelua on kayty. Kuitenkin
olen huomaavinani, ettd jotain edistystd on ta-
pahtunut.

Omalta puoleltani olen valmis mydntdméin,
ettd keskustan esitys joustojen lisidmisestd joil-
tain osin kaipaa lisid miettimista juuri tamén
ndkokohdan pohjalta, mutta meidin 14htékoh-
tamme on ollut kylld nimenomaan se, etti ei
voida madratd mistddn ulkopuolelta, ettd tyo-
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paikan on sdilyttdva. Jos kannattavuuden edel-
lytykset yrityksestd tippuvat, niin vaikka olisi
kuinka hyvii mairdyksid eduskunnan taholta,
tyopaikka vain menee. Me olemme edellyttineet
ja esittineet, ettd tarvittaisiin joustoja juuri sel-
laiseen tilanteeseen, ettd ulkoinen ympéristd
muuttuu ehkd vain vihiksi aikaa ja sellaisen
kuopan yli pitdisi pddstd. Meidin tarkoituksem-
me on omalla esityksellimme ollut nimenomaan
lisatd turvallisuutta siind mielessa, ettd tydpai-
kat voisivat sdilyé erilaisissa olosuhteissa. Luu-
len niin, ettd jos viemme keskustelua tdssd hen-
gessd eteenpdin ja haemme yhteistd tavoitetta,
joka minusta on hyvéd lahtokohta, ettd turvalli-
suutta tydelamissa lisdtdan, tastd voi vield jo-
tain syntyakin.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Lapiolahti kritisoi pu-
heenvuorossaan valtiovarainvaliokunnan mie-
tintéd ja erityisesti liikkennejaoston valmistele-
maa osuutta, joka koski Ratahallintokeskusta
ja vield tarkennettuna mainintaa Kerava —
Lahti-oikoradasta. Kun liikennejaostossa olin
my6s mukana tdtd yksimielistd kannanottoa
sorvaamassa, kylld meilld perusteluina oli té-
mén oikoradan tarpeelle se, etté se liittyy hyvin
vahvasti itdisen Suomen ja my0s iddn liikenteen
kehittimiseen. Samalla se keventdisi myos Hel-
singistid pohjoiseen johtavan pédédradan liikenne-
kuormitusta. Namé olivat painavimmat perus-
teet, ja mielestéini nAmA perusteet ovat erittdin
hyvit.

Se on totta, ettid rahaa ei naytd tahén erittdin
isoon ja mittavaan hankkeeseen niilld nikymin
olevan, mutta uskon, ettd tiatd asiaa jatkuvasti
esilla pitdmalld jossakin vaiheessa rahat budjet-
tiin 10ytyvat. Joka tapauksessa, kun timé hanke
joskus toteutuu, niin kylla se on selvii, ettd talld
hankkeella on erittidin suuri merkitys, ei yksis-
tddn Lahden ja sen alueen kannalta, vaan koko
Suomen rataverkon kehittymisen kannalta.

Silt4 osin olen samaa mielti ed. Lapiolahden
kanssa, ettd ratamddrirahat saisivat olla huo-
mattavasti suuremmat. Tosiasia on se, ettd niit-
tenkin vuosien, timinkin hallituksen aikana
rataverkko on pédssyt aika lailla rapistumaan ja
varsinkin alempiasteinen rataverkko kaipaisi
enemmién ja tuntuvasti suurempia méadrirahoja.

Ed. Lapiolahti (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kankaanniemi vertasi
Suomen Emu-jésenyyttd kihlauksen aikaan, etta
sen perusteella ei voitaisi vield suuntaviivoja tai
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tarkasteluja tehda. Olen kuitenkin sitd mieltd,
ettd olkoon kysymys kihlauksesta tai sopimuk-
sesta, niin on aina syyta tarkastella siitd syntyvid
etuja ja haittoja. Kylla véitan niin, ettd Suomelle
on Emu-jasenyydestd selvid hyotyja oltut tind
aikanakin, kun olemme kihloissa olleet. Aivan
selvdd on se, ettd vakaus talousmarkkinoillam-
me, rahamarkkinoillamme, on Emun my6té en-
tistd vankempaa. Korkolaskukin, mik& nyt viime
pdivina on tapahtunut, on minun mielestdni kus-
tannussiisto, ja sekin on timén kihlauksen hyo-
ty, joka minun mielestdni kylla pitda myds tun-
nustaa ja nihda.

Ed. Korkeaoja otti joustoasiat esille. Olen sa-
maa mieltd, ettd joustot ovat tirked osa nykyajan
tyOeldamad. Pitdisin erityisen tdrkedna sitd, ettd
kun puhutaan joustoista, puhuttaisiin nimen-
omaan siit, ettd joustot tapahtuvat tydémarkki-
noiden sopimisen kautta, tybehtosopimusten si-
salla. Silloin puhutaan oikeista asioista, varsin-
kin jos joustoihin on olemassa tarvetta, tutkittua
tarvetta. Nyt minusta siti ei ole. Se on vain pu-
huttua sanaa.

Ed. Lehtosaari totesi Kerava — Lahti-oikora-
dasta, etta se on erittiin tarpeellinen. Olen toista
mieltd. Se aiheuttaa erittdin suuren ongelman
Riihiméen seudulle, sen risteysaseman vaikutuk-
selle ja merkitykselle, ja on kdytinndssi tuhoa-
massa sen alueen kehittimismahdollisuuksia.
Téssé pitdisi ottaa myds huomioon tillainen né-
kokulma ja ennen kaikkea sen kansantaloudelli-
nen ndkokulma. Eli meilld ei sithen ole kerta
kaikkiaan rahaa.

Ed. Huutola: Arvoisa puhemies! Hiukan
aikaa mietin, kun eilen keskustelu kaynnistyi tyo-
elaman uudistuksesta ja tilld tavalla ensi kertaa
talousarviota ndissd puitteissa seuraan, milla ta-
valla tyOreformi tai tyéeldmén uudistus oikeas-
taan liittyisi késiteltdvdnad olevaan talousar-
vioon. Mutta kyll4 mina siihen 16ysin ihan punai-
sen johtolangan, ja totta kai se sithen tietylld
tavalla yhdistyy, kun kaukaa kiertda. Téssé ta-
pauksessa ei enka kovinkaan kauas tarvitse men-
nd, koska nyt késitteilld oleva budjetti on kuiten-
kin tulosta siitd, milld tavalla eri yhteiskuntajar-
jestdjen, voisi sanoa, etupiirien edustajien, 14hin-
ni tietysti tydmarkkinajirjestdjen, ja maan halli-
tuksen kesken tehtiin Lipposen hallituksen aloit-
taessa semmoisia ratkaisuja, jotka osaltaan ovat
tietysti olleet aika kipeitdkin ratkaisuja ja joita
kaikkia ei ole voinut hyviksyd. Mutta niitten
lopputulos ilmeisesti on se, mikd nyt on kasilla,
elikka on tilanne suurin piirtein niin, ettd maa ei
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velkaannu ja voidaan pikkuhiljaa miettid, milld
tavalla tim4 maa voisi edetd. On niin sanotusti
nokka noussut uppeluksista veden paille ja hap-
pea saa ihan kohtuullisesti.

Hiukan minua nyt ihmetyttia se, kun keskus-
tan tyoreformia sen verran olen pohtinut, mika
on se tilanne, mika edellyttdisi tydelamassi ja
tydeldman lainsddddnnossi valtavia muutoksia,
jotka jollakin tavalla muuttaisivat titd nykyistd
jarjestelméad, jota itse asiassa kadehtii koko Eu-
rooppa talld hetkelld. Hyvin, hyvin monet tydela-
min asiantuntijat, professorit, tutkijat muista
maista kdyvat nyt seuraamassa, kuinka voi saa-
vuttaa tammoiselld yhteistyolld timéin tyyppisid
ratkaisuja, joilla jopa maan talous pystytadn yh-
teistuumin tydmarkkinajarjestdjen ja maan halli-
tuksen kesken turvaamaan. Se on hyvin poik-
keuksellista koko maailmassa. Nimenomaisesti
meidin jarjestelmamme kehittyneisyys on tehnyt
taman mahdolliseksi, ei jalkeenjddneisyys, vaan
piinvastoin kehittyneisyys.

Mit# se tyoreformi aikanaan mahdollisesti toi-
si tullessansa? Minusta sieltd on selvésti poimit-
tavissa muutama selvi asia. On tietenkin paikal-
linen sopiminen, jonka merkitys on tosi kova ja
vihidn arvaamatonkin, tietimitta, mihinkd se
johtaa. Toinen on tietysti halpatyomarkkinoiden
luominen, amerikkalaistyyppisten tyomarkki-
noiden luominen, jossa palkalla ei eleti.

Tissi asiassa onkin niin, ettd minun mielesta-
ni tydeldma uudistuu kuitenkin vain ja ainoas-
taan alan asiantuntijoiden toimesta seki sellais-
ten ihmisten ajattelun myot4, jotka itsekin ovat
olleet joskus yksityisessi yrityksessd ja yksityi-
sessi palveluksessa tai misséd tahansa tydelimas-
sa.

Toiseksi, mikd myos tdhdn kuuluu, pohdin-
nan arvoinen ja harkittava asia on se, miten
meidin sosiaaliturvajarjestelmdmme ja elike-
turvajirjestelmdmme jatkossa muodostuu tyd-
elimissid. Se on minusta semmoinen asia, mita
tulee vakavasti pohtia, ja se on ihan oikea asia
keskustan tyoreformissa. Sitid asiaa pitdd kisi-
telld, mistd kertyvdt meidan elakkeemme ja
mistd kertyy meidan sosiaaliturvajirjestelmam-
me. Onko se pelkkd palkkaperusteinen, tydpe-
rusteinen, ldhtdkohta, vai onko siind 1dhtope-
rusteena jokin muukin kuin pelkka palkkatulo?
Onko siind esimerkiksi liikevaihto, voitot, pda-
omatulot, osinkotulot jne? Onko niiden myds
oltava tuloja, jotka kartuttavat meiddn jérjes-
telmidssimme sosiaaliturvaa? Mutta nyt ihan
taulukonomaisesti sielld oli esitetty muun muas-
sa, ettd 4 500—5 499 markkaa ansaitsevien ku-
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luja vahennetddn sosiaaliturvakuluista
prosenttia.

Miti tyévoiman vililliset kulut sitten oikein
ovat? Minusta sekin tdytyy tdsmentdd, ennen
kuin kerrotaan: Téssd tuloluokassa tydvoiman
vélilliset kulut ovat lomapalkkoja ja elakevakuu-
tusmaksuja ja piste. Than muutama prosentuaali-
nen osuus tulee eldkevakuutusmaksun osalta,
myos sosiaaliturvamaksun osalta ja tapaturma-
vakuutuksen osalta. Mutta kdytinnossi se tar-
koittaisi sitd, leikataanko ndiden pienipalkkais-
ten ihmisten lomapalkkoja vai leikataanko hei-
din eldkkeitddn. Vai onko toinen vaihtoehto,
kuka kustantaa erotuksen nididen elikkeiden
kertymisest.

Pohdittava on my0s se, edistdakd halpatyo-
markkinoiden aikaansaanti kansalaisten tasa-ar-
voisuutta, mistd tdalld on kovasti myds keskus-
teltu. Minusta se ei sitd edistd, vaan se lisdi voi-
makkaasti eriarvoisuutta. Téstd on esimerkkeji
niin monista maista aloilla, joille on muodostettu
halpatyémarkkinat. Sanotaan, ettd on parempi
vaihtoehto olia pienella palkalla tdissa, kuin etti
saa vhteiskunnalta apua ty6ttomyyden ollessa
kyseessd. Minusta se luo lisd4 epatasa-arvoisuut-
ta tihdn yhteiskuntaan. Kaytdnnossa kavisi kyl-
18 niin, ettd nyt rehellisesti toimivat keskisuuret
yritykset ketjuttaisivat tyonsd siten, ettd lihes
kaikki tyontekijat olisivat erityyppisissd pikku
yrityksissa, alihankintayrityksissi, t6issa ja tulos
olisi aika kaaosmainen.

Kylld ndmai esitykset tydelamén uudistuksista
esitetyssd muodossaan, anteeksi vain, arvoisat
keskustalaiset, tuntuvat ihan hulluilta ndin mi-
nun ndkokulmastani katsottuna.

Jos tybmaille tarvitaan joustavia tyomarkki-
noita, niin varmaa varmempaa on se, etta kotmi-
kantajirjestelmissi ja tydelimassd neuvotellen
niitd joustoja jo on olemassa ja on sopimuksia,
hyvin laajoja sopimuksia, joissa on direttomit
joustomahdollisuudet. Mutta on vain niin, etti
tydnantajat eivit niitd halua kayttaa. Siis ei to-
dellista tarvetta ty6elamin joustojen osalta siind
mittapuussa, mistd puhutaan, ole olemassa. On
kauhean helppo puhua tydelimin joustoista,
kertomatta, mité se oikein tarkoittaa. Joustoista
on kylla helppo puhua, mutta kdyttd niilld on
kovin vidhiinen.

Itse tiedan tdmin esimerkiksi rakennusalan
sopimuksesta, jossa voidaan tehda viisipaiviista
tyoviikkoa kymmentuntista tyopdivad. Hake-
malla haettiin yritystd, joka ottaisi kdyttoon
ndmai joustavat tyGajat, mutta niitd ei 16ytynyt.
Kaikki firmat sanoivat, etti ei, kylld miehet ovat
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heilld kahdeksassa tunnissa niin sippi, ettd heilld
on ihan turha endd kymmenti tuntia teettda toi-
ta. Se oli kuitenkin se todellinen tilanne. Kaikki
mahdollinen oli jo silloin otettu.

Arvoisa puhemies! En enempéd tdstd. Sitten
kdayn talousarviokisittelyyn muutamilta osilta.
Minusta nyt valtionyhtidistd kertyneitd varoja
olisi pitdnyt pystyd suuntaamaan alueellisiin
teollisuusinvestointeihin ja siten luoda uusia tyo-
paikkoja my®s niille alueille, joilla kipeasti tyo-
paikkoja tarvitaan. Minusta tdssd olisi ollut se
mahdollisuus, mutta sithen ei 16ytynyt poliittista
tahtoa.

Myds tydajan lyhentdmiseen kohdistuneita
tukitoimia, joita muutamissa kunnissa on kokei-
luna ollut, olisi pitdnyt pystyd budjettivaroin laa-
jentamaan, paistd tydn jakamiseen, tydpaikko-
jen luomiseen ja hyvinvoinnin jakamiseen yhid
useamman henkildn kesken.

Myés talouden kasvusta tddlld on puhuttu
ihan oikein niin, ettd joka tapauksessa lahestul-
koon kaikki tutkimuslaitokset ovat nyt laskeneet
talouskasvuennusteitaan. Sithen ehké olisi voi-
nut reagoidakin. Kaikki kuitenkin nayttivit ole-
van yksimielisid, ettd mistddn lamasta ei ole kysy-
mys eikd sellaista ole tulossa, enké siihen itse-
k#dn usko. Mutta yritysten investointimahdolli-
suuksien turvaamista olisi voinut budjetissa har-
kita, mitd ne toimet voisivat olla. T4&ll4 on eri
verotusasioista puhuttu, arvonlisdveron kohden-
tamisesta ty6llisyyttd tukeviin hankkeisiin, l4-
hinna palvelualoja koskien, myos pienituloisten
verotusta keventdmadlld eli ostovoimaa lisddmal-
14, jolla kotimaista kysyntaa olisi voitu kasvat-
taa, jos vientiteollisuus laskee.

Valitettavaa on myos se, ettd tydvoimahallin-
non investointiperusteisten maarirahojen taso
laskee, ja sehin laskee aika rajusti. Se on kylla
aika kova sana monille niille kunnille ja liédneille,
joissa juuri talla hetkellikin on kova tyottdmyys.
Valtion investoinnit sielld ldhestulkoon pysihty-
vit, ja niilld on ollut hyvin merkittava tyo6llisyys-
vaikutus.

Myonteistd talousarvioesityksessd on Lapin
niakokulmasta katsottuna se, ettd myos kuljetus-
tuki sai jatkua. Se onkin ensiarvoisen tirked mo-
nille yrityksille Lapin ld4nissi, vaikka se sum-
maltaan ja rahamadraltiin onkin pieni, mutta
pienistd Lapin elinkeinoelimd myds koostuu.

Myoénteistd on myds se, ettd tyollisyysperus-
teisia midrarahoja lisattiin 127 miljoonaa mark-
kaa. Riittd4ko se, sen ratkaisee tietysti se, miten
tyollisyyskehitys alkuvuonna, ensi kesinid muo-
dostuu.
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Sitten tulopuolelle. Tieddn kyll4, ettd hallitus-
ohjelmassa on sovittu pddomatuloverotuksen
madristd, jonka vuoksi se oli niitattu kiinni, mut-
ta tdssd tilanteessa, jossa selvisti olisi ollut paa-
omatuloverotukseen mahdollisuus saada lisdi
korotusta, olisi varoja voitu suunnata nyt tyollis-
tdmiseen. Se oli mielesténi valitettavaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi, en ymméarri
sitd, miten ei 10ydy yksituumaisuutta tyovoima-
poliittisen aikuiskoulutuksen mukaan lukemi-
sesta tydssdoloehtoon. Kustannusvaikutuksil-
taan valtiontalouteen se olisi todenndkoisesti
plus-merkkinen sen vuoksi, ettd yha vihemman
ihmisia tipahtaa ansiosidonnaiselta peruspiiva-
rahan puolelle. Toisaalta se on mielestini akti-
voiva jarjestelmd, tydntekijoitd innoittava jir-
jestelmi, tyontekijad itsednsi kehittdvid jirjes-
telmd, toisin kuin td31l4 on annettu ymmirtaa.
Se on minusta ollut hyvin monelle pitkaaikais-
tyottomille ja tyottOmaélle ylipddtinsa yksi
mahdollisuus, jossa hdn on kokenut, etti tassi-
kin on jotakin, ja on tarkoin harkinnut ja pun-
ninnut, minki tyyppinen tydvoimapoliittinen
koulutus olisi hyva, mikd parantaa hinen tyol-
listymisedellytyksiddn. Minusta tdssd asiassa
olisi pitanyt 10ytyd yhteisymmarrysta.

SDP:n ed. Rajamiki kylld puheessansa ilmoit-
ti, ettd SDP on ryhméni halunnut hoitaa asiaa.
Mutta kysyn, miksi sitten ei hoidettu. Sitten ei
ollut tahtoa, ei kerta kaikkiaan ollut tahtoa hoi-
taa asiaa kuntoon. Siind kylla toivoisi voimia
syntyvan vield niin, ettd tilta osalta jotakin olisi
tehtdvissa.

Ed. T. Pohjola: Arvoisa herra puhemies!
Eduskunnan uurastus ensi vuoden talousarvion
parissa on loppusuoralla. Eduskunnan ty&n jalki
nikyy lopputuloksessa monessa kohtaa. Halli-
tuksen esityksen oikean suuntaiset linjaukset
ovat pohjana tekemillemme parannuksille.

Kaikkea ei voi saada. Pahimman pettymyksen
aiheutti epdonnistuminen sisallyttda tyottomille
16 viikon koulutus tyossdoloehtoon. Mielestédni
ratkaisu oli aivan vadrd. Muutos ei tue tyotto-
mien aktiivista osallistumista tydvoimapoliitti-
seen koulutukseen, mutta ei ole mydskaan val-
tiontaloudellisista syisti perusteltavissa.

Eduskunta puuttui poliisin voimavaroihin li-
sdamalla 30 miljoonaa markkaa poliisin toimin-
tamenoihin. Talousrikollisuus ja harmaa talous
on saatava kuriin, samoin huumausainerikolli-
suudesta seuraava muun rikollisuuden lisa4nty-
minen ja yleisen turvattomuuden tunteen kasvu.
Turvallisuutta pyritdén lisddmain 18hipoliisitoi-
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minnalla ja yhteistyolld, jolla pyritddn selvitti-
mian rikosten ja hiirididen taustalla olevia syitd
ja ennalta ehkdisemiin rikollisuutta.

Nuorten huumeidenkayttd on rajihdysmaéi-
sesti lisiantynyt. Valiokunta korostaa aivan oi-
kein ennalta ehkéisevin tyon merkitysti, huume-
ongelmien tunnistamista riittdvan ajoissa ja mo-
nipuolista palvelutarjontaa huumehoidossa. Va-
liokunta painottaa myds eri tahojen saumatto-
man yhteistyén merkitystd huumeongelman tor-
junnassa. Talld hetkelld on sellainen tunne, ettid
odotetaan liikaa, ettd huumeongelman ratkaisu
olisi vain poliisin tehtava.

Kuntataloutta leimaa kuntien vélisten talou-
dellisten erojen kasvaminen. Valtion ensi vuoden
budjetti kiristdd arvioiden mukaan kuntien ta-
loutta noin miljardilia markalla. Tdma johtuu
ennen muuta kunnallisverotuksen vihennysten
muutoksista, joiden takia kuntien verotulot va-
henevit. Ei ehki ole syyti palata valtionosuuk-
sien korvamerkintdin, mutta harkinnanvarais-
ten valtionavustusten entisti suurempt kiyttd on
todennikoinen suunta, silld kriisikuntia on jat-
kossakin voitava auttaa. Téassd voi kuitenkin to-
deta, etti harkinnanvaraisia valtionosuuksia li-
satddn 230 miljoonaan markkaan mutta tarvetta
suuremmalle nostolle olisi. Valiokunta aivan oi-
kein kiinnitti lausunnossaan tahdn asiaan erityis-
t4 huomiota.

Meidin on my6s vakavasti huomioitava EU-
rahoituksen budjettikdytdntdon liittyvit ongel-
mat. Jo timin vuoden budjettiin liittyvissi mie-
tinndssddn valtiovarainvaliokunta huomautti,
ettd mairarahat pirstoutuvat niin pieniksi koko-
naisuuksiksi, ettei niistd saada hyotya alueiden
kehittimisessd. Jotkin hankkeet ovat saattaneet
jaada toteutumatta kansallisen osarahoituksen
puutteessa. Budjettiin tarvitaan joustoa kaikille
niille hallinnonaloille, joilla kansallista rahoitus-
osuutta EU-hankkeisiin tarvitaan.

Maakunnan kehittdmisraha kédytetddn maa-
kuntien elinkeinotoiminnan  kehittdmiseen.
Alueille, jotka eivit kuulu Euroopan unionin
ohjelma-alueisiin, kansallisten aluekehittimis-
ohjelmien, muun muassa osaamiskeskusohjel-
man ja kaupunkiohjelman, toteutus on tirkei.
Tahin mennessi yhteensd 25 kaupunkiohjelmaa
on kdynnistetty. Ndihin hankkeisiin myonnetdin
rahoitusta maakunnan kehittdmisrahasta. Maa-
kunnan kehittimisraha on nykyiselldan kohtuut-
toman niukka suhteessa niihin osaamiskes-
kusohjelmiin ja kaupunkipolititkan haasteisiin,
joihin sen odotetaan vastaavan.

Merkittavai on myos alueellinen kuljetustuki,
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jonka sdilyttiminen turvaa etenkin pohjoisten
yritysten kilpailukyvyn. Tastd voi todeta, etta
vuonna 97 kuljetustuesta lihes 42 prosenttia
kohdistui Pohjois-Pohjanmaalle ja sielld ldhes 7
miljoonan panostus tdhén toimintaan on pienille
yrityksille erityisen tiarked.

Yksityisteiden valtionosuuden kasvattaminen
valiokunnassa 15 miljoonalla markalla hallituk-
sen esityksesta on hyva asia.

Arvoisa puhemies! On syytd olla huolissaan
kulttuuripolitiikan rahoituksesta, jossa korostuu
edelleen veikkausvoittovarojen osuus. Ei ole ol-
lenkaan sopivaa, ettd veikkauksen ja raha-arpa-
jaisten tuotolla rahoitetaan lihes kokonaan kir-
jastojen valtionosuus. Sen sijaan liikkunnan
osuutta veikkausvoittovarojen jaossa on edelleen
kasvatettava.

Valtiovarainvaliokunta vahvisti huomatta-
vasti hallituksen esitysté lasten ja nuorten liikkun-
tailtapdivikerhotoimintaan. Hallituksen esitys
oli, ettd varataan 6 miljoonaa markkaa paikalli-
sen seuratoiminnan kehittdmiseen ja sielld muun
muassa koululaisten iltapdivatoimintaan liitty-
vain lasten ja nuorten liikunnan kehittimisohjel-
maan. Valtiovarainvaliokunnan mietinndn pe-
rusteluissa todetaan, ettd lasten ja nuorten syr-
jdytymisen ehkéisyssé tarked alue on lasten ja
nuorten koulun jilkeisen iltapadivatoiminnan jar-
jestiminen. Hallituksen talousarvioesityksessi
koululaisten iltapdivdtoiminnan kehittimiseen
osoitetaan 6 miljoonaa markkaa ja nuorisotyén
budjetissa 1,5 miljoonaa. Tarkoituksena on ke-
hittdd toimintoja ennen kaikkea yhteistyossd
koulun, kunnan, kansalaisjarjestdjen ja lasten
vanhempien kanssa. Toiminta suunnataan ensi-
sijaisesti lapsille ja nuorille, joiden vanhemmat
ovat tdissd ja lapset siten usean tunnin ajan ilta-
paivisin omissa oloissaan. Tarkoituksena on saa-
da koulujen tilat tehokkaaseen kiyttdon myos
iltapaivisin, jolloin niiden osalta on ollut selvdi
vajaakdyttoa.

Valiokunta pitdd ehdotusta myonteisend ja
katsoo, ettd koululaisten iltapaivitoiminnan ke-
hittdmiseen tulisi tulevien vuosien talousarviois-
sa varata lisimédrdrahoja. Valiokunta pitié tar-
kednd, ettd kaikille nuoriso- ja liikuntatoiminnan
osapuolille luodaan tasavertainen mahdollisuus
iltapdivatoiminnan jarjestimiseen. Tami tar-
koittaa sité, ettd saamieni tietojen mukaan halli-
tuksen esityksen pohjalta oli tarkoitus ohjata
koululaisten liikuntailtapiivikerhotoimintaan
vain 2 miljoonaa markkaa ja 4 miljoonaa mark-
kaa seuratoiminnan kehittimiseen, mutta taméi
valtiovarainvaliokunnan lausuma tarkoittaa
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sitd, ettd tuo 6 miljoonaa markkaa litkkuntara-
hoista kiytetdin nimenomaan koululaisten ilta-
pdivikerhotoiminnan jirjestdmiseen. Tima on
suuri voitto suomalaisille lapsiperheille.

Eras tirkeimmistd budjettiin tehdyistd muu-
toksista saatiin aikaan sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa. Olen hyvin iloinen siitd pdattavaisyy-
desti, jolla valiokunta vei lapi tekeménsa laki-
aloitteen lastensuojelun kalliiden kustannusten
tasauksesta. Eduskuntahan on vuosi toisensa pe-
radn turhaan odottanut hallitukselta budjetin
yhteydessd tasausrahastoa. Nyt aikaansaatu las-
tensuojelun kalliiden kustannusten tasaus estii
sen, ettd pienessd kunnassa jai taloudellisista
syistd lastensuojelun kallista laitossijoitusta tar-
vitseva lapsi vaille hoitoa.

Oma talousarvioaloitteeni toteutuu, kun ter-
veydenhuollon erityisvaltionosuuksiin esitetyt
110 miljoonan markan leikkaukset jatettiin kaik-
kien onneksi tekeméattd. Naitd niin kutsuttuja
evo-rahojahan valtio maksaa korvauksena ope-
tuksen ja tutkimuksen sekd lddkarien peruster-
veydenhuollon lisikoulutuksen ja muun terveys-
tieteellisen tutkimuksen aiheuttamista kustan-
nuksista yliopistolliselle keskussairaalalle. Leik-
kaus olisi merkinnyt noin 500 tutkijan tydvuoden
leikkausta ja toiminnan volyymin vihenemisti
noin 30 prosentilla. Koulutuksessa leikkaus olisi
merkinnyt noin S0 opetushenkilon tyévuoden
leikkausta. Tyollisyysnakokulman lisdksi rahoi-
tuksen leikkaus olisi merkinnyt suomalaisen ter-
veystieteen tutkimuksen alasajoa ja erikoisldaka-
ripulan jatkumista. Oululaisena voin olla erittdin
tyytyvéinen tutkimuksen ja koulutuksen jatku-
misesta entisessi mitassaan my6s omalla paikka-
kunnallani, joka jatkuminen tarkoittaa 50 tyon-
tekijan vuositydpanosta.

Ensi vuoden budjetissa on sosiaali- ja tervey-
denhuollon perustamishankkeisiin esitetty 125
miljoonaa markkaa vihemman kuin nyt kuluval-
le vuodelle. Tami merkitsee sitd, ettd sitovan
ennakkoratkaisun vuodelle 99 saaneita yli 25
miljoonan markan hankkeita ei voida toteuttaa
ja noin kolmasosa pienisti ennakkoratkaisun
saaneista hankkeista jad toteutumatta. Nykyinen
valtionosuuksiin perustuva kayténto ei ole toimi-
va. Erityisesti kuntien kannalta tilanne on hyvin
vaikea, ja sen takia on tirkeda, ettd valiokunta
korostaakin lausumaehdotuksessaan, etti so-
siaali- ja terveysministerién on kartoitettava sai-
raaloiden kunto ja peruskorjaustarve.

Arvoisa herra puhemies! Asuntopula ja asun-
tojen hintojen nousu on erityisesti kasvukeskuk-
sissa suuri ongelma. Emme voi estdd ihmisid
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muuttamasta tyo- ja opiskelupaikkojen luo, vaan
tehtivimme on huolehtia siitd, ettd myos muut-
tovoittopaikkakunnilla on riittavésti kohtuuhin-
taisia asuntoja tarjolla. Ratkaisu on riittdva
asuntojen uustuotanto, johon ei pelkdstdan va-
paarahoitteisella tuotannolla paist.

Hallitus ehdotti arava- ja korkotukimenojen
myontdmisvaltuudeksi yhteensd 6,9 miljardia
markkaa. Eduskunnan edellytys mydntdmisval-
tuuksille on, ettd 6,9 miljardia markkaa on koko-
naisuudessaan kdytossa heti ensi vuoden alusta.
Hallituksen myds edellytetddn seuraavan asun-
totilanteen ja rakennuskustannusten kehitysta ja
antavan tarvittaessa ensi vuoden aikana lisdd
myOntamisvaltuuksia arava- ja korkotukilai-
noille. Télla padtokselld tyollistetian noin 4 000
ihmista.

Arvoisa herra puhemies! Ensi vuoden budjet-
tiin tehdyilli parannuksilla on haluttu tukea
tyOllisyyttd ja tydssd jaksamista. Erityisvaltion-
osuuksien palauttaminen, Raha-automaattiyh-
distyksen jakamattoman tuoton kiyttdonotto,
josta olin myds tehnyt aloitteen, poliisin mAara-
rahojen lisidminen ja arava- ja korkotukilaino-
jen myOntamisvaltuuksiin tehdyt tarkennukset,
puhumattakaan hallituksen viime hetkelld anta-
masta ty6llisyydenedistamispaketista, kaikki tu-
kevat tyollisyyttd ja yhteisvastuuta.

Lopuksindin naisena olen erittiin tyytyviinen
siitd, ettd naisyrittdjalainavaltuuksia lisattiin 80
miljoonasta 100 miljoonaan.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Kisit-
telen ensin sitd, mitd omille budjettialoitteilleni
tapahtui valiokuntakésittelyssd. Saldo on hyva.
Merenkurkun talvilitkenteen turvaamiseen on
saatu ehdollinen 4 miljoonan markan maérira-
ha, miki on hieno asia. Tax-freen mahdollinen
jatkaminen olisi alueellemme tietenkin tdtikin
parempi voitto.

Valtiovarainvaliokunta on myos hyvaksynyt
lisimadrirahan vesivarojen kdyttdén ja hoito-
midrarahoihin, milld ty6llisyyden tasoa voidaan
nostaa ja vieda 1dpi muun muassa Vaasan, Mus-
tasaaren ja Vihdankyron yhdysvesijohdot ja siir-
toviemarit.

Kolmas aloitteeni koski EU:n indeksointiva-
rojen kansallista vastinrahoitusta. Myos tami
aloite on tullut asiallisesti hyvaksytyksi.

Neljis aloitteeni oli rahoitusaloite edelld mai-
nituille ehdotuksille, mik& aloite ei tullut hyvak-
sytyksi. Taltd osin voin sanoa, ettd hyva, jos ja
kun rahaa muutenkin 16ytyi.

Olen iloinen siita, ettd meilld on ylijaddmainen
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budjetti, mutta toisaalta pelkddn hieman, ettd
tassa vauhti on kuitenkin ollut taas parhaan op-
pilaan vauhti. Jotakin vield enemmin olisi ehka
pitinyt uskaltaa tehda.

Olen myos tyytyvéinen siihen, ettd evo-raha ja
laakireiden koulutukseen tarkoitettu raha saa-
tiin takaisin budjettiin. Tim&hin oli timmdisen
varisuoran tulosta siind mielessi, etté sosiaali- ja
terveysvaliokuntaa johtaa ed. Virpa Puisto ja
valtiovarainvaliokunnan sosiaali- ja tydjaostoa
taas ed. Maija Rask. Oli tietysti merkitysta silla,
ettd molemmilla hankkeilla oli laaja muidenkin
tuki.

Onmielestdnitiysin kdsittAmatontd, etta tilan-
teessa, jossa suuretikdluokat ovatjo jattdytymais-
sa ennenaikaiselle elikkeelle ja jossa ladkaripula
jo estad kansalaisten mahdollisuuksia saada ter-
veyspalveluja tasapuolisesti, erityisesti erikois-
laskiripalveluja, olisinipistetty lddkédrikoulutuk-
seen liittyvasta valttimattomastd midrarahasta.
Tissd yhteydessd haluan esittdd paheksumiseni
myos siitd, ettd ladkarikoulutuksen aloituspaik-
kamiarilld ylipddtidn vuosikymmenien aikana
on seikkailtu niin paljon kuin on seikkailtu.

Budjettiesityksessd vastenmielistd on tietysti
se, ettd tima 16 viikon koulutuksen laskeminen
tydssdoloehtoon et ainakaan tdhdn mennessi ole
ottanut tulta, sekd se, ettd tydsopimuspuolen
joustoja ollaan lisidméssd. En my&skiin voi pi-
taa sivistysvaltiolle sopivana seikkana sitd, etta
kirjastojen toiminta kytinnossd kokonaan ra-
hoitetaan Veikkauksen tuotoilla.

Arvoisa puhemies! Haluan mindkin tehda jon-
kinlaista saldoa Lipposen hallituskaudelta. Sen
jalkeen siirryn antamaan eviitd seuraavaan halli-
tusohjelmaan. Lipposen hallituksen alku oli mie-
lestéini kaksinkertaisesti jairkyttivi. Maatamme
ravisuttivat suurtyottdmyys ja valtion velka, jot-
ka olivat moninkertaistuneet lyhyessd ajassa.
Tyo6ttdmyys oli Ahon hallituksen aikana yli vii-
sinkertaistunut ja valtion velka kolminkertaistu-
nut. Lipposen hallituksen hevoskuurille, joka
merkittiin tarkasti hallitusohjelmaan, ei ollut
vaihtoehtoa. Talkoista ei olisi selvitty ilman talvi-
sodan henked.

Hallituskaudella on tydskennelty vakaasti pa-
lauttaen Suomen selviytymismahdollisuudet tu-
levaisuudessa. Valtiontalous on saatu hallintaan,
joskin rankka velkataakka vieldkin painaa ja ra-
joittaa tulevaisuuden mahdollisuuksia. Tyolli-
syys on merkittavisti parantunut, ja ennen kaik-
kea Suomi on sidilynyt sopimusyhteiskuntana.
Korot ovat myds alentuneet ja inflaatio on vahéi-
nen.
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Suurimman hinnan talkoissa maksoivat tyot-
tdmit itse sekd ne kansalaiset, jotka muutoin
ovat eniten riippuvaisia sosiaalisista tulonsiir-
roista. Hyvinvointiyhteiskuntamme on kuiten-
kin kantanut pahimman yli. Tdma on erityisesti
yhteisten palveluiden ansiota. Ilman néité raken-
teita kotimaamme ndyttiisi kriisien jaljilta aivan
toisenlaiselta kuin tdnddn. Sosiaaliset tulonsiir-
rot, vaikkakin nipistettyini, ovat muun muassa
tasoittaneet alueellisia tulorajoja tehokkaasti.

Kuntien valtionosuusleikkaukset on voitu mi-
toittaa samaan tahtiin kuntien verotulojen kas-
vun kanssa, miki tietenk#dn ei siind mielessi ole
riittdnyt, ettd yksittdisten kuntien kohdalla taima
ei tilla tarkkuudella ole aina toteutunut ja monet
kunnat ovat ihan tosi ahdingossa, miki seikka
nyt tulevina vuosina tiytyy ottaa tarkkaan késit-
telyyn.

Arvoisa puhemies! Minua kuitenkin kismitta
se, ettd tulonsiirtoja koskeneet muutokset eivit
perustuneet mihinkdén laajaan tyohon. Hallitus-
ohjelman kisittelyyn omassa eduskuntaryhmis-
séni olen niin ikdan tyytymitdén. Olen tarkistut-
tanut aikataulut ja ryhmin pdytakirjat. Ryh-
miamme pidsi ensimmadistd kertaa niakemiain
hallitusohjelman yksityiskohdat 11 pdivana huh-
tikuuta 1995, kun hallitus nimitettiin jo seuraa-
vana péivini ja valtioneuvosto antoi tiedonan-
non hallitusohjelmastaan eduskunnalle 13.4.

Mielestani uuden eduskunnan roolia hallitus-
ohjelman laadintaprosessissa on ehdottomasti
parannettava. Tietenkdin kaikki 200 kansan-
edustajaa eivit voi neuvotella, eivit edes tulevien
hallituspuolueiden kaikki kansanedustajat. Mut-
ta mielestdni ohjelmaluonnoksen olisi saatava
edes jonkinlainen asiallinen sisdltokasittely edus-
kuntaryhméssi, ennen kuin tekstit lydddan luk-
koon ja vaaditaan neljan vuoden tuki. Tilanne oli
nyt kovin erilainen aikaisempaan verrattuna, sil-
12 hallitusohjelma oli poikkeuksellisen yksityis-
kohtainen monin osin. Esimerkkind tastd mainit-
sen kansanelakkeen pohjaosan ja sairausvakuu-
tuksen vihimmadispaivirahan poiston. Oli ryh-
main jisenille, ainakin minulle, kohtuutonta, etti
vaikka edellisen eduskunnan sos.dem. ryhmi oli
ottanut asiaan selkedsti kielteisen kannan, siis
kelan pohjaosan poistoon, ehdotus jouduttiin
nielaisemaan valmiin hallitusneuvottelutuloksen
sisalld tdysin ilman varoitusta. Tokkopa panos
—— tuotos-analyyseihin oli paljon tuossa yhtey-
dessi aikaa kenellakéén.

Kuten sanoin, hyvinvointiyhteiskuntamme on
kantanut kuitenkin pahimman yli. Tistd on eri-
tyisesti palveluita kiitettdva. Kiistiméitta hallitus
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on keskittinyt voimansa ja onnistumisensa mak-
rotalouden eli taloudellisten edellytysten luomi-
seen tulevaisuutta ajatellen. Hallitus ei ole mie-
lestdni samassa madrin ollut kiinnostunut sosiaa-
lipolitiikasta. Sielld tapahtuneet muutokset libe-
ralistisempaan suuntaan ovat olleet linjaamassa
Suomea lihemméksi eurooppalaisia kumppanei-
ta, kuin mika tilanne vallitsi ennen EU-jasenyyt-
tamme. Linjanveto ei ole kuitenkaan ollut selked
ja aina johdonmukainen, minkd ymmaértii hy-
vin, koska muutoksia ei valmisteltu yhtend koko-
naisuutena, vaan jokainen sateenkaaren vari toi
ohjelmaan omia toiveitaan.

Jatkossa ei parjata tillaisin huitaisuin. Seuraa-
valla hallituskaudella sosiaaliset arvot on nostet-
tava niille kuuluvat sijaan. Sosiaaliset arvot eivit
ole pehmoarvoja vaan niita kovia arvoja, joiden
kautta mitataan taloudellisen paitdksenteon
kestdvit arvot. Sellainen kehitys ei ole onnistu-
nut, jossa koyhyys kasvaa, kuten nyt on kiistatta
tapahtunut.

Mielellani yhdyn tdmén uuden nalk&tydryh-
min raportin ehdotuksiin seuraavan hallitusoh-
jelman painopistealueista. Tallaisia tulevan halli-
tusohjelman evaitd ovat muutkin tahot ansiok-
kaasti lihetelleet, ja toivon, etti ne, jotka niista
asioista puurtavat hallitusohjelmaa tulevaisuu-
dessa, myo6skin tutustuvat huolellisesti ndihin
tiarkeisiin, pohdittuihin kannanottoihin.

Mielestani olisi erittdin tirkedd nyt nimittda
parlamentaarinen komitea, jonka tehtaviksi an-
nettaisiin sosiaaliturvan tulevaisuuden hahmot-
taminen. Talldin pdydille on otettava muun
muassa tydn ja sosiaaliturvan ja erityisesti osa-
aikatyon ja sosiaaliturvan suhteet. Tukeeko yh-
teiskunta osa-aikatydssd olijoita kuten sovitel-
lussa paiviarahassa vai eikd se tue, mika tulee taas
esiin siind, ettd sovitellussa pdivdrahassa on
enimmadiskesto? Mielestdni lainsdddantoa tulisi
mennd ldpi siten, ettd yhteiskunta ei ota kantaa
esimerkiksi eri perhemuotojen tai tydssiolomuo-
tojen keskindiseen paremmuuteen. Téstd syystd
on muun muassa uudelleen pohdittava, tulisiko
kehittda ihan oma, jokaiselle lapselle kuuluva
tasasuuruinen tulonsiirto yhdistimalla nykyiset
jarjestelmét ja samalla siirtid ndma tuet ainakin
periaatteessa verotettaviksi.

Toinen osa-alue, joka vaatii selkedn ja johdon-
mukaisen kannanoton, on varallisuuden ja omai-
suuden sekd vanhempien taloudellisen tilanteen
huomioonottaminen sosiaaliturvassa. Miten to-
dellisia selvitysmahdollisuuksia mitataan? Eikd
vanhempien tuloilla tai varallisuudella ole mi-
taan merkitystd esimerkiksi tdysi-ikdisen lapsen
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tosiasiallisia mahdollisuuksia arvioitaessa? Mi-
ten voidaan yhtaalld jatkaa kdyhien vanhempien
vastuuta kouluttaa lastaan ja toisaalta olla otta-
matta huomioon varakkaiden vanhempien ehki
suuriakin tuloja lapsen opintotuen tasosta paite-
tidessd? Mitd enemmin tarveharkintaa halutaan
lisdtd, tillaisestahan koko ajan puhutaan, sitd
tismallisemmin mielestini ndihin kysymyksiin
on otettava kantaa.

Edelleen olisi saatava johdonmukainen koko-
naisuus siita, pitadko sosiaaliturvan olla vastik-
keellista ja onko moraalisesti edes oikein sitoa
timd vaade vain verovaroin rahoitettuihin
etuuksiin. Silloin kun sosiaaliturva ja tyd ovat
vaihtoehtoina tai toisiaan tdydentdvind, olisi
mielestdni oltava selvii, ettd molempia verote-
taan samalla tavalla kuitenkin silii erotuksella,
ettd tietty vahimmaistulomdard on médaritelty
verosta taysin vapaaksi kansaneldkkeen tasoisen
eliketulon tapaan. Téstd johtuvat veromenetyk-
set on kunnille tietenkin jotenkin pystyttdva kor-
vaamaan, mutta semmoisissa hintaluokissa tim-
moisen remontin kanssa, kuin on vildytelty, ei
laisinkaan kamppailla.

On mielestdni selvdd, etti kansanelikkeen
pohjaosan poistoon ja myds sairausvakuutuksen
minimipdivirahan poistoon on palattava seuraa-
van hallituksen ohjelmassa ja sen takia mielesta-
ni, ettd niilld on erittidin suuri periaatteellinen
merkitys.

Seuraavalta hallitusohjelmalta odotan lapsi-
nakokulmaa yhteiskunnan kehittamiseen. Jo
pelkdstddn tima olisi mielestdni riittdva syy sii-
hen, etta yleista tydaikaa lyhennettiisiin, jatkuu-
han meilld suurtyéttdmyys edelleenkin. Mieles-
téni ainut oikeudenmukainen tapa, jolla jokai-
nen tyéhon pystyva saa mahdollisuuden raken-
taa titd maata ja ennen kaikkea osallisuuden
oikeuden, olisi tehda se lyhentdmalla yleistd tyo-
aikaa esimerkiksi 30 tuntiin viikossa. Téllainen
ratkaisu mahdollistaisi paljon nykyisti parem-
min perheen ja ty6elamin yhdistimisen kuin
my6s hoivatyon perheen piirissi.

Olen myds sitd mieltd, ettd yhid suuremmat
kunnittaiset erot hyvinvointipalveluissa eivit ole
hyvéksyttivid. Ne ovat jopa hallitusmuotomme
vastaisia. Tastd syystd on harkittava valtion val-
vonnan lisdamistd esimerkiksi perusturvalauta-
kunnan toimintaa kehittaimalla. Potilasasiamies-
jarjestelmasti on tehtiva riippumaton ja vastaa-
va jarjestelméa on toteutettava myds sosiaalipuo-
lella. Valtionosuuksien enempii korvamerkin-
tdakin on mielestdni harkittava. Lastensuojelun
tasausrahasto on tdssa hyva alku. Toinen alue,
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jossa vastaava jarjestely olisi pikimmiten saatava
aikaan, koskee vammaisia. Ei ole oikein, ettd
vammaisten kotikunnasta kaydién edelleen kun-
tien vililla huutokauppaa kustannussyisti.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed.Kantalainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtiovarainministeri Niinistd4 ja Lippo-
sen hallitusta voisi oikeastaan onnitella yhdesta
keskeisesti asiasta, nimittiin valtion lisdvelkaan-
tumisen pysdyttamisestd, joka mielesténi on yksi
keskeisimpid tdmén hallituksen budjettiesityk-
sen huomionarvoisia tekijoita.

Juhlintaan ei kuitenkaan ole syyta eikd mihin-
kdaan kulutusjuhlaan eli verovarojen tuhlauk-
seen, velkaa meilld nimittdin on edelleenkin inhi-
millisesti katsoen aivan kasittimitén maara eli
yli 420 miljardia markkaa elikka runsaat 82 000
markkaa per jokainen suomalainen. Talonpoi-
kaisjirjellakin tarkastellen voidaan todeta, ettd
meilla on edessimme vield lukuisia tarkan mar-
kan politiikan vuosia ja on varmaa, etti joudum-
me tulevaisuudessa tarkoin mitoittamaan vero-
varoin kustannettujen hyvinvointipalvelujen
kattavuuden ja tason.

Suomessa tyottdmyysaste on saatu painetuksi
vajaassa neljdssd vuodessa tuonne Euroopan
unionin keskiarvon vaiheille. Saavutusta néissd
olosuhteissa voi pitdd hyvini, vaikka ndyttai
siltd, ettd hallitusohjelman kunnianhimoiseen ta-
voitteeseen, tydttdmyyden puolittamiseen, ei
padstikaan. On kuitenkin muistettava, ettd halli-
tuksen alkaessa tyonsa Suomi rimpi tydttdmyys-
luvuissaan samassa sarjassa Espanjan kanssa.
Vuonna 95 tydttdmyysprosenttimme oli 15,4 ja
sen on arvioitu nyt putoavan noin 10 prosentin
tasolle.

Talouden vakaa kasvu ja kotimarkkinoiden
voimakas kasvuvauhti vaikuttavat myodnteisesti
tyollisyyteen. Nettomédriisesti tydpaikat meilld
ovat lisddntyneet vuoden 95 kevdisti runsaat
155 000 kappaletta. TyOttdmyyden arvioidaan
laskevan, niin kuin dsken todettiin, noin 10,2
prosenttiin. Suurin osa ty6paikoista syntyy pal-
veluelinkeinoihin, rakennustoimintaan, maa- ja
metsiteollisuuteen, ja tdssd mielessi tyottomyy-
den alentaminen edelleenkin edellyttda voimava-
rojen kohdentamista.

Ehkid muutama sellainen havaintoluku timén
hallituskauden arvioista. Todettakoon, ettd kun
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julkiset menot olivat hallituskauden alkaessa
59,3 prosenttia bkt:std, niin ensi vuonna sama
luku on ennusteen mukaan jo niukasti alle 50
prosenttia eli 49,9 prosenttia. Korollinen, ulko-
mainen nettovelka bkt:std saadaan lasketuksi
vaalikauden alun 35,7 prosentista noin 10 pro-
senttiin. Julkisia menoja on kyetty supistamaan,
mutta samalla kaikki kansalaisten perusturvalli-
suuden kannalta keskeiset tulonsiirrot on pidetty
vdhintddnkin ennallaan. Ansiotulojen veroaste
on laskenut ja investointien kannalta merkittiva
padomaveroaste on myos kilpailukykyiselld ta-
solla.

Arvoisa puhemies! Valtion ensi vuoden bud-
jettion kaiken lisdksi suunniteltu niin, etta se olisi
lievdsti ylijidmainen, mika on tietysti hyvin tir-
ked kysymys. Tuntuukin aika oudolta, kun niita
talouden mittareita lukee, ettd erdissdé ryhmissi
maalataan uhkaa ja epéluuloa kansalaisten pii-
riin siitd, ettd talous olisi epavakaalla pohjalla.
Mielestidni téllainen uhkakuvien maalailu on
varsin vastuutonta ja saattaa aiheuttaa korvaa-
mattomiakin vahinkoja kansantalouden kehi-
tykselle.

Totta kai talouskasvuun vaikuttavia tekijoita
ovat muun muassa Aasian ja Etela-Amerikan
sekd Venidjin epidvakaat taloudet, jotka var-
maankin heijastuvat myds meille, mutta toisaalta
voidaan todeta, etti Emu-ratkaisulla on ollut
kiistimaton myonteinen vaikutuksensa, ja Suo-
men liittyminen EU:n Talous- ja rahaliiton kol-
manteen vaiheeseen onkin pitinyt kotimaiset ta-
loudet ja markkinat varsin mukavassa suojaisas-
sa satamassa. Téssd mielessd uskon, ettd Emu-
ratkaisu oli varsin jirkevi. Parhaiten timi nakyy
ja on konkretisoitunut meilld alhaisena korkota-
sona, joka on helpottanut tuhansien suomalais-
ten kotitalouksien ja yritysten taloudellista ase-
maa. Toisin on kaynyt esimerkiksi Ruotsissa ja
Norjassa, missd Emun ulkopuolisina talouksina
on jouduttu maksamaan kohonneina korkoina
ja epavarmuutena miljardien kruunujen ylimaa-
réistd laskua ndista asioista.

Keskeinen havainto, arvoisa puhemies, on
mydskin se, ettd timin hallituskauden aikana on
voitu oleellisesti alentaa verotuksemme tasoa.
Ansiotulojen verotus kevenee ensi vuonna lihes 4
miljardilla markalla. Se merkitsee sit, ettd halli-
tuskauden aikana tuloverotusta kevennetdin
kaikkiaan lihes 13 miljardilla. Tdmi on varsin
merkittiva asia. On paljon puhuttu kokonaisve-
roasteesta, mutta todella palkansaajan tulovero-
aste laskee ensi vuonna noin 35 prosenttiin, kun
se hallituksen alkaessa tyonsi oli noin 38 pro-
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senttia. MyoOnteistd on myOskin se, ettd kesilla
ilmassa olleita veronkiristysesityksid muun
muassa osinkotulojen verotuksen osalta jnp. ei
ole viety eteenpidin. Téssd budjetista muutamia
huomioita.

Haluaisin todeta vield sen, ettd kansalaisten
turvallisuuteen on selkeéstikin kiinnitetty huo-
miota. Hallitus on pdttanyt jatkaa kansallista
talousrikollisuuden torjuntaohjelmaa ja resurs-
seja on turvattu. Myoskin poliisille, niin kuin
tadlla moneen kertaan on todettu, on tuotu vé-
hédn lisipanoksia. Tietysti voidaan sanoa, ettd 30
miljoonan markan lisdys on riittimatdn, mutta
oikean suuntainen se joka tapauksessa on ja on
varmistamassa sitd, ettd kansalaisten turvallisuu-
den tunnetta voidaan kohentaa.

Keskeinen haaste edelleen niin télle hallituk-
selle mutta my6skin tulevalle on tietysti meidin
tyottomyysasiamme. NA&itd asioita joudutaan
tutkimaan ja niihin paneutumaan varsin konk-
reettisesti, jotta timi keskeinen ongelmamme
saadaan paremmin hallintaan. T#ssd mielessa
meidan kansainvilistd kilpailukykyimme tulee
vaalia, tydelimddmme on uudistettava ja jousta-
voitettava seki ansiotulojen verotuksen keventi-
misti on jatkettava tydn tekemisen ja teettimi-
sen, kannustavuuden ja kilpailukyvyn lisdami-
seksi. Mydskadan pAdomaveron tasoa sen nykyta-
sosta ei tulisi lihted sormeilemaan, jos halutaan
yllapitid meilld investointitoimintaa ja tyolli-
syyttd sekd luoda kuva Suomesta houkuttavana
kohdemaana investoinneille.

Eris asia, joka mielesténi tassa budjettiesityk-
sessid on Kielteinen, on se, ettd siihen ei sisally
hallitusohjelmassakin mainittua esitysti tyon te-
kemiseen liittymattomien tydnantajan sosiaali-
turvamaksujen asteittaisesta poistamisesta. Ky-
seessahdn ovat tyonantajan maksettavaksi tule-
vat sairaus- ja kansaneldkevakuutusmaksut, jot-
ka, kuten hallitusohjelman kirjauksetkin kerto-
vat, tulisi kattaa verovaroin. Vilillisid tydvoima-
kustannuksia mielestdni tulisi ehdottomasti alen-
taa, jotta tydnteon kilpailukyky ja kotimainen
tyollisyys paranisivat.

Keskinen asia on mydskin se, ettd voisimme
entistd tarkemmin kohdentaa tyévoima- ja am-
matillista koulutusta. Siini mielessd ne uhkaku-
vat, mitkd oppisopimuskoulutuksen miirara-
hoihin kohdistuivat, ovat olleet varsin huolestut-
tavia. Tésséd suhteessa on miellyttidva nahda, ettd
sieltd nyt ndyttdisi 16ytyvén sellaisia linjauksia,
ettd tima koulutusmuoto ei pahemmin joudu
karsimdin.

Me kaikki tiedimme, etté tydeldmin ja teknii-
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kan muutokset ovat nykyisin tunnetusti nopeita.
Tyémarkkinoilla pysyminen edellyttdd nykyisin
melkeinpa kaikilla aloilla jatkuvaa koulutusta ja
esimerkiksi uuden tekniikan oppimista. Mieles-
tini oppisopimuskoulutus on tdhéan hyvin luon-
teva, ellei jopa paras ja nopein viyla, koska siind
opitaan tyd automaattisesti paikan paalla. Kay-
tdnnodssa tydpaikoilla tapahtuva koulutus on tés-
mallisempd ja tehokkaampaa. Sitd kautta se on
mydskin yhteiskunnalle rahallisesti usein edulli-
sempi vaihtoehto. Yhteiskunta maksaa koulutet-
tavasta parisenkymmentiatuhatta markkaa ja saa
lisaksi tuloja, silli tyénantaja maksaa yleensd
koulutettavalle TESin mukaista palkkaa. Esi-
merkiksi tydvoimakoulutus, joka helposti on ai-
kuisten oppisopimuskoulutuksen vaihtoehto,
maksaa yhteiskunnalle noin 100 000 markkaa
vuodessa koulutettavaa kohden. Joustavan ja
elinikdisen oppimisen strategia onkin mielestani
ndhtdva osana Suomen kansallista selviytymis-
ohjelmaa.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield puuttua
muutamalla sanalla yhteen keskeiseen asiaan,
nimittdin vienninedistimismaararahoihin. Pien-
ten ja keskisuurten yritysten vientiyhteistyd on
osoittanut kaytannossa varsin selkedsti hyotyn-
sd. Yli 500:aa pientd tai keskisuurta yritystd on
viiden viime vuoden aikana autettu kansainvilis-
tymadn Ulkomaankauppaliiton vientirengastoi-
minnan avulla. Suuri osa yhteisty6hon osallistu-
neista yrityksista on liikevaihdoltaan alle 20 mil-
joonan markan yrityksia, siis varsin pienikokoi-
sia. Toimialaltaan ne edustavat padasiassa me-
talliteollisuutta, rakennusalaa tai kulutustava-
roita, mutta myoskin high tech on hyotynyt vien-
tirengasyhteistydsti. Vientirengastoimintaan on
vuosina 93—97 kiytetty rahaa runsaat 90 mil-
joonaa markkaa, ja sen myo6td on vastaavana
aikana toimintaan osallistuneiden yritysten liike-
vaihto UL:n ja KTM:n selvitysten mukaan kas-
vanut useilla miljardeilla markoilla.

On hyva, ettd meilld hallitusohjelman mukai-
sesti tutkimus- ja kehittimisrahojen tavoite on
nostettu 2,9 prosenttiin bkt:std, mutta kehitetty-
jen tuotteiden markkinointia ei mielestdni tule
mydskaddn unohtaa. Ongelmana on se, ettd val-
tion vienninedistdmistuki, josta mydskin vienti-
renkaiden toiminta rahoitetaan, on pienentynyt
varsin radikaalisti vuoden 1993 800 miljoonasta
markasta vuoden 1997 vain 370 miljoonaan
markkaan. Tassd mielessd kannankin vakavasti
huolta siitd, ettd vientirengastoiminnan jatku-
vuus on turvattava myoskin tulevana vuonna,
koska se mahdollistaa sen, ettd monet uudet yri-
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tykset pdasevit kdynnistimdin vientitoimia ja
sitd kautta vaikuttamaan mydnteisesti tySllisyy-
teen.

Arvoisa puhemies! Oman maakuntani Pirkan-
maan osalta budjetti on mielestidni varsin hyvi.
Se mahdollistaa sen, ettd keskeiset litkenneinves-
toinnit, kuten moottoritie littala—Kulju, saa-
daan vietyd eteenpdin. Samoin padradan hank-
keiden perusparannuksia saadaan vietyd eteen-
pilin, ja tdssa mielessi ollaan selkedstikin oikealla
ja hyvélla linjalla niin, etté ei niukenneta resurs-
seja silloin, kun hankkeet ovat keskeneraisii.

Olen myoskin varsin iloinen siitd, ettd evo-
rahat saatiin palautettua, koska se on merkittavi
asia meidin vliopistollisen keskussairaalamme
toimintaedellytyksille ja lddkarikoulutukselle ja
naille asioille. Tassd mielessd olen hyvalla mielel-
14 tukemassa hallituksen hyvii budjettiesitysta.

Ed. Luhtanen: Arvoisa rouva puhemies!
Voin yhtyd ryhmépuheenvuorossamme ed. Ra-
jamaen esittiméén toteamukseen, ettd pdédminis-
teri Lipposen hallituksen viimeisen talousarvio-
esityksen myoté saavutetaan yksi keskeisisti hal-
lituksen tavoitteista, ylijadmiinen budjetti ja
taittunut valtiontalouden velkaantumiskehitys.
Korostan myds sitd, ettd vastaavaa saavutusta
tuskin 10ytyy ldntisten teollisuusmaiden talous-
historiasta.

Kun ndma tosiasiat on havaittu myds rajojem-
me ulkopuolella ja olemme saaneet talouspolitii-
kastamme ansaittua kiitosta, tuntuvat kasitti-
mattomilti erityisesti opposition toimesta tdilla
esitetyt puheenvuorot. Niissd puheenvuoroissa
on kokonaan unohdettu tosiasiat. Tastd syysti
tosiasioiden kertaaminen lienee paikallaan: Ke-
vailld 95 Lipposen hallituksen aloittaessa Ahon
porvarihallituksen jélkeen ty6tddn valtiontalou-
den alijaami oli runsaat 70 miljardia markkaa.
Velan kasvu oli huima ja ty6ttdmyyden kasvu
rdjahdysmdinen.

Keskusta niyttdd vain edelleen jatkavan tosi-
asioiden ja tilastojen védristelylinjaa. T44lld on
seki keskustan ryhmépuheenvuorossa ettd yksit-
tiisissi puheenvuoroissa kéytetty esimerkiksi
tyollisyyskehityksestd vdirid ja tulkinnanvarai-
sia lukuja. Laajasta tydttdmyydestd puhuttaessa
puheenjohtaja Aho pienensi oman hallituskau-
tensa lukuja ja suurensi timénhetkisten lukujen
todellista tasoa. Kuten tieddmme, tyottdmyyden
mittaamiseen Suomessa kdytetadn kahden eri ta-
hon, tyoministerion ja Tilastokeskuksen, lukuja.
Keskusta on ennenkin sekoittanut nditi ja kayt-
tad niitd tarkoitushakuisesti vadrin.
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Jos kdyttodn otetaan ainoat kansainvilisesti
vertailukelpoiset huvut, joiden viiristelemiseen
keskusta ei yhtd hyvin voi menni, tilannehan
muuttuu oleellisesti. Ndma luvut osoittavat sel-
vasti sen, ettd hallituksen talouspoliittinen linja
on purrut monella toimialalla ja useilla niistd
ty6ttdmyys on jo nyt puolittunut. Otetaan esi-
merkiksi muutama toimiala. Vuoden 95 huhti-
kuussa teollisuuden tyéttémyysaste oli 9,9 pro-
senttia ja timén vuoden lokakuussa 5,9 prosent-
tia. Vuoden 95 huhtikuussa rakennusalan ty6tto-
myysaste oli huikeat 30,5 prosenttia ja taméin
vuoden lokakuussa 11,2 prosenttia. Vuoden 95
huhtikuussa kaupan alan tyéttémyys oli 13,1
prosenttia ja timan vuoden lokakuussa 6,8 pro-
senttia,

Mielestani nama luvut osoittavat selvisti, mi-
ten hallituksen talouspolitiikka on tuottanut
kiistattomia tuloksia. Erityisesti on syytid huo-
mioida kotimarkkinoiden suotuisa kehitys. Esi-
merkiksi rakennusalan seka tuotanto etti tyolli-
syys on lyhyessi ajassa nostettu ylos siitd vai-
keasta ja hyvin synkisti tilasta, joka Ahon halli-
tuksen aikana oli todellisuutta.

Sitten ithmettelen suuresti sitéd, ettd tailla on
kaytetty erityisesti keskustan toimesta puheen-
vuoroja siitd, ettd budjetti on optimistinen el
budjetin viimeinen luku olisi ikddn kuin vaara.
Téstd huolimatta keskusta esittdd 2 miljardin
markan lisimenoja osoittamatta niille minkain-
laista katetta. Mikahan logiikka tdssi oikein on,
sitd en ihan ymmérra.

Arvoisa rouva puhemies! Seuraavassa joitakin
nidkokohtia valtiovarainvaliokunnan mietin-
to6n.

Vaikka hallituksen budjetti ei olekaan mis-
sddn mielessa niin sanottu leikkausbudjetti, bud-
jettiesitykseen sisdltyy silti erditd, suhteellisen
pienid, miairirahojen pienennyksid. Néiden
leikkausten tai pienennysten merkitys tai vaiku-
tus olisi tietysti ollut ikdvi. Téssa tietysti tarkoi-
tan erityisesti erikoissairaanhoitoon ja ladkéri-
koulutukseen kohdistuvaa kustannusten leik-
kausta eli titd 110:t4 miljoonaa markkaa. Val-
tiovarainvaliokunta on hallitusryhmien kanssa
hyvissi yhteistyOssa tehnyt hyvdi tyota torjues-
saan ndmi leikkaukset. Tadmi on todellakin
hyva asia.

Mutta tdmén epakohdan torjumiseen sisaltyy
myds mielestini pieni epdkohta. Valtiovarainva-
liokunta turvatessaan erikoissairaanhoidon val-
tionosuudet sekd torjuessaan erityisesti ladkarei-
den koulutuksesta aiheutuvien kustannusten 10
miljoonan markan leikkaukset joutuu rahoitta-
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maan nimd toimet leikkaamalla Tyoterveyslai-
toksen, Kansanterveyslaitoksen, Séateilyturva-
keskuksen sekd tydsuojelun piirihallinnon maa-
rarahoja. En voi pitad titd hyvani asiana, en siitd
syysti, ettd mielestédni ei ole riittdvasti perusteita
leikata erinomaisten tutkimus- ja koulutuslaitos-
ten madrdrahoja.

Esimerkiksi voin todeta sen, ettd Tydterveys-
laitos, jolta nyt vihennetdin 2 miljoonaa mark-
kaa yliopistosairaaloissa tapahtuvaa lddkarikou-
lutusta varten, joutuu samalla leikkaamaan, ken-
ties vihentdmiddn tai jopa mitdtéimddn, omaa
erikoisladkirikoulutustaan.  Tydterveyslaitos
kouluttaa tihdn maahan tyoldaketieteen erikois-
ladkareitd, ja esimerkiksi Helsingin tyéterveys-
laitos oli juuri aloittamassa tyoterveyshuollon
erikoisladkirikoulutusta. Téssd maassa kaikki
aluetyoterveyslaitokset  yhdessd  yliopistojen
kanssa toteuttavat tyoterveyshuollon erikoislaé-
kédrikoulutusta, ja mietinpd, onko otettu selville,
mitenkd tdma pienikin madrarahojen leikkaus
vaikeuttaa tdimén koulutuksen antamista.

Toisin sanoen jos mielimme pitda yliopisto-
sairaaloiden rahoitusosuutta tirkeidnd laakdri-
koulutuksen jdrjestdmisessdi, en nde minkdin-
laista oikeutusta sille, ettd erinomaisista tutki-
mus- ja ladkarikoulutuspaikoista paikataan
tdmi epakohta.

Tekisikin mieleni tiedustella, eik6 todellakaan
ollut mahdollisuutta rahoittaa titi sininsi tar-
kedd vyliopistosairaaloiden lddkirikoulutusta
muilla keinoin kuin vastaavien laitosten koulu-
tus- ja tutkimusméararahoja leikkaamalla. Eikd
todellakaan ollut minkad4nlaista muuta vaihtoeh-
toa timén rahoituksen jarjestimiseen? En todel-
lakaan pidi tata hyvani ratkaisuna.

Valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja ed.
Sasi totesi tistd nimenomaisesta asiasta, etti on
hyvi, ettd byrokratiaa leikataan, siis timén 10
miljoonan osalta, ja ettd nimi rahat siirretdin
palveluihin. Nainhan ei ole. Eivdt Kansanter-
veyslaitos ja Tyoterveyslaitos ole byrokratiaa,
vaan sielld todella annetaan niitd saman kaltaisia
tutkimus-, ladkarikoulutus- ja koulutuspalvelui-
ta kuin annetaan muuallakin.

Valtiovarainvaliokunnan mietinto6n sisiltyy
todella monia hyvid asioita. Esimerkiksi liiken-
neministerion hallinnonalalta tietysti monet tie-
hankkeet ilahduttavat. Erityisesti haluan téssi
nostaa esiin Hanko — Skogby-tien keskenerii-
sen tiechankkeen jatkamisen. Tim& on uusmaa-
laisille tirked ja todella iloinen asia.

Erityisen ilahduttava on valtiovarainvalio-
kunnan kannanotto paddkaupunkiseudun metro-
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jarjestelyjen suunnitteluun ja rakentamiseen
osoitetusta valtionavusta. On selvii, etti pad-
kaupunkiseudun vaesténkasvu aiheuttaa suuria
paineita alueen joukkoliikennejirjestelméille. Sen
ratkaiseminen on valttdmatonta, ja se voidaan
tehdd vain uusien avausten, uusien investointien,
kautta. Lansimetro on osa pddkaupunkiseudun
joukkoliikenteen kehittdmista.

Ylipddtddnhdn pddkaupunkiseudun ongel-
mien ratkaisemiseksi joudumme monellakin ta-
valla tiivistim&an ja tehostamaan yhteistyotam-
me erilaisten infrastruktuuriin liittyvien asioiden
kohdalla. Naitd ovat luonnollisesti juuri liikken-
nejarjestelyt, vesihuolto, jatekysymykset, ener-
giakysymykset ja mahdolliset monet muutkin
kysymykset. Tastd syystd on ilahduttavaa, etti
valiokunta nyt kiirehtii erdan keskeisen liikenne-
muodon eli linsimetron neuvottelujen aikaan-
saamista. TAtd potkua varmasti tarvitaan paa-
kaupunkiseudun kuntien yhteistydhon.

Opetushallinnon puolelta 16ysin mietinndsti
montakin hyvdd asiaa. Erityisen tyytyviinen
olen siitd, ettd valiokunta on kiinnittinyt perus-
teltua huomiota yliopistojemme perusrahoituk-
seen todeten sen tosiasian, ettd yliopistojen pe-
rusrahoitus ei ole viime vuosina kehittynyt
myonteisesti. Tahdn seikkaanhan ihan taannoin
valtiontilintarkastajatkin kiinnittivit mietinnos-
sddn vakavaa huomiota.

Yhdyn tiysin valiokunnan lausumaehdotuk-
seen siitd, ettd yliopistojen perusrahoituksen tur-
vaaminen otetaan painopisteeksi valmisteltaessa
uutta koulutuksen ja tutkimuksen kehittimis-
suunnitelmaa. On vilttdmatdnta, ettd yliopisto-
jen rahoitus jarjestetddn siten, ettd yliopistot ky-
kenevit tulokselliseen ja ennen kaikkea pitkdjan-
teiseen toimintaan.

My®0s se on erinomaisen hyvi asia, ettd va-
liokunta kiinnitti huomiota siihen, ettd nyt yli-
opistot joutuvat rahoittamaan Suomen Akate-
mian rahoittamien tutkimushankkeiden niin sa-
notut yleiskustannukset. TAma on tietysti yli-
opistojen kannalta epdkohia. On erinomainen
asia, ettd valiokunta on puuttunut tdhankin kij-
rehtimalld, ettd tima lisimeno korvattaisiin yli-
opistoille. Niin yliopistot ikddn kuin saisivat
Akatemian panostuksen kokonaisuutena, ilman
ettd heidin tarvitsee sithen toimintaan itse me-
noja lisata.

Rouva puhemies! Kaiken kaikkiaan voin to-
deta, ettd seka hallituksen budjettiesitys ettd va-
liokunnan mietintd ovat silld tavalla positiivisia,
realistisia ja optimistisia, ettd voimme mielestdni
luottavaisin mielin astua ensi vuoteen.
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Ed.L a x : Fru talman! Jag skall endast berora
en friga som egentligen for ldngt ut frdn budge-
ten fOr ndsta &r, men som redan nu ar viktig och
som blir allt viktigare i framtiden — en fraga som
egentligen aldrig pa allvar har debatterats 1 det
har huset. Det galler spanningen mellan den poli-
tiska makten och marknadskrafterna, kunde
man saga.

I ndgrainliggidebatten har den hir spinning-
en nog skymtat fram, men dtminstone jag har
annu inte tagit del av ndgon djupare analys. Néar-
mast kommer ju fenomenet fram pa det séttet att
mangen medborgare och ocksi en och annan i
var riksdag uttrycker oro §ver vart utvecklingen
skall féra oss, om det inte finns nigra mojligheter
att si att siga kanalisera marknadskrafterna
bittre an hittills.

Det hdr dr en oro som madste tas med stort
allvar. Det ir inte alls bara vanliga ménniskor i
olika linder, och i synnerhet i de fattiga linder-
na, som har anledning att med oro se fram
emot fenomenet. Det finns ocksa hogt kvalifice-
rade vetenskapsméin, tinkare, som har dgnat
mycken tid &t att analysera det. En av dem ir
den franska nobelpristagaren i nationalekono-
mi, som heter Maurice Allais, och han har rik-
tat en svidande kritik mot det satt, p4 vilket
dels banksystemet fungerar pd det nationella
planet, dels det internationella finansieringssys-
temet. Han har ocks& fast uppmérksamhet vid
vissa mycket hasardbetonade element i séttet,
pa vilket borserna runt om i virlden fungerar
och han har ocksd kravt tgirder for att vax-
lingar i valutakurserna och i kopkraften inte
skall omojliggdra ett rationellt 1angsiktigt eko-
nomiskt beteende.

Kort och gott, han och manga med honom har
uttryckt en stor oro for att finansieringsmarkna-
den lever sitt liv 1angt ifrdn realekonomin. Han,
liksom mangen annan, har efterlyst dtgirder for
att skapa héallbara regler pa det internationella
planet for att inte spekulationer och pokerspel
skall sl sonder olika landers ekonomier och for-
sitta folk och medborgare i olika ldnder i ohall-
bara situationer pa rent godtyckliga grunder.
Atgirder for att forsoka skapa stabilitet och ratt-
visa ar mélet.

Jag ser sjilv att Finland som nybliven medlem
i EU och i synnerhet som ordférande i EU for
nista ar, liksom i egenskap av medlem i Emu, har
en viktig och anvdndbar plattform for att lyfta
upp dessa fragor till internationell debatt i syfte
att skapa héllbara internationella regler for att pa
sikt neutralisera de finansbomber, den osidkerhet
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som dagens fullstindigt okontrollerade system
héller pa att leda till.

Rouva puhemies! Haluan kiinnittda huomiota
vain yhteen asiaan. Timé asia vie itse asiassa
koko budjettiesityksen ulkopuolelle, mutta se on
talouspoliittisesti hyvin tirked. Se on asia, josta
kovin vihin itse asiassa meilla ja my6s muualla
keskustellaan tai on keskusteltu. Muutamassa
puheenvuorossa on kylld vilahtanut esille pelko
tai huolestuneisuus markkinavoimien ylivoimas-
ta, mihin ne ajan mittaan vievit meidét. Taustal-
la oleva kysymys on se, eikd poliittinen valta
mahda mitidin, eikd se keksi pitivid sddntoja,
jotta sattumanvarainen kehitys jollakin lailla oli-
si vakautettavissa.

Asiasta ovat huolestuneita monet muutkin
kuin tavalliset kansalaiset, jotka ihmettelevit,
miten porssispekulaatiot ja muutenkin erityyppi-
set spekulaatiot kansainvélisilld rahoitusmarkki-
noilla voivat siirtdd omaisuuksia ja rikastuttaa
toisia, koyhdyttaa toisia ilman, ettd kukaan pys-
tyy tdhan vaikuttamaan.

Niihin ongelmiin ovat myos monet, sanoisin-
ko, ajattelijat, monet ekonomistit, taloustieteili-
Jjat ja muutkin yhteiskuntatieteilijit kiinnittineet
vakavaa huomiota ja myds esittaneet kovaa kri-
tiikkkid. Yksi heistid on ranskalainen kansantalo-
ustieteen Nobelin-palkinnon saaja Maurice Al-
lais, joka nimenomaan neljdin kohtaan kiinnit-
tad hyvin vakavaa huomiota.

Hén arvostelee kansallisten pankkijérjestel-
mien toimintaa, muun muassa sitd, etti taval-
laan tdysin poliittisen kontrollin ja pelisdinto-
jen ulkopuolella voidaan synnyttid ostovoi-
maa, voidaan lyhyelld rahoituksella tehdd pit-
kdaikaisia sitoumuksia ja ndin voidaan luoda
epdvarmuutta ja sattumanvaraisuutta taloudel-
liseen kehitykseen ja myds tulonjakoon, varalli-
suusjakoon.

Hin arvostelee my0Os maailman porssien toi-
mintaa oikeastaan pokeripelinomaisesta toimin-
nasta eli toteaa, etti jos el my0Os ndiden osalta
16ydetd yhteisid pelisiint6ja kautta maailman,
niin epdvarmuus kasvaa, riskikeskittymié syntyy
yhd enemmaén ja maailman rahoitusjirjestelma
samoin kuin kansalliset rahoitusjarjestelmit
etddntyvit tai eriytyvit yha enemmén reaalitalo-
uksista.

Hén on myos perddnkuuluttanut toimia, jotta
muun muassa valuuttakurssien vaihtelut ja muu-
tenkin heilahtelut rahamarkkinoilla eivit vinout-
taisi pitkdaikaisia sopimussuhteita kansallisissa
talouksissa tai maailmantaloudessa.
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Tassd yhteydessd on hyvin vaikea mennd sy-
vemmille ndihin asioihin, mutta halusin vain
osoittaa, ettd kysymyksessd on tavallaan myds
politiikan uskottavuuden kannalta kohtalon ky-
symys. Jos eivit poliittiset padtoksentekijit eri
maissa ota tiatd vakavasti, elleivat he etsi yhteis-
tyotd 10ytdakseen jonkin ndkdisid pelisiintoja,
joilla voitaisiin 14hentdd rahataloutta ja reaalita-
loutta toisiinsa, niin ei voida mydskdin purkaa
niitd riskikeskittymia, joita jo nyt on syntynyt eri
maiden alijadmaisten maksutaseiden ym. kautta.
Vaikka téssd ilmeisesti joudutaan uudelleenar-
vioimaan paljon niin sanottuja pyhla totuuksia
tai yleisesti hyvaksyttyja oppeja, niin mind pe-
riinkuulutan kuitenkin ennakkoluulottomuutta
ja rohkeutta tdssi. Kaikkia maailman kansoja ja
kansalaisia pitkdssd juoksussa hyodyttdvit te-
hokkaasti ja oikeudenmukaisesti toimivat mark-
kinat, ja raha- ja reaalitalouksien 14hentimisen
on pakko onnistua, jos halutaan timmaisia riski-
keskittymid purkaa tai vastaisen varalta niiden
syntymistd estdi ja jos halutaan suurempaa va-
kautta ja oikeudenmukaisuutta maailmantalou-
teen.

Nakisin, ettd Suomella EU-jidsenend ja erito-
ten ensi vuonna EU:n puheenjohtajamaana sa-
moin kuin Emu-jarjestelméin osallistuvana on
poikkeuksellisen hyva asema nostaa nimaé kysy-
mykset kansainvilisen keskustelun kohteeksi.
Mina perddnkuulutankin ja edellytan, ettd Suo-
mi osoittaa aktiivisuutta tissi, pyrkii saamaan
muut EU-maat mukaan ajamaan pitiavien kan-
sainvilisten sddntdjen rakentamista, jotta ajan
mittaan todellakin pystyisimme luomaan suu-
rempaa vakautta ja oikeudenmukaisuutta tissi
taloudellisessa menossa ja samalla myds entistad
tehokkaammin ja paremmin hy6dyntdméaén sité,
mitd markkinataloudet voivat meille tuottaa.

Ed.Pulliainen: Arvoisa puhemies! Var-
sin monet hallituspuolueitten edustajat ovat
aloittaneet puheenvuoronsa kiinnittdmalla huo-
miota siithen, kuinka oppositio on ”syyllistynyt”
arvostelemaan sitd, ettd tilla tavalla on taloutta
pystytty vakauttamaan jnp. jnp.

Arvoisa puhemies! Mini olen vahdn toista
mieltd ylipdatdan koko tdmin parlamentaarisen
jarjestelmén luonteesta. Eihdn oppositiolla ole
mitdin muuta tehtavaa kuin arvioida ja arvostel-
la, ja taas niilld, jotka ovat hallitusvastuussa, on
mahdollisuus puolustautua ja esitt4a vasta-argu-
menttinsa. Eihdn debattiakaan synny, josei timé
jarjestelma tall4 tavalla toimi. Mind en siis voi
yhtyd niihin edustajiin siind katsannossa, etti
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pitdisi oppositiota rusikoida siité, ettd se on nyt
ryhtynyt arvioimaan hallituksen aikaansaan-
noksia.

Pidin erinomaisen hyvana siti, ettd budjetti-
taloudessa on piaddytty tasapainoiseen budjet-
tiin, vaikkakin talla kertaa se vield on tapahtunut
omaisuutta myymalla. Niin kuin ed. Kankaan-
niemi on toistuvasti todennut, silla tielld on tie-
tysti hyvin selvit rajansa, koska omaisuuden voi
vain kerran myyda. Joka tapauksessa on paisty
ndin euron kynnykselld tasapainoiseen budjet-
tiin. Se on minusta erinomaisen hyvi asia.

Arvoisa puhemies! Hyvin mielenkiintoinen
kysymys on se, ettd jos olisi ollut jokin toinen
hallitus, esimerkiksi Ahon toinen hallitus taikka
olisi ollut Niiniston ensimmaiinen hallitus, timén
nelivuotiskauden rootelissa, minkélainen olisi
mahdollisesti ollut tim4 saldotilanne siini tilan-
teessa. Kun tillaista nollaruutua nyt ei ole, niin se
on vihin vaikeanlainen arvioitavaksi, mutta kui-
tenkin viime paivien henkinen striptease on anta-
nut jonkinlaisen mahdollisuuden arvioida sit,
mik& se tilanne olisi saattanut olla. Talld henki-
selld stripteasella tarkoitan nimenomaan ty6re-
formiksi kutsuttua institutionaalista paperia,
joka sanomalehtipaperille painettuna nelisivui-
sena tabloidikokoisena hengentuotteena kan-
sanedustajillekin viime perjantaina jaettiin.

Kdytin viikonvaihteen erdasta ajasta osan sii-
hen, ettd luin kahteen kertaan tuon tyéreformi-
asiakirjan. Se, ettd luin sen myds toiseen kertaan,
johtui tietysti osittain siita, ettd omaksumiskyky-
ni on osoittautunut tunnetusti suhteellisen vaja-
vaiseksi niin, ettd joudun toistamaan timmoiset
suoritteet, mutta siind oli myds aivan muukin syy
kuin henkilékohtainen rajoittuneisuus. Nimit-
tdin se oli se, ettd kun Iuin nimenomaan tdmain
hengentuotteen viimeisen sivun, jossa varsinai-
nen tydreformin sanoma oli kiteytettynd, minus-
ta se jo ensimmadiselld kertaa muistutti jostakin
oikein tutusta, oikein tutusta, kdyttidkseni tim-
moistd pesdlamadistd toistotekniikkaa puhetek-
niikkana.

Minkai se palauctikaan minulle silloin mieleen?
Se palautti minulle mieleen sen — kun aikoinan-
sa kirjoitin Toimihenkilon ammattiyhdistystieto
-oppikirjan, johon sisiltyi myds ammattiyhdis-
tysliikkeen historiaosio — kuinka viime vuosisa-
dalla oli wrightildisen ay-liikkeen kausi, jolloin
tyOnantajat itse asiassa 16ivat ammattiyhdistys-
lilkkkeen pohjan valistuneella tyOnantajandke-
mykselld niin, ettd heilld on ylivertainen tieto
siitd, milia tavalla asioita pitdisi hoitaa, ja siind
sitten siivelld on kuitenkin jarjestaytynyt joukko,
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jonka kanssa keskustelua kiiydain. Mutta tdméi
Esko Ahon allekirjoittama tyoreformi on kuiten-
kin timén esiaste sen takia, etté siini ei ole edes
wrightildisen ay-litkkeen jarjestaytynyttd osaa,
vaan siind puretaan koko ay-liike ja sen toiminta-
tapa, struktuuri. (Ed. Korkeaoja: Kuinka niin?)
— Kyll4 se niin on, koska viimekétisessi neuvot-
telutilanteessa tuossa mallissa on vain tyonantaja
ja tyontekijd nokitusten katsomassa, milld eh-
doilla timi temppu nyt aiotaan tehdi ja viela
maariaikaisella tydsopimuksella.

Arvoisa puhemies! Jos ajatellaan, ettd timin
laatuinen malli, joka ilmiselvisti, kun se on vaa-
liohjelmaksikin tarkoitettu, on tarkoitettu otet-
tavaksi sellaisena asiakirjana, joka olisi ollut, jos
Ahon kakkoshallitusta olisi toteutettu, sen
erdinlaisena tyShypoteesina, voimme nyt arvioi-
da sitd, miten tassd hommassa olisi kdynyt. Ni-
mittdin timin nelivuotiskauden suurimpia ai-
kaansaannoksia on se, ettd meilla on ollut pitka-
aikaiset tupot, meilld on ollut nimenomaan tuo-
tannollisen elimin tiedossa se, minkilaisella
kustannusrakenteella pystytddn tuotantosopi-
muksista vastaamaan ja vield ddrimmaéisen koh-
tuullisin ehdoin, niin ettid on annettu johtajille
optiovoitoilla aivan erinomaiset lahjat kerta
kaikkiaan. Nidm4 johtajathan ovat sitten ulosmi-
tanneet ne, kun ovat kerinneet, jos ovat osanneet
ulosmitata. Toisin sanoen nyt on ollut aivan ai-
noalaatuisen positiivinen asia se, ettd meilld on
ollut jirjestdytyneet partit, jotka ovat pystyneet
sopimaan néin korkeasti sitovalla asteella. Tath
jarjestelmaa ei tyoreformijirjestelmd sisdlld. Se
on harvinaisen selva asia. Se ei sisdlla sitd miltddn
osin. Se on sisalloltddn ddrimmaéisen 14helld yh-
dysvaltalaista mallia silloin, kun syndikaatit ei-
vit ole asialla. Sielld on myds syndikalistinen
jirjestelma, joka on oma lukunsa sindnsa.

Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd debattiin
tuodaan timan laatuinen vaihtoehto. Silloin on
selviit pelit jatkossa, miltd pohjalta mahdollisesti
seuraava hallitus voidaan muodostaa, kunhan
kansa on tissi vilissa tydreformikannanottonsa
julkistanut punaisen viivan vetotekniikalla, niin
kuin edelleenkin tapahtuu.

Arvoisa puhemies! Otan valtiovarainvalio-
kunnan mietinndsti yhden yksityiskohdan, joka
tietysti hivelee henkilékohtaista sieluani aivan
erityisen paljon. Valtiovarainvaliokunnan jasen-
ten nimien edelld on ponnet, ja sielld todetaan,
ettd lukuisista talousarvioaloitteista ehdotetaan
hyviksyttaviksi edelld kuvatulla tavalla kolme
kappaletta, joista yksi on ed. Malmin, yksi on ed.
Vehkaojan ja yksi juuri puhuvan allekirjoittama
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talousarvioaloite. TAmé4 juuri puhuvan nimiin
merkitty tarkoittaa sitd, ettd energiapuuasiassa
saadaan vihdoinkin se vihonviimeinen niitti ai-
kaan, ettd tdmd toimeliaisuus tullee nyt ensi
vuonna kaikilta osilta kannattavaksi. Sehin on
ollut, pdatehakkuu metsihakkeen kaytossa, jo
kantohintaa tuottava, ei paljon, semmoinen
markka pari kuutiolta, mutta kuitenkin kanto-
hintaa tuottava, ilman etti metsdnomistajan on
tarvinnut tehda siind yhtdan mitdin. Nyt se tulee
tdman toimijan kannalta kannattavaksi kaikilta
osiltaan. (Ed. Aittoniemen vilihuuto) — Sielld
on rahaa 10 miljoonaa markkaa tdta varten, ed.
Aittoniemi. Kunhan luette sen valtiovarainvalio-
kunnan mietinndn, niin opitte timin asian. —
Tama on erinomaisen hyva asia. Tima 10 miljoo-
naa markkaa tulee olemaan kaikkein halvin tyol-
listdva ratkaisu tulevan vuoden aikana. Jos aja-
tellaan, kuinka voidaan luoda halvalla tyépaik-
koja, tdssd nyt on se malli, kuinka halvalla saa-
daan suhtkoht paljon aikaan. Minusta on 44rim-
maistd valistuneisuutta valtiovarainvaliokunnal-
ta, ettd se on tdmin askeleen ottanut, vaikka
ministeri vahan hanttiin panikin.

Ed.M.Pietikdinen:Frutalman! Reger-
ingens budgetfSrslag har genomgatt en grundlig
och -— det vill jag framhdlla — framgéingsrik
behandling i statsutskottet.

Det betinkande som nu foreligger innehaller
visentliga och nddvédndiga fordndringar. Jag
kommer i detta anforande att i huvudsak ta upp
en del av de drenden som behandlats i de delega-
tioner, ddr jag ar medlem, dvs. i social- och ar-
betsdelegationen, delegationen for kultur och
vetenskap och miljé- och bostadsdelegationen.

Men allra forst vill jag dock ta upp anslagen
for Hangd—Skogbyvigen som har variten viktig
fraga for oss i svenska riksdagsgruppen och som
vi milmedvetet arbetat fér mycket lange. Det
glider mig verkligen att Hangd—Skogbyvigen,
eller riksvdg 25, far 16 miljoner mark till fér nasta
ar. Det finns med andra ord sammanlagt 21 mil-
joner mark fér Hangévagen for nésta ar, vilket
garanterar att grundférbattringsarbetet kan fort-
skrida utan avbrott.

Hangd—Skogbyvégen ar en livligt trafikerad
vig. Den ar den enda vigen som leder till Hangd
och i Hangd finns den enda hamnen som &r
Oppen aret runt. Vigen har stor betydelse for hela
vastra Nylands néringsliv, men den dr smal och i
daligt skick. Olycksfallsfrekvensen pa viagen har
varit skrimmande hég, men nu blir det alltsa
forbattringar.
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Puhemies! Sosiaali- ja tyGjaosto on ottanut
kantaa lastensuojelun korkeiden kustannusten
tasausrahaston puolesta ehdottamalla, ettd 60
miljoonaa markkaa siirretddn uudelle momentil-
le. TAma on tiysin yhteneviinen sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan kannanoton ja sielld tehdyn la-
kialoitteen kanssa.

Talousarvioesityksen ldhetekeskustelun yh-
teydessd totesin osaltani, ettd lastensuojelutoi-
menpiteiden tarve on kasvanut rdjahdyksen-
omaisesti viime vuosina. Viidessd vuodessa las-
tensuojelun avohoidossa olevien lasten madra on
lisdédntynyt 10 000:1la. Samanaikaisesti on kodin
ulkopuolelle sijoitettujen lasten méara kasvanut
13 prosenttia. On ilahduttavaa, ettd eduskunta
on nyt valmis toimenpiteisiin. Vaadin niitd jo
talousarvioaloitteessa aiemmin syksylla.

Toinen edistysaskel on, ettd 100 miljoonaa
markkaa varataan terveystieteelliseen tutkimuk-
seen ja 10 miljoonaa markkaa lddkarikoulutuk-
seen, mikd on tdysin valttdmitdntd erikoissai-
raanhoitomme kannalta. Suomessa on puute
monen eri alan erikoisladkareista.

Taméan lisdksi vallitsee yleinen ladkéripula.
Kun suuret ikédluokat alkavat jiadi elakkeelle
noin vuonna 2005, tulee tilanne entisestddn pahe-
nemaan, jos emme nyt ala kouluttaa lisaa 1aaka-
reitd. Tama koskee erityisesti maan kaksikielisia
alueita. Ruotsinkielinen ldékarikoulutus on taat-
tava. Jo nyt on osoittautunut, ettd monen ruot-
sinkielisen on vaikea saada hoitoa omalla didin-
kielelldin. Yhdenvertaisen hoidon periaate vesit-
tyy, jos ruotsinkieliselld puolella ei ole tarpeeksi
laakireitd. Ruotsin kielen taitoisten osuuden
Helsingin yliopiston ladketieteellisessé tiedekun-
nassa on siis jatkossakin oltava 5 prosenttia kai-
kista laakarikoulutukseen hyviksytyista.

Social- och hilsovarden skall vara tillricklig
och fungerande pé landets tva sprak, och framfér
allt minniskonira. Utbudet av tjinster i psykia-
trisk Sppenvérd ar for tillfillet otillrackligt. Det
ar oroviackande och fel att de psykiatriska patien-
ternas bostadsservice, Oppenvard och rehabilite-
ring ar otillrackliga. Darfor gor utskottet ett vik-
tigt stdllningstagande ndr utskottet konstaterar
att det bor dvervigas om behandling som tillhan-
dahalls av psykologer och psykoterapeuter utan
lakarutbildning bor omfattas av sjukforsdkring-
en.

Penningautomatfdreningens anslag dkas med
62,5 miljoner mark, vilket innebar att en del av de
anslag som av regeringen har foreslagits att bli
vilande nu kan anvéndas. Utskottet foreslar att
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anslagen for Penningautomatféreningen ombil-
das till ett fast anslag, nigot som organisationer-
na efterlyst. Den tredje sektorn och medborgar-
organisationerna gor ett vardefullt arbete for vil-
farden i vart land.

Flyktingkvoten for ar 1999 blir tydligen 650
personer. Utskottet pdpekar att den kvot reger-
ingen foreslar for 1999 ir 1ag, i synnerhet som
regeringen 1 sitt eget principbesiut viren 1998
faststillde kvoten for foljande &r till 700. Det ar
beklagligt att det inte i utskottet fanns tillrackligt
med vilja for att 6ka anslagen for att det har
skulle kunna férverkligas.

Sivistys- ja tiedejaostossa késiteltiin my0s
vammaisten ja autististen koulutusta. Kymme-
nen viime vuoden aikana on tapahtunut suuria
muutoksia, mitd tulee autististen koulutukseen
suhtautumiseen, koska neurologinen tietdmys on
lisiéntynyt. Valiokunnan mielestd on tdrkeaa,
ettd autististen koulutustarpeet kartoitetaan esi-
opetuksesta aikuiskoulutukseen. Uudet koulu-
lait lisadvat rahoitustarvetta, muun muassa tuki-
opetus, oppilaanohjaus ja koulunkidyntiavusta-
jat tarvitsevat lisdd méirarahoja.

Padkaupunkiseudun asuntotilanne on huoles-
tuttava. Muuttoliike padkaupunkiseudulle tyon
tai opintojen perdssd kasvaa kasvamistaan. On
laskettu, ettd vuosien 1987—95 nettomuuttoo
YTV-kuntiin eli Helsinkiin, Espooseen, Kauniai-
siin ja Vantaalle oli melkein 40 000 henkil6a.
Asuntokapasiteetti on murtumaisillaan. Tdmén
lisiksi padkaupunkiseudulla on noin 70 000
opiskelijaa, jotka taistelevat opiskelija-asunnois-
ta tai muista huoneistoista.

Opiskelijoiden asuntotilanne on pahentunut
huomattavasti. Tima johtuu muun muassa siit4,
etti opiskelijoiden lukuméaari on viime vuosina
voimakkaasti kasvanut, ettd nuoret haluavat
muuttaa aikaisemmin pois kotoa ja tulla itsendi-
siksi, ettd opiskelija-asuntojen uustuotanto on
ollutminimaalista, sekd siitd, etté vapaiden mark-
kinoiden vuokrat ovat nousseet taivaisiin suuren
kysynnén ja niukan tarjonnan takia. Helsingissi
neliovuokra on noin 100 markkaa. Opiskelijan
saama asumislisd kattaa vain murto-osan siitd
vuokrasta, jota vapailla markkinoilla pyydetdan.

Paakaupunkiseudulla on tind syksyni otettu
kdytt6on runsaat sata uutta opiskelija-asuntoa,
mutta opiskelija-asuntojen rakennustahti ja
-maara ei ole riittdvi. Jotkut joutuvat lykkaa-
médn opintojaan, koska heilld ei ole asuntoa.
Tilanne on ollut sietAméton.

Minua ilahduttaakin, ettd vuokra- ja asumis-
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oikeusasuntojen uustuotantoa tuetaan ja arava-
ja korkotukilainavaltuus nousee yhteensi 6,9
miljardiin markkaan. Valiokunta ehdottaa ti-
mén lisaksi vield ylimadraistd valtuutusta vuo-
delle 1999.

Ensisijaisen tavoitteen on oltava, aivan kuten
valiokunta toteaakin, ettd opiskelija-asuntoja
rahoitetaan aravalainoituksella. Jos opiskelija-
asuntoihin ei 16ydy tarpeeksi aravalainoitusta,
on rahoitusta voitava tiydentid korkotukilai-
noilla niin, ettid korkotukilainoihin sisallytetdan
tietty opiskelija-asuntojen kiintid.

Fru talman! Belastningen pd Ostersjon méste
minskas. Havet reagerar ldngsamt p& forénd-
ringar. For att vi skall fa till stind synliga fordnd-
ringar i Ostersjons tillstind krivs det ar av hart
internationellt samarbete mellan Ostersjdlander-
na. Bl.a. av den orsaken dr det framsynt att den
nordliga dimensionen beaktas ocksd i den natio-
nella medfinansieringen, samtidigt som vi bor
striva till att fa storre EU-anslag for skyddet av
Ostersjon.

Miljéorganisationernas arbete ar viktigt. T.ex.
foreningen Hall Skargarden Ren har haft minga
synliga och effektiva kampanjer. Det &r viktigt
att stdda organisationernas arbete. Momentet
for miljoorganisationer foreslds att dkas med 1
miljon mark och tex. andelen foér den ovan
namnda foreningen HA&ll Skédrgirden Ren fore-
slas bli 400 000 mark.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! “En ota
askeltakaan enii kenenkéin poliitikon takia. On
turha luulla, ettd koskaan endi danestiisin. Mik-
si kannattaisi?”

Tillaisen viestin oli erds tyotdn henkild jatta-
nyt minulle, ja mietin, mitd siihen voisi vastata.
Nyt tdmén neljannen budjetin késittelyn yhtey-
dessi olen tietysti arvioinut ensimmdisen kau-
den kansanedustajana, mitid yksi edustaja voi
tehdi ja miltd politiikkka yleensd ndyttad kansa-
laisista. Miltd se ndyttdd, ettd kun oppositio
vaihtuu hallitukseksi, niin puheet ja teot muut-
tuvat saman tien? Kun hallitus muuttuu opposi-
tioksi, tapahtuu samanlainen tayskaannds, oli-
vatpa puolueet mitkd tahansa hallituksessa tai
oppositiossa. Kun arvioimme siti, miltd se ndyt-
tda kansalaisesta, vaikeahan sitd on ymmartia,
totta kai.

Olen miettinyt nditd asioita paljon, totta kai,
varsinkin siind vaiheessa, kun piti paattaa, yrit-
taakd hakeutua toiselle kaudelle ja asettuuko
endd ehdokkaaksi. Siini yhteydessa tulin siihen
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johtopddtdkseen, ettd oikeastaan ei ole mitdan
muuta mahdollisuutta kuin asettua uudelleen
ehdokkaaksi, silla jos paattaisin jadda pois, luo-
vuttaa, mitd kertoisin kansalaisille? Sanoisinko,
ettil ei sielld pystynyt vaikuttamaan yhtdan? Vai
sanoisinko tekosyyn, ettd perhe ei kestanyt sité,
ettd asumme kahdella eri paikkakunnalla? Vai
sanoisinko, ettd politiikka oli niin raskasta ja se
julkisuus, miké sithen liittyy, ettd mieluummin
istun iltoja kotona ja katson Kauniita ja rohkeita
ja arvostelen katsellen tv-uutisia?

Katsoin, ettd minulla ei ole mitddn muuta
mahdollisuutta kuin asettua uudelleen ehdok-
kaaksi ja yrittia selittdd politiikkaa, mitd taalld
teemme. Budjettipuheenvuoro on sellainen pu-
heenvuoro, jossa voi arvioida myds titd puolta
politiikasta, ja ehki sitd keskustelua pitéisi jos-
kus kdyda myds eduskunnassa ja tassa salissa.

Alueella, jolta tulen, Kainuussa, on totuttu
aina tyottdmyyteen. Sielld on joskus ollut suh-
teellisen hyva tilanne, mutta aina kuitenkin siella
on ollut tydttdmyyttd. Kostamus pelasti meidit
yhden kerran reiluksi kymmeneksi vuodeksi. Sil-
loin tyodllisyystilanne oli kohtalaisen hyva, silld se
toi leipd4 monille muillekin kuin rakentajille. Sil-
loin kunnissa rakennettiin uusia terveyskeskuk-
sia, kirjastoja ja muita julkisia rakennuksia, kos-
ka kunnilla oli enemmin verotuloja. Mutta sitten
kun tuli lama, se tietysti ndyttiytyi meilld vield
voimakkaampana kuin tdilld. Ensimmaéiseksi
loppuivat ty6t niiltd, jotka olivat viliaikaisissa
tyOsuhteissa, ja sitten monet firmat ja muutkin
tyonantajat, joilla padkonttori oli Helsingissa,
paittivit lopettaa ensiksi pienimmaén toimipaik-
kansa Kajaanista tai Kainuusta.

Samaan aikaan todella monet ihmiset joutui-
vat tyottomiksi. En tieda sielld yhtdan sellaista
ihmistd, jonka lahisukulaisissa ei olisi ollut tyot-
tomyyttd. Sen vuoksi olemme olleet aika yhte-
niisid niissd asioissa, kun olemme pyrkineet
tyottomyydelle tekemaidn jotakin ja yrittineet
hakea parannusehdotuksia. Tastd syystd syntyi
Lex Kainuu, jossa ehdotimme ihan oikeasti nii-
td asioita, mitkd meidin kannaltamme olisivat
hyvii, joilla me voisimme pelastaa sen, etti Kai-
nuussa tulevaisuudessakin asuisi kaiken ikdisid
ihmisii, ettd sielld ei asuisi pelkdstddn mummo-
ja ja ukkeja, jotka sieltd eivdt halua muuttaa
pois.

Tkavakseni huomasin, ettd padkaupunkiseu-
dulla sellaisilla hankkeilla, jotka on tehty alueille
tai joille ei ole pyydetty eikd kysytty neuvoa mi-
nisteridistd, on aika kivinen tie tdalld. Emme
oikeastaan ruikuttaneet uutta rahaa vaan ker-



6690

roimme, miten haluaisimme kayttia sen rahan,
mika meille tdlldkin hetkelld tulee. Toki siiti esi-
tyksestd on 1ahddssd nyt kolme pientd osiota
liikkeelle, ja olemme niistd erittdin tyytyviisid,
koska ne ovat ratkaisuja yhteen pahimmista on-
gelmista eli nuorten rikollisuuteen ja toimettom-
uuteen ja osittain sithen nakoalattomuuteen,
joka niilla nuorilla, jotka ja4vit Kainuuseen, on.
Mutta toivoisimme, e¢ttd voisimme tehdd myds
niitd toimenpiteitd, joilla koulutetut nuoret voisi-
vat jaadd omaan maakuntaan rakentamaan
maakuntaa ja huolehtimaan niisti mummoista
ja ukeista, jotka joka tapauksessa sielld haluavat
asua.

Toivon, ettid Lex Kainuu -aloite, joka on than
vakavilla mielin ja kaikkien puolueiden ja kaik-
kien toimijatahojen, sekd yritysten ettd julkisyh-
teisdjen, yhdessd tekeméd, saa my0s tulevaisuu-
dessa jatkoa.

Muuttoliike on ollut raju, ja se tietenkin joh-
tuu siitd, ettd kasvukeskuksissa on tyollisyys pa-
rantunut. Eikd muuttoliikettd oikeastaan voi-
kaan estdd muulla tavalla kuin siten, ettd anne-
taan mahdollisuuksia néille ihmisille tyollistya
omilla paikkakunnillaan. Ei muuttoliikettd voi
tyrehdyttda silld, etti vastaanottajapaikkakunta
ei pysty jarjestimadn palveluja. Toki se voi sitd
hidastaa.

Mutta muuttolitke on aiheuttanut myds sen,
ettd muuttotappiokuntiin on tullut erittdin vai-
kea taloudellinen tilanne. Samalla kun valtion-
osuudet vihenevit leikkausten vuoksi, ne vi-
henevit myds sen vuoksi, ettd ihmiset vievit val-
tionosuudet mennessdan.

Esimerkiksi kotikaupungissani Kajaanissa ei-
len budjettivaltuustossa késittelimme budjettiva-
jetta, joka on noin 70 henkilotyévuotta. Jos mi-
td4n uusia ratkaisuja entisten liséksi, joita olem-
me tehneet jo vuosikausia, ei 10ydy, on edessi
laajat lomautukset tai irtisanomiset. Kuitenkin
haluaisimme tuottaa ne palvelut, jotka ovat tar-
peellisia ihmisilld. Kuntahan on sitd varten, etti
se tuottaa palveluja kansalaisille ja kuntalaisille.
On erittiin vaikea tilanne ndissi kunnissa selviy-
tyd, ja mikdli muuttoliike jatkuu, tilanne vaan
pahenee. Vaikka voisi etsid ratkaisua kuntalii-
toksista, niin ne eivat kovin paljon hyoty4 tuo,
vaikka meidan varmasti pitaa niitdkin ratkaisuja
etsid.

Sitten muutama asia vield sosiaalipolitiikasta.

Lapsiperheiden jaksaminen on tullut oikeas-
taan viime kuukausien aikana monella tavalla
esille. Se on tullut osittain vikivallantekoina,
osittain se nakyy kouluissa levottomuutena, kes-

174. Tiistaina 15.12.1998

kittymisen puutteena. Olen yhd edelleen sitd
mieltd, ettd suuri osa lapsiperheistid voi hyvin.
Mutta kun ryhmékoot ovat suuria seka kouluis-
sa ettd paivikodeissa, niin rauhallisistakin lapsis-
ta tulee levottomia. Yleensé esimerkiksi 20 lap-
sen paivahoitoryhmassi on nykyisin 5—6 erityis-
td hoitoa vaativaa lasta. Kun aikaisemmin niille
erityistd hoitoa vaativille lapsille oli kaytettavissi
kaksi paikkaa, niin nykyisin on asiaa taysin mah-
dotonta hoitaa niin. Kun samanaikaisesti on yli-
paikoilla lapsia piividhoidossa, niin myds niin
sanotun normaalin lapsen selviytyminen tallai-
sessa ryhmassi alkaa olla jo ongelma.

Samoin on koulussa. Koulussa nakyy myos
erityistd hoitoa tarvitsevien lasten tilanne silla
tavalla, ettd kun pédivihoito ei enda tini paivani
pysty vastaamaan sithen huutoon, mika niilla
lapsilla pdivdhoidossa on, niin ne ongelmat siir-
tyvit kouluun. Kun ryhmét ovat isoja ja niissd
pitdisi my6s pystyd huomioimaan sekéd lahjak-
kaat lapset ettd kaikki muutkin lapset, niin opet-
tajan tehtdva on hyvin vaativa. Monilla opettajil-
la on vaikeuksia omassa jaksamisessaan sen
vuoksi, ettd ei pysty kajoamaan joka paikkaan.
Kun erityisopetusta on koko ajan vihennetty ja
tukiopetustunteihinkaan ei ole end4 niin sano-
tusti varaa, timé tulee olemaan iso kysymys jat-
kossa.

Néamai ovat niita ihmisid, joiden pitd4 maksaa
suurten ikdluokkien elikkeet. Samanaikaisesti
vaestbennuste ilmoittaa, etti tulevaisuudessa
vietetddn yhd useammin satavuotispdivid. Jos
suuret ikdluokat eldvit satavuotiaiksi, miki tie-
tysti olisi ihan kiva asia, veronmaksajia ja tyo-
elakkeitten maksajia pitdi olla kunnossa ja tyo-
kykyisind hyvin paljon. Sen vuoksi meidan pitdisi
huolehtia siitd, ettd tim4 lapsiperheiden jaksami-
nen olisi ihan ehdoton edellytys.

Toivon, ettd seuraava hallitus, olipa sielld mita
puolueita tahansa, ottaisi timén asian oikein sy-
damen asiakseen ja pitdisi huolen siiti, ettd lapsi-
perheille titd tukea, sekd henkisti etté taloudel-
lista tukea, riittdd ja ettd kouluissa ja pdivdko-
deissa olisi riittdvisti henkilokuntaa.

Arvoisa puhemies! Nyt jai sanomatta monta
asiaa, jotka olisin halunnut sanoa. Mutta ehki
téssd olivat kuitenkin tarkeimmat. Tarkeintd mi-
nusta kuitenkin on se, ettd uskomme tulevaisuu-
teen ja luomme lapsillemme ja kaikille muillekin
ihmisille sellaisen ajattelumallin, etti vaikka va-
lilld menisi huonosti ja vaikka olisi tdimmoistd
epitoivon ilmapiirid, niin kuitenkaan meilla ei
ole mitddn muuta mahdollisuutta kuin uskoa
sithen, ettd huominen on parempi.
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Ed.P olvi:Arvoisa rouva puhemies! Valtio-
varainvaliokunnan mietinté6n hallituksen esi-
tyksestd ensi vuoden talousarvioksi sisiltyy usei-
ta myonteisid muutosehdotuksia, jotka tukevat
ja myos vahvistavat sitd johdonmukaista talous-
poliittista linjaa, jolla pyritddn kestdvin talous-
kasvun edellytysten turvaamiseen, valtiontalou-
den vakauttamiseen ja myos tyollisyyden paran-
tamiseen. Paittymassi olevalla kaudella talous-
politiikkka on rakentunut kestdville pohjalle.
Edellisen hallituksen rapakuntoon jattdmén val-
tiontalouden tervehdyttiminen on onnistunut.
Matala inflaatio on tukenut kilpailukykya, ja
korkotaso on alentunut, mikd on helpottanut
myds velallisten asemaa ja lisannyt samalla koti-
maista kysyntdd. Tim& on vauhdittanut inves-
tointeja ja helpottanut myos sitd kautta tyotto-
myytta.

Tyo6ttdémyys tosin ei ole alentunut ennakoidul-
la tavalla, vaikkakin se on merkittavisti alem-
malla tasolla, kuin mihin se edellisen hallituksen
aikana riistaytyi. Tyopaikkojen puute on kuiten-
kin edelleen kaikkein keskeisin ongelma. Sen
vuoksi tyottdmyyden alentamisen on oltava
myds seuraavan hallituksen keskeisin tavoite.
Hallitusohjelmassa on kyettdva sopimaan koko

vaalikautta koskevasta ty6llisyysohjelmasta, jol-

la tyottdomyys todella puolitetaan nykytasoon
verrattuna. Se on valttimitontd, jotta kykenem-
me turvaamaan pohjoismaiselle hyvinvointiyh-
teiskunnalle ominaisen yhteisvastuuseen perus-
tuvan palvelujirjestelmén.

Valtion velkaantuneisuus on alentunut asetet-
tujen tavoitteiden mukaisesti. Se on tapahtunut
pidosin nopean kasvun ansiosta, jolle harjoitettu
talouspolitiikka ja toisaalta laaja sopiminen kol-
mikantaperiaatteella ovat luoneet hyvit edelly-
tykset. Minusta tuota sopimusperiaatetta ei ole
syytd pyrkid jarkyttimain tySreformiajatuksil-
la, jotka on jo moneen kertaan osoitettu kuplak-
si.

Toisaalta valtion velan hallintaan saaminen
on toteutunut mittavien leikkausten ansiosta.
Niinpi talouden tervehdyttimisessé saavutettua
tulosta himmentdd osaltaan se, etti aikaisem-
masta vajeesta osa on siirretty kuntien harteille.
Se katetaan tasaverolla ja toisaalta maksujen ko-
rotuksilla. Saavutettua tulosta himmentda osit-
tain myds se, ettd kehitys maan eri osa-alueilla on
voimakkaasti eriytynyt eikd tuon kielteisen alu-
eellisen kehityksen pysdyttimiseen ndyti ladket-
ti 16ytyvin tassi talousarviossa.

Valtiontalouden tervehdyttiminen ja tuotan-
non kasvu siteilevat hyvin hitaasti laita-alueille
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eivitkd kykene pysdyttimaan voimakasta muut-
toliikettd, joka aiheuttaa monia kielteisid vaiku-
tuksia, ylimdariisia kustannuksia ja inhimillistd
karsimysta niin 1dht6- kuin tulopéissikin, mihin
muun muassa ed. Huotari dskeisessd puheenvuo-
rossaan viittasi.

Suurin huolenaiheeni talousarvioesityksessi
niin kuin myos pidemmalla aikavalilla liittyy jul-
kisten palvelujen rahoituksen turvaamiseen.
Niin sanottujen hyvinvointipalvelujen tuottami-
sesta ja jarjestimisestd vastaavat padsdantdisesti
kunnat, joiden talous on nyt voimakkaassa syok-
syssd ja eriytyy entisestddn. Talousarvioesitys ei
tuo ratkaisua tuon kielteisen kehityksen katkai-
semiseen. MyoOnteisend on kuitenkin todettava,
ettd valtiovarainvaliokunta on mietinndssidn
edes tiedostanut tilanteen toteamalla, ettd bud-
jettivuoden aikana on varauduttava esitettya
suuremman harkinnanvaraisen rahoitusavus-
tuksen kayttdon, vaikkakin tuota rahoitusavus-
tusta on korotettu 30 miljoonalla markalla ti-
minvuotiseen tasoon verrattuna.

Joka tapauksessa jo tdlla hetkelld on selvisti
nahtivissi, ettd kunnallisten palvelujen rahoitus-
ta ei pidemmailld aikavalilld kyetid turvaamaan
mahdollisilla maksujen korotuksilla eikd kunnal-
lisverotuksen korotuksillakaan. Sen vuoksi mi-
nusta seuraavassa hallitusohjelmassa on sovitta-
va pysyvilld tavalla kuntien rahoituspohjan tur-
vaamisesta ja valtion ja kuntien vélisesta tehtdvi-
jaosta. Minusta samassa yhteydessi on syytd
puuttua verotuksen uudelleenmuotoutumiseen
jauudelleenjakamiseen. Minusta se on valttima-
tontd, mikili hyvinvointipalvelut aiotaan jatkos-
sa turvata ja niiden rahoituspohja pitaa kunnos-
sa.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndstd on syy-
td poimia muutamia myonteisii muutosehdo-
tuksia hallituksen esitykseen verrattuna. Lisdva-
rojen osoittaminen talousrikollisuuden ja har-
maan talouden vihentdmiseksi hallituksen hy-
viksymén torjuntaohjelman mukaisesti on pe-
rusteltua. Siihen kaytettdvit varat saadaan mo-
ninkertaisesti takaisin pitemmalld aikavalilld.
Silld on my0s suuri merkitys moraalin kannalta.
Samoin poliisin médérarahojen lisdiiminen on pe-
rusteltua.

Mydnteisend muutoksena on myds mainitta-
va perustienpitoon esitetty médrarahan lisdys,
josta huomattava osa ndkyy kohdennettavan
Itd-Suomen alueelle, samoin kuin yksityisteiden
valtionapuun mydnnettivien miirirahojen ko-
rottaminen. Niilldhdn on keskimairiistd sun-
rempi vaikutus erityisesti harvaanasutuilla
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alueilla. Tosin mairarahat jadvit edelleen vaati-
mattomalle tasolle.

On syyta toistaa mydnteisend myos se, ettd
talousarvioesitykseen liittyvad hallituksen esitys
alueellista kuljetustukea koskevan lain kumoa-
misesta hylttiin eduskunnan toimesta. Valtiova-
rainvaliokunnan mietinndssd méairirahoja esite-
tidn tuplattavaksi alkuperdiseen esitykseen ver-
rattuna. Hallituksen on myos huolehdittava sii-
td, ettd Pohjois-Savo tulee alueellisen kuljetus-
tuen piiriin, kuten valiokuntakin mietinnéssdin
katsoo. Lain kumoamisesitys oli tosin hallituk-
selta erityisen lyhytndk6inen ja huonosti harkittu
niin aluepoliittiselta ndkdkannalta kuin erityises-
ti meneillddn olevia EU:n rakennerahastoneu-
votteluja ajatellen.

Myodnteisend muutoksena on todettava myds
terveydenhuollon eritysvaltionosuuden mééarai-
rahojen 110 miljoonan markan leikkauksen tor-
junta. Koko esitys on minusta sindnsi kasittima-
toén, kun tiedimme, etti monilla alueilla vallitsee
erikoislddkdripula, mikd jo nykyisellddn rajaa
monien sairaaloiden toimintaa ja vaikeuttaa sa-
malla palvelujen saantia.

Palkkaperusteiseen tyollistdmistukeen kun-
nille valiokunta esittd4 lisattdviksi 17 miljoonaa
markkaa. Tuo lisdys on tervetullut. Vahintiin
yhté tirke4d kuin tuo lisdys on kuitenkin minusta
yleensikin tyollisyyteen osoitettujen maararaho-
jen oikea kohdentaminen. Minusta on kisitti-
matdnti se, ettd valtion viime vuoden tilinpaa-
toksen mukaan kunnille ja kuntayhtymille palk-
kaperusteiseen  tyoOllistimistukeen varatusta
médrdrahasta, joka oli 1 350 miljoonaa mark-
kaa, jai kayttamatta 208,2 miljoonaa markkaa eli
15 prosenttia. Viime vuoden aikana kuitenkin
muun muassa [td-Suomen alueella, jolla tyotto-
myys on poikkeuksellisen korkea, tyollistamistu-
kipadtosten teosta vililla pidattdydyttiin koko-
naan madrarahan puuttumisen takia.

Minusta hallituksen velvollisuus on huolehtia
siitd, ettd tyollisyysmédariarahojen kohdentami-
sessa painopiste on niilld alueilla, joilla ty6ttd-
myys on korkeinta, ja tyOllisyyteen osoitetut
midrdrahat kyetddn tarkoituksenmukaisesti
kdyttdmdin, niin kuin yleensid Iti-Suomen ja
my®s Pohjois-Suomen alueella, joilla tydttomyys
on yleensikin korkea, ne on totuttu kiyttiméain
oikein ja tarkoituksenmukaisesti.

Mietinndssddn valtiovarainvaliokunta on ai-
van aiheellisesti kritisoinut EU-rahoituksen bud-
jettikAytantdd, joka pirstoo hankkeet niin pie-
niksi kokonaisuuksiksi, ettd niistd ei saada tar-
peellista hyotya alueiden kehittdmisessd. Kuiten-

174. Tiistaina 15.12.1998

kin ndyttd4 olevan niin, ettd edelleenkdin budjet-
tik&ytdntdon ei saada muutosta.

Myoénteisend tdssd yhteydessid kuitenkin voi
todeta sen, ettd valiokunnan mietintdon sisiltyy
yleisperusteluihin otettu lausumaehdotus, jossa
edellytetddn, ettd valtion talousarvion mairira-
hoja kiiytetdin tarvittaessa EU:n indeksointiva-
rojen kansallisena vastinrahana. Tuo lausuma
toteuttaa talousarvioaloitteen n:o 642, jonka en-
simmdinen allekirjoittaja olen. [lman tuon peri-
aatteen toteuttamista EU-varoja jaisi kyttimat-
td ja ne palautuisivat takaisin unionille meneil-
la4n olevan sopimuskauden piittyessd, ja sehin
olisi lyhytndkoista toimintaa.

Mietintdon sisdltyy laaja keskustapuolueen
edustajien allekirjoittama vastalause. Kavin lapi
tuon vastalauseen ja pidin sitd ilmaisullisesti rik-
kaana mutta ajatuksellisesti koyhdni. En 16yt4-
nyt siitd mitddn uvutta ndkemystd. Se rakentuu
kuplaksi osoittautuneen tydreformin varaan.
Kun muistamme, ettd budjetin Iahetekeskustelun
yhteydessi keskustapuolueen edustajat erityises-
ti arvostelivat budjetin pohjan kestivyytté, siitd
huolimatta vastalauseessa esitetain, taisi olla 2,5
miljardia markkaa, lisimenoja osoittamatta mi-
td4n tuloja. Tuo asiakirja tietenkin tarjoaa hyvin
keskustelupohjan ja mahdollisuuden moniin 4a-
nestyksiin. Noihin d4nestyksiin tietenkin tarjoa-
vat mahdollisuuden myos ne talousarvioon liitty-
vat aloitteet, joita oli 931 kappaletta, ja mietin-
nén mukainen tuloshan niistd toteuttaa vain
muutaman. Niinpd onkin odotettavissa, ettd
suuri joukko aloitteita uusitaan.

Siihen liittyen eilen hyviksyttiin budjetin ki-
sittelyn menettelytapa. Siind mainitaan maira-
ajat, mihin mennessi aloitteet on jitettavi. Osas-
sa midraaika paittyi tindén kello 12. Eilen sih-
kopostissa oli viesti, jonka mukaan aloitteet voi-
daan toimittaa sdhkopostitse keskuskansliaan.
Tuo atk-jarjestelmidn hyddyntdminen ilmeisesti
voidaan toteuttaa tehokkaammin ja paremmin.
Nyt noudatettu menettely edellyttda sitd, etta jos
edustajat aikovat uusia aloitteen, se edellyttidi
lomakkeen hakemista asiakirjatoimistosta. Jos
sen lahettdd sahkopostitse, mikd minun kasityk-
seni mukaan helpottaisi myds kanslian tydsken-
telyd, sen lisdksi on kuitenkin kirjoitettava loma-
ke, jonka useimmat kai kirjoittavat, niin kuin
mindkin, késin, koska sen tyyppistd konetta ei
ole, milld sen voisi muuten tehdd. Sen jilkeen
kiikutetaan lomake asiakirjatoimistoon. Minus-
ta kannattaa jossakin vaiheessa miettid mygs té-
maén talon tietojirjestelmien ja -tekniikan todel-
lista hy6dyntamista.
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Ed. Huuhtanen:Arvoisa puhemies! Suu-
rena saavutuksena hallitus esittelee, etti se ei ota
uutta lainaa ensi vuoden aikana. T4t4 on jossain
méirin jo kommentoitu, mutta mielestini edel-
leenkin silli tavoin vajavaisesti, ettd haluan itse-
kin arvioida juuri titd asiaa. Olen ymmairtényt,
etti nimenomaan tdm4 asia hallitukselle on ollut
niin sanottu suuri voitto ja tiedotusvélineissi hal-
litus on pirjannyt tdlld mielikuvalla yllattdvan-
kin hyvin. Se edellyttdisi vihidn tarkempaa ana-
lyysia.

Kun arvioidaan ensi vuoden budjettia, sielld
on siirretty budjetin katteeksi varsin mittavia
markkamadrii asioista, joita voi arvostella ja
ainakin itse arvostelen. Erityisen pahana pidin
niiden rahojen kohtaloa, jotka olisi tullut siirtaa
perustettavaan valtion eldkerahastoon; titihin
ei ole perustettu, mutta se tarve on tdilld edus-
kunnassakin todettu moneen kertaan. Seraha on
markkamairiltian 7,75 miljardia markkaa ja
niin merkittavi, ettd sithen kannattaa kiinnittda
huomiota. Valtiohan on varautunut tuleviin eli-
kevastuisiin todella huonosti. Silld on tilillaan
vajaa 16 miljardia markkaa ja vaatimus likkkuu
yli 250 miljardin markan suuruusluokassa. Nyt
tihdn varautumiseen ei milldan tavalla reagoitu.
Otettiinpa tétd katetta miljardi markkaa tavan-
omaista enemmén talta tililtd. Niin lyhytndkdis-
ti politiikkkaa on barrastettu.

Valtion omaisuuden niin sanottu 2,5 miljardin
markan realisointi on tdalld kylld huomioitu ja
sitd en kummemmin kommentoi. Mutta asia,
joka minua henkildkohtaisesti erittdin paljon
vaivaa, on se pidnavaus, joka tehtiin hallituksen
toimesta Kelan omaisuuteen puuttumalla. Bud-
jetissa tai lainmuutoksella, budjettilailla, Kela
velvoitetaan realisoimaan omaisuuttaan 500 mil-
joonan markan arvosta, jotta Kela selvidisi toi-
minta- tai etuusmenoistaan. Timé on mielestani
ennenkuulumatonta ja selva offensiivi Kelan it-
sendisyyttd vastaan taloudellisesti.

Arvoisa puhemies! Budjettilinja noudattelee
hallituksen yleistd toimintalinjaa: vahvoja vah-
vistetaan ja heikot unohdetaan. Kaytinndssi
tami tarkoittaa alueellisten erojen nopeaa kas-
vua, mutta noin henkild- ja kotitaloustasolla
kahtiajakautumisen ongelman lisd&ntymista.
Nythén timén nelivuotiskauden aikana suuritu-

loiset ovat olleet selvisti hydtyjid ja erityisesti
tulonsiirtojen, 1dhinna perusturvan, varassa ela-
vit henkildt ja kotitaloudet ovat joutuneet leik-
kauksien ja sddstdjen kohteiksi.

Ehki se tutkimustieto, joka nyt on jo kasilla,
on vield viitteenomaista. Esimerkiksi Stakesin
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suorittama muutama paiva sitten julkaistu tutki-
mus sanoo suoraan, ettd koyhit koyhtyvit ja
rikkaat rikastuvat, mutta nima4 tiedot laahaavat
muutaman vuoden jiljessd, ja uskon, ettd kun
parin kolmen vuoden pédsti arvioidaan néitakin
vuosia 1998 ja 1999, puhutaan jo huomattavasta
muutoksesta. TAma on mielestdni sellainen suuri
linjakysymys, johon ei voi olla puuttumatta. Hal-
lituksessa on vahva vasemmistoedustus, ja kaik-
kitdma on pédstetty tapahtumaan ja puheenvuo-
roissa ollaan toimintalinjaan jopa tyytyviisid.
Aika erikoinen arvio omasta tyosta.

Arvoisa puhemies! Olemme toimineet myos
nilkiryhmén jasenini ja olen ilokseni huoman-
nut, ett tatd raporttia on puheissa varsin laajasti
taalla lainattu. TAma on hyvi asia, koska se ra-
portti, vaikkakin se on kannanottonsa puolesta
hieman pyéred, on asiantuntijaryhmidn tyon
osalta hyvinkin terdva, hyvin analyyttinen, ja se
voi toimia hyvinkin timéin suuren ongelman rat-
kaisemisessa, johon nalkaryhmi on tydssddn
tahdannyt. Ndlkdryhmén tarkoituksena on kiin-
nittdd huomiota jo tissi vaiheessa suomalaiseen
suureen ongelmaan ja edellyttii, ettd hallitus-
neuvotteluissa riippumatta siitd, mitka puolueet
niitd kayvit, tata tietopakettia kaytetdan hyvik-
si.

Nelja vuotta hallituksen systemaattista toi-
mintaa on sysannyt Suomen kehitysuralle, joka
on mielestdni vaarallinen. Kasvukeskuksien
kyky omaan rakennemuutokseensa on tiukalla
jo nyt, ja tyhjenevat alueet ovat menettamassi
tulevaisuususkoaan. Tamai ei ole hyvi suunta.

Jalkien korjaaminen ja mahdollisesti uusi
suunta vaativat tulevalta hallitukselta todella
paljon. Jos nykyinen hallituspohja jatkaa, ei odo-
tettavissa ole mitdin suunnanmuutosta. Oma ar-
vioni on, ettd sosialidemokraateille ja kokoo-
mukselle tima nidhtdvissa oleva kehitys on ollut
jopa tavoittelemisen arvoista. Siksi odotukset
hallituspohjan vaihdokseen ovat suuret.

Hallitus ei viimeisella budjetillaan pyrikidin
mihinkd4n uudistuksiin. Se seuraa joutilaana
huolestuttavaa kehitystd, jossa aivan timén pai-
vén tietona teollisuustuotantokin ilman Nokiaa
on vuodessa pudonnut prosentin verran. Hallitus
niittdd nyt sitd satoa, mihin asiantila on johtanut
markkinavoimien peesaamisessa, ja on todetta-
va, ettd hallitus on epdonnistunut koko Suomen
saamiseksi mukaan talouskasvun luojaksi. Se on
tyytynyt muutamien kasvukeskuksien kansan-
tuotteen kasvattamiseen ja muutamien alojen
kehittymiseen ja se on jattanyt hyvin paljon re-
sursseja kayttdmattd ja vajaakdytolle. Sen seu-
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rauksena hallitus myds on epdonnistunut tytto-
myyden puolittamisessa.

Lopuksi, arvoisa puhemies, jo nyt voi arvioi-
da, etti seuraava eduskunta joutuu tekemain
mittavia politilkan uudelleenarvioita. Erityisesti
edustajat vasemmalta toinen toisensa jilkeen
budjettipuheissaan ovat valitelleet tekemiddn
vadria padtoksii ja esittdvit avoimesti palaamis-
ta naihin samoihin padtoksiin. Opposition kan-
nalta timé tietysti ndyttd4 hieman surkuhupai-
salta, mutta tavallistapa tim4 varmaan historial-
lisessa laajemmassa perspektiivissd on. Voi sa-
noa, etti tillakin kertaa olemme keskustasta ni-
kojadn toistuvasti turhaan varoittaneet padtok-
sistd.

Yksi asia on kuitenkin varmaa. Seuraavan
budjetin rakenne tulee olemaan huomattavan
erilainen, silld nykyisen kaltaisella budjetilla ei
seuraavaa vuosituhatta voida ottaa vastaan.

Ed. Korkeaoja: Arvoisa puhemies! Kun
tarkastelemme nyt Lipposen hallituksen viimeis-
td budjettia, on aika luonnollista, ettd katseet
kdannetddn menneeseen nelivuotiskauteen ja
ehka vahin siitdkin aikaisempaan aikaan ja toi-
saalta arvioidaan tulevaisuuden haasteita. Niiti
asioita minékin aion kasitella.

Olen l&helta tiiviisti seurannut kolmen edelli-
sen hallituksen toimia, vihidn vihemmin niitad
aikaisempia, mutta paAadyn arvioimaan nyt muu-
tamin sanoin kolmen edellisen, Holkerin, Ahon
ja Lipposen, hallituksen toit4.

Mielestdni ndistd kolmesta hallituksesta ta-
louspolitiikkaa ajatellen Holkerin hallitus saa
kaikkein huonoimman arvosanan. Jos tarkaste-
lemme taaksepdin Suomen taloushistoriaa, tus-
kin kasinotalouden kaltaista aikaa on 10ydetta-
vissid. Sellaista epdonnistumista, mitd kasinota-
Jous merkitsi, ei historia tunne. Ei varmasti kasi-
notaloutta kokonaisuudessaan voida Ilaittaa
Holkerin hallituksen syyksi, mutta epdilemitta
vastuu siitd, ettei ndhty, mita oli tapahtumassa,
hyvin pitkélle kuitenkin menee Holkerin halli-
tuksen lukuun. Rehellinen tyd pantiin sivuun ja
arvoiksi nostettiin pelaaminen ja keinottelu. Las-
ku tastd ajasta oli erittdin raskas.

Ahon hallitus sai perinndksi kaksoisvajeen.
Kansantalouden ulkoinen vaje oli jo 80-luvun
lopun aikana noussut erittiin suureksi, ja val-
tiontalouden vaje oli erittdin voimakkaassa kas-
vussa Ahon hallituksen alkaessa. TA4lla on eriis-
sd puheenvuoroissa todettu, ettd valtiontalous
olisi ollut tasapainossa silloin, kun Ahon hallitus
aloitti. Tosiasia tietysti on, ettd vuoden 1991 bud-
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jetti, vaikkakin Ahon hallitus osan vuotta oli
toiminnassa, oli edellisen hallituksen laatima ja
vuosi 1991 mentiin toki niilli nuoteilla, mitka
Holkerin hallitus oli piirtdnyt. Vuosi 1991 val-
tiontalouden kannalta oli suurin romahdus, miti
ehka historia Suomessa tuntee. Valtiontalouden
tasapainottomuus oli hyvin suuressa kasvussa,
samoin pankkikriisi kaatui Ahon hallitukselle
syliin sen aloittaessa ja myds tydttdmyys oli voi-
makkaassa lisidntymisvaiheessa silloin, kun
Ahon hallitus alkoi. Toisin sanoen Ahon hallitus
sai perinndkseen kriisissd olevan kansantalou-
den ja valtiontalouden.

Ahon hallitus onnistui paitavoitteissaan eli
kansantalouden ulkoisen tasapainon palautta-
misessa. Ty6ttomyys oli Ahon kauden paittyes-
sd saatu jo selvésti alenevalle uralle, ja kansanta-
louden ulkoinen tasapaino oli erittdin hyvassa
vaiheessa. Tama kuuluisa vientivetoinen talous-
politiikka oli tuottanut tulosta ja vaihtotase oli jo
voimakkaasti plussalla silloin, kun Ahon halli-
tuksen kausi paittyi.

Tosiasia kuitenkin on, se on avoimesti myon-
nettivd, ettd valtiontalouden epétasapaino
Ahon hallituksen paittdessd tydnsi oli erittdin
suuri ja siind suhteessa perintd Lipposen halli-
tukselle oli huono. Kuitenkin kaikki ndma tekijat
huomioon ottaen voidaan epdilemittd sanoa,
ettd Lipposen hallituksen saama perintd, 1dhto-
kohta, oli paljon helpompi kuin Ahon hallituk-
sella.

Miten Lipposen hallitus on sitten onnistunut?
Myédnteisend asiana on todettava, ettd kansanta-
louden kasvu on koko hallituskauden ajan ollut
korkea. Se on varmasti osittain johtunut siiti,
ettd perintd, 1ahtokohta, oli hyva. Vienti oli voi-
makkaassa kasvussa, Suomen talous ja tuotanto
kilpailukykyist4, mutta epdilematti myos Lippo-
sen hallituksen myotdvaikutuksella syntyneet
maltilliset tydmarkkinasopimukset ovat olleet
edesauttamassa tdta taloudellisen kasvun hyvai
tasoa. Ehka tdmi asia on merkittivd Lipposen
hallituksen saavutuksissa sijalle numero yksi.

Toinen kohta liittyy valtiontalouden nidky-
miin, Valtiontalouden puolella, kuten td4lld on
monessa puheenvuorossa todettu, on péisty
myonteiseen lopputulokseen siind mielessi, etta
valtiontalous on ainakin naenndisesti — ja ni-
menomaan ndenniisesti — tasapainossa. Joka
tapauksessa tasapaino objektiivisestikin arvioi-
den on selvisti parempi kuin silloin, kun Lippo-
sen hallitus aloitti.

Mutta, niin kuin ta4lla muun muassa viimeksi
ed. Huuhtasen puheenvuorossa osoitettiin, tasa-
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paino on monilta osin kestdiméttomilld pohjalla
ja seuraava hallitus joutuu sen tosiasian eteen,
ndma tasapainon keinotekoiset elementit joudu-
taan tunnustamaan ja hakemaan katetta. Mer-
kittdvd osa tasapainosta on syntynyt omaisuu-
den myynnilld. Myynnin kohteena on ollut tuot-
tava omaisuus. Tallaista tasapainottamiskeinoa
ei voida kidyttaa toista kertaa ja samalla on mene-
tetty tuloja.

Tulevaisuus tuo esille myds lisddntyvid meno-
ja. Ed. Huuhtanen nosti esille ta4lld elikekysy-
myksen, joka on varmasti suurin yksittidinen on-
gelma julkisessa taloudessa tulevaisuutta ajatel-
len, mutta sen lisiksi on monia muita kysymyk-
sid.

Tieddmme, ettd kunnat eivit selvid palvelujen
tuottamisesta nykyiselld rahoitusosuudella ja
valtion puolella on vilttdmatonta jatkossa lisdtd
kuntien valtionosuuksia, jotta kunnat selvidvit
niistd tehtdvistd, mitkd niille on salytetty. Eli
menot kasvavat vadjaamattd. Taalla on puhuttu
turvallisuustilanteen edellyttimistd lisimenois-
ta. Nekin tulevat vadjaimattd eteemme jne. On
monia asioita, joita on siirretty eteenpain.

Niyttad silta, ettd kaikkein huonoimmin kui-
tenkin on parjatty tydllisyyskysymyksessi. T44l-
14 on monessa puheenvuorossa pyritty todista-
maan siti, ettd hallitus on tydllisyystavoitteensa
ldhes saavuttanut. Minusta tdllaiset puheet ovat
epirehellisid. Tosiasia on se, ettd tyottomyyden
puolittamistavoitteista tullaan jadmédn erittdin
kauas.

Eik# tahén tilanteeseen tule ratkaisua muuten
kuin rakenteellisia muutoksia toteuttamalla. Ra-
kenteelliset muutokset ldhtevit siitd, ettd vero-
tusta kokonaisuudessaan on tarkasteltava ennen
kaikkea tyollisyysndkdkulmasta ja toiseksi mei-
dan on vihdoin pddstiva yrittajyyden edellytys-
ten parantamisessa juhlapuheista tekoihin.

Verotuksen osalta on selvii, etté tuloverotuk-
sen puolella, jos ajatellaan tydllisyysvaikutuksia,
kaikkein tirkeintd olisi alentaa kaikkein pienitu-
loisimpien tuloveroa. Se tulee suoraan kysyntdan
ja sitd kautta parantaa tyollisyyttd. Myos niin
sanottua verokiilaa tilld tavalla parhaiten alen-
netaan.

Toisekseen, vilillisid tyovoimakustannuksia
on alennettava, jotta erityisesti palveluelinkei-
non mahdollisuudet tyollistad parantuisivat.

Kolmanneksi, arvonlisdverojarjestelmissa on
vilttaimatta alennettava palvelusektorin arvon-
lisiverokantaa.

Jos hyvituloisten verotusta halutaan alentaa,
minusta ainoa hyviksyttava tapa alentaa tissi
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tilanteessa verotusta on se, etti veroalennuksen
vastapainoksi hyvétuloiset tyollistivit esimer-
kiksi kotitaloussektorilla, eli niin kuin keskusta
edellyttda vastalauseessaan, verovihennys olisi
laajennettava koskemaan koko maata.

Yrittdjyyden puolella, kuten totesin, olisi juh-
lapuheista pédstd tekoihin eli poistettava byro-
kratiaa, alennettava vilillisiA kustannuksia ja
muutoinkin erityisesti pienten yritysten tyoehto-
jarjestelmin joustavuutta tulisi lisdta. Tydrefor-
mista kaydyssd keskustelussa on ollut leimaa-
antavaa se, ettd sitd vastustavat puheenvuorot
ovat pddsidntoisesti tulleet henkildilta, joiden
kokemusmaailma on suurissa yrityksissi ja ar-
viot ldhtevit nimenomaan suurten yritysten na-
kokulmasta. Keskustan ldhtokohta on ollut en-
nen kaikkea pienissd yrityksissa.

Arvoisa puhemies! Ed. Huuhtanen kasitteli
hallituksen aikaansaannoksia alueellisen ja sosi-
aalisen kehityksen osalta. En puutu naihin koh-
tiin sen enempaa kuin yhdyn siihen kisitykseen,
ettd sekd alueellinen tasa-arvo, tasapuolinen ke-
hitysetti sosiaalinen kehitys ovat olleet Lipposen
hallituksen aikana sellaisia, ettei keskusta voi
niitd hyviksyid. Maan eri alueiden kehitysniky-
mit ovat voimakkaasti erilaiset. Meilld on laajat
taantuvat alueet, muutamia harvoja keskuksia,
joissa talouden kehitys on mydnteistd. Samoin
sosiaalisella puolella tuloerot kasvavat, hyvin-
voinnin erot kasvavat. Myoskin tima kehitys on
sellainen, jota keskusta ei voi hyvaksy4i.

Arvoisa puhemies! Lopuksi oman vaalipiirini
Satakunnan asioista erds positiivinen asia, joka
toteutun nimenomaan eduskunnan tekemien
muutosten johdosta. Hallituksen budjettiesityk-
sessd Satakunnalle ei ollut mitdén tarjottavaa.
Sen sijaan eduskunnan valtiovarainvaliokunnan
muutoksien jilkeen meille tirked Kakkostien
nelikaistaistaminen jatkuu. Budjettikirjauksen
mukaan tyd tulee keskeytyksettd jatkumaan
my0s seuraavina vuosina. Tdmi on syyta hyvin
positiivisena merkita tiedoksi ja todeta mydskin
minun puheenvuorossani.

Ed.S.Kanerva: Arvoisa puhemies! TAmi
budjetti on hyva niille, joilla aina on ollut tita.
Tama on hyva myds niille, ;oilla on toivoa saada
jélleen t6itd. Liike-eldma elpyy ja kauppa kiy.
Valoa nidkyy ikkunassa.

Mutta nyt haluan puhua sen kansanosan puo-
lesta, jonka kurjistuminen kasvaa, silli heidan
tulokehityksensd on negatiivinen. He ovat
maamme veteraanit ja muut elékeldiset edustaen
neljannesta kansastamme. Heidén ansiostaan ei
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tdtd kaupunkia eikd parlamenttia miehitetty,
vaan olemme vapaassa maassa saaneet rakentaa
kansakuntamme tulevaisuutta.

Talld budjetilla nuijittiin maanrakoon vete-
raani-ikdluokka siilyttimalld raippavakuutus-
maksu ja ikdterrori taitettuna indeksind. Kan-
saneldkkeen pohjaosan leikkausta puolestaan
jatketaan ja ponsi sen jaadyttdmiseksi vuoden
padstd hyldttiln monien kansanedustajien ly-
myillessd ddnestyssalin ulkopuolella.

Elikkeiden romahdusmainen lasku heijastuu
myds perherakenteisiin, ovathan elikeldiset per-
heiden vanhempia ja isovanhempia. Perheiden
huoli tyottdmyydesta sekd vanhustensa hoidosta
ja toimeentulosta ei voi olla heijastumatta koko
perheyhteisdon. Perheyhteisén ongelmat puoles-
taan voivat atheuttaa monia ikdvii lieveilmidita,
joita etenkin nuorten kohdalla olemme voineet
todeta. Hyvinvoivat vanhemmat levittiisivit hy-
vinvointia lapsiinsa ja heiddn perheisiinsd. Nyt
he eivit sitd jaksa tehdd painiskellessaan oman
toimeentulonsa kanssa.

Naihin asioihin budjetti olisi voinut tuoda lie-
vitysti, vaan eipé tuonut. Onneksi edessimme on
vaalit ja kansalaisilla on mahdollisuus valita heil-
le mieluisa edustajajoukko. Siten makaa, miten
petaa, vai kuinka se olikaan, rouva puhemies?

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed. Vehvildinen: Arvoisa puhemies!
Ensi vuoden budjetti jatkaa samalla linjalla kuin
aikaisemmatkin Lipposen hallituksen talousar-
vioesitykset. Poikkeuksena on se, ettd budjetti on
ndenndisesti tasapainossa ja lisdé velkaa ei oteta.
Hallituksen linja on edelleen se, etti se luottaa
talouskasvun korjaavan tydttdmyyden. Niin ei
kuitenkaan tapahdu. Se on nidhty kuluneella vaa-
likaudella. Katsotaanpa tyottdmyyttd kenen
mittareilla tahansa, se ei ole lahtenyt lahimain-
kaan puolittumaan, kuten hallitus alkutaipaleel-
laan tavoitteekseen asetti. On mieleton asia, etti
viime vuonna ldhes 800 000 ihmista oli jossakin
vaiheessa tydttomyysturvan piirissé.

Hallituksen suuri virhe on ollut, ettd se on
oltut kyvyton etsimaén rakenteellisia uudistuksia
tyollisyyden parantamiseksi. Piinvastoin halli-
tuspuolueiden taholta on nilvitty ja ilkuttu op-
positiossa olevaa keskustaa, jolla on laaja uudis-
tusohjelma tyon antamisen ja tydn vastaanotta-
misen puolesta. En voi ymmartaé sitd, miten hal-
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lituspuolueet katsovat ty6llisyyden voivan radi-
kaalisti parantua hitaamman kasvun oloissa, jos
nykyinen riped talouskasvu ei tuo tavoitteeksi
asetettua tulosta.

Hallitus ei ole ensi vuodeksi ollut halukas esit-
tamadn tyollisyyttd parantavia uudistuksia.
Nayttas siltd, ettd myods budjettikirjan ulkopuo-
lella hallituspuolueet ovat menossa sammutetuin
lyhdyin vaaleihin. Ovatko hallituksessa istuvien
puolueiden eviit tydllisyyden parantamisen suh-
teen todellakin ndin vdhissd vai onko niin, etti
VM:n kamreerivalta on saanut lopullisen otteen
muistakin kuin Niiniston johtamasta kokoo-
muksesta? Ei riitd, ettd esimerkiksi SDP nostaa
tavoitteekseen ensi vaalikaudella tiysty6llisyy-
den, mutta jattaa tiysin kertomatta sen, miten se
tapahtuu.

Arvoisa puhemies! Keskustan kritiikki halli-
tuksen talous- ja ty6llisyyslinjaa kohtaan ldhtee
siis siitd, ettd hallitus on tuhlannut etsikkoaikan-
sa uudistaa talouden ja tuotannon rakenteita
tyollistavimpain suuntaan. Erityisesti kritisoim-
me sitd, ettd hallitus on ollut vélinpitimétén pk-
sektorin pohjan vahvistamiseksi. Hallituksen
ensi vuoden budjetti ei sisdlld ainoatakaan toi-
menpidetta esimerkiksi yrittdjibyrokratian kar-
simiseksi, pk-yritysten verotuksen keventimi-
seksi tai vilillisten kustannusten pienentimisek-
si. MyoOskadn palvelualojen arvonlisdverokan-
nan alennus ei ensi vuonna toteudu.

Ent4 teknologia- ja kehitysrahat? Ensi vuoden
budjetissa on kaiken kaikkiaan noin 6 miljardia
markkaa erilaisia elinkeino-, teknologia- ja kehi-
tysrahoja. Hyva niin. Ongelma kuitenkin on, etti
ndistd rahoista hyvin suuri osa suuntautuu paa-
kaupunkiseudulle ja muutamiin muihin kasvu-
keskuksiin. Teknologia- ja kehitysrahojen kas-
vattaminen nopeasti on ollut mahdollista juuri
valtionyhtididen myyntituloista saaduilla rahoil-
la. TAman vuoksi olisi oikeudenmukaista, ettd
kyseisid t&k-rahoja saataisiin hyddyttamain
paljon nykyistd enemmén my0s esimerkiksi Iti-
Suomen yritystoimintaa. Hallitus on ollut kui-
tenkin haluton irrottamaan edes pienté osaa tek-
nologia- ja kehitysrahoista varsinaisesti pienen ja
keskisuuren yritystoiminnan vireyttamiseen.
Keskustan mielesta néin olisi tullut ehdottomasti
tehdi. Télld tavoin esimerkiksi Pohjois-Karja-
lassa, missd maatalous ja julkinen sektori menet-
tavit yhi kiihtyvimmin tyopaikkoja, yritystoi-
minta olisi 1ahes ainoa ala, jolla olisi mahdolli-
suus uusiin kestaviin tydpaikkoihin.

Arvoisa rouva puhemies! Keskusta teki vaali-
kauden alkupuolella vilikysymyksen voimistu-
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neesta muuttoliikkeestd. Tuolloin se td4llé salissa
koko hallituksen arsenaalilla tyrmattiin. TAna4n
kukaan ei endd muuttoliikkeen olemassaoloa voi
kieltaa, ei hallituskaan. Olennaista kuitenkin on,
miten tdhdn yhi kiithtyvadn muuttoon suhtaudu-
taan. Hallituksen piiristd muuttoon suhtaudu-
taan annettuna tosiasiana, jota ei haluta hillita.
Kuvaavaa tille asenteelle ovat tokaisut ”ainahan
ihmiset ovat muuttaneet” tai "ei ketdan voi pa-
kottaa asumaan tietyilld seuduilla”. En ymmarra
tillaisia vélinpitimittomia lauseita. Kukaan ei
ole vaatimassakaan siti, ettd ihmiset pakotettai-
siin asumaan tietyilla alueilla.

Nykyisessa muuttoliikkeessd on kysymys
tydstd ja toimeentulosta. Niille, jotka eivit nie
muuttoliikkeen mahdollisia kielteisid vaikutuk-
sia ihmisten tai Suomen aluekehityksen kannal-
ta, haluan muistuttaa siita, ettd raju muuttoliike
my®6s maksaa paljon. TAiméin vuoksi luulisi, ettd
my®ds hallitus ja erityisesti VM olisi kiinnostunut
muuttolitkkeen vaikutuksista, nimenomaan kus-
tannusvaikutuksista. Ei voi olla mitddn jarked
siini, ettd kouluja suljetaan toisaalla ja toisaalla
rakennetaan uusia kouluja. Ei ole mitdén jarked
siind, ettd yhd enemmén asuntoja tyhjenee itii-
sessi ja pohjoisessa Suomessa, kun samaan ai-
kaan piaidkaupunkiseudulla on valtava tarve ra-
kentaa uutta. Budjettipolitiikalla voi vaikuttaa
myds muuttolitkkeeseen.

Mikili valtiovalta haluaa tukea periaatetta
Suomen tasapainoisesta alueellisesta kehittami-
sesti, silld on siihen keinoja. Tasapainoisen alue-
kehityksen ideaa voi toteuttaa kaikilla hallinnon-
aloilla ja jokaisessa ministeriossd, mikili halua
on.
Muuttoliikkeen hillinnéssd avainkysymys on
tydllisyyden parantaminen kasvukeskusten ul-
kopuolisilla alueilla. Me kaikki tieddmme, ettd
nyt kidynnissi oleva talouskasvu on kasautunut
muutamiin maakuntiin ja erityisesti muutamiin
kasvukeskuksiin. Esimerkiksi kotimaakuntani
Pohjois-Karjala ei tdhan joukkoon kuulu. Meilld
on edelleen yli 20 prosentin tyottdmyys, katsot-
tiinpa sitd milld tai kenen tyottdmyysmittareilla
tahansa. Kysymys on siitd, ettd sielld on tyoha-
lukkaita ihmisid, niin korkeasti koulutettuja kuin
myds vihemmén koulutettuja, mutta tydta uu-
puu. Valtiovalta voisi halutessaan tehdé alueiden
tyollisyyden edistimiseksi muun muassa alueelli-
sia veroratkaisuja yritystoiminnan vahvistami-
seksi. Samoin hallitus voisi halutessaan suunnata
t&k-rahoitusta kasvukeskusten ulkopuolelle ny-
kyistd enemmaén jne. Keinoja on, mikali poliittis-
ta tahtoa l0ytyy.
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Arvoisa puhemies! Minusta on karmea visio,
ettd tulevaisuuden Suomi olisi muutaman kasvu-
keskuksen Suomi ja muilla alueilla asuisivat ih-
miset, jotka eivit syystd tai toisesta ole jaksaneet
tai voineet raahautua kasvukeskuksiin. Ensi vuo-
den budjetista on turha etsii estoja tillaisen kehi-
tyksen hillitsemiseksi. Sitd vastoin keskusta on
seki vastalauseessaan ettd myos tadlla lukuisissa
puheenvuoroissaan tuonut esille useita keinoja,
joilla edistettdisiin tasapainoista aluekehitysti.
Niistd keinoista dénestetddn tulevina paivini.

Ed.Viitamie s (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Vehvildisen puheenvuoro oli
sindnsd omista lahtdkohdistaan sisalloltdan var-
sin hyva, mutta haluaisin kiinnittid hinen ja
hdnen puoluetovereidensa huomiota vakavasti
erddseen ristiriitaan, joka teiddn puheessanne
toistuu jatkuvasti. Te yhtdaltd vastustatte muut-
toliikettd tai kannatatte alueitten tasapainoista
kehittdmisti, mutta samanaikaisesti esititte tyo-
elimin uudistamista silli tavoin, etti kasvukes-
kusten ja maakuntien vélinen kuilu entisestdan
vain kasvaisi.

Jos keskustan tydreformi toteutettaisiin nyt,
syventyisi tuo kuilu tavalla, joka olisi vaikeasti
ennustettavissa. Jos siirryttiisiin keskustan eh-
dottamalla tavalla yritystason ja paikallistason
sopimiseen, palkat nousisivat nimenomaan kas-
vukeskuksissa, koska niissi vallitsee tyovoima-
pula, ja palkat laskisivat (Ed. Aula: Miten niin?)
— hetkinen, ed. Aula — ty6ttémyysmaakuntien
pienissd ja keskisuurissa kaupungeissa ja maa-
seudulla. Maakuntien heikkenevisté palkkakier-
teestd seuraisi kurjistumista maakunnissa ja
muuttoliikkeen edelleen nopeutumista. Tyore-
formi olisi katastrofi paitsi tyoelaméan kehittami-
sen myOs alueiden kehittdmisen kannalta.

Ed. Vehviliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Edelld kuultu ed. Viitamiehen
vastauspuheenvuoro osoittaa, ettd my6skdin
hén ei ole lukenut keskustan tyéreformiasiakir-
jaa, koska hén puuttui ainoastaan yhteen koh-
taan eli paikalliseen sopimiseen ja viittaa vield
siitd, ettd se olisi vastoin tasapainoista aluekehi-
tysta.

Mini ensinndkin toivon, ettd ed. Viitamies
vihdoin haluaisi ottaa sen koko asiakirjan esille.
Sielld on d4rimmaisen monia esityksid yrittdjyy-
den edistimiseksi. Ainakin minid lihden siita,
ettd jos Suomeen halutaan tasapainoinen alueke-
hitys, niin sen ehdoton edellytys on se, ettd mah-
dollisimman moni ihminen on toissd, vieldpi
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joka puolella Suomea eik vain muutamissa kas-
vukeskuksissa. Toivon todellakin, ettd ed. Viita-
mies haluaisi tutustua tydreformiin eik vain jan-
kiisi tdta yhtad kohtaa, jonka hin vield kaiken
lisdksi ymmartia taysin vaarin.

Ed.Veteldinen:Arvoisa puhemies! Kes-
kityn puheenvuorossani késitteleméin talousar-
viota ldhinnd talousarvioaloitteitteni nakdkul-
masta. Aloitteeni kohdistuvat aluepolitiikan re-
surssien vahvistamiseen, naisyrittdjyyden voi-
mistamiseen, naisjirjestdjen valtionavun vaki-
naistamiseen ja taiteen perusopetukseen.

Voimakkaasta talouskasvusta hyotyvat en-
simméisend péddkaupunkiseudun ja kasvukes-
kusten yritykset. Niilld on monia tekijoita puolel-
laan: Toimintaympéristén monipuoliset vahvuu-
det tukevat yrittdmista, etiisyydet eivit ole rasi-
te, ammattitaitoisen tydvoiman saatavuus on
hyvé ja osaaminen luo ympdrilleen uvutta osaa-
mista. Yrittimisen edellytykset eivit ole saman-
laiset kautta maan. Eroja on pyritty tasaamaan
monipuolisella aluepoliittisella keinovalikoimal-
la.

Hallitus on valitettavasti omissa linjauksis-
saan jattinyt aluepoliittiset tukitoimet tdysin
lapsipuolen asemaan. Elamme kuin eri maailmaa
verrattuna muiden EU-maiden kdyttdytymiseen
kansallisessa aluepolititkassaan. Olemme tdlla
hetkelli toiseksi heikoimmalla sijoituksella, mitd
tulee alueperusteisiin tukiin. Meitd heikommin
sijoittuu vain Hollanti, mutta maita ei voi tarvit-
tavien tukitoimien suhteen edes verrata toisiinsa.

Yritysten investointi- ja kehittimishankkei-
siin kaytettivissd oleva maardraha on pienenty-
nyt radikaalisti tdlld hallituskaudella. Talla tuel-
la luotaisiin uusia pysyvia tydpaikkoja ja padot-
taisiin terveelld tavalla vdestdn muuttopaineita
padkaupunkiseudulle. Hyva aluepolitiikka on
my6s pdidkaupunkiseudun ja kasvukeskusten
etu, se hillitsee rakentamis- ja kustannuspaineita.
Palveluiden tuottaminen on paikallisesti myds
paremmin hallittavissa.

Yritysten investointi- ja kehittimishankkei-
siin on koko hallituskauden ajan ollut liian vdhén
rahaa kaytettivissd. Tydvoima- ja elinkeinokes-
kukset jakavat niukkuutta ja toteavat, ettd kan-
nattavien, hyvien hankkeitten toteutumista ei
valitettavasti pystytd tukemaan. Hankkeet joko
jAdvit toteutumatta, toteutuvat alimitoitettuina
tai toteutetaan aivan muualla kuin aluepolitiikan
kohteena olevilla alueilla.

Kun talousarvioaloitteita syksylld jatettiin,
tein aloitteen ensi vuoden talousarvioon 200 mil-
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joonan markan lisddmisestd yritysten investoin-
ti- ja kehittdmishankkeisiin. Keskustan eduskun-
taryhmilla on 100 miljoonan markan esitys vas-
taavaan kohtaan, joten harkitsen vield oman
aloitteeni esittdmista.

Haja-asutusalueilla tienpitoon ei likkene juuri
mitdan. Niukkuutta jaetaan siellakin. Hyvakun-
toinen tieverkosto on hyvi tuki ja valttdmatto-
myys elinkeinoelamin kehittymisen kannalta,
puhumattakaan niiden teiden varrella asuvista
ihmisista. Hallituksen talousarvion perusteluissa
todetaan, ettd médararahojen vihiisyydesta joh-
tuen harvaanasuttujen alueiden teiden kunto
saattaa laskea. Se on jo laskenut. Tim4 on tilan-
ne kaytdnndssi. Tulenkin esittdimadn 100 miljoo-
nan markan méérdrahan lisdystd asianomaiselle
kohdalle.

Yksityisteiden kunnossapitoon ja parantami-
seen on luvassa lisimddrdrahaa 15 miljoonaa
markkaa. Tarpeet huomioiden tuo mééiridraha
on tosin pieni, mutta parempi kuin ei mitdin.
Valtio on siirtdnyt yksityisteiden kunnossapito-
paineet taloudellisessa ahdingossa kamppailevi-
en kuntien kontolle, mutta rahaa on sieltikin
saatavana aivan riittimiton maird. Vastaisuu-
dessa tdhdn avustukseen on todella 16ydyttavi
rahaa, silla nima tiet palvelevat timin maan
elinkeinoeldmin tarpeita ja teiden varrella asuvia
ihmisid. Ndm4 ihmiset ovat aivan eriarvoisessa
asemassa verrattuna taajamissa ja padviylien
varrella asuviin ihmisiin. Heille salytetaian mak-
suja muidenkin kuin itsensa tienkadytdsta. Taaja-
mien katuverkostojen kunnossapito kustanne-
taan yhteisistd veromarkoista, miksipa ei siis yk-
sityisteiden kunnossapitoakin?

Arvoisa puhemies! Naisyrittdjilainat ovat
kaytettavissa samanehtoisina kaikkialla maassa.
T4lla rahalla on luotu jo 3 000 uutta tyopaikkaa
ja liki sama maira yrityksid. Naisyrittdjat ovat
tyypillisid itsensi tyOllistdjid. Valtiovarainvalio-
kunnan jasenille on kiitos paikallaan timén asian
kasittelyyn liittyen. Valiokunta esittdd mietin-
ndssadn naisyrittijalainan mydntimisvaltuuden
lisa&mistd 20 miljoonalla markalla, jolloin koko-
naismydntimisvaltuus olisi 100 miljoonaa mark-
kaa, kuten on tdndkin vuonna. Tein syksylli sa-
man sisdltdisen talousarvioaloitteen, joten siti ei
tarvitse uusia. Toivon, ettd kasvavan kysynnin
myotd tdtd madrirahaa kasvatetaan tulevina
vuosina.

Naisjarjestdjen valtionavun vakinaistaminen
ndyttdd olevan ylipddsemiton asia. Hallituksen
vuonna 97 hyvdksyméssi tasa-arvo-ohjelmassa
”Pekingistd Suomeen” todetaan, etti naisjirjes-
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toilla on tirked merkitys tasa-arvotydssd. Niin
kansainvéilistyminen kuin Suomen jisenyys Eu-
roopan unionissa ovat tuoneet uusia toiminta-
haasteita naisjirjestoille. Hallitus lupasi selvittdd
mahdollisuuden tuen vakinaistamiselle vuoden
97 aikana. Eduskunnan sivistysvaliokunta ja val-
tiovarainvaliokunta totesivat 97 budjettia kési-
tellessdiin, ettd naisjirjestdjen tukea on lisdttiva
ja se on vakinaistettava. Néin ei ole kuitenkaan
tehty.

Valtiovarainvaliokunnalle ja varsinkin sen
naisjdsenille annamme tunnustusta siiti, ettd va-
liokunta esittad 100 000 markan lisdysta Naisjar-
jestdjen keskusliitolle talousarviossa esitetyn
300 000 markan lisiksi. Etenemme pienin askelin
oikeaan suuntaan, mutta vauhti on vain toivotto-
man hidas. Naisjérjestot yhteistydssé -yhteenliit-
tymaén projekteille ei mietinndssi esitetd lisimaé-
rdrahaa. Avun vakinaistamiseen ei ole mink&4n-
laista kannanottoa.

Eduskunnan naisverkosto on tehnyt talousar-
vioaloitteen 1,5 miljoonasta markasta seuraavas-
ti: 500 000 markkaa Naisjarjestdjen keskusliitol-
le, 500 000 markkaa Nytkikselle ja 500 000 mark-
kaa Nytkiksen EU-projektien rahoittamiseen.
Tulemme esittimiin tdmin talousarvion yksi-
tyiskohtaisen késittelyn yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Yksi talousarvioaloitteeni
koskee taiteen perusopetusta. Esitdn 5:t4 miljoo-
naa markkaa valtionosuuteen taiteen opetustun-
tikohtaiseen perusopetukseen seki taiteen oppi-
laitosten harkinnanvaraisiin valtionavustuksiin.
Talousarviossa on huomioitu ainoastaan musiik-
kioppilaitokset, muttaei vastaavalla tavalla tans-
sitaiteen oppilaitoksia. Kaikki taideopetusta jér-
jestavit koulutusyksikot tulee saada samaan ase-
maan valtionosuuksista paitettdessi. Valtiova-
rainvaliokunta on mietinndssddn kiinnittinyt
huomion ongelmaan, mutta rahallinen anti on
nolla markkaa. Yksityiskohtaisen késittelyn yh-
teydessi esitdn asianomaiseen kohtaan tuota 5
miljoonan markan méirirahaa.

Arvoisa puhemies! Johdin eilisend paivand
oman kotikaupunkini talousarvion késittelya.
Paivd oli raskas, koska keskustelua hallitsivat
leikkaukset ja supistukset. Kuntien rahoitusase-
ma on kiristynyt tilla hallituskaudella niin valta-
vasti, ettd kunnat eivit kykene vastaamaan edes
tyydyttavilla tavalla peruspalveluiden tuottami-
sesta. Kouluja suljetaan. Yhden ala-asteen ovet
sulkeutuvat meillakin ensi syksynd. Opetusryh-
mien koot kasvavat. Valinnaisuudet vihenevit ja
opetusvilineistdstd tingitdén. Sopiiko timi ku-
vaan Suomesta tictoyhteiskuntana?
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Perusturvan puolella haetaan sdéstdja jo ky-
seenalaisin keinoin. Jossakin vaiheessa toteam-
me, ettd ylimitoitetut valtionosuusleikkaukset ja
alimitoitetut yksikkohinnat ovat edessimme
kasvavina menoina toisaalla: nuorten ja lasten
huostaanottoina, perheiden hajoamisena, lisidn-
tyvana rikollisuutena ja levottomuutena. Liian
monet ihmiset eivdt vain kestd eivitkd jaksa ja
monella painaa ty6ttdmyys ja sen tuomat talou-
delliset vaikeudet.

Arvoisa puhemies! Kisiteltdvani oleva ensi
vuoden talousarvio on peruspalveluita tuotta-
vien kuntien kannalta liian kova. Aluepolitiikan
ndkokulmasta tarkasteltuna talousarvion anti
on edeltdjiinsi verrattuna heikko, ja jos tarkaste-
lemme useamman vuoden vahvaa talouskasvua,
sen taustaa vasten laaja ty6ttdmyys on suhteetto-
man suuri. Paineet rakenteellisiin muutoksiin
kasvavat kaiken aikaa, ja niméi rakenteelliset
muutokset tulevat olemaan seuraavan hallituk-
sen padtydkentta.

Ed. Viitanen: Arvoisa rouva puhemies!
Mielestidni ed. Pulliainen jokin aika sitten pu-
heenvuorossaan toi aika hyvin esiin sen, etti tot-
ta kai, jos parlamentarismi rakentuu sille, ettd on
olemassa hallitus ja on olemassa oppositio, niin
on selvii, ettd siini tilanteessa opposition tehti-
vind on kritiikin esittdminen, kyseenalaistami-
nen jne. Sitdhédn se on. Se on vuoropuhelua, niin
kuin ed. Pulliainen puheenvuorossaan toi esiin.

Siitd huolimatta, vaikka niin on, itse olen
moneen kertaan, kun tissa toista paivaa kuunte-
len niitd keskusteluja, mielessdni kuitenkin aja-
tellut, ettd kylla tima politiikka sindnsi on aika
omituista. Ehki se johtuu juuri tisti rakenteesta,
etta silloin tdlldin ollaan oppositiossa ja silloin
talldin hallituksessa. Mutta kun tailla paivastd
toiseen, tunnista tuntiin, asiasta asiaan, puheen-
vuorosta toiseen aina kiydadn se sama keskuste-
lu, kuka oli viadrissi, oliko se tam4 hallitus, oliko
se edellinen hallitus vai periti sitd edellinen halli-
tus, niin tietenkin, jos ajatellaan tulevaisuutta ja
sinne katsomista, niin voipi olla, ettei ole mikdan
thme, ettq ihmiset vihdn ihmettelevdt, mitd ne
sielld eduskunnassa oikein hopdttelevit.

Eli semmoista rakentavaa keskustelua kuiten-
kin kaikesta huolimatta kaipaisin. Vaikkakin
kritiikki ja vaoropuhelu kuuluvat tihin asiaan,
niin en silti nde hedelmallisend, ettd aina vain
syytetddn ja syytetddn ja syytetddn, kuvitellaan
aina, ettd se, kuka silld hetkelld pitdd valtaa,
tekee ehdottomasti muka kaikki asiat oikein.
Niin ei varmastikaan ole. Juuri timin vuoksi,
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kun olen kuunnellut opposition puheita, mind
olen sijitd ollut hyvinkin ihmeisséni, voiko olla
niin, ettd se porukka, joka viime kaudella piti
valtaa — ty6llisyydelle kdvi miten kavi, velalle
kévi miten kivi jne. — kehtaa yksinomaan vain
ja ainoastaan syyttdd koyhyyden lisddntymisesti
tai tuloerojen kasvusta tai soppajonojen synnys-
td istuvaa hailitusta.

Olkaamme kaikki sen verran rehellisia itsel-
lemme ja toisillemme, ettd varmasti jokainen tas-
sd yhteiskunnassa pAattavi taho kantaa omaa
vastuutaan siiti tilanteesta, mik4 til14 hetkelld
on. Se on aivan vakio ndin. Kylld minid muistan
hyvin, ettd silloin kun keskustapuolue johti halli-
tusta ja itse olimme oppositiossa, alkoi keskuste-
lu soppajonoista. Silloin syntyivit soppajonot.
Nyt muka annetaan ymmarta, ettd se on vain ja
ainoastaan jonkin seuraavan hallituksen syyta.
Tamé on jo aika kummallista futurologiaa.

Tailld on myos aika paljon, vaikka kyseessa
on budjetin palautekeskustelu, keskusteltu tyo-
reformista. Siitd kaytiin iso debatti. Oikeastaan
voisin todeta asiasta vain sen, ettd minua kovasti
haluttaisi siteerata tissd yhteydessd Demari-leh-
den pakinoitsija Kairamoa, joka erdissd paki-
nassaan kovasti ihmetteli, miksi maalaisliitto
keksii nditd tyoreformeja. Okei, jos ndin on, niin
lahdetdin sitten samalla tavalla maatalousrefor-
miin. Muun muassa ed. Kari Rajaméki ryhmé-
puheenvuorossamme esitti maatalousreformia.
Kannatan hinta kylld siind, mutta menisin sen
verran pidemmalle, ettd otetaan sitten kdyttdon
keskustan malli. Otetaan tilakohtaiset paikalliset
sopimukset. Ei tarvita hallitusta tai Brysselid
MTK:sta puhumattakaan viliin, vaan tilakoh-
taisesti sovitaan, kuinka monta kananmunaa
kukakin kuluttaja haluaa ostaa. Jokainen maata-
loustuottaja sitten neuvotelkoon itse Brysselin
kanssa eduistaan jne. Menndn sitten joka asias-
sa tdysin hallitsemattomaan systeemiin. Kylla se
varmasti onnistuu. Seurauksista en tosiaan tieda,
mutta maatalousreformia tietenkin tissd henges-
sd voisi vaikka kannattaa.

Sen verran, arvoisa rouva puhemies, yleispo-
liittisesta keskustelusta, mitd tailld on kayty,
ihan lyhyesti totean, ettd myos mini nden keskei-
seni seuraavan hallituskauden tavoitteena kan-
san kahtiajakautumisen haasteen ja kdyhyyson-
gelman selvittdmisen eli sen, ettd pistimme sille
stopin, etta rikkaat rikastuisivat ja koyhat kdyh-
tyisivdt. Se on mielestidni uutta solidaarisuutta.
Olen usein nimittdnyt sitd sellaiseksi, silld nyt
kun talous on saatu edes jonkinmoiseen kuntoon
verrattuna siihen, mité se oli nelji vuotta sitten,

174. Tiistaina 15.12.1998

nyt jid enemmén tilaa niin sanotulle politiikalle,
niin sanotuille arvovalinnoille, silld hyvin paljon-
han tdta kautta ovat varjostaneet nimenomaan
talouspoliittiset kysymykset. Voi ei, nyt min sa-
non samalla lailla kuin Iiro Viinanen, en mini
ihan titd tarkoita, etti vaihtoehtoja ei paljon ole.
Totta kai aina vaihtoehto on, ei siind mitdin,
mutta joka tapauksessa nyt on enemméin tilaa
politiikalle. Nyt on enemman tilaa tille uudelle
solidaarisuudelle, ja on hyva, jos tdalld joka iki-
nen laidasta laitaan vasemmalta oikealle on ollut
naissa keskusteluissa samaa mielta.

Sitten mennéan ihan valtiovarainvaliokunnan
mietintddn, pdivdn aiheeseen. Siind on monia
plussaseikkoja verrattuna siihen, mika oli alku-
perdinen esitys. Toki ne ovat mittasuhteiltaan
melko vaatimattomia, mutta mika tarkeinti, ne
ovat askelia parempaan suuntaan.

Ykkosend tietenkin tulee mieleen esimerkiksi
se, ettd tyovoimapoliittisiin toimenpiteisiin on
lisatty miljoonia: 130 miljoonaa vai mité se oli,
suurin piirtein ndin. Toinen, mika mielestini on
eittimatta plussaa, on se, etti jostain eduskun-
nan lisirakennusrahoista on 3/4 leikattu pois. Se
on ihan tervettd tissi tilanteessa.

Itselleni oikeastaan hyvin térked kohta on
asuntopuoli, mistd olen aiemminkin taalla puhu-
nut. Taytyy nyt varmaan tissd sanoa suoraan,
ettd minulle kdvi sellainen pieni haaveri, ettd aloi-
tin mietinndén lukemisen taustaosiosta, koska
ympéristoministerion padluokka sielld sijaitsee,
ja ihmettelin kovasti, miksi ympéristoministe-
rion kohdalla valiokunta on niinkin radikaaleja
ratkaisuja mennyt tekemadn kuin nostanut asu-
misrahoja, ettd onpas hieno juttu, mutta sitten
huomasin, etti luin vahingossa opposition vasta-
lausetta. Mutta miki tirkeintd, myos valiokun-
nan mietintdon sisdltyy parannus asuntorahoja
koskien. Eli jaddytettavaksi esitetty 2 miljardia
on yksiselitteisesti purettu, miki tarkoittaa sita,
ettd sen pitdd olla kiytdssi ensi vuoden alusta,
mika tarkoittaa myos selkedd parannusta kasvu-
keskusten asemaan.

Jos téalla olisi ministeri paikalla, niin edellyt-
tdisin nimenomaan siti, etta timan ponnen kans-
sa el ruveta leikkimiin, etteivit vastaavat koke-
mukset kuin tdnd vuonna toteudu.

Erittdin tdrked kirjaus mietinnossi on myos
se, ettd tarvittaessa tilannetta seurataan ja teh-
dadn lisdtalousarvio, jossa ndihin rahoihin puu-
tutaan, mikali siltd ndyttd4, ettd ne eivit ole riit-
tavit. Nama ovat semmoisia asioita, jotka tiytyy
ottaa tosissaan.

Ihan lyhyesti tihdn loppuun, arvoisa rouva
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puhemies, erityisvaltionosuusrahoista totean sen
verran, ettd oli hienoa ja ehdottoman tirkeas,
ettd ne 16ytyivat. Mutta se ty0, tuska ja hiki, joka
niiden rahojen 10ytamiseen kaytettiin, on tieten-
kin hyvinkin yllattdvad, kun vertaa siti esimer-
kiksi puolustushallinnon puolelle.

Than periaatteellinen asia, mink4 haluan tdssi
todeta, on se, ettd kun valtiovarainministeriosti
niitd kuuluisia kirjelmid paivasti toiseen lihetet-
tiin ja korjattiin raameja, niin puolustusministe-
rion hallinnonalalle ma4rittiin silloin 50 miljoo-
naa safistod indeksi- ja valuuttakurssien muutos-
ten johdosta. Namahén toistuvat vuosi vuodelta,
joskus toiseen suuntaan, joskus toiseen suun-
taan. Nyt, kun kerran se menee tdhén suuntaan,
ettd pitaisi nipistad, niin mielesténi olisi than nor-
maalia, ettd ndin my0s toimittaisiin. Mutta talla
hallinnonalalla valiokunta oli kuitenkin helposti
16ytanyt ratkaisun niin, ettd titd 50:t4 miljoonaa
ei supistettu, vaan ainoastaan 40, jolloin sinne jéi
10 miljoonaa ylimaaraista, toki hyvdan tarkoi-
tukseen, nimittidin kotimaiseen puolustusmate-
riaalihankintaan, mikd sinidnsi on arvokas asia.

Mutta kun dsken sanoin, ettd ’periaatteellises-
ti”, niin olen kylld periaatteellisesti sitd mielt4,
ettd jos esimerkiksi sosiaali- ja terveyspuolella
veren ja kyyneleiden maku suussa joudutaan ha-
kemaan raamien sisaltd lisdd rahaa, sen taytyy
péted joka puolella samalla lailla. Eli ndiden eri
hallintokuntien pitdd olla tasavertaisessa ase-
massa.

Mini en ymmarra sitd muotia, mikd Suomessa
niissi puolustusmiirirahoissa on muutenkin
ollut, ettd ensin hommataan ylihintaisia Horne-
teja ja sen jilkeen syydetddn joka vuosi kymme-
i miljoonia lisda rahaa, jotta ylipddtaan saatai-
siin jotkut Hornetit lentdmddn. Onko tissi mi-
tdén jarkea? Ei todellakaan ole. Joskus pientd
malttia kaikkialle, varsinkin sille puolelle. Totta
kai tieddn, itse tulen Pirkanmaalta, meilld on
my®&s titi teollisuutta, joka tarvitsee niita tilaus-
rahoja ja muita. Mutta siitd huolimatta, arvoisa
rouva puhemies, mainitsen timéan, koska mieles-
tani kysymys on hyvin periaatteellisesta asiasta.

Ed. Vartiainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hallituksen esitys vuoden 1999 talousar-
vioksi sisdltid monia mydnteisid asioita. Naisti
ehki tirkein on se, ettd valtion velka ei kasva
vaan lihtee alenemaan. Lamavuodet ovat opet-
taneet tarkan taloudenpidon valttimittomyy-
den. Sen seurauksena suomalaiset eivit endd pida
velan ottamista hyvand asiana, sifld velkamiarin
aleneminen otetaan kansalaisten keskuudessa
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nyt hyvin, hyvin suurella tyydytykselld vastaan.
Velkaantumisen pysdhtyminen ei kuitenkaan oli-
st ollut mahdollista heittaytymalld kansainvilis-
ten suhdanteiden varaan. Velkaantumisen py-
sdyttimisen taustalla on selked poliittinen lin-
jaus, jonka avulla on saatu liikkumatilaa talou-
teemme muun muassa tyollisyyden parantumi-
sen kautta.

Unohtaa ei voi kattavia ja maltillisia tydmark-
kinaratkaisuja ja niiden merkitysta talouden ko-
konaiskehitykselle. Suomea on rakennettu kol-
mikannassa, on rakennettu yhteistydn padomaa.

Vaalikauden alkuun painottuneet leikkaukset
olivat monelle sosialidemokraattiselle kansan-
edustajalle vaikeita toteuttaa, mutta ne ovat ki-
peydestidin huolimatta osoittautuneet oikeiksi ja
ne ovat omalta osaltaan olleet tukemassa talou-
dellista kehitysta ja vakautta. Vakaa talous, ma-
tala inflaatio, athaalla pysyvét korot, jotka bud-
jettiechdotus nayttiisi hyvin vield turvaavan, ovat
mittavia, positiivisia asioita, jotka entisestiin
parantavat maamme talouden uskottavuutta.
Vakaa talous luo pohjaa uusien tydpaikkojen
luomiselle jatkaen elinkeinoelamin tydpaikkoja
lisdavia linjaa.

Tyottdomyys on alentunut, katsottiinpa siti
milld mittarilla hyvansd. On arvioitu, ettd tyotto-
myyden puolittamistavoitteessa onnistutaan ti-
mén vaalikauden aikana yli 75-prosenttisesti, ja
se on hyvin. Tydllisyyden paraneminen on hoi-
dettu pitk&n kaavan mukaan. Panostamalla tut-
kimukseen, tuotekehittelyyn sekd teollisuuden
kilpailukykyyn on luotu uusia pysyvid tyopaik-
koja. Voimme ilahtuneina todeta, ettd nyt, ti-
mén vuoden joulukuussa eli tdssd kuussa, jota
elaimme, meilld on 200 000 tyollistd enemméin
kuin neljd vuotta sitten, silloin eletyssid joulu-
kuussa.

Vaikka tyollisyys kiitettdvésti paranee, kui-
tenkin laman varjo on pitki ja huolenamme ovat
pitkdaikaistyottomat. Siksi minusta on erittdin
valitettavaa ja suuri vahinko ja mielestini véia-
ryys tyottdomid kohtaan, ettd ei ole ryhdytty jat-
kamaan lakia 16 viikon tydssdoloehdon turvaa-
miseksi. Pitkdaikaisty6ttomien joukko muodos-
tuu monenlaisissa ammateissa olleista ihmisist4,
ja nama ihmiset ovat hyvin erilaisissa eldménti-
lanteissa. Siksi tarvitaan monitahoinen keinova-
likoima heidén auttamisekseen. Yksi niistd olisi
ollut timéi 16 viikon tydssdoloehdon jatkaminen.
Muutoksien, jotka kohtaavat tdna paivani tyot-
tOmid, hoitamiseksi tarvittaisiin ndin “saattaen
vaihdettava” -jirjestelmé, monitahoinen turva-
verkko ja keinovalikoima.
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Juuri ndini pdivina olemme kuulleet, ettd tyd-
ministerié on saanut pahimmille ty6ttdmyysseu-
duille uutta tyollistdmisrahaa, ja se on hyvin iloi-
nen uutinen.

Nien myonteisend, ettd hallitus budjettia laa-
tiessaan on havainnut myds kuntien talousvai-
keudet ja ryhtynyt osaltaan toimenpiteisiin.
Kunnat tuottavat noin 80 prosenttia julkisista
palveluista. Sielld juuri suomalainen hyvinvointi-
yhteiskunta toteutuu tai on toteutumatta, kun-
nissa. Juuri siksi tulevassa uudessa hallitusohjel-
massa tulee olla selked ratkaisu ja selkedt tuet
kuntien talousvaikeuksien hoitamiseksi, ettd
voimme ihmisemme hoitaa talousvaikeuksissa
olevissa kunnissa ja voimme turvata kansalaisten
eliméntilanteiden vaatimat palvelut.

Erityisen huolestuttavaa on kunnissa toimi-
van henkiloston visyminen ja uupuminen. Esi-
merkiksi vanhustenhuollossa taytyy turvata se,
ettd auttajat jaksavat auttaa. Tuore tydolobaro-
metri kertoo julkisen sektorin henkildstdssi koe-
tun stressin olevan pahempaa kuin muilla sekto-
reilla. Kuntien henkildston jaksaminen on mei-
dén kaikkien yhteinen huoli.

Arvoisa puhemies! Vield budjettiin liittyen
pari liikenneasiaa, eli kéisittelen myds omat ta-
lousarvioaloitteeni tassd. Vaylit ja satamat ovat
maamme elinkeinoeldmille elintirkeitd, mutta
niiden tarkeys ei ndy budjetissa. Nayttia, ettd
merenkululle ei anneta budjetissa sitd arvoa,
mikd sille koko kansantalouden kannalta tulisi
antaa.

Viyldverkon kehittimiseen osoitettu madri-
raha laskee timan vuoden 140 miljoonasta mar-
kasta 26 miljoonaan markkaan. Kuitenkin mo-
nia tarpeellisia viyldhankkeita jad ndin rahoitta-
matta. Esimerkkind tallaisesta hankkeesta mai-
nitsen Uuteenkaupunkiin johtavan vdylin oikai-
semisen ja syventimisen. Vayld on elinkeinoela-
méin tarpeiden kannalta valttiméaton erityisesti
ajatellen Valmetin autotehtaan ja Kemira Agron
kuljetuksia. Vaylan mutkaisuus ja mataluus vaa-
rantavat jadnsdrkijiavun saannin ja aiheuttavat
sen, ettd suuret alukset eivit uskalla kayttaa vay-
144. TAma on Suomen ainoa julkinen merisata-
ma, jonka kulkusyvdys on 7 metri. Ei ole endé
muita ndin matalia. Se ei ole titd pdivda. Nyky-
aluksia se ei voi palvella. Téstd 26 miljoonan
markan summasta tulisi sinne osuus ohjata.

Myds olen huolestunut rautateiden radanpi-
dosta. Sinne ei ole suunnattu riittdvésti varoja.
Kun rautatieliikenne on my&s omalle kotiseudul-
leni tirked asia, kerron tista. Kielteinen esimerk-
ki on Turku — Uusikaupunki-rata. Se ei ole
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saanut kunnostusrahoitusta, vaikka Varsinais-
Suomen Liitto on asiaa esittdnytkin. 65 kilomet-
rin rataosuudella kuljetetaan vaarallisia aineita:
20 vaunua ammoniakkia ja 20 vaunullista muita
vaarallisia aineita paivittdin. Radan kunto huo-
lettaa. Jos rata tulee sellaiseen kuntoon, ettei
kuljetuksia voida suorittaa, tarvitaan 70 rekkaa
paivittdin kuljettamaan huonoilla teilld niitd
vaarallisia aineita.

Tunnen, etti tailla puhujakorokkeella toistan
itsedni, mutta tuntuu, ettei 16ydy polkuja, joilla
tista asiasta saisi vakuuttuneiksi ne, jotka asioita
ratkaisevat.

Lienee oikein kuljetusmaérilld mitaten arvioi-
da radan hyoty teollisuudelle. Kuljetuksen tur-
vallisuus ja radan kunnon yllipitiminen puhut-
taa. Talld rataosuudella on kiire. Kunnossa oleva
rataosuus mahdollistaisi henkiloliikenteen aloit-
tamisen kevytkaluston muodossa Turku — Uu-
sikaupunki-vililla. Talld valilla on nyt runsaasti
tydmatkaliikennetti.

Tyottdmyytemme on 20 prosenttiyksikkoa
omassa kotikaupungissani laskenut. Taalla
olemme tén#én ja eilen puhuneet paljon tyotto-
myydestd. Voin sanoa, etti ne toimenpiteet, jot-
ka ovat auttaneet 20 prosenttiyksikon tyotto-
myyden laskuun, ovat erittiin arvokkaita. Sen
muutoksen nidkee meilld ihmisten kasvoilla, ja
sen merkityksen ymmaértaa se, joka on ndhnyt yli
33 prosentin tyottdmyyden.

Arvoisa puhemies! Erds rahassa mitaten pieni,
mutta moraalisesti suuri kysymys on méérira-
han osoittaminen néille, tdytyy sanoa jo, minun
rakkaille merimiinanraivaajilleni, jotka aikoina-
ni asiana, heidén elikkeensd, perin kansanedus-
taja Paasiolta, nykyiseltd EU-parlamentaarikol-
ta. Eduskunta on keskustellut miinanraivaajien
tilanteesta useaan otteeseen, ja tuo keskustelu
onkin saanut aikaan monia mydnteisia asioita.
Miinanraivaajille on tullut samoja etuisuuksia
kuntoutuksen suhteen kuin muillekin sotavete-
raaneille.

Meilld on tehtdvad kuitenkin vield jaljell4, silld
miinanraivaajatunnusta, joka rinnastettaisiin ve-
teraanitunnukseen ja joka oikeuttaisi elikkee-
seen, heille ei ole vield suotu. Katsomme sitten,
miten valiokunnassa oleva aloite etenee ja miten
sitten mahdollisesti talousarvioaloitteen kohdal-
la asiasta 4anestdmme. Kyseessi on vain vajaan
500 miehen joukko, ja summa olisi 1,2 miljoonaa
markkaa. Summa on pieni, valtiontaloudelle, sa-
noisiko, merkitykseton, mutta on kyseessi kun-
niavelka, ja joskus joku kunniavelka pitd4 hoitaa
loppuun.
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Arvoisa puhemies! On vield yksi tirked asia,
joka viistamatté tulee vaatimaan myds eduskun-
nan toimenpiteitd. Tarkoitan huumeasiaa. Huu-
mausaineiden kayttd lisdéntyy koko ajan. Yhi
nuoremmat kokeilevat huumeita. Koutluissa suo-
ritetut tutkimukset osoittavat ylaasteiila useiden
kymmenien prosenttien tasoa, siis kokeilua.
Huumeongelma pahenee my0s maaseutuvaltai-
simmilla alueilla.

Nyt on vield mahdollisuus vaikuttaa tilantee-
seen, mutta se vaatii uudelleenpanostusta, erillis-
td korvamerkittyd rahaa viranomaisille, silld
huumeiden kdyttd on todella kasvanut voimak-
kaasti. Olin hyvin iloinen, kun valtiovarainvalio-
kunnan mietinnossé oli ndin mydnteisti lausun-
taa. En kuitenkaan vilttimatta havainnut, etti
rahoja olisi annettu, mutta perusteluissa 15ytyi
ymmartdmysta.

Kuluvana vuonna Vakka-Suomen talous-
alueen kunnissa on toteutettu LAnsi-Suomen
huumetorjuntaohjelmaa tavoitteena huumeri-
kosten lahipoliisitoiminta, jossa kunnat yhdessa
poliisin kanssa ovat palkanneet yhteisen huume-
poliisin, 1ahipoliisin, hoitamaan huumeiden tor-
juntaan liittyvid asioita, siis ennalta ehkdise-
miidn. Toimintaa on ollut vasta maaliskuusta
lihtien, mutta me olemme hyvin tyytyviisid ti-
han. Uskoisin, etté tdtd kokeilua kannattaisi laa-
jentaa. Saisimme enemmiin ennalta ehkiisevain
tyohon tehtyd panostusta, kun yhdistimme voi-
miamme.

Ongelmana on my®ds se, ettd huurneiden kiyt-
td kuultuu useiden eri viranomaisten toimialaan,
mikd vaikeuttaa koordinaatiota. Mielestdni
konkreettisen projektin vetovastuu voisi olla
huumetorjunnassa poliisilla, silld varhaisnuoriso
kunnioittaa vield poliisin auktoriteettia, jolla oli-
si parhaat edellytykset estda julkisen huumeiden
kiiytén kauppapaikkojen muodostuminen. La-
hipoliisitoimintaan on suunnattava resursseja
huumerikosten torjumiseksi.

Arvoisa puhemies! Meidén tulee huolehtia sii-
t4, kuinka Suomessa tulevaisuudessa eletddn.
Meidin on pidettidvd huoli nuoristamme, etteivit
he jaisi laman jélkiseurauksena hoitamatta.

Ed.Aittoniemi:Rouva puhemies! Pyrin
olemaan hyvin lyhytsanainen ja jatén pois suuren
osan siitd, mitd minulla oli tarkoitus alun perin
taltd paikalta sanoa.

Ensinnikin totean, etti Suomen eduskunta
on menettiméssd otteensa budjettivallan kah-
vasta. Tdmé on monien vuosien kehitys, ja sen
niette varsin hyvin, kun katsotte tuon budjetti-
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kirjan, keltaisen kirjan, rakennetta ja vertaatte
sitd niihin kirjoihin, jotka valmistuivat joskus
80-luvun puolivilin jilkeen, jolloin ensimmaista
kertaa tulin tdhén taloon. Silloin tuo budjettikir-
ja olieri padkohtien osalta kovin yksityiskohtai-
nen, ehkd viahin liiankin yksityiskohtainen. Pie-
nimmaitkin méirarahat oli sielli korvamerkitty
niin, ettd kansanedustajat, jotka pdattivit taalla
budjetin sisdllostd, tiesivdt, mihin he rahaa
myonsivéit, missd tarkoituksessa ja kuinka pal-
jon.

Kun katsoo tuota keltaista kirjaa talla kertaa,
se on ylimalkainen, pddkohtainen selvitys, virka-
miestyoti. Sielld hyvin harva maériraha on kor-
vamerkitty. Kaikki pienemmaét miarirahat ovat
konttdisummina. Vain suuremmista médirira-
hoista, esimerkiksi tieméédrirahojen osalta, on
selkeiit merkinnit, minkd suuruisina ja mihin
kohteeseen ne on tarkoitettu.

Toisin sanoen budjetin rakenteessa virkamies-
valta on ottanut yliotteen. Jos mind puhun esi-
merkkind Tielaitoksen rahoista, tiepiirit ja Tie-
laitos keskustelevat ministerion kanssa, minkéa-
laisia tarpeita heilld on, siis virkamiehet keske-
nddn. Sen jilkeen virkamiehet tekevét esityksen
konttisummina. Nuo konttisummat aikanaan
budjettiriihen ja muiden virallisten toimenpitei-
den jilkeen hyviksytaan tailla, ja virkamiehet
sitten aikanaan taas jakavat ne kiyttodn. Me
emme tiedd yhtdan, mihin me niiti rahoja an-
namme. Eduskunnan ote budjettivallasta on pit-
késsd juoksussa kirvonnut. Se on valitettava piir-
re. Siihen ovat monet alkaneet kiinnittda huo-
miota. Olisin sitd mieltd, ettd olisi syytd siirtyd
hieman vanhempaan kdytint6on, ettd budjetin
rakenne olisi yksityiskohtaisempi.

Rouva puhemies! Budjettiin liittyen haluan
esittdd myOskin toiveen siitd, ettd palattaisiin
erddssi asiassa vanhaan jirjestelmain. Ne ovat
nima pahamaineiset joululahjarahat, joita aika-
naan vield 80-luvulla oli. Saattaa olla, etti niitd
kaytettiin vadriinkin tarkoituksiin, ei yksityisiin
tarkoituksiin, mutta saattoivat menni joillekin
puolueille tarkeisiin kylpyloihin ja muuta, mutta
kylld ne valtaosin, ja voin sanoa, etti omalta
osaltani, kun olin my6skin niita silloin hallitus-
ryhmin jisenend saamassa, jokainen kohta, jo-
kainen 50 000 markkaa, mikd oli, kestdd kylla
paivanvalon. Nimittdin joululahjarahojen kaut-
ta kuitenkin jaettiin pienid maararahoja sellaisiin
tarpeisiin, jotka eivit muuten valtion taholta
koskaan tulleet saamisiin ja jotka olivat erittdin
tarkeitd. Niilld pienilla summilla oli suuri merki-
tys tiettyjen yhteisdjen toimintoihin.
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Sitten oli tietysti yksi asia, ja tdnd pdivini
siitdkin syysti totean, ettd joululahjarahat pitiisi
ottaa kiyttodn uudelleen. Kun katselee Lippo-
sen hallituksen kannattajia tiilla, kansanedusta-
jia, jotka tukevat hallitusta, he ndyrin mielin paa
kumarassa, surkean nakdisini painavat vihreati
nappia, vaikka mieli tekisi painaa punaista. Mini
mielelldni heille lohdutukseksi antaisin pari
50 000 markan méarirahaa, ettd he saisivat pai-
kalliselle jaakiekkoseuralle tai marttayhdistyk-
selle osoittaa pientd apua. Tadma lohduttaisi siind
surkeudessa niita hallituspuolueiden orjaantu-
neita kansanedustajia. Siind mielessd tima olisi
erittdin hyva. Ed. Laitinenkin on varmaan ihan
samaa mielt.

Siis joululahjarahat tarkasti valvottuina takai-
sin! Budjetista tulisi silloin ilmeikk&4mpi, ja hal-
litusryhmien jasenet voisivat sitten johonkin sa-
noa, ettd min tein aloitteen ja minun aloitteesta-
ni marttayhdistys sai rahaa. Olisihan se komeata,
ja se menee silloin my6skin hyvdidn tarkoituk-
seen., Olen ihan tosissani, vaikka tissi nyt hiukan
virnuilemalla tietysti puhuin, niin kuin t3alla
ndin yon hetkind vdhin usein lausutaan.

Kolmas asia, rouva puhemies, on nima raha-
asia-aloitteet. Mind olen tehnyt niitd hirmuisen
maardn, yli 160, oikeastaan ehki siitd syysti,
minki mielipiteen mind nyt esitdn. Niillihan ei
ole mitdan merkitystd. Minékin olen kahlannut
kaiken maailman tarpeet, mitd tiedin omassa
vaalipiirissini tai yhteiskunnallisesti. Olen tehnyt
niista aloitteet — ja olen tehnyt kylld vastaavat
vahennyksetkin. Toisin sanoen se summa, miki
on esitetty raha-asia-aloitteena, on mydskin teh-
ty menojen viahennyksid. Se on tasapainossa.
Jostakin on otettu pois, ainakin Ahvenanmaan
midrirahoista. Nehdn ovat aina ensimmaiseni
tietysti minun listallani poistojen kohdalla.

Nailld raha-asia-aloitteilla ei ole kuitenkaan
mitddn merkitystd, joten jotakin pitéisi keksia
tilalle. Me olemme aikuisia ihmisid, mutta pi-
damme itsedmme niin kuin narrina, kun teemme
niiti raha-asia-aloitteita, joista mikdén ei mene
lapi. Jopa danestelemme tadlla niistd, vaikka-
kaan emme niin suuressa mittakaavassa kuin ai-
kaisemmin. Itsekin olen jaftinyt kymmenkunta
ddnestyskirjoja varten. Saattaa olla, etten esitd
niistd yhtdan danestettdviksi, mutta ovatpahan
siella mukana. Nékee, etti aloitteitakin on tehty.

Siis budjettikirjaa pitdisi muuttaa yksityiskoh-
taisemmaksi, joululahjarahat pitdisi palauttaa ja
raha-asia-aloitteiden osalta keksia jotakin uutta
ja parempaa, koska niill ei ole mitdan merkitys-
ta.
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Arvoisa puhemies! Sitten yksi asia, josta olen
puhunut timén keskustelun aikana jo aikaisem-
minkin. Se on eldkeldisten asia. Timén budjetti-
keskustelun yhteydessd ei ollut yhtd4n kansan-
edustajaa, joka ei olisi ollut suopea elikeliisille.
Jokainen on ollut valmis palauttamaan heille
kansaneldkkeen pohjaosan ja antamaan heille
korotuksia ja muita. Ja samalla tavalla kdy tuolla
Pohjois-Hameessd, Pirkanmaalla. Kun mennian
elikeldisten paneeleihin, niin jokainen kansan-
edustaja viimeisen paille painaa sielld elédkeldis-
ten puolesta ja haluaa heille kaikkea hyvii ja
lisid rahaa. Minid en kay muuten enii niissi
paneeleissa lainkaan nykyisin. Se on taas minun
asiani, mistd syystd en kdy, mutta osin ndihin
liittyen.

Mutta sitten, kun tullaan tinne eduskuntaan
ja dnestetddn, niin kuin danestettiin tissi taan-
noin kansaneldkkeen pohjaosan loivennuksesta
ja muista, missd oli eldkeldisten asia kysymykses-
sd, niin tuolta Pirkanmaaltakin kansanedustajis-
ta Kuoppa, Virtanen ja Aittoniemi ddnestivat
eldkeldisten puolesta. Valtaosa oli poissa istun-
nosta, missa olivat, ja jokunen sitten dédnesti ela-
keldisia vastaan. Totta kai miné en arvostele nii-
t4 kansanedustajia, jotka tekevit omantuntonsa
mukaisesti. Mutta kun mina olen timmdinen
vanha jaira, mind en ymmarri sitd, ettd tullaan
tdnne ja lausutaan eldkeldisten puolesta kauniisti
ja paneeleissa kehutaan itsed ja sitten, kun tulee
napinpainalluksen aika, niin ldhdetdin johonkin
huitsun taipaleelle taikka puhelinkoppiin taikka
sitten ne, jotka ovat rohkeita, niin pari kappalet-
ta ddnestdd sitten vastaan. Tami on sitd politii-
kan raadollisuutta. Mini en tisté asiasta pida.

Kylla mind tieddn, ettd hallituspuolueitten
edustajilla on tietysti omat paineensa. Mutta ai-
kanaan, kun olin t43lld keskustan hallitusryh-
maissd ja oli kysymys eldkeldisten indeksitarkis-
tuksen poistamisesta, ta4lld oli kokoomuksen ed.
Kohijoki ja allekirjoittanut, jotka d4nestivét sitd
vastaan hallitusryhméin jisenina, siis vastoin hal-
lituksen esitystd ja silld siisti. Eika siind kum-
memmin kdynyt, hengissa ollaan vielakin. Mutta
tilanne on minun mielestdni se, ettd lakataan
puhumasta niitten eldkeldisten puolesta, jos ei
kerran kovan paikan tullen sitten pystyt niitten
puheiden takana seisomaan silla tavalla, etti pai-
netaan eldkeldisten puolesta nappiakin. Minun
mielestini tAimi on kylld lilan raadollista tima
asia ja ihmisten, vanhojen ihmisten, huijaamista.

Ed. Takkula: Arvoisa rouva puhemies!
Muutamalla sanalla hallituksen talousarviota
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palautekeskustelussa ajattelin késitelld ja kdyda
muutamaa hyvai, erinomaista aloitetta lapi.
Nyt, kun nden, ettd mydskin ministeri saapui
paikalle, uskon, ett tilld puheella on aivan toi-
senlainen kanto. Onhan td4ll paikalla mydskin
ex-ministeri, ja uskon, ett he vievit nyt hallituk-
seen hyvaai viestid, ettd ndmai asiat ovat hoidetta-
vissa ja korjattavissa. Ajattelinpa ndin, etti tissi
on myoskin sitten mahdollisuus esittda, milla ta-
valla nima tuiki tarpeelliset hankkeet nyt voisi-
vat kohdistua. Liian usein ei timén hallituksen
kohdalla ndin ole kdynyt, mutta minun esittima-
ni konkreettiset hankkeet kohdistuvat pohjoi-
seen Suomeen, joka nyt on jainyt vihin vihem-
mille. Viela on toki mahdollisuus hallituskauden
lopulla oikaista mydskin kurssia ja tdtd kautta
osoittaa myos sellaista mielenlaatua, ettd tdma
hallitus haluaa myoskin kantaa huolta pohjoisen
ihmisista ja vdhévikisistd ihmisisti eri puolilla
Suomea, muuallakin kuin suurissa kasvukeskuk-
sissa.

Niin, arvoisa puhemies, viime vuodet on voitu
iloita Suomen taloudessa siit4, etti vienti on veti-
nyt ja talouskasvu on ollut todella runsasta, 4—5
prosentin luokkaa, varovaisestikin arvioiden ja
suurempiakin lukuja on barometreissa vilahdel-
lut, mika siis kertoo siitd, etti vientivetoinen ta-
lous on kasvanut. Kansantuotelaskelmissa net-
toviennin kasvuksi on kertynyt perdti 57 miljar-
dia markkaa, miki on varsin suuri summa. Kun
tiedetiddn, ettd Suomen kauppatase vuonna 90 jii
8 miljardia alijddmaiiseksi ja tind vuonna sen
arvioidaan paityvin lahes 50 miljardin markan
ylijaaméin, eletddin siis todellakin semmoisessa
taloudellisissa olosuhteissa, ettd ministeri ja
kumppanit voivat hyvinvointia ja lisiéintyvaa
kakkua kansalle jakaa. On totta, ettd tima onnis-
tunut talouskasvuhan on ollut vientivetoista,
viennin kasvua.

Toisaalta huolimatta viennin vedosta ja vien-
nin kasvusta on jouduttu toteamaan, etti tassi ei
nyt kdynyt niin kuin ajateltiin, ettd timé talous-
kasvu riittdisi yksindin ty6ttdmyyden alentami-
seen. TyOttomyys on alentunut vihdsen mutta ei
riittavasti. Meiddn puheenjohtajamme arvioi
tadlla, ettd se olisi 700 000:sta laskenut noin
600 000:een. Olen itse myds noita tilastoja yritta-
nyt selvitelld than viralliselta tasolta, ja ehka siel-
14 puhutaan 550 000:sta ja 600 000:sta, eli jos
oikein optimaalisesti laskee, niin voisi panna
50 000 paremmaksi kuin Aho. Kuitenkin liian
vihin, 100 000—150 000:1la, tyottomyys kaiken
kaikkiaan on laskenut johtuen siitd, ettd nimi
laskentatavathan nykyddn ovat menneet kirja-
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viksi, kun eri laskijat antavat erilaisia tuloksia,
olipa kysymys tyOministerion tai Tilastokeskuk-
sen luvuista.

Joka tapauksessa sen me tiedimme, ettd suur-
tyottomyys edelleen vaivaa maata ja jotakin nyt
tdytyisi nopeasti pystyd tekeméddn, jotta tasta
kurimuksesta péistéisiin, koska tdma suurty6t-
tomyys rasittaa valtiota. Valtio velkaantuu ja
kuntien talousvaikeudet kasvavat. Taimi on na-
kynyt erityisesti pohjoisessa Suomessa. Tyottd-
myys on jatkunut pitkdén, ja nyt, kun hallitus
muutti viela tydssdoloehtoa 10 kuukauteen, se on
johtanut siihen, ettd pitkdaikaistyottomét eivit
ole tydllistyneet vaan ovat tipahtaneet vield tyo-
markkinatuelle. Se on ollut suoraan ostovoimas-
ta ja kuntien taloudesta pois sitd kautta, ettd
verotulot ovat pienentyneet ja ostovoima on hei-
kentynyt. Onpa arvioitu, ettd kun noin 4 000
pitkdaikaisty0tontd on tipahtanut tydmarkkina-
tuelle, siind olisi Lapinkin kohdalla puhuttu jopa
100 miljoonan markan selkedstd tulonsiirrosta
etelan kasvukeskuksiin. On selvai, etti se nakyy
pohjoisen kuntatalouksissa.

Arvoisa puhemies! Mutta nyt konkreettisiin
aloitteisiin. Koska ministeri on paikalla, ajattelin
niihin tulla. Olen kantanut asioita talousarvio-
aloitteissa, joihin uskon vield, vaikka ed. Aitto-
niemi edelld oli vihin sitd mieltd, ettd ndilld ei ole
paljon virkaa. Uskon kuitenkin, etti ei tissi jar-
Jestelméssa turhaa tyStd voida teettdid vaan 1dh-
tokohta on se, ettd niillé laitetaan hyvii hankkei-
ta vireille. Toisaalta minulla on jonkin verran
referenssidkin, ed. Aittoniemi, nayttdd siita.

Oikeastaan haluaisin kiittddkin paikalla ole-
vaa ministerid. Olin aivan varma ja vakuuttunut
siitd, ettd kun jitin tdmén talousarvioaloitteen,
madrirahaa osoitettaisiin alueelliseen kuljetus-
tukeen. Hallituksessa tima on varsin hyvin luet-
tu, ja nyt olemme kuulleet myonteisia ratkaisuja
kuljetustuen osalta; kuljetustuki tulisi jatku-
maan. Siin mielessi kiitin, ettid timi toivomus-
aloite ei ole ollut turha toivomus, vaan timi on
todellakin tullut kuuliuksi. Niin ollen alueellinen
kuljetustuki, joka on erittédin tirked Pohjois-Suo-
men yrityksille, tulee jatkumaan. Kiitoksia siitd
teille, ministeri, ja teiddn hallituksellenne. Toi-
von, ettd valitdtte terveiset eteenpiin tista, Halu-
amme tunnustuksen antaa, kun tunnustukseen
on mahdollisuus.

Mutta sitten on niité asioita, jotka ovat vield
jadneet hiukan hoitamatta. T4ssi niitd on tarkoi-
tus tuoda esille. Ymmarran kylld sen, ettd var-
masti hallitus aina, olipa vallassa kuka tahansa,
pyrkii parhaalla mahdollisella tavalla tekeméiin
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tyOtdan ja toimimaan. Mutta kysymys on hyvin
pitkdlle arvovalinnoista, niin kuin tiedimme,
aina niissi tilanteissa — mitd milloinkin painote-
taan ja milld tavalla kiytettivissa olevat resurssit
naiden arvojen pohjalta kohdennetaan.

Erityistd huolta olen kantanut siitd pohjoisen
ihmisend, ettd Pohjois-Suomi on jadnyt vihin
kuin mopen osalle timdn hallituksen aikana.
Toivon, ettd mddrdarahan osoittaminen valtion-
avuksi yksityisteiden kunnostamiseen ja yllapi-
toon voisi palata budjettiin voimakkaammin,
ettd todellakin alettaisiin kantaa huolta alempi-
tasoisesta tieverkostosta ja yksityisteista, koska
Pohjois-Suomessa ne muodostavat varsin mer-
kittdvan osan tieverkkoa. Muun muassa maata-
louden ja metsitalouden kannalta ne muodosta-
vat varsin keskeisen reitistdn puun kuljetukseen
jne., joten olisi hyva, ettd ne sdilyisivat kunnossa.

Toisaalta tiedimme sen, ettd koska pohjoises-
sa Suomessa harvasta asutuksesta johtuen ei
myOskddn ole julkisia liikennevélineita silld ta-
voin kuin tdalld, ei ole bussivuoroja samalla ta-
valla muutaman minuutin vilein, niin kuin paa-
kaupunkiseudulla, ihmiset tarvitsevat yksityis-
autoja. Sen vuoksi, jos yksityistiet rapautuvat ja
yleensd koko alempiasteinen tieverkko, ihmisten
peruspalvelut heikentyvat ja vaarantuvat titid
kautta. Sen vuoksi olisi hyvin tarkeda huolehtia,
ettd maa voisi sdilya asuttuna myos tilta osin ja
ihmisten yhteys palveluihin voisi olla hyva silla
tavalla, ettd perusasiat, niin kuin tieverkko, olisi
kunnossa.

Oikeastaan herra ministerinkin toivotan ter-
vetulleeksi vaikkapa Posiolle. Voitaisiin ajaa siel-
td Kuusamoon Kuloharjuntietd Kynsildn kaut-
ta. Uskon, etti se olisi melkoinen kokemus nih-
di, minkilaisten tieyhteyksien takana ihmiset
eldvat ja minkalaista tietd he joutuvat paivittiin
kayttimaan. Tie varsinkin rospuuttoaikana on
monesti sellainen, etti sitd ei yksinkertaisesti voi
liikkkua. Sen vuoksi olisi toivottavaa, etti perus-
asiat saataisiin kuntoon.

Sen lisdksi myds maatalous ja, voi sanoa, nuo-
ret viljelijit EU-Suomessa ovat todella tiukan
paikan edessd. Heiddn tulevaisuudenuskonsa
tahtoo olla heikko ja aivan syysti. Sen vuoksi ei
ainoastaan toivoa rohkaisemalla pitdisi saada
kukkimaan roudan maata, vaan pitiisi olla myos
jotakin konkreettista niyttdd, selked lupaus ja
nakyma siitd, ettd esimerkiksi maitotilat ja liha-
karjatilat meilld halutaan sailyttdd tulevaisuu-
dessa ja ettd niihin halutaan myds satsata silld
tavalla, ettd se maatalous, mitd meilld on, voi
sdilyd.
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Erityisesti kannan huolta maitotiloista ja li-
hatiloista, koska, niin kuin arvon ministeri ja
kaikki paikalla olevat kansanedustajat, jotka
nayttivit olevan maatalouden asiantuntijoita,
tietivit, meilld on maidon rasvaprosentit ja muut
erittiin hyvid ja korkealuokkaisia ja liha on meil-
14 myds korkealuokkaista. Meilld on maatalous
vield sill4 tavalla oikealla, puhtaalla pohjalla, voi
sanoa, perheviljelmépohjalla, jossa eldintauteja
on hyvin vdhén. Eettinen korkeatasoinen hoito
ja eldimistd huolehtiminen on ykkosasia, milld
tavalla meilld asiaan suhtaudutaan. Sen vuoksi
on tarkedd, ettd tillainen kestdvédn kehityksen
mukainen hyvd maataloustuotanto voi till4 jat-
kua.

Olen mydos esittinyt talousarvioaloitteen, ettd
osoitettaisiin médrdraha sijoittamiskokeilun
kdynnistimiseen Pohjois-Suomessa. Onhan
ndin, ettd sijoittamiskokeilua on kahdessa Nor-
jan pohjoisessa ldanissa kokeiltu ja sielld tulokset
ovat olleet hyvin myénteisid. Niin ollen, kun nyt
Ité- ja Pohjois-Suomi ovat viime vuosina jidneet
huomattavasti heikompaan osaan kuin eteldinen
Suomi ja kasvukeskukset, niin nékisin, ettd koko
Suomen etu olisi, ettd kokeilisimme jotakin til-
laista uudenlaista aluepolitiikkaa, niin kuin si-
joittamiskokeilu.

Tiedan, ettd vanhaan aluepolitiikkaan ei endé
ole paluuta, siksi on haettava uusia muotoja.
Miksip4 tillaista muotoa, miké esimerkiksi Nor-
jassa toimii erittdin hyvin, ei voitaisi kokeilla
meilld. Eihidn lypsdvadd lehmidkain kannata tap-
paa, painvastoin tulee hakea uusia mahdolli-
suuksia ja muotoja. Tdma on sellainen aloite, etta
uskon, ettd tuo pieni 4 miljoonan markan inves-
tointi tuohon kokeiluun varmasti monin verroin
toisi sithen investoidut rahat takaisin ja nikyisi
monenlaisena aineellisena ja henkisend hyvin-
vointina, ei ainoastaan pohjoisessa Suomessa
vaan myos koko maassa.

Toinen Lapin kannalta suuri kysymys, joka
pystyttiisiin kylld ihan muutaman miljoonan
markan rahoituksella oikaisemaan, on taloudel-
lisessa ahdingossa olevien luontaiselinkeinoti-
lallisten toimeentulomahdollisuuksien turvaa-
minen. TAmA raju yhteiskunnallinen rakenne-
muutos, mikd nyt on ollut, koskettaa erityisesti
luontaiselinkeinotilallisia. Moni heistd on jou-
tunut vakaviin vaikeuksiin, niin kuin varmasti
arvon ministerikin tietdd. Sen vuoksi nyt olisi
paikallaan alkaa miettid, milld tavalla heidin
kohdallaan voitaisiin toimia niin, ettd elimin ja
tyonteon edellytykset voisivat jatkua heididn ko-
tiseudullaan pohjoisessa, ja milld tavalla voitai-
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siin helpottaa nididen suuressa velkakierteessi
olevien luontaiselinkeinon harjoittajien tilan-
netta esimerkiksi korkoprosenttia alentamalla
ja toisaalta myds velkojen anteeksiannon kaut-
ta.

Téastd on monenlaisia tutkimuksia myos tehty,
kun asiaa on selvitetty, ja niidenkin pohjalta on
nihtivissi, ettd nyt olisi pikaisesti ryhdyttava
toimenpiteisiin, etti ndiden ihmisten ahdinko
votitaisiin oikaista ja heidan kohdallaan aikanaan
tehdyt virheet tulisivat sitd kautta korjatuiksi ja
oikaistuiksi. Yhteiskunnallinen muutos on ollut
sen verran rajua, etté tillaiset luontaiselinkeinon
parissa olevat eivit ole pystyneet sopeutumaan
niihin muutoksiin, joita viime vuodet ovat heille
tullessaan tuoneet.

Ehka vield loppuun, arvoisa puhemies, otan
esille pari sellaista hanketta, jotka ovat eriteltyja
selkeiisti Posiolle ja Rovaniemelle. Siihen voi vie-
14 nostaa Ylitornion mukaan. On kysymys tillai-
sesta kuin kulttuurisesta tasa-arvosta. Meilldhdn
Suomessa on ollut perusldhtokohtana ja -ajatuk-
sena, voi sanoa, kunnia-asiana se, etti huolehdi-
taan koulutuksellisesta tasa-arvosta, siité ett jo-
kaisella lapsella ja nuorella, koko ikdluokalla, on
mahdollisuus saada peruskoulutus ja tasavertai-
set mahdollisuudet sitd kautta kouluttaa itsedin
niin tybeldman tarpeisiin kuin omaksi kehityk-
seksi ja kasvuksi.

Mutta kulttuurisen tasa-arvon toteutuminen
on huomattavasti vaikeampaa johtuen siita, etti
monet kulttuurilaitokset ovat toimineet erilais-
ten kannattavuusmittareiden pohjalta ja toisaal-
ta esimerkiksi musiikkioppilaitoksia ja urheilu-
keskuksia on rakennettu suuriin taajamiin, suu-
riin kaupunkeihin, missd vakimiaraa ja kiytto-
astetta on ollut enemmin. Ymmérrin kylla ti-
min kehityksen, mutta nyt olisi myds huomioita-
va se, ettd esimerkiksi pohjoisessa Suomessa on
monia kuntakeskuksia, joissa niin urheiluraken-
tamiseen kuin kulttuurirakentamiseen olisi tar-
vetta, olisi ollut tarvetta jo pitkddn. Ne tilat,
missi sielld toimitaan, ovat puutteellisia.

Yksi sellainen asia, mikd viime aikoina on
voimakkaasti noussut esille, on esimerkiksi jad-
hallien rakentaminen. On ollut melko mielen-
kiintoista, kun on voinut ldheltd seurata seké
Helsingissé ettd Turussa ja Tampereella tapahtu-
vaa juniorityotd. Néaissd suurissa kaupungeissa,
pelkissd kaupungeissa, on enemméin jadhalleja
kuin koko Lapissa yhteensad. Kuitenkin Lapissa
jokaisessa kunnassa on toimivat jdidkiekkoseu-
rat, ja ndin ollen sielld ajetaan satojen kilomet-
rien padhan halleihin, jotta voidaan hallisarjaa
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pelata. Kuitenkin kysymys on aivan pienisti pa-
nostuksista. Puhutaan puolen miljoonan ja mil-
joonan panostuksista, joita yhteiskunnalta ol-
laan hakemassa n#ihin hallihankkeisiin. Helsin-
gin padssi esimerkiksi puhutaan kymmenkertai-
sista luvuista, puhutaan kymmenisti ja sadoista
miljoonista.

Emme ole rakentamassa mitddn Hartwall
Areenoita emmekd Elysée Arenoita, vaan olem-
me rakentamassa sellaisia pienid jadhalleja, jot-
ka palvelisivat niiti tarpeita, mité sielld on, joi-
den kokonaiskustannusarvio on noin 2—3 mil-
joonaa, josta summasta suurin osa tullaan ra-
hoittamaan yksityisesti. Esimerkiksi Ylitornio
on hyvi esimerkki. Sielld on vahin reilun 2 mil-
joonan suunnitelma, ja nyt jo miljoona markkaa
on pystytty kokoamaan talousalueelta rahaa, eli
ihmiset ovat todella sitoutuneet. Mutta myds se
olisi nyt tarkedd, ettd julkinen valta ja valtio
tulisi naissé asioissa vastaan ja helpottaisi raken-
tamista ja nayttdisi, ettd on my6s mukana tuke-
massa investointitoimintaa pohjoisessa Suomes-
sa.
Sen vuoksi olen uskaltanut jattda tallaiset
aloitteet, ihan selkedsti nimetyt aloitteet, muuta-
man jadhallihankkeenkin kohdalta, koska us-
kon, ettd hallitus haluaa, vaikka joululahjaraho-
ja el endd olekaan, antaa mydnteisen signaalin
pohjoisen ihmisille, ettd myds pohjoisesta Suo-
mesta vélitetdin.

Mutta, arvoisa puhemies, lopuksi on sanotta-
va rahoituksesta, ettei syyllisty siihen, ettd vain
esittdd menoja ja menoja. Olen esittanyt meno-
ja, kun otetaan huomioon kaikki, miti edelld
puhuin, noin 100 miljoonan markan edestd, jos-
ta suurin osa menee alempitasoisen tieverkon
kunnossapitoon ja yksityisteihin. Muut ovat ol-
leet aivan muutaman miljoonan markan kokoi-
sia rahoja. Eli noin 100 miljoonaa markkaa. Sil-
14 ei rakenneta Kiasmaa, silli ei rakenneta
Hartwall Areenoita — Hartwall Areena on tie-
tenkin yksityiselld rahoituksella rakennettu,
tdytyy sen kunniaksi sanoa — mutta tarkoitan,
ettd niilld ei kovin suuria pytinkeja rakenneta.
Kysymys on siitd, etti ne olisivat henkisesti La-
pille hyvin tédrkeitd ja palvelisivat koko Lapin
aluetta nimai investoinnit, joita olen hakenut, ja
ne olisivat suurelta osalta than perusinfrastruk-
tuuria.

Arvoisa puhemies! Kun kysytdin, milli taval-
la ne rahoitetaan, niin ne pystytdin rahoitta-
maan, jos halua on. Tama hallitus on pystynyt
antamaan verokevennyksen hyvituloisille ja on
sitd kautta 10ytinyt rahaa niihin tarpeisiin, mita
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se onitse nahnyt tarkeiksi. Esimerkiksi ottamalla
pois hyvituloisten verokevennys pystyttéisiin ei
ainoastaan nidmai aloitteet vaan monia monia
muitakin rahoittamaan.

Sitten toiseksi on pakko sanoa, ettd ihmettelen
kylla tité leikkauslinjaa, misti ed. Aittoniemikin
edelld puhui, esimerkiksi koskien eldkeldisia.
Nayttad silta, ettd tillaista arvovalintaa ollaan
valmiita tekemddn, mikd romuttaa jo olemassa
olevaa jarjestelmdd. Ollaan valmiita leikkaa-
maan eldkeldisilta elikkeen pohjaosaa ja toimi-
maan talla tavalla, joka ei tdssa tilanteessa kylld
nosta ihmisten tulevaisuudenuskoa eikd luo sel-
laista toivon nidkoalaa, mitd tarvittaisiin. Sen
vuoksi, ndiden ikdvien leikkauspditdsten vasta-
painoksi, tarvitsisimme muutaman positiivisen
nidkdalan, muutaman perusinvestoinnin, miki
osoittaisi ihmisille, ettid tdssi maassa on tarkoitus
asua ja elad myos tulevaisuudessa ja rakentaa
titd kestavilld tavalla, jotta tulevaisuuden suku-
polvet, meidin lapsemme ja nuoremme, voisivat
eldd ehyttd ja turvattua elimaa tdssd kauniissa
isinmaassa.

Ed. A1h o: Arvoisa puhemies! Ei voi muuta
kuin sanoa, ettd kylld tiukan finanssipolitiikan
tie tulee olemaan totisen kivinen, vaikka ndkopii-
rissd ei muuta vaihtoehtoa tule olemaan Suomen
aloittaessa Raha- ja talousliiton jisenens vuoden
alusta. Kun vield muistaa senkin, ettd valtion
velan maksamisessa riittdd urakkaa pitkille tule-
vaisuuteen, niin eihdn siind edes ennustaja tarvit-
se olla, kun voi nihdi, ettd ne keinot, joilla ta-
loutta, tydllisyyttéd, vakautta ja ennakoitavuutta
voidaan hoitaa, ovat nimenomaan finanssipoli-
tiikan keinovalikoimassa. Finanssipolitiikassa ei
varmasti padstd tiukkaan linjaan, ellei pystytd
tekemadn rakenteellisia sddst6ja. Nama raken-
teelliset uudistukset ja sdédstdt eivit oikein ole
onnistuneet tillakadn hallituskaudella, vaikka
niille periaatteessa piti olla aika paljon tilausta
laman jaljilta.

Otan esimerkkini kannustinloukut, joita ha-
luttiin purkaa, joista tehtiin valmisteluty6ta kui-
tenkin niin, ettd se oli jo alun pitien silld tavoin
poliittista, ettd eduskunnalle ei koskaan esitetty-
kdin niitd vaihtoehtoja taikka pyrkimyksia, joil-
la kannustinloukkuja olisi voitu purkaa tehok-
kaammin. Vain ne esiteltiin, joilla oli poliittisia
edellytyksia edeta.

Kannustinloukuthan olivat syntyneet tulon-
siirtojen ja verojarjestelmén varsin mutkikkaan
kehitysvaiheen tuloksena niin, ettd kukin hallin-
nonala oli kehittdnyt omia jarjestelmiinsd, ilman
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ettd oli osattu tai jaksettu ottaa riittdvasti huo-
mioon kytkent6jd muihin jarjestelmiin ja erityi-
sesti yhteisvaikutuksia.

Kannustinloukkuja on monenlaisia, ja kun
niitd ryhdyttiin purkamaan, nidhtiin hyvin tar-
peelliseksi yhteisesti tyottomyysloukun purka-
minen. Olihan se hyvin perusteltua siitd nakokul-
masta, ettd Suomessa joukkotyottdmyys kasvoi
laman aikana ennenndkemittdmiin mittasuhtei-
siin. Tuloloukkujen osalta 1dhdettiin purkamaan
erikoisesti paivdhoidon aiheuttamaa ongelmaa
perheille, joissa tulonlisdys kidytannéllisesti kat-
soen ei koskaan tullut perheen hyddyksi paivi-
hoitomaksujen samalla noustessa.

Miten tdssd onnistuttiin? Mita tulee tulolouk-
kuihin, niin niitten osaltahan eduskunta ei hy-
viksynyt juuri lainkaan niité ajatuksia, joita kan-
nustinloukkutyéryhmilla oli. Uudistuksen piti
olla my06s kustannusneutraali vaikutuksiitansa.
Kuitenkin eduskunta poisti esimerkiksi vdhim-
maismaksun, josta syystd paiviahoito subjektiivi-
sena oikeutena rasittaa varsin paljon tina pdiva-
nd julkista taloutta, ja tasamaksuajattelu, jonka
piti purkaa nimenomaisesti veroprogression yh-
teisvaikutusta, ei toteutunut. Tdémén kehityksen
taustat ovat kovin ymmarrettavit, mutta jos ol-
laan tosissaan rakenteellisten uudistusten tiella,
yksinkertaisesti tdytyy olla uskallusta ottaa néi-
takin askeleita.

Tyottdmyysloukkutilanteet olivat kuitenkin
mydskin tuloloukkutyéryhméin kannalta olen-
naisempi asia. Kun katsotaan, miten niitten yh-
teensovituksessa on voitu onnistua, jotta palkka-
tyon tekeminen tydttdmyysturvan ohella tulisi
kannattavaksi, voidaan sanoa, etti nyt ollaan
tilanteessa, jossa pienetkin lisiansiot jattavat jo-
takin tekijinsi kateen. Kynnyspalkat, jotka ovat
tassd tarkastelussa olennainen kisite, ovat alen-
tuneet useimmissa perhetilanteissa jopa usealla
kymmenelld prosentilia.

Téssd mielessd voi sanoa, ettd ainakin jotakin
on jadnyt kiteen. Talla tielld pitdisi jatkaa ja nyt
pitad huoli siité, ettd timén kaltainen yhteisvai-
kutusten tarkastelu tulonsiirtojarjestelmin ja ve-
rojarjestelméin kesken tulee olemaan pysyvii
lainsdddantOkaytintdd myds tulevaisuudessa.
Muutoin joudutaan tilanteisiin, joissa tiukka fi-
nanssipolitiikka aiheuttaa kustannuksia, toisin
sanoen tilanteita, joissa sdastépolitiikka aiheut-
taa kustannusten pullistumista toisaalla, esi-
merkkind vaikkapa ennalta ehkiisevin tervey-
denhuollon kannalta tirkei diabeetikkojen vili-
neiden maksuton jakelu. Jos siitd luovutaan, on
paivinselva asia tietysti, ettd kustannuksia muu-
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alta aiheutuu pidempind hoitoaikoina ja vatval-
loisempina tautitilanteina.

Tami kuitenkin osoittaa sen, ettd kylld on
aika paljon tekemistd, jos yritetddn sopeuttaa
poliittinen paatoksenteko ja resurssien allokointi
tiukan finanssipolitiikan maailmaan, eikd siitd
paastd syyttelemilld tai uskomalla, ettd valtiova-
rainministeridssd olisi jotenkin erityistd pahaa
tahtoa hyvid ithmisid kohtaan. Kysymys on vain
siité, ettd poliittiset intohimot ja talouden faktat
on joskus vaikea sovittaa yhteen. Ennen kaikkea
sithen tarvittaisiin kuitenkin rohkeutta, ja siti on
joskus enemmin, joskus vihemmén.

Toinen asia, josta ajattelin puhua lyhyesti tis-
si yhteydessd, on budjetin valmisteluun littyvit
puheenvuorot, joita on kdytetty. On sanottu, ettd
budjettiriithikaytdnndsté pitdisi voida luopua ko-
konaan, koska valtiovarainministerié on pysty-
nyt sopimaan kunkin sektoriministerién kanssa
keskeiset budjettiin liittyvat kysymykset. Tama
olisi aika onneton johtopadtds, koska kylldhdn
tietysti myds tiukan finanssipolitiikan oloissa
valtioneuvoston kollektiivina tiytyy pysty4 stra-
tegiseen johtamiseen. Tall4 hetkella i ole oikeas-
taan mitadn sellaista tilannetta tai tilaisuutta,
jossa hallitus kokonaisuudessaan voisi kidyda
ldpi kunkin alueen tarkeysjirjestyksen ja katsoa
yhteensovitusvaikutuksia.

Niin ollen pitdisikin budjettiriihikaytantoa
ehkd muokata enemmdin sellaiseksi, ettd sielld
voitaisiin esitelld oman hallinnonalan tarkeitid
valintoja, katsoa yhteisid projekteja ja paattda
tarkeysjarjestyksesta ja jattd4 varsinainen tekni-
nen budjetin toteuttaminen todellakin kahden-
keskiseksi keskusteluksi. Mutta tdmdhdn mer-
kitsisikin sitd, ettd politiikka palaisi politiikkaan
ja politilkkka ottaisi aloitteellisuuden myos fi-
nanssipolitikkan arkkitehtitoiminnassa, sen si-
jaan ettd se nyt jaa aika pitkélti virkamiesvaltai-
seksi.

Kolmas asia, josta aion lyhyesti tissa yhtey-
dessa puhua, on kotitalouksien kotipalveluyrit-
timisen kokeilu. T44lld on keskustan puolelta
kiytetty varsin monia puheenvuoroja, joissa on
sanottu, ettd nimenomaisesti juuri veromalli tuli-
si toteuttaa ja laajentaa koko maahan.

Jos nyt kuitenkin tissdkin maltettaisiin mielid
silld tavalla, ettd jaksettaisiin ottaa selvdd fak-
toista. Ajatuksena kotipalveluyrittimisessd ja
kotitalouksien helpottamisessa kotivelvollisuuk-
sissa oli se, ettd aika vdhdn modernissa yhteis-
kunnassa tarvitaan kotiapulaisia tai vastaavia
kokopidivitoimisia tyontekijoitd, vaan kysymys
on siitd, ettd koteihin tarvitaan palveluita ja pal-
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veluiden hinta ratkaisee, ostetaanko niitd palve-
Juita vai ei, ja luonnollisesti sekin ratkaisee, onko
palvelutarjontaa.

Nyt kotipalveluyrittimistd on voitu kokeilla
puolentoista vuoden ajan ja voidaan jo tilld het-
kelld ndhdi, ettd kokeilu on siini mielessd onnis-
tunut, ettd yrityksia, jotka ovat rekisterdityneet
talle alueelle, on syntynyt hyvin nopeasti. Niitd
on talld hetkelld Itd- ja Lansi-Suomen alueella,
missd on yritystukimalli, noin 1 200 yrityst4, ja
varmaa on, ettd myos padkaupunkiseudulla, jos
katsoo ihan puhtaasti esimerkiksi uusia osuus-
kuntia, samantapaisia kotipalvelun ja hoiva-alan
yritysmuotoja on syntynyt tavattoman paljon.
Rahaa tdhén ei ole kovinkaan paljon kulunut,
mutta sitd vastoin jo nyt voidaan ndhdi, ettd
yritystukimallia on kdyttanyt yli 12 000 perhetti
tdna vuonna, 15 000 kaiken kaikkiaan. Néin on
voitu ostaa 300 000 tyStuntia, joita on tuettu. Eli
malli toimii hyvin.

Kun Eteld-Pohjanmaan maaseudun tutki-
mus- ja koulutuskeskus on teetdttanyt tutkimuk-
sen Kotitalouksien kokemukset kotitaloustyén
tuesta, se on osoittanut varsin selvisti sen, etti
kotitaloudet ovat varsin tyytyviisid malliin sen
yksinkertaisuuden vuoksi ja ennen kaikkea siitd
syystd, ettd se tulee myoskin ikdantyneitd thmisid
vastaan. Tamédhén oli se keskeinen argumentti
nimenomaisesti juuri yritysmallin puolesta. Ve-
rohy6ty ei koskaan tule vélittdmasti, vaikka en-
nakonpidiatysmuutoksen tekisikin. Ennakonpi-
datysmuutoksia oli esimerkiksi tehty viime kesa-
nd vasta 119. Toisin sanoen se on selvasti jalkika-
teinen malli. Silloin tietysti ikdantyneiden van-
husten, jotka joutuvat avopalveluiden puutteen
vuoksi ehk4 tarpeettomastikin hakeutumaan lai-
toshoitoon sen vuoksi, ettd apua kotiin ei ole
saatavissa, palvelukysyntidn luonnollisesti mal-
lilla on erittiin paljon vaikutusta.

On selvii, ettd kotitalouksissa on piilevad ky-
syntdd. Olennaista on se, ettd ndilla malleilla,
kummallakin, pystytd4dn luomaan kotipalvelu-
yrittamiselle yritystarjontaa ja ettd kokeilun ai-
kana voitaisiin mydskin hellittad hiukan silla ta-
valla tunti- ja korvausrajoja, ettd kun on voitu
nahdi, ettd midridrahat varsin hyvin riittavit,
kokeilu voisi myds laajentua tatd kautta. Myos
tiedottamiseen kannattaisi edelleen panostaa.
Varsin monet perheet eivit vield tied4, saatikka
yrittidjatkdan, siitd, mitd tAmi kdytdnndssi hei-
dan osaltaan tarkoittaisi, siiti huolimatta etta
tydvoima- ja elinkeinokeskuksissa ja verohal-
linnonkin piirissd on kylld panostettu tihidnkin
asiaan.
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Uskon, ettd timi on kuitenkin modernissa
palveluyhteiskunnassa oikea tie yksityisen palve-
luyrittdmisen kehittdmiseksi ja uusien tyopaik-
kojen 16ytdmiseksi. Totta kai tima myds merkit-
see sitd, ettd yrittdjien sosiaaliturvakysymykset ja
tyottomyysturvakysymykset taytyy ratkaista.
Muutoin on aika vaikea kannustaa esimerkiksi
hoiva-alan ammattilaisia ottamaan yrittdmisen
riski.

Arvoisa puhemies! Olen lahetekeskustelussa
jo puhunut tarkemmin taloustilanteesta ja néen,
ettd kovinkaan suuria muutoksia siithen arvioon
ei ole tarvetta tehdi. Pitdisin kuitenkin hyvin
olennaisena edelleen sité, ettd kun budjettikay-
tintod kehitetdan, 1adhdettiisiin nimenomaisesti
sellaisesta strategisesta ajattelusta ja projekti-
kohtaisesta tyoskentelystd, joka mahdollistaa
erilaisten vaikutusten yhteensovittamisen. Sil-
loin ei missdin tapauksessa voida tehda budjetis-
ta teknistd médrarahojen kerddmistoimenpidet-
ta, vaan sen tdytyy olla selked poliittinen keskus-
telu siitd, mita halutaan, milla valineilld ja miten
yhteensovitetaan eri ministerididen pyrkimykset.
Tat4d kautta politiikka todellakin joutuu otta-
maan aloitteellisen roolin, mikéli halutaan selvi-
td niin, ettd tiukan finanssipolitiikan oloissa va-
lintoja voidaan tehdd ja pdéstd yhden vaihtoeh-
don politiikasta eroon useiden vaihtoehtojen
punnintaan.

Ed. Laitinen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Aittoniemelle joululahjarahoista. Ed. Ala-
Nissild samasta eduskuntaryhméstd totesi aikai-
semmin tdndin ja taisi todeta mydskin eilen sen,
ettd Lipposen hallitus on palannut vanhalle tielle
ja ottanut kdyttd6n joululahjarahat ja jakaa niiti
sitten eri tarkoituksiin. Hin tuomitsi niiden kay-
ton, ja te, ed. Aittoniemi, olette nyt vaatimassa
samanlaista kdytintdd otettavaksi valtion ta-
lousarvion késittelyn yhteyteen. Me emme jaa
tdssd mitddn joululahjarahoja vaan kohdennam-
me tarpeeseen niitd madriarahoja, mita yhteisesti
hallituksessa on sovittu.

Arvoisa puhemies! Tyottdmyyskehityksen ja
velan kasvun pysdyttdmisen ohella on kyetty ke-
ventdmiin palkansaajien verotusta hallitusoh-
jelman mukaan koko vaalikauden aikana. Kun
mukaan otetaan ensi vuodelle esitetyt verohelpo-
tukset, ansiotulojen verotus kevenee vuosina
1996—99 yhteensi 16,2 miljardia markkaa. Ensi
vuoden kevennykset ovat runsaat 3,8 miljardia
markkaa, kun mukaan lasketaan sosiaalivakuu-
tusmaksuihin tehdyt lievennykset. Koko vaali-
kauden aikana tehdyt kevennykset on lisdksi
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kohdennettu hallitusohjelman mukaisesti pieni-
ja keskituloisille.

Talousarvioesitys pohjautuu edelleen suhteel-
lisen voimakkaan kasvun jatkumiseen. Lahinnd
keskustan taholta titd on jo ehditty epiilla ja
esitetty, ettd budjetin perusteet civat ole realisti-
sella pohjalla. On myoénnettava, ettd tillekin na-
kemykselle 16ytyy omat perustelunsa, mutta sa-
malla on ihan ehdottomasti todettava, ettd asioi-
den tarpeeton mustamaalaaminen ei ole kenen-
kiin edun mukaista, ei edes Suomen keskustan.
On toki syytd samalla tunnustaa ne riskit, jotka
sisdltyvit Venijin ja Aasian maiden talouksien
ongelmien heijastumiseen myds meille Suomeen.

Viiledn harkinnan ja luotettavan, aidon, kiy-
tettdvissd olevan aidon tiedon pohjalta tehty ana-
lyysi tukee kuitenkin budjetin mukaista nike-
mysta elikkd suhteellisen vahvan kasvun jatku-
mista. Perustelut kasvun jatkumiselle 16ytyvat
pédosin kotimarkkinoilta.

Rakentamisen osalta ei ole ollut eika ilmeisesti
lahiaikoina tulekaan sellaista tietoa, joka enna-
koisi tuotannon kasvun olevan merkittavésti hi-
dastumassa ensi vuoden aikana. Alan yrittajit
nikevit toimialan nidkymdt varsin valoisana.
Rakentamisen ja koko kotimarkkinoiden tyolli-
syyden voi tilld perusteella olettaa paranevan ja
olevan siten talousarvioesityksen linjan mukai-
nen, hyvinkin niin. Pelkistdin rakentamiseen ja
sitd palveleviin toimintoihin ennakoidaan synty-
vén ensi vuonna edelleen kohtuullisesti uusia ty6-
paikkoja. Hyva niin.

Myos muilla kotimarkkina-aloilla viimeaikai-
nen ja luotettavasti ennustettavissa oleva tulevai-
suus nayttdd rakennusalan kanssa yhdenmukai-
selta. Kuluttajien suhdanneodotukset niyttavit
pysyvén uusimpien tietojen mukaan edelleen hy-
vin vahvoina. Tiltd osin talousarvioesityksessi
ennakoitua verotulojen kasvua voidaan pitid itse
asiassa, niin kuin aikaisemmin ta4lla sanoin, hy-
vin maltillisena. Sitd olisi voitu jopa hivenen ko-
rottaa ja muun muassa silld tavoin rahoittaa evo-
madrdrahojen korotukset.

Lisddntynyt kotimainen kulutus heijastuu
vaistimittd koko alaan parantuneena tyéllisyys-
kehitykseni, jolloin vastaavat tydttdmyysturva-
menot pienenevit ja valtion tuloverotuotot tie-
tenkin kasvavat.

Arvoisa puhemies! Ed. Esko Aho, keskusta-
puolueen puheenjohtaja, hydkkisi tdilla eilen
kdydyssd keskustelussa voimakkaasti kokoo-
musta vastaan syyttien puoluetta tyoreformista.
Hydkkiyksen ydin oli se, ettd keskustan tyore-
formin sisaltd ei ole lainkaan niin pitkalle mene-
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vi paikallisen sopimisen osalta kuin kokoomuk-
sen vastaava ohjelma. Ed. Ahon ja keskustan
traumaattinen tydreformi on muuttunut paina-
jaiseksi esittdjiensd kisissi.

Syyllisid sen sisdltoon ei kuitenkaan voiloytad
munalta kuin keskustan omasta piiristd. Puolue-
johtaja Ahon esiintymisestd tuli mieleen se, ettd
hin halusi kertoa koko Suomen kansalle olevan-
sa tydreforminsa kanssa totaalisen vddrdssd,
mutta samalla painottaen, ettd ovat ne muutkin
sitten vadrdssi.

Kokoomuksen ty6elimén ohjelma on kuiten-
kin painottunut selvédsti enemmén sopimusyh-
teiskunnan ja kolmikannan kunnioittamiseen
kuin keskustan tydreformi. Paikallista sopimista
halutaan, mutta, mutta, mutta, ed. Aittoniemi,
tydehtosopimusten kautta toteutettuna. (Ed.
Aittoniemi: En miné kannata tyoreformia!) Kes-
kustan ajatelmat lahtevit vastakkainasettelun
lahtdkohdista sekd lainsdddanndn kayttimisesti
pakottamiseen sellaiseen toimintaan, mité ei tyo-
paikalla toteutettuna voida kutsua en4i paikalli-
seksi sopimiseksi, el missdan tapauksessa.

Tilla vaalikaudella on tydeldméda pystytty ke-
hittimain kolmikantaisella valmistelulla enem-
mén kuin ehki aikoihin. Tastd esimerkkeind ovat
muun muassa tyoaikalainsaadanto ja kaksi poik-
keuksellisen laajaa tulopoliittista ratkaisua. Tés-
si toiminnassa my0s kokoomus on oliut muka-
na. Sard kokoomuksen muuten omaksumalla
yhteistyon linjalla on ollut se, etta esilld ollut ja
tandin hyviksytty tyoaikalakien muutos ei suju-
nut kolmikantaisen valmistelun puitteissa, kuten
muun muassa tyéministeri Liisa Jaakonsaari vie-
14 viime metreill3 esitti.

En halua missdén tapauksessa tissid omassa
puheenvuorossani tuoda korostetusti esille ko-
koomuksen yhteisty6td ammattiyhdistyslitkkee-
seen ja kolmikantaan nihden, mutta silli on joka
tapauksessa selked ero keskustan tydreformiin.
Keskusta haluaa aivan ehdottomasti lainsdddéan-
ndn pohjalta romuttaa suomalaisen sopimusyh-
teiskunnan kannalta vilttdmattéman kolmikan-
tayhteistyon, kuten viime vaalikaudella néhtiin.
Tieddn sen, ettd pikkuisen myds kokoomuksen
taholla timmoisia pyrkimyksid on, mutta joka
tapauksessa télld hallituskoalitiolla ei ole sem-
moisia ongelmia ja ristiriitoja ollut kuin esimer-

kiksi viime vaalikaudella keskustan toimesta ty5-
elamiin nidhden keskustajohtoisen hallituksen ja
opposition vililld oli.

Arvoisa puhemies! Asuntotuotannon osalta
muutama sana. Nyt valtiovarainvaliokunta esit-
tad, ettd myontdmisvaltuudet voidaan kiyttia jo
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vuoden alusta eli 6,9 miljardia markkaa, miki
sindnsi on tavattoman hieno asia. Nyt vain, kun
paatostd kaytdntoon sovelletaan ja toteutetaan,
tulisi ithan ehdottomasti huomioida kasvukes-
kukset, ja tdssd tarkoituksessa, kuten lihetekes-
kustelussa esille toin, tavattoman tarkedti on
huomioida myds esimerkiksi Keski-Suomessa
Jyviskyldn seudun kasvu ja se muuttoliike, mitd
Jyviskyldan seudulle on toteutunut. Me tarvit-
semme Jyviskyldssi, Jyviskyldn seudulla, huo-
mattavasti suurempaa osuutta Aran mydntamis-
valtuudesta kuin tdhin saakka.

Liikenneméaararahojen osalta on todettava se,
ettd infratyoryhmén esitykset, ministerityoryh-
mén esitykset, tyydyttavat Keski-Suomea. Siella
on kaikki meille tirkeimmit hankkeet sisilla.
Ed. Kankaanniemikin on varmasti tutustunut
néihin asioihin. Kaikki tirkeimmat tiehankkeet
ovat siell3 sisalld. Me uskomme vahvasti siithen,
ettd jos ja kun erityisesti sosialidemokraatit ovat
seuraavienkin vaalien jilkeen hoitamassa asioi-
ta, ne tulevat myoskin pitkasti aikaa toteutetta-
viksi.

Perustienpidon maédrarahat ovat pudonneet
valitettavasti, mutta uskon vahvasti sithen, etti
niitd on valttimatontd korottaa siten, ettd pe-
rustienpidon osalta hoidetaan myds asiat siihen
suuntaan, etti alueellinen tasa-arvo toteutuu.
Raidelitkenteen osalta on vilttiméatonti toteut-
taa Tampere — Jyviskyld-radan oikaiseminen,
mika merkitsisi silloin siti, ettd nopeat rautatie-
yhteydet Helsingistd Jyvaskylddn toteutuisivat,
mikid merkitsisi sitd, ettd noin 2 tuntia 20 mi-
nuuttia kestiisi matka Helsingistd Jyvaskylaan
ja péinvastoin, siis tima juna-aikataulu toteutui-
si.

Yksityisteiden osalta me kdvimme kovan
kamppailun siitd, lisitddanko yksityisteiden maa-
rdrahoja. Nyt niitd ollaan sitten lisddméassi 15
miljoonaa markkaa. TAltd osin jdlleen kerran kdy
niin, ettd keskustan vastalauseen pohja heikke-
nee.

Lentoliikenteen kasvu on ollut tavattoman
voimakasta. Se nakyy erityisesti kasvukeskuksis-
sa, kuten Jyviskyldssi. Tdssa mielessd on tdysin
valttamatontd, ettd Jyviskylin lentoasemaa ke-
hitetddn nykyaikaa vastaavaksi joko niin, ettd
rakennetaan uudet toimitilat, tai sitten saneera-
taan vanhat tilat huomioiden rahtilentoliiken-
teen tarpeet.

Arvoisa puhemies! Kauppa- ja teollisuusmi-
nisterion paddluokan osalta Tekesin madrirahat
kehittyvat hyvadn suuntaan, mutta Tekesin maa-
rirahoja tulisi myos kayttda kotimaisen puolus-
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tusvilineteollisuuden tutkimus- ja tuotekehitys-
hankkeisiin. Nythdn tdma mahdollisuus avataan
ja sitd pitdd myds kayttdd hyviksi.

Telakkatuen osalta valtiovarainvaliokunnan
mietinndssd todetaan se, ettd tilausvaltuuksia
voidaan kdyttdd myds ensi vaoden puolella, hyvi
niin. Se mahdollistaa sen, ettd meiddn telakka-
teollisuutemme pystyy tukipolititkan osalta kil-
pailemaan myds muun eurooppalaisen telakka-
teollisuuden kanssa.

Kuljetustuen osalta hallitus esitti, ettd kulje-
tustukilakkautetaan ja laki kumotaan. Ensi vuo-
delle olisi varattu vain noin 8 miljoonaa mark-
kaa. Valtiovarainvaliokunnassa oltiin kuitenkin
sitd mieltd, ettd kuljetustukea jatketaan ja ettd
kuljetustuen osalta varataan sama méadraraha
kuin tdnd vuonnakin, 16,3 miljoonaa markkaa.
Kuljetustuestahan ldhes puolet tulee Pohjois-
Pohjanmaalle.

Vield puolustusministerion hallinnonalalta
todettakoon se, ettd ajoin henkilokohtaisesti erit-
tiin voimakkaasti sité, etti kotimaiselle puolus-
tusvilineteollisuudelle olisi hallituksen esitykses-
ta poiketen lisdtty 50 miljoonaa markkaa, mutta
valitettavasti hallituspuolueiden ryhméapuheen-
johtajat padsivat peukaloimaan tatd hommaa ja
supistivat turvallisuus- ja puolustusjaoston esi-
tystd 50:std 10 miljoonaan markkaan, valitetta-
vasti ndin. Kotimainen puolustusvilineteollisuus
on joka tapauksessa sellaisessa tilanteessa, ettd
viimeistddn ensi vuoden ensimmaisessi lisita-
lousarviossa joudutaan niitd madrirahoja lisdi-
midn. Muutoin joudutaan kapasiteettia supista-
maan.

Poliisien maardrahojen osalta esitimme, ettd
poliisien maardrahoja lisitdan 30 miljoonaa
markkaa. Se on hyvi asia, mutta taysin riittima-
ton. Tdma kaytinnossd merkitsee sitd, ettd myos
poliisien toiminnan turvaamiseksi tarvitaan ensi
vuoden ensimmaéisessd lisdtalousarviossa lisd-
méidrarahoja. Kuten ldhetekeskustelussa totesin,
kalustohankintamaararahat ovat sellaisia, joihin
my®os tulisi ndit varoja kohdentaa. Esimerkiksi
Keski-Suomessa meilld on useita sellaisia poliisi-
paillikkGalueita, joissa joudutaan valitettavasti
kayttimaan henkilokohtaisia ajoneuvoja, kun ei
ole riittdvasti kalustoa.

Ed. O. Siimes: Arvoisa puhemies! Sateen-
kaarihallituksen vaalikauden viimeinen budjetti-
esitys on eduskunnan k#sissi elinyt. Menoja ja
tuloja on lisdtty. Kukaan ei kuitenkaan ole on-
neksi halunnut luopua hallituksen esityksesta lo-
pettaa valtion lisdvelkaantuminen vihdoin ensi
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vuonna. On korkea aika lopettaa sydminen tule-
vien veronmaksajasukupolvien rahoilla.

Valtiontaloutta rasittavat edelleen ty6ttomyy-
destd aiheutuvat valittomét ja vililliset kustan-
nukset siitd huolimatta, ettd tyottomyystilanne
on hallituskauden kuluessa parantunutkin mer-
kittdvasti. Paljon turhaa energiaa kulutetaan silti
tydttdmyyden puolittamismantran hokemiseen
ja toisaalta kinasteluun siita, kenen tilastot ovat
oikeita ja kenen vaaria. Tilastojen tutkailun ase-
mesta pitdisi pohtia uusia keinoja ty6ttomyyden
vahentdmiseksi sekd arvioida nykyain kdytossi
olevia keinoja kriittisemmin niiden tehokkuuden
ja tuloksellisuuden mukaan. Tyollisyyskoulu-
tuksessa on jarkeistimisen varaa. Palkkaperus-
teisten tyollistimistukien vaikuttavuus henkildn
tyollistymiseen on luvattoman heikko. Paikoitel-
len jopa kaksi kolmasosaa joidenkin tydllistimis-
toimenpiteiden kohteina olleista padtyy varmuu-
della takaisin kortistoon.

On myds syytd miettid, miksi tydvoimapula
pahenee kaiken aikaa, vaikka ty6ttomia on aina-
kin tilastojen mukaan kortistossa joukoittain.

Onko jokin yhteiskunnassamme vinossa, jos
tyo ei kelpaa? Mielestini on. On myds vidrin
kieltad keskustelu tyéhaluttomuudesta ja sen
syistd, silld ongelma on todellinen eikd poistu,
ellei sithen voida puuttua. TyShaluttomuuden
tunnustaminen ongelmana ei tarkoita kaikkien
tyottdmien leimaamista. Ei kuitenkaan voi olla
rehellisten ty6td haluavien tyottomienkaan etu,
ettd tydttOmyysturvan vairinkayttd sallitaan
vaieten.

Tyohaluttomuuden selitykseksi tarjotaan
usein tyonteon taloudellista kannattamatto-
muutta. On laskelmia, jotka selvisti osoittavat,
kuinka keskipalkkaisen tyon vastaanottaminen
tosiasiassa alentaa perheen kiteen jadvin ansion
madrad. Fi voi olla yhteiskunnan kannalta jarke-
vai passivoida yksiloitd negatiivisilla talouskan-
nustimilla. Tilanteen korjaamiseksi on jatkettava
maksujen progression vihentimista, kevennetta-
va tuloverotusta kaikissa tuloluokissa ja myos
tarkasteltava tulonsiirtojen tasoa suhteessa pal-
kansaajien ansioihin. Talla vaalikaudella tulove-
rotusta on kevennetty 13 miljardilla, mutta se ei
riitd. Ansiotulojen verotusta on edelleen keven-
nettdva. Sen sijaan palkansaajan osuutta ansiosi-
donnaisen ty6ttdmyysturvan rahoituksesta tulisi
kasvattaa ja kehittdi jarjestelmdé entistd vakuu-
tustyyppisemmaksi.

On hyva, ettd tyossdoloehdon karttumisesta
on tini syksynd keskusteltu kriittisesti, silla kai-
kenlainen ansiosidonnaisella ty6ttomyysturvalla
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keinottelu on voitava estdi. Ei pidd olla mitddn
automaattia, jossa varsinaista tyotd tekemattd
pystyy aina uusimaan ansiosidonnaisen tyotto-
myysturvan juoksemisen.

Jos ty6ttomyyteen halutaan todella puuttua,
on puututtava myds yritysten toimintaedellytyk-
siin ja tydllistdmismahdollisuuksiin sekd haluk-
kuuteen. Liian korkeat tyollistimiskustannukset
ovat tilld hetkelld yksi tydpaikkojen synnyn este.
Tyonantajan maksettavaksi tulevia tydvoiman
sivukustannuksia on leikattava. Lisdksi lainsad-
dintdéd on yksinkertaistettava ja niin kutsuttuja
joustoja lisattava. Taalld vastikddn hyviksytty
jarjestdytyméittomien tyOnantajien oikeus nou-
dattaa yleissitovan tydehtosopimuksen muitakin
kuin itselleen epiedullisia kohtia oli askel oike-
aan suuntaan, mutta liian pieni askel. Tyonanta-
jien mahdollisuuksia paikalliseen sopimiseen on
lisdttava.

Tyodelamid sddtelevissa lainsddddnndssimme
on ollut ja on valitettavasti edelleen se perusajat-
telun ongelma, ettd tyontekijoitd heikompana
osapuolena pyritdin suojaamaan niin innok-
kaasti, ettd se usein koituu tosiasiassa monen
tydntekijan vahingoksi. Kollektiivisesti ty0tto-
mien vahinkohan on, jos tyOllistimisestd Suo-
messa tehddin niin kallista ja vaikeaa, etteivit
yritykset endd tyollistd, vaan enemmin siirtivét
tuotantonsa ulkomaille.

Hyvi esimerkki liian pitkélle menneestd tyon-
tekijan suojelusta on mielestini jokin aika sitten
hyviksytty laki nuorista tydntekijoistd, jossa
koululaisten oikeutta tehdd loma-aikoinaan
palkkatydta rajoitettiin entisti tiukemmin. Nuo-
ren tydntekijin suojaksi tarkoitettu laki siis estad
hinti itseddn arvioimasta tyontekonsa mairia.
Yhteiskuntako tietdd yksilod paremmin, mika
méiri tyontekoa kullekin on hyvistd? Ahdistava
ajatus. Mielestdni yksilon vapautta pdattdd
omasta elimistdan on kunnioitettava.

Samalla olisi ihmisille kuitenkin luotava mah-
dollisuus my0s kantaa vastuuta seki omasta ela-
mastddn ettd niin halutessaan myds perheensi
jasenistd. Kaikki eivat haluaisi sysité lapsiaan tai
vanhempiaan tai sairaita perheenjisenidén yh-
teiskunnan laitoksiin, vaan hoitaisivat laheisensi
mieluummin itse. TAnd paivana sithen ei usein
kuitenkaan ole taloudellisia mahdollisuuksia. Ei
yksinkertaisesti ole varaa jaada kotiin hoitamaan
laheistiin, vaikka haluaisikin. Kuitenkin kotona
tehtdvin hoitotyén tukeminen olisi yhteiskun-
nallekin taloudellisesti kannattavampaa kuin
kalliiden laitospaikkojen tiyttiminen.

Arvoisa puhemies! Samalla kun yhteiskun-
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tamme passivoi ja holhoaa yksildita, se laiminlyé
perustehtidviddn muun muassa turvallisuuden yl-
lapidossa. Poliisin madrarahojen lisidminen ei
vield riitd kansalaisten turvallisuuden takaami-
seen. Valvonta on tdrkedi ja poliisin resurssit
turvattava, mutta sen lisiksi olisi rikosten seu-
raamusjirjestelmain saatava muutoksia. Ei voi
olla niin, etti nuoret rikoksentekijit saavat vuo-
sikausia rotostelld saaden vain ehdonalaisia, jot-
ka eivdt tunnu missddn, tai sakkoja, joita he eivit
varattomina kuitenkaan maksa. Ei ole kansalais-
ten oikeustajun mukaista, ettd vakavista ja jopa
raaoista henkirikoksista selvidd parin vuoden is-
tumisella ja niin kutsutut ekoterroristit livahta-
vat padsiantdisesti kuin koirat verdjistd jopa tay-
sin rangaistuksitta vakavistakin yrittdjien liike-
toiminnan vahingoittamis- ja tuhoamisiskuis-
taan. Mielestéini on erittdin huolestuttavaa, jos
yhteiskunta aletaan kokea seki turvattomana
ettd epdoikeudenmukaisena.

Arvoisa puhemies! Turvallisuuden paranta-
misessa, kannustavuuden lisddmisessi ja holho-
uksen vihentdmisessi onkin jo haasteita seuraa-
valle vaalikaudelle, varsinkin kun samalla olisi
valtion velkaa syytd ryhtya lyhentAmaan.

Ed. Rosendahl: Puhemies, viarderade
talman! Detta dr regeringens sista budget och
samtidigt Finlands forsta Emu-budget trots att
beloppen dnnu ar uttryckta i mark. Regeringen
ldmnar ifran sig en budget som inte langre beho-
ver finansieras med nya lin, utan som visar ett
litet overskott. Ocksa utgifterna for 1anerdntor-
na uppgér till ndstan 29 miljarder mark. Annu i
arets budget uppskattades statsekonomins net-
tofinansieringsbehov till cirka 15 miljarder
mark, som visserligen minskat till 9 miljarder
mark tack vare intdkterna frin aktieforsiljning
fran statsbolagen.

Puhemies! Meidédn on luonnollisesti tavoitel-
tava budjettiylijidmaé, jotta voisimme luoda val-
tiontalouteen puskurin, joka varmasti on tarpeen
pienelle, suhdanteille herkille kansantaloudelle
Emu-raameissa. Ajanjaksoina, jolloin kasvu on
nopea, tarvitaan tiukkaa otetta valtiontaloudes-
ta. Julkista velkaa kaunistellaan sosiaaliturvara-
haston varoilla, jonka ylijddmé kuitenkin menee
tulevaisuuden eldkkeiden maksamiseen, minké
vuoksi sitd ei voida kayttia suhdanteita tasaava-
na puskurina. Rahastointitahtia voitaisiin kui-
tenkin vaihdella suhdanteiden mukaan.

Tyottdmyyden alentaminen vuoden 1994
huipputasolta ensi vuoteen parantaa talousarvi-
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on tasapainoa 20 miljardilla markalla, ilman ettd
on otettu huomioon parantuneen tydllisyyden
dynaaminen vaikutus muun muassa kulutuk-
seen. On selvii, ettd jatkuvasti parantunut tystli-
syys talouskasvun siivittdimini on ratkaisevaa
entisestddn kohentuneelle talousarvion tasapai-
nolle ja verohuojennuksille. Usko, ettd verohuo-
jennukset rahoittavat itse itsensd, on kuitenkin
jaanyt todistamatta. Niitd onkin kdytettiva va-
roen, jotta jokainen verohuojennus voidaan tar-
vittaessa rahoittaa sddstoilla tai muilla tuloldh-
teilld.

Talouskasvu johtuu, kuten tunnettua, voi-
makkaasti kasvaneesta viennistd kauppataseen
noin 50 miljardin markan ylijadmineen. Tastd
huolimatta tyollisyyden rakenteelliset ongelmat
ovat jadneet ratkaisematta. Tyollisyyttd voidaan
parantaa vain siten, etta tyon tekeminen tehdain
sosiaalivakuutuksia kannattavammaksi. Toisin
sanoen tyOsta pitdd jadda aina enemmaén kiteen
kuin avustuksista. Niin kutsuttua verokiilaa on
tdmin vuoksi edelleen vihennettdva.

Ammattikoulutus on sopeutettava paremmin
elinkeinoeldmén koulutetun tyévoiman muuttu-
neisiin tarpeisiin niin, ettd tyévoiman puutetta ei
padse syntymdan kasvualoilla, Palvelualojen
tyollisyytta olisi helpotettava alentamalla yritys-
ten oman tyévoiman arvonlisiveroa. Tydmark-
kinajirjestojen olisi tydsopimusjirjestelmin
puitteissa kehitettdva paikallista sopimusjarjes-
telmia yritystasolla joustavampaan suuntaan
suhdanteet ja yritysten tilauskanta huomioon ot-
taen.

Pyrkimys ansiotulojen progressiivisen veron
alentamiseen ei saa johtaa siihen, ettd kokonais-
veroaste nousee, kun rasitus siirretdin kunnallis-
veroon, kiinteistdveroon, pAdomaveroon ja epi-
suoraan verotukseen. Suomessa on jo nyt hyvin
korkea padomatulojen ja sddstdpaddoman vero-
tus, kun otetaan huomioon veropohjan laajen-
nus, myyntivoittoverotus ja omaisuusvero. Maa-
talouden tuotantovilineiden, kuten maatalous-
maan ja metsén, kiinteistoveroa ei voida hyvik-
syd, koska ndma sektorit kilpailevat vapailla
markkinoilla ja niitd rasittavat jo nyt kilpailulli-
set epdkohdat ilmaston ja korkean kustannusta-
somme takia.

Talman! Utskottet har noterat riksdagens oro
fér att anslagen till trafikens infrastruktur har
minskat speciellt for vignitets del, och forutsit-
ter att intdkterna fran forsdljningen av statlig
egendom anvinds fér vigandamal. Utskottets
forslag om att infora parlamentarisk representa-
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tion i planeringen av riktlinjerna for trafikpoliti-
ken dr vart att understddas.

De enskilda vdgarna ir en viktig del av vigni-
tet och far inte glommas bort ndr man strivar till
att bibehalla huvudvagnitets skick. De enskilda
vigarna haller p4 att férsdmras utan statsbidrag.
Den 6kning om 15 miljoner mark som utskottet
foreslar ar synnerligen vilmotiverad och en grad-
vis 6kning frin foreslagna 45 miljoner mark tili
1993 &rs niva ar efterstravansvard.

11998 4rs budget inforde riksdagen ett anslag
for pabodrjande av vagforbattringen av riksvag 25
pa strickan mellan Hangd och Skogby pé basis
av en budgetmotion frdn nylédndska riksdagsmén
till en totalkostnad om 90 miljoner mark. For
dndamalet budgeterades i ar 15 miljoner mark,
men i 1999 ars budgetforslag upptas endast 5
miljoner mark, vilket skulle innebéra att projek-
tet inte kan fortsétta. Utskottet foreslar helt rik-
tigt att anslaget Okas med 16 miljoner mark och
payrkar att de halvfardiga projekten fors vidare
s snabbt som mojligt.

Tamian vuoden toisen lisdtalousarvion yhtey-
dessd valiokunta edellytti, ettd liikenneministe-
rion keskeneraisten kehittamishankkeiden jatka-
miseen osoitetaan riittdva rahoitus siten, ettd toi-
td voidaan jatkaa keskeytyksettd myds vuonna
1999. Tahan liittyen valtuutus Porvoo — Kos-
kenkyld-hanketta koskevan sopimuksen tekemi-
seen tulee vuoden 1999 talousarvion yhteydessi
arvioitavaksi suhteessa keskenerdisiin hankkei-
siin. On ihan oikein, ettid valtuutus annetaan
myos varsinaisessa talousarviossa, sikdli kuin
vastaavaa lisitalousarvion valtuutusta ei ehditi
kayttaa. Tallaisten suurten tiehankkeiden aloit-
tamisesta pitdisi paattda varsinaisessa talousar-
viossa.

Utskottets forslag att det selektiva presstddet
bibehalls for att trygga verksamheten vid ekono-
miskt svagare tidningar dr bra. Det samma géller
kriterierna for stodet, sa att effektiv verksamhet
befrimjas. Anslaget bor inte minskas, utan bibe-
hallas pd nuvarande niva.

Understodet for samhillenas vattenbyggande
har halverats och vérst slir nedskédrningarna mot
landsbygden. Byggandet har en stor sysselsattan-
de effekt och bor tas till vara. Regeringens forslag
hade lett till att oavslutade projekt mdste trappas
ned och att nya projektinte ingari propositionen.
Momentets 0kning med 4 miljoner mark gor det
mojligt att fortsitta pabdrjade arbeten. Enligt
utskottets asikt ar det synnerligen viktigt att bl.a.
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stomvattenledningen i Borgd skirgard inklude-
ras.
Inom jord- och skogsbruksministeriet foreslas
att 10 miljoner mark av statsstodet for virkespro-
duktionen boér anvindas for att frimja anvind-
ningen av energiskogsbrinsle. Forslaget baserar
sig pa jord- och skogsbruksministeriets utlatan-
de, som foreslar att 10 miljoner mark av anslaget
anvinds for sddana aktérer som levererar skogs-
flis fér energiproduktion, bla. fér virme- och
elsystem. Forslaget omfattar flisentreprendrer,
skogsidgare och skogsvirdsféreningar som for-
medlar flis.

Avsikten 4r att géra gallringsvirket som utfal-
ler vid skogsvard mera konkurrenskraftigt. Ut-
skottet har den uppfattningen att det ar friga om
ett foretagsstdod som borde erléggas vid handels-
och industriministeriet, men att medlen i ett initi-
alskede kan erlaggas ur skogsférbattringsmedel.
Detta harmonierar ocksd med att dylika verk-
samhetsstod hittills finansierats genom energibe-
skattning. Anslaget berdknas forsla till 10 mark
per kubikmeter energivirke och kommer sikert
att vara ett ytterst billigt sysselsdttningsbefram-
jande projekt.

For lantbruket, som drabbats av betydande
skordeskador denna host, upptas 270 miljoner
mark i den andra tilliggsbudgeten, medan det i
nista ars budget inklusive tidigare ars reserve-
ringar finns 55 miljoner mark for ersattande av
skdrdeskador. Beloppen forslar for att ticka de
gardsvis virderade skadorna med &ver 30 pro-
cents sjalvrisk samt for smirre allminna ersitt-
ningar for kvalitetsskador pd vallodling och
brodsad.

Jag instimmer i det som riksdagsman Hékan
Malm sade i vart gruppanférande om att 1999
kommer att vara ett 6desar fér Finlands lantbruk
samtidigt som vi dr ordforandeland i EU. Agen-
da 2000, som reformerar EU:s budgetstruktur,
lantbruks- och regionalpolitik, skall slutféras
och kan leda till atgarder som under aret kraver
dndringar i statsbudgeten. Detta bor vi ha bered-
skap att dterkomma till.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesila.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Than lyhyesti taalt4 edesti pitad kdyda kiittimés-
s valiokuntaa tyostd, talousarvion eduskunta-
valmistelusta, nimittdin hallituksen alkuperii-
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sessd esityksessd ei ollut laheskiddn niin paljon
hyvia asioita, mitd mietintda lukiessa on tullut
esiin.

Kiitos kuuluu muutaman aloitteen eteenpéin
viemisestd, jotka itse olen tehnyt. Muun muassa
sellainen kuin Kesalahti — Kitee-vesijohtohanke
on ndk§jién saanut aloitusrahat. Alkuperdisessi
talousarviossa oli sen tyyppinen lausuma, jossa
todettiin, ettd mitd4n uusia vesihuoltohankkeita
ei tultaisi laittamaan kayntiin. Joitakin vanhoja-
kin olisi ilmeisesti jadnyt pysahdyksiin.

Itse olin valiokunnassa lausumaa virkkia-
missa tasti, ja silloin todettiin, ettd vesihuolto-
hankkeet ovat merkittivia ty6ilistamishankkeita
ja sindlldan ne pitiisi saada kayntiin. Nyt sitten
valtiovarainvaliokunta on viisaudessaan myds
ndin todennut ja jostakin rahat myos etsinyt.

Téassd on monta myonteista seikkaa todettava.
Luotsausmaksujen osaltahan esitettiin talousar-
viossa liikenneministerién péddluokassa, jotta
luotsausmaksut nousisivat 36 prosenttia. Sehian
olisi tiennyt Saimaan alueella siti, jotta 40-—50
prosenttia kuljetuksista olisi siirtynyt rautateille
tai tiekuljetuksiin kumipydriile. Osa kaupoista
olisi todenndkdisesti jaanyt tekemittd, koska
kuljetuskustannukset olisivat nousseet. Siini
mielessd linjaus on erittdin hyvi, ettd on paadytty
sithen, jotta Saimaan alueella luotsausmaksut ei-
vat nouse.

Tamia on minusta tietyn tyyppista aluepoli-
titkkaa ja titd pitdd jatkaa. Samalla timi tukee
myds sitd ajattelua, ettd meilld vesivayldliiken-
nettd tullaan kehittimain. Valiokunnan mietin-
nossd my0s todetaan hyvin, jotta Mantyharju —
Kymijoki-kanavan, kumminpiin nimi onkaan,
suunnittelua tulee jatkaa, ettd valmiusaste siini
vaiheessa, kun tarvitsee kdyda rakentamaan, oli-
si mahdollinen. Meillihdn on nimittdin tehtivi
linjavalinta ldhivuosina siitd, kunnostetaanko
Vendjin puolella olevaa viylda, Saimaan kana-
vaa, tehdadnkd siitd jatkovuokrasopimus, joka
tarkoittaa, ettd jos sitd lahdetdan kunnostamaan,
sithen uhrataan kuitenkin satoja miljoonia, tark-
kaa summaa en tieddkd4n, mutta hyvin iso sum-
ma rahaa. Minusta on jarkevidi tehdd kanava
Suomen puolelle, jolloin hydty tulee kokonaan
jdamiin suomalaisille. Sen jalkeen ei enda tarvit-
se neuvotella mistidn vuokrista, ja se olisi mahta-
va tydllisyyshanke ja siitd saataisiin ympérivuoti-
nen meriyhteys ympari maailmaa. Siind mielessi
tdma hanke pitéisi ehdottomasti saada toteutet-
tua, niin kuin nyt tissi todetaankin,

Kuljetustukiasioista jotkut muutkin ovat pu-
huneet, mutta meidin seutukunnallemme kulje-
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tustuki on pienille yrityksille merkittdva. Sum-
maltaan se on kovin pieni, onko se 16,3 miljoo-
naa. Silld summalla ei oikeastaan valtion budje-
tissa saa mitdén, mutta tilli summalla saa kylla
hyvin mielen yli 200 pienelle yrityksetle. Niistd
useita kymmenid, olisikohan nelisenkymmenta,
on meidin seutukunnallamme. Jos eduskunta ei
valmisteluaikana olisi pddtynyt tdhdn ratkai-
suun, todenndkoista on, jos kuljetustuki olisi lop-
punut, ettd ainakin joidenkin yritysten toimimi-
nen olisi vaikeutunut. Sitd en tiedi, olisivatko ne
ihan konkurssiin menneet, mutta olisi joka ta-
pauksessa ollut huomattavasti vaikeampaa toi-
mia.

Yksi asia, joka pistdd silmdan, on eduskunnan
paaluokka 22, jossa on eduskunnan lisitilat. Jot-
kut kansanedustajat ovat todenneet puheissaan,
jotta on se hyvi, ettd tdssa sentdin se 20 miljoo-
naa, mikd on suunnitteluun tarkoitettu, on pudo-
tettu 5 miljoonaan. On itsensid huijaamista, jos
joku sanoo, ettd timd on hyva juttu, ettd on
pudotettu 5 miljoonaan. Minusta se pitia pudot-
taa kokonaan pois. Emme me mitién lisitiloja
tarvitse. Jos pirulle antaa pikkusormen, se vie
koko kaden. Niin se on. Eli nyt, jos siihen pan-
naan 5 miljoonaa suunnitteluun, sen jilkeen se
rakennetaan ja siihen pannaan se 15 miljoonaa
vield suunnitteluun lisa4 ja siitd tehddan muuta-
man sadan miljoonan pytinki. Eli me itse olemme
rakentamassa lisdd hallintokustannuksia, kiin-
teitd kustannuksia. Minusta tistd lihituntumas-
ta [0ytyy tiloja, ja tehd4dn muualle niité tiloja, jos
tarvitsee, ja avustajat viedddn maakuntiin, ei nii-
den tarvitse valttamittd olla tuossa tien toisella
puolella. Meilld on olemassa nykyisen tiedonvé-
lityksen aikana vilineet, millad asiat hoidetaan.
Avustajien paikka on maakunnassa. Sitd varten
ei tarvitse ainakaan eduskunnan siipeen tehdi
uusia tiloja.

Muuten yleisesti ottaen tAméhén on pitkastd
aikaa hyva talousarvio siind mielessd, ettd nyt,
niin kuin t44alld on kymmenii kertoja todettu,
ensimmiisen kerran pitkddn aikaan velanotto
nettomédriisesti saadaan katkeamaan ja jopa
himpun voidaan maksaa takaisin, jos ei tapahdu
mitddn isompaa romahdusta missddnpéin. Nyt
kaikki ennusteet ndyttivit, ettd isoa romahdusta
ei tapahdu, vaikka kasvu on taittunut. Siina mie-
lessd talousarvion toteutuminen voi olla jopa hy-
vikin, kun ei lahdetd hurjiin seikkailuihin, mika
voi sen vakauden vieda.

Tdma tyoreformiajattelu, jossa lihdetdén sii-
ti, jotta tehddin vield laki sellaisista asioista,
jotta vihimmadisehtoja ei tarvitse tyOpaikoilla
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noudattaa tai tydehtosopimuksia ei tarvitse nou-
dattaa, niin se nyt on kaikkein jarjettdmin ajatus.
Kun on tehty ensin vihimmaisehdoista laki, niin
nyt jotkut haluaisivat tehda lain siit4, jotta niitd
ehtoja ei vilttamétti tarvitse noudattaakaan.
Tyoénantaja voi painostaa ihmisen silld tavalla
suhtautumaan, ettd laki sanoo tuolla tavalla,
mutta kun me sovimme niin tissi, niin ei tarvitse
hoitaa siti.

Siind mielessa kylld mind luulen, ettid semmoi-
nen tyéreformi kun lahtee toteutumaan, toivon
mukaan se ei koskaan lihde, siind vaiheessa kylld
lakkokirveitd hiotaan kovasti. Sen jilkeen meilld
valuutat pakenevat maasta, ja jokainen tietdi
tassd tilanteessa, mitd se tarkoittaa, mita se tar-
koittaa valtiontaloudessa, mité se tarkoittaa yk-
sityisessid taloudessa. Valtiontaloudessa hetkes-
s&, kun nousee 9—10 prosenttiin korko, me mak-
samme korkoina kokonaan sen, mitd tulo- ja
varallisuusverokertymai kerdtddn. Kylldi me
aika tiukassa kiristyssilmukassa olemme. Sen ta-
kia suomalainen yhteiskunta tarvitsee vakautta.
Se tarvitsee sopimista, ei vastakkainasetteluja.

Ed. M.K o s ki: Arvoisa herra puhemies! Me
eldimme Suomessa vapaassa markkinataloudes-
sa, ja silloin on syytd kysyd, milld tavalla me
pyrimme markkinatalouden voimien toimimista
hallitsemaan. Mielestini valtion budjetti on eris
elementti, jonka kautta valtio voi pyrkid peh-
mentidméin markkinavoimien kovia aatteita.

Eradssa toisessa yhteydessd ministeri Niinistd
totesi, ettd Suomessa ei ole mitiin jaettavaa tule-
vaisuudessa. Han ei ottanut huomioon siti, etti
me jaamme vuosittain valtion budjetin verran
varaa, jolla pidimme huolta tAimén valtakunnan
kehittymisesta ja siitd, ettd se kehittyminen olisi
mahdollisimman tasapuolista. Mielestani oikein
ohjattuna valtion budjetin 180 miljardia on sel-
lainen summa, etta silla todella voidaan vaikut-
taa ja puuttua markkinatalouden toimintaan.

Valtiovarainministeri Niinist6 totesi myos tés-
sd salissa, ettd Suomi on menossa euroalueeseen
ja meidan on oltava mukana siind alueessa tiy-
destd syddmestid. Hin toisti timan monessa pu-
heenvuorossaan. Néin tietysti on. Meidan taytyy
olla euroalueessa mukana, kun olemme sinne
padttineet mennd. Mutta on otettava huomioon
se, mitk# ovat euroalueen vaikutukset tihin mei-
dan pieneen Suomeemme. Me emme ole mikidin
ratkaisija eurooppalaisessa markkina-alueessa.
Olemme pieni kansa, 5 miljoonaa ihmisti, joka ei
milldén tavalla johdattele niitad markkinatalou-
den toimenpiteitd. Silloin on syytd pohtia euro-
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alueen uhkia, mutta tietysti myds mahdollisuuk-
sia.

Uhkia sieltd tulee silld tavalla, ettd markki-
noitten edelleen vapautuessa me menetimme
osan verotuotoistamme, jotka tidlld hetkelld ke-
ridmme esimerkiksi alkoholiverona, autoverona
ym. tillaisina veromuotoina. Niit4 ei tulevaisuu-
dessa todenndkdisesti ole siind méarin kuin miti
talla hetkelld. Se tuo tulevina vuosina valtionta-
louteen miljardien luokan aukon. Tdmé on eris
uhka, joka on myds otettava huomioon.

Toisaalta euroalue aiheuttaa myos meille nu-
den kovenevan kilpailutilanteen silld tavalla, ettia
meiddn Suomessa on pidettivi huolta kilpailu-
kyvystd, siitd ettd me tassd uudessa alueessa me-
nestymme ja voimme pirjatd siind kovenevassa
kilpailussa. Silloin on kysymys siitd, ettd meidin
yritystoimintamme, elinkeinotoimintamme, on
samalla tasolla kulujensa osalta kuin eurooppa-
laiset yritykset yleensd ovat.

Tailld tind iltana monet ovat puhuneet tydre-
formista, ovat maalailleet uhkakuvia sen osalta,
etta se olisi jokin uhka, joka ajaa meidat kriisiin.
Edellinen ed. Lahtelan puheenvuoro myos yritti
luoda kuvaa siité, etta tyéreformi aiheuttaa suur-
lakkoja ja kaikenlaisia ongelmia Suomessa. Jos
me emme pysty tekemiin kunnollista tyorefor-
mia omassa Suomessamme, se aiheuttaa kylld
meille ongelmia. Se aiheuttaa tilanteen, ettd me
emme parjad siind kilpailussa, johon olemme eu-
roalueen myOta menossa.

Kun puhutaan tydreformista, hyvin helposti
puhutaan ainoastaan tyomarkkinalainsdddan-
nostd, siitd ettd keskustan tyoreformi haluaisi
romuttaa olemassa olevan kolmikannan. Téstd
ei missddn nimessd ole kysymys. Kysymys on
siitd, ettd kolmikanta voi sdilya edelleen. Se on
tarpeellinen. On pystyttivi asioista sopimaan,
mutta on mydskin pystyttivd laillistamaan se
tilanne, miké valtakunnassa tilla hetkelld vallit-
see. Suomalaiset pienet yritykset ovat tehneet
alueellisia sopimuksia. Niitd on tuhansia kappa-
leita olemassa. Se tilanne on pystyttiva laillista-
maan. Ne sopimukset on pystyttivi hyviksy-
mééin,

Puhutaan aika yleisesti siitd, ettd jarjestayty-
* mittdmait tyénantajat eivdt voi olla sopijaosa-
puolia. On syytd kysyéd, mitd yrityksid ovat ndmé
jarjestdytymdttomét tydnantajat. Ne ovat yleen-
si normaaleja suomalaisia pienyrityksid, jotka
ovat Suomen Yrittdjien jasenid jajotka ovat sopi-
neet tyontekijoittensd kanssa ehdoista, jotka
poikkeavat yleisistd tyOsopimuksista. Mistd
tima sopiminen sitten johtuu? Se johtuu siitd,
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ettdd ndilld yrityksilla tydtehtdvit ovat hyvin eri-
laisia, vaihtelevia ja jatkuvaa tydsuhdetta mones-
sakin tapauksessa on vaikea luoda. Joudutaan
elimiin lyhyempien tydsuhteitten tai joustavien
tyOsuhteitten pohjalta ja on viisasta myoskin
hyodyntad ne tydpaikat, jotka tuota kautta tule-
vat. On se tyollistimistd mydskin tima pienyri-
tystoiminta.

Herra puhemies! On aika tirke&a myos se, ettd
suomalaiset yritykset saavat samanlaisen yritys-
tukipolitiikan kuin Euroopassa yleensi tai esi-
merkiksi Ruotsissa. Talld hetkelld tilanne ei ole
ndin. Meilld yritystukimdirdrahoja on leikattu
liilan nopeassa tahdissa ja olemme tilanteessa,
ettd me hiviamme esimerkiksi ruotsalaisille yri-
tystukim#drarahoissa, ja silloin suomalaiset yri-
tykset ovat erilaisessa kilpailutilanteessa kuin
ruotsalaiset yritykset ovat. Yritystukiméiirira-
hoja on pystyttava lisadmadin silld tavalla, ettd se
tukee lahinnd aluepoliittisesti kehitysalueille syn-
tyvid yrityksid. TAma on tarkedd senkin takia,
ettd Suomen yritystukivarat ovat kohdentuneet
lahinna Tekesin varojen kautta kasvukeskuksiin,
ne eivit ohjaudu kehitysalueille hyédyttiméan
sinne syntymadssi olevaa elinkeino- ja yritystoi-
mintaa.

On siis tarkead lahted siitd, ettd yritystukiva-
roja edelleenkin tulevaisuudessa on olemassa sa-
massa mittakaavassa kuin kilpailijamaissa on.
Mielestini myds Tekesin mdararahoja on pystyt-
tdvd kohdentamaan silld tavalla, etti ne eivit
hyodyta ainoastaan kasvukeskuksia vaan ne voi-
vat hyddyttdd myoskin kehitysalueita, joissa ole-
vat hankkeet eivat valttamattd valtakunnallisesti
ole korkean teknologian hankkeita mutta ovat
alueellisesti erittdin korkeaa teknologiaa. Siini
mielessd Tekesin rahoja on pystyttavi kohdenta-
maan hiukan uudella tavalla.

Herra puhemies! Maatalous my0skin on vai-
keassa tilanteessa tilla hetkelld ajatellen euro-
aluetta, Euroopan unionin kilpailukenttdaa. Ny-
kyinen hallitus on voimakkaasti leikannut maa-
talouden kansallista tukipakettia, ja mydskin on
tehty muita leikkauksia, jotka ovat vaikeuttaneet
maatalouden selviytymista eurooppalaisessa kil-
pailukentissd. My®&skin suomalaisen maatalou-
den kustannusrakenne on huomattavasti kor-
keampi kuin esimerkiksi saksalaisilla. Ei téllai-
sessa tilanteessa voi parjatd. Suomalainen maa-
talous ei voi mitd&n muuta kuin menehty huo-
nommilla ehdoilla kuin kilpailijamaissa on. Suo-
messa on Jahdettava siiti, ettd pystytidn ainakin
kustannuspuoli hoitamaan samalle tasolle kuin
Euroopassa yleensd, parantamaan sitd kautta
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maatalouden kilpailutilannetta ja my&skin pitd-
madn huoli siitd, ettd meididn tukimiddrdmme
vastaavat eurooppalaista tuen maaraa. Maata-
louden tuen osalta se painottuu Keski-Euroop-
paan sen takia, ettd sen tuen pohjana ovat sato-
méadrit ja korkeamman sadon alueella on my6s
korkeammat tuet. Siind mielessé tuet ohjautuvat
keskisen Euroopan edullisille tiloille.

Suomalaisella maataloudella on mahtavia
valtteja, joita pystytddn kylld hyddyntdmadin, jos
pidetdan huolta siitd, ettd maatalous pysyy elin-
voimaisena. Meidén valttimme on nimenomaan
puhdas ruoka. Sitd meidédn pitd& pystyd maail-
malle tulevaisuudessa myymiin. Suomalaisessa
ruoassa ei ole uhkia siiti, ettd suomalaisesta li-
hasta tulisi hullun lehmén tautia taikka sellaisia
bakteereja, jotka kestdvit antibiootteja. Ei tar-
vitse peldtd suomalaisten vihannesten osalta jer-
siniabakteereita, ei tarvitse peldti, ettd suomalai-
nen ruoka olisi vield tdssid vaiheessa geenimani-
pulaation pilaamaa, vaan se on korkeatasoista
ruokaa, jota voi sydda, eika tarvitse peliti, ettd
sen ruoan syomisesti sairastuu.

Herra puhemies! Suomalaisten kuntien osalta
tilanne on myds aika vakava. Kuntien kuristus-
politiikkka on aiheuttanut sen, ettd kunnissa on
jouduttu vihentdmadn voimakkaasti palveluja,
vihentdm&in henkiloston miaraa, ja esimerkiksi
sosiaali- ja terveyspuolella on havaittavissa tyo-
uupumusta. Tulevaisuudessa on viljennettdva
kuntien rahapolitiikkaa sill3 tavalla, etta siella
pystytdin tyollistimain jarkevissa tehtivissa nii-
ta suomalaisia terveydenhoitajia tai sairaanhoi-
tajia, jotka ovat talld hetkelld tySttomina.

Vesistomadriarahat olkoon esimerkkini siiti,
mitd hallituksen linjaukset ovat aiheuttaneet.
Kun valtionvarainvaliokunnan maatalousjaos-
tossa késittelimme vesistdmadrarahojen leik-
kauksia, saimme kuulla ympéristokeskuksilta
asiantuntijoina viestin siitd, etti sen tasoiset leik-
kaukset, kuin hallitus oli kaavaillut, aiheuttaisi-
vat sen, ettd he joutuisivat purkamaan ne organi-
saatiot, jotka vesistotoitd tekevit ymparistokes-
kusten alueella.

Hiukan lisiysti lisdbudjetissa tuli vesistomaa-
rdrahoihin, ja my6s varsinaisen budjetin yhtey-
dessi lisdysti saatiin aikaiseksi mutta ei riittavas-
ti. On todenndkdistd, ettd tdmén jilkeen tulee
lisd4 ty6ttomid sen vuoksi, ettd jirkevid ympéris-
totoita ei pystytd tekeméén sen takia, ettd rahat
loppuvat. Kysymys on ldhinni tyOministerion
tyollistimismairirahoista, joita vesistétdihin on
ohjattu. Toinen vaihtoehto on se, etti tuleva hal-
litus ja uusi eduskunta lisibudjetin kautta ohjaa-
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vat lisid méfrdrahoja tihén toimintaan, jolloin
ndma4 organisaatiot voidaan sdilyttai.

Myds asuntotuotannon osalta on havaittavis-
sa tilanne, ettd kun hallitus rakensi asuntopolitii-
kan voimakkaasti omistusasuntojen varaan ja
aravarahoitusta pienennettiin, se saadaan havai-
ta Helsingissd ja t44lla Helsingin seudulla siten,
ettd asuntojonot ovat pidentyneet, asuntojen
hinnat ovat nousseet, vuokrat ovat nousseet joh-
tuen siitd, ettd valtion tukemaa asuntotuotantoa
ei ole tarpeeksi aikaansaatu. Sillakin puolella to-
denndkdoisesti joutuvat seuraava hallitus ja seu-
raava eduskunta pohtimaan lisdtalousarvioiden
kautta titi asuntopoliittista ongelmaa.

Nykyisen hallituksen budjetti on epirealisti-
nen. Se ei riitd niihin toimintoihin, joihin sen
pitdisi riittdd. Téassd lasketaan aika paljon sen
varaan, ettid tulevissa lisdibudjeteissa joudutaan
kattamaan tdmén budjetin vajetta. Tima on ihan
selvd, eli juustohdylaperiaatteella tehdyt sdadstot
kostautuvat seuraavan eduskunnan aikana.

Ed. Viitamies: Arvoisa puhemies! La-
masta toipumiseen on yhdistynyt syvéllinen yh-
teiskunnallinen murros. Talouskasvu luo uusia
tyopaikkoja ja nostaa Suomea ylos laman syove-
reistd, mutta tietoyhteiskunnan tuleminen lopet-
taa vanhoja ammatteja. Uusia tytpaikkoja on
syntynyt talouskasvun ansiosta kuitenkin netto-
na viime vuoden aikana noin 60 000. Talouskas-
vu luo tydpaikkoja mutta tietoyhteiskunta lopet-
taa ammatteja.

Perinteisid palveluammatteja, kuten myyja,
puhelinasentaja tai pankkivirkailija, ei endi ole
olemassa samassa tarkoituksessa kuin oli vield
90-luvun vaihteessa. My®s teollisuus on automa-
tisoinut tuotantoaan kovasti. Esimerkiksi metsa-
teollisuuden puolella mekaaninen puunjalostus
yltdd talld hetkelld tuotantoennityksiin suurin
piirtein samalla tydvoiman maaralla kuin silld oli
90-luvun alussa, kun tuotanto oli alhaisimmil-
laan miesmuistiin.

Tuottavuuden kasvu onkin ilmeisesti ollut esi-
merkiksi juuri metsdteollisuuden kannattavuu-
den kannalta aivan valttimatonta. Tyottomiksi
joutuneet eivit ole talouden elpyessi voineet pa-
lata vanhaan tyopaikkaansa, kuten oli asianlaita
vield 1970-luvun laman jalkeen. Useimmilta on
timén laman aikana kadonnut tyépaikan lisdksi
ammatti alta pois. Tést4 syystd 90-luvun lamasta
toipuminen vie aikaa, vaikka talouskasvu ja siita
johtuva uusien tydpaikkojen syntyminen on saa-
tu hallituksen johdolla ennitysmaiseen vauhtiin.
Tastd syystd tarvitaan aktiivista tydvoimapoli-
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tiikkaa. Moni tyoton tydnhakija tarvitsee uutta
koulutusta ja uusia taitoja tyollistyakseen.

Uuden teknologian tulo on ilman muuta mer-
kinnyt valtavaa muutosta tydmarkkinoilla. Van-
hoja ammatteja on lakannut. Tietoyhteiskunta
kuitenkin my®s luo uusia ammatteja. Juuri tieto-
sektori eli informaatioteknologian laitteiden,
palveluiden ja sisiltdjen tuotanto on ollut elin-
keinoelimidmme veturina vuoden 1993 jilkeen,
jona aikana tydpaikkojen méird on ensin hi-
taammin ja sitten voimakkaammin alkanut kas-
vaa. Voimakkaimmin kasvaa tyopaikkojen mai-
rd juuri ohjelmistotuotannossa. Tietosektorille
on syntynyt ammatteja, joita ei tunnettu vield 80-
luvulla. Alan yritysten kasvu on huikeaa ja yri-
tykset potevat jopa tydvoimapulaa. Yksin Nokia
tyollistdd Suomessa 25 000 ihmistd.

Yhteiskunnan onkin huolehdittava siitd, etti
koulutuksen voimavarat kasvavat, jotta tieto-
sektorin talouteemme kohdistuva vetovoima ei
tyrehtyisi. Tietosektorin tyollistimispotentiaali
on jatkossakin valtavan suuri. Sitran arvion mu-
kaan vuoteen 2005 mennessa sektorin toimialat
synnyttivit Suomeen 50 000 uutta tydpaikkaa.
Yliopistojen, teknisten korkeakoulujen ja am-
mattikorkeakoulujen voimavaroista huolehtimi-
nen onkin kansallinen kysymys. Kasvun pullon-
kaulana ei ole markkinointi tai kustannukset
vaan tyovoiman riittdvyys.

Tietosektori synnyttdd ymparilleen uusia tyo-
paikkoja myos muille aloille. Elektroniikkateol-
lisuuden lisiiksi kasvaa erityisesti metalliteolli-
suus. Teollisuus on itse arvioinut tinidin julki-
suuteen tulleiden tietojen mukaan, ettd seuraa-
vien parin vuoden aikana elektroniikkaan ja me-
talliin syntyy 7 000 uutta tydpaikkaa. Naillekin
veturina on juuri tietosektori. Samoin sen ansios-
ta syntyy paikallisesti uusia tyopaikkoja yksityi-
siin ja julkisiin palveluihin, liikenteeseen ja ra-
kentamiseen.

Valtiovalta on erityisesti nykyisen hallituksen
aikana midratietoisesti lisinnyt yrityksiin koh-
distuvia tutkimus- ja tuotekehityspanostuksia.
Tekesin panostukset ovat olleet esimerkiksi ame-
rikkalaisen Newsweek-lehden tuoreen arvion
mukaan tarkein syy siihen, ettd Helsingista on
kehittynyt maailmanluokan uuden teknologian
keskus.

Helsingin asema uuden vuosituhannen maail-
mantalouden kartalla on tirked koko Suomelle.
2000-luvun maailmantalous rakentuu kuulem-
ma asiantuntijoiden mukaan kymmenien tai sa-
tojen teknologiametropolien varaan. Kansanta-
louden kannalta on valttimatontd, ettd myds me
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kykenemme kehittimain vihintddn yhden glo-
baalisti kilpailukykyisen keskuskaupungin.

Padkaupunkiseudun lisaksi Suomessa kasva-
vat uuden teknologian varassa myos muut kes-
kukset. Erityisesti Tampereella, Turussa ja Ou-
lussa syntyy tietosektorin uusien tydpaikkojen
varassa uusia tyopaikkoja myos perinteisiin am-
matteihin. Vaasa, Jyviskyld ja Kuopio ovat seu-
raavaksi nousemassa tdhidn ykkosdivisioonaan.
Muiden maakuntakeskusten osalta tulevaisuu-
den menestys edellyttda vield suuria ponnisteluja,
mutta periaatteessa kaikki kaupunkiseudut, joil-
la on teknistd ja kaupallista korkeakouluopetus-
ta, voivat ottaa osansa tietosektorin potentiaalis-
ta.

Alan kérkiyritykset ovat levittdytyneet eri
puolille maata voidakseen mobilisoida lahjak-
kuutta palvelukseensa. Pienempien yritysten on
hakeuduttava pois ahtaimmista kasvukeskuksis-
ta keskisuuriin ja pieniin kaupunkeihin saadak-
seen koulutettua tydvoimaa. Eri kaupunkiseudut
ja maakunnat paisevdt mukaan tietosektorin
kehitykseen eri tahdissa. Esimerkiksi Rithimien
ja Mikkelin ammattikorkeakoulut ovat jo saa-
neet kiitosta teknisen koulutuksensa tasosta,
mutta kriittistd massaa ei ole vield syntynyt noille
kaupunkiseuduille tarpeeksi, jotta uusien yritys-
ten syntyminen ja kasvu olisivat lihteneet kdyn-
tun.

Erityisesti Itd-Suomessa ja Pohjois-Suomessa
on paikallisilla toimijoilla, meilld paikallisilla toi-
mijoilla sielld, ollut vaikeuksia 10ytada myonteisti
visiota tissd yhteiskunnallisessa murroksessa. Il-
man hallituksen selkedd poliittista linjausta, joka
on ainakin toistaiseksi merkinnyt kuntasektorin
tyopaikkojen sdilymisti kaikkialla maassa, olisi
maan sisdinen muuttoliike nykyistikin nopeam-
paa. Nytkin on Itd-Suomen maakunnista pois
muuttavia vuosittain noin 4 000 enemmain kuin
on niihin sisddn muuttavia. Nettomuuttotappion
tekee erityisen ongelmalliseksi 1ahtomaakuntien
kannalta se, ettd pois muuttavat erityisesti koulu-
tetut nuoret. Jos kehitys jatkuu, alkaa joidenkin
It4-Suomen maakuntien kehittAmispotentiaali
heiketd vakavasti, kun inhimillinen voimavara
vahenee. Tilastokeskuksen mukaan tietoyhteis-
kuntakehitys on jo nyt Iti- ja Pohjois-Suomen
maakunnissa selvisti paidkaupunkiseutua ja
muutamaa muuta kasvukeskusta heikompaa
kaikissa ikédluokissa ja sosiaaliryhmissa.

Valtion on tuettava maakuntien tietoyhteis-
kuntastrategioita. On rohkaistava maakuntia
havaitsemaan maailman muutos ja suhtautu-
maan sithen mydnteisesti. Valtion on jatkettava
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panostuksia korkeaan teknologiaan, mutta sa-
malla on huolehdittava siitd, ettd myos Itd-Suo-
men tiede- ja ammattikorkeakoulujen kyky syn-
nyttda uusia tietosektorin yrityksia ja uusia tyo-
paikkoja kasvaa. Tietosektorin varassa syntyvi
uusi kansantulo ei mitenkdédn edellytd maantie-
teellistd keskittymistd esimerkiksi Helsinkiin.
Kyse on siitd, ettd missd on riittivisti koulutet-
tua tydvoimaa, sinne syntyy uusia tydpaikkoja.
Maakunnallisten ammattikorkeakoulujen ja esi-
merkiksi teknisen korkeakoulun vilisen yhteis-
tyon avulla voidaan saada aikaan kehitystd, joka
lisdd tyopaikkoja myos Itd-Suomessa.

Maakuntien elinkeinopolitiikan painopiste on
siirrettdvd maa- ja metsdtalouspainotteisesta
alueiden kehittdmisestd uusia palveluita ja uutta
teollisuutta synnyttivdin tietosektoriin, Maa-
kuntien kehittdmisen painopiste on siirrettivi
menneisyydest tulevaisuuteen. Suurin osa suo-
malaisista asuu alle 100 000 ihmisen kaupungeis-
sa. Joskus tuntuu, ettd aluepoliittinen keskustelu
tapahtuu vain Helsingin ja maaseudun valilla
ikdan kuin vastakkainasetteluna suurkaupunki
ja varsinainen maaseutu. Kuitenkin juuri pienet
ja keskisuuret kaupungit ovat suomalaisen ela-
méntavan kaikkein merkittdvin ominaispiirre.
Jotta ne pienet ja keskisuuret kaupungit siilyvit
elinvoimaisina, on tarkeaé, etti tietoyhteiskunta
toteutuu alueellisesti tasapainoiselia tavalla.
Joka tapauksessa se toteutuu.

Arvoisa puhemies! Budjetin palautekeskuste-
lu on ollut tdlld kertaa tydeldmépainotteista,
koska keskustan ja kokoomuksen johto aloitti
kiistelyn siitd, kumpi on vltiopaisempi tyoeldmén
sopimuskaytantdjen romuttaja. Keskusta on pe-
rustellut tyoreformiaan tyollisyystavoitteella.
Minun ei tyoreformia tarvitse puolustella, mutta
osittain yhdyn siihen, mitd ed. M. Koski edelldni
sanoi, ettd jarjestiytymittdmat tydonantajat on
tdni syksyni hieman suottakin leimattu. Useim-
mat niistd ovat ihan tavallisia suomalaisia pien-
yrittdjid. Ne epitavallisimmatkin ovat joitain
Mikkelin tyovaenyhdistyksen kaltaisia jarjestdy-
tyméattdmid tydnantajia, ei niin kovin suuria
konnia.

Tyoreformista sanoisin kuitenkin jotakin, kun
keskusta nyt ilmiselvisti haluaa, etti sitd kom-
mentoidaan. Jos keskustan tydreformi toteutet-
taisiin nyt, syventyisi kuilu kasvukeskusten ja
maakuntien valilli entisestddn. Jos siirryttaisiin
keskustan ehdottamalla tavalla yritystason sopi-
miseen, palkat nousisivat kasvukeskuksissa, kos-
ka niissd vallitsee tyovoimapula, ja palkat laskisi-
vat tyottdmyysmaakuntien pienissé ja keskisuu-
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rissa kaupungeissa sekd maaseudulla. Siell4 pien-
tydnantajienkin ja suurten tyonantajien asema
suhteessa tyonantajaan on selvisti kasvukeskuk-
sia vahvempi.

Maakuntien heikkenevistd palkkakierteesti
seuraisi kurjistumista tietenkin muun muassa
kunnallistalouteen mutta my9s yksityisiin palve-
luihin ja muuttoliikkeen nopeutumista. TyOre-
formi olisi myrkkyd maakunnille. Maakuntien
muuttotappioon on tydreformia parempi liike:
panostetaan tietoyhteiskunnan tasapainoiseen
kehitykseen.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Ensiksi ly-
hyesti kommenttina ed. Viitamichen késitykseen
keskustan tyoreformin alueellisista vaikutuksis-
ta. Minusta tuntuu, ed. Viitamies, etti te ette ole
oikein sisdistidnyt sitd, mikd on muuttoliikkeen
syy. Se on se, ettei ole tydpaikkoja. Tyépaikkojen
puutteen syy on se, ettei ole yrityksid, uusia yri-
tyksid tai vanhoihin yrityksiin syntyneiti tyo-
paikkoja. Naita tarvittaisiin Pohjois- ja Itd-Suo-
meen. Ne pidattavat muuttoliikkeen.

Talla hetkelld kun niiti tydpaikkoja ei ole,
vaki pakkautuu Helsinkiin ja tdalla pailkkataso
nousee jo nyt aivan riippumatta kaikista valta-
kunnallisista yleissitovista tydehtosopimuksista.
Tiedan, ettd esimerkiksi Kuopion suuntaan on
hakeutunut ja hakeutumassa paljon uuden tek-
nologian alan yrityksid myoskin siksi, etta sielld
palkkakilpailu on vahdisempdd kuin padkau-
punkiseudulla. Taalld palkkakilpailu on jo yli-
kierroksilla. Henkildst6d ostetaan ja myydain
yrityksesta toiseen. Se my0ds ylikuumentaa talla
alueella palkkamarkkinoita eika tule koitumaan
koko kansantalouden eduksi. Mitd enemmén
yrityksid ja tyOpaikkoja saadaan syntymidén
Pohjois- ja Itd-Suomeen, sitd enemman sielld on
my0s asukkaita. Se on perusasia. (Ed. Viitamies:
Palkkatasosta riippumatta?) — Ed. Viitamies,
myds kustannukset vaikuttavat asiaan. En usko,
etti monikaan ilokseen muuttaa tinne Helsin-
kiin korkeiden vuokrien perdin. Silloin kdteen
jaava tulo ei varmasti kasva,

Arvoisa puhemies! Esitin tdssa yleiskeskuste-
lupuheenvuorossa arvioita seuraavan eduskun-
nan ja hallituksen haasteista timian budjettiesi-
tyksen valossa. Ministeriokohtaisiin muutosesi-
tyksiin palaan sitten paaluokkakohtaisessa kasit-
telyssa.

Tulevan eduskunnan suurin haaste ja huolen-
aihe on mielestdni suomalaisen hyvinvointiyh-
teiskunnan kohtalo. Mistd saadaan rahoitus
kuntien koulu- ja terveys- ja sosiaalipalveluihin,
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jotka pitdvét yll4 niin alueellista kuin sosiaalista-
kin tasa-arvoa? Miten viltetddn sosiaaliturvan
jatkuva heikentiminen? Miten estetdén koyhyy-
den ja ty6ttdmyyden periytyminen? Keskimié-
rinhan suomalaisilla menee hyvin, mutta keskiar-
vojen takana kansa jakautuu kahtia. Kahtiaja-
kautumisen syyni on toisaalta tydttdmyyden pit-
kittyminen, toisaalta perusturvaan kohdentu-
neet leikkaukset.

Ainoa kestivi tapa hyvinvointiyhteiskunnan
turvaamiseen on tydllisyyden parantaminen.
Nykyisen hallituksen strategia on ollut parantaa
tyollisyytta vakauttamalla. Korot ovatkin alhai-
set ja inflaatio on alhainen. Talous on kasvanut
nopeasti. Se on jatkossakin tirkedd ja valttima-
tonta, mutta ei se riitd, jos jatkuvalta leikkaami-
selta halutaan valttya. Voimakkaasta kasvusta
huolimatta edelleen yli puoli miljoonaa suoma-
laista on tavalla taikka toisella ty6ton. Ensi vuo-
den budjetissa tydmarkkinatuen menojen kasvu
on vakava oire tyottdmyyden pitkittymisesta.
Erityisesti vihemmdén koulutettu ja ikddntynyt
tyovoima syrjaytyy tyomarkkinoilta korkeiden
tydvoimakustannusten takia.

Vakauttamisen strategiaa tdydentdméin tar-
vitaan uudistuksia, joilla tyon antamisen, yritta-
misen ja tyon tekemisen esteitd poistetaan. Halli-
tuksen kannustinloukkutydryhmalla oli varmas-
ti yritystd tdhdn suuntaan, mutta se ei oikein
pidssyt puusta pitkdan. Se keskittyi vain tydvoi-
man tarjontapuoleen. Ilmeisesti ryhméssa ajatel-
tiin, ettd perusturvaa leikkaamalla kannustetaan
ihmisid tydhon. Tuokaan tydryhma ei esittinyt
mitiidn keinoja palveluiden ja kotimarkkinoiden
tyévoiman kysynnén lisiimiseksi.

Olennainen asia on pieni- ja keskituloisten ve-
rokiilan alentaminen ja erityisesti tydnantajan
vilillisten kustannusten alentaminen. Tyottd-
myysturvan ja pienten tydtulojen yhteensovituk-
sen kitkatekijat on my0s viimein ratkaistava. Sen
lisaksi tarvitaan ty&voimapolitilkassa yha tds-
méillisempés raatdlointid kunkin tyottdmaén tar-
peisiin. Paikalliselle tasolle tarvitaan enemmin
paatosvaltaa myos tydvoimapolitiikassa.

Moni vasemmiston kansanedustaja on tdilla
vaitellyt keskustan tyoreformia vastaan. Tuntuu
siltd, ettd he eivit uskalla ndhda metsdd puilta.
Yrittimistd ja tyontekoa suosivin uudistuksin
saadaan alkuun mydnteinen kierre, joka tuo lisda
verotuloja ja pienentdi valtiolle tyottdmyydesta
aiheutuvia menoja. Jos uudistuksia ei tehda, jat-
kuva leikkausten noidankehd romuttaa hyvin-
vointivaltion ja jakaa kansan kahtia niin alueelli-
sesti kuin sosiaalisestikin. TAm& on estettavi ja
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siksi tarvitaan sosiaaliturvan, sen rahoituksen,
verotuksen, tydvoimapolitiikan ja elinkeinopoli-
tiikkan pelisdantdjen lapikayntia ja vudistamista
tyon antamisen ja tyon tekemisen edistamisen
nikdkulmasta.

Sen kylld ymmérrin, ettd kokoomus suhtau-
tuu valinpitimattdmasti laajaan ty6ttdmyyteen
eikd ole halukas uudistustyohén. Eivit heidin
kannattajansa kérsi siité, ettd sosiaaliturvaa jat-
kuvasti leikataan ja juustohdylatdan. Minun on
kuitenkin vaikea ymmartidd, miksi vasemmisto
on niin haluton lahtema4n ennakkoluulottomas-
ti perkaamaan tydn antamisen, yrittimisen ja
tydn tekemisen esteita.

Arvoisa puhemies! Haluan ottaa esille myos
erditd yli hallinnonalarajojen menevid haasteita.

Ensimmainen niistd on perhepolitiikka. Seu-
raavan eduskunnan on linjattava perhepolitiik-
kaa niin, etti se tuo poukkoilun ja epdvarmuu-
den sijaan vakautta ja ennustettavuutta perhei-
den eldméin. Lisdksi on tunnistettava erityisesti
keskituloisten perheitten ongelmat. Kdyhyyslou-
kossa ovat usein keskituloiset, asuntovelkaiset
perheet, etenkin, jos vain toinen puoliso on on-
nistunut saamaan tditd. Toinen puoliso voi olla
myds opiskelija tai pientd lasta hoitamassa.

Keskituloisiin perheisiin kohdentuu monen-
laista tuloharkintaa asumistuen, lasten opinto-
tuen ja toisen puolison tydmarkkinatuen saan-
nissa. Viimeksi Viestoliitto on tdndin nostanut
esille yhden tulonsaajan perheitten ongelman.
Veronmaksajain Keskusliitto totesi dskettéin pa-
himmaksi kannustinloukuksi perheen, jossa toi-
nen puoliso on tydssd ja toinen tydmarkkinatuel-
la. Ratkaisun hakeminen tdhéin asiaan esimer-
kiksi kohdennetun verovihennyksen kautta ei
ole mielestdni mitddn naisten kotiin ajamista,
vaan arkipdivan todelliseen ongelmaan vastaa-
mista. Vasemmistoliitto ilmeisesti tdméankin
asian ratkaisua vastustaa, koska heidén puheen-
johtajansa antoi niin jyrkit lausunnot keskustan
ehdotuksista joku viikko sitten.

Seuraavaksi ndkokulma valtionhallinnon
henkiléstopolitiikkaan. Budjetin asiantuntijoita
kuunnellessa niin poliisin, puolustusvoimien
kuin vaikkapa tyovoimahallinnonkin osalta ei
voi pddtya kuin yhteen johtopaatdkseen. Valtio
tybnantajana polttaa nyt henkilostonsa kynttildd
molemmista péistd. Valtiovarainvaliokuntakin
kiinnittdd huomion siihen, ettd monessa kohtaa
budjetissa asetetut tulostavoitteet ja niitd varten
osoitetut voimavarat ovat erkaantuneet toisis-
taan. Ministeridt syyllistyviat aikamoisiin toi-
veajatteluihin, mikd turhauttaa henkildstéa pai-
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kallistasolla. Poliisin tilanne on tunnetuin. Mutta
aivan samanlainen tilanne on puolustusvoimissa.
Tyo6hallinnossa esitetddn uusia tydttdmien haas-
tatteluita, vaikka entisidkdan tehtivid ei ehditd
hoitamaan ja eriitd kuntia uhkaa tyévoimatoi-
miston lakkauttaminen. Talld linjalla ei voida
tulevina vuosina endi jatkaa.

Kolmanneksi otan esille tutkimuksen ja kou-
lutuksen. Tamén hallituksen aikana tutkimusra-
hoitusta on lisdtty. Se on ollut myonteistd. Seu-
raavan eduskunnan on kuitenkin tehtavi uusia
arviointeja siind, miten voimavaroja tieteen ja
koulutuksen sisilld suunnataan. Nyt suuntauk-
set on tehty niin, ettd saadaan lyhyelld tdhtdimel-
12 mahdollisimman suuri taloudellinen hyoty.
Rahoitus on suunnattu Tekesin kautta teknolo-
gian tutkimus- ja kehitystoimintaan ja tuotekehi-
tykseen. Perustutkimus sekd muut kuin teknolo-
gia-alat ovat jadneet vihemmalle. Lisdksi rahoi-
tus kohdentuu alueellisesti erittidin keskitetysti
padkaupunkiseudulle ja rippeiksi Ouluun.

Jos nykyiselld uralla jatketaan, on tuloksena
osaamisen perustan rapautuminen ja toisaalta
kapeutuminen. Perustan rapautumisella tarkoi-
tan sitd, ettd yleissivistava koulutus, peruskoulu
ja lukio, ja toisaalta yliopistoissa perustehtdvin
eli opetuksen hoitaminen on uhan alaisena.
Myds muut tieteen alat kuin teknologia tarvitse-
vat lisdrahoitusta. Seuraava hallitus tekee ensi
toikseen tutkimuksen ja koulutuksen uuden pit-
kén tdhtdimen suunnitelman, jossa ndmi nako-
kohdat on syytd ottaa huomioon.

Koulutusalalla on lisdksi tyoministerion ja
opetusministerion tydnjakoa selkiytettava. Tyo-
voimapoliittisessa koulutuksessa korostuu tut-
kintotavoitteisuus, tdsmikoulutus ja henkild-
kohtaiset opetussuunnitelmat ja omaehtoisuus.
Talld alueella oppilaitosten ja sitd kautta opetus-
ministerién roolia koordinaattorina on vahvis-
tettava. Luin esimerkiksi Rovaniemen tyotto-
mien ottaneen dskettdin kantaa, etti tilapdisten
kurssien sijaan he mieluummin ldhtisivit vaikka
lukio-opiskeluun. Juuri ndin on tehtivi.

Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi budjetin ta-
sapainoisuudesta tai tasapainottomuudesta.
Budjetti on pédllisin puolin tasapainoinen, mutta
alueelliselta kannalta erittiin tasapainoton. Pie-
neltd osin eduskunta ja hallituspuolueiden ryh-
mit sitd kykenevat korjaamaan, mutta eivit kui-
tenkaan tarpeeksi. Ndenndistasapainon takana
on monia harkinnanvaraisten maéadrarahojen
leikkauksia, jotka uhkaavat lisdtd alueellisia
tyottomyyseroja. Naitd ovat koulujen rakenta-
misrahojen, ympéristdtdiden ja tydvoimapoliit-
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tisten investointien méaérdrahojen vahentimi-
nen. Ympdarist6téiden uhkana on myds erditi
lakiteknisid seikkoja, joihin valiokunta mietin-
ndssddn aivan oikein kiinnittddkin huomiota.
Palaan niihin yksityiskohtaisessa kasittelyssa.
Mydnteisimpand valiokuntakasittelyssd saa-
tuna muutoksena néen sairaaloiden tutkimusra-
hojen palauttamisen ja toisaalta valiokunnan
esittimén ponnen Lapin vajaatuottoisten metsi-
en kunnostamisesta. Viimeksi mainitusta valitet-
tavasti kuitenkin rahoitus jai puuttumaan.

Ed.R a s k : Arvoisa herra puhemies! Budjetin
kasittely on kansanedustajien kannalta kiitolli-
nen aihe sen tdhden, ettd silloin voi puhua lihes
mistd tahansa ja silti pysy4 asiassa.

Menettely vanhojen metsien suojelun kom-
pensaation toteuttamisesta todetaan budjetin
yleisperusteluissa. Tama on aivan uutta kulttuu-
ria liittyen luonnonsuojeluasioiden toteuttami-
seen ensinnikin sen tihden, ettd vanhojen met-
sien kompensaation toteuttamista ja sen seuraa-
mista varten on perustettu seurantaryhmé, joka
kokoontuu useita kertoja vuodessa. Sen lisiksi
budjetilla turvataan kompensaation midrira-
hat. Ensi vuonna kaytetddn 50,8 miljoonaa
markkaa tdhdn tarkoitukseen.

Herra puhemies! Talousarviossa on kaksi sel-
laista rahanldhdetti, joiden varat kertyvit kan-
san karttuisasta kddesta. Kysymys on veikkaus-
voittovaroista ja Raha-automaattiyhdistyksen
varoista. Kuitenkin viime vuosina on huolestut-
tavasti molempien méarirahojen kohdalla kiy-
nyt vihidn samalla tavalla. Veikkausvoittovaroja
kaytetddn kirjastoasioiden rahoittamiseen ja
Raha-automaattiyhdistyksen varoja veteraanien
mAdrarahoihin. Ndma molemmat ovat hallituk-
sen sadstopadtoksistd johtuvaa kaytintdd eivit-
k4 vastaa sitd, milld tavalla sekd veikkausvoitto-
varoja ettd Raha-automaattiyhdistyksen varoja
oikeasti tulisi kdyttd4. Budjettimietinndssadn
eduskunta edellyttdadkin, ettd esimerkiksi veik-
kausvoittovaroista liikkunnan osuutta tulee lisatd
seuraavaksi tehtdvdssi vuoden 2000 talousar-
viossa.

Raha-automaattiyhdistyksen  jakamatonta
tuottoa on myds joka vuosi laitettu valtion bud-
jetin yleiskatteeksi. Nyt kuitenkin téssi talousar-
viossa tuosta jakamattomasta tuotosta, 125 mil-
joonasta markasta, valiokunta esittia 62,5 mil-
joonaa markkaa kéytettivéksi sithen tarkoituk-
seen, johon Raha-automaattiyhdistyksen rahoja
pitddkin kidyttdi, eli kansanterveystyohon, nuo-
risotyohon ja vanhustenhuoltoon. Sen lisiksi va-
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liokunnan mietinndssa on todettu, ettd Raha-
automaattiyhdistyksen midriraha, joka hiljat-
tain on muutettu kiintedksi maardrahaksi, pitdisi
muuttaa takaisin arviomairirahaksi, koska sil-
loin sen kiyttd on huomattavasti joustavampaa.

Budjetissa toteutetaan myds vuodesta 1993
saakka suunnitelmissa ollut lastensuojelun suur-
ten kustannusten tasausjarjestelma, ja se on erit-
tiin hyvi asia.

Talousarviossa on sekd hyvia ettd vihemman
hyvié asioita. Yksi huolestuttava asia on se, ettd
terveydenhuollon perustamishankerahat vi-
henevit eikd yhtddn yli 25 miljoonan markan
perustamishanketta esitetd toteutettavaksi ensi
vuonna. Eduskunta kuitenkin edellyttia, etti so-
siaali- ja terveysministeridossid tulisi kartoittaa
sairaaloiden kunto ja peruskorjaustarve. On il-
mennyt, ettd hyvin monissa sairaaloissa on esi-
merkiksi homevaurioita, jotka vaatisivat pikais-
ta korjaamista.

Valiokuntakaisittelyssa ehk#d suurimmat muu-
tokset tapahtuivat sosiaali- ja terveysministerién
alalla. Budjetti kasvoi valiokuntakésittelyssa so-
siaali- ja terveysministeridn osalta yli 200 miljoo-
naa markkaa, josta terveystieteen tutkimusrahat
100 miljoonaa markkaa ja ladkérikoulutuksen 10
miljoonaa markkaa olivat yksi osa. Toinen, suu-
rempi, osa oli Raha-automaattiyhdistyksen jaka-
mattoman tuoton osan palauttaminen budjet-
tiin.

Kuluneiden vuosien aikana on hallituspuolu-
een kansanedustajana vililld vihén katkerana-
kin niellyt hallitusohjelmaan kirjattuja asioita.
Tassd salissa on monta kertaa puhuttu esimer-
kiksi elidkeldisten pohjaosan leikkauksen ikavyy-
destd. Hallitusohjelmassa on hyvidkin asioita.
Siefli puhutaan koulutuksen ja tutkimuksen
merkityksesti ja sen vahvistamisesta tulevaisuu-
dessa, ja juuri tind vuonna, kun budjettia késitel-
tiin, juuri tAma4 asia osoittautui siunaukselliseksi,
ndinkin voisi sanoa, koska hallitusohjelmassa
todetaan, ettd perustutkimuksen ja soveltavan
tutkimuksen tasapaino toteutetaan.

Valtiovarainvaliokunnan sosiaali- ja tydjaos-
to budjettia kisitellessddn ei voinut milldén hy-
viksya sitd, ettd erikoissairaanhoitolain mukai-
sen tutkimustoiminnan niin sanotun evo-leikka-
uksen my6ti olisi 30 prosenttia kliinisesti sovel-
tavasta terveystieteen tutkimuksesta leikattu. Se
olisi tarkoittanut 500 tutkijan tydvuoden tydpa-
noksen leikkausta. Tdmi onneksi pystyttiin tor-
pedoimaan. Ladkéarikoulutuksen 10 miljoonan
markan leikkaus olisi tarkoittanut 50 opetushen-
kilon tydvuoden vdhenemistd. Kun aivan vasta
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uhkaavan ja itse asiassa jo olemassa olevan 1d4-
kdripulan tdhden lisdttiin lddkareiden aloitus-
paikkoja, olisi ollut aika kummallista, jos nyt
olisi ladkédrikoulutuksesta médarirahoja leikattu.

Herra puhemies! Kun tehddin hyvid paatok-
sid, niin yleisten kompromissien ja sovun tdhden
joudutaan tekemiddn myos mielestini huonoja
paatoksid, ja niin kavi myds timan budjetin teke-
misen yhteydessa. Kokoomuksen vaatimuksesta
jouduimme leikkaamaan 10 miljoonaa markkaa
sosiaali- ja terveysministerion budjetista ja siitd
olemme saaneet kritiikkid. Mielestini tuo leikka-
us oli aivan turha sen tihden, ettd pitkin syksyé
valtiovarainministeriostd on ldhetetty korjaus-
kirjeitd, joilla on imetty sisdan valtion budjetin
yleiskatteeksi monia valtion omaisuuden myyn-
tituloja. Siltd osin tuntui ldhes kiusanteolta se,
ettd sosiaali- ja terveysministerion budjetista piti
nuo 10 miljoonaa markkaa leikata. Se on nyt
kuitenkin tehty, ja sille asialle ei endd mitdin
mahdeta.

Kokonaisuutena ottaen voi sanoa, etti sind
aikana, minkd eduskunnassa olen ollut, kylld
tama kuitenkin kaikkein mieluisin ja paras bud-
jetti on ollut.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Minis-
teri Niinisto kuvaa sddnnollisesti Lipposen halli-
tuksen alkutaipaleen eli vuoden 95 budjettin,
Ahon — Viinasen hallituksen perinnén, ja vuo-
den 99 talousarvion eroa vertaamalla niiden vel-
karahoitusta. Vuoden 95 budjetissa lisivelka oli
60 miljardia, vuoden 99 budjetti ei sisilli kdytin-
nossi valtiolle lisdvelkaa.

On tietysti hyva muistaa edelleen valtion velan
olevan till4 hetkelld 428 miljardia markkaa. Ve-
lan hoitokulut ovat 28 miljardin markan tasolla.
Tyottdmyys rasittaa eri teitd valtiontaloutta yli
40 miljardilla. Valtiontaloutta rasittaa siis vaosi-
tasolla yli 70 miljardin markan jalkilasku 90-
luvun alun hulluista ja onnettomista vuosista.

1980-tuvun kasinopelin seuraamuksena on vi-
rallisesti kirjattu 53 000 miljoonan markan kat-
teeton pankkituki. Tim4 on sosialisoitu pienitu-
loisten suomalaisten — sairaiden, vanhusten —
maksettavaksi. Tdmi on tapahtunut muun
muassa viimesijaista toimeentulotukea heikenta-
malld. Toimeentulotukiasiakkaille osoitettiin 7
prosentin omavastuu niin kutsutuista kohtuulli-
sista asumiskustannuksista. Eldkelaisten ylimaa-
riisen sairausvakuutusmaksun kantamista jat-
kettiin, kansaneldkkeen perusosan leikkaus to-
teutettiin valtaosalla elakeldisista. Tédta kahteen
kertaan toteutettua leikkausta ei ole korjattu.
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Lapsiperheiden toimeentuloa vaikeutettiin jne.
Valtiontalouden sydksykierre on saatu oikais-
tuksi. Hyvd niin, mutta sitd on oikaistu aivan
liiaksi pienituloisten ihmisten kustannuksella.

Elakeldisten asemasta ei koskaan ole liikaa
puhuttu tissi talossa. Tdimédn maan rakentaneet
ikdihmiset ovat niitd, jotka joutuvat turvautu-
maan sairaanhoitoon. He ostavat lddkkeita, jot-
ka Euroopan unionin mitassa ovat kalleimpia
kuluttajille. Tuoreessa muistissa on edelleen se,
ettd ladkekulujen verovdhennysoikeus lopetet-
tiin ja lidkkeiden omavastuuosuuksia korotet-
tiin edellisten hallitusten aikana. Eldkel4iset jou-
tuvat edelleen maksamaan korotettua sairausva-
kuutusmaksua. 1.1.99 alkaen se on méiraltian
2,6 prosenttiyksikkdd. Pddministeri Lipposen
rohkaisevista lausunnoista huolimatta sitd on
pystytty neljan talousarvion yhteydessd laske-
maan vain 0,6 prosenttiyksikkda.

Maa on vaurastunut nykyhallituksen aikana,
tastd kiitos myos hallituksen taloudenpidolle.
Kuitenkin tyon ja ahkeruuden hedelmit kulkeu-
tuvat yha harvempiin késiin. Bruttokansantuote
on arvion mukaan vuodesta 95 vuoteen 99 lisddn-
tymissd 151 miljardilla markalla.

Téssd kansantaloudellisessa tilanteessa valtio-
valta pystyisi muun muassa korottamalla pad-
omaveroa ja verottamalla porssin pikavoittoja
palauttamaan kansanelédkeldisiltd epdoikeuden-
mukaisesti viedyn perusosan. Kahteen kertaan
suoritetun perusosan leikkauksen kohteena ovat
ne elikkeensaajat, joille on toteutettu tydeldk-
keen ja kansaneldkkeen yhteensovittaminen.
Heidén asiansa korjaaminen on tekemitta, ja sitd
on tekosyilla vitkutettu.

Edellinen hallitus poisti eldkeldisilta indeksin
kokonaan. Nykyisen hallituksen aikana se pa-
lautettiin, valitettavasti epdoikeudenmukaisessa
muodossa. Ikirasistinen elikeindeksi on poistet-
tava ja kaikille kansalaisille palautettava sama,
riittdvasti ansiotulojen muutokset huomioiva in-
deksikiytintd.

Kaikki ne ihmiset, jotka joutuvat turvautu-
maan sairaanhoitoon tai tydskentelevit sen pa-
rissa, tietdvit tilanteen jatkuvasti pahenevan.
Hoitoonpéédsy on vaikeutunut. Terveyskeskuk-
sissa hoidetaan potilaita yhd enemmén talouden,
ei ladketieteen, ehdoilla. Kynnys potilaan ldhet-
tdmiseksi erikoissairaanhoitoon on noussut. Sa-
malla leikkausjonot ovat kasvaneet. Ne ovat val-
takunnassa 130 000 potilaan luokkaa. On hyvi
tiedostaa se, ettd samanaikaisesti leikkausjono-
jen kasvamisen myotd erikoislddkiripoliklini-
kalle padsy on vaikeutunut ja potilaan ottami-
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nen leikkausjonoon on samalla myds vaikeutu-
nut.

Terveyden- ja sairaanhoito on jatkuvasti kal-
listunut. Lahes kaikki palvelumaksut ovat nous-
seet. Suomalaiset maksavatkin Euroopan unio-
nissa portugalilaisten jilkeen eniten itse omasta
terveyden- ja sairaanhoidostaan eli noin 23 pro-
senttia kuluista. Tarkedd on huomata edelleen se,
ettd samanaikaisesti yhi useammat palvelut siir-
tyvit pois yhteiskunnalta. Yksityistiminen joh-
taa samalla niiden hinnan nousuun.

Erityisen uhattuna ovat erikoissairaanhoito ja
sairaanhoitopiirit. Sairaaloissa on viime vuosina
byrokratia kasvanut. Hoitavia kisii on samalla
vha vihemmaén, Kunnat ovat ottaneet erikoissai-
raanhoidon erityisen sddstdn kohteeksi. Sairaan-
hoitoa ei vain uhkaa romahdus, arvoisat kansan-
edustajat, romahdus on jo menossa. TAma mer-
kitsee lisdd paineita tyopaikoilla, lisdd vaarati-
lanteita, komplikaatioita, hoitovirheiden uhkaa,
lisaa infektioita. Potilaiden ja hoitohenkildkun-
nan terveys ja jaksaminen ovat molemmat uhat-
tuna. Sijaisia ei palkata, kunnat erottavat maara-
aikaiset tyontekijansd, elakkeelle siirtyvien tilalle
ei palkata uusia tyontekijoitd. Tekevid kisia on
siis yha vdhemman ja kirjoituspdydin takana
istuvia johtajia suhteessa enemmin. Samalla
kansalaiset maksavat veroja ja huomaavat, ettei-
vitsaa hiddan tullen vastinetta veroilleen, asiallis-
ta hoivaa itselleen tai omaisilleen.

Eduskunta on todellakin kiitollisuudenvelas-
sa sille kansalaistoiminnalle, joka on herittele-
massa tatd kansaa ja padttdjia. Inhimillisen van-
huuden puolesta -kansanliike on erinomaisella
asialla. On kyse yhteisestd asiasta. Kansanliike
tukee niitd kansanedustajia, jotka taalld ovat
huutavan danend korvessa. Toisaalta eduskun-
nalla on nyt mahdollisuus tukea kansanlikkeen
selkedsti osoittamia tavoitteita.

Valtiovalta ei voi silyttdd vastuuta vain kun-
nille. Tietyt kunnat puolestaan eivit voi jatkaa
asukkaistaan piittaamatonta suurhallirakennus-
politiikkaa. On moraalitonta rakentaa erilaisia
urheilu- ja monitoimihalleja, jos samaan aikaan
kunnan nuorisoty6ta leikataan, timan maan ra-
kentaneet ikdihmiset, vaikean eldmin ldpikdy-
neet vanhukset, unohdetaan seki tuodaan uusia
maksuja, jotka kohdistetaan sairaiden maksetta-
viksi.

Arvoisa puhemies! Tiedoksi tilanne Kymen-
laaksosta. Kymenlaakson sairaanhoitopiirissi
oli 30.11. virallisen tiedon mukaan tdsmilleen
4 600 potilasta odottamassa leikkausta leikkaus-
jonoissa.
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Siis mikd avuksi? Valtiovallan ja kuntien tulee
yhdessd sopien varmistaa terveydenhoidon ja
sairaanhoidon palvelujen tulevaisuus. On toteu-
tettava ohjelma, jolla varmistetaan sairaanhoi-
don ja terveydenhoidon jatkuminen myos tule-
vaisuudessa, ja samalla, mika on erityisen tirkea-
td, sen tasoa tulee nostaa nykyisestd. Tami ei
onnistu ilman taloudellista tukea, joka valtioval-
lan on kohdistettava toisaalta suoraan sairaan-
hoitopiireille ja toisaalta kunnille, korvamerkit-
tyd tukea. Meiddn on palkattava tydhén ne
33 000 tyotonta terveydenhoidon ja sairaanhoi-
don tyontekijaad. Tiedimme tyOntekijoiden tydl-
listimisen tulevan maksamaan vain 20 prosenttia
enemmin kuin ty6ttdmidnid oleminen maksaa
yhteiskunnalle. Lisdksi tyotd tekemissd olevat
kadet tuovat uutta arvoa ja tekevit myos eettises-
ti tdrkedtd tyota.

Arvoisa puhemies! Olen esittinyt 50 miljoo-
nan markan méirirahaa momentille 33.32.30
nimenomaan vaikeimpiin kipukohtiin kohden-
nettavaksi eri sairaanhoitopiireissi. Emme voi
sulkea silmii siltd, mikd on tilanne sairaaloissa,
terveyskeskusten vuodeosastoilla ja vanhusten-
taloissa. Ainoastaan tosiasioiden tunnustaminen
voi johtaa tilanteen korjaamiseen. TaAssad mieles-
sd padministeri Lipposen kommentti tdhin
asiaan syksylld 97 oli valitettava. Hallituksen
vastaus opposition vilikysymykseen marras-
kuussa tinid vuonna kuitenkin kertoi samasta
ongelmasta. Hallituksessa ei vieldkddn tunneta
ja tunnusteta sairaanhoidon ja terveydenhoidon
ongelmia.

Valtiovarainvaliokunta on mietinnssdédn to-
dennut asuntorakentamisen kohdalla myé&nteis-
td. Valiokunta toteaa lausumaehdotuksessaan
eduskunnan edellyttivin, ettd arava- ja korkotu-
kilainojen 6,9 miljardin markan myontimis- ja
hyvaksymisvaltuudet kdytetadn kokonaisuudes-
saan vuoden 99 alusta. Niin hallituksen esittimai
varaus 2 000 miljoonan markan kaytto6notosta
poistetaan. Nidin myds ympéristdvaliokunnan
vaatimus tuli toteutetuksi. Kuitenkin on syyta
lisatd, ei vahentda, yhteiskunnallisesti tuetun ra-
kentamisen mddrirahoja. Sitd tarvitaan myos
tulevaisuudessa.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnéssi on jal-
leen tdndkin vuonna onneton kanavointiosa. Ai-
kaisemmin valtiovarainvaliokunnan liikenne-
jaosto on yrittdnyt salakuljettaa mietinndssdédn
Kymijoen kanavointia niin kutsutusti eduskun-
nan padtokseksi. Samalla on haluttu torjua Sai-
maan kanavan kunnostaminen. Tdhén suuntaan
valiokunta jélleen yrittdd huolimatta Kymijoen
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ja Méantyharjun kanavien tdysin epatyydyttavis-
ta kannattavuusarviosta ja Kymijoen pohjasedi-
menttien dioksiineista.

Valtiovarainvaliokuntaa voi onnitella myos
siitd, ettd se palautti terveydenhuollon erityisval-
tionosuudet, niin sanotut evo-rahat, joista on
taalla puhuttu runsaasti aikaisemminkin.

Ty6ttdmyys on edelleen timéin yhteiskunnan
suurin ongelma. TyottOmyyttd ei ole pystytty
laskemaan siedettaville tasolle. T4ssa ei hallitus
pystynyt saavuttamaan tavoitteitaan.

Kaakkoinen Suomi on edelleen tydttdmyyden
painopistealueita. Tydttdmyysluvut ovat koh-
tuuttoman korkeita. Muun muassa Kotkan hy-
vin alkanut ty&ttdmyyden lasku kddntyi nousuk-
si pari vuotta sitten paikallisen Kotkan telakan
konkurssin yhteydessd. Tassdkin konkurssissa
Arsenalin osuus on kyseenalainen, samoin tela-
kan aikaisemman toimivan johdon kuten myds
konkurssin aikana toimineen jchdon rooli. Talla
hetkelld tyottdmyysprosenttimme on 19 prosent-
tia.

Kaakkois-Suomen tienpito on ollut monella
tavalla kyseenalaista. E18-tien rakentamista
moottoritietasoiseksi on painotettu aivan liikaa.
Samalla muu tienpito on jadnyt aivan liian vihal-
le. Muun muassa Valtatie 6:n ala-arvoinen kunto
on tdstd esimerkkind, samoin Valtatie 26:n tila
vililld Taavetti — Hamina.

Kaakkois-Suomen tulevaisuuden kannalta
keskeinen kysymys on edelleen puuttuva ratayh-
teys pddkaupunkiseudulle. Itd onkin ainoa il-
mansuunta, jonne ei pAdkaupunkiseudulta junal-
la péddse. Kaakkoisen Suomen pitdminen kehi-
tyksessd mukana vaatii alueen liittimisen pii-
kaupunkiseudun tyossdkdyntialueeseen. Tama
onnistuu ainoastaan rakentamalla nykyaikai-
nen, nopea ratayhteys Helsingist suoraan itddn
ja edelleen Pietarin talousalueelle. Kaakkois-
Suomen tyhjeneminen ihmisistd voidaankin es-
ta4 vain tekemalld Kymenlaaksosta aito paakau-
punkiseudun tyoéssikayntialue.

Satamista Iyhyesti, arvoisa puhemies. Ne ovat
Suomelle erityisen tarkeitd, onhan Suomi Euroo-
pan unionin suuntaan ldhinni saari. Satamien
toimintaa ei tulisi valtion toimilla vaikeuttaa.
Onkin syytd esittdd kannettavien viyldmaksujen
alentamista ja esitetyistd luotsausmaksujen ko-
rotuksista luopumista. Valtiovarainvaliokunta
esittddkin aivan oikein, ettd Saimaan luotsaus-
maksuja ei koroteta.

Lopuksi, arvoisa puhemies, valtiovarainvalio-
kunnan miljoonan markan lisdys ympéristojir-
jestoille on iloinen yllatys, silld ylatyksend voi-
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daan pitaa sitd, etti talouden ndkokulmasta tar-
kasteleva valiokunta ndkeekin ympéristdjarjes-
tojen tydn merkittdviksi. Tastd olen aidosti iloi-
nen ja annan tunnustusta valtiovarainvaliokun-
nalle.

Eteld-Karjalassa on puolestaan vireilld Suur-
Saimaan kansallispuistohanke, jonka takana on
laaja kansalaisten tuki. Asiasta on myds tehty
lakialoite, joka on edelleen vireilld ymparistova-
liokunnassa ja jonka 32 kansanedustajaa on alle-
kirjoittanut. TAimd myo6s muistettakoon samoin
kuin se, ettd maamme kansallispuistoverkosto
on kaiken kaikkiaan kudottu Pohjois- ja Ita-
Suomeen. Erityisesti pohjoisessa Kymenlaaksos-
sa ja Etela-Karjalassa on tissd verkossa kohtuu-
ton aukko. Pohjois-Kymenlaaksossa Valkealan
ja Méntyharjun alueella on Repoveden retkeily-
alue, jota vuosien ajan on yritetty kehittda kan-
sallispuistoksi. Repovesi onkin syyti ottaa vaka-
vasti valtakunnalliseksi kansallispuistohank-
keeksi.

Ed.R.K orhonen:Arvoisa puhemies! Olo
on melko helpottunut kuin koulun paattajaisissi
ikdédn. Pitkd ja ahkera ja sinnikds nelja vuotta
kestanyt tyd tasapainoiseen budjettiin, jonka ta-
sapainotusta ei endi ole hoidettu velanotolla, on
nyt loppuun saatettu. Tyo on suoritettu tilanteis-
sa, joissa ei ole kiitosta jaettu. Minun lyhyen
miesmuistini aikana ei eduskunnassa ole nihty
vield velan lyhennykseen kohdennettua moment-
tia. Nyt sekin tullaan ndkeméaén. Lyhenevi velka
tarkoittaa my0s pienenevid korkokuluja ja sitd
kautta aikanaan vapautuvaa liikkkumavaraa
budjettiin.

Vastuunkanto ei ole aina kivaa. Kivempaa on
tietysti jakaa ilmapalloja. Niilld ilmapalloilla on
vain paha tapa puhjeta sangen nopeasti. Kiihot-
taminenkin on varmasti kivaa, mutta se ei ole
kovin vastuullista.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunta on
saanut aikaan sangen viisaan mietinndn, jossa
moni pitkdn Suomen Airialueita koskettava on-
gelma on nostettu esiin. Niistd muutamia huo-
mioita.

Piiluokassa 26 valiokunta on todennut, ettd
talousarviossa esitetyilld toimintamiararahoilla
ei kyetd saavuttamaan kaikkia niitd tavoitteita,
mitd poliisitoimelle on asetettu, eiki tdyttdmain
laheskddn kaikkia niitd tehtdvid asiallisesti ja hy-
vin. Huumausainerikollisuus on lisiantynyt. Sii-
hen tulisi voida panostaa, samoin neuvontatoi-
meen ja kasvatukseen ja myos lisdresursseihin.
Siitd syystd valiokunta on viisaasti lisinnyt net-
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tomiddrarahaa 30 miljoonaa markkaa poliisivoi-
mien kayttoon.

Samoin on todettu alueiden kehittdmisté kos-
kevien médrirahojen kohdalla, ettd kidytinnon
myOtd médrirahat ovat budjetoinnissa pirstou-
tuneet pieniksi kokonaisuuksiksi ja niisti ei ole
saatu sitd riittivaa hyotya, mitd EU-rahojen kiy-
tdssd olisi tullut olla. Télla hetkelld maakuntalii-
toissakin liikkkuu viesti, etti valtion piirongin laa-
tikoista voikin 10ytyd edelleen kayttdmattomia
médrirahoja, joita koskevia hankkeita tulisi no-
peasti virittaa, jotta nuo EU:sta osoitetut mara-
rahat eivat palautuisi sinne. Ehk tulevalle kau-
delle Agenda 2000 -tavoiteohjelmiin tulisi hallin-
tokdytdntdjd muuttaa siten, ettd nuo rahat olisi-
vat selkedmmin ohjattavissa alueille ja niiden
kaytto olisi paremmin hallittavissa ja kohdennet-
tavissa todellisiin hankkeisiin.

Piiluokassa 27 todetaan, etti kotimainen
puolustusteollisuus kérsii rahoituksen puuttees-
ta. Se tarkoittaisi sité, ettd huoltovarmuus maas-
samme karsii, koska kotimaisen puolustusteolli-
suuden uskottavuus hankkeiden pienuuden
vuoksi on myos heikkenemaissé, ja stitd syysti
tulisi kohdentaa rahoitusta myds kotimaisiin
hankkeisiin, joilla Puolustusvoimamme voisivat
suorittaa tilauksia omalta teollisuudeltamme.
Tahin epdkohtaan budjetissa on myds puututtu.

Samoin opetusministerion hallinnonalalla on
kiinnitetty huomiota joihinkin epédkohtiin. Yksi
téllainen on se, ettd yliopistojen perusrahoitus ei
ole kehittynyt riittivin myonteisesti. TAma on
varmasti todettavissa itse kunkin yliopiston sisil-
13, ja erityisesti maakunnalliset yliopistot karsi-
vt mddrarahojen puutteesta, jolloin vaikka toi-
mintaa on pyritty tehostamaan, tutkintoja vie-
méaan ripeasti 1api ja lisidmaan tohtorikoulutus-
ta, koska niistd pisteytyksessd saatavat valtion-
osuudet ovat merkittavasti paremmat kuin pe-
rustutkinnoista, niin siitdkin huolimatta yliopis-
tot toimivat jatkuvassa niukkuudessa. Se ei var-
maankaan ole tulevaisuudessa Suomen menesty-
misen ja osaamispidiomamme kasvattamisen
kannalta kovin viisasta resursointia.

Erés pieni asia on ortodoksinen teologikoulu-
tus Joensuussa, jonka madrdrahat tulisi pitdd
riittdvind, jotta tulokset ja koulutus voitaisiin
pitda korkealla tasolla.

Ammattikorkeakouluopetuksen  puitteissa
maahamme on kehitteilla diakonia-ammattikor-
keakoulu, joka on paraikaa hakemassa vakinais-
tamista. Tahén liittyy myds se, ettd meilld on
vammaisten erityisammattioppilaitoksia, ja esi-
merkiksi Pieksdméaen oppilaitos tulee toimimaan
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osana diakonia-ammattikorkeakoulua. Sielld on
myds vammaisten koulutusta, ja tulisi erityisesti
kiinnittda huomiota, etti sen resursointi siilyisi
sellaisena, ettd tuo oppilaitos voisi sen lisiksi,
ettd se toimii ammattikorkeakouluna, myos toi-
mia ammatillisena oppilaitoksena vammaisille,
jolloin myos tulevat opettajat saisivat todellista
ty&harjoittelua saman oppilaitoksen sisalld.

Mietinndssd on aivan oikein kiinnitetty huo-
miota sithen, ettd oppisopimuskoulutukseen tuli-
si panostaa. Kyseiselle momentille onkin lisitty
rahaa yli 14 miljoonaa markkaa, miké tulee mer-
kittivisti parantamaan niitd tavoitteita, johon
ammatillisella koulutuksella tulisi pyrkid. Kou-
lutuksen tulisi olla yhi enemmin yhteistydssi
yritys- ja tyoeldmin kanssa tehtyi, jolloin ne
nuoret, jotka suorittavat ammatillista tutkintoa,
olisivat varustetut paremmilla valmiuksilla tyo-
eldméin.

Sitten hyppdén lilkenneministeridn hallinnon-
alalle eli paaluokkaan 31. Valiokunta on aivan
aiheellisesti todennut ja kiinnittinyt huomiota
sithen, ettd perustienpitoon osoitetut madrarahat
ovat niukkoja. Me olemme erityisesti keskitta-
neet ja painottaneet varojen kiyttda padtiever-
kon kunnossapitoon, sen hoitoon ja rakentami-
seen, jolloin alempi tieverkk o on alkanut merkit-
tivisti rapautua. Erityisesti Itd-Suomessa ja
pohjoisessa Suomessa, missd kuljetusmatkat
ovat pitkid, tilanne alkaa pian haitata yrityseld-
mid. Taytyy todeta, ettd maaseudulla, missi pit-
kit etdisyydet koskevat myds asukkaita, voisi
pelitd pian sitd, ettd ihmisten eriarvoisuus lisén-
tyy myos siita syystd, ettd tien huono kunto voi
olla este hilytys- tai huoltoajoneuvon saamiseksi
ajoissa paikalle. Jos omaisuus palaa tai henki
menee siitd syystd, ettd perustic on huonossa
kunnossa, niin se ei varmaankaan ole oikein eika
vihimméissakddn midrin tasa-arvoista.

Siten on erinomaista, etté yksityisteiden kun-
nossapidon ja parantamisen médrdraha on koro-
tettu 45 miljoonaan markkaan, koska aivan sel-
ke#sti valtion kannalta kaikkein edullisinta tie-
verkkoa ylldpitda, huoltaa ja kayttdd ovat yksi-
tyistiet, joiden kustannuksiin osallistuvat niin
kunnat kuin niiden varsilla asuvat yksityiset hen-
kilstkin.

Piiluokkaan 32, joka koskee kauppa- ja teol-
lisuusministeridtd, on myds valiokunnan toimes-
ta tehty joitakin aivan asiallisia parannuksia ja
kohdennuksia. Kun eduskunta hylkasi talousva-
liokunnan ehdotuksesta alueellisen kuljetustuen
lakkauttamista koskevan lain, momentille lisét-
tiin 8,3 miljoonaa markkaa, mika tarkoittaa sita,
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ettd alueellinen kuljetustuki asetuksessa nime-
tyilla paikkakunnilla jatkuu. Minusta valiokunta
on vield tehnyt merkittdvin tekstilisiyksen, kun
se on todennut, ettd kuljetustuen alueellista kat-
tavuutta tulisi tehostaa osana Itd-Suomen kehit-
timishanketta. Valiokunta on katsonut myd&skin
aiheelliseksi, ettd alueeseen tulisi lisdtd Pohjois-
Savon kunnat. Tdma on tietysti tasa-arvoisen ja
yhdenvertaisen yrittimisen kannalta oikein hyvi
asia.

Sen lisdksi samaisessa padluokassa on koro-
tettu erityiskorkotuen piiriin sisaltyvid uusia
naisyrittdjalainoja. Nykyinen Kera ja ensi vuo-
den alusta Finnvera Oy saisi myonti4 enintddn
100 miljoonaa markkaa, mika on kdytanndssa 20
miljoonaa markkaa enemmin kuin budjetissa
ollut alkuperdinen esitys. Taytyy tyydytyksella
todeta, ettd se on sitd, mitd itsekin olen pyrkinyt
ajamaan, koska niilld pienyrittija- ja naisyritta-
jalainoilla toteutetut tydpaikat ovat olleet Suo-
men halvinta ty6llistimistd. Siina ei kovinkaan
monta kymmentidtuhatta markkaa ole kunkin
syntyneen tyopaikan hinnaksi tullut. Kerasta on
useaan kertaan todettu se, ettd naiset ovat olleet
lainanottajina 4arimmadisen varovaisia ja harkit-
sevaisia. He ovat myoskin erinomaisen hyvin
hoitaneet nuo lainavastuunsa. Tdmi lisdys on
ollut budjetissa erittdin mydnteinen.

Samaisessa padluokassa on annettu avustusta
telakkateollisuudelle kilpailuedellytysten turvaa-
miseksi. Tassd pyoritddnkin jo merkittdvisti
isommissa mydntovaltuuksissa, puhutaan 5 mil-
jardista markasta. TAytyy todeta, ettd kun usein
paheksutaan, sanotaan nyt, itisuomalaisia kulje-
tustukia, ettd se on epitervettd kilpailua, miti
muuta on aluepoliittinen niin sanottu rannikko-
tuki, joka toki tekee meidan telakkateollisuutem-
me tasavertaiseksi kilpailijaksi EU-tasolla. Se sa-
mahan tapahtuu sitten pienemmaissi, muutaman
miljoonan markan mittakaavassa maan sisalld
esimerkiksi kuljetustukien muodossa.

Sitten muutama sana ympéristdministerion
hallinnonalasta eli pailuokasta 35. Valiokunta
on tehnyt lausuman koskien asuntotilannetta ja
edellyttinyt, etta hallitus seuraa asuntotilanteen
ja rakennuskustannusten kehitystd ensi vuonna
ja antaa tarvittaessa edus. .nnalle esityksen ara-
va- ja korkotukilainojen mydntdmisvaltuuden li-
saamiseksi, mika tietysti tarkoittaisi rahoituksen
suuntautumista erityisesti kasvukeskuksiin. Kas-
vukeskusajattelu on siind mielessi valtakunnan
kannalta katsottuna epdoikeudenmukaista, etti
meilld julkisuudessa on nimetty joitakin kasvu-
keskuksia. Silloin tdmén ajatusmaailman mu-
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kaan esimerkiksi Kuopio ei olisi saamassa yh-
tdan rahaa. Kuitenkin siellikin on suhteessa ai-
van saman tyyppistd asuntopulaa ja erityisesti
pulaa korjausméairdrahoista. Korjausavustuksia
tarvittaisiin monella monella pienemmalii paik-
kakunnalla. Vaikka ne ovatkin muuttotappio-
kuntia, aivan samalla tavalla niissikin asunnot ja
kiinteistot kuluvat ja niitd tulisi huoltaa. Siita
syystd naiden rahojen jaon tulisi olla hieman oi-
keudenmukaisempaa.

Lopuksi kiinnittdisin huomiota samaan
asiaan kuin ed. Tiusanenkin. On erinomaisen
hyva, ettd on kiinnitetty huomiota kansalaisjar-
jestdjen toimintaan ja niille on my6nnetty lisid
madrdrahaa. Pid4 saaristo siistind ry:lle myon-
netty 400 000 markkaa tulisi varmasti kayttaa
myoskin osittain tapakasvatukseen, koska viime
kiadessd ihmiset ovat niitd, jotka saaristoa ros-
kaavat. Mitd paremmat tavat meille jo lapsesta
asti opetetaan, sen vihemmaén me tulemme tar-
vitsemaan julkisia rahoja siistind pitdmiseen,
kun itse kukin oppisi roskansa mukanaan kul-
jettamaan. Se on minusta viisaasti todettu ti-
méan miljoonan markan méadrdrahan kohdalla,
eli osa 600 000 markasta tulisi suunnata raken-
nuslain vaikutuksista tiedottamiseen ja lain to-
teuttamisen seuraamiseen. Se on minusta erin-
omaisen tirked asia, koska muutokset tulevat
olemaan merkittdvid. Niilli on vaikutuksia
my6s rakentamisen laatuun tai niilld ainakin py-
ritddn sithen vaikuttamaan. Siitd syyst4 tiedotta-
misen tulisi olla hyvin laaja-alaista ja sitd pitdisi
suunnata eri puolille Suomea. Tietysti miti pie-
nemmaistd paikkakunnasta on kyse, sen enem-
min sinne taytyisi ehka ulkopuolista tietoa tuo-
da.

Arvoisa puhemies! Nama téllaisina hajahuo-
mioina budjetista. Edelleen haluaisin lopuksi to-
deta, ettd tdmai neljin vuoden taival nollalainai-
seen budjettiin ei ole ollut helppo. Siksi haluaisin
todeta, etti edelleen tdytyisi kehittad sitd, ettd
yhteisten hyvinvointiresurssien kayttd olisi yha
enemmén tdsmakohdennettua ja ne kohdentuisi-
vat sinne, missd yhteiskunnan kipupisteet ovat
kovimmat, eli vanhuksiin ja vammaisiin, pahasti
syrjaytyneisiin ja todellisista arjen ongelmista
karsiviin lapsiperheisiin. Varmasti siind vaihees-
sa, kun budjetin hoito yhda enemmain helpponee
erityisesti korkokustannusten osalta, meillé tulee
olemaan mahdollisuus mydskin korjata niita
epdkohtia, jotka ovat kohdistuneet erityisesti
osaan eldkeldisid. Téallaisena merkittdvini epi-
kohtana heiddn suunnaltaan on pidetty erityises-
ti taitettua indeksié.
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Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Valtion talousarvioesityksen piitavoittee-
na on valtion velkaantumisen lopettaminen, ta-
louden yleisen vakauden ylldpito ja taloustilan-
teen parantaminen. Suhdannekatsauksen mu-
kaan luottamus talousndkymiin on talld hetkelld
hyvi. Korot sekd inflaatio ovat pysyneet hyvin
alhaisina. Kokonaistuotannon kasvun odote-
taan kuitenkin ensi vuonna jadvén jonkin verran
tdminvuotista pienemmiksi. Talousndkymit
ovat my0s kansainvilisesti kohtalaiset. Ulko-
maankaupassa on edelleen ylijaidmaia, ja yksityi-
sen kulutuksen kasvu jatkuu erittdin voimakkaa-
na.

Vaikka tyopaikkojen méara on talouskasvun
myotd lisddntynyt, ei tydttdmyysaste ole riittd-
vésti laskenut. Nuorisotydttémyyden kohdalla
tilanne on jonkin verran parantunut. Suomen
tydttdmyys- ja talousongelmia ei voida ratkaista
ilman palvelusektorin nopeaa ja voimakasta ke-
hittimistd. Yhteisend ja keskeisend toimenpitee-
ni on pidetty arvonlisdverotuksen alentamista
tyovaltaisilta aloilta; tydn verotuksen keventi-
minen on tirked osa tydttdmyyden alentamista;
tyollistavana vaikutuksena yrittdjyys on koettu
erittdin tarkedksi kaikilla yhteiskunnan eri aloil-
la.

Pienilld ja keskisuurilla yrityksilld on hyvin
keskeinen merkitys Suomen kansantaloudelle.
Pk-sektorit perustavat toimintansa paaasiallises-
ti paikallisiin tai alueellisiin markkinoihin, min-
ki johdosta pienyritykset ovat tarkeita tyollista-
jid omilla alueillaan. Pk-yritysten kehittimispoli-
tilkkkaa on mielestini pyrittdva toteuttamaan alu-
eitten elinkeinorakenteita monipuolistamalla.
Elinkeino-olojen, erityisesti tuotannon keskitta-
misen sekd pk-yritysten yleisten toimintapuitteit-
ten parantamisen, on oltava tirkei toimenpide.

Pk-yritysten liiketoimintaan liittyy tilla het-
kell erittdin paljon ratkaisemattomia ongelmia.
Riskien hallinnassa on paljon kehittimisen va-
raa, ja monien pienten yritysten riskinottokyky
on tdlld hetkelld erittdin huono. Lisiksi pienten
yritysten ndkokulmasta toimintaympéristd on
usein turhan monimutkainen ja edellyttia erit-
tdin korkeaa asiantuntemusta.

Yhteiskunnan tehtdva onkin ohjata ja neuvoa
yrityksid niiden aloitus-, kasvu- ja toimintasekto-
reilla kilpailuedellytyksid unohtamatta. Tama
edellyttdd byrokratian nopeaa keventimisti, ve-
rotuksen ja sivukulujen alentamista ja tarkista-
mista, epaterveen kilpailutilanteen purkamista ja
rahoitusmarkkinoiden vahvistamista. Rahoitus-
ta tulisi pyrkid suuntaamaan erityisesti tyollista-
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viin, koulutuksen tasoa nostaviin hankkeistin.
Rakenteelliset muutokset maailmanmarkkinoil-
la nostavat erityisesti pk-yritysten kehittimisen
entistd tarkeimmiksi kansainvilisten rahoitus-
laitosten ja EU-rahoituksen hyédyntadmisen ta-
kia. Innovaatioiden kehittimisti tulee edistdi,
jotta parannetaan niiden tuotannollista ja kau-
pallista hyddynnettavyytta.

Uuden teknologian tiedon levittimiseen seki
kaytto- ja kehittimismahdollisuuksiin on kiinni-
tettdva erityisti huomiota nimenomaan pk-yri-
tyksissd. Myds tyovoiman koulutus on tirked
yrittamisen kehittdmisen painopistealueena. Li-
siksi markkinoinnin seki toiminnan rationali-
soinnin ja nykyaikaisen tekniikan ja tietoverkos-
ton tehokkaampi hyddyntdminen sekd vakava-
raisuuden parantaminen ovat erittdin tirkeitd
tuloksen saavuttamisen kannalta.

Koulutuksen on vastattava yhid paremmin
tydeldmin tarpeita ja nopeita muutoksia. Tyot-
tomille jarjestettavalld koulutuksella tulee olla
padmidriana tydnsaanti eikd pelkdstddn ajanku-
Iu tai mielialan yllapito. TAma asettaa oman
haasteen koulutuksen jarjestijille. Koulutuksella
tiytyy olla valmiudet seurata kehitystd ja sen on
kyettdva entistd nopeammin vastaamaan tydela-
mén tarpeisiin ja muutoksiin. Panostus tutki-
mukseen, kehitykseen ja koulutukseen auttaa
huomattavasti elinkeinorakenteen monipuolis-
tumista ja kansainvilisiin haasteisiin vastaamis-
ta. Uudet tydpaikat ovat syntyneet yha useam-
min tiedon tuottamiseen, muokkaamiseen, siir-
timiseen ja hyodyntdmiseen liittyvissd tehtavis-
sd. Koulutuksen tulisi luoda paremmat edelly-
tykset kansainvilisemp#adn koulutukseen myos
maamme rajojen ulkopuolella ja kielitaidon van-
kempaan kehittimiseen.

Valtion velkaantumisen lopettaminen on vaa-
tinut voimakkaita sddst6ja valtiontaloudessa.
Nykyisen hyvinvointiyhteiskunnan peruspiirteet
on siilytettdvd, mutta nykytilannetta paremmin
on kannustettava kansalaisia tyon tekemiseen,
yrittdmiseen ja kouluttautumiseen. Terveelld
pohjalla oleva hyvinvointiyhteiskunta pitdd
huolta niistd, jotka eivit syysté tai toisesta selviy-
dy omin avuin, mutta kannustaa ja antaa mah-
dollisuuden niille, jotka pystyvit selviytyméin
itsendisesti.

Kannustavan hyvinvointiyhteiskunnan on
palkittava nykyistd paremmin kansalaisten pon-
nistelut oman ja perheensd aseman parantami-
seksi. Talldin tuloverotuksen keventdminen,
kannustinloukkujen purkaminen ja tydelimén
joustojen lisidminen ovat olennaisia tavoitteita.
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Kannustavuuden lisédminen on lisdksi valttama-
tontd tydllisyyden kohentamiseksi pitkalla tah-
tadimella.

Arvoisa herra puhemies! Valtion talousarvio-
esityksessi esitetyt paidtavoitteet, valtion vel-
kaantumisen lopettaminen, tydllisyystilanteen
parantaminen ja talouden yleisen vakauden ylld-
pito, ovat oikein asetetut. Talld tielldi meiddn
taytyy jatkaa.

Ed. Rehn: Arvoisa puhemies! Hallitus on
kiristdnyt kuntien valtionosuuksia niin voimak-
kaasti, ettd budjettia kisitellain vahin surullisis-
sa tunnelmissa talla hetkelld monissa kunnissa.
Sisdasiainministeridén talouslukuihin perustuva
vuosiraportti kertoo, ettd kuntatalouden tila oli
jo viime vuonna huonompi kuin maamme talou-
den ahdinkovuosina 1991—92. Sisdministerion
trendilaskelma kertoo, ettid negatiivisen vuosi-
katteen kuntien madra lisidntyy muun muassa
tille vuodelle ja vield ensi vuodeksikin.

Kun useimmat kunnat ovat laatineet budjet-
tinsa 4 prosentin kasvuennusteen mukaan, mah-
dollisen alhaisemman kasvun seurauksena saat-
taa tulla ikdvyyksid niissd kunnissa, jotka jo nyt
elavit kddestd suuhun. Talousluvuilla mitaten
kunta luokitellaan ongelmakunnaksi, jos se jou-
tuu lainoittamaan investointien lisdksi myos lai-
nanlyhennyksidén. Aikaisemmin ongelmakun-
nat olivat enimmaikseen pienid, mutta nyt nayt-
taa siltd, ettei kuntakoko ratkaise, miten hyvi
tai huono kunnan taloudellinen tilanne on. Kun
tyypillinen ongelmakunta vuonna 1989 oli noin
3 000 asukkaan pienkunta, viime vuonna keski-
midriisessd ongelmakunnassa asui 12 200 asu-
kasta eli enemmin kuin maan kuntien keski-
médridisen asukasluvun, 11 400 asukkaan, kun-
nassa.

Samalla kuntien viliset erot kasvoivat ja on-
gelmista vakavin eli tyottdmyys helpottaa aivan
lian hitaasti. Tyollistimistoimet tuottavat edel-
leen 1ahinnd muita kuin aitoja tydpaikkoja, jol-
loin pitkéjinteisyys toiminnasta puuttuu.

On ihme, ettei hallitus 16yda keinoja, joilla
lisattdisiin vaikka yksi tyontekijia jokaiseen
maamme ldhes 200 pienyrityksestd. Eika siihen
tarvittaisi yhteisif varoja lahimainkaan niin pal-
jon kuin nyt kaytdssd oleviin toimenpiteisiin.
Téllaisessa kokeilussa ehto jatkuvaan tyollista-
miseen ei saisi kuitenkaan olla niin tiukka kuin se
talla hetkelld on, mutta kdytinndssi noista lihes
200 tyopaikasta suuri osa varmasti vakinaistet-
taisiin. Kokeiluna se olisi varmasti sen arvoinen
asia, ettd sithen kannattaisi ryhtya.
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Verotuksen ja byrokratian purkamisen sekd
tyovoiman oheiskustannusten alentamisen ja
joustojen avulla on myos edistettdva tydn ja tyd-
voiman kohtaamista. Ty0ta on, kuten kaikki tie-
ddmme, monilla aivan uupumukseen asti, mutta
tekijoitd on jossain muualla kuin tyon ddressa.

Kun kuntien valtionosuuksia on leikattu ja
samanaikaisesti kuntien velvoitteita on lisitty ja
ansiotuloista saadut verotulot ovat tydttomyy-
den vuoksi laskeneet, kuntien on pakko etsid
uusia strategioita, uusia menettelytapoja, voi-
dakseen turvata asukkailleen laadukkaat palve-
lut myos tulevaisuudessa. Suunnittelua vaikeut-
taa varojen puute ja ennakoimattomuus, kun
uusia leikkauksia ja uusia palveluvelvoitteita li-
sadvid lakeja sdadetdéin tAméan tistid. Esimerkki
viimeaikaisista lainsdddantdtoimista on kunnal-
lisverotuksen ansiotulovihennyksen Kkorotus
vuodelle 1999 5 000 markasta 8 600 markkaan.

Kuntatalouden suurimmat lakisdéteiset me-
noerit ovat sosiaali- ja sivistystoimen seké tyot-
tomyyden hoidon kustannukset. Liikkumavaraa
on erittdin vdhian, ja kun kunnat ovat jo leikan-
neet menojaan usean vuoden ajan, uusien leik-
kauskohteiden 10ytiminen on vaikeaa. Pelkilla
leikkaamisella eivat kunnat enid voi velvoitteis-
taan selviti. Valtio toisaalta alentaa omia vero-
jaan, mutta edellyttaa kuntien nostavan veropro-
senttejaan. Kustannusjako valtion ja kuntien va-
lilla on selkiytettiva ja jirkeistettava.

Vaikka palvelut pyritddn jarjestimiidn kun-
nissa entistd joustavammin ja tehokkaammin,
leikkausjonot sairaaloissa kasvavat, vanhukset
hoidetaan minimivaatimusten mukaan ja hoito-
henkil6kunta ty6skentelee jaksamisensa d4rira-
joilla. Kunnilla pitiisi olla mahdollisuus valttaa
osa kalliin erikoissairaanhoidon tarpeettoman
pitkistd jonoista kattavalla ja hyvin toimivalla
avohoidolla, mutta siihen tarvitaan varoja.

Elinkeinoeldmin kehittimisen pitéisi olla yh-
teinen tavoite meille kaikille. Tydvoima- ja elin-
keinokeskusten toiminta on saatava sujuvam-
maksi kuin se nyt on. Selvii on, ettd jarkeva tapa
kayttaa rajallisia voimavaroja tehokkaasti vaatii
sektoriajattelun uudistamista. Yritt4jid ja yritta-
jaksi aikovia on autettava kokonaisvaltaisesti ja
sektorikohtaisia varoja on pystyttavi yhdista-
maén hyviin hankkeisiin. Jos varojen kysynti ei
seuraa sektorikohtaisia myontdmisvaltuuksia,
varoja on voitava siirtda sektorirajojen yli hel-
pommin kuin tilld hetkelld tapahtuu. Turhan
usein kuullaan, ettd sielti ja sieltd mAAridrahat
ovat loppu, toisaalta niiti jaa tahteeksi. Esimer-
kiksi EU-hankkeitten yhteydessi on ollut vaikea
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kohdistaa oikeanlaisia summia néihin hankkei-
siin.

Kun koulutuksella on oleellinen merkitys ti-
mén pdivdn yhi syvemmalle erikoistuvassa yh-
teiskunnassa, on aivan oikein, etti koulutukseen
ja tutkimukseen on satsattu budjetissa kohtalai-
sesti. Sen sijaan ihmetyttdd oppisopimuskoulu-
tuksen ailahteleva kohtelu. Oliko oppisopimus-
koulutus liian suosittu ja lilan menestyva koulu-
tusmuoto? Monet oppisopimuskoulutussuhteet
ovat muuttuneet yrityksissi oikeiksi tydpaikoik-
si, mink4 pitéisi olla tavoitteena kaikissa tuetuis-
sa koulutusmuodoissa.

Se, ettd tyovoimapoliittisesta koulutuksesta
on osa kohdistettu tismakoulutuksena elinkei-
notoimintaan, on todella kiitosta ansaitseva asia.
Tuotekehitykseen on edelleen saatavissa hyvin
rahoitusta, mutta raataldityd koulutusta tarvi-
taan esimerkiksi markkinoinnin, mainonnan,
vientitoimintojen, kirjanpidon ja yritysjuridiikan
opiskeluun. KTM on jdrjestdnyt joitakin téllaisia
kursseja, joista on saatu hyvii palautetta. Saman
kaltaista, vaikkapa muutamille yrityksille aina
yhdessd jirjestettivdd koulutusta tulee saada
huomattavasti lisd4. Siind eivit tyottomyyteen ja
tyollisyyskoulutukseen uhratut rahat mene huk-
kaan.

Liikennevaylien peruskorjaukset olisivat tar-
vinneet budjettiin enemmain varoja. Uusia liiken-
nehankkeitahan ei ilmeisesti nyt niilld varoilla
pystytd aloittamaan lainkaan. Thmetyttaa, ettei
Itd-Suomeen riittdnyt enempii alueen kehitti-
miseen tarpeellisia tyOllistivia hankkeita. Ita-
Suomea oli luvattu ministerididen hankkeissa
kohdella siten, ettd Itd-Suomen erityisen vaikeu-
det olisivat tulleet huomioiduiksi, mutta mistidn
sellaisesta ei ndy merkkeja, on vain normaaleja
tichankkeita jonkin verran,

Valtatie 5:n korjaus on tervetullut, ja sithen on
saatava vuosittain jatkomairarahaa, jotta se ete-
nee suunnitellussa ja erittdin tarpeellisessa aika-
taulussa. Vihantasalmen uuden sillan rakentami-
nen on luonnollisesti positiivinen asia, mutta
vanha silta olikin liikkenneturvallisuuden kannal-
ta jo arveluttavan huonossa kunnossa, joten mo-
nien vuosien tyd varojen saamiseksi Vihantasal-
men sillan rakentamiseen oli todella tarpeen.

Miiraraha Savon radan peruskorjaukseen
vélilld Kouvola — Pieksamiki olisi tarvittu ki-
peésti, mutta sithen ei tdllak4d4an kertaa 10ytynyt
varoja. Radan huonon kunnon vuoksi ajono-
peuksia ei voi nostaa, tasoristeykset ovat jatku-
vana liikkenneturvallisuusriskind ja matkustus-
mukavuuden pitdisi olla edes sellainen, ettd ju-
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nassa pystyy vaikeuksitta lukemaan. Automaat-
tinen kulunvalvonta pitdisi saada pikimmiten,
etteivit viimeaikoina sattuneet onnettomuudet
toistuisi.

Yksityisteiden kunnossapitoon on budjetissa
pieni madrdraha. Sen pitdisi toki olla huomatta-
vasti suurempi, jotta silld pystyttdisiin huolehti-
maan teiden kunnosta siten, ettd elinkeinoela-
min, lomailun ja hatétilanteiden kuljetukset voi-
taisiin suorittaa turvallisesti.

Arvoisa puhemies! Budjetissa on hyvdd muun
muassa se, ettd valtion velan kasvu on saatu
hillityksi. Tyottdmyyttdkin pyritd4n siind hel-
pottamaan, mutta nekddn toimenpiteet, niin
kuin edelld mainitsin, eivit ole riittivid. Keskus-
ta onkin esittinyt omia vaihtoehtojaan, milla
tavalla madrdrahat olisi tullut suunnata, mutta
tuntuu siltd, ettd meidan 44nemme ei ihan riitté-
visti kuulu.

Ed.Filat o v:Arvoisa puhemies! Suomalai-
sessa talouspolitiikassa puhutaan paljon arvova-
linnoista, mutta kaytinndssi budjetteja rakenne-
taan tehden arvovalintoja hallintokuntien sisil-
14, ei juurikaan niiden vililli. Positiiviselta kuu-
lostava sana “priorisointi” antaa ik&dn kuin lu-
van siihen, ettd vaikeampia ratkaisuja ei tarvitse-
kaan hakea vaan voidaan liikkkua ainoastaan hal-
linnonalan sisilld. Aidot muutokset kuitenkin
vaatisivat reilumpia hallintojen rajanylityksid
niin valtion tasolla kuin kunnissakin.

Keskustelu tissi salissa on kulkenut lazajapoh-
jaista rataa ja kisitellyt monia my®s ei suoraan
budjettiin Hittyvid kysymyksid. Mind kuitenkin
keskityn itse pieniin, summaltaankin pieniin,
mutta periaatteelliselta kannalta itselleni tirkei-
hin kysymyksiin.

Valiokunnan mietinndssd puolustusministe-
ridn hallinnonala ja sen sisilld puolustusmate-
riaalihankinnat ovat saaneet kiytinnossi jilleen
lisad rahaa, tosin vain 10 miljoonaa mutta kui-
tenkin. Puolustusmiirdrahat ovat maassamme
ikdin kuin toisenlaisen tarkastelun kohteena
kuin muut hallinnonalat. Puolustusméirarahat
eivit voi kuitenkaan olla toisenlaisen tarkastelun
kohteena. Silloin, kun valuuttakurssimuutokset
tai indeksimuutokset ovat alentaneet puolustus-
ministerion nettovaroja, on automaattisesti tehty
korjausliike ja annettu sotakaluihin lisd4 rahaa.
Nyt, kun samoista kurssimuutossyistd pitéisi
alentaa puolustusmateriaalihankintoihin varat-
tua rahaa ja valtiovarainministeridkin on esitta-
nyt leikkausta, valiokunta on kuitenkin paatta-
nyt jittda osan kurssimuutoksista nettokasvuksi
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tyollisyytta ajatellen. Kun kerrankin voi sanoa
vilpittdmasti olevansa samaa mieltd valtiova-
rainministerion esitysten ja linjausten kanssa, on
tatd ehdotusta tai leikkausesitystd syytd tukea
loppuun asti.

Vasta jokin aika sitten me lisibudjetissa lisi-
simme Puolustusvoimille rahaa 200 miljoonaa
tyollisyyden nimessd. Tosin lisdys koski titd
vuotta mutta silti. Téstdkin rahasta noin puolet
oli 1&hinn4 havittdjien lentokyvyn ylldpitamista
varten. Esimerkiksi ulkomailta ostettavat vara-
osat tai palvelut lisdavit tyollisyyttd mutta eivit
Suomessa. Siksi niiden kirjaaminen tyollistamis-
perusteiden alle tuntui 14hinni harhaan johtami-
selta. Tastd esityksestd en valtiovarainministe-
rion kanssa ollut samaa mieltd, en sen kantaa
allekirjoittanut.

Samaan aikaan, kun puolustusmateriaalihan-
kinnat saavat lisid ylimdardistd rahaa, toisella
hallinnonalalla on etsitty kuumeisesti rahoitusta
terveydenhuollon erityisvaltionosuuden maari-
rahojen supistuksen poistamiseksi. Yliopistolli-
sille keskussairaaloille opetukseen ja tutkimuk-
seen suunnattua sekd ladkirien perusterveyden-
huollon lisdkoulutukseen ja tutkimussektorin
muuhun terveystieteelliseen tutkimukseen ohjat-
tua rahaa jouduttiin ottamaan sosiaali- ja ter-
veysministeridn sisilti toimintamenoista.

On hyvi, ettd niin sanotut evo-rahat saatiin
palautettua ennalleen, mutta micluummin kiyt-
taisin nithin puolustusmateriaalihankintoihin
suunnattua nettokasvua kuin STM:n toiminta-
menojen leikkausta. Téllaisissa rinnastuksissa
ndkyy se, miten arvokasta hallinnonalojen rajo-
jen ylittdminen olisi. Tiedan, etta tistikin salista
16ytyy niitd, jotka olisivat ottaneet puolet, jos ei
kaikkea evo-rahojen palautuksista STM:n toi-
mintamenoista, mutta toisena laitana olemme
me, joiden mielesti sosiaali- ja terveyskuluista on
ylipddtdan leikattu jo riittavasti.

Arvoisa puhemies! Tulen esittimian yksityis-
kohtaisessa kisittelyssi, ettd puolustusministe-
rion hallinnonalalta poistettaisiin puolustusma-
teriaalien hankinnasta tima ylimddréinen 10 mil-
joonaa ja samalla summalla katettaisiin STM:n
toimintamenojen leikkaus, joka pitdd sisdlladan
muun muassa leikkauksen tydsuojeluhallinnon
toimintamenoihin, eli raha on pois kdytinnén
tyOsuojelun valvonnasta. Valvonnan alas ajami-
nen vaivaa meilld muitakin sektoreita kuin tyo-
suojelua, mutta naapuritalon polttaminen ei
auta, jos oma talo palaa.

Sosiaali- ja terveysministerid on kritisoinut
toimintamenojen leikkausta, ja sen mukaan leik-
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kaus tulee vaikeuttamaan jo sen perustehtdvien
hoitamista. Miirdraha on heiddn mukaansa jo
ilman lisdleikkaustakin alimitoitettu, ja se on
helppo ymmirtii, koska onhan STM:sti leikat-
tu jo talla vaalikaudella ei 10 miljoonaa vaan 10
miljardia markkaa.

EU-puheenjohtajuuskausi tulee vaatimaan
meilta lisdresursseja ja myos STM:n sisaltd. Ta-
mén leikkauksen on ndhty vaarantavan myos
niitd hankkeita ja panostuksia, joita puheenjoh-
tajakaudella pitiisi pystya hoitamaan kunnolla.

Valtiovarainvaliokunnan sosiaali- ja terveys-
jaosto on etsinyt reunaehtojensa sisilla mielesta-
ni parasta mahdollista ratkaisua, enka halua kri-
tisoida sen ty6td sindnsd mutta uskon, ettd monet
jaoston jisenet olisivat valmiimpia rahoittamaan
evo-rahat puolustusmateriaalihankintojen nou-
sun leikkauksella mieluummin kuin STM:n siséi-
silld toimintamenoleikkauksilla.

Vield lopuksi jotakin erityisen positiivista.
Lastensuojelun tasausrahaston saaminen mietin-
tddn oli yksi ilostuttava arvovalinta, joka ei edes
maksa mitddn. Ehké se juuri siksi saatiinkin ra-
kennettua.

Ed. Pehk onen: Arvoisa puhemies! Ensin
muutama yksittdinen asia budjetista.

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan lausunnossa
on nostettu monia tarkeitd asioita kuten vesisto-,
vesihuoltotoitd, metsihakkeen kiayton edistimi-
nen energiakdyton lisddmiseen jne. Nami anta-
vat lisdtyoté ja pitdvat kustannukset kurissa, kun
toita et valilla keskeytetd. Vesihuoltotdissd var-
sinkin nayttda, ettd jos niitd keskeytetdén, siind
nousevat kustannukset vililld kovasti. Metsit
ovat jatkossakin tirked maamme pdioma, ja nii-
td tulee hoitaa ja hyddyntad. Asiat selviavit tar-
kemmin maa- ja metsitalousvaliokunnan lau-
sunnosta.

Liikennevaliokunta kiinnittdd huomiota eri-
koisesti yksityistieverkkoon. Yksityisteiden kun-
to on selvasti ldhtenyt laskemaan, kun valtion-
avut alenivat nykyiseen midrdinsd. Tdmi on
maaseudun kannalta erittdin huolestuttavaa. Sa-
malla ovat monet valtion ylapitimit soratiet
kunnoltaan heikentyneet. Maaseudun haja-asu-
tusalueet alkavat keviisin olla liikkennemotissa.
Tamai suuntaus ei mielestédni saa jatkua tana ko-
neiden ja autojen aikana. Ehdotettu lisiys rahoi-
tukseen yksityisteille i ole riittavé, jarahat 15yty-
VAt veroista, joita liikkenteelta kannetaan. Liiken-
teen maksamista veroista kidytetddn teiden ra-
kentamiseen ja ylldpitoon vain noin neljannes.

Miti tulee yleensa budjettiin, se huolestuttaa.
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Hyvéahin siind on velanoton loppuminen. Kui-
tenkin se, miten sithen on paisty, huolestuttaa eli
myyméilld tuottavaa omaisuutta. Myydihén voi
vain kerran.

Toinen uhka on kisitykseni mukaan kasvuen-
nuste. Olen kuunnellut monia asiantuntijoita
koko maailman taloustilanteesta. Kun Vendjin
talousvaikeudet ovat vaikuttaneet tunnetulla ta-
valla, mitd merkitseekdin lama, joka on tulossa
Aasiasta, Japanista edelleen Amerikan maihin?
Monet talousmaat ovat elinkaarensa laskupuo-
lella. Kiina néyttéisi olevan nousupuolella elin-
kaaressaan nykyisellddn, mutta se on uhka taan-
tuvan elinkaaren maille.

On puhuttu Emun hyvasti vaikutuksesta Suo-
meen. Niinhdn se nyt on. Mutta kun arki koit-
taa, silloin sen arvo vasta todella nahddin. Aasi-
an kriisin vaikutukset Suomeen tuntuvat sekd
suoranaisesti vientikaupan tyrehtymisend ettd
epasuorasti kolmansien maiden kautta. Talld
hetkelld suuri riski kohdistuu Saksaan, jolla on
200—400 miljardin dollarin riskipositio Kaak-
kois-Aasiassa ja joka on padrahoittajana Veni-
jalle. Mikéli néistd koituisi pankeille luottotap-
pioita, olisi koron nousu ja kasvun pysdhtyminen
tosiasia. Suomen kasvun pysidhtyminen on muu-
tenkin selvi asia, silld jos Suomen vienti on Veni-
jalle noin 8 prosenttia ja Aasiaan 7 prosenttia,
silloin jo yhteensé 15 prosenttia Suomen viennis-
td on hyvin epidvakaissa olosuhteissa. Tdmén li-
sdksi kolmansien maiden viennin hidastuttua
Aasiaan heikkenee my0s niiden ostohalukkuus
suomalaisilta yrityksilta.

Latinalaisen Amerikan kasvuvauhdista on
puhuttu, mutta sielld on hieman samanlaiset on-
gelmat kuin Aasiassa tdimén vuosikymmenen al-
kuvaiheissa. Lisdksi se on myds riippuvainen
Aasian-viennistd. Lisdksi Japanin pankkikriisin
todellista pohjaa on tuskin katsottu, ja siitd voi
heijastua koronnosto- ja rahanarvon heikenty-
mispaineita. Suurin uhka on, etti Kiina joutuu
devalvoimaan, jolloin tuotteiden dumppaus
markkinoille kasvaa ja maailman laajuinen def-
laatiokierre syvenee. Tdlloin myos suomalaisten
yritysten katteet alenevat, vaikka ne eivit olisi-
kaan suoranaisesti kaupankdynnissi Aasian
kanssa.

Ensi vuosi saattaa olla hyvinkin vaikea, ja
Suomen bruttokansantuotteen kasvu jaa huo-
mattavasti alle niiden kasvuprosenttien, joihin
nyt on budjetissa uskottu. Kun nikymait ovat
tuollaiset, silloin pitiisi olla hyvit puskurit tule-
vaisuudessa. Niitd en ole 16ytinyt ensi vuoden
budjetista.
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Lopuksi, herra puhemies, tillaisten asioiden
esille tuominen ei ole mustamaalausta vaan se
tehdddn siksi, ettd valmistautuisimme tuleviin
vaikeuksiin, jotka eivit kokonaan johdu meistd.

Ed.Jarvilahti: Arvoisa herra puhemies!
Tulen yleispuheenvuorossani puuttumaan pel-
késtadn kahteen asiaan, nimittiin budjetin linjat-
tomuuteen ja maatalouspolitiikan nédkdalatto-
muuteen. Kun me viime vuosikymmenen loppu-
puolella ajauduimme lamaan, joka timéan vuosi-
kymmenen alussa syveni, kuten kaikki hyvin
muistamme, sen seurauksena saimme maahan yli
puoli miljoonaa ty6tontd. Samaten laman seu-
rauksena valtion velka nousi yli 400 miljardin
markan. Nyt olemme eléneet viisi nousun vuotta
ja edelleenkin olemme lahes samassa tilanteessa.
Valtion velka on yli 400 miljardia markkaa ja
tyottomyysluvutkin hipovat puolta miljoonaa.

Olisi luullut, ettd tissi tilanteessa valtiova-
rainministeri budjettia laatiessaan olisi huomioi-
nut Suomen talouden ja tehnyt linjakkaita rat-
kaisuja talouden kdantamiseksi, mutta ei. Bud-
jettion vanhaa tuttua kamreerityylid. Itsekin val-
tion virkamieheni toimineena tieddn, miten se
syntyy. Sieltd se lahtee ensin alkuldhteiltddn pie-
nistd yksikoistd. Katsotaan, mitd tarvitaan, ja
sitten sitd ehdotellaan yléspdin ja jossakin kes-
kusvirastovaiheessa pikkuisen kiristetiédn. Sitten
se menee ministeriéon, jossa vahan viljennetidn
joitakin rahoja, mitka miellyttdvit virkamiehia,
ja joitakin viahén kiristelladn. Tadmén jilkeen
budjetti kootaan valtiovarainministeridssa, hoy-
latdan sieltd sun tdalti ja muutamin paikoin mia-
rarahat tarkoituksella asetetaan liian alhaisiksi,
jotta saataisiin budjetin loppusumma sopivaksi.
Téassd budjetissa ndhtdvasti sosiaali- ja terveys-
ministerion méirirahoja on tahallisesti asetettu
liian alas. Sen tulemme ndkeméan ensi vuonna,
kun lisdtalousarvioita tehddan.

Tamin tyyppinen budjettirakentelu on sitd
yksinkertaista kamreerimaista hommaa, johon
jokainen tavallinen ihminen pystyy. Mutta Suo-
men valtion nykytilanteessa, kun haasteena on
viiden vuoden kasvun jilkeen edelleenkin puoli
miljoonaa ty6téntd ja edelleenkin valtion velka
huipputasoa yli 400 miljardia markkaa, olisivat
toisen tyyppiset toimenpiteet olleet paikallaan.
Emme me voi titd maan taloutta hoitaa siten,
ettd meilld jatkossakin tyottdmyys on talla tasol-
la. Me emme yksinkertaisesti pysty maksamaan
ty6ttomyyden menoja, emme ainakaan silld ta-
voin, ettd ty6ttdména oleva ihminen voisi elad
normaalia elamii.
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Sen tdhden olisi viimeistddn tissid budjetissa
pitdnyt ryhtya rakenteellisiin toimenpiteisiin, oli-
si pitinyt saada ihmisid tuottavaan tyGhén.
Vaikka pienemmallikin palkalla mutta verotus-
ta alentaen olisi tyota 16ytynyt. Sivukuluja lujasti
leikkaamalla olisi myds tydnantaja ollut haluk-
kaampi palkkaamaan lisid ihmisia tdihin. Tatd
kautta olisi kuitenkin syntynyt lisia kansantuloa
ja jarkevéa toimeliaisuutta nykyisin tyottdmind
oleville ihmisille. Taytyy ihmetelld valtiovarain-
ministerin pikkundppirdd kamreerimaisuutta
talouspolitiikan linjaa luotaessa.

Budjetin yleiskuvaksi nouseekin linjattomuus,
ja tAmén vuosituhannen viimeisend budjettina
sen olisi vihdoinkin odottanut olevan jotakin
uutta tuovaa ja uutta antavaa. Olisi pitinyt jyr-
kasti muuttaa rakenteita, auttaa ihmisia tyollis-
tyméén. Téaté kautta valtion velan jyrkké putoa-
minen olisi ollut taattua, ja titd kautta koko
Suomen talouden suunta olist ollut muuttuva.

Askeisessd puheenvuorossa ed. Pehkonen an-
siokkaasti luetteli niitd vaaroja, joita timankin
budjetin pohjan pitdvyydelle tullaan asettamaan
ja tullaan kohtaamaan vield ensi vuonna. Olen
tdysin samaa mielti. Budjetti on aika lailla tyhjan
padlla, ja sekin osoittaa sen kamreerimaisuutta,
ettd pakollisia menoja lasketaan perdkkéin las-
kunauhalle ja siita tulee lopullinen budjetti. Siina
el ole mitidn politiikkaa sanan hyvéssi mielessi
mukana.

Arvoisa puhemies! Mité tulee tdhén linjatto-
maan budjettiin ja puheenvuoroni toiseen osaan
eli ndkdalattomaan maatalouspolitiikkaan, niin
me myOskin nyt késittelemme tdmén vuositu-
hannen viimeistd budjettia. Samalla se on viimei-
nen budjetti tind viisivuotisena siirtymakautena,
kun EU:n jasenyys alkoi vuonna 1995. Kaikki on
auki tistd eteenpdin, leikattu on lujasti, maata-
loudessa ei ole kannattavan toiminnan edellytyk-
sid.

Mité sitten olisi pitdnyt tehdd? Olisi pitdnyt
pystya neuvottelemaan EU:n kanssa pitavét so-
pimukset hyvissi ajoin ja rakentaa tima budjetti
niitten pohjalle. Minun kisitykseni on edelleen-
kin se, ettd Suomi ei selvid, Suomen maatalous ei
selvid EU-jdsenyydessd, jollemme saa erikoistu-
kea, joka ulottuu koko maahan. Itse olen puhu-
nut siitd tyOnimelld routarajaperusteinen tuki
johtuen siitd, ettd se erinomaisen hyvin kuvaa
ilmaston vaikutusta Suomen maatalouteen. Ni-
mittdin Suomenlahdessa kulkee se raja, jonka
eteldpuolella maa ei juurikaan pysyvésti jaddy
mutta jadtyy sen pohjoispuolella, eli koko Suomi
kuuluu tdhidn alueeseen. Tdmi raja menee Tuk-
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holman eteldpuolitse, ja Ruotsissa ei kovinkaan
paljon maataloutta ole timén rajan pohjoispuo-
lella.

Minun késitykseni on se, ettd meidin on saa-
tava EU:ssa lapi uusi tukialue, joka perustuu
tdhin routarajaan ja jonne maksetaan EU:n va-
roista ylimadrdistd tukea noin 3 000 markkaa
peltohehtaaria kohti. Se suurin piirtein tasaa sen
ilmastosta johtuvan kannattavuuden eron, joka
meilld on Keski-Euroopan parhaisiin maatalous-
maihin nihden. Luonnollista on se, ettd se Suo-
messa porrastettaisiin maakunnittain vihén sa-
maan tyyliin kuin ennen EU:ta meidin maata-
loustukemme oli porrastettu, eli tuki nousisi itda
ja pohjoista kohti mentiessd. Mutta se kattaisi
koko maan, olisi pitkdjanteinen, varma pohja.
Taman lisdksi luonnollisesti EU maksaisi ne tuet,
jotka se maksaa kaikille maille niitten sidntdjen
perusteella, joita EU:ssa on, eli cap-tukea ja Ifa-
tukea maksettaisiin. Késitykseni on se, etti ai-
noastaan taltd pohjalta tadlld voi siilyd maata-
loutta.

Arvoisa puhemies! Kun viime kesanikin kat-
seli sentddn Suomen oloissa hyvini pidettyja var-
sinaissuomalaisia maalaismaisemia, niin kylld
siind itku tuli silméén. Vettd satoi jatkuvasti, vilja
matini pellolle. Ei sielti juuri mitdan tullut. Ke-
vyttd, olematonta, ei edes rehuksi kelpaavaa ta-
varaa tuhannen kiloa hehtaarilta. Sielld tilat ovat
erittdin suurissa maksuvaikeuksissa. Katokor-
vaukset suoritetaan nykyisten padtdsten mukaan
katokorvauslakien perusteella, ja ne tulevat ole-
maan ehkd muutama sata miljoonaa markkaa,
kun tarve olisi ollut yli miljardi. Se on ldhinna
pilkan tekoa, mutta sen taaksekin hallitus nyt voi
vetdytyd, koska se on voimassa olevan lain mu-
kaista.

Mutta lain hengen mukaista olisi mielestani
ollut tissé tilanteessa hoitaa asia kunnolla, jol-
loin olisi voinut olla vield ensi kesdndkin jon-
kunlaista maahenked ja yrittimisenhalua. Kyl-
14, herra puhemies, tuolla maakunnissa kulkies-
sa voi todeta sen, ettd kylld aika lamaantunut
on tilanne maaseudulla. Ei sielld tehdi sukupol-
venvaihdoksia, ei sielld mietitd tulevaisuutta, ei
sielld jakseta uskoa siihen, ettd 2000-luvullakin
vield maassa voisi olla kannattavaa maatalout-
ta.

Valtion virallinen organisaatio puhuu samaan
aikaan kaiken maailman lisdelinkeinoista, joilla
muka asiat voida hoitaa. Néin se ei kuitenkaan
kaytinndssi ole. Ne tuovat hieman tuloa ja pal-
jon tydtd, mutta eivit tuo sitd pysyvaa toimeen-
tuloa ja sitd kannattavuutta, joka on valttimai-
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tontd, jotta tissd maassa voitaisiin maataloutta
harjoittaa my®s tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Tulen sitten padluokka-
kohtaisesti kdymidn 1api niitd epdkohtia. To-
tean vain tdssd vaiheessa, etti aika masentavaa
on taalla puolenyon aikaan puhua linjattomasta
budjetista ja ndkdalattomasta maatalouspolitii-
kasta.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Tieddn
teidan salaisen toiveenne. Kylli, kello on kuutta
minuuttia yli 12 ja ette varmasti kaipaa mitdin
laajaa esitystd. Minulla on itse asiassa yksi ainoa
aihe. Se ainakin helpottaa titi tilannetta, paitsi
ettd haluan vihin sanoa ed. Jarvilahden puheen-
vuorosta. Han puhui ndkdalattomuudesta ja lin-
jattomuudesta budjetin ja maatalouspolitiikan
osalta erityisesti ja moitti hallitusta ja kertoi var-
sinaissuomalaisesta maaseutumaisemasta, jossa
sijaitsee minunkin vanhempieni kesépaikka, jos-
ta olen voinut nauttia, ja totesi, etti synkkd sade-
sad pilasi ihmisten micelialat ja sadot ja masennus
on iskenyt kansaan. Télle ei kylla mahda mitéin,
ettd hallituksella ei ole tuonne yldkertaan kovin
varmoja suhteita. Ne suhteet ovat toimivat, mut-
ta eivdt tdysin varmat, ja se aiheuttaa tietysti
vaikeuksia. Todenndkdisesti keskustapuolue
hallituspuolueena hoitaisi paremmin tAmén suh-
teen ja siind mielessd tietysti ensi kesd, kuten ed.
Jarvilahti sanoi, jos vaalivoitto keskustalle tulee,
saattaa olla parempi.

Mutta, arvoisa puhemies, tima ei ole minun
aiheeni. Minun aiheeni oli oikeastaan ldhted liik-
keelle siitd teemasta, minka ed. Jarvilahti tuossa
toi esille, ettd esilld oleva budjetti on vuosisadan
ja vuosituhannen viimeisin budjetti. Olen tehnyt
yhden talousarvioaloitteen ja siirrdn keskustelun
pois Suomesta. Siirrdn sen muuten myods pois
Euroopasta globaalitason kysymyksiin. Kun
tailla on puhuttu koyhyyden ongelmista suoma-
laisen yhteiskunnan tasolla, niin minun huoleni
on globaalitason kdyhyyden ongelmat, ja ennen
kaikkea tim4 talousarvioaloite koskee koyhim-
pien kehitysmaiden velkoja ja niiden anteeksian-
toa.

On tillainen kansainvélinen liikke syntynyt ni-
meltdin Jubilee 2000, eli kun tAmé vuosituhat nyt
vaihtuu, niin olisi pddstiva siihen tilanteeseen,
ettd kdyhimpien kehitysmaiden velat yksituu-
maisesti kansainvélisesti annettaisiin anteeksi.
En mene tihdn kehitysmaiden velkahistoriaan,
koska ymmarsin, ettd puhemies ei kaipaa endi
tdssd vaiheessa syvdd analyysid kehitysmaiden
velkaongelman synnystd. Voin vain antaa sen
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lukusarjan, joka kertoo sen velkaongelman ja-
risyttavyydesta.

Ko6yhimmat kehitysmaat tdlla hetkelld saavat
vain kolmasosan kehitysapua siitd, minkd he
maksavat ulkomaisten velkojen velanhoitokulu-
ja. 25 prosenttia keskimddrin kdyhimpien mai-
den vientituloista kaytetddn ulkomaisten velko-
jen velanhoitoon. Saksa toisen maailmansodan
jilkeen korkeimmillaan kaytti 3,5 prosenttia
vientituloistaan velanhoitoon, jilleenrakensi
Saksan. Naille koyhimmille maille ei anneta sa-
maa mahdollisuutta talla hetkelld kuin Saksalle.

Eriille maille velkoja on annettu anteeksi.
Puolalle 91, Egyptille my&s. Suomikin on anta-
nut vihiten kehittyneille maille osittain velkoja
anteeksi. Kansainvilisen valuuttarahaston ja
Maailmanpankin toimesta on kadynnistetty niin
sanottu Hipc-ohjelma. On kysymys kdyhimmis-
té, ylivelkaantuneista maista ja niiden velkasa-
neerausohjelmasta. Tihadn ohjelmaan myds Suo-
mi on osallistunut, ja olemme pyrkineet asteittain
tdméin ohjelman puitteissa tatd velkasaneerausta
kehitysmaiden osalta aikaansaamaan. Nyt kui-
tenkin on tunnistettu selvisti se, ettd tdmé Hipc-
ohjelma on riittdmaton. Se kattaa lilan vdhén
maita, lilan hitaalla aikataululla, ja erdit maat,
ennen kaikkea Norja, ovat jo tehneet aloitteen
siitdi, ettd he menevit ohitse ja ylitse Maailman-
pankin ja Valuuttarahaston yhteisen ohjelman.
Ruotsin hallitus on antanut tille my0s tukensa,
ja Suomen hallitus on tukenut Jubilee 2000
-kansalaisjirjestokampanjaa, joka tahtda tihin
kansainviliseen velkojen anteeksianto-ohjel-
maan.

Nyt kuitenkin talld talousarvioaloitteella ha-
luan nostaa ikd4n kuin kissan pdydille siind mie-
lessd, ettd kun meilld on néille suurivelkaisimmil-
le, ylivelkaantuneille, kdyhimmille maille yhteen-
si 240 miljoonan markan tasolla kehitysluottoja,
joista hallitus on jo sitoutunut antamaan 80 mil-
joonaa markkaa anteeksi, niin me pyrkisimme
poistamaan jéljelle jadvin osan, tdsmillisend lu-
kuna 164 miljoonaa markkaa.

Ne eiviit endd ole itse asiassa saatavia. Nami
on jo luottotappioksi meille kirjattu, mutta kehi-
tysmaiden taseissa ne ovat edelleenkin velkoja,
kuormittavat kdyhimpi& maita. Sen jalkeen, kun
80 miljoonalla markalla titd on vihennetty eli
Nicaraguan, Sambian ja Kamerunin velkaa on
vihennetty, niin meilld on neljd maata jaljella,
jotka ovat Mosambik, Senegal, Uganda ja Libe-
ria. Talousarvioaloitteessani esitin sita, ettd néi-
denkin maiden velat pyyhittiisiin pois, liittyisim-
me Ruotsin ja Norjan ohella yhteispohjoismai-
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seen rintamaan, jolla voitaisiin vaikuttaa asiaan
EU:n piirissi. Englannissa on jo annettu Tony
Blairin hallituksen toimesta tukea tille ajattelu-
tavalle. Saksa nyt hallituksen vaihdon jalkeen on
valmis myoskin tdssd prosessissa etenemiin;
Saksan ulkoministeri Fischer vieraili tdndan
Suomessa. Sen jalkeen sitten ovat endé Japani ja
Yhdysvallat, jolloin Jubilee 2000, se mit4 ed. Jar-
vilahti td4lld peradnkuulutti koskien uutta vuosi-
tuhatta, voisi kaynnistya.

Arvoisa puhemies! Viimeinen ajatuslauseeni
asiaan liittyen on se, ettd todellisuudessa mind en
haluaisi, ettd tdstd talousarvioaloitteesta d4nes-
tettdisiin tdssi talossa. Pelkoni nimittdin on se,
ettd kun talousarvioaloitteet eivit tahdo mennd
lavitse ja tami asia on niin suuri merkitykseltdan
kansainvilisesti, pieni meiddn prosessissamme
talla hetkelld, en haluaisi oikeastaan, etti edus-
kunta kirjaisi kannan, jossa se vastustaisi tata
velkojen anteeksiantoprosessia. Kuvittelen ole-
van menettelytapa tdssa talossa, ettd vaikka olen
talousarvioaloitteen tehnytkin, niin jos en sitd
taalla esitd, se ikdan kuin raukeaisi. Onko tdma
menettelytapa oikea? Jos on — néen paannyok-
kéyksestd, ettd néin tapahtuisi — timai talousar-
vioaloite on 1dhinni tissa mielessd poliittisen de-
monstraation valine. Soisin, ettd se johtaisi sitten
lopulta hallituksen esitykseen tassa kysymykses-
s.

Ed. O lin : Arvoisa puhemies! Kiinnitdn huo-
mioni kahteen asiaan.

Ed. Jarvilahti vaitti budjettia linjattomaksi.
Mielesténi budjetti, joka on ensimméisen kerran
tdllda vuosikymmenelld saatu velanoton osalta
sellaiseksi, ettd velkaa ei tarvitse ottaa, ei ole
linjaton budjetti. Kuitenkin valtiolle ja4 velkaa
yli 400 miljardia markkaa, mutta sitd kyetdin
250 miljoonaa kuitenkin lyhentdmain. Muutoin-
kin budjetti tukee tyollisyytta. Se mydskin turvaa
ne varsin laajat koulutusprojektit ja lainsiddén-
téuudistusten toteuttamiset, jotka eduskunta on
saitinyt.

Toinen huomioni on eduskunnan budjettikes-
kusteluun liittyva huomio. Havaitsin, etti edus-
kunnan péaasihteeri laajassa haastattelussaan
kiinnitti huomiota siihen, ettd eduskunta merkit-
tivdni, ehkd merkittdvimpind, yhteiskunnalli-
sen keskustelun foorumina voisi kehittd4 toimin-
tojaan. Han oli oikeassa haastattelussaan. Jos
ajattelemme nyt tatd budjettikasittelyi, tissikin
heijastui se ongelma, ettd eduskunnan tyojarjes-
tyksessd ei ole mahdollisuutta sellaiseen debat-
tiin, johon itse asiat antaisivat tarvetta ja jopa
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vaatisivat debattia suhteessa istuva hallitus ja
esimerkiksi eduskunnan oppositio.

Toivoisinkin lyhyessd puheenvuorossani, ar-
voisa puhemies, ettd samalla kun budjetteja sisdl-
I16llisesti kisitelladan, me voisimme kehittdd kes-
kustelukulttuuria esimerkiksi siihen suuntaan,
josta nyt olen maininnut.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy talousarvioehdotuksen yk-
sityiskohtaiseen kisittelyyn.

Esitelld4n menot.
Pidluokka 21
Yleiskeskustelua ei synny.
Piitokset:

Luku 01 Tasavallan Presidentti ja luku 02 Ta-
savallan Presidentin kanslia hyvéaksytd4n.

Piadluokka 22
Yleiskeskustelua ei synny.

Ensimmédinen varapuhemies:
Piiluokan kisittely keskeytetdin.

Pialuokka 23
Yleiskeskustelu:

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Suur-
ten kansainvilisten kilpailujen ja tapahtumien
saaminen jarjestettdviksi vaatii monta kertaa
vuosien tyon, paljon neuvotteluja, vaikuttamis-
ta, jopa pahamaineista lobbaamista ja tarvitsee
myoskin kuluihin varoja sita varten, ettd tillaista
toimintaa voidaan harjoittaa. Yhtena esimerkki-
nd viittaan talla hetkelld meneilldan oleviin neu-
votteluihin ja vaikuttamiseen siihen, ettd Suo-
meen saataisiin talviolympialaiset tulevaisuudes-
sa jarjestettdvaksi.

Kun tillainen jarjestely sitten saadaan aikai-
seksi, toisin sanoen tavoitteeseen padstiddn silld
tavalla, etta tallainen kilpailu tai tapahtuma saa-
daan esimerkiksi Suomeen jarjestettaviksi, silld
on suunnaton julkisuusvaikutus ympéri maail-
man riippuen tietysti tapahtumasta. Saattaa olla,
ettd kymmenissé ja taas kymmenissd maissa sen
lisdksi, mitd ndytetiddn itse tapahtumaa, mydskin
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esitelldan tapahtuman kohteena olevaa maata.
Miné viittaan Dublinin Miss Maailma -kilpailui-
hin aikanaan, joissa niitd edelsi kahden tunnin
ohjelma televisiossa, jossa esiteltiin Dublinia ja
kyseistd maata, missa tdllainen sijaitsee.

Herra puhemies! Suomi on tunnetusti kaunii-
den naisten maa. Siiti ei padstd mihinkdan. Meil-
14 on Miss Maailma ja Miss Eurooppa -kilpai-
luissa ollut menestyksekkditd edustajia, aika-
naan Ester Toivonen, Armi Kuusela, Anne Poh-
tamo, Marita Lindahl, Leena Brusin ja monia
monia muita, jotka ovat menestyneet sekd Eu-
roopan ettd maailman tasolla. He ovat tuoneet
valtavasti positiivista julkisuutta Suomeen, ja
suomalaiset ovat olleet aina yhtd haltioissaan
tillaisesta kauneuskilpailumenestyksestd kuin
konsanaan Mika Myllylan 50 kilometrin olym-
piavoitosta taikka sitten jadkiekkoilijoidemme
voittamasta maailmanmestaruudesta.

Miss Maailma -kilpailuja ei ole kuitenkaan
koskaan saatu Suomeen, koska ne ovat yleensi
suurten ja rikkaiden maiden jirjestettivissi. Siel-
lahdn on valtaa, voimaa ja rahaa tdhin tarkoi-
tukseen, mutta suomalaiset ovat todella niissi
hyvin menestyneet. Nykyisin on kdynyt kuiten-
kin silld tavalla, kun katselemme Miss Suomi
-kilpailuja, ettd Napakymppi-ohjelmassa on
huomattavasti kauniimpia naisia ja lihes joka
lahetyksessd kuin Miss Suomi -kilpailuissa. Se
johtuu siitd, ettd kun Suomeen ei ole koskaan
saatu Miss Maailma -kilpailuja, kauniit suoma-
laiset naiset ovat tietylla tavalla menettineet val-
lan kiinnostuksensa koko asiaan eivatka tule kil-
pailuestradeille vaan siella on sitten niité toisen
luokan naisia lukuun ottamatta tietysti Lola
Odusogaa, joka on aivan huippu kerta kaikki-
aan, mutta hdnkin on puoliksi ulkomaalainen
eikd sellaisenaan ehkd edusta suomalaista nais-
kauneutta puhtaimmillaan.

Herra puhemies! Olen ajatellut silld tavalla,
ettd meiddn on ryhdyttivd massiivisiin toimiin
Mis Maailma -kilpailujen saamiseksi Suomeen,
sellaiseen maahan, missi on maailman kauneim-
mat naiset, mutta jotka pysyvit piilossa, kun he
ovat tietylla tavalla vieraantuneet koko ajatuk-
sesta. Jos me pystymme tallaiseen tulokseen, etti
me saamme Miss Maailma -kilpailun Suomeen ja
me uhraamme sithen tissi raha-asia-aloitteessa
esittiméni 5 miljoonaa markkaa, riskihdn siina
on, mutta jos ndmi kilpailut saadaan Suomeen,
Suomeen tulee joka puolelta maailmaa kymme-
nié televisioyhtiditd, jotka siis lahettivit televi-
sioldhetyksid, tulee satoja lehtimiehid Suomeen
myo6s, mydskin Afrikasta tulee lehtimiehi ja te-
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levisioihmisid Suomeen. TAma julkisuusvaikutus
on valtava ja positiivinen, ja myoskin taloudelli-
sesti timmoinen 5 miljoonaa markkaa, mitd
mini tulen esittdmédin, niin se tulee moninkertai-
sena takaisin tdmin tilaisuuden ja tapahtuman
jarjestamisen kautta. Téllainen riski kannattaa
ottaa.

Ja vaikka te, arvoisat edustajat, hymyilette
sielld, hymyilette, kun niette minut, koska mina
olen vihan erikoisen ndkoinen ihminen, niin tus-
kin te tille asialle hymyilette. Niin, tima on aivan
totia asiaa. Onko Miss Maailma -kilpailuissa, on
ne Suomessa taikka muualla, onko niissi jotakin
pahaa, hidvettiviai, likaista? Ei ole. Niitdhin ar-
vostetaan valtavasti, ja niilld kymmenii, satoja
miljoonia ja ehkd miljardeja katsojia television
Adressi, kun tillaiset kilpailut on. Nami on saa-
tava Suomeen, ryhdyttdvi toimeen ja, herra pu-
hemies, kun tulee sitten asianomainen kisittely,
niin tulen tekeméin tistd ehdotuksen. Min4 tie-
din, ettd kukaan kansanedustaja ei uskalla, kos-
ka ajatellaan, ettd menettdd 44neja vaaleissa, tati
kannattaa. Mutta mindhén tissd suurimman ris-
kin otan, koska mini ehdotan sitd. Jos minua ei
vield kannateta, niin sehiin on varsinainen muna-
us. Siitd huolimatta mind otan tdmén riskin ja
tulen ehdottamaan 5 miljoonan markan maara-
rahaa massiivisen lobbaamisen aloittamiseksi
Miss Maailma -kilpailujen saamiseksi Suomeen.

Ed. Lindqvist: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Aittoniemelldhin on tunnetusti silmia nais-
kauneudelle ja yleensi visuaaliselle ajattelulle, ja
todella tAimi 5 miljoonaa on suhteellisen vahan
ajatellen sitd julkisuutta, minkd Miss Maailma
-kilpailujen saaminen aiheuttaisi todella. Mind
luulen, ettd Matkailun edistdmiskeskus ei saa 50
miljoonalla aikaan sitd julkisuutta, mika tulisi
tillaisen tapahtuman kautta, ja todella uskon,
ettd se antaisi hyvin paljon Suomelle iloa ja erilai-
sia tapahtumia, kun taill4 olisi paljon eri maiden
kauniita naisia. Namd ovat todella dlykkaiti,
fiksuja naisia, ja heiltd kuulee erittdin hyvid kom-
mentteja maailman ja ihmisten asioiden kehitta-
miseen. Muutakin on, myds sisdistd kauneutta,
joten kannatan ilman muuta téta aloitetta.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Ensimméadinen varapuhemies:
Pialuokan ja asian késittely keskeytetddn.
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10) Puhemiesneuvoston ehdotus Eduskunnan kir-
jaston ohjesiinnén muuttamisesta

Ainoa kisittely
Puhemiesneuvoston ehdotus 3/1998 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 17/1998 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mie-
tintd n:o 17. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sitten ryhdytdin paatésehdotuksen yksityis-
kohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 2, 7, 16, 19—23, 23 a—23 ¢ja 26—
28 8.

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunta péattinee, ettd voimaantulosidnnds
hyvaksytain siten tiydennettyna, etti se kuuluu:
”Tama eduskunnan paatos tulee voimaan 1 péi-
vénd tammikuuta 1999.”

Hyvéksytidan.

Johtolause ja nimike hyviksytddn keskuste-
lutta.

Asia on loppuun kasitelty.

Poisteja piivijirjestyksesti

Ensimmédinen varapuhemies:
Paivajarjestyksestd poistetaan 11) ja 12) asia.

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tiysistunto on tiindin kes-
kiviikkona kello 12.

Téysistunto lopetetaan keskiviikkona 16 pii-
vani joulukuuta kello 0.24.

Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






