176. Keskiviikkona 17 piiviini joulukuuta 1997
kello 12

Pidividjidrjestys
Ilmoituksia

Ainoa kisittely

1) Hallituksen esitys valtion talousar-
vioksi vuodelle 1998 ........ccccoeerievvvrrrnnnenn.
Hallituksen esitys 100/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 42/1997

vp
Talousarvioaloite 1—705/1997 vp

Kolmas kasittely

2) Hallituksen esitys laeiksi tullilain ja
erdiden verolakien muutoksenhakua kos-
kevien sddnnosten muuttamisesta ...........
Hallituksen esitys 192/1997 vp
Lakivaliokunnan mietintd 18/1997 vp

3) Hallituksen esitys arvopaperien lai-
naussopimusten ja takaisinostosopimus-
ten verotusta koskevaksi lainsdadannoksi

Hallituksen esitys 218/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 43/1997

vp

4) Hallituksen esitys Euroopan poliisivi-
rastosta tehdyn yleissopimuksen ja sithen
liittyvan poytdkirjan erdiden méairdysten
hyvéksymisestd sekd laiksi tullilain 26 §:n
MUUTAMISESta «.eeevreerreereeeecieeeieeciees

Hallituksen esitys 136/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 28/1997 vp
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5) Hallituksen esitys ampuma-aselaiksi
jalaiksi poliisilain 23 §:n seki laiksi poliisin
henkilorekistereistd annetun lain 19 ja
20 §:n muuttamisesta ..........oeeeeeeeeereeenen.

Hallituksen esitys 183/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietinté 29/1997 vp

6) Hallituksen esitys laiksi poliisin hen-
kildrekistereisti annetun lain muuttami-

Hallituksen esitys 133/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 30/1997 vp

7) Hallituksen esitys laiksi asevelvolli-
suuslain muuttamisesta ...........ccceevvenenee.
Hallituksen esitys 184/1997 vp
Puolustusvaliokunnan mietintd 2/1997 vp
Lakialoite 73/1996 vp

8) Hallituksen esitys laiksi evankelis-lu-
terilaisen kirkon eldkelain muuttamisesta

Hallituksen esitys 229/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
34/1997 vp

9) Hallituksen esitys laiksi vakuutuskas-
salain muuttamisesta ........ccccecvveeeveennnen.

Hallituksen esitys 221/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintod
35/1997 vp

10) Hallituksen esitys laiksi eldkesadatio-
lain MUUttamisesta .......cccvvrvevrveeeiennnnnes

Hallituksen esitys 222/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6
36/1997 vp
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Puhetta johtaa toinen varapuhemies Torn-
qvist.

Nimenhuudossa merkitdén poissa oleviksi
edustajat Alaranta, Brax, Halonen, Huotari,
Jansson, Kalli, Karjula, Knaapi, Kuisma, Ran-
tanen, Skinnari, Vehkaoja, Viitamies ja Virta-
nen.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Karjula, Knaapi, Viitamies, Kuisma ja Kalli.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat

tastd paivasta yksityisasioiden takia edustajat
Kalli ja Knaapi,

tistd ja huomisesta paivastd virkatehtdvien
takia edustajat Jansson ja Skinnari seké

timan kuun 19 paivaan sairauden takia edus-
tajat Alaranta, Huotari ja Vehkaoja sekéd virka-
tehtédvien takia ed. Halonen.

Hallituksen kertomus valtiovarain hoidosta ja ti-
lasta vuonna 1996

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd hallituksen kirjelmin ohella kuluvan
joulukuun 11 péiviltd on eduskunnalle saapunut
hallituksen kertomus valtiovarain hoidosta ja ti-
lasta vuonna 1996 (K 12/1997 vp). Tdma kerto-
mus on nyt saatettu eduskunnan tietoon jaka-
malla se edustajille.

Péaivdjdrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1998

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys 100/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 42/1997 vp
Talousarvioaloite 1-—705/1997 vp

Toinen varapuhemies: Kasittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 42.
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Piddluokka 22

Toinen varapuhemies:Eilen pide-
tyssd tdysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu
pailuokasta padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy padluokan yksityiskohtai-
seen kasittelyyn.

Pidluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraava padluokkaa koskeva, hyvidksytyn
menettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kir-
jallisena jitetty, edustajille monistettuna ja nu-
meroituna jaettu ehdotus tehdaidn keskustelun
kuluessa:

1. Ed. Liisa Hysséld /kesk: momentille
22.14.21 lisdyksend 1 100 000 mk lapsiasiainval-
tuutetun viran perustamiseen. (TAA 180)

Keskustelu:

Ed. Hyssa 14 : Teen ehdotuksen n:o 1, jon-
ka mukaan momentille 22.14.21 otetaan lisdyk-
send 1 100 000 markkaa, mikd summa kédytetdin
lapsiasiainvaltuutetun viran perustamiseen.

Ed.Ranta-Muotio:Kannataned. Hys-
sdlan tekemad ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on tehty ehdotus n:o 1 ja sitd on kannatettu.

Selonteko myodnnetiin oikeaksi.
Piiitékset:

Luku 01 Kansanedustajat, luku 02 Eduskun-
nan kanslia ja luku 09 Valtiontilintarkastajat hy-
véksytddn.

Luku 14 Eduskunnan oikeusasiamies
Adinestys ed. Hyssildn ehdotuksesta n:o 1.
Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 1 “ei”.

Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 128 jaa- ja 44 ei-dénté, 5 tyhjai;
poissa 22. (Aédn. 1)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinndn.
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Luku 30 Eduskunnan kirjasto ja luku 99 Edus-
kunnan muut menot hyvaksytaan.

Piadluokka 24

Toinen varapuhemies: Eilen pide-
tyssd taysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu
pailuokasta padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy pédiluokan yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Pidluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraava padluokkaa koskeva, hyviksytyn
menettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kir-
jallisena jatetty, edustajille monistettuna ja nu-
meroituna jaettu ehdotus tehdidin keskustelun
kuluessa:

1. Ed. Jouko Jaaskeldinen /skl: momentille
24.30.66 (Varsinainen kehitysyhteistyd) lisdykse-
na 100 000 000 mk, josta osoitetaan kdyttésuun-
nitelman kohtaan 2 (maa- ja aluekohtainen yh-
teistyd) 50 000 000 mk, kohtaan 5 (humanitaari-

nen apu) 35 000 000 mk ja kohtaan 8 (kansalais-
jarjestot ym.) 15 000 000 mk. (IT vastalause)

Keskustelu:

Ed.Jdiidskeldinen:Teenehdotuksenn:o
1 varsinaisten kehitysyhteistyorahojen lisdami-
seksi 100 miljoonalla markalla.

Ed.K allis:Kannatan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on tehty ehdotusn:o 1 ja sitd on kannatettu.

Selonteko myénnetdin oikeaksi.

Piatokset:

Luku 01 Ulkoasiainhallinto hyvaksytaan.
Luku 30 Kansainvilinen kehitysyhteistyo
Adnestys ed. Jaaskeldisen ehdotuksesta n:o 1.

Mietinto “jaa”, ehdotus n:o 1 "ei”.
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Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 161 jaa- ja 18 ei-dédnté, 2 tyhjaa;
poissa 18. (Aédn. 2)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinnén.

Luku 40 Kaupallis-teollinen yhteisty6, luku 50
Yhteistyd Keski- ja Itd-Euroopan, Vendjan ja
muiden IVY-maiden kanssa ja luku 99 Ulko-
asiainministerién hallinnonalan muut menot hy-
véaksytidn.

Pidluokka 25

Toinen varapuhemies: Eilen pide-
tyssid tdysistunnossa julistettiin yleiskeskustelu
padluokasta padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy pédédluokan yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Piiluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraavat péddluokkaa koskevat, hyviksytyn
menettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kir-
jallisina jatetyt, edustajille monistettuina ja nu-
meroituina jaetut ehdotukset tehdain keskuste-
lun kuluessa:

1. Ed. Hannu Kemppainen /kesk: luvun 25.30
perusteluissa lausuttavaksi: ”Eduskunta edellyt-
taa, ettd kansalaisten yhdenvertainen kohtelu oi-
keudenkaynneissi turvataan sallimalla kansalai-
sille oikeus valita oikeudenkédyntiavustajansa ja
sijoittamalla oikeusaputoimistojen palvelupis-
teet niithin kuntiin, joissa on ollut 1.12.1997 kun-
nallinen oikeusaputoimisto.” (I vastalause)

2. Ed. Jaakko Laakso /vas: momentille
25.50.74 lisdyksena 20 000 000 mk Vantaan laa-
ninvankilan rakentamiseen. (TAA 352)

Keskustelu:

Ed. Kemppainen: Teen ehdotuksen n:o
1, jonka mukaan luvun 25.30 perusteluissa lau-
suttaisiin: ”Eduskunta edellyttaa, ettd kansalais-
ten yhdenvertainen kohtelu oikeudenkaynneissa
turvataan sallimalla kansalaisille oikeus valita
oikeudenkiyntiavustajansa ja sijoittamalla oi-
keusaputoimistojen palvelupisteet niihin kun-
tiin, joissa on ollut 1.12.1997 kunnallinen oikeus-
aputoimisto.”
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Tama tarkoittaisi sitd, ettd eduskunta ottaa
tiukemman kannan siind tilanteessa, kun ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Ei sallita end8 muita puheenvuoroja kuin ehdo-
tukset vain.

Ed.Lehtosaari:Kannatan.

Ed. Laakso: Teen ehdotuksen n:o 2, joka
tarkoittaa 20 miljoonan markan lisiysti Van-
taan ld4dninvankilan rakentamiseen.

Ed. K.autto:Kannatan.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on tehty ehdotukset n:ot 1 ja 2 ja niitd on
kannatettu.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.
Padtokset:

Luku 01 Oikeusministeri6 ja luku 10 Tuomio-
istuinlaitos hyviksytdan.

Luku 30 Oikeusapu

Ainestys ed. Kemppaisen ehdotuksesta n:o 1.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 1 “ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 130 jaa- ja 53 ei-ddntd, 2 tyhjda;
poissa 14. (Aén. 3)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinndn.

Luku 40 Syyttdji- ja ulosottolaitos ja luku 45
Erait oikeudenhoitomenot ja avustukset hyvak-
sytaan.

Luku 50 Vankeinhoitolaitos

Ainestys ed. Laakson ehdotuksesta n:o 2.

Mietinto “jaa”, ehdotus n:o 2 “ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-

sessd on annettu 164 jaa- ja 19 ei-danti, 2 tyhjaa;
poissa 14. (Aén. 4) '
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Eduskunta on hyvaksynyt mietinnon.

Luku 60 Eréit virastot ja luku 70 Vaalit hy-
vaksytadn.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetddn ja sité jatketaan paivéjrjes-
tyksen 10) asian kasittelyn jilkeen.

2) Hallituksen esitys laeiksi tullilain ja erdiden
verolakien muutoksenhakua koskevien siéinnésten
muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys 192/1997 vp
Lakivaliokunnan mietintd 18/1997 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paatetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hyldta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytédén.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.
3) Hallituksen esitys arvopaperien lainaussopi-
musten ja takaisinostosopimusten verotusta kos-
kevaksi lainsééddéinnoksi
Kolmas kisittely

Hallituksen esitys 218/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 43/1997 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa paatetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyvaksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyvaksytédén.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.



Euroopan poliisivirasto

4) Hallituksen esitys Euroopan poliisivirastosta
tehdyn yleissopimuksen ja siihen liittyviin poyta-
kirjan erididen midrdysten hyviksymisestii seki
laiksi tullilain 26 §:n muuttamisesta

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys 136/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 28/1997 vp

Toinen varapuhemies:Ensinsalli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan. Sen
jalkeen paitetddn kolmannessa kasittelyssa laki-
ehdotuksista, jotka voidaan nyt hyviksyi tai hy-
J4td, ja lopuksi ainoassa kisittelyssd hallintova-
liokunnan mietinndn ensimmadiseen ponteen si-
saltyvastd ehdotuksesta, joka koskee sopimuk-
sen niiden méaardysten hyviksymisté, jotka vaati-
vat eduskunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyviksytian.
Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! On
syyta todeta, ettd Euroopan poliisiviraston pe-
rustaminen ja sen kehittiminen on kansainvali-
sen rikollisuuden estimisen kannalta erinomai-
sen tirkei asia, koska se luo kontakteja esimer-
kiksi Euroopan unionin eri valtioiden vilille
poliisin toiminnassa. Siind mielessi siis aivan
erinomaisen hyva asia ja kannatettava. Mutta
samalla on myds huomautettava, etti timéa on
jalleen yksi niistd toimenpiteitd, joilla luodaan
uutta Euroopan liittovaltiota, toisin sanoen,
kun poliisivoimat aikanaan yhdistetdén ... (Ha-
linda)

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Pyydin edustajia rauhoittumaan!

P u h uj a : Kiitoksia rouva puhemies, vaikka
ei silla nyt niin valia olisi, vaikka ei kukaan kuu-
lisikaan.

Mutta joka tapauksessa itselleni puhun tésta,
ettd tAimi on erds niitti jilleen liittovaltion suun-
taan. Poliisi, puolustusvoimat, raha, pankkijar-
jestelmat, kaikki pikkuhiljaa ja kuin salaa ja var-
kain yhdistetdan ja samastetaan.

Eraani paivind huomaamme olevamme Eu-
roopan liittovaltion jésenia. Haluan tdmén kui-
tenkin sinne niin sanottuun poytakirjaan tuoda
varoituksena esille, ettd ndin tulee tapahtu-
maan, sellaisenaan positiivisesta laista huoli-
matta.
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Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Pit-
kélle yhtyen siihen, mitd ed. Aittoniemi sanoi,
hieman vierastan sitd ajatusta, ettd vieraan val-
tion viranomainen voi tulla Suomen rajojen sisi-
puolelle. Esityksessd se tietysti on madrityiltd
osin rajattu, mutta vaarana on nimenomaan se,
ettd vieraan valtion viranomaiset tulevat suorit-
tamaan maarattyja viranomaistoimia Suomen
valtion alueella. Osittain tdahin liittyy jo myGs
EU:n tarkastustoiminta. Minun mielesténi til-
laista kehitysti pitdisi sangen pitkille varoa, ettei
paasteta lilan virkamiesmaiseksi sitd toimintaa,
jota vieraan valtion viranomaiset tekevét.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.
Lakiehdotukset hyviksytain.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Hallintovaliokunnan mietinndén ensimmaéi-
seen ponteen sisdltyvd ehdotus hyviksytdin.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys ampuma-aselaiksi ja laiksi
poliisilain 23 §:n sekii laiksi poliisin henkilérekis-
tereistd annetun lain 19 ja 20 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 183/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 29/1997 vp
Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa paatetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyvaksya tai hylata.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytaan.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys laiksi poliisin henkilorekiste-
reistd annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 133/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 30/1997 vp
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Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa piaatetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksya tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviaksytddn.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

7) Hallituksen esitys laiksi asevelvollisuusiain
muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys 184/1997 vp
Puolustusvaliokunnan mietintd 2/1997 vp
Lakialoite 73/1996 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd padtetty, hallituksen esitykseen sisél-
tyvd lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hyla-
ta.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ase-
velvollisuuslakia ja my6s palveluaikoja muute-
taan, ja saattaa olla, ettd tim4 on ihan positiivi-
nen muutos. Olen myds kuullut, ettd palveluajan
sisdltoa tiukennetaan silla tavalla, ettd vedetdin
tyhjit pois, ja se aika, esimerkiksi kuusi kuukaut-
ta, jonka asevelvollinen joutuu armeijassa ole-
maan, on todellista koulutusta. Uskon, ettid se on
huomattavan mielekdstd myds asevelvollisille.
Monet ovat arvostelleet sitd, etté sielld on tyhjin
panttina olemista ja juoksemista tai lomalla ole-
mista koko armeija-aika.

Sen verran vield huomautan, rouva puhemies,
kun olen useita puheenvuoroja taalla kayttinyt,
ettd muiden Pohjoismaiden malliin myos suoma-
laisille asevelvollisille annettaisiin edes kohtuulli-
set paivérahat, sellaiset kuin muissakin Pohjois-
maissa, ja ettd palattaisiin kotiuttamisrahaan,
joka, jos nyt oikein muistan, on yli 1 000 markan
suuruinen ainakin erdissid Pohjoismaissa. Meilld
sitd ei makseta lainkaan, kun edellisen hallituk-
sen aikana poistettiin silloin ollut 300 markan
kotiuttamisraha. Naitd asioita pitdisi harkita
sekd pdivarahan ettd kotiuttamisrahan kehitta-
misen pohjalta.
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Ed. Karjula merkitdédn 1asna olevaksi.

Ed. K ek k onen: Arvoisa rouva puhemies!
Than lyhyesti palvelusajan tiivistimisestd. Se on
numeerisestikin ilmaistavissa. Palveluaika sota-
vdessi olossa kasvaa 68 prosentista 75 prosent-
tiin.

Mitéd tulee piivirahoihin, niidden kokonais-
summa tulee kasvamaan porrastuksen tdhden,
koska palvelusajat muuttuvat 6-, 9- ja 12-kuu-
kautisiksi ja paiviraha nousee sitd mukaa kuin
palvelusaika jatkuu.

Mité tulee kotiuttamisrahaan, sehdn poistet-
tiin, aivan niin kuin ed. Aittoniemi totesi, edelli-
sen hallituksen aikana. Talla erdd ei nayttdisi
olevan mahdollisuuksia sen palauttamiseen,
mutta asia toki on vireilld koko ajan.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toisessa kisittelyssd padtetty lakiehdotus hy-
viksytddn.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssa teke-
massidin padtdksessd lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkdamisesta.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
8) Hallituksen esitys laiksi evankelis-luterilaisen
kirken elidkelain muuttamisesta
Kolmas kasittely

Hallituksen esitys 229/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 34/1997

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéksytadn.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
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9) Hallituksen esitys laiksi vakuutuskassalain
muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 221/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 35/1997

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
késittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

10) Hallituksen esitys laiksi eldkesééitiolain muut-
tamisesta

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys 222/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 36/1997

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd padtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1998

Ainoa késittely

Hallituksen esitys 100/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 42/1997 vp
Talousarvioaloite 1—705/1997 vp

Toinen varapuhemies: Jatketaan
paivéjarjestyksen 1) asian kisittelya.

383 270174
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Pidluokka 26
Yleiskeskustelu:

Ed. A ula: Arvoisa puhemies! Poliisille bud-
jetissa esitetyt tulostavoitteet kansalaisten tur-
vallisuuden takaamisesta, lahipoliisitoiminnan
kehittdmisestd ja rikosten selvittimisvauhdista
ovat olleet jo usean vuoden ajan ristiriidassa po-
liisille osoitettujen toimintamiirarahojen kans-
sa. Mddrdrahat ovat riittAimattomat tavoitteiden
saavuttamiseen. Tyotehtidvit ovat kasaantuneet,
Ja tydpaineet uhkaavat poliisin tyokykyd. Niin
sanottu turvallisuusindeksi, jolla tavoitteiden
tdyttymistd arvioidaan, on viime vuosina jatku-
vasti heikentynyt.

Poliisin valtiovarainvaliokunnan turvallisuus-
ja puolustusjaostossa antamat lausunnot maéira-
rahojen ja asetettujen tavoitteiden ristiriidasta
olivat erittdin yksiselitteisid. Erds asiantuntijois-
ta totesi, ettd tilanne on huonompi kuin koskaan,
kun hin on poliisin palveluksessa ollut. Tulosta-
voitteita vaitettiin kupliksi, joihin poliisin henki-
16st6 ei voi sitoutua. Vaativan tutkinnan tasoa ei
asiantuntijoiden mukaan voida endi turvata.

Ilta- ja viikonlopputditd karsitaan, vaikka,
kuten tieddmme hyvin, poliisin asiakkaat tuskin
noudattavat virka-aikaa. Poliisi joutuu priorisoi-
maan, mihin hidlytyksiin se voi ldhted ja mitki
jdtetddn omiin oloihinsa. Esimerkiksi kaupan
alan yritt4jiltd ja kansalaisilta tulevat kommentit
ovat saman suuntaisia. He ovat huolestuneita,
kun pikkurikokset jaavat selvittdmaitta. Téllai-
nen kehitys on erittdin valitettavaa,

On yhteiskuntakehityksen kannalta ehdotto-
masti parempi, etti poliisi hoitaa turvallisuusteh-
tivit ja selvittdd ja ehkaisee rikokset kuin ettd
kansalaiset ja yrittijit itse alkavat niitd tutkia,
hoitaa tai ehkdistd. Poliisin tehtdvat kuuluvat
valtion perustehtiviin, jotka on asianmukaisesti
hoidettava.

Eduskunta on poliisin mairarahojen ja tavoit-
teiden ristiriitaan kiinnittanyt jo monta kerta hal-
lituksen huomiota. Ensi vuoden budjetin osalta
pelkkd huomion kiinnittdminen ei enia riittanyt,
vaan eduskunta esittad myos toimintamenomai-
rdrahaan pientd lisdysta.

Ministeri Enestam kertoi valtiovarainvalio-
kunnan jaostolle yksiselitteisesti, ettd budjetista
puuttuu poliisin ennalta arvioitavissa olevista
toiminta- ja palkkausmenoista 70 miljoonaa
markkaa. Han sanoi olevan taysin varmaa, etti
tdmd 70 miljoonaa on lisibudjetissa ensi vuonna
lisdttdva poliisin toimintamenoihin, ellei sitd nyt
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varsinaiseen budjettiin osoiteta. Ministerin sa-
naan on tietysti eduskunnassa voitava luottaa.
Valtiovarainministerié sekd hallituspuolueiden
eduskuntaryhmét eivit kuitenkaan tuon 70 mil-
joonan lisdystd ole momentille hyvéksyneet,
vaan ainoastaan 30 miljoonaa markkaa.

Hallitusmuodon 67 §&n mukaan valtion ta-
lousarvioon otetaan arviot vuotuisista tuloista ja
madrdrahat vuotuisiin menoihin. Tdydellisyys-
periaatteen mukaan kaikki ennakoitavissa olevat
tulot ja menot on otettava kokonaisuudessaan
talousarvioon. Lisdtalousarvioon puolestaan
otetaan ennalta arvaamattomat ja yllattavat me-
noerit. Niin ollen budjettiesitys rikkoo poliisin
toimintaméirirahojen osalta hallitusmuodon
keskeisen budjettiperiaatteen eli talousarvion
taydellisyysperiaatteen. Eduskunnan ei tule tal-
laista epatdydellistd budjettiesitystd hyviksya.
Poliisin toimintamenomdarirahoihin on lisatta-
va vahintddn tuo 40 miljoonaa markkaa, kuten
keskustan vastalauseessa esitetdin.

Maiirdarahojen tietoinen epitdydellinen kir-
jaaminen tissi vaiheessa ja niiden mydntiminen
kesken vuoden lisdtalousarviossa on kahdellakin
tapaa kyseenalaista. Paitsi ettd se on siis hallitus-
muodon kanssa ristiriidassa, se vaikeuttaa polii-
sin toiminnan vakaata suunnittelua ja henkilds-
ton voimavarojen jarkevid kayttoa.

Muistutan, ettid tuohon 70 miljoonaan mark-
kaan ei sisdlly vield mitd4n uusien hankkeiden tai
toimintojen kehittimistd, virkojen tdyttimista,
autokaluston uusimista, poliisikoulutuksen li-
sddmisti tai muuta vastaavaa. Se perustuu minis-
terin itsensd esittimain tietoon poliisin perustoi-
mintojen tarvitsemasta méidrarahasta ensi vuo-
delle. Se tarvitaan jo ennakoitavissa olevien palk-
kakustannusten, ylitdiden ja vastaavien rahoitta-
miseen.

Poliisin virkoja on siis tind vuonna ollut
avoinna noin 500. Virkojen aukipysymiseen vai-
kuttavat valiokunnan saamien tietojen mukaan
paitsi méddrarahojen puute ja valtion henkilosto-
politiikka myds poliisin peruskoulutukseen teh-
dyt muutokset. Poliisin peruskoulutuksen opis-
kelijamairdd on vdhennetty vuosikymmenen
puolivalissd ja koulutusta on pidennetty. Niinpa

tand vuonna ei ole valmistunut yhtaan uutta po- -

liisia. My®s ensi vuonna eldkkeelle jadvia poliise-
ja on enemman kuin uusia poliiseja koulutukses-
ta valmistuu. Vajetta joudutaan poliisin mukaan
tayttamadn harjoittelijoilla. Koulusta tulevat
harjoittelijat tulevat siis hoitamaan tehtévia, jot-
ka kuuluisivat varsinaisille virkojen hoitajille.
Tilanne on siis monellakin tapaa hankala. Vaik-
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ka virkoja haluttaisiinkin tdytta ensi vuonna, se
et oikeastaan ole mahdollista. Vasta tulevina
vuosina koulusta valmistuu sen verran uusia po-
liiseja, ettd virkojen tdyttdminen tulee mahdolli-
seksi.

Arvoisa puhemies! On korkea aika hallituksen
ottaa poliisin maarirahavaje vakavasti ja tehdi
tulevissakin budjeteissa uudet pitkijinteiset lin-
jaukset niin, ettd poliisitehtdvien hoito voidaan
vakaasti ja kansalaisia tyydyttavilla tavalla tur-
vata. Samalla on arvioitava poliisikoulutuksen
taso ja voimavarat sellaisiksi, ettd siind varaudu-
taan my®s suurten ikdluokkien eldkkeelle jaami-
seen.

Hallituksen uusia linjauksia odotellessa edus-
kunta voi osoittaa keskustan vastalauseen esitta-
malla tavalla 40 lisdmiljoonaa poliisin toiminta-
menoihin, jotta edes ensi vuoden perusmérira-
hat olisivat poliisilla koossa varsinaisen budjetin
kautta. Esityksemme on erittdin maltillinen, silld
poliisijirjestéjen ja poliisijohdonkin oman ar-
vion mukaan he tarvitsisivat hallituksen esityk-
seen verrattuna 125 miljoonan méararahalisdyk-
set, jotta koulutuksen tarpeet ja vanhentuneiden
ajoneuvojen uusiminen olisi mahdollista ottaa
huomioon.

Arvoisa puhemies! Koko 90-luvun ajan on
budjetin sddstotoimenpiteilld karsittu eri paéluo-
kissa painotetusti valtion henkildstomaararaho-
ja. Valtiolle ei ole palkattu uutta henkildstoa,
vaan entisidkin on pyritty vihentimain. Nama
linjaukset ovat nikyneet niin poliisin kuin vaik-
kapa Puolustusvoimienkin henkilostotilanteen
tiukkuutena. Aikanaan ndmai toimenpiteet olivat
varmaan tarpeellisia, mutta nyt on korkea aika
tehdd uudelleenarvio. Valtion perustehtdvien
hoito ja tyontekijéiden jaksaminen edellyttid
myds valtion henkildstopolitiikassa sellaisia lin-
jauksia, ettd madrarahat, tulostavoitteet ja tyon-
tekijdiden madrd mitoitetaan realistisesti.

Ed.Ranta-Muotio:Arvoisa puhemies!
Haluan myds omalta osaltani timén pddluokan
keskustelussa puuttua poliisin madrarahakysy-
mykseen.

Poliisiasiain neuvottelukunta jarjesti muuta-
ma viikko sitten eduskunnan auditoriossa infor-
maatiotilaisuuden aiheesta ”Valtakunnan sisii-
nen turvallisuustilanne ja poliisin toimintaedelly-
tysten turvaaminen”. Poliisin ylin johto esitti kat-
tavan tilannekatsauksen maamme rikollisuudes-
ta ja poliisin mahdollisuuksista hoitaa tehtavan-
si. Tilastot niyttivat, ettd rikollisuuden koko-
naismaara on pysynyt viime vuosien aikana va-



Valtion talousarvio 1998 — Piiiluokka 26

kaana. Se on ollut jopa hieman laskusuunnassa.
Sen sijaan rikollisuuden kuva on muuttunut. Va-
kava ammattimainen rikollisuus on nousussa.
Rikollisuus on myds kansainvélistynyt. Valinpi-
timattémyys liikkenteessd on myds huolestutta-
valla tavalla lisiantynyt. Oma lukunsa on talous-
rikollisuus, jonka selvittelyyn jo Ahon hallitus
lisési voimavaroja.

Kaiken kaikkiaan kansalaiset kokevat, etta
sisdinen turvallisuus on maassamme aivan viime
aikoina heikentynyt. Kova rikollisuus on suuris-
sa asutuskeskuksissa lisdantynyt. Poliisilla on
esimerkiksi tadlld paikaupunkiseudulla aivan
paivittdin vakavia ja vaarallisia tyotilanteita.
Maaseudulla taas kihlakunnassa péivystavad
poliisipartiota ei juuri niy suuresta pdivystysalu-
eesta johtuen. Poliisi itse haluaa kehitt4a nyt lahi-
poliisitoimintaa eli ndky4 paremmin katukuvas-
sa ja vaikuttaa rikollisuuteen ennalta ehk#isevis-
ti. Esimerkiksi Tampereelta ja myds Vaasasta on
tistd saatu hyvid kokemuksia. Hiljattain oli
Tampereen kokemuksista aika nikyva juttu leh-
distdssikin. On todettu, ettd ldhipoliisitoimin-
nalla voidaan juuri nuoriin, ensi kertaa pikkuri-
koksia tekeviin vaikuttaa. Kun he jadvit heti
kiinni, rikolliskierre saattaa katketa siihen.

Poliisin omien laskelmien mukaan lisdrahoi-
tusta tarvittaisiin ensi vuoden talousarvioesityk-
seen verrattuna 125 miljoonaa markkaa, kuten
ed. Aula edelli totesi. Vakansseja on yli 500 tayt-
tamatti, eika niitd hetkessa voitaisikaan tayttia,
koska Poliisikoulusta valmistuu uutta viked
elakkeellejadnti ja avoimet vakanssit huomioon
ottaen lilan vahan. Ylimadraisti rahoitustarvetta
aiheuttanevat my0s kasautuneet ylitydkorvauk-
set, joista poliisijirjestdt ovat ilmoittaneet, ettd
haluavat ne rahana. Jos he ottavat vapaana, se
taas aiheuttaa tilanteita, ettd tydssi on vajaamie-
hitys.

{/altiovarainvaliokunta esittdd 30 miljoonan
markan lisdysta poliisin toimintaan. Itse tein syk-
sylld talousarvioaloitteen 60 miljoonan markan
lisiyksestd, joka olisi merkinnyt noin puolta po-
liisin itse esittimastad tarpeesta. Hallintovalio-
kunta oli yksimielinen 40 miljoonan markan li-
siyksestda. Myos keskustan vastalauseessa esite-
tafin samaa 40 miljoonan markan lisdysta.

Mielestdni 30 miljoonaa markkaa on liian
niukka lisdys huomioon ottaen sekin, ettd EU-
puheenjohtajuus ja sithen valmistautuminen tu-
lee aiheuttamaan poliisillekin lisikustannuksia.
Liansi-Suomen, oman ld4nini, polisipaallikko
Mikko Paatero on todennut, ettd hinen alueel-
laan ensi vuoden talousarvioesitys merkitsisi
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noin 24 miljoonan markan vajetta poliisitoimin-
taan, yksistddn tdmidn yhden 134nin alueella.
Hanen mukaansa peruskoulutusta olisi nopeasti
tilapaisesti lisdttava, samoin maararahoja. Tyos-
sd uupumisesta, turhautumisesta on entisti
enemmaén tdssikin ammattikunnassa merkkeja.

Arvoisa puhemies! Maan sisdisen turvallisuu-
den takaaminen on yhteiskunnan ja poliisitoi-
men asia. Me emme saa paistéa tilannetta siihen,
ettd ihmisten pitdd itse ostaa turvallisuuspalve-
lut. Kannatan hallintovaliokunnan ja keskustan
esittimid 40 miljoonan markan lisdysta poliisin
mairarahoihin.

Ed. Kem ppainen:Rouvapuhemies! En-
sin poliisin médrirahasta on pakko todeta se
tosiasia, ettd vaikka tdmin vuoden lisibudjettiin
lisattiin méararaha ja eduskunnassa budjettirii-
hen jalkeen on tehty 30 miljoonan markan lisdys
poliisin madrirahoihin, vasta nyt ollaan silla ta-
solla, jolle opposition haukkuma edellinen halli-
tus ylsi poliisien mdardrahoissa, samalla tasolla.
Kun otetaan huomioon vieli se, ettid kustannuk-
set ovat monella tavalla nousseet, ei tima vield
hallitukselta osoita sitd tahtoa, joka tarvittaisiin
kansalaisten turvallisuuden ja poliisin palvelu-
tehtdvin hyvin toimimisen kannalta.

Rouva puhemies! Ulkomaalaisvirastosta val-
tiovarainvaliokunta lausuu ja toteaa huolensa
siitd, ettd kansalaisuushakemukset ja pakolais-
ten maassaolohakemukset viivastyvit pahasti.
Tami on todella kasittimitontd, ettd niin on,
vaikka varsinainen ruuhka maahan tulleiden ul-
komaalaisten osalta on mennyt ohi ja vaikka
eduskunta on useasti lausunut tasta ja muiltakin
tahoilta on lausuttu, etti timi epdkohta pitaisi
poistaa. Tastdhin aiheutuu sek#d hallinnollisia
epikohtia, inhimillisid epdkohtia ettd varmasti
myds vadrinkaytosepakohtia ja myos sellaisia
epikohtia, jotka tulevat esiin siind hengessi, ettd
kansalaisten ulkomaalaisvihamielisyys, nurja
suhtautuminen, lisdintyy. On vahingollista, etti
meilld byrokratian toimimattomuus ylldpitdi
tallaista ongelmaa.

Tassdahin on tietysti taustalla myds vihan pe-
riaatteellisempia kysymyksia, ei pelkastdan siti,
ettd byrokratiaa ei osata kisitella. Olin jaseneni
hallituksen nimedmassd ulkomaalaistoimikun-
nassa, ja sielld tietysti ndki, ettd myos putkihal-
linnon organisoiminen kahden hallinnon vili-
maastossa toimivalle hallinnon osalle on vai-
keaa. Tdmahén toimii sisdasiainministeriéon yh-
teydessi, ja meilld ulkomaalaisasioita hoidetaan
tietysti my®s toista kautta, tydministerién kaut-
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ta, ja aikaisemmin hallinto toimi sosiaali- ja ter-
veysministerion kautta. Tatd kautta kiaskyvalta-
suhteet eiviat tahdo menna kunnolla, ja kun on
vield vihidn hallinnonalakohtaista reviirikiistaa
siitd, kenelle ndma kuuluvat, siitd on omiaan
tulemaan lisda vaikeuksia.

Tietysti tdssd tormadvat myos tietynlaiset
ideologiat. On niin sanottu hallinnon linja, joka
vastaa suomalaisesta turvallisuudesta, jarjestyk-
sestd ja muuten lupahallinnosta sisdasiainminis-
terio. On toki lupa odottaa, ettd se toimii tehok-
kaasti ja tarkasti lakien mukaan ja Suomen etu-
jen mukaan niin EU:ssa, Suomen tasolla kuin
ruohonjuuritasollakin. On toinen, voisiko sanoa,
ideologia, joka korostaa ihmisoikeuksia, huma-
nismia, ihmisten hyvii kohtelua, ja nyt ndiden
linjojen valilla on joskus ldhes saavuttamaton ero
niin, etti ne toimivat erityylisesti. Minusta siiti-
kin naita ristiriitoja aiheutuu.

Olen kylld sen verran optimisti enkd usko pel-
kastdan sinisilméisyyteen, ettd ndiden linjojen
pitdisi pystyd toimimaan lahelld toisiaan niin,
ettel jatkuvaa tormdaysta tapahtuisi ja ettd me
pystyisimme jarjestys-, turvallisuus- ym. tarpeet
Suomen kannalta toteuttamaan niin, etti me sa-
malla my0s turvapaikan tarpeessa olevia ihmisia
pystyisimme kohtelemaan niin kuin heidan ih-
misoikeutensa ja kansainviliset sopimukset mei-
ti velvoittavat ja meiddn perusoikeuslainsiadin-
tomme antaa heille timén suojan. On saatava
tdhan Ulkomaalaisvirastoasiaan ratkaisu.

Rouva puhemies! Pienempi asia, jota valtiova-
rainvaliokunnan jaostossa késiteltiin, oli 1a4nin-
elainldakarivirkojen lisdystarve. Voi antaa kii-
toksen tietysti kaikille niille, jotka vaikuttivat
siithen, ettd budjetissa pystyttiin tekeméddn mil-
joonan markan lisdys, niin ettd voidaan ld4nin-
hallituksien alaisuuteen — toimipisteesta riippu-
matta, mihin sijoitetaan — lisdtd nelja 144nin-
elainladkarin virkaa. TAma tarvehan on osoit-
tautunut polttavaksi erityisesti viime vuoden ai-
kana ilmenneiden tapahtumien johdosta.

Meilli oli ehec-suolistosairausepidemia lapsil-
le, joka aiheutti jopa kuolonuhreja, ja sellaisen
toiminnan tutkiminen, organisoiminen ja ennal-
tachkéisy on juuri sellaista, miti [d4nineidinlaa-
kéri johtaa tai ainakin koordinoi ja organisoi.
Tillaiselle on todella tarvetta. Samaten meilld oli
viime kesand salmonellaepidemioita. Téllaiset
ovat hyvin haitallisia Suomen maineelle puhtaa-
na, saasteettomana ja bakteerittomana ravin-
nontuottaja. Nama pitaisi pystya hoitamaan pa-
remmin. Siindkin l4&nineldinladkareilld on arvo-
kas tehtdva, saati sitten syksyn Kuopion virus-
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epidemia, joka oli. Nama eivit ole pelkéstdin
kuntakohtaisia. Namai eivit ole yhden kunnan-
eldinladkirin vastuualueella. Tallaisetkin vaati-
vat l34nineldinladkirikoordinaatiota. Jos meilld
ei ole riittdvan hyvi verkosto tdssi, emme par-
haalla mahdollisella tavalla tita asiaa hoida.

Samaten on sitten ndma asiat, joita meille on
tultut EU:sta, eldinkuljetuskysymykset, eldinten
oikeudenmukainen kohtelu. Ne ovat yhi ajan-
kohtaisempia silloin, kun me julkisuuden kautta
saamme tietdd, miten esimerkiksi epdinhimilli-
sesti ja epdeldimellisesti tai meidén arvojemme
vastaisesti muualla eldimid kohdellaan. Meille ei
itsellemmemme saisi sattua tillaisia; olihan kul-
jetusvahinkoja Suomessakin. On erittdin harmi,
ettd sellaisia on péastetty tapahtumaan. On hyvi
asia, etti timi saatiin hoidettua eikd mikdin
arvovaltakysymys eikd valtiovarainministerion
vastustus tatd talla erda kaatanut.

Rouva puhemies! Kuntatalous on budjetin
yksi keskeisimpid asioita. Olen téstd kayttanyt
pari puheenvuoroa aikaisemminkin, joten en pit-
kadn siind asiassa viivy mutta totean, etta pitkiat-
kin palopuheet ovat aiheellisia erityisesti siltd
kannalta, ettid nyt hallituspuolueet ja hallituksen
johto yrittavat viestid, ettd leikattaessa kuntien
valtionosuuksia ei leikatakaan tavallisilta kansa-
laisilta. TAma on niin paksua ja epirehellistd
poliittista esiintymistd, ettd en oikein [6yda sano-
ja, miten tita kuvaisi, varsinkin kun ihan samoi-
na pdivind on kunnissa tehty talousarvioita ja
sielld on otettu yhteen ja tehty siti likaista tyota,
joka on tavallaan hallituksen toimenpiteiden
seurausta.

Keskustan vastalauseen oikeastaan keskeisin
viesti on tissi, vaikka meilld useita esityksia tulee
ja itselldni on kunnia tai oikeus tehdi ja suurella
mielihyvilla tulen tekemé@an lisdysesityksid. Mi-
nusta tassd kulminoituu tdmin hallituksen linja
ja niissd madrdrahoissa kulminoituu myds se
ero, joka edelliselld, Ahon hallituksella, ja talld
hallituksella on suhteessa kuntatalouteen ja kun-
tien peruspalveluiden jirjestdmiseen.

Oikeastaan aika epirehellistd oli my&s se, miti
hallitus sanoi silloin, kun se teki hallitusohjel-
maansa ja lahti kaudelleen. Se totesi, etta se tulee
turvaamaan peruspalvelut ja tulee sifistimiin
sanotaanko “vain” tulonsiirroista kotitalouksil-
le, mutta kun on toteutettu Kosken mukainen
valtionosuusuudistus leikkauksineen plus tima
valtionosuusleikkaus, joka on kuntien yhteisove-
rotuotossa, tdimi on niin raskas pala Suomen
kunnille ja kuntien lnottamuselimille, etti soisi,
ettd meilld poliittinen keskustelu olisi vihin re-
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hellisempad ja ettd poliittinen vastuunkanto
konkretisoituisi vihdn paremmin.

Tulen esittdmaidn ponnen, jossa esitetidn ra-
haa kuntien yleiseen valtionavustukseen ja myos
harkinnanvaraiseen rahoitusavustukseen, joka
on palokuntatyyppista apua niille kunnille, jotka
saastamiskierteessd pakosta joutuvat huonoon
tilanteeseen.

Rouva puhemies! Vield lyhyesti alueiden ke-
hittamisestd. Tama on iso kysymys. Tima liittyy
hyvin moneen asiaan, EU-budjettiin ja EU:n
Agenda 2000:een ja erityisesti tietysti aluepoli-
tiikkkaan. On monta kertaa todettu, ettd rahojen
pirstaloituminen ja moniputkinen hallinto ei
mahdollista sitd, ettd edes ohjelmaperusteinen
aluepolitilkka toimisi hyvin. Hallitushan on
unohtanut aika lailla muun aluepolitiikan. Sen
me ndemme niissd rahoissa, joita aluepoliittisen
rahoituksen nimissd ohjataan alueille kiytetti-
viksi alue-erojen tasaamiseen. TAmd on myos
yksi linjaratkaisu, jossa hallitus on toiminut kan-
saa kahtiajakavasti alueellisesti. Taiméakin sietéisi
tulla paremmin keskustelluksi, ettd todellinen
poliittinen vastuu ja linjaerot tulisivat selville.

Tamin takia tulen esittimain ponnen, jossa
esitetddn lisimédirarahaa maakunnan kehitta-
misrahaan, ja se on ollut muuten timén eduskun-
nan kohtalaisen yhteinen tahto. Tésta pitda an-
taa tietysti kiitos niin ed. Drombergille hallinto-
valiokunnassa kuin muillekin, ettd timéi on néah-
ty tarkedksi. On valitettavaa, ettd kun tulee napin
painamisen aika, jostakin syysté se aina kddntyy
silla tavalla, ettd tima raha ei realisoidu.

Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Me kaikki
tiedimme, ettd kunnat ovat nyt melkoisessa ta-
lousahdingossa ja ahdinko lisdéntyy. Kymmenet
kunnat ovat jo nostaneet veroprosenttiaan ensi
vuodelle. Satakunnassakin timin lisdksi vield
tapahtuu niin, ettd useat kunnat ovat pakotettuja
nostamaan velkamidrddnsa jopa yli 1 000 mark-
kaa per asukas. Saman tyylistd velkaméirin
nousua on ympari Suomea. Tadma on huolestut-
tava kehitys. Esitetty 50 miljoonan markan lisiys
ei tietenkddn muuta kehityksen suuntaa.

Me tulemme esittimiédn yksityiskohtaisessa
kisittelyssa vield 100 miljoonaa markkaa lisdd
kuntien harkinnanvaraisiin rahoitusavustuksiin.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Arvoi-
sa rouva puhemies! Yleiskeskustelussa en tullut
kayttaneeksi puheenvuoroa, joten todettakoon
nyt, ettd valtiovarainvaliokunnan mietintéa oli
miellyttava lukea, silld valiokunta on perehtynyt
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varsin perusteellisesti tyOhonsd. Téssd mielessi
valiokunnalle tiytyy antaa tunnustusta erityises-
ti siitd, ettd se on selkeisti tuonut esille monia
realiteetteja, monia yhteiskuntapoliittisia ongel-
mia, jotka liittyvat budjettiin.

Sisdasiainministerion pailuokan tarkastelu
niyttdd hyvin selvélla tavalla sen ty6n, miti va-
liokunnassa on tehty. Valiokunta on muun
muassa perehtynyt poliisitoimeen ja tunnustaa
poliisitoimen riittimattomat rahat. Ilman lisi-
méiirirahoja olisivat edessd jopa poliisien lo-
mautukset ensi vuonna. Tama kaikki tapahtuu
atkana, jolloin kansalaiset kiinnittdvit oikeute-
tusti entistd enemmén huomiota henkilékohtai-
seen turvallisuuteensa. Poliisitoimi on puoles-
taan tehnyt paljon viime vuosina ty6ta kehittées-
sddn omaa toimintakulttuuriansa niin, etti tur-
vallisuuspalvelut tyydyttéisivat kansalaisia.

Riittdvd turvallisuustaso kuuluu kansalaisen
perusoikeuksiin. Sen takia on erittdin huolestut-
tavaa, ettd maassamme on tilla hetkelldkin liki
500 poliisin vakanssia tayttamétta, ettd koulutus
on alimitoitettua eikd poliisin virkojakaan ole
perustettu tarpeeksi. Poliisin on niin vaikea suo-
riutua sille madrdtystd tehtdvistd alimittaisilla
resursseilla. Esimerkiksi omassa kotikunnassani
taytettyja poliisin virkoja on tdsmailleen puolet
todellisesta tarpeesta.

Eduskunnan tiedossa ovat hyvin poliisien
ylimmén johdon esitykset peruskoujutuksen ja
perusvoimavarojen lisidmiseksi. Kuitenkin ra-
hoitustaso on jatkuvasti Lipposen hallituksen ai-
kana vdhentynyt. On merkittavaa, ettd nyt val-
tiovarainvaliokunta sentdén jonkin verran ko-
rottaa hallituksen esitystd midrarahoissa, mutta
siitd huolimatta on korostettava siti, ettd timéan
korotuksen jalkeenkin poliisitoimen koko rahoi-
tus on vasta vuoden 1995 tasolla.

Keskustan vastalause minun mielestini on
tdssd suhteessa ldhempédnd totuutta. Siindhin
esitetddn edes 70 miljoonan markan lisdysti ra-
hoitukseen. Eduskunnan tulisikin rohkeasti nyt
tima ehdotus hyviksyai.

Myés alueiden kehittdmisen rahoitusepiakoh-
dat tuodaan valtiovarainvaliokunnan mietinnos-
sa selkedsti esille.

Sen sijaan kuntataloudesta valiokunnan mie-
tintd ei mielestdni anna laheskaan oikeaa kuvaa
tdméan hetken ja odotettavissa olevasta kehityk-
sestd. Juuri téll3 viikolla julkistettu aluebaromet-
ri, jonka muun muassa sisiministeri Backman
néytti julkisuudesta paitellen huolellisesti luke-
neen, on lohduton. Sen mukaan viestd, tyopai-
katja osaaminen keskittyvit edelleen entistd har-
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vemmille alueille. Vaestd- ja muuttotappiokun-
tien maard on edelleen kasvanut. Voimakas
muuttoliike muuttaa kuntien vaestoprofiilia ai-
van perustavan laatuisella tavalla.

Muun muassa Lapin ld4nissé on tilla hetkelld
kuntia, joissa kuolleisuus on ensi kertaa synty-
vyyttd suurempi ja ndyttad ndin olevan pysyvasti.
Suurten keskusten ja esikaupunkialueiden naky-
mien heikkeneminen on myds odotettavissa.
Aluebarometri vahvistaa ennusteita kuntien ra-
hoitusvaikeuksien pahenemisesta ja suurissa
kunnissakin talouden ennusmerkit nayttavit sen
valossa aikaisempaa selvisti heikommilta. Ensi
vuonna hyvin monien kuntien rahoitusasema ki-
ristyy selvisti.

Erityisesti pohjoisen Suomen kunnissa on
edessi edelleen Ayrin hinnan korotuspaineita,
vaikka dyrin hintaa on jo nyt korotettu. Sosiaali-
ja terveydenhoidon jarjestiminen vaikeutuu la-
hivuosina samaa tahtia kuntatalouksien kiristy-
misen myoti. Ja nimenomaan vanhustenhuollon
jérjestiminen on monille kunnille ratkaisematon
ongelma ldhivuosina.

Myos osaaminen keskittyy odotettua harvem-
piin kuntiin. T4té luetteloa voisi jatkaa vaikka
kuinka pitka4dn. Kaikki tdima tapahtuu, ellei hal-
litus ja ellei eduskunta tee mitdén, ellei siis etuka-
teen varauduta tulossa olevaan kehitykseen, joka
tiedetddn vaistimattomaksi.

Yksi syy edella mainittuun kehityskaareen on
jatkuva valtionosuuksien pienentiminen ja yh-
teisdveron epdoikeudenmukainen kohtaanto.
Muitakin syitd on. Voimakkaan muuttoliikkeen
takia monien kuntien verotulot eivit voi kehittya
odotetulla tavalla. Lisdksi tyo6ttdmyys kurjistaa.

Valtiovarainvaliokunta yrittaa ratkaista kun-
tatalousongelmaa siten, ettd se esittaa pientd lisa-
ystd harkinnan varaiseen avustusmomenttiin.
On korostettava, etta tilld ei alkuunkaan hoideta
vaikeuksissa olevia kuntia, mutta mika tiarkein-
ta, ndilla toimenpiteilld ei varmuudella muuteta
edessid olevaa kehityksen suuntaa. TAma juuri
olisi se kaikkein tirkein asia.

Asken tdalld salissa istui ministeri Jaakonsaa-
ri, nyt istuu hallituksesta ainoastaan ministeri
Kalliomaki. Tekisi mieli kysyd ministeriltd, miti
Lipposen hallitus vastaa esimerkiksi Taivalkos-
ken kunnalle, jossa Transtechin vaunutuotannon
loppuminen on mitd todennikoisimmin edessd,
koska Suomi ostaa mieluiten ulkomaisia juna-
vaunuja. Miten 40 ty6ttdmyysprosentin kunta
hoitaa tdstedes jatkuvastilisddntyvid kunnan vel-
voitteita? Miten téllainen kunta takaa peruspal-
velut kansalaisille silla valtionosuudella, jonka se
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ensi vuonna saa, jos mitian muutosta ei tille
momentille tule? Onhan niin, ettd kansalaisille on
turvattava peruspalvelut joka tapauksessa, asui-
vatpa he sitten missd tahansa kunnassa tdssi
maassa.

Arvoisa puhemies! Valtionosuuksien lisdami-
sen ohella tarvitaan nopeasti aivan uudenlaista
ajattelua kunta — valtio-suhteeseen. Tarvitaan
oikeudenmukaisempaa yhteisoverotusta ja tarvi-
taan purevaa, modernia aluepolitiikkaa. Naita
lienee kuitenkin nykyhallitukselta enda turha
odottaa. Vahint4, mitd eduskunta tissi tilantees-
sa akuutisti voi tehda, on luopua ylisuurista val-
tionosuusleikkauksista eli palauttaa budjettiin
1,3 miljardia markkaa.

Kauppa- ja teollisuusministeri K allio-
m 4 ki: Puhemies! Kun kysytddn, niin yritdn
vastata koskien 1dhinnad Transtechin tilannetta
Taivalkoskella. Pari vuotta sittenhin jo teimme
aika laajat selvitykset ja sen mukaiset toimenpi-
teet, jotka onnistuivat ja vaikuttivat silloin
mydnteisesti Transtechin jatkoon. Mutta ongel-
ma ja tragedia ehkd samalla on se, etti sindnsi
juuri Transtechilld on hyvin pétevi, toimintaky-
kyinen ja vahva henkilostd, mutta toisella puolel-
la painaa sitten tuotantokonsepti, jonka tausta
on, niin kuin tieditte, ed. Isohookana-Asunmaa,
se, ettd konepajapuolella Transtech keskittyy
varsin suuriin ja raskaisiin toimituksiin tavoittee-
na iddn markkinat, jotka silloin aikanaan olivat
auki ja tulevaisuus naytti aika hyviltd. Nyt tilan-
ne on se, ettd sinne ei mene yhtaén ainutta akselia
tai telaa ja aikamoinen maari silloista tuotantoa
on ruostunut jo pilalle.

Esimerkiksi Pendolino-hankkeeseen timi
konsepti ei niytd istuvan eli Italiassa tehddin
junia sarjatuotantona kovalla toimitusvauhdilia.
Aikataulut ovat tiukkoja, ja sen tdhden myds
kustannustasoa kyetdin painamaan alas sill ta-
valla, ettd siind alihankintakisassa suomalaiset
eivat kerta kaikkiaan toimitusajoissa eiviatka
myd&skain hintapolitiikassa ole kyenneet toistai-
seksi menestymédn. Mutta minusta tdmén tuo-
tannon jatkoa onkin katsottava sitten tuotanto-
rakenteen kehittimisen nidkdkulmasta. Pidvas-
tuu on tietenkin valtionyhtié Rautaruukilla, ja
itse olen pyrkinyt siinid keskustelussa olemaan
mahdollisimman selkeésti mukana.

Ed.Isohookana-Asunma a(vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oli odotettua,
ettd kun Suomi liittyy EU:n jaseneksi, niin tillai-
sia ongelmia meidin talouteemme saattaa tulla.
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Mutta toisaalta tiytyy muistaa, ettd Rautaruukin
syntyminen Raahen tienoille ja Transtechin pe-
rustaminen Taivalkoskelle ovat olleet valtioval-
lan toimenpiteitd, tietoisesti tehtyja toimia tydlli-
syyden kohentamiseksi vaikeilla kehitysalueilla.
Sen takia nyt kysynkin, onko hallituksessa mietit-
ty, miten tdllaisten ongelmatilanteiden tullessa
esille Lipposen hallitus nyt toteuttaa aluepolitiik-
kaa, koska Koillismaa eli Pudasjarvi — Taival-
koski-alue on yksi vaikeimpia tyottdmyysalueita
tissid maassa. Se on ollut sitd pitkddn ja on edel-
leenkin, ja tdlla alueella ei varmasti kyeta ela-
madin, elleijulkinen valta eli valtio kunnan kanssa
yhdessé pyri 16ytdmiin joitakin ratkaisuja.

Nyt kun valtionosuudet pienenevit, sielld
tySttdmyys on korkea eivitki thmiset voi ldhted
asunnoista ja muista syisti johtuen nopeasti
muualle, niin jotakinhan taytyy 16ytyi, jonkin-
laista ajattelua tdytyy minun mielesténi kyll4 hal-
lituksessa toteuttaa ja jonkinlaisia ideoita 16ytya
niille alueille. Se on selvésti valtion tehtava.

Ed. Knaapi merkitdin lasni olevaksi.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m 4 k i : Puhemies! Ihmettelen, miki keskustalai-
sia oikein risoo tissd EU-jasenyydessd, kun se
pitid tahankin asiaan nostaa syyksi. Ei Suomen
EU-jasenyys aiheuttanut Neuvostoliiton romah-
dusta, joka on se perussyy siihen, etti Trans-
techin tuotanto ei sovi tihdn aikaan, paikkaan ja
kysyntdan. EU-jasenyys itse asiassa edesauttaa
sindnsd timin tyyppisten alueiden kehittymista
pelkastaan jo rahoitusmahdollisuuksien vuoksi.

Mutta globalisoituminen, jota EU-jdsenyy-
temme osittain peilaa, tarkoittaa siti, etti olem-
me samalla viivalla kilpailuasetelmassa muiden
kansainvilisten yritysten kanssa, ja silla alueella
pitdd tamdnkin tyyppisti konepajatuotantoa
Suomessa modernisoida. Valtion tehtiva on en-
nen kaikkea pyrkid luomaan toimintaympéristd
sellaiseksi, ettd yritystoiminta voi olla kilpailuky-
kyistd niin valtionyhtididen kuin myos yksityisen
sektorin osalta, ja se ei tosiaankaan ole kaikkein
helpoimpia tehtdvid. Mutta tdmaé hallitus on ni-
menomaan siihen asiaan paneutunut ja satsan-
nut seki fyysisia ettd henkisid resursseja.

Ed.S.Kanerva: Arvoisa puhemies! Mind
hyppéisin jo ihan toiseen asiaan, tosin samasta
pailuokasta. Olisin muutamalla sanalla kisitel-
lyt minun mielestdni vdhdn holtitonta rahan-
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kayttdod. Muutama vuosi sitten, kun Rajavartio-
laitosta jyrisi keskustapuolueen viiden suora —
onneksi taalli on silloinen ministeri Pekkarinen
paikalla — suoritettiin tillaiset rittisulkeiset.
Vaihdettiin kaikkien miesten vaatteet puolittain
huvin vuoksi. Se maksoi 30 miljoonaa valtiolle.
No, nyt ollaan siind tilanteessa, ettd merelld ja
jopa veneissa ja laivoissa liikkuu miehid, jotka
ennen tunnistettiin varusteiden ja arvomerkkien
perusteella merenkulkukoulutuksen saaneiksi,
mutta nyt he saattavat olla koirakouluttajia tai
joitain muita. Téllainen aiheutui silloin.

Nyt on tiettdvasti menossa sellainen tilanne,
ettd toimintamenoista, joista on niukkuutta ja
joita on supistettu — joita on sittemmin taas
annettu lisid — aiotaan suorittaa vield vastaava
“limonadivaatteiden” vaihto 6 miljoonan puit-
teissa. Minusta se ei ole oikein jarkevii, ja olisin
halunnutkin esittdd nykyiselle sisiministerille
kysymyksen, mika itu tdllaisella asialla on. Mut-
ta kun arvasin, etti hin ei ole paikalla, olen kylld
jattanyt jo kirjallisen kyselynkin, niin ettd en
mind suurempia vastauksia tdssd odottele, paitsi
jos entinen ministeri Pekkarinen haluaa jotain
kertoa silta ajalta.

Ed. Viitamies merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen oppinut tuntemaan ed.
S. Kanervan hyvin tarkkaavaiseksi yleensi kai-
kissa asioissa, erityisesti asioissa, jotka littyvit
hénen aiemman tydnsi piiriin. Mitd vanhempiin
vaatteidenvaihtoihin tulee, niin aika ajoin noiden
vaatteiden vaihto varmasti on paikallaan ja tar-
peen, ja se prosessi, joka silloin suoritettiin, pe-
rustui hyvin pitkdan, seikkaperiiseen ja erin-
omaisen yksituumaiseen valmisteluun, eikid se
niin hirveén kallis ollut verrattuna niihin tarpei-
siin, joita varten se tehtiin.

Sikéli kuin oikein muistan, ed. Seppo Kanerva
silloisessa tehtdvassadn ei erityisesti vastustanut.
Hén oli yhden alueen paallikkdnd. Muistini mu-
kaan kaikilla alueilla oli tilaisuus ilmoittaa kan-
tansa asiaan. Jotenkin minulla on, arvoisa puhe-
mies, sellainen muistikuva, ettd ed. S. Kanerva ei
ainakaan ministerio6n asti tuollaista vastustavaa
kantaansa saattanut.

Ed. S. Kanerva (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin, ei ministeridéon asti —
nikojadn.
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Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Téél-
14 on erdissi puheenvuoroissa todettu, ett rikol-
lisuus on 90-luvulla tilastollisesti laskenut. Se vot
pitad paikkansa, mini en ole tilastoja silld tavalla
purkanut, mutta epiilen kylld vahvasti, ettd siini
on kysymyksessi tilastoharha tai ei ehki tilasto-
harha, vaan kdytinndn harha, jos verrataan nii-
ta lukuja 80-luvun loppupuoleen. Nimittdin 90-
luvulla ihmiset eivit ole endd tehneet ilmoituksia
pienemmistd rikkomuksista ja rikoksista, miti
heitd kohtaan on sattunut, silld tavalla kuin 80-
luvun lopulla, koska varsin hyvin tiedetdan, etti
poliisi ei niitd ehdi tutkimaan, ei edes aloitta-
maan téllaisten rikosten tutkintaa. Ainoastaan
siind tapauksessa, ettd kysymys on vakuutusyhti-
On suuntaan tapahtuvasta asioinnista, tillainen
ilmoitus on tehty ja tullut tilastoon.

Se, etta poliisi ei tutki, on aivan selva asia.
Siihen aikaan, kun minékin olin viela nuori polii-
simies joskus 70-luvulla — 80-luvulla, tutkittiin
jokainen rikos, joka tuli tutkittavaksi. Jos vaikka
oli Tampereen Koivistonkyldssd padsidisend hei-
tetty varilla tiytetty kananmuna seindin, siti
tutkittiin niin kavan, kunnes se selvisi, ja se oli
silld siisti. Se oli jokaisen kunnia-asia selvittaa
rikos. Silloin oli resursseja ja mahdollisuuksia
suhteessa tehtyihin rikoksiin, ja niilla my&s selvi-
tettiin. Rikosten selvittdmisprosentit olivat var-
sin korkeat.

Nykyisin 20 000—50 000 markan murto jo-
honkin liikkkeeseen, ndin viitdn, ei endd aitheuta
isompia toimenpiteitd. Se lyodaan tietokoneelle
mappiin O, ja jos joku tulee jonkin muun jutun
yhteydessd tdmén tunnustamaan, asiasta lyo-
dadn paperit ja viedddn syyttijille. Ei ole siis
mitdin mahdollisuuksia, koska ajan vievat isom-
mat jutut, joissa on pidétettyja. Kun pidatysaika
on vain kolme vuorokautta ennen vangitsemis-
vaatimusta, se edellyttia, ettd kaikki mahdolliset
resurssit on saatava isompien juttujen tutkimi-
seen, jotta kolmessa vuorokaudessa saataisiin
tiettyjd pohjia esimerkiksi vangitsemisvaatimuk-
sen tekemiseen.

Tailld on kaikissa puheenvuoroissa suhtau-
duttu kovin ldmpimasti sithen ajatukseen, ettd
poliisin miirirahoja pitiisi lisdtd. Ne 500 va-
kanssia, jotka aivan késittimattomalld tavalla
ovat tayttamatta, pitisi saada tiytetyiksi. Nadin
asia on.

Néaenkin, ettd suhtautuminen poliisiin on nii-
den vuosien aikana muuttunut tissdkin mielessi
sikali, ettd poliisi on tallad hetkelld suomalaisista
instituutioista luotetuin ja arvostetuin, on ollut jo
pitkdin tutkimusten perusteella. Kansalaiset
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luottavat poliisiin, kaipaavat turvallisuutta tassa
yhteiskunnassa, ja sen hoitaminen on poliisin
tehtava. Kun poliisiin luotetaan, myds sen vaati-
muksiin ja tarpeisiin suhtaudutaan lAmpimaésti
myo6s eduskunnassa, aivan toisella tavalla kuin
joskus 80-luvulla. Koska eduskunnan tahto on
ndin selked, tAm4 asia pitdisi toteuttaa ja nimen-
omaan ndiden méarirahojen olla varsinaisessa
budjetissa selkedsti, niin kuin ne olivat aikaisem-
minkin, eikd niitd lisibudjetilla hititilanteessa
sitten lisailla.

Minullakin on raha-asia-aloitteiden joukossa
tihan asiaan liittyvd aloite. En ole kuitenkaan
sitd Keltaiseen kirjaan kirjauttanut. Siellaihdn
keskustalla on parikin kappaletta tillaisia aloit-
teita, ja niiden mukaan d4nestan ja toivon monen
muunkin ddnestivin. Kylld nidmé poliisin va-
kanssikysymykset, samoin jilkeenjadnyt koulu-
tus, pitéisi saada kuntoon. Se ei ole yhteiskunnal-
le kovin suuri asia. Se on tahtokysymys, ja tahtoa
talla vaelld riittad. Uskon, ettd taalla ei yhtdan
sellaista kansanedustajaa, joka tita asiaa vastus-
taisi,

Rouva puhemies! Sitten menen ihan toiseen
asiaan, Ulkomaalaisviraston kysymykseen, josta
on ollut lehdissa kirjoituksia, koska ei kaikki
naytd olevan ihan paikallaan. Olen itsekin joutu-
nut sithen tietylld tavalla tormdaméaén. Pari kol-
me viikkoa sitten oli esilld Paul Kielek. Taytyy
lausua “kiilek” tailla, koska eilen ed. Sasi puhui,
ettl taytyy olla kielitaitoinen, niin etti tiytyyhan
tissd laususkella myds oikein sanoja, joita eiihan
niin lausuta kuin kirjoitetaan. Hanen puolestaan
otettiin yhteyttd minuun. Hén oli tullut Ameri-
kasta tdnne heindkuussa, avioitunut 17.7. tailla,
lapsi syntyi seuraavana paivani, joten on toden-
ndkoistd, ettd he olivat tavanneet joskus aikai-
semminkin.

Joka tapauksessa Posti-Tele tarjosi miehelle
tyOtd ja varmaan tarkisti hdnen taustansakin,
ettd han on ihan kunnollinen kaveri. Olisivat
ottaneet ty0hon, mutta Ulkomaalaisvirastossa
eivit asiat kerta kaikkiaan edenneet oleskelulu-
van osalta. Kun timi Kielek ja hinen asiamie-
hensi soittivat, vastaus oli tyly, jos pitdd paik-
kansa, ettd puhelin paukautettiin korvaan kiinni,
mikd osoittaa kaikkein ala-arvoisinta palvelua,
mité yleensa voi virastossa ihmista kohtaan olla.

Mini tein siitd kirjallisen kysymyksen, kun
silloin tdlldin harvakseen teen kirjallisia kysy-
myksid. Siihen tuli vastaus kylld varsin nopeasti,
mutta sitd ennen kylla tuli Kielekin perheelti
joulukortti, jossa oli kiitokset, ettd olin auttanut
heitd. Miné en tiedd autoinko mind milldén ta-
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valla, mutta joka tapauksessa se kortti on laati-
kossani. Mutta ministeri Enestamin allekirjoitta-
ma vastaus oli hyvin tyly, yksirivinen: "Kielekin
asia on hoidettu kuntoon.”

Mutta enhdn mind sitd kysynyt, se oli vain
esimerkki. Kysyin, mikd Ulkomaalaisvirastoa
riivaa ja rithaa, kun sielld asiat eivit pyori, niin
kuin virastossa pitdisi. Mindkin olen siti mielta,
ettd asiat pitad hoitaa ja sellaisten ihmisten, jotka
ovat sinne paperinsa jittineet padtostd varten,
pitiisi saada joko myonteinen tai kielteinen p4a-
tos, ettei heitd sielld pyoritella.

Nyt mini tein uuden kyselyn samasta asiasta;
tavallaanhan ministeri Enestam 161 minulle puhe-
limen korvaan, miké saattaa olla hieman sellaista
henkilokohtaista rasismiakin siitd suunnasta,
mutta en mind siihen tyydy, vaan kysyn nyt, mika
Ulkomaalaisvirastoa riivaa. Toivottavasti tulee
ainakin kaksi rivid pitk# vastaus ministeri Enes-
tamin allekirjoittamana.

Tama siis minun mielestéini osoittaa, ettd siella
on mitai. Enka sano siti puolustaakseni Mielik-
ki Tenhusta, joka on mielestédni ithan fiksu ihmi-
nen. En osoita sormella hinta enk ketddn muu-
takaan. Sisdiset tunnelmat ja suhteet ovat ehki
hiukan jannittyneet, mutta ne pitda tavalla tai
toisella purkaa, koska se on hyvin tirked virasto.
Sielld tehdddn ulkomaalaisia koskevia pdatok-
sid, kielteisid ja myOnteisid, ja mielestdni, kun
ihminen kysyy, olenko sopiva olemaan tailla vai
en ja missd tyOssd tai tehtdvissd, niin hénelle
pitdd antaa suhteellisen nopeasti vastaus. Nain
sen sivistysyhteiskunnassa pitiisi olla.

Ulkomaalaisvirasto pitdisi pistdd kuntoon,
mutta silld tavalla, ettei ketdan pois potkita. Kat-
sotaan, missd sielli ongelman ydin on, etsitdfin
punainen lanka ja yritetddn sitd kautta saada
sinne sellaiset tydmahdollisuudet ja motivaatio,
ettd asiat etenevit. Saattaa hyvinkin kayda niin,
ettd jos sielld ruvetaan kovin rehentelemain hen-
kilostdn keskuudessa, tilanne vain huononee.

Ed. K ar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Aittoniemen kanssa voin
olla eri mielti siitd, kuka virastossa mahdollisesti
hoitaa tehtdvinsd tarkoituksenmukaisesti ja
kuka ei, kuka on fiksu ja kuka ei. Mutta siini olen
samaa mieltd, ettd Ulkomaalaisvirastossa kuu-
luu henkilGjérjestelyja tehda. Muuten tilanne ei
sielld parane. Myds hallintovaliokunnassa puim-
me asiaa hyvin pitkddn ja olemme kuulleet myo6s
asianomaisia henkil6iti. Se ikava julkisuus, mita
Ulkomaalaisvirasto viime kuukausina on saa-
nut, osoittaa, ettd asiat sielld eivdt etene talla

6121

jarjestelylid, mika sielld nyt on. Ei se vélttamattd
asioita nopeuta, jos sinne otetaan 20 henked li-
sad, jos kuitenkin toimiston sisdisessi tyOskente-
lyssd on paljon parantamisen varaa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! En ihan tarkkaan kuullut, mis-
td ed. Karpio oli eri mieltd puheensa alussa, ja
kun en kuullut, olen hinen kanssaan sitten samaa
mieltd, niin pysytdan ystavini. En ole ehdottanut
sinne lisiresursseja. Olen puhunut siitd, etté sel-
vitetddn sisdinen tilanne, mista timai asia kiikas-
taa.

Ed. Polvi: Arvoisa rouva puhemies! Kun
minulla ei ollut tilaisuutta yleiskeskustelun aika-
na kayttda puheenvuoroa 1dhinnd omista ajan-
kaytollisista syistd johtuen, haluan tdssi yhtey-
dessd muutamaan sisdasiainministeriéti kosket-
tavaan asiaan kiinnittda huomiota.

Jo aikaisemmin on kidyty keskustelua budjet-
tiesityksessa olevien poliisitoimen mairarahojen
riittdmattdmyydestd. Siltd osin voin hyvilld
syylld yhtyé ed. Aittoniemen dsken puheenvuo-
rossaan esittiméin. MyOnteisti on valtiovarain-
valiokunnan késittelyssi se, ettd 38 800 000 on
lisitty maararahoja, joilla voidaan suunnilleen
turvata timanvuotinen henkilostomaara, joskin
vajausta jad edelleen verrattuna niihin tavoittei-
siin, mitd poliisitoimelle on asetettu ja valittu
painopistealueiksi. Niihinhin ei voida kohden-
taa mitdan uusia resursseja. Jatkossa poliisitoi-
melle varattuja varoja on kyettivd korotta-
maan, jotta voidaan kehittda lahipoliisitoimin-
taa ja myds laajenevan vakavan rikollisuuden
torjuntaa tehostaa. Se on kdytinndssi valttima-
tonta.

Budjetti on valiokuntakisittelyssi silti osin
jalostunut mydnteiseen suuntaan. Tosin siitid
huolimatta néyttid olevan vastalauseita, joissa
esitetddn muutama miljoona markkaa enem-
man.

Toinen merkittdva muutos on kuntien harkin-
nanvaraisen valtionosuuden korottaminen 50
miljoonalla markalla, jolloin se nousee kokonai-
suudessaan 200 miljoonaan. Tuota 50 miljoonan
markan lisdystd on pidettiva perusteltuna erityi-
sesti siitd syystd, ettd valtionosuusjirjestelmin
uudistuksen yhteydessi kdytinndssd ratkaistiin
se, ettd kuntien harkinnanvaraista valtionosuut-
ta lisitddn 200 miljoonaan markkaan asti val-
tionosuusmenetyksen kompensoimiseksi erityi-
sesti heikossa asemassa oleville kunnille. Siitd
osin hallitus ei ole pysynyt annetussa lupauksessa
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budjettiesitysti laatiessaan, joka aukko nyt on
paikattu.

Tosin kun mietinn6n perusteluja lukee tuon 50
miljoonan markan korottamisen osalta, niissi
viitataan dskettiin tehtyyn tuloratkaisuun. Sen
takia tuleekin mieleen se ajatus, ettd siiné syote-
taan sama luu kunnille kahteen kertaan. Eli kysy-
mys on siitd, ettd se aukko, mika oli 50 miljoonaa
markkaa valtionosuusuudistukseen liittyen, nyt
taytetadn, mutta tavallaan silld perustellaan jo
mahdollisesti tulossa olevia kuntien tulopohjan
heikennykseen liittyvid ratkaisuja. Niin asian
ymmarrin.

Kun otetaan huomioon, missd tilanteessa
kunnallistalous talla hetkelld on, viittaus tulopo-
liittiseen sopimukseen tarkoittanee sit, ettd kun-
tien verotulopohja heikkenee, jos ei ensi vuonna,
niin seuraavana. Sen vuoksi ne heikennykset,
mitkd mahdollisesti verotulojen menetyksina ta-
pahtuvat, on korvattava ja kompensoitava kun-
tasektorille valtionosuusjdrjestelmin kautta.
Muussa tapauksessa kunnat ovat sietdmattomis-
sa vaikeuksissa.

Talla hetkelld voidaan todeta se, ettd kunnal-
listalous vield timén vuoden ajan on tasapainos-
sa, mutta ensi vuonna kaytdnndssi jo vuosikat-
teen osalta padosa kunnista menee negatiiviselle
puolelle, ja se on sen tyyppinen asetelma, ettid
sitdhdn ei voi jatkaa.

Toisaalta kun lueskelin vastalausetta, minka
oppositio on sisillyttinyt mietinto6n, niin ehki
siind on jonkin verran yliampumista tai aikai-
sempien tapahtumien unohtamista. Siind tieten-
kin kerrotaan aivan oikein se, ettd jo viime vuon-
na vuosikate monessa kunnassa oli negatiivinen
ja se lisadntyy. Edelleen mainitaan, ettd dyrin
hintaa ensi vuodelle nostaa 77 kuntaa. Pitda tie-
tenkin paikkansa, ettd useat kunnat joutuvat ko-
rottamaan verodyrin hintaa.

Tassd annetaan kaytdnnossd se kuva, ettd
kaikki se vaikeus, mikd on kuntataloudessa talla
hetkelld, johtuu erityisesti Lipposen hallituksen
ratkaisuista. Siltd osin on syyta todeta kuitenkin
se, ettd vaikka valtionosuuksia on kuntien osalta
leikattu, toisaalta se talouspolitiikka, mitd on
harjoitettu, on johtanut sithen, ett4 kuntien vero-
tulot ovat kasvaneet poikkeuksellisen voimak-
kaasti, erityisesti yhteisdvero, ja sitd kautta on
tavallaan kuntataloutta tuettu terveelld talous-
politiikalla ja sen tuomalla kasvulla, eli se on
syytd ottaa huomioon. Edelleen on syytd muistaa
se, ettd edelliselld kaudella tehtyihin leikkauksiin
kunnat eivat pystyneet kdytainnossa vastaamaan
muuten kuin korottamalla dyrin hintaa. On syyti

176. Keskiviikkona 17.12.1997

muistaa, ettd silloin kdytdnndssd keskimaarin
joka vuonna yli sata kuntaa korotti ayrihintaan-
sa. Silloin puhuttiin vield Ayrihinnasta.

Jos katsotaan taaksepdin, niin pitid menni
ilmeisesti siihen aikaan, jolloin rahassa oli nollia
enemméin perassi, ennen kuin padstdan samaan
keskimairaiseen verodyrin hinnan korotukseen
koko kuntasektorin osalta, miki tapahtui edelli-
sen nelivuotiskauden aikana. Milloinkaan neli-
vuotiskauden aikana ei ole tapahtunut aikaisem-
min yhta suurta dyrihinnan korotusta keskimaa-
rin kunnissa. Silloin ongelmiin vastattiin tieten-
kin dyrihinnan korotuksella.

On selvié, ettd kuntien valtionosuusleikkauk-
sia el voida pitempéin jatkaa. Kunnat yksinker-
taisesti eivit selviydy niistd tehtdvista, jotka niille
nykyisen lainsdddinnén mukaan kuuluvat. Jat-
kossa on joka tapauksessa huolehdittava siitd,
ettd kuntien ja valtion vilinen kustannustenjako
ei muutu kuntien kannalta nykyista epaedulli-
semmaksi. Muussa tapauksessa palvelurakenne
on otettava kokonaisuudessaan uuteen tarkaste-
luun, ja sithen kdytdnnossa ei ole varaa. Toisaalta
jo nykyinen tilanne johtaa siihen, ettd monet
kunnat vahentavit henkilokuntaa kohtalaisen
nopeassa tahdissa. Siind mielessé kehitys on kiel-
teistd ja johtaa nykyisen hallituksen asettaman
keskeisimmain tavoitteen, tyottdmyyden puolit-
tamisen, vastaiseen kehitykseen ja lopputulok-
seen. Siind mielessd kuntien tulopohjaan kannat-
taa kiinnittdd huomiota ja turvata se.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Polvi totesi, ettd kuntien
yhteisdvero on lisdéntynyt valtavasti. Tdma pi-
tad paikkansa. Mutta syy ei ole, ed. Polvi, onnis-
tunut talouspolititkka, mihin te viittasitte, vaan
syy on se, ettd yhteisdverolainsdddantdd muutet-
tiin, yritysten veropohja laajeni, ja valittomasti
alkoi tulla lisiad yhteisdveroa. Tama on pieni
asia, mutta kuitenkin on syyti muistuttaa ed.
Polvea siitd, ettd viime kaudella koko verolain-
sdddantd muutettiin, ja silloinen oppositio, ny-
kyinen hallitus, ei pitdnyt sitd muutosta kovin
hyvani. Mutta nyt voidaan todeta, ettd yhteiso-
vero tuottaa paljon paljon enemmin kuin aikai-
semmin, ja se johtuu juuri muutetusta lainsdé-
dannosta.

Ed. Liikkanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Polven puheenvuo-
roon vastaan siltd osin, kun hén totesi, ettei saa
syyttdd pelkastdan Lipposen hallitusta huonosta
kuntien taloustilanteesta. Tdma piti4 paikkansa,
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mutta kyllihin se aikamoista rokottamista kun-
nallistaloudessa on ollut nima viimeiset vuodet.
Siind mielessd minusta tdssd on se ongelma, ettd
olisi pitinyt vield voimakkaammin valtiontalou-
den tervehdyttimiseen kiinnittda huomiota, kos-
ka nyt kunnissa tuntuu siltd, ettd ne ovat vain
yksi valtiontaluden leikkausten kohde. Kunnal-
listalouteen lunodaan lisdd paineita. Se ei voi olla
oikein.

Pitiisi herdtd ja hoitaa oma pesd kuntoon eli
valtiontalous, jossa siitd huolimatta, ettd kansan-
tulo kasvaa tallaista vauhtia, lisdtdan velkaa.
Tami heijastuu nyt kuntiin. Siind mielessid olen
samaa mieltd ed. Polven kanssa, ettd kuntien
taloutta ei saisi endd lisda rasittaa, koska myos
kunnallistalous on pitk#janteistd. Osa syystd on
my®&s ollut kunnissa itsesséin. Mutta korostaisin
sitd, ettd pannaan valtiontalous kuntoon, niin ei
tarvitse kuntia rokottaa silld tavalla kuin viime
vuosina on tehty.

Ed. Rim mi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Polvi toi puheenvuorossaan esiin
poliisien virkojen vidhyyden ja sen, etti ei kyetd
kehittimédn erikoisesti l&hipoliisitoimintaa ja
myos vakaviin rikoksiin keskittymistd. On todel-
la erittiin ikdvi asia, ettid nidin on, vaikka maara-
rahoja nyt tdssa budjetissa lisdttaisiinkin.

Erikoisesti lahipoliisitoiminnan osalta olisin
halunnut todeta sellaisen seikan, etti meilld
Tampereella Hervannan kaupunginosassa, taik-
ka se on meikein tytdrkaupunki, on ollut jonkin
aikaa lahipoliisitoimintaa ja sielld on erittiin hy-
vid kokemuksia. Asukkaat kokevat poliisit hyvin
laheisiksi. He ovat, saa sanoa, melkein yksi osa
titd yhteis6d, ja vaikka meilld on Hervannan
kaupunginosassa muuten paljon sosiaalisia on-
gelmia, paljon tyottdmyytti, kuitenkaan kaikki
pieni pahanteko ja rikollisuus ei ole yhtiin ylei-
sempéd kuin muuten kaupungissa, mieluummin
painvastoin.

Itsekin todella toivoisin sitd, etti vastaisuu-
dessa ldhipoliisitoimintaan voitaisiin todella
méiritietoisesti keskittyd, koska minulla on se
kisitys, ettd sithen satsatut varat tuovat suhteelli-
sesti enemmain hyotyé kuin mahdolliset muut.

Ed. Kuisma merkitdin lasna olevaksi.

Ed. Polvi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Kalliksen puheenvuoron
johdosta totean, ettd myonnén sen, ettd yhteiso-
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vero sdddettiin edellisen hallituskauden aikana.
Erimielisyys koski siind yhteydesséd 1dhinni niin
padomatulon kuin yhteiséveron veroprosentteja,
muuten kai olimme hyvin pitkille samalla kan-
nalla.

Mutta se viite, ettd yhteisdveron kasvu ei olisi
johtunut talouden kehityksestd, minusta on véi-
ra. Jos katsotaan ensimmaéisen vuoden yhteisdve-
ron tuottoa, muistini mukaan kuntasektori sai
noin 1,6 miljardia markkaa jako-osuutta, kun se
tind vuonna saa ilmeisesti 12—13 miljardia
markkaa. Kun tiedetddn, miten yhteisdvero
madritelladn, eli se maaritellddn tuloksen perus-
teella, niin jokainen voi péatelld, ettd talouspoli-
tiikkka on ollut onnistunutta ja luonut pohjaa
yritysten menestymiselle ja sitd kautta verotulo-
jen kasvulle. Se on minusta aivan itsestiinsel-
vyys. (Ed. Pekkarinen: Eik6 se ole jarjestelmén
hyvyytta?)

Ed. Liikkasen puheenvuoron osalta voin oike-
astaan todeta yhtyvini siind esitettyihin néke-
myksiin kaikilta osin.

Ed. Karpio: Arvoisa rouva puhemies!
Taalld on jo iltapdivdn aikana puhuttu monista
tarkeistd asioista, kuntien vaikeuksista, niiden
valtionosuuksista, samalla tavalla kuin tietysti
poliisin maararahakysymyksistd, jotka puhutta-
vat ja ddnestyttdvat varmasti vield aikanaan.

Kun nyt puhutaan sisdasiainministeriéon hal-
linnonalaan kuuluvista asioista, ajattelin ottaa
ihan uuden asian esille, kun kerran sisdasiainmi-
nisterién hallinnonalaan kuuluvat rekisterihal-
linnon asiat. TallA hetkellihdn padtdksenteko
tilla hallinnonalalla on aivan liikaa vield keski-
tetty valtion keskusvirastoon: Patentti- ja rekis-
terihallitukseen, mika aiheuttaa kasittelyajoissa
huomattavaa pidennystd kansalaisille, samalla
kun siitd myds aiheutuu valtiolle samalla tavalla
kuin yksityisille kansalaisille huomattavia lisi-
menoja.

Koska itse olen aikanaan toiminut maistraatin
paillikkona, tieddn ehka jotain asioista ja tiedan
myds ne ongelmat, mitd kansalaisille aiheutuu
siitd, kun kauppa- ja yhdistysrekisteriasiat kiy-
tdnndssa pddosiltaan kisitelldan Patentti- ja re-
kisterihallituksessa. Télla hetkellahdn paikallis-
tasolla on lakia muutettu niin, ettd asunto-osake-
yhtidasiat voidaan nyt kisitelld maistraateissa,
missd kisittelyaika on yksi viikkko, mini aikana
siis kansalaiset saavat kaupparekisteriotteensa
viimeistddn. Selvitin myos, ettd edelld mainittu
pétee myos Helsingin maistraattiin ja muihinkin
paikallistason viranomaisiin.
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Myoénnettdava toki on, ettd myds Patentti- ja
rekisterihallituksessa yksinkertaisten asioiden
kasittelyajat ovat lyhentyneet, niin etti aika talla
hetkella on kaksi kuukautta, mutta edelleen suu-
ressa osassa asioita, kuten yhtiditten ja yhdistys-
ten perusilmoituksissa samalla tavalla kuin nii-
den sdintéjen muutosten kasittelyssé, aika edel-
leen on yksi vuosi. Olen monesti ihmetellyt, mita
salaista tiedettd ja viisautta on yksinkertaisissa
kaupparekisteriasioissa, esimerkiksi niin yhtioit-
ten kuin yhdistystenkin hallitusten muutosten
rekisterdinneissd, ettei niitd voida tehdi siella,
missd yhdistys toimii, vaan tiytyy todellakin
tdma pitkéllinen prosessi kdyda Helsingissa.

Kuinka hassu timé tilanne on, sitd osoittaa
sekin, ettd aikaisemmin, ennen kuin laki muutet-
tiin, esimerkiksi elinkeinoilmoitukset voitiin ki-
sitelld nimismiehen kansliassa, missd kansalai-
nen sai elinkeinoilmoituksen mukaansa odotta-
malla. Nyt kun lakia muutettiin niin, ettd ne
kasitellddn kaupparekisteri-ilmoituksina, kansa-
lainen joutuu mokomaa elinkeinoilmoitusta
odottelemaan kaksi kuukautta, ennen kuin viral-
linen paitds Helsingistd tulee.

Tieddn my®ds, ettei palvelu Patentti- ja rekiste-
rihallituksessa ole aina parasta mahdollista. Tie-
dan kokemuksesta, ettd mikili palvelupuheli-
meen soitetaan, kahdeksalta ovat jo linjat tukos-
sa. Sinne on aivan mahdotonta paasti, ei paise
virka-aikana eiki virka-ajan jalkeenkdin. Voim-
me myos aivan aiheellisesti kysyé, ovatko kansa-
laiset Patentti- ja rekisterihallituksessa asioides-
saan tasavertaisessa asemassa. Esimerkiksi puo-
lueiden, ammattiyhdistysliikkeiden ja MTK:n
asiat siclld hoidetaan hyvinkin nopeasti, kun taas
tavallisten kansalaisten ja yhdistysten asioita voi-
daan seisottaa kuukausitolkulla, jopa yli vuoden.

Mikili siis maistraateilla olisi mahdollisuus
kasitelld paikallistasolla timmoiset selvit asiat ja
antaa myos paikallistasolla henkildkohtaista
neuvontaa ja opastusta ja tehda mahdolliset kor-
jaustoimenpiteet heti, helpottaisi se suunnatto-
masti kansalaisten asioita. Samalla tavalla myos
kaupparekisteriotteet saataisiin muutamassa
paivassi, kun nyt Helsingissi kasvoton ja tunte-
maton virkamies kisittelee niité jopa yli vuoden.

Arvoisa puhemies! Puheissa puhutaan kau-
niisti ja my6s hallitusohjelmassa taidetaan tode-
ta, ettd valtion virastojen toimintaa kuuluisi ha-
jauttaa ja tehda tyot sielld, missa varsinaiset toi-
minnotkin tapahtuvat. Kun tein tésti lakialoit-
teen, sen nopeassa ajassa, muutamassa paivissi,
allekirjoitti 115 kansanedustajaa. Tieddn myos
sen, ettd tAmi lakialoite on herittinyt nyt ai-

176. Keskiviikkona 17.12.1997

heellisestikin huolestumista Patentti- ja rekisteri-
hallituksessa, missd on pyritty lobbaamaan joi-
hinkin allekirjoittajiin ndhden ja yritetddn vai-
kuttaa sithen, ettei tima asia talousvaliokunnas-
sa etenisi ainakaan tdmin eduskuntakauden ai-
kana.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd asia otetaan
késittelyyn valiokunnassa ja ensi vuonna, kun
me kdsittelemme seuraavan vuoden talousarvio-
ta, tulo- ja menoarviota, tima asia voitaisiin lo-
pullisesti kisitelld ja paattia.

Ed. IThamaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Karpio puuttui pienelt tun-
tuvaan, mutta tirkedin asiaan. Ihmetelld vain
voi, miksi ihmeessd pientd kauppa- tai yhdistys-
rekisterimuutosta ei voi tehdd itse paikkakunnal-
la, vaan kaikki on vietdvi pitemmalle ja tehtiava
laajemmissa kammareissa ja paperit siilytettdva
laajemmissa arkistoissa Patentti- ja rekisterihalli-
tuksessa. Hallintoa pitda yksinkertaistaa ja byro-
kratiaa vihentaa niin, ettd se tuntuu jopa jokai-
sen kansalaisen eldmassa. Nailld toimilla voi-
daan sddstai aikaa, vaivaa ja jopa postikuluja.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Karpio oli aivan erin-
omaisen oikeassa puheenvuorossaan analysoi-
dessaan rekisterihallintoa ja niitd mahdollisuuk-
sia, mita naiden palveluiden — kaytan tatd ilmai-
sua — hajauttamisessa kentille olisi ennen kaik-
kea myoOs ottaen huomioon kaiken sen, miki
tietotekniikan kautta apuna kaikkeen tdhan voi-
daan saada. Téassd asiassa toimet kdynnistyivit
viime vaalikauden aikaan. Nyt olisi perusteltua
ihan ed. Karpion aloitteen mukaisesti ripeésti
edetd tdssd asiassa. Se on palvelujen tarvitsijoi-
den etu, se on terveen hallinnon kehittimisen
linjan mukaista ja tdssa mielessa jarkevaa toimin-
taa. My6skin taloudellisesti uskon, etta julkista-
louden kannalta, valtiontalouden kannalta,
tdma linja on kestdvi ja hyvi. Toivon onnea ja
menestysti tille puheenvuoron linjalle.

Ed. Viist 6 : Rouva puhemies! Kuntien ta-
loudellinen tilanne on ajautumassa vakavaan
kriisiin. Lipposen hallituksen ylimitoitetut val-
tionosuusleikkaukset ovat tihan keskeiseni syy-
ni. Lihivuosina ongelmat syvenevit, kun monis-
sa kunnissa tulopohja heikkenee, mutta kustan-
nukset nousevat. Keskustan mielestd ensi vuo-
den uusista valtionosuusleikkauksista tulisikin
luopua. Tdma on tirkedd sekd kuntien perusteh-
tavistd suoriutumisen etti tydllisyyden kannalta.
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Arvoisa puhemies! Toinen keskeinen ja kes-
kustelussa paljon esilla ollut kysymys on turvalli-
suus ja poliisin madrarahat. Poliisi tarvitsee eh-
dottomasti lisid rahaa. Téssa yhteydessa kiinni-
tin huomiota myos suojelupoliisin asemaan.
Mielestini tulee tarkoin pohtia esitystd, onko
tdssd suhteessa jotakin muutettavaa. En oikein
ole ymmaértanyt sité, ettei eduskunta olisi saanut
riittavasti tietoa suojelupoliisin asioista. Ainakin
hallintovaliokunnalle titd tietoa on annettu.
Mydskaidn keskusrikospoliisin ja suojelupoliisin
yhdistdmisasiaa en ole vield mieltdnyt. Ei se aina-
kaan olennaisesti sddstdja tuo. Joka tapauksessa
asiat on ennen paétoksid hyvin tarkoin pohditta-
va.
Arvoisa puhemies! Kolmas hyvin suuri kysy-
mys on alueellinen kehitys ja sen tasapaino. Me
olemme saaneet paivi paiviltd synkempia tietoja
siitd, miten muuttoliike voimistuu ja keskittdmi-
nen kiihtyy. Hallitus on toimillaan kaiken aikaa
on titd ollut myos lisddmassa.

Ed. Vahanidkki (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olisin ed. Viistolle todennut
sen, ettid perustusiain mukaanhan Suomi on ja-
kautunut ldaneihin, kihlakuntiin ja kuntiin yleis-
t4 hallintoa varten. Toisin sanoen kunnat suorit-
tavat niitd tehtavid, jotka valtio on erityislaeilla
hallitusmuotoon nojautuen antanut. Yksityises-
si firmassa, jos asiat eivit mene hyvin ja kulje-
taan kohti konkurssia, vaikeuksissa ovat toimi-
tusjohtaja ja tyopadllikkd, tydnjohtaja ja ennen
kaikkea tyontekijdt. Kukin joutuu antamaan pa-
noksensa, kithdyttiméain tybdtahtiaan ja anta-
maan periksi asioissa, joissa ei yleensd niin hel-
posti periksi anneta. On huomattava, etti valtio
on itsedidn myos ruoskinut ja leikannut muun
muassa silld, ettd lAdniuudistuksessa ymmarret-
tiin mennd suurempiin kokonaisuuksiin, jolloin
saavutettiin sddst0d, ja monessa muussa paikas-
sa.

Silloin kun eletddn taloudellista talvisotaa,
kaikilta otetaan, yhta lailla kihlakunnilta, kun-
nilta kuin laédneiltdkin ja ennen kaikkea monilta
kansalaisilta. Me elimme todella taloudellista
talvisotaa, jonka syynd oli kansainvilinen lama,
jota, ikava kylld, Ahon hallitus vield Suomessa
vauhditti.

Ed. V 4 ist 0 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Vidhidndkki kylld oikaisee aika
mittavasti asioita. Hin katsoo, ettd kuntien pitéi-
si selviytyd edelleenkin niukoilla méaédrarahoil-
laan ja kuntalaisten palvelujen heikentdmiselld
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tai kunnan palveluksessa olevien tyStahdin kiris-
timisella. Jo nyt on ndhtévissi, ettd kunnallisella
sektorilla sairastavuus on olennaisesti lisdénty-
nyt, ty0paineet ovat kasvamassa yli dyraiden,
eivat ihmiset jaksa. Kun ndmi epioikeudenmu-
kaiset leikkaukset kohdistuvat viime kidessd
kuntalaiseen ja erittdin epioikeudenmukaisella
tavalla, on kisittamaton teidin lahestymistapan-
ne tdssd asiassa. Kylld vastuu kansalaisten yh-
denmukaisesta kohtelusta kuuluu viime kiadessa
valtiolle, ja sen tulee huolehtia siiti, ettd kunnilla
on myds riittAvit resurssit niiden palvelujen suo-
rittamiseen, jotka niille on lainsdddéannolla val-
tion toimesta annettu tehtiviksi.

Viittaan muun muassa verodyrien hinnan ko-
rotuspaineisiin. Se tie on kuljettu hyvin dkkia
loppuun, jos kuntia pakotetaan korottamaan ve-
roayria tai ottamaan lisad velkaa tai olennaisesti
leikkaamaan palveluja ja henkilost6d. Ei talla
tavoin asioita kyetd hoitamaan. Kylla tissi pitda
olla oikeudenmukaisuus ja tasapuolisuus. Siitd
pitaa valtion viime kidessa vastata.

Ed. R. Korhonen: Arvoisa puhemies!
Olen pannut tyydytyksella merkille sen, ettd val-
tiovarainvaliokunta kaydessdin lapi hallituksen
budjettiesitystd on kiinnittinyt huomiota juuri
samaan asiaan, jota itsekin olen pyrkinyt nosta-
maan esille, eli ladnineldinladkirien virkojen
madrain.

Maa- ja metsidtalousministeridhéan asetti ty6-
ryhmén, joka selvitti ttd tilannetta. Se totesi jo,
ettd tarvitaan vahintddnkin nelji virkaa lisdi.
Kuitenkaan sisdasiainministeridn piikista ei bud-
jettiin rahaa ollut pantu niitd virkoja varten, ja
nyt ansiokkaasti valtiovarainvaliokunta on ta-
mén puutteen korjannut.

On otettava huomioon, etti EU on antanut
ladnineldinlddkarien virkatehtdviin merkittavin
lisin, eli kun puhutaan Suomesta puhtaiden
elintarvikkeiden tuottajana, niin on ollut suo-
rastaan koomista seurata, ettd jonkin lintisen
1adnin eldinlddkarin on ollut kyettivd Jyvasky-
lastd kdsin hoitamaan Tampere — Turku —
Vaasa-akseli. Nyt viranhoito ja tehtivien ja toi-
menkuvan hoito edes teoriassa tulee mahdolli-
seksi, kun saadaan nidmi nelji uutta virkaa.
(Ed. Pekkarinen: Nyt Turusta kisin hoidetaan
Keski-Suomen asioital) — Se nyt ei ehkd mei-
dian elintarvikkeidemme laatuun kuitenkaan
vaikuta. Se vaikuttanee hallinnon laatuun, ja se
on sitten toinen pointti. (Ed. Pekkarinen: Puhu-
ja on oikeassa!) Sen kanssa ehki tullaan toi-
meen.



6126

Toinen merkittiva asia, johon valtiovarainva-
liokunta on osannut kiinnittia huomiota, on po-
liisitoimi. Sinne on lisitty mairdrahoja. Myos
poliisitoimen tehtdvat EU:n ja yhd kasvavan
seki kovenevan rikollisuuden myoté ovat lisddn-
tyneet, ja silloin poliisien seké fyysinen etti hen-
kinen vasymys tyotehtdvissdin on ldhelld. Nyt
kun meilld on noin 500 virkaa tayttamatta, ehkd
300 niistd pysyvisti, niin tdima 30 miljoonan mar-
kan lisd auttanee hieman tilanteessa.

On my6s huomioitava, ettd poliisien varuste-
taso on jaanyt rikollisten kehittyneesta varuste-
lutasosta jilkeen. Jotta me pystymme takaamaan
kansalaisille sen turvallisuustason, mihin meilld
yleensd Suomessa on totuttu, niihin asioihin on
syytd kiinnittda huomiota.

Viela haluaisin puuttua alueiden kehittdmi-
seen eli tdsméilleen samaan asiaan, johon alueilla
ovat toimijat, kuntalaiset ja kuntien paittdjit,
kiinnittdneet huomiota samoin kuin maakunta-
liittojen tasolla. Se on EU-rahoituksen budje-
tointikaytantd, eli ndma rahat tulevat tuskallisen
monesta tuutista. Ndiden varojen oikea ja riitta-
va kaytto on kdynyt suorastaan mahdottomaksi.
Valtiovarainvaliokunta on ansiokkaasti kiinnit-
tinyt huomiota EU-rahoituksen jakamisen jér-
kevéittamiseen ja ihan tdsmdlleen samaan
asiaan, mikd maakunnissakin on todettu, etti
aluekehitysviranomaisten tulisi voida pAittia
nykyistd paremmin ndiden mairarahojen koko-
naisuuksien kohdentamisesta, isommista koko-
naisuuksista ja isommista mééristd, koska kylld
tietotaitoa ja osaamista 16ytyy maakuntatasolta,
ei se pelkdstain ole taalld ministeridissd. TAma
on tuskallisen ikdvii, ettd rahat jadvat kauden
aikana kayttimittd ja pelkidstddn byrokraatti-
sesta syysté.

Ed. Takkula: Arvoisa puhemies! Muuta-
malla sanalla ajattelin tissd evdstid hallitusta
sisdasiainministerién pdiluokan kohdalta. Us-
kon ja toivon, ettd huolimatta siiti, etti aitio on
tyhjana, ministerien korviin kaikuu timi hita-
huuto, mika tulee pohjoisesta osasta Suomea,
siltd alueelta, tuolta jostain Kajaanista pohjoi-
seen, missé tyopaikka on laulunkin mukaan kul-
lan arvoinen.

Arvoisa puhemies! Valtionosuusleikkaukset
ovat viime vuosina koetelleet hyvin voimakkaas-
ti nimenomaan pohjoisinta ja itdisintd Suomea.
Esimerkkejd on kaikunut timénkin talon saleis-
sa monia monia siitd, milla tavalla. Thmiset ovat
jopa joutuneet eriarvoiseen asemaan kuin etelin
suurien maalikylien asukkaat.

176. Keskiviikkona 17.12.1997

Téllainen eriarvoistava kehitys ei ole suotavaa
eikd sopivaa, kun puhutaan sivistysvaltiosta ni-
meltd Suomi. Minun mielestani yksi keskeinen
asia nytkin budjettia ja sisdministeridon pailuok-
kaa tarkastellessa on huolehtia siit4, ettd alueelli-
sesta eriarvoisuudesta luovuttaisiin ja palattai-
siin takaisin tasa-arvoisuuden periaatteen nou-
dattamiseen. Tasa-arvoisuus ja tasavertaisuus
ovat sanoja, joita varsinkin ennen vanhaan nyt
miltei tyhjani oleva rakentava, taisteleva tyo-
véenliike ajoi, mutta joista valitettavasti tdna
paivani monelta osin on luovuttu.

Sen vuoksi, arvoisa puhemies, esitin — ja us-
kon, ettd hallitus ldhtee sithen mukaan — ettd
kaavailluista 1,3 miljardin markan valtionosuus-
leikkauksista luovuttaisiin ensi vuonna ja val-
tiontaloutta tervehdytettiisiin muulla tavoin.
Valtionosuusleikkaukset koskettavat erityisesti
pohjoisen kuntia, sellaisia kuntia, missd yhteisd-
verotuotto ei ole hyva. Sielld ne tuntuvat erityisen
kovasti. Naille kunnille on budjetin kautta tulos-
sa my6s muita lisdrasitteita. TAstd olemme puhu-
neet, ei tdhidn hallinnonalaan liittyen, mutta tassa
yhteydessi voi nostaa esille muun muassa sen,
ettd kuntien valtionosuuksien leikkauksien lisdk-
si myds polttoainevero rassaa néitd kuntia, kos-
ka nimenomaan se vaikuttaa haja-asutusseudun
kuntiin, joissa etiisyydet ovat pitkét.

Sen vuoksi toivoisi, ettd lypsdvé lehma 16ydet-
taisiin jostain muualta kuin haja-asutusseuduilta
pohjoisesta ja itdisestd Suomesta ja oikeudenmu-
kaisuuden periaate voisi toteutua. (Ed. Elo: Mis-
td haetaan lehma?) — Arvoisa puhemies! Ed. Elo
kaipaa vastauksia. Kiitoksia, on miellyttivaa
kuulla, ettd hallituspuolueen edustaja pyytida op-
position edustajalta vastauksia. Vastauksia kylla
annan tdssd ja olemme valmiita antamaan, mutta
toivon, ettd timikain vastaus ei kaiu kuuroille
korville, niin kuin yleensd on hallituksen osalta
kaynyt. (Ed. Elo: Mikis se vastaus on?) — Ed.
Elo, te tieditte, ettd talla hetkelld meilld on monia
hankkeita tdssd maassa, joita voitaisiin toteuttaa
ja jotka toisivat taloudellista lisdarvoa, muun
muassa pohjoisessa Vuotoksen rakentaminen
jnp. Sen jalkeen kuntien valtionosuuksia silld
alueella ei tarvittaisi, jos saadaan tim4 investoin-
ti liikkkeelle. Sen lisdksi meilld on malmioita ja
muita, jotka tulisi ottaa kdyttdon ja hydodyntia.

Télld hetkella on niin, ettd nAmé on jaddytetty.
Kun tuotto on jadssi, niin nyt on jouduttu seliai-
selle ikaville linjalle, ettd kun valtiolla ei ole
tuloja, niin joudutaan vain leikkaamaan. Me ra-
kentavassa oppositiossa nyt toivomme, etti so-
sialidemokraatit ja koko hallitus eivit anna yli-
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otetta vihreille tdssd, ettd kaikki museoidaan ja
jaadytetadn, ne tuottavat kohteet ja investoinnit,
mitid me voisimme tilld hetkelld ottaa kayttoon.

Arvoisa puhemies! Tdmd meni vahadn ohi
valmistelemani puheen ed. Elolle ihan evistyk-
seksi, ettd hin voi tatd kautta myds KTM:n hal-
linnonalalla kertoa ministereille, milla tavalla
muun muassa pohjoinen Suomi saadaan liitettya
jalleen tiukasti mukaan kehityksen ketjuun ja
tasavertaisuuden periaatteet voivat edelleen jat-
kua.

Kuntien valtionosuuksista on keskusteltu ja se
on aiheellista, koska monella on sellainen kisitys
ja kuva, ettd kun kuntien valtionosuutta leika-
taan, silloin ei ikddn kuin leikata keneltdkién.
Nimenomaan silloin leikataan koulutuksesta,
terveydenhuollosta, ihmisten peruspalveluista,
niin kuin viime vuosina on tapahtunut. TAmi
linja ei ole hyvé. Niin kuin moneen kertaan aikai-
semmin olen todistanut, niin kuin monet esimer-
kit ja tutkimukset todistavat, tima jakaa kansaa
valitettavalla tavalla kahtia: menestyjiin ja puto-
ajiin. Jokaisella ihmiselld, asuupa hiéin missdpdin
tahansa titd Suomenniemea, pitdisi olla tasaver-
taiset mahdollisuudet niin terveydenhuoltoon,
koulutukseen kuin muihinkin kunnallisiin palve-
luihin.

Arvoisa puhemies! Poliisiasia td41l4 on puhut-
tanut, ja oikeastaan poliisiasia on puhuttanut
viime aikoina tita yhteiskuntaa johtuen raa’oista
poliisisurmista. Niiden jilkeen on kuultu, ettd
niitd kahta poliisin virkaa, mitka raa’an murhan
kautta tulivat auki, ei olla tdyttimissia. Mutta se
ei ole koko totuus, valitettavasti. Poliisin kentti
huutaa koko ajan lisd4, lisdd voimavaroja ja lisad
myds poliisin vakansseja, tai vakansseja on mut-
ta ne ovat tiyttdmaitta, ja tima on suuri ongelma.

Erityisesti tima on ongelma meilla pohjoises-
sa. Olen sen muutaman kerran kertonut, en tassa
salissa mutta muissa yhteyksissd, kuinka puoli-
toista vuotta sitten itse jouduin tilanteeseen, mis-
sd oli erds vankilasta vapaalla oleva henkilo ja
hinen uhkailunsa. Kun me jouduimme sitten ot-
tamaan yhteyttd poliisiin, niin poliisi oli partio-
matkalla ja kertoi, ettd noin kahden tunnin paas-
td poliisi on tavattavissa, sen aikaa koettakaa
sielld tilannetta pitd4 hallinnassa.

Arvoisa puhemies! Pitkat etdisyydet, joita
meilla Lapissa on, ajavat timintapaisiin tilantei-
siin. On selvédd, ettd kylld silloin kansalaisten
perusturvallisuus paisee jarkkymddn. Jos kaksi
tuntia taytyy kédyttiad diplomatiaa ja neuvottelu-

taitoa ja jollakin tavalla yrittdd odottaa ja kahvi-
tella siind kaverin kanssa, ennen kuin saadaan

6127

poliisivoimia paikalle, niin kylla se monissa ta-
pauksissa valitettavasti on osoittautunut liian
pitkaksi ajaksi, koska tilanteet ovat sellaisia, ettd
perinteisen diplomatian keinot eivit valitettavas-
ti toimi. Sen vuoksi nyt olisi kylld korkea aika
miettid, milla tavalla myds turvallisuudesta huo-
lehdittaisiin oikealla tavalla.

Yksi esitys ja mahdollisuus on se, ettd Raja-
vartiolaitokselle annetaan niitd tehtivid pohjoi-
sessa Suomessa. Sitd kautta, Rajavartiolaitoksen
ja poliisin tehtavid yhdistamalld ja yhteensovitta-
malla, voidaan ... (Ed. Pekkarinen: Ovat saaneet
jo!) — Niin, on totta, ettd se on tulossa, mutta
voimakkaammin sitd kehittimalla ollaan paran-
tamassa tita tilannetta.

Mutta on tietenkin selvai, ettd jos nyt viesti
siitd leviad, ettd pohjoisessa ja itdisessd Suomessa
ja ylipdatdan koko Suomessa ei turvallisuuteen
kiinnitetd huomiota, niin se on kylla viesti sellai-
sille henkildille, jotka ovat valitettavasti eksyneet
rikollisuuden leveille poluille. He ajattelevat, ettd
silloin omaisuusrikosten ja muiden tekeminen on
huomattavasti helpompaa, koska poliisien re-
surssit eivit riitd niiden selvittimiseen.

Arvoisa puhemies! Toisaalta, kun me olemme
nyt Euroopan unionissa, moneen otteeseen on
sanottu, ettd syy, miksi Suomeen tullaan mahdol-
lisesti tulevaisuudessa investoimaan, on se, etti
meilld on turvallisuus kunnossa. Kuitenkin viime
ajan monet hilyttivat esimerkit kertovat siitd,
ettd meiddnkin turvallisuudessamme on selkeita
aukkokohtia. Niin ollen siitd turvallisuudesta,
mikd tdnne voisi lisdtd investointien méairii,
ndmi viestit, mitd meilld on talousrikosten ja
muiden kohdalla, eivdt rohkaise tinne investoijia
tulemaan.

Tietenkin, niin kuin me kaikki tiedimme, tina
paivanad Euroopan unionissa, missi yksi keskei-
nen ldhtokohta on vain tiettyjen neljin vapauden
toteutuminen ja toimiminen, on selvii, ettd myos
kustannustaso, tyon hinta ja timmdiset kysy-
mykset, Suomessa ovat ne, jotka ovat hidasta-
neet investointien tuloa tinne. Mutta olisi kylld
tarkedd huolehtia siitd, ettd my®&s turvallisuus ja
sithen liittyvat kysymykset olisivat asianmukai-
sessa kunnossa.

Arvoisa puhemies! Jotten hallitusta rasittaisi
liian monella ohjeella ja ohjeistuksella, tyydyn
niihin kahteen toteamaan. Vield ed. Itamaielle ...
(Ed. Ihamiki: Thamaki!) — Ed. Thamielle, aivan
totta. Oli jo menossa Itdméaeksi, kun tassd ovat
menneet poliittinen oikeisto ja vasemmisto yh-
deksi oikeistoksi ja tuntuu, ettd tdssd menevit jo
kasitteetkin sekaisin. — Joka tapauksessa ed.
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Thamaéellekin haluaisin painottaa sitd, ettd kah-
desta asiasta nyt olisi hyva pita huolta. Toivon,
ettd te sielld hallituksessa teette vastuullisesti, me
oppositiossa varmasti tuemme sita:

Kuntien valtionosuuksia ei leikata ena. Siitd
ei tykkad Heinolan kaupunkikaan, siitd ei tykkaa
mikain kunta. Me tiedimme sen, ettd kuntakent-
t4 ei tAna paivana enii siedd lisdleikkauksia.

Toinen asia on se, ettd me huolehtisimme tur-
vallisuudesta, niin ed. Drombergin kuin kaikkien
muidenkin kansalaisten perusturvallisuudesta,
ettd niin koko Suomen ... (Ed. Dromberg: Puhu-
mattakaan ed. Takkulan turvallisuudesta!) —
Aivan totta, ed. Dromberg, kiitoksia tuosta.
Mind uskon, ettd kun te minun perusturvallisuu-
teeni puutuitte, niin sitd kautta myods koko edus-
tamani Lapin ihmisten perusturvallisuuteen te
haluatte puuttua ja haluatte olla myds mukana
siind rintamassa, joka huolehtii siit4, ettd poliisi-
en tyhjat vakanssit tulevat tdytetyiksija sitd kaut-
ta my&skadn pohjoisessa Suomessa ihmisten ei
tarvitse odottaa kahta tai kolmea tuntia poliisi-
palveluja paikalle, vaan ne olisivat 1dhempéni,
nopeammin saatavina ja sita kautta thmiset voi-
sivat kokea, ettd siellikin on mahdollisuus eldi
sitd ehyttd ja turvattua eliméa, mihin jokaisella
Suomen kansalaisella on oikeus eri puolilla Suo-
mea.

Arvoisa puhemies! On rohkaisevaa ihan lo-
puksinédhd4, etti ... (Ed. Dromberg: Jos sielld on
arvoimia paikkoja, miksei taytetd?) — Niin, sitd
kysytadnkin, minka vuoksi. Nyt meilld on mah-
dollisuus edesauttaa sitd, ed. Dromberg, kun me
huolehdimme siité, ettd saamme sisiministerion
paaluokkaan rahaa, ettd voidaan ne avonaiset
vakanssit tayttdd ja saadaan sitd kautta poliisi-
toimikin sithen jarjestykseen kuin kuuluisi.

Arvoisa puhemies! Taytyy sanoa, ettd melkein
jo liikutusta tuntee, kun ndin, ettd hallituksen
puolelta tulevat ed. Dromberg ja ed. Thamaki
tukemaan néiitd ajatuksia. Uskon, ettd kun me
niistd asioista ddnestimme, my0s he Aadnestyk-
sessd seisovat sanojensa ja linjaustensa takana
aivan samalla tavalla kuin ed. Elo jaed. A. Ojala
eli itse asiassa kaikki nelja hallituspuolueiden
paikalla olevaa edustajaa.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Si-
sdasiainministerion padluokassa haluan kasitella
oikeastaan kolmea asiaa: kansakunnan sisiisti
turvallisuutta ja jarjestystd, alueellista kehitystd
ja kuntien tehtavid, niitd ndkymii, miti kuntien
selviytymisessi 1dhimmadssd tulevaisuudessa
edessa on.

176. Keskiviikkona 17.12.1997

Arvoisa puhemies! Tdilld jo monessa puheen-
vuorossa on aivan erinomaisella tavalla tuotu
esille se tosiasiallinen tilanne, mika poliisin re-
surssien ja tehtdvien vilisend tavallaan yhteenso-
pimattomuutena télla hetkelld maassa vallitsee.
Poliisin resurssit ovat vihentyneet. Poliisin tehti-
vit ovat lisddntyneet. Uhkat ja haasteet kansa-
kunnan sisdiselle turvallisuudelle ja jarjestykselle
ovat lisidntyneet monien eri syiden summana.
Meilld on jo nyt tiedossa selvdt lukemat siit4,
kuinka talousrikollisuus on lisd&ntynyt viime
vuosien aikaan, kuinka muukin, kovempi rikolli-
suus on nostanut padtdin tdssi maassa aivan
viime vuosien aikaan.

Hallitus tunnustaakin tietylld tavalla nima
tosiasiat ensi vuoden budjettiesityksessdan. Kun
se tunnustaa timéan seikan, se onkirjannut timén
tunnustuksensa budjettikirjaan sanomalla sel-
vasti, ettd rikoslakirikosten selvitysaste on heik-~
kenemdssd vuoden 1996 47 prosentista nyt 45
prosenttiin arvoituna seuraavalle vuodelle. (Ed.
Aittoniemi: Ne ovat tehtyja tilastoja nekin!) —
Myonnén, ed. Aittoniemi, ettd ne ovat tilastoja,
jotka voivat olla kaunisteltuja ja voivat olla tilas-
toja, jotka eivat kerro objektiivista totuutta siité,
missd mennadn. Mutta ne kertovat — ed. Aitto-
niemi saattaa olla aivan oikeassa — kuitenkin
selvdn suunnan, joka on perin kielteinen monella
tavalla.

Sisdisen jdrjestyksen ja turvallisuuden uusia
haasteita verrattuna 80-luvulle tai 70-luvulle on
lukuisia. Asken jo mainitsin kaiken sen, mikad
Suomessa kasinotalouden aikana elettiin ja koet-
tiin, kaiken sen, miti tapahtui 90-luvun ensim-
mdisten vuosien aikaan, kun tuo kupla puhkesi.
Tuolta ajalta on jiljelld vield paljon selvittimista
ja uutta syntyy talousrikosrintamalla.

Suomi on littynyt vuoden 1995 alusta lukien
EU:n jaseneksi. Tuo ratkaisu madalsi rajoja,
poisti asiallisesti ottaen rajat ei vain ihmisten
vaan myds tavaroiden vapaan litkkkumisen edes-
td. Suomi on tehnyt linjaratkaisut liittymisestd
Schengenin sopimukseen. Kaikki tami merkitsee
yhtdilta ja ensisijaisesti nimenomaan haasteita
Suomen sisdisen jdrjestyksen ja turvallisuuden
valvonnan tirkeimmaélle viranomaiselle eli polii-
sille. Tahdn on vield lisdttiva se tosiseikka, ettd
likkkuminen itdrajan yli ei vain Venijilta vaan
Vendjin kautta monista muistakin itdisen Eu-
roopan ja jopa Aasian maista Suomeen on lisdan-
tynyt tuntuvasti ja tosiseikka on, etta valitetta-
vasti myds sithen liikkumiseen liittyy rikollisia
piirteitd. Tastd kaikesta seurauksena on se tosi-
seikka, ettd kansalaisten turvallisuuden ja yleisen
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jarjestyksen kannalta poliisin suuntaan haasteet
ja vaateet ovat lisidntyneet ja lisiéintyvit kaiken
aikaa.

Kaikkeen tihidn ndhden se, miten poliisin
maardrahat ovat kehittyneet, ei ole minkainlai-
sessa jarjellisessd suhteessa. Taalla on jo todettu,
ettd poliisin vakansseja on tadyttimaittd 450—
500, suurin piirtein niin paljon. Muistutan, etti
vield tdni vuonna 1997 poliisin midrirahat lisi-
budjetti mukaan lukien ovat alemmalla tasolla
kuin esimerkiksi vuonna 1995. Ensi vuonnakin,
sen jilkeen kun valtiovarainvaliokunta enem-
mistonsd paatdkselld lisdsi 30 miljoonaa mark-
kaa, rahat ovat vasta lihes markalleen yhta suu-
ret kuin ne olivat vuonna 1995. Noista ajoista
kustannukset ovat kuitenkin nousseet pitkasti yli
10 prosenttia, kenties 15 prosenttia. Kaikki tima
kustannusten nousu, kun miérarahat ovat pysy-
neet ennallaan, on merkinnyt kdytdnnossa sita,
ettd toiminnasta on pois se volyymi, mika niin
kustannusten nousuna on toteutunut ja tapahtu-
nut.

Arvoisa puhemies! Olisikin aivan valttima-
tonté, ettd edes 40 miljoonan lisd valiokunnan
mietintdon voitaisiin kohta kaytdvissd ddnes-
tyksessd hyviksya keskustan aloitteen mukaisel-
la tavalla. Myonteistd mielestidni on se, ettd val-
tiovarainvaliokunnan turvallisuusjaosto on kiin-
nittdnyt poliisin resurssien riittdmattdomyyteen
huomiota, mutta toivottavaa olisi, ettd pelkka
myd&nteisyys voisi muuttua sellaiseksi toiminnak-
si, joka toisi edes ne madrarahat, jotka ministerin
itsensd kertoman mukaan tarvittaisiin, jota ny-
kyinen toimintavalmius pysyisi vuonna 98, siis
vuoden 97 taso. Olen kuullut, ettd hallituksen
piirissd ajatellaan, ettd 98 lisibudjettiteitse tarvit-
tavat valttimiattomyydet hoidetaan nailti osin.
Kun kuitenkin budjettilainsdadantokin lihtee
siitd, ettd kaikki tiedossa olevat tarpeet pitdd
varsinaiseen budjettiin sisillyttad, olisi suotavaa,
ettd poliisin vaatimat resurssit hoidettaisiin edes
siind minimimitassa, miti keskustan vastalause
sisallddn pitda.

Arvoisa puhemies! Tdman syksyn aikaan on
tassd salissa puhuttu tavattoman paljon kunnista
eiké vain tassd salissa, vaan kaytdnnossa kuntien
selviytymisestd on puhuttu timén syksyn aikana
450:ssa4 Suomen kunnassa erittdin paljon. Vii-
meisten vuosien aikaan Lipposen hallituksen te-
kemilld toimilla kuntatalouden tasapainotto-
muutta on horjutettu noin 13 miljardin markan
verran. Sen mittaisia ovat ne tulopohjan ja val-
tionosuuksien leikkaukset, mitka valtio on teh-
nyt tai tulee tehneeksi vuoden 98 loppuun men-
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nessid. Ensi vuoden budjettiesityksen osuus tésti
on noin 2,8 miljardia markkaa.

Tassa kertomani luvut perustuvat eivat Kun-
taliiton eivétka sisdasiainministerion vaan kun-
nallistalouden ja -hallinnon neuvottelukunnan,
jossa mukana ovat seké sisdasiainministerio, val-
tiovarainministerid, opetusministerid, sosiaali-
ja terveysministerid ettd Suomen Kuntaliitto, lu-
kemiin.

Arvoisa puhemies! On ilman muuta selvéi,
ettd tilanteessa, jossa julkisen sektorin on pakko
sddstida, myos kuntasektorin on ollut ja on pakko
osallistua tdhdn vyonkiristykseen. Nyt kuitenkin
ne leikkaukset, joita on suoritettu, ovat mitoituk-
seltaan kohtuuttomia ja kohdentuvat vairin.
Leikkaukset kohdistuvat monta kertaa juuri niil-
le alueille, niihin kuntiin ja seutuihin, jotka muu-
tenkin ovat vaikeimmassa asemassa, tai niihin
kuntiin, jotka joutuvat aluepoliittisesti taysin
véadrin linjan seurauksena ottamaan vaked vas-
taan kohtuuttoman paljon verrattuna siihen, mi-
hin kunnan omat aineelliset resurssit riittaisivit.

Muistutan vield, ettd kuntasektorin kansan-
tuoteosuus on kddntynyt selvdan laskuun. Ei tas-
sa salissa ole keskusteltu vield kunnolla siité,
onko oikein se, ettd hyvinvointivaltion rakenta-
misessa sen osan rakennustyotd, joka kanavoi-
tuu kuntien kautta, roolina on supistua ja joiden-
kin muiden osien osana voi olla kasvaa. Jos joku
sanoo, ettd velka on tissa syyllinen, muistutan,
ettd ei valtionvelan kansantuoteosuus endi su-
pistu, muut osat supistuvat. Niistd muista tirkein
on nimenomaan puheena oleva kuntasektori.
Mielesténi ei siis ole oikein se, ettd leikkaus yli-
pdédnsd on ndin suuri kuin se nyt tulee olemaan
tdman hallituksen toimien seurauksena.

Muistutan vield, ettd 77 kuntaa on joutunut
korottamaan veroprosenttiaan, 19 on voinut las-
kea. Naidenkin toimien jalkeen ensi vuonna 120
kuntaa ja 46 kuntayhtymaia toteaa, etti ne selviy-
tyvit ensi vuodesta jotenkuten vain siten, ettd
suorittavat henkildstomenoleikkauksia: joko lo-
marahat pois, kansa lomalle tai irtisanomisia.
Téamai on se repertoaari, jota kunnat ovat suunni-
telleet toteuttavansa ja taatusti toteuttavat, ei
ehkd 120 kuntaa ja 46 kuntayhtymaii, kenties
enemmain, kenties vihemmain. Suuruusluokka
lienee kuitenkin tima.

Kaiken tdman jilkeen, senkin jilkeen vield,
ettd henkilostomenoleikkauksia suoritetaan ndin
mittavina, 95 kunnan vuosikate ensi vuonna
kuntien talousarvioesitysten mukaan, hyviksyt-
tyjen tai talld viikolla hyviksytyiksi tulevien, on
tulossa miinusmerkkiseksi. Kunnat siis syovit
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enemman kuin tienaavat. Niiden tulot eivit riita
edes kdyttdmenojen katteeksi poistoista ja inves-
toinneista puhumattakaan. Minusta valtiovalta
ei voi noin vain tdllaista ratkaisua tehdi, jos
kuntakentin edellytykset sopeutua uuteen tilan-
teeseen eivit ole riittdvit. Jos valtiontalouden
vaikeudet todetaan niin suuriksi, ettd on pakko
kayda tosi suuriin leikkauksiin, vihintaan valtio-
vallan pitéiisi antaa siihen tilanteeseen valineita.

Myos edellisen vaalikauden aikaan kuntien
valtionosuuksista leikattiin ja paljon. Siini vai-
heessa kunnille annettiin vilineitd siihen, siind
vaiheessa oli edellytyksid leikata, (Ed. Drom-
berg: Miten niin?) ja siiloin toimitettujen leik-
kausten seurauksena ... — Ed. Dromberg, teidin
valtiovarainministerinne Viinanen olisi ollut val-
mis tekemdin viimeisessikin budjetissa 3 miljar-
dia enemmén leikkauksia, mutta onneksi se kan-
ta ei mennyt lapi. (Ed. Dromberg: Siind vaiheessa
viisaasti!) — Noiden leikkausten jilkeenkin vuo-
sikatteet vuosien 91-—95 aikaan olivat yli 50 pro-
senttia paremmalla tasolla ja tolalla kuin ne nyt
ovat ensi vuodelle 98. (Ed. Dromberg: Siksi se
olikin viisasta silloin!) Kuntaliiton ja sisdasiain-
ministerién tilastot puhuvat selvdi kieltd siita,
ettd niin tapahtui.

Ed. Dromberg on sitd mielt4, etti olisi pitanyt
leikata vield enemmin, ja sosialidemokraattien
puolella ollaan sitd mieltd, ettd viime vaalikau-
della leikattiin liikaa. Siitd, miten leikattiin, vuo-
sikatelukemat puhuvat selvda kieltaan jalkika-
teen. Kunnat selviytyivit siitd leikkaustasosta.
Vuosikatteet olivat terveelld pohjalla, ei miten-
kaddn runsaasti mutta terveelld pohjalla. Nyt
mennéin aivan toista tieta.

On aivan kohtuutonta se, etti hallitus on toi-
minut tavalla, jossa se on siirtinyt vaikeiden rat-
kaisujen tekemisen yksittdisten kuntien tehta-
vaksi. Eri kunnissa kunnalliset paéttdjit nyt ovat
suuren pulan edessi. Kuntien luottamushenkilt
joutuvat kuntalaistensa edessd nyt vastaamaan
niistd ikdvistd ratkaisuista, joiden todellinen
syyllinen on hallitus ja se osa eduskunnasta, joka
vie nimi leikkaukset nyt lavitse. Nain tapahtuu
todella suuressa madrassd Suomen kuntia. Huip-
puunsa tietysti tima viritys menee niissid kunnis-
sa, joissa ne puolueet, jotka tdalld toteuttavat
leikkaukset, vetdytyvit kuntatasolla pois siitd
vastuusta.

Arvoisa puhemies! Keskusta on jo kertonut,
ettd me emme hyviksy 1,3 miljardin markan suu-
ruista valtionosuuksien leikkausta. Me tulemme
ddnestimiin kohta timén linjamme mukaisesti.
Me hyviksymme ndméi tulopohjan muutokset.
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Kun epébalanssi on 2,8 miljardia, siitd 1,3 miljar-
din markan summaa me emme hyviksy. Timi
muutos on keskustan budjettivastalauseen yli-
voimaisesti suurin yksittdinen muutosesitys hal-
lituksen linjaukseen verrattuna.

Arvoisa puhemies! Viimeiseni vield lyhyesti
muutama sana alueellisesta hallinnosta. Minusta
kokoomuksen ed. R. Korhonen puhui aivan oi-
keaa tekstid siitd, kuinka alueellisen hallinnon
nimenomaan siihen osaan, joka koskee alueellis-
ta kehittdmistd, niiden tehtivien organisointiin,
pitdd saada nopeasti muutos. Sithen my6s hallin-
tojaosto on puuttunut, koko valtiovarainvalio-
kunta on mietinndssddn puuttunut. Siiti, sa-
noisiko, pirstaleisuudesta, joka syntyi edelliselld
vaalikaudella, perusmallista olen itse vastuussa
tietyltd osalta, siitd ettd ndin kivi, mutta nyt sitd
pirstaleista mallia on entisestddn pirstottu mo-
nien seikkojen summana. Tata pitda voida yhdis-
taa, yhtenaistad, koota ja saada aikaan toimi-
vampi jarjestelmd nimenomaan alueellisen kehit-
tdmisresursoinnin hallintoon sek& EU-resurssien
ja -rahoituksen osalta ettd myds kansallisen alue-
politiikan osalta.

Keskusta esittid nimenomaan maakuntien
kehittdmisrahaan 50 miljoonan markan lisdysta.
Naitakin rahoja on vihennetty ja niin toimittu
taysin toisin kuin ed. R. Korhonen puheenvuo-
rossaan esitti. Vilttimaton resurssi maakuntien
Hittojen omissa kisissd on yksi osa niitd edeily-
tyksid, joilla liitot voivat tehokkaasti toimia, hoi-
taa niille kuuluvaa aluekehitysvastuutaan.

Syyskuun 1 pidivand Suomessa siirryttiin suur-
lddneihin. Haluan tdssd yhteydessd vain todeta
tuon ratkaisun viirdksi. En muun takia enii
sithen kajoa kuin vain sen takia, etti minusta
lyhyen ajan kokemukset puhuvat selvdd kielta
siitd, ettd seuraavan hallituksen, keitd siini on-
kin, hallitusneuvotteluissa on syyti nostaa esille
kysymys koko lddninhallintoinstituution lak-
kauttamisesta nykymielessd ja -muodossa. Laa-
ninhallintoa ei enai tarvita. Se on syyt lakkaut-
taa, ne vadhit tehtdvit, joita lddninhallituksilla
on. Ei ole mitdan mieltd, ettd ensin Helsinki kiy
esimerkiksi Turun kanssa tulosneuvottelut siité,
mitd lddninhallitus tekee, ja sitten Turku alkaa
kaydd monen eri lddninhallinnon maakunta-
jaoksensa kanssa erilliset tuloskeskustelut. Hal-
lintoon tuli uusi porras tdméin jarjestelyn seu-
rauksena, eivitka kustannukset totisesti siita pie-
nene.

Arvoisa puhemies! Kun 15 minuuttia tulee
tiyteen, aluepolitiikkaan en tédssd yhteydessi
enempid kajoa. Palaan sithen my6hemmin. To-
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tean, ettd tama hallitus on ajanut kansallisen
aluepolitiikan aivan uskomattomalla tavalla
alas. Niiden kehittdmisresurssien, joita budjetti
sisaltad, valtavirta vie tinidin suuriin keskuksiin.
Varsinaisella aluepolitiikan idealla, jota kaikki
muut EU-maat talla hetkella toteuttavat, ei olen-
naista sijaa ole tdmén hallituksen politiikassa.
Tahidn aihepiiriin palaan kuitenkin 1dhinna
kauppa- ja teollisuusministerion paaluokan koh-
dalla.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen
varapuhemies Pesdla.

Ed. E 1o (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Ed. Pekkarisen puheenvuorosta sai sen ka-
sityksen, ettd hallituspuolueiden kansanedusta-
jat ilomielin ovat leikkaamassa kuntien valtion-
osuuksia. Niinhén ei tietysti ole, vaan kysymys
on, ed. Pekkarinen, yksinkertaisesti siitd, kumpi
nyt on suurempi ongelma, valtion velka vai kun-
tien talous. Minulla henkilokohtaisesti ainakin
on se kisitys, ettd valtion velka on valitettavasti
suurempi ongelma kuin kuntien talous. Tassd
mielessa tietysti pitdd ... (Keskustan ryhmaésta:
Miten mahtoi olla viime kaudella?) — Viime kau-
dellahan velan kasvu rajihti kisiin, ja siitd mei-
din ei enia kannata kinastella.

Puhemies! Ed. Pekkarinenkin varmaan yhtyy
sithen nikemykseen, etti valtion velka on suu-
rempi ongelma kuin kuntien talous. Hin sanoi,
ettd jos nyt kuitenkin joudutaan leikkauksiin,
pitdisi antaa valineitd kunnille. Yritin vilihuu-
doilla saada ed. Pekkariselta selville, mitd nima
vilineet voisivat olla, joita valtion pitdisi antaa
kunnille. Olisi mielenkiintoista kuulla timi né-
kemys.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Pekkarinen toi samoja né-
kokohtia esille, joita jo aikaisemmin on tuonut,
esimerkiksi kuntien luottamushenkildiden roolin
nykyisessd kuntakentissi. Te itse olette ollut aja-
massa myos sitd, ettd mahdollisimman paljon
paatoksentekovaltaa siirretddn kunnille. He né-
kevit omista lihtokohdistaan, mika painotus on
tirkeintd kunnan kehittdmisen kannalta. Nyt te
puhutte aivan pdinvastoin. Kun nyt annetaan
rahat kuntiin aika lailla konttdsummana, on
my®&s erittdin hyva, ettd asiantuntemus tulee kun-
takentisti, miten painotetaan kunnan kehitti-
mistd. Tamén hallituksen aikana on jatkettu sii-
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hen suuntaan, mika on luotu jo edellisessi halli-
tuksessa.

Poliisin viroista puhuttaessa toki me olemme
varmaan kaikki sitd mieltd, ettd turvallisuus on
erittdin tirked Suomen kannalta ja on erittiin
hienoa, ettd hallintovaliokunnan tahtotila on
otettu myds késittelyyn valtiovarainvaliokun-
nassa ja saatu nimi miljoonat, etti timi tyd
voidaan tehda ja virat tdyttdd niin pitkalle kuin
mahdollista. Mutta tietoliikenne on myds tuonut
hurjasti helpotusta sithen yhteistyohon, jota po-
liisien vililla voidaan tehda, etteivit kaikki virat
varmasti ole tarpeellisia. Aluepoliittisestikin on
monta kertaa niin sanotusti raiskitty niita raho-
ja, etteivit ne ole kohdentuneet niille paikkakun-
nille, joilla todella poliisin virkoja on tarvittu, ja
sielld se todellinen puute on, missa ovat kasvavat
kunnat.

Ed. Pekk arinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen edelleen taysin tyytyvii-
nen siihen, ettd kuntalakia uudistettiin ja valtion-
osuusjdrjestelmi uudistettiin vuonna 93 juuri
niin, ettd kuntien oma paitdsvalta niiden varojen
suhteen, jotka niiden kiytettavissi ovat, lisddan-
tyi. Olen edelleen sitd mielti, ettd tima on oikein,
ja tatd pdidtdsvaltaa, ed. Dromberg, pitdd edel-
leen lisata, mutta, ed. Dromberg, ei silld paitos-
vallalla ole paljon tekoa eikd jakoa, jos kuntien
kéytettdvissd olevat resurssit vihenevit niin ra-
justi kuin nyt on tapahtunut. Siindhén se vika on,
ei siind, ettd kunnilla on pédtdsvaltaa; ei siind ole
mitididn vikaa, mutta vika on siini, etti resurssit,
mistd paattia, ovat kaventuneet niin rajusti kuin
ovat.

On aika surkuhupaisaa, etta yritetdan kunnis-
sa panna sielld toimivat opettajajirjestdt tai so-
siaali- ja terveystoimen henkilostd vastakkain
kisailemaan tai nimé yhdessi kisailemaan kun-
tien paattijien kanssa. On sanottava hallituspuo-
lueiden edustajille, ettd kunta-alan henkilosto-
jarjestot ja Suomen Kuntaliitto ja oppositio sei-
sovat samalla puolella ja liian rajusti leikkaava
hallitus ja3 tassd asetelmassa omaan katego-
riaansa.

Miti tulee, ed. Elo, vieli siihen, mista tulevat
valineet selviytyd, kahdesta eri suunnasta: lisaa
resursseja meididn kohta danestettivan mallim-
me mukaan ja toisaalta lisid pdatGsvaltaa, ed.
Dromberg, viela muun muassa maksupolitiikan
suhteen. Kaikkein dveridin kansanosa, jos ei
muuta keinoa selviytymiseksi ole, maksakoon
enemman vilttdmittomien kunnallisten palve-
lusten saamisesta, mielellddn kuitenkin niinpéin,
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ettd on kohtuulliset edellytykset resursoida pal-
velut. Vasta sitten tulisi maksupolitiikan lisaami-
nen.

Ed. K allis: Herra puhemies! Tunnusluvut
poliisitoimesta osoittavat, ettei perustuslain ta-
kaama hengen, terveyden ja omaisuuden turva
kansalaisille toteudu. Rikosten selvitysprosentti
on vahin péille 40, torkeiden rikosten selvitys-
prosentti alle 80. Eli eivat kansanedustajat eiki
hallitus noudata perustuslakia, kun ei titd kes-
keistd turvaa kansalaisille voida osoittaa.

Téssd salissa puhumme paljon lain noudatta-
misesta. Ed. Aula ja ed. Pekkarinen molemmat
ovat tuoneet esille talousarviolain yhden koh-
dan: Hallitus on velvollinen merkitseméédn bud-
jettiin kaikki sen tiedossa olevat menot. Ministeri
Enestam on selvisti antanut ymmartia, etti tar-
vitaan alkuperdiseen esitykseen verrattuna 70
miljoonaa markkaa lisid méérdrahaa, jotta ny-
kyinen taso voidaan sdilyttdd, ja hallitus onkin
tavoitteeksi pannut nykyisen tason. Mutta siitd
huolimatta tulee vain 30 miljoonan markan li-
sdys, ja tima tarkoittaa sitd, ettd hallitus ei nou-
data lakia. Mind muistan edelliseltd kaudelta,
ettd oikeuskansleri puuttui sithen kerran, kun
silloinen hallitus aikoi jattdd tiedossa olevan
maidrarahan pois budjetista. Oikeuskansleri an-
toi ymmartia, etti se on lain rikkomista, josta
seuraa tietenkin valtakunnanoikeudessa syyte.

Minid ihmettelen hieman, ettei timmoiseen
seikkaan kiinnitetd enempad huomiota. Tiede-
tddn, ettd tarvitaan enemmain rahaa, mutta sité ei
kuitenkaan myOnnetd. Pian me &finestimme,
kuten ed. Pekkarinen sanoi. Sielld on my6s kris-
tillisen liiton lisdysesitys, jota tulemme silloin
esittimidn.

Ed.Thaméaki: Arvoisa puhemies! Kunnal-
listalous on epdilemittd vaikeutunut viime vuosi-
na. Tédssdkin asiassa tilanne kunnissa on kaksija-
koinen. Jotkut kunnat ovat pirjinneet todella
hyvin 1dhinna yhteiséverotuoton ansiosta. Mutta
toisen kunnat ovat parjinneet selvisti huonom-
min osaksi yhteiséveron epitasaisen jakautumi-
sen takia. Noin yleisesti voi sanoa, ettd metsaval-
taiset kunnat ovat menestyneet ja hyStyneet yh-
teisdverosta enemman ja niin sanotut vanhat sa-
vupiippukunnat vihemmain.

On aivan oikein, ettd hallitus on ryhtynyt toi-
miin yhteisdveron jakamisen perusteiden selvit-
tdmiseksi, ja toivottavasti tulos selvittelytydstd
tekee yhteisdveron jakauman oikeudenmukai-
semmaksi. On aivan oikein, ettd kunnat, jotka
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ovat saaneet yhteisbveroa runsain mitoin, ovat
varautuneet siihen, ettid kuntien verotulojen tasa-
us voi parin kolmen vuoden viiveelld aiheuttaa
verotuksen uusjakoa.

Mielestani nykyisen valtion ja kunnan suhteen
médrittelyssd otettu periaate on oikea. Kuntiin
on siirretty yhd enemmén paitintavaltaa. Kun-
nissa tiedetddn monta kertaa paremmin, mita
niiden rauhaan kuuluu eli miten asiat paikallista-
solla on jarjestettavd, tiedetddn ainakin parem-
min kuin Helsingissi tai eduskunnassakin. Niin-
pa kunnat saavat nykyisin valtionapunsa lasken-
nallisena konttisummana voiden itse paattaai,
miten rahat kdytetddn muun muassa sosiaali-,
terveys- ja opetussektoreilla. Opetussuunnitel-
mat voidaan nykyisin tehda kunnissa eika ylem-
missa hallintoportaissa. Kuntalaki sallii kunnan
itse jarjestdd oman hallintonsa ilman, etti laissa
miAaratadn kaikkia kuntia olemaan samanlaisia.

Kuntien talousongelmat ovat viime aikoina
kiistatta lisadntyneet, eivitkid nikoalat ole kovin
valoisat jatkossakaan. Ensi vuonnakin veropro-
sentin nostajia on ollut enemmén kuin laskijoita.
On kovin helppo ratkaisu vain ja yksinomaan
huutaa valtiota apuun. Tassa tilanteessa meidan
on pohdittava, mika on valtion ja mik& kuntien
vastuu. Jokainen kansanedustaja tietda, ettd val-
tion budjetti ei tissd valtiontalouden velkaantu-
misen tilassa voi olla ratkaisu maan alueellisiin ja
kunnallisiin ongelmiin. Yha velkaantuvan val-
tiontalouden liikkkumavara on niin olematon,
ettd budjetista ei endi ole kunnallistalouden pe-
lastusrenkaaksi ainakaan yksinomaan.

Valtio on omalla velkaantumisella yrittinyt
pitad kuntia pystyssid laman syvind vuosina.
Kunnilla onnyt velkaa 4 400 markkaa per asukas
ja valtiolla reilusti 80 000 markkaa asukasta koh-
den. Kuntien velka tuskin olisi ndin kohtuullisel-
la tasolla, ellei valtio olisi ollut apuna. Minusta se
on ollut valtiolta oikeaa toimintaa, vaikka mi-
kddn laki et velvoita juuri valtiota velkaantu-
maan tdstakddn syystd. Voi yha enemmén ym-
méirtdi niitdkin valtiovarainministerién virka-
miehid, jotka kysyvidt, miksi vain valtion pitida
velkaantua jarjestettidessa muun muassa kunnal-
lista toimintaa, miksi kunnat eivit voisi ottaa
enemmaén vastuuta.

Paras tapa helpottaa kuntien taloutta on an-
taa kunnille likkumavaraa omaan toimintaan,
siis jatkaa pitemmadlle sitd yleisesti hyvaksyttyd
periaatetta, ettd kunnat saavat itse paattda mah-
dollisimman pitkédlle omasta hallinnostaan,
omista toiminnoistaan, omista palveluistaan ja
jopa niista perittavistd maksuista. Lisaksi kun-
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tien tulee voida harkita viljemmin palvelujensa
tarpeellisuutta, mité tehdé ja mité ei.

Kunnan ja alueen kehittdminen ja menestymi-
nen ovat osaltaan kiinni ja riippuvaisia myds
kunnan tai alueen asukkaiden toimista. Jos vain
odotetaan valtiovallan tai EU:n hyvii tai pahoja
toimintoja, voi olla varma, ettd kehittymisen
edellytykset eivit ole ainakaan omissa kisissa.
Tilldin muut voivat katsella asioita muista ja
muiden kuntien ndkdvinkkelista.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Thaméen hyva ja asialli-
nen puheenvuoro kajosi muun muassa yhteisove-
rokysymykseen, joka hinen mukaansa on joille-
kin kunnille tuottanut ja tuottaa huomattavasti
enemman kuin joillekin toisille. Ei siind varsinai-
sesti ole oikaistavaa, mutta ehki kuitenkin sen
verran kommentoitavaa, ettd kannattaa nyt kui-
tenkin muistaa, ettd vaikka joku metsivaltainen
kunta laskennallisesti saa yhteisdverotuottoa esi-
merkiksi tdna vuonna tavattoman paljon, kdy-
tannossa se ei kunnan kassaan kumminkaan juu-
rikaan tuo enemman varoja juuri siitd syysta, etti
useimmat niistd kunnista, mitd ed. Thaméki tar-
koittaa, ovat verotulojen tasausjirjestelman pii-
rissd. Elikki jos niiden yhteisGveropotti kasvaa,
90-prosenttisesti samalla maarilld nimenomaan
niiden verotulojen tasaus laskee, eiké niin, ed.
Thamiki? Tosiasiassa pitkdn padlle nima metsi-
valtaiset kunnat, toisin kuin yleinen késitys on,
eivit tissd ole juurikaan voittamassa.

Ed.K em p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tassd yhteisdverotuottokes-
kustelussa arsyttdd myos se, ettd nyt kohdiste-
taan kritiikkia vain metsédvaltaisiin kuntiin. Niin
kuin ed. Pekkarinen totesi, eivithan ne ole yksin
tissd voittaneet. Miksi ei kritiikkid kohdisteta
myos nithin muihin kuntiin, esimerkiksi Uusi-
kaupunki, Helsinki tai téllaiset, jotka myds hyo-
tyivat tastd? Tama ndhdidn pelkdstidin aluepo-
littisena kysymyksend. (Ed. Pekkarinen: Vain ne
hy6tyvit lopullisesti!) — Niin, nimenomaan
timA pitiisi todeta, ettd nima ovat siind hyotyjia,
koska ne eivit ole hydtyneet harkinnanvaraisesta
rahoitusavustuksesta tihan mennessa.

T#ama tasaus on vaikea kysymys. Tana paiva-
ni taitaa juuri ministeridssd tdmd toimikunta
taas kerran istua ja miettid, miten tati uudiste-
taan. Tassd on kylld pelattivissi se, ettd kun
tamén hallituksen aikana nimenomaan syrjii-
semmat ja heikomman kantokyvyn omaavat
kunnat ovat joutuneet kdrsimaan, tasta viela tu-
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lisi yksi taakka. Se kylla pitaisi kaiken oikeuden-
mukaisuuden nimissi estai.

Ed. Thamaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tiedan, ettd on esimerkiksi sel-
laisia kuntia, joissa oli vield viisi vuotta sitten
velkaa 9 000 markkaa per asukas ja nyt on 600
markkaa per asukas. Tima on johtunut yhteisé-
veron tuotosta. On ihan hyvé asia, ettd ndin on
kaynyt, mutta on syytd myoskin varautua sithen,
ettd verotulojen tasausjirjestelma viiveelld koh-
telee nditi kuntia ankarasti jonkin vuoden péas-
ta.

Itse puheenvuorossani hatusin vain herattaa
keskustelua aiheesta. Tédédllahan koko ajan on
kysytty, mitd valtio voi tehdi kuntien hyvéksi.
Halusin itse asiassa ottaa puheenaiheeksi, miti
kunnat voivat itse tehda itsensa hyvaksi.

Ed. Dromberg: Herra puhemies! Pidin
erittdin tirkedta tita keskustelua, mik4 kaydaan
kuntien kehittdmisestd, poliisitoimen kehittami-
sestd ja alueellisesta kehittimisestd. Haluaisin
nyt omassa puheenvuorossani lihted poliisitoi-
men kehittimisestd ja niistd resursseista, mitkd
tdnd paivini on turvattu tihdn toimintaan.

Pidén tietysti erittdin tdrkeind sitd, etti polii-
sille turvataan paremmat resurssit kuin tilla het-
kella, silld uhkat ovat kasvaneet vuosien varrella
ja myoskin EU:hun liittyminen on tuonut erilai-
sia uusia velvoitteita Suomelle. My&skin huume-
rikollisuus on lisidntymassa, ja Suomi on kautta-
kulkumaa, miké sindnsa edellyttdd myoskin mei-
dén poliisiltamme aivan erityyppisii toimenpitei-
td kuin aikaisemmin, puhumattakaan rahanpe-
susta ja siihen liittyvistd prostituutioilmioisté ja
muusta vastaavan tyyppisestd toiminnasta, jo-
hon vaaditaan todellakin hyvin paljon resursseja.
Myoskin talousrikollisuuden tutkintaan tarvi-
taan voimavaroja.

Tuo 30 miljoonaa markkaa, miké on valtiova-
rainvaliokunnassa lisdtty budjettiin, on minusta
erittdin merkittiva asia. Niin kuin jo aikaisem-
min sanoin, hallintovaliokunta mietinnossdin
kiinnitti huomiota poliisien resursseihin. Sitd
taustaa vasten voi pitdd erittdin hyvdni ja mer-
kittdvani asiana sitd, ettd niin on menetelty, ja
myds sitd, ettd valtiovarainministeri Niinistd on
pitdnyt titd asiaa niin tirkedni, ettd hidn on
mydskin antanut tukensa tille lisiykselle.

Mutta eris asia poliisitoiminnassa minua kyl-
14 puhuttaa noin kansalaisen kannalta, paikallis-
poliisin toiminta. On edelleenkin se jarjestelma,
ett poliisit kulkevat autossa eivétkd paljon kylla
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lilkahda sieltd ulos. Kuitenkin ihmisten turvalli-
suuden kannalta olisi erittiin tirkeita, etti polii-
si nakyisi mydskin niin sanotusti katukuvassa tai
maaseudulla myo6skin kyldkuvassa. Siihen tdy-
tyisi myoskin resursseja saada entisti enemmén
suunnattua tai ainakin poliisin sisdisti toimintaa
jarjesteltyd niin, ettd pystyttdisiin irrottamaan
resursseja paikallispoliisitoimintaan ja poliisin
niakyvyyteen kansan keskuudessa. Toki tiytyy
sanoa, kun mietitddn, miten poliisin toiminta on
kehittynyt, ettd todellakin tietoliikennejérjestel-
mat ovat vuosien mittaan kehittyneet niin, etti
pystyttiisiin enemmaénkin irrottamaan niin sa-
nottua poliisivoimaa kentéin tasolle liikkumaan.

Valtionosuusuudistuksesta ja sen tulevaisuu-
desta.

Kuntatalous on todellakin tulevina aikoina
aika tiukalla, ja my6s maan osittainkin on erilai-
sia kuntia, jotka selviytyvdt paremmin tai huo-
nommin niistd lain velvoitteista, mitka niille on
saddetty. Pidén erittdin tirkeind, ettd ne henki-
16t, jotka kuntatasolla ovat paattimaissi, ovat
koulutettuja, hyvin sisddn ajettuja henkildita,
ettd he tietivit myOs oman vastuunsa kunnan
kehittimisestd. Siind tehtivissi, kun he lahtevit
viemaan lakeja Idpi, on hyvin pitkiiti heidan
harkinnassaan, miten niitd kdytinnossi toteute-
taan. Eihdn kunnan tarvitse kaikkea itse tehdi,
se voi jarjestda asioita myos ostopalveluina. Toi-
sin sanoen pitdisi olla monipuolista harkintaa
myds kunnassa ja luottamushenkildiden tasolla
siitd, miten ne velvoitteet voidaan myos kunnissa
toteuttaa. Siind mielessa on erittdin hyva, ettd on
nimenomaan paikalliset olosuhteet otettu pa-
remmin huomioon silloin, kun paikalliset pa4tta-
jat saavat paattaa rahanjaosta.

Mutta ne painotukset, mitké eri kuntien koh-
dalla ovat nyt tuomassa sita valtionosuuspottia
kuntiin, eivit mielestdni ole kaikin osin oikeutet-
tuja. Juuri niiden kaupunkien ja kuntien kohdal-
la, jotka ovat kasvavia, lapsirikkaita kuntia, pai-
notukset eivit ole taysin paikallaan. Nyt esimer-
kiksi Vantaalla, missd on paljon nuoriapareja ja
lapsiperheitd, se valtionosuus, joka on méaéritet-
ty, ei suhteessa vanhoihin kaupunkeihin, esimer-
kiksi Turkuun ja Tampereeseen, kohdennu oi-
kein.

Toivonkin, ettd nyt, kun valtionosuusuudistus
koko ajan on valinkauhassa, timéa epioikeuden-
mukaisuus kasvavien lapsivaltaisen kuntien koh-
dalla oikaistaan. Selvitysmies Koskikin on tun-
nustanut sen virheen, joka on silloin tehty, kun
tdma valtionosuusjirjestelmd talle kaudelle luo-
tiin. Kun tdma uusitaan vuonna 1999, niin toi-
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von, ettd perusteet, milli sitd 1ahdetddn viemain
eteenpiin, ovat oikeudenmukaiset.

Naista subjektiivista oikeuksista vield. Minun
mielestdni meiddn eduskuntana pitdisi myos tar-
kistaa uudelleen tiettyja asioita ndistd subjektii-
vista oikeuksista. Olen limpimasti sen ajatuksen
takana edelleenkin, etti alle kouluikiisille turva-
taan paivahoito. Mutta kun olen itse ollut hy-
viksymassd timdn lain ja nyt ndhnyt kuntatasol-
la, kuinka vaikeasti se on toteuttavissa, niin toi-
voisin kuitenkin, ettd mietittdisiin uudelleen, oli-
siko jotakin rajoituksia kaytettdvissda sellaisten
perheiden kohdalla, joissa molemmat vanhem-
mat ovat kotona. Miten voitaisiin esimerkiksi
puolipdivdhoitona tai muuten jarjestid niin, ettei
kuntatalouden rasitus olisi niin valtava. Tieten-
kin tdnd paivana tyottémyys kohtelee aika vah-
vasti maatamme ja tiettyji kuntia erityisesti.
Mutta jos molemmat vanhemmat ovat kotona
tyottdmyydenkin tihden, niin katsoisin, ettid
harkintaa pitdisi silloin 16ytya siind, etté ei vilt-
tAmattd tarvitsisi titd subjektiivista oikeutta
kayttaa.

Aluehallinnosta ja sen kehittdmisestd. On tot-
ta, ettd rahoitus on pirstaloitunut ja siihen tarvi-
taan muutos. Se, ettd pystymme kokonaisvaltai-
semmin kehittimaédn alueita, on erittain merkit-
tivaia. Myos rahoituksen, mikd kohdennetaan,
tulee menni oikeisiin kohteisiin. Nyt tuntuu, etti
meilld on liian paljon pienid kohteita, jolloin se
rahasumma pirstaloituu ja todellista tulosta ei
pystyti siltd pohjalta saamaan aikaan. TAmé asia
on varmasti maakuntien kehittdmisen kannalta
suunnattoman merkittdva, miten myds valtion
tasolla pystytdin nditd vairistymid ja ongelmia
oikaisemaan.

Ed. Kautto (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Ed. Dromberg kiinnitti huomiota kuntien
omiin mahdollisuuksiin jirjestia palveluja ja otti
ostopalvelut yhtena keinona siini esille. Mind en
haluaisi painottaa niiti aivan niin voimakkaasti
kuin hén, silld kuitenkin tiytyy aina muistaa, etti
kunnilla on perusvelvollisuudet jarjestdd palve-
lut. Tietysti voidaan tiettyyn rajaan asti kayttaa
ostopalveluja, mutta niita ei voida pitaa pelkéis-
tadn ratkaisukeinona.

Sitten toiseen kysymykseen eli kaupunkien
problematiikan erilaisuuteen. Han toi esille juuri
vaestOrakenteen ja siitd johtuvat vaikeudet. Se
tietysti pitddkin paikkansa. Mutta vield enem-
mén kuin hén haluaisin korostaa sité, ettd kysy-
mys taytyy nihda myds nuorten ja vanhojen kau-
punkien erona. Siind mielessd todella Turku ja
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Tampere ovat kaupunkirakenteeltaan hyvin eri-
laisia kuin uudet kasvavat kaupungit.

Samoin haluaisin painottaa voimakkaammin
siti — kun hédn otti pdivahoidon osalta esille
subjektiiviset oikeudet — ettd minun mielestani
pitaisi talld hetkelld korostaa subjektiivisia oi-
keuksia myos koulutuksen ja sosiaali- ja tervey-
denhuollon puolella. Nyt tavallaan nimi muut
tirkeit oikeudet ovat jdamassd subjektiivisen
piivihoito-oikeuden varjoon.

Ed. U o t il a (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Dromberg kritisoi varsin voimak-
kaasti subjektiivista oikeutta pdivdhoitoon. Tay-
tyy muistaa, ettd tima oikeus on ennen kaikkea
lapsen oikeus saada piivdhoitopaikka. Kun sitd
kritisoidaan ja halutaan varsin laajasti jopa pu-
rettavaksi, silloin halutaan heikentdd nimen-
omaan lastensuojelullista ndkokohtaa. On pal-
jon tilanteita, joissa lastensuojelun ja lasten kehi-
tyksen kannalta on ensiarvoisen tirkedi, ettd
heilld on tima oikeus ja mahdollisuus padsti
kunnalliseen paivahoitoon.

Valtionosuusjarjestelma on huonosti toimiva.
Se kohtelee huonosti kasvavia lapsivaltaisia kun-
tia. Siitd olen aivan samaa mieltd ed. Drombergin
kanssa, ja se on johtanut muun muassa Espoossa
siihen, etti valtionosuudet ensi vuonna ovat mii-
nuksella 17,3 miljoonaa. Ei tule mitddn pottia
jaettavaksi Espoo-nimiseen kaupunkiin.

Ed. Ranta-Muotio (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Ed. Dromberg poliisia
koskevassa puheenvuoronsa osassa totesi, ettd
poliisin pitéisi kehittda toimintaansa niin, etti se
nikyisi enemmin kaupunki- ja kyldkuvassa.
Olen ymmirtinyt, ettd ldhipoliisitoiminta on
juurisitd, ja sitdhidn on kokeiltu, niin kuin mones-
sa puheenvuorossa on todettu, esimerkiksi Tam-
pereella ja saatu hyvid kokemuksia. Lihipoliisi-
toiminnan laajentaminen on yksi peruste sille,
etti miardrahoja tarvittaisiin enemméin, mité
nyt esitetddn, vahintidn se 40 miljoonan mééra-
rahalisdys olisi perusteltu.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Kautto, en pitinyt ostopal-
velua ainoana mahdollisena, vaan se on yksi
vaihtoehto vaihtoehtojen joukossa. Toisin sa-
noen taytyy olla hyvin pitkilti olosuhteista riip-
puvaista, miti missdkin kunnassa kiytetdin.
Olen samaa mieltd teiddn kanssanne siitd, ettid
nyt on nimenomaan tassd kohtaa se epioikeu-
denmukaisuus, ettd vanhat kaupungit ovat pys-
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tyneet pitdmi4n entiset asemansa suhteessa mui-
hin ja uudet kasvavat kaupungit karsineet. Olem-
me siitd varmaan ihan samaa mielta.

Ed. Uotilalle sanoisin, ettd pidin erittdin mer-
kittdvana tatd paivahoitolakia sindnsi, mutta sii-
né taytyy myds katsoa, mika on kunnan kanto-
kyky, ettd voidaan sitd viedd luovasti eteenpdin,
jolloin ne, joilla on kaikkein suurin ja painavin
tarve, ovat etuoikeutetussa asemassa. Siina mie-
lessd pitdd mielestdni miettid, mika on subjektii-
visen oikeuden merkitys.

Ranta-Muotiolle ...

Ensimmédinen varapuhemies:
Edustaja Ranta-Muotiolle!

Puhuja:Ed. Ranta-Muotiolle haluaisin sa-
noa, ettd mielestini myos puheenvuorossani pai-
notin sitd, ettd poliisin ndkyminen kaupunkiku-
vassa on erittdin merkittavaa turvallisuuden kan-
nalta, ja siini olemme varmasti aivan samaa
mieltd. Siihen taytyisi turvata resurssit, jotta kan-
salaisten turvallisuus taattaisiin.

Ed. Liikk anen: Arvoisa puhemies! Olen
viime aikoina kovasti pohdiskellut ja koettanut
muistella, minké&laista Suomessa oli aika, jolloin
meilld oli kyla- ja korttelipoliisijirjestelma. Olen
tullut siithen tulokseen, ettd siithen aikaan, kun
jarjestelmé vallitsi, suomalainen tunsi olevansa
turvassa. Suomalainen pystyi hoitamaan kyldpo-
liisin kautta hyvin paljon asioita paikkakunnal-
laan ja sen rajojen ulkopuolellakin. Se oli erin-
omainen jarjestelma.

Mutta tdssid maassa on ldhdetty vuosien saa-
tossa pyrkimiin yha suurempiin yksik 6ihin, jois-
sa on tietysti etunsa, mutta on myds haittansa.
Naiin on mielesténi kdynyt myds poliisitoimessa.
Kihlakunnan suuret alueet paivystavit satunnai-
sesti, Eteld-Suomessa ajavat jopa 100 kilometrin
lenkkeja, ja rikollisten on hyvin helppo todeta
kannyk6illa, missd poliisi menee, ilmoittaa toi-
selle, ettd sinulla on aikaa 40 minuuttia tehdi
ryOstd tai varkaus. Niin ollen, kun poliisi saapuu
paikalle puolen tunnin tai 40 minuutin pAisti, on
asia jo hyvin pitkélla ja vaikea endi ratkaista.

Téallainen tilanne on, ja lisaksi viime aikoina
Suomessa on poliisille silytetty monenlaisia uu-
sia tehtdvid lainsdddannollakin. Niin ollen vel-
vollisuuksia annetaan, mutta ei ole annettu voi-
mavaroja. Se on ihmeellistd, koska tunnemme
hyvin huumetilanteen. Minulla itsellinikin on
suvussa poliiseja Espoossa, ja he tuovat selkedsti
esille sen todellisen vaaran, mika sielld on. Mutta
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eviill, jotka poliisilla on, ei yksinkertaisesti pys-
tytd ongelmaa ratkomaan. Liséksi poliisit joutu-
vat tdnd pdivind valitsemaan ne rikokset, jothin
todella paneutuvat, koska heilld ei yksinkertai-
sesti ole kaikkiin asioihin mitd4n mahdollisuutta
paneutua.

Myos kaakkoissuomalaisena olen todennut,
kun paljon olen viime aikoina ajanut Kuutostie-
t4, ettd Vaalimaan — Nuijamaan alueella veni-
laiset kuljettajat hyvilld autoillaan vaarantavat
lilkennettd ja my6s maanteilld olisi valvonnan
paikka. On suoranainen ihme, ettei enempéi ole
tapahtunut kolareita.

Nain ollen timi kaikki yhteen vedettyna tilan-
ne kylld ihmetyttda. Tassd salissa ja ulkopuolella-
kin on keskusteltu méararahoista, ja kaikki ovat
yksimielisia, ettd niita tarvitaan. Taytyy vain ih-
metelld, minka takia maamme sisdisen turvalli-
suuden ja kansalaisten turvallisuuden asioita ei
panna kuntoon. Olemme kuitenkin valmiit paét-
tdmadn monista maan rajojen ulkopuolelle koh-
distuvista avuista ja muista, eikd panna maan
sisilld olevia asioita kuntoon. Minusta tdmi on
tietynlainen hipedpilkku koko eduskunnalle, jos
emme pysty titd asiaa pistimédin kuntoon. (Ed.
Thamiki: Mistd rahat?) — Rahat tulevat. Ed.
Ihamaiki on varmaan itse tiysin tietoinen, ettd jos
on halua, niin 40 miljoonaa on kuitenkin hyvin
pieni raha koko maan budjettia ajatellen.

Kunnallistaloudesta jotakin totean, vaikka
taalld on paasattu siitd jo paljon. Mutta kun
itsekin olen sitd seurannut, hyvin pitkdn ajan
ollut siind mukana, niin kylla tietysti voi todeta,
ettd aika paljon voi olla huolestunut siitd, etti
negatiivisia rahoituskatteita syntyy yhd useam-
paan kuntaan. Muuttoliike tietyilla alueilla Sa-
vossa ja Pohjois-Karjalassa kiihtyy, ja tdima tuo
tullessaan my0os vaaratekij6itd: Verotulot alene-
vat, palveluista joudutaan tinkimaidn, ja sitd
kautta lisdd tyottomia syntyy tdhdn maahan.

Minusta kunnille kuuluu kohtuullinen vastuu
maan talouden hoidosta, mutta minusta kunnat,
kun laskusuhdanne alkoi, reagoivat hyvin voi-
makkaasti ja nopeasti, saivat taloutensa kun-
toon, mutta se, mika tdssd on ongelma, on val-
tiontalous, joka on tullut tdndénkin esille mo-
neen kertaan. Minusta yksinkertaisesti valtionta-
loudessa, valtion velan hoitamiseen ei ole kiinni-
tetty riittdvasti huomiota. Sen takia sitten taytyy
salyttda titd muille. Nyt ndyttda siltd, ettd kun-
nallistalous on nyt sitten se, mihin hyvin suuressa
madrin lisdtadn paineita, mutta tdytyy muistaa,
ettd sitd kautta myos ty6ttdmid tulee lisdd, jos
titi jatketaan.
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Kunnat hyvin voimakkaasti pelkddvat yhtei-
soveron jakoperusteiden uusimista vuoden 99
alusta. Tdmd on varmaan sellainen asia, joka
etenkin pienemmissa, syrjaisissd kunnissa on pe-
lonaihe. Toivottavasti ei tati kautta maan kuntia
lisdd kuriteta, vaan téllaiset siirrot ja muutokset
olisivat maltillisia.

Lopuksi, herra puhemies, minusta kuntia pi-
tdd kohtuudella auttaa. Monet kunnat ovat eri-
tyisissd vaikeuksissa, mutta tiytyy muistaa, ettid
niin valtiontalous kuin kunnallistalouskin ovat
pitkajinteistd toimintaa. Niitd ei korjata eikd
laiteta kuntoon muutamassa vuodessa, vaan yk-
sinkertaisesti sekd valtionhallinnossa ettd kun-
nallishallinnossa taytyy muistaa, ettd hyvini
vuosina ei pida kaikkia rahoja torsdti, virkoja
perustaa, vaan pitad ajatella tulevaisuutta silla
lailla, etti laskusuhdanteet tulevat kuitenkin
noususuhdanteiden jalkeen ja pitdd niithin myos
pystyd varautumaan.

Itse pelkdin sellaista tilannetta, ettd kuntia
joudutaan valtion taholta edeileen tukemaan,
mutta tukeminen ei saisi tapahtua niin, etta niita
kuntia, jotka ovat pitkdjinteisesti hoitaneet ta-
louttaan, rangaistaan siiti, etta ne hoitavat hyvin
taloutensa.

Ed. R4isanen: Arvoisa puhemies! Puutun
itsekin tdssd yhteydessd kuntien talousvaikeuk-
siin, joista taalla on kannettu huolta useammas-
sa puheenvuorossa. Valtiovaltahan on ajanut
kuntia ahtaalle toisaalta valtionosuusleikkauk-
sin ja toisaalta lakisdateisin lisivelvoittein. Esi-
merkiksi subjektiivisesta paivdhoito-oikeudesta
t431l4 on kaytetty useita puheenvuoroja. Se on
kaytannossd ndkynyt monen kunnan taloudes-
sa.
Ed. Kallis on tehnyt ehdotuksen 50 miljoonan
markan lisdyksestd kuntien harkinnanvaraisiin
rahoitusavustuksiin. Itsekin tuen tatd muutosesi-
tystd. Tdma 200 miljoonan markan méardraha ei
tule olemaan riittdva torjumaan niitd ongelmia,
joita erdissd kunnissa on syntyméssi. Mietinnos-
sikin todetaan, ettd “tilanteen ongelmallisuutta
kirjistda se, ettd kuntien viliset erot nayttavit
olevan kasvussa”, ja ongelmien ennustetaan ka-
saantuvan vuoden 2000 loppuun mennessid mer-
kittavasti.

Tieddmme, ettd monissa kunnissa tirkeét pal-
velut on ajettu jo laatutason suhteen dédrirajoille.
Esimerkiksi vanhusten laitoshoidon tai avopal-
veluiden tai vaikkapa lasten psykiatrisen hoidon
ja lastensuojelun taso ovat monissa kunnissa on-
gelmalliset.
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Subjektiivisesta pdivdhoito-oikeudesta ha-
luan sen verran sanoa, etti mielestini sellaisella
lapselia tulee ilman muuta olla oikeus paividhoi-
toon, jolla on siihen erityinen lastensuojelullinen
tarve tai jonka vanhemmat tyén tai opiskelun
vuoksi tarvitsevat hoitopaikkaa, mutta oikeus
paivihoitoon ilman mitdén erityisti tarvetta tuli-
si kuitenkin mielestd harkita uudestaan. Eihdn
esimerkiksi vanhuksillakaan ole mitién subjek-
tiivista oikeutta el laitos- eikd avohoitoon ilman
tarvetta eikd aina silloinkaan, kun tarvetta niyt-
taa olevan.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! T4l
1A on puhuttu kylapoliisista ja ladhipoliisista
sekd korttelipoliisista, joista viimeksi mainittua
Tampereella on kokeiltu ldhipoliisin ominai-
suudessa muun muassa Hervannassa. Kielta-
mittd ihmiset ovat siihen varsin tyytyvéisid.
Onhan Suomessa oikein tunnettukin lghipoliisi
Vihtori Ahven Kotkasta, joka aikanaan kierteli
korttelia hyvalla menestyksella. Ei taida enai
tdna pdivani olla, mutta kylldhan tilanne on se,
ettd ... (Ed. Elo: Ahven oli hyvd painijal) —
Niin, hidn oli hyvi painija, kylld. — Mutta vaik-
ka nami 500 vakanssia taytettiisiin heti, niin ei
meilld 1dhipoliisijarjestelmdd saada talla pyori-
miin. Jos ajatellaan, etti saadaan tistd edes
harkitustikin arvioiden kattava, eivdt nima rii-
td ollenkaan. Saadaan silld johonkin tiettyyn
paikkaan, mutta jos tdma hyvi jirjestelma ha-
luttaisiin laajemmin toteuttaa, se merkitsisi va-
kansseja 1 000—2 000 lisaa. Silloin tdma tietysti
toteutuisi.

Miti tulee Krp:n ja Supon yhdistdmiseen, niin
niamd kaksi organisaatiota ovat olleet kuin tuli ja
vesi, kuin kissa ja koira, koko ikédnsi, ja mini
uskon, ettd niiden yhdistaminen tietylld tavalla
pakolla on turhaa ja tarpeetonta. Sen sijaan Su-
pon valvontaa tietysti eduskunnan suuntaan pi-
téisi siirtad. Se on sen tyyppinen poliisi, etti sen
pitdisi olla enemmailti eduskunnan valvonnan
alainen.

Sitten ed. Takkulalle totean vield, kun hin
puhui taas kerran Lapista, ettd Lappiinhan on
satsattu vuosikymmenet tavattoman paljon. Siel-
14 on korkein bruttokansantuote Suomessa Ah-
venanmaan lisiksi. Sanoisin niin, ettd sielld ei
oikein mitddn satsattavaa enda tilla hetkella. Se
edellyttad, ettd alkaisivat itsekin vdhan yrittda
sielld, niin sitten pikkasen annettaisiin lisd4 taas.
Talld hetkella Lapissa on kaikki valmista; sen
kuin painavat ja porhaltavat niilld ammattialoil-
la, jotka sielld ovat soveliaita.
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Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Liikkanen kaipasi korttelipoliiseja takaisin.
Mind muistan siltd ajalta, kun Varkauden kaup-
palan katuja kuljettiin, ett4 silloin timi jirjestel-
mi toimi. Sanon néin, ettd kylla silla oli erittiin
merKkittdvisti rauhoittava vaikutus kaikenlaisiin
systeemethin, eli tihdn kaipuuseen yhdyn tiydel-
lisesti.

Mutta miksi on sellainen tilanne kuin nyt on
niiden 500:n tai 750:n auki olevan vakanssin
osalta, miksi jirjestelmd on niin kuin on? Mini
viitin sen kuulemisen perusteella, miki on ollut
a) poliisijirjestdjen tilaisuuksissa ja b) valiokun-
nassa, etté ei olla yksimielisid koko asiasta, miten
tdm4 ongelma pitdd ratkaista. Nytkin on keritty
jo ilmoittaa, ettd jos 30 miljoonaa tulee lisdd
rahaa, niin se menee aivan kokonaan muuhun
kuin niiden vakanssien tayttimiseen. Lisiksi ei
kai kortistossa ole tilla hetkelld 500:aa koulusta
valmistunutta poliisia odottamassa, etti vakans-
sit aukeaisivat, ei kai, vaan kysymys on siit4, etta
pitdisi koulutusta lisata niin, ett taytetta naihin
vakansseihin olisi. T4st4 puuttuu perustavaa laa-
tua oleva suunnitelma ja sen mukana kaikki.

Ed. Rauramo: Herra puhemies! Itsekin
pyysin ikdan kuin ed. Liikkaselle vastauspuheen-
vuoron. Kun tdssa tuli puheenvuoro, niin puhun
ehka vahin pidempain.

Turvallisuus- ja puolustusjaostohan kisitteli
poliisitointa erittdin tarkasti ja useampaan eri
otteeseen kuuli eri poliisijirjest6ja sekd itse mi-
nisterid. Ongelmana poliisien kohdalla oli selvis-
ti se, ettd syksyn mittaan kuuli hyvin erilaisia
arvioita siitd, mika on lisimiirirahan tarve, ja
haarukka oli 30 miljoonasta aina 200 miljoonaan
asti. Nyt on syytd muistaa kuitenkin, etti tdma
padluokka ja siind luvun 75 momentti 21 on niitd
harvoja alueita, jonne on konkreettisesti lisatty
rahaa, 30 miljoonaa markkaa. Mutta timak&an
ei tunnu riittdvén kepulle, ja ihmettelen, ettd ed.
Liikkanenkin tddlld kdyttad nidin voimakkaan
puheenvuoron aiheesta, koska téssd on kuiten-
kin pyritty siihen, ettd pyritdan turvaamaan aina-
kin se taso, milld tdnad vuonna ollaan, ettei se
tasti ainakaan heikkenisi.

Mitd tulee kokonaissuunnitelmaan poliisin
koulutuksesta, se suunnitelma on tilla hetkelld
hyvinkin olemassa, mutta valmistuvia poliiseja ei
ole talla hetkelld riittdvasti, jotta virkoja voitai-
siin ruveta pysyvasti tayttimain. On huomioita-
va kuitenkin, ettd tdssd uudessa koulutuksessa jo
koulutusvaiheessa poliisiksi opiskelevat joutuvat
tai pddsevit kenttiityohon, ja ndin ollen vajaus ei
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ehka kokonaisuudessaan kuitenkaan ole aivan
niin suuri kuin se niiden lukujen valossa saattaisi
nédyttii olevan.

Kun ed. Liikkanen puhui valtiontalouden vel-
kaantumisesta, niin kylld kai se kdyra on hyvissi
asennossa. Voiolla, ed. Liikkanen, ettd kuntia on
rasitettu liikaa, jotta velkaantumisaste ja -kayra
on saatu oikean suuntaisiksi, mutta kylla vel-
kaantumisaste on varmasti menossa hyvéin ja
oikeaan suuntaan. Siita kai ei t33114 voida olla eri
mielta.

Ed. E1o0: Herra puhemies! T44lla on tindin
keskusteltu paljon Suojelupoliisin asemasta.
Eduskunnan valitsemat valtiontilintarkastajat
tekivit mielenkiintoisen ehdotuksen pari paivai
sitten, ettd myds eduskunnalle tulisi enemméin
tietoa siitd, mitd Suojelupoliisissa tapahtuu. Var-
masti olisi mielenkiintoista muun muassa jokai-
sen kansanedustajan saada tietda, mitd Suojelu-
poliisi on meista kirjoittanut asiakirjoihinsa,
paitsi ettd ed. Aittoniemi tietdd jo.

Mutta, puhemies, tarkoitus oli kuitenkin vas-
tata ed. Pekkarisen puheenvuoroon, joka oli mie-
lestdni uskomaton vastaus sithen, kun kysyin,
minkiélaisia vilineitd hin ajattelisi, ettd kunnilla
pitdisi olla ja nimenomaan valtion antaa kunnil-
le. Hin totesi, ettd valtion pitdisi antaa lisda
resursseja, mikd tarkoittaa lisid rahaa, eli sitd 1,3
miljardia markkaa, mitd keskusta nyt esittdi.
Mistd se 1,3 miljardia markkaa otettaisiin? Op-
position ei tietysti tarvitse vastata sithen, mutta
olisi hyva se tietaa.

Siitd olen samaa mielta ed. Pekkarisen kanssa,
ettd padtdntivaltaa kunnille voidaan edelleen
antaa lisdd, mutta hammastyttavia oli se, mihin
kunnat sitten kayttdisivit padtantavaltaansa, eli
lisaisivdt maksuja. Ed. Pekkarinen sanoi, ettd ne
lisdisivat maksuja suurituloisille. Kylid mina pel-
kaan pahoin, ettd kun pistetdin maksuja, ne kos-
kevat kaikkia kuntalaisia. Téssa yhteydessa otan
esille myds sen, ettd hallituksen johto esitti, etta
kunnat voivat lisitd muun muassa kiinteistove-
roa. Kun mini olen seurannut kunnallispolitiik-
kaa, niin ei kiinteistdvero ole niin kamalan mie-
luisa ollenkaan. Luulen kylla, ettd se hallituksen
neuvo menee ohi korvien hyvin helposti. Nimit-
tiin joka kunnassa kiinteistovero on hyvin kiis-
telty eikd varmasti lisid minkddn hallituspuolu-
een suosiota.

Ed. Myllyniemi:Herra puhemies! Ensin
lastenhoidon pakollisuudesta tai oikeudesta. Ed.
Uotila kertoi, etta lapsilla pitdd olla oikeus saada
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paivahoitopaikka. Mind sanoisin sen niinpiin,
ettd lapsella pitidd olla oikeus vanhempiinsa en-
nemminkin kuin paivihoitopaikkaan. On tietysti
sellaisia tapauksia, ettd lapsen on parempi olla
todellakin paivdhoidossa kuin kotonaan, mutta
ne ovat poikkeustapauksia. Mutta jos ajatellaan,
ettd diti on hoitanut 2—3-vuotiasta lastaan koto-
na ja syntyy uusi, niin kuin laki sallii paiviahoi-
don, kansalainen on valitettavasti sellainen, etti
taloudellisista syisti viedddnkin tdmi 2—3-vuo-
tias lapsi pdivdhoitoon. Otetaan niskasta kiinni,
ettd nyt on taloon tullut uutta viked ja sind saat
mennd tuonne. Se ei varmaan ole timin 2—3-
vuotiaan lapsen edun mukaista. Olisi parempi,
ettd hianti hoidettaisiin kotona.

Sen ymmarrin aivan hyvin, etta tillaisilla lap-
silla olisi puolipaivahoito, iltapdivihoitopaikka,
mutta siihen, ettd tiytyy valttdmittd jokaiselle
osoittaa kokopdivahoito, Suomella ei ole télla
hetkelld varaa. Esimerkiksi Oulun kaupungissa
on 500 tallaista lasta, joiden jompikumpi van-
hemmista on kotona, ja meiltd puuttuu 250 hoi-
topaikkaa talld hetkelld. Eiko olisi paljon parem-
pi, ettd olisi puolipdivahoitopaikkoja osoittaa ja
meidén ei tarvitsisi rakentaa yhtafn uutta paiva-
hoitopaikkaa lisda?

Yritin valttdd poliisiasiasta puhumista, ja ed.
Aittoniemi on muutaman vuoden vanhempi kuin
mind, mutta olen kuitenkin koime nelja vuotta
pitempdidn poliisitehtivissd ollut, ja tddild on
puhuttu ldhipoliisista niin moneen kertaan. On
varmasti ihan hyva, ettd siitd puhutaan ja sitd
toteutettaisiin, mutta tosiasia on kuitenkin, etta
se on tietysti aikamoista mielenterveystydtd. On
sindnsi hyvin tirkeda, ettd poliisi ndkyy katuku-
vassa, mutta tosiasiallisesti silli ei ratkaista mei-
dan ongelmiamme. Itse kun ensimmaéisen kerran
olin poliisitehtivissd maalaispoliisina vuonna 62
Kalajoella, sehén tietenkin oli 1dhipoliisi, joka
otti osaa kaikkeen kylilla tapahtuvaan, ja se oli
aika lailla leppoisaa ty6td. Muistan, ettd kun
yhtd haastetta oltiin kuljettamassa, kylld nelja
kertaa Kalajoella olevalle huoltoasemalle pysih-
dyttiin aamupaivalld sydmaan hyvit voileivit ja
paitettiin, ettd nyt tima onkin télle aamupadiville
tehty, palataan takaisin asemalle, ja taas seuraa-
vana paivinid uudemman kerran, joten siithen
aikaan se poliisintehtdva oli todella leppoisaa.
Nyt seeiole. (Ed. Dromberg: Kévellen vai autol-
la?) — Autolla tietenkin. Autossa oli radiolait-
teet. Me olimme kylld saatavissa ja ndhtavissa
siella kyldlla. Ei sielld niin kovin paljon muita
lilkkunutkaan kuin poliisi. (Ed. Dromberg: Ei se
auta yhtdan, jos autossa istutaan!) Todellakaan
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lahipoliisitoiminta ei ratkaise asioita. Olisi sekin
tietenkin hyvé olla olemassa. Meilldhén taté en-
nen oli niin sanottu korttelipoliisi. Se ei ollut
mitddn poliisin mittaan liittyvdd, vaan muuta-
massa korttelissa ja kaupunginosassa oli poliisi,
ja tietenkin se auttaa asiaa.

Kylld nykyaika on sitd, ettd poliisin tdytyy
valitettavasti siind autossa paasidintdisesti olla.
(Ed. Dromberg: Niitd ei tahdo saada pois sielta!)
— Niit4 ei tahdo saada kuin rautakangella joskus
kivelemain. Tietenkin tama on jossakin madrin
ongelma. — Niin paljon tulee halytyksid, ettd
sille asialle ei voi mitdan. Jossakin Oulun kihla-
kunnassa, Oulun ympiristdn alueella saattaa
olla vain kaksi kolme autoa liikkkeelld yoaikaan ja
sielli on monta sataa kilometria vilid ja kohtuut-
toman pitkia halytysaikoja tulee olemaan.

Kuulin mielestéini, ettd ed. Aittoniemi puuttui
rikollisuuden tilastointiin ja rikosméériin. Saat-
toi olla, etta néin oli edellisen padluokan aikana,
mutta myo6s poliisiasioihin tdimid nimenomaan
kuuluu. Tosiasia on se, ettd rikollisuus on huo-
mattavasti noussut takavuosista. Miné olen pita-
nyt aina tilastojen tekemisestd ja muistan ihan
varmasti, kun Oulun tilastoinnista yli 20 vuotta
olen vastannut, ettd vuonna 70 Qulun rikospolii-
si tutki 2 500 rikoslain alaista rikosta ja viime
vuonna 12 500. Kylla pitaa olla ihmeellinen tut-
kija, joka saa niitd mairia vihaisemmiksi.

Olen kiyttinyt sellaista sanontaa, ettd tutki-
musta tehdidin ei rikostilastojen perusteella —
kun sanotaan, ettd rikollisuus on vihentynyt —
vaan haastattelujen perusteella. Joskus olen vi-
hiin leikkisdsti sanonut ja siind on puolet totta,
etta tilastointia tehdadén silld tavalla, ettd istutaan
Erottajalla ja kysytddn ohikulkijalta, ettd onhan
poliisi sinua potkinut viime aikoina — kylli ja
viiva. Seuraavalta kysytdan, etti eihéin sinulta ole
mitdin varastettu viime aikoina. Ei ole varastet-
tu, ja saadaan jilkeen tehddin tuloksia sen mu-
kaisesti. Naméi ovat tdysin harhaanjohtavia tie-
toja, mita ndista tilastoista jatkuvasti annetaan.
Se on samanlaista tilastotiedetta kuin silloin, kun
meilld vankilukua haluttiin laskea, ja se on laske-
nutkin alle 3 000:n. Verrattiin muun muassa
Norjan vankilukuun, kun sielld oli vain 2 000
vankia ja Suomessa oli sithen aikaan 5 000 van-
kia, mutta jatettiin kertomatta, ettd Norjassa oli
vain 2 000 vankilapaikkaa, mutta sielld oli 15 000
jonossa. Meilld ei ollut yhtddn jonossa, mutta
silld perusteella myds tehtiin johtopdatoksia.

Mini muuten kannatin ed. Laakson tekemaa
esitystd, ettd Vantaalle rakennetaan uusi vankila.
(Ed. Laakso: Onko sielld paljon kokoomuslaisia
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rikollisia?) — En viittaisi, ett missddn puoluees-
sa enemmdn rikollisia on kuin muissakaan. Se
riippuu vain siitd, missi ne tulevat ilmi.

Ed. M.K os ki: Arvoisa puhemies! Ed. Myl-
lyniemi toi esille sen, ettd Oulun seudulla on
ongelmia esimerkiksi poliisin paivystyksen osalta
silld tavalla, ett4 sielld on kaksi autoa liikkenteessa
yolla, Oulun ld4nin eteldosassa on tilanne se, etta
sielld on yksi auto liikkenteessé yoll4 ja etdisyytti
saattaa hilytysten vililla tulla hyvin pitkasti yli
sata kilometrid. Se on kylli todellinen ongelma,
josta on my0s palautetta tullut niitten ihmisten
taholta, jotka ovat sen paineen alaisina, kun hi-
lytyksid tulee. En tdmin enempdi puutu tdhan
poliisipuoleen.

Kuntien valtionosuusleikkausten osalta tilan-
ne on kylld ajautumassa erittdin vaikeaksi pienis-
s kunnissa, jos ajatellaan, ettd tdman hallituksen
aikana on leikattu 13 miljardia. Ensi vuonna
otetaan 1,3 miljardia. Miljardi valtiontaloudessa
noin karkeasti vertaillen tarkoittaa tuommoisen
3 000 asukkaan kunnassa miljoonaa pois budje-
tista. Ensi vuoden osalta on ihan selvdsti havait-
tavissa, ettd kun kunnat titd sididstotavoitetta
ovat budjeteistaan etsiméssi, ollaan purkamassa
sitd peruspalveluverkkoa, joka olisi yllapidetta-
va. Kunnan perustehtdvdhin on tarjota kunta-
laisille peruspalvelut. Esimerkiksi Kirsimien
kunnassa jouduttiin budjetin leikkausten yhtey-
dessd puuttumaan erittdin térkeisiin palveluihin,
kuntoutukseen, omaishoidon méirarahoihin ja
muihin vastaaviin, jotka ovat poissa kentilta.

Mina pelkain tilanteen kehitystd kahdella ta-
valla. Ensinndkin jaljelle jadvissd palveluissa
henkildstdmaarat ovat lilan pienid esimerkiksi
terveyspuolella ja aiheuttavat sen, ettd ne ihmi-
set, jotka joutuvat hoitamaan vanhuksia, sairai-
ta, ovat sellaisen paineen alla, etti he eivat enda
kestd. Terveisia siitd on tullut jo aika monta
kertaa, ettd tulee ongelmia terveyskeskuksen
vuodeosastolla. Kun paineet ovat liian kovat,
ihmisid siirtyy sairaslomalle, ja sijaisia on vaikea
palkata, koska rahat eivit riitd. Timi todella
aiheuttaa liikkaa painetta niille ihmisille, jotka
joutuvat tekemidn entistd suuremman tyomai-
ran.

Toisaalta tima3 lisdd tyGttomyytta. Niissa teh-
tavissd, joita kannattaisi yhteiskunnan teettii,
kansalaisten peruspalveluissa, yhteiskunnallisis-
sa tehtavissi, kannattaisi tyopaikat siilyttda sen
takia, ettd se olisi kuitenkin edullisempaa, kuin
ettd ihmiset stirretddn kortistoon nauttimaan
paiviarahoja. Minun mielestini timai taso, jolle
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ollaan menossa kuntapuolen sddstdjen osalta, on
jo taso, joka on mielestani tyhma. Sitd kautta
todella thmisia siirretadn tyottomiksi ja jatetddn
tekemattd niitd tarkeitd tehtdvid, jotka yhteis-
kunnan kannalta olisivat merkittivid ja jotka
kannattaisi hoitaa.

Saistdjen kolmas vaikutus on se, ettd tima
vaikuttaa myo6s kuntien muuttoliikkeeseen, eli
pienet kunnat ovat menettéjid. Sitd myoten kun
palvelut heikkenevit, myOs ihmiset reagoivat
nostamalla kytkint4 ja siirtymélla paikkakunnal-
le, jolla palvelut ovat paremmat. Oulun seudulila
muuttoliike on ihan selvésti ollut havaittavissa.
Oulu ja sen lahiymparistd ovat ottaneet vastaan
noin 3 000 ihmist4, eli pieni kunta on jo siirtynyt
maakunnan suunnalta Oulun ja sen ldhialueen
palvelujen kayttéjiksi.

Mita se sitten aiheuttaa? Se atheuttaa jilleen
yhteiskunnalle kustannuksia. Nekin ihmiset on
hoidettava, heille on tarjottava tarvittavat palve-
Tut, ja kun niité ei tarpeeksi ole, on rakennettava
uusia. Eli me jaitimme olemassa olevaa, kaytto-
kelpoista infrastruktuuria tyhjaksi tai vajaakay-
tolle ja siirrimme ihmisia sellaisille alueille, missi
joudutaan satsaamaan uudelleen myds valtion
varoja palvelujen rakentamiseen. Ei tdssa politii-
kassa mielestini endi ole minkaénlaista tolkkua.

Tulevaisuudessa on lahdettavi siiti, ettd mei-
dan kannattaa pitdd huolta siitd, ettd ihmiset
noissa kunnissa voivat asua. Totta kai on nor-
maalia, ettd sielld kaikki eivat voi olla. Osa siirtyy
tietysti kaupunkeihin tydpaikkoihin. TAmé on
luonnollista kehitystd, mutta se myds antaa pe-
rustelut sille, ettid valtionosuutta voidaan mak-
saa, koska nidmi kunnat ovat antaneet néille
ihmisille, jotka tulevat hyddyntdméaan kaupun-
keja, peruskoulutuksen ja kasvattaneet heidét
aikuiseksi tyoOikaiseksi viestOksi, joka siirtyy
hyédyntdmain kaupunkia. TAma on mielesténi
peruste sille, ettd myds niditd menettdjakuntia
kannattaa tukea.

Arvoisa herra puhemies! My0s se on erés on-
gelma, joka kuntien sddstopolitiikasta syntyy,
ettd kunnilla ei ole endd varaa satsata varoja
elinkeinotoiminnan kehittimiseen. Tdmad on
myds vaikeuttamassa EU-rahoitusten hyodynta-
mistd. Aina EU-rahoituksen yhteydessa taytyy
16ytyd alueellista rahoitusta, ja ennen kaikkea
Leaderin osalta kunnat joutuvat varaamaan 20
prosenttia rahoituksesta kunnan budjettiin. Kun
kuntien talous on liian tiukalla, myos tdma kun-
tien kehittimistoimi vaikeutuu.

Mielestani aluepoliittista ajattelua Suomessa
edelleen tarvitaan ja on pidettivd huolta siita,
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ettd myos tydpaikkojen sdilymista on tuettava,
jos nayttia siltd, ettd merkittavia tyénantajia on
alueelta poistumassa. Tuon esille Taivalkosken,
jonka osalta on vihjailtu siitd, ettd Transtech on
lopettamassa toimintansa. Jos néin kay, ty6tto-
myysprosentti nousee jonnekin 40 kieppeille.
Sehan tarkoittaa sitd, ettd kunta on auttamatto-
masti hukassa siind tilanteessa. My6s tuohon
tilanteeseen olisi apua 10ydyttiva valtionhallin-
non tasolta.

Ed. Dromber g: Herra puhemies! Ed. M.
Koski toi EU-rahoituksen esille puheenvuoros-
saan ja peradnkuulutti kansallista rahoitusosuut-
ta. Hallintovaliokunnassa tati asiaa kisiteltiin.
Ongelmahan on ollut usein my&s kansallisen ra-
hoituksen puuttuminen, jolloin ongelmia ei ole
voitu viedi eteenpdin. Mutta koko ajan kuulute-
taan valtion ja kuntien osuutta kansallisessa ra-
hoituksessa ja unohdetaan kokonaan paikallis-
ten yrittdjien ja yksityisen puolen osuus rahoituk-
sessa. Ei kansallinen rahoitus voi olla pelkastidan
valtion ja kunnan kontolla.

Ed. Liikkanen sanoi, ettid menee paljon rahaa
maan rajojen ulkopuolelle, kun ndita toimintoja,
esimerkiksi poliisin toimintoja, kehitetdan koti-
maassa. Pidin myos erittdin merkittivini sitd,
ettd me olemme osa Europolia ja sitd jarjestel-
mid. Emme me endd Suomessakaan pirjai pel-
killa oman poliisin toiminnalia, vaan tarvitaan
esimerkiksi kansainvilisid tiedostoja, jotka ovat
Suomen kiytdssi tulevaisuudessa, kun ajatel-
laan, kuinka rikollisuus on kehittynyt Suomessa
ja koko EU-alueella, puhumattakaan sitten, ettd
meilld on myds naapurina Vendji, missi toimii
tietysti rikollisjirjestdja niin kuin muuallakin
Euroopassa. Kun ajatellaan rahanpesua ja huu-
meita ja siihen liittyvaa rikollista toimintaa, niin
on erittdin merkittdvai, ettd meilld on myos sel-
keé yhteys Europoliin ja muihin eurooppalaisiin
poliisijarjest6ihin, myds Venijan poliisiin.

Ed. M. K oski (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! EU-rahoitusosuudesta ed.
Dromberg totesi, ettd yritysten pitdd myos satsa-
ta. Kylldhdn yritykset satsaavat, mutta niillikin
on ongelmia sikéli, etti kehitysalueella yritykset
yleensd ovat pddomakoyhia ja ongelmaksi muo-
dostuu 16ytaa yrityksista irtonaista rahaa.

Myds yritystuet ovat muuttuneet hyvin huo-
mattavasti. Vuonna 1995 yritystukia saatiin 600
miijoonaa markkaa. Seuraavassa budjetissa niita
oli reilut 300 miljoonaa markkaa, eli tukia on
siirretty Tekesin suuntaan, joka on kasvanut val-
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tavasti. Mutta kehitysalueilla ei ole yrityksid,
joilla olisi sellaista korkean teknologian toimin-
taa, johon Tekesin varoja voisi saada. Tamékin
vaikeuttaa yritysten satsaamista.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Elon eduskunnassa esittimassi kritiikissd on
monta kertaa vinha peré, ei vain silloin, kun hin
kritisoi omaa puoluettaan, vaan joskus jopa sil-
loin, kun han oppositiota kritisoi puheenvuoros-
saan. (Ed. Elo: Aina!) Mutta kun téll4 kertaa hin
arvioi, ettd keskustan vastalause, joka esittdi
kunnille 1,3:a miljardia markkaa, on taysin tyh-
jan pailla rahoituksen osalta, timi viite mieles-
tani ei pidd paikkaansa. Muistutan ed. Elolle,
ettd kun kunnat joutuvat leikkausten seuraukse-
na henkilostovahennyksiin, niin ed. Elo, jos joku
tietdd hyvin tarkkaan, miten rahoitus tapahtuu.
Samainen valtio joutuu maksamaan siitd merkit-
tdvian osan, kunnat toisen merkittivdn osan ja
pienimman osan koko lystistd maksavat kunta-
alan tyOntekijit itse, ne, joilta muutenkin ote-
taan, joilta ei pitisi ottaa ollenkaan. Ndinhan
tami kay, kun tata tietd kuljetaan. Kun kunnat
on ajettu niin tiukille, ettd ne eivit selvid velvoit-
teistaan, jotka niilld on, kiy dsken kuvaamallani
tavalla.

Keskusta esittdd pienempid leikkauksia. Me
hyviksymme osan — 1,5 miljardia — niisti kun-
tien talouden kavennustoimista, jotka budjettiin
sisdltyvit, mutta emme titi 1,3:a miljardia, kos-
ka sen osalta me laskemme kdyvin juuri niin
kuin henkilostomenosiastdjen osalta dsken ker-
tomallani tavalla kdy. Lisdksi me esitimme ai-
van toisenlaista aluepoliittista painotusta bud-
jettilinjallamme. Jos se toteutuisi, kunnat selviy-
tyisiviit sekd Vantaalla ettd Vesannolla, jos kiy-
tan naitd kahta V:t4 esimerkkini, paljon parem-
min. Sitd kautta myds tasapaino olisi paljon 14-
hempénd oikeata kuin se nyt hallituksen linjan
mukaan on.

Ed. E1 o (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Ed. Pekkarinen ldhtee olettamusten tielle:
jos kunnat lomauttavat, jos kunnat irtisanovat
vaked. Minusta se on todella olettamus. Olen, ed.
Pekkarinen, kertonut tddlla muun muassa kun-
nasta, jonka nimi on Porin kaupunki, joka on 21
vuoden ajan kayttinyt samaa verodyria eika ker-
taakaan lomauttanut tai irtisanonut yhtéén ih-
mistid. (Ed. Dromberg: Miki on velka?) Kylld
kunnilla on erilaisia prioriteetteja. Toivottavasti,
olipa sitten keskustajohtoinen, sosialidemo-
kraattisjohtoinen tai kokoomusjohtoinen kunta,
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katsotaan joitakin muitakin menokohteita kuin
pelkdstddn henkildstémenot.

Olen t34ll4 ennenkin vaittanyt, etta mielestani
hyvin pitkélle on kysymys poliittisesta tahdosta.
Mutta vield kerran: Niin valtion kuin kuntien
menot pitdd pistia sitd mydden kuin on tuloja eli
menot tuloja mydden.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Annan arvon sille taidolle,
mikd ed. Elolla ja muilla Porin paittajilla on
kunnassaan ollut, kun he ovat kunnallisia pai-
toksid tehneet. Mutta en uskaltaisi menni syyllis-
tdmain tdalld istuvia Vantaan kaupungin paat-
tijia siitd, ettd he joutuvat lomauttamaan oman
kuntansa henkilost6d, enkd minkdin muunkaan
kunnan, sellaisten, jotka ovat tilanteessa, jossa
on uhka joutua lomauttamaan. Kylla ne lomau-
tusuhat ovat todellisen tilanteen, taloudellisen
ahdingon, sanelemia. Siiti syysti olisi aika ottaa
ne realiteettina ja osoittaa tyytyviisyytta ja kii-
tollisuutta niiden kuntien viisaille paattajille, jot-
ka ovat pystyneet omassa kunnassaan selviyty-
méian niin, ettd lomautuksiin ei tarvitse menni.
Olen aivan varma, ettd useimmissa kunnissa,
joissa lomautuksiin mennédn, aito talouden pak-
ko on sanelijana.

Ed. Lindqgvist: Arvoisa herra puhemies!
Taalla on erittdin hyvin monissa puheenvuorois-
sa tullut esille kuntien ongelmat jarjestad kunta-
laisille palveluita nimenomaan terveydenhuol-
lossa ja opetuksessa. Myos poliisien ongelma
sekd toimintamairdrahoissa ettd koulutuksen
osalta on tullut tdAlla esille. Sen tdhden timi on
juuri se padluokka, missd on kansanedustajilla
mahdollisuus vaikuttaa kuntalaisille todella tér-
keisiin asioihin.

Kun ti4ll4 on keskustalla hyvid vastalauseita,
jotka esittdvit madriarahoja naihin kohtiin, joilla
turvataan vakituisia tydpaikkoja, sijaisten ty6-
paikkoja, todellisia tarpeellisia palveluita kunta-
laisille, toivon, ettd mahdollisimman moni kan-
sanedustaja kokee voivansa vaikuttaa hyvin 14-
heisesti thmisten jokapdivaiseen elamiin.

Nakisin myds, ettd ne méadrarahaesitykset, jot-
ka t34lla keskustan toimesta tulevat, varmasti
toista kautta tuovat hyvinvointia paitsi niiden
palveluiden osalta myds tietysti verokertymini,
kun ihmisilld on todellisia tyopaikkoja.

Niékisin tdssd muun muassa vield maakuntien
kehittdmisrahaan liittyvin maararahaesityksen,
joka ei todellakaan ole edes suuri, hyvin tarkedna
sikéli, ettd monella alueella on maakunnissa suu-
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riakin suunnitelmia oman maakunnan puolesta.
Valitettavasti valtion osuus tahtoo olla monta
kertaa se, joka jaa uupumaan hyvistikin hank-
keista.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Arvos-
tan ed. Elon perusteellista analyysia Porin kun-
nallispolitiikasta ja myodskin hdnen vertailujaan
Poriin ja erdisiin muihin kuntiin. Erityisesti on
mainittu kotikuntani Vantaa useassa eri yhtey-
dessd. Nyt kannattaa tietysti huomata se olennai-
nen ero Porin ja Vantaan osalta, ettd valtion-
osuudet per capita Porissa ovat lihes kolminker-
taiset Vantaaseen verrattuna. Se varmasti antaa
tiettyd liikkkumatilaa Porin osalta tehda paatok-
sid verrattuna siihen tilanteeseen, joka Vantaatla
vallitsee.

Nykyinen valtionosuusjirjestelma ehdotto-
masti kaipaa remonttia. Siind tdytyy ottaa pa-
remmin huomioon nuoriso- ja lapsivaltaisten
kuntien asema ja erityisesti tdytyy ottaa huo-
mioon sellaisten kuntien asema, jotka ovat voi-
makkaasti kasvamassa, koska tyypillisissd kas-
vukeskuksissamme, kuten Vantaalla, joudutaan
tekeméidn voimakkaita investointeja, jotka puut-
tuvat esimerkiksi paineina Porin kaltaisista kau-
pungeista.

Toisaalta, kun Vantaata tdilla on kéytetty
esimerkkini monessa yhteydessa, on tarpeetonta
kiinnittdid huomio pelkdstain valtionosuusjar-
jestelméan. Olennaista on mydskin ndhda koko
paidkaupunkiseudun kokonaisuus, jossa nimen-
omaan hallintorakenteet eivit ole seuranneet pe-
rdssd yhdyskuntarakenteen kehitystd. Meilld il-
miselvisti on tarvetta paista jarjestelmiin, jossa
koko piadkaupunkiseutu olist hallinnollisesti yh-
tendinen kokonaisuus, jossa myodskin veropohja
muodostuisi koko alueelta eiki silli tavalla, ettd
erdissa kaupungeissa, joissa on vahidvakisempai
viked, verodyrin hinta vikisin muodostuu kor-
keammaksi kuin vauraammissa kaupungeissa.
Tédssd on kysymys koko pdidkaupunkiseudun
hallinnon remontoinnin tarpeesta. Se menee tie-
tysti ohitse timén budjettikeskustelun.

Ed.L a ak s o: Herra puhemies! Kun muuta-
ma viikko sitten vaittelimme ed. Elon kanssa
Vantaan ja Porin taloudellisista eroista, vaittelyn
jalkeen Vantaan Sanomat -niminen julkaisu kivi
yksityiskohtaisesti ldvitse ed. Elon argumentit.
Oli mielenkiintoista todella havaita, ettd siini
Vantaaseen kohdistuvassa arvostelussa, jota ed.
Elo harjoitti, ei ollut minkaanlaista taloudellista
pohjaa. Kuten ed. Kiljunen jo totesi, muun
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muassa valtionapujen osalta Pori saa todellakin
erdistd syistd johtuen, valtionosuusjirjestelméan
puutteista johtuen, noin kolme kertaa enemmaén
valtionosuuksia per kuntalainen kuin Vantaa.
Toimitan, ed. Elo, teille timan artikkelin, kos-
ka pidén teitd kuitenkin oppivaisena mieheni ja
olen varma siitd, ettd kun olette lukenut artikke-
lin, huomaatte, ettd olette vaarilia jaljilia, kun
arvostelette Vantaan taloudenpitoa.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy padluokan yksityiskohtai-
seen kasittelyyn.

Piiluokkaa koskevat ehdotukset

Seuraavat paddluokkaa koskevat, hyviksytyn
menettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kir-
jallisina jatetyt, edustajille monistettuina ja nu-
meroituina jaetut ehdotukset tehdain keskuste-
lun kuluessa:

1. Ed. Jouko Jadskeldinen /ski: momentille
26.75.21 lisdyksend 40 000 000 mk poliisin virko-
jen tiytettyna pitdmiseen. (II vastalause)

2. Ed. Tytti Isohookana-Asunmaa /kesk: mo-
mentille 26.75.21 lisdyksen 40 000 000 mk polii-
sin toimintamenoihin. (I vastalause)

3. Ed. Jouko Jaiskeldinen /skl: momentille
26.97.34 lisdyksena 50 000 000 mk kuntien har-
kinnanvaraiseen rahoitusavustukseen. (II vasta-
lause)

4. Ed. Tytti Isohookana-Asunmaa /kesk: mo-
mentille 26.97.34 lisdyksend 50 000 000 mk kun-
tien harkinnanvaraisiin rahoitusavustuksiin. (I
vastalause)

5. Ed. Jaakko Laakso /vas: momentille
26.97.34 lisiyksend 20 000 000 mk Karkkilan
kaupungille harkinnanvaraisena rahoitusavus-
tuksena koulujen peruskunnostukseen. (TAA
353)

6. Ed. Jaakko Laakso /vas: momentille
26.97.34 lisdyksena 20 000 000 mk harkinnanva-
raisena rahoitusavustuksena Vantaan kaupun-
gille. (TAA 354)

7. Ed. Veijo Puhjo /va-r: momentille 26.97.34
lisayksena 100 000 000 mk kuntien harkinnanva-
raisiin rahoitusavustuksiin vaikeassa asemassa
olevien kuntien taloudellisen tilanteen paranta-
miseksi. (TAA 491)

8. Ed. Mauri Pekkarinen /kesk: luvun 26.97
perusteluissa lausuttavaksi: "Eduskunta edellyt-
td4, ettd hallitus ryhtyy kiireellisiin toimenpitei-
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siin kuntien yleisten valtionosuuksien lisidmi-
seksi 78 000 000 markalla esitetysti tasosta.” (1
vastalause)

9. Ed. Hannu Kemppainen /kesk: momentille
26.98.43 lisdyksend 50 000 000 mk maakuntien
kehittimisrahaan. (I vastalause)

10. Ed. Sulo Aittoniemi /kesk: momentille
26.98.43 lisiyksend 1000000 mk maakunnan
kehittimisrahaan Pirkanmaan maakunnallisen
puuosaamiskeskuksen perustamiseen. (TAA
524

1)1. Ed. Maija-Liisa Veteldinen /kesk: momen-
tille 26.98.43 lisdyksend 50 000 000 mk maakun-
nan kehittimisrahaan seutukuntien kehittdmis-
keskusten tukemiseksi. (TAA 655)

Keskustelu:

Ed.Jdaskelainen:Teenehdotuksenn:o
1.

Ed. R 4sdnen:Kannatan.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Teen
ehdotuksen n:o 2.

Ed.Pekkarinen: Kannatan.

Ed.Jdaskeldinen:Teenehdotuksenn:o
3.

Ed.R 4 sdnen:Kannatan.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Teen
ehdotuksen n:o 4.

Ed.Pekkarinen:Kannatan.

Ed. L aak s o: Teen ehdotuksen n:o 5.
Ed.Uotila:Kannatan.

Ed. L aak s o: Teen ehdotuksen n:o 6.

Ed. K autto:Kannatan.

Ed. Puhj o: Teen ehdotuksen n:o 7.

Ed. K uoppa:Kannatan.
Ed.Pekkarinen:Teenehdotuksenn:o8§.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Kan-
natan.
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Ed. Kemppainen: Teen ehdotuksen n:o
9.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Kan-
natan.

Ed. Aittoniemi: Teen ed. Rimmin puo-
lesta ehdotuksen n:o 10, koska se koskee Pirkan-
maata.

Ed.P. Lep pédnen:Kannatan.
Ed.Veteldinen:Teenehdotuksenn:o11.
Ed. Vehvildinen:Kannatan.
Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Keskustelussa on tehty ehdotukset n:ot 1—11 ja
niitd on kannatettu.

Selonteko myonnetiin oikeaksi.
Piiitokset:

Luku 01 Sisdasiainministerid, luku 02 Ulko-
maalaisvirasto, luku 05 Lidninhallitukset, luku
06 Rekisterihallinto ja luku 07 Kihlakunnat hy-
vaksytidn.

Luku 75 Poliisitoimi

Ensimmiinen varapuhemies:
Ed. Jaaskeldisen ehdotus n:o 1 ja ed. Isohooka-
na-Asunmaan ehdotus n:o 2 ovat perustelujen
osalta vastakkaisia, joten niistd on ensin danes-
tettdva keskenddn ja sitten voittaneesta mietin-
t64 vastaan.

Menettelytapa hyvaksytdan.

1) Adnestys ed. Isohookana-Asunmaan ehdo-
tuksen n:o 2 ja ed. Jadskeldisen ehdotuksen n:o 1
valilla.

Ehdotus n:o 2 ”jaa”, ehdotus n:o 1 "ei”.
_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 78 jaa- ja 14 ei-dénti,
73 tyhjaa; poissa 34. (Aén. 5)

Eduskunta on tdssi d4nestyksessa hyvaksynyt
ehdotuksen n:o 2.
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2) Adnestys ed. Isohookana-Asunmaan ehdo-
tuksesta n:o 2 mietint6a vastaan.

Mietintd ”jaa”, ehdotus n:o0 2 "ei”

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 119 jaa- ja 46 ei-aant4;
poissa 34. (Ain. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luku 80 Pelastushallinto ja luku 90 Rajavar-
tiolaitos hyvaksytdén.

Luku 97 Avustukset kunnille

Ensimmédinen varapuhemies:
Ed. Jaaskeldisen ehdotus n:o 3 ja ed. Isohooka-
na-Asunmaan ehdotus n:o 4 ovat samansisaltoi-
set ja vastakkaisia ed. Puhjon ehdotukselle n:o 7,
joten ensin dénestetddn ehdotuksista n:ot 3 ja 4
yhdessi ehdotusta n:o 7 vastaan ja sitten voitta-
neesta mietintod vastaan.

Menettelytapa hyvidksytddn.

1) Adnestys ed. Jadskeldisen ehdotuksesta n:o
3 ja ed. Isohookana-Asunmaan ehdotuksesta n:o
4 ed. Puhjon ehdotusta n:o 7 vastaan.

Ehdotukset n:ot 3 ja 4 ”jaa”, ehdotus n:o 7
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Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 80 jaa- ja 33 ei-Adnta,
52 tyhjaa; poissa 34. (Aan. 7)

Eduskunta on tdssd danestyksessa hyvaksynyt
ehdotukset n:ot 3 ja 4.

2) Adnestys ed. Jaiskelaisen ehdotuksesta n:o

3jaed. Isohookana-Asunmaan ehdotuksesta n:o
4 mietintda vastaan.

Mietintd ”jaa”, ehdotukset n:ot 3 ja 4 ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 119 jaa- ja 46 ei-dinti;
poissa 34. (Aén. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Laakson ehdotuksesta n:o 5.
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Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 5 ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 145 jaa- ja 17 ei-d4ntd,
2 tyhjai; poissa 35. (Adn. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Adanestys ed. Laakson ehdotuksesta n:o 6.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 6 “ei”
. Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessa on annettu 146 jaa- jal6ei-dinta,
2 tyhjai; poissa 35. (Aan. 10)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinndn.

Adnestys ed. Pekkarisen ehdotuksesta n:o 8.

Mietint6 “jaa”, ehdotus n:o 8 “ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 121 jaa- ja 44 ei-d4nt4;
poissa 34. (Adn. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luku 98 Alueiden kehittiminen

Ad#nestys ed. Kemppaisen ehdotuksesta n:o 9.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:0 9 “ei”

Ensimmiinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 121 jaa- ja 41 ei-d4nté,
1 tyhja; poissa 36. (Adn. 12)

Eduskunta on hyvédksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Aittoniemen ehdotuksesta n:o
10.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 10 "ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 134 jaa- ja 30 ei-a&nta;
poissa 35. (Adn. 13)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Veteldisen ehdotuksesta n:o 11.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 11 "ei”
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_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessa on annettu 118 jaa- ja 41 ei-aanti,
1 tyhja; poissa 39. (Adn. 14)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnon.
Pidluokka 27
Yleiskeskustelu:

Ed. Tennili: Herra puhemies! Eurooppa-
ministeri Ole Norrback sanoi eilen eduskunnas-
sa, ettd “kuulun niihin, jotka uskovat siihen, etti
Suomi jonakin pédivind on myds Naton jasen”.
Edelleen keskustelussa, joka eilen kaytiin, minis-
teri Norrback vield jatkoi: "Kun part vuotta sit-
ten sanoin, ettd nden Suomen Nato-jisenyyden
mahdollisena, niin se heritti voimakkaan vasta-
reaktion, ettei ministeri saa ndin puhua. Nyt pu-
humme turvallisuuspolitiikasta samalla tavalla
ja pitddkin puhua samalla tavalla kuin puhutaan
opetuksesta tai sosiaalipolitiikasta tai misti loh-
kosta tahansa.”

Mini néen asian niin, ettd Suomea kuljetetaan
Natoon jotakuinkin samalla tavoin kuin Suomea
on viety federalisoituvaan Euroopan unioniin
yha syvemmille. Tyénjako on ollut se, ettd oi-
keisto aloittaa ja avaa ja sithen tulee vasemmalta
péin ja keskustastakin osittain vastaus, ettd asia
ei ole vield ajankohtainen. Oikeisto jatkaa pai-
nostustaan, kunnes se saa asteittain tahtoaan
1api. Nyt néen, ettd tillainen vydrytys on kdyn-
nissd myos Nato-jasenyyden osalta, ja siithen viit-
taa myos timéd Eurooppa-ministerin hyvin suo-
raviivainen esiintyminen.

Jos olemme objektiivisia, niin kuin meidan
tietysti pitds yrittad olla, ndkyyhan tietysti tima
Nato-valmistelo myds niistd ratkaisuista, joita
on jo tehty. Meiti on askel askeleelta myos kay-
tinndn tasolla viety kohti Natoa. On menty mu-
kaan moniin Naton elimiin, ollaan mukana yh-
teisissd harjoituksissa, ja monet hankinnat voi-
daan nihdi myos Nato-valmisteluna. Niin oli jo
Hornetien osalta, ja ndin on valmiusjoukkojen-
kin osalta, ainakin osittain, ja mina nien asian
my0s niin, ettd taisteluhelikopterit ovat myds
samaa Nato-valmistelua.

Joulun alla tekisi tietysti mieli uskoa joulupuk-
kiin. Samaa on sanottava valtiovarainvaliokun-
nan kannanotosta, perustelulausumasta, ettd
taisteluhelikopterien hankintaa viela selvitetdén.
Mini haluaisin uskoa, ettd tima kannanotto on
tdysin vilpiton ja johtaa aitoon selvittelyyn. Mi-
nun uskoani kuitenkin himmentii suuresti se,
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ettd padministeri Paavo Lipponen ilmoitti, etti
taisteluhelikopterit hankitaan ja ne hankitaan
kevaalla lisabudjetissa ja etta asiasta on tehty
yksimielinen hallitusryhmien pdatds. Niinhin
padministeri ilmoitti, kun hin neuvotteluista tuli.
Nyt tietysti sitten nahddin, kuka on ollut se, joka
on puhunut suorimmin tai selvimmin, tai kenen
sana painaa eniten, koska jollakin lailla on tietys-
ti myOs niin, ettd on erilaista kantaa olemassa.
Nyt ikddn kuin esitetddn, etti asia olisi auki,
mutta paddministeri ilmoitti, etti asia on ratkais-
tu. Taisteluhelikoptereista on tavallaan jo tehty
yksi pddtos, ja se tapahtui budjettiriithessi.

Min& pidan Natoon menoa direttéméin suu-
ren luokan asiana ja suuren luokan virheend, jos
sinne menndan. Kysehin on Suomen historialli-
sen paikan muuttamisesta Euroopassa ja samalla
Paasikiven ja Kekkosen oppien hylkdamisesti.
Heidédn kausinaan ja vield sen jalkeenkin olemme
olleet osa Eurooppaa mutta samalla siltana id4n
jaldannen valilld. Nato-jisenyys veisi meidat sota-
liittoon ja rajamaaksi Vendjad vastaan, ja titd
asiaa eivit pienet selitykset tai toivomukset mik-
sikdin muuta. Siis dramaattinen muutos on te-
keilld. Ainakin jotkut sitd haluavat edesauttaa ja
sen myds toteuttaa.

Mini en née tillaisessa Nato-valinnassa yhta-
kaddn etua Suomelle. Nato-jisenyyden myoti
painvastoin heikkenisi tai menisi kokonaan se
erinomainen asema, jossa me sodanjilkeiselld
kaudella olemme olleet ja jossa on siis voitu har-
joittaa hyvda yhteisty6td aidolta luottamuspoh-
jalta sekd lidnteen ettd itddn. TAstd asemasta
olemme hy&tyneet kansakuntana ja valtiona tur-
vallisuuspolitiikassa, ja sitd asemaa on voitu hy6-
dyntdd myos talouden osalta, koska luottamus-
suhde ja uskottavuus on ollut se hyva pohja, jolle
laaja talousyhteistyd on rakentunut niin lanteen
kuin my®s itddn. Jos tdssd tehdddn uusia ratkai-
suja, niilla saattaa olla hyvin dramaattisia vaiku-
tuksia monessakin suunnassa, tietysti nimen-
omaan idan suunnassa, monella eri alueella.

Nato-ratkaisu olisi my®ds erittédin kallis. Naton
valmistelukin on jo hyvin kallista. Hornetit mak-
soivat 17 miljardia tdmanhetkisen tiedon mu-
kaan, ja taisteluhelikopterit tulevat maksamaan
yhteensi 5,5 miljardia markkaa, kun lasketaan
mukaan aseistus ja koulutus, ja niiden kulut ovat
myos erittdin suuret. Tastd tulee tietysti armeijan
sisalldkin suuria ongelmia. Misti rahat riittavat
muuhun kehittdmiseen, jos tdhdn huippukallii-
seen ja kovaan Nato-aseistukseen ndin paljon
satsataan? Sielld sitten tulee alasvetoja muilla
sektoreilla. Varuskuntien osaltahan sellaista jo



6146

tapahtuikin. Esimerkiksi Oulu lopetettiin, So-
dankyldsta otettiin osia pois ja keskitetaan. Se on
tietysti armeijan sisdistd sddstimista ndiden ko-
vien hankintojen seurauksena.

Maanpuolustuskorkeakoulun tutkija majuri
Mika Karttunen on laskenut, ettd pysyvalla ta-
solla Nato-jasenyys nostaisi armeijamme kus-
tannuksia 3 miljardia markkaa vuodessa. Se olisi
suurin piirtein se summa, joka jouduttaisiin
Nato-jisenmaksuna maksamaan vuosittain.
Noin 30 prosentin korotus Suomen puolustus-
menoihin olisi Suomen paasylipun hinta Na-
toon. Mini en pida tita lainkaan jirkevana, kos-
ka — niin kuin jo totesin — pidan turvallisuus-
poliittisestikin virheeni Nato-tieta ja néden viela,
ettd se on darettéman kallis. (Valihuuto) — Meil-
14 valmistellaan Nato-jasenyyttd, ja pitdd huo-
mata tietysti se, mistd milloinkin on kysymys.
Tietenkin budjettia voi lukea ihan niin kuin mieli
tekee ja haluaa asiat ndhda. Miné vain néen, etti
valmistelu on kdynnissi, ja haluan ajoissa tuoda
esille vastustavan kantani. Jos Suomi vieddan
Natoon, sehin sinne vieddin, ja minkas sille sit-
ten teet. Mutta ei se mik&in virallinen linja ole,
eli mind nden tissd myods oikeuden kritisoida,
koska Suomen tasavallan presidentti ilmoittaa,
ettd Suomi pysyy sotilaallisesti liittoutumatto-
mana maana, mutta nien, ettd samaan aikaan
tehddan kuitenkin toisenlaisia toimia ja erdét ta-
hot ajavat erittdin aktiivisesti ja avoimesti Nato-
jasenyyden puolesta. Uskon myos, ettd nuorsuo-
malaiset tekevit néin, vaikka te sieltd huutelette,
ettd timd Nato-keskustelu ei ole ajankohtainen
lainkaan.

Min4 toteaisin ihan lopuksi, ettd me olemme
aika erikoisessa tilanteessa. Koyhimmiltd ihmi-
siltd leikattiin vastikdan toimeentulotukea, kaik-
kein k6yhimmiltd ihmisiltd tissd maassa, mutta
armeijalle riittd4 nyt paljon lisda rahaa ja kovia
uusia satsauksia. TyOvienliikkeen tunnus on ol-
lut “miekat auroiksi”. Askeisen keskustelun jal-
keen, jota kuuntelin, kuulosti siltd, ettd pampulla
padhdn niitd, jotka kurjuuden ja koyhyyden
vuoksi joutuvat epatoivon tekoihin, eikd mitdin
muuta.

Ed. Kemppainen: Herra puhemies!
Ulko-, turvallisuus- ja puolustuspolitiikassa on
Suomessa perinteisesti viime vuosina pidetty hy-
vind, ettd teemme sitd kansallisen konsensuksen
nimissé ja vuoropuheluna myos opposition kans-
sa. Eilen illalla keskusteltiin Nato-jdsenyydesti
ja todettiin, ettd olisi jotenkin hyvi asia, ettd nyt
turvallisuus- ja ulkopolitiikka on vapaasti kes-
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kusteltava asia ja ettid nyt kaikkien mielipiteiden
esille tuleminen olisi jotenkin hyvi asia. Onkin
varmasti hyva, ettd kaikista vaihtoehdoista kes-
kustellaan, mutta ainakaan opposition kannalta
Lipposen hallituksen vetama linja siltd kannalta,
ettd haettaisiin kansallista yhtendisyytta, ei ole
ollut kovin hyva tilld vaalikaudella. Me muis-
tamme, kuinka rauhanturvalakiasia ké#siteltiin,
ja ihan timdn vuoden aikana me muistamme,
miten puolustuspoliittinen selonteko vietiin 1api.
Siina oli kai jonkin mallista konsensusta, mutta
siitd tehtiavat johtopditokset ovat olleetkin sitten
varsinaisen kritiikin kohteina taalla.

Miten sitd budjetissa realisoidaan, se onkin
sitten ollut jo vaikeampi asia. Erityisesti rakenne-
muutoskysymys, joka nyt on konkretisoitunut
Vaasan ja Oulun varuskuntien lakkauttamisessa
ja Sodankylidn pienentdmisessa, ja taisi siini olla
jotakin muutakin, on varsin epamiellyttiava ko-
kemus esimerkiksi meille kainuulaisille, joiden
sanotaan hyotyvén tdstd. Meidédn on sanottu toi-
mineen tissa jotenkin Oulua vastaan tai olleen
epirehellisid tai tehneen joitakin kauppoja jne.,
vaikka meista tuskin kukaan on tédssi ollut vah-
vasti mukana. Taélldhin oli melkein kaupunki-
sota silloin, kun titi asiaa kéasiteltiin.

No, ehkd pahimmat ylilydnnit ovat nyt sitten
menneet pois. Kun katsotaan, miki on rakenne-
muutoksen tilanne ja lopputulos télld hetkelld, ei
ainakaan tdhin mennessa vield ole oikeastaan
mitdan jadnyt kassin pohjalle. On tehty periaate-
paitss, ettd varuskunnasta siirretdén toimintoja
Kajaaniin, mutta eipd ole tiloja. Jotta Viestipa-
taljoona Oulusta pystyisi siirtyméaén, olisi aivan
valttimatontd, ettd sinne rakennettaisiin tosin
vain yksi kasarmi. Ei rakentamistarve ole niin
raju kuin sanoivat ne, jotka vastustivat rakenne-
muutosta, vaan vain yksi kasarmi tarvitaan ja
koulutustila. Mutta niin kuin valtiovarainvalio-
kunta lisibudjetin lausunnossa totesi ja niin kuin
vastalauseessamme todetaan, ei rakennemuu-
toksen toteuttamiseksi ole oikeastaan yhtddn
uusia resursseja annettu. Vajaukseksi todetaan
160 miljoonaa eika pédista toteuttamaan tati nyt
jo valmiiksi tapeltua rakennemuutosta.

Kajaanille lisdbudjetissa uuden kasarmira-
kennuksen rakentamiseen luvattiin 19,5 miljoo-
naa, muttaei timén vuoden budjetissa ole yhtaédn
lisd4. Kun timén kasarmirakennuksen hinnaksi
arvioidaan — on jo kohtalaisen hyvidkin arvioita
ja suunnitelmia — noin 40 miljoonaa, niin yksin-
kertaisesti rakennemuutos ja toimintojen siirta-
minen ei toteudu vield millddn tasolla. Sen vuoksi
tulen esittdmain yksityiskohtaisessa kisittelyssa,
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ettd tdlle momentille lisdttdisiin 10 miljoonaa
markkaa.

Tésta yhteenvetona totean, etti ihan turhaan
me olemme tdhdn asti kdyneet minkddnlaista
kaupunkien vilistd kisaa tai tappelua siiti, ettd
rakennemuutos toteutettaisiin.

Herra puhemies! Sitten jokunen sana helikop-
tereista. Vuosi sitten kaikki kielsivit, ettd tillai-
sia hankintoja suunniteltaisiin. Kun selontekoa
kasiteltiin, silloin me, jotka emme olleet asiassa
valmistelijoita, ja vihan nekin, jotka ovat olleet
sitd yksityiskohtaisesti kisittelemédssd, eivit ole
kisittineet, ettd siind tehtdisiin paatokset hank-
kia. Nyt sitten perusteena kaytetadn sitd, ettd me
olemme jo paatdkset niista tehneet.

On varmasti ndin, ettd nykyaika vaatii myos
armeijan nykyaikaistamaan kalustonsa ja teke-
miin my0s uusia strategisia valintoja. Varsinkin
kun rakennemuutos ollaan tekemissd, varmasti
myds uusia painopistealoja tarvitaan. Mutta ih-
metyttid, ettd me ihan muutamassa kuukaudessa
tai viikossa olisimme ndin muuttaneet linjaa, il-
man ettd ainakaan eduskunta — tavallisesti ndin
isoissa muutoksissa on ollut edes jokin parlamen-
taarinen neuvottelukunta tai valmisteluelin, jos-
sa olisi avoimesti ndistd keskusteltu — olisi teh-
nyt tastd linjaratkaisusta padtoksen. Se, ettd hal-
litus yritti nyt painostaa eduskuntaa antamaan
tilausvaltuudet, on jotenkin erikoista hallinto-
kulttuuria. Ei siind edes yritetty vuoropuhelun
kautta tdti asiaa hoitaa.

Minulla oli ilo ja kunnia olla valtiovarainva-
liokunnan jaoston helikopteritutustumismatkal-
la, ja minulle se ainakin avasi monta uutta nidko-
kulmaa tdhan asiaan. En ehdottomasti vastusta
mitdin tillaista uutta ajattelutapaa ja helikopte-
reidenkin keskusteluun tuloa, mutta tdmai kiire ja
tapa esittid asia kylla panevat ajattelemaan. Hol-
lanti oli tehnyt pa4toksen vuonna 1983 tai 1984,
ettid he tulevat omaan armeijaansa hankkimaan
helikopterit, mutta vasta vuonna 1995, siis yli 10
vuoden tutkimisen, parlamenttikeskustelun, jul-
kisen keskustelun ja kaiken keskustelun jalkeen,
he paityivit tekemaédn hankinnat.

Kylld Suomessakin vaatisi pitemmén ajan,
ettd edes armeijan sisalld oltaisiin henkisesti val-
miita, ettd poliittinen jarjestelma olisi valmis, ettd
me itse tietdisimme, mitd me niilt4 helikoptereil-
ta olemme hakemassa. Vasta sen jalkeen vihitel-
len tietaisimme, mitd ne pystyvit antamaan.
Mini en usko, ettd ndin lyhyessd ajassa ja vain
muutaman, alle puolenkymmenen, korkean soti-
lasjohtajan aivoissa tehdyn tyon perusteella voi-
simme jo ndhdi, mitd meilld ei-kdytossa olleella
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uudella asejarjestelmélla on annettavaa tai miten
se siviilikaytossd on parhaiten kaytettivissd ja
miten sithen uhratut miljoonat parhaiten hyo-
dynnetdin.

Toinen nikdkohta mielestdni on sekd kysy-
mysmerkkeja asettava ettd tietysti saattaa olla
jonkin verran puoltavakin: Kun myés puolus-
tuksen tulee olla yhi ammattitaitoisempaa ja yha
pitemmadlle koulutettua ja uutta teknologiaa
kayttavaa, se kylla edellyttdd ammattiarmeijaa.
Ilmeisesti tietyssd aikataulussa myos on tehtdvi
padtos siitd, ettd meilld puolustuksesta huolehtii
ammattiarmeija. En usko, ett4d me sitdkd4n hen-
kistad kehitystd olemme tdalla lapikdyneet. Sita
paitsi en usko, ettd Suomen tapaisessa laajassa
maassa, joka on vanhalla blokkirajalla ja jolla on
niin pitki yhteinen raja aikaisemmin toiseen soti-
lasblokkiin kuuluneen maan kanssa, olisi mah-
dollisuutta pelkdstdan ammattiarmeijalla selvita.
Hollannissahan oli tehty paités ammattiarmei-
jasta ja nimenomaan perusteltu helikopterihan-
kinta my®os siitd nikokulmasta.

Liséksi, td4lla kaytiin silloin, kun oli rauhan-
turva-asia esilld, keskustelu rauhaanpakottami-
sesta ja Suomen roolista. Hollannissa oli yksi
peruste helikoptereiden hankintaan nimen-
omaan rauhaanpakottamistehtdvit yhdessd
Nato-joukkojen kanssa. Se oli yksi keskeinen
tehtiva.

Eli kun itse tuon nima kolme asiaa tassa esille,
se ei tarkoita sitd, ettd minulla olisi jokin yksin-
kertainen mielipide, joko — tai, néihin asioihin.
Mutta kaikki nima kysymykset ovat myds tdysin
keskustelematta, ja padtdksentekijdt eivat tieda,
millainen on timi uusi tilanne, mitd me tilla
paitdkselld olemme hakemassa ja mitd me silloin
saamme, jos me padtoksen teemme.

Yksi sivukeskustelun aihe on myds maamiina-
kysymys. Se on varsin, sanotaanko, laaja-alainen
ja monet vaikutukset omaava kysymys. Mieles-
tini Suomi on esiintynyt kansainvilisilld aree-
noilla tissa asiassa kohtuullisen puhtaasti, vaik-
ka meita syytetddnkin. En vain oikein usko, ettd
helikopterihankinta on se hankinta, jolla ndmi
korvataan, ja etti pystytddn tekemiin piditos,
etta pelkastain tdmi ne korvaisi. Nythin miina-
tyoryhmd on julkistanut mietintdnsi ja se on
tullut julkisuuteen. En ole ollut tilaisuudessa tu-
tustua sithen paremmin, mutta aika lailla erilai-
nen ase se on kuin helikopteri, aika lailla erihin-
tainen, eri lailla kdytettiva, eri lailla ajateltava.
Kun on vaadittu, ettd meidan pitdisi luopua mii-
noista, eividt Suomen jalkavikimiinat liene aihe-
uttaneet yhtdén siviilinhria eivatk sotilasuhria-
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kaan, kovin monta ainakaan, taistelutilanteessa,
jos ei vahinkoina.

Kaiken kaikkiaan tiytyy olla tyytyvdinen, ettd
eduskunta on padtynyt tdhin ratkaisuun talta
erii, ettd se ei anna tilausvaltuuksia. Keskustelu
tastd kysymyksestd kevddn korvalla jatkuu ja
pidsemme sithen ottamaan uudelleen kantaa.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Opposition oikeus on tietysti arvostella hal-
litusta menettelytavoista ja olla eri mieltd siitd,
onko toimittu oikein vai ei. Mutta sitd syytdstd
en hyviksy, etteikd eduskunta olisi voinut kési-
telld puolustussuunnitelmaa. TA4lldhadn on ollut
kasittelyssa selonteko nimeltddn “Euroopan tur-
vallisuuskehitys ja Suomen puolustus”, ja yksi
tarkeimmistd luvuista tissid on “Puolustuksen
kehittiminen vuosina 1998—2008”. Tissd on
hyvin tarkkaan selvitetty eduskunnalle se, mitd
ne suunnitelmat ovat, miten puolustusta kehite-
taan.

Ed. Kemppainen itse totesi muun muassa ra-
kennemuutoksen, joka liittyy tdhdn suunnitel-
maan. Samoin siiné on asevelvollisuuslain uudis-
taminen, joka on taalla kasitelty ja tindan hyvak-
sytty, ja myds materiaalihankinnat, joita tédssa
kuvataan silld tavoin, miten valmiusprikaatit ke-
hitetddin. Muun muassa tissi todetaan helikop-
terihankinnan olevan keskeinen osa valmiuspri-
kaatien liikkuvuuden edistdmisessd. Nami kaik-
ki asiat ja perustelut ovat olleet eduskunnassa
kasiteltdvind kevdin aikana, ja siind mielessa sitd
syytostd, ettd helikopteriasia tai valmiusyhtymi-
en kehittdminen olisi tehty timén talon ulkopuo-
lella, en voi hyviksya.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kuten puheenvuorossanikin
totesin, tieddn nyt jilkikiteen, ettd nimi ovat
sielld. Mutta tiedimme, miten asioita eduskun-
nassa késitelld4n ja miten sellaiset kansanedusta-
jat, jotka eivat nimenomaisesti kuulu nédihin va-
liokuntiin, pystyvit osallistumaan keskusteluun.
Kun vield muistaa sen késittelytilanteen taalla,
niin ei tima ole kylla mielestéani ole ollut riittdvin
korkealle tasolle nostettuna poliittisessa keskus-
telussa, niin ettd ainakaan moraalista tai poliittis-
ta sitoutumista meiltd voitaisiin tahin edellyttaa,
tietenkin muodollisesti ja ehki paperilla. Kylla
tdméi ainakin minulle on henkisesti pa4toksente-
on salakuljettamista. Kylld nididen asioiden kuu-
luisi olla myos keskustelussa vaikkapa Puolus-
tusvoimien sisalla tai julkisessa sanassa, ja siini
olisi kylld voinut olla myés puolustusministeri
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aktiivisempi, ettd hian meiltd myds de facto hy-
véaksymisen ja sitoutumisen asiaan olisi saanut.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! 90-luvulla
nayttivat suomalaisen yhteiskunnan kaikki ar-
vot menneen aivan péilaelleen. Aiemmin yhteis-
kuntaa kehitettiin siind suhteessa, etti koetettiin
pitdd huolta kaikista kansalaisista. 90-luvun ke-
hitys vaikuttaa aivan pdinvastaiselta. Jos seu-
raamme valtion budjetteja, niin kuntien tarkeita
palveluita ihmisten tarpeisiin supistetaan rajusti.
Sen sijaan kasvuvauhti varustautumisessa on ra-
jua. Téssd on sellaista ristiriitaa, ettd aikaisem-
paa hyvinvointivaltiota ollaan todellakin purka-
massa.

Ollaanko nyt valmistautumassa Natoon? Ni-
mittdin koko 90-luku on ollut sellaisten suunni-
telmien tekoa, ja kaikki ne vaiheet ovat toteutu-
neet, mitkd Natoon liittAmisessa ovat tarpeen. Se
ei tietenkddn kay akkii, vaan vie suomalaisessa
yhteiskunnassa ehkd kymmenen vuotta aikaa.

Jos vertaamme konkreettisella tasolla valtion
budjettia, niin vuodesta 94 ensi vuoteen menot
tippuvat tasan 10 miljardilla markalla. Samana
aikana sosiaali- ja terveysministerion luokan
menot tippuvat aivan saman 10 miljardia mark-
kaa. Kun otamme huomioon voimakkaan varus-
tautumisen ja siihen lisatyt varat, jotka viimeisen
kahden vuoden aikana ovat lisdéintyneet 2 miljar-
dia markkaa, niin voi sanoa, etti kaikki muutkin
yhteiskunnan hyvinvointipalvelut esimerkiksi
opetus-, sivistys-, kulttuuri- ja urheilupuolella
tulevat kirsimadn ja jaiméaan vihin lapsipuolen
asemaan. Tamén ulkopuolella ovat vield elake-
asiat,

Jos maata koetetaan nopeasti varustaa ja teh-
da se yhteensopivaksi Naton kanssa, on jotenkin
kummallista ajatella esimerkiksi elikelaisten yli-
madriisen sairausvakuutusmaksuasian késitte-
lya. Vuosi sitten eduskunta yksimielisesti paatti,
ettél ensi vuodelle maksu alenisi 1 pennilla, ja nyt
kavi eduskuntakasittelyssa niin, etti se aleneekin
vain 0,3 pennilld. Eli timi kiukkua herdttivd
epaoikeudenmukainen maksu tulee poistetuksi
talla kisittelyvauhdilla vasta vuoteen 2007 men-
nessid. Niin pieni asia eikd sitd saada kuntoon.
Jotenkin asia ihmetyttda. Me tulemmekin esitti-
méidn yksityiskohtaisessa kisittelyssd Puolustus-
voimien hankintamenojen pienentdmistd 1 mil-
jardilla markalla, ja esitys on aivan hyvin perus-
teltu, kun sitd verrataan yhteiskunnan muuhun
rahanjakoon.

Toisena on helikopteriasia. Se on kuuma asia
ollut, ja ilmeisesti ainakin hallitus on yrittinyt
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vieda sitd dkkipikaisena paatoksend lavitse, mut-
ta eduskunta laittoi aika hyvin hanttiin ja tilaus-
valtuuksia ei nyt ainakaan vield tullut. Meidin
ryhmidmme esitti syyskuussa talousarvioaloit-
teen, ettd kaikki tilausvaltuudet poistetaan. Me
olemme tyytyvdisid, ettd ndin on nyt kdynyt,
mutta kyse lienee ilmeisesti vain aikalisdn ottami-
sesta, kun paaministerikin on ilmoittanut, etti
asiaan palataan kevaalld lisabudjetissa.

Jos katsotaan budjettikirjaa, sielld helikopte-
riasia on aika taitavasti piilotettu, kuten myos
valtiovarainvaliokunnan mietinndssi: budjetti-
kirjassa selvitysosaan ja mietinndssi perustelu-
osaan, mihin me tassi salissa emme ollenkaan voi
puuttua, siis niissd oleviin teksteihin. Sen sijaan
itse momenttiosasta, jota valiokunta on muun-
nellut, sana helikopteri puuttuu kokonaan. Tulee
sellainen vaikutelma, ettd ndmé helikopterihan-
kinnat yritetdan kaikesta huolimatta ujuttaa vai-
vihkaa, kun ne on piilotettu nytkin momentissa
mainitun valmiusyhtymien perustamisen seldn
taakse.

Me haluamme tehda ja teemmekin yksityis-
kohtaisessa kisittelyssd perustelulausumaehdo-
tuksen, ettei hallituksen esityksen perusteluissa ja
mietinndssd olevia helikopterikohtia lainkaan
mainittaisi ja ne poistettaisiin sieltd 1dhinni sen
takia, etti nditd tulevia hankintoja ei ldhdettaisi
vaivihkaa tekeméin ennen eduskunnan tekemii
paitoksid. Riski siihen, ettd vaivihkaisia paatok-
sid eri osa-alueiden hankinnoista tehdain, oniso,
koska se on maan tapa. Monia asioita hoidetaan
puoliksi kuntoon jo ennen kuin pédtkset on
tehty, ja timi ei ole oikea tapa ainakaan timéin
asian kasittelemisessa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies TOrnqvist.

Ed. Rinne: Rouva puhemies! Kéytan té-
méan puheenvuoron sen takia, ettd taalla muuta-
ma paivi sitten leikattiin leipdjonoissa viruvilta
ihmisiltd viimeisid leipdpaloja. Koska valtion
budjetti on aina se, mikd on, se miara ja raami,
kysymys on siit4, miten ne rahat jaetaan. Jotain
todella ratkaisevaa on tapahtunut, minun mie-
lestini kielteiseen suuntaan. Nimittdin ensin sa-
noisin, ettd maanpuolustustahto ja isinmaalli-
suus on vahvempaa ja yhtendisempad tini pai-
vand kuin koskaan ennen ja sitd ei kannattaisi
tuhota sellaisilla hankinnoilla, jotka johtavat to-
della suuren osan kansaa aivan sietimittomain
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tilanteeseen. Se demoralisoi maanpuolustustah-
toa.

Eli titd, mista tdssd puheenvuoron kiytin, ei
ole lupa tulkita minkdanlaiseksi epaisdnmaalli-
suudeksi tai sen kaltaiseksi. Nimitt4in tyovaenlii-
ke on aina ollut isinmaallinen, mutta se on ollut
myos rauhanliike. Jos talvisodassa punaorvot ei-
vit olisi taistelleet, emme olisi tdalld, vaan sadan
kilometrin vilein Siperiassa. Se on todellista
isinmaallisuutta, jos on isit ammuttu ja silti puo-
lustetaan isinmaata.

Mutta jotain kummallista on tapahtunut, siis
aivan merkillistd. Hornetit myytiin meille 10 mil-
jardilla. Hinta taitaa olla 19 miljardia télld het-
kelld, ja lisda tulee kaikkine herkkuineen vaikka
kuinka paljon. Sitten on tallaisia tiedustelukonei-
ta, naité lildokkeja hankinnassa: 5 miljardia. Ne
maksavat lopulta vihintd4n 10 miljardia. Sitten
kangastelee helikopterihankinta, ja se tulee to-
teutumaan varmasti. Sehin on paitetty. Sehin
on tdysin selvdd. T44lla on aivan turha puhua-
kaan mistadn muusta. Sithen on 5 miljardia esi-
tetty. Se tulee varmasti 10 miljardia maksamaan
vdhintddn. Sukellusvenelaivastosta ollaan haa-
veilemassa jo taytd hdkad. Jos on tydvidenliike
hallituksessa ja saadaan kolmas nainen sotami-
nisteriksi, niin varmasti timakin toteutuu. Siiti
ei ole pienintikain epailysta.

Nimittdin niitd hankkeita ajetaan samalla
lailla kuin pankkitukea. Silloinen Suomen Pan-
kin pasjohtaja, muistaakseni Ollila (Ed. Elo: Ol-
lila oli vain johtaja!) — taisi olla vain johtaja,
kuitenkin varsin merkittivd entinen valtiova-
rainministeri — sanoi, ettd pankkitukikriisi, jos
niin voidaan sanoa, tulee maksamaan korkein-
taan 3 miljardia. Han sanoi luvun 3 miljardia
julkisesti. TAh&n mennessa on kulunot 53 miljar-
dia. Eli nditd ajetaan tall4 tavalla.

On tapahtunut joku kummallinen militari-
sointi, siis sellainen, josta kiyttiisin sanaa pyssy-
usko. Sana on lainattu Pentti Haanpailta. Mini
en ole nidin hyvii sanaa osannut keksid, mutta
siis sellainen pyssyuskoisuus. Nyt kun meité ei
kukaan uhkaa, on téllainen pyssyusko erityisesti
tyovienliikkeeseen tullut. Se on aivan kasittima-
tontd. Kulttuuriministeri Anderssonin rauhan-
puheetkin ovat haihtuneet kuin tykistékeskityk-
sen jalkeen ruudinsavu maailmalle. PAddministeri
Lipposta joutuvat ase-esittelyssi kenraalit raa-
haamaan raskaan singon tihtiinlaitteista ihan
puolivakisin pois. Hinhin oli aikoinaan syyt-
teessd jopa siitd, ettd yllytti aseistakieltiytymi-
seen. Siis jotain kummallista on tapahtunut, ai-
van kummallista.
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Sitten naita tykiston mittauslaitteita vieddin
Ita-Timorille taytta hikaa ja kurdialueille kulje-
tusvaunuja oikein urakalla ja suurella innostuk-
sella. Siind ovat mukana entiset SDP:n rauhan-
aktivistit, tekisi mieli sanoa: sifonkihuivisosialis-
tit pistivissd papiljoteissaan. Ei tdssd oikein
endi muuta osaa sanoa. Siis jotain aivan merkil-
listd on tapahtunut, aivan kasittiméatonti. Kai-
ken lisdksi vield ed. Erkki Tuomioja hyviksyi
suunnittelurahat naille helikoptereille. Hian on
aivan varmasti viimeinen tukilinja, ja sekin niyt-
tda pettdvan. Mitd tdstd loppujen lopuksi seu-
raa?

Kun aikaa on vdahin, olen aina tiivistanyt sa-
nomiseni siitd syystd, ettd en varasta tai kiayta
vadrin edustajatoverien aikaa. Eli olen paéttinyt
tiivistia muutamaan runonsikeeseen kaiken,
miti vield haluan sanoa:

”Veljet ja sisaret pyssyuskossa”

Hekluntin Kustu ja Anneli Taina,
hakkapeliitat
marssivat aina

Leipzigiin, Liiziin vai Puolan soille?
Hitot me annamme Smolenskiloille.

Rynnakkopyssyt ja sukkanauhaliivit,
taisteluvoissa
rivimme tiiviit.

Hornetit, tykit ja miinoja monta,
oksilta varisee
suolet ja sonta.

T&n&an ei riitd pienempi into:
Euroopan kentille
isompi sinko,

sinkkiarkku ja komentosanat:
Suomen kartalle
pitemmét janat!

Pyssyjen yOssd
kannusten marssi
tyhjdéd on tdynni
Sotilasfarssi!

Asento, lepo ja
taakse poistu!
Taméako Suomen
pelastusloitsu?

176. Keskiviikkona 17.12.1997

Innolla poljemme Euroopan urut.
Milld me korvaamme
vanhempain surut?

Sitten tdimmoinen runo, joka ei ole riimitetty,
kertoo Horneteista. Kun nyt menndan jo yli 20
miljardin hinnassa, on jonkinnékoinen runonta-
painen syyti siitd tiivistaa:

Alj itke, aiti-Elisabeth,

kuivaa kyyneleesi pitsireunaiseen!

Hillitse miehekis hikutuksesi, isd Iiro!
Purista huulesi tiukkaan, serkkumme Esko!

Se on poika! (Siis timd Hornet)

Lapsi on kaunis,
komein kaikista:
ditinsa silmit,
isdnsi suu

ja kuoppa leuassa.

Erinomaiset rynnédkoéintiominaisuudet,

ulottuvuutemme viisinkertaistuu

ilmassa tapahtuvalla tankkauksella

aina Uralille asti.

Eik& takaisintankkausta tarvita.

Kykenet taisteluun raskaan Suhoi-27 -taiste-
luhdvittdjan kanssa
(jos nenyt yleensd kykenevét Karjalan kentiltian
edes ilmaan padsemain)

Viime kerralla jdi kahteen luokkaan
Viipurin maalaiskunnan alakansakoulussa
jalki-istunnon ja korvausten kera.

Al itke, aiti-Elisabeth,
vaikkei ostosmatkasi ministerini osuneetkaan
lentotukialusten romuttamoon.

Silla vield kerran me purjehdimme
Kronstadtin edustalle

laivueet kannella

kuin kyyhkyt!

Mutta saithan siné ostaa

satojatuhansia kiinalaisia rynnikkokiviareji,
kymmenii itdsaksalaisia panssarivaunuja
ampumatarvikkeita junalasteittain,
vesistonylityskalustoa hehtaarikaupalla —
kuin ihania laukkuja tai viehattdvia huiveja.
Heréteostoina!
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Ja kenraali

pad kissaeldinten vilissd

kuin kuhiseva kimalaispesad hellepdivin aa-
muna,

siannahkakésine lipassa

tiukasti kuin tikka suomalaisessa kelossa:

”Poikamme voi isked misséd tahansa!

Vapise Eurooppa,

vapise Aasia,

vapise Euraasia,

vapise koko Trans-Atlantti!”

Mutta kaunis muisto St. Louisista meille kai-
kille

kuitenkin jii.

Amerikkalainen sotilaspastori rukoili pojil-
lemme

menestystd,

tulivoimaa toivotteli

repeytyneitd rapamahoja,

irronneita raajoja,

suolenpitkii,

silpoutuneita jisenid, kauhua, itkua.

Jumalan siunausta Amerikan tukikohdan so-
tilaspastori toivotteli,

kastemekon ohjuksen kaulalle asetteli,

asejirjestelmille menestysté rukoili,

konetykeille hairiottdmyyttd pyyteli,

lampoohjuksille tarkkuutta aneli,

etti sithen pakenevan perheen pienimpaikin
varmasti ja tarkasti osuisi:

”Sallikaa lasten tulla minun tykoni!”

Mutta mitd se pappi tarkoitti sanoessaan

»ettd Suomesta tulisi uusien havittdjien an-
siosta

parempi paikka elad”?

Voi titd Suomi-tietouden tasoa!

Lottovoittajia me olemme!

Seuraavaksi runo “Tappajavirus iski tydvéen-
liikkkeen neljannen luokan nostomiehiin”:

Tyrit rytkyy,
metsi raikaa
paukutelien
titd aikaa:

nitropurkit
maastopuvut,
kaljun peittda
rautakuvut.
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Noetut naamat lepikosta

pikkuaivon kosteikosta.

Naton haahkanuntuvahaalareissa voi tulla
vilu!

Tama runo on viimeinen, ”Yhteiskuntajirjestel-
mén puolustuslinjoilla™:

Kroonikko-osasto:
kosteat vaipat.
Valtion budjetti:
kopterin laipat.

Mustat henkselit,
valkoinen paita.
Minne on havinnyt
punainen raita?

Markkinavoimat,
valkoinen aate.
Tahinko luovutti
tydvéaenaate?

Ed. E 10 : Rouva puhemies! (Ed. Lamminen:
Pistakda paremmaksi!) — Todella niin kuin
Lamminen totesi, on aika vaikea ed. Rinteen
erinomaisen puheenvuoron jilkeen tulla puhu-
maan, mutta ehki voisi aloittaa silld tavalla, ettd
yhdyn péédpiirteissidn ed. Rinteen puheenvuo-
roon kuitenkin. Se oli erinomainen puheenvuo-
ro. Vaikka siind oli vahdn runomittaa, kylla se
kuvasi kuitenkin timén pidivin tilannetta.

Aloittaisin, rouva puhemies, kuitenkin timéin
puheenvuoron siita, mité ed. Tennila sanoi. Kun
eilen kdynnistin keskustelua Suomen mahdolli-
sesta jasenyydestd Lansi-Euroopan unionissa
Weu:ssa ja toisaalta sen kytkenndstd Natoon,
ministeri Norrback todella vastasi, ettd hin on
ollut pitkaian vankka Naton kannattaja. Hin ei
oikeastaan minun kysymykseeni siitd, onko
mahdollista, ettd Suomi liittyy pelkastdaan Linsi-
Euroopan unioniin eli Weu:hun ilman Nato-kyt-
kentdi, ollenkaan vastannutkaan.

Kun nyt ministeri Taina on paikalla, mielella-
ni kuulisin puolustushallinnon nikemyksen tés-
td. Olen ymmartényt, ettd ulkoministeridssi kui-
tenkin vallitseva késitys on se, ettd Suomen jése-
nyyteen Lénsi-Euroopan unionissa liittyy kylla
samanaikaisesti Nato-jasenyys. (Ed. Laakso: Se
on myos Weu:n kisitys!) — Se, ed. Laakso, ei ole
aivan nain yksiselitteistd. Olen ollut, niin kuin
ehka ed. Laaksokin, Weu:n kokouksissa ja kes-
kustellut Weu:n virkamiesten kanssa. En mene
nyt nimiin tdssi, mutta kylld vallitsee my0s se
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kasitys, ettd Maastrichtin sopimuksen mukaises-
ti Suomella olisi mahdollisuus liittyd joko jase-
neksi Weu:hun tai olla tarkkailijana, niin kuin
me tilla hetkelld olemme.

Mikain tarkkailijamaista ei ole ainakaan tilla
hetkelld liittymassd Natoon. Erikseen on sitten
vield Tanska, joka on jo Naton jasen. Aika mer-
killistd kylla on, ettd Tanska e1 kuitenkaan ole
halunnut Weu:n tiysjaseneksi. Mutta varmasti
puolustushallinnossa on jokin kuva tasti. Mi-
nusta olisi hyvin mielenkiintoista kuulla, mika on
puolustushallinnon nidkemys siitd, voiko Suomi
liittyd Lansi~-Euroopan unioniin liittymitta sa-
manaikaisesti Nato-jasenyyteen.

Kylld minun mielestini, vaikka ministeri Ha-
lonen on poissa, jonkinlainen vastaus talld het-
kella joko puolustus- tai ulkoasiainhallinnolta
tdhan pitaisi tulla. Jokin kanta Suomella pitéisi
tihin olla.

Totesin tdélld eilen — ihan tiedoksi vain —
ettd kun olin Ulkopoliitisen instituutin jarjesta-
massi tilaisuudessa viisi kuusi viikkoa sitten, Ita-
vallan valtiosihteeri sanoi, ettd timé on Itivallas-
sa puoluepoliittinen kysymys. Konservatiivit
kannattavat Weu:n jdsenyyttd samanaikaisesti
Naton jasenyyden kanssa ja jotkut sitten ovat, eri
puolueiden edustajat, eri mieltd siitd asiasta ja
ovat sitd mielt4, ettd Itidvalta voisi liittya pelkis-
tdan Lansi-Euroopan unionin jaseneksi.

Toinen nikokohta liittyy siihen, ettd Ruotsis-
sa eversti Johan Kihl, joka on Ruotsin strategia-
osaston pddmajan padllikkd, joitakin aikoja sit-
ten teki sen johtopaitoksen, ettd Ruotsin rannik-
kopuolustuksen rooli on voimakkaasti vihenty-
nyt. Kun hén totesi, etti Venéjin laivasto on
ruostumassa, ja teki sen johtopaatdksen muuten-
kin, ettd Venijdstd ei endd ole uhkaa Ruotsille,
olisi mielenkiintoista kuulla, mika on esimerkiksi
puolustusministeri Tainan kisitys ja mikd on
puolustusministeridén analyysi tdsti tilanteesta.

Té4alld ed. Rinne ja monet muut ovat jo viitan-
neet sithen ihmeelliseen tilanteeseen, ettd kun
kaikkialta muualta télld hetkelld vihennetdin
menoja, puolustusvoimat niyttdd olevan ainoa
paikka nimenomaan Suomessa, missd menoihin
ei ole koskettu. Ruotsissa, niin kuin ministeri
Taina tietdd, on jo vihennetty puolustusmenoja
ja tullaan voimakkaasti vihentdmaan. Ruotsin
analyysi on selvd: Esimerkiksi Venéjan uhka on
selvisti pienentynyt, kdytdnnossi olematon. Kyl-
14 mina toivon, ettd ministerilld on jokin vastaus
kysymykseen, mika on ministeridn kasitys siita.
Mielelldan kuulisi ulkoministeriénkin nikemyk-
sen, jota ministeri Norrback tdalld edustaa.

176. Keskiviikkona 17.12.1997

Mitéd tulee hankintoihin, mehén olemme jo
kuulleet monissa puheenvuoroissa niista, erityi-
sesti helikopterihankinnoista, joissa nyt suunni-
tellaan 5 miljardin markan lisdyksid. Kylld néita
aika vaikea on tissé tilanteessa perustella. Kun
maailman laajuinen analyysi on se, ettd jannitys
pienenee ja puolustusmenoja voidaan vahentii,
me suomalaiset vain jatkuvasti aseistaudumme
lisd4. Siind mielessa tuntuisi, ettd juuri tissi ti-
lanteessa, ehki than muutaman kuukauden aika-
na, tilanne on muuttunut. Jatkuvasti enenevassi
médrin voidaan todeta, ettd jinnitys pienenee ja
uhkakuvat haipyvit.

Lopuksi muutama sana ajankohtaisesta maa-
miinatilanteesta. Eilenhdn ulkoministerién ty6-
ryhma esitti nykyjirjestelmalle sen vaihtoehdon,
joka maksaisi 4,4—4,6 miljardia markkaa ja jos-
sa annettiin kyll4 aikaa kymmenen vuotta, mutta
jos sitd vaikka nyt lahdetdén toteuttamaan ensi
vuoden budjetissa tai vuoden 99 budjetissa, se-
hén tarkoittaisi yli 500 miljoonan markan meno-
ja kuitenkin vuositasolla, yli puolen miljardin
markan menoja. Tdhan ei kukaan ole ehtinyt
ottaa kantaa vield, kuinka realistinen tydryhméan
arvio on, mutta todennékdisesti se perustuu hy-
vin pitkélle tosiasioihin, jotka ovat tdlla hetkelld
tiedossa.

Siin4 mielessid toteaisin, ettd on ensinnikin
hyvé, ettd ulkoministerié on omalta osaltaan ol-
lut tekemissa tatd arviota maamiinojen korvaa-
misen kustannuksista, ja myds ymmdirsin, ettd
pédtds on se, ettd Suomi liittyy Ottawa-proses-
siin vihdn myodhissa vuonna 2006, koska jokai-
nen me tiedimme, ettd kun Suomi on ainoa EU-
maa, joka ei ole Ottawa-prosessiin Hittymassa,
sehin tarkoittaa sité, ettd paine Suomea kohtaan
on kova. Toisaalta tietysti kannattaa muistaa,
ettd niin kauan kuin USA, Veniji, Kiina, Intia ja
Pakistan ovat ulkopuolella, tissi asiassa on vield
paljon tekemisti sen jalkeen, kun Suomikin on
tehnyt myOnteisen ratkaisun. (Ed. Laakso: Veni-
jan kanta on tdssd asiassa sama kuin Suomen!) —
Seon hyvi, ed. Laakso tietda, ettd Vendjan kanta
on sama kuin Suomen kanta. Toivottavasti Ve-
niji sanoo sen julkisuudessakin, ei pelkistdin
t4alld eduskunnan tdysistunnossa ed. Laakson
suulla.

Ed. Bre m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Minua kovastiihmetyttas ed.
Elon vertaus muiden maiden puolustusbudjettei-
hin ja sithen, etti niitd vdhennetdin. Hanelld
toki on tiedossa se, ettd Suomen puolustusbud-
jetti kaikkina aikoina on ollut kovasti minimaali-
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nen, jalkeenjddnyt suorastaan, ja sehidn nidkyy
meidédn puolustusaseistuksestamme. Me olemme
ryysyléisen tasolla. Siitd on vaikea vihentii. Oli-
si helppo vihentéd, jos oltaisiin jossain Ruotsin
puolustusbudjetin tasolla. Siitd varmasti voidaan
vahentai.

Ed. Rinteelle sanoisin, ettd muutaman vuoden
kuluttua ei ole edes soppajonoja Suomessa, vaan
jokainen, joka tarvitsee soppaa, kiristdd sitd
vaikka jalkahiestddn, jos ndin on todella, ettd
meilli e1 ole edes puolustustarvikkeita endd tassi
maassa.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Vihdn himmastelin ensimmaisid tassi kes-
kustelussa kaytettyja puheenvuoroja, jotka ldhti-
vit Suomen mahdollisesta Nato-jisenyydesti. Ei
hallituksen piirissd ole mitdin suunnitelmia
muuttaa aikaisempia linjauksia siiti, ettd emme
hae jasenyyttd. Aivan samalla tavalla suhtautu-
minen Weu:hun on sama kuin ennenkin. Kat-
somme, etti Weu-jasenyys merkitsisi samalla
Nato-jisenyyttd, ja kun emme ole sotilasliittoon
hakemassa, niin emme mydskddn Weu:n jase-
neksi.

Sen sijaan niissd yhteistydmuodoissa, joita
sekd Weu:n piirissi ettd nyt Weagissa samoin
kuin Naton kanssa yhteistydssid on kehitetty
myds liittoutumattomille maille, Suomi on tietys-
ti ollut aktiivisesti mukana. Muun muassa yhtei-
sen kriisinhallintakapasiteetin kehittiminen on
erittdin tarked asia, joka on timén vuoden aika-
na edennyt hyvin erilaisin paatoksin.

Miti tulee puolustusmenojen vdhentdmisiin,
on totta, ettd monissa Euroopan maissa on tehty
uusia paitoksid ja suunnitelmia puolustusvoi-
mien kehittimisestd, mutta kylla niissd maissa on
kysymys tehostamisesta ja rationalisoinnista, ei
niinkdin puolustuskyvyn heikentimisesti, mi-
hin ed. Elo viittasi, ettid sellaisia suunnitelmia
olisi. Kylli Ruotsikin puolustuskyvystdin jatku-
vasti huolehtii ja tehostaa omaa toimintaansa,
muun muassa omaa rannikkopuolustustaan.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro). Puhemies!
Ensinnikin ed. Bremerille haluan todeta, etti se
pitdd paikkansa, ettdi Suomen puolustusmenot
aina ovat olleet suhteellisen vaatimattomia eu-
rooppalaisellakin tasolla. Mutta hidmmastysta
tietysti herattad se, ettd kun nyt kuitenkin ed.
Bremerkin on varmasti tullut siithen tulokseen,
ettd jannitys on vidhenemdssi ja sodan uhkat
havidvit, niin minka takia nyt Suomi on suhteel-
lisesti lisidmissd puolustusmenojaan. Se ihme-
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tyttdd minua, se ihmetyttda varmasti monia mui-
ta samanaikaisesti.

Tama oli hyva, miti ministeri Taina aika yksi-
selitteisesti sanoi, eli ainakin Suomen puolustus-
ministerién tulkinta nyt nayttia olevan se, etti
Weun jasenyys automaattisesti merkitsisi Nato-
jasenyyttd. Ministeri Taina, ei ndin kylla ole. Voi
olla, ettd teille on annettu se kuva ministerion
virkamiesten ja kenraalien taholta. Mutta kun
tata keskustelua nyt Euroopassa seuraa, on tiy-
sin mahdollista, ettd Suomi liittyy tai pyrkii liitty-
maidn Weu:n jiseneksi. Sehdn nihtiisiin vasta
silloin, onko se mahdollista vai ei, jos Suomi
ilmoittaa esimerkiksi, etti me haluamme olla
Weu:n jasenid, ilman ettd me olemme Naton jase-
nia.

Ihmettelen vidhidn sitd logiikkaa tdssd, kun
Suomi on kuitenkin mennyt Euroopan unioniin
ja kun Suomi pyrkii meneméin kovaan ytimeen
eli Emuun ja muka hakee turvallisuutta. Ministe-
ri Taina, mitd turvallisuutta Emu luo enemmén
kuin esimerkiksi Weu? Siind mielessd tdssid on
aivan selvd epiloogisuus Suomen kannalta ole-
massa.

Mini pahoin pelkdan, ettd ministeri Tainan
vastaus tarkoittaa sitd, ettd odotetaan niin
kauan, kunnes Nato-jasenyys kypsyy, ja saman-
aikaisesti mennéin sekd Weu:hun ettd Natoon.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Ed. Elon
esille nostama kysymys Suomen mahdollisesta
jasenyydestd Lansi-Euroopan unionissa eli Eu-
roopan unionin sotilaallisessa késivarressa on
tietenkin tirked asia.

En ole oikein ymmartanyt siti, miksi ed. Elo jo
useampaan otteeseen on esittinyt, ettd Suomen
pitaisi liittyd Lansi-Euroopan unionin Weu:n ji-
seneksi. (Ed. Elo: Harkitaan sitd!) Weu on soti-
lasliitto, ja tima on myds Suomen hallituksen
kanta. Weu on sotilasliitto kaikkien asiakirjojen-
sa mukaisesti. Weu:n perusasiakirjan 5 artikla
lahtee kollektiivisesta puolustuksesta eli on luon-
teeltaan vield automaattisempi kuin Naton
asianomaisen perussopimuksen 5 artikla. Lahto-
kohta on se, ettd kun yksi Weu:n jasenmaa jou-
tuu hyokkayksen kohteeksi, muut jisenmaat au-
tomaattisesti ilman konsultaatiota, ilman neu-
votteluja, puolustavat sotilaallisesti hyokkayk-
sen kohteeksi joutunutta maata.

Silloin kun Suomi neuvotteli jasenyyden Eu-
roopan unionissa, lahtdkohta nimenomaisestj oli
se, ettd Suomi liittyy Euroopan unionin jiseneksi
sotilaallisesti liittoutumattomana. Tastd syysti
Suomi ei hakenut Liansi-Euroopan unionin
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Weu:n jisenyytta. Tédssi vaiheessa Suomen halli-
tus ei selvittinyt Weu:n jisenyyden ja mahdolli-
sen Nato-jasenyyden vélista suhdetta.

Niissa keskusteluissa, joita erityisesti [tdvallan
ja Weu:n seka Itavallan ja Naton vililla on kayty,
on mydJs yksiselitteisesti selvinnyt se, ettd Itaval-
lan kansanpuolueen jasenyysvaatimukseen on
vastattu sekd Weu:n ettd Naton taholta yksiselit-
teisesti, ettd jasenyys Weu:ssa edellyttida myos
jasenyyttd Pohjois-Atlantin sotilasliitossa Na-
tossa. Itdvallan kansanpuolueella, siis konserva-
tiivisella puolueellahan, ei ole mitdan tdtd vas-
taan eikd myoskddn Nato-jasenyyttd vastaan,
mutta maan sosialidemokraattinen johto on kat-
sonut, ettid jasenyys Weu:ssa merkitsisi samalia
jasenyyttd sotilasliitossa ja olisi osa sitd proses-
sia, jonka tuloksena Itivallasta tulisi myds Na-
ton jisenmaa.

Ed. Elo, ennen Amsterdamin huippukokousta
Suomessa keskusteltiin melko paljon siitd, mika
on Suomen linja Léansi-Euroopan unionin ja Eu-
roopan unionin yhdistimiseen. Tadytyy sanoa,
ettd tdssd kysymyksessd Suomesta ldhti hyvin
ristiriitaisia viesteja, kun eduskunta ja myds hal-
litus pitivit lahtokohtana sité, ettd Suomi ei kan-
nata Weu:n ja Euroopan unionin yhdistamista,
koska tdmin tuloksena EU ottaisi itselleen ne
tehtdvat, jotka talla hetkelld ovat sotilasliitto
Weulla, ja ikddn kuin EU:sta muodostuisi soti-
lasliitto. PAdministeri Lipposen taholta valitetta-
vasti monen monta kertaa viestitettiin toisenlais-
ta sanomaa ulkomaille. Seka idassa ettd ldnnessi
syntyi aikamoinen sekaannus pddministeri Lip-
posen sanomisista, joissa han naytti vihreda va-
loa Weu:n ja EU:n yhdistimishankkeelle.

Amsterdamin huippukokouksessa tissi suh-
teessa otettiin tietty aikalisi. Amsterdamin
huippukokous ei pdittinyt hyviksyd kannan-
otoksi sitd, ettd jarjestdt yhdistetaddn, mutta sen
sijaan huippukokous kylld ilmaisee tavoitteena
olevan niiden kahden jarjestén yhdistiminen.
Kaytanndssd kyse on tietenkin prosessista ja
pitkdaikaisesta prosessista, emmeka edes tiedd,
miten timi prosessi paattyy. Mutta merkittavit
voimat, ennen kaikkea Saksa ja Ranska, kan-
nattavat EU:n ja Weu:n yhdistimistd, koska
tatd kautta saavutettaisiin se pAaméaari, ettd nyt
sotilaallisesti liittoutumattomat EU:n jisenmaat
tulevaisuudessa olisivat osa myos sotilasliitoksi
muodostuvaa Euroopan unionia. TAmé luon-
nollisesti pitda sisdlladn my0s sen, ettd tdssi vai-
heessa kaikki Euroopan unionin jasenmaat oli-
sivat myds Pohjois-Atlantin sotilasliiton Naton
jasenii.
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Se, misté itse olen arvostellut Suomen ulkopo-
liittista johtoa, on se, ettd ulkopoliittinen johto
kylla ilmaisee kannakseen sen, ettd Suomi on
Euroopan unionin sisilli sotilaallisesti liittoutu-
maton maa Ruotsin, Itdvallan ja Irlannin ohella,
mutta samanaikaisesti ainoatakaan sellaista pu-
heenvuoroa ei 10ydy presidentiltd, ulkoministe-
riltd, pddministeriltd tai puolustusministerilta,
jossa pohdittaisiin sotilaallisesti liittoutumatto-
man Euroopan unionin jisenmaan merkitystd ja
panosta sotilaallisesti liittoutumattomana tule-
vaisuudessa rakennettaessa Euroopalle uutta
turvallisuusarkkitehtuuria. Ulkopoliittinen joh-
to on valmis toteamaan, ettd tdssd ja nyt Suomi
on sotilaallisesti liittoutumaton maa, mutta tule-
vaisuutta ei haluta katsoa.

Se, mit4 odotan, on, ettd varsinkin tilanteessa,
jossa presidentinvaalikamppailu on pian alka-
massa, potentiaaliset presidenttichdokkaat il-
maisisivat oman kantansa siithen, miten he nike-
viat Suomen roolin tulevaisuudessa uudessa eu-
rooppalaisessa turvallisuusarkkitehtuurissa,
onko sotilaalilisesti liittoutumattomalla Suomel-
la oma panoksensa, tehtivénsi ja paikkansa til-
laisessa jarjestelméassi vai ei.

Taytyy sanoa, etti niin jilkikiteen ajateltuna
esimerkiksi tuki presidentti Ahtisaaren valinnalle
oli oikea, kun titi valintaa tarkastelee suhteessa
Suomen sotilaalliseen liittoutumattomuuteen.
Téata kautta voi myOs sanoa, ettd toinen merkit-
tavé presidenttiechdokas Elisabeth Rehn on my6-
hemmin ilmaissut omana kantanaan sen, ettd
Suomen pitdisi liittoutua sotilaallisesti. Voimme
sanoa, etti tuki presidentti Ahtisaarelle on ollut
sikéli merkittava ja tirked asia, ettd hdn on piti-
nyt Suomen sotilaallisesti liittoutumattomana.
Se, mitid odotan, on, ettd presidentti Ahtisaari
ilmaisisi hyvissi ajoin, ettd myos tulevaisuudessa
sotilaallisesti liittoutumattomalla Suomella on
paikka Euroopan unionin sisélld ja Euroopan
turvallisuusarkkitehtuuria rakennettaessa.

Rouva puhemies! Kysymys helikopterihan-
kinnoista on puhuttanut eduskuntaa jonkin ver-
ran, ei niinkddn puolustusselonteon hyvaksymi-
sen yhteydessi. Silloinhan kavi niin, etta sitd laa-
jaa asehankintaohjelmaa, joka sisiltyy puolus-
tusselontekoon, ei etukiteen késitellyt puolus-
tusselonteon hyviksymisen yhteydessa yksikdidn
eduskunnan valiokunta. Puolustusvaliokunnalle
ilmoitettiin, ettd valtiovarainvaliokunta kisitte-
lee timan laajan asehankintaohjelman ja siksi
puolustusvaliokunnan ei ole tarpeen sitd tehda.
Katsottiin my®ds, ettd helikopterihankinnat kuu-
luvat sinne.
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Varmuuden vuoksi jatimme kuitenkin edusta-
jien Laineen ja Pykéldisen kanssa eridvan mieli-
piteen asehankintoja ja erityisesti helikopteri-
hankintoja koskevalta osin. Mydhemmin kavi
ilmi, ettd ei myoskddn valtiovarainvaliokunta
kisitellyt tatd laajaa asehankintaohjelmaa ja sen
rahoittamista, asehankintaohjelmasta aiheutu-
via kustannuksia, eikd myoskiddn ulkoasiainva-
liokunta, joka teki mietinndn puolustusselonte-
osta.

En oikein myoskddn voi olla samaa mieltd
puolustusministeri Tainan kanssa siitd, kun te
viikko sitten kaydyssd keskustelussa totesitte,
etti helikopterihankinta oli olennainen osa
puolustusselontekoa. Jos se todella olisi ollut
olennainen osa, niin luonnollisesti tille hankin-
nalle olisi silloin uhrattu kahta rivia enemmén
tilaa. Nythdn puolustusselonteossa todetaan
vain, ettd tulevaisuudessa 2000-luvulle tultaessa
on tarkoitus hankkia kuljetushelikoptereita ja
tulitukeen soveltuvia helikoptereita. (Ed. Elo:
Ed. Laakso on oikeassa!) Tassi mielessa esimer-
kiksi ed. Rinne, joka mainitsi, ettd helikopteri-
hankinta ikd4n kuin salakuljetettiin puolustusse-
lonteon kautta muka eduskunnan hyviksyttd-
viaksi, mielestani on tassa suhteessa kylla oikeas-
sa.

Mutta se arvostelu, mitd eduskunta on kohdis-
tanut tihin salakuljetukseen, on tuottanut taval-
laan tuloksen. Nyt me voimme ensi vuoden alku-
puolella kisitella helikopterihankinnan, joka ir-
rotetaan muusta valmiusyhtymien kehittdmisen
tilausvaltuudesta, ja timi on myOnteinen asia.
En vieldkdin tina pdivind ymmaérri, miksi heli-
kopterihankinta on kétketty valmiusyhtymien
kehittdmisen sisille eikd sitd tuoda erikseen edus-
kunnan késittelyyn. Se olisi ollut tietenkin paljon
reilumpi tapa, jos kysymys ei ole salakuljetusyri-
tyksesta.

Valtiovarainvaliokunnan puolustusjaosto on
aivan oikein linjannut tietyt lahtdkohdat sille,
minkilaisia selvityksid eduskunta vield haluaa
kisitellessddn tulevaisuudessa, ensi vuoden alku-
puolella, tilausvaltuutta. Valtiovarainvaliokun-
nan puolustusjaoston tirkein ndkdkohta on ollut
se, ettd on selvitettiva mahdollisen helikopteri-
hankinnan vaikutukset puolustuspolitiikan ko-
konaisuuteen. Tédssd suhteessa voidaan sanoa,
ettd timé kaikkein tirkein kysymys on pd4osin
selvittdmatta.

Ed. Tennild pelkisti timin asian siten, etti
hinen mielestian helikopterihankinnoissa on
kyse Nato-jasenyyteen valmistautumisesta. Itse
olen sitd mieltd, ettd kysymys on saman kaltaisen
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puolustusdoktriinin kayttéon ottamisesta heli-
kopterihankinnan my6ta, joka doktriini on kéy-
tOossd myos Naton jasenmaissa, ja saattaa olla,
ettd helikopterihankinta toimii ikd4n kuin viesti-
nd Suomen valmiudesta yhteensovittaa paitsi
asejarjestelmid my6s puolustusdoktriiniaan nii-
den ldht6kohtien kanssa, joita Natossa ja Nato-
maissa on jo kaytdssd.

Joka tapauksessa on siis valttimatonta, ettd
me paddsemme ensi vuoden alkupuolella keskus-
telemaan helikopterihankinnan vaikutuksista
puolustuspolitiikan kokonaisuuteen. Tamén
vaatimuksenhan esitti myds SDP:n eduskunta-
ryhmén puheenjohtaja ed. Erkki Tuomioja jo
budjetin ldhetekeskustelussa, ja samaa lahtékoh-
taa kannatti myds puolustusvaliokunta ja myo-
hemmin eduskunnan valtiovarainvaliokunnan
puolustusjaosto. Seka puolustusvaliokunta etti
puolustusjaosto ovat edellyttaneet myds yksityis-
kohtaisempaa selvitystd helikopterihankinnan
kokonaiskustannuksista.

Kun lukee kaikki ne viralliset ilmoitukset,
mitd eduskunnalle on tehty helikopterihankin-
nan kustannuksista, paddymme kovin erilaisiin
tukuihin. Meille on kerrottu helikopterihankin-
nan olevan noin puolet 7 760 miljoonan markan
tilausvaltuudesta. Puoleksi on sanottu noin
3,9:44 miljardia markkaa. Samanaikaisesti kui-
tenkin esimerkiksi erdissd muistioissa kerrotaan
helikopterien osuuden tilausvaltuudesta olevan
3600 miljoonaa markkaa. Puolustusjaostossa
kenraali Hagglund puhui ensi vaiheen maksavan
vajaat 4 miljardia markkaa. (Ed. Rinne: Siis ensi
vaiheen?) — Ensi vaiheen. — Ne, jotka eivit ole
tutustuneet budjettiesitykseen, eivdt ole huo-
manneet sitd, ettd budjettiesityksessi kylla puhu-
taan jo toisestakin vaiheesta. Toinen vaihe eli
helikopterihankinnan loppuun saattaminen vaa-
tii vield uuden tilausvaltuuden. Puolustusjaosto
aivan oikein vaatii myos selvitysté toisen vaiheen
osalta tilausvaltuuden tdsmaillisestd sisdllostéd ja
ajoittumisesta.

Oikeastaan voidaan sanoa, ettd kun toisen
vaiheen kustannuksiksi on mainittu 1 500 mil-
joonaa markkaa, niin tistakin liikkkuu kaksi eri-
laista lukua. Kenraali Higglund puhuu enintdén
1 500 miljoonasta markasta ja kenraali Tillander
taas puhuu noin 1500 miljoonasta markasta.
Hornet-hankinta on opettanut meille, ettd on
syytd olla aika tdsméllinen, silld kun sanotaan
”noin”, niin se noin-luku saattaa olla satoja mil-
joonia markkoja enemmén kuin noin-sanan pe-
rassd tuleva luku, ehkidpi miljardinkin enem-
mén.
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Se, miti eduskunta nyt haluaa siirtdmalla ti-
lausvaltuuden hyvaksymisti, on parempi selvi-
tys, yksityiskohtaisempi selvitys siitd, miti heli-
kopterihankinta tulee maksamaan. Yhteensd
kyse on siis noin 5,1-—5,4 miljardin markan suu-
ruisesta hankinnasta. Nami ovat ne luvut, joita
eduskunnalle toistaiseksi on ilmoitettu. Hankin-
nat sidottaisiin indeksiin, olisi mielenkiintoista
tietdd mihin indeksiin, ja ostomaasta riippuen
myo6s valuuttakurssin muutoksiin. Viime maini-
tut ovat juuri syyni siihen, ettd Hornet-hankinta
muodostuu ndilld ndkymin noin 3 miljardia
markkaa ennakoitua kalliimmaksi.

Helikopterien varsinaiseen hankintahintaan
on lisdttava vield koulutus, palkkaus ja uusista
rakentamistarpeista aiheutuvat menot. Helikop-
teritoimintaan tarvittava rauhanajan henkilosto
on varusmichet mukaan lukien noin 300—400.
Lisaksi valttdmattomiksi uusiksi rakennuskus-
tannuksiksi arvioidaan noin 250 miljoonaa
markkaa. Tarkoitus on sisallyttdd rahat, kuten
meille on kerrottu, puolustusvoimien normaaliin
rakentamisbudjettiin. Kiytdnnossd tima mer-
kitsee sité, ettd kun rahat sisillytetdéin normaa-
liin rakentamisbudjettiin, niin esimerkiksi varus-
kuntakanta ja sen kunto tulevat rappeutumaan.
Tilannehan on tilla hetkella se, ettd niilld perus-
korjaus- ja rakentamismédrarahoilla, joita bud-
jettiin on sisdllytetty ja suunniteltu sisillytetti-
viksi, olemassa olevaa rakennuskantaa puolus-
tusvoimissa ei voida pitdd edes ennallaan. Jos
tdhan normaaliin rakentamisbudjettiin sisillyte-
tddn vield helikoptereista aiheutuvat uudet ra-
kentamiskulut, tima merkitsee siti, ettd todella-
kin muun muassa olemassa oleva varuskunta-
kanta tulee rappeutumaan nopeammin kuin ta-
niin tapahtuu.

Helikopterien kdyttd ja lentotoiminta vaatii
my&hemmin noin 150—200 miljoonaa markkaa
vuodessa helikopterien madrastd ja tyypistad
sekd niiden kaytdstd ja huoltojarjestelmésta riip-
puen. Tamakin menoerd kuulemma mahtuu vai-
keuksitta selonteon kaavailemiin toimintame-
noihin.

Meille on kerrottu, ettd kuljetushelikoptereita
aiotaan hankkia 15—36 kappaletta ja tulitukeen
kykenevid saatto- ja taisteluhelikoptereita 9—15
kappaletta. Kuljetushelikopterit tulevat olemaan
niin sanottua keskiraskasta kokoa. Taisteluheli-
koptereiden aseistuksena ovat kaantyvit tykki-
ohjukset ja raketit. Helikopterien tulee edustaa
viimeisinté tekniikkaa, ja varaosien saannin on
oltava turvattu. Suurin piirtein tdméin me tie-
damme helikopterihankinnasta.
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Ongelmia on paljon. Haluan vield kerran kiit-
tad valtiovarainvaliokunnan puolustusjaostoa ja
sen puheenjohtajaa ed. Rauramoa siité, etté to-
dellakin valtiovarainvaliokunta on ottanut hyvin
yksityiskohtaisen kannan ja esittinyt yksityis-
kohtaisen vaatimuslistan siitd, miti pitaa selvit-
tad, ennen kuin eduskunta voi lopullisesti paat-
taa tilausvaltuuden hyviaksymisestd tai hylk4a-
misestd. (Ed. Tuomioja: Se on siis vain ed. Rau-
ramon ansiota?) — Kun ed. Tuomioja tailld to-
tesi, ettd kaikki ei liene aivan ed. Rauramon an-
siota, niin voidaan tietenkin todeta historiallisen
totuuden mukaisesti, ettd mikiali ed. Rauramo
olisi asiasta paéssyt yksin padttiméain, me kisit-
telisimme jo tdndén tilausvaltuuden hyvaksymis-
ta tai hylkdamistd. Tdytyy sanoa ettd muut kuin
kokoomuksen eduskuntaryhmi vaikuttivat
olennaisesti sithen, ettd hankintapaatos tehdaan
my&hemmin.

Mielenkiintoista on se, ettd helikopterien var-
sinainen hankintapaitos on tarkoitus tehdi ai-
kaisintaan vuoden 1999 syksylla. Saattaa olla,
ettd varsinainen hankintapaitos tehdidn vasta
vuonna 2000 kevaalla. Tasta syystd oma kantani
on se, ettd kun kysymys on todella vahintdan yli
5 miljardin mutta todennikoisesti 1dhempana
6:ta miljardia markkaa olevasta hankinnasta,
kyse on niin tirkedsta hankinnasta, etti se pitiisi
siirtdd vaalien ylitse ja panna tulevien hallitus-
neuvottelujen yhdeksi asiakohdaksi. Mitidén kii-
retta siis silld ei ole, koska varsinainen hankinta-
padtds tehdddn, kuten jo mainitsin, aikaisintaan
vuoden 1999 syksylla.

Mielenkiintoista on se, ettdi oikeastaan heli-
kopterien kiireellistd hankintaa puolustellaan sil-
14, ettd pysyttdisiin selonteon aikataulussa, eli
selonteon aikataululla perustellaan sita, ett paa-
tos on tehtdva viimeistidn ensi vuoden alkupuo-
lella. (Ed. Rinne: Niin kauan kuin tyovéenliike
on hallituksessa!) — Tdém& on nimenomaan oi-
kea ndkokohta. Niin kauan kuin tydvienliike on
hallituksessa, se varmasti varmistaa sen, etti he-
likopterit tulevat hankituksi!

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Ettei pOytakirjoihin jdisi viaraa todistusta, niin
ensinndkin ed. Laakso puolustusvaliokunnan
varapuheenjohtajana kaytti hyvin asiantuntevan
puheenvuoron, mutta siind hén erehtyi, etta oli-
sin esittinyt missddn vaiheessa, ettd Suomen pi-
tdisi hakea Lénsi-Euroopan unionin eli Weu:n
jasenyyttd. Olen esittdnyt moneen kertaan, etti
Suomen pitda selvittid mahdollisuudet irrottaa
tdma Nato-jasenyydestd, koska mini en tissi
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vaiheessa enké lahitulevaisuudessa nie jarkeva-
na sitd, ettd Suomi hakee Nato-jasenyyttd. Niyt-
ta4 siltd, ettd ainakaan Suomen puolustushallin-
nossa — koska puolustusministeri Tainan vas-
taus oli mité oli — ei ole kovin selvdi kuvaa siiti,
eikd se ilmeisesti ole kovin yksiselitteinen asia,
voiko Suomi halutessaan hakeutua Weu:n jise-
nyyteen ja mitd esimerkiksi sotilaallisia sitou-
muksia se aiheuttaisi.

Kun Eurooppa-ministeri Norrback eilen vas-
tasi tihan kysymykseen, niin, ed. Laakso, kan-
nattaisi poytikirjasta katsoa, mitd hdn sanoi.
Kun ed. Laakso puhui sotilaallisesta liittoutu-
masta, niin ministeri Norrbackin mukaan
Weu:ssa ei ole mitddn sotilaallista, sehin ei ole
mikaan sotilasjirjestd. (Ed. Laakso: Hén ei tun-
ne Weu:ta!) — Héan ei varmasti tunne, mutta
ministerind hdn kuitenkin kiytti timén laatuisen
puheenvuoron. — Siind mielessd minusta Suo-
messa pitdisi nyt vihdoin ja viimein selvittdi
Wew:n luonne ja meidin mahdollisuutemme
osallistua sen toimintaan, koska olemme EU:n
tdysivaltainen jidsen ja olemme tarkkailijana
Weu:ssa.

Ed. Laakso antoi myds aivan oikean kuvan
siitid, mita keskusteluja kdytiin ennen Amsterda-
min huippukokousta. Néyttaa silti, etti erityi-
sesti Iso-Britannia on kovasti vastaan sita, etti
Weu sulautetaan EU:hun, kun sen sijaan, niin
kuin ed. Laakso totesi, Saksa ja Ranska siti
vahvasti ajavat.

Muiti tulee minun lahtékohtaanti, se oli eilen se,
ettd kun meidan johtomme nyt puhuu siita, ettd
Emu antaa meille turvallisuutta, niin esitin kysy-
myksen, mitd turvallisuutta Emu antaa sotilas-
mielessd. Esitin jatkokysymyksen, olisiko mah-
dollisuus selvittdd, Idhtisimmeko sittenkin mu-
kaan Weu:hun, niin kauan kuin se erilliseni Eu-
roopan unionista on olemassa.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Kylla hallituksen piirissa on selvitetty suh-
tautuminen Weu:hun. Luonnollisesti siit4 vastaa
ulkoministerid, ennen kaikkea valmistelusta,
kun Suomen asennoitumista on selvitetty. Kuten
jo aikaisemmin totesin, on katsottu, ettd Weu:n
jasenet ovat sitoutuneet yhteiseen puolustukseen
ja Naton 5 artiklaan. Weu nojautuu Naton kapa-
siteettiin. Kun olemme pdityneet siihen, ettd
emme hae sotilasliiton jisenyyttd, emme myos-
kaan hae Weu:n jasenyyttd. Tdma ratkaisu on
aivan selvi ja selvitetty moneen kertaan. Ei tassa
ole mitdan epdselvdid. Sen haluan ed. Elolle sa-
noa, joka toistuvasti esittii, ettd Suomen pitiisi
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jotenkin uudelleen arvioida asennoitumisensa
Weu:n jasenyyteen.

Mutta kuten totesin, olemme liittoutumatto-
mana maana hakeneet niitd ratkaisuja, jotka
ovat kaytettavissi, niin ettd voimme olla aktiivi-
sesti mukana yhteisissi turvallisuusjarjestelyissa
ja esimerkiksi kriisinhallintatoiminnassa. Kun
ed. Laakso viittasi sithen, mika on liittoutumat-
toman maan merkitys, niin tin4n se on ainakin
se, ettd voimme osaltamme osallistua yhteisiin
toimintoihin, joita on timin vuoden aikana kehi-
tetty hyvin voimakkaasti ja jatkuvasti kehitetty
niin, ettd osallistuminen ei edellyti sotilaallista
liittoutumista eika sitoutumista yhteiseen puo-
lustukseen. TAmaA ero on tietysti aivan selva liit-
toutumattoman maan nikokulmasta.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Tainan puheenvuoro
oli ldhes se, mitd halusin sanoa.

Ed. Elo totesi, ettd Weu:n jisenyys voitaisiin
irrottaa Nato-jasenyydestd. Aivan kuten minis-
teri Taina sanoi, se ole mahdollista yksinkertai-
sesti siitd syystd, ettd Weu:lla ei ole sotilaallista
voimaa, vaan 5 artikla, puolustusartikla, nojau-
tuu Naton voimaan.

Kun ulkoasiainvaliokunta vieraili Brysselissi
vuosi — puolitoista vuotta sitten, nimenomaan
my0ds Weu:ssa, Weu:n paisihteeri totesi samaa,
ettd Weu:n jisenyys ei ole mahdollista ilman
Nato-jdsenyyttd. Ndma ovat kytkenndssd toinen
toisiinsa.

Ed. Laakson puheenvuorossa pohdiskeltiin
sitd, ettd Suomen hallitus on todennut, ettd Suo-
mi on sotilaallisesti liittoutumaton maa. Ed.
Laakso totesi, ettd se ei ndy kuitenkaan hallituk-
sen pidemmén jinnevilin ratkaisuissa eiki lin-
janvedoissa. Himmastelen tati ed. Laakson pu-
heenvuoroa. Hin on myoskin hallituspuolueen
kansanedustaja. Oletan, ettd hin on seurannut
niitd toimenpiteitd, joihin hallitus on ryhtynyt
muun muassa hyvin voimakkaasti Amsterdamin
kokouksen yhteydessd, jolloin painotettiin
Weu:n ja nimenomaan Weu:n kriisinhallintaval-
miuksien lisddmistd, niin sanottuja Petersbergin
periaatteita, joissa lahdetdin liikkeelle siitd, etta
Weutlla voisi olla Natosta erillinen roolinsa, jos-
sa on nimenomaan rauhanturvavalmiuksien
vahvistaminen, kriisienhallintavalmiuksien vah-
vistaminen irrallaan 5 artiklasta, joka on sotilas-
liitolle ominaista.

Himmastelen edelleenkin sita, ettd ed. Laakso
tulee korokkeelle ja toteaa, ettd hallituksella ei
ole selkeiti linjanvetoa EU-politiikassaan, jossa
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korostetaan sotilaallisesti liittoutumattoman
maan aktiivista roolia EU:n ja myés Weu:n ke-
hittdmisen suhteen.

Ed. Kalli merkitddn ldsnd olevaksi.

Ed.Isohookana-Asunmaa (vasaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Laakso on
oikeassa todetessaan, ettd helikopterihankinta
on huonosti valmisteltu budjetin kohta. Kannat-
taa panna merkille, ettd kun ensi vuoden budjet-
tia laadittiin, t4t4 nimenomaista kohtaa viime
kevddnid, samanaikaisesti t4alld eduskunnassa
kasiteltiin selontekoa, ja eduskunnan vastauk-
sessa ulkoasiainvaliokuntahan ei halunnut sitou-
tua pitkddn rahoitusohjelmaan, vaan korosti,
ettd siitd padtetdadn vuosittain. Kuitenkin siitd
huolimatta hallitus valmisteli eri 1dhtdkohdista
kdsin oman ohjelmansa. Ainoastaan rahoitus-
suunnittelu ei ansaitse kritiikkid, vaan myos se,
mitd ndilla helikoptereilla aiotaan tehdé ja mihin
ne aiotaan sijoittaa.

Kun puolustusministeri on ldsné, niin haluan-
pa todeta, ettd paaesikunnan operaatiopaallikké
Hautamaéki totesi viime huhtikuussa julkisuudes-
sa, ettd ratkaiseva parannus on se, ettd tulevat
helikopterit sijoitetaan valmiusprikaateihin ja
esimerkiksi Kajaaniin. Kuitenkin viime marras-
kuun lopussa Puolustusvoimista Visa toteaa sa-
maisessa lehdessa julkisesti, ettd helikoptereita ei
ole koskaan aiottukaan sijoittaa Kajaaniin, vaan
kaikki on tarkoitus pitda Utissa. Tdma4, jos mika,
kertoo siiti, ettid koko helikopterihankintaohjel-
ma on erittdin keskenerdinen.

Ed. B re m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Laakson puheessa pu-
naisena lankana oli kauhistelu hinnasta. Han on
kylla ihan oikeassa, etta se todella maksaa. Heli-
kopterit ovat erittiin kalliita, ja niitten huolta-
minen ja kdynnissi pitiminen on vield kalliim-
paa. Mutta nyt on kysymys siitd, mika on itse-
ndisyyden hinta. Jos me haluamme pitdd jon-
kunlaista puolustusvalmiutta, ei meidin kanna-
ta endd ritsoja tai pystykorvia ostaa miehille,
kun sota tai puolustaminen edellyttda helikopte-
reita, niin kuin Persianlahden sota on tehnyt
tdysin selvdksi koko maailmalle. (Ed. Kiljusen
vilihuuto) — Vietnamin Tet-suurhyokkays tor-
juttiin helikoptereilla pdéasiassa, ja se oli ensim-
mainen selvd osoitus siitd, ettd niitd ilman ei
voida olla.
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Jos halutaan puolustaa maata, niin helikop-
terit ovat vilttAmattomyys. Sille ei mahda mi-
tddn. Se hinta on otettava, tai sitten menniin
sihen, mikd nyt on ilmeisesti vasemmiston
halu, housut nilkoissa jatkuvasti ollaan valmiita
puolustamaan. Siitdhan ei tule mitddn. (Vali-
huutoja)

Arvoisa puhemies! Jos tyyppimairitelmat teh-
dddn vuonna 99, Suomi on kymmenen vuotta
jaljessd. Nimittdin kestda siitd seitsemén vuotta
vahintddn, ennen kuin ne helikopterit todella
ovat toiminnassa ja toimivat silla tavalla kuin on
tarkoituksenmukaista.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Tassd helikopteriasiassa on tietysti monia
monia asioita yksityiskohtia, joita voisi selvittaa.

Ed. Bremerin puheenvuoron johdosta haluan
todeta sen, ettd Suomi taitaa olla kohta ainoa
maa, jossa helikoptereita ei ole Puolustusvoimien
kaytdssd. Meilld on talla hetkelld yhdeksidn van-
hentuvaa helikopteria, jotka on joka tapauksessa
uusittava. Naapurimaassa niitd on noin sata,
muilla Euroopan mailla useita satoja, itdisessa
naapurissa muutama sata rajan takana jne. Jos-
takin syystd nyt kansanedustajat suhtautuvat
hyvin epdilevisti siihen, ettd juuri nima puolus-
tusvalineet olisivat tulevaisuudessa tarpeellisia.
Mutta on hyvi, etti keskustellaan kevailld viela
hyvin yksityiskohtaisesti kaikista tdhén liittyvis-
tad kysymyksisti.

Ed. Isohookana-Asunmaa viittasi siithen, ettei
tiedetd, mihin helikopterit tulevat. Ne tulevat
valmiusyhtymien kayttodn, ja niilla lisédtdén val-
miusyhtymien liikkuvuutta. Kaytannossa alku-
vaiheessa Utti tulee olemaan se paédpaikka, mihin
ne sijoitetaan, ja mydhemmin ne tulevat koulu-
tuskdyttoon ja muutenkin kdyttéon valmiusyh-
tymiin kolmelle paikkakunnalle, mutta se on ti-
mén projektin myShempi vaihe.

Téstdkin asiasta on annettu raportti ja muistio
puolustusjaostolle, joka myds oli kiinnostunut
téstd asiasta. Ndméi puolustusjaostolle annetut
melko yksityiskohtaiset selvitykset on varmasti
syytd kevadn kisittelyn kuluessa jakaa koko
eduskunnalle. Toivon, etti silloin niihin kaikki
tutustuvat, jottei jaa sitd samaa kasitystd ja kes-
kustelua, joka nyt kiyddan selonteosta ja viite-
tidn, ettd siind ei olisi asioita selvitetty.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Itse asiassa ed. Bremerin ja ministeri
Tainan argumentti oli se, ettd meiddn on valtta-
matontd hankkia tdllainen uusi asejirjestelma,
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koska naapureillakin sellainen on. Kun ilmeisesti
ainakin itdiselld naapurilla on kymmenkunta sel-
laista asejarjestelmid, joita Suomella ei ainakaan
toistaiseksi ole kdytdssa, tdmi logiikka johtaa
sellaiseen kummalliseen tilanteeseen, ettd meididn
pitdisi riippumatta uhkakuvasta, kansainvilisen
politiikan tilanteen muutoksista, liennytyksestd,
joka kiistatta on tapahtunut, sodan uhan vaaran
vihenemisestd, hankkia asejirjestelmid siksi,
ettd myos naapureilla niitd on. Mielestani tAmi
lahtokohta ei kesta.

Ed. Kiljunen, on syytd huolella arvioida sitd
keskustelua, jota parhaillaan kiydaén sotilaalli-
sen liittoutumattomuuden viliaikaisuudesta.
Esimerkiksi niilld voimilla Suomessa, jotka kan-
nattavat Nato-jdsenyyttd, useimmilla perustana
on Maastrichtin sopimus ja siind oleva maininta
siitd, ettd EU kehittai itselleen ajan mittaan yh-
teisen puolustuspolitiikan ja mahdollisesti my6s
yhteisen puolustuksen. Jos néin tapahtuu, niin,
totta kai, jos on EU:lla yhteinen puolustuspoli-
tiikkka ja yhteinen puolustus, siind tapauksessa
Suomi ei tietenkddn ole enda sotilaallisesti liit-
toutumaton EU:n jasenmaa. TAm4 on se tausta,
josta esimerkiksi amiraali Kaskeala katsoo julki-
sesti, ettd paine Suomen sotilaalliseen liittoutu-
miseen on kasvanut EU-jasenyyden myotd.
T#mi on mielestini se 1ahtdkohta.

Ed. Elolle haluaisin vield sanoa sen ja yhtya
sithen arvioon, jonka puolustusministeri Taina
teki, ettd ed. Elo on varsin monessa eri yhteydes-
sd vaatinut sité, ettd Weu-jasenyydesta tehtiisiin
uudelleenarvio. (Ed. Elo: Selvityksid!) — Selvi-
tyksid on koko ajan tehty, ja luulen, etti ne ovat
tutustumisen arvoisia.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Kylld puolustuskykya on arvioitava myos
sen mukaan, minkalainen kehitys yleensi puo-
lustusmateriaalissa maailmassa tapahtuu, koska
mahdollisessa kriisissihidn me joudumme nimen-
omaan puolustautumaan sitd materiaalia vas-
taan, jota muualla on. Téstd syystd me emme voi
aivan itseksemme t44ll4 luoda sellaista jarjestel-
mai, joka sopisi vain meille, mutta ei vastaisi
sithen tarpeeseen, mihin titd puolustuskykya ke-
hitetddn.

Me emme varsinaisesti ole hankkimassa tissi
uutta asejarjestelmad, vaan lisdidméssd maavoi-
mien liikkkuvuutta niiden helikoptereiden avulla.
Ei myoskaddn esimerkiksi naapurimaassamme
Ruotsissa ole tilld hetkelld taisteluhelikoptereita
varsinaisesti, vaan sielld vasta keskustellaan tasti
mahdollisesta hankinnasta. Eli kuljetus on se
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padasia, padtavoite, jonka vuoksi niita kopterei-
ta ollaan hankkimassa.

Arvoisa puhemies! Vield yhté asiaa aikaisem-
min kdytetyistd puheenvuoroista haluaisin kom-
mentoida. Ed. Elo on d#neen pohtinut, onko
Emu-jisenyydelld sotilaallisesti turvallisuusmer-
kitystd. Ei tietenkad4n ole, vaan sen turvallisuutta
lisddva vaikutus syntyy tietysti siitd yhteistydsta
ja taloudellisesta vakaudesta, minké talla jarjes-
telmalld mahdollisesti saamme aikaan Euroo-
passa. Sotilaallisen turvallisuuden kanssa silla ei
ole mitddn tekemista.

Ed. A ula: Arvoisa puhemies! Puolustusmi-
nisterié ja myos hallitus laajemminkin saavat
minusta syyttdd paljoiti itseddn siitd, ettd heli-
kopterihankinnasta tuli timan budjetin suurin
kiistakysymys ja ettd tilausvaltuudesta padttami-
nen jdi odottamaan kevdiseen. Minusta hanke
oli valmisteltu alun perin varsin hatarasti.

Puolustusselonteko, johon helikopterihankin-
nassa on vedottu, valmisteltiin alun pitden aivan
toisella tavalla kuin aiemmat vastaavat puolus-
tuspolititkan peruslinjaukset. Kun aikaisemmin
kédytettiin niin sanottua parlamentaarista valmis-
telua, parlamentaarista komiteaa, tehtiin puolus-
tusselonteon taustaselvitykset korostetun virka-
miesvetoisesti. Selonteko itsessdfin hyviksyttiin
tietysti hallituksessa, mutta mitd ilmeisimmin
vain muutama ministeri lopulta sitoutui sen linja-
uksiin. Tdma ndkyy muun muassa siini, etti
esimerkiksi tydministerion lukuun oli esitetty eri-
niisid hankkeita, kuten sopimussotilaat, joihin
tyOministeriossdkadn ei ollut sitouduttu. Edes
hallituspuolueiden eduskuntaryhmit eivit ndk6-
jddn olleet hankkeen valmistelussa kovin tiiviisti
mukana.

Eduskunnassa nikyi jo viime kevdidni, ettd
selonteon rahoituslinjaukset ja sisalldlliset linja-
ukset eivit olleet koordinaatiossa keskendan.
Nyt budjettimietinndssé valtiovarainvaliokunta
huomauttaakin, ettd ensi vuoden budjettiin ei
sisdlly varuskuntien rakennemuutoksen edellyt-
tAmid menoja rakentamiseen ja henkiléston siir-
toihin.

Selonteon hyvdksyminen on statukseltaan pal-
Jon heiverdisempad kuin esimerkiksi toimikunta-
tyo tai komiteatyd, jossa jisenet omien taustaryh-
miensd puolesta pitkddn pohtivat asioita ja sitou-
tuvat kokonaisuuteen. Puolustuspolitiikan kal-
taisiin, periaatteellisesti laajakantoisiin asioihin
tillainen tiiviimpi valmistelutyd minusta sopii
hyvin, ja on valitettavaa, ettd sita ei timén selon-
teon ja nditten linjausten yhteydessa kaytetty.
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Puolustusministeriéon tiedossa oli taatusti
myos viime kevaina, etti helikopterien tilausval-
tuus on tarkoitus sijoittaa tulevan vuoden bud-
jettiin. Tidma4 ei kuitenkaan eduskuntakésittelys-
sd tullut mitenk&dan esille. Eduskunta ja valtiova-
rainvaliokunta jaivit sithen kdsitykseen, etti he-
likopterit hankitaan, mutta joskus myéhemmin,
tulevaisuudessa. Niinpa ei ollut minusta mikdan
ihme, ettd eduskunnassa tilausvaltuudelle kavi
niin kuin kavi.

Valtiovarainvaliokunnan mietint66n olemme
kirjanneet yksimielisesti pitkédn listan kysymyk-
sid, jotka on selvitettivd ennen hankintaa. Mo-
niin ndisti on toki saatukin vihin erin vastauksia
valtiovarainvaliokunnan turvallisuus- ja puolus-
tusjaoston késittelyssd. On kuitenkin hyvin tar-
peellista, ettd puolustusministerid laatii kunnolli-
sen taustaselvityksen ja perusteluasiakirjan ti-
lausvaltuudelle. Niin tietoisuus hankkeesta le-
vidd myods eduskunnassa laajemmalle kuin vain
asianomaisiin jaostoihin ja valiokuntiin.

Kustannustensa puolesta helikopterit niytta-
vat mahtuvan hyvin puolustusministerion arvioi-
tuihin kehyksiin, niin ettd toimintamaararahat
voivat samaan aikaan nousta vuosikymmenen
alun tasolle ja ettid kotimaisen puolustusteolli-
suuden tilausvaltuus voi nousta 1,3 miljardin
vuotuiselle tasolle. Korostan, ettd helikopterira-
hat ndyttavat mahtuvan hyvin naihin kehyksiin.
Valtiontalouteen kuitenkin liittyy aina epdvar-
muustekijoit, jotka voivat 2000-luvun alkupuo-
lella tuoda paineita leikkauksiin, jotka luonnolli-
sesti kohdistuisivat my6s puolustusministerioon.
Kehykset eivét tietenkdan ole mitdidn valmiiksi
annettua rahaa millekd4dn ministeriélle, vaan ne-
hin padtetddn aina vuosittain erikseen, niin kuin
90-luvun aikana on hyvin nédhty.

Riskini tietysti on, ettd jos tillaisia menojen
leikkauspaineita tulee, niin jalleen kerran puolus-
tusvoimien toimintaméirirahat joutuvat jousta-
maan, jos tilausvaltuuksiin on muu osa jo sidottu
litan tiukasti. Lisdksi myos helikoptereiden kayt-
timinen aikanaan tulee rasittamaan toiminta- ja
rakentamismenoja. Nyt selonteossa arvioitu toi-
mintamairirahojen taso ei todellakaan ole kovin
korkea. Se on se taso, jossa timén vuosikymme-
nen alkupuolella oltiin. Samoin nyt julkisuuteen
tullut maamiinoista luopuminen on myds uutena
asiana otettava huomioon tulevien vuosien puo-
lustusvoimien budjetin suunnittelemisessa.

Todennikdistd on, ettd helikopterien hankin-
ta valmiusjoukkojen liikkkuvuuden lisddmiseksi
on aikanaan tulevaisuudessa paikallaan. Puolus-
tusvoimia koskevat paatdkset ovat kuitenkin sel-
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laisia, ettd niissd on syytd pyrkid mahdollisim-
man laajaan yksimielisyyteen ainakin suurim-
pien puolueitten kesken. Samaten olisi tarked,
ettd hankkeet nauttisivat my0s kansalaisten kan-
natusta laajemminkin. Helikopterihankinnan
osalta nima ehdot eivit tayty. Siltd kannalta
hankinta on vield epakypsd. Myds hankinnan
vaikutukset puolustuspolitiikan kokonaisuuteen
ansaitsevat lisdd perusteluja. Niinp4 voin hyvin
puoltaa valtiovarainvaliokunnan budjettimietin-
nossdidn esittimdd linjausta helikopterihankin-
taan.

Arvoisa puhemies! On valitettavaa, ettd heli-
kopterihankinnan varjoon on jadnyt niin timén
vuoden, ensi vuoden kuin seuraavan vuodenkin
puolustusbudjetin varsinainen ongelma eli toi-
mintamenojen vahaisyys. Puolustusvoimatkaan
eivat toimi pelkdstddan koneilla ja koptereilla,
vaan tarvitaan ihmisii, heidin osaamistaan ja
sitoutumistaan. Tastd nikokulmasta esimerkiksi
kertausharjoitusten jarjestiminen tind ja ensi
vuonnakin miltei talkoilla ja erindisilld vapaaeh-
toisjirjestelyilld on mielestini erittdin ongelmal-
lista. Téllaisiin harjoituksiin hakeutuvat vain
kaikkein innokkaimmat. Ne eivit ole lainkaan
parasta mahdollista mainosta puolustusvoimille
ja sille, ettd puolustusvoimien pitdisi sitoutua
mahdollisimman laajasti koko kansaan. Toimin-
tamenomairirahan saaminen korkeammalle ta-
solle on Suomen puolustuksen kannalta mieles-
tdni monin verroin tdrkedmpi asia kuin helikop-
terihankinnat.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Kuulun
my0s niihin, jotka kokevat silld tavalla, ettd kop-
terihankinta yritettiin ujuttaa takakautta budjet-
tiin ja saada tilausvaltuudet viahin d4nin. Jos ndin
ei ollut, sitten on toimittu hyvin taitamattomasti
mielestdni timén asian kohdalla. Tésta niko-
kulmasta minua tyydyttaa valtiovarainvaliokun-
nan toteamus, etti meneilldéin on kopterihankin-
toja koskeva esiselvitys, joka on tarkoitus saada
vuoden loppuun mennessa selvaksi. TAmihén ei
tarkoita sitd automatiikkaa, etti ilman muuta
tilausvaltuudet annettaisiin.

Haluan tdhan kohtaan tuoda erikoisesti esille
jalkavikimiinojen tdyskiellon. Se on noussut
kansainvilisesti aivan uuteen asemaan ja myos
meilld sisdisesti uuteen tarkasteluun. Nama ovat
suurin piirtein hankintahinnoiltaan samanlaisia.
Jos jalkavdkimiinat korvataan muilla asejérjes-
telmilla, suuruusluokat ovat samanlaiset. Kisi-
tykseni mukaan Idhivuosien kehysbudjettiin
puolustusministerion osalta nimé molemmat ei-
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vit mahdu. Voidaankin sanoa, ettd me joudum-
me aika erikoisen valintatilanteen eteen. Luulen,
ettd niitd, jotka ovat koptereiden kannalla, tul-
laan sanomaan haukoiksi, ja ne, jotka ovat mii-
nojen tayskiellon kannalla, ovat kyyhkyja. Luu-
len, ettd tésti tulee vield haukkojen ja kyyhkyjen
sota. Me jokainen voimme ilmoittaa, kumpiin
kuulumme.

Ed. A. O jala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Kuulun samalla tavalia kuin
ed. Mikkola niihin, jotka ovat sitd mieltd, etti
helikopterihankinta yritettiin jotenkin ujuttaa
eduskuntaan. Kun ministeri Taina on paikalla,
haluaisin todeta, ettd nimenomaan selonteon yh-
teydessd kaydyssd keskustelussa olin hyvin epé-
varma siitd, sitoudutaanko siini nimenomaan
helikopterien hankintaan, jos selonteon hyvék-
syy. Minulle vastattiin hyvin monessa eri yhtey-
dessi, ettd ei, vaan asia tuodaan ihan erikseen
kunnolla keskusteltavaksi ja padtettaviksi. Ndin
minusta ei kuitenkaan nyt tdssi tapahtunut vaan
yritettiin hyvéksyttds asia suoraan budjetissa.
Siksi olen todella myds hyvin tyytyviinen siité,
ettd valtiovarainvaliokunta otti kannan ja vaatii
hyvin tarkkoja ja monipuolisia selvityksid asias-
ta, jolloin voimme asiaa harkita vield uudelleen.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Toistuvasti esitetddn, ettd asia ei sindnsi
olisi ollut periaatteellisella tasolla kasittelyssa se-
lonteon yhteydessd. Haluan vield toistaa sen, etté
selonteossa esitettiin linjaukset siitd, miten Puo-
lustusvoimia tulevaisuudessa kehitetddn vuoteen
2008 asti. Nama linjaukset sisélsivit valmiusyh-
tymien perustamisen ja niiden materiaalisen va-
rustamisen.

Kun niita ei erityisesti vastustettu eduskun-
nassa, tietysti hallitus 1dhti valmistelemaan ti-
mén suunnitelman rahoittamista. Se rahoituseh-
dotus on nyt tddlla kasittelyssd. Niin kuin on
useaan kertaan todettu, varsinainen tilausval-
tuuspaatos siirtyy kevaille, missd yhteydessa vie-
1a kerran voidaan kaydd hyvin perusteellisesti
lapi se, mikd on Puolustusvoimien kehittdmis-
suunnitelman sisdltd, mihin raamiin ja minkalai-
siin uhkakuviin koko suunnitelma perustuu.
Mini todella toivon, ettd sillikin perusteella,
mik keskustelu taalla syksyn kuluessa on kiyty,
eduskunnassakin todella paneudutaan tdhén
asiaan.

Olen pahoillani siit, ettd taalla esitetdidn sel-
laisia viitteitd, ettd joku olisi estanyt eduskuntaa
kisittelemista asiaa perusteellisesti tai etti valio-
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kuntien kesken olisi ollut tyonjako-ongelmia.
Saattaa olla, ettd niin on eduskunnassa ollut,
mutta toivon, etti tistd asiasta ei ainakaan syyte-
ta hallitusta.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Se, mité itse polemisoin, oli ministeri
Tainan viime viikolla kdyttimi puheenvuoro,
jossa te totesitte, ettd puolustusselonteossa heli-
kopterihankinta oli olennainen osa. Siti ei todel-
lakaan olennaiseksi osaksi voi muutaman lau-
seen perusteella sanoa. Jos se olisi ollut olennai-
nen osa, luonnollisesti eduskuntaa olisi informoi-
tu tistd asiasta paremmin. Nyt todella kavi niin,
kuten totesin, ettd yksikdan valiokunta, enkd
syyta tistd hallitusta, ei todellakaan kdynyt lavit-
se laajaa asehankintaohjelmaa — siellihdn on
paljon muitakin uusia asejarjestelmii kuin heli-
kopterit — eikd my06skéén sitd rahoitusta, jonka
sanotaan riittdvan ndihin uusiin asehankintoi-
hin.

Haluan vield todeta lopuksi sen, ettd hallitus
on aika mielenkiintoisen tilanteen edessi. Jos
hallitus paityy miinatyéryhman kannalle, siin
tapauksessa on ennen helikopterihankintapdé-
tosta, tilausvaltuuden hyviksymista, selvitettava
my0s se, mistd aiotaan ottaa rahat Puolustusvoi-
mien menokehysten tuntuvaan kasvattamiseen.

Ed. Mikkola (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluan sanoa, ettd jos sano-
taan, ettd puolustuspoliittisen selonteon keskei-
nen tai merkittdvad osa oli kopterihankinta, sil-
loin siitd olisi pitdnyt olla enemmén kuin kaksi
rivid. Sellaisena se on erittdin huonosti valmis-
teltu. Sanon, ettd jos se oli keskeinen osa, siitid
olisi pitinyt paljon enemmin kertoa, koska jo-
kainen ymmartai sen, ettd se on arka asia ja siitid
olisi pitdnyt antaa siind kohtaa parempi selvitys
sen takia, ettd nimenomaan se asia kiytdisiin
lépi riittdvan varhaisessa vaiheessa riittivin hy-
vin.

Nyt mielestini olisikin mielenkiintoista kuul-
la, kun ministeri tuli paikalle, ettd kun ja jos
kopterihankinta ja jalkavdkimiinoja korvaavat
jarjestelmit ovat suuruusluokaltaan saman hin-
taisia, onko ministerilla kanta, kummalle linjalle
menndin. Olen vakuuttunut, ettd jalkavikimii-
nojen kohdalta sekd ulkoinen paine ettd meidan
sisdinen paineemme kasvavat erittdin voimak-
kaasti. Onko ministerilld jo nyt selva kanta tdhéan
asiaan, kumman valinnan teemme, vai onko mi-
nisteri sitd mielti, ettd kehysta laajennetaan niin
paljon, ettd molemmat ovat mahdollisia? Jilkim-
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mdiseen mahdollisuuteen en kovin paljon usko
eduskunnan nakékulmasta.

Ed. S. Kanerva: Arvoisa puhemies! Huo-
neessani kuuntelin karkipddn puhujia listalta.
Kyllahdn siind osoitettiin hAmmastyttavai yk-
sinkertaisuutta ja aika naurettavaa naiiviutta.
Aikuiset miehet puhuvat melkein kuin kettutytot
ndista asioista. Kyllahén se, ed. Laakso, on niin,
ettd jo 25 vuotta sitten oli meilla sellainen doktrii-
ni, johon liittyi kaappaushy6kkays. Silloin olisi
jo helikoptereita tarvittu, mutta onneksi ajat
ovat olleet rauhalliset.

Mita tulee yksimielisyyteen, haluaisin muis-
tuttaa vain siita, ettd kylldhin meilld puolustus-
valiokunnassa tuli yksimielinen kannanotto, ettd
mydnnetddn suunnitteluraha ja muuten tuodaan
asia eduskuntaan. Koko valmiusyhtyméaprojekti
on siis my&hissa.

Entid miinat? Ainakin minun mielestini olisi
hiipivda holmoyttd luopua niistd. Nimittdin jos
niita ei olisi ollut viime sodassa, moni poika olisi
menettanyt padnsa Stalinin leirilld ja pojanpojat
ja-tytoteivat olisi tadlld edes puhumassa. Olisiko
titd paikkaa olemassakaan? Laitetaan se miino-
jen kompensaatio, 4—5 miljardia, vaikkapa puo-
liksi lapsiperheille ja puoliksi eldkelaisille, niin on
asiat taas jotenkin pantu jarkevain jarjestykseen.

Sitten ottaisin ihan pikkuisen jutun vain vield,
muistuttaisin ministerille. Nyt kun meill tierna-
pojillakin on miekat, niin til14 hetkelld valmistuu
upseereita ja toimiupseereita, joille ei pystyta an-
tamaan endi tillaista varustetta, joka kuuluu
paraativarustukseen. Se pitéisi jossakin vaihees-
sa pystyd hoitamaan.

Ed. Lindqvist: Arvoisa puhemies! On
kiytetty monia hyvid puheenvuoroja, jotka ehki
enemman kuitenkin ovat niiti, joiden kuuluisi
olla turvallisuus- ja puolustuspoliittisen selonte-
on yhteydessi kaytettyjd puheenvuoroja, jos aja-
tellaan nditd linjauksia Nato-jasenyydestd ja
Weu:n jasenyydestd ym., koska eihén valtiova-
rainvaliokunnan puolustushallintoa koskeva esi-
tys juuri naihin linjauksiin nyt ota mitd4n uusia
kantoja. Sen sijaan puolustusministerion hallin-
nonalan talousarvio toteuttaa turvallisuus- ja
puolustuspoliittisen selonteon linjauksia paatok-
siksi.

Mielestdni uskottava, itsendinen puolustus
edellyttda Puolustusvoimien rakennemuutosta.
Niin Suomen puolustuksesta vastaavat kor-
keimmat upseerit ovat linjanneet, ja ainakaan
mind en oleniitd, jotka uskovat timin paremmin
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tietdvansd kuin ne, jotka todellisessa tilanteessa
joutuvat vastaamaan, ja toivottavasti sita tilan-
netta ei meiddn eteemme tule. (Eduskunnasta:
Kenraalit ovat sodassa virheiti tehneet paljon!)
— Kaikki thmiset tekevat virheita.

Varsinkin ihmeellista olisikin, jos meilld ei rea-
goitaisi milldan lailla toimintaympéristdmme ja
yleisen teknisen kehityksen antamiin mahdolli-
suuksiin. Mielestdni helikopterikysymys, joka on
noussut aivan asiastakin hyvin tarkedksi keskus-
telun aiheeksi, on syytd tuoda hyvin valmisteltu-
na eduskunnalle ja niin, ettd kansanedustajilla
ovat seka rahoitukseen etti toimintaan liittyvat
tekijat mahdollisimman hyvin selvilla. Itse pidéin
tarkeana, ettd helikopterit joka tapauksessa han-
kitaan ja sopeutetaan puolustusministerion hal-
linnonalan kehykseen.

Oma huolenaiheeni tdssd ohessa kuitenkin on
kotimainen puolustusvélineteollisuus, ja varsin
monet edustajat ovat timén huolen kanssani ja-
kaneet. Téassdkin yhteydessd uskon kuitenkin,
ettd myos kotimaiselle puolustusvilineteollisuu-
delle avautuu uusia mahdollisuuksia sekd vien-
nin ettd myds varmasti varsinaisten osien ja sa-
moin huollon osalta.

Valmiusyhtymathan on joka tapauksessa paa-
tetty varustaa. Olin ymmartanyt puolustusminis-
terion esityksestd, ettd tilausvaltuus, jota haettiin
18 miljoonaan markkaan, jota esitettiin, ei ollut
vain helikoptereita varten vaan osassiit ja todella
on tarkoitus toteuttaa pimedtoimintakyvyn, suo-
jan ja johtamiskyvyn, litkkkuvuuden sekd ammus-
ja ohjusteknologiaan perustuvan kehittyneen tu-
livoiman ja epasuoran tulen ulottuvuuden kan-
nalta keskeiset hankinnat sek& ylldpitaa ja kehit-
ta4 juuri kotimaista puolustusvilineteollisuutta
ja sen toimintaedellytyksid.

Niékisinkin, ettd ei ole syyta ndilld kysymyksil-
14 niin kovasti kiihkoilla. Jos me sanomme, etta
olemme liittoutumattomia ja meilld on itsendi-
nen, uskottava puolustus, se edellyttdd, ettd
olemme valmiit turvaamaan toimintaedellytyk-
set ja luotamme siihen, ettd asiantuntevat henki-
16t kehyksen sisdlla katsovat, mitkd ovat silld
hetkelld ne oleellisesti tirkeit kysymykset, ja an-
namme heille selvitykset saatuamme tdyden tuen
tissd tehtdvissi.

Arvoisa puhemies! Nékisin, ettd puolustushal-
linnon alueella on viime vuosina, niin kuin aina,
eletty hyvin tiukassa taloudessa. Ei siella ole elet-
ty hyvindkdin vuosina yli varojen. Sen tihden
katson, ettid kaikki ne selvitykset ja laskelmat,
jotka sieltd tulevat, on meiddn varmasti syytd
ottaa vakavasti ja katsoa, ettd Suomen eduskun-
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ta on valmis ottamaan vastuun siiti, etti tasaval-
lan presidentin ja hallituksen linjaama ja edus-
kunnan tiyden tuen saama linjaus uskottavasta,
itsendisestd puolustuksesta sdilyy.

Ed. A. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Mini olen erittiin iloinen siitd, ettd valtiovarain-
valiokunta on painottanut nimenomaansiti, etta
Puolustusvoimissa tapahtuvan rakennemuutok-
sen lisiksi myds sdilytettdvien, kehitettdvien va-
ruskuntien rakentamismédrdrahat voitaisiin pi-
ta4 asianmukaisella tasolla.

Olen erittdin huolissani Pirkanmaalla olevasta
Lylyn viestivarikosta, joka Juupajoella on. Se
vastaa Puolustusvoimien koko maan viestivili-
neistén perushuollosta. Se on jo jopa Puolustus-
voimien keskipitkdn aikavilin suunnitelmissa,
mutta ei vain ndytd eteneviin. Siitd syystd tulen
esittimiin lisimaidrdrahaa tahin tarkoitukseen,
koska kysymyksessd on erittidin tarked rakenta-
miskohde, silli ympéristén kannalta merkitta-
vin ongelman muodostaa se, ettd lammittimat-
tomiin tiloihin varastoitujen akkujen jadtymis- ja
rikkoontumisvaara on erittdin oleellinen talvisai-
kaan. Pahimmassa tapauksessa téllainen vahin-
ko voi vaarantaa sen varikon valittomassa 1ahei-
syydessd olevan Lylyn kylidn vedenottamon toi-
minnan. Ei varmaan ole my6skdan Puolustus-
voimien intresseissd aiheuttaa ympéristokata-
strofia pienen kyldn alueella, jossa thmisten ve-
densaanti silloin vaarantuisi.

Siitd syystd on erittdin valttdmitonta saada
timi asia mahdollisimman nopeasti pois paiva-
jarjestyksestd. Toivottavasti se sitten myds mié-
riarahoja tulee saamaan.

Iloinen olen siitd, ettd Suomella on muuttunut
kanta suhteessa maamiinoihin. Se on todella ter-
vetullut, mutta rahoitusongelma on varmasti
edessi, ja miten se ratkaistaan, jai sitten varmas-
tikin meilld nahtavaksi.

Ed. Saapunki: Arvoisa rouva puhemies!
Puolustusvaliokunnan jisenend en milldin tajua,
ettd nykyisessd kansantalouden tilanteessa ruvet-
tiin meilld tallaiseen valtavaan varustelukiertee-
seen. Ensin ostettiin It4-Saksasta valtavasti asei-
ta ja sitten olivat Hornetit ja nyt helikopterit ja
miti onkaan sitten jatkossa tulossa, kun valio-
kunnan kuulemistilaisuudessa on kaynyt monta
kertaa ilmi, ettd kasarmit rappeutuvat ja niitd
pitiisi kunnostaa. Kertausharjoituksia tulee vé-
hemmiin, ja sitd kautta puolustuskyvyn ja -tah-
don viheneminen joukoissa tapahtuu. Sitten vie-
14 esimerkki Oulusta: Kun varuskunnassa tehtiin
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organisaatiomuutos pitkdn tyon tuloksena, niin
muutaman kuukauden kuluttua se paitetddnkin
lakkauttaa. Eli tima on yksistdan se tekiji, joka
ainakin minua pénnii niin mahdottomasti, etti
mini olen iloinen siiti, ettd helikopterien tilauk-
sien siirtdmispa4tds on tehty.

Helikoptereita rajan takana on varmaan sato-
ja, mutta ne onneksi ruostuvat sinne, kun ei ole
polttoainetta, milld niitd kadyttad. Ei tissid sem-
moista hédtid vield helikopterien suhteen ole, etti
ainakaan idasta tulisi niitd piakkoin télle puolel-
le. Muutenkin tilanne on rauhoittunut sen jal-
keen, kun Neuvostoliitto hajosi, joten mini ih-
mettelen, miksi juuri nyt tAmméinen varustelu-
kierre piti meilla aloittaa.

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saapungille toteaisin
aluksi, ettd kasarmit eivit osallistu taisteluun sil-
loin, kun sotaa kdydain. Viimeaikaiset, nykyai-
kaiset sodat ovat osoittaneet kylla aika selkedsti,
ettd meidan puolustusvoimissamme on kehitta-
mistd, ja sen vuoksi puolustuspoliittinen selonte-
ko on tehty. Sitd on pohjustanut hyvinkin pitka
ja perusteellinen tutkimus siitd, miten puolustus-
voimia pitisi kehittaa,

Ed. Karjalainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Mikkola ennen poisldhtdaan nosti kysymyk-
sen puolustusministerille: miinat vai kopterit. Se
herittdd minunkin mielenkiintoni, ja toistan sen
téssd, jos puolustusministeri voisi sithen vastata.

Toiseksi kajoan sen verran menneeseen kes-
kusteluun, ettd tddlla ed. Kemppainen puhui
kaupunkien vilisesta sodasta puhuessaan men-
neestd varuskuntapiditoksestd: Oulusta ja Ka-
jaanista. Totean omalta osaltani, ettd kaupun-
kien huolet ovat pienet. Se, mista oltiin huolis-
saan, olivat ihmisten tydpaikat, niin sotilaiden
kuin siviilienkin.

Sitten ihan lyhyesti tdhdn 18 miljoonaan
markkaan ja helikopterihankintaan. Minikin
lahden siita, ettd se ei sido, mitd on tdhin saakka
selonteossa tai tissd budjetissa. Mutta kaikesta
hallituksen toiminnasta péaétellen se ennakoi tita
helikopteritilausta, ja sen takia omalta osaltani
ilmoitan, etti silloin kun ollaan lopullisen paa-
toksenteon hetkelld, kun mitoitetaan helikopte-
rien laatua ja miaria, paitetdin, hankitaanko
niitd ollenkaan, on syytd muistaa, ettd tuo han-
kinta tulee nykyisen valtiontalouden nikokul-
masta tapahtumaan velaksi. Toistan tdssi sen,
mink valtiovarainministeri monessa tillaisessa
kohdassa on sanonut.
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Toiseksi, se tapahtuu tilanteessa, jossa sdasto-
syistd on tehty monta oikeudenmukaisuuden ja
taloudellisuudenkin kannalta kyseenalaista leik-
kausta, viimeisina esimerkkeind tdndin puhutta-
neet valtionosuusleikkaukset ja viimeviikkoinen
toimeentulotuen leikkaus. Mind fahestyn tuota
lopullisen pdatdksenteon hetked kriittisend ja
etukiteen hankintaan sitoutumattomana.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Me olemme linjanneet asernamme niin, etta
me olemme sotilaallisesti liittoutumaton maa ja
meilld on itsendinen ja uskottava puolustuskyky.
Téamin puolustuskyvyn ylldpitdminen ja kehitté-
minen edellyttda tietysti sitd, ettd jatkuvasti uusi-
taan materiaalia ja kehitetdin Puolustusvoimia.
Puolustusvoimat ja Puolustusvoimien materiaali
¢i siind suhteessa eroa mitenkdan yhteiskunnassa
muutoin tapahtuvasta kehityksestd, minka tie-
tysti hyvin ymmarratte. Kaikki asiat kehittyvit,
ja tehddédn uudenlaista materiaalia, sanotaan nyt
vaikka terveydenhuoliossa, jossa koko ajan teh-
daidn uusintoja. Aivan samalla tavalla tietysti
tapahtuu Puolustusvoimien kohdalla. Miksi juu-
ri nyt varustelukierre, ed. Saapunki kysyi. Ei ole
kyse mistdan varustelukierteesti vaan juuri siitd
puolustuskyvyn ja -materiaalin ajan tasalla pita-
misestd, joka on pitkdn tdhtdyksen toimintaa.
Nytkin me puhumme valmiusyhtymien perusta-
misen ja materiaalihankintojen yhteydessid vuo-
teen 2008 tapahtuvasta kehityksestd, joka on siis
se ajanjakso, jolle timin selonteon suunnitelmat
esitettiin. Siind mydJs esitetddn, ettd tita arviota
tehdain esimerkiksi neljin vuoden vilein, mita
on seuraavaksi uusittava tai miten asioita kehi-
tettava.

Mité tulee tdhdn tavallaan vastakkainasette-
luun, ettd jalkavikimiinat vai valmiusyhtymien
kehittdminen, kylla valmiusyhtymien kehittidmi-
nen on joka tapauksessa vilttimétonti, jos me
nyt haluamme pit44 kiinni siitd suunnitelmasta,
joka on pitkan valmistelun tulos.

Hallituksessa ei ole toistaiseksi tehty ratkaisua
jalkavidkimiinoja selvittdneen tydryhmén esityk-
sen perustalta, vaan ulkoministeri Halonen tuo
tdman asian hallituksen késittelyyn, ja siind yh-
teydessd varmasti my6s arvioidaan, milld aika-
taululla ja milla tavoin rahoitetaan mahdollinen
jalkavikimiinoista luopuminen.

Haluan vield lopuksi todeta, ettd ndistd luopu-
miseen ei ole puolustuksellisia perusteita.

Ed.K em p painen(vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Karjalaiselle toteaisin, etti
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emme me kainuulaiset titi keskustelua oululais-
ten kanssa aloittaneet emmeka ole sithen kylla
vihimmadssikddn mddrin syyllisid. Ymmarrin
ed. Karjalaisen puheen, ettd teilld oli huoli tyo-
paikoista ja perheistd ja heiddn tulevaisuudes-
taan. Mutta kenen luulette ymmartivin parem-
min kuin kainuulaistentimin huolen? Kainuu
on ollut vuosikymmenet Suomen korkein tyotto-
myysalue, ja esimerkiksi timén hallituskauden
aikana maakunnasta muutto on ollut ylivoimai-
sesti korkeammalla kuin mistddn muusta maa-
kunnasta. Mahdollisesti nyt Kainuuseen tulevat
200—300 vakanssia ovat vain neljasosa siiti,
mitd jo yhdessd vuodessa maakunta menettdd
viestdd. Kylld mind uskoisin, etti me ymmaér-
rdmme tdmin tyollisyyshuolen jne. mutta emme
titd keskustelua, joka tialla nousi.

Ministeri Tainalle siitd, kuinka hyvin tata paa-
tosta on valmisteltu ja milla aikataululla. Jos tata
olisi edes ministeri Tainan ministerikauden ajan
tuotu julkiseen keskusteluun ja pohdintaan silla
tavalla, ettd siina olisi ollut kaikki tahot mukana,
niin timén ymmartéisin paremmin. Mutta kun
nyt vihdn muistelen, niin ei taida olla kuin vihian
reilu puoli vuotta, kun esimerkiksi ministeri Tai-
na ei vield esitellyt ndita tulevaksi hankintoihin ja
budjettiin, joten aika vaikea meidan on omaksua
tillainen uusi strategia, ajattelu ja niin iso han-
kinta, varsinkin kun — toistan sen, mitid dsken
sanoin — muualla ndissd hankinnoissa on kay-
tetty paljon pitempi aika, esimerkiksi Hollannis-
sa toistakymmenti vuotta.

Ed. Karjalainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kemppaisen puheenvuo-
ron jilkeen totean vain, etti tosiaan oululaiset
eivit ole olleet kateellisia kajaanilaisille eikd Kai-
nuulle. Me ymmarrdmme Kainuun olosuhteet.
Me tappelimme vain niiden ihmisten puolesta,
jotka Oulussa joutuivat elaiminsi osalta aika
kriittiseen tilanteeseen. Téssa vaiheessa voi tode-
ta, ettd kun tuollaiseen paatdksen jouduttiin, jos-
sa Oulun varuskunta lakkautettiin, me onnitte-
lemme Kajaania. Siind on ihanaluepoliittista vii-
sauttakin sen jilkeen mukana.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Kun
vastauspuheenvuoroja annetaan niukasti, mina
itse asiassa reagoin muutamiin kaytettyihin pu-
heenvuoroihin puhujakorokkeelta.

Aloittaisin ed. Kemppaisesta ja hinen pu-
heenvuorostaan, jonka hian kaytti muistaaksent
toisena puhujana timén iltapdivin keskustelussa
koskien puolustusministerion budjettiesitysta.
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Hin haikaili aikaisempaa turvallisuuspoliittisen
keskustelun tilaa Suomessa, jossa 1ahtokohtana
oli se, ettd keskeisissd kansallisissa kysymyksissi
haetaan konsensusta, yhteisymmérrystd. (Ed.
Kemppainen: T4té tavoittelen!) — Aivan totta.
— Minulla on se mielikuva, kun ministerikin on
paikalla, ettd edelleenkin hallituksen linjauksen
lahtdkohtana ja tavoitteena on se, ettd keskeisis-
si kansallisissa kysymyksissd — niissd ennen
kaikkea, jotka koskevat turvallisuuspolititkkaa,
ulkopolitiikkaa — olisi syytd [oytdd yhteisym-
marrys.

Nyt, kun on seurannut tdmin vaalikauden
ajan kaikkia keskeisimpia turvallisuuspoliittisia
selontekoja ja niiden kisittelyjd, jopa nyt puolus-
tusbudjettiakin, joka talla hetkella on kasittelyn
alla, mutta ennen kaikkea niité asiakirjoja, joissa
hallitus on vetanyt linjauksiansa ja altistanut ne
sitten eduskuntakeskustelulle, on havainnut kyl-
14 sen seikan, ettd hallituksen ja my0s hallitus-
puolueiden suunnalla on ollut tahtoa 16yt4a kon-
sensus. Mutta keskustapuolue on eri tahoillaan
ja eri tasoillaan alkaen tietysti ulkoasiainvalio-
kunnan késittelysta, jota itse olen voinut seurata
laheltd, ja mukaan lukien tiysistuntokisittely
useimmiten hakenut napista asian voidakseen
osoittaa erilinjaisuuttaan. Keskustapuolue on
systemaattisesti tdlld vaalikaudella kaikissa kes-
keisimmissd turvallisuuspoliittisissa asiakirjois~
sa, jotka tassd salissa on hyvaksytty, lausunut
eridvin mielipiteensi, ottanut selkedn irtioton
siitd yhteisestd linjanvedosta, josta monissa ta-
pauksissa keskeisimmilti osin olemme yhté miel-
ta.

Sen takia minusta on aavistuksen verran teko-
pyhii se, ettd ed. Kemppainen tulee tinne valit-
tamaan sitd, ettd hallitus ei halua 16yt4a yhteis-
ymmaérrysti ja hallituspuolueet eivit olisi valmii-
ta dialogiin, josta 10ydettdisiin konsensus viime
kadessa, kun keskusta itse toimii tarkoitushakui-
sesti niin, ettd voi ikdan kuin profiloitua sisdpo-
liittisista syistd oppositioasemaan, kidyttaa ulko-
politiikkaa sisdpolitiikan vélineend. TAma mi-
nusta on vakava ongelma, ja tdhdn mind soisin,
ettd ed. Kemppainen kiinnittiisi huomiota myds
tissi yhteydessi. (Ed. Kemppainen: Vdira todis-
tus!) — Mini voin hakea ne todisteet yksityis-
kohtaisemmin tihin, ettd voimme kidyda lapi
kaikki ndmé viisi olennaista selontekoa, jotka
taalla on késitelty timén vaalikauden aikana.

Ed. Tennildlld oli hyvin mielenkiintoinen pu-
heenvuoro, jossa hian pohdiskeli Suomen turval-
lisuuspoliittista asemaa ja ndki muun muassa
nykyisen puolustusministerién budjettiesityk-
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sen, mukaan lukien helikopterihankinnat, kai-
ken timin, tavallaan vilineind, joilla Suomea
ujutetaan vaivihkaa sotilashiton jaseneksi. Han
ilmaisikin sen selkedsti puhuen Natosta.

Ed. Tennildlle, joka ei ole nyt salissa kuuntele-
massa, haluaisin kuitenkin muistuttaa, ettid sen
kasityksen mukaan, muistaakseni myds puolus-
tusministeri Taina tdilla sen totesi jo, Suomi ei
vahingossa ajaudu Naton jaseneksi. Se on sel-
kedsti prosessi, johon hakeudutaan, hakemuspa-
perit pannaan sisddn. Lisdksi ei ole Suomen
omasta tahdosta kysymys, padstidnkd Naton
jaseneksi vai ei, vaan se on my0s laajan késittelyn
alla Natossa itsessaén. Fi tule tapahtumaan mi-
tddn sellaista, ettd puolivahingossa keittion kaut-
ta Suomi havaitsisikin olevansa sotilasliiton ja-
sen. Timé on selkedsti harhauttamista ja har-
haanjohtavaa informaatiota sikili, kun talla ta-
solla téstd asiasta keskustelemme.

Ed. Tennild muotoili myods sitd, ettd nailld
ratkaisuilla, jotka nyt on muun muassa puolus-
tusbudjetin osalta tehty, ja turvallisuuspoliittisil-
la linjanvedoilla, jotka hallitus on ottanut, on
selkedsti torjuttu se perinne, Paasikiven — Kek-
kosen-linja, jolla Suomen sodanjilkeinen ulko-
ja turvallisuuspolitiikka rakennettiin. Ensinna-
kin itse tunnistaisin hallituksen linjavedon silld
tavalla, ettd viime kiddessd se nojautuu siihen
realistiseen ulko- ja turvallisuuspoliittiseen kivi-
jalkaan, jonka edesmenneet presidentit Suomelle
tekivit, mutta luonnollisesti olosuhteet muuttu-
vat ja Suomikin ndiden olosuhteiden mukana
joutuu uudelleen arvioimaan sekd paikkaansa
maailmankartalla ettd haasteitaan kansainvili-
sissi vuorovaikutussuhteissaan ja viime kiadessi
konkreettisessa paidtoksenteossa huomioimaan
muuttuneet olosuhteet.

Téssi suhteessa ei pida tehda yksioikoista joh-
topddtdstd, ik4dn kuin se ulkopoliittinen perinne
tarveltdisiin, mika Suomessa on ollut. Epailemét-
t4 muutos on tapahtunut. Erés olennainen muu-
tos on se, ettd olemme luopuneet siitd doktriinis-
ta, joka oli hallitseva kylméin sodan kaudella, eli
me puhuimme, ettd Suomi on puolueeton maa.
Jos ed. Tennila olisi paikalla, voisin aavistuksen
verran eritelld. Mielellani erittelen muutaman
perusosatekijin, jotka ovat olennaisesti muutta-
neet sen tilanteen, minkd vuoksi Suomi ei tdni
piivind ole puolueeton siind samassa merkityk-
sessé kuin se oli aikaisemmin. Me puhumme nyt
sotilaallisesta liittoutumattomuudesta ja koros-
tamme sit4.

Ensimméinen olennainen tekija luonnollisesti
on se, ettd puolueettomuus-termi liittyi kylman
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sodan jakolinjoihin eurooppalaisessa ja jopa
kansainvilisessi maailmanpoliittisessa asetel-
massa, johon nidhden otimme etdisyytti. Me
olimme puoluecttomia suurvaltakonfliktiin,
suurvaltojen vastakkainasetteluun, joka hallitsi
kylmin sodan kaudeila.

Toinen olennainen seikka, joka on muuttunut,
on my0s konfliktien luonne, turvallisuusriskien
luonne. Talla hetkelld eurooppalaisessa turvajir-
jestelmissi eivit hallitsevia ole perinteiset hyok-
kaykset, valtiollista, alueellista turvailisuutta uh-
kaavat valloitussodat, kuten se doktriini perin-
teisesti on kuulunut, jonka varaan osittain tama
asevarainen turvallisuusajattetu edelleenkin no-
jautuu. Olennaisimmat turvallisuusriskit ovat
enemmaénkin alueellisia konflikteja, yhteiskun-
tien sisdisestd hajoamisesta levittaytyva vakival-
ta ja laajan turvallisuus-késitteen sisélladn pita-
mit muut ulkoiset uhkatekijat, riskit, alkaen
ympéristdkatastrofeista ja piatyen hallitsemat-
tomiin vaestoliikkeisiin jne.

Niihin ongelmiin me emme ota etiisyytta,
vaan painvastoin haluamme olla aktiivisesti vai-
kuttamassa. Me emme ole puolueettomia niihin
kriiseihin ndhden, vaan haluamme osana kan-
sainvilistd jarjestelmaa pyrkid vaikuttamaan si-
ten, ettd ne olisivat hallittuja. Sen takia me pu-
humme kriisinhallinnasta ja meilla on kansainva-
lisen osallistumisen velvoite myds. Sen vuoksi
puoltueettomuus-kisite ei ole toimiva.

Kolmas osa-alue liittyy ed. Laakson puheen-
vuoroon, kun hdn pohdiskeli sitd, ettd Suomi
EU:n jasenend olisi sitoutumassa sotilasliittoon.
Se on hyvin olennainen huomio, ja sitd kannattaa
eritelld tarkemmin.

Suomen puolueettomuuskonsepti poikkeaa
naapurimaamme Ruotsin puolueettomuuskon-
septista. Ruotsin puolueettomuus pohjautui
kylmén sodan kaudella edelleenkin sotilaallisen
liittoutumattomuuden kisitteeseen rauhan ai-
kana siten, ettd sodan aikana maa olisi puoluee-
ton. Itse asiassa puolueettomuus ruotsalaisessa
turvallisuus- ja ulkopolitiikassa on itseisarvo.
Suomalaisessa turvallisuuspoliittisessa ajatte-
lussa puolueettomuuteen aikaisemmassa vai-
heessa ja myOs tdnd paivani, sithen terminolo-
giaan, on suhtauduttu siten, etti se on ollut vi-
lineellista.

Suomalainen rauhantahtoinen puolueetto-
muuspolitiikka, kuten Paasikiven — Kekkosen-
linja kuului, oli viline sithen, ettd Suomi voisi
suurvaltakonfliktin sattuessa pysyttaytyd ulko-
puolella. Yya-sopimuksen voimassa ollessa kyl-
mén sodan kaudella meilld itse asiassa ei ollut
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sodan oloissa puolueettomuuden mahdollisuut-
ta, mutta meilld oli olemassa se mahdollisuus,
ettd pysyttaytyisimme suursodan ulkopuolella.
Siihen rakentui meiddn puolueettomuuspolitiik-
kamme.

Kun asetelma on muuttunut kylmin sodan
jalkeen, tilanne on toinen. Erityisesti tdhan vai-
kuttaa luonnollisesti Euroopan unionin jise-
nyys. Kun olemme Euroopan unionin, jasenina
yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitiikka epiile-
mattd merkitsee sitd, ettd sitoudumme yhteisiin
kannanottoihin, joihin Euroopan unionissa
paddymme siten, ettd olemme osaltaan niihin
vaikuttamassa. Tastd ndkokulmasta on itses-
tdanselvda, ettd puolueettomuus-kisite ei endi
voi kuvata sitd perusldhtdkohtaa, mikd meilld
on.

Ed. Laakso — hin on paikalla — totesi, etti
EU-jasenyys johtaisi sotilaalliseen liittoutumi-
seen, mutta timi on jo sitten kokonaan toinen
asia. Meiddn 1ahtokohtamme on olut se, ettd
olemme tavallaan joutuneet luopumaan ja luo-
vummekin jopa mielihyvin puolueettomuuskon-
septista Euroopan unionin jasenyyden oloissa,
mutta emme ole luopumassa sotilaallisesta liit-
toutumattomuudesta. Sithen perustaan luonnoi-
lisesti liittyy se ajattelutapa, ettd Euroopan unio-
nia ei ole syytd kehittad, ja se on myos hallituk-
semme lihtokohta, sotilasliiton suuntaan.

Siihen liittyy se keskustelu, mink4 ed. Elo nos-
ti, ettd jos Weu ja Euroopan unioni liittyisivat
toisiinsa tai Suomi liittyisi Weu:n jaseneksi, niin
silloin me itse asiassa purkaisimme sotilaallisen
liittoutumattomuuden perusdoktriinikonseptin,
jonka varassa olemme toimineet. Tima4 on tieten-
kin syyta pitai selkeisti erilldan.

Suomi on, ed. Laakso, luopunut puolueetto-
muudesta liittyessddn Euroopan unionin jise-
neksi harjoittaen sen yhteistd ulko- ja turvalli-
suuspolitiikkaa, vaikuttaessaan silld tasolla eu-
rooppalaiseen yhteistydjarjestelmiin, mutta
meidan lahtékohtamme on selkeidsti pitda kiinni
sotilaallisesta liittoutumattomuudesta.

Arvoisa puhemies! Minun olisi vield erdédseen
puheenvuoroon syyti reagoida. Se on ministeri
Tainan puheenvuoro, kun hin pohdiskeli aseva-
raisen turvallisuusajattelun perustaa siind, min-
ki tyyppisin asejarjestelmin suomalaista turvalli-
suutta rakennetaan. Hén viittasi sithen, etté jou-
dumme viistiméttd huomioimaan sitd asearse-
naalia, joka on ymparoiva todellisuus. Tahdnhin
on tietenkin perustunut myos puolustuspoliitti-
sessa selonteossa, jota kevidlld kisittelimme,
osittain se analyysi, jota tehtiin. Me loimme tie-
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tyn tyyppisid uhkakuvia, ja lopputulema oli se,
ettd loimme tietyn asearsenaalin skenaarion, jol-
la voisimme niihin uhkakuviin reagoida.

Ongelma ja vakavin ongelma on kuitenkin se,
ettd tdssi prosessissa itse asiassa ei késitelld kaik-
kia mahdollisia uhkakuvia, ei todellisuudessa
reagoida kaikkiin mahdollisiin sotilaallisiin krii-
seihin ja uhkiin, jotka Suomea kohtaavat. Tar-
koitushakuisesti itse asiassa jitetddn sellaiset uh-
kakuvat pois, joihin meilld yksinkertaisesti ei ole
taloudellisia ja sotilaallisia keinoja reagoida.

Yksiselitteisimmin tima tietenkin tulee vas-
taan silloin, jos totean, ettd naapurimaassamme
ainakin, jopa naapurimaissamme sotilasliittojen
kautta, on kaytettavissi joukkotuhoaseita, viime
kidessi jopa ydinaseet. Meilld ei ole konseptia,
jolla voimme torjua joukkotuhoasein tapahtu-
van invaasion Suomeen. Siitd ei puhuta, se jite-
taan ikddn kuin unholaan ja otetaan sellaiset
uhkakuvat, jotka ovat 44rimmaisen pienessi ris-
kimarginaalissa mutta joihin joka tapauksessa
voimme reagoida. Siitd sikida keskustelu siitd,
etti meille on nyt syytd hankkia niin ja niin mon-
ta helikopteria, niin ja niin monta taisteluhavitta-
jaa jne.

Tamihin periaatteessa jatkuu niin pitkélle
kuin mahdollista, koska asejarjestelmid voimme
jatkuvasti kehittda eteenpdin viime kédessd sii-
hen asti, ettd meilld on suurvallan aseistustaso
olemassa, jos haluamme 1kd4n kuin niiden ske-
naarioiden varassa omaa turvallisuuspolitiik-
kaamme rakentaa. Kuitenkin operoimme niissi
kalkyyleissd pienilld riskimarginaaleilla.

Vakava, selked, vahva turvallisuuspolitiikka
kuitenkin keskittyy niihin konflikteihin, niihin
kriiseihin, jotka ovat tdssd uskottavuusmargi-
naalissa hallitsevia. Niihin meidédn kannattaa va-
rautua, ja kasitykseni mukaan niihin hallitus on
myds varautunut nostaessaan esille kansainvéli-
sen yhteistydvaraisen turvallisuuskonseptin, pu-
huessaan laajasta turvallisuus-kisitteestddn ja
antaessaan sille instrumentteja. Tima on minus-
ta se realistinen, ainoa oikea 1dhestymistapa sil-
loin, kun vakaata turvallisuutta haemme myos
aseiden varassa.

Ed. Saari (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Kiljunen néytt4a puolustuspoliit-
tisessa keskustelussa omaksuneen sotapéillikon
asenteen, ettd hyokkays on paras puolustus. Han
nimittain yritti kitkea ne ongelmat ja ristiriidat,
joita hinen omassa ryhméssdén on eli johtavan
hallituspuolueen ryhméssé tissa asiassa, kdanta-
malla huomion keskustaan ja syyttimalla meita
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kansallisen konsensuksen hajottamisesta ja eri
mieltd olosta ndissi asioissa.

Pyydédn muistuttaa, ettd kun puolustus- ja tur-
vallisuuspoliittista selontekoa kasiteltiin, meilld
oli kaksi asiaa, joista me sitd arvostelimme. Toi-
nen oli varuskuntien lakkauttaminen ja toinen
parlamentaarisen valmistelun puute eli se, ettd
asiaa ei ollut parlamentaarisessa komiteassa val-
misteltu, niin kuin aikaisempina vuosina oli tapa-
na, jolloin juuri olisi haettu titd konsensusta.
Tama kisittely osoittaa, ja uskoakseni myos hal-
litus on sen todennut, ettd olisi ollut parempi, ettd
parlamentaarinen valmistelu olisi suoritettu. Ei
olisi tullut tallaista Ad4nten sekaannusta tédstd
asiasta taalla eduskunnassa.

Arvoisa puhemies! Pyydén vield huomauttaa,
ettd ndmi ongelmat, joita tassi asiassa nyt on ja
joita taalla puidaan, eivat johdu keskustan ryh-
mastd. Meiltd 16ytyy kylld aika lailla rakentava
yksimielisyys timén asian ymparilld. Sitd nako-
jaan ei voida sanoa sosialidemokraattisesta ryh-
masta.

Ed. ITsohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen op-
pinut lyhyen ajan kuluessa arvostamaan ed. Kil-
justa asiantuntevana ja hyvind tiedemiehenai,
joka osaa pohdiskella viileasti asioita. Hinen ds-
keinen purkauksensa ja sen kohdistaminen ni-
menomaan keskustan ulkoasiainvaliokunnan
ryhméin oli kyllda hAmmistyttava ja vaatisi pe-
rusteellisempaa selvitysta.

Kun ed. Kiljunen mainitsi, ettd ulkoasiainva-
liokunnassa ryhmamme yrittda aina tehda tikus-
ta asiaa loytddksensid eron hallitukseen, niin
ndinhan asia, ed. Kiljunen, jos ihan rehellinen
olette, ei missdidn tapauksessa ole.

Niissa asioissa, joissa olemme olleet eri mielta,
kuten rauhanturvakésite-analyysissd, itsekin tai-
datte tulevassa kirjassanne kertoa timin asian
kasittelyn seikkaperaisesti, ja lopputulema on se,
ettd keskustan nidkemys on tdsmilleen oikea.
Olemme epdilleet juuri niitd seikkoja, jotka ovat
jalkikdteen osoittautuneet ongelmallisiksi, kun
hallitus joutuu jatkuvasti tekemadn uusia tulkin-
toja ja miettimian, mika on laajennettua rauhan-
turvaa ja missi kulkee laajennetun rauhanturvan
ja rauhaanpakottamisen ero. Téti eroa ei 16ydy,
ja sitd aikanaan juuri kritikoimme.

Mitd tulee helikopterihankinnan kisittelyyn
ulkoasiainvaliokunnassa, ed. Kiljusella on kylla
ddrettdbman huono muisti, jos te ette muista, mi-
ten valiokunnan mietintda siella vasittiin. Ni-
menomaan teiddn ryhméissianne oli erimielisyytti
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siitd, miten tulevia madrarahavuosia kasitelldin,
ja nimenomaan te saitte aikaan sen kannanoton,
ettd jokainen vuosi tullaan tarkastelemaan erik-
seen. Mitdan tilausvaltuuksia ja pitkan aikavilin
kehyssitoumuksia ei tulla hyvaksymdidn. Tassd
seurasimme sivusta hallituspuolueitten ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia on kulunut!

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Kiljuselta lienee aikanaan
jadnyt retuperélle turvallisuuspoliittisten perus-
késitteiden oppiminen. H&n rinnasti turvalli-
suuspolititkan ja ulkopolitilkan keskenddn ja
unohti kokonaan puolustuspolitiikan. Turvalli-
suuspolitiikka ja ulkopolitiikka eivit ole rinnak-
kaisia kasitteitd Suomen valtion suhteissa ulko-
valtoihin, vaan turvallisuuspolitiikka jakaantuu
ulkopolitiikkkaan ja puolustuspolitiikkkaan. Ed.
Kiljunen kasitteli pelkastaan ulkopolitiikan kei-
noja turvallisuuspolitiikan rinnakkaiskasitteend.

Ed. L aak s o (vastauspuheenvuoro). Puhe-
mies! Keskustelu ed. Kiljusen ja minun valillani
alkoi siitd, ettd esitin huomion, ettei Suomen
ulkopoliittinen johto — sen paremmin president-
ti, padministeri kuin ulkoministerikdan — ole
missddn yhteydessi antanut Suomen sotilaalli-
selle liittoutumattomuudelle paikkaa myos tule-
vaisuudessa rakennettaessa eurooppalaista tur-
vallisuusarkkitehtuuria.

Totean, etten ole ainoa, joka on kiinnittinyt
tdhdn huomiota, vaan tdmi on laajemminkin
herattanyt ihmetysta. Ongelma tissd on se, ettd
samanaikaisesti kun ulkopoliittinen johto to-
teaa, ettd me olemme nyt sotilaallisesti liittoutu-
mattomia, esimerkiksi ulkoasiainvaliokunnan
puheenjohtaja esittdd julkisesti EU:n ja Weu:n
yhdistamistd, ed. Elo esittda ainakin sen selvitta-
mista, pitdisiko Suomen liittyd Lansi-Euroopan
unionin Weu:n, sotilasliiton, jaseneksi, puhu-
mattakaan niistd monista puheenvuoroista, joita
myds hallituspuolueiden sisilta kuuluu Nato-ja-
senyyden puolesta.

Mielestini ed. Kiljunen kyll kuvasi tata tilan-
netta ja puolueettomuuspolitiikkaa oikein, mut-
ta ongelma on se, jos ja kun Euroopan unioni
kehittyy sellaiseen suuntaan, etta sille hahmottuu
oma puolustuspolitiikka ja yhd enemmén oma
puolustus, niin on selvd, ettd suomalaiselle soti-
laalliselle liittoutumattomuudelle tallaisessa ti-
lanteessa jad yhd vihemmin toimintamahdolii-
suuksia.
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Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Isohookana-Asunmaa on
ehki oikeassa siind, jos minun puheenvuorosta
jai mielikuva, ettd olisin moittinut keskustan ul-
koasiainvaliokunnan ryhméi stiti, etti he olisi-
vat ottaneet pienissi asioissa etdisyyttd suurien
linjanvetojen yhteydessd. Tédssd suhteessa ed.
Isohookana-Asunmaa ehki on oikeassa, ettd ky-
symys ei ole ulkoasiainvaliokunnan keskustan
ryhmésta muussa mielessa, kuin ettd se on taval-
laan etiispaitteend toiminut suhteessa sithen laa-
jempaan linjanvetoon, joka keskustassa on tehty,
jolla on murrettu tatd konsensusta suomalaisessa
turvallisuuspolitiikassa.

Ed. Saari minusta aivan erinomaisesti kuvaili
sitd todetessaan viime kadessa puolustuspoliitti-
sesta selonteosta, jonka me kisittelimme viime
kevaidnd, niitd kysymyksid, joissa keskusta otti
etdisyyttd: ensinnikin varuskuntakysymykset.
Me olemme jo tdnd paivina tissi keskustelussa
havainneet, ettd sehin oli litlukanvarsikeskuste-
lua verrattuna keskusteluun niistd olennaisista
asioista, joista meidén olisi pitdnyt silloin kevial-
14 keskustella ja jotka liittyiviat valmiusyhtymien
perustamiseen, jossa ollaan selkeésti puolustus-
strategiaa suuntaamassa uusille linjoille mukaan
lukien siihen liittyvit komponentit muun muassa
helikoptereista. Tdmé oli tyyppiesimerkki lillu-
kanvarsista.

Toisaalta ed. Saari totesi, etti nimenomaan
parlamentaarista  valmistelua  kaivattaisiin.
Hammastelin, ettd han toteaa, etti parlamen-
taarinen valmistelu puuttuu tilanteessa, kun asia
on parlamentin kisittelyssd. Tassa suhteessa mi-
nulle on kisittaimaton perustilanne se, ettd kun
parlamentti kasittelee asiaa ja muodostaa kan-
nan, me kaipaisimme jotain muuta superelinti
taustalle valmistelemaan. On luonnollista, etti
hallitus valmistelee ja parlamentti padttia, aivan
niin kuin lainsdddédntoasiat tissd talossa etene-
Vit,

Ed. Tiilikainen pohdiskeli siti, ettd olisin so-
kea sille, ettd suomalainen turvallisuuspolitiikka
rakentuu kahdesta komponentista, ulkopolitii-
kasta ja puolustuspolitiikasta. En ole tille sokea.
Piinvastoin eduskunnan ulkoasiainvaliokunta
vahvasti on korostanut sitd, etti edelleenkin ni-
menomaan ulkopolitiikka on se kivijalka, jolle
Suomen turvallisuuspolitiikka rakentuu. Puolus-
tuspolititkka ainoastaan taydentia sita.

Ed. Partanen: Arvoisa rouva puhemies!
Tanne ovat jonkun viisaan mielipiteenvaihtajan
kakkulat jaaneet, hakekoon taalta. (Ed. Laakso:
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Ne saattavat olla minun!) — Niin kuin totesin,
viisaan.

Timan puolustusbudjetin kohdalta voisin
muutaman sanan todeta. Minua kiinnostaa 14-
hinnd niitten vispilditten ympérilld, tarkoitan
helikoptereita, kdytivd keskustelu. Meille tul-
laan ja on jo tultu kertomaan, ettd kotimaisen
tyollisyyden nimissd on edullista tehda téllaisia
hankintoja. Mind en kyllA ymmaérra sitd, mikd
osuus tdssd suomalaiselle tyollisyydelle jai sil-
loin, kun helikoptereita katselee. Jos perusteluna
on vastaostot, niin siltd osin kuin katsotaan Hor-
net-kauppaa ja vastaostojen sukeutumista tanne,
kylla saadaan ndyttiméaan siltd, ettd vastaostoja
on ylivoimaisesti enemmaén jo kuin hankintahin-
ta, mutta hintahan karkasi kynsisti ja korot vie-
vit sitd entistd kauemmaksi. Ndin tulee kaymaan
myoés tissd helikopterihommassa. Korot eivét
ole mita4n vastikkeellista kauppaa olleet eivatka
tule olemaankaan. Tassé valtiontalouden tilan-
teessa, missd maa on, on timé ajankohta minusta
harkitsematon, jos nyt eduskunta paattia sitou-
tua niin kalliiseen investointiin puolustusvoimil-
le.

Eik4i tédssi ole kovin kirkkaasti selvinnyt, min-
ki takia tima maa nyt on tillaisessa paniikissa,
etta tissd aikataulussa pitda tillaisia arvomaari-
tyksid tehdd myds materiaalihankinnoissa. Aina-
kaan minulle ei ole tima riittidvin selvai eikd se
tule kylla milladn selvitykselldkaan selvitettya.
Tiassid on varmasti syntyméassd kahdenlainen pi-
parkakkutalo selittdjien ja selvittiméattdmien
asioitten vilille. Sithen yhtdl66n joutuu eduskun-
ta ottamaan kannan lisdtalousarvion yhteydessa,
hankitaanko niita vispiloitd vai ei. Joka tapauk-
sessa on tdmd kylld merkillinen kisittelytapa,
kun pikkuisen, tosin hyvin vdhan, olen tutustu-
nut budjettikaytantdoon. Onko tdmin kokoluo-
kan asia edes lisdtalousarvioasia, silli mind en
rupea kikkailemaan. (Ed. Karpio: Sanokaa, han-
kintaanko kopterit!) — Jos ed. Karpio odottaa
hetken, niin tullaan siithenkin.

Ensinndkin puolustusméiirdrahat nykyisel-
ladnkdin eivat riitd normaaliin toimintaan nii-
den kehysbudjettien varassa, mitkd vuosille
eteenpdin on tehty. Rauhan ajan toiminnoista on
jouduttu tinkim#in ja varuskuntia lakkautetaan
jalentokoneetkaan, nima Hornetit, eivit tdysite-
hoisesti lenni. Alkaa olla kuin naapurissa, ei ole
16po4 tankissa, kun pitdd ldhted ilmaan. Téstd
tulee kylld huvittava episodi, jos meilld on lelut
kenraaleille, mutta ei ole, milld pyO6rittia niiti.
Kylla kansakunta tulee kysymiin monta kertaa
hankintojen perdédn sen jilkeen, kun joudutaan
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joka tapauksessa tulevaisuudessa olemaan hyvin
tiukan ja tarkan talouden puitteissa niin sosiaali-
puolella kuin koulutuksen ja monen muunkin
asian yhteydessd. NAitd mind en enempii halua
vastakkain ripustelia, mutta nama tulevat joka
paivi tavallisen kansanedustajan eteen, kun kan-
san kanssa keskustellaan, kun ei puhuta eliitin
kanssa. Nehin viis vilittavét siitd, miten koyhal-
132 menee, kun vispilt vispaavat.

Sitten on muutamassa puheenvuorossa sivut-
tu Nato-hommaa. Otan timin sen takia itsekin
esille, kun tyollisyyden ympirilld veivataan puo-
lustushankintojen kohdalla hyvin voimakkaasti.
Sen takia puutun tdhin. Jos meilld halutaan puo-
lustusvélineteollisuudelle t6itd, niin tdhin ei ole
olemassa kuin yksi arkinen ja reaalinen tie. En
tiedd, minkélainen Nato-jasenkortin pit4d olla.
Se ei than yhtd helposti synny kuin raviradalle
jasenkortti, mutta silld kortilla syntyy toitd tihan
maahan. Kun dsken mietin tit4 mahdollisuutta,
mikd on tdmén liittoutuman sisdlld, niin jos tyol-
lisyydella perustellaan joitakin puolustusvoima-
asioita ja puolustukseen liittyvid asioita, sehdn
on silloin suora meno Natoon eikd mitdin muti-
noita.

Sievin jalkinetehdas voi perustaa kahdeksan
linjaa, kun ruvetaan kalosseja tekemain koko
Nato-armeijalle. Sinne tulee tuhansia uusia tyo-
paikkoja nahkateollisuuteen.

Vammaksen ymparilld olevia tykkitorneja
voidaan ruveta tekemdin kymmenidtuhansia vi-
littdmasti, kun materiaalihankinnat siirtyvit
korkean teknologian suomalaiseen maahan ja
aseteknologia jad hyvien tuotteiden ympdrille.
Tammoinen sotilasliittoutuma tyollistda koko
maan, meitd on niin vihan taalla tekeméan. Aja-
telkaa nyt, eihdn meilld ole laheskd4n niin paljon
porukkaa kuin Vendjilld, ja puolet sen kansasta
teki sotilastarvikkeita. Varmasti tdssd maassa ei
ole yhtiddn ty6tontd sen jilkeen, jos nidinpiin
todella mietitdan.

Ase- ja ajoneuvotuotanto nostaa siini tapauk-
sessa, jos tillainen liittyma tapahtuu, tdmin
maan uuteen nousuun. Miné en kouhota sotilas-
asioitten ymparilla sen takia, ettd mini kiihkoso-
tilaallinen olisin, mutta turha itsedinkin on pet-
tad, ettd nditd vakkargita tilaamalla syntyy suu-
ria arvoja tdhdn maahan. Ei synny! Suurilla liit-
toutumilla syntyy ja sielld, missd on resurssit
hankkia, jos me olemme niin hyvid kuin me olem-
me kehuneet, ettd me osaamme kaikkea.

Viittaan vield kolmanteen asiaan: Ajoneuvo-
teollisuuden sisalld on mahdollisuus kehitelld, jos
tillainen suuri liittym4 on olemassa, vaikka min-
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kalaisia visioita. Olen joskus aikaisemmin muus-
sa yhteydessd tdman maininnut, kun puhuttiin
kotimaisen metalliteollisuuden olotilasta, se liit-
tyy myds tdhan. Ei puhuta rautaa rajalle. Kun
Tampereella tehdddn monikerrostrukkeja ja ras-
kaita hyotyajoneuvoja, niin ajattelin, kun katse-
lin aikanani mahmettien sotaa, ettd nehin olisi-
vat maailman parhaita rakettien 13hetysalustoja
ja nopeita. Ne menevit kuutta — seitsemii-
kymppia neljissi kerroksessa raketteja kainalos-
sa aroilla ja turuilla. Naista voisi kehittaa tallai-
sen isomman liikkeen sisdlld vaikka minkélaisia
vempeleitd ulkomaisten kenraalien leikkikaluik-
si. Nithin voi panna hinnan ja kertoimet peréan.
Silla, ettd Lapualla rusnataan homeisiin hylsyi-
hin ruutia ja pannaan tinamotti pidhén, ei suuria
arvoja yhteiskuntaan synny.

Neljds alue laajemmassa kansainvélisessd yh-
teistyOssi on sottlaselektroniikka. Mind uskon,
ettd tilla puolella suomalaisella osaamisella olisi
paljon annettavaa kansainvilisessikin mielessa.
Mehén nyt kykenemme jo palvelemaan amerik-
kalaisia ja suurvaltoja erilaisten satelliittien véli-
tykselld ja yhtd lailla 1dhettimien ja vastaanotti-
mien kanssa se toimii, mutta erilainen sotilasjoh-
totekniikka, elektroninen johtotekniikka, olisi
helppo suomalaisenkin dlyn puitteissa ottaa hal-
lintaan ja rakentaa sen paélle tinne aivan valtava
teollisuus. Mutta nimai eivat tule helikoptereiden
ympdriltd, jos nyt ldhdetddn yhtd ja kahta pajaa
talla perusteella pelastamaan. Pitidko meidédn
jatkuvasti valehdella itsellemme ja keikaroida?
Silla tavalla ei synny kylla mitdan jarkevia.

Ed. Tennild totesi, ettd Nato veisi meidit raja-
maaksi Vendjin kanssa. Mitds me nyt olemme?
Aikanani kun olin naapurissa tdissd ja naytti
siltd, ettd kaikki oli suurta, paikallinen politrukki
yritti ohjastaa meikaldisté oikeille urille, kun en
kaikkea ithannoinut, miti sielld oli. Mini sanoin
sille, ettd yksi asia meilld on kummallakin yhta
suuri. Se kysyi hdlmond, mikd se on. Mind sa-
noin, ettd tama teidin lansi- ja meidén itiraja on
molemmilta puolilta yhta pitkd ja vaatii tismal-
Jeen saman verran voimaa silloin, kun ruvetaan
rytisemain, kun isdnnit vihin pullistelivat. Met-
rit ovat samat molemmin puolin.

Min4 olen henkilokohtaisesti talld hetkelld ai-
nakin virittdytynyt silld tavalla, ettd nykyiseen
menoon ja valtiontaloudelliseen tilaan perustuen
helikopterihankinta on védrin ajoitettu. Mind en
vastusta niiden hankkimista, kun se aika tulee.
Tallaiset kauhupoliittiset uhkakuvat nyt meille
on tehty erilaisten kaupunkiterroristien ja mui-
den tulemisesta tinne, ja niiden ymparilld tata
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katsotaan, mutta nimaé, jotka ennen Aino-merk-
kisella polkupydralla ehtivit sotaan, eivit niitd
tarvitse.

Sitten kysyttiin vield valiokunnassa, mik4 on
tallaisen laitteiston kayttoikd. Taytyi oikaista
kenraalia. 20 vuotta, sanottiin, kun joku kysyi,
restauroinnin jilkeen vihian enemmainkin. Mind
olen kylla sitd mieltd, ettd tallaisten vehkeiden
kayttoika on 60 metrid. Kun ne ovat sen verran
maasta, ne ammutaan alas. Se on niiden kaytto-
ika, ja sithen loppuu keikarointi.

Aino-merkkiselld pyoréllda ehditddn. Kun
Suomi harrastaa viisasta ulkopolitiikkaa ja tekee
viisasta sisdpolitiikkaa, ettd kansa pysyy kotona
rauhallisena, me emme tarvitse tillaisia tuhoveh-
keitd nyt tdssa taloudellisessa ahdingossa hiirit-
semadn oman maan kehitystd ja hiiritsemain
meididn tohlailuamme kansainvilisilli markki-
noilla.

Tamahan tarkoittaa sitd, jos nyt tassd aikatau-
lussa ja ndilld evailld hankitaan, ettd meidén po-
jat ja tytdt hyvin nopeassa tahdissa opittuaan
kayttimaan niita vispilditd harrastelevat niilla
tuolla ulkopuolella rajojen erilaisissa tehtivissa,
joihin kaikkiin ei liity iloisia asioita. Kukahan
tdstdkddn porukasta on valmis sen surun kanta-
maan sitten, kun tulee se vaihe? Jokainen tutki-
koon mielessdan, mihin tim4 johtaa. Miné en ole
mikadn valistaja tdalld enkd ole niin syvéllinen
kuin edustajat Kiljunen, Laakso ja muut fiksut
tadlla arvioimaan titd kansallista ja kansainvi-
lista merkitysta.

Sen verran olen kuitenkin ympdristdd ja aikaa
seurannut, ettd en ole nihnyt kovin suurta kals-
ketta ymparilld, vaikka naapuri onkin varastoi-
nut kaikki vanhat rojunsa rajan pintaan. Putket
ovat sinnepdin. (Ed. Karpio: Hankitaanko ne vai
ei?) — Jos ei ed. Karpio ymmértinyt, niin mini
sanoin, etti ei hankita. Pitddko se toisen kerran
sanoa? Ed. Karpio, néilld ndkymin ei hankita.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen
varapuhemies Pesili.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Partanen oli sitid mielt4, ettd vain Nato-
jasenyydelld olisi merkitystd Suomen puolustus-
vilineteollisuudelle, mutta ndinhan asia ei ole.
Kylld tietysti niilld paatdksilla, joita teemme
omien puolustusvoimiemme kehittimisestd, on
ensisijaisesti vaikutusta sithen, miten oma puo-
lustusvilineteollisuutemme selviytyy tulevaisuu-
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desta. Sielld tietysti tialla hetkelld tunnetaan suur-
ta epavarmuutta, koska ei ole olemassa mitdan
tilauksia tuleville vuosille. Nyt tilla tilausvaltuu-
della, josta keskustellaan ja jonka varsinainen
keskustelu kidydaan viela kevailld, on suuri vai-
kutus kotimaisen puolustustarviketeollisuuden
tyollisyyteen. On myds mahdollista, jos asiat hy-
vin pystytddn paattimain, ettd esimerkiksi heli-
kopterien valmistusta tai kokoamista suorite-
taan Suomessa, aivan niin kuin tdlla hetkelld
Hornetien kohdalla tapahtuu, ja sitd kautta tulee
tyollisyytta suoraan Suomeen.

Hankitaanko ylipdatiin puolustusmateriaa-
lia tulevaisuudessa vai €i? Ed. Partanen on ilmei-
sesti sitd mieltd, etta tdllaista kehitysty6td ei tule
tehd4. Minun mielestini se onkin oleellinen ase-
telma tédssd. On kyse siitd, laitetaanko lainkaan
rahaa tulevaisuudessa materiaalihankintoihin
vai ei. Ei minun mielesténi ole niin paljon keskus-
teltava siitd, mitd se materiaali on, koska tietysti
arviot tehdain sen kehityksen perusteella, miti
on tapahtunut, ja tissd tapauksessa niistid heli-
koptereista on kyse.

Haluan vield korjata yhden tiedon, joka mi-
nun mielestini on vidrinkasitys tailld eduskun-
nassa. Se on se, etti emme me ole esittimassi
materiaalihankintoihin tasokorotusta valmius-
yhtymien perustamisilla, vaan piinvastoin mate-
riaalihankintoihin kidytettivd mairdraha nailla
ehdotuksilla laskee nykyisesta.

Ed.L ahtela:Arvoisa herra puhemies! Jot-
kut Suomen keskustan edustajat totesivat, ettd
hallituksen riveissd on rakoilua timén asian yh-
teydessd. Se pitdd paikkansa. Yllattdvan yksi-
mielistd tuntuu keskustaopposition puolella ole-
van se ajattelu, ettd ed. Partasen mainitsemia
?vispil6itd” tarvitaan. Ainut taisi olla ed. Saa-
punki, joka vahdn kyseenalaisti, sattuuko timé
olemaan oikea ajankohta.

Samalla tavalla mini olen itse ollut tissa kyse-
lemissd, niin kuin monet muutkin edustajat tal-
14, ettd tassa tilanteessa ollaan tekeméssa uusia
isoja hankintoja, kun on tehty leikkauksia heik-
ko-osaisten asemaan ja joudutaan jatkossakin
olemaan hyvin tiukalla taloudenhoidolla monien
asioiden suhteen. Jos vield sattuu laskusuhdanne
iskemiin paille, joudutaan tekemiin leikkauk-
sia jatkossakin. Ministeri Taina, se ei riita, etta te
sanotte, etti sitd ja sitd paaluokkaa ei kasvateta,
vaan tami tehdddn kohdentamalla toisella taval-
la. Se ei riitd niille ihmisille, jotka joutuvat lopul-
ta kuitenkin koko valtiontalouden ongelman ja
systeemien maksumichiksi. Heilld maha kurnii
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samalla tavalla, selittipd heille mit4 hyvinsi, ettd
tama nyt on toinen paadluokka ja ettd namahan
tehdddn ilman muuta.

Sitten tdhén liittyy se, etti tissé esitetddn 18:aa
miljoonaa markkaa annettavaksi tutkimuksiin,
laskelmien tekoon ja erindkoisten asioiden selvit-
telyyn, miti tima vaikuttaa kokonaisuutena mii-
napolitiikkaan ja puolustuspolitilkkaan seka
kaikkeen mahdolliseen, jopa Ruotsin kanssa teh-
tdvain yhteistydhon. Kun tiedetdin, miten pal-
jon meilld Suomessa on kuitenkin valtion maksa-
maa virkamieskuntaa, jolle maksetaan palkat ja
sosiaalikulut, niin tarkoittaako timi mahdolli-
sesti sitd, ettd me ostaisimme konsulttipalveluita
ulkopuolelta lisdd? Virkamiehen on helppo poy-
tinsa takaa sanoa, ettd Poyry tekee tuon, jokin
muu firma tekee tuon, maksetaan niille. Kuiten-
kin meilld on virkamieskuntaa, jolla pitdisi olla
ammattitaitoa tehdd nima laskelmat. Onko Puo-
lustusvoimissa niin vdhdn semmoista ammatti-
taitoa? Onko tdssd kysymys vain semmoisesta
systeemista, ettd mAardtyn rahan sisilla ihmiset
tekevat toista ty6ta, joka kirjataan 18 miljoonan
markan summaksi tdhdn? Vai onko tdmi tyo
tarkoitus ostaa ulkopuolelta? Tama on oleellinen
kysymys.

Jos on niin, ettd tyd on tarkoitus ostaa kon-
sulttipalveluna, niin sitten pitdisi muuttaa dkkia
kylla linjaa monessa asiassa ja vaatia, etti virka-
miehet tekisivit yhd enemman niitd selvityksid
eikd niitd lahdettdisi ostamaan ulkopuolisilta,
mahdollisesti jopa ulkomailtakin. Koska tadma
on iso hanke, timidhén pitdd varmaan kilpailut-
taa Euroopan unionissakin, jos koko projekti
vedetdin, on niin isoista rahoista kysymys.

Ed. Partanen otti esille, ettd pitdi liittyd Na-
toon. Mini olisin vihén varovaisempi niissa ju-
tuissa. Kuitenkin sen verran meidin pitaa uskal-
taa keskustelua kdydd eurooppalaisesta yhteis-
tyOstd, et vélttdmattd Natosta, vaan eurooppa-
laisesta turvallisuuspoliittisesta yhteistyOsta, ettd
kun me olemme kuitenkin viemassa jossakin vai-
heessa rahan yhteiseksi, onko puolustuspolitii-
kan puolella saatavissa semmoista hydtyd ja
etua, ettd meilld olisi myds yhteinen puolustus.
Vai onko oma puolustus arvo? Semmoinen arvo
talld hetkelld meilld on olemassa vield, mutta
onko jatkossa varaa muuttaa mielipidetti silla
tavalla, ettd Weu olisi jarjestd, joka tulisi hoita-
maan my0s yhteisen puolustuksen?

En pitkita keskustelua sen ihmeemmin, mutta
joillakin tuntuu olevan enemmaén tiedossa sellai-
sia asioita ja uhkia, joita meille kansanedustajille,
ainakaan minulle asti, ei ole kantautunut korviin.
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Mistdpiin mahtaa se vihollinen tulla, mit4 varten
me olemme varustautumassa, hankkimassa heli-
koptereita? Onko timéa oikea lajikaan? Tuleeko
vihollinen ilmasta pdin vai maata pitkin? Jos se
tulee ilmasta pain, tima on aika hankala juttu.
Koptereillaei tee yhtdin mitdin siind hommassa,
vaan sitten pitda olla monikirkiohjuksia, joilla
ammutaan alas ja pois tunkeutujat sieltd. Vai
juoksevatko viholliset maata pitkin? Sitten voi
olla, ettd koptereita tarvitaan, kun pitad joukko-
ja siirrelld dkkid. Onko mahdollisesti se uhka
olemassa maan sisalla? Siind mielessi tdssd vai-
heessa tiytyy ilmoittaa, kuten ed. Karjalainen
jossakin vaiheessa totesi, ettd tavallaan tissi vai-
heessa on vaikea sitoutua timan tyyppisiin asioi-
hin valtiontalouden tilanteesta johtuen.

Ed. Kallio: Herra puhemies! Erdissd pu-
heenvuoroissa tdalla tindidn on luonnehdittu
puolustusmenojamme korkeiksi. Ndin ei mieles-
tini ole. Meiddn puolustusmenojemme brutto-
kansantuoteosuus kestdd vertailun kylla lahes
mink4 sivistysvaltion kanssa tahansa. Erityisesti,
kun vertailemme puolustusmenojamme suhtees-
sa Norjan ja Ruotsin vastaaviin, tilanne on aivan
sama. Suomi on kohtuullisen alhaisella tasolla.

Kuitenkin kaytettdvissd olevilla voimavaroil-
la Suomen puolustusjirjestelma on kyetty yllapi-
tamédn. Se on voitu pitda toimivana kokonai-
suutena. Voinkin todeta, ettd puolustusjirjestel-
mamme perusta on kunnossa.

Taalla on esitetty arvostelua siitd, etti vaikka
muut hallinnonalat ovat joutuneet mairdraho-
jaan supistamaan, puolustushallintoa tima ei
olisi koskenut. Kokonaismenoja tarkastellen
ndin saattaa hyvinkin olla, mutta totean kuiten-
kin sen, ettd kylld puolustusmenojenkin brutto-
kansantuoteosuus on laskenut. Vuonna 92 se oli
1,95 prosenttia bruttokansantuotteesta ja viime
vuonna 1,66 prosenttia. Toki sama kehitys on
ollut varmaan muillakin hallinnonaloilla.

Sadstovelvoitteita on toki asetettu puolustus-
hallinnollekin. Ne ovat vain kohdistuneet toi-
mintamenoihin. Ensi vuodelle tAméi velvoite on
100 miljoonaa markkaa. TaAmén taustalla on tie-
tysti valtiontalouden tilanne, mutta ehkd suu-
rempana ongelmana on késistd karannut Hor-
net-hankinta, jonka kustannukset ovat indeksi-
ja valuuttakurssimuutoksista johtuen osoittau-
tuneet huomattavasti aiemmin arvioitua suurem-
miksi.

Hornet-hankinta on ollut eduskunnan tietoi-
nen valinta, mutta samanlaiseen leviperiisyy-
teen meilld ei ole mahdollisesti toteutuvan heli-
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kopterihankinnan yhteydessi varaa. Joka ta-
pauksessa mind hyvéksyn valtiovarainvaliokun-
nan valmiusyhtymien varustamiseen liittyvaan
tilausvaltuuteen ottaman kannan.

Mutta palaan vield toimintamenoihin kohdis-
tuviin sdastovelvoitteisiin. Kuten puolustusva-
liokunta lausunnossaan on todennut, sdistot
voidaan ottaa joko varusmieskoulutuksesta, ker-
tausharjoituksista tai ilmavoimien lentotunneis-
ta. Ratkaisuksi on muodostunut kertausharjoi-
tusten vihentdminen, mikd merkitsee sita, etta
kertausharjoitusten maird on vain neljinnes
vuoden 92 tasosta ensi vuonna, ja saattaa olla,
ettd vuonna 99 tilanne on vield heikompi kertaus-
harjoitusten osalta. Nain dramaattinen reservin
koulutuksen vihentminen ei voi olla vaikutta-
matta Puolustusvoimien toimintavalmiuteen.
Vaajaamatta tulee laskua tapahtumaan.

Haluan my®6s painottaa siti, ettd Puolustus-
voimat on viime vuosina kdynyt ja joutuu yhi
edelleenkin kdymé#in melkoista rakennemuutos-
ta. Viimeisimpani osoituksena tdsta ovat Vaasan
ja Oulun varuskuntien lakkauttamiset, ja menipa
joku vuosi sitten varuskunta Raumaltakin mui-
den mukana.

Tadlla on myds kiinnitetty huomiota puolus-
tushallinnon rakentamismidrirahojen tasoon.
Nythén kiy niin, ettd Puolustusvoimien raken-
nuskanta pahasti rapistuu. Arvokas kalusto ma-
kaa taivasalla puutteellisten varastotilojen vuok-
si. Vaittaisin, ettd timi on vAiraa sidstdmistai,
joka tulee tulevaisuudessa merkitsemdin lisdin-
tyvid rakennusten korjaus- ja yllipitomenoja ja
myds kaluston ennenaikaista tuhoutumista.

Puolustusvoimien méardrahatilanteella on
vaikutusta myds maamme puolustustarviketeol-
lisuuden selviytymismahdollisuuksiin, ja niky-
mit seuraavien parin vuoden kohdalta eivit ole
todellakaan valoisat. Meiddn puolustustarvike-
teollisuutemme osalta on tehty tiettyja rakenteel-
lisia ratkaisuja, joilla hajanaiset voimat on pyrit-
ty kokoamaan ja titen kilpailukykya vahvista-
maan. Puolustustarviketeollisuutemme hajanai-
suus ja pieni yksikkokoko merkitsiviat aiemmin
sitd, etti liiketoiminta ei ainakaan kaikilta osin
ollut riittdvan kustannustehokasta ja kilpailuky-
kyista. Siis tarvittiin jarkeistimistoimenpiteita,
jotka antavat mahdollisuuksia selviytya yha ko-
venevassa kansainvilisessi kilpailussa.

Jonkin verran minua on Puolustusvoimien
kotimaisissa hankinnoissa hairinnyt tietty lyhyt-
janteisyys. Tuotekehitysprojekteja kylla kdyn-
nistetdiin ja tilauksia luvataan, mutta monesti
sarjat jaavat hyvin lyhyiksi ja satunnaisiksi, eli
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lupaukset ovat olleet toteutuneita tilauksia suu-
rempia. On tietysti niin, ettd ilman kotimaisia
tilausreferensseja meidan puolustustarviketeolli-
suutemme on turha haikailla tilauksia ulkomail-
ta.

Herra puhemies! Lopuksi pari sanaa ed. Puh-
jon esityksesti, jonka hén ti41l4 aiemmin tAnddn
teki. Hinhidn ehdottaa miljardin vihentimisti
puolustusmenoista. Kun me tiedimme, ettd sovi-
tut kaupat on maksettava, niin supistus voitaisiin
tehda ainoastaan ja vain toimintamenoista. On
pakko kysyd, onko ed. Puhjo valmis pistimaan
kilometritehtaalle tuhansia puolustushallinnon
palveluksessa olevia henkildita. Sitdhdn hinen
esityksensi faktisesti merkitsisi.

Ed. Tiilikainen: Arvoisa puhemies! En-
nustaminen on varsin vaikeata ja varsinkin tule-
vaisuuden ennustaminen. Se ndkyy taalla kayte-
tyissd puheenvuoroissa. Valtaosa puheenvuo-
roista puolustushallinnon pidluokan kohdalla
keskittyy tulevaisuuden Puolustusvoimiin eli
Puolustusvoimien kehittimiseen, ja siind padpai-
no on helikopterihankinnalla. Tdmé hankinta
kuitenkin perustuu viime aikoina kiytyihin
suursotiin ja niistd saatuihin kokemuksiin, joi-
den perusteella puolustuspoliittinen selonteko
on laadittu. Sen perusteella on laadittu varsin
kattava ja tdydellinen analyysi siitd, mink&laiset
ovat Puolustusvoimien mahdollisuudet nykyisel-
14 kalustolla ja nykyisilla menetelmilld puolustaa
titd maata ensi vuosituhannen ensimmaiisen
vuosikymmenen jélkeen. Eli ennen kuin puolus-
tuspoliittisen selonteon prikaatit ja niihin liitty-
vit helikopterit ovat operatiivisessa valmiudes-
sa, sithen menee hyvinkin se 12 vuotta. Kalustol-
lisesti se voi olla loppuun suoritettu 2008, mutta
varmasti menndin 2010-luvulle, ennen kuin jar-
jestelmé on valmis. Jo ldhes kymmenen vuotta
sitten kdydyt sodat, Persianlahden sota mukaan
lukien, osoittavat, ettd tulevaisuuden maasotaa
ei kiyda endi pelkéstddn maista kisin, vaan sii-
hen littyy olennaiselta osalta my®ds ilmavoimat
ja ilmassa kaytiva taistelu. Ne tdydentavat toi-
siaan, ja sen vuoksi ndmikin kopterihankinnat
on liitetty nimenomaan maavoimien organisaa-
tioon.

Tulevaisuudessa ei endd ole sellaisia mot-
tisotia, ettd suomalainen sissi motittaa vastusta-
jan suuren yhtymén ja tuhoaa sen siihen, kuten
talvisodassa. Suomalainen sissi, ilman puolus-
tuspoliittisen selonteon toteutumista, paljaste-
taan jo huomattavasti aikaisemmin. Maasto ja
metsi ei endd suojaa meitd, kun vastassa on ny-
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kyaikaisin valinein varustettu suurvaltaviholli-
nen.

Tahan myos tahtaavat kaikki, ja taté osoittaa
ennen kaikkea suurvaltojen, Yhdysvaltojen ja
myds Vendjan, puolustus- ja asevoimien kehitys.
Sitd osoittaa myos erdiden Nato-maiden asevoi-
mien kehitys. Ne satsaavat voimakkaasti ammat-
tiarmeijaan ja erittdin tehokkaaseen elektroni-
seen ja tulivoimaiseen sodankéyntiin perustuviin
joukkoihin, joita on voitava pienentia.

Suomi ei kuitenkaan aio luopua asevelvolli-
suuteen perustuvan suuren reservildisarmeijan
ylldpitdmisestd. Se muodostaa meidin maan-
puolustuksemme perustan, mutta tarvitaan eri-
tyisid toimia, ennen kuin se saadaan toimimaan,
puolustuspoliittisen selonteon mukaan noin
400 000 miestd mobilisoitua omille paikoilleen,
aseistettua ja varustettua. Sitd ei luoda hetkessa,
se ei tapahdu sormia ndpsayttimalla. Hyvin pie-
nikin osasto, muutama prikaatin suuruinen ilma-
kuljetteinen osasto, pystyy estimain meidin ar-
metjamme litkkekannallepanon. Tastd on kysy-
mys, ettd meilld tdytyy olla keinot myds tdhan
vastata. Kun maamme on laaja ja armeijaamme
kaytetddn hyvin laajalla alueella, me tarvitsem-
me muutaman tillaisen iskukykyisen yhtymaén,
jotka on varustettu todella nykyaikaisin elektro-
nisin vilinein ja hyvin suurella tulivoimalla ja
joita pystytddn myos kuljettamaan sinne, missi
niité tarvitaan.

Kuten ed. S. Kanerva jo puheenvuorojen al-
kuvaiheessa sanoi, siitd on jo 20—30 vuotta ja
enemmankin aikaa, kun on keskusteltu yilatys-
hyokkdysmahdollisuudesta. Nykyisin silldi on
vain toinen nimi. Meiddn maamme tulee yhi
haavoittuvammaksi pienin tehokkain yksikoin
tapahtuvalle lamauttamiselle. Sehin, jos mika,
on silloin, kun politiikka ei endéd auta ja aseet
alkavat puhua, helpoin tapa ottaa tima maa hal-
lintaansa ja pistdd meille luu kurkkuun.

Tédlla on arvosteltu hintaa, jonka ndm4 han-
kinnat maksavat, kaikkiaan vihin yli 7 miljardia
markkaa. Siita kuitenkin on lihes puolet ndiden
prikaatien muuta aseistusta ja varustusta, etti ne
selviytyisivit ensi vaiheen tdrkedstd tehtivis-
tddn. Usein unohdetaan myos se, mitd tdima hinta
merkitsee, kun se jaetaan niille kahdeksalle vuo-
delle. Se on huomattavasti pienempi. Me puhum-
me ensi vuoden budjetista, ikdin kuin koko sum-
ma kerralla laukeaisi meidan niskaamme.

Toisaalta, mitd tima merkitsee puolustus-
médrirahojen suuruuteen prosentuaalisena
osuutena bruttokansantuotteesta? Puolustuspo-
liittisen selonteon mukaan, joka perustuu valtio-
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varainministerion laskelmiin, bruttokansantuot-
teen 2,5 prosentin kehityksestd vuosittain puo-
lustusmenojen osuus putoaa 1,65 prosentista
1,45 prosenttiin eli puolustusméararahojen
osuus putoaa yli 10 prosenttia siitd, mika se on
suhteutettuna bruttokansantuotteeseen tana pdi-
vdni.

TAaill4 on joissakin puheenvuoroissa arvostel-
tu my6s Hornet-hankintoja. Tésti ei ole monta
paivii aikaa, kun koko kansan arvostamaa ken-
raali Ehrnroothia haastateltiin hinen sodanai-
kaisista vaiheistaan. Se oli filmin Tuntematon
sotilas arvostelun yhteydessi, ja siind haastatel-
tiin myos veteraaneja. He totesivat, sekd Ehrn-
rooth ettd veteraanit, jotka itse ovat olleet eturin-
tamassa Kannaksella aikanaan, ettd ilman ilma-
voimia heista ei olisi tullut yksikdén takaisin. He
sanoivat, etti he eivat voi kuvitella Suomen puo-
lustusvoimien maa-armeijan sodankdyntid il-
man, ettd niilld olisi tukena kunnolliset ilmavoi-
mat, jotka ovat nykyaikaisia.

Arvoisa puhemies! Ensi vuoden puolustus-
budjetissa kiinnittyy huomio pariin asiaan. Toi-
mintamenot ovat erittiin pienet. Ne rajoittavat
kertausharjoitukset 1ahes minimiin, ja toisaalta
myos varusmiesten maastoharjoituksia joudu-
taan vihentimaidn. Nami ovat, jos ne jatkuvat
pitkdan, hyvin vakava asia puolustusvoimien re-
servildisarmeijan koulutukselle. Olen kahteen
otteeseen puolustusvaliokunnassa kysynyt seka
puolustusvoimien ylimmaélta johdolta ettd minis-
terién asiantuntijoilta, mitd merkitsee taimi kah-
den vuoden notkahdus seka kertaus- ettd maas-
toharjoituksissa. Vastauksena on ollut, ettd se
voidaan vield sietdd, mutta siitd eteenpiin ei.
Selonteossa selkedsti sanotaan, ettd sen jalkeen
nidmi on tarkoitus nostaa ennalleen, vuoden
1991 tasolle.

Toinen asia, joka tailla herdttia my6s ham-
mastystd, on se, kun monet puhujat ovat arvos-
telleet varuskuntien lakkauttamista ja toisaalta
itkevit samaan aikaan Puolustusvoimien kiin-
teistdjen ja rakennusten huonoa kuntoa. Varus-
kunnat ovat olleet olemassa, kun ikdluokat oli-
vat suuria. Niilld oli huippuaikana aika suuri
tiyttoaste ympéri vuoden. Kuitenkin se on ollut
ennen asevelvollisuuslain hyvéksymistd. Ero-
avaisuus kéyttdasteessa on vaihdellut vililla
24 000—36 000 miesvuorokautta, ¢li siind on ol-
lut noin 30 prosentin vajaakayttd osan aikaa
vuotta. Nyt kun néit pistetdan yhteen ja asevel-
vollisuus jarkeistetddn siten, ettd asevelvolliset
pystyvit tasaisemmin tayttdmain koulutuskapa-
siteetin ja tarpeellisen majoituskapasiteetin, saa-
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daan keskimdardinen kiyttdaste 26 000 vuoro-
kauteen. Tastd aiheutuu merkittdvid sddstoji
vaijadmatta. Tasta syystd joudutaan myds Puo-
lustusvoimissa tekemédn tehostamisleikkauksia,
jotka vastaavat nykyaikaa.

Siitd huolimatta olen huolissani Puolustusvoi-
mien miirdrahoista kunnossapidon alueella.
Niit tulisi ehdottomasti lisiti, ettd my0s se ka-
lusto, joka on hankittu ja jota hankitaan, pysty-
tddn pitdma4n hyvissa kunnossa ja huoltamaan.

Varusmiehille paras majoitus olisi teltta ja
koulutus sellaisissa sodan ajan olosuhteissa, jois-
sa he joutuvat muutenkin toimimaan. Ei mahdol-
lisimman hienot hotelliolosuhteet ole sotilaskou-

lutuksen paikkoja.
Puolustuspédidluokka on mielestini tiysin so-
pusoinnussa  puolustuspoliittisen  selonteon

kanssa. Siind oleva valtiovarainvaliokunnan
kanta helikopterien tilausvaltuuksiin on myos
sopusoinnussa sen kanssa, mita puolustusvalio-
kunta lausunnossaan sanoi, eli tima joutaa odot-
tamaan ensi kevidseen. Tadma ratkaisu on ehki
hyva kompromissi siind, ettd paastiin toteutta-
maan puolustuspoliittisen selonteon hankinnat.
Olen siltd osin tahén tyytyviinen.

Ed. Bremer: Arvoisa puhemies! Lihden
tarkastelemaan helikopterihankintaa ihan toisel-
ta pohjalta kuin ed. Tiilikainen, joka on ammat-
tisotilas. Mind en oikein tykkad sotimisesta ja
taisin olla Suomen armeijan ensimmaéinen aseista
kieltdytynyt upseerikokelas ja upseeri, reservin
vanrikki. Mutta kun olen lentdnyt lentokoneilla,
viettdnyt ilmassa 1500 tuntia, helikopterissa
2 500 tuntia, tieddn, mihin ne pystyvit, ja tiedan
jonkin verran puolustuksen lahtdkohdista, niin
en malta olla tuomatta keskusteluun muutamia
ajatuksia.

Itse asiassa tdssd on pelkadstdan kysymys siita,
halutaanko puolustaa maamme itsendisyytti vai
el, valitaanko sitten seistd housut kintuissa, niin
kuin tuli aikaisemmin sanottua. Jos haluamme
puolustaa maamme itsendisyyttd, helikopteri on
valttdmaton.

Témahén ei ole mikdan yhtikkinen kehitys.
Itse asiassa litkkuvan sodankiynnin ylivoimai-
suutta kehittivit jo eversti Henderson 1880, sit-
ten kenraali Mitchell 1918. Kaksi erittdin merkit-
tavad venildista kenraalia oli kehittdmassd nyky-
aikaista helikopterisodankédyntia: Tuhatshevski
vuonna 1926 ja Triandafillov vuonna 1930. Talla
tavalla voimme edetd kenraali Buttonin kautta
Vietnamin Tet-suurhyokkayksen torjuntavoit-
toon, joka oli ensimmainen todellinen niytt he-
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likopterin mahdollisuuksista sodankadynnissi, ja
siitd edelleen kenraali Saintin Reforger-operaa-
tioon 1987, joka johti sithen Persianlahden sodan
taktiikkaan, joka lopetti sen sodan varsin ly-
hyeen ja osoittautui niin ylivoimaiseksi erittéin
hyvin varustautunutta Irakia vastaan, ettd se on
sen jilkeen ollut johtolankana kaikelle puolus-
tusvoimien kehittdmiselle kaikkialla maailmas-
sa.
Nykyaikainen helikopterisota perustuu sii-
hen, etti helikopteri tekee rintamalinjan syvaksi.
Enéi ei ole sellaista toisen maailmansodan yksin-
kertaista rintamalinjaa, niin kuin meilld oli talvi-
ja jatkosodassa, vaan rintamalinja tdndin on
neuvostoliittolaisen  sotilaspuolustusfilosofian
mukaan 300 kilometrid syva ja jenkkien filoso-
fian mukaan 500 kilometrid syva. TAma on rinta-
malinjaa, koko tdmé syvd alue. Sielld kdydédin
kolmiulotteista sotaa. Periaatteena on nimen-
omaan taisteluhelikoptereilla heittdd joukkoja
selustaan, ja samalla tavoitteena on tuhota hyvin
nopeasti tienristeykset ja sillat, milld lamaannu-
tetaan toinen osapuoli.

Meilld on toisella puolella rajalinjaa maail-
man vahvimmat helikopterikeskittymit. Se on
sitten eri asia, kuinka paljon niistd toimii. On
esitetty olettamuksia, ettd suurin osa niistd ei
toimi. Joka tapauksessa ei voi olla sokea sille
tosiasialle. Niin ollen itse asiassa jo Persianlah-
den sodan jalkeen vuosina 91—92 olisi Suomessa
pitinyt tehdd johtopditdkset helikopterien kiy-
tostd. On niin, ettd Hornet-hankinta tuli eteen ja
Suomi on kdoyha maa, eikd voida ajatella yhtd
aikaa, ei edes kuvitella, ettd eduskunnalle ehdo-
tettaisiin molempien hankintaa yhtéd aikaa. Sen
takia helikopterihankinta on jadnyt ja jadnyt ja
jaanyt. Se laahaa nyt vakavasti jaljessi koko ke-
hityksesta.

Joka tapauksessa on nahtdvi se, ettd meilld
toisella puolella itarajaa, erittdin pitkii rajalin-
jaa, on maailman vahvimmat joukot, helikopte-
rikeskittymit. Voidaan myds todeta se, ettd so-
taa ei endi kayda niin kuin toisen maailmanso-
dan aikana meidankin pitkalld rintamalinjallam-
me teiden varsilla, vaan nyt on koko tima mei-
din pitkd rajamme kdytdssd helikopterien an-
siosta. Vield joskus parikymmenté vuotta sitten
Suomen Puolustusvoimille valmistettiin Solifer-
maastomopoja, ettd kivairijoukkueet passisivat
nopeasti maastoa pitkin sinnekin, missi ei teitd
ollut, ja talvikdyttdon valmistettiin Vinha-moot-
torikelkkoja, mutta timahén on tdysin kaytto-
kelvotonta kalustoa siind teknisessa kehitykses-
sd, joka on tapahtunut télla alalla. Meilld on
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pakko olla helikoptereita, jotta me padsemme
pitkin sitd meidén pitkda rajaamme kayttaméin
Puolustusvoimia joka paikassa.

Kiinnitin huomiota my®os siihen, ett jos Suo-
mi on puolueeton maa, se ei saisi liittyd Natoon,
itse asiassa timin eduskunnan mielesta ilmeisesti
ei mihinkdidn puolustusliittoon. Kaikki maail-
man puolueettomimmat maat joutuvat hankki-
maan kaikkein vahvimmat puolustusvoimat ja
ennen kaikkea ilmapuolustusvoimat. Ei tarvitse
kuin viitata Ruotsin valmiuteen tilla alalla. Vield
rdikeimmin timi kdy esille, jos tarkastellaan
Sveitsin ilmapuolustusvoimia. Suomi on tissi
suhteessa todella raasyldinen.

On tullut sanottua se, ettd helikopterit timéin
paivan puolustuksessa ovat aivan kerta kaik-
kiaan pakko. Se helikopterivarustus, joka meilld
on tind pdivind — autot todennikoisesti ovat
tutumpia télle seurakunnalle — on mossekalus-
toa. Se, mikd meilld on, on mossekalustoa ti-
mén paivan kehityksessd. Mi-8:t ovat liian van-
hoja, aivan ilyttdomén hankalia ja kalliita huol-
taa ja pitdd ilmassa. Sitten meilld on joitakin
viisipaikkaisia pienid yksimoottorisia Bell Jet
Rangereita. Nehdn ovat leluja. Eivit ne kelpaa
nykyaikaisessa puolustuskdytossia mihinkain, ei
edes tiedusteluun. Meilld on Hughes 500 -konei-
ta. Hughesia ei valmisteta enidi. McDonnell
Douglas on ottanut koko tehtaan haltuunsa.
Tani paivina koko kopterikehitys on niin kau-
kana niistd Hugheseistakin, joita meilld on, etti
jotenkin en tieda, pitdisiko itked vai nauraa, kun
katselee meiddn Puolustusvoimiemme Viisisata-
sia.
On tullut esille myos, ettd tyyppipaatoksissi
padstdin tekemdin ratkaisuja vuonna 99. Se tar-
koittaa kdytdnndssd sitd, ettd meilld on nidmi
helikopterit ehka kaksi kolme vuotta myéhem-
min. Ongelmallista on se, ettd rahalla voi ostaa
uusia helikoptereita, rahalla voi ostaa lentéjid,
mutta huoltotoiminnan pystyttiminen tulee vie-
main Maavoimilta paljon. Siind puhutaan ihan
uudesta huoltokulttuurista, Tulee kestaméin vi-
hintdén seitsemin vuotta ennen kuin se toimii,
vahintddn. Melkein kaksi mekaanikkosukupol-
vea tarvitaan. Meidin Maavoimiemme huolto-
kulttuuri on sellainen, ettd kun ampuma-ase pu-
dotetaan hiekkaan, sen pitid toimia. Tésti pitiisi
edetd sellaiseen huoltokulttuuriin, jossa on me-
tallirdntgenlaitteet, jossa suurin piirtein joka len-
non jilkeen, tunnin valein, tehdiin aikamoinen
huolto-operaatio, tarkistuksia lihinni, ei kor-
jauksia, mutta timéi on todella vaativaa ja pikku-
tarkkaa hommaa.
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Edustajat Tennild ja Laakso epailivit, ettd
hekohankinta valmistelee Natoon liittymista. Se
ei todellakaan sitd ole. Se on valmistelua ihan
vain ajanmukaiseen puolustukseen. Mutta ky-
syisin, olisiko se sitten haitaksi meille, mika on
se haitta, joka nahdaan siina, ettd tind pidivana
ollaan mukana Natossa. Mind en oikein ym-
mirrd sitd, mikd ihmeen haitta se on. En ota
kantaa siihen. En ole riittdvén paljon asiantunti-
ja tdssi.

Sitten viela oma puolustusvilineteoliisuus. On
surtu sitd, ettd Lapuaa, Vihtavuorta, Sakoa aje-
taan alas. On tehty Patria. Tuntuu, ettad sitdkin
ajetaan alas. On ollut vaikea ymmirtii, ettad
Schonebeckin filiaalikin, tytaryhtio, Itd-Saksas-
sa pitda ajaa alas, vaikka se tarjoaisi loistavat
vientimahdollisuudet meidan aseteollisuudel-
lemme. Sitdihin tietysti se on. Se on sellainen asia,
josta tiissd ei saa d4neen edes puhua. Neitokaiset
taalla kauhistelisivat hirveisti sitd, vaikka puhu-
taan ihan niin kuin oikeilla sanoilla asioista.

Mutta uskoisin, ettd tissa on takana se, ettd se
puolustusvilineteollisuus, joka meilld on ollut —
ainakin mini tunnen hyvin Sisun ja ajoneuvo-
teollisuuden -— on toivottoman vanha juttu. Sil-
lika4n ei tee mitdan tind paivini ihan todella.
Jos ajatellaan joitakin Sisun maastoautoja, aja-
telkaa nyt, ettd jokin Renault tai MAN tekee
10 000 vuodessa siind, missé Sisua rakennetaan
kasin — montako — alle sata vuodessa, plus
koko elektronisointi, kaikki tdimi, mika on tul-
lut.

Miné luulen, ettd on oikein, ettd meiddn ny-
kyinen puolustusvilineteollisuutemme ajetaan
alas vanhentuneena ja tehdi4n tilaa tdysin uudel-
le. Helikopterit tuovat mukanaan ennen kaikkea
elektroniikkaa, high techi, elektroniikkaa, tie-
tokonetekniikkaa, ja se on sitd, milld tulevaisuu-
dessa maata puolustetaan. Se on myds se ala,
jolla Suomella on erittdin hyvat asemat. Me
olemme erittiin edistyksellisii silld alalla. Silla
tavalla meiddn taytyisi valttaméttd myos pysyéd
mukana silld alalla puolustusteknologiassa, ja
meilld on mahdollisuudet sithen. Mind uskon,
ettd timi avaa ihan uusia nikymia uudelle koti-
maiselle puolustusvilineteollisuudelle, ettd me
tuomme helikopterit tinne maahan ja pddsemme
siind mukaan ihan viimeaikaisimpaan teknolo-
giakehitykseen.

Lopuksi, ed. Lahtela sanoi, etti jos vihulainen
tulee ilmasta, hekoilla ei tee mitdéin. Taas minua
alkoi pydrryttdd niin kuin eilen, kun hin puhui
tuotteiden hintakehityksesti. Ed. Lahtelalle ha-
luan luovuttaa Maanpuolustuskorkeakoulun
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taktiikan laitoksen majurin Jouni Laarin kirjan
Ilmamekanisointi. Jos hdn jaksaa lukea sen lipi
ja myGs ymmartia siiti jotakin, héin ei varmasti
endd tule puhumaan tuollaisia paattomyyksia.
Suosittelen sité teille kaikille. TAméa varmaan on
jokaisen kansanedustajan saatavissa. Taméan
kun luette, niin ei sellaista hopotystd varmaan
endd tule tadlld, niin kuin nyt on tuutin taydeltd
kuultu eduskunnassa.

Ed.Pulliainen:Arvoisa puhemies! Ensin
vastaus ed. Bremerille, sitten parlamentarismista
japuolustuksesta ja sitten vihan puolustusstrate-
giasta, jota tdalld tarjoillaan. Ed. Bremer, Patria
Industries on teille varmastikin valmis myyméan
teille Paseja sun muita pilvin pimein pitkin sar-
joina, kun vain kiteiselld maksatte, siitahdn siind
on kysymys.

Arvoisa puhemies! On puhuttu suulla suurem-
malla parlamentaarisesta ohjauksesta puolustus-
valinehankinnoissa. Jos sen keskustelun, joka
taalla on nyt kiyty, aikavili on oikea, esimerkiksi
niin kuin ed. Tiilikainen dsken todisti, minusta
tuntuu, ettd se filosofia, joka niissd asioissa
omaksuttiin 1970-luvulla, on ddrimmaéisen oikea.
Silloinhan ldhdettiin juuri siitd, ettd on parla-
mentaarinen puolustuskomitea 1 ja 1I jnp. Lah-
dettiin siitd, ettd ei voida parlamentaarisessa jar-
jestelméassa oikein ennakoida, miten kansa kayt-
taytyy ja minkalaisia hallituskoalitioita syntyy,
mutta halutaan sitouttaa merkittivit poliittiset
ryhmittymaét, joilla todennékdistd tulevaisuutta
tissd jarjestelméssd on, niihin ratkaisuihin. Tés-
sakin tapauksessa vuosi 2010 vilahteli siella vaik-
ka kuinka monta kertaa, eli tissé keritdan kayda
monet vaalit jo tdlld valilld ja monet hallitukset
ehtivit tulla ja menni.

Silloin minusta ed. Kiljusen filosofia tassi
asiassa oli erittdin pielessd, kerta kaikkiaan.
Tama nyt sattuu mielestini juuri olemaan sellai-
nen asia, jossa sellainen parlamentaarinen tulkin-
ta, jota ed. Kiljunen edusti normaalissa budjetin
laadinnassa, ei nyt mielestini vain sovi, jos on
pyrkimykseni se, mikd lukemattomissa puheen-
vuoroissa on tuotu esille — erikoisesti kaksi edel-
listd puheenvuoroa. Siind katsannossa mielestini
Suomen keskusta on edustanut oikeaa ldhesty-
mistapaa tissi asiassa, siis on halunnut olla mu-
kana sitoutumassa johonkin politikkkaan, josta
sitten neuvotellaan ja sovitaan. Olen eridilla ta-
valla pahoillani niitten puolesta, jotka ovat ehka
ymmartineet koko homman viirin. Mutta toi-
saalta, arvoisa puhemies, timi koko homma tu-
lee aika tavalla ymmairretyksi, kun katsoo, mita
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esimerkiksi viime vuoden aikana niissi asioissa
on tapahtunut.

Vuosi sitten samalta paikalta padministeri to-
disti, ettd kun Suomi liittyi Euroopan unionin
jaseneksi, se merkitsi keskeisiltd osiltaan turvalli-
suuden lisddntymista. Herra presidentti on todis-
tanut monta kertaa timéin vuoden aikana muun
muassa lehdistotilaisuuksissa, ettd Suomella ei
ole turvallisuusvajetta, ja on vield kysynyt julki-
sen sanan edustajiltakin, oletteko te havainneet
sellaista jossakin pdin. Kun kuuntelen tdméin
piivan keskustelua tédssi talossa, turvallisuusva-
jetta on niin maan peevelisti, kerta kaikkiaan.
Erittdin huolestuttava tilanne on vuoteen 2010,
jos evp., nyt ed. Tiilikaisen puheisiin on luotta-
mista. Meillahdn on kaikki asiat pdin seinid puo-
lustuksellisesti. T44lla saa vapista suorastaan,
kun taalla ei ole pilvin pimein helikoptereita suo-
jaamassa meitd vihollisen hydkkayksiltd. Nain-
hin asianlaita on. Te katsoitte, ettd vuonna 2010
vasta on kiytettvissd sellaista kalustoa, ja sa-
moin ed. Bremer totesi, ettd ndinhin asianlaita
on.

Toisin sanoen mind ymmdirrdn tdysin, etti
kannetaan huolta Suomen puolustusvalmiudes-
ta erilaisissa olosuhteissa, mutta puheet pitiisi
sopeuttaa siihen todellisuuteen, missi eletdén.
Niilli puheilla, jos ne otettaisiin vakavasti, joita
edustajilla Bremer ja Tiilikainen dsken oli, jos ne
saatettaisiin juuri siind muodossa julkisuuteen
kuin te esititte, varmasti turvallisuusvajetta tulisi
pilvin pimein tdhan tasavaltaan ja ihmisten mie-
liin. Siin4 turha on tasavallan presidentin todis-
tella, ettd turvallisuusvajetta ei ole.

Mika koskee maksutaloutta, on aika mielen-
kiintoista projisoida ndma uudet hankinnat ja
uudet suunnitelmat siithen, missd maksutodelli-
suudessa me elamme. Tasmilleen samalta pai-
kalta on todistettu, ettd meiddn pitdad siirtyd
Emu-kulttuuriin ja Emu-budjettikurinalaisuu-
teen. Se tarkoittaa suomeksi sitd, ettd nykyisessa
valtion budjetissa, joka nyt on muotoutumassa
nikojadn 188 miljardiksi, on 28 miljardia litkaa.
Toisin sanoen sen on sieltd hdivyttava pois, pro-
jisoituna nykytilanteeseen, vuoden 2001 tienoil-
le. Niiden laskujen, joita te olette nyt jirjestimis-
sa, maksun aika koittaa vuoden 2001 jalkeen. Te
olette asettaneet erittdin mielenkiintoisella taval-
la siind budjettitaloudessa tirkeysjirjestyksen.
Sielld on opetuksen pddluokka, josta keskustel-
laan kohta. On mielenkiintoista kuunnella, mita
te siitd puhutte. Sielld on sosiaali- ja terveysmi-
nisterion pailuokka jne. On erittdin mielenkiin-
toista kuunnella edustajien Tiilikainen ja Bremer
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ja monien muitten puheenvuorot siini tilantees-
sa.

Ed. B re m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa herra puhemies! Ei ole opetusta edes suomen
kielella, jos meilléd ei ole puolustus kunnossa. Ei
tarvita edes kovin paljon rahaa koko opetusroot-
elin tilille, jos ei ole oma puolustus kunnossa.

Ed. Pulliainen, kovin kéykaisesti te arvioitte
nykyisen tilanteen, jossa presidentti toteaa, ettei
ole turvallisuusvajetta. Voiko hin mitenkddn
mitdin muuta sanoa? Teilla pitda olla ihan yksi-
tyinen vapaus ja teilld pitda olla taitoa niin pal-
jon, ettid te tdllaisen sanonnan lipi ndette ja
osaatte arvioida, mik4 on se kaoottinen tilanne ja
kuinka nopeasti tilanteet vaihtelevat ja voivat
vaihtua toisella puolella, naapurimme puolella.
Kun te sanotte, ettd puheet tulee sopeuttaa siithen
tilanteeseen, missd ollaan, me olemme todella
helikopterihankinnoissa kymmenen vuotta jalki-
junassa.

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Pulliaiselta jii varmaan
kuulematta se, ettd vajetta varmasti syntyy koko
ajan lisdd, ja myoskin se, ettd suurvallat ovat
siirtymassi tillaiseen aseenkayttdoon ja aseista-
miseen Yhi enemmaén, johon tulevaisuuden puo-
lustusvoimilla pyritdin vastaamaan.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Lyhyesti ed. Tiilikaiselle. Te
aikaisemmin opetitte meille taalla, milld tavalla
muodostuu tdima kokonaisturvallisuus, jossa oli
puolustusulottuvuus ja ulkopoliittinen toimeliai-
suus. On erittdin mielenkiintoinen tunnustus ny-
kyiselle ulkopoliittiselle linjalle se, mitd asken
totesitte, elikkd sieltd ei 10ydy mitddn apua mi-
hinkain enaa teiddn mielestanne.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Vihriiala: Arvoisa puhemies! Edusta-
jat Tiilikainen ja Bremer kayttivédt mielenkiintoi-
set puheenvuorot, mutta ndin maalta olevaa jii
yksi asia askarruttamaan ed. Bremerin puheen-
vuorossa, kun hén aluksi totesi, ettd hdn on — jos
mind nyt oikein ymmarsin ja kuulin — vénrikki,
joka on kieltdytynyt aseista. Min4 en lahde tatd
kommentoimaan, mutta se jii jotenkin soimaan
korviini, etti kai se niin sitten oli.
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Arvoisa puhemies! Puolustus- ja turvallisuus-
jaoston jasenend haluaisin mydskin kiinnittda
huomiota puolustusmenojen toimintamenoihin
sekd materiaalihankintoihin, joita t44lld molem-
pia on jo kisitelty. Viime vuosien vitsaus Puolus-
tusvoimissa on ollut se, ettd suhteellisesti ottaen
liian korkeat materiaalihankintamenot ovat syo-
neet toimintamenojen osuuden niin, ettei rahaa
edes valttdméattdmiin toimintoihin ole tahtonut
jaada. Kaanne asiassa on tapahtumassa, kuten
tiedamme, vasta vuonna 2000, jos hallituksen
viime kevaana puolustuspoliittisen selonteon yh-
teydessd antamat lupaukset tullaan lunasta-
maan.

Toimintamenojen suhteellinen osuus puolus-
tusbudjetista nousee tuolloin 53 prosentista 65
prosenttiin. Samalla materiaalihankintojen suh-
teellinen osuus laskee 43:sta 29 prosenttiin. On-
gelmallisia vuosia tulevat olemaan ensi vuosi ja
vuosi 99.

Puolustusvoimien toimintamenoihin ensi vuo-
teen kohdistuva sddstovelvoite oli 100 miljoonaa
markkaa, kuten td4lld on myos sanottu. Puolus-
tusvoimat harkitsi kolmea eri kokonaisuutta,
joista se toteuttaisi nimi sééstot, eli varusmies-
koulutusta, kertausharjoituksia sekd Ilmavoi-
mien lentotoimia. SAdstét paadyttiin suoritta-
maan kansalaisille kaikkein nakyvimmasta osas-
ta eli kertausharjoituksista, joiden maara joudu-
taan supistamaan noin 80 000 vuorokauteen.
Tamai on vain puolet kuluvan vuoden tasosta ja
ainoastaan neljisosa vuoden 92 tasosta. Tdma
merkitsee sitd, ettd monilla maamme alueilla ker-
tausharjoituksia ei ensi vuonna jarjestetd lain-
kaan. On aivan selvii, etti tillainen tilanne on
kestimatdn, mikali timi tilanne jatkuu useita
vuosia. Myos jaostossa kuultujen asiantuntijoi-
den mukaan pidemmaén ajanjakson kuluessa ny-
kyinen kertausharjoitusten méird tarkoittaisi
sitd, ettd yksi kolmasosa jopa tdrkeimmistd so-
danajan joukoista jaisi kouluttamatta.

Tiedossa on, ettd viime vuosina on jirjestetty
myJs vapaaehtoisia harjoituksia virallisen kerta-
usharjoitusjarjestelman ulkopuolella. Néiiden
harjoitusten ongelmana on se, ettd ne eivit oikein
sovellu rasittaviin, pitkiin ja runsaasti miehist6a
vaativiin harjoituksiin. Ne eivit tuota joukkoja
myOskiddn sen vuoksi, ettd ndissi harjoituksissa
kiertavit harjoituksista toiseen samat, kaikkein
innokkaimmat reservildiset. Kaytdnnén ongel-
mana saattaa usein olla myos irrottautuminen
tyostd tallaiseen vapaachtoiseen kertausharjoi-
tuskoulutukseen.

Toimintamenojen tasoa olisi ollut tarpeen
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nostaa jo ensi vaonna jo senkin vuoksi, ettd Puo-
lustusvoimissa aloitetaan rakenneuudistus, joka
edellyttdd huomattavia henkildstdn siirtymisid
paikkakunnalta toiselle, kuten tiedimme. Nai-
hin siirtymisiin tarvittavia menoja ei ole varattu
ensi vuoden budjettiin, mihin valtiovarainvalio-
kuntakin omassa mietinnéssddn selkedsti kan-
nan ilmaisee.

Arvoisa rouva puhemies! Puolustusmateriaa-
lihankinnoista on syyti todeta, ettd eduskunnal-
la ei ole tdssd vaiheessa kypsyyttd hyviksya
uusien valmiusyhtymien vaatimaa vajaan 7,8
miljardin markan tilausvaltuutta. Asiahan on
hyvin poliittinen. Sen me myds tassa salissa tie-
diamme. Asian valmistelussa on saattanut tapah-
tua joitakin laiminlydnteja, mutta eduskunta —
mind muiden mukana — voisi tissi asiassa kat-
soa my®ds itse hiukan peiliin. Se keskittyi viime
kevaana turvallisuus- ja puolustuspoliittisen se-
lonteon kisittelyn yhteydessa sindnsi tirkeiden,
niin kuin itsekin keskityin, Vaasan ja Oulun va-
ruskuntien lakkauttamiseen, kun sen olisi pita-
nyt myds kiinnittdd huomionsa selontekoon si-
siltyvain puolustusopin merkittiviin muutok-
seen. (Ed. Aaltonen: Hyvd ettd tunnustatte!)
Uudet valmiusyhtymit ja niiden varustaminen
ovat suoraa seurausta tastd puolustusopin muu-
toksesta, jonka me olemme tassé salissa hyviksy-
neet. Minusta timi on syytd avoimesti todeta.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndssé on vaa-
dittu vield lukuisia selvityksid, ennen kuin edus-
kunta voi hyviksyé esitetyt helikopteri- ym. val-
miusyhtymien hankinnat. Valtiovarainvaliokun-
nan turvallisuus- ja puolustusjaosto hankki
asiassa syksyn aikana mielestini lahes kaikki
mietinnossdkin mainitut selvitykset. Nayttii sil-
ta, ettdl lisdselvitysten vaatiminen on ajanpeluu-
ta, jolla asiaa siirretddn, mutta hallitus on luvan-
nut tuoda uuden tilausvaltuuden sisaltdman lisa-
budjettiesityksen eduskunnalle heti kevatistun-
tokauden alussa, mikéli julkisiin puheisiin ja tie-
toihin on uskominen.

Mikéli helikopterit hankitaan, ei niitd olla
mielestdni hankkimassa pelkéstdin Puolustus-
voimien kayttdon. Hankittavaksi tarkoitetuilla
kuljetuskoptereilla voidaan myos merkittdvasti
parantaa maamme suuronnettomuuksien ym.
pelastusvalmiutta. Myos valtiovarainvaliokunta
onlahtenyt tistd mietinndssdén, kun se on viitan-
nut muille viranomaisille annettavan virka-avun
laajuuteen ja sen huomioon ottamiseen myos
hankinnoissa.

Arvoisa puhemies! Puolustustarviketeollisuu-
den yleisisti toimintaedellytyksistd on syytd kan-



Valtion talousarvio 1998 — Piiluokka 27

taa huolta, kuten valiokuntakin mietinnossdin
tekee. Valiokunta on todennut, ettd vuoden 98
talousarvioesitykseen sisdllytetyilld varoilla Puo-
lustusvoimat ei paise tilauksissaan edes kotimai-
sen teollisuuden edellyttimille minimitasolle,
joka tarkoittaisi noin 800 miljoonan markan ti-
lauksia.

Helikopterihankintojen suorilla ja epésuorilla
vastaostoilla saattaisi olla, totean nyt ”saattaisi
olla”, ainakin asiantuntijoiden mukaan, jotka
jaostossa kévivit, merkitystd myos kotimaiselle
puolustustarviketeollisuudelle. Mielestidni ndma
nikdkohdat on syytd muistaa, kun tehddan lo-
pullisia ratkaisuja helikopterihankinnoista.

Ed. Bre m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Vihridla ihmetteli tissd,
miten voin olla aseista kieltdytynyt reservin vin-
rikki. Tat4 on kysytty aikaisemminkin. Sanotta-
koon nyt, ettd pitdd paikkansa. Olin reservin
vanrikkina aselajini toiseksi parhaalla todistuk-
sella RUK:sta ja suurimman varuskunnan prii-
muksena erikoiskoulutuksessa kokelaana, vaik-
ka en ole ollenkaan sotaisa luonne. Sen takia
my®s kieltaydyin kahdesti kertausharjoituksista,
jotka reservin upseereille ovat lakisiéteisid, silla
kieltiydyin lahtemastd ryyppddmiin ja ralidste-
lemaiin, niin kuin Lohtajalla tulin ndhneeksi liian
monta kertaa.

Sitd vastoin olen kylla erittdin maanpuolus-
tushenkinen ja olen valmis puolustamaan nyr-
keilla, ritsoilla tai mita te annatte minulle silloin,
kun maa on vaarassa. Mini toivon oman koke-
mukseni pohjalta, ettd te annatte helikoptereita,
koska ilman niitd t44lla ei voida tehdd menestyk-
sellisti maanpuolustusta.

Ed. Jiiatteenmaki (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Uskon, ettd me kaikki
tissd salissa olevat olemme erittdin maanpuolus-
tushenkisid, mutta varmasti se ilmenee vidhin eri
tavalla.

Ed. Vihridld toivoi puheenvuorossaan, ettd
kun nimai kopterit mahdollisesti hankitaan, sel-
vitettiisiin niiden vaikutus kotimaiseen puolus-
tustarviketeollisuuteen. Minusta niin tulee eh-
dottomasti tehda. Talld hetkelld on tuotu esille
13hinnd vain se, ettd se parantaisi kotimaisen
puolustustarviketeollisuuden asemaa. Mind pel-
kéadn painvastoin, ettd siind tulee kdymain niin,
ettii edelleen tilausvaltuudet vdhenevit ja ndin
ty6paikkoja tdélla koti-Suomessa vihenee.

Lisaksi haluaisin, arvoisa puhemies, todeta,
ettd kopterihankinnoista yleensd haluaisin sa-
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manlaisen periaatteellisen keskustelun kuin mis-
ta tahansa tdrkeistd periaateratkaisuista. Minua
ihmetyttda se, ettd nima yritetddn tavallaan run-
noa lapi. Kun esimerkiksi Helsingin pelastuslai-
tos on yrittinyt saada yhta helikopteria sairaan-
kuljetus- ja hengenpelastuskayttoon, sithen ei ole
16ytynyt rahaa, mutta sitten yhtidkkid loytyisi
kylld rahaa tillaiseen suureen hankintaméérédén.
Minusta téssd ei ole mitiddn loogisuutta. Katsoi-
sinkin, ettd kaikkia pailuokkia tulee kohdella
aivan samalla tavalla. Seki lisdykset ettd vahen-
nykset tiytyy uskaltaa ja voida demokraattisesti
taalla eduskunnassa perustella.

Ed. Vihridla (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Oli hyvi kuulla ed. Bre-
merin puheenvuoro, miten maanpuolustushen-
kinen han on, ja kun hén antoi selonteon, en
toista kertaa enai tita asiaa kysy, kun nyt timén
ymmarsin.

Toteaisin ed. Jadtteenmaielle vield sen seikan,
ettd kylld turvallisuus- ja puolustusjaosto kuun-
teli nyt jo kotimaisen puolustustarviketeollisuu-
den nidkemyst siitd, onko mahdollisuutta naihin
vastakauppoihin olemassa. Mutta olen aivan sa-
maa mieltd ed. Jadtteenméen kanssa myos siita,
ettd tatd asiaa pitdd vield selvittdd. Minulle jii
kylla sellainen kuva timén selvityksen perusteel-
la, ettd tdlld saattaisi olla myOnteinen vaikutus
meiddn kotimaiseen puolustustarviketeollisuu-
teemme, mutta ehka sitd on syytd tutkia vield
tarkemmin, ettei jai mitdan episelvia, jos heli-
kopterit hankitaan.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Jaidtteenmaielle toteaisin myds, ettd
tama tilausvaltuus, josta nyt on kysymys, sisdltda
muutakin kuin helikopterit. Se sisiltdd hankinto-
ja kotimaiselta puolustustarviketeollisuudelta
suoraan.

Samoin my&s helikopterihankinta sindnsa voi
tuoda kotimaiselle teollisuudelle tilauksia vasta-
kauppoina. Se voi tuoda myos tyota samaan ta-
paan kuin Hornet-projekti, ihan konkreettista
kokoamistydtd, Suomeen tai lisdtd elektroniik-
kaosaamista, mihin tdilldi on muun muassa
erddssi puheenvuorossa viitattu.

Ed. Jaatteenméki pohdiskeli myds sitd, ettd
jollakin hallinnonalalla on jadnyt miirdrahat
saamatta. Minun on vaikea ottaa kantaa siihen,
miten sisdasiainministerion pelastuspuolella on
ollut miirirahoja helikopterihankintoihin, mut-
tahaluan korostaa sitd, mitd ed. Vihridld puheen-
vuorossaan korosti, ettd hankittavat helikopterit
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voivat olla sellaisia, jotka ovat pelastustoimin-
taan sopivia. Pidan sitd jopa valttimattdmana
edellytyksend, koska nyt me olemme hankkimas-
sa materiaalia, joka on kiytettivissd rauhanaika-
na, toisin kuin suurin osa puolustusmateriaalis-
ta.

Onkin muuten aika mielenkiintoista, etti se
materiaali, joka on vain sodanajan tarpeisiin, ei
heritd vastustusta, mutta sitd, mitd voidaan
kayttdd myos rauhanaikana, vastustetaan kaik-
kein eniten tdssi talossa tdlla hetkelld.

Haluaisin vield ed. Jaiatteenmaielle todeta sen,
ettd tidssa el runnota rahaa yhtdén sen enempéi
kuin mihinkdin muuhunkaan esitykseen, jota
eduskunta kisittelee. TAma on perustunut sithen
valmisteluun, joka on ensin késitelty periaatteel-
lisella tasolla eduskunnassa selonteon muodossa,
janyt hallitus esittdd tAiman suunnitelman rahoit-
tamista aivan siind jarjestyksessa, kuin muutoin-
kin t44lld puolustus- tai mitka tahansa méarara-
haesitykset on tehty.

Ed. Jidatteenmaiki (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ministeri Tainalle haluai-
sin todeta, ettd oli mielenkiintoista kuulla, ettia
nditd vastaostoja suunnataan muun muassa
elektroniikkaan. Meidin tulee kuitenkin muis-
taa, ettd kotimainen puolustustarviketeollisuus
ei useinkaan ole korkeaa teknologiaa vaan hyvin
perusammattitaitoa vaativaa. Mikili sinne ei tule
tilausvaltuuksia ja mahdollisia vastaostoja, se
tietda sita, ettd meidan kotimainen peruspuolus-
tusvilineteollisuutemme ei saa niin paljon rahaa,
ettd pystyisi tdlld hetkelld ja tulevina vuosina
tyollistamdan ihmisid, minka kuitenkin pitéisi
olla hallituksenkin tavoite, jotta ihmisilta ei vieda
tyopaikkoja suuntaamalla kaikki rahat ulkomai-
siin ostoihin.

Ed.Aittonie mi:Rouva puhemies! Mina
olen tykiston kersantti mallia 56. Mini olen ollut
siis kersantti 41 vuotta ja olen kieltaytynyt edus-
kunnan aikanakin systemaattisesti maanpuolus-
tuskurssista siitd syystd, ettd haluan vilttya ylen-
nykseltd. Mind haluan olla aina tykiston kersant-
ti, koska minun mielestani se on hyvin kunnia-
kasta.

Siitd huolimatta omassa vaatimattomuudes-
sani olen aina suhtautunut myonteisesti kaikkiin
niihin hankintoihin, miti on Suomen Puolustus-
voimille tehty maanpuolustuksen yllapitamiseksi
ja nimenomaan sellaisten hankintojen tekemi-
seksi, jotka ovat nimenomaan meille suomalaisil-
le tarkeita. Td4lld on sanottu, etti ei kai meidan
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tarvitse siitd huolimatta, ettd naapureilla on heli-
koptereita, hankkia niiti. Kylli tarvitsee, nimen-
omaan helikoptereita, koska naapureillakin on.
Ei meité kiinnosta, miti Eteld-Afrikalla on, mut-
ta historiallisista syistd meitd kiinnostavat tietyt
naapurimaat, ja meidin on varustauduttava
maanpuolustuksellisesti sellaisella materiaalilla,
mika on meille tarpeellinen olosuhteet huomioon
ottaen.

Mutta, rouva puhemies, kun katselee tata heli-
kopterijupakkaa ja sitd, milld tavalla sitd yritet-
tiin tinne eduskuntaan tai yleensi eteenpiin
ujuttaa, mind olen kylld hyvin pahoillani siita,
ettil niin on tapahtunut, ja hyvilldni siitd, ettd nyt
tdman budjettikisittelyn yhteydessd tietylld ta-
valla timi parlamentaarinen elin tarttui siithen
vahdn tiukemmalla otteella.

Mini olen vahan ihmetellytkin Suomen tilan-
netta. Kyllda mind ymmaérréin, ettd kenraalikunta
tietylld tavalla vastaa tdmiAn maan puolustuk-
sesta tosipaikan tullen. Mutta kuinka vahva ase-
ma silld yleensd on puolustushallinnossa? Onko
silld tavalla, ettd he ovat kavelleet puolustusmi-
nisterin yli siitd syystd, ettd nykyinen ja edelli-
nenkin puolustusministeri ovat naisia, jotka tie-
tysti sopisivat paremmmin sosiaali- ja terveys-
alalle ja opetuspuolelle? Siitd huolimatta arvos-
tan, totta kai, ministeri Tainaa erinomaisen hy-
vani alan ihmisena. Mutta kylld minun mieles-
tini puolustusministerin pitdisi olla sellainen
mies, jolla on hyvin suuri ja laaja kokemus puo-
lustushallinnosta. Kenraalit ovat sellaisia, var-
sinkin kun on kolme tai neljd leijonaa, ettd he
tahtovat kévelld ylitse, ja sitten se ndkyy taalla
eduskunnassakin, etti ne ovat oikeastaan hei-
din ujutustaan ja heidén esityksidan, mita tinne
silla tavalla tuotiin, kuin aikanaan selonteon yh-
teydessa tuotiin, eli yritettiin tavallaan ujuttaa
meidédn ohitsemme.

Mutta timi eduskunta on tehnyt kunniak-
kaan tyon ja ottanut tietylla tavalla vallan omiin
kasiinsa. Jos tdma tuodaan lisibudjetissa aika-
naan, eduskuntahan siitd paéttai, jolloin siti ole
millddn tavalla ujutettu mihinkdin sivulausee-
seen, niin kuin naytti jossakin vaiheessa asia ole-
van. Tamai siité.

Rouva puhemies! Miné pidin aiemmin vihan
liian pitkdn puheenvuoron, mutta jos mind nyt
selvidn viidessd minuutissa, niin miné olen synti-
ni sitten anteeksi saanut.

Totean tdssd vain lopuksi, ettd tdalld on pu-
huttu siitd, onko Emu ja yhteinen rahaunioni
turvallisuuskysymys, ja sanottu, ettd ei ole, mutta
kylld minun mielestdni sekd poliittinen etti ta-
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loudellinen liittoutuminen ovat aina turvalli-
suuskysymyksia. Jos viidelld henkil6lld on yhtei-
nen rahapussi, kylld he ovat paljon tiukemmin
yhdessd ja puolustavat toisiaan, varsinkin sitd,
jonka taskussa se rahapussi sattuu olemaan.

Jos poliittisesti sitoudutaan Euroopan unio-
niin, sitoudutaan myds taloudellisesti. Totta kai
se yhteenkuuluvaisuus tuo yhteisen velvoitteen
puolustaa toista onnetonta, jonka kimppuun
hyokitddn. Nédin mind asian arvelen olevan siitd
huolimatta, ettd ei olla Naton jasenid. Eik6hidn
ed. Rinnekin ole samaa mieltd, vaikka en tiedi,
onko hidnen runoissaan tistd mainittu.

Siitd huolimatta ettd en ole Euroopan unionin
kannattaja — se on Suomen itsendisyyden tuho
— enkd Emun kannattaja, voi sanoa asian niin
kuin ajattelee, ja ndin min4 tistd asiasta ajattelen.

4 minuuttia 20 sekuntia, rouva puhemies, sel-
visin kohtalaisen hyvin.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! En malta olla kommentoimatta ed. Aitto-
niemen pohdiskelua siitd, ettd miespuolinen mi-
nisteri olisi tuonut tdnne erilaisen valmiusyhty-
mii koskevan esityksen. TAtd suunnitelmaa, jos-
ta nyt on kysymys, on valmisteltu hyvin perus-
teellisesti hallituksen puolella, ja hallitus on ollut
yksimielinen tata esitystd tehdessdidn, joten sa-
malla kun kenraalit ovat talloneet naisministerin,
ovat tulleet talloneeksi muutaman miehenkin sii-
ni ohessa. Mutta leikki leikkina.

Sotilaat ja Puolustusvoimat ovat tietenkin asi-
antuntijoita silloin, kun pohditaan, miten soti-
laallisesti voidaan valmistautua maan puolusta-
miseen kaikissa olosuhteissa. Siind mielessa
luonnollisesti Puolustusvoimat ovat olleet asian-
tuntijoina, kun titd suunnitelmaa on tehty, ja
puolustusneuvostossa nimenomaan kenraalei-
den osuus on ollut merkittdva, ja ndin tietysti
tiytyy ollakin.

Taalla on erdissd puheenvuoroissa viitattu ai-
van asiantuntevasti ja asiallisesti sithen, etta tassi
on kysymys kymmenen vuoden tahtdyksestd eli
katsomme vuoteen 2008, millaiset Puolustusvoi-
mat silloin meilld tulee olla ja on otettava huo-
mioon myos se td4lla eduskunnassa, ettd nama
Puolustusvoimien kehittdmissuunnitelmat ovat
projekteja, jotka vievit pitkdn aikaa. Taytyy olla
uskallusta katsoa tulevaisuuteen ja tehdd paa-
toksid, jotka vaikuttavat kymmenen vuoden ku-
luttua. Aivan samalla tavoin on aikoinaan Hor-
net-projektista piitetty. Se toteutuu lopullisesti
vasta vuonna 2001, ja paatos siitd on tehty jo 90-
luvun vaihteessa.
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Ed. H. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kommentoin erdiltd osin ed. Tiilikaisen
puhetta. Sanoitte, ed. Tiilikainen, suurin piirtein
niin, etti tdssi salissa valitetaan varuskuntien
lakkauttamista ja samaan aikaan itketaan kasar-
mien huonoa kuntoa. Niinhin asia varmaan on.

Itse olen kovin sanoin arvosteltut Vaasan va-
ruskunnan lakkauttamista. Se pitda paikkansa.
Perustan kantani paitsi alue- ja puolustuspoliitti-
siin seikkoihin my®os siihen tosiasiaan, ettd viime
vuosina Vaasan varuskuntaa, sen rakennuksia ja
muita varusteita on kunnostettu 40 miljoonalla
markalla ja ty6t jatkuvat edelleen. Varuskunta
on nyt fyysisesti ja koulutuksen puolesta erin-
omaisessa kunnossa, mutta niin vain se lopete-
taan.

Samaan aikaan joudutaan muualla Suomessa
rakentamaan ja saneeraamaan majoitus- ja mui-
ta tiloja, niin kuin ed. Tiilikainen hyvin tietia.
Toiminta ei mielestédni todista, ettd puolustusvoi-
mien suunnittelu ja toteutus olisi ainakaan talou-
dellista.

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kylld ndin varmasti on Vaa-
san varuskunnan kohdalla, mutta sen kapasiteet-
ti taas ei olisi riittinyt tdyttdmaan puolustuspo-
liittisen selonteon saneerausohjelmaa, jolla pads-
tddn koulutuksessa kapasiteetin tdystehoiseen
kayttdon, mistd puhuin myos. Tillaisissa yhteyk-
sissd joudutaan kylld pienempid yksikoita lak-
kauttamaan. Tdma on aivan kansallisesti ja kan-
sainvilisestikin tapahtuva kehitys. Silloin kun
toimintoja kehitetadn, niitd pyritaan myos keski-
tetysti ohjaamaan suurempiin yksikoihin, mikali
mahdollista.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Eduskunnassa on kdynnistynyt mielenkiin-
toinen keskustelu, jopa kiista, puolustusvoimien
helikopterihankinnasta. Ilmassa leijuu my®és toi-
nen ajankohtainen puolustusvoimiamme ja
maan puolustuskykya koskeva aihepiiri eli kes-
kustelu niin sanottujen maamiinojen kieltimises-
ta.

Kuten tiedatte, minun sydintani 1ahelld on
isitnmaamme turvallisuus. Toki sithen kuuluu
lukuisia muitakin asioita kuin sotilaallinen puo-
lustuskyky. Viime mainittu nayttdd kuitenkin
juuri nyt tulleen ajankohtaiseksi. Sen kehittdmi-
nen muualla tapahtuvan kehityksen tasalla pysy-
miseksi, nykytekniikkaa kayttaviksi ja sotaku-
van muutoksia huomioon ottavaksi on hidasta ja
pitkdjannitteistd sekd samalla erittiin kallista.
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Minulle on syntynyt kuva, etteivit kaikki kes-
kustelijat ymmarra tai halua jostain syystid hy-
viksy4 niitd nakokulmia, joiden pohjalta heli-
koptereitakin on ryhdytty puuhaamaan. Siksi
haluankin osallistua hieman keskusteluun seka
lobbaamalla helikopterihankintaa ettd vastusta-
malla miinakieltoa.

Helikopterien tarve on puolustusvoimissa tie-
dostettu jo 1970-luvulla, joten ajatus ei ole uusi.
Hankintaa on lykétty muiden, silloin vield ajan-
kohtaisempien hankkeiden tieltd. TAna péivdani
kehitys maailmalla on edennyt jo niin pitkille,
ettd helikopterihankinta alkaa olla meillakin jo
ajankohtainen. Sodan kuva on muuttumassa.
Sota tulee olemaan pitkélti elektroniseen tiedon-
kasittelyyn perustuvaa informaatiosotaa, jossa
niskan pailla on se, joka hallitsee tiedon saannin,
kasittelyn ja hyvaksikayton parhaiten kyeten sa-
malla estiméin vastapuolta saamasta oikeaa tie-
toa ja kayttimasta sitd hyvikseen. Hyviksikayt-
t66n kuuluu mahdollisuus heittad liikkkuvia yksi-
koita nopeasti sinne, missd niiden kaytosta saa-
daan paras hyoty.

Sotatoimia voidaan kidydd samanaikaisesti
usealla eri taholla, siis tavallaan rinnakkaisina, ei
yhdelld alueella, kuten vanhaan tapaan suur-
hyokkayksenomaisesti, vaan perdkkaisini ta-
pahtumina. Timé voiman siirtely tapahtuu te-
hokkaimmin ilmateitse. Lentokoneet ja helikop-
terit vievit miesvoimaa ja tulta sinne, missi siti
kulloinkin halutaan kayttiid. Se merkitsee siti,
ettd puolustajan pitdi kyetd vastaavanlaisiin voi-
mansiirtoihin.

Tahan tavoitteeseen tdhtda myos niin sanottu-
jen valmiusprikaatien kouluttaminen meilla, jot-
ta ne pystyisivat toteuttamaan perustavoitteen:
siirtyméan nopeasti sinne, missi uhka on suurin.
Niille taytyy kehittdd kyky liikkkua nopeammin
kuin pelkédstian maanteitse, maitse tai vesiteitse.
Tama lilkke on voitava suojata. Ajatelkaamme
esimerkiksi Ahvenanmaan puolustamista akilli-
sessd kriisitilanteessa, alueen, jolla ei rauhan ai-
kana saa tehdd puolustusvalmisteluja, mutta
joka itsendisen maan pitdisi kuitenkin ehdotto-
masti hoitaa.

Persianlahden sodassa téllaisista sotatoimista
néhtiin esimerkkejd, kun muun muassa YK:n
AH-64A  Apache-taistelukopterit toteuttivat
hyokkidyksellisia sotatoimia syvdlld [Irakin
alueella, hyvisti varustelutasostaan johtuen
myods yon pimeydessd, tuhoten panssareita ja il-
mapuolustuksen laitejirjestelmid. Israel taistelee
vastaavalla tavalla. Eteld-Libanonista on esi-
merkkeja myos hyokkayksellisista toimista, mut-
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ta vastaavaa pitiisi myds puolustajan kyeta suo-
rittamaan.

Eduskunnassa pidetyt puheet antavat kuvan,
ettei kansanedustajien mielesti helikopteriasiaa
ole valmistelu riittdvisti. Uskoakseni edelleen
suunnittelun pohja on kuitenkin olemassa. Tark-
koja yksityiskohtia, kuten koneiden tyyppia tai
tyyppejd, hintoja, varustelua jne., ei voida esittaa
yksityiskohtaisesti ennen kuin on valtuudet ja
myds taloudelliset perusteet hankkeen eteen-
painviemiselle. Esimerkiksi yksityiskohtaiset
hinnat selvidvét vasta tarjouspyyntdjen perus-
teelle.

Perustietoja on toki olemassa. Suunnitelmissa
ndyttda olevan, etti kunkin kolmen tulevan val-
miusprikaatin pitdisi pystyd ldhettimédin yksi
komppania ilmateitse etujoukkona uhanalaiselle
alueelle. Kansanedustajista saattaa tuntua
riskaabelilta antaa sotilaille hankintaa varten
tdysin avoin valtakirja eli tilausvaltuutus ilman
mitdin rajoituksia. Eikohéan sille kuitenkin 16ydy
sopivat rajoitteet, kuten hankintojen markka-
mairdinen perusyliraja eri vuosille pitkille tule-
vaisuuteen, kuitenkin niin, ettd kattoa voidaan
vuosittain nostaa taloudellisten resurssien ja pe-
rustellun tarpeen mukaan.

Ellei helikopterihankintaa aivan ldhivuosina
aloiteta, valmiusjoukot eivit kykene tdyttimain
niille suunniteltuja tehtdvid. Yksin henkiloston
koulutus vie aikaa kymmenkunta vuotta, muu
timin uvuden elementin kdytén omaksuminen,
rakenteelliset lisdratkaisut ym., vienee aikaa
suunnilleen saman verran. Rahoitus voisi jakau-
tua siis varsin pitkélle ajalle. On kuitenkin mel-
ko varmaa, ettei 45 miljardia tule riittimén
koko laajan hankkeen toteuttamiseen. Osin ra-
hoitus jouduttaneen hankkimaan muita toimin-
toja supistamalla samaan tapaan kuin tini pii-
vanikin rahapulaa koetetaan kiertia ja vierittaa
muualle.

Koko paatdksenteossa on nyt kysymys muus-
takin kuin vain helikopterihankinnasta. Kysy-
mys on perustavaa laatua olevan ratkaisun teke-
misestd. Eduskunta tulee tekeméidn paddtoksen
siitd, annetaanko Puolustusvoimille mahdolli-
suus kehittda valmiutta maailmalia tapahtuvan
kehityksen mukana vai tingitdanko valmiudesta
ja annetaan samalla negatiivinen signaali ulko-
maille.

Arvoisa puhemies! Muutama sana miinoista.
Miinakieltoon meno olisi Suomen kannalta perin
hankala juttu. Valtakunnan raja on pitki, eikd
joka paikkaan riitd ajanmukaisesti varustettua
sotavidked. Jos vield otetaan huomioon edellises-
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si kohdassa selvittimini sodankuvan muutos,
olisi miinojen kaytto tirked keino estdi vihollista
pidsemésta alueelle, jonne meilla ei riitd tai jonne
ei ehdi suuria joukkoja aseineen.

Jos rajoitusneuvotteluissa maamiinoilla tar-
koitetaan perinteisid, maahan kaivettavia ja naa-
mioituja kevyitd rijihteitd, ne ovat meiddn ni-
kokulmastamme puolustajan aseita. Suomen
puolustaminen ei helpotu yhtdin siité, ettd esi-
merkiksi neuvotteluista nyt kieltdytyvéat suurval-
lat, kuten Venija ja Kiina, luopuvat miinoista.
Mielestini hurskastelua on my6s Yhdysvaltain
kanta. Hekannattavat Koreoiden rajan jattidmis-
ta kiellon ulkopuolelle. Miksei siis Suomen itira-
jaa, kysyn teilt.

En ole mistddn 10ytinyt selvdid madritelmai
siitd, mikd on ndiden neuvottelujen maamiina,
jonka synonyymi niyttai joskus olevan jalkavi-
kimiina. Yleistden maamiinoja ovat kaikki maal-
le asennettavat, ansoitetut tai ansoittamattomat,
ajastetut tai ajastamattomat miinat, kuten jalka-
viki- ja panssarimiinat kaikkine alalajeineen.
Jalkavikimiina voi olla maahan upotettava joko
siellii jalan polkaisusta réjdhtiva polkumiina tai
koetuksesta ilmaan ponnahtava ja rajihtava niin
sanottu hyppymiina. My&s maan pinnalla jalus-
tan varassa seisova viuhkamiina tai esimerkiksi
puihin kiinnitettdvi, lankakosketuksesta laukea-
va putkimiina kuuluvat samaan ryhméan. Hyp-
pymiinaakin voitaneen jossain yhteydessi kut-
sua polkumiinaksi, silla sekin laukeaa polkaisus-
ta. Panssarimiinat puolestaan voivat olla isoja
rdjihdysainelatauksia eli perinteisid panssarimii-
noja tai ontelomiinoja, jotka on kétketty maa-
han, tai onteloperiaatteella toimivia kylkimiino-

a.
! Tahin kisitesekamelskaan voidaan tuoda vie-
14 erityisesti varakkaammilla suurvalloilla ole-
vat, lentokoneilla, helikopterilla tai risteilyoh-
juksen tavoin toimivilla lentavilld levittimilld il-
masta siroteltavat erilaiset aseet, ajastetut ja ajas-
tamattomat miinat. N&it4 ei lehdissé esiintyneen
tiedon mukaan ole tarkoitus kieltda. Ne halutaan
nimeti toisin, jotta kielto ei tulisi koskaan niita
koskemaan, silld ne ovat suurvalloille tarpeelli-
sia, maamiinoja korvaavia miinoja. Niitd voi-
daan my6s pitdd paremminkin hydkkayksellisi-
ni kuin puolustuksellisina miinoina, joilla hydk-
kadvit joukot suojaavat niin sanottuja sivusto-
jaan.

Toki miinoista olisi hyva pédéstd eroon, mutta
samalla olisi muustakin aseenkdytdstd voitava
luopua. Miinathan eivit ole olleet tiélli vastaa-
vanlainen ongelma kuin tuolla jossain, missa mii-
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noja on kaytetty ja kylvetty tarkoituksellisesti
jopa siviilivaestdd vastaan. Meille ne ovat tirkea
ja halpa puolustuskeino. Jos niistd joudutaan
luopumaan, joko puolustuskyky oleellisesti heik-
kenee tai ne joudutaan korvaamaan toisenlaisil-
la, kalliimmilla miinoilla.

Arvoisa rouva puhemies! “Helikoptereita
Maavoimille” on vastaus tulevaisuuden sodan-
kadynnin vaatimuksiin. Asiantuntijoitten mu-
kaan sotilastekniikka tehostuu ja samalla kus-
tannukset kohoavat jyrkisti. Elektroniikka ja
tietojen késittely ovat menestymisen edellytyk-
sid. Suurten armeijoiden yllipitiminen kay
suurvalloillekin taloudellisesti mahdottomaksi.
Laatu tulee korvaamaan maarédn. Niskan paalla
on se, joka hallitsee sodankidynnin edellyttimén
informaation ja pystyy kdyttimiin sitd tehok-
kaimmin hyvéikseen. Kun miesvoima ei riita tai
sitd ei tappioitten valttAmiseksi haluta kayttaa
entiselld tavalla, on hyddynnettivd joukkojen
lilkkuvuutta. Helikoptereiden ja lentokoneitten
avulla taisteluvoimaa, joukkoja ja tulta, voidaan
heittdd sinne, missd kiytdssd olevan informaati-
on perusteella siitd saadaan paras hyoty.

Ed. Aaltonen: Arvoisa puhemies! Tddlla
keskustelupuheenvuoroissa usein vidhintidnkin
rivien vilissd on pohdittu sitd, mita tehtdvia puo-
lustuksella tinddn on. Mielesténi erds nikdkul-
ma on unohtunut tai jadnyt ainakin vihalle. Puo-
lustuksen tehtdviin ei kuulu vain kyky vastata
kulloisiinkiin ulkoisiin uhkiin. Sen tehtavit eivit
ala aluevalvonnasta, vaan maan ulko- ja turvalli-
suuspolitiilkan tukemisesta jo rauhan aikana.
Suomi ei olisi viimeksi kuluneiden 50 vuoden
aikana voinut toteuttaa sellaista ulko- ja turvalli-
suuspolitiikkaa, kuin on tapahtunut, ilman Puo-
lustusvoimien ja uskottavan puolustuskyvyn an-
tamaa tukea. Tédssd mielessd kdytimme Puolus-
tusvoimiamme joka paiva politiikkamme tuke-
na. Olisimme ilman uskottavaa puolustusta ol-
lessamme joutuneet turvautumaan vieraaseen
voimaan, ja se olisi rajoittanut suuresti liikkkuma-
alaamme.

Sama pitee tulevaisuuteen. Vain valtio, jolla
on oma, jarkevisti mitoitettu puolustuskyky,
16ytaa tarpeen vaatiessa liittoon halukkaan ysta-
van tai voi sdilyttdd suvereniteettinsa ollessaan
liittoutumaton. Sotilaiden tehtdvi ei ala siité,
missa diplomatian tehtdva paittyy, vaan sotilai-
den tyo on osa rauhanajankin ulko- ja turvalli-
suuspolititkkaa avarasti ymmarrettyna, tina pii-
vini ehkd tarkeimpi osa maan kokonaisdiplo-
matiaa kuin aikoihin.
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Meilld ja yleensidkin Euroopassa vallitsee mel-
ko laaja konsensus siitd, ettei mitd4n ajankoh-
taista suursodan vaaraa ole eikd nimenomaan
Suomeen kohdistu mitddn erityistid sotilaallista
uhkaa. Erdit tekevat tisti sen johtopdidtdksen,
ettd Puolustusvoimien padtehtdvd tistd eteen-
pain olisikin rauhanturvatoimissa tai korkein-
taan kriisinhallinnassa, &iritapauksessa rau-
haanpakottamisessa. Suuri osa keskustelua kul-
kee niita latuja.

Olemme tialla kuitenkin viimeksi turvalli-
suuspoliittisen selonteon kisittelyssd hyviksy-
neet seuraavan linjan: ”Puolustusvoimien tehta-
vit ndhdadn edelleen todellisen hydkkaysuhan
tai hyokkéayksen torjunnassa. Ellei niin olisi,
emme tarvitsisi aluepuolustusjirjestelmdd em-
meka yleistd asevelvollisuutta. Perusratkaisut on
tehty edelleenkin siltd pohjalta, ettd tarvitsemme
tulevaisuudessakin kyvyn ennaltaehkaisté ja tar-
peen tullen torjua niin hyvin sotilaallisen painos-
tuksen kuin strategisen iskunkin.”

Vaikka lapi Euroopan puhutaan paljon laa-
jennetun turvallisuuden kisitteesti, rauhantur-
vatoiminnasta, kriisinhallinnasta jne., mikdin
maa Euroopassa ei omaa puolustusta jirjestdes-
sddn ole tuudittautunut sithen utopistiseen us-
koon, ettd todellinen sota Euroopassa olisi siirty-
nyt peruuttamattomasti historiaan.

Arvoisa puhemies! Ta4lla kiinnitettiin ja eri-
tyisesti ed. Laakso kiinnitti huomiota siihen, etti
olin julkisuudessa ithmetellyt Suomen hallituksen
tavoitetta pyrkid estimiddn Lansi-Euroopan
unionin Weu:n sulauttaminen EU:hun. Olen to-
dennut, ettd titi tavoitetta on vaikea ymmartaa.
Se, ettd unionilla ei ole todellista puolustuksellis-
ta merkitysta sanan perinteisessd mielessi, ei voi
olla pitkdn paille tyydyttdva asiantila Suomen
kaltaisille jasenille, jotka eivit ole Naton jasenid
tai aio pyrkié sellaisiksi.

Taillakin tdndidn on hokemalla hoettu siti,
ettd Weu-jisenyys merkitsee samalla myds Nato-
jasenyyttd. Myos hallituksen edustajat nikyvit
ajattelevan niin. (Ed. Aittoniemi: Kyll4 se pors-
tua on!) TAmé onkin vanha periaatteellinen kan-
ta, jota erityisesti britit ovat edustaneet, ja myos
Weu:n piasihteeri sanoo asian olevan niin.

Mutta, arvoisat kollegat, kysyn teiltd: Mika
pakottaa meidit yhtymédan tillaiseen késityk-
seen? Meilld ei ole vahiisintikadn velvollisuutta
alistua ajattelemaan niin kuin Lansi-Euroopan
padsihteeri sanoo tai kdskee. Enkd ymmarra,
miksi hallituskin on omaksunut asiassa aarim-
méisen rajoittavan tulkinnan. Turha meididn on
antaa sitoa itseamme. Meill4 on omatkin intressit
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ajettavinamme. Onhan tietysti helpoin tie sanoa
ja ajatella niin kuin muutkin, mutta se ei merkitse
sitd, ettd aktiivisesti hakisimme ratkaisuja, jotka
lisdisivat turvallisuustakeita. Kukaan ei ajattele
Weu:ta ensisijaisesti puolustusliittona. Sulautta-
malla se Euroopan unioniin saataisiin substans-
sia sille ajatukselle, ettd EU:lla olisi puolustuksel-
lista luonnetta. EU:n ja Weu:n sulauttaminen
haihduttaisi késittaddkseni automaattisesti Nato-
kytkentaa.

Ed. Madh énen: Arvoisa puhemies! Oli ai-
van odotettavissa, ettd puolustusministerién hal-
linnonala nousee hyvin kovasti tailla esille ja
siitd vaihdetaan kovasti mielipiteitd, onhan se sen
verran tunteita heréttava kysymys ollut kautta
aikain ja niin se on tindkin pdivani. Haluan itse
puuttua pariin asiaan: helikopterikysymykseen
ja ehkid muutamalla sanalla Natoon, vaikka se ei
suoraan tAmén kirjan sisaltéon taida liittya.

Téssa paivaind muutamana, kun puhuttiin so-
pimussotilaista, samassa yhteydessd tulin mai-
ninneeksi myods helikopterikysymyksen nimen-
omaan siind mielessd, ettd sopimussotilaat ja he-
likopterikysymykset sisdltyivdat puolustuspoliit-
tiseen selontekoon. Totesin, ettd ne olivat kovin
vahilld maininnalla sielld ainakin siihen tarkoi-
tukseen ndhden, mikd mydhemmin on kdynyt
ilmi, mitd niilld haluttiin sanoa ja tarkoittaa.
Puolustusministeri varoitteli vihdn minua heris-
tellen sormeaan, tosin erittidin korrektilla tavalla
ja kauniin hymyn sestdmini, ettd jos nyt jatet-
tdisiin vdhdn ndmd helikopterikysymykset si-
vuun, mutta tdnd pdivindhin ne ndyttivit nou-
sevan vallan arvoon arvaamattomaan, ja ym-
maérrettavad se on. Kun ne oli puolustuspoliitti-
sessa selonteossa niinkin vdhiisilli maininnoilla
kuitattu, en thmettele yhtddn niitd mielipiteitd,
kun sanotaan, etti hieman salakuljettamisen
makua siind oli. Mutta en nyt halua tihin sen
pidemmadlle puuttua.

Totean kyll4, ettd nyt on aivan oikein valittu
linja, joka lahtee siitd, ettd perusteellinen selvitys
vield tehtiisiin helikopterihankinnasta ja sen vai-
kutuksista kaikilta laajoilta alueiltaan ldhtien ja
tehtaisiin myds edustajille selvaksi, mita silla tar-
koitetaan, mihin se johtaa, mitd seurauksia silla
on tyollisyyskysymysten ja kauppapolitiikan
kannalta ja miten se rahoitetaan. Téhdnhin
eduskuntaryhmdmme,  sosialidemokraattisen
eduskuntaryhmén, puheenjohtaja ed. Tuomioja
puuttui aikoinaan ldhetekeskustelussa, jota lin-
jaa kivin taltd paikalta kannattamassa. Olen
ihan tyytyvéinen siihen, ettd puolustusvaliokun-
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ta pédtyi samalle kannalle. Nyt etenemme tita
tietd. Katsotaan sitten, mitd tapahtuu. Tima4 ei
ollut kannanotto siihen, olenko helikopterihan-
kintojen puolesta vai niitd vastaan. Mielellani
nien kaikki selonteot, ennen kuin itse maéritte-
len kantani.

Mutta sitten Nato-kysymyksestd. T4élldhdn
useammalla suulla on todettu ja ministeri Taina
muun muassa aivan oikein totesi, mik4 on Suo-
men linja ollut, mika on hallituksen kanta. Halli-
tuksen ei ole tarkoitus kytked Suomea missadn
tapauksessa Natoon, tdssid vaiheessa ainakaan.
Se on poissuljettu keskustelunaihe. Mutta kylla-
hin tadlld kovasti paljon on siitd keskusteltu.

Erityisesti kiinnitti huomiota ed. Partasen
kannanotto, joka poikkesi oikein perusteellisesti
siitd linjasta, mit4 Suomen hallitus on tiedottanut
ja ilmoittanut ja mikd myds eduskunnassa ylei-
nen linja on. Ed. Partasella oli tietysti hyvin jalot
periaatteet. Hinhén 14hti siitd, ettd mikali Suomi
liitetddn nopeasti Natoon, Suomessa ei ole sen
jalkeen yhtadn ty6tontd. Kyllahan se olisi tietysti
erittdin jalo lahtokohta, mutta rohkenen kylla
epailld. Jos kaikki Suomen tyottdmit tilld het-
kelld, ldahelle 300 000, saataisiin tyollistettyd
vaikkapa sotateollisuuteen, niin toteaisin kylla,
ettd ilmeisesti Suomi olisi maa, jossa asukaslu-
kuun ndhden ylivoimaisesti suurin osa tydsken-
telisi puolustusteollisuuden palveluksessa, jos
nama kaikki sinne pistettiisiin. Tehtiisiin tykke-
jd, tehtdisiin pyssyja kaikelle maailmalle, ja tie-
tysti tarvittaisiin lapikkaita ja saappaita ynni
muita vanttuita. Kyllahan siind tietysti ty6td syn-
tyisi, mutta rohkenen epdilla, ettd Suomi ei kylla
Naton kanssa siithen littyessddn saisi sellaista
sopimusta aikaan, ettd Nato sitoutuisi ostamaan
kaikki vehkeet Suomesta. Rohkenen kylla epéil-
14, ettd siind saattaisi tulla pikku pettymyksii.
Niin ollen rohkenen epdilld, ettd tilla olisi niin
suuria tyollisyysvaikutuksia kuin ed. Partanen
halusi antaa ymmartdé. Kilpailutilanne on kui-
tenkin maailmalla edelleen voimassa, oli Suomi
Natossa tai ei. Siind suhteessa ihmettelin kovasti
ja toivon, ettd Suomen hallitus ja eduskunta py-
syisivdt aiemmin omaksumallaan linjalla mah-
dollisimman pitkdéan.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Jottei tule epaselvyyttd, niin totean aluksi, ettd
Suomi tarvitsee todella ajan tasalla olevat, asial-
liset, jarkevan mittaiset puolustusvoimat, mutta
emme tarvitse kuitenkaan sotakiihkoilua, pyssyn
kalistelua, yhteiskunnan militarisoimista, asei-
den, kaluunoiden, arvomerkkien ihailua, emme
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entisti komeampia paraateja emmekd noiden
kaluunojen jumaloimista. Emme my&skdan tar-
vitse nyt nditd kymmenid taisteluhelikoptereita,
joista tindin on varsin paljon puhuttu.

Salin ilmassa on tdndin ollut ruudinsavua ja
on ollut hylsyjakin. Suomi tuntuu tai ainakin
jotkut kollegat, kansanedustajat, tuntuvat ole-
van varustautumassa sotaan. Jotenkin sota on
ihmeen voimakkaasti 1asnd tailla. Se sota on
jatkosodan jatke, sen tyyppinen luonnoltaan.
Voidaan todeta, ettd tdma keskustelu kaydain
tilanteessa, jossa Suomi jo nyt on varustautunut
enemmén ja voimakkaammin kuin koskaan en-
nen. Usein on todettu, ettd metsit ovat tiynnan-
sd, niin kuin jotkut kansanedustajat ovat toden-
neet, erilaista metallia, joka on ostettu entisen
DDR:n ylijadmévarastoista tai mistapain mil-
loinkin. Sénkyjen alla on rynndkkokivaireja, ja
reservildisjarjestot ovat aktivoituneet.

Kuitenkin turvallisuuden haasteet ovat aivan
toisessa maailmassa. Ne ovat sitd, mihin laajen-
nettu turvallisuus ja laajennettu turvallisuuspoli-
tiikka késitteind viittaavat. Ne haasteet ovat glo-
baaleja, maailman laajuisia. Ne saattavat olla
kauppasotia, ennen muuta niitd ovat uhkaavat
ekokatastrofit. Niitd ei Horneteilla tai helikopte-
reilla torjuta. Tulevaisuuteen tulisi myos nimen-
omaan tdstd ndkdkulmasta katsoa ja miettid,
mitkd ovat ne keinot, joilla Suomen kansan tule-
vaisuutta turvataan. Mielestini ne eivit ole niis-
sd helikopterihankinnoissa. Suomessa puhutaan
suomea ja kiyddin koulua, jos tima maailma
globaalisti sédilyy ympdéristokatastrofilta. Tanne
ei ole minun késittddkseni kukaan tulossa, ei sen
enempid idastd, pohjoisesta, eteldstd kuin idés-
takain.

Paradoksaalisesti, arvoisa puhemies, juuri nyt
— puheen ollen ilmansuunnista — kun itdinen
naapuri, entinen supervalta, on menettanyt voi-
maansa, nimenomaan suorassa suhteessa timin
voiman menettdmiseen on Suomessa, naapuri-
maassa, haluttu lisdtd varustautumista, hankkia
lisa4 aseita, ikd4n kuin jélleen katsotaan tulevan
tilaisuus. :

Mielestini ed. Jadtteenméki hyvin totesi ta4lla
sen paradoksin, etti jos maahan ei ole ollut mah-
dollisuus hankkia edes yhtd uutta pelastusheli-
kopteria varsinaiseen pelastustoimintaan, maan
pelastustoimen parantamista yritetidn aikaan-
saada niin, ettd hankitaan laivueittain taisteluhe-
likoptereita, kuljetushelikoptereita ja todetaan,
ettd niitd voidaan kdyttdd myods tuohon tarkoi-
tukseen. Mielestini keskustelu tini vuonna sel-
kedsti poikkeaa aikaisemmista timidn eduskun-
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takauden timéin pailuokan keskusteluista sotai-
suudessaan.

Ed. B r e m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Tiusanen on kovin risti-
riitainen lausunnossaan. Han toteaa, ettd Suomi
tarvitsee kunnon puolustusvoimat, mutta ei tar-
vitse helikoptereita, kun juuri on todettu taalla
moneen kertaan, ettd jos halutaan olla ajan tasal-
la puolustusvoimien kanssa, helikopterit ovat
vélttimattomyys nykypdivana.

Mini kysyn edelleen, mistd johtuu tdma jatku-
va puolustusvoimiemme aliarvostus, joka johtaa
kriisitilanteessa ei-toivottujen partnereiden pak-
kohyvaksymiseen, niin kuin viime sodissamme
on kdynyt. Miksei meillé saa olla sellaisia puolus-
tusvoimia, ettd me parjadmme yksin? Kysyn, ket-
ka ryhtyivdt 1800-luvun lopulla taisteluun esi-
merkiksi suomen kielen nostamiseksi tasa-arvoi-
seen asemaan Suomessa ruotsin kielen kanssa.
Olivatko mahdollisesti Suomen ruotsinkieliset
Snellman, Forsman ym? Kenelld oli vahva yli-
edustus jadkariliikkeessd 1910-luvulla ja kolmen
sotamme johtoportaissa? Suomen ruotsinkielisil-
1. Siit4 syysta tédlla hetkelld me istumme taélla,
ruotsalainen eduskuntaryhma, ja yritimme va-
kuuttaa teille uudestaan, ettd Suomi tarvitsee
Puolustusvoimia ja ajan tasalla olevia Puolustus-
voimia.

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Bremer jo osan vastaus-
puheenvuorostani vastasikin, mutta esittaisin ed.
Tiusaselle kysymyksen: Onko héin esittinyt so-
siaali- ja terveysministerion pdiluokkaan yhtdin
ainutta pelastushelikopteria Suomeen ja pyrki-
nyt laskemaan, paljonko se maksaisi.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluaisin todeta edustajille Bre-
mer ja Tiilikainen sen, ettd on myds todettava
ruotsinkielisen vdeston jdsenten olleen varsin
usein mukana silloin Suomen historiassa, kun on
haluttu rauhanomaisin keinoin téti maata eteen-
piin viedi ja myoskin sen kansallista identiteettid
vahvistaa muuten kuin asein ja turvata sen tule-
vaisuus aidosti muuten kuin turvautumalla asei-
siin.

Totean my6s tuohon, mihin ed. Tiilikainen
viimeksi viittasi, ettd olemme varmasti yhdessi
kaikki kansanedustajat valmiit lisiiméaén maam-
me pelastusvalmiutta. Koska nyt en ole tehnyt
madrirahaesitystd pelastushelikopterista, olen
valmis tekemian sen vaikkapa lisabudjetin késit-
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telyn yhteydessd, mutta nien, ettd se on paljon
realistisempi tapa edesauttaa pelastusvalmiutta
kuin taisteluhelikopterilaivueiden hankkiminen.

Ed. Bremer (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Minua loukkaavat ed. Tiusa-
sen viitteet siitd, ettd Suomen ruotsinkieliset ei-
vit olisi olleet mukana aina puolustamassa tité
maata. Minun ei tarvitse ottaa esille muita nimii
kuin Clas Thunberg ja Gunnar Barlund, Rabbe
Axel Wrede, Viktor ja Ernst von Born, Karl
August Fagerholm, J. L. Runeberg, Zacharias
Topelius, Albert Edelfelt, Jean Sibelius. Miti te
tarkoitatte, ed. Tiusanen, téllaisella alhaisella
puheenvuorolia?

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Haluan vield ed. Tiusaselle todeta sen, ettd
kuljetushelikopterihankinnan yhteydessa on pal-
jon keskusteltu siité, ettd nAma helikopterit ovat
kayttokelpoisia my0ds rauhan aikana. Pidén tér-
kednd sitd, ettd jos lopulta eduskuntakin paatyy
mydnteiseen lopputulokseen, hankitaan sellaisia
helikoptereita, jotka ovat kaytettdvissd pelastus-
toimintaan. Niin ollen ed. Tiusasella on tilaisuus
tukea pelastushelikoptereiden hankintaa, kun ti-
lausvaltuutta kevaalla kisitelldan.

Ed. Tuomioja: Arvoisa puhemies! Sosia-
lidemokraattinen eduskuntaryhmaé on hyvin tyy-
tyviinen siihen, mitd valiokunta esittdd puolus-
tusbudjetin osalta ja erityisesti tilausvaltuuksista
jahelikopterihankinnasta, koska se vastaa taysin
sitd, mitd ryhmadmme taholta jo budjetin lihete-
keskustelussa syyskuussa esitettiin. Eduskunta
on nyt padtymassd siihen, ettd tdtd hankintaa
voidaan valmistella, ja myOnti4 sitd varten tar-
vittavan selvitys- ja koulutusmaarirahan, mutta
edellyttda, ettd itse tilausvaltuuksien késittelyyn
palataan sitten, kun mietinndssd mainitut monet
kysymykset on selvitetty.

Ei ole sindnsd moite hallitukselle suinkaan se,
ettd se on titi asiaa ldhtenyt valmistelemaan. Se
on itse asiassa ollut tdysin hallituksen velvolli-
suuskin sen jalkeen, kun eduskunta on késitellyt
puolustuspoliittisen selonteon ja siind yhteydessi
nayttinyt tietyn asteisesti vihreatd valoa sillekin
helikopterihankinnalle, joka sisiltyy puolustuk-
sen rakenneuudistukseen ja valmiusprikaatien
perustamiseen, joka oli tissd selonteossa keskei-
nen asia.

Téasta ei ole kysymys, mutta sitten se tieto,
jonka varassa tatd paatoksentekoa yritettiin tAna
syksyné eduskunnalle tarjota, ei kerta kaikkiaan
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ole riittivd sen mittaluokan hankintaan, josta
nyt on kysymys. Eikd kysymys ole todellakaan
siitd, etti esilla on Puolustuslaitoksen hankinta,
vaan minusta eduskunnan tulee olla yhta tarkka
kaikkien muidenkin vastaavan suuruisten tilaus-
valtuuksien kanssa eikd hyviksyé, ettd niitd voi-
taisiin yhtd vdhaiselld selvitystydlld ja tiedolla
t4altd myontia.

Olen tutustunut sithen aineistoon, jota valtio-
varainvaliokunta on budjetin valmistelun yhtey-
dessd saanut tilta osin. Epdilematta tiedon maa-
ra on timén seurauksena eduskunnassa lisdanty-
nyt, mutta edelleenkdén ei ole riittdvid vastauksia
kaikkiin niihin asioihin, joiden tdytyy olla edus-
tajien tiedossa sitten, kun tatd asiaa, ilmeisestikin
jo ensi kevdini, uudelleen kisitellddn.

En lihde nyt kdymain lavitse niitd asioita,
joita taimi selvitys edellyttdd. Mielestdni valio-
kunta on than oikein tehnyt hyvin kattavan listan
kaikista kysymyksistd, joita halutaan selvitetta-
viksi. Itse painottaisin erityisesti kustannuskysy-
mystd ja sitd, ettd kustannusten tiytyy olla tie-
dossa ja hallinnassa.

Se, etti tdsti asiasta ndin paljon puhutaan,
perustuu tietenkin sithen kokemukseen, jota
meilld on tdstd hdvittijahankinnasta ja siité, ettid
alkuperidinen pditds havittdjikaluston uusimi-
sesta teetettiin eduskunnassa sellaisen luvun va-
rassa, joka oli 9,5 miljardia markkaa. Toki siind
yhteydessd kerrottiin tai annettiin, jos haluttiin
lukea riittivin tarkoin, sekin tieto, ettd tima ei
tule olemaan koko kustannus. Mutta en oikein
usko, ettd kukaan haluaisi salissa tunnustaa, etti
tiesi etukiiteen, ettd hankintakustannus tulee ole-
maan puolitoistakertainen vihintddnkin — se-
hian on edelleen kesken — silloin ilmoitettuun
lukuun nihden. On aivan ymmarrettivaa, ettd
eduskunta ei toista kertaa halua, ettd tédllainen
tapahtuu.

Toivottavasti kaikki titd asiaa valmistelevat
ovat oppineet tastd kokemuksesta ja valmistele-
vat esitystd silld tavoin, etti nimenomaan nyt se,
miki ehki eniten tata kustannusta on alkuperai-
sestd raamista vienyt poikkeavaan suuntaan, in-
deksi- ja valuuttakurssimuutokset, tulevat asian-
mukaisella tavalla huomioiduiksi ja niihin varau-
dutaan. Se mielestéini tarkoittaa sité, etti niihin
on varauduttava aikaisemmin sovittujen laajojen
budjettiraamien puitteissa. Siitd on nimenomaan
kysymys. Me emme halua toista kertaa sellaista
automaattia, joka pyrkisi nostamaan puolustus-
menot ithan muulle tasolle, kuin mihin yleisissd
budjettiraameissa on yhteisesti sitouduttu ja mis-
td on vallinnut yksimielisyys. Nimenomaan on
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Puolustusvoimien oma asia vakuuttautua ja va-
kuuttaa my&s meidat siitd, ettd ne muut perustel-
lut tarpeet, jotka nyt Hornet-hankinnan seu-
rauksena ovat joutuneet kdrsimaan, tulevat tule-
vaisuudessa hoidetuksi.

Taytyy todella muistuttaa siitd, ettd sosialide-
mokraattinen eduskuntaryhmaé silloin, kun hi-
vittdjahankintaa kisiteltiin, katsoi, ettd hankinta
oli ylimitoitettu, eik siind laajuudessa sitd ollut
valmis hyvaksymain. Toki puolsimme siti, etti
Ilmavoimien kalustoa on uusittava, mutta sitd
laajuutta, jota silloin esitettiin, emme pitineet
asianmukaisena. Kokemus on osoittanut, etti
olimme oikeassa.

TAssd on tavalla on se ehkd ironinenkin piirre,
ettd tistd asiasta keskustellaan ja se vaikuttaa
sindnsa perustellusti nyt valmiusprikaatien kisit-
telyyn ja helikopterihankintaan, jolle voi 1o6ytaa
ehkd parempiakin perusteluja, ymmirrettivim-
pia puolustuksellisia perusteluja, kuin juuri hi-
vittajdhankinnalle tuossa laajassa mitassa. Jos
sitd olisi aikanaan pidsty toteuttamaan asiallisis-
sa puitteissa, ilmeisesti mitddn niitd ongelmia,
joita tihdnkin uudistukseen nyt rahojen puolesta
liittyy, ei olisi olemassa. Mutta palataan niihin
asioihin sitten, kun tama kokonaisselvitys on ole-
massa.

Siindkin yhteydessd on kylld varmasti asian-
mukaista todeta, ettd vaikka hallitus aivan oikein
lahtee siité, ettd eduskunta timéan uudistuksen ja
hankinnan hyviksyi nimiketasolla — on todella-
kin muistettava, ettd puhutaan nimiketasosta,
koska asia esiteltiin muutamalla lauseella itse
selonteossa — niin on toki tunnustettava, ettd
monilla edustajilla ja varmasti myds nimen-
omaan sosialidemokraattien ryhmaissi on edel-
leen perusteltua tarvetta palata puolustuspolitii-
kan kokonaisuuteen siind yhteydessd. On syytd
kayda avoin keskustelu, joka toivon mukaan
johtaa siihen, etti ratkaisuun, joka tehdain, ol-
laan laajalla yhteisymmarrykselld valmiita myos
eri tahoilla sitoutumaan. Tamé tistd asiasta.

Muutama sana Lansi-Euroopan unionista ja
Suomen suhteesta Weu — EU-yhteistyohodn. Se
ratkaisu, jota hallitus edusti hallitustenvilisessi
konferenssissa, joka ei halunnut Weu:n ja EU:n
yhdistdmistd, on miclestdni ollut oikea. Se oli
nimenomaan se linja, jota voimakkaasti edus-
kunta tuki ja eduskunnan ulkoasiainvaliokunta
halusi. Nin tehdessimme varmasti monilla oli
chka ensisijaisesti esilld se, ettd emme haluaisi
ratkaisuja, jotka vaikeuttaisivat tai asettaisivat
kyseenalaiseksi sitd 1dhtokohtaa, jolla olemme
Euroopan unioniin liittyneet: sotilaallinen liit-
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toutumattomuus ja itsendinen puolustus, jonka
suhteen ei ole ndk&piirissd olevia syiti, miksi sitd
tulisi muuttaa. Mutta mukana on myds yhta lail-
la kysymys siitd, onko tdmin yhteisen Euroopan
tulevaisuudelle onneksi, jos Euroopan unionista
kehitetidn oman sotilaskapasiteetin omaava
puolustuslitto.

Tésta asiasta ollaan Euroopassakin eri mielta.
Ne EU:n jasenmaat, jotka Weu — EU-yhdisty-
mista eivat nykyiselladn ole kannattaneet, ovat
myds tehneet sen juuri tistd syysté, ettd ndkevit,
niin kuin itsekin nden, ettd on kuitenkin kansain-
viliselle yhteistyolle parempi, ettd valttimaton
puolustusyhteisty6 toteutuu nykyisté ja laajentu-
vaakin Euroopan unionia laajemmissa puitteissa
ja ettd esimerkiksi euroatlanttinen puolustusyh-
teisty0 sdilyy. Mielesténi se on vakautta yllapita-
vi voima. Taméin voi todeta, vaikka se ei tarkoi-
takaan minkdanlaista pyrkimystd siihen, ettd
Suomen tulisi olla siind sotilasliitossa ja sen vel-
voitteissa mukana, vaikka toki tiivistyvéssi yh-
teistydssd myos Naton kanssa voimmekin olla
mukana.

Asia tietysti on toinen, jos Weu:n luonne
muuttuisi. Suomi ja Ruotsihan olivat yhdessd
aktiivisesti ajamassa ratkaisuksi tullutta kriisin-
hallintavalmiuksien tehostamista unionin puit-
teissa siten, ettd Weu:n palveluja voidaan tédssd
kayttdd hyviksi ja kaikki unionin maat voivat
olla siind mukana.

Weu:n perussopimuksen 5 artikla sisdltdd
puolustusliitossa keskindisen puolustusvelvolli-
suuden. Se on juuri se side, joka tekee siitd tina
paivand sillA tavalla johdonmukaisesti Naton
liittolaisen, ettd ei voida ajatella Weu-jasenyytta
ilman Natoa, koska ei voi olla samoilla mailla
paallekkaisia ja ristikkdisid sitoumuksia ilman,
ettd ne vetdvit toisiaan. Sehédn on ihan selvi asia.

Mutta jos tasta padstaisiin eteenpdin niin, etti
Weu:n perussopimusta muutettaisiin, mihin ul-
koasiainvaliokunta eriissi aikaisemmassa lau-
sunnossaan on talla kaudella viitannut, se tietysti
muuttaisi tilanteen. Ehk4 ne, jotka ovat tarkoit-
taneet ja halunneet, ettd Weu:takin tarkastellaan
uudessa valossa, nimenomaan pyrkivat tillai-
seen ratkaisuun. Sellaista ratkaisua ei ole meidédn
edessimme, mutta mikdidn ei estd pitimastd
myds titd vaihtoehtoa Suomen taholta euroop-
palaista yhteistyota kehitettdessa esilla.

Ed. Tennili (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Téssd on nyt hyvin tarkkojenkin
tietojen paikka, koska ratkaisuja tehddfn hyvin
pian ja ehki danestimalla.
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Ed. Tuomioja antoi sellaisen kisityksen pu-
heessaan, ettd helikopterihankinta on aidosti
auki. Sen sijaan siitd kokouksesta, josta ed. Tuo-
mioja puhuu, ulos tullut pdaministeri Lipponen
ilmoitti, ettd te ryhméanjohtajat sovitte yksimieli-
sesti, ettd helikopterihankintapdatos tehddan ke-
vailla ja tehddan vain ikd4n kuin muodollinen
selvitys.

Téassa on nyt kaksi ihan erilaista kantaa. En
tiedd, haluaako ed. Tuomioja selostaa eduskun-
nalle, miki se todellinen kanta on. Jos siti selos-
tusta ei tule, mind tietysti teen sen johtopaatok-
sen, ettd paddministeri on yleensd ndissa asioissa
kylla oikeassa.

Ed. Rajamaiaki: Arvoisa puhemies! Olisin
puuttunut vieldA Hornet-havittdjihankintaan,
koska olin viime kaudella valtiovarainvaliokun-
nan turvallisuus- ja puolustusjaostossa, ja vah-
vistanut ed. Tuomiojan juuri esille tuoman tilan-
teen. Nimittiin sielld kdytiin hyvin kriittista kes-
kustelua téstid asiasta, lihinna tilausvaltuuksien
laajuudesta. Sielld oli ihan vilpitén pyrkimys
muun muassa kustannusarviointien ja vasta-
kauppoihin liittyneiden epaselvyyksien vuoksi.
Samoin tilausvaltuuksien vaikutukset Puolustus-
voimien muille toimintalohkoille olivat vastauk-
sia vailla. Muun muassa ndistd syistd pyrittiin
toimimaan niin, ettd tilausvaltuutta rajoitettai-
siin. TAst4 jaoston puheenjohtajan ed. Sauli Nii-
niston toimesta otettiin yhteytta valtiovarainmi-
nisteri firo Viinaseen, jonka palaute oli iiromai-
nen: pilkkuakaan ei muuteta.

Tiassa tapauksessa kylld tdytyy sanoa, etté so-
sialidemokraatit joutuivat silloin vastustamaan
juuri tilausvaltuuden laajuutta. Sitten DDR:n ja
erdiden muiden maiden romahdukset tietysti vai-
kuttivat siihen, ettd pystyttiin Puolustusvoimien
erdille muille lohkoille hankintoja tekemiin.
Mutta kylld varovaisuus on tarpeen helikopteri-
asiassa. Hornet-homma sen erittdin karkeasti
opetti.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Tamidn paidluokan Kkisittely
keskeytetdan.

Pidluokka 28
Yleiskeskustelu:

Ed. K uop pa: Arvoisa puhemies! Valtio on
viime vuosina méaratietoisesti myynyt omista-
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miaan yhtidita ja myds niin, ettd osake-enemmis-
tot ovat siirtyneet yksityisille omistajille. Tata on
perusteltu muun muassa valtiontaloudellisilla
syilla ja silla, ettd saadaan kilpailuetua ja uutta
padomaa entisille valtionenemmistoisille yrityk-
sille. Valtionenemmistdisten yritysten siirtami-
nen yksityiseen omistukseen johtaa my®s sithen,
etti silloin valtion ote ndistd yrityksistd heikke-
nee ja yritykset padsevit harjoittamaan sellaista
henkil6stopolitiikkaa kuin itse nakevit tarpeelli-
seksi. Kansallinen etu ja aluepoliittiset ndkdkoh-
dat silloin jiavat syrjdén.

Haluan edelleenkin kayttia esimerkkini Val-
met Oy:ti. Valmethan oli aikanaan valtionenem-
mistSinen yritys, joka ty6llisti paljon suomalaisia
eri puolilla Suomea. Mutta valtio on myynyt
omistustaan Valmetista niin, ettd se on noin 20
prosenttia enid. Se on kylld Valmet Oy:ssd suurin
yksittdinen omistaja, mutta osake-enemmistod-
hin valtiolla ei Valmetissa enié ole.

Kun Valmet sitten padttdi erilaisista toimiala-
rationalisoinneista tai muista timan tyyppisisti
toimenpiteistd, silloin ei enidd valtiolla ja sen
edustajilla, esimerkiksi eduskunnalla, ole sithen
sananvaltaa. Ndin kdvi muun muassa, kun Val-
met Oy paitti lopettaa kartonkikonetuotannon
Tampereella ja siirtdd sen Ruotsiin Karlstadiin.

Kun téasté asiasta keskusteltiin Valmetin edus-
tajien ja kauppa- ja teollisuusministerion edusta-
jien kanssa, kivi ilmi, ettd valtion edustajat eivit
voi Valmetin hallituksessa puuttua tihén karton-
kikonetehtaan lopettamiseen, koska ulkomainen
omistus Valmet Oy:ssd on niin suuri ja ulkomai-
set omistajat saattaisivat vetdytya pois Valmetin
omistuksesta. Niin ollen voitiin vain pydritelld
peukaloita ja katsoa, kun Valmet siirtdi tuotan-
non Ruotsiin ja Tampereelle syntyy noin 400—
500 uutta ty6tontd. Samalla myds koko karton-
kikonerakennuksen tietotaito, joka on erittiin
korkealla tasolla kansainvalisestikin ottaen Suo-
messa, siirtyy aikaa myoten Ruotsiin ja myds
hividd meilta. Sitd kautta se tulee myos vaikeut-
tamaan alan kehittymista ja myds suomalaisen
kartonkituotannon kehittymista, koska karton-
kituotanto Suomessa on maailman kirkitasoa
laadullisesti.

Nyt ollaan tdssd antamassa lupaa, ettid Engel
Oy siirretdin paaasiassa yksityiseen omistukseen
eli myydain valtion enemmistd yksityisille. Kun
Engel Oy perustettiin, valtio harjoitti poikkeuk-
sellisen kovakitistd tydsuhdepolitiikkaa Engel
Oy:n pienipalkkaisia tyontekij6ita kohtaan, jol-
loin useita satoja tyontekijdita irtisanottiin pe-
rustein, jotka ovat mydhemmin osoittautuneet
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laittomiksi ja jotka jo silloin eduskuntakasittelys-
sa osoitettiin laittomiksi.

Niin ollen Engel Oy:n tyéntekijat ovat joutu-
neet varsin kovan kohtelun alaisiksi. Nyt, kun
ollaan siirtiméssd Engel Oy:ti yksityiselle eli
myymissd osake-enemmistd, on peldttivissi,
ettd uusia vaikeuksia ja ongelmia Engel Oy:n
tyontekijoille tulee. Valtiovarainvaliokunta on
mietinnossadan ldhtenyt siitd, ettd valtion omis-
tusosuuden tulee séilyd vahintidn 30 prosentti-
na, mutta 70 prosenttia on muilla, ja se 70 pro-
senttia tulee todellisuudessa paattimain siita,
minkalaista henkilostépolitiikkaa Engel Oy:ssi
harjoitetaan.

Nain ollen, arvoisa puhemies, tulen asian yksi-
tyiskohtaisessa kisittelyssd esittdmain, ettd
tdmd luvun kohta valtiovarainvaliokunnan mie-
tinndstd poistetaan, jolloin valtionenemmistd
sdilyisi Engel Oy:ssd ja sitd kautta valtio voisi
myds vaikuttaa Engel Oy:n henkilostopolitiik-
kaan.

Ed. Rajaméiki: Arvoisa puhemies! Ha-
luan aloittaa juuri Engelin tapauksesta eli valtion
kiinteisthallinnon uudelleenjirjestelystd, jota
niin kipedsti saimme seurata viime kaudella. Jal-
leen se oli livahtanut hallituksen budjettiperuste-
luihin, tosin erilaisten omistusjirjestelyihin liitty-
vien vaihtoehtojen pohjalta, joissa oli valtion
omistuksesta kokonaan luopuminen, osittainen
luopuminen tai strateginen yhteistyé mainittu
vaihtoehtoina.

Asia hoidettiin todella térkeisti viime kaudel-
la. Laittomilla ja nyt korkeimman oikeuden tuo-
mitsemilla irtisanomisilla on aikaansaatu henki-
16ston inhimillisten karsimysten ohella huomat-
tavia vahinkoja valtiolle. Ty6ttdmyyden ja mui-
den kautta vahingot saattavat nousta jopa 100
miljoonaan markkaan. Aika mielenkiintoista on
se, ettd maksumiehid ndiden vahinkojen korvaa-
miseksi ei ole etsitty vaan varsin villaisella, niin
kuin ryhmipuheenvuorossamme todettiin, val-
tiovarainministeridssa on ajateltu asia kisitella.

Engel-yhtym4 ja nimé matalapalkkaiset ihmi-
set eivit todella kaipaa 40 miljoonaa markkaa
voittoa tuottavan Engel-yhtymin uudelleenjar-
jestelyja. Taltd osin valtiovarainvaliokuntavai-
heissa toki monella tavalla jouduimme neuvotte-
lemaan, miten heiddn asemansa varmistetaan.
Kirjoitettu lausuma siité, ettd henkilostén asema
turvataan ja ettd omistusosuus valtiolla olisi sdi-
lytettivd vahintddn 30 prosenttina, ei taysin
muotoilultaan tyydyttinyt sosialidemokraatteja
valiokunnassa.
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Tamin takia, kun eduskuntaryhmid muun
muassa on lahtenyt siitd, ettd omistamisen enem-
mistonkin tiytyy siilya valtiolla juuri ensin mai-
nitun henkilstdtavoitteen toteuttamiseksi, mi-
nisteriryhmin kanssa olemme olleet yhteydessi
ja olemme saaneet vakuutuksen siitd, ettd sosiali-
demokraattiset ministerit tulevat toimimaan so-
sialidemokraattisen ryhmén ohjeiden mukaan
Engel-asian jatkokasittelyssd. Taméi on ollut erit-
tidin hyvad yhteistyotd hallituksen suuntaan, ja
niin pystytddn ndiden henkiléiden asema turvaa-
maan. Myds Engelin taholta on tullut myonteisti
palautetta siiti tydstd, jota muun muassa sosiali-
demokraattinen eduskuntaryhma on téssé asias-
sa todella ndiden ihmisten eteen tehnyt.

Arvoisa puhemies! Haluan varsinaisesti puut-
tua vield ryhméapuheenvuorommekin kautta esil-
le tulleeseen valtiovarainministeridkeskusteluun.
Eihdn kysymys ole vain valtiovarainministerits-
td vaan tietysti eduskunnan asemasta ja siiti,
miten yhteiskuntaelimadmme monipuolisimmas-
sa kohtaamispaikassa, jossa keskustelu on avoin-
ta ja julkista ja jossa kansanvallan tulisi toteutua
muutenkin kuin leimaamalla hyviksytyksi jalki-
jattoisesti tapahtunutta, kaikki toteutuu.

Ongelma on ollut, kuten totesin ryhmipu-
heenvuorossani, etti lama on kirjistinyt nimen-
omaan tilannetta silld tavalla, ettd on kovasti
eletty aina ministeriOkohtaisen raamitarkastelun
puitteissa ja ministeridrajat ylittavia poikkihal-
linnollista konserniajattelua ei ole tullut. TAma ei
ole timan hallituksen keksintdd, vaan tima4 tar-
kastelukulma tuli asioihin 90-luvun alussa.

Nyt valtioyhteisdhanke, jota viedddn hallituk-
sen piirissd eteenpdin, pyrkii hallituksen toimin-
takertomusten kuten myods valmistelun laaja-
alaistamiseen. Itse asiassa valtiovarainministeri-
Ossakin — olen sen keskustelussa todennut — on
varsin paljon niitd, jotka haluavat valmistelua
laajemmaksi, mutta sielld koetaan, ettd ministe-
ridissd itsessddn, ehkd ministereissd ja ministe-
rididen johdossa, on kyvyttdmyyttd ja halutto-
muutta, tuijotetaan vain omaan kehdin. Joka
tapauksessa eduskunnan kannalta on tietysti tar-
kedd se, ettd valtiovarainministerién valmistelu
ei johda siihen, ettd eduskunnalla ei ole budjetti-
valtaa. Se on kuitenkin tirked asia.

Tassd suhteessa valtiovarainvaliokunnan
mietintd on tietysti varsin pienid muutoksia esi-
merkiksi hallituksen budjettiesitykseen tekeva.
Kehyksissd pysytddn, ja sisdisid jarjestelyja la-
hinna erdiden pédidluokkien kohdalla on ollut.
Kuitenkin on syytd pohtia varmasti eduskun-
nankin tyétapoja. Kuten minusta hyvin ansiok-
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kaasti Paula Tiihonen artikkelissaan ”Jos 2000-
luvun eduskunta ei ole poliittisen innovaation
keskus, niin mik3 sitten” sattuvasti toteaa, asiat
tulevat eduskuntaan liian pienid sirpaleina ja
asioiden aikajinne ja samalla ohjausvali on lilan
lyhyt, kuten hin toteaa. Meiddn taytyisi ehki
pysdhtyd miettimddn, milld tavalla asioita voi-
daan silli tavalla vahvistaa ja muuttaa, ettd
eduskunnan asema ylimpind valtioelimena tah-
dentyisi ja eduskunnan tehtavikentin yleistuon-
teisuus nimenomaan ylimman kansanvallan
edustajana toteutuisi tiyden ja jakamattoman
vastuunkin osalta tdssd tdrkedssd kansanvaltai-
sessa mielessa.

Minusta ydinkysymys on se, minkd hin toteaa
artikkelissaan: "Mika on eduskunnan sisilla so-
siaalisen innovaation ydinkohta, paikka, jolla on
suurimmat mahdollisuudet toimia moottorina?
Téllainen on ehdottomasti valtiovarainvalio-
kunta. Tilanne on sama valtioneuvostossa. Val-
tiovarainministerid on toimeenpanovallan yti-
messd, ja silld on voimaa ja valtaa saada koneisto
hikkeelle. Kelld on raha, silld on valta.”

Taltd osin varmasti juuri se tapa, jolla valtio-
varainvaliokunta pyrki poikkijaostoty6ta teke-
méin ja myJs otti valtaa, joka sille kuuluu, bud-
jettivaltaa, yksittdisten hankkeiden ja erdiden
tehtévien osalta — metsdkeskusten irtisanomis-
ten valttamisissd, tiepolitiikassa jnp. — voi tun-
tua korkeista virkamiehista ja ministereistd kau-
healta, kun on totuttu sithen, etti tailld vain
leimataan, Mutta timéin talon on itse aloitettava
huolehtiminen budjettivallastaan ja ylimmén
lainsdadantovallan kiinnipidosta. Se ei tapahdu
missddn muualla kuin tédssé talossa.

Minusta, kun veli Pulliainen saapui paikalle,
on otettava myonteisend esimerkkinid maa- ja
metsitalousvaliokunta. Ei sen ole vilttimattd
aina ponsillakaan tarvinnut kaynnistii esimer-
kiksi uutta lainsdidantdvalmistelua. Me olemme
viestittdneet ministerioon keskusteluilla esimer-
kiksi hygienialainsdddannén kokonaisuudistuk-
sen tarpeesta. Ministeridssd kdynnistettiin tyo
keskustelujemme puitteissa, ja saimme jopa il-
man komiteaa lakiluonnoksia tutkia ja evastdi.
Joissakin valiokunnissa taas tuntuu, ettd ponnet
ovat vihoviimeisid, ettei niillikddn saa mitdin
aikaan. Téssi talossa pitdd taltd osin myos mei-
din itse huolehtia asioista.

Talta osin haluan palata siihen keskusteluun,
jota kaytiin ryhmépuheenvuorojen yhteydessi ja
varsinkin niiden jilkeen. Nimenomaan SDP:n
ensi vuoden talousarviota koskevan ryhmépu-
heenvuoron keskeinen viesti oli juuri tahan liitty-
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vd: eduskunnan budjettivallan korostaminen.
Puheellahan tarkoitettiin nimenomaan sité, ettei
selonteolla eikd tiedonannolla voida sitoa vuo-
tuista eduskunnan budjettivaltaa esimerkiksi so-
tilashelikoptereiden tilausvaltuuksissa. Nainhin
eduskunta ei sitten ole tehnytkdéin. Puheessa ni-
menomaan korostettiin, vaikka tiedonanto-sa-
naa kiytettiin, proseduuria, siti ettd tillaisilla
ylimalkaisilla selonteko- tai tiedonantokédytdn-
ndilla ei helikopteri- eikd muitakaan asioita voi-
da vuotuiseen budjettivaltaan liittds.

Seuraavassa suora lainaus silloisesta puheen-
vuorostani: "Vuonna 1987 silloinen valtiovarain-
ministerion jéarjestelyosaston virastovaltuutettu
Markku Temmes puuttui kansanedustajien ko-
kemaan hallintokoneiston ohjauksen vaikeu-
teen: "Hallintokoneiston autonomisuus on jo eri-
tyisesti poliittisten pdittijien ja johtavien virka-
miesten vilinen ongelma. Se vaikuttaa olennai-
sesti linsimaisen demokratian toimivuuteen. Va-
listuneessakaan yhteiskunnallisessa keskustelus-
sa ei juuri puhuta demokratian toimivuutta uh-
kaavasta hallinnon autonomisuudesta, vaan
mieluummin vaikkapa poliittisten pAittijien tai
tiedotusvilineiden autonomisuudesta. Johtavien
virkamiesten on ollut helppo katkeytyd byro-
kraattisen salaisuuden taakse silloinkin, kun hei-
din tekemisensi tai tekematta jattdmisensa ovat
olleet ratkaisevia’.” — Viittasin dsken Engeliin.
— ”Temmes toteaa edelleen sattuvasti: 'Kay-
ddin jatkuvaa kamppailua vallasta poliittisen
demokratian ja sille muodollisesti alistetun, mut-
ta kehityksen myota yha vaikeammin ohjattavan
hallintokoneiston kesken.’

Kehitys on jossain médrin seurausta yhteis-
kunnan kisittelemien asioiden méarillisestd kas-
vusta ja laadullisesta monimutkaistumisesta.
Paitéksenteon raja on yhd enemmén siirtynyt
valmisteluportaaseen eli virkamiehille. Viista-
maitti mieleen nousee kysymys siitd, milld tavalla
eduskunta todella budjetti- ja muilla paatoksilla
ohjaa hallintokoneistoa vai ohjaako hallintoko-
neisto lilkaa meitd. Kansalaisten halu pitda ylla
demokraattista jarjestelmii ja sen toimivuutta
vahvistuu, mikali kansalaisten tahto toteutuu
riittdvasti demokraattisessa padtoksenteossa.
Viime kidessd on kysymys poliittisen edustuksel-
lisen demokratian toimivuudesta sekid uskotta-
vuudesta.

Esimerkiksi helikopteritilausvaltuuksien
myontidmisen perusteleminen tiedonannolla ei
ole kaytannolle kunniaksi. Eduskunnan on syyta
vakavasti miettid suhtautumistaan ja kasittelyta-
pojaan uudestaan, jos tiedonantokdsittelyn val-
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jid ja muotoiluja voidaan tulkita eduskunnan
avoimina valtakirjoina taloudellisesti ja asialli-
sesti mittaville ratkaisuille. Tiedonannot eivit
voi olla eduskunnan kirpaspaperia.”

Tassi olisi proseduurin sijasta ilmeisesti ollut
eraiden tarkkojen pilkunviilaajien kannalta syy-
ta puhua selonteoista ja tiedonannoista. Sit tds-
sé tarkoitetaan menettelytavalla. Nyt minusta on
hyvin jarkyttdvad se, kun todella uskon, ettd
kaikkien pitdisi kantaa tdssi talossa kansanval-
lasta ja valtiovarainvaliokunnan asemasta ja
budjettivallasta huolta, ettd keskustalainen val-
tiovarainvaliokunnan puheenjohtaja ed. Pekka-
rinen tdmén perusteella viitaten tdhdn kohtaan,
jonka dsken luin, jattdd eduskuntaan esityksen,
ettd eduskunta ei ikdan kuin hyviksy Talous- ja
rahaliitto Emun jasenyyskysymystd tiedonan-
non perusteella.

Tama on uskomatonta. En ole koko pitkdn
eduskuntatyorupeamani aikana, 15 vuoden ai-
kana, tormidnnyt vastaavanlaiseen politikoin-
tiyritykseen ja nimenomaan, kun kyseessa on val-
tiovarainvaliokunnan puheenjohtaja, jolla pitii-
si olla erityinen huoli eduskunnan budjettivallas-
ta, siis vuotuisperiaatteella tapahtuvasta edus-
kunnan budjettivallasta. Ei nyt ole kyse Suomen
budjetin yli menevisti, laajoja poliittisia ratkai-
suja koskevista tiedonantoasioista, vaan puhe on
ollut setkedsti budjettivallasta, mika kiistatta kdy
selville my0s tdstd puheenvuorosta.

Minusta ed. Pekkarisen toiminta kuvaa nyt
enemménkin Keski-Suomen keskustan piirisih-
teerin poliittista punnerrusta kuin valtiovarain-
valiokunnan puheenjohtajan eduskunnan bud-
jettivallalle osoittamaa arvostusta. Olisi hyva tie-
tdd, onko ed. Pekkarinen sitd mieltd, ettd edus-
kunnan yksittdisessi momenttikésittelyssd voi-
taisiin nyt siis pdattis, muutetaanko markat eu-
roikst.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaiinen
varapuhemies Pesala.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies!
Olen oppinut arvostamaan ed. Rajamékei hyvin
tyoteliddksi ja ahkeraksi ja hyvin asioihin paneu-
tuvaksi. Niin hdn varmaan téllakin kerralla on
asioihin paneutunut, kun on oman linjansa ja
sanomansa virittinyt toissa piivani yleiskeskus-
telussa kerrottuun ja sanottuun ja myés niiltd
osin kuin hén oli sanomaansa virittanyt nyt kiy-
tettyyn puheenvuoroon.



6192

Jatin perustelulausuman todella eilen sen jil-
keen, kun olin kuullut ja sittemmin ndhnyt, mitd
ed. Rajamiki oli ryhmapuheenvuorossaan maa-
nantaina sanonut. Luulin aluksi, ettd se on va-
hinko. Menin pdytékirjatoimistoon, otin puheen
ja vield varmistin. Se oli ryhmapuheenvuorossa,
ei vain korokkeella tullut lipsahdus vaan ed. Ra-
jamdéelle kirjoitetussa puheessa selkedsti ndin sa-
nottu kuin lainaamassani ponsilausumassa asia
oli.

Téni4n tulin tdhén saliin, ja kun luin lehdesta,
ettd se oli sittenkin jokin lipsahdus, menin ed.
Rajamien luokse ja kysyin, oliko tdmai lipsaus.
Ed. Rajamiki sanoi jotenkin siihen tapaan, etti
alkuperaisessd luonnoksessa néin ei ollut, ei pu-
huttu tiedonannosta, mutta ettd siind puheessa,
joka ryhmasti oli tullut ja jonka han puhui, to-
della oli tiedonanto ja ettd han on sitd mielta.
(Ed. Rajamien vilihuuto) — Jos ed. Rajamiki
haluaa tarkistaa nailtd osin, nyt mini viittaan
vain siihen, mitd me dsken kuulimme puhujako-
rokkeelta joka tapauksessa. Minad kerron ed.
Rajamaéelle jopa niin, ettd olen jopa valmis veta-
méén perustelulausumani pois, jos se oli pelkka
lipsahdus, joka ei perustu yhtddn mihinkdan.
Mutta sen jilkeen, mitd dsken kuulin perustelui-
na ed. Rajamden kannalle, en mind mihinkdan
vedd tuota perustelulausumaa. Ei ainakaan ta-
han asti kdydyn keskustelun perusteella niin ole
syyté tehda.

Ydinsanoma tédssd, ed. Rajamiki, kaiken
kaikkinensa minun mielestdni on, etti jos te olet-
te aidosti sitd mieltd, ettid sellaista asiaa kuin
helikopterihankintaa ei voida tehda tissd maassa
silld perusteella, ettd asiasta on tehty joku linja-
padtos selonteon tai tiedonannon perusteella,
kummin vain — jos helikopterihankintapédtosti
ei voida tehdi tuollaisiin pa4dtdksiin nojautuen —
olen edelleen selkedsti ja selvisti sitd mieltd, mitd
perustelulausumassani oli, ettd ei kylla niin isoa
asiaa ja ratkaisua kuin Suomen liittymistd Emun
jaseneksi liioin voida tehdd milld4n tiedonanto-
menettelylld tai -paatokselld, selontekomenettel-
ylla eikd milldan vastaavallakaan.

Téstd on kysymys siind ajattelussa, mihin ra-
kentuu se perustelulausuma, miké tinne on jétet-
ty. En kay tissd sitd enempdd perustelemaan.
Niin kuin sanoin, olisin jopa ollut valmis siihen,
ettd olisin ottanut sen pois, mutta tiilla kuule-
mani jilkeen minulla ei ole mitdédn aihetta eikd
aietta sen perustelulausuman pois vetimiseen.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kiin-
nitdn huomiota erddseen asiaan, joka minusta on
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ehkd vdhian menneisyyden kaikuja. Sodan jil-
keen ja 50-luvulla meille Suomeen tehtiin valtio-
johtoinen raskas teollisuus, sekd metalli- ettd
metsdteollisuus, ja noihin aikoihin ja sen jalkeen
myds varmistettiin ydinvoimaloiden rakentami-
sella se, ettd meilla pitkdan tille vuosikymmenel-
le on varmistettu teollisuuden energian saata-
vuus. Nyt noita valtionyhtiditd on toistuvasti
myyty, muutettu rahaksi rahapulassa, saatu siita
valtioile rahaa. Se on tietysti toisaalta hyvd, mut-
ta samalla on tuo raskaan teollisuuden, jolla on
hyvin suuri aluepoliittinen merkitys, pohja ka-
ventunut, toisin sanoen valtion omistuksessa sita
ei endi ole.

Toistan edelleenkin sen, mitd minua paljon
viisaammat henkil6t ovat sanoneet professorita-
solla, ettid ainakin osa noista rahoista, mita on
saatu, olisi pitdnyt satsata uudelleen vastaavan-
laisen, tarkoin harkitun aluepoliittisen raskaan
teollisuuden uudelleenluomiseen, Kekkosen pe-
rinndn uudelleenluomiseen, niin kuin sanottu, ja
my0s yhden uuden ydinvoimalan rakentamiseen
Suomessa, sikdli kuin sithen tarvitaan enidi val-
tion satsausta lainkaan. Sehin rahoitetaan ilmei-
sesti yksityisilld markkinoilla.

Tamai on ollut erinomainen asia, etti ainakaan
50-tuvulla néin tehtiin. Kun tdstd nyt luovutaan,
olen kylla sitd mieltd, ettd pitdisi vield kerran
harkita osan néisti rahoista satsaaminen uudel-
leen tietyksi pesimunaksi aluepoliittisin perus-
tein uuden teollisuuden — metsiteollisuuden,
metalliteollisuuden — luomiseen Suomessa ja ni-
menomaan valtion omistuksessa. Olisihan sitten
taas joskus jotakin, mitd myyda. Nyt ei ole oike-
astaan mitdan muuta kuin velkaa.

Ed. Tiusanen : Arvoisa puhemies! Tuossa
oli mielenkiintoinen tornien taistelu ja jatkuu
varmasti. Tahén viliin haluaisin todeta padluok-
ka 28:aan, ettd Rakennushallituksen siivoojien,
ndin voidaan vieldkin tdnadn puhua, lopullinen
oikeuden saaminen ei ole vieldkdan tapahtunut
eikd ndkopiirissd. Engel-yhtymid Osakeyhtion
tyOntekijoiden tulevaisuus ei ole mydskddn ta-
mén lausuman jilkeen, mikd padiluokkaan 28
valtiovarainvaliokunnan mietinndssi sisiltyy,
varmaa.

Toisaalta, arvoisa puhemies, haluaisin lyhyes-
ti viitata momenttiin 28.64.74, jossa esitdn Nuija-
maan tulliasemalle yhteistd tavarantarkastuspis-
tettd Venijan viranomaisten kanssa. Vendjin
puolella tullin rooli on vahvasti noussut. Se on
keskeinen taloudellinen toimija Venijin talou-
dessa, keskeisin rahan hankkija Venijin valtiol-
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le. Maamme itirajan nimenomaan Kaakkois-
Suomen kohdalla pitd4 olla toimiva. Se on Suo-
men kansallinen etu, ja tAmi tavarantarkastus-
piste yhteisend on yksi osa. Nuijamaan lisdksi se
voisi olla myds esimerkiksi Vaalimaalla.

Ed. Rim mi: Herra puhemies! Engel-yhty-
man yksityistimisestd kokonaisuudessaan. En-
sinndkin tdmi asia ei ole esimerkiksi koskaan
saanut hyviaksyntda vasemmistoliiton eduskun-
taryhmassd. Kun aikanaan tuli tietoon, ettd tél-
laista oli tarkoitus tehda, ettd se yksityistetddn,
me kasittelimme sitd moneen otteeseen ja pia-
dyimme siihen, ettd sen asian eteen pitid tehda
kaikki mahdollinen, etti ndin ei kdy. Ed. Raja-
maki toi omassa puheenvuorossaan esiin sen,
mitenkd madratietoisesti sosialidemokraattinen
eduskuntaryhma on asian eteen toiminut, ja tita
en halua kiistid, mutta totean sen seikan, ettd
erittiin kova vaanto tista asiasta jouduttiin kay-
main. Itse osallistuin yhteen ryhmyripalaveriin,
jossa tastd asiasta keskusteltiin ja tultiin oikeas-
taan silloin tdhdn tulokseen, ettd valtiolle jaa
vihintaan 30 prosenttia ja henkildstén asema on
turvattava.

Ei tahédn asian mitenkd4n hurraahuudoin voi
yhtyé, mutta on se toki parempi kuin se, etti se
olisi mennyt sen alkuperdisen suunnitelman mu-
kaan, jolloin Engel-yhtymén tyontekijoiden tur-
vattomuus olisi todella jatkunut ja timi epAmaa-
rdisyys, mitd ndiden ihmisten tydsuhteiden ym-
périlla on ollut.

Tima on pieni mydnteinen askel, ja kuten
tadlla on sanottu, ministerit haluavat titi asiaa
paimentaa, ja on my0s mielestini kansanedusta-
jien tehtdva huolehtia, ettd tima asia sdilyy sellai-
sena, kuin on suunniteltu.

Ed.R ajam4iki:Puhemies! Monet kollegat
ja virkamiehetkin tissd talossa ovat neuvoneet
vaikenemaan koko timin asian, koska on niin
lapindkyvad ja uskomatonta ed. Pekkarisen ja
keskustan politikointi t4lld asialla. Mutta haluai-
sin kuitenkin vield sanoa, ettd helikoptereista
puhuttaessa selonteko on tietysti oikea nimitys.
Kyse on nimenomaan meididn kannaltamme ja
meidin ryhmapuheenvuorossamme proseduu-
rista, eli selonteoilla ja tiedonannoilla ei voida
sitoa budjettivaltaa. Siitd on kysymys, ja vuotuis-
periaatteella, kuten varmasti kokeneen ed. Pek-
karisenkin pitaisi tietdd, ta4lla paitetadn parhail-
laan valtiovarainvaliokunnan mietinnén pohjal-
ta budjetista, sen yksittdisistdi momenteista, lu-
vuista, kaikesta. Missddn muussa yhteydessi
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eduskunta ei kdyta budjettivaltaa kuin juuri par-
haillaan. Tassd yhteydessa juuri me halusimme
viitata siihen, ettd timin tyyppisilld muilla selvi-
tyksilld ei voida budjettivaltaa ottaa eduskunnal-
ta.

Mitd Emuun tulee, se on aivan eri asia. Se on
suuri poliittinen ja talouspoliittinen ratkaisu, ei
budjettipoliittinen. Se on koko maata koskeva
talous- ja rahaliittoratkaisu. Siind tiedonannos-
sa, minkd hallitus antaa, asia ei jad varmasti
epaselviksi. Sielld ei ole sivulauseita, niin etta ed.
Pekkarinenkin huomaa aikamoisen eron niiden
asioiden vililla.

Ed.Pulliainen:Arvoisa puhemies! Maa-
ilma on tdynni potentiaalista valtaa. Kysymys
on vain siitd, kuka sen kulloinkin sieppaa omak-
seen ja kdyttodnsi. Ed. Rajamiki oli puhujako-
rokkeelta puhuessaan aivan oikeassa, etti kysy-
mys on todella timin potentiaalisen vallan kay-
tostd ja ettdi valtiovarainministeridltd on viime
sodan jalkeisenid aikana onnistunut sen vallan
aika suvereeni sieppaaminen omaan kayttd66nsa.
Se tarkoittaa kdytinndssi sitd, ettd se valta on
joillakin virkamiehilld, joiden valta menee huike-
asti yli yksittdisen kansanedustajan, jotka ovat
valtakirjansa kansalta saaneet heiddn valtansa
yli.

Arvoisa puhemies! Kiinnittéisin ed. Rajamien
huomiota siithen, ettd nyt timé teiddn puheen-
vuoronne sattui sikili erittdin oikeaan saumaan,
kun ajatellaan Suomen asemaa EU:ssa ja siti,
ettdi yhd useammat asiat niyttdvit menevin
EU:n yhteiseen paitosvaltaan. Silloin tietysti se
valta pitdd juuri siirtdd tinne eduskuntaa, se ripe
siitd vallasta, miké on jaljelld. Jos sekin jaa koko-
naan eduskunnan ulkopuolelle, niin ett4 sita val-
taa kayttavat vain esimerkiksi valtiovarainminis-
teridn virkamiehet, silloin ollaan todella hako-
teilla.

Ed. M al m : Herra puhemies! Engelista viela.
Oli melkoinen keskustelu sekid verojaostossa,
valtiovarainvaliokunnassa ettd tissi salissa sil-
loin, kun siirrettiin tydntekijat Rakennushalli-
tuksesta Engeliin. Sen perusteella oli ainakin mi-
nun erittdin vaikea ymmarta, mista syysta halli-
tus esittda sen jo ensi vuoden budjetissa myyta-
viksi, kun tied@mme, etti ne ihmiset, jotka vas-
tustivat tdti asiaa silloin, kun Engel perustettiin,
istuvat télla hetkella hallituksessa.

Minusta ongelma on nyt se, ettd kun hallitus
on kerran esittdnyt, ettd halilitus on valmis myy-
méin Engelin, epdvarmuus tyontekijiin piirissa
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tulee jatkumaan, se on aivan selvdi. Nimen-
omaan monet ovat myontineet, etti ei ole valtion
asia ylldpitaa semmoista firmaa kuin Engel.

Ed.Pekk arinen:Arvoisa puhemies! Lu-
paan, ettd tista tiedonantomenettelystd budjetin
yleisperusteluista kaytdvissd keskustelussa tu-
lemme keskustelemaan huomattavasti enem-
mén.

Mutta nyt jo sanon ed. Rajamaelle tissa vield
sen, ettd, ed. Rajamiki, minid arvostan teidin
havainnointikykyinne. Olen erittdin pitkélti sa-
maa mieltd, kun te sanotte, ettid tiedonannoilla
tai selonteoilla ei pidd, ndin ymmirran teidin
sanovan, sitoa budjettivaltaa. Aivan oikein. Olen
samaa mieltd. Mutta olen tdysin eri mielta teidan
kanssanne sikidli, ettd jos tiedonannolla ei voi
budjettivaltaa tai budjettipddtoksid sitoa, niin
kuinka ihmeessi te l1ahdette siitd, etti tiedonan-
nolla tai selonteolla voi sitoa niin tarkeitd asioita
kuin esimerkiksi Suomen liittyminen Emun jése-
neksi.

Naiden kahden asian vililld on erittdin mer-
kittdvi ero, niin kuin me sen ymméarramme. T#s-
td syysta jos on sitd mielti, ettd tiedonannolla ei
voi sitoa budjettivaltaa, meiddn mielestimme tie-
donannolla ei voi sitoa Suomea myoéskadn niin
isoissa asioissa kuin Suomen liittyminen Emun
jaseneksi.

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Haluan
vield muutaman sanan sanoa tistd Engel-asiasta,
koska nyt kuitenkin hallitus esittdd, etta valtio-
varainministeriélld on oikeus myydd Engel Oy:n
osakkeita yksityisille. Edelleenkin korostan siti,
ettd kun Engel yhtiditettiin, silloin tyontekijoit-
ten etuja leikattiin, heidit sanottiin laittomasti
irti, minka korkein oikeus on todennut ja tuo-
minnut valtion vahingonkorvauksiin. Nyt titi
epavarmuutta tyontekijoitten keskuudessa halu-
taan edelleenkin jatkaa, kun osake-enemmistd
myydédan yksityisille. Niin ollen ihmettelen sita,
kun tdstd kumminkaan ei valtiolle mitdin olen-
naisia rahoja ja voittoja voi olla tulossa, ettd
timmdoinen halutaan uudelleenkin tehda.

Tailla on hyvin vihin puhuttu siitd, miten ne
henkil6t, jotka ajoivat timén asian aikoinaan
l4pi, vastaavat niistd vahingoista, jotka valtiolle
aiheutuvat naista toimenpiteistd. Niyttad olevan
niin, ettd kun on tarpeeksi suuri herra, edes vas-
tuun perain ei uskalleta huutaa.

Ed.Aittoniemi:Herra puhemies! Silloin
aikanaan, kun Rakennushallitus lopetteli tiettyja
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toimintojaan ja syntyi Engel-jupakka tyonteki-
j6iden suuntaan, olin itsekin mukana, koska sii~
ni oli myds tamperelaisia asianosaisia niissa
asioissa oli mukana, niin kuin tamperelaiset kan-
sanedustajat varmaan monet muutkin. Muistan,
ettd silloin vedottiin siithen, ettd eduskunta oli
hyviksynyt ponnen nimenomaan tillaisia tapa-
uksia varten, jolloin valtion toimintoja ajetaan
alasja yksityistetdin ja tilld tavalla. Silla ponnel-
la ei ollut mitddn merkitysti, vaikka se oli ole-
massa ennen Engelin ja Rakennushallituksen en-
simmaisti jupakkaa.

Nyt jos muistan oikein — saattaa olla, ettd
puhun vdhin oraitten paille — on taas esitetty
sitd, ettd pitdisi tehdd jokin ponsi ainakin, jos
myyddin ja muuta, jos valtio luopuu Engelin
osakkeistaan. Sellaiset ponnet ovat aivan yhtd
tyhjan kanssa, jos sellaisia tddlla hyviksytdin,
ettid niilld niiden tydntekijoiden eduista muka
pidetdén huolta. Eivit ne painaneet silloin Viina-
sen aikanakaan, eivdt holkidsen polihtavaa, ei-
vdtkd paina nytkddn. Tdmid perustuu siihen
muistikuvaan, etti tillaista pontta olisi ehdoteltu
tai muuta jollakin tavalla. Niille ponsille ei voi
kylla antaa yhtddn mitdén arvoa. Se on nihty ja
koettu silloin Rakennushallituksen ja Engelin
ensimmaiisen jupakan aikoihin, jossa itsekin olin
mukana.

Ed. R. Korhonen: Arvoisa puhemies!
Tuntuu ikd4n kuin kaikille ei olisi selvaa, etta
siind vaiheessa, kun Rakennushallitus rakennel-
mana purettiin ja Engel yhtiditettiin, tavallaan
erotettiin kaksi erityyppistd toimintaa: Engelin
puolelle jai rakennuttaminen, siivous ja kiinteis-
tojen kunnossapito. Engel kilpailee markkinoilla
aivan muiden yrittijien kanssa. Sitten taas val-
tion kiinteistohallinto jdi aivan toisiin kasiin.
Tétd taustaa vasten on varsin ymmarrettavia,
ettd toteutetaan valtiovarainministerion hallin-
nonalalle merkittya tointa eli Idhdetdan luopu-
maan Engelin omistamisesta, koska se kilpailu-
toiminnankin ldpindkyvyyden kannalta on mer-
kittavasti selkeimpi ratkaisu.

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Haluan palata tihan sen verran, etti kun silloi-
nen Rakennushallitus yhtiditettiin ja yksityistet-
tiin, siind yhteydessd oli kovin vaikea tilanne
nimenomaan siivoojien kohdalla. Kun tami
ponsi sitten tehtiin, silld turvattiin kylld mielesté-
ni osittain naiden siivoojien tyopaikkoja, tosin ei
kaikkien, koska yhti$ sai nimekseen Engel. Tassi
tilanteessa palkkaus aleni ndiden tydntekijoiden
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kohdalla, se on than tosiasia, mutta osa pystyi
siirtymaén kuitenkin timén ponnen kautta elik-
keelle eli tdlld tavalla varmistettiin elidke-etuus.
Mutta olen kylla huolissani tédst4 tilanteesta, kun
valtion osakepddomaa alennetaan, miten todelli-
suudessa kdy ndiden tydntekijoiden aseman, kos-
ka kun siirrytddn yksityiselle tyonantajalle, aina
sielld voidaan mydskin irtisanoa thmisid.

Yleiskeskustelu julistetaan paéattyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies:
Tamian paaluokan kasittely keskeytetidn.

Pialuokka 29
Yleiskeskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Opetusministerion hallinnonalan osuus valtion
ensi vuoden talousarviosta on lihes 26 miljardia
markkaa eli aika suuri, runsaat 600 miljoonaa
markkaa tAmadnvuotista enemmaén. Keskeisié ta-
voitteita ovat muun muassa tietoyhteiskuntaoh-
jelman toimeenpanon jatkaminen, tyollisyyden
seki koulutuksen ja tyGeliméan yhteistyon lisda-
minen, nuorten syrjiytymisen ehkéiseminen, ra-
sismin ehkiiseminen ja suvaitsevaisuuden lisia-
minen sekd elinikdisen oppimisen periaatteiden
muuttaminen kdytinnon tavoiksi.

Valiokunta pitid myonteisend sitd, ettd yli-
opistojen toimintamenomaérirahoja voidaan li-
siti. Korkeakoulujen rahoitukseen on merkitti-
visti vaikuttanut valtioneuvoston hyviksyméi
tutkimusrahoituksen lisiysohjelma. Yhteensi
375 miljoonaa markkaa on saatu lisdysti. Yli-
opistoille osoitetaan tdstd 210 miljoonaa mark-
kaa ja Suomen Akatemialle 165 miljoonaa mark-
kaa. Koulutuksen ja tutkimuksen kehittimistoi-
menpiteitd suunnataan hallituksen esityksen mu-
kaan kansallisen kilpailukykymme teollista ja
kulttuurista pohjaa kehittdviin hankkeisiin.

Valiokunta on kuitenkin huolestunut yliopis-
tojen perusvoimavaroista ja niiden kohdentumi-
sesta. Lisdantynyt hankerahoitus uhkaa perus-
rahoituksen osuutta. Yhi suurempi osa tutki-
musrahoituksesta ohjataan yliopistojen ja ope-
tusministerion tulossopimusten ulkopuolelle.
Yliopistojen rahoituksessa siirrytddn laskennal-
liseen malliin, jossa yliopistojen perusvoimavarat
midrdytyvat sovittujen tulostavoitteiden, 14hin-
ni tutkintotavoitteiden, perusteella. Valiokunta
korostaa sitd, ettd yliopistot ovat merkittivid
yksikoitd sekd kansan- ettd valtiontalouden kan-
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nalta ja turvaavat toimintansa kautta elintirkei-
td yhteiskunnallisia perustoimintoja. Valiokunta
pitaa tirkedni, etti laskennallista mallia kehite-
tddn niin, etti se ottaa oikeudenmukaisella taval-
la huomioon tuloksellisuuden yliopistojen perus-
tehtaviss, tutkimuksessa ja opetuksessa.

Perusopetuksen osalta valiokunta korostaa,
ettd opetuksen taso ja sivistyksellisten peruspal-
velujen saatavuus on joissakin kunnissa entisti
suuremmassa vaarassa tilla hetkelld. Valiokunta
ei hyvaksy opettajien lomautuksia sééstokeino-
na.

Kouluterveydenhuollon,  koulupsykologi-
sekd koulukuraattoripalvelujen, erityis- ja tuki-
opetuksen seka luku- ja kirjoitushéiridisten las-
ten opetuksen jarjestimisessi sekd koulunkiyn-
tiavustajien palkkaamisessa on puutteita ja kun-
tien valilld suuria eroja. Valiokunta korostaa,
etta naiden palvelujen tarkoituksena on ennalta
ehkiisti ongelmia ja syrjaytymisti sekd edesaut-
taa oppilaan oppimista.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan val-
tion ylldpitdimit vammaisten lasten koulut seki
ammatilliset erityisoppilaitokset ajautuvat vuon-
na 1998 vaikeuksiin. TAiméa ongelma selvisi valio-
kunnalle niin my6héisessi vaiheessa, ettei asiaa
voitu varsinaisessa budjetissa korjata, mutta va-
liokunta kirjasi mietintd6nsa lausuman, joka on
myoskin ponsi. Sen mukaan valiokunta edellyt-
tdd “vammaisten koulujen ja ammatillisten eri-
tyisoppilaitosten taloudellista ja toiminnallista
tilannetta seurattavan ja selvittivan siten, ettd
vammaisten lasten ja nuorten koulutusmahdolli-
suuksia heikentdvi tilanne voidaan korjata ke-
vadn 1998 aikana”.

Kulttuurin osalta valiokunta on muuttanut
hallituksen esitystd koskien teattereiden henkil5-
tydvuosia. Tadmin vuoden budjettimietinnds-
sddn valiokunta totesi, ettd teatteritoiminnan
luonteen vuoksi henkildtydvuosijirjestelmén tu-
lee olla joustava ja sitd tulisi tarkastella joka
vuosi erikseen. Valtionosuuden piiriin on ensi
vuodelle hyviksytty myds uusia teattereita. Sen
vuoksi momentille on lisitty 2 miljoonaa mark-
kaa. HenkilotyGvuosien méarddn lisittiin vas-
taavasti 32:lla.

Valiokunta myds edellyttda, ettd “hallitus sel-
vittdd mahdollisuudet teattereiden harkinnanva-
raisten  avustusmidrdrahojen lisddmiseksi”.
Tamai koskee hyvin suuresti nimenomaan alue-
teattereiden aseman vahvistamista.

Hyvéksyessddn kuluvan vuoden talousarvion
eduskunta edellytti, etta liikkunnan ammatillinen
koulutus jatkossa rahoitetaan yleisista budjetti-
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varoista, kuten muukin ammatillinen koulutus.
Hallituksen esityksen mukaan yleisistd budjetti-
varoista osoitetaan litkkunnan ammatilliseen kou-
lutukseen 23 miljoonaa markkaa ja loput noin 20
miljoonaa markkaa veikkausvoittovaroista.
Budjettivarojen osuus olisi siten ollut 54 prosent-
tia, kun se on tdna vuonna 40 prosenttia. Suunta
hallituksen esityksessa oli siten oikea.

Valiokunta kuitenkin katsoi, ettd liikkunnan
ammatillisen koulutuksen rahoituksen tulee ta-
pahtua kokonaan yleisistd budjettivaroista. Sen
vuoksi momentille lisdtddn 20 miljoonaa mark-
kaa. Vastaava vihennys tehtiin momentille
29.98.50. Liikunnalle tulevat miirirahat eivit
siten kokonaisuutena lisdanny. TAmd periaat-
teellisesti tarked korjaus on kuitenkin vihdoin
voitu tehda.

Arvoisa puhemies! Téssd oli valtiovarainva-
liokunnan sivistys- ja tiedejaoston osuus, ja ha-
luan tassa yhteydessa kdyttdd myos henkilokoh-
taisen puheenvuoron.

Ed. Saarisen puheenvuoron johdosta olen pa-
kotettu sivistys- ja tiedejaoston puheenjohtajana
hieman kommentoimaan hinen yleiskeskustelu-
puheenvuoroaan. Tamé kohdistui minuun hen-
kilkohtaisesti. Ed. Saarisen mukaan liifkuntavi-
ki on kokenut tulleensa hoyndytetyksi, kun lii-
kunnalle ei tullut lisid rahaa. En tiedi, misti
tima kdasitys on syntynyt. Asioiden kulku on
ollut kuitenkin seuraava:

Syksylla 1996 timin vuoden budjetin késitte-
lyn yhteydessd sivistys- ja tiedejaosto nousi voi-
makkaasti kokouksessaan késittelemadn titi
asiaa saadakseen lilkunnan ammatillisen koulu-
tuksen yleisistd budjettivaroista rahoitetuksi ti-
min vuoden budjetissa. Tdmé on perinteisesti
rahoitettu veikkausvoittovaroista. Viime syksy-
nd ei kuitenkaan kaikista yrityksistd huolimatta
ollut mahdollista siirtoa tehda, mutta valiokun-
nan mietintdon kirjattiin lausuma, etti liikkunnan
ammatillinen koulutus jatkossa tulee rahoittaa
yleisistd budjettivaroista kuten muukin ammatil-
linen koulutus.

Tamansyksyisen hallituksen budjettiesityksen
mukaan yleisistd budjettivaroista osoitetaan lii-
kunnan ammatilliseen koulutukseen 23 miljoo-
naa markkaa ja loput 20 miljoonaa markkaa
veikkausvoittovaroista, kuten aiemmin puheen-
vuorossani totesin. Budjettivarojen osuus olisi
siten ollut 54 prosenttia, kun se tdni vuonna on
40 prosenttia. Suunta hallituksen esityksessi oli
siten oikea.

Valiokunta kuitenkin katsoi, ettd liikunnan
ammatillisen koulutuksen rahoituksen tulee ta-
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pahtua kokonaan yleisistd budjettivaroista.
Jaoston kuulemien liikunnan asiantuntijoiden
lausunnoissa myds tdma asia oli tirkeimpéna ja
joillain edustajilla jopa ainoana. Sen vuoksi va-
liokunta péétyi yleiseen budjettiin lisidimaan Lii-
kunnan koulutuskeskuksen momentifle 20 mil-
joonaa markkaa. Vastaava vdhennys tehtiin
veikkausvoittovaramomentille. Liikunnalle tule-
vat midrarahat eivit siten kokonaisuutena li-
sddnny eivitka vihene.

Tama periaatteellisesti tirked korjaus on kui-
tenkin voitu tehdi. Se, ettid litkkunnan suhteelli-
nen osuus veikkausvoittovaroista timén jarjeste-
lyn johdosta alenee, aiheuttaa puolestaan painei-
ta lilkunnan osuuden kasvattamiseen my&hem-
min. Juuri tistd syystd valtiovarainministerid
vastustikin valiokunnan tekemidi jarjestelyd.
Valtiovarainministerid perusteli kantaansa silla,
ettd: "Kyseinen maararahajarjestely johtaisi vaa-
timuksiin kasvattaa urheilun jako-osuutta vii-
meistddn vuoden 1999 talousarviossa.” Lisdksi
valtiovarainvaliokunta otti tdti koskevan lausu-
man mietintdoén.

Tama kaikki oli mielestdni paljon tehty liikun-
nan hyviksi, samaan aikaan kun valiokunta oli
joutunut toteamaan, etti esimerkiksi perusope-
tuksessa on eriarvoisuutta ja valtion yllapitimét
vammaisten lasten koulut sekd ammatilliset eri-
tyisoppilaitokset ajautuvat vuonna 1998 vaike-
uksiin eikd néihin voitu lisdtd midrarahoja.

Kaikki edelld todettu antaa aiheen ihmetelld,
miksi ed. Saarinen on tyytymitoén. Valiokunta
on tehnyt merkittivin muutoksen ja lisdksi il-
maissut, etti lilkunnan osuutta veikkausvoitto-
varoista on lisdttavi. Olisiko tAma kaikki pitanyt
jattaa tekeméttdi, arvoisa puhemies, kuten ed.
Saariselle olisi ehké kelvannut: Kaikki tai ei mi-
tian!

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Valtiovarain-
valiokunnan mietintd opetusministerion pailuo-
kasta on varsin hyvi ja monipuolinen kokonai-
suus. Ed. Tykkyldinen sen edelld varsin perus-
teellisesti esittelikin. Puutun téssi aluksi lahinna
niihin kysymyksiin, joista keskustan vastalau-
seesta ilmenee, ettd jaiimme kuitenkin erimielisik-
si. Niitd on 1dhinna kolme tarkeda kohtaa.

Keskustan vastalauseessa esitimme eridvan
mielipiteemme kuntien valtionosuuksista, kou-
lujen peruskorjausrahojen maarasta seka opinto-
tuen asumislisin puolittamisesta vanhempien
omistamassa asunnossa asuvilta opiskelijoilta.
Naistd asioista tulemme yksityiskohtaisessa ka-
sittelyssi tekemdan muutosesitykset.
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Yleissivistavd koulutus on jo monen vuoden
ajan joutunut kantamaan opetustoimen sadsto-
jen padosan. Se ndkyy peruskoulujen ja lukioiden
opetuksessa, kouluvithtyvyydessd ja oppilas-
huollossa. Vastuun voimavarojen vihenemisesta
kantaa valtio, koska kuntien valtionosuuksia on
vuosi vuodelta leikattu. Jonkinlaista kulissia on
koetettu yllipitaa silld, ettd yksikkohinnat pysy-
viit ennallaan. Se ei kuitenkaan voimavarojen
vihenemista esta.

Valiokunnan enemmistd halusi osoittaa sor-
mellaan erityisesti kuntia. Tata en pitanyt asian-
mukaisena. Tiedossa on, ettd kunnat suuntaavat
jo nyt kokonaisuutena enemmén miirirahoja
perusopetukseen kuin valtionosuuden perustana
olevat yksikkohinnat edellyttaisivat. Tietysti pal-
jon vaihtelua kuntien vililld on. Kuntien paatta-
jien huomion suuntaaminen perusopetuksen tar-
peisiin on toki paikallaan, mutta etenkin valtion
tulee ottaa perusopetus ja lukio-opetus tulevina
vuosina oman maidrirahapanostuksensakin pai-
nopisteeksi.

Tulen yksityiskohtaisessa kasittelyssa esittd-
madn myos 22 miljoonan markan médrdrahaa
opintotukimomentille, jotta vanhempien omista-
massa asunnossa vuokralla asuvien opiskelijoi-
den asumislisda ei tarvitse leikata. Asumislisin
leikkaus on epidjohdonmukainen ja kovin hel-
posti kierrettivd sadstdkeino. Ympdristdvalio-
kunta omassa budjettilausunnossaan suhtautui
ehdotukseen kielteisesti. Hallitus kohtelee nyt
vastaavassa asunnossa asuvaa opiskelijaa, tyo-
tontd ja tyossd kdyvad nuorta eri tavalla. Miti
perusteluja tdhidn on? Sosiaaliturvaa ei kannat-
taisi ndin pienen sdistdn takia jilleen sekavoit-
taa.

Toisen lisdysesityksen tulen tekemiin yleissi-
vistivien oppilaitosten peruskorjausmadréra-
haan, johon ehdotan 50 miljoonan markan lisa-
ysta erityisesti homeongelmaisten koulujen kor-
jauksen vauhdittamiseen. Oppilaitosten perusta-
mishankkeiden valtionosuuksien méérirahat
ovat liian pienet tarpeeseen ndhden. Homekorja-
usten lisdksi jonossa odottavat muutkin hank-
keet, jotka johtuvat oppilasméiirien kasvusta ja
rakennusten toiminnallisesta vanhentumisesta.

Tutkimusmaarirahojen osalta haluan painot-
taa erityisesti valiokunnan huolestuneisuutta yli-
opistojen perusvoimavaroista. Vaikka tutkimus-
rahoitus nopeasti lisidntyy, yliopistojen perus-
tehtivien, etenkin opetuksen, hoitaminen on
edelleenkin varsin ahtaalla. My®6s uutta lasken-
nallista rahoitusmallia on yliopistoissa seuratta-
va tarkkaan, niin etti se ei vie yliopistoja pelk-
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kain mairilliseen tutkintojahtiin opetuksen laa-
dun ja siséllon kustannuksella.

Valiokunnan mietinndssd on otettu myontei-
selld tavalla kantaa asioihin, joihin muun muassa
budjettialoitteessani syksylli kiinnitin huomiota.
Jo budjetin yleiskeskustelussa mainitsin tarpeen
nostaa innovaatioiden markkinoinnin ja tuot-
teistamisen uudeksi painopisteeksi kasvavia tut-
kimusvaroja suunnattaessa. Timin on valiokun-
ta mietinndssdin huomioinut.

Toisen aloitteen tein Kansainvilisen henkilo-
vaihdon keskuksen méadrarahojen lisddmisestd,
jotta EU:n vaihto-ohjelmiin osallistuville nuoril-
le voidaan tasapuolisesti turvata apurahat. Osal-
listuvien nuorten médrd on lisddntynyt paljon
nopeammin kuin EU-komission tai Suomen
omat médrirahat. Niinpé vaihtoon 14hteva nuori
saa nykyisin matka-apurahana vain puolet siit4,
mitd vielda muutama vuosi sitten. Tdm3a johtaa
sithen, ettd kohta vain varakkaimpien perheiden
nuoret voivat ohjelmiin osallistua.

Eduskunnan vaatimuksesta opetusministe-
rién tAimidn vuoden budjettiin lisdttiin ensimmai-
nen kansallinen avustusosuus, niukka 3 miljoo-
naa markkaa. Tama ei todennikoisesti riitd opis-
kelijavaihdon edelleen lisdantyessd. Valiokunta
katsoo mietinndssddn aivan oikein, ettd mikali
timi ndyttda riittimattomaltd, on tarvittaessa
eduskuntaan tuotava ensi vuoden aikana lisa-
mairirahaesitys.

Vaihto-ohjelman rahoitustilanne on sikali vii-
me viikkoina parantunut, ettd Euroopan unionin
ensi vuoden budjettiin tulee lopultakin lisdys
Sokrates- ja Erasmus-vaihtojen mé#rirahaan,
kuten eduskunnan suuri valiokunta onkin jo
edellyttinyt. Taltd osin Suomen hallituksen ja
opetusministerion toiminta Euroopan unionissa
on ollut mielestdni varsin kehnoa. Eduskunnan
kannanotoista piittaamatta opetusministerion
edustajat ovat didnestaneet EU-elimissd kahteen
kertaan méérarahalisdystd vastaan.

Arvoisa puhemies! Haluan kiinnittda huomio-
ta muutamaan mietinnén mielestdni tirkedan
yksityiskohtaan. Ensinndkin tietoyhteiskunta-
asiat ovat mietinngssd monella tapaa esilld. Val-
tiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiedejaoston
syksyiselld matkalla Kanadaan ja Yhdysvaltoi-
hin tutustuimme perusteellisesti teknologian
opetuskidyttdon ja etdopetukseen. Sekd Kana-
dassa ettd Yhdysvalloissa yliopistojen opetustek-
nologiahankkeissa huomattava osa miirara-
hoista oli suunnattu teknologian kdytén vaiku-
tusten arviointiin. Laajoissa hankkeissa tutkit-
tiin, miten teknologia vaikuttaa oppimiseen ja
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onko uusista ohjelmista hy6tya vai haittaa oppi-
laille.

Suomessa opetusalan tietoyhteiskuntaohjel-
missa tdmi on unohdettu 1ihes kokonaan. Ar-
viointi on aivan satunnaista ja ohjelmat lihtevit
pelkastain verkkojen ja yhteyksien rakentami-
sesta kouluihin. Uutuudet otetaan kayttoon var-
sin kritiikittomasti. Valiokunta pitadkin tarkeai-
nd maidrarahojen suuntaamista jatkossa myos
opetusteknologian arviointiin.

Toinen alue, johon on aivan riittimattomasti
panostettu, on etiopetuksen ja uusien opetustek-
nologioiden sisdllon tuotanto. Usein varmaan
ajatellaan vain, ettd siitd vain opettaja kameran
eteen ja nauha purkkiin. Kuitenkin tuo matkam-
me osoitti, ettd onnistunut sisdltdjen tuotanto
vaatii aivan omaa ammattitaitoaan ja osaamis-
taan.

Joitakin pilottihankkeita alalla toki on. Valio-
kunta perehtyi muun muassa Yleisradion ope-
tushallituksen kanssa aloittamaan etélukio-ope-
tukseen radion kautta. Valitettavasti opetusmi-
nisteriG el ole myontinyt tihan etilukiohankkee-
seen tv-sisdltdjen tuotannon vaatimia méérira-
hoja, joten téltd osin hanke tulee kaventumaan.
TamA ministeridn linjaus on mielestani jonkin
verran ristiriidassa elinikdisen oppimisen tavoit-
teiden kanssa.

Yieisradioon liittyy my&s radio- ja tv-ohjel-
mien arkistointi tutkimuksen ja koulutuksen tar-
peisiin, mitd valiokunta kiirehtii. Ensimmaisen
kerran jo 90-luvun alussa viestintdkulttuuritoi-
mikunta ehdotti erityisen radio- ja tv-arkiston
perustamista. Asia ei silloin edennyt, 1dhinna val-
tiontalouden ongelmien takia varmastikin. Ar-
kistolakia kisitellessddn eduskunta taas kiirehti
asiaa. Ministerién oma viime vuonna julkaistu
kulttuurinen tietoyhteiskuntatoimintaohjelma
jalleen ehdottaa vastaavaa arkistoinnin jarjesta-
mistd. Kuitenkaan opetusministerid ei ole ndiden
vuosien aikana tehnyt mitddn asian hyviksi.
Suurin osa nykyisistd ohjelma-arkistoista on tie-
tysti Yleisradion hallussa ja se hoitaa arkistoja
omista ohjelmatoiminnan tarpeistaan ldhtien.
Parhaillaan suunnitellaan ndiden arkistojen digi-
talisointia. Tédss& vaiheessa on opetusministeri6l-
14 viimeinen hetki aktivoitua, jotta uudet jarjes-
telmat saadaan sellaisiksi, ettd myds alan tutki-
mus ja koulutus niitd voivat sujuvasti kayttaa.

Eduskunnan kisittelyssd on parhaillaan kou-
lulakien kokonaisuudistus ja sen osana kulttuu-
rin ja opetustoimen rahoituslaki. Valiokunnan
mietinnossd on kiinnitetty huomiota kahteenkin
jo voimassa olevien rahoituslakien toteutuksen
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epikohtaan. Kansanopistoille ei ole vuosiin
myonnetty rahoitusta niin paljon kuin niiden to-
delliset toteutuneet opiskelijaviikot edellyttiisi-
vit. Mydskddn teattereiden osalta toteutuneet
henkildtydvuodet eivdt ole vuosiin vastanneet
budjetissa ilmaistua.

Kansanopistojen osalta valiokunta tyytyy
esittimdin huolensa, mutta teattereille esitimme
lisaméararahaa. Olen lisimidrirahaesitykseen
erittdin tyytyvidinen. Rahoituslakien kisittelyn
yhteydessa tdhdn ongelmaan on tosin varmasti
viela palattava.

HenkilotyGvuosien ohella teatterirahoituksen
puute on harkinnanvaraisen méédrdrahan tason
alhaisuus. Kun uusia teatteriryhmia tulee sitd
jakamaan koko ajan lisad, on varsinkin kaupun-
ginteattereiden alueteatteritoiminnan rahoitus
tistd karsinyt. Kulttuuripalveluiden turvaami-
nen edes jotenkuten tasapuolisesti eri puolilla
maata edellyttas, ettd harkinnanvaraista miara-
rahaa lisdtddn ja ettd siitd suurempi osa suunna-
taan alueteatteritoiminnan turvaamiseen erityi-
sesti pitkien etdisyyksien alueilla. Tistdkin on
mietinndssi ponsilauselma.

Lopuksi on mydnteisti, ettd valiokunta muis-
tuttaa nuorisoseuran- ja tydvientalojen korjauk-
siin mydnnettivien pientenkin avustusten posi-
tiivisista vaikutuksista. Madrdraha tdhankin tar-
koitukseen on nyt budjetissa liian niukka.

Ed. Tykkyldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Puhemies! Totean, ett4 teattereiden kohdalta
budjetti ei vastaa sitd, mitd laki sanoo. Tissi
tulee nimenomaan tdméa henkilétyovuosiasia
saada korjatuksi neuvottelujen kautta mahdolli-
simman pian.

Mita tulee koulujen peruskorjaukseen, on va-
litettavaa, ettd peruskorjauksia ei ole kaikilta
osin voitu toteuttaa. TyOministerion rahojen
kautta sitd kuitenkin voidaan tehda.

Sitten puutun myds opintotukiasiaan. Tassd
tuli muutoksia niiden oppilaiden kohdalle, jotka
asuvat vanhempien luona, koska on huomioitu,
ettd myds tietylla tavalla on vaarinkiytoksid ol-
lut. Asumislisileikkaustahan korjattiin, haluan
myds sen pdytékirjoihin todeta. Tassd on korjaa-
misen varaa.

Valtionosuusjirjestelman yhteydessd annet-
tiin kunnille valtaa, ja tistd oli enemmistd eri
mieltd sen johdosta, ettd kuntien tulisi myos kan-
taa enemmain vastuuta opetustoiminnasta. Tosin
tietenkin valtionkin pitd4 kantaa, mutta valitet-
tavasti kunnalliset paattdjat kaikissa kunnissa
eivit ota sitd vastuuta, mika heille kuuluisi perus-
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opetuksessa, tukiopetuksessa ja muussakin ope-
tuksessa.

Ed. Lindgvist: Arvoisa puhemies! Val-
tiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiedejaosto on
varsin laajasti kéisitellyt kisiteltdvinid olevaa
opetusministerion hallinnonalan piéluokkaa.
Olemme kuulleet varsin laajasti asiantuntijoita ja
varsin hyvissi yhteishengessd késitelleet niiti
kysymyksi& olemassa olevien raamien puitteissa.

Haluan myés nostaa esille kuitenkin joitakin
asioita, vaikka tdalla juuri ed. Aula toi varsin
paljon esiin niitd nakemyksid, joita juuri keskus-
tan taholta on haluttu tuoda esille.

Ensinnékin itse olen siind mielessa tyytyvai-
nen, ettid opetusministeridn toimialan painopis-
teini budjettivuonna ovat tietoyhteiskuntaohjel-
man toimeenpanon jatkaminen, tydllisyyden
edistiminen, koulutuksen ja tydeldmin yhteis-
tyon kehittiminen, nuorten syrjiytymisen ehkéi-
sy ja nuorten elinolojen parantaminen ym.

Koulutuksen tuleekin vastata tydeldmin ja
muun yhteiskunnan muutoksiin entistd nopeam-
min. Tétd olen yrittdnyt vuosia puhua eri tahoilla
ja tyydytykselld laittanut merkille, ettd meilld on
sekd ammattikorkeakouluissa, yliopistoissa etti
ammatillisissa keskiasteen oppilaitoksissa alettu
pitdd entistid paremmin yhteyksid tydelimiin.
Sitd kautta on mahdollisuus tyollistyd entisté
paremmin.

Kuitenkin meilld on talld hetkelld aivan selkei-
ta aukkoja koulutuksessa, lahinnd koulutusmaa-
rissi ja koulutuksen suuntautuneisuudessa.
Meilld on koulutettu tilla hetkelld liian véhan
esimerkiksi viestintialalle. Mainitsen esimerkik-
si, ettd animaatiotekniikan tydpaikkoja olisi
vaikka kuinka paljon. Alan ammattilaisista, hui-
puista on todella huutava pula. Korkean tekno-
logian aloille meilld on jatkuva tySvoimapula.
Yll4ttdavad on myos se, ettd varsinaiselta amma-
tilliselta keskiasteen puolelta, varsinkin metalli-
puolelta, kuuluu hitdhuutoja, ettd ammattitydn-
tekijoité ei tahdokaan olla, vaikka tySttdmyyslu-
vut ovat edelleen todella suuria.

Yksi tarkea asia on ollut myds poliisien kou-
luttamisen vahentdminen, joka kostautuu siini,
ettd avoinna oleviin virkoihin — niihin ei ole
kylld maararahojakaan —ei ole myoskééan, vaik-
ka rahaa 1oytyy, riittavisti hakijoita, ennen kuin
uusilta koututusjaksoilta valmistuu.

TAalla tuli esille myos se huoli, mika on tullut
korkeakoulujen taholta tulostavoitteista, jotka
perustuvat lahinna tutkintotavoitteisiin. Luulen,
ettd siind on jonkinlaista mietinnin paikkaa.

6199

Haluaisin kiinnitt44 huomiota vield ammatti-
korkeakouluihin, joita vakinaistetaan lisdd. Se
madrdrahalisdys, joka on tehty, on sikidli vihin
himadva, ettd kun uusia vakinaistetaan ja toi-
mintaedellytyksid tarvitsisi lisdtd, niin jakajia
onkin yhd enemman.

Toisaalta keskustan ryhmi on kisitellyt opin-
totuen osuutta, johon ed. Aula toi jo esityksia,
joita tulemme yksityiskohtaisessa késittelyssd
tarkemmin esittdimiin. Perusteluissa tulemme
esittimadn, ettd valiokunta edellyttiisi, ettd sa-
malla kun aikuisten opintojen rahoitusjarjestel-
mid niin sanotulla koulutusvakuutuksella pyri-
tddn uudistamaan, on pidettivd huolta myds
nuorten, omaehtoisesti koulutukseen hakeutuvi-
en opintotuen kehittdmisesta niin, etta tuen reaa-
litaso palautetaan leikkauksia edeltidneelle tasol-
le.

Samoin olemme todella huolissamme yleissi-
vistdvan ja ammatillisen koulutuksen kdyttokus-
tannuksiin varatuista méararahoista. Nédistahdn
on monissa puheenvuoroissa sekd hallituksen
ettd opposition puolelta kannettu huolta. On tuo-
tu esille, miten monissa kunnissa suunnitellaan
opettajien lomautuksia. Ndin myos omassa koti-
kunnassani Lahdessa on suunniteltu. Talousar-
vio on osittain perustunutkin siihen, ettd henki-
16stda lomautetaan ja lomarahoja siirretdén.

Jotta voisimme turvata kunnille ndiden tirkei-
den peruspalveluiden tuottamisen tasokkaasti,
esitdmme lisdyksend valtionavustuksia 480 mil-
joonaa markkaa yleissivistivdin ja ammatilli-
seen koulutukseen.

Asia, minké haluan vield nostaa esille, vaikka
arvoisa puhemies varmasti jo vihin syyttivésti
kelloa katselee, on joka tapauksessa hyvin tir-
ked. Sen sivistysjaoston puheenjohtaja jo nosti-
kin esille. Monet meistd kantoivat huolta siité,
ettd saimme erilaisia yhteydenottoja vammaisten
lasten kouluista ja ammatillisista erityisoppilai-
toksista, jotka ovat todella ajautumassa suuriin
taloudellisiin ja toiminnallisiin vaikeuksiin ensi
vuonna.

Toivon todella, ettd valiokunnan edellyttdmi
ponsi, jossa vammaisten koulujen ja ammatillis-
ten erityisoppilaitosten taloudellista ja toimin-
nallista tilannetta seurataan ja selvitetdin sitten,
ettd vammaisten lasten ja nuorten koulutusmah-
dollisuuksia heikent4vi tilanne voidaan korjata
kevdan 98 aikana, vilittdmaisti toteutuu.

Toisaalta on otettu ansiokkaasti kantaa oppi-
sopimuskoulutukseen myds niilt4 osin kuin olin
itsekin toivonut, ettid selvitetian mahdollisuuk-
sia my0s osa-aikaisen oppisopimussuhteen saat-
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tamiseksi tasa-arvoiseksi kokoaikapohjalta kou-
lutettavan kanssa. Taméhin on erittiin tarkeia,
kun meilli on erilaisia patkatditad ja varsinkin
palvelualoilla on erittdin paljon osa-aikaisia
tyontekijoita, ettd he voivat olla mukana koulut-
tautumassa ja nostamassa ammatillista tasoaan.

Samoin olen tyytyviinen siihen, ettd saimme
jonkin verran taiteen alueella teattereille henkild-
tyovuosiin apua, mutta ei riittdvasti, kuten taalla
on todettu. Siihen on saatava parannuksia ja
saatettava asia lain edellyttimaille tasolle.

Sitten lilkunta-asia. Minun tiytyy sanoa, etta
itse olen erittdin tyytyvdinen siihen, ettd saavu-
timme puolet tavoitteesta. Sekin oli varmasti ko-
van tyon takana eli liikunnan ammatillisen kou-
lutuksen siirtimisen sinne, minne se kuuluu, eli
yleisiin ammatillisiin koulutuksiin. Timahén on
sotinut jo arpajaislain henked vastaan ja on jopa
ollut yksi kyseenalainen tekija siind, ettd mikili
veikkausvoittorahoilla rahoitetaan yleiskatteel-
lisia menoja, niin emme vilttimaitta saa endi
Veikkauksen monopolia Suomessa pitia. Se olisi
todella suuri tappio sekd kulttuurin, taiteen, tie-
teen, nuorisotydn ja kaikille muillekin Veikkauk-
sen saajille, myos litkkuntapuolelle.

Tietysti on pettymys ja myds ymmarrettivia,
ettd lilkuntavéki tuntee pettymysta, ettei tullut
sitd 20:t4d miljoonaa, jonka kuvittelimme saa-
vamme liikunnan tarpeisiin, kun niin monet
muun muassa uimahallit odottavat peruskorja-
uksia tissd maassa. 20 miljoonalla olisi kdynnis-
tetty suuri maiard uusia hankkeita eri puolilla
maata ja se olisi tietysti ollut todella tyollistavaa
ja antanut paljon erilaisia toimintoja. Mutta toi-
vottavasti tulevana vuonna se oikeudenmukai-
suus alkaa toteutua, etti arpajaislain hengen tai
veikkausasetuksen mukainen prosenttiosuus eli
se, joka on ollut 36,6 ja nyt jaa vain 20,9 prosent-
tiin, alkaa edes lihetd alkuperdista, ettd suunta
olisi oikea.

Ponsi, joka on tdnne liitetty, on mielestini
myds erittdin hyvé ja vie asiaa eteenpiin. Siind
myds yritetdan turvata muille edunsaajille mark-
kamiariinen taso, vaikka lisattaisiinkin liikun-
nalle kuuluvaa prosentuaalista osuutta.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan, kuten
totesin, talousarvion kisittely sujui meilld hyvés-
sa hengessi. Haluan téssi vield puheenjohtajalle
siitd lausua erikseen kiitokset. Uskon, ettd tima-
kin pailuokka tullaan kisittelemain hyvéssa yh-
teistydssd myos tdssi salissa.

Ed.Isohookana-Asunmaa: Arvoi-
sa puhemies! Aiemmissa puheenvuoroissa on jo
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tullut varsin yksityiskohtaisesti opetusministe-
rion pailuokka kaytya lipi, joten en sithen halua
endd puuttua. Totean kuitenkin liikuntakysy-
myksestd, johon edustajat Tykkyldinen ja Lind-
qvist puuttuivat, ettd minusta ratkaisu on aivan
oikea. Nyt, kun veikkausvoittovarat ovat kasva-
neet, oli mahdollista oikeastaan ensimméistd
kertaa tehdd muutos, jota pitkddn opetusminis-
teridssa on pyritty toteuttamaan.

Edelleen minua hiukan harmittaa se, ettd lii-
kuntavaroja kéisitellddn jatkuvasti vain tuijot-
taen prosenttiosuuksia. Oleellissmpaa on se,
kuinka paljon markkamdird on kehittynyt.
Veikkauksen tuoton kasvun mydté litkunnalle,
niin kuin muillekin veikkausvoittovaroja nautti-
ville alueille on tullut ja tulee koko ajan lisda
rahaa. Se on minusta iloinen asia, josta pitiisi
osata nauttia, eika surra alenevia prosenttiluku-
ja, kun ne eivdt kuitenkaan kokonaisuutta kerro.
Nyt on tultu ilmeisesti aikaan, jolloin niit4 suh-
teita joudutaan muuttamaan tai on jouduttu jo
pitemmén aikaa muuttamaan. En nie siind mi-
tdan merkillista.

Arvoisa puhemies! Haluaisin tita padluokkaa
tarkastella todellakin nyt yleisella tasolla 1ahinni
puuttuen koulutuspolitiikan tavoitteisiin siten,
mika sielld on vinossa ja mitd tavoitteita pitdisi
korostaa.

Jos ajattelemme suomalaisten hyvinvointia ja
sen tulevaisuutta, niin meilla ei kovin paljon re-
sursseja ole. Yksi tirkeimmista perusresursseista
on koulutus kokonaisuudessaan. Se ei missdidn
vaiheessa saisi kirsid voimavarojen puutteesta
eika tietenkddn muutenkaan. Meidén tulee pyr-
kid siihen, ettd koulutus on mahdollisimman kor-
keatasoista ja laadukasta kaikilla alueilla.

Koulutukseen liitdn kylla hyvin ldhelle tutki-
muksen, joka viime vuosina on jadnyt taka-alal-
le. Siksi opetusministeri Heinoselle on vilpittd-
maisti annettava tunnustusta siita, ettd hin on
kyennyt nykyhallituksessa kasvattamaan tutki-
musmadrirahoja. Kansainvilisessd vertailussa
Suomi sijoittuu talld hetkelld aivan erinomaisesti
Japanin, USA:n ja Ruotsin jilkeen. Tutkimus-
mairirahojen kasvu on melkein ainut valonpilk-
ku opetusministerion padluokassa.

Koulutuksen puolella muutoin on tilld hetkel-
14 mielestini valtavasti ongelmia ja ne nakyviat
ensi vuoden budjetissa. Valtiovarainvaliokunta-
kaan ei ole kyennyt niitd korjaamaan. Hyvi asia
on se, ettd niistd puhutaan ja ndmi suurimmat
ongelmat tunnustetaan.

Kuntien valtionosuuksien raju pudotus heijas-
tuu karulla tavalla tilld hetkelld maamme koulu-



Valtion talousarvio 1998 — Piiluokka 29

laitoksen toimintaan. Kukaan, joka seuraa jolta-
kin kulmalta koululaitosta, ei voi olla tisti eri
mieltd. Hyvin monissa kunnissa joudutaan koko
ajan lomauttamaan opettajia, on jouduttu ja jou-
dutaan suurentamaan kohtuuttomasti opetus-
ryhmii, vahentdmiin valinnaisuutta, tiputta-
maan kerhotunteja, supistamaan erityisopetusta,
laiminlydmiin opettajien tdydennyskoulutus,
lakkauttamaan kokonaisia kouluja ja virkoja
kuten timinkin pdivan sanomalehdisti olemme
saaneet lukea. Myds esiopetus saa odotuttaa.
Tissd vain muutamia esimerkkeja siitd, miten
suuressa ristiriitatilanteessa suomalainen koulu-
laitos on verrattaessa arkitodellisuutta pyhdpu-
heisiin ja kauniisiin koulutuspoliittisiin tavoittei-
siin.

Sen takia mielestdni ei ole ihme, jos kansalaiset
ovat menettimassi uskonsa myds meihin poliit-
tisiin paatdksentekijoihin. Nimittdin hyvin mo-
net aikuiset ihmiset nikevit, ettd koulutus on
tirked asia. Panostaminen lapsiin ja nuoriin on
heille ihan ehdottomasti ensimméinen asia. Nyt
kuitenkin lasten vanhemmat ovat saaneet paljon
osakseen ndistd yleisista sddstdistd. Rapistuvan
koululaitoksen lisaksi on ollut lapsilisien supista-
misia, opintotukien leikkauksia, epdoikeuden-
mukainen koulumatkatukijirjestelmékin rasit-
taa jne. Nama kaikki viime aikojen toimet ovat
vieneet ja vievit koko ajan uskottavuutta oikeu-
denmukaiselta ja tasapuoliselta yhteiskuntapoli-
tiikalta.

Valtiovarainvaliokunta on mietinndssiin to-
dennut aivan oikein huolestuneisuutensa koulu-
tuksen perusvoimavarojen vdhiisyydestd niin
perusopetustasolla kuin myds yliopistotasolla,
mutta se ei riitd. Pitaisi nyt 10ytyi todella toimia
saada aikaan muutosta.

Korkeakoulupuolella kova turbokapitalismi,
jota eldmme, suuntaa voimavaroja ensinnikin
yksipuolisesti huippuyksikdille. Takeita nédiden
voimavarojen tuloksellisuudesta ei vield ole. IThan
askettdin julkisuuteen tullut Suomen Akatemian
arviointiraporttikin toteaa, etti tulokset puuttu-
vat. Yliopistojen rahoitusperiaatteet eivit ole nyt
kohdallaan. Kvantitatiiviset mittarit hallitsevat
liiaksi. Rahaa valuu eriille aloille toisten jaddes-
si nuolemaan ndppejidn. Huolestuttavaa on
myds se, ettd perusrahoitus kirsii liki kaikilla
yliopisto-opetusaloilla.

Yliopisto-opettajat sanovat meille, etti rahaa
ei kerta kaikkiaan nykyain ole riittavésti perus-
opetukseen. Tutkimukseen ja matkustamiseen
on. Jos perusopetuksesta sadstetddn pidemmain
aikaa myos peruskoulutasolla samalla tavalla
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kuten nyt tehdaddn, niin siitdhén ei voi olla kuin
yksi seuraus, ja tdmi seuraus on se, ettd koko
koulutuksen perusta murtuu. Murtuneen perus-
tan pédille on tunnetusti hankala rakentaa mi-
tadn. Ainakin se vie kovasti lisid voimavaroja.
Talloin karsii sekd ammatillinen koulutus etti
korkeakulutasoinen koulutus.

Arvoisa puhemies! Olisin odottanut valtiova-
rainvaliokunnalta jonkinlaista mydnteista kan-
nanottoa  esiopetuksen  vakiinnuttamiseen.
Maassamme toteutetaan tillad hetkelld esiopetus-
ta hyvin monella tavalla. Koulutoimen ja sosiaa-
litoimen esiopetuksessa on yhteensa noin 60 pro-
senttia ikdluokasta. Pidemman paille ei ole se-
kdin oikein noin yhteiskuntapoliittisesti, ettd
oppilaat johtuen asuinpaikkakunnasta ovat kes-
kenddn hyvin eriarvoisessa asemassa aloittaes-
saan koulunkdynnin. Useimmat tutkimukset
puoltavat kiistatta esiopetuksen jirjestimista
kaikille 6-vuotiaille. Nykyisellddn esiopetuksen
taso on siis kirjavaa, mutta pahinta on se, etti osa
ikaluokasta jai kokonaan sita vaille. Siksi koko
ikaluokan kattavaan esiopetukseen tulisi pa#sta
mahdollisimman nopeasti.

Ensi vuoden budjettiin olisi voitu saada rahoi-
tus muun muassa ottamalla se aikuiskoulutuk-
sesta, jossa tunnetusti on liikaa niin sanottua
16ysdd rahaa, olletikin jos tarkastellaan aikuis-
koulutusta kokonaisuudessaan, siis otetaan ope-
tusministeridn rahojen lisdksi huomioon koutu-
tusvakuutusjdrjestelma ja tyollisyyskoulutus.

Arvoisa puhemies! Tédssa yhteydessié on pai-
kallaan todeta myos muutama sana kirjastoalas-
ta vallankin, kun uusi kirjastolaki on parhaillaan
my0s sivistysvaliokunnan kisittelyssd, mutta en-
nen kaikkea siksi, ettd kokoomuksen puheenjoh-
taja, valtiovarainministeri Niinistd ehdotti dsket-
tiin kirjastojen lainojen maksullisuutta. Tama
ehdotus on sen verran pdyristyttivi ja sen verran
merkittiviltid foorumilta esitetty, ettd sitd ei voi
ohittaa olankohautuksella.

Kuten on tunnettua, suomalaisten koulutus-
taso on ndihin aikoihin asti ollut korkeata ensin-
nikin siksi, ettd olemme jo sadan vuoden ajan
panostaneet peruskoulutukseen ldahtékohtana
huolehtia jokikisen suomalaisen opintojen tien
avaamisesta riippumatta varallisuustasosta ja
asuinpaikasta. Kansakouluja perustettiin siten
aikanaan oikeastaan kaikkiin suomalaisiin ky-
liin. Oppikoulujakin tuli miltei jokaiseen kirkon-
kylddn. Lukutaidon ulottaminen kaikkiin suo-
malaisiin oli mahdollista vain laajan, hyvin kan-
sanopetuksen ja kirjastojen avulla. On eridinlai-
nen ihme, ettd onnistuimme rakentamaan kirjas-
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toverkon niin tihedksi, ettd se ulottui kdytannos-
sd joka kyldadn. Usein kirjastot olivat vaatimatto-
mia, mutta kuitenkin kirjasto oli olemassa.

Kyseisen kehityksen yksi edellytys oli se, ettd
niin opetus kuin kirjastotkin olivat kaikille avoi-
mia ja maksuttomia. Suomalaisen hyvinvoinnin
rakentamiseen ovat timén ansiosta osallistuneet
kaikki suomalaiset, kukin omalla sektorillaan.

Tulevaisuutta ajatellen tieto on yhi aivan kes-
keisessd asemassa, jos pyrimme sdilyttimain hy-
vinvointimme ja vield sitd kasvattamaan. Tieto
on nyt sikéli erilaista luonteeitaan kuin ennen,
ettd se on yha selvemmin myytdvissd, vaihdetta-
vissa ja hydodynnettdvissd. Juuri timén takia sen
tulee olla kaikkien ulottuvilla ja kaikkien saata-
villa. Yksi perusasioista on siten se, ettd yleiset
kirjastot ovat ehdottomasti maksuttomia tiedon
keskuksia. Tdméan nden tasa-arvoisen yhteiskun-
nan eraaksi perusasiaksi.

Sen vuoksi ministeri Niiniston esitys on késit-
tamatdn, mutta juuri kokoomuspuolueen ideo-
logiaan toki hyvin istuva ja siitd 1dhtokohdasta
ymmarrettiavakin. Kun hanen ajatuksensa on
pontevasti tyrmitty miltei joka puolella, hin
syyttdd nyt julkisuudessa suomalaisia arvokes-
kustelun vaimentamisesta.

Itse ymmérridn timén asian aivan eri tavalla.
Kirjastojen maksuttomuusperiaatteen puolusta-
minen osoittaa, etti tissd kohden me suomalaiset
olemmekin yhtd mielti. Tdssd kohden suoma-
laisten arvokasitykset ovatkin selkedn yhtendi-
set. Asiasta ei tarvita endd pidempaa arvokeskus-
telua. Sitahdn kaytiin muutama vuosi sitten ja
tuloksena oli maksuttomuusperiaatteen sdilytti-
minen, vaikka muutosta toki yritettiin.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies, tal-
man! Mind olen tehnyt 125 raha-asia-aloitetta.
Mink4 vuoksi olen tehnyt niin paljon, en osaa
itsekddn sanoa, mutta en kylld piruuttani ole
niitd tehnyt, ne ovat kaikki ihan asiallisia ja sel-
laisenaan muodollisesti hyvaksyttdvissd olevia.
Sielld on ehdotettu myds menojen vahennyksia
yhtd paljon kuin menojen lisdyksidkin. Taytyy-
hin budjetin toki olla tasapainossa.

Kuitenkin min tuon danestykseen ilmeisesti
huomenna vain yhden ehdotuksen, raha-asia-
aloitteen, tuossa keltakantisessa opetusministe-
rion kansiossa numerolla 15. 25 000 markan suu-
ruinen, sama aloite kuin viime vuonnakin, ja
tima aloitehan sai tdilla ylivoimaisesti eniten
kannatusta, 59 kansanedustajaa d4nesti sen puo-
lesta.

Niin kuin tuossa vihkosessa mainitaan, aloit-
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teessa on 25 000 markkaa Ivalon ylettdman kor-
keatasoisten huuliharppufestivaalien tukemi-
seen. Nama Ivalon huuliharppufestivaalit on to-
dellinen asia. Niitd on jarjestetty neljan viiden
vuoden ajan ja viime vuonna saatiin jo valtakun-
nallista kulttuuria sinne mukaan, kun kulttuuri-
ministeri Andersson antoi minulle Juvan hinen
henkilokohtaisen suullisen tervehdyksensa esit-
tAmiseksi noissa juhlissa. Se oli minulle kunnia-
asia, ja yleiso otti sen sielld ylettdéman arvokkaas-
ti vastaan.

Sinne kokoontuvat kaikki maan parhaat huu-
liharpistit, mind mukaan luettuna — jaha, ope-
tusministeri jo ymmaérsi ldhted — Pepe Ahlqvist
ja muut, hyvia soittajia, Suomen mestareita vuo-
sien ja vuosikymmenien ajalta ja paikallisia ky-
kyja aivan sieltd laheltd, lappalaismiehid, jotka
ruostuneine huuliharppuineen tulevat sinne
esiintymaén,

Tapana on ollut myds kdyda vanhainkodissa
esiintymassi. Nyt on tarkoitus ensi vuonna, mi-
kili kirkkoihmiset siihen suostuvat, kirkossa jar-
jestad jonkinlainen gospel-tyyppinen musiikkita-
pahtuma. Taytyy todella sanoa, ettd kun nima
pidetdin huhtikuun viimeisessd viikonvaihtees-
sa, tavallaan kevat tulee Ivaloon ensimmaistd
kertaa, kun ndma huuliharppumiehet sinne tule-
vat. Sielld on koko ajan, kun lentokoneet tulevat
Ivaloon, lentoasemalla orkesteri, joka soittelee.

Kerrotaan, etti sielld vanhainkodissa asuu
semmoisia vanhoja ihmisid, jotka saattavat pai-
vikausia nypldilld pitsinreunaa ja olla omissa
ajatuksissaan. Joskus he havahtuvat siitd yhtik-
kid ja kysyvat, ettd jokos ne pojat pian tulevat —
tarkoittavat niitd huuliharppumiehid. Niin ko-
vasti he ovat vuosien varrelta niistd soittajista
tykdnneet, ettd se on heidén ajatuksissaan, kun
he hiukan ehké dementoituneesta maailmastaan
palaavat tahdn nykyisyyteen ja muistavat vain,
ettd jokos pojat sieltd pian tulevat.

Olen kuullut myés, timé nyt on epivarmaa,
ettd sellaisia suunnitelmia on muun muassa Saa-
riseldlld, joka on siind suhteellisen Idhell, ettd
sielld sind iltana ravintola ei olisi auki ollenkaan,
koska kaikkihan tulevat tietysti Ivaloon naille
huuliharppufestivaaleille silloin lauantaina. Etta
aika merkityksellistd se on. Mutta titd en sano
varmaksi, nimi ovat todella tillaisia huhuja.

25 000 markkaa huomenna, jos sielld, vaikka
puhemiehelle, herra puhemies, tdaliad puhutaan,
huoneissakin ollaan ja kunnellaan. Ministeri
Aurakin kun tuli, kun on kansanedustaja, muis-
taa huomenna opetusministerion vihkosesta
25 000 markan aloitteesta n:o 15 Ivalon huuli-
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harppufestivaaleille didnestdd, jotta edes yksi
raha-asia-aloite menisi taalla ldpi. Se ei paljon
maksa suuresta kulttuuritapahtumasta, korkeas-
ta kulttuurista. Siind mielessi than vakavasti olen
tissd liikkeelld ja jarjestdjand Ivalossa, mika ei
millddn tavalla ole poliittisesti minulle tietysti
merkittiva, koska en asu sielldpdinkdin. Rekis-
terdity yhdistys hoitaa nditd ja hommat ovat than
kunnossa. Siitd vain sitten punaiselle napille!
Mydskin ed. Pulliaiseen mini luotan vuorenvar-
masti. Hinhén on tillaisten asioiden puolella,
mutta toivottavasti muutkin nyt, ettd saadaan
taalld enemmisto ja saadaan tdma raha sinne
kayttoon.

Ed. Juurola: Arvoisa puhemies! Valtio-
varainvaliokunta ja sen tiede- ja sivistysjaosto on
lausunnossaan kitnnittinyt huomiota siihen, etti
hallituksen esityksen antamisen jilkeen on val-
mistunut elinikaisen oppimisen mietintd. On an-
nettava kiitos elinikdisen oppimisen mietinnén
laatijoille, koska minusta mietintd linjaa erin-
omaisesti ne periaatteet, joilla tasa-arvoisen op-
pimisen lihtokohtia tasoitetaan.

Mietinnén mukaan jatkuvassa uuden oppimi-
sessa tarvittavien perustietojen ja -taitojen kehit-
tymisesta on lasten ja nuorten kohdalla huoleh-
dittava nykyistd paremmin ja heikoimman pe-
rustiedon omaaville aikuisille on tarjottava lisdd
mahdollisuuksia perustietojen ja -taitojen hank-
kimiseen. Tyoeldmén ja yhteiskunnan muutok-
slin varautumista ja sopeutumista varten on olta-
va nykyisti laajemmin erilaisia oppimismahdol-
lisuuksia tydelamassi, kansalaistoiminnassa, it-
seopiskeluna ja julkisen vallan tukemana. Kai-
kissa ympdéristoissd hankittu osaaminen on voi-
tava osoittaa ja saatava siitd virallinen todistus.
—— Nain siis mietinndssa todetaan.

Usein elinikdisessd oppimisessa, erityisesti ai-
kuisiissd on ensimmaiseksi kysymys siitd, ettd
ennen kuin pystytdin uudelleen opiskelemaan
uusia asioita, pitdisi oppia ylipdatddn opiskele-
maan, niin varsinkin silloin, jos aiemmasta kou-
lunkdynnisti on kulunut vuosia tai vuosikymme-
pid. Tdmi mielestdni on yksi syy siihen, miksi
tutkintotavoitteinen, omaehtoinen koulutusva-
kuutusjirjestelma on ldhtenyt nihkeésti likkeel-
le.

Elinikdisen oppimisen mietinnossa keskity-
tidnkin kiitettivisti kansalaisten oppimisedelly-
tysten lisidimiseen. Oppimistahan tapahtuu
muuallakin kuin oppilaitoksissa, ja on tirkeia
huomata, ettd kansalaisjirjest6illd ja vapaan si-
vistystyon jarjestoilld voi olla merkittdvi tehtava
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elinikdisen oppimisen tavoitteiden saavuttami-
sessa, mikdli niiden toimintaedellytykset turva-
taan.

Haluaisin kuitenkin todeta sen, ettd pidan
seka elinikdisen oppimisen kuin yleensékin koko
koulutusjarjestelmédn suurimpana uhkana kou-
lutusjérjestelmin pirstoutumista. Koulutusjir-
jestelma perustuu yha enemmén markkinaperus-
teiseen ajatteluun ja suurta valinnanvapautta
painotetaan yhd varhemmin ja yhd enemmin
myd&skin peruskoulutuksen yhteydessa. Jo yldas-
teet ja lahes ala-asteetkin lukioista puhumatta-
kaan haluavat erikoistua kilpaillakseen toistensa
kanssa, ja mydskin valinnaisaineet jo yldasteella
alkavat kehittyd yhd populistisemmiksi, koska
kilpaillaan oppilaista.

Ammattikoulut painottavat linjansa usein hy-
vin suosikkilinjapohjaisesti, koska oppilas tulles-
saan linjalle tuo repussaan mydskin tarvittavat
mairarahat, tarvittavat valtionosuudet. Aikuis-
koulutuksessa markkinaperusteisissa oppilai-
toksissa houkutellaan maksukykyisid asiakkai-
ta. Koko jirjestelmi kay siis yhd pirstaloitu-
neemmaksi.

Arvoisa puhemies! Lijallinen vapauden than-
nointi voi johtaa jopa koulutustason alentumi-
seen. Siksi piddnkin tarkeini, ettd koko koulu-
tuspoliittisessa ajattelussa niin koululainsiadin-
ndn kisittelyn kuin elinikdisen oppimisenkin toi-
menpide-ehdotuksia kisiteltdessa kiinnitettaisiin
vakavasti huomiota valtakunnallisen koulutus-
politiikan tirkeyteen ja mydskin ohjaamiseen.

Arviointi on péivin sana, mutta arviointi ei
ole helppo asia, ei itsearviointi eiké ulkopuolinen
arviointi. Opettajien oma nidkemyskin on, ettd
esimerkiksi itsearviointi on vield varsin lapsen-
kengissa, ja saattaa hyvinkin olla, etti laatu ehtii
kouluissa laskea, ennen kuin arviointi ehtii perés-
s.
Valiokunta on aivan oikein huolestunut yli-
opistojen voimavaroista. Lisaéntynyt hankera-
hoitus uhkaa perusopetuksen rahoitusta. Yha
suurempi osa tutkimusrahoista ohjataan yliopis-
tojen ja opetusministerion tulossopimusten utko-
puolelle, kuten tdalld on jo muutamaankin ker-
taan todettu. Minusta on varsin hyvi, etti valio-
kunta pitd tdrkeana, ettd rahoituksessa kiytet-
tavai laskentamallia kehitetdén niin, etti se ot-
taisi paremmin oikeudenmukaisella tavalla huo-
mioon tuloksellisuuden yliopistojen perustehta-
vassd, tutkimuksessa ja opetuksessa, ja ettd yli-
opistoille turvataan riittdva rahoitus.

Perusta oppimiseen saadaan lapsuudessa ja
peruskoulutuksen yhteydessi. Esiopetuksen jér-
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jestdmissuunnitelmasta ei tule luopua. Minusta
kyse on enemmankin jarjestelystd kuin rahasta,
koska kaikilla lapsilla on subjektiivinen oikeus
kokopdiviiseen piiviahoitoon, ja tdima paivahoi-
to yha suuremmassa méarin myos talla hetkelld
jo hoituu. Niinpa esikoulutuksen jirjestimisen
kustannuksia tulisikin uudelleen pikaisesti selvit-
t4a ja tarkentaa siten suunnitelmaa, ldhinni kai
nyt seuraavaa vaalikautta varten. Mutta ennen
kaikkea tietysti on tirkeda turvata kunnille mah-
dollisuudet huolehtia hyvistd perusopetuksen
antamisesta.

Ed. Isohookana-Asunmaa puuttui kirjastoi-
hin ja kirjastojen asemaan. Olen hinen kanssaan
taysin samaa mieltd, ettd suomalainen kirjasto-
jarjestelma on koko sivistyksen ja tiedon perusta
ja sen palvelujen maksuttomuus on todellakin
aivan erinomaisen tirkei asia.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Isohookana-Asunmaa puhui kauniisti kirjasto-
jen lainausmaksuja vastaan, ja siihen kuoroon on
miellyttdvd yhtyd. Ed. Isohookana-Asunmaa ei
varmaan kuitenkaan hoksannut, miki jippo ko-
koomuksella tidssd asiassa oli: tietysti hankkia
huikea miira julkisuutta. Ensiksi yksi ministeri
kannattaa raimosailasmaisesti titi, ja sitten oma
puoluesihteeri ja koko muu puolue asettuvat sitd
jyrkéasti vastustamaan. Siis tilld tavalla saatiin
kulttuurijulkisuutta, mitd muuten ei milldén olisi
saatu. Tdmahdn oli ihan vanha kunnon juttu, ja
kokoomus on tdssd tunnetusti erittdin taitava.
Kokoomuksellahan on ihan oma keksijajoukko
tAman laatuisia julkisuusjippoja varten.

Arvoisa puhemies! Sitten tistd koulutuspoli-
tiikasta ylipaatiansikin. On erittdin banaalia sa-
noa, etti olen "huolestunut” jostakin, mutta nyt
mind voisin kuitenkin aika vilpittdmaésti sanoa,
ettd olen huolestunut siiti, ettd samalla, kun
meilld laitetaan kdyntiin yliopistoissa ja korkea-
kouluissa sekd tutkimuslaitoksissa varsinainen
Nobel-jahti, joka on saavuttanut kaikki daret,
mitd se voi saavuttaa, se on mennyt dveriksi jo
moneen kertaan, toisaalta toisessa pAdssi, missd
tulevat nobelistit kdynnistdvit koulu-uraansa ja
oppimisen uraansa, jarjestelma alkaa horjua.

Toisin sanoen tarkoitan talld sitd, ettd kun
meilld on ollut peruskoulutus sellaisena kuin se
on ollut, se on ollut varsin eteva laitos. Se on 70-
luvulta naihin paiviin saakka taannut sen, etti
vanhempien varallisuusasemasta huolimatta, jos
on ollut kykya, on ollut mahdollisuus oppia ja on
ollut mahdollisuus edistyi ja pA4sta nopeasti pit-
kéallekin. Mutta aivan viime aikoina, sanotaan

176. Keskiviikkona 17.12.1997

ihan kahden viime vuoden aikana — Oulun 144ni
on hyva esimerkki tistd — valinnaisuudet ovat
hivinneet pois ldhes tyystin eli toisin sanoen sel-
laiset valinnaisuudet, jotka voisivat tuoda taipu-
mukset konkreettisesti esiin. Juuri niiden valin-
naisuuksien kauttahan nuorelle ihmistaimelle
herdd into: ”Ali, timdhin on mukavaa hommaa,
mini haluan tehdi tidtd, mind haluan tutustua
tdhin enemmén, paremmin ja sill4 tavalla edistya
taipumusteni mukaisesti.”

En tiedd, miti tdssi pitdisi tehdi, koska kun-
nilla on verotusoikeus, oikeus hankkia tuloja
niin, etti pystyvat tdmén valinnaisuuden tarjoa-
maan. Lahes kaikissa arvostelevissa puheenvuo-
roissa on siirretty tAma piikki valtion suuntaan,
ettd valtion pitdisi olla se verotuskanava, jota
kautta, valtionosuuksien kautta, kunnille anne-
taan suurempi konttisumma niin, ettd kunnat
voisivat vastata tihin haasteeseen paremmin
kuin tilla hetkelld ndyttivit useissa tapauksissa
pystyvén.

Joka tapauksessa tille asialle, sanon sen jil-
leen hirmuisen banaalisti, pitdisi tehda jotakin ja
erittdin pian. Mind pelkdin, ettd tdmén lasku
lankeaa joskus vuoden 2005 tienoilla. Silloin se
alkaa tuntua jo sitten voimakkaammin, 2010 vii-
meistddn. Sen hinta tulee olemaan erittdin suuri.
Siis toisin sanoen vield kohtalokkaalla menesty-
misen tasolla ja tavalla eriarvoisuus on kasva-
maan pain. Sitd piddn erittdin vahingollisena,
vaikka miten ajattelisi, vahingollisena sekd peri-
aatteellisella ettd taloudellis-kdytdnndllisella ta-
solla.

Toinen asia on se, arvoisa puhemies, mitd ope-
tetaan. Jos ajattelen sitd, minka eteen itse koulus-
sa jouduin, mika oli se opetusaines, jolla saattoi
noin kohtuullisesti koulussa menestyd, milldin
silld aineksella ei tdné paivani ole yhtddn mitdin
merkitystd. Jos vastaisi nyt tenttiin silld tiedoila,
joka silloin kelpasi vaikka kympin arvoiseen suo-
ritukseen, arvostelu on diplomi-improbatur, ar-
velematta hylatty. Siis toisin sanoen tieto on saa-
nut aivan toisen sisallon.

Jatkossa, jos kehitys menee silld tavalla kuin
voisi kuvitella sen menevin, tiedon vanhenemi-
nen vain kiihtyy erittiin nopeasti. Tiedot tarken-
tuvat, saavat uuden sisillon, tiedon olemukset
tulevat, sanotaanko, syvéllisemmin esiin. Silloin
on kysymys siitd, miten tissa tiedon tulvassa ja
muuntumisessa, oikeellisuuden muuntumisessa
voitaisiin parjati. Mielestani siiné ratkaisevaa on
noin didaktisesti se, ettd olennaista on peruskou-
luvaiheessa ja myds myohemmin oppia teke-
main oikeita kysymyksié sen sijaan, ettd panttii-
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si padhdnsd niin sanottuja oikeita vastauksia,
jotka menettdvit relevanssinsa hyvin pian. Toi-
sin sanoen kasvatustieteellisille tiedekunnille yli-
opistolaitoksessa haasteet ovat erittdin rajut talla
hetkelld. Minulla on sellainen vaikutelma, niin
kuin tissd suhteessa voisi kuvitella, ettd edistymi-
nen voisi olla parempaa kuin se tilld hetkelld on.

Arvoisa puhemies! Vield yksi asia lopuksi:
Kun lihdin liikkeelld Nobel-jahdista ja kun tote-
sin, ettd se on yliopistoissa ja korkeakouluissa
saanut ddri-ilmenemismuodot, se on samalla vie-
nyt hyvin monilta yliopistollisilta laitoksilta tyon
ilon tdydellisesti. Nykyisin, kun kiy kollegoja
tapaamassa, et sielld ole samaa fiilinki kuin ai-
kaisemmin. Niin hienolta kuin se kuulostaakin,
ettd tehdadn tulossopimuksia, silld tulossopi-
muksiin pyrkimiselld on viety aito 10ytdmisen ilo,
ja se kun menee, paljon menee. Sitten ne, jotka
ovat sielld Nobel-suoralla, tappelevat verissd
pdin toistensa kanssa. Kukaan ei sano piivdi
toisilleen, kyriillddn jnp. Minusta tdssd hommas-
sa on menty armottomasti pieleen. Jostakin pitdi-
si tulla joku viisas, joka panisi asiat toisella taval-
la jarjestykseen.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Pulliainen kiinnitti huo-
miota korkeakoulujen tulossopimusjarjestel-
madn, jossa tavoite sindnsd epdilemattd on hyvi,
saada tehokkuutta lisd4. Mutta ne vaarat, joita
han nosti esille, ovat epédileméatti ilmeiset.

Paitsi se, mitd hidn sanoi, on noussut esille
my®os vaara, ettd kerta kaikkiaan myos perustut-
kintojen taso alenee, koska inhimillisistd syistd
professorit ja laitokset joutuvat katselemaan,
kuinka paljon syntyy tutkintoja, ja jos tutkintoja
ei synny, ei tule rahaa ja tydpaikat ovat vaarassa.
Talla tavalla inhimillinen tekiji johtaa siihen,
ettd on vaara, ettd tasoa alennetaan silla tavalla,
ettd saadaan nayttdéd tutkinnoista syntymain.
Télld tavalla tim4 jarjestelma on tuottanut kar-
hunpalveluksen koko yliopistojarjestelmalle.

Minusta asia, johon ed. Pulliainen kiinnitti
huomiota, on tarked. Mygs soisi, ettd opetusmi-
nisterié — ja uskon, ettd ndin tapahtuukin —
kiinnittd4 tahan kehitykseen vakavaa huomiota.

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Pulliainen kiinnitti tirked4n
mutta hyvin vaikeasti ratkaistavissa olevaan
asiaan huomiota eli sithen, miti ja miten opete-
taan peruskoulussa. Se on aika vaikea asia. Kun
kuuntelimme uuden koulutain uudistuksen myd-
td aineenopettajia ja heidan toiveitaan viime vii-
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kolla — heiti oli sielld pari penkillistd — koulu-
laisen tyOpdivin pitdisi olla 18 tuntia. On tietysti
ongelma, kuka timin ratkaisee. Joka ainoa ai-
neenopettaja pitid omaa asiaansa erittdin tar-
keiand. Kun liikuntalakia késiteltiin, siini tuotiin
hyvin voimakkaasti esille se, ettd kaikki muut
aineet voivat olla valinnaisia mutta liikkunnan
pitdd olla pakollinen my6s lukiossa.

Nama ovat sellaisia arvostuskysymyksii, jot-
ka mielestani kuntien tiytyisi ratkaista. Minusta
on aika hienoa, ettd nyt kunnilla on mahdollisuus
tehdd kunta- ja koulukohtaisia opetussuunnitel-
mia, erikoistua tavallaan lukioissa ja jopa yldas-
teella. Se on modernia, ja sitd voi tervehtia ilolla.
Voidaan ajatella, ettd myds yldasteelle, jota pide-
tdan toisilta osin aika turhauttavana ja vaikeasti
hallittavana, luullakseni erikoistumisessa saat-
taisi olla siemen sille, mistd ed. Pulliainenkin
huolta kantoi.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ihan lyhyesti ed. Korkeaojalle
mekanismista, miten yliopistosysteemi talla het-
kella toimii: Statuuteissa lukee, ettd pitdi tutkia,
mutta erdilld laitoksilla esimerkiksi Oulun yli-
opistossa ei ole tutkijakohtaisesti pennidkéén ra-
haa tutkia mitiddn, mikd kuluttaisi muuta kuin
aivoja. Ja sithen hommaan nyt ei tarvita lisdd
rahaa. Toisin sanoen on tehty mahdottomaksi
olla oman aktiivisen tutkimisen kautta up-to-
date, ajan tasalla oman tieteensd kehityksessa.
Kun arvoisa opetusministeri ilmestyi paikalle,
totean sinne suuntaan myds, ettd timi on asia,
josta opetusministerin pitiisi olla erityisesti huo-
lissaan talla hetkelld, koska ainut oikea reaktio
tidssi tilanteessa olisi, ettd tutkimusvelvollisuus
on vain niilld yliopiston opettajilla, joille on an-
nettu rahaa, ja muilta otetaan se pois, muista
tehddin lehtoreita, mika taas johtaa sitten tason
romahtamiseen.

Ed. R. Korhonen: Arvoisa puhemies!
Aion kiinnittdd huomiota aivan saman tyyppi-
siin asioihin kuin ne, joihin muutkin edustajat
ovat puuttuneet. Ensinndkin taytyy tyydytyksel-
14 todeta, ettd valtiovarainvaliokunnan mietin-
ndssd on nostettu esiin elinikdisen oppimisen ko-
mitean mietintd ja myds tietoyhteiskuntaohjel-
man jatkaminen, jota rahoitetaan ja johon kan-
nattaa todella panostaakin. Minusta on erin-
omaisen hyvi, ettd se on myds opetusministerilld
tarkednd ja kirkkaana tdhtena toiminnassaan.

Toinen asia, mihin ed. Pulliainen puuttui ja
samoin ed. Tykkylidinen puheenvuorossaan, on
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yliopistojen tutkimusresurssit. Silloin kun ldhde-
tdan tekemain tulospohjaista opetustointa, siind
on omat hyvit puolensa, ja silloin kun rahoite-
taan hankkeita ja tutkimuksia, joilla pyritdan
joihinkin tiettyihin tuloksiin, sekin on erinomai-
sen tirkedi ja erinomaisen hyvid menettelytapa.
Mutta on pidettava huolta siitd, ettd perustutki-
muksen rahoitus ei kirsi, ja erityisesti siitd, ettd
humanistiset aineet eivédt jaa jalkoihin yliopis-
toissa, koska niillikin on oma tietty ja syvd mer-
kityksensid koko kulttuurin olemassaolon kan-
nalta. Nimenomaan se, ettd perustutkimusta ja
tutkimusta tuetaan laajalta kentdltd, myds saa
aikaan sen, ettd meilld on sita kriittistd massaa,
josta nousevat huippututkijat ja huippuyksikot.

On erittiin tirkeda, ettd kiinnitetddn huomio-
ta myos valintakriteereihin, joilla yliopistoihin
opiskelijat valitaan. Esimerkiksi ladketieteen
puolella on aivan selvisti johtuen tutkimukseen
panostuksesta tullut ilmi, ettd ne yksilot, jotka
pyrkivit lddketieteelliseen, tdhtddviat pidosin
tutkijan uralle ja silloin kliininen, hoitava puoli
tahtoo jadda niiden tutkijoiden jalkoihin. Olisi-
ko erds ratkaisu tahin se, etti jo sisddnpédasyko-
keissa ja yliopistoon pyrkimisen yhteydessé ero-
tettaisiin selkeésti ne opiskelijat, jotka tdhtadvat
tutkijan uralle, ja ne opiskelijat, jotka tahtaavat
hoitavalle puolelle, koska ominaisuudet, joita
kumpikin sektori tarvitsee, ovat hyvinkin erilai-
sia?

Aivan kuten jo ed. Aulan puheessa tuli ilmi,
ymparistdvaliokunta kiinnitti huomiota asumis-
lisdén ja nyt hallituksen esityksessa olleen ratkai-
sumallin eriarvoistavaan vaikutukseen. Eli ne
opiskelijat, jotka asuvat vanhempien omistamas-
sa asunnossa, menettdvit osan asumislisdstian.
Tamad asia on helposti kierrettavissa, ja siita syys-
td tallainen laki ei oikeastaan ole minusta aina-
kaan minkdan lain arvoinen. Toiseksi useat van-
hemmat ovat ottaneet velkaa, rahoittaneet opis-
kelija-asunnot tdysin velkavetoisesti, koska ky-
seiselld paikkakunnalla ei ole ollut tarjoila val-
tion tai kuntien omistamia tai yleishyodyllisid
opiskelija-asuntoja, jolloin on ollut pakko opis-
kelujen kdynnistymisen vuoksi jarjestda lapselle
asunto. TAm4a toimii nyt ikdan kuin rankaisuna
vanhempien oma-aloitteisuudelle eli heidan ra-
hoituksensa on perustunut siihen, ettd lapsi saa
tdysimairdisen asumislisin. Minusta tAma, miti
nyt valtiovarainvaliokunnan puitteissa tapahtui,
toki korjaa sité tilannetta, mutta se on edelleen-
kin epaoikeudenmukainen.

Sitten se, mihin ed. Pulliainen puuttui, on
yleissivistavan koulutuksen ja opetuksen ja sii-
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hen panostamisen tirkeys. Téssa ehkd oleellinen
osa on opettajien koulutus ja opettajankoulutuk-
seen valikoituvien opiskelijoiden resurssit ja ky-
vyt. Oleellisen tarkeddhan on se, miti opetetaan
ja kuinka opetetaan. Aivan, niin kuin opetusmi-
nisteri Heinonenkin on ottanut esille, kysehin on
elinikdiseen oppimiseen opettamisesta, opetta-
misesta oivaltamaan eikd suinkaan valmiiksi
prantityn tiedon ulkoa pédnttddmisesti, mitd
opetus ehki oli 100 vuotta sitten.

Mutta toinen asia, mihin itse olen kiinnittanyt
huomiota, on se, ettd olisi myds opetettava erot-
tamaan oleellinen tieto niin sanotusta tietohélys-
ti. Mitd enemman tietoverkkojen tuottama tieto
lisddntyy, miti helpompi on péddsti tietovirtojen
adrelle tekniikan kautta, sen enemmén opiskelija
ja koululainen on hitia karsiméssa, kuinka vali-
ta se oikea ja oleellinen tieto. Se on ehki se
tulevaisuuden koulun ja opettajien tirkein taito,
saada opiskelijat erottamaan oleellinen epéoleel-
lisesta.

Minusta myos tulisi kiinnittda huomiota sii-
hen, etti on olemassa jopa harhaanjohtavaa tie-
toa ja tietoista tiedolla harhauttamista. Siihen,
ettd ndidenkin asioiden erottelukyky kasvaisi ja
se saataisiin kasvatettua ja opetettua, tulisi kiin-
nittda opettajien koulutuksessa sekd opetustoi-
messa erityisen suurta huomiota. Siitd syystd
edelleenkin voisi todeta, ettd se, miki on ollut 100
vuotta suomalaisen menestyksen taustalla, eli oi-
kea ja hyva koulutus ja sithen panostaminen, se
tulee nousemaan tulevaisuudessa entistakin tar-
keammaksi.

Ed. Hyssdl4d: Arvoisa puhemies! Aluksi
haluan ihan muutamalla sanalla puuttua myos
salissa kdytyyn korkeakoulukeskusteluun. Mei-
didnhin on ollut hyvin vaikea saada resursseja 90-
luvulla syistd, jotka hyvin tieddmme. Erikoisesti
tdma on ndkynyt sitten koulutuksessa, jonka oli-
si tdytynyt tavallaan tarpeeseen nopeastikin pon-
kaista, eli kun elinkeinoeldmén tarpeet muuttu-
vat nopeasti, korkeakoulujen tulisi joustaa oppi-
lasvalinnoissaan tai itse asiassa suuntautumis-
vaihtoehdoissa ja pyrkia tdyttiméin mahdolli-
simman nopeasti elinkeinoelimédn muuttuneet
tarpeet. Niin ei ole ollut, koska korkeakoulut
ovat aika jahmeit4 laitoksia ja joustava sopeutu-
minen on puuttunut.

Nain erikoisesti omalla seudullani eli Turun
yliopistossa, jossa on alueellamme on ollut puu-
tetta juuri diplomi-insindoreistd. TAmé johtuu
siitd, etta elektroniikkateollisuuden osuus meilla
on kovin suuri. Salon alue vetdd kaikki elekt-
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roniikkaosaajat, insinddrit, ja diplomi-insindd-
reisti on ollut jatkuvasti puutetta.

Nyt olemmekin budjettiin tekemdassa esitysti
diplomi-insindorien koulutuksen mahdollista-
misesta my0Os suomenkieliselld puolella. Meilla-
hén sielld on ruotsinkielisells puolella Abo Aka-
demissa koulutusta jo ollut, mutta koska toivom-
me Turun alueesta tulevat Suomen piilaakson,
niin tarvitsemme myos osaajia. (Ed. Aittoniemi:
Muumilaaksosta mind olen kuullut!) Meilld on
sielld jo piilaakson ainekset olemassa, huipputut-
kijoita, huipputiedeyhteis6ja, tutkimusryhmid,
korkeatasoista osaamista, joten, ed. Aittoniemi,
jopa Nobel-palkinto voi joskus tulla Turun
alueen ryhmille, meilld on niin korkeatasoista
osaamista.

Mutta nyt, kun opetusministerikin on kuunte-
lemassa, esitdn erikoisesti timidn huoleni, ettd
varmistetaan diplomi-insiné6rien koulutuksen
mahdollistaminen Turun yliopistossa tavalla tai
toisella. En tarkoita ihan yksiviivaista tapaa,
vaihtoehtoja voidaan katsoa.

Toinen asia, mihin haluaisin puuttua, on kan-
samme sivistyksen erds perusta eli kirjastojen
asema. Tiedamme, ettd valtiovarainministeri
Sauli Niinist6 on ehdottanut, etti kirjojen lainaa-
minen kirjastoista voisi olla maksullista, joskin
hian on pehmentédnyt kisityksidin ja kantojaan
viimeksi tind4dn kolumnissaan Turun Sanomis-
sa.
Lainamaksut mielesténi johtaisivat siihen ti-
lanteeseen, ettd kansalaiset varmasti vihentaisi-
vit lainaamista ja lukemista huomattavasti.
Kaikkein koyhimmiét kansalaiset saattaisivat
ehki joutua lopettamaan lukemisharrastuksensa
kokonaan.

Meilldhdn on kirjastojen toiminnan kehitté-
misti ohjannut ajatus koko kansan sivistyksesta.
Meilld on hyvin laadukas ja tehokas kunnallinen
kirjastojarjestelmé. Ainutlaatuista on, ettd kir-
jastopalvelut ovat myds saatavissa eri puolilla
harvaan asuttua maatamme. Kirjastot ovat vield
toistaiseksi pystyneet vastaamaan hyvin lisian-
tyneeseen palvelujen kysyntdén, vaikka resursse-
ja on vahennetty viime vuosina huomattavasti.
Kiyttdmenot per asukas putosivat viidessd vuo-
dessa 9 prosenttia. Huolestuttavaa on, ettid kun-
tien viliset erot ovat kasvaneet varsin suuriksi.

Yhteiskunnan ylldpitdma koulutusjarjestelma
on vain yksi osa ihmisen oppimista. Kirjastolla
on tissd oma tirked, monipuolinen sivistystehta-
vansa. Suuri osa henkista perintddmme on tallen-
nettu kirjoihin, lehtiin, 44ni- ja kuvatallenteisiin
ja viime aikoina my®os tietoverkkoihin.
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Kirjasto antaa jokaiselle mahdollisuuden ke-
hittda itseddn ainutlaatuisena yksiloénd. Elama
on jatkuvaa oppimista ja omaehtoista sivistimis-
té. Sivistystyo kehittda valmiuksia, joilla ihminen
ja yhteisot selviytyviat muutoksista. On tirkeéa,
ettd myOs ne kansalaiset, joilla ei kotona tai tyo-
paikoilla ole mahdollisuutta opetella Internetin
kayttod, padsevit tutustumaan siihen. Kirjastos-
sa voi myos saada opastusta verkkopalvelujen
kaytossa.

Silti kirja on Suomessa sivistyksen perusta ja
meiddn pitdd uskaltaa turvata kirjojen kdyton
tulevaisuus. Mielestini kirjaa ei korvaa mikaan.
Silld on pysyva paikka sivistyksen lahteeni. Kir-
jasto on paikka, jossa aikuinen ja lapsi ndkevit
valtavan mirén kirjoja ympérilla4n ja he voivat
saada omakohtaisen kokemuksen kirjoitettuun
tekstiin kaikessa monimuotoisuudessaan.

On arvioitu, ettd 60—80 prosenttia suomalai-
sista kdyttda kirjastojen palveluja. Vuonna 1991
Suomessa oli 1 125 kirjastoa, 1996 niiden maara
oli vahentynyt 1 006:een. Myos kirjastoautojen
maira oli vahentynyt. Kirjastokdyntien maari
oli viime vuonna 65 miljoonaa. Viidessi vuodes-
sa oli kasvua 23 prosenttia. Lainojen miira oli
kasvanut 17 prosenttia. Vuonna 96 lainoja oli
periti 104 miljoonaa kappaletta. Se on varmasti
kaikilla mittareilla mitattuna huima méaéri.

Laman aikana kirjastoista lainaaminen li-
sddntyi. Lukeminen on tirkei harrastus myds
niille, jotka ovat tydeldmén ulkopuolella. Miksi
kirjastopalvelut pitdisi ottaa pois niiltd, joiden
elima toimeentulotuen tai tydmarkkinatuen va-
rassa on muutenkin tukalaa? Jos kirjojen lainaa-
minen muuttuu maksulliseksi, niin Paditalot ja
Utriot olisivat kirjastojen hyllyissd monien suo-
malaisten ulottumattomissa. En usko myoskdén,
ettd tyossakiyvit suomalaiset olisivat kovin val-
miita maksamaan kirjastopalveluista. Ne ovat ja
ne koetaan kuntien peruspalveluiksi.

Uuden kirjastolain tarkoituksena on edistda
kaikille yhtéldistd mahdollisuutta ajanmukaisiin
ja laadukkaisiin kirjasto- ja tietopalveluihin
asuinpaikan tai varattomuuden sitd estimétta.
Voimassa olevan kirjastolain 7 §:n mukaan kir-
jaston omien kokoelmien kayttd kirjastossa ja
niiden lainaus on maksutonta. Se merkitsee siti,
ettei yksittdiseltd kirjastonkayttijaltd voida perid
maksuja edelld mainitusta kirjaston kaytosta.
Mielestdni ndin pitdé olla jatkossakin.

Lamavuosina monia pienid kirjastoja joudut-
tiin sulkemaan. Nama paatokset ovat olleet vai-
keita kuntien péattajille, silld kirjastopalveluilla
on vankka kannatus, kuten on todettu. Tilanne ei
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helpotu, silld kuntien valtionosuuksien leikkauk-
set vaikeuttavat kuntien toimintaa tulevinakin
vuosina ja helposti myds sivistystoimeen tulee
leikkauksia.

Nyt tarvitaankin madritietoista ty6td ja ta-
loudellisia panostuksia kirjastopalveluiden ke-
hittimiseen. Suomen tulevaisuus on sivistykses-
sd. Tietoyhteiskunnassa tarvitaan kirjastoja. Tie-
toyhteiskuntakehityksen yksi uhka on, ettid osa
kansalaisista jaa sen ulkopuolelle. Sivistyksen ja
tasa-arvon periaatteista tinkiminen ei sovi
omaan yhteiskuntandkemykseeni. Valtiovarain-
ministeri Niinistdn ehdotus johtaisi tilanteeseen,
jossa sivistys ei olisi oikeus, vaan etuoikeus.

Ed. Thaméaki: Arvoisa puhemies! Ed. R.
Korhosen dskeisen puheenvuoron johdosta ha-
luan todeta sen verran, kun hiinen mielestdin
ladketieteessd olisi jo opiskelun alkuvaiheessa
erotettava ne, joista tulee tutkijoita ja ne, jotka
tahtddvat hoitavalle puolelle, ettei asia aina ole
ndin yksipuolinen. Kylid hoitavalla puolella toi-
miville 1adkareille antaa perspektiivid ja syventi-
vid kokemusta, jos on edes vihidn osallistunut
tutkimukseen ja jos nikee, minké arvon tieteen-
kin totuuksilie voi antaa. Yritysten ja erehdysten
kautta tieteellinenkin totuus lopulta 10ytyy. Eri
asia on, ettd nykyisin tieteen rahoitus on jo niin
suurisuuntaista, ettd vanhempi tieteentekija pel-
kistd kateudesta kalpenee. Toivottavasti nyt
saadaan suuresta panostuksesta johtuen myds
entistd parempia tuioksia.

Herra puhemies! Varsinaisesti halusin pyytaa
timédn puheenvuoron, kun halusin todeta tun-
nustuksena, etti opetusministeri Heinonen on
mielestdni monina vuosina hoitanut tonttinsa
erinomaisesti. Koulutuksesta ei midardrahoja ole
suuremmin karsittu tindkdan vuonna. Pdinvas-
toin korkeampaan koulutukseen ja tieteeseen
ovat mairdrahat vain lisddntyneet. Toisaalta
koulutuslait ovat paraikaa sivistysvaliokunnan
kisittelyssd ja toivottavasti lukiolakiin ja am-
mattikoululakiin saadaan terveystieto ja litkunta
lakisditeisiksi kouluaineiksi pohjaksi elinikéiisel-
le oppimiselle ja elinikdisille eliméntavoille.

Kuitenkin tekee mieli tuoda tdhén koulutus-
keskusteluun aivan uusi nikokulma lahinni ter-
veydenhuollon alalta. Mehdn tiedimme tidni
paivini, ettd vaikka rakentaisimme maan tay-
teen terveyskeskuksia ja sairaaloita, kansanter-
veys ei juuri endd paljon parane. Sairaaloita ja
terveyskeskuksia toki tarvitaan ja ne ovat valtti-
mattomid, mutta terveydenalan ihmisetkin tieti-
vit tAnd pdivini, etti terveyden perusedellytyk-
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siin kuuluu mahdollisimman hyvi peruskoulu-
tus.

Marraskuussa oli suuri kolme vuorokautta
kestdnyt konsensuspaneeli Helsingin yliopiston
juhlasalissa suomalaisten sydén- ja verisuoniter-
veyden edistdmiseksi. Siihen osallistui suuri
joukko eri tahojen asiantuntijoita. Oli elinkeino-
elimin, kaupan, yhteiskuntaeliman, kansanter-
veyden, lddketieteen ja terveydenhuollon asian-
tuntijoita. Paneelin lopputulos oli ainakin joille-
kin yllattava. Eniten suomalaisten terveyttd pa-
rannetaan, ja tihén lopputoteamukseen yhtyivit
ekspertit, lidketieteen gurut myds, antamalla
suomalaisille mahdollisimman hyvi koulutus.

Kansanterveyslaitoksen tilastojen mukaan,
jos ylemman sosiaaliluokan kuolevuutta merki-
td4n luvulla 100, niin samassa ajassa alemman
sosiaaliluokan ihmisten kuolevuus on 220. Jos
siis jonakin aikana ylemmén sosiaaliluokan ih-
misid kuolee 100, niin alemman sosiaaliluokan
ihmisid kuolee samassa ajassa 220. Sairastavuus
kulkee samaa rataa. Kysymys ei varmasti ole
lompakon paksuudesta. Kysymys on toki siitd,
ketka tekevit vaarallisempia toitd, mutta ennen
kaikkea kysymys on asenteista ja koulutuksesta.
Terveys on taas ihmisen parhaimpia ja tirkeim-
pia voimavaroja.

Lopputoteamuksena voin todeta, ettd koulu-
tus on paitsi sindnsd, mutta myds timén asian
takia, erittdin tarkej asia.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Tulonen: Arvoisa puhemies! Opetus-
toimen budjetti on oikeastaan valopilkku ensi
vuoden talousarvioesityksessd, eli sinne tulee
huomattavasti enemman rahaa kuin oletettiin
alun perin. Siitd voi tietysti syddmestdédn onnitel-
la ministeri Olli-Pekka Heinosta nyt, kun hdn on
paikalla, ettd hdn on pirjannyt ndin hyvin bud-
jettiriihessd. Taytyy tietysti todeta, ettd tata bud-
jettia my0s niin sanotusti sopivasti paisuttavat ne
tutkimus- ja tiedeméaérarahat, jotka ovat hyvin
tervetulleita.

Sivistys- ja tiedejaostossa on mielestdni tehty
hyvin ansiokasta tyotd. Sielld on myds taisteltu,
ja voin tietysti tyydytykselld sanoa, ettd puheen-
johtaja ed. Tykkyldinen joukkoineen on tehnyt
sielld hyvaa tyota. Itse olin viime vuonna varaji-
senend jaostossa mukana, ja monet asiat aloitet-
tiin silloin, esimerkiksi teattereiden henkildtyd-
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vuosien lisddminen ja myods liikuntakoulutus-
madrarahojen siirto yleisisti varoista maksetta-
viksi. Ne kaikki ponnet olivat meillad jo silloin
sielld, ja nyt niilld on paljon parempi mahdolli-
suus mennd 1api, eli tuntuu ihan hyvalta.

Than lyhyesti toteaisin yhdesti asiasta, josta
kannan kyll4 aika paljon huolta. Se on se, ettd nyt
kun meilld on paljon tutkimus- ja tiedemaaréra-
hoja, osataanko ne kohdentaa oikein. Jos ajatel-
laan tilannetta, ettd tdalld ed. Hyssild povasi
Turusta piilaaksoa, ndité viittd vaille piilaaksoja
on aika monessa suuressa kaupungissa, jossa on
timén kaltaista osaamista. Mutta saavatko ne
titd rahaa?

Tietysti tadlld budjettikokouksessa voi jokai-
nen puhua oman paikkakuntansa ja oman kau-
punkinsa puolesta ja niin minékin teen. Tampe-
reella on hyvin voimakasta niin ladketieteellistd
kuin myos teknologista tutkimusta, ja niihin
molempiin tarvittaisiin néitd rahoja. Jos ajatel-
laan Finn-Medi4, sen piti saada rahaa laajenta-
miseen, mutta ei siti toistaiseksi rakennuksiin ole
tullut. Toivottavasti sinne sisdltdon ja tutkijoille
tulee rahaa. Ymmarrén kylla, ettd kun pdaminis-
teri Lipponen 1dhti voimakkaasti tukemaan Itai-
Suomi-projektia, niin sille seudulle, muun muas-
sa Kuopion seudulle, aika paljon rahaa meni. En
ole kateellinen, mutta toivon, etti tulevina vuosi-
na pyrittdisiin hieman tasapuolisempaan jakoon.

Toinen asia, josta kannan huolta, ovat nimen-
omaan uudet tyopaikat teknologian alueelle. On
ihan selvi asia, ettd kaikkea emme voi Nokia
Oy:n varaan perustaa, vaikka aika paljon sinne
syntyy vieldkin uusia tydpaikkoja. Mutta esimer-
kiksi Tampereen seudulla meilld on aika vakavat
ongelmat siina, ettd Teknilliselld korkeakoululla,
jolle opetusministeri kehityskeskusteluissaan on
antanut lisipaikkoja nimenomaan korkean tek-
nologian opiskeluun, ei ole tiloja. Eli pitiisi to-
teuttaa Tampereen teknillisen korkeakoulun vii-
des rakennusvaihe, mutta siihen ei vield ole mi-
riarahoja.

Sen tihden tidssa heriattelen keskustelua, kun
opetusministerikin on paikalla, etti sinne todella
tarvittaisiin tilat. Nokian johto on todella huoles-
tunut siitd, vaikka Tampereen kaupunki raken-
taa niitd tiloja, etti tutkijoita ei saada. Opiskeli-
jat, jotka alkavat olla loppusuoralla, suorastaan
kiskotaan sinne Teknillisesti korkeakoulusta,
joten aivan selkedsti voitaisiin rakentaa nimai
tilat, ja se loisi madrattyd varmuutta siitd, ettd
my0s tyopaikkatarjontaa tulevaisuudessakin
voitaisiin tilla alueella pitda ylia.

Yksi asia, joka tietysti hiertda, on esiopetuk-
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sen jddminen pois ensi vuoden budjetista. Se var-
masti on sivistysvaliokunnassa vield monta ker-
taa esilld, kun palaamme helmikuussa jalleen toi-
hin. Kun ajattelemme realistisesti niita asioita ja
kun tiedimme, ettd meilld taitaa olla ainoana
maana maailmassa subjektiivinen oikeus kaikilla
alle kouluikiisilla paivihoitoon, emmeko voisi
kuitenkin laittaa viisaat padt yhteen ja miettii
vakavissamme, voisiko tistd kombinaatiosta
syntyd jotain sen kaltaista, ettd esikouluopetus
voitaisiin todella tarjota myds niille alueille, joilta
se tdnd pdivana puuttuu? Isoissa kaupungeissa-
han se kylld on mahdollista.

On aika mielenkiintoista kuunnella asiantun-
tijoiden mielipiteitd. Minkad tihden Suomessa
puhutaan kuuden vuoden idstd ja siitd, etta sil-
loin pitdd aloittaa esiopetus? Kuitenkin kasva-
tustieteen tutkijat sanovat, ettd intohimoisen op-
pimisen vaihe alkaa olla lopuillaan neljavuotiaa-
na. Taytyykd meiddn jotenkin miettid moder-
nimmin ja uudella tavalla tdmi asia, nyt kun
meille on tdhén jatkoaikaa annettu? Itse olisin
valmis myos tihan tyohon.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi puhun kir-
jastolaista ja kirjaston maksuttomuudesta tai
maksullisuudesta, kun sitd ldhes joka puheen-
vuorossa on kisitelty. Luulen, ettd kokoomuk-
sen eduskuntaryhma on yksimielinen siind, ettd
kirjastolaki, joka sivistysvaliokuntaan on tulos-
sa, on oikean suuntainen ja maksuton kirjojen
lainaaminen tdytyy mahdollistaa. Kirjastossa-
han on monia muita palveluita, joista voidaan
ottaa maksu. Niinhdn kunnat tdni paivdanikin
tekevit. Sithen ei Jain mukaan mitdan estetti ole.
Itse olen sitd mieltd, ettd meidian valtiovarainmi-
nisterimme varmasti heratteli keskustelua siité,
miten kunnat voivat kerdti itselleen rahoja.
Tama tietysti oli yksi hdnen ajatuksensa, mutta
niita ajatuksia meidan kaikkien taytyy miettii.
Mutta Suomessa on kaksi instituuttia, jotka toi-
von mukaan sailyvit ikuisuuden: toinen on lapsi-
lisat ja toinen ilmaiset kirjaston lainauspalvelut.

Ed. Rehn: Arvoisa puhemies! Taalld on
monessa puheenvuorossa kayty lipi koulun-
kdynnin oheen kuuluvia asioita. Yksi ndistd on
asuntoasia ja vanhempien omistamat asunnot,
joihin opiskelijat voivat menni vuokralle. Nyt on
asumistuki heiddn osaltaan erilainen kuin niilla,
jotka asuvat vieraan vuokraamassa asunnossa.
Tama tuntuu tdysin jarjettomaltd, koska tuntuisi
ihan kiitettavilta asialta, ettd jotkut vanhemmat
ovat hankkineet lapsensa kaytto6n asunnon ja
titen vapauttavat vuokra-asunnon jollekin
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muulle. T4ll4 ei voi olla olematta my&nteisia vai-
kutuksia hintakehitykseen sikéli, ettd talldin
opiskelijat eivit joudu maksamaan niin korkeita
hintoja ja edes hiukan saadaan hillityksi asunto-
pulaa.

Meilla on parhaillaan késittelyssd uudet kou-
lulait, ja ty6 jatkuu ensi vuonna. Toivottavasti
laeista tulee jirkevat ja oikeudenmukaiset ja
alueellisesti riittivin kattavat, niin ettd ne takaa-
vat edelleen alueellisesti riittdvan kattavan kou-
luverkoston. Tahén liittyen valitan sitd alueellis-
ta ja sosiaalista eriarvoisuutta, mika jai nyt, kun
ei pystytty esiopetusta antamaan kaikkien oikeu-
deksi. Hyvin monilla paikkakunnilla esiopetusta
annetaan, mutta se ldhinnd tapahtuu suurilla
paikkakunnilla eik4 tilanne ndin ollen ole oikeu-
denmukainen ja tasapuolinen. Jossain pienissd
kouluissa toisaalta esikoulu on jopa pelastanut
koulun, kun on saatu esiopetukseen oppilaita
lisddméadn koulun oppilasmadria.

Kaiken kaikkiaan esiopetuksen tuleminen
kaikille oikeudeksi olisi tasoittanut nuorten kou-
lutietd, jatko-opintoja ja elaméankulkua vanhem-
pien varallisuudesta ja asuinpaikasta riippumat-
ta. Ellei meilld mennd joko opetusoikeuteen tai
oppivelvollisuuteen kuusivuotiaasta lahtien, siitd
muodostuu meille kansainvélisesti ajatellen ja
muiden maiden nuoriin verraten jilkeenjddnei-
syyttd, samoin tydelimain jilkeenjddneisyytti ja
heikompaa kilpailukykya.

Ed. Pulliainen innoitti minut mainitsemaan
muutaman sanan lahinnd opetuksen sisdllosta.
En kuullut aivan kokonaan hédnen puheenvuo-
roaan, mutta hin suunnilleen sanoi, ettd tieto
vanhenee. Totta kai tiedossa on suuri osa sellais-
ta, mika vanhenee, mutta esimerkiksi matematii-
kan opetus, joka painottuu matemaattiseen ajat-
teluun, ei voi olla sellaista, mika katoaa. Se jattda
jilkensd nuoreen. Titd tarvitaan esimerkiksi
keksintSihin, monesti tdillikin mainittuun kor-
keaan teknologiaan ja sen innovaatioihin.

Tast4 jatkan sen verran, ettd teknologian kou-
lutuksen ohella tilld hetkelld meilld on monissa
korkeakouluissa osakeyhtiéind taikka muuten
erillisind yrityksina toimivia tutkijoiden yksik6i-
td. Niiden ja korkeakoulun vilit pitaa tehda niin
selviksi, ettei korkeakoulun varoin harjoiteta lii-
ketoimintaa, vaan korkeakoulu hyddyttaa koko
kansakuntaa ja yritykset saavat kohtuuhintaan,
eivit suinkaan ilmaiseksi mutta kohtuuhintaan,
ostaa sitd tietotaitoa, mitd korkeakoulut tutki-
muksellaan aikaansaavat.

Mydskddn kielten opetuksen seurauksena
saatu kielitaito ei koskaan kokonaan hivid. Ky-
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seessd on harjaantumisella hankittu taito, joka
sdilyy, joten sithen uhratut varat ovat todellakin
hyvaa suuntausta. Kansainvélistymisen aikana
kielitaitoa tarvitaan. Se auttaa sekd ammatillises-
ti ettd harrastuksissa, kontaktien saamisessa mo-
nella tapaa niin kotimaahan tulevien ulkomaa-
laisten kuin ulkomailla tavattavien ihmisten
kanssa. .

Toivottavaa olisi, ettd tavallisen kielten ope-
tuksen ohessa kouluilla olisi varaa erilaisiin ko-
keiluihin. Varsinkin nuorille koululaisille toivoisi
kielikylpyja, koska ne saattaisivat antaa monelle
nuorelle sysidyksen jatkuvampaan motivoituun
kielen oppimiseen. Suggestopedinen opetus ja
sitd uudemmat menetelmait voisivat olla jarkevii
kokeiluja, kun niille pystyttdisiin varaamaan ra-
haa. Ne sopisivat 1dhinna pienille ryhmille, eivat
valttamatta suurelle oppilasjoukolle.

Ammattikorkeakoulut ovat meilld uusi jirjes-
telmé. Siihen on saatu niin viime vuoden kuin
tdménkin vuoden budjetissa varoja. Nyt valitet-
tavasti kuitenkin ensi vuodelle maardaraha on va-
hin pienentynyt, kun mielestdni sen olisi pitinyt
piinvastoin suurentua.

Kirjastojen osalta olemme kéyneet tailld
jonkin verran keskustelua myos siitd, pitdisikd
lainaaminen panna maksulliseksi, mutta hyvin
yksimielinen tuntuu olevan edustajajoukko sii-
ni, ettd kirjojen lainaamisen kirjastoista pitdd
edelleenkin olla maksutonta. Nédin omasta mie-
lestdnikin, ja olen erittdin iloinen, ettd tind pai-
véana kirjastot tarjoavat my0skin luentotyyppis-
ta ohjelmaa, satutunteja lapsille, ja tdlld tavalla
ne innoittavat vield sithen lukemiseen, jota
kaikki eivdt valttamitti muuten itse oivalla.
Kun kirjastoilla on aika hyviat musiikki- ja vi-
deovalikoimat tdnd pédivind, siind kohtaa mie-
lestdni tulee se raja, ettd niitd ei vilttimatti
tarvitse saada korvauksetta lainata, koska niis-
sd kuluminen ja rikkimeneminen on huomatta-
vasti suurempaa ja kustannus titd kautta tulisi
liian isoksi.

Yksi tarked asia vield tahan lopuksi. Yrittdja-
koulutusta ja yrittdjyyskoulutusta pitdisi mieles-
tinilisati kaikessa koulutuksessa. Tand pdivina,
kun ty6ttomyys on niin suurta kuin on, moni
joutuu harkitsemaan oman tydpaikkansa luo-
mista itse. Samalla hin voisi ty6llistdd muita.
Téssd kohtaa tulee eri alojen osalta tdllainen
mahdollisuus. Ed. Thaméiki muun muassa mai-
nitsi terveydenhuoilon koulutuksesta, ettd sen
peruskoulutuksen pitiisi — miten se menikdan
— hén korosti peruskoulutuksen tarkeytti ter-
veydenhuollon alalla. Itse sanoisin, etta tervey-
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denhuoltoonkin pitdisi saada joko linjavalinnak-
si taikka lisdkurssiksi yrittdjyyskurssi, mieluum-
min kaikille pakollisena, mutta vahintdan valin-
naisena.

Ed. A. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Yleiskeskustelun yhteydessa kaytin jo tasta paa-
luokasta aika laajan puheenvuoron, joten keski-
tyn nyt vain joihinkin sellaisiin kohtiin, jotka
mielestdni pitdd myos vield nostaa esille varsin-
kin, kun opetusministeri on paikalla.

Olin tdndidn vastaanottamassa Nidkovam-
maisten kirjastoyhdistys r.y:n edustajia. Heidén
viestinsd on selvd. Kirjastomadrarahat, jotka
ihan selkedsti ovat niin vihentyneet, etti he tar-
vitsevat sinne apua nimenomaan postimaksui-
hin, tulee korvata valtion budjetista jatkossa.
Minusta tima asia on sellainen, joka timan edus-
kunnan, sivistysvaltion eduskunnan tulee ehdot-
tomasti hoitaa kuntoon. Meilld pitda 16ytyd va-
raa tistd yhteiskunnasta hoitaa nikdvammais-
ten kirjastopalvelut niin, ettd he saavat niméi
palvelunsa kotiin asti. Sielld nimittiin asiakkaina
on noin 10 000 lainaajaa, ja danikirjoja toimite-
taan kdyttoon tietysti myds muille vammaisryh-
mille ja kirjastoille ja erityisesti peruskoulun ja
korkeakoulunkin oppimateriaali on kirjaston
kautta saatavilla. Adnikirjat ovat todella heille
ddrettoman valttdmattdmid. Ilman niitd heidin
opiskelunsa ei ole mahdollista.

Siitd syystd onneksi olemme myds timén
asian mietinndéssimme huomioineet, ja valtio-
varainvaliokunnan mielestd kirjastolle annetun
palvelutehtivian tdyttiminen edellyttdd, ettd
postimaksuihin on kdytettdvissi riittdviit mia-
rirahat niin, ettd lukemisesteisten palvelu ei
vaarannu.

Ed. L aine (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Miné pyysin puheenvuoroa jo
aikaisemmin ja halusin vastata ed. Tuloselle ja
sanoa sen, ettd minunkin mielesténi budjetti on
opetusministerion osalta erittdin hyva. Ei ole mi-
tdin moittimista siind, mutta tdssd ei vain ole
koko totuus. Kun veikkausvaroja yhd enemmén
siirretiin tille momentille, niin se nayttai silta,
ettd muualta leikataan, mutta t3alti ei leikata. Se
himia titd kokonaisuutta ainakin kulttuurin
osalta.

Kun vuonna 90 tilanne oli se, ettd kulttuurin
tuesta tuli budjettivaroista 70 prosenttia ja veik-
kausvaroista 30 prosenttia, niin nyt tina paivani
eli vuonna 98 tilanne on tasan piinvastoin eli 70
prosenttia tulee veikkausvaroista ja 30 prosenttia
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budjettivaroista. Jos tima4 linja jatkuu tilla taval-
la ja jos lottoaminen véhenee, niin my0s taiteen
tukeminen ja kulttuuripalvelut vihenevit.

Tama linja ei voi olla oikea. Téssa pitdd tehda
jotain muuta, silld eihdn voi olla tarkoitus, etti
tdma on ndin.

Ed. Tykkyldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Minun on pakko oikaista
tdssd asiassa eli totuushan on se, etti veikkaus-
voittovarat ovat lisdéintyneet viime vuosina. Se
on ndin pain.

Tietenkin tdytyy toivoa vain, ettd kun arpa-
jaislaki tulee, paastaisiin vieldkin parempiin tu-
loksiin ja etteivit ulkolaiset firmat tule kilpaile-
maan ndissi kysymyksissa.

Ed. L aine (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tarkoitin tietysti, totta kai, etti veik-
kausvarat ovat lisiintyneet, mutta kulttuurin
tukemisessa ja siind, miten niitd kdytetdin, on
nyt eroja. Mielesténi kulttuuria pitda tukea suo-
raan budjettivaroista eiki niinkdén veikkausva-
roista, mutta nyt kun lama on ollut, on jouduttu
tallaiseen tilanteeseen. Jos tima jatkuu ndin, niin
kohta on kaikki kulttuurin tukeminen pelkis-
tdan veikkausvaroilla tapahtuvaa. Se ei voi olla
oikea linja.

Ed.M.Markkula:Arvoisa puhemies! On
todella ilo todeta, ettd opetusministerion hallin-
nonala ja sivistys ja osaaminen kaiken kaikkiaan
ovat timan hallituksen selkeitd painopisteita.
Téssd mielessd ei olekaan yllattavaa, ettd myds
jopa opposition edustajat ovat taalla timéan hal-
linnonalan budjettia selkeasti jopa kehuneet.

Muutamiin asioihin kuitenkin tissid on syyti
puuttua, ennen kaikkea sithen, etti timéin hallin-
nonalan sisdlla edelleenkin tarvittaisiin sisdisti,
rakenteellista muutosta nopeammin kuin on to-
teutunut. Tah&dnhédn omalta osaltaan aika selvis-
ti viitteitd antaa myos valiokunnan mietintd ta-
man hallinnonalan osalta. Valiokunta pitda si-
nénsd valittuja painopistealueita budjetissa oi-
keina, mutta kiinnittdd huomiota aika vahvoin
sanakddntein muutamiin keskeisiin linjauksiin.

Ensinndkin tdssid nostetaan esille hallituksen
esityksen antamisen jalkeen valmistunut eliniki-
sen oppimisen komitean mietinté ja tihin valtio-
varainvaliokunnan linjaus on: “Valiokunta ko-
rostaa sitd, ettd luodaan mahdollisuudet komi-
tean ehdotusten toteuttamiselle.” Edelleen talla
aika onnistuneesti referoidaan useita komitean
linjauksia.
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Toinen laaja kokonaisuus, joka tissd mietin-
nossi nousee esille, on tietoyhteiskuntaohjelman
jatkaminen kaiken kaikkiaan. Siitd haluaisin itse
kommentoida kdyttiden hyviksi uunituoretta Sit-
ran Suomi tietoyhteiskunnaksi, kansallisten lin-
jausten arviointiraporttia ja sen yhteenvetoa, jos-
sa todetaan, etti eri osapuolten seka niiden kdyn-
nistimien hankkeiden mééran kasvaessa kansal-
lisen strategian ei tarvitse endd sisdltid kovin
yksityiskohtaisia toimenpide-ehdotuksia.

Edelleen timéd Sitran raportti toteaa, ettd
haastatellut pitivat tirkeidna, ettd kansallinen
strategian uudistumistyd keskittyy edellista stra-
tegiaa laajempiin ja monipuolisempiin kysymyk-
siin. Myds rohkeampia linjauksia toivottiin. Kes-
keiset evistykset voi tuon Sitran raportin mu-
kaan tiivistda seuraaviin asioihin: 1) nakokul-
man laajentaminen, 2) tietoyhteiskuntakehitys-
ten vaikutusten selvittiminen ja arviointi, 3) hait-
tojen minimointi ja 4) kehityksen jatkuvuuden
varmistaminen.

Naiin varmasti onkin ja tissd mielessd myos
tdma valiokunnan mietintd on hyvi ja selkea.
Téssdhdn todetaan myds johtopddtdksena, ettd
valiokunta pitda tirkednd madrdrahojen suun-
taamista teknologian arviointiin korostaen titen
sitd tyota, jonka tulevaisuusvaliokunta on edus-
kunnassa niin ikdn yhteistyossa Sitran kanssa
kaynnistdnyt nimenomaan teknologian vaiku-
tuksen arvioinnista opetukseen ja oppimiseen.
Niamai tulokset saatetaan ensi vuoden kuluessa
ehki useammassakin vaiheessa my6s eduskun-
nan laajempaan keskusteluun. Ennen kaikkea
nditd tuloksia voidaan kayttdd hyviksi myos
koulutustainsdddanndn nudistamisen yhteydes-
sd eduskunnassa sivistysvaliokunnan tyossa.

Mutta yhden asian otan tailtd vield esille ni-
menomaan yliopistojen osalta. Tassd valiokunta
niin ikd4n oikean suuntaisesti, mutta olisin toivo-
nut vield vahvemmasti ottaa esille, ettd valiokun-
nan saamien arvioiden mukaan innovaatiojérjes-
telmdn pullonkaulaksi on muodostumassa
uusien innovaatioiden tuotteistaminen. Valio-
kunta korostaa sitd, ettd tutkimusrahoitusta tu-
lee kohdentaa erityisesti myds markkinoinnin,
tuotteistamisen ja kaupallistamisen edistdmi-
seen.

Jos tahan yhdistda sen valttimattoman raken-
nemuutoksen, jota yliopistolaitoksen sisalld tar-
vittaisiin nimenomaan tietotekniikan, elektronii-
kan ja sdhkoéteollisuuden aloille ja sitd kautta
niilla aloilla syntyneen osaamisen levittimiseen
kaikille muille tieteen aloille ja kaikille muille
yhteiskunnallisille toimialoille, todella siiné on se

176. Keskiviikkona 17.12.1997

ahdas pullonkaula, joka suomalaisen yhteiskun-
nan rakenteellisessa muuttumisessa edelleenkin
meilld edessimme seuraavien vuosien aikana on.
Tédhdn toivoisi niin midrarahojen osalta vield
huomattavasti tdhanastista vahvempaa panos-
tusta kuin myds opetusministerion hallinnon-
alan laadullisissa kriteereissa siti ohjausta, jolla
yliopistot osaisivat uudistua riittavan reippaasti
itse sisdllaan.

Haluan nostaa esille vield pari kysymysta,
ensinndkin esiopetuksen kaiken kaikkiaan. Se
kaipaisi laajempaa uudelleenarviointia laajana ja
monipuolisena pienten lasten kasvamiskysymyk-
send ja siihen liittyvAna perheiden velvoitteena.

Ed. Tulonen nosti esiin pienten lasten oppimi-
sen intohimon. Aivan oikein, jopa puolet ihmisen
oppimiskyvystd muodostuu neljin ensimmaisen
elinvuoden aikana. Tédssd mielessd olisikin ai-
heellista, kun me hallintoa myds tarkastelemme,
nostaa avoimesti esille se, ettd olisi jo aika koko
ihmisen oppiminen pienesti lapsesta aikuisiin ja
ikaihmisiin saakka todella selkedsti midritelld
opetusministerion vastuulle ja tdlld tavalla sel-
keyttdd hallintoa. TAdmi tarkoittaisi myds sitd,
ettd paivihoidon laatu pitda nostaa keskeiseksi
kriteeriksi, ja kaiken kaikkiaan paividhoitokysy-
mys voitaisiin siirtda sosiaali- ja terveysministe-
ridn osalta ensisijaisesti opetusministerion vas-
tuulle ja titd kautta linjata myos kuntiin selkeét
mahdollisuudet tarkastella lasten oppimista lap-
sen koko eldméan lapi menevani kysymyksena.

Keskustelussa on myds jopa useissa puheen-
vuoroissa nostettu esille sivistysvaliokunnan kes-
keinen rooli kirjastojen maksuttomuutta koske-
vassa pddtoksenteossa. Hyvé nédin. Kylla me si-
vistysvaliokunnassa kokoomuksen johdolla
kannamme vastuumme. Koulu ja kirjasto ovat
olleet ja ovat myos jatkossa suomalaisen sivistyk-
sen perusta.

Ed. Hysséalalle, kun hén dsken niin laajasti tata
asiaa vuodatteli, toteaisin, ettd ei pitiisi liioitella
ministeri Niinistdn lehtihaastattelusta levinnytti
kuvaa kirjastojen maksuista. Annettakoon val-
tiovarainministerille oikeus 44dneen ja monipuoli-
sesti ajatella kunnallisen itsehallinnon valtuuksia
arvioida ja pédattdd itse julkishallinnollisista
maksuista. Jos tuollaisessa A4neen ajattelussa on
esilla myds kirjastoja koskeva pohdiskelu, niin
mit4 sitten?

Itse kokoomuksen koulutuspoliittisen toimi-
kunnan puheenjohtajana haluan myds tissi ja
nyt todeta, ettd kirjojen lainausmaksukeskuste-
lulle on syyta sindnsi panna piste. Maksullisuut-
ta emme hyviksy eikd maksuja myodskdan kirjas-
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tolain kisittelyn seurauksena tule. Kirjan on tie-
toyhteiskuntakehityksen myoté, ja niin uskon,
laajalti myos kymmenia vuosia eteenpdin poh-
diskellessani, kymmenien vuosien pddhin kat-
soessani jatkossakin oltava keskeinen sivistyksen
perusta.

Budjettiesitys tdltd osin on tdynnd haasteita.
Se siirtda aivan oikein vastuuta oppilaitoksille ja
kunnille. Sielld on myds kunnallisten paéttajien
uskallettava nostaa sivistyksen suuret haasteet
yksityiskohtaiseen, perusteelliseen tarkasteluun
ja on uskallettava 10ytid uusia ratkaisumalleja ja
lisda dynamiikkaa.

Ed. L aine (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Kirjastoasia on tietysti kiinnos-
tava, ja olen itse sitd mielti, ettd ei pitdisi mitddn
lainausmaksua kirjoista ottaa. Mutta ei lukuha-
lun lisi4ntyminen johdu ainoastaan kirjastopal-
velujen lisdantymisesti, vaan se voi johtua yksin-
kertaisesti myoOs siitd, ettd kirjat ovat liian kallii-
ta. Ihmisilld ei laman aikana ole varaa ostaa
kirjoja. Sen takia lainausluvut tietysti nousevat.
Minusta pitdisi puuttua enemmén siihen, ettd
kirjat voisivat olla vihdn halvempia. Min4 mie-
luummin ostaisin kirjan kotiin, koska jokainen
kirja on tavallaan kulttuurihistoriallinen monu-
mentti, kun se on omassa hyllyssi, kun se on oma
eiki se ole mistadn lainattu.

Opetusministeri Heinonen: Arvoisa pu-
hemies! Sekd sivistysvaliokunta ettd valtiova-
rainvaliokunta ja erityisesti sen sivistysjaosto on
mietinndssadn perehtynyt hyvin huolellisesti
opetusministerion pailuokkaan ja nostanut siel-
td esille ne kysymykset, jotka my0s opetusminis-
teridn taholla on nahty keskustelua herdttaviksi
kysymyksiksi. Painopisteissd valtiovarainvalio-
kunta on erityisesti korostanut elinikiista oppi-
mista, tietoyhteiskuntaohjelmaa, koulutuksen ja
tydelaman yhteyttd sekd henkildstokoulutuksen
tarkeyttd. Nama painopisteet luonnollisesti ensi
vuoden toiminnassa opetusministeridn tydssi
tulevat olemaan vahvasti paillimmaisind.

Muutamaa asiaa, jotka mietinndssi ja tdssa
keskustelussa ovat nousseet esille, haluaisin
kommentoida. Ensinndkin mietinndssi jo puu-
tutaan kysymykseen, joka liittyy valtion oppilai-
toksiin ja erityisesti vammaisten koulujen talou-
delliseen tilanteeseen, johon myos ed. Tykkylai-
nen puheenvuorossaan puuttui. Valiokunta edel-
Iytti selvitystd ja seurantaa siitd, mikd ndiden
oppilaitosten taloudellinen tilanne ensi vuoden
kuluessa tulee olemaan. Tamén kaltainen selvi-
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tystyo on itse asiassa jo laitettu kiyntiin, koska
sithen on tarvetta ollut.

Valtion oppilaitosten taloudelliset ongelmat-
han liittyvat siihen, ettd valtion budjetin valmis-
telun yhteydessé kavi ilmi, ettd néissa oppilaitok-
sissa on poikkeuksellisen suuri siirtomaariaraha-
kanta, mist4 syystd timéan kaltainen ratkaisu val-
tion oppilaitoksiin tehtiin, ettd maarirahoja siir-
tomaardrahakannan pienentdmiseksi leikattiin.
Nyt sitten kuitenkin nayttaa siltd, ett erityisesti
vammaisten koulujen osalta on tulossa esille sen
kaltaisia ongelmia, jotka mahdollisesti jo ensi
vuoden kuluessa vaativat niihin puuttumista.
Mutta menossa oleva selvitys sitten osoittaa sen,
minkélaisia toimia tarvitaan.

Valiokunta esittdd toteutettavaksi lilkunnan
koulutuskeskusten siirtoa  budjettiteknisesti
veikkausvoittovarojen ulkopuolelle yleisistad
budjettivaroista rahoitettavaksi. Mielestini on
hyvin perusteltua ja erittdin kannatettavaa, etta
tdmin kaltainen ratkaisu tehtiin. Toki ymmar-
ran sen, ettd varmasti eri edunsaajien tahoilla on
toiveita siitd, ettd mddrirahoja voitaisiin lisdta,
mutta tietysti tissd budjettitilanteessa se ei ole
mahdollista. Kuitenkin on erittiin hyvi, ettd
timd periaatteellisesti tirked ratkaisu on valtio-
varainvaliokunnan budjettimietinndssa tehty.

Asia, johon kovin monessa puheenvuorossa
taallad on kiinnitetty huomiota, on yliopistojen
rahoitus ja erityisesti huoli siiti, miti on tapahtu-
massa yliopistojen perusrahoitukselle. On taysin
totta, ettad yliopistojen rahoitustilanne tilld het-
kelld nayttdytyy kovin kahtalaisena. Toisaalta
yliopistojen rahoitus on voimakkaasti lisdanty-
massa sitd kautta, ettd tutkimusrahoitus lisddn-
tyy. Toisaalta kuitenkin monen perustoiminnon
osalta ollaan varsin tiukoillakin ja sielld ehka
tutkimusrahoituksen lisdys ei ole nikyvissi lain-
kaan.

Tama huoli on kylld tiedostettu, ja meilld on
parhaillaan itse asiassa kaksikin ryhmai, jotka
miettivit sitd, miten ratkaisuja tdhan kaksijakoi-
seen tilanteeseen voitaisiin 16ytad. Toisen ryh-
man tehtdva on hakea kehitetympad mallia yli-
opistojen rahoitukseen. Se ryhmai tietysti tyds-
kentelee hyvin tiiviissd yhteistydssa yliopistojen
kanssa, mika on ollut jatkuvasti tavoite, etti hy-
vin konsensushenkisesti rahoitusmallia voidaan
kehittaa, jotta kaikki yliopistot voivat hyvéiksyi
perusperiaatteet.

Toinen tyéryhma pohtii sitd, miten Akate-
mian rahoitusta voitaisiin kehittida niin, ettd kun
Akatemia myontad tutkimuksen hankerahoitus-
ta, niin my®6s niin sanotut yleiskustannukset voi-
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sivat tulla hankerahoituksessa huomioon otetuk-
si. Silloin ei syntyisi sen kaltaista ongelmaa, joka
tialla hetkelld on olemassa, ettd vaikka hankera-
hoitus kasvaa, rahoituksen perusinfrastruktuu-
rin, laitteiden ja tilojen midrarahat eivit kuiten-
kaan lisidnny. Samoin olemme kédyneet keskus-
teluja yliopistojen kanssa siitd, ettd kun yliopistot
toteuttavat ulkopuolisille tahoille tutkimushank-
keita, myOs noiden hankkeiden rahoitukseen
nimai niin sanotut yleiskustannukset sijoitetaan
mukaan.

Tutkimusméadrirahat todellakin ovat voimak-
kaassa kasvussa. Alustavat arviot timén vuoden
tutkimus- ja tuotekehitysrahoituksen kehitykses-
ta nayttiisivit siltd, ettd voi olla, ettd jo tana
vuonna tullaan saavuttamaan tuo 2,7 prosentin
bkt-taso. Se johtuu paitsi julkisen sektorin lisdin-
tyneestd rahoituksesta, myos siiti, ettd yritykset
ovat poikkeuksellisen voimakkaasti panostaneet
tutkimus- ja tuotekehitysrahoitukseen.

Ed. Aula nosti esille kysymyksen Erasmus-
ohjelman rahoituksesta. Niiltd osin hallituksen
budjettiesitykseen sisidltyy 3 miljoonan markan
rahoitus vaihto-ohjelmiin. On totta, ettd niiden
opiskelijoiden maird, jotka osallistuvat vaihto-
ohjelmiin, on jatkuvasti kasvanut. Varmasti ensi
vuoden kuluessakin on tarvetta seurata, miten
opiskelijamiara kehittyy ja onko tarvetta myos
vield vuoden kuluessa tihdn madrirahakysy-
mykseen palata.

Mité tulee nakemykseen tietoyhteiskunnan si-
sdltétuotannosta, niin varmasti siind puolessa on
paljon tehtdvdi. Se on kuitenkin hyvin vaikea
alue siind mielessa, ettd se on tietylld tavalla rin-
nastettavissa oppikirjatuotantoon. Oppikirja-
tuotanto on alue, jossa julkinen sektori ei ole
rahoituksellaan mukana, muuta kuin niin sano-
tun vihilevikkisen oppimateriaalin tukemisen
osalta. Se toimii markkinaehtoisesti ja se on
myds toiminut varsin hyvin niin. Nyt ollaan siini
hankalassa tilanteessa, ettd joudutaan jatkuvasti
tasapainottelemaan sen kanssa, miten paljon jul-
kinen sektori voi tuellaan mennid myds uuden
tietoyhteiskunnan edellyttimén sisaltétuotan-
non kentélle.

Mitd tulee etdopetuksen kehittimishankkei-
siin, joita Yleisradion kanssa on toteutettu, on
todettava, ettd sithen uhrataan itse asiassa useita
kymmeni miljoonia ensi vuonnakin. EU-rahoi-
tus tietysti siind myos ndyttelee hyvin merkitta-
vid osaa. Mutta siind mielessa kylla opetusminis-
terid on varsin vahvalla panostuksella niissi
hankkeissa mukana.

Esiopetuksesta haluan vain todeta sen, kun
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taalld on esitetty toiveita siité, ettd jo ensi vuoden
budjetissa pitdisi olla lisimdardrahoja esiopetuk-
sen toteuttamiseksi koko ikédluokalle. Siind vai-
heessa, kun koulutuksen lainsdddinnon koko-
naisuudistusta tehtiin ja pohdittiin esiopetuksen
toteuttamista, lahdettiin siité, etta aikataulu olisi
ollut syksy 99. Siind mielessa silldkdin esitykselld
ei olisi ollut mitdén liittymadkohtaa ensi vuoden
budjettiin.

Muutama viikko sitten julkistettujen tietojen
mukaan, jotka perustuvat kuntien omiin ilmoi-
tuksiin, esiopetuksen piirissd on 74 prosenttia
ikdluokasta. Nayttai siltd, ettd kunnat ovat var-
sin voimakkaasti omin toimin lisinneet esiope-
tustoimintaa. Tietysti, koska kyse on kuntien
omasta ilmoituksesta, on mahdoton sanoa, mi-
ten erilaista toimintaa kuntien ilmoittamaan esi-
opetukseen sisiltyy.

Ed. Isohookana-Asunmaa vetosi Akatemian
juuri julkistamaan tutkimukseen, joka hinen
mukaansa ei pida sisdlladn mitdén viitteita siita,
ettd niin sanottu huippuyksikk&politiikka olisi
toimiva toimintatapa. Haluaisin kylld sanoa, etta
juuri julkaistu Akatemian tutkimus Tieteen tila
antaa hyvin vahvan tuen huippuyksikképolitii-
kan jatkamiselle. Saman tuen sille antavat myos
sekd se tydryhméamietintd, joka huippuyksikko-
politiikasta muutama kuukausi sitten valmistui,
ettd siitd mietinnOstd annetut lausunnot, joissa
muun muassa yliopistot niakivit hyvin perustel-
tuna ja kannatettavana sen, ettd huippuyksikk6-
politiikkaa jatketaan.

On muistettava, ettd tutkimusrahoituksesta,
jos mietitddn esimerkiksi Akatemian rahoituksen
kokonaisuutta, noin 30 prosenttia midrdytyy
huippuyksikélle ja loppu 70 prosenttia menee
muulle tutkimukselle. Eli siind mielessd ei ole
kysymys siitd, ettd ainoastaan huippuyksikkdja
tuettaisiin, vaan itse asiassa enemmistd tutki-
musrahoituksesta menee edelleenkin muulle —
tietysti laadukkaalle — tutkimustoiminnalle.

Ed. Tulonen kysyi, osataanko t&k-panostuk-
sia ohjata oikein. Kohdennuksen osalta tiede- ja
teknologianeuvosto on ollut se elin, joka on paa-
periaatteet madritellyt. Se on ldhtenyt kannan-
otoissaan siitd, ettd kohdentaminen tehdidin ole-
massa olevan tiede- ja teknologiahallinnon kaut-
ta, jonka toimivuus on osoittautunut hyviksi,
mik# tarkoittaa sitd, ettd Suomen Akatemia ja
toisaalta Tekes ovat ne keskeiset organisaatiot,
jotka kohdentamisen tekevit. Uskon kylli, etti
niilld organisaatioilla on tarvittava asiantunte-
mus noiden ratkaisujen tekemiseen. Totta kai on
tarkoitus, ettd jatkuvasti seurataan sitd, miten
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hyvin rahoituksen kohdentamisessa onnistu-
taan. Sitd varten on itse asiassa asetettu erillinen
asiantuntijaryhmad, joka seurantaa tekee ja joka
on tdysin riippumaton niin opetusministeridsti
kuin kauppa- ja teollisuusministeriéstd kuin
myds rahoittajaorganisaatioista. Uskon, ett sitd
kautta saamme tarkempaa tietoa siiti, kuinka
hyvin panostuksissa on onnistuttu.

Ed. Tykkyldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Haluan esittaa kiitokset
ministeri Heinoselle, joka on avoin, aikakautem-
me haasteet osaava ministeri, ettd pdaluokan
taistelussa on parjatty niinkin hyvin seka yliopis-
tojen, tietoyhteiskunnan, tutkimuksen ja tuote-
kehityksen ettd monien muiden alueiden osalta.

Haluan tissi yhteydessi vield tuoda esille val-
tion oppilaitosten toimintamenot. Ministeri sel-
vitti dskettdin tdtid asiaa, mutta toivoisin, ettd
tydoryhmén tyd my0s tulisi valmiiksi kevailla,
koska valiokunnan mietinnéssa on todettu, etta
oppilaat ovat yhd enemmin monivammaisia. Il-
meisesti myds luokkakoot ovat suurentuneet.
TamAi on niin vakava asia, ettd se on selvitettavi
timin kevadn aikana.

Ed. A. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Haluaisin myos ministeri
Heinoselle lausua kiitokset siitd, ettd painopis-
teet, jotka sivistysjaosto on asettanut, ovat tuntu-
neet olevan myos ministerin ajatusmaailmassa
painopisteitd. Mutta suurien painopisteitten rin-
nalla hyvin herkdsti pienemmat painopisteet tah-
tovat jadda huomiotta.

Kun ette puuttunut yhtdin nikdvammaisten
kirjastoasiaan, haluaisin nyt kysya, miten te na-
ette nik6vammaisten kirjastoasian hoitamisen,
koska se kuitenkin on opetusministerién pailuo-
kassa.

Toiseksi painottaisin valtion erityisoppilaitos-
ten taloudellisia ongelmia. On hyvai, ettid niihin
on nyt syvennytty ja ongelma on tiedostettu ja
sitd tutkitaan. Mutta haluaisin nostaa siind esille
myds toisen ongelma, joka on nimenomaan yk-
sikkohintojen riittAméattdmyys. Korotustarve-
han olisi vammaisten opetuksen puolella suurin
piirtein 75 prosenttia ja monivammaisten osalta
jopa 125 prosenttia, jotta heiddn toimintamah-
dollisuutensa olisivat turvatut.

Kun nyt on katsottu viimeisia tilastoja ja tut-
kimustietoja, niin opettajien stressaantuneisuus
ja psyykkiset hdiridt ovat noin 40 prosentin luok-
kaa, joka on hirvedn suuri maird. Erityisesti
vammaisten lasten opettajien kohdalla, jos on
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kokoajan pelko tulevaisuudesta ja taloudellisista
mahdollisuuksista toimia, tietysti on ihan ym-
marrettavai, ettd heidin kestavyytensa on todel-
lakin koetuksella.

Ed. Viljama a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Huolemme on yhteinen,
eli edelliset puhujat jo kiinnittivit huomiota val-
tion erityisammattikoulujen tilanteeseen.

Itse tunnen parhaiten kehitysvammaisten ti-
lannetta. Valtion erityisammattikouluista on
kolme kehitysvammaisille kuuluvaa. Heidén
kohdallaan tilanne on edelleen se, etti vajaa puo-
let hakijoista padsee sisddn oppilaitoksiin. Eli
laheskddn kaikille ei ole tarjolla ammatillista
opetusta. Kun nyt nimé kolme ammatillista op-
pilaitosta ovat lisinneet tarjontaansa siten, etti
oppilaspaikkoja on tullut enemmén, eldneet sen
mukaisesti kuin yksikk6hinnalla pelattaisiin ja
loppuvuodesta on selvinnyt, etti niin ei kaykain,
niin ne ovat todella pulassa. Siksi toivon, niin
kuin sivistysjaoston puheenjohtaja jo ilmaisi, ettd
tdmai asia varsin nopeasti selvitettdisiin ja oppi-
laitoksille turvattaisiin kevainkin rahoitus.

Hyvin monissa oppilaitoksissa on uusia mie-
lenkiintoisia kokeiluja. Esimerkiksi Kuhankos-
ken erityisammattikoulussa on Campus-projek-
ti, jossa yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen
kanssa yhteistydssa kehitysvammaisten opetusta
raatdloidylld tavalla jirjestetddn ja tavoitteena
on tuettuun tydpaikkaan péddseminen. Kaksi-
vuotisen projektin aikana olemme havainneet jo,
ettid se onnistuu. Olisi sdili, jos tillaiset hyvit
kokeilut jaisivit nyt toteuttamatta.

Ed. L aine (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Halusin kysya, vaikka timi ei
ole kyselytunti, ministeri Heinoselta sitd, miki
liittyy esiopetukseen, ettd pysiahtyyko timi
suunnitelma nyt kokonaan tahan vai suunnitel-
laanko sitd jossakin salaa meidan tietimitta.
Toivottavasti jossakin sitd suunnitellaan. Mil-
loin tdhdn seuraavan kerran palataan, jos kos-
kaan? Haluaisin vain vastauksen, etti titi ei ole
kokonaan poistettu ohjelmasta seuraavien sadan
vuoden ajaksi.

Opetusministeri Heinonen: Arvoisa pu-
hemies! Lyhyesti: Vammaisten koulujen osalta
on selvitys todellakin, niin kuin sanoin, kaynnis-
tetty, ja tarkoitus on saada se valmiiksi niin, etta
me voimme ministeridssa pureutua kysymykseen
heti vuodenvaihteen jéilkeen, joten siind mielessé
tuo kevain aikataulu tulee toteutumaan.
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Nikovammaisten kirjasto on ministert An-
derssonin toimialaan kuuluva asia, ja sen takia en
halunnut siihen puuttua, mutta tiedin, etta on-
gelma on ministeridssad tiedostettu ja kylld sitd
kaydadn lapi.

Esiopetuksen kehittidminen ei varmasti ole py-
sdhtynyt tdhdn ratkaisuun, vaan monet asiat
ovat menossa ja itse asiassa menossa kovaakin
vauhtia eteenpdin. Erityisen keskeistd on se, mi-
ten paivihoidon ja koulutoimen yhteisty6ta kye-
tddn tiivistimain niin, etta siirtyma paivahoidon
kautta peruskoulutoimeen on mahdollisimman
joustava ja ndiden kahden tahon osaamista kye-
tddn entistd voimakkaammin hyddyntdmién
niin, etta esiopetus, alkuopetus nihdadn yhtena
kokonaisuutena, joka itse asiassa alkaa jo aikai-
semmin kuin kuusivuotiaana, ja ettd esiopetuk-
sen elementtid voidaan tuoda paivikotitoimin-
taan jo vahvemminkin. TAmén kaltainen tyo ete-
nee koko ajan. Uskon, ettd se osaltaan pitdid
huolen siitd, ettd siind vaiheessa, kun meilld on
taloudelliset edellytykset olemassa siihen, ettd
esiopetusratkaisu voidaan toteuttaa koko ika-
luokan osalta, siirtyma silloin tapahtuu mahdol-
lisimman joustavasti ja nopeasti.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Edel-
lisen puheenvuoron aikana piti puhumani tasti
asiasta, mistd nyt puhun, mutta kun ministeri
Heinonen ei kestdnyt minun huuliharppupuhei-
tani ja han poistui, niin miné puhun nyt uudel-
leen. (Vilihuuto) — Huuliharppu ei ollut muka-
na valitettavasti — tai onneksi.

Me olemme Tampereen kansanedustajat ol-
leet huolissamme ja olen myds kirjallisesti ja
myos suullisesti tadlld eduskunnassa ldhestynyt
ministeriotd Tampereen lddketieteellisen tiede-
kunnan aloituspaikkojen méarasta. Siellihin ol-
laan huolestuneita sikili, ettd aikanaan tamai
maird pudotettiin 95:sti 40:een ja nyt kun aloi-
tuspaikkoja yleisesti tiedekunnissa lisitddn, niin
Tampere saa vain 15 paikan lisdyksen eli 55:een.
En tied4, onko ministeridssd arvoisa ministeri
tehnyt paatoksid tistd asiasta. Dekaanithan eivit
tietenkd4n niitd asioita piditd, mutta he ovat
kiasitykseni mukaan suositelleet Tampereen tie-
dekuntaa koskien huomattavasti edullisempaa
ratkaisua téssi.

Omalta osaltani, ja varmasti ed. A. Ojala on
muiden kansanedustajien kanssa myds ldhesty-
nyt opetusministeridtd tdssd asiassa, joka ta-
pauksessa esitin huolent tésti tilanteesta ja toi-
von, ettd kun Tamperetta ja Pirkanmaata on
potkittu vihin joka asiassa, niin ainakin opetus-
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ministeridn taholta tassi tapauksessa osoitettai-
siin ymmartamysti ja kohdeltaisiin vihin silkki-
hansikkain Tamperetta ja annettaisiin sille enem-
mén paikkoja kuin nima 15, mikd nyt ndyttdisi
olevan suunnitelmissa.

Ed. R. Korhonen: Arvoisa puhemies!
Vastaan ed. Thamaelle, ettd kiydain tdima 1a4ka-
rikoulutuskeskustelu tuolla kaytdvilla vaikka
kahden kesken.

Kirjastopuoleen haluaisin ottaa kantaa. Kir-
jasto ja ilmainen kirjasto on ehdottoman tarkei.
Kirja on sivistyksen mitta. Lahinna itse olisin
huolissani siitd, ettei kuva vie kirjastolta ja kirjal-
ta sille kuuluvaa tilaa. Kuva on jonkun valmis
nikemys jostain asiasta, kun taas kirja antaa
mielikuvitukselle materiaalia ja opettaa ja kou-
luttaa luovuuteen ja oivaltamiseen. Siita syystd
kirja on ddrettomin tirked, ja mini néen, etti se
tulee sdilymain taalla idisyyden ja parempi olisi,
etta sailyisikin.

Haluaisin ed. Tuloselle, ed. Markkulalle ja
myos ed. Hyssélille kommentoida sité, ettd kou-
lutuksen ja tydeldmén vuorovaikutuksessa tulee
varoa sitd, ettei se ole mitd4n tissd ja nyt -toimin-
taa, vaan erityisesti kun ed. Hyssald toivoi lisda
nokialaisia insinddreja, niin meidin tulisi ndhda
jo Nokian taakse. Meidan tulisi nyt kouluttaa
porukkaa, mika tulee Nokian jalkeen. Jos me nyt
alamme kouluttaa uusia nokialaisia, niin ne
markkinat ovat ohi, kun ne insindoérit valmistu-
vat. Téssd tydelamén ja koulutuksen yhteistyos-
si on todella kyettivd ndkemadn kauas tulevai-
suuteen. Se ei voi olla pitkalle koulutettujen ih-
misten kohdalla sitd, ettd valmennetaan tihin ja
tdhan huomisen tarpeeseen.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Puheenvuoroa suunnitellessani ajattelin, etti on
ehkd hyvi lahted lapsuudesta ja mennd kohti
vanhuutta. Siksi aloitan téssd ajatuksillani esi-
opetuksesta, joka tdalld hieman on ollut esill4.

Pienen lapsen paras hoitopaikka on koti. Sen
jélkeen, kun tilanne ei endd sitd mahdollista, tu-
lee paivahoito vastaan, ja piivdhoidon jalkeen
tulisi koko ikdluokan péadsti esiopetukseen. Kat-
soisin, ettd esiopetuksen viisain sijoituspaikka
olisi opetustoimen puolella, jolloin pdivihoidon
ja esiopetuksen vilissd olisi hallinnollinen muu-
tos, jos sitd sellaiseksi voi sanoa. Toivoisin, ettd
esiopetus kattavasti saataisiin mahdollisimman
pian. Valitettavasti se ei nyt tissi budjetissa vield
toteudu.

Sitten tulee vuoroon peruskoulu. Uudet kou-
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lulait ovat tdalld kasittelyssi. Tdméan piivén,
juuri timdn pdivan, kun tdalld kasittelemme
opetusministerion padluokkaa, uutiset ovat ker-
toneet, ettd tindin on eri puolilla maata aika
monissa kunnissa ollut mielenilmaisuja, lasten ja
lasten vanhempien mielenosoituksia kylakoulu-
jen sailyttamisen puolesta. Muun muassa Isossa-
kyrossd ja Toivakassa oli tillaiset mielenosoi-
tukset tandan. Uutiset kertoivat, ettd ensi vuon-
na noin 200 kyldkoulua ollaan lakkauttamassa.
Se on yhta monelle kylalle, parillesadalle kylille,
raskas isku. Osalle varmasti on selvi tilanne,
ettd niin tulee tapahtumaan ennemmin tai myo-
hemmin, koska oppilasmaérit kayvét liian pie-
niksi, mutta siitd huolimatta tdma on vakava
kysymys, kun ottaa vield huomioon sen, ettd
kerrottiin, ettd alle 40 oppilaan kouluja on
maassa 1 200 ja ne kaikki ovat lakkautusuhan
alla ja siis parisataa olisi ensi vuonna lakkautu-
massa.

Paatokset koulujen sailyttdmisesti ja lakkaut-
tamisesta tehddan kunnissa, mutta perussyy sii-
hen, etti kylikouluja ollaan niin valtavalla voi-
malla lakkauttamassa, on siind, ettd kuntien val-
tionosuudet, jotka on tissd salissa paitetty, on
leikattu niin alas, ettd kunnat eivit enda pysty
pitiméin ylla sitd kouluverkkoa, joka muutoin
ehki olisi vield jarkevaa lasten ja kylien kannalta
pitéa.

Valtionosuuksien leikkaukset ovat olleet liian
suuret, ja ne koskettavat tilla tavalla haja-asu-
tusalueiden ja pienempien kylien ihmisten joka-
péivdistd elamad ja ajavat néitd kylid alas kaikil-
ta muiltakin osin. Sieltihdn menee saman tien
tyépaikkoja, ehka kauppojen tilanne heikkenee,
liikenneyhteydet vaikeutuvat jne., kun koulut
loppuvat.

Tamai on vakava kysymys, johon pitad kiinnit-
tia vakavaa huomiota. Tieddmme, ettid kun nyt
valtionyhtibitd on myyty, yksityistetty, on omis-
tuspohjaa laajennettu, niin kuin kauniisti sano-
taan, siitd on tullut valtiolle ehka jopa ldhes 10
miljardin markan suuruusluokkaa olevat tulot.
Siitd osan, kiitos ministeri Heinosen, joka tehta-
vinsd on muutoinkin hoitanut erinomaisesti,
hén on saanut taisteltua niin, ettd osa valtionyh-
tididen myyntituloista kiytetdan koulutuksen ja
tutkimuksen edistimiseen niin kuin pitdd. Jos
tistd summasta pieni prosentti, muutama pro-
sentti, kdytettdisiin peruskouluverkon yllapitai-
miseen, turvaamiseen, se olisi hyvin hieno asia.
Tietysti valtionosuusjdrjestelma ei tiaté sellaise-
naan voi turvata, mutta kuntien valtionosuuk-
sien leikkauksia talta osin pitda harkita uudelleen
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ja silla tavalla pyrkid sdilyttdmédn kyldkoulu-
verkko mahdollisimman kattavana.

Toinen peruskouluihin liittyva ajankohtainen
asia on opettajien lomautusbuumi, joka on me-
nossa. On himmaistyttivi ja hyvin murheellinen
asia, ettd opettajia koulusta pannaan pakkolo-
malle. Saattaa olla niin, ettd ehka tdalta kaukaa
katsoen lyhyehkokin lomautus aiheuttaa kauas-
kantoiset ja vakavat seuraukset niille lapsille, jot-
ka siitd karsivat. Tulisi padsta siihen, ettd niiti
lomautuksia ei end4 pantaisi toimeen.

On puhuttu ammattikorkeakouluista ja myos
paljon tieteestd ja tutkimuksesta. Niiden osalta
erityisesti ei ole mitd4n moittimista. Piinvastoin,
niin kuin sanoin, valtionyhtiéiden myyntituloja
on ndihin tarkoituksiin ohjattu, ja se on kiitoksen
ansaitseva toimenpide. Niiden varojen oikeuden-
mukainen jakaminen eri oppilaitoksille ja erilai-
siin hankkeisiin, my&s maakuntiin eika vain joi-
hinkin harvoihin kohteisiin, on hyvin tirkeiti, ja
sitd on syytd korostaa.

Taydennys- ja uudelleenkoulutus on tarkedi
yhteiskunnassa. Se on varmasti osa koulutuksen
suunnittelua, joka onkin yhteiskunnan paiatok-
sentekijoiden vaikeimpia kysymyksié, miten osa-
taan suunnitella koulutus silla tavalla, etti se
vastaa 5, 10, jopa 20—30 vuoden paista tarvitta-
vaan ammatilliseen ja muuhun patevyyteen. Ta-
hin ei pystytd nopeasti muuttuvassa maailmassa,
siksi tarvitaan jatkuvaa ja voimakasta panostus-
ta tdydennys- ja uudelleenkoulutukseen. Siti ei
voida jattdd yksin ty®nantajien, markkinavoi-
mien vastuulle, vaan siind on oltava myos valtion
viranomaisten seki henkisesti ettd taloudellisesti
vahvasti mukana. T4lta osin luotan, ettd opetus-
ministerié tekee parhaansa ja toivon mukaan
siiné onnistuu niin hyvin kuin se on ennakoitavis-
sa.

Arvoisa puhemies! Totean opintotuen osalta,
ettdl opintotukiasetusta on muutettu sen lain pe-
rusteella, joka tailla hyvaksyttiin. Siina tapahtui
varmasti sellainen uudistus, joka ei osoittaudu
kovin viisaaksi, vanhempien asunnoissa asuvien
nuorten opiskelijoiden osalta. Sitd on syyti seu-
rata edelleen, miten se vaikuttaa ja alkaa toteu-
tua. Saattaa olla, ettd arvioidut sddstot eivit sit-
tenkdén toteudu.

Kirjastoista on ollut aika paljon puhetta. To-
tean vain, etti en pidd jarkevdnid maksun mai-
radmistd kirjojen lainaamisesta. Sen sijaan esi-
merkiksi ed. Rehn nosti esille audiovisuaalisten
vilineiden lainaamisen maksullisuuden, niin
kuin niisté taidetaan monissa paikoin jo maksua
ehkd peridkin. Than tarkkaan en tiedd, mutta
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niin kuvittelen. Se on perusteltua jossakin méa-
rin eri syisté, juuri niistd syistd, joita taalla kuul-
tiin. Kirjojen osalta ei tdllaisia maksusuunnitel-
mia kuitenkaan kannata ylldpitaa. Uskoisin, ettd
se vahentdisi lainauksia ja nostaisi myos kustan-
nuksia, kun kohtuullisen pienten maksujen pe-
rintd aiheuttaisi huomattavia kustannuksia. Sil-
loin se ei olisi kovin tuottoisaa eikd jarkevaa.
Pidettak66n kirjastot, vanha kunnon kirjastolai-
tos entisellddn maksuttomalla perustalla.

Arvoisa puhemies! Taisi olla viime kyselytun-
nilla, kun puutuin Suomen talviolympialais-
hankkeeseen ja kyselin silloin niité riskeja, joita
sithen liittyy, kun hallitus on suunnitellut 2 mil-
jardin markan takuun antamista tuolle hank-
keelle. Silloin minua vdhén syytettiin, ettd olen
urheilun vastustaja. Kysymyksessd jo totesin,
ettd hanke sininsi on myonteinen, mutta halusin
selvittdd naitd riskeja ja kustannuksia. Vastaus
ministeri Anderssonilta ei kovin yksiselitteinen
ollut, mutta asiaahan selvitetddn ennen lopullis-
ten padtosten tekemistd. Sitd jain miettimédin,
voiko todellakin maan hallitus tehdé sen paatok-
sen eduskuntaa enempdd kuulematta. Se on mie-
lenkiintoinen kysymys, jota varmaan myos tutki-
taan.

En siis sindnsé ole kilpaurheilun enkd urhei-
lun, liikkunnan vastustaja. Sitd varmasti osoittaa
sekin, ettd olen tdhin pddluokkaan tehnyt pari-
kin muutosesitystd mutta yhden nimenomaan
urheilun osalta. Esitin pientd 30 000 markan
avustusta Multian potkukelkkailun MM-kisoille
jaPylkénmaien suojuoksun maailmanmestaruus-
kisoille. Ne ovat tervetti, luonnonldheisti mas-
saurheilua, jota kannattaa tukea aivan samalla
tavalla kuin Ivalon huuliharppufestivaaleja, joita
kulttuurin nimissd kannatan, ed. Aittoniemen
hyvaa aloitetta.

Ed.M.Pietikdinen: Arvoisa puhemies!
Koska aikaisemmin yleiskeskustelun yhteydessd
kdytin laajan puheenvuoron koulutuksesta ja
tutkimuksesta, haluan ainoastaan lyhyesti nos-
taa esille viittomakielisen koulun perustamisen.
Valtiovarainvaliokuntahan ottaa mydnteisen
kannan viittomakielisen koulun perustamiseen.
Téstd olen iloinen. Tatd koulua voisivat kdyda
niin ne lapset, joiden kotikieli on suomi, kuin
myds lapset, joiden kotikieli on ruotsi, koska
viittomakielisessd koulussa viittomakieli on op-
pilaiden didinkieli ja sitd kdytetddn opetuskiele-
nd. Puhuttu kotikieli on oppilaiden toinen kieli.

Viittomakielinen koulu olisi siis tirked seka
suomen- ettd ruotsinkielisille lapsille. Mielestani
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erityisen tirkea se voisi olla ruotsinkielisille lap-
sille, koska maassamme ei ole yhtddn ainoata
koulua maamme ruotsinkielisille kuuroille.

Ed. A. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Kun huomasin, ettd kaksi minuuttia on kovin
lyhyt, jai yksi asia vield sanomatta. Se koskisi
lahinna Museovirastoa ja kulttuuriperinnettd.

Opetusministerié on nimennyt Tydvien kes-
kusmuseon vuoden 96 alusta valtakunnalliseksi
erikoismuseoksi. Museon pysyvien toimitilojen
sijaintia ja rakentamista selvittdmain on asetettu
tietysti myds tyoryhmé, kuten meiddn maassam-
me aina tapana on. Muistiossa esitetddn toimiti-
lojen sijoittamista Tampereen Finlaysonin alu-
eelle. Nyt ndyttda kuitenkin silté, ettd Finlayso-
nin alue kehittyy ja rakentuu huomattavasti no-
peammin kuin tydryhma kykenee saamaan tyo-
tdin valmiiksi. Olisin vain esittdnyt kiitosta mi-
nisteri Anderssonille, joka valitettavasti nyt ei ole
paikalla, ettd hanen toimestaan on kuitenkin py-
ritty nopeuttamaan tydryhmén toimintaa ja saa-
maan Tydvien keskusmuseolle ensi vuoden tam-
mikuun Joppuun mennessd tdmi tyo vaimiiksi.
Téata kautta voidaan sitten jatkaa, jatkorakenta-
mista esittda.

Yleiskeskustelun yhteydessd on puhuttu eri
ministerididen valisesti yhteistyostd. Tassa olisi
mydskin yksi yhteistyon paikka, jossa ympéris-
toministerion ja opetusministerién tulisi kdyda
keskustelua ja neuvottelua ja tehdi yhteistyota
siind, ettd tallaiset kulttuurihistoriallisesti arvok-
kaat rakennukset kyetdin saamaan sellaisen val-
tionavun piiriin, ettd on my6s mahdollista suorit-
taa tyot loppuun, etteivit ne jaa kesken.

Ed. Rask: Arvoisa rouva puhemies! Viime
paivina on kayty keskustelua kirjastopalveluiden
mahdollisesta maksullisuudesta. Kovin monelta
taholta sitd on ankarasti vastustettu. Itsekin kuu-
Iun sithen vikeen, joka on sitd mielta, ettd kirjas-
topalveluiden tulee olla ilmaisia. Mutta mité oli-
sikaan sanottu, jos koko maassa kaikki kirjastot
olisi kahden viikon ajaksi suljettu tini syksyna,
lainaustoiminta olisi lopetettu marraskuussa
10—15 pdivéani ja nyt joulukuussa 23—27 paivi-
nd? Téti olisi varmasti protestoitu hyvin voimak-
kaasti.

Me piddmme Suomea tasa-arvon maana,
mutta silti Nikévammaisten kirjaston lainaus-
toiminta on ollut keskeytyksissd tuon marras-
kuun viikon ja ilmeisesti tulee olemaan keskeyty-
neend joulukuun ajan. Nikovammaisten kirjas-
ton tehtdvidnd on muutakin kuin pelkka lainaus-
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toiminta. Se tuottaa ja lainaa piste-, dani- ja
elektronista kirjastoaineistoa ja myds oppi- ja
kurssiaineistoa eri kouluasteille. Nik&vammais-
ten kirjastossa suunnitellaan myds myytaviksi
tuotettua aineistoa tulevaisuudessa.

Nikovammaisten kirjaston lainauspalvelut
ovat kirjaston kayttdjille maksuttomia. Kirjasto
maksaa my0s Kirjalainojen postittamisesta ja nii-
den palauttamisesta aitheutuvat postikulut.

Vammaisten postildhetyksista aiheutuvat pos-
timaksut on maksettu vuoteen 92 asti litkkennemi-
nisterién budjetista. 1992 kidytintod muutettiin
niin, ettd jokainen laitos vastaa omista postikus-
tannuksistaan. Tuolloin Nidkévammaisten kir-

jasto sai 3 miljoonan markan lisirahoituksen
budjettiinsa postimaksujen maksamista varten,
ja tuota lisdrahoitusta on lisdbudjeteilla vuodesta
toiseen annettu, mutta vuonna 97 lisdrahaa ei
enda annettu. Lainaus on kuitenkin lisdantynyt
koko ajan niin, etta téll4 hetkelld Nak&évammais-
ten kirjaston postikustannukset ovat yli 6 miljoo-
naa markkaa.

On hyvin poikkeuksellista, ettd Nakdvam-
maisten Kirjasto joutuu itse vastaamaan posti-
maksuistaan. Se on ainutlaatuista koko maail-
massa. Esimerkiksi Ruotsissa postimaksuihin
kiiytetidn vuosittain 50 miljoonaa kruunua ja
rahat tulevat aivan muualta kuin varsinaisen kir-
jaston budjetista.

Asiaa on yritetty korjata mutta huonolla me-
nestykselld. Vuonna 95 Nakdvammaisten kirjas-
ton johtokunta yritti ja neuvottelikin Posti Oy:n
toimitusjohtajan kanssa mutta aika kummallisil-
la seurauksilla. Postimaksukustannukset nousi-
vat vuodesta 95 noin 4 miljoonasta markasta yli 6
miljoonaan markkaan. Talld hetkelld Postin
myontdmat alennukset ovat erittiin vaatimatto-
mat. Minusta on hyvin kummallista, ettd kun
Nikdvammaisten kirjasto l1ahetti kirjat asiak-
kaille, ne menevit joukkokirjeend mutta sen jil-
keen, kun asiakas palauttaa kirjan takaisin Na-
kdvammaisten kirjastoon, se menee ykk dspostis-
sa ja sen mukainen on hintakin.

Posti on yhtiditetty, ja vaikuttaa siltd, ettd
kylmékiskoinen ja kurittava kdytantd koskettaa
myos vammaisia, ei pelkastiin muita kehitysalu-
eilla ja muualla asuvia ihmisid. Minusta on joten-
kin merkillistd, etti tdti asiaa ei ole pystytty
korjaamaan. Varmaan jokainen téssakin salissa
oleva on saanut Valituista Paloista Kaarina
Mikelaltd terveisid ja vastauspostikuoria, joiden
postimaksu on valmiiksi maksettu. Mini epdilen
vahin, ettd Valitut Palat on neuvotellut huokeat
postimaksut. En ole siitd varma mutta epdilen
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ndin. [hmettelen, ettei meiddn Postimme pysty
Néakovammaisten kirjastoasiaa  hoitamaan.
Tama asia kuitenkin merkittdvilia tavalla korjai-
si Nakovammaisten kirjaston budjettia, kun vas-
tauslahetykset voitaisiin toimittaa joukkopos-
tina.

Tata asiaa kysyin yhdelld kyselytunnilla, ja
litkkenneministeri Aura oli siti mieltd, etti on
vaikea Postin sididntdjen mukaan tdtd lihted
muuttamaan. Voihan se olla vaikeaa, mutta
mahdotonta sen nyt ei ainakaan pitéisi olla. Kyl-
lah4n eduskunnalla kuitenkin postitoimintalaki
on vield kisissddn, jota mielestini voitaisiin
muuttaa.

Toivon, ettd tima asia korjaantuisi. Panin
merkille, etti valtiovarainvaliokunnan sivistysja-
osto on asiaan aivan oikein puuttunut.

Ed. Tykkyldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Totean ed. Raskille, etti
on ikéva asia, ettd nikdvammaisten kirjastopal-
velu on tosiaankin vaarantunut timin vuoden
loppupuolella eli toiminta on ollut kokonaan
pysdhdyksissd. Taméan johdosta valiokunta on
kiinnittdnyt huomiota asiaan mietinndssidin ja
edellyttii, ettd postimaksuihin tulee olla kaytet-
tdvissi riittdviat madrarahat niin, ettei lukemises-
teisten palvelu vaarannu.

Totean tdssi yhteydessi, ettd tima vastuualue
kuuluu ministeri Anderssonille. Toivoisin, etti
tissd voitaisiin my0ds tehdi yhteisty6ta liikkenne-
ministerin kanssa. Tdméd ongelma varmastikin
selviad, kun arvoisat ministerit keskustelevat ja
sopivat ministeridissd keskendin, ettd timi asia
saadaan kuntoon.

Ed. Viljamaa: Arvoisa rouva puhemies!
Erilaiselle oppijalle on turvattava tasavertaiset
mahdollisuudet, siksi haluan vield muutaman
sanan jatkaa tistd kehitysvammaisten ammatilli-
sesta koulutuksesta, joka on saanut juuri néina
vuosina todella tuulta purjeisiin, kun nima kol-
me erityisammattikoulua ovat kehittyneet re-
surssikeskuksiksi, jotka antavat konsultaatiota
ja tukea yleisille ammattikouluille. Tdmi on
my0s yksi peruste, jonka takia niiden rahoitusta
pitda todella vaalia nyt.

Sanon Campus-projektin lisaksi muutaman
esimerkin, milla lailla kehitysvammaisten amma-
tillisessa opetuksessa nyt tind piivdna ollaan
liikkeelld. Esimerkiksi pohjoismaista arvostusta
saanut multimediaprojekti, jota pyéritetain, jos-
sa kehitetddn uutta opetusaineistoa, joka on ni-
menomaan kehitysvammaiselle oppijalle sopi-
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vaa, sitd harjoitetaan yhteistyossd Nikkarilan,
Alavuden ja Kuhankosken oppilaitosten kanssa.

Huolta kannetaan myos siitd, ettd ammatti-
kouluista tulisi vaihtoehtoisia ammattikouluja.
Euroopan sosiaalirahaston rahoituksella yhteis-
tyossd Jyviskylan nuorisoverstaan kanssa Ku-
hankosken erityisammattikoulu on jo parin vuo-
den ajan pyorittdnyt ei lilan teoreettista ammatil-
lista opetusta, vaan tydpainotteista, joka auttaa
syrjaytymisen ehkdisyssi myds muiden kuin ke-
hitysvammaisten kohdalla. Eli ndita opetusmuo-
toja on varsin monia eiké tarvitse enda todistella
sitd, ettd myos téllaiset oppijat tarvitsevat koulu-
tuspaikkansa.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Ai-
van lyhyesti pariin, kolmeen asiaan 1dhinné t44lld
kaydyn keskustelun pohjalta.

Ensinnékin voin kernaasti yhtya niihin kiitok-
siin sivistysjaostolle, joka valmisteli timéan minis-
terion padluokan. Ne tarkennukset, mitd sielld
on kyetty tekemédan hallituksen budjettiesityk-
seen, ilmiselvisti, timi keskustelu sen osoittaa,
nauttivat eduskunnan erittdin laajan enemmis-
ton tukea. Silti vield tehtivaad toki kosolti jaa
my0s niissd asioissa, joita sivistysjaoston kési
kosketti myonteiselld tavalla.

Naista asioista tdssd mainitsen lilkkuntatoimen
ja sen rahoituksen. Olisi todella tirkeédd ja tar-
peen, ettd nyt kun liikuntalaki on ti4ll4 kéasitte-
lyssd — se laki, joka sindnsé on tarpeen liikunta-
toimen kannalta mutta ei toki maaraé resursseja
eikd niistd lopullisesti sdddd — nyt ndiden jérjes-
telyjen, joista muun muassa ammatillinen koulu-
tus siirtyy pois veikkausvoittovarojen piiristi,
ohella itse liikkunnan rahavirran, julkisen tukivir-
ran voimistamisessa ja vuolaammaksi saamises-
sa saataisiin mahdollisimman nopeasti ja pitem-
maille menevid askeleita. Liikunnan ja urheilun
osuuden laskeminen 20,9 prosenttiin siitd
36,6:sta, mikd oli vuosia sitten liikunnan ja urhei-
lun osuus Veikkauksen voittovaroista, tuo pudo-
tus on niin suuri, ettd siitd lilkunta ja urheiluela-
ma, se niin laaja vapaaehtoistyon, mainion kan-
salaistyon kentta karsii talla hetkelld ilmiselvisti.
Voimia jaostolle seuraavana vuonna, timén hal-
lituksen aikana kun vield yksi tdllainen budjetti
annetaan, voimia sivistysjaostolle seuraavana
vuonna paista myos tdssi asiassa eteenpiin!

Toinen huomioni liittyy kuntien koulutoimen
jarjestimiseen, sivistystoimen resurssointiin.
Taalld ed. M. Markkula, joka piti monella taval-
la hyvdn puheenvuoron, puheenvuorossaan ka-
josi sithen, etti kunnat jotenkin olisivat sellaisen
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vapaan valinnan edessi ja tilanteessa, ettd kun-
han ne vain kayttéisivit niille kuuluvia voimava-
roja enemmin koulutukseen, niin ne voisivat
huolehtia yleissivistivan koulutuksen tarpeista
kutakuinkin tyydyttdvalla tavalla. Vapaa muo-
toilu siitd ajatuksenjuoksusta, mink4d ymmérsin
ed. Markkulan sanoman olevan.

Mind haluan kuitenkin vield kerran muistut-
taa, ettd monessa kunnassa arkitilanne on se, etti
sielld ollaan tekeméssi todella sen vapaan valin-
nan, mikd kunnalla on, mutta entisti pienempien
markkojen puitteissa valintoja sivistystoimen ja
valttimattdman sosiaali- ja terveystoimen vilil-
1a. On tavattoman kova juttu valtiovallalta, hal-
litukselta ja eduskunnalta, asettaa kuntien paat-
tajat vaikeisiin valintatilanteisiin, kun monen
kunnan tapauksessa niin suuressa mitassa niita
leikkauksia on tehty.

Tanian televisiosta saatoimme nihdi, kuinka
erddssid kunnassa, ja tiedossa on monta muuta-
kin kuntaa, on erilaisia rauhanomaisia, tyylik-
kaiti, hyvid kansalaisten ja nuorison mielenniyt-
toja paattajille siitd, ettd niiden tulisi huolehtia
sivistyspalveluiden riittavyydesta. Paittajat kun-
nissa ovat kuitenkin vaikeassa tilanteessa, jos
niiden rahat ovat niin vahaiset kuin ne monessa
tapauksessa télld hetkelld ovat.

Siis ed. Markkulankin hyvin tunnistamaan ja
késittdimidn ongelmaan sittenkin perusratkaisu
monessa kunnassa ja tapauksessa on yksinkertai-
sesti se, ettd kuntien seki tulopohjaa ettd valtion-
osuusvirtaa voidaan lisita suurimmissa vaikeuk-
sissa olevien kuntien kohdalla. Nyt se kohtelu,
mitd tapahtuu ensi vuonna, on liian kova. Se
asettaa kunnan pdittijat monessa tapauksessa
aivan liian vaikeaan tilanteeseen.

Kolmas lyhyt huomioni liittyy opintotukeen.
Tailla on kehuttu ylipddnsd opetusministerién
padluokkaa. Asken mainittu kuntia koskeva
osuus minusta osoittaa, ettd ei nyt kaikin osin
niin kovin suuriin kehuihin aihetta ole. Toinen
aihepiiri, missid mielestdni, kun olen perheenisi,
jolla on opiskelevia lapsia neljd kappaletta, kou-
lua tai muun tasoista opiskelua harrastavaa, voi
kylla todeta, ettd kylld opintotuen leikkaukset
ovat myos aika tiukka pala varsinkin monille
sellaisille perheille, joissa perhe joutuu osallistu-
maan lastensa koulutuskustannuksiin. Niin vali-
tettavasti on hyvin monessa tapauksessa. Varsin-
kaan keski- ja pienituloisten perheiden edellytyk-
set tukea omia lapsiaan eivit kuitenkaan ole sen
mittaisia kuin ehké on ajateltu niissi leikkauksis-
sa, mita opintotukeen on tehty.

Mind muistutan téssi, ettd sen 125 miljoonan
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lisdyksen jalkeenkddn, miki nyt budjetissa viime
vuoteen tapahtuu, opintotukeen ei vieldkdin
kéyteta sitd mittaa, mikd kdytettiin vuonna 95
edellisen hallituksen viimeisessd budjetissa. Ta-
mén hallituksen suorittama 300 miljoonan mar-
kan suuruinen leikkaus opintotukeen oli aika
kova juttu, jota nyt toki, mydnnén sen, parantaa
tima korjaus, mika tailld on ollut jo lain osalta
aiemmassa kasittelyssa ja nyt rahojen osalta tis-
sa kasittelyssd. Mina toivon, ettd sivistystoimen
resurssien allokoinnissa, kun korkeakoulujen re-
sursseja on, kiitos siitd, hyvin kyetty lisddméaén,
huolehdittaisiin myos siitd, ettd kaikille sielld
opiskeleville ja ammattikorkeakouluissa ja kes-
kiasteella opiskeleville myds syntyisi jatkossakin
tasavertaiset edellytykset kdyttia niitd parantu-
via opiskelumahdollisuuksia yliopistoissa, am-
mattikorkeakouluissa ja keskiasteella hyvaksi.
On suuri menetys, jos tissi suhteessa Suomi luis-
kahtaa tielle, jossa koulutuksellisen tasa-arvon
aineellinen pohja alkaa pettda.

Ed. M. M ar k k ul a (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Lyhyesti ed. Pekkariselle, etti
asiat pitdd ndhda kuitenkin riittdvan laajoina
kokonaisuuksina. Pitdisi todella tarkastella sel-
kedsti myos globaalisti, maailman laajuisesti
Suomen tilannetta ja vertailla muualle. Opinto-
tuessa olemme kiistatta aivan maailman laajui-
sesti eturivin valtioita siind, kuinka paljon me
panostamme opintotukena, suorana tukena las-
temme ja nuortemme opiskeluedellytyksiin.
Oecd:n puitteissa opetus- ja sivistyssektorissa
olemme olleet ja olemme varmasti jatkossakin
niinikdin eturivin, viiden parhaan maan joukos-
sa. Téalléin on luontevaa lahted hakemaan niita
rakenteellisia, ennakkoluulottomia uusia ratkai-
suja, joihin tdllainen vaikea taloudellinen tilanne
meidat kaikkialla pakottaa.

T#hin voi viela ottaa lisiksi myds suomalai-
sen tasa-arvon. On vaikea 16ytda kovin monta
muuta maata, joissa kohdeltaisiin kaikkia kansa-
laisia yhtd tasa-arvoisesti kuin meilla ta4ll4 Suo-
messa. Kylld joka puolella tarvitaan nyt sitd uu-
distusmielisyyttd, uutta ennakkoluulottomuut-
ta, jonka kautta 10ytyy vaikeissa olosuhteissa
hyvid, toimivia ratkaisuja, joilla sivistystd vie-
diin edelleen eteenpdin. Kuntatasollakin kaik-
kialla on arvokeskustelun paikka mitd suurim-
massa maarin.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En palaa kunta-asiaan enem-
pid, mita tdhin opintotukeen tulee. Siitd vain
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sanon sen, ettd mind ymmarran niin, ettd Suo-
men viime vuosikymmenien menestyksen yksi
tarkeimmista perustekijoistd on ollut se, ettd me
olemme kyenneet takaamaan kaikille nuorille
kuta kuinkin tasavertaiset edellytykset edetd
opintiella heiddn omista lahjakkuusreserveista ja
-resursseistaan riippuen. Syntyperi tai oman per-
heen aineellisen hyvinvoinnin taso ei ole kovin
ratkaisevasti vaikuttanut sithen, kuka menestyy,
kuka péaasee eteenpiin. Tata kautta Suomen me-
nestyksen tekijoiksi ovat valikoituneet ne, joilla
on sithen parhaimmat lahjat, eivitka ne, joiden
isalla tai 4idilla on parhaat edellytykset rahoittaa
lasten ja nuorten opintoja.

Minusta tdstd pitdd pitdad kiinni, enka ollen-
kaan viita, ettd sen 300 miljoonan markan leik-
kauksella, mika opintotukiin tehtiin, olisi romu-
tettu tatd Suomen hyvia jirjestelmaa opintotuen
osalta. Sanon vain sen, ettd se oli tietty isku sille
hyville jarjestelméille.

Mina toivon, ettd mahdollisimman nopeasti
myos sill saralla, rinnan korkeakoulujen ja am-
mattikorkeakoulujen opetuksellisten resurssien
lisadmisen kanssa voitaisiin edetd. Niiden kah-
den asian tulee kulkea kisi kddessd etk vain niin,
ettd jommankumman resurssointia vieddin
eteenpdin.

Ed. E 10 : Puhemies! Kun Englannin tyovien
puolueen puheenjohtajalta, nykyiseltd padminis-
teri Tony Blairilta kysyttiin vaalitaistelun aika-
na, mitkd ovat kolme tirkeintd asiaa Ison-Bri-
tannian kehittimisessd, niin Tony Blairin vas-
taus oli: Ensimmaéinen asia on koulutus, toinen
asia on koulutus ja kolmas asia on koulutus.
Henkil6kohtainen kasitykseni on Suomen osalta
varsin pitkille samanlainen.

Kun me olemme tidilld useaan otteeseen kes-
kustelleet muun muassa joustoista tyollisyyden
parantamisessa, niin olen usein viittanyt, etti
koulutus olisi paljon térkeimpi asia kisitelld
eduskunnassa kuin jatkuva jankuttaminen siiti,
ettd me tarvitsemme lisdi joustoja, tarvitsemme
tydelaman jaiykkyyksien poistamisia. Esimerkik-
si eilen totesin saman asian, mutta sanon sen nyt
tassikin yhteydessd, ettd sekd Ranskassa etti
Saksassa kdydaan parasta aikaa keskustelua ni-
menomaan koulutuksen laadun kehittimisesta.
Erityisesti Saksan osalta haluan todeta, etté sak-
salaiset ovat minun mielestdni tdhdn mennessi
olleet selvdsti meitd suomalaisia edelld nimen-
omaan ammatillisen koulutuksen laadussa. Se
on ollut hyvin tehokasta, se on johtanut nuoret
hyvin nopeasti myds tydeldman piiriin.
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Niin kuin ed. M. Markkula totesi, Suomihan
on Oecd:n kirkimaita edelleen, mité tulee koulu-
tuksen bruttokansantuoteosuuteen tai siithen
madrdan, mitd me kdytdmme koulutukseen. Esi-
merkiksi ensi vuoden valtion budjetissa me suo-
malaiset kdytimme yli 26 miljardia markkaa
koulutuksen kehittdmiseen pelkastddn valtion
rahaa. Sen lisiksi sithen tulee tietysti muitakin
rahoja. Paillisin puolin katsottuna Suomen kou-
lutuksen pitéisi olla ihan kohtuullisen hyvin.

Katsotaan sitten paria asiaa, joista ensin pu-
hun, ja sitten viimeiseksi kielikysymyksesta.

Erityisesti haluaisin kiinnittdd huomiota
koulutusaikojemme pituuteen. Suomalaisista
erityisesti ne, jotka kdyvit korkeakouluja, kiy-
vit kouluja yhé pitempéadn. Aika tavallista on se,
ettd kun ithminen valmistuu korkeakoulusta tai
yliopistosta, hanen ikénsa on suurin piirtein 27—
28 vuotta, joka on noin 3—4 vuotta enemmaéin
kuin Euroopassa keskim#arin. Minusta se on
aivan liian pitka aika. Yliopistojemme koulutus-
ajat ovat liian pitkia edelleenkin. Tiedan, etti se
on vaikea asia opetusministeriélle, koska yliopis-
tolla ja korkeakoululla on autonomia ja sithen on
aika vaikea puuttua. Mielestini kuitenkin edel-
leen pitaisi ohjata koulutusta silld tavalla, ettd
yliopistoista valmistuttaisiin noin viidessi vuo-
dessa.

Erityisesti haluan kiinnittdd huomiota siihen,
ettd kun me nyt puhumme koko elinkaaren kes-
tavistd koulutuksesta, niin pitdisi myos 16ytaa
aikaa sille mydhemmin tapahtuvalle koulutuk-
selle. Elinikdinen koulutus on ollut téllainen is-
kusana jo parin vuosikymmenen ajan, mutta sii-
nahén ei ole kovin paljon kuitenkaan edetty. Jos
me aiomme tdsséd edetd, minun mielestdni meiddn
pitadd pystya valmistumaan nuorempina ja sitten
varata aikaa tybelamédn vaatimuksille ja sita
kautta myds koulutukselle.

Sama koskee tohtorikoulutustamme. Suoma-
laiset alkavat olla keskimairin 35—40-vuotiaita,
kun he viittelevit tohtoreiksi. Muualla Euroo-
passa normaali viittelyikd on noin 30 vuotta.
Téssd suhteessa meidédn pitaisi vain jotenkin, mit-
ka ovat sitten opetusministeridon keinot, kuiten-
kin yrittdd kannustaa siihen, ettd koulutusaikoja
lyhennetdin sekd korkeakoulututkintojen ettd
my0s jatkotutkintojen eli tohtorintutkintojen
osalta.

Toinen asia, johon kiinnitin huomiota, on
koulutuksen reagointi tydelimiidn. Luulen, etti
meille kaikille kansanedustajille on varsin taval-
lista, kun me tapaamme yrityseldmén ihmisia,
kuulla vaatimus, ettd koulutus pitdd saada la-
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hemmaksi tydelamai. Tiedan, ettd opetusminis-
terié on yrittanyt tehd4 voitavansa tissi asiassa.
Mutta uskon myos, ettd puutteita on edelleen-
kin. Ainakin kun itse olen ollut muutamassa yrit-
tdjatapaamisessa tind vuonna, aina sama asia
tulee esille. Niill, jotka saavat koulutusta, pitii-
si olla entistd parempia valmiuksia tyéelaméén,
eli tydelamdn ja koulutuksen suhteita pitiisi 13-
hentaa.

Toinen asia on se, mihin ihmisid koulutetaan.
Muistan, ettd kiinnitin samaan asiaan huomiota
viime vuonna. Meillihdn niyttda olevan taipu-
mus suomalaisessa yhteiskunnassa, ettd huma-
nisteja ja yhteiskuntatieteilijéitd koulutetaan
mielellddn, koska se on suhteellisen halpaa. Sen
sijaan esimerkiksi niille aloille, joille koulutusta
todella tarvittaisiin, 1ahinna tekniikan aloille —
tassd tapauksessa tietotekniikan, elektroniikan
aloille — koulutusta ei kuitenkaan pystyta riitti-
van nopeasti suuntaamaan.

Kun olin viime vaalikauden opettajana teknil-
lisessd oppilaitoksessa, havaitsin, ettd rakennus-
alan koulutus jatkui — en lukua ihan tarkalleen
muista — yli kymmenessa silloisessa teknillisessi
oppilaitoksessa. Kuitenkin me tiedimme, etti
rakennusalalla koulutusta ei ole endd pitkidén
aikaa tarvittu siind madrin kuin meilld koulute-
taan. Muistan, ettd silloin, kun nykyinen puhe-
mies oli opetusministeri, kerran harkittiin raken-
nusalan koulutuksen supistamista nimenomaan
teknillisissd oppilaitoksissa. Mutta jos olen oi-
kein ymmaértinyt, mitdin ei ole tapahtunut vield-
kiddn viime vuosien aikana tidssd suhteessa, tek-
nillisen korkeakoulutuksen osalta kylla.

Toinen asia, joka liittyy meididn koulutuk-
seemme ja sen tehokkuuteen, on koulutuksen
sisaltd. Ymmarrin, ettd on erittiin vaikeaa edus-
kunnan tai opetusministerién puuttua siihen,
mitd aineita esimerkiksi diplomi-insind6rin tai
ekonomin tai jonkin muun tutkinnon suorittami-
seksi pitdisi opiskella. Mutta jonkun joskus pitéi-
si kylla kiyda lapi se, mitd opiskellaan, mika on
tydeldmén kannalta tarpeellista ja mikd vihem-
man tarpeellista. Sitd ei pitdisi jattdd pelkastiin
niin sanottujen asiantuntijoiden tarkasteltavak-
si, vaan sitd pitaisi tarkastella my&s ulkopuolis-
ten, ldhinni niiden, jotka kayttavat naitd ihmisia
tyOelamassa.

Mita tulee vield koulutuksen saamiseen 14-
hemmais tydelamia, kylld kiinnitdn huomiota
saksalaiseen duaalijarjestelmiin, jossa ammatil-
linen koulutus tapahtuu kiintedssd yhteistyossi
yritysten kanssa: Toinen puoli on suurin piirtein
yrityksessd ja toinen puoli yleisessd ammatillises-
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sa koulutuksessa. Olen sitd mieltd, ettd meidian
pitéisi kerta kaikkiaan vain siirtyd saksalaiseen
jarjestelmadn. Se on tietysti vaikea prosessi. Se
vaatii paljon toimenpiteitd, mutta minulla on se
kuva kuitenkin, ettd tdmi niin sanottu yleinen
ammatillinen koulutus on selvisti jianyt ajas-
taan jilkeen. Se ei endd vastaa nykyisen tydela-
mén tarpeita.

Puhemies! Lopuksi haluan kiinnittda huomio-
ta kielten opetukseen, jonka jonkinlainen am-
mattilainen olen, kun olen puolet tyoelamastani
ollut kielten opettajana. Minuun on ilmeisesti
tullut sellainen leima, etti olen pakkoruotsin vas-
tustaja joistakin periaatteellisista syistad. Muistu-
tan siitd, etta olen valmistunut filosofian kandi-
daatiksi pohjoismainen filologia piiaineena.
Minulla ei ole mitdén ruotsin kieltd eika pohjois-
maista filologiaa vastaan.

Kysymys on hyvin pitkalle siitd, mitd me suo-
malaiset tarvitsemme timén paivin maailmassa.
Taytyy kylla rehellisesti sanoa, ettd maailma on
30 vuoden aikana runsaasti muuttunut, erityises-
ti ihan 90-luvulla, mité tulee kielitaidon tarpei-
siin. (Ed. Rinne: Vapaaehtoisuus pelastaisi ruot-
sin kielen Suomessa!) — Kyll4.

Me uhraamme Suomessa paljon aikaa, rahaa
ja vaivaa kielten opiskeluun. Kun sitten kielten
opettajana ja myos poliitikkona olen padssyt kat-
somaan eurooppalaista elimii, havaitsen vali-
tettavan usein, etti me suomalaiset osaamme olla
hiljaa kaikilla vierailla kielilld. Kukaan ei puhu
yhtdin mitddn. Sitten usein syytetdin opettajia,
meiti jotka opetamme kielid, ettd se on meidin
vikamme.

Kysymys ei ole ollenkaan siita, ettd esimerkik-
si kielten opetuksen tekniikassa tai opettajien
ammattitaidossa olisi vikaa, vaan kysymys on
siitii, ettd me hajotamme voimiamme aivan liian
moneen kieleen, keskimiarin ottaen. Olen usein
kdaynyt keskustelua ed. Henrik Laxin kanssa,
joka on kielellisesti erittdin lahjakas ihminen,
osaa neljaa viittd kielta sujuvasti. Ed. Henrik Lax
usein heijastaa kielikeskustelun itseensé ja on siti
mieltd, ettd jokainen oppii viitta kielti, mutta se
on utopiaa, se on tdysin eparealistista. Kun toi-
min insindorien opettajana, havaitsin, ettd yh-
dessikin kielessd, joka oli pAdasiassa englanti, oli
aivan riittdvisti, liian paljonkin oppimista.

Voin todeta, ettd monella suomalaisella on
vaikeuksia jopa suomen kielessd. Miettikdapa
sitd, ettd tavallinen suomalainen ihminen pantai-
siin kirjoittamaan yleisdnosastokirjoitus. Toisel-
ta puolelta sejdisi kirjoittamatta, sithen ei pystytd
edes omaila didinkielelld. Valitettavasti tdima on
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tosiasia. Sen takia meiddn suomalaisten pitiisi
lahted miettimaan, mika on realismia ja mik& on
utopiaa.

Miti tulee ruotsin kieleen, ymmarran sen kes-
kustelun, mit4 kdyd44n historiallisesta taustasta:
Meidén pitdisi historiallisin perustein opiskella
ruotsin kieltd pakollisena kieleni. Mutta se aika
on kylld mielestdni, valitettavasti, jAdnyt taakse,
joten sieltd emme voi 10ytid perusteluita tille
ajattelulle.

Jos ajatellaan esimerkiksi tAmén paivin suo-
malaista ylioppilasta, joka on lukenut kuusi
vuotta ruotsia, kun hin menee Ruotsiin, Tukhol-
maan tai mihin tahansa, hin on aivan ulkona.
Hin ei pysty ollenkaan silld ruotsin kielelld sel-
viytyméin, minka on oppinut koulussa, puhu-
mattakaan siitd etta olisi lukenut ruotsia pelkis-
td4n kolme vuotta yldasteella. Mita silli kielitai-
dolla tehddin?

Suomenruotsalaiset, ihmeellistd kylla, nike-
vit asian erityisesti itselleen tirkeédni ja sanovat,
ettd on hyva, etti on yleissivistysti ja tietdd mikd
on deklinaatio, konjugaatio tai artikkeli, joita
suomen kielessdhin ei ole. Esitin vain kysymyk-
sen — katson koko ajan ed. Malmia, vaikka han
on ehki viahan vadra henkild vastaamaan néihin
kysymyksiin — miksi me tarvitsemme sellaista
yleistietoutta, etti on deklinaatio, konjugaatio ja
artikkeli, kun silld ei ole mitddn kdytinnon mer-
kitystd. Ei yhtddn ymmarrd, mitd kieltd puhu-
taan ja miti itse pystyisi sanomaan, puhumatta-
kaan siitd ettd pystyisi itse sanomaan jotain vie-
raalla kielelld. Minusta tdméa keskustelu pitdisi
Suomessa todella pystyd kiymaan. Kerran viela
sanon, ettd suomalainen ylioppilas ei parjaa ruot-
sin kielelld. Miksi hdn opiskelee sitd kuusi vuotta,
kun hén ei pysy silld kdytinnossad tekemdin yh-
td4n mitdan?

Yhdistdn tAmén siihen ajatteluun, ettd mieles-
tani meilld suomalaisilla on jotenkin ylimitoitet-
tu kuva siitd, mitd pystymme opiskelemaan ja
miten paljon meidan pitiisi opiskella vieraita kie-
1i4. Se on aivan sama, kuin jos meill olisi henki-
16, jonka lahjakkuus riittéisi sithen, ettd hin pys-
tyy juoksemaan kovan harjoittelun jilkeen 100
metrid 14 sekuntiin ja kuitenkin vaatisimme, etti
hénen pitiisi juosta alle 10 sekunnin, vaikka til-
laisia on vain muutama koko maailmassa. Se on
aivan mahdoton tehtdvi, mutta jotenkin vain me
lainsdatijat ja poliitikot olemme sitd mielta, etti
kaikkien pitdd vain opetella kolmea neljaa kieltd
ja puhua niitd. Sitten kuitenkaan kukaan ei ndin
tee, ja kukaan ei pysty myontaméan kdytanndos-
si, ettd ndin on asianlaita.
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Sen takia olen kylld sitd mieltd, etti jotain on
tehtdva. Jos osaisikin riikinruotsia, heitd on 9
miljoonaa. Norjaa ehk4, jos on oikein hyvi kieli-
taito, voisi vahian ymmartid, mutta tanska on jo
taysin ei-ymmarrettdvad. Suurin osa suomen-
ruotsalaisista ei pysty ymmartdmian tanskalai-
sia.

P uhemies(koputtaa): Ed. Elo, kehottaisin
keskittymain budjetin paaluokkaan ja yhdista-
main timan nyt tdhidn asiaan, silld suositus on
ohitettu jo kauan sitten ja olemme jo aika lailla
edenneet tasta.

Puhuja: 11,5 minuuttia, rouva puhemies.

Puhemies: Kylla, mutta olemme menneet
jo niin kauas budjetin padluokasta, etta kehotan
keskittymaan.

P uh uja:Kylld,arvoisa puhemies, mini yri-
tin keskittyd, mutta tdma liittyy oleellisesti
asiaan, silla on kysymys my®os rahasta, siitd kuin-
ka paljon kdytdmme kielten opiskeluun. Mieles-
tdni me kdytdmme valtavan maérin ja oikeas-
taan vihédn turhanpditen, kun téti ei ole asian-
mukaisella tavalla jarjestetty.

Puhemies! Vield voin todeta, etti esimerkiksi
Euroopan unionin ja Euroopan neuvoston piiris-
sd on tavoitteena, etti jokainen opiskelee kahta
vierasta kieltd didinkielensd lisdksi. Mielestini
Eurooppa tarvitsee yhden yhteisen kielen, niin
kuin monet suomalaiset ovat sitd mieltd, ettd
Eurooppa tarvitsee yhden yhteisen rahan. Sen
takia kisitykseni on, ettd suomalaisten kannalta
ajatellen nimenomaan taloutta meidin olisi ollut
syyta keskittyd tihan suureen maailmankieleen,
joka on englanti, ja sen lisdksi opiskella saksaa ja
ranskaa, mahdollisesti ruotsia ja venajia.

Sen takia toivon, etti tima keskustelu johtaa
my0s toimenpiteisiin, ettei meitd leimata sen pe-
rusteella, ettd meilld on erityisid ennakkoluuloja
johonkin, esimerkiksi ruotsin kieltd kohtaan.

Lopuksi totean vain sen, ettd myods Ruotsissa
on nyt kiyty pitkdan keskustelua suomen kielen
asemasta. Aivan kaksi pdivdd sitten Finlands
Svenska Folktingetin edustajat olivat Tukhol-
massa puhumassa suomen kielen puolesta Ruot-
sissa. Niyttaa siltd, ettd se on saanut huomiota
Ruotsissa, mutta kuitenkin nidyttia myos silti,
etti suomen kielelle ei todellista vihemmistdase-
maa Ruotsissa tullaan myOntdmain, mitd me
suomalaiset varmasti kaikki piddmme hyvin vali-
tettavana asiana.
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Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Piiluokan kisittely keskeyte-
taan.

Pidluokka 30
Yleiskeskustelu:

Ed. Vihriala: Arvoisa rouva puhemies!
Maa- ja metsdtalousministerién hallinnonalan
kasittely valtiovarainvaliokunnan maatalousja-
ostossa sujui, miten sanoisin, hyvin jouhevasti ja
asiallisesti. Ne selvitykset, joita me maatalous-
jaostossa saimme, tuottivat sen tuloksen, ettd me
teimme sellaisia muutoksia maatalouspailuok-
kaan, ettd maataloustuotannon lopettamistuesta
ja pellon metsitystuesta vihennettiin 30 miljoo-
naa markkaa ja nimé ohjattiin toisiin kohteisiin
pailuokan sisilla, kuitenkin niin ettd miljoona
markkaa siirrettiin sisdasiainministerioon eldin-
ladkareitten virkoihin.

Maatalousjaosto lisdsi todella tydvoima- ja
elinkeinokeskusten maaseutuosastoille 4,5 mil-
joonaa markkaa, jotta asiat voidaan hoitaa EU-
sddnnosten edellyttimalla tavalla. EU-tukien
maksatukset ovat tind vuonna teknisistd ym.
syistad viivistyneet ja toisaalta tyévoimapula on
melkoinen maaseutuosastoissa.

Valtiovarainvaliokunta myonsi vuoden 96
sekd 97 talousarvion kisittelyssa lisimaararaho-
ja luonnonmukaisesti viljeltyjen tuotteiden
markkinointiin. Tét4 perusteltiin sill3, ettd luon-
nonmukaisten tuotteiden tarjonta on kasvanut
odotettua nopeammin, mika edellyttid myds
suurempia markkinointiponnistuksia.

Vuosi sitten antamassaan mietinndssé valio-
kunta myos edellytti, ettd hallitus huolehtii luon-
nonmukaisesti viljeltyjen tuotteiden ja erikois-
tuotteiden tuotannon, jalostuksen ja markki-
noinnin kehittimisestd koko maassa. Selvitysten
perusteella valiokunta Kkuitenkin toteaa, etti
markkinointiin myonnettyjd varoja on jddnyt
kayttamittd. Hallitus on myds katsonut, ettd
jalostuksen ja markkinoinnin kehittdminen on
ensisijaisesti elinkeinonharjoittajien tehtivi.
Toisaalta se on myontényt, ettd luonnonmukais-
ten tuotteiden markkinat ovat todella heikosti
kehittyneet. Hallitus on toiminut tissd asiassa
eduskunnan selkeisti ilmaiseman tahdon vastai-
sesti. Valiokunta katsoo, ettd kayttimattd jaa-
neitd markkinointivaroja on ohjattava tulevai-
suudessa myods maakuntien luomumarkkinoin-
nin kehittimiseen.
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Valiokunta ei mydskain pitdnyt hyvina sita,
ettd neuvonnan mairirahoja on edellisestd vuo-
desta vahennetty. Toisaalta maatilatalous ja
maaseutuelinkeinot ovat EU:hun liittymisen seu-
rauksena todella suuressa murroksessa. Maatila-
taloudet ja maaseutuyritykset tarvitsevat yhi
enemman asiantuntija-apua ja tukea, ja siksi va-
liokunta esittikin tdlle momentille 1,5 miljoonan
markan lisimiararahaa.

Arvoisa puhemies! Laatu on tind paivana erit-
tain merkittiva tekija elintarviketaloudessa, niin
kuin meista jokainen tietdd. Selvitysten mukaan
erityisesti luomutuotannon ja siementuotannon
lisiantyminen edellyttavit laadunvalvonnan te-
hostamista. Valiokunta esitti tdlli perusteella
laadun ja turvallisuuden valvonnan tason tur-
vaamiseen 3 miljoonan markan lisimé4rarahan.

Edelleen valiokunnassa Kkiinnitettiin lausu-
malla huomiota my0s vesihuoltotéihin, jotta ne
erityisesti haja-asutusalueilla voisivat jatkua
koko maassa ja ennen kaikkea myds niin, ettd
tydllisyysméadrdrahoja voitaisiin ndihin vesihuol-
tohankkeisiin kayttdd. Talla on erittdin suuri
merkitys ennen kaikkea sellaisissa hankkeissa,
jotka tapahtuvat usean kunnan alueella. Sellaisi-
ahan tilld hetkelldkin eri puolilla maata on useita
kaynnissa.

Arvoisa puhemies! Eduskunta on vuosittain
osoittanut lisimaararahoja alueellisille metsa-
keskuksille siind madrin, etta tdsti on tullut sdin-
ndonmukainen menettely jo monen vuoden aika-
na. Valtiovarainvaliokunnan mielesti tima4 ei ole
kestiva linja toiminnan rahoittamiseen. Valio-
kunta pitdd tirkednd, ettd hallitus tulevissa ta-
lousarvioesityksissdin mitoittaa momentin mia-
rarahat siten, ettei metsdkeskuksille asetettujen
toiminnallisten tavoitteiden tiyttyminen ole riip-
puvainen eduskunnassa mahdollisesti tehtivista
madrirahan lisdyksistd. Valiokunta lisdsi 19 mil-
joonaa markkaa, jolla voidaan metsikeskusten
mahdollisuudet turvata nimenomaan metsita-
louden parhaaksi.

Valiokunta kiinnitti my6s samassa luvussa
olevan momentin 44 perusteluosassa huomiota
sithen, ettd jos osoitetaan tukea puuntuotannon
kestdavyyden turvaamiseen, mairiarahasta osa on
alueiden kehittdmisestd annetun lain 6 §n mu-
kaista aluekehitysrahaa. Valiokunta kiinnittda
huomiota maardrahan jakoperusteisiin. Valtion-
apuperusteissa tulisi huomioida myos alueet,
joilla hakkuukertymit jadvit vihaisiksi ja kyse
on tyOvaltaisista, vdhin tuloa tuottavista met-
sinhoitotoimista. TAma koskee mielestini erityi-
sesti Pohjanmaan metsikeskuksia, mutta myos
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muita. Tdhén tulisi kiinnittd4d merkittdvaa huo-
miota.

Arvoisa rouva puhemies! PAdministeri Lippo-
sen hallitus ilmoitti maatalouspolitiikkansa ta-
voitteeksi Suomen maatalouden kilpailukyvyn
parantamisen yhteismarkkinoilla. Sen toimet
ovat kuitenkin mielestdni olleet riittimattémid ja
huomattava osa niisti on heikentianyt maatalou-
den kilpailukykya merkittivasti.

Mielesténi hallitus on vesittinyt erittdin huo-
lestuttavalla tavalla Suomen EU-jisenyysneu-
votteluissa maataloudessa saavuttaman neuvot-
telutuloksen. Se on leikkaamassa EU:n hyviksy-
mid maataloudelle tulevia korvauksia kokonai-
suudessaan 725 miljoonalla markalla, kun se niin
sanotun kansallisen tukipaketin on aikonut ko-
konaisuudessaan purkaa. Hallitus on nostanut
merkittavisti maatalouden sosiaaliturvakustan-
nuksia ja hoitanut myos erittidin heikosti artiklan
141 toimeenpanosta kdydyt neuvottelut vakavi-
en vaikeuksien tuesta. Varsinkin investointituki
on aiheuttanut vakavaa alueellista eriarvoisuutta
viljelijoiden keskuudessa, silla C-alueen viljelijat
ovat jadneet erittdin huonoon asemaan, kun ti-
lannetta verrataan A- ja B-alueilla tapahtuneisiin
maatalouden investointeihin.

Artiklan soveltaminen jatkossa alun perin tar-
koitetulla tavalla tulee vuonna 1999 kiytavissi
jatkoneuvotteluissa olemaan erittdin vaikeaa,
kun Suomen hallitus hyviksyi liittymissopimuk-
sen vesittdmisen. Kun tuottajahinnat ovat jase-
nyydessd jddneet neuvotteluvaiheen arviota
alemmiksi ja maatalouden tuotantopanosten
hinnat arvioitua korkeammiksi, on maataloustu-
lo jasenyyden aikana laskenut merkittavisti.

Suomen keskusta ei voi tita linjaa hyviksya.
Siksi esitimmekin, ettd maa- ja puutarhatalou-
den tulotukeen otettaisiin 300 miljoonaa mark-
kaa lisiyksend nyt kasittelyssd olevaan tulo- ja
menoarvioon.

Sukupolvenvaihdokset ovat huolestuttavasti
vahentyneet maataloudessa. Niitdhédn tapahtuu
vain noin 500 koko maassa tilla hetkelld. Tasti
on tehtdvissi se johtopaitds, ettd nuorten maata-
lousyrittdjien usko on heikentynyt tilla hetkelld,
ennen kaikkea tulevaisuuden usko. Kun vield
todetaan nytkin budjettikisittelysséd olevasta ensi
vuoden tulo- ja menoarviosta se seikka, etti
Maatilatalouden kehittdmisrahastosta siirretain
100 miljoonaa markkaa valtiolle eri kohteisiin,
tamahdn tietdd sitd, ettd Maatilatalouden kehit-
tdmisrahaston varat maatalouden investointien
rahoittajana tulevat heikkenemaidn. Mielestani
tdhin ei olisi varaa. Kylld maatalous tarvitsee nyt
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muuttuneissa olosuhteissa myos sellaisen kehit-
tdmisrahaston, jolla voidaan maatalouden ra-
kennetta kehittdd jarkevasti ja asianmukaisesti
koko tdmén tasavallan alueella.

Arvoisa puhemies! Valtioneuvosto vahvisti
viime perjantaina maa- ja puutarhatuotteille ensi
vuonna maksettavien siirtymékauden tuen, poh-
joisen tuen ja kasvinviljelijdiden kansallisen tuen
tukiperusteet ja yksikkotukien tasot. Valtioneu-
vosto teki yksipuolisen ratkaisun, koska MTK:n
valtuuskunta hylkdsi neuvottelutuloksen. Mie-
lestini tima oli valitettavaa eikd tiedd hyvai
maatalouselinkeinon kannalta.

Ennen kaikkea maidontuottajat ovat C-tuki-
alueilla hyvin tyytymattémid. Maidon tukitaso-
ero A- ja B-alueen seki toisaalta Cl-alueen vi-
lilld on ensi vuonna 11 pennid, kun se tdnid
vuonna on ollut 14 pennid. TAmi paatds on si-
ninsi pieni, mutta niille viljelijéille ja maidon-
tuottajille, joita tima koskee, se on erittdin mer-
kittdvd. Onko tidssdkin pienessd padtOksessi
nihtivissd selked linjan muutos, ettd maata-
loustuotantoa pyritddn askel askeleelta siirtd-
main Pohjois- ja Itd-Suomesta entisti enem-
main eteldiseen Suomeen? Niin kuin me tiedam-
me, lypsykarjatalous on todella vilttimitonta
Pohjois- ja Itd-Suomelle, jotta se pysyy elavani
ja asuttuna. Siind mielessd timé politilkka on
virheellistd. (Ed. Rinne: Ne hajottivat jo kivina-
vettansa tailld eteldssd!) — Kylla, ed. Rinne,
kivinavettoja osataan eteldssi uusiakin raken-
taa, jos on tarvetta ja jos se toiminta tulee vain
taloudellisesti kannattavaksi. Mutta pitdd muis-
taa, ed. Rinne, ettd nimenomaan Pohjois- ja It4-
Suomessa, niin sanotussa Nurmi-Suomessa, ei
ole paljon vaihtoehtoja. Sen jalkeen kun sieltd
lihtee, kun navetan ovi pannaan kiinni, sieltd
loppuu myds moni muu toiminta. Mutta onnek-
si Eteld-Suomessa on myds muita vaihtoehtoja
olemassa.

Ehka mydnteisend voi valtioneuvoston vii-
meviikkoisesta padtdksestd todeta sen, ettd poh-
joisessa kotieldinyksikkdtuessa ja emakoiden
siirtymétuessa otetaan ensi vuonna kayttoon
ennakkomaksujirjestelmd. Tuki maksetaan
kahdessa erdssd, joista ensimmdiinen, 60 pro-
senttia koko vuoden tuesta, maksetaan erillisen
hakemuksen perusteella huhti—toukokuussa ja
loppuerd marraskuussa. Tahdn saakkahan
eldinméariin perustuvat kotieldintuet on mak-
settu yksinomaan marraskuussa. Mielestini
tdma on selva parannus, jos tdmi alkaa toimia
ja vaikuttaa.

Tassd yhteydessd nyt vield, arvoisa puhemies,
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voi varmasti todeta senkin seikan, ettd moni vilje-
lijé el ole vieldkddn saanut maataloustukia ja nyt
eletddn joulukuun 17:ttd paivdd, mutta on aina-
kin luvattu seki lehtien mukaan ja ehka muuten-
kin, ettd kaikki tuet nyt tulisivat, mitka kuuluvat-
kin timin vuoden aikana maksuun, Sit4 viljelijat
eri puolilla maata télla hetkelld kovasti odotta-
vat.

Arvoisa rouva puhemies! Lipposen hallituk-
sen maatalouspolitiikka on mielestini ollut epi-
oikeudenmukaista ja tietylla tavalla hapuilevaa.
Aikaisemmin Suomessa, kun ei vield eletty EU-
aikaa, harjoitettiin maatalouspolitiikkaa, jota
kylla kovasti arvosteltiin — ja arvostelullekin oli
sijaa — mutta jolla maatalouspolitiikalla yritet-
tiin heikompia tuotantoalueita tukea voimak-
kaammin kuin talla hetkelld. Tuet nousivat, miti
pohjoisemmaksi Suomessa mentiin, mutta nyton
menty aivan pdinvastaiseen suuntaan. Niin kuin
aikaisemmin totesin, investointituet A- ja B-
alueilla verrattuna C-alueeseen ovat kohtuutto-
man suuret. Nyt hallitus kai huomenna on teke-
massa paitoksia, joilla se yrittdd jonkin verran
parantaa C-tukialueiden investointitukea. On
tietenkin positiivista, jos ndin tulee tapahtu-
maan, mutta ehdottoman valttimitontd olisi
myds nyt, ettd jos C-tukialueelle avustuksia tulee,
niitd tulisi saada myos takautuvasti niiden viljeli-
joiden, jotka ovat jo investointinsa tehneet. Pitda
myds muistaa, ettd C-alueella ennen kaikkea
sianlihan tuotannossa ja siipikarjan tuotannossa
on tuotantokatot olemassa. Jos sielld tuotanto
rajusti lisddntyy, kaikki tietivét, mitd se tietda
tuottajahintojen suhteen. Téssé tulee suuri eriar-
voisuus eri viljelijoiden kesken.

Lopuksi, arvoisa puhemies, tutkimukset
osoittavat sen, ettid joka viides alle 45-vuotias
viljeliji tuntee, ettd hinen pitdisi vaihtaa alaa,
koska maatalous ja maanviljelys vaikuttaa liian
epdvarmalta. Minusta tdma on aika huolestutta-
va viesti. Nyt tietenkin ensi vuoden tulo- ja meno-
arvion, jos titi ajatellaan ja peilataan tulevai-
suutta varten, pitdisi antaa uskoa talonpojille ja
myds hdivyttdd nditd mielipiteitd, mita tissad as-
ken esitin, mutta mielestini tAma ei tissi suhtees-
sa ole riittdvin hyva. Sen takia keskusta on teh-
nyt vastalauseen, jossa se tulee todella esittimiin
300 miljoonaa markkaa kansalliseen tukeen, jot-
ta tuottajahintoja ei tarvitsisi kohtuuttomasti
alentaa.

Puhemies:Tamén pddluokan ja asian ké-
sittely keskeytetdan.
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Puhemies: Eduskunnan seuraava taysis- Taysistunto lopetetaan kello 23.58.
tunto on huomenna torstaina kello 10.

Poytékirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






