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Puhetta johtaa toinen varapuhemies Pelttari.

Nimenhuudossa merkitdin poissa oleviksi
edustajat Aho E., Alho, Andersson, Anttila S-L.,
Donner, Enestam, Huuhtanen, livari, Jouppila,
Kanerva, Kautto, Kiveld, Koski, Kuittinen,
Kéiridinen, Laakso, Lahikainen, Laine, Lauk-
kanen V., Lipponen, Myller, Mikel4, Norrback,
Naisi, Pietikdinen S., Polvinen, Pura, Ranta,
Rehn E., Rehn O., Riihijarvi, Rusanen, Ryyni-
nen, Ronnholm, Saastamoinen, Salolainen, Su-
honen, Toivonen, Wahlstrom ja Westerlund.
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Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Kuittinen, Pietikdinen S., Donner, Lahikai-
nen, Alho ja Ryynédnen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydstd saavat

tistd paivisti virkatehtivien vuoksi edustajat
Enestam, Huuhtanen ja Kéairidinen sekd yksi-
tyisasioiden vuoksi edustajat Alho, Andersson,
Kautto, Kiveld, Laine, Nisi ja Pura seki

tdméin kuun 28 péivadn virkatehtdvien vuoksi
ed. Salolainen.

Kirjalliset kysymykset

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd eduskunnalle ovat, puhemiehelle osoi-
tettuina, saapuneet vastaukset kirjallisiin kysy-
myksiin n:ot 755, 759, 760, 765—767, 769—771,
775—783, 785—793, 795—800, 805 ja 811—813.
Niami kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.

Piaividjdrjestyksessd olevat asiat:
1) Suuren valiokunnan tiiydennysvaali

Toinen varapuhemies: Paivijir-
jestyksen 1) asiana on suuren valiokunnan tay-
dennysvaali.

Kun tadydennysvaalia varten vaalisdéinndn 7 ja
19 §:n mukaisesti jatetyssd ehdokaslistassa, jonka
puhemies on tdndan tarkastanut ja hyvaksynyt,
on valiokunnan jaseneksi ehdotettu valittavaksi
yhtd monta kuin vaalissa on valittavia, totean
vaalisiannon 10 §n nojalla, ettd vaali on yksi-
mielinen ja ettd valituksi on tullut ehdokaslistan
mukaisesti suuren valiokunnan jiseneksi ed.
Lehtinen.

Asia on loppuun kisitelty.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Miki-Hakola: Herra puhemies!
Suuren valiokunnan jasenille ilmoitetaan, ettd
suuri valiokunta kokoontuu tindin valittdmasti
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tdmin tiysistunnon keskeydyttya ja sitd seuraa-
va kokous on ensi keskiviikkona 25 padivani tam-
mikuuta kello 12.30.

2) Ehdotus viihdelaitelaiksi

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 275
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 17

Toinen varapuhemies: Kaisittelyn
pohjana on hallintovaliokunnan mietinté n:o 17.
Ensin sallitaan yleiskeskustelu asiasta, sen jil-
keen ryhdytdan lakiehdotuksen yksityiskohtai-
seen kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Ukk ola: Arvoisa puhemies! Kun viih-
delaitelakiesitys eduskunnalle annettiin, pidin
sitd suurin piirtein pilipalilakina, joka menisi
eduskunnan ja valiokunnan lapi lapihuutojuttu-
na. Mutta esitys osoittautuikin elimii suurem-
maksi kysymykseksi, eli siihen liittyivdt Eta-
saannokset, Suomen rikkomukset n#iti sddn-
ndksid vastaan. Sen liséksi siihen liittyi sananva-
pausasia, hallitusmuodon rikkominen minun
mielestdni, ja koska kysymys on Raha-auto-
maattiyhdistyksen monopolin purkamisesta, tot-
ta kai siithen liittyy suuria poliittisia intresseja.
Jokainenhan meist4 tietda, ettd kansanedustajil-
la ei ole endd ns. joululahjarahoja, joilla he voivat
omia kannattajiaan hyvitelld kesken vaalikau-
den. Sen sijaan Raha-automaattiyhdistyksen
kautta voidaan jakaa varoja tiettyihin myds po-
liittisiin tarkoituksiin, vaikka p#édpaino tietenkin
Raha-automaattivhdistyksen varojen jakamises-
sa on kansanterveystyossa, ja tassa ... (Hélinda)

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kehotan edustajia rauhoittumaan. TAma ei ole
mikdin europarlamentti!

Puhuja: Kiitoksia!... tyssd tietenkin po-
liittiset intressit ovat edelleenkin suuria.

Oma kriittinen kantani perustuu siihen, ettd
talla lakiesitykselld ja lailla jatketaan Suomessa
hyvin yleisti kdytantoa. Jos monopoleja on pak-
ko purkaa, koska ne ovat Eta- ja EU-sdinndsten
vastaisia, niin tilalle siddetddn hyvin byrokraat-
tinen ja raskas valvontajirjestelmd, jolla tosi-
asiassa monopolit pidetian voimassa ja ainakin
halutaan turvata monopolien aikana vallinnut
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holhous. Vastustukseni johtuu myos siitd, ettd
vaikka kilpailu huvitusta varten valmistetuilla
automaateilla ja laitteilla nyt sallitaan, toimintaa
valvomaan esitetddn kuitenkin jélleen uutta lau-
takuntaa, viihdelautakuntaa, jota ei totta vie-
ko6n tarvita.

Talla menolla ja lainsdddantdkulttuurilla
Suomi hukkuu erilaisiin kansalaisten riesaksi
sdfdettyihin lautakuntiin. Lakiesityksen suurena
heikkoutena jo lahtokohdissaan onkin se, ettd
sen avulla halutaan valvoa ja hallinnoida kaik-
kea alan kehitysti ja kaikenlaisia viihdelaitteita.
Olisikin pitdnyt pysya selkedsti asiassa, eli lain
olisi tullut koskea vain perinteisia automaatteja
ja viihdelaitteita, joista kdyttiji saa voittona uu-
den pelin, peliajan tai tavarapalkinnon. Kuiten-
kaan tavarapalkintolaitteita ei ole lakiin sisélly-
tetty.

Sen sijaan valvonnan piiriin on otettu auto-
maattien ja laitteiden ohella ns. video- ja ohjel-
mapelit, jotka kehittyvit nopeasti ja joiden val-
vonta on aivan mahdotonta. Tdman vuoksi ha-
lutaan puuttua myos laitteiden sisdltdon. En
padse mihinkddn siitd, ettd tdltd osin katson
lain olevan jopa hallitusmuodon sananvapaus-
pykélin vastainen. En onnistunut saamaan
kannatusta valiokunnassa sille esitykselle, ettd
laista olisi pyydetty perustuslakivaliokunnan
lausunto.

Téssé laissa on sama pulma kuin videosensuu-
rilaissa, joka sentiin sdidettiin perustuslain sii-
tdmisjarjestyksessd, eli on olemassa laki, joka
kieltida alle 16-vuotiailta kielletyt videoelokuvat.
Tatakadn lakia ei pystytd tehokkaasti valvo-
maan, ei my6skéén tulevaa lakia, tulevien video-
ja ohjelmapelien sisdltdd. Ei meilld ole poliisi
tarkoitettu sitd varten, ettd se valvoo joka ikistd
peliautomaattia ja joka ikistd videoelokuvaa.
Poliisi on tarkoitettu kansalaisten turvaksi, ja
poliiseja tilldkin hetkelld on liian vAhén. Heidén
valvontamahdollisuutensa ovat kerta kaikkiaan
mitdttomat. Kansalaisten kunnioitus lakeja koh-
taan romuttuu, jos eduskunta jatkuvasti sdatda
lakeja, joita ei pystytd valvomaan eiki toteutta-
maan. Elavii elimii ei sddnnoksilld voida halli-
ta. Siihen eivit riiti mink&4n maan poliisivoimat.

Sitten menen muutamien pykilien yksityis-
kohtaiseen tarkasteluun.

Lakiesityksen 9 §:ssd on méiritelty uuden hie-
non viihdelautakunnan tehtdvat, Kuitenkin ny-
kyinen lainsdddantd antaa samat mahdollisuu-
det puuttua kaikkiin tehtiviin ilman varsinaista
lautakuntaa. Pykilan mukaan lautakunnan
“tehtdvinid on seurata ja antaa lausuntoja:
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1) viihdelaitteen avulla kiytettivista video- ja
ohjelmapeleistd”. Taméi tehtdvd voidaan aivan
hyvin antaa elokuvatarkastamolle, joka voi
puuttua markkinoilla olevien video- ja ohjelma-
pelien sisdltdoon, jos ndiden sisdltdod todella halu-
taan valvoa ennakkoon.

2) Lautakunnan tehtévani on antaa lausunto
”viihdelaitteen sijoittamisesta”. Lakiesityksen
10 §:n mukaan paloviranomaisilla on oikeus suo-
rittaa tarkastus, ettei viihdelaitteita ole sijoitettu
sddnnosten vastaisesti. Tdhankdan uutta lauta-
kuntaa ei tarvita.

3) Lautakunnan tehtéivd on antaa lausuntoja
?viihdelaitteen kayttéturvallisuudesta ja tekni-
sistd ominaisuuksista”. Lakiesityksen 10 §:n mu-
kaan “sisdasiainministeridon mairddmalla tar-
kastuslaitoksella on oikeus tarkastaa, ettd viih-
delaitteessa kdytetddn hyviksyttyd rahaliiken-
teen valvontalaitetta”. Niin sanottua tyyppihy-
vaksyntéa laitteelle ei tarvitse edes tehdé, jos laite
on hyvéksytty jossakin muussa Eta-maassa.

4) Viihdelaitelautakunnan tehtivina on antaa
lausuntoja “muista viihdelaitetoimintaan liitty-
vistd seikoista”. Lakiesityksen perusteluista ei
edes kiy selville, mitkd ovat ne muut seikat, joi-
den vuoksi viihdelaitelautakunta pitdisi perus-
taa.

On tietenkin totta, ettd jotakin on pakko tehda
ja nopeasti, olisi pitinyt itse asiassa tehdd jo
vuosi sitten, kun Eta-sopimus tuli voimaan. Ef-
tan valvontaviranomaiset antoivat vuoden 94 lo-
pussa paitdksen, jonka mukaan Suomen nykyi-
nen ajanvieteautomaattilaki on ristiriidassa Eta-
sopimuksen 59 artiklan 1 §&n kanssa siltd osin,
kuin siini on annettu yksinoikeus pitda ajanvie-
teautomaatteja maksua vastaan yleison kéytetta-
véni. Esan paitdksessd Suomi velvoitetaan ryh-
tymaan niin pian kuin mahdollista kaikkiin tar-
peellisiin lainsdddannoilisiin ja hallinnollisiin toi-
miin ristiriidan poistamiseksi.

Mietinnén valmistumisen jilkeen eli sen jil-
keen, kun asia oli hallintovaliokunnassa lyoty
lukkoon, minulle on selvinnyt, ettd alan yrittajat
kdynnistivit oikeusprosessin Suomen valtiota
vastaan ja vaativat monopolin pitkittdmisestd
korvauksia. Ilmeisesti Suomen valtio joutuu
myos vastaamaan siitd, ettd vithdelaitelainsda-
danté on valmisteltu tavalla, joka ei ota huo-
mioon syntyvid kilpailuoikeudellisia ongelmia.

Vastaamaan valtio joutunee myds sen takia,
ettd Raha-automaattiyhdistys ajanvieteauto-
maatteja koskeneen monopolinsa kumoutumista
ennakoidessaan on vadrinkdyttinyt markkina-
asemaansa tavalla, johon tama lainsdddantd, jos
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se hyviksytddn valiokunnan enemmistdn tar-
koittamassa muodossa, ei tuo muutosta,

Niyttad myds siltd, ettd Raha-automaattiyh-
distyksen monopoli tulee joka tapauksessa ennen
pitkdd murtumaan uudistuvien EU-sdinnosten
mydta. Nimittdin myds rahaa antavien auto-
maattien kohdalta monopolit poistuvat. Raha-
automaattiyhdistykselle toisin sanoen jaisi tule-
vaisuudessa vain kasinomonopoli, ei mitddn
muuta.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan olisikin otet-
tava lusikka kauniisti kiteensa ja hyviksyttiva
vastalauseessa esitetyt muutokset. Yksityiskoh-
taisessa kisittelyssd tulen esittimdan muutamia
pykilakohtaisia muutoksia, ja ellei laki saa tassd
kisittelyssd toisenlaista sisdltdd, esitdn kolman-
nessa kisittelyssd koko lain hylkdamisté ja asian
valmistelemista uudelleen.

Asian valmistelussa, arvoisa puhemies, on sel-
lainen ongelma, ettd itse asiassa jo sen perusteella
tamai laki kay kyseenalaiseksi. Ministeri Pekkari-
sen asettaman rahapelitoimikunnan puheenjoh-
tajana on ollut sisiasiainministerién kansliapal-
likk® Juhani Perttunen, joka istuu myds Raha-
automaattiyhdistyksen hallituksessa. Han on siis
kiistatta ollut jadvi valmistelemaan lakiesitysta.
Jos todella joku haluaa valittaa, niin talla perus-
teella Suomi saa rapsut Euroopan unionissa ja
Etan valvontaelimissi.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen tdsta lakiesityksestd tds-
miéilleen samaa mieltd kuin ed. Ukkola. Téssi on
todella isoista asioista kyse, vakavista epékoh-
dista ja myds jadviyskysymyksistd. Jos tdmé hal-
lituksen esitys ja mietintd tallaisenaan hyviksy-
tddn, sitloin kylla palataan menneisyyteen. Tami
on suoraan menneestd maailmasta ja timmoista
propuska-ajattelua.

Kannattaisi muistaa, ettd eduskunta on juuri
viime vuonna hyviksynyt sellaisen lain, etta viih-
deautomaattien lupa- ja leimaverobyrokratiaa
purettiin. Aiemminhan oli sellainen kiytintd,
ettt jokaiselle laitteelle oli joka kuukausi haetta-
va poliisilta erikseen lupa ja maksettava siitd lei-
maverot. Timén onnistuimme ta4ll4 viime vuon-
na purkamaan. Témaé prosessi, mikd aiemmin oli
kaytossd, tyollisti poliisia huomattavasti, koska
jokaisesta koneesta oli luvat erikseen haettava.
Kun se prosessi saatiin purettua, poliisille jéi
enemméin aikaa normaalien tdidensd tekemi-
seen. Jos timé laki hyviksytddn nyt, palataan
taas siihen, ettd poliisille tydnnetiddn kaikenlaista
sellaista hommaa, joka ei poliisin tyohén kuulu

6807

ja joka vie poliisilta huomattavasti aikaa. Olen
tdsmailleen samaa mieltd kuin ed. Ukkola.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Olen ed. Ukkolan kans-
sa samaa mieltd siitd, ettd poliiseilla on liian vi-
hén resursseja muutenkin erilaisiin valvontateh-
taviin. Nyt timén lain valvonta tulee myos polii-
sin tehtdviksi tai laissa sanotaan, etti poliisilla
on oikeus tarkistaa. Mutta asiantuntijalausunto-
jen mukaan poliisit eivit yleensd kidy suurissa
marketeissa, ravintoloissa tai halleissa. Tosi-
asiassa valvonta ja4 yksityisten henkilbiden teh-
tdvaksi. Jos he huomaavat vairinkdytoksia, he
ilmoittavat poliisille, toivon mukaan ilmoittavat,
ja poliisi sitten menee tarkistamaan.

Ongelmallista tdssd laissa on-se; ettd kun titi
on lahdetty Eta-sopimusten vuoksi liberalisoi-
maan, kaikilla elinkeinonharjoittajilla on mah-
dollisuus ryhtya hankkimaan rahaa viihdelaite-
peleilld. Kun tavoitellaan rahallista voittoa, ei
olla kiinnostuneita pelien mahdollisesti aiheutta-
mista yhteiskunnallisista haitoista, saati ettd nii-
td torjutaan. Télld tavalla on kuitenkin tapahtu-
nut nykyisellddn, kun ndmi pelit ovat Raha-
automaattiyhdistyksen hallinnassa ja valvonnas-
sa.

Ed. Kuittinen merkitidin ldsni olevaksi.

Ed. Korva (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Naissd puheenvuoroissa selvasti liioi-
tellaan kylld tAmén lain mukana syntyvai tilan-
netta. Kysymyksessdhdn on pelkéstddn se, etta
tissi avataan viihdelaitteille tietty tasapuolinen
kilpailumahdollisuus Raha-automaattiyhdistyk-
sen ulkopuolellakin.

Mit4 valvontaan tulee, niin varmaan kaytanto
muodostuu sellaiseksi, ettd valtakunnallisella ta-
solla viihdelaitelautakunta tulee suorittamaan
seurantaa silld tavalla, ettd peliautomaattethin
sopimatonta ohjelmistoa ei valtakunnassa ryh-
dytd levittdmain ja myyméan. Poliiseille tastd ei
varmasti tule mitd4n erityista suurta uutta tehté-
vikenttid, koska viihdelaitepuoli on kylli kdy-
tannossa hyvinkin standardisoitunutta ja hallin-
nassa olevaa. Jos jotakin epétavallista jossakin
peliautomaatissa tai viihdeautomaattiohjelmas-
sa alkaa ilmetd, niin varmaankin ne yksittaista-
pauksina hyvin vihiiselld valvonnalla pystytdin
poistamaan. Téysin turhaa liioittelua on puhua
nyt, ettd tdstd muodostuu uusi valtava byrokra-
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tia ja sen seurauksena vieddin poliiseilta resurs-
seja.

Ed. U k k o 1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Korvalle sanoisin, ettd byrokra-
tiaa on nimenomaan se, etti perustetaan uusia
valvontalautakuntia, kun asia jo itse lakiesityk-
sen ja pykélien perusteella voitaisiin hoitaa muu-
toin.

Toinen asia on, vapautuuko ala Raha-auto-
maattiyhdistyksen kilpailijoille, koska tiedossa
on, ettdi Raha-automaattiyhdistys on nimen-
omaan viime vuonna Eta-sopimuksen voimassa
ollessa alkanut tehdi yhden vuoden sijoitussopi-
muksen asemesta kolmen vuoden sopimuksia.
Niin Raha-automaattiyhdistys on valmistautu-
nut vapauteen ja hyotyy ainakin pari vuotta mo-
nopolin kumoamisen viivyttelystd. Tama on kyl-
14 sellainen asia, josta tieddn, ettd yrittdjit veta-
vit Suomen valtion tésti oikeuteen. Tama kylla
kalahtaa niin kansanedustajien nilkkaan, jotka
sadtavit tillaisen lain, kuin valtion ja sitd kautta
veronmaksajien nilkkaan.

Ed.Saario: Herra puhemies! Kylld timin
lain valmistelu kertoo siitd, ettd hallitus on keksi-
nyt aivan uuden luovuuden ilmenemismuodon.
Jos yrittaja keksii paremman hiirenloukun, halli-
tus kylld kehittdd nopeamman hiiren. Taytyy sa-
noa, etti aikana, jolloin me luulimme, etta paa-
semme jo vapauteen eikd endd tarvitse tehda sa-
manlaisia lakeja kuin teurassian painolaki, yhi
edelleen palataan vanhaan jirjestelmiin, jossa
millddn ei tahdottaisi ottaa vastaan niitd uusia
yrittimisen vapautumiseen liittyvia tuulia, joita
maailma tuo tullessaan.

Viihdelaitelain valmistelu ja rakenne kertovat
siitd, ettei todella ole haluttu irrottautua vanhois-
ta jarjestelmistd. Se on sitd monessa mielessi. Sen
ikdvimpia puolia on se, ettd se suosii monopolia.
Yha edelleenkéin sen valmistelussa ei ole kiinni-
tetty huomiota siihen, ettd Raha-automaattiyh-
distykselld on kohtuuton monopoli. T4alld on jo
viitattu pitkiin sopimuksiin, jotka asiallisesti ot~
taen sen estimattd, ettd laki tulee nyt Eftan val-
vontaelimen mydtd kumotuksi, sitovat pitkalla
voimassaoloajallaan yrittdjat tihin toimintaan.
Toisaalta sopimukset, joita yrittdjit ovat joutu-
neet allekirjoittamaan, ovat vahvasti kilpailu-
lainsdddannon vastaisia, silld niissdhéan on estet-
ty itse asiassa vapaan yrittdjaitoiminnan taydelli-
nen toteutuminen.

Laki vield on valmisteltu niin my6&hain, etti jo
lakia valmisteltaessa viranomaisten on taytynyt

178. Perjantaina 20.1.1995

varsin hyvin tietad, mita tapahtuu. Silti on viran-
omaisten piiristd annettu ilmoituksia siit, ettei
yrittdjille tulisi tillaisia lupia myontéi, joten on
kylla pakko sanoa, ettd avautuva maailma ei ole
todellistunut aivan kaikkien viranomaisten mie-
lessa.

Tami vahvistaa valvontabyrokratiaa. Se te-
kee poliisista erittidin hankalaan tilanteeseen jou-
tuvan viranomaisen, silld poliisi joutuu toisaalta
suorittamaan sekd sisiallon etta sijainnin valvon-
tatehtdvad ja sen lisdksi poliisin rooliksi asete-
taan uhkasakon asettamisen ja perimisen kautta
myds tuomarin rooli, mik4 ei oikein tunnu mah-
tuvan nykyiseen oikeustajuun.

On syytd korostaa, etti poliisilla olisi todella
paljon muita tehtdvid. Poliisiviranomaiset ovat
asiantuntijoina heitd kuultaessa valiokunnassa
moneen kertaan ottaneet kantaa, josta on tehta-
vissd johtopditds, ettd poliisilla ei ole resursseja
eikd erityistd intoakaan Idhted juoksemaan jo-
kaisen flipperin perissi, joita erilaisissa sijainti-
paikoissa Suomessa tullaan pitiméaan. Kun polii-
sin lisdksi tdhén valvontaty6hon osallistuvat pa-
loviranomaiset sijoituspaikkaa yksilGitdessd ja
kun meilld on sisdasiainministerion asettama tar-
kastuslaitos, joka tarkastaa laitteet ennalta, ja
sitten vield viihdelaitelautakunta, jossa selvisti
on jo ennakkosensuuriviritystd, ja timan lisdksi
luonnollisesti verottaja, joka arvioi laskentalait-
teen perusteella, minka verran kassaan on tullut
rahaa, niin voidaan sanoa, ettd kylla tille varsin
pienelle elinkeinolle on asetettu nyt niin suuri
byrokratian katto, ettei paremmasta ole valia.

On pakko sanoa, ettid tima laki ei oikeastaan
korjaamalla parane, mutta tokko siti saataisiin
hylatyksi tissd asenneilmastossa. Tima kilpailu-
kysymyshén tulisi hoidetuksi jo silla, ettd laki
hyldttaisiin, koska valvontaviranomaiset Esassa
ovat péityneet ratkaisuun, jonka mukaan Suo-
messa on pidetty ylla kilpailun kannalta lainvas-
taista tilannetta. Oikeastaan pitdisi pddtya sii-
hen, ettd arvioitaisiin aivan uudelleen se tarve,
mitd tillaisten viihdelaitteiden lainsidddidnnolle
voitaisiin asettaa.

Mutta kuten sanottu, arkipaivan realismi vii-
tannee sithen suuntaan, ettd ndin ei kiy, joten on
yritettdva kdyttda niitd paikkailukeinoja, jotka
ovat mahdollisia. Tdssi mielessd olemme valmis-
telleet vastalauseen, joka pitdd sisédllinsd muu-
toksia lain sisdltoon siltd osin, etti keskeiseksi
toimijaksi sisdasiainministerion asemesta tulisi
kauppa- ja teollisuusministerid, jolle jo muutoin-
kin kuuluvat asetuksen valmistelutehtdvit ja
joka tulevaisuudessa joutuu tekemisiin kilpailu-
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kysymysten kanssa. Kun lupamenettely koko-
naan poistuu, sisdasiainministerion rooli todella
tulee niin ohueksi, ettd sitd ei ole syyta kytked
tahan toimeliaisuuteen. Nain ollen tulen yksityis-
kohtaisessa kasittelyssd esittdmdin ne muutok-
set, jotka on esitetty jo mietinnOn vastalauseessa.
Herra puhemies! Téllaista lainsdddintdd ei
tulevaisuuden Suomessa kyll4 tarvita.

Ed. S. Pietikdinen merkitain lasna olevaksi.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Tédlld on monissa pu-
heenvuoroissa Kkritisoitu tidtd lakia siitd, ettd
timi tuo lisid byrokratiaa. Timdhdn poistaa
lupamenettelyn, kun taas minun mielestani olist
hyvi, jos se olisi sdilynyt. Siind mielessa tama laki
kylld kovastikin liberalisoituu. Tadmén lain ar-
vostelijat eivdt ole ollenkaan kiinnittineet huo-
miota lastensuojelullisiin ndkdkohtiin. Nimittdin
viihdelaitepelien kiyttijista valtaosa on lapsia ja
nuoria. Siksi pelien sisdltodn tulee kiinnittda en-
tistd enemmin huomiota, koska niilld voidaan
sanoa olevan my0s kasvatuksellista vaikutusta.
Mannerheimin Lastensuojeluliitto kiinnittikin
Jausunnossaan huomiota nimenomaan néihin
niakokohtiin ja esitti myos 2 §:44n lisdystid ndiden
pelien sisidllostd. Nama lisdykset olivat ihan pai-
kallaan. En ymmarra niiden kriitikoiden nako-
kulmia. He e1vit ajattele asioita ollenkaan lasten-
suojelun ndkokulmasta.

Ed.Lahtinen: Herrapuhemies! Suomion
nyt Euroopan unionin jisen. Vahin yli vuoden
olemme olleet myos Eta-sopimuksen piirissi.
Taméi merkitsee sitd, ettd Eurooppa-oikeus ylit-
t43 suomalaisen kansallisen lainsdddanndn tal-
laisissa ristiriitatilanteissa.

Hallituksen esitys viihdelaitelaiksi ja siihen
liittyvit asetukset ovat syntyneet ilmeisesti tilan-
teessa, jossa lainvaimistelijat eivat ole tdysin ka-
sittineet Euroopan unionin jiasenyyden lainsié-
ddnnollista merkitystd. Koko viihdelaitelainsaé-
dantd on sen vuoksi puutteellisesti valmisteltu.
Tamén todistivat dsken kaksi hallintovaliokun-
nan jisentd, edustajat Ukkola ja Saario miti
selkeimmin.

Minulla on mukanani tdssd professori Hannu
Klamin lausunto 13.1.1995, jossa hén perustel-
lusti toteaa Raha-automaattiyhdistyksen ajan-
vieteautomaattimonopolin Eurooppa-oikeuden
nojalla kumoutuneen niin Etan kuin EU:nkin
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saddosten perusteella. Tietysti monopoli on
myds monella tavalla kilpailulainsdaddnnén vas-
tainen. Niin ollen meilld ei ole my6skiin oikeut-
ta tehda kansallista lainsaddéantoa, joka yllapita
kilpailuvdaristymid ja on ulkomaankaupan,
EU:n sisdisen kaupan, vastaista, este suorastaan.
Muutama viihdelaitelainsdddannon ristiriita ja
ongelma tulee tissd minunkin puheessani, vaik-
ka taalla on jo paljon niiti esille tullut.

Nimenomaan yksityisen yritystoiminnan kan-
nalta Raha-automaattiyhdistys on kayttanyt
madradvad markkina-asemaansa riikeisti vai-
rin viime aikoina. TA4lla on jo mainittu, etti se on
muuttanut laitteiden sijoitusopimuskaytintonsi
yhden vuoden sopimuksista kaikessa hiljaisuu-
dessa kolmen vuoden sopimuksiksi tietoisena sii-
td, ettd ajanvieteautomaattimonopoli kumou-
tuu. Siirtyessddn tekemain ajanvieteautomaatti-
sektorilla kolmen vuoden sopimuksia Raha-au-
tomaattiyhdistys on sitonut automaattien sijoi-
tuspaikat niin, ettd ne ovat pitkiksi ajoiksi sulje-
tut muilta eurooppalaisilta yrityksiltd, myos suo-
malaisilta, senkin jalkeen kun nyt lainsdadanngs-
sd monopol kumoutuu. Tdma ei ole ollenkaan
vihiinen ongelma, ja se on ehdottomasti korjat-
tava viihdelaitelain sdatdmisen yhteydessa.

Herra puhemies! Arveluttava on myos lakiin
siséllytetty ehdotus rahaliikenteen valvontalait-
teista. Jos niistd tulee monimutkaisia ja kalliita
kansallisen markkina-alueen suojelemiseksi ul-
komaisilta yrityksiltd, ne ovat kilpailueste ja siten
Eurooppa-oikeuden vastaisia. Tastd ongelmasta
ei — niin olen ymmairtanyt — valiokuntakaan
ole saanut virkamiehilti selvyytta. Ei kai ole mi-
talin erityisid syit salata tita taloudellisesti tir-
keaa yksityiskohtaa kansanedustajilta. Mikali
tallaiseksi syyksi esitetddn verottaja ja sen luon-
tainen epdluuloisuus, niin kylla tissi voisi kiyt-
tad vertausta: Kun tuolla pilkilla istuu yksi nal-
kidinen ahneena jdin piilld ja toinen nilkdinen
vahtii sielld alapadssé, niin on kuin kaksi yritti-
jad: Toinen sijoittaa viihdelaitteen toisen yritta-
jan tiloihin, ja kylld molemmat sen verran ter-
veesti ahneita ovat, ettd jo keskendin valvovat,
mitké ovat kunkin rahoja. Kun ne ovat yksityi-
sid, ne maksavat niistd vield veron, ed. Vihriila.
Sen sijaan Raha-automaattiyhdistys tietadkseni
ei kovin moneen veromuotoon ole Suomessa
osallistunut.

Lain perusteluihin on myds kirjattu kolmen
kuukauden siirtyméaaika monopolin purkautu-
miselle. Tamékin suosii Raha-automaattiyhdis-
tysta kilpailua vaéristavalld tavalla. Se voi koko
siirtymdajan monopolin suojaamana sijoittaa
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omia laitteitaan ja sitoa sijoituspaikkojen yritti-
jat kolmen vuoden ajaksi. Tekniikan yksityis-
kohtia en tied4, mutta Raha-automaattiyhdistys
saattaailmoittaa, ettd mikali ei tit4 allekirjoiteta,
sieltd voivat lahted suositut pajatsot ja pokeripe-
litkin pois, en tiedd. Jotakin tallaista on kuulu-
nut.

Eftan valvontaviranomainen Esa ei nihnyt
perusteita millekddn siirtymiajalle, vaan on
30.12.94 antamassaan paatoksessd velvoittanut
Suomen tasavaltaa kumoamaan ajanvieteauto-
maattimonopolin mahdollisimman pian. Lain
voimaantuloa ei siis voida lykéti, vaan monopoli
on kumottava heti. Tuossa padtoksessiin Esa on
todennut nykyisen lain myds Eta-sopimuksen
vastaiseksi, ja titi sopimusta on Suomi siis tietoi-
sesti rikkonut sen koko voimassaoloajan 1.1.—
31.12.94. Nyt kun olemme Euroopan unionin
jasenid, rikomme sitten EU-sopimustamme. Tal-
14 johdonmukaisella sopimusten rikkomisella
Suomi valittad siis viestin ulkomaisille yrityksille,
EU-komissiolle ja EU:n jasenvaltioille siita, ettd
Suomii ei tdllaisena ole yrittdjaystavillinen maa.
Tisté voi olla arvaamatonta haittaa muille suo-
malaisille yrittajille ja koko Suomen taloudelle.
Ajattelen, ettd Euroopan unionin komission ja-
senet alkavat tutkiessaan Suomesta tulevia uusia
valituksia katsella niitd jopa suurennuslasilla,
koska monopoleihin ja kartelleihin tarrautumi-
nen kansallisessa lainsdadénndssdmme on niin
silmiinpistidvai ja vahingoittaa tallikin kentélla
Suomen mainetta. Se on selvd este EU:n sisélld
kdytdvéan kaupan vapaudelle.

Lakiin on kirjattu myos viihdelaitteiden kdyt-
totarkastuksia koskeva kohta. Mitd ihmetta til-
laisella tsaarinaikaisella byrokratialla on teke-
mistd nyky-yhteiskunnan kanssa? Jos on kyse
pelkastain tyyppihyviksynnésta rahaliikenteen
valvontalaitteissa tai vastaavissa, se voidaan hoi-
taa valvontakilvelld. Jos annetaan vahin néille
tsaarinaikaisille virkamiehille periksi, niin vaik-
ka sinetdidadn ne laitteet. Minka takia ne pitaa
viela paikan paalla tarkistaa? Onko takana jota-
kin ennakkosensuuriin viittaavaa, niin kuin tail-
14 on epailty, vai onko sisdministeridn — ministe-
ri tddltd taas sopivasti poistui — tarkoitus siirtda
poliisin ajankdyttod entistd enemmén toisarvoi-
siin tehtdviin,

Herra puhemies! Emme ikiné pédse tistd koti-
tekoisesta lamastamme luomalla jatkuvasti uutta
byrokratiaa, vaan meidin pitiisi vapauttaa yri-
tysten ja yrittdjien energiaa tuottavaan yritystoi-
mintaan. Nden lukemattomia muitakin epdkoh-
tia ja ihmeellisyyksid, kuten uhkasakot. Uhkasa-
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koista puhuttaessa viitataan siihen, ettd poliisi
voi antaa uhkasakon tehostaakseen viihdelait-
teen kéytossipitokieltoa. Téhén asti kai ne on
tuomioistuin antanut. Onko tdssi sisdasiainmi-
nisterién vallankaappauksesta kyse?

Joka tapauksessa aivan viimeisissa vaiheissa,
marraskuussa muistaakseni, sisiasiainministerio
jakeli mm. poliisiviranomaisille 1adhinhallinnon
kautta kirjeitd, joissa annettiin ymmartaa, ettd
meilld olisi viime vuonna ollut vield voimassa
monopoli, vaikka se on kiistatta kumoutunut.
Voi olla, ettd sisiministeri ei ole ehtinyt muilta
kiireiltddn ministeridnsa asioihin perehtyé, mut-
ta toivottavasti tdssid lain késittelyn vaiheessa
hiin viela edes toisella korvallaan joutaa kuunte-
lemaan, mitd edustajat haluavat sanoa.

Ed. Donner merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Korva (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Lahtinen on ilmeisesti lukenut
pahalla silmélld valiokunnan mietintoa ja ehki
myds lakiehdotuksen perusteluja. Nimittdin la-
kiehdotuksen perusteluissa ja ennen kaikkea va-
liokunnan mietinndssd on puututtu juuri niihin
kohtiin ja silld tavalla kuin myés ed. Lahtinen
kriittisessd puheenvuorossaan esitti.

Téassdhdn todetaan mm. se, ettd ensinnikin
viihdelaite voidaan ottaa ilman ennakkotarkas-
tusta kdyttdon. Tassd myOs todetaan, ettd perus-
telujen mukaan asetuksella on tarkoitus sdataa
tapaukset, joissa tarkastusvelvollisuutta ei olisi.
Hyvaksytty rahaliikenteen valvontalaite saatai-
siin asentaa viihdelaitteeseen ilman eri tarkastus-~
ta. Edelleen valiokunta korostaa, etta tarkastus-
velvollisuus voitaisiin rajata mahdollisimman
suppeaksi ja tarkastusmenettely olisi mahdolli-
simman joustava ottaen samalla huomioon en-
nakollisen tarkastusmenettelyn perusteet. Eli
tdssd on tehty juuri silla tavalla, kuin ed. Lahti-
nen vaati, ettd pitdd tehda. Siis laite voidaan
ottaa ilman ennakkotarkastusta kiytto66n. Ra-
haliikenteen valvontalaite voidaan tyyppihyvak-
syttdd. Totta kai siind pitd4 olla valvontalaite. Se
voidaan ottaa kdyttdoon ilman erillisia seremoni-
oita. Kaikki menee silli tavalla, kuin ed. Lahti-
nen esimerkiksi halusi menevan.

Ed.L a h tin e n(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ei nyt aivan, ed. Korva. Jokaisessa
viihdeautomaatissa on jo muuallakin Euroopas-
sa ja Suomessa laskijalaite, ja se on kelvannut
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sielld. Totta kai meilld voidaan kehitelld ihan
omat laitetyypit valvontaan, mutta ne eiviit saa
mielestini olla merkittdvasti kalliimpia kuin
muualla maailmassa kaytettavit.
Ennakkotarkastus ei suinkaan tdssi lievene.
Nythéan tulevat uudestaan kontrollin piiriin mm.
musiikkiautomaatit, jotka vapautettiin vasta jo-
kunen vuosi sitten kuukausittain tehtdvasta il-
moitusmenettelystd. Nyt — nédin minulle on aina-
kin sanottu, valiokunnan jasenet tietdvit parem-
min — on mahdollista, ettd lakia voi tulkita niin-
kin, ettd poliisiviranomainen joutuisi tutkimaan
paitsi musiikkiautomaatin, my0s siind olevat le-
vyt ja niiden sisdllén. Kylld poliisit varmasti sen
joissain olosuhteissa tekevit, mutta misti on pois
tillainen homma? Entinen poliisimies Aittonie-
mi, jos olisi sata englanninkielisti levya, joissa
voi olla vahdn tuhmia sanoja, miten tuosta sel-
vidisi normaali kenttity0ssd oleva poliisimies
sensuuriviranomaisena?

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Korvalle sanon, ettd kyll4 asiat
voidaan, kun halutaan, ymmartaa mitenpdin ta-
hansa. Onhan tassa ihan selke2 ennakkosensuu-
ri. Mind yritin saada aikaan sen, ettd tdsti olisi
saatu perustuslakivaliokunnan lausunto, mutta
ei. Poliisin tehtdvindhin on tutkia niitten mu-
sitkkiautomaattien sisiltd. Jos ne ovat raaistavia,
tai mik4 se sanonta on, silloin ne poistetaan. Mitd
ihmettad se muuta on kuin ennakkosensuuria?
Mutta kuten vastalauseesta kdy ilmi ja puheen-
vuorossani toin esille, jos kerta halutaan ne tut-
kia, kyll4 poliisin sijasta silloin on elokuvatarkas-
tamo oikea paikka. Silloin tdma4 laki olisi pitdnyt
sddtid perustuslain sdatimisjirjestyksessa.

Tihan sisdltyy ennakkosensuuri. Siitd, ed.
Korva, ei paidsta yhtdan mihinkdin. Jos ed. Kor-
va viitsisi lukea sen vastalauseen, joka liittyy mie-
tint66n, han huomaisi, ettqd 9 §:44 eli raskasta
valvontabyrokratiaa ei tarvita.

Ed. Vidist6: Herra puhemies! Nyt kisitte-
lyssd on esitys koko ajanvieteautomaatteja kos-
kevan lainsdddanndn uudistamiseksi. Toivon ed.
Korvaan viitaten, etta tita lainsdidantoa katsot-
taisiin hyvalla silmilli. Meilldhdn Raha-auto-
maattiyhdistykselld on ollut yksinoikeus ajanvie-
teautomaattien suhteen. Nyt kuitenkin tavoittee-
na on, ettd viihdelaitetoiminnan harjoittamiseen
olisivat oikeutettuja kaikki elinkeinon harjoitta-
miseen oikeutetut. Hallituksen esityksessahidn
lahdetddn siitd, ettd viihdelaitetoimintaa saisi
harjoittaa ilman viranomaisen lupaa. Kuitenkin
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viihdelaite olisi ennen kdyttoénottamista varus-
tettava rahaliikenteen valvontalaitteella.

Sisdasiainministeridssd on perusteilla tarkas-
tuslaitos, joka suorittaisi rahaliikenteen valvon-
talaitteiden tyyppihyviaksynnidn sekd viihdelait-
teen kayttoonottotarkastuksen. Tassd ehdotuk-
sessahan ehdotetaan perustettavaksi sisdasiain-
ministeriddn myos viihdelaitelautakunta, joka
antaisi mm. lausuntoja viihdelaitteen avulla kiy-
tettdvistd video- ja ohjelmapeleista.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on todennut
tatd lakiehdotusta késitellessdin, ettd ehdotetun
lain sddtdminen on valttdmitdntd jo senkin joh-
dosta, ettd Eta-sopimus edellyttid meiltd ajan-
vieteautomaattitoiminnan harjoittamisen salli-
mista myds muille kuin Raha-automaattiyhdis-
tykselle.

Erityistd huomiota hallintovaliokunta kiinnit-
ti ndiden laitteiden kayttoon ja kayttdjiin. Valio-
kunta totesi, ettd erityisesti lasten ja nuorten osal-
ta, jo aiempiin tutkimuksiin ja tietoihin viitaten,
on syyta olla joskus huolissaankin, ja siiti syysti
asiaan on kiinnitettiva erityistdi huomiota.
Niamai laitteethan ovat kehittyneet siihen suun-
taan, ettd niilld on myds kasvatuksellista vaiku-
tusta. Muualla maailmassa on pelien todettu si-
sdltdvin myods huumeiden kaytdn suosimista tai
niille aineille altistamista erdanlaisena piilosano-
manakin. Téstd syystd valiokunta korosti asiaa
ja muuttikin hallituksen esitystid 2 §:n kohdalta
niin, ettd viihdelaitteen avulla kiytettivi video-
tai muu ohjelmapeli ei saa olla sisalloltaidn episi-
veellinen tai raaistava taikka huumeaineiden
kayttdon altistava. Me pidimme valiokunnassa
tata lisdystd huumeaineiden osalta valttamatto-
mdnd. On my®&s tullut esille, ettd pelitoiminta voi
pelaajille aiheuttaa haitallista peliriippuvuutta.
Siihenkin valiokunta kiinnitti mietinnossidéin
huomiota.

Arvoisa puhemies! Erityisesti Raha-auto-
maattiyhdistys on jo tdhdnkin asti kiinnittinyt
toiminnassaan vakavasti huomiota niihin hait-
toihin, joita pelitoiminta on synnyttinyt, ja nii-
den torjumiseen. Valiokunta katsoi, etti viihde-
laitelautakunnassa on oltava edustettuina myos
lastensuojelun ja kehityspsykologian asiantunte-
mus.

Ed. Ukkola toi dsken esille, ettd tissi on en-
nakkovalvontaa. Valiokunta mietinndssiéin ko-
rostaa, ettd lakiehdotus ei sisdlld viihdelaitteen
avulla kaytettdvin pelin sisdlion ennakkovalvon-
taa vaan on luonteeltaan jilkikiteisvalvontaa.
Hallintovaliokunta otti mietintoons4 lausuman:
”Valiokunta edellyttia hallituksen huolehtivan
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siitd, ettd muun muassa pelitoiminnan haittojen
torjumiseksi seurataan kokonaisvaltaiseksi uu-
den lainsdaddnndn toimeenpanoa ja soveltamis-
ta, sekd siitd, ettd ryhdytdén tarpeellisiin toimen-
piteisiin havaittujen epdkohtien poistamiseksi.”

Arvoisa puhemies! Poydille on jaettu nimella-
ni kulkeva 19 §:n muutosehdotus. Tassi ehdote-
taan uutta siirtymisaannésti. Ehdotus on synty-
nyt sisdasiainministerion, Raha-automaattiyh-
distyksen ja myds automaattien vuokraajien
edustajien kanssa kdydyn keskustelun pohjalta.
Markkinoilla on rahalukollisia automaatteja ja
laitteita, joita voidaan pitdd maksusta yleisén
kaytettivini ilman ilmoitusta tai lupaa. Namé-
kin laitteet tulevat viihdelaitelain soveltamis-
alaan, ja ne olisi hallituksen esitykseen sisaltyvin
siirtymésdannoksen sanamuodosta johtuen va-
rustettava vilittdmasti lain voimaan tullessa ra-
haliikenteen valvontalaitteella. Téhédn liittyen
muutosta siirtymésdinnokseen esitetddn, koska
asetuksella sdddettavaa rahaliikenteen valvonta-
laitteen tarkastus- ja hyvaksymismenettelya ei
saada voimaan samanaikaisesti lain voimaantu-
lon kanssa. Nama laitteet tulisi siis poistaa mark-
kinoilta lain voimaan tullessa. Tat4 menettelyi ei
voida pitdd asianmukaisena eiké tarkoituksen-
mukaisena. Kun lain voimaantuloa ei voida lyka-
td, koska Eftan valvontaviranomainen on toden-
nut jo aikanaan ajanvieteautomaattilain olevan
ristiriidassa Eta-sopimuksen kanssa, siirtymé-
sadnnostd esitetdin muutettavaksi ta4lla ehdot-
tamallani tavaila.

Sisdasiainministeri Pekkarinen: Arvoi-
sa puhemies! Ensinndkin menen muutosehdo-
tukseen, minki ed. Viists, hallintovaliokunnan
puheenjohtaja, esitti. Se on varmasti perusteltu ja
tarpeen sen jalkeen, kun lain voimaantuloa no-
peutettiin siitd, mitd alkuperdisessd hallituksen
esityksessa oli ajateltu. My6s timén nopeuttami-
nen kaiken sen tiedon jalkeen, mik4 sitten halli-
tuksen esityksen antamisen on tullut kaytt6om-
me, on kaikin puolin perusteltua ja aivan oikein.

Arvoisa puhemies! Muutama sana itse lakiesi-
tykseen, sen taustaan, sen tdssd vaiheessa, tissi
ajankohdassa olemiseen.

Ensinnédkin, niin kuin kaikki tieddimme, Raha-
automaattiyhdistykselld on ajanvieteautomaa-
teista annetun lain mukaan ollut tihan saakka
yksinoikeus ajanvieteautomaattipeleihin Suo-
messa. Tuo yksinoikeus mielestdni aiemmassa
ajassa, vanhassa jirjestelmaissé, oli monella ta-
valla hyvad ja perusteltua. Se muun ohessa turva-
sija varmisti sen, etti ajanvieteautomaattien tuo-
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tosta useita kymmenid miljoonia markkoja, 1ahes
100 miljoonaa markkaa, on saatu julkisen vallan
kayttddn niin, ettd ndilla rahoiila on voitu tukea
sosiaalityotd, terveystyotd ja -tointa, vanhusten-
huoltoa ja tdméntapaisia laissa sdddettyjd ja
médrittyjd toimia Suomessa. (Ed. Lahtinen:
Puolueita!) — Ed. Lahtinen, viitteitd siitd, ettd
niitd rahoja kaytettisiin merkittavilla tavalla,
olennaisella tai edes maininnan arvoisella tavalla
puolueiden toimintaan, tuon tuosta kuulee, ja
niilld on jotenkin, sanoisiko, asetettu kyseenalai-
seksi Raha-automaattiyhdistyksen toiminta. Ne
viitteet ovat minusta vailla minkédé4nlaista perus-
tetta. Toivon, ettd ed. Lahtinen esimerkiksi kdy
sen viimeisen jakoesityksen ldpi, joka Raha-au-
tomaattiyhdistyksen hallituksen toimesta on val-
misteltu ja jonka sosiaali- ja terveysministeric on
edelleen jalostanut ja valmistanut itse padtoksek-
si. Toivon, ettd kiytte ne hankkeet idpi, joita
sieltd rahoitetaan. Toteatte varmasti tuon ldpi-
kaymisen jalkeen, ettd sddddksissd mainittuja
toimia, yhteiskunnallista hyvi4, edistetddn niilla
tuotoilla.

Eta-sopimuksen voimaan astuminen viime
vuoden alusta alkuvaiheessa kyseenalaisti ja jo
tiedimme tilla hetkelld, ettd kaytdnnossi estad
sen, ettd yksinoikeus ajanvieteautomaatteihin,
-peleihin, voisi sdilyd Raha-automaattiyhdis-
tykselld tai ylipddnsa milliin muullakaan yhtei-
sOll4.

Aivan aiheestakin on tietysti jalkikateen viime
vuoden lopulla ja viime kuukausien aikana kysel-
ty sen perdan, eik® aikaisemmin olisi pitdnyt ryh-
tyd muuttamaan Suomen lainsdddant6d niin,
ettd ajanvieteautomaattipeleissé sallittaisiin va-
paa kilpailu ja tille sektorille padstettaisiin kaik-
ki ne liikkkeenharjoittajat ja ammatinharjoittajat,
jotka siind kentdssa haluavat toimia.

Kun Eta-sopimus astui voimaan, alkuvaihees-
sa oli todella episelvdd, onko niin, ettd Etan
s44dosto ilman muuta ja ehdottomasti merkitsee
sitd, ettd ajanvieteautomaattipelien yksinoikeu-
det on pakko tuossa vaiheessa purkaa. Esan toi-
mesta meitd lahestyttiin ja pyydettiin selvitysta
Suomelta 10.2.94. Esan kirjeen pohjaita asia oli
esilld 16.3.94 Eta-asiain neuvostossa, jossa on eri
ministerididen, eri hallinnonalojen, edustus mu-
kana. Muistini mukaan neuvottelukunta toimii
ulkoministerién johdolla. Siind neuvottelukun-
nassa todettiin, ettd yksinoikeutta lievemmin ne
ongelmat, mitka meilld ajanvietepeleihin saattai-
sivat liittyd, voivat olla Suomessa hoidettavissa,
ja implikoitiin tuossa vastauksessa, ettd Suomi
on valmis tarkistamaan niita sd&inndksii tavalla,
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jonka tarkistusten yksityiskohtaisia mallia ei
tuossa vaiheessa vield kerrottu.

Siihen, ettei kerrottu, osaltaan vaikutti se, etta
tdméin asian ratkaisemisen kannalta merkittivén
ennakkotapauksen tiedettiin olevan EU-tuomio-
istuimen kasittelyssd, ns. Schindlerin tapauksen,
ja 24.3. viime kevaind Schindlerin tapauksesta
tuli lopullinen paatés EU-tuomioistuimelta. Se
kaytinnoOssd varmensi sen, ettd Suomi omalta
osaltaan joutuu purkamaan ajanvieteautomaat-
teihin liittyvan yksinoikeuden, jota siis meilla on
hallinnut nimenomaan Raha-automaattiyhdis-
tys.
Kannattaa kiinnittia huomiota siihen, etti
vield 24.3.94 jalkeenkin huhtikuussa 94 Helsin-
gin yliopiston Kansainvilisen talousoikeuden
instituutissa valmistui tutkimus, joka korkean
tason tutkimus ei vield tuossa vaiheessakaan
Suomen juristeriikan mukaan ollut aivan yksise-
litteisen varma siitd, koskeeko yksinoikeuden
purkaminen my®s viihdepeleji. Tuon tutkimuk-
sen tekijd oli Maija Laurila. Hinen tekeménsa
tutkimus julkaistiin mainittuna ajankohtana, siis
huhtikuussa 94.

Schindlerin tapauksen jélkeen sisdasiainmi-
nisteriéssi tehtiin paatos siitd, ettd kiynnistetddn
nopeasti ajanvieteautomaattilain valmistelu,
joka laki tuon yksinoikeuden meilld sitten ku-
moaa. Niin tehtiin. Kesin aikana esitys valmis-
tui, ja lokakuussa viime syksyn4 siis esitys edus-
kunnalle annettiin, ja asia on ta4lld oman kisitte-
lynsé nyt lapikaynyt.

Halusin tdmén historian ja taustan kertoa sii-
t4, mink4 takia ja milla tavalla asia eteni siihen,
etti erillisen, nyt kisittelyssd olevan lain valmis-
teluun paddyttiin ja nimenomaan téssé aikatau-
lussa, kuin nyt on kerrottu.

En halua jatkaa asiasta sen enempéi. Totean
vain, ettd minusta ne tarkistukset ja lisdykset,
mitd valiokunta on mietintédn kirjannut, ovat
kaikin tavoin perusteltuja ja aivan hyvia.

Minunkin on ed. Laakkosen tapaan vihén
vaikea ndhda, milld tavalla vanhaan jarjestel-
méiin verrattuna nyt ainakaan byrokratia tissi
lisddntyy. Sitd ymmdirtddkseni ei missddn ta-
pauksessa tapahdu.

Se, tarvitaanko tdssd minkdéinlaista valvon-
taa, on tietysti toinen asia. Mind ymmdrrin, ettid
on sellaista bisnesmaailmaa, joka ei halua naihin
toimiin minkainlaista valvontaa eikd minkaan-
laista kontrollia. Sellaisia d44nenpainoja, sellaisia
lehtiartikkeleita on saattanut lukea viimeisten
viikkojen aikana, ja siitd tietylld tavalla saman-
henkisyydesta kielivat myos eraat taalla kaytetyt
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puheenvuorot. Mind yhdyn siihen valiokunnan
kantaan, joka tdalli on mietint6On kirjattu ja
jossa korostetaan kuitenkin niitd ongelmia tai
niita haittoja, mitka ndiden pelien hulvattomaan
kayttdon, jos sellainen sallittaisiin, voisi liittya.
Siitd syystd niméa lausumat ja kirjaukset, mita
tanne on kirjattu, ovat paikallaan ja perusteltuja.

Ed. Korva (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Vield haluan lyhyesti palata viihdelai-
telautakunnan asemaan. Kun ed. Ukkola lakieh-
dotuksesta ja myds mietinndstd poiketen esittaa
tdysin péainvastaisia vditteitd, haluan todeta
9 §:std sen, ettd tdssahdn siddetddn seuraavasti:
”Sisdasiainministerion yhteydessd toimii viihde-
laitelautakunta, jonka tehtivini on seurata viih-
delaitealan kehitystd ja antaa lausuntoja -- .”
Varmemmaksi vakuudeksi vield hallintovalio-
kunta on mietinnOssddn tatd asiaa tdsmentdnyt
toteamalla niin: "On huomattava, etti lakiehdo-
tus ei sisidlld viihdelaitteen avulla kaytettivin
pelin sisallén ennakkovalvontaa.”

Se, ettd ed. Ukkola viittidi, ettd hinen vasta-
lauseessaan asia on sanottu toisin, ei vield muuta
tita tosiasiaa, mika on lakiehdotuksen ja mietin-
ndn sisdlto.

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri lahti taas tietenkin tapan-
sa mukaan pois eikd ole kuuntelemassa. Hén ei
kuuntele tdalld kaytettyji puheenvuoroja ja sit-
ten kuitenkin vastaa, ikdédn kuin olisi kuunnellut.

Ed. Viisto sanoi, ettd lakia ei voida lykéata.
Tama voidaan hyldti, ja itse asiassa: Tarvitaan-
ko lakia? Mini katson, etti ei tdssa yhta ainutta
lakia tdlla viihdelaitelailla kumota. TAm4a on uut-
ta lainsddddntdd. Mind vain kysyn: Onko joka
asiasta tdssd maassa sdddettivd lailla? Onko
kaikki pienetkin risaukset tuotava timéin ras-
kaan jarjestelman ldpi? Olisi aivan hyvin sisi-
asiainministerién paitdkselld voitu ilmoittaa,
ettd Raha-automaattiyhdistyksella ei ole mono-
polia ja kilpailu on vapaa, ja silld siisti. Mitdan
valvontaa minun mielesténi ei nykyaikaisessa yh-
teiskunnassa enii tarvita.

Jos ministeri vaittas, ettei tima laki ole byro-
kraattinen, niin sitten mini en kylld ymmarra
mitdan. Jos uusi lautakunta tarvitaan ja kaksin-
kertainen valvonta joillekin merkillisille laitteille,
niin mitd muuta se on kuin byrokratian lisidmis-
ta?

Toinen asia on se, mihin ed. Korva puuttui:
ennakkosensuuri. Tuomioistuimet ja yleensd
laintulkitsijat tulkitsevat lakeja pahalla tavalla,
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kansalaisten kannalta aina epdedullisesti. Kun
luetaan pykéld, niin totta kai siind on ennakko-
sensuurin mahdollisuus. Ei sitd edellytetd, mutta
mahdollisuus siind on, kun sanotaan ”seurata”.
Ei pykélassa sanota, etti seurataan jilkikéteen
sisdlt6éd. Nimenomaan sanotaan “seurata”. Jos
halutaan seurata, niin voidaan seurata etuki-
teenkin.

Ed. Saario (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ministeri Pekkariselle totean, ettd on
se kummallista, etteiko kilpailun merkittavyytti
olisi voitu havaita muutoin kuin niin, etti sithen
taytyisi jonkin ulkopuolisen voiman puuttua.
Kylld kai Suomessa olisi ollut mahdollista arvioi-
da, eikd jo olisi aika vapauttaa kilpailua tallakin
alalla ilman, ettd olisi pitdnyt odottaa sitd, etti
me joudumme varsin kiusallisen huomion koh-
teeksi, olkoon ettd kysymyksessi ei ole maailman
suurimpia asioita, mutta timi joka tapauksessa
kertoo jotain siitd tahmeudesta, jolla Suomessa
niita asioita halutaan kasitella.

Ed. Viistolle totean, ettd ei Esan paatos tdssa
asiassa lainkaan ollut kehotus, etti laatikaa laki,
joka on suurin piirtein yhta byrokraattinen kuin
vanha jirjestelmi, vaan Esa ilmoitti, ettd Suo-
men on vapautettava kilpailu ja purettava mono-
poli. Se olisi voitu tehda yksinkertaisesti peruut-
tamalla monopoli ja arvioimalla, minkélaista
uutta lainsdadantoa tarvitaan maailmassa, jossa
kaikilla medioilla, kaikilla erilaisilla viestintavi-
lineill, tulee yha uutta informaatiota ja reagoita-
vaa, ja me nyt sitten lankeamme flippereihin.
Miné kylla epiilen, etti lain suunnittelija on jos-
kus pahasti jattinyt sormensa flipperin kampeen
ja siita vihastunut.

Ed. V arp a s u o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Téassa keskustelussa on annettu
aika vairia kuvaa viihdelaitelautakunnasta. Mi-
nun on sanottava, etti esimerkiksi asiantuntija-
kuulemisten yhteydessd asianosaiset eli auto-
maattien vuokraajat itse totesivat, ettei lauta-
kunnassa ole mitdan ongelmaa sindnsi, vaan he
jopa totesivat, etta asian merkittadvyyden vuoksi
viihdelaitelautakunnan tehtdvistd ja kokoonpa-
nosta tulee sddtia viihdelaitelaissa, eika se heidin
mielestddn suinkaan ollut mik&4n ongelma.

Sen keskustelun perusteella, mika valiokun-
nassa kaytiin, valiokunta nimenomaisesti pani
mietintdonsid ponnen, jossa edellytetddan halli-
tuksen huolehtivan siitd, ettd muun muassa peli-
toiminnan haittojen torjumiseksi seurataan ko-
konaisvaltaisesti uuden lainsdddanndn toimeen-
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panoa ja soveltamista, seka siit, ettd ryhdytdin
tarpeellisiin toimenpiteisiin havaittujen epakoh-
tien poistamiseksi”. Nimenomaan korostettiin
sitd, ettd viihdelaitelautakunta ei ole mikd4n en-
nakkosensori, vaan se on jaikikiteisvalvontaa
luonteeltaan, ja silla pitiisi tietysti olla my6s en-
nakolta estivd vaikutus, koska tiedetddn, ettd
voidaan jilkikdteen seurata pelien sisdltod. Mi-
nusta timi on hyvin lievd muoto seurata, mitd
télla alalla tapahtuu, kun kaikki kuitenkin tieté-
vat, ettd videopelien kanssa voidaan hyvinkin
nopeasti menni eteenpdin ja se kaiken kaikkiaan
on ala, jolla lapset ja nuoret ovat kovin hyvin
viihtyneet.

Sisdasiainministeri Pekkarinen: Arvoi-
sa puhemies! Ed. Saarion puheenvuoron johdos-
ta sanon vain sen, ettd en tiedd, onko kilpailun
salliminen ja kovan kilpailun kdyminen nimen-
omaan ajanvieteautomaattialalla merkittava yh-
teiskunnallinen asia, onko kilpailun sinne saami-
nen jollakin tavalla itseisarvo. Minusta sen jil-
keen, kun tiedetddn, mitd Esan paitdkset nyt
ovat, kilpailun salliminen on vélttaméttdmyys,
sen myoSnnin, mutta siité, etti se olisi yhteiskun-
nallisesti merkittivd asia itseisarvoisesti, olen
hieman eri mielta.

Nyt ne rahat, jotka aikaisemmin tulivat so-
siaalitoimeen, terveydenhuoltoon, vanhusten-
huoltoon jnp., menevit muutamia veromarkkoja
lukuun ottamatta kaikki ndiden toimijoiden tas-
kuihin ja tulokseksi, rahat jotka tdssa toiminta-
kentéssé lilkkuvat. Vahintdankin ndiden toimien
jarjellinen kontrolli on paikallaan, niin kuin va-
liokuntakin esittda.

Ed. Metsdaméaki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En ole ndhnyt lakiesityksessa
sellaisia ongelmia, joihin esimerkiksi edustajat
Ukkola, Saario ja Lahtinen ovat viitanneet. Kil-
pailun vapautuessa mielestani todella tarvitaan
edelleenkin niin pelien siséllon kuin rahaliiken-
teenkin valvontaa. Vai ovatko edustajat Saario ja
Ukkola, jotka nyt kovimmin titd valvontaa ovat
vastustaneet, siti mielté, ettd halla valia, vaikka
laitteissa kdytetty videomateriaali olisikin viki-
valtaista, raaistavaa taikka, kuten on todettu,
huumeiden kiytto4 suosivaa, kunhan vain yritta-
misen vapaus turvataan? Seko tdssa nyt on kaik-
kein pddllimmainen asia?

Olen my0s sitd mieltd, ettd vaikka pédidosin
suomalainen yrittdjakunta onkin rehellistd, suo-
malaisissa yrittajissd, niin kuin meissd kaikissa,
on kaiken nékoisid ihmisid, joten myoskin raha-
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liikenteen valvonta ndiltd osin on aivan paikal-
laan. Valtion tulee myos titi kautta saada oman-
sa, niin kuin se on saanut Raha-automaattiyhdis-
tyksen kautta.

Valvonnan suhteen minua arveluttaa se, etti
valvonta on jitetty poliisiviranomaisen harteille.
Siitd voi néin ollen tulla kuollut kirjain pelkas-
tiAn siitd syystd, ettd en oikein usko, etta poliisil-
la on tillaiseen toimintaan tarvittavia resursseja.

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri Pekkariselle sanon, etti
kun monopolia puretaan, niin téssé kylld on tup-
lavalvonta. Kaikki se, mita vithdelaitelautakun-
nan tehtiviksi on sdddetty, olisi voitu lain mui-
den pykalien avulla hoitaa. Ministeri Pekkarinen
on hyvi ja lukee, miti vastalause sisaltdi.

Ed. Metsamaellesiitd, onko suositeltavaa, ettd
tulee arveluttavaa materiaalia: ei tietenkain. Jos
tulee, asiaan voi puuttua, mutta en miné hyviksy
ennakkosensuuria. (Ed. Metsdmiki: Ei tdssé ole
ennakkosensuurial) — Kylld tdssd on, timi
mahdollistaa ennakkosensuurin. Pitd4 paikkan-
sa, mitd ed. Varpasuo sanoi, ettd viihdelaiteyrit-
tajatkadn eivat huomanneet tita eivitka kiinnit-
tineet sithen huomiota. Avoimuus, julkisuus ja
sananvapaushan eivit ole tissi talossa eivitkd
yhteiskunnassa juuri missédin kunniassa. Jos ei
kriittisesti siltd pohjalta asioita tarkastele, tdssa
talossa menee lapi minkélaisia lakeja tahansa ja
sitten ihmetelldén jilkeenpdin, ettd voi voi: Nyt
tarkastetaan ja nyt ovat poliisit hukkumassa uu-
siin toihin ja tehtdviin. Eli kylld kontrollissakin,
niin kuin ministeri Pekkarinen sanoi, tiytyy jon-
kinlainen jarki olla. Jos kontrollia on, ei sen tar-
vitse olla kaksinkertaista.

Itse asiassa meilli on huumausainelait ym.
rikoslait, jotka estdvit tallaiset. Tamé ei olisi
tarvinnut muuta kuin ministeridén péétoksen,
etti Raha-automaattiyhdistyksen monopoli pu-
retaan, eikd eduskunnan olisi tarvinnut timmoi-
sistd asioista tadlld keskustella.

Ed.L a htin e n(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ed. Varpasuo puolusti valvontalau-
takuntaa silld, ettd kun Automaattivuokraajat
ry. ei huomannut sitd vastustaa, niin kritiikki on
toisarvoista. Kansanedustajat sanoivat, etti
meilld on tarpeeksi valvontaa ja lautakuntia ja
me vastustamme, vaikka tité asiaa eivit yrittijit
huomanneet vastustaa.

Erityisen loukkaavana yrittijii kohtaan koen
sen, ettd nyt tarvitaan valvontaa, kun yksityiste-
tadn. Raha-automaattiyhdistys on saanut tehda
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aivan niin kuin haluaa. Minulla on Helsingin
Sanomista viime vuodelta lehtileike, jossa Raha-
automaattiyhdistyksen kenttdpédallikké Risto
Lehtinen sanoo, ettd sellaista rajaa on pidetty,
ettei peleissd ammuta eiki aseilla tuhota ihmisié,
ja pitdd sitd moraalisena kysymyksend. Samanai-
kaisesti Raha-automaattiyhdistyksen Pelikaani-
hallissa kévi lehden toimittaja ja otsikkona on
”Veri roiskuu ja pait putoilevat”. Ta4lla sano-
taan, ettd saahan peleistd verta pois ja joskus
pdivisaikaan ndin on tehtykin, ja illalla kytke-
tdan vanhemmille vakiopelaajille verikytkin
pddlle. Téllaista saa harrastaa siis Raha-auto-
maattiyhdistys, mutta heti, jos yksityinen yritys-
toiminta tulee mukaan, epidilliin, ettd se tuo
raaistavia ja nuorisoa turmelevia asioita. TAméi
on kylld moraalittomuuden huippu ja loukkaa
suomalaisia yrittajia.

Ed. Lahikainen merkitdan ldsna olevaksi.

Ed. Vahanakki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Yhdyn ed. Metsdméen arvos-
teluun koskien edustajien Saario, Ukkola ja nyt
myds valitettavasti Lahtinen puheenvuoroja. Sil-
loin, kun on yksityisesta liiketoiminnasta kysy-
mys, niin teiddn mielestinne tdytyy olla téysi,
villi vapaus. Kun mammonaa palvellaan, niin
mitddn rajoituksia ei pitdisi olla.

Nimenomaan meiddn maassamme on tydnte-
kijéiden, lasten ja perheiden suojaksi laadittu
hyvin monia lakeja, jotka ovat, ed. Ukkola, to-
della tarpeellisia. Tédssa, kuten ed. Metsimaiki jo
totesi, rahaliikenteen valvonta on erittidin tirkei
seikka. Toinen on nuorison suojeleminen niilta
haitallisilta vaikutuksilta, mitd vakivaltaviihde
saattaa aiheuttaa.

Miti tulee ed. Lahtisen mainintaan siiti, ettia
kun yksityistetiin, pannaan kontrollia, ja kun
oli valtion laitos, kontrollia ei tarvittu, siini on
vastaus jo kysymykseen: Kun on yhteiskunnan
hallinnossa oleva laitos, niin siind otetaan jo huo-
mioon niitd ndkokulmia, joita yksityinen ei kos-
kaan tule ottamaan huomioon.

Ed. Laakkonen: Arvoisa herra puhe-
mies! Késittelyssi olevalla viihdelaitelailla pure-
taan siis Raha-automaattiyhdistyksen yksinoi-
keus viihdepeleihin. Sosiaali- ja terveysjarjesto-
jen yhteistydyhdistys Yty ry:n lausunnon mu-
kaan viihdepelien tarjonta, mainostaminen ja ih-
misten houkutteleminen pelaamaan muuttuu -
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aggressiivisemmaksi. Tima onkin ymmarretta-
vaa, kun kaikilla elinkeinonharjoittajilla on mah-
dollisuus ryhtyd hankkimaan rahaa viihdelaite-
peleilld. Kun tavoitellaan rahallista voittoa, ei
olla kiinnostuneita pelien mahdollisesti aiheutta-
mista yhteiskunnallista haitoista, saati niiden
torjumisesta.

Kun viihdelaitetoiminta on ollut Raha-auto-
maattiyhdistyksen yksinoikeutena, ei ole ollut
havaittavissa, ettd Raha-automaattiyhdistys oli-
si harjoittanut pelitoiminnan aggressiivista
myyntid, eiki se juuri mainostanutkaan pelejaan.
Raha-automaattiyhdistys on harkinnut tarkasti
pelilaitteiden sijoituspaikat ja seurannut aktiivi-
sesti pelilaitteiden kayttda. Se on myods vakavasti
kiinnittdnyt toiminnassaan huomiota pelitoi-
minnan haittojen torjumiseen. Téssa tulee rahal-
lisen voiton maksimoinnin my6td tapahtumaan
tdyskddnnos.

Arvoisa herra puhemies! Voimassa olevan lain
mukaan siis Raha-automaattiyhdistyksen saa-
mat voitot on kaytetty yleishyddyllisiin tarkoi-
tuksiin vanhusten, vammaisten ym. hyviksi.
Puhdas jaettava tuotto on ollut viime vuonna
noin 1350 miljoonaa markkaa. Vuoden 1995
puhtaaksi tuotoksi on arvioitu noin 1 400 miljoo-
naa markkaa. Uuden lain my6t4 viihdelaitteiden
voitot kerddvat yksityiset elinkeinonharjoittajat.

Entiset periaatteet eivit valttdmatta sido yksi-
tyisid yrittijia. On selvda, ettd yritystoiminnan ja
kansalaistoiminnan tavoitteet poikkeavat yleen-
sd toisistaan.

Verotuksellinen ndkdkulma on myoés merkit-
tava. Eta-sopimus kieltdd verotuksen erilaisuu-
den. Esimerkiksi tdssi asiassa tulisi ottaa huo-
mioon yhteiskuntamoraalinen nikdkulma myds
verotuksellisesti. Verotuksen pitdisi eritelld ja
kohdella eri tavalla suoranaista yritystoimintaa
ja kansalaisjirjestdjen varainhankintaa. Siindpi
meidin uusille euroedustajillemme tehtdvia, jot-
ta muutos saataisiin aikaan EU-tasolla.

Jo vuosikymmenien ajan on pelitoiminnan
sdéntelylld ja valvonnalla ollut pyrkimys vaikut-
taa siihen, ettei pelitoiminta aiheuta ongelmia
yhteiskunnalle eikéd yksiloille. Viihdelaitepelien
kayttdjistd valtaosa on lapsia ja nuoria. Pelien
sisaltodn tulee kiinnittda entistd enemmén huo-
miota, koska niilld voidaan sanoa olevan myds
kasvatuksellista vaikutusta. Ongelmallista on
myds se, kun pelihimo valtaa lapsen, jolla ei ole-
kaan tarpeeksi rahaa. Silloin voidaan ottaa kiyt-
toon eparehelliset keinot.

Mannerheimin Lastensuojeluliitto kiinnitti
lausunnossaan huomiota nimenomaan lasten-
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suojelullisiin nakokohtiin. Kansainvilisten ko-
kemusten mukaan on voitu todeta, etti lapset
keskittyvat peleihin hyvin intensiivisesti ja
omaksuvat niihin piilotettua arvomaailmaa ja
kayttdytymismalleja. Nykytietimyksen mukaan
muualla maailmassa ja jossain miirin myos
Suomessa, kuten ed. Lahtinen mainitsi, on néis-
sd peleissd runsaasti raakaa vakivaltaa, itsek-
kyyttd ja myods huumeiden kayttoodn viittaavia
piillosanomia. Aggressiivinen huumemarkki-
nointi kohdistuu jo nykyiseliddn Suomessa jopa
kymmenvuotiaisiin lapsiin. Aggressiivinen sek-
sibisnes on todellisuutta maassamme. Jopa lap-
sia seksuaalisesti hyvikseen kiyttavien pedofii-
lien méaard jatkuvasti lisdintyy. Viihdelaitelain
liberalisointi voi vaikuttaa ikadvalla tavalla
myds niihin alueisiin.

Siksi valiokunta Mannerheimin Lastensuoje-
luliiton suosituksesta lisdsi 2 §:44n vield sen, ettei
video- tai muu peli saa olla, paitsi epésiveellinen
ja raaistava, myoskdin huumausaineiden kayt-
toon altistava. Kansainvilisten kokemusten mu-
kaan aggressiivinen pelien esilld pitiminen ja
markkinointi ja pyrkimys taloudellisen hyédyn
maksimointiin lisddvat, niin kuin jo mainitsin,
epésiveellisten ja raaistavien pelien kayttda. Siksi
oli taysin paikallaan, vaikka on kritisoitu, lisita
mainitsemani kohdat pykalaan,

Sisdasiainministerion yhteyteen tulee lain mu-
kaan viihdelaitelautakunta, jonka tarkoituksena
on seurata viihdelaitelain kehitysté ja antaa lau-
suntoja. Lautakunnalta toivotaan aktiivista pa-
nostusta tyohon. Sen tulee ottaa kantaa siihen,
mikd on moraalisesti ja yhteiskuntapoliittisesti
hyvaksyttivai ja mika ei. Sen tulee vaikuttaa
kaytdnnon sovellutuksiin ja lain tulkintoihin.
Myés viihdelaitteiden markkinointia tulee seura-
ta. Hallintovaliokunta pitd4 mietinndssdan valt-
tamittomina, ettd viihdelaitelautakunnassa on
edustettuna myds lastensuojelun ja kehityspsy-
kologian tutkimuksen asiantuntemus, eivatka
titd vastustaneet mydskddn viihdelaitteiden
omistajat.

Nykylain mukaan on siis viihdelaitteille lupa-
menettely. Se nyt poistuu Eta-sddddsten vuoksi.
Poliisilla on lain mukaan oikeus tarkastaa, ettei
laite ole ohjelmapelien siséllossd madritellyn py-
kéalan vastainen ja ettei sita ole sijoitettu sdannds-
ten vastaisesti. Mainituissa tapauksissa poliisi
voi tehda tarkastuksen. Kuulemamme poliisi-
asiantuntija sanoi valiokunnassa, ettei poliisi vir-
katehtdvissdén yleensa kdy marketeissa, ravinto-
loissa ja urheiluhalleissa muuten kuin hilytetty-
ni eli tima pykald ei kdytinndssd toimi muuten
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kuin siten, ettd yksityiset henkilot pitdvat silman-
si aukijailmoittavat havaitsemistaan viadrinkiy-
toksistd poliisille, joka sitten vasta tekee tarkas-
tuskierroksen.

Arvoisa herra puhemies! Uusi laki antaa yrit-
t4jille lisimahdollisuuden ansaita rahaa. Valitet-
tavasti vain todenndkdisesti on kdyméssi niin,
ettd se tapahtuu lasten ja nuorten ja heidan hen-
kisen kehityksensid kustannuksella. Kun tdma
uhka on olemassa, on tarpeen viihdelaitelauta-
kunnan olemassaolo. Toivottavasti se tekee ak-
tiivisesti tyotadn.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olen kuunnellut osin huolestuneena
keskustelua silta osin, ettd on ollut 4anenpainoja,
joissa on pidetty hyvin huonona sitd, etta valvon-
taa suoritetaan, eikd voi olla perusteluna se, ett
Raha-automaattiyhdistyksen aikana valvontaa
ei ole suoritettu. Me voimme varmaan olla aika
yksimielisid siitd, ettd valvonta on ollut liian
heikkoa, koska hyvin huonoa viihdemateriaalia
on olemassa ja lapset saavat mitd kieroutuneim-
pia vaikutteita. Kasvattajat paivikodeissa, kou-
luissa ja my&s vanhemmat ovat téisti kehitykses-
td hyvin huolestuneita. Nyt, kun lakia muute-
taan, olen kylla sitd mieltd, ettd valvonnan pitdi
olla olemassa, sen pitdd olla hyvinkin tarkkaa.
Mielelldni ndkisin myos tietynlaista ennakkoval-
vontaa enkd kuitenkaan nie téti asiaa, ed. Lah-
tinen, silld tavalla, ettd talla hyokittiisiin joten-
kin yrittdjid vastaan.

Ed.L a h tin e n(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Minun on ensin oikaistava ed.
Laakkosen hiukan virheellisesti antamaa tietoa,
kun héan sekoittaa asioita. Raha-automaattiyh-
distys todellakin kayttdd arvokkaassa tydssiin
sen 1,3—1,4 miljardia markkaa, jonka se saa 95-
prosenttisesti raha-automaateista. Nyt ollaan
vapauttamassa viihdeautomaatteja, joiden koko
liikevaihto on vain 60—70 miljoonaa markkaa.
Ed. Laakkonen, timi ei voi millain tavalla vaa-
rantaa sitd arvostettua tyoti, sitd osaa, jota mina
arvostan Raha-automaattiyhdistyksessd. Ei
mydskddn kukaan ole ollut kaipaamassa viki-
valtaa tai vastaavanlaista, kun me yrittijyytta
puollamme. Painvastoin me olemme juuri louk-
kaantuneita siitd, ettd nyt epiillddn yksityisid
yrittdjid vékivallan ja haitallisten vaikutteiden
levittdjind. Ed. Rimmi, olemme siitd juuri huolis-
samme, ettd yksityinen yrittdjyys leimataan etu-
kiteen. Tama on huolenaihe. Me uskomme, etti
valtaosin pysyvit yksityiset yrittajat jopa kai-
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demmalla tielld kuin Raha-automaattiyhdistys
niine asioineen, joita todistin dsken ja naytin hen-
kilokohtaisesti ~ Raha-automaattiyhdistyksen
herra puheenjohtajalle.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Haluan ed. Lahtiselle huomaut-
taa, etti en sekoittanut asioita. Sanoin tarkalleen
ottaen niin, ettd “uuden lain my6ta viithdelaittei-
den voitot kerddvit yksityiset elinkeinonharjoit-
tajat” siltd osin, kuin nama laitteet ovat heidin
kaytdssddn, ja ndinhin nimenomaan tulee ole-
maan.

Olen sitd mieltd, ettd yrittdjissd on toki ihan
kunniallisia, rehellisia ihmisid valtaosa ja he
kantavat huolta myos lastensuojelullisista ni-
kokohdista, mutta niin kuin ed. Metsiméikikin
sanoi, yrittdjienkin joukossa saattaa olla niita,
jotka katsovat vain rahan perdén ja viis veisaa-
vat yhteiskunnallisesti tarkeimmistd nakodkoh-
dista.

Ed. Metsdméaki: Arvoisa puhemies! Kun
kisiteltdvana oleva laki saapui meille valiokun-
taan, useimmat meista varmaan luulivat, aivan
niin kuin ed. Ukkola totesi, etta eipa tiassa paljon
tarvita, tima menee normaalilla rutiinilla lapi.
Mutta tdhén lakiin ndyttia liittyvan hyvin paljon
mydJs sellaisia intohimoja, joita timékin keskus-
telu on tuonut esille, puoleen ja toiseen. Tdssd on
ollut oikeastaan meilld valiokunnassakin kaksi
ddripiita, ja ne ovat tddllakin hyvin tulleet esille.
Ed. Laakkonen ja ldahes hdnen vierustoverisa ed.
Ukkola edustavat daripditd timén lain késittelyn
yhteydessd. Valiokunta kuitenkin on péaitynyt
keskivaiheille n#iden #arimielipiteiden viliin.
Uskoisin, ettd niiltd osin laki sisdltonsd puolesta
valiokuntakésittelyn jilkeen vastaa suurin piir-
tein laille asetettavia tarpeita ja vaatimuksia. Ai-
nakin henkilékohtaisesti pidén sité sisdllon osal-
ta tyydyttavani.

Huomioni kiintyykin hieman toiseen asiaan
eli sisdasiainministerion viivyttelyyn ja hitauteen
lain valmistelussa. Eta-sopimus, jonka perusteel-
la timéakin laki on tullut eduskunnan kisittelyyn,
astui Suomen osalta voimaan 1.1.94. Timan so-
pimuksen myoOtd ajanvieteautomaattien vuok-
raustoiminnan harjoittaminen vapautui ja Raha-
automaattiyhdistyksen monopoliasema oli niin
ollen purettava. Ministeri Pekkarinen antoi meil-
le puheenvuorossaan selvityksen, milla tavalla,
miten ja milld aikataululla hallitus ja sisdasiain-
ministerio ryhtyivit asiaa selvittimain. Kun kui-
tenkin oli tiedossa, ettid ndin saattaisi kdyda, mis-
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td tAma viivyttely johtui? Meilla on pienempiékin
asioita tuotu eduskuntaan nopeassa jarjestykses-
si ja ne on pystytty selvittiméan.

Eduskunta sai sisdasiainministerion viivytte-
lyn johdosta lakiesityksen kasiteltdvikseen vasta
niin, ettd se oli suuressa salissa marraskuun 11
paivani, mikali oikein muistan, eli vasta noin
vuoden kuluttua Eta-sopimuksen voimaantulos-
ta. Kiireet ymmérran, mutta niin kuin totesin, on
eduskuntaan vdhemminkin kiireellisid asioita
pystytty nopeammin tuomaan.

Kun asiaa ei asianmukaisesti valmisteltu, siitd
on seurannut se, ettd viihdelaiteyrittajat ovat
nostaneet kanteen Suomen valtiota vastaan
Esassa eli Eta-tuomioistuimessa, ja se kanne on
tdmén vuoden puolella johtanut tulokseen. Esa
on antamassaan paitoksessi yksimielisesti to-
dennut Suomen valtion menetelleen virheellisesti
tissa asiassa.

Esan pditds tulee mitd ilmeisimmin johta-
maan suuriin vahingonkorvausvaatimuksiin yk-
sityisten viihdelaiteyrittdjien taholta. Julkisuu-
dessa on puhuttu jopa miljoonakorvauksista.
Heradkin kysymys, kuka siind tapauksessa on
vastuussa, jos valtio tuomitaan maksamaan kor-
vauksia viihdelaiteyrittajille. Vastaako asian-
omainen ministeri tai ministerid, en sitd usko.
Nain ollen tdmikin, jos korvauksia tuomitaan,
menee valtion pohjattomasta pussista eli veron-
maksajien piikkiin. Nain ollen tima asia onkin
periaatteelliselta kannalta huomattavasti suu-
rempi kuin pelkéstadn sikéli, ettd erds monopoli
jélleen kerran puretaan.

Ed. Uk k o1a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Metsdmiki kyseli, mist4 sisdasi-
ainministeridn viivyttely johtui. Siihen on yksin-
kertainen selitys: Haluttiin etsid ne lailliset por-
saanreidt, joilla Raha-automaattiyhdistyksen to-
siasiallinen monopoli voidaan siilyttad. Talla
laillahan se siilyy, etenkin kun samalla, kun lue-
taan lakia, luetaan myds asetuksen 5 §:44. Ase-
tusluonnos on lakiesityksen hitteena.

Halusin tuoda vastauksen myds siihen
asiaan, joka on tullut esille, etti yksityisyrittajat
leimataan rikollisiksi ja valtion monopolit ovat
puhtaita ja synnittémid. Tassd on ihan sama
asia kuin videosensuurilaissa. Sensuuri on kiel-
tanyt sellaiset Peckinpahin taide-elokuvat yksi-
tyisiltd yrittdjiltd, niiden vilittdmisen, jotka on
kielletty alle 18-vuotiailta, mutta valtion mono-
poli eli Yleisradio saa kuitenkin niitd samoja
kiellettyja elokuvia ndyttdd. Tdssd nyt on josta-
kin muusta kuin tosiasiallisesta huolesta kysy-
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mys. Tédssd on kysymys siitd, ettd joka ikisessi
asiassa halutaan aina toimia valtion monopolin
hyviksi.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Haluan ed. Metsiméel-
le huomauttaa, etti olen huolissani lain voimaan-
tulosta ja sen seurauksista, mutta on pakko
myontéd, ettd me emme voi mitddn. Meidédn pi-
tdd noudattaa Eta-sddddksid, ja sen mukaisesti
tama laki on ollut pakko sdatda.

Olen hyvilldni siitd, ettd valiokunta teki ne
muutokset, jotka itsekin esitin valiokunnassa
2 §44n ja joiden mukaan pelit eivit saa olla
huumeiden kaytt6on altistavia. Tuli myos lisdys
vithdelaitelautakunnan kokoonpanoon, kun
sielld on lastensuojelun ja kehityspsykologian
asiantuntemus. Nami muutokset minua tyydyt-
tavit, ja katson, ettei voi muuta kuin hyviksya
lain.

Ed. Rauramo: Arvoisa puhemies! En
malta olla tissi vaiheessa tuomatta esille myos
erastd seikkaa, joka lain sddtdmisessa pitad ottaa
huomioon, kun puhutaan Raha-automaattiyh-
distyksen monopolin purusta. Taytyy muistaa,
ettd monopolin piiristd puretaan vain sellaiset
pelit, joista ei voi saada mitddn muuta voittoa
kuin mahdollisesti uuden pelin, ¢li raha-auto-
maatit edelleenkin jadvit monopolin suojaan.
Haluaisinkin korostaa siti, mit4 ministeri Pekka-
rinen sanoi Schindlerin casesta: Nimenomaan sii-
né on todettu, etti rahapelit EU:n sisdlld ja Eta-
lainsdddannonkin mukaan voidaan tulkita sellai-
siksi peleiksi, jotka voidaan siilyttda kansallisen
monopolin piirissa.

Haluan viela korostaa siti seikkaa, ettd tima
koskee yhtd lailla Raha-automaattiyhdistysti
kuin Veikkaustakin, Niin kavan kuin ndmai ra-
hat jaetaan niin sanotusti yleisesti hyvaksyttaviin
tarkoituksiin, monopoleja voidaan puolustaa.
Nakisinkin, ettd timin lain yhteydessi ei pidd
sekoittaa ndita kahta asiaa. Sinéllaan pidan hy-
vani sitd, ettd ajanvieteautomaatit on saatu ylei-
sen kilpailun piiriin.

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Rauramo on ihan oikeassa sii-
nd, ettd ainakin toistaiseksi raha-automaatit
kaikkialla EU-maissa on katsottu kansalliseksi
asiaksi. Mutta mita ilmeisimmin tihin asiaan on
tulossa jossakin vaiheessa muutos ja silloin se
koskee kylld Raha-automaattiyhdistysti ja sil-
loin se koskee myos Veikkausta.
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Ed. Vihridléd: Arvoisa puhemies! Taalld
kiyty keskustelu osoittaa, ettd eriilla edustajilla
tissid salissa on perimmadisend tarkoituksena
ehki purkaa nimenomaan monopolit raha-auto-
maattien kohdalta. Tdma koskee sekd Veikkaus-
ta, Raha-automaattiyhdistystd ettd Hipposta.
Toteaisin tihan kuitenkin sen, etti myds EU:n
jasenmaat ovat ainakin tilld hetkelld yksimielisid
siitd, ettd rahapelitoiminta soveltuu erittiin huo-
nosti vapaaseen kilpailuun. Toisin sanoen tata
toimintaa, jota meilld on tdssd maassa harjoitet-
tu, tulisi edelleen voida jatkaa rahapelien kohdal-
la. Nythan me olemme kisittelemissi tosiaan
vithdeautomaatteja.

Ed. Ukkola totesi, ettd valtion yrityksetkin
tekevit virheitd, ja varmasti ndin on. Raha-auto-
maattiyhdistyksen kohdalta toteaisin sen, ettd
Raha-automaattiyhdistys ei suinkaan ole valtion
yritys sindnsi, vaan 97 jdsenjirjeston perustama
julkisoikeudellinen yhdistys, jossa valtiovalta on
mukana. Talld tavalla kanavoidaan timén peli-
toiminnan tuotot sosiaali- ja terveysalan jarjes-
toille, nitn kuin tddlld on asiantuntevasti esille
tuotu.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

1—6 § hyviksytddn keskustelutta.
7§
Keskustelu:

Ed. Saario: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 7 § saa sen muodon, joka on vastalauseessa.

Ed. Uk k ola: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Saarion ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Saario ed. Ukkolan kannattamana
ehdottanut, ettd pykila hyvaksyttiisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Alinestys ja pddtds:

Mietinto ”jaa”, ed. Saarion ehdotus “ei”.
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Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 117 jaa-ja 12 ei-d4anti; poissa 70.
(Aén. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

8§
Keskustelu:

Ed. Saario: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 8 § saa vastalauseessa esittiméni muodon.

Ed. Uk k ola: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Saarion ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Saario ed. Ukkolan kannattamana
ehdottanut, ettd pykald hyviksyttiisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko mydnnetiin oikeaksi.

Atinestys ja pétés:

Mietint6 “jaa”, ed. Saarion ehdotus 7ei”.

Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 113 jaa- ja 14 ei-44nti; poissa 72.

(A4n. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

9§

Keskustelu:

Ed.Ukkola: Arvoisa puhemies! Vastalau-
seen mukaisesti ehdotan, ettd 9 § poistetaan eli

valvontalautakuntaa ei tarvita.

Ed. Saario: Herra puhemies! Kannatan
ed. Ukkolan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Ukkola ed. Saarion kannattamana
ehdottanut, ettd pykald poistettaisiin.

Selonteko myonnetdan oikeaksi.
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Adinestys ja pdditds:

Mietint6 “jaa”, ed. Ukkolan ehdotus "ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 118 jaa-ja 13 ei-44nti; poissa 68.
(Aén. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

10§

Keskustelu.

Ed. Saario: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd pykala hyviaksyttaisiin vastalauseessa esitta-

méssani muodossa.

Ed.Uk kola: Arvoisapuhemies! Kannatan
ed. Saarion ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Saario ed. Ukkolan kannattamana
ehdottanut, ettd pykala hyvéksyttiisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Adinestys ja pddtos:

Mietintd “jaa”, ed. Saarion ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 118 jaa-ja 13 ei-d44nté; poissa 68.
(Aédn. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

11—16 § hyvaksytdan keskustelutta.

17§

Keskustelu:

Ed. Saario: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd pykéld saa vastalauseessa esittimidni muo-

don.

Ed.Ukk ola: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Saarion ehdotusta.

Keskustelu julistetaan padattyneeksi.
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Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Saario ed. Ukkolan kannattamana
ehdottanut, ettid pykala hyviksyttiisiin vastalau-
seen mukaisena.

Selonteko mydnnetiin oikeaksi.

Adinestys ja pdditds:

Mietintd “jaa”, ed. Saarion ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Adnestyk-
sessd on annettu 119 jaa-ja 12 ei-d4nt4; poissa 68.
(Aidn. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

18 § hyvaksytddn keskustelutta.
19§

Keskustelu:

Ed. Vaist 6: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd pykala hyviaksyttéisiin seuraavassa muodos-
sa: "Siirtymasddnnds. Viihdelaitteet on varustet-
tava edelld tdssé laissa sdddetylld tavalla rahalii-
kenteen valvontalaitteella 30 pdiviain syyskuuta
1995 mennessa.”

Ed. Metsdméaki: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Viistdn tekemai ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Viisto ed. Metsdmien kannattama-
na ehdottanut, etti pykala hyviksyttdisiin hinen
edelld esittimassddn muodossa.

Selonteko myodnnetaidn oikeaksi.

Adinestys ja pddtés:

Mietintd “jaa”, ed. Viaistdn ehdotus “ei”.

Toinen varapuhemies: Aidnestyk-
sessd on annettu | jaa-44nija 131 ei-d4nté; poissa
67.(Aén. 6)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Vaistén ehdo-
tuksen.
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Johtolause ja nimike hyvaksytddn keskuste-
lutta.

Toinen varapuhemies: Kun hal-
lintovaliokunnan mietint34 ei ole muuttamatto-
mana hyviksytty, asia ldhetetddn suureen valio-
kuntaan.

Toinen varapuhemies: Taysistun-
to keskeytetddn ja sitd jatketaan kello 15.45.

Taysistunto keskeytetddn kello 14.42.

Tiysistuntoa jatketaan
kello 15.45

Puhetta johtaa ensimmdinen varapuhemies
Paakkinen.

3) Ehdotukset laeiksi kemiallisten aseiden kehitta-
misen, tuotannon, varastoinnin ja kiyton kielté-
misti seki niiden hévittéimisti koskevan yleissopi-
muksen erdiden médriysten hyviksymisesti ja sen
soveltamisesta ja rikoslain muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 247
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 12

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on ulkoasiainvaliokunnan
mietintd n:o 12. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten
yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta

ensimmaiisen lakiehdotuksen 1—14§, johto-
lause ja nimike sekd

toisen lakiehdotuksen 1 luvun 3§ ja luvun
otsikko sekd 13 luvun 4a§ ja luvun otsikko,
voimaantulosdannos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.
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4) Ehdotus laiksi Valtion Korjaamon nimen muut-
tamisesta nimeksi RASKONE

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 345
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 20

Ensimméidinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on liikennevaliokunnan mie-
tintd n:o 20. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jalkeen ryhdytidan lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytdin
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

Ed. Alho merkitdin lasni olevaksi.

5) Ehdotus laiksi yksityisistii teistii annetun lain
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 343
Liikennevaliokunnan mietinto n:o 21

Ensimmidinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on liikkennevaliokunnan mie-
tinté n:o 21. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
Iu, sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssid hyviksytdin
keskustelutta 64 ja 65§, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

6) Ehdotukset ilmailulaiksi ja laiksi suuronnetto-
muuksien tutkinnasta annetun lain muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys n:o 294
Liikennevaliokunnan mietint6 n:o 22
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Ensimmainen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on liikkennevaliokunnan mie-
tintd n:o 22. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytdan lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksytidn
keskustelutta

ensimmaisen lakiehdotuksen 1—7§, 1 luvun
otsikko, 8—15§, 2 luvun otsikko, 16—21§, 3
luvun otsikko, 22—30§, 4 luvun otsikko, 31—
38 §, 5 luvun otsikko, 39—51 §, 6 luvun otsikko,
52—56§, 7 luvan otsikko, 57—65 §, 8 luvun ot-
sikko, 66—69 §, 9 luvun otsikko, 70-—-73 8§, 10
luvun otsikko, 74—85 §, 11 luvun otsikko, 86—
90 §, 12 luvun otsikko, 91 §, 13 luvun otsikko sekid
92 ja 93 §ja 14 luvun otsikko, johtolause ja nimi-
ke seki

toisen lakiehdotuksen 1, 2,2 a, 5, 6, 8, 11, 15,
16 ja 21§ ja lain uusi nimike, lakiehdotuksen
voimaantulosdinngs, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

7) Ehdotukset laeiksi maaseutuelinkeinolain, po-
rotalouslain ja luontaiselinkeinolain muuttamises-
ta

Toinen késittely
Hallituksen esitys n:o 311
Maa- ja metsétalousvaliokunnan mietinto n:o 39

Ensimmainen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvalio-
kunnan mietint6é n:o 39. Ensin sallitaan asiasta
yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytain lakiehdo-
tusten yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytadn
keskustelutta

ensimmadisen lakiehdotuksen 4, 29, 31, 42, 49
ja 51 a—51 d §, voimaantulosdinnos, johtolause
ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 15 ja 35 a—35 ¢ §, voi-
maantulosdannds, johtolause ja nimike seki

kolmannen lakichdotuksen 22 ja 42 a—42 ¢ §,
voimaantulosdanngs, johtolause ja nimike.

Lakichdotusten toinen Kkisittely julistetaan
paittyneeksi.
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8) Ehdotus laiksi puolustustarvikkeiden maasta-
viennistd ja kauttakuljetuksesta annetun lain
muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 132
Puolustusvaliokunnan mietint6 n:o 5

Ensimmidinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on puolustusvaliokunnan
mietint6é n:o 5. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. von Bell: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd késittelyn pohjaksi otetaan mietintd6n liite-
tyn I vastalauseen mukainen lakiehdotus.

Ed. Vahanédkki: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. von Bellin ehdotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan paédttyneeksi.

Ensimméinen varapuhemies:
Asian kasittely keskeytetdan.

9) Ehdotus laiksi kaivoslain muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys n:o 312
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 53

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on talousvaliokunnan mie-
tintd n:o 53. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:
Ed.Paloheimo: Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, ettd kdsittelyn pohjaksi otetaan vastalau-

seen mukainen lakiehdotus.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Paloheimon ehdotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Asian kisittely keskeytetdin.
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10) Ehdotukset laiksi naisten vapaaehtoisesta ase-
palveluksesta seki eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 131
Puolustusvaliokunnan mietinté n:o 4

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on puolustusvaliokunnan
mietintd n:o 4. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jalkeen ryhdytdan lakiehdotusten
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Varpasuo: Arvoisa puhemies! Lihes
kaikissa linsimaissa on naisilla mahdollisuus
palvella aseellisissa tehtivissd armeijassa. Suo-
men lisdksi timi ei ole mahdollista Itdvallassa,
[rlannissa ja [taliassa. Suomea lukuun ottamatta
naisilta on asepalvelus kielletty niissd Euroopan
maissa, joissa naisen asema yhteiskunnallisesti
on muutoinkin huonoin. Itivalta, Irlanti ja Italia
ovat hyvin patriarkaalisia yhteiskuntia, joissa
naisen asemaa rajoittaa viela katolinen tulkinta
kristinuskosta.

Muissa Pohjoismaissa naisilla on mahdolli-
suus palvella joitakin erittdin harvoja poikkeuk-
sia lukuun ottamatta kaikissa puolustusvoimien
tehtivissd. Pisimmdt perinteet naisten aseellises-
sa palveluksessa ovat Norjassa. Jo vuonna 57
naiset pystyivit hakeutumaan tiettyihin sotilaal-
lisiin tehtdviin. Norjan eduskunnan vuonna 76
tekemin paidtoksen mukaisesti naiset ovat voi-
neet palvella vuodesta 77 alkaen vapaaehtoisesti
asevoimissa. Vuoden 85 alusta alkaen avattiin
kaikki puolustusvoimien sotilaalliset tehtdvat
naisille, myos taistelulentijin tehtivit ja sukel-
luspalvelu. Norjan puolustusvoimissa on am-
mattisotilaina aseellisissa tehtdvissi talla hetkel-
14 1 100 naista.

Ruotsissa sotilasuran avaaminen naisille on
edennyt vaiheittain. 1970-luvun alussa alettiin
keskustella puolustusvoimien ammattien avaa-
misesta naisille. Vuonna 1978 aloittivat ensim-
miiset naiset vapaaehtoisen peruskoulutuksen
ilmavoimissa. Tasa-arvokysymys oli keskeinen
tekiji, kun tehtiin padtosté sallia naisten hakeu-
tuminen sotilasammattiin. Vuonna 1988 Ruotsin
armeijan komentajan raportin mukaan tulokset
naisten paésystd eri sotilaallisiin toimiin olivat
olleet padasiassa erittdin myonteiset. Tamén joh-
dosta Ruotsin hallitus paatti avata kaikki soti-
laalliset tehtdvat naisille 1.6.1989 alkaen.
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Ruotsissa kokemukset naissotilaista ovat pai-
osin positiivisia. Naisten motivaatio on vahva,
mika edistdd myos miesten motivaation kasvua.
Tutkimusten mukaan naiset ovat selvinneet fyy-
sisesti tehtévisti, kuten juoksemisesta tai kranaa-
tinheitosta, hieman miehid huonommin. Kentté-
olosuhteissa naiset ovat kuitenkin péirjinneet
hyvin. Varusmiesosaston fyysisesti huonokun-
toisimpaan neljinnekseen naiset eivit tutkimuk-
sen mukaan koskaan kuulu. Sithen huonoim-
paan neljannekseen kuuluu vain miehia.

Naisten toimintaa armeijassa on tutkittu eri-
tyisesti Ruotsissa, Norjassa, Yhdysvalloissa ja
Kanadassa. Tulokset ovat olleet pddosin yhden
suuntaiset. Naisten johtamistyylid pidetdan eri-
laisena ja timéan vuoksi miesten toimintaa myon-
teisesti tdydentdvdand. Naisten mukanaolo on
muuttanut positiivisella tavalla aikaisemmin
vain miehistd koostunutta tydympéristda. Tais-
teluharjoituksissa on havaittu, ettd naisten osal-
listuminen ei vaikuta epdedullisesti joukkojen
toimintaan. Naisten ldsndolo armeijassa ei vai-
kuta miesten muodostaman sotilasyksikon yhte-
ndisyyteen eiki kiinteyteen.

Kuten kaikkilasnaolijat tietdnevit, asetti puo-
lustusministeri Elisabeth Rehn parlamentaarisen
toimikunnan pohtimaan asiaa. Toimikunta pii-
tyi viime vuonna jattiméssdin mietinndssddn
esittimdin toimiupseerin ja upseerin virkojen
avaamista myos naisille sekd naisten vapaaeh-
toista varusmiespalvelusta, jota lakia nyt t44lla
kasitelladn. Toimikunnan esitysten mukaisesti
hallitus esitti naisten vapaaehtoisen asepalveluk-
sen mahdollistamista. Eduskunnan puolustusva-
liokunta paityi d4nestyksen jilkeen samalle kan-
nalle. Valiokunta toteaa mietinndssidan: ”Naisiin
kohdistuvat rajoitukset eivdt endd nykyoloissa
ole perusteltavissa myOskdin Suomessa. Naisille
on periaatteessa annettava mahdollisuus hakeu-
tua kaikkiin maanpuolustustehtdviin vapaaeh-
toisuuden pohjalta. Timi merkitsee sitd, ettd
noin 11 000 naisilta nykydin kiellettyd virkaa
avautuu myos naisille.”

Pidan henkilokohtaisesti erittdin tirkeini
sitd, ettd niille nuorille naisille, jotka haluavat
palvella isdnmaataan suorittamalla asepalvelun,
annetaan tdhdn mahdollisuus. En muutoinkaan
usko, ettd yhteiskunnalla voisi olla mitdén siti
vastaan, ettd ne nuoret naiset, jotka haluavat
suorittaa asepalveluksen ja hakeutua sotilasural-
le, ovat oikeutettuja niin myos tekemain.

Suomessa tehtyjen tutkimusten mukaan nuo-
ret naiset kannattavat vapaaehtoista asepalve-
lusta. Alle 17-vuotiaista tytoistd 67 prosenttia
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suhtautuu myodnteisesti asiaan, 20—22-vuotiais-
ta periti 73 prosenttia. Helsingin yliopiston kas-
vatustieteellisessd tiedekunnassa tehdyssa tutki-
muksessa selvitettiin helsinkildisten nuorten
naisten henkilokohtaista valmiutta asepalveluk-
seen. Tutkimuksen mukaan noin 30 prosenttia
olisi valmis aloittamaan vapaaehtoisen asepalve-
luksen valmistumisensa jalkeen. Noin 80 pro-
senttia nuorista helsinkilidisnaisista oli sitd miel-
td, ettd kysymys naisten asepalveluksesta on
tasa-arvokysymys.

Vetoan kaikkiin niihin kansanedustajiin, jot-
ka vield pohtivat omaa kantaansa. Eilisen kes-
kustelun perusteella néita tuntui olevan. Anne-
taan nyt nuorille naisille mahdollisuus palvella
Suomea tavalla, minki he ovat itse valinneet.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Taytyy todeta, ettd ed. Varpasuon
puheenvuoro ei tuonut mitdin uutta substanssia
tihdn keskusteluun. Kokoomuksen edustajat
kayttivit eilen kaikki ne samat argumentit ja
toivat esiin kaikki ne seikat, mitd ed. Varpasuo-
kin puheenvuorossaan.

Mielenkiintoista on kylli se, etti toistamiseen
kokoomuslaiset nyt kytkevit naisten vapaaeh-
toisen asepalveluksen ja naisten padsemisen soti-
lasammatteihin naisen asemaan yleisestikin yh-
teiskunnassa vedoten nimenomaan Italian, Ir-
lannin ja Itdvallan tilanteeseen.

Ed. Varpasuolle voin kertoa, ettd tiedan mo-
nia esimerkiksi kehitysmaita, joissa naisilla on
mahdollisuus sekd vapaaehtoiseen asepalveluk-
seen ettd myds sotilasammatteihin ja joissa nais-
ten asema on erittdin huono. Eli on aivan turha
yrittaa silla tavoin sanoa, ettd nykytilanne olisi
joku suuri epdkohta, ja perustella muutosta sillé,
etti me olisimme huonommassa asemassa, kun
tata uramahdollisuutta ei ole annettu. Jos ko-
koomus samalla laajalla rintamalla ja yhta aktii-
visesti ajaisi naisten oikeuksia esimerkiksi palk-
kaerojen poistamiseksi tidssd yhteiskunnassa,
kun nyt ajetaan naisten oikeutta armeijaan, olisin
todella iloinen. Nimittdin ne ovat timén yhteis-
kunnan kaikkein suurin naisten ongelma: palk-
kaerot, jotka kertautuvat sitten myds naisten pie-
nempind elikkeini. Sithen palaan seuraavassa
asiassa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mini en sellaisenaan vastusta
titd asiaa periaatteessa, mutta haluan esiintyi
tietylla tavalla vastavaittdjana, koska asiasta tay-
tyy saada keskustelua.
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Ensinnikin ed. Varpasuo totesi, ettd nuoret
naiset kannattavat naisten vapaaehtoista asepal-
velusta. Niin varmasti on, kun heiltd sitd kysy-
tddn, mutta sitten kun heilta kysytaan, aikovatko
he itse hakeutua palvelukseen, lihes jokainen
toteaa, etti ei hanitse aio. Kysymys on siis muoti-
ilmidsti, jota kuuluu kannattaa.

Sitten mind olen sitd mieltd, etti nainen ei
kesta sitd fyysista rasitusta, joka armeissa on, jos
se on suunnilleenkaan saman tyyppinen kuin
normaalisti asevelvollisille miehille. He voisivat
kylla ruotsalaisten ja norjalaisten miesten kanssa
parjatd hyvin, koska nima ovat huonoja sotilaita
suomalaisiin verrattuna, mutta vertailukohta on
aivan mahdoton, kun he joutuvat olemaan taiste-
luolosuhteissa ja harjoitusolosuhteissa suoma-
laisten miesten kanssa. Kun nainen on herkka,
kun hdn on nainen ja toivottavasti pysyy herkka-
ni, naisen hermot eivit kesti taistelutilanteita. Se
on nahty, kun katsotaan Tshetshenian tilanteita
tai muualta, missi on suuret joukot naisia: Lihes
kaikki itkevat. Miehet seisovat rautaisesti ja hiu-
kan tyrmiintyneen ndkdisind, ja tami osoittaa
sitd, ettd naiset ovat herkkiid. Eivit he kesti til-
laista konfliktitilannetta.

Mita tulee lentéjiin, ed. Varpasuo, niin Ameri-
kassa on kai yksi ainoa taistelulentdji minun
kasitykseni mukaan nainen. Tdmin mind olen
kuullut kuulopuheena enkid rupea nyt naisen
ominaisuuksia tdssd erikoisesti selvitteleméiin,
kun ehkd ed. Kemppainen tietdisi paremmin,
kun on 144kari, mutta taistelulentijina naisella ei
ole mitdin mahdollisuuksiakaan selvitd, koska
héin on rakenteeltaan ja ominaisuuksiltaan erilai-
nen.

Haluan esittd3 nima vasta-argumentit. Ei mi-
nulla sellaisenaan mitdén ole asiaa vastaan. Toi-
voisin itsekin joutuvani vield varusmiespalveluk-
seen, jos samassa kasarmissa toisessa padssi en-
simmaéisessi kerroksessa asuisi tyttosotilaita.

Ed. Varpasuo(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. O. Ojalalle toteaisin, etti
kaytin puheenvuorossani erittdin pitkalle perus-
teluina ja esimerkkind Pohjoismaita: Norjaa ja
Ruotsia, jotka ovat lahelld meitd. Niitten esimer-
kin mukaisesti myds tdssa nyt toivon, ettd edus-
kunta tietylli tavalla toimii.

Mitd tulee tasa-arvokysymykseen, minusta
tima, ettd meilld on virkakieltojirjestelma eli
11 000 sotilasvirkaa, jotka eivit ole avautuneet
naisille, on ilman muuta asia, joka sotii pyrki-
mysta tySelimin samapalkkaisuuteenkin, mihin
ed. Outi Ojala 4sken viittasi. Omasta puolestani
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totean sen, ettd olen ilman muuta puolustamassa
niitd pyrkimyksid, joissa tdhin suurimpaan tasa-
arvo-ongelmaan myds puututtaisiin, joka liittyy
tietysti tyOeldman tasa-arvo-ongelmiin ja sielld
vallitsevaan palkkahaitariin.

Ed. Aittoniemen kenties todella olist hyva
menni uudestaan varusmiespalvelukseen!

Ed.K ar h un e n(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Aittoniemen perustelut tun-
tuvat kovin huvittavilta siitd, ettd naiset eivit
kestdisi yhtd kovissa tilanteissa. Olen kuullut
erittdin paljon juttuja siind, kuinka aviomiehet
pyortyilevit synnytyksissd, kun eivit kestd kat-
soa, kuinka naiset saattavat uusia ithmisid eld-
miin, elikki kylla uskon, ettd ed. Aittoniemelle-
kin tulisi huomattavasti kovemmat paikat, jos
hin joutuisi synnyttdméin, kuin aikoinaan kay-
dyssd varusmiespalveluksessa.

Ed.K uittinen(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Kyse on yksinkertaisesti
siitd, ettd sukupuolinen syrjinta erddseen ammat-
tiin tassé poistuisi, ja sen takia itse olen kypsynyt
tihin ajatteluun. Ne kokemukset, mitkd ovat
Norjasta ja Tanskasta, myds vakuuttavat siitd,
ettd tama on mahdollista.

Kiinnitdn kuitenkin huomiota siihen, miti
kasittelin my06s eilen varsinaisessa puheenvuo-
rossani: Armeijan kulttuuria ja ilmapiirid on
muutettava. Se on myoskin miesten etu. Se kult-
tuuri on aika raskas my&s miehille ja niille naisil-
le, jotka ensimmaisini tulevat armeijaan. Tédhin
on kiinnitettdva huomiota.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Vield ed. Varpasuolle olisin halun-
nut sen todeta, etti jos tiilld nyt kerran todella-
kin ollaan sitd mieltd, ettd halutaan poistaa suku-
puolista syrjintdd, niin kylld mind ihmettelen,
miksei kokoomus johdonmukaisuuden nimissid
poista my6s miesten kohdalta sukupuolista syr-
jintdd, joka nyt jid nimenomaan michille silld
tavalla, ettd miehilld on asevelvollisuus ja osalla
naisia, aina silld osalla naisia, mink4 puolustus-
voimat kunakin vuonna nikee tarpeelliseksi,
tietylle osalle naisia sallitaan vapaaehtoinen ase-
velvollisuus. Ei tidssd voida puhua todellakaan
sukupuolten tasa-arvosta, ja kylld minusta pitdisi
jollakin tavalla linjassa ja loogisesti edet silloin,
kun tasa-arvon nimissa taalla esiinnytdin.

Ed. K o sk inen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ta4lld ehka vihan liiaksi katso-
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taan, ettd asepalvelusmahdollisuus koskee pel-
kastdan virkauraa ja virassa ylenemista. Kyla-
hén sielld peralld kuitenkin on vikivallan kaytto,
voimakeinot. Itse olen valitettavasti joutunut pi-
taimidn puhetta suomalaisen naiskomppanian
joukkohaudalla. Punakaartin tehtaantytto-
komppania oli Hauholla surmattu, valkeakoske-
laisista tehtaantytoistd koottu komppania. Toi-
voisin, ettei kukaan meistd joudu vuosikymmen-
ten jalkeen tillaisia puheita pitimidn, ja siltd
pohjalta en ole valmis téta esitystd hyviaksymédin.

Ed. von Bell: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd ensimmadisen lakiehdotuksen késittelyn poh-
jaksi otetaan mietintodn liitetyn I vastalauseen
mukainen lakiehdotus.

Ed. Vihiandkki: Arvoisa puhemies! En
voi hyviksyi ed. Varpasuon tailli esittimii pe-
rusteluja télle laille enkd myodskadn hanta kan-
nattaneita ja yllyttineitd puheenvuoroissa esitet-
tyjd ndkemyksid.

Kun ed. Varpasuo laati jonkinlaisen historial-
lisen katsauksen naisten palveluksesta ja haluk-
kuudesta taistelutehtéviin jne., niin voidaan kyl-
14, jokainen meistd on Suomen historiaa sen ver-
ran lukenut, todeta, ettd vaikeimpanakaan aika-
na Suomessa ei varsinaisesti taistelijoista ollut
pulaa, vaan nimenomaan oli siitd henkil3stdstd,
joka kotirintamalla hoiti pelto-, tehdas- ja koti-
tyot eli ldhinné lasten kasvatuksen. Mitid enem-
min sodankdynti teknillistyy ja monipuolistuu
varusteiltaan, siti vihemmain suhteellisesti tarvi-
taan eldvad voimaa. Tahén ei mikd4n Tshetshe-
nia sovi esimerkiksi. Sielld on erilaiset tilanteet, ja
puhun nimenomaan nykyaikaisesta vilineistos-
ta.

Mitd tulee Pohjoismaihin, ed. Varpasuo toi
eslin aivan niin kuin jonkinlaisena sydttini, etta
kun tdma on muissakin Pohjoismaissa, niin miksi
ei meillakin. Kuitenkin tiedin, ettd samainen ed.
Varpasuo on hyvin monesti pilkannut sité, etti
me monessa asiassa jaljittelemme, jopa vihem-
man mydnteisissdkin asioissa, Pohjoismaita. Nyt
tdma pohjoismainen rinnastus kelpaa varsin hy-
vin hanelle. Se on tyypillistd kokoomuksen toi-
mintaa niissd asioissa. Viliila ollaan sitd mielta
ja valilld toista mielta.

Mita tulee vapaaehtoisuuteen, johon lakiesi-
tys pohjautuu, ei mikdan esti asiasta innostu-
neita naisia metsissi harjoittelemasta ja miksei
kasarmillakin, ja varmasti 10ytyy myos koulut-
tajia naihin tehtdviin. Luulen — niin kuin sano-
taan suomeksi — ettd pilvin pimein on haluk-
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kaita kouluttajia, ja varmasti tulee hyvii taiste-
lijoita. Jos oikein tiukka kriittinen tilanne tulee,
ehki heitd saatetaan joissain tehtdvissa tarvita-
kin.

Miti tulee tasa-arvoisuuskysymykseen, niin
minkilaista tasa-arvoa on esimerkiksi se, ettd
esityksen mukainen naisvapaaehtoinen, jos ei
homma huvitakaan, tulee #itid tai sulhasta ika-
vd, luopuukin tehtdvistddn 1,5 kuukauden ku-
luttua? Téatd mahdollisuutta ei meilld miehilld
ole, vaan se 8 tai 11 kuukautta on todellakin
kaytdva lapi.

Miti tulee tahén, ettd tasa-arvon nimissi vaa-
ditaan, ettd virkauran pitdisi mahdollistua tati
kautta, ettd ensiksi suoritetaan varusmiespalve-
lus ja sitten menndan erilaisiin sotakouluihin,
mink#laista tasa-arvoa on sitten se, etti meille
muodostuu paéllystoén tai toimiupseeristoon
taikka sotilasvirkamiehistdon naisten tayttamii
vakansseja, joiden alaiset sitten ehka 99-prosent-
tisesti, jopa vihin ylemmaéksikin mennen ovat
miehid? Se ei suinkaan ole tydelamén tasa-arvoa,
koska varmaan vaadittaisiin silloin toimiupseeri-
kouluun ja kadettikouluun mydskin vahintdin
40 prosenttia molempia sukupuolia, ja silloinhan
vadristyisi nimenomaan esimiesten suhteellinen
lukumaira suhteessa alaisiin.

Sitd paitsi, mitéd tulee sotilasvirkamiehiin, jos
naiset suorittavat ladkérin, hammaslddkirin tai
muun Kkuten insinddrin tutkinnon, niin varsin
helposti saataneen lakiesitys lapi, joka mahdol-
listaa heidit tekemaan nita siviilitehtdvia, vaik-
ka olisi armeijan vetimet paalla.

Vield olisin kajonnut rahapuoleen. Nyt kun
Ahon hallitus on monen kodin elima4 rasittanut
hyvinkin ankarasti erilaisten sosiaaliturvaraken-
nelmien purkamisella ja meilld on 500 000 tyo-
tontd, onko timai oikea aika pelleilla tai valmis-
tella tdllaista aika huomattavaakin erityisrahaa
vaativaa asiaa? Parempi olisi nekin rahat, jos ne
halutaan nimenomaan maanpuolustuksessa pi-
taa, kayttaa kertausharjoituksiin sekd varustelu-
jen lisiamiseen. Mutta vield sitdkin tirkedimpai
olisi ne rahat kayttaa niiden hadanalaisten ihmis-
ten asioiden hoitamiseen, joiden elamdnmenoa
Ahon — Viinasen hallitus on koko ajan huonon-
tanut.

Lopuksi haluan kannattaa ed. von Bellin teke-
mai ehdotusta. Toisin sanoen olen pitkin ham-
pain hyvidksymaissid ehdotukseen sisdltyvin ko-
keiluluonteisen lakiesityksen, mutta korostan,
ettd mikdli kokeiluluonteisuutta ei hyviksyta,
tulen lopullisessa &ddnestyksessd ddnestimiin
lain kumoamisen puolesta.
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Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Olen suhtautunut hyvin kriittisesti ta-
hin lakiin. Nden tdmin tosin naisten mahdolli-
suutena edetd urailla, mutta olen suhtautunut
kielteisesti, koska vastustan vékivaltaa kaikilla
alueilla. Olin suunniteltut 44nestia tyhjad, mutta
mitd enemméan kuulee edustajien Aittoniemi ja
Vahaniakki kaltaisia puheenvuoroja, sitd enem-
mén kantani rupeaa horjumaan.

Haluan korjata joitakin ed. Vahinikin pu-
heenvuorossa esiintyneitd asenteellisia vdaristy-
mid. Naisilla on vaativia tehtdvid kriisiaikoina,
mutta se ainoa ei ole kotona keiton keittiminen
ja lastenhoito. Luopuminen asevelvollisuudesta
on mahdoliista sosiaalisista ja psyykKkisistd syisti
myds miehille. Valitettavasti nuoremme ovat sii-
nd méirin hdiriintyneiti, ettd tima prosenttiluku
on koko ajan nousemassa.

Haluan myos ed. Vahénikille kertoa sen, ettd
se ei ole mikdin ongelma, vaikka naisen alaisuu-
dessa olisi 99 prosenttia miehid. TAma on tulevai-
suutta, ed. Vahanakki, tihdn pitia valmistautua.

Ed. Varpasu o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Vahindkin puheenvuoro oli
kovin tunteenomainen, ja siind tunteen palossa
hén unohti my®s historiallisia faktoja. Nimittiin
jos todella katsotaan oman historiamme valossa
esimerkiksi tilanteita, niin meilld ei kylla koskaan
ole ollut sellaista tilannetta, ettd meilla olisi ollut
riittavésti miehid. Kylld meilld aina niissé tilan-
teissa, jotka ovat tosipaikkoja olleet, on ollut
heitd aivan liian vdhdn. Historian valossa on
oltut erittdin myOnteisti, ettd esimerkiksi jatko-
sodan aikana nimenomaan kotirintaman naiset
ja naiset yleensédkin vapauttivat silloin jopa noin
kahden divisioonan verran michid aseelliseen
palvelukseen suorittamalla juuri niitd tehtivia,
joihin ed. Puisto viittasi. Timakin olisi syyta tie-
tylld tavalla muistaa.

Minusta aivan olennaista olisi myds ed. Vi-
hindkin muistaa, kun hdn muutoin ilmeisesti
vastustaa virkakieltoja tai ainakin hdnen kuului-
si vastustaa, ettd jos ajatellaan historiaa, tdssi
kuitenkin kdytdnndssi on virkakielto. 11 000 vi-
ran ammatissa eteneminen ei ole mahdollista nai-
silla. TAman virkakiellon poistaminen Suomesta
jo téssd vaiheessa on todella viimeistddn tehtava.
Jos otetaan vain 300 vapaaehtoista, niin minusta
ei ole kovin suurta vaaraa edes niistd nikymista,
joita ed. Vahanakki pelkasi.

Vield lopuksi dskeiseen toteaisin, ettd kysymys
on todella niistd henkildistd, jotka vapaaehtoi-
sesti omasta halustaan haluavat 1ahted mukaan.
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Nuorista naisista téllaisia olisi noin 30 prosent-
tia.

Ed. Kuittinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Mindkin vastaan ed.
Vihinikille sithen, kun hin viittasi taloudelli-
siin vaikutuksiin. Pyyddn hinti kiinnittimain
huomiota esityksen sivulla 14 kohtaan, jossa
kerrotaan, ettid asepalveluksen jirjestiminen ei
aiheuta uusia merkittivid kiinteitd kustannuk-
sia johtuen siitd, ettd timé koskee vain pienti
maarai.

Samaa mieltd olen ed. Vahanakin kanssa siita,
ettd timai el ole tasa-arvokysymys siind mielessa,
ettd tamd ei mahdollista miehille samanlaista va-
linnanvapautta, ainoastaan avaa naisille oven
uuteen ammattiin, samoin kuin aikoinaan ava-
simme pappisvirat.

Kolmanneksi, tydasiainvaliokunta kiinnitti
huomiota juuri sithen, ett4 tietyssa ajassa nuorel-
la naisella on mahdollisuus palata takaisin tyd-
paikkaansa, ja siltd osin hallituksen esitystd tar-
kistimme. Kiinnitin myds huomiota siihen, etti
on oltava kutsuntavaiheessa riittiva selostus ja
perehdytys siihen, mihin ollaan astumassa. Tati
varten on luonnollisesti oltava voimavaroja ja
informaation riittivdad nuorille naisille, jotka
asiaa harkitsevat.

Ed. A ntvuori(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Taytyy sanoa, ettd ed. Vihéni-
kin puheenvuoro oli kylla kovasti ylilyontid. Itse
en ole ollut kauhean innostunut naisten vapaaeh-
toisesta asepalveluksesta. Katson kuitenkin, etti
enemmin kuin tasa-arvoasia se on yksilén oi-
keusasia. Jos joku haluaa vapaaehtoisesti menni
asepalvelukseen, katson, ettd minulla ei ole oi-
keutta asettua siind asiassa esteeksi, vaikka
omalta kohdaltani koen jotenkin epamiellyttava-
ni sen, ettd naiset koulutetaan tarttumaan myos
aseisiin.

Ed. Vihdnikin puheenvuorossa suurin kupla
ja huipennus oli kuitenkin se, kun hin kysyi,
onko oikea aika pelleilld taloudellisilla asioilla ja
lahted tillaiseen kokeiluun. Samaa voisi sanoa,
vaikka en niinkdin puhuisi pelleilystd, demarei-
den minusta suorastaan moraalittomasta linjas-
ta, siitd ettd ollaan menossa kohti eduskuntavaa-
leja ja demarit selvasti haluavat pitdd ylla sitd
illuusiota, etti entinen meno voisi jatkua ja hei-
dan vaalivoittonsa jalkeen kaikki vanha olisi
mahdollista. Siin4 on poliittisen pelleilyn makua.
Tamé on pikkuasia suhteessa demareitten val-
heelliseen politiikkaan.
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Ed. Vahandkki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Puiston vastauspuheen-
vuoroon totean, ettd olen sitd ikaluokkaa, joka
sodan aikana pommitetussa Kotkassa seurasi
naisten tyotd kotirintamalla. Suinkaan en mai-
ninnut pelkastddn sopankeittoa tai hellan vieres-
sd oloa, vaan valtaosaltaan ne naiset olivat sota-
tarvikkeita valmistavissa tehtaissa. Sitten kun
joskus padsimme maaseudulla kdymaan, niin
sielld olivat taas sikéldiset naiset pelto- ja navet-
tatoissd. On suomalaisen naisen halventamista,
jos sanotaan, ettd hanelle kuuluu vain sopankeit-
to. Totta kai se on tirkedi lasten huollon yhtey-
dessd, mutta niin en pelkistddn sanonut ja nyt
sen halusin, jotta kaikki ymmaértéisivit, tuoda
uudelleen esiin.

Sitten haluaisin vield todeta sen, ettd en pidd
jarkevana, ettd tallaisena aikana kuin nyt juuri,
sosiaaliturvan ja tydttdmyysturvan huonontami-
sen aikana, jota on koettu, tehddén sellaisia uu-
distuksia, jotka vievat yhteistd kakkua. Otta-
koon ministeri Viinanen mista hyvinsa, niin joka
tapauksessa Suomen kansa sen maksaa.

Ed. Himédldinen: Arvoisa puhemies!
Keskustelu osoittaa, ettd naisten asepalvelua ei
voi tasa-arvondkdkulmasta tarkastella eikd siti
voi tasa-arvoperustein puolustaa. Kysymyksessa
ei ole nimenomaan askel naisten urakehitykses-
sd, vaan kysymyksessi on nimenomaan suuri
eettinen ratkaisu. Kysymyksessi on valinta mili-
tarisoimisen lisddmisen ja vastustamisen valilla.
Armeija haluaa nyt vapaaehtoisella asepalveluk-
sella saada nuoria naisia armeijan mannekiineik-
si pehmentimédin ja parantamaan imagoaan.
Naisilla on mahdollisuus monin tavoin osallistua
maanpuolustukseen, edistid maanpuolustusta ja
palvella isdinmaataan kaikissa niissé tilanteissa,
joissa panosta tarvitaan, ryhtymaittd kuitenkaan
ase kadessd taistelemaan. Sen vuoksi minusta
tissd on keskeisesti eettinen valinta. Meilla ei ole
ainoastaan oikeus vaan mielestini my&s velvolli-
suus puhua militarisointia vastaan. Tulen nimen-
omaan ndilld perusteilla a4nestdmain lakiesityk-
sen hylkddmisen puolesta.

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Ed. Himalai-
selle haluan todeta, ettd kun héin pitid maanpuo-
lustusta militarisoimisena, minusta timi menee
kylla hieman pieleen. Mielestdni jokaisen Suo-
men kansalaisen velvollisuus on puolustaa omaa
maataan sukupuolesta riippumatta ja sukupuo-
leen katsomatta. Tietysti, jos ed. Himéldinen on
sitd mieltd, ettd miehid militarisoidaan, kun hei-
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dat pannaan armeijaan, hinen pitdisi kai vaatia
puolustusvoimien lakkauttamista. Mielestdni on
tarkeatd, etta kaikissa tehtdvissd, niin papin vi-
rassa kuin myds puolustusvoimissa, kansalaiset
ovat yhdenvertaisessa asemassa sukupuolesta
rilppumatta.

Ed. Varpasuo: Arvoisa puhemies! Aivan
samoilla perusteilla: Téassd ldhdetdan liikkeelle
ensinnikin siitd, ettd nimenomaan katsotaan,
tarvitsemmeko me puolustusvoimat vai emme.
Kun me yhteisesti olemme paittineet, ettd me
tarvitsemme puolustusvoimat, niin vastaus viit-
teeseen militarisoinnista 10ytyy tasta.

Toinen tirked argumentti on se, ettd nimen-
omaan nyky-yhteiskunnassa on kai ldhdettiva
siitd, ettd naiset itse saavat paattdd omista
asioistaan ja aivan erityisesti myds ammatinva-
linnastaan. T4std nyt myos tissd on kyse. Nyt
haluttaisiin  kieltdd tietty ammatinvalinnan
mahdollisuus naisilta. Sitd virkakieltoa miné en
vol ymmartai.

Ed. Himéadldainen: Arvoisa puhemies!
Olen huomannut, etti timin keskustelun aikana
erityisesti miehilld, joiden pitdisi olla jo koulu-
tuksensa vuoksi paremmin asiaan perehtyneita,
on vaikeuksia erottaa kaksi asiaa: maanpuolus-
tus ja militarisointi. Naiset ovat antaneet kaikella
mahdollisella tavalla tdimdn maan historiassa
panoksensa maan puolustamiseen ja tulevat an-
tamaan vastaisuudessakin. Militarisoinnilla tar-
koitetaan, ed. Sasi, aivan jotakin muuta, ja kun
useimmat teistd ovat saaneet nimenomaan aseel-
lisen koulutuksen maanpuolustukseen, arvelisin,
ettd teilld olisi kyky erottaa nimé kaksi asiaa.

Mini tulen jatkossakin puolustamaan naisten
oikeutta puolustaa isdinmaataan, mutta ei sithen
valttamatta tarvita rynndkkokivairii, ei maasto-
harjoituksia, ei ampumaharjoituksia. Toivoisin,
ettd miehistdkin voitaisiin asioiden edetessi ja
maailman tullessa turvallisemmaksi entistd use-
ammat vapauttaa aseellisesta palveluksesta.

Ed.S a si: Arvoisa puhemies! Haluan todeta,
ettd kukaan meista ei varmasti toivo, ettd kukaan
puolustusvoimissa palveleva koskaan joutuisi
kayttimain tositilanteessa asetta. Mutta haluan,
ettd naiset voivat niin halutessaan samalla tavalla
kuin miehetkin puolustaa maataan, yhdenvertai-
sesti samalla tavalla. Haluan korostaa myos sita,
ettd laki lahtee vield vapaaehtoisuudesta. Ketddn
ei pakoteta maanpuolustustehtiviin. Téssé suh-
teessa mielestini on otettu sellainen kohtuullinen
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kompromissi ndissé olosuhteissa, joka on mieles-
tani myOs naisten etujen mukainen.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Tama
keskustelu on tosi mielenkiintoinen siind mie-
lessd, ettd tarpeen mukaan korostetaan tasa-ar-
voaspektia aina silloin, kun se sopii omiin etui-
hin, mutta sitten koko tasa-arvon viitekehys
unohdetaan hyvin herkisti. Se on minusta var-
sin erikoista, ja kokoomus syyllistyy siihen hy-
vin raskaasti.

Te ette ole kiinnittineet huomiota ettek suos-
tu vastaamaan siihen, ettd jos kerran vapaaehtoi-
nen asevelvollisuus pitdd antaa naisille, miksei
sitd anneta vastaavasti myods michille. Te ette
vastaa siihen kysymykseen.

Toinen asia on se, miten ihmeessd te voitte
lahtea siitd, ettd nimenomaan naisten kohdalla
tehddidn valinnoissa eroja miehiin nihden. Kai-
kille niille naisille, jotka nyt kenties pddsevit va-
paachtoista asevelvollisuutta suorittamaan, mi-
kali laki taalla hyvaksytdin, tehddan ennakkoon
psykologiset testit. Tdma poikkeaa miesten koh-
dalla. Kylld minusta te, kokoomuksen naiset,
yrititte vadristelld tiatd asiaa ja kaytitte tarkoi-
tushakuisesti osia tasa-arvosta ja nimenomaan
tatd, mika tuntuu olevan kaikkein helpoin: virka-
kieltojarjestelmad. Minusta olisi paljon hyodylli-
sempdd puhua siitd, mitka ovat timédn maailman
ja Suomen tulevaisuuden suurimmat turvalli-
suusuhkat ja selvitdidnko niistd nimenomaan kas-
vattamalla sotavoimia, lisidmalla aseellista va-
rustautumista, vai onko paremminkin niin, etti
me ryhdymme kantamaan suurempaa huolta
ympéristOsti ja taloudellisista kehityseroista eri
puolilla maailmaa. Ne ovat ne todelliset turvalli-
suusuhkat eiki se, ovatko meilla naiset padsseet
armeijaan mukaan vai eivit.

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! IThmi-
nen on kulkenut merkittdvin kehitysprosessin
siitd, kun se konttasi Tyynenmeren rantaan ja
nousi horjuville jaloilleen ensimmaiisen kerran ja
sitd aikaisemminkin. Nainen on kehittynyt nai-
seksi, mies on kehittynyt micheksi. Historiallisel-
ta pohjalta nainen ei ole tappaja, mies on tarvitta-
essa tappaja, puolustaja. Naisen tehtdva on muu
ja merkittivé, sodan aikana myds hoitaa, hoiva-
ta jne. T4t kehitysta ei pysty muuttamaan lailla
eika vékiniiselli kehitykselld. Tamén asian ha-
luan my6s ed. Sasin tietdvidn, ja varmasti hin
tietddkin sen. Se ei onnistu. Naista ei voida muut-
taa toiseen rooliin perustekijoiltdan, kuin mihin
hin on syntynyt, eikd miesta voi muuttaa toiseen
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rooliin, kuin mihin hian on syntynyt. Siitd tissi
on 1ahinni kysymys.

Ed. S asi: Arvoisa puhemies! Mielestdni ku-
kaan ihminen, ei mies eiki nainen, voi olla luon-
teeltaan tappaja. Jos tappaa toisen ihmisen, niin
mielestini kyseessd on silloin enemmaénkin sai-
raus, jos kyseessi ei ole oman perheen tai maan
puolustaminen.

Miti tulee vapaaehtoiseen maanpuolustuk-
seen miesten osalta, haluan todeta, ettd mikéili
meilld mentdisiin vapaachtoiseen maanpuolus-
tukseen miesten osalta, se helposti saattaisi joh-
taa palkka-armeijaan. T4nd paivdni suomalais-
ten maanpuolustustahto on erittdin hyvi, mutta
lopputuloksena muutaman vuosikymmenen ku-
luessa saattaisi olla palkka-armeija. Suomen kal-
taisessa siviiliyhteiskunnassa en pida palkka-ar-
meijaa missddn olosuhteissa kovinkaan hyvéna.

Téytyy sanoa, ettd jossakin méidrin hAmmas-
telen kylla ed. O. Ojalan tasa-arvokasitysta. Sil-
loin kun hénelle poliittisesti sopti, hdn kylld pu-
huu tasa-arvosta, mutta silloin, jos se ei taas
erdisiin muihin ideologian piirteisiin sovi, hin
vastustaa. Mielestdni tdssd on oikeastaan ero:
Porvarillisella puolella ja myds sosialidemo-
kraattien keskuudessa olemme lahteneet aina sii-
td, ettd haluamme, ettd Suomea puolustetaan,
mutta vasemmistoliitossa tdmi kisitys valtta-
matta aina ei ole tiysin selva.

Lopuksi haluan vield todeta, ettd en kannata
my0&skadn armeijassa 40 prosentin kiintidita.

Ed. O.Ojala: Arvoisa puhemies! Mini en
ole esittinyt Suomen armeijan lakkauttamista.
Tass4 suhteessa ed. Sasin heitot voivat jaada ai-
van omaan arvoonsa.

Minusta siini ajattelutavassa, kun ed. Sasi sa-
noi, ettd hin ei ymmaérra miehid, jotka tappavat,
me olemme liian luottavaisia esimerkiksi siini,
mitd ihmiskunnassa tapahtuu ja miké on sivili-
saatiomme pysyvyys. Kehottaisin ed. Sasia tu-
tustumaan esimerkiksi sithen, mita tapahtuu til-
14 hetkelld entisen Jugoslavian alueella, miti ta-
pahtuu Tshetsheniassa ja muualia. Kylld inhimil-
lisyyden raatopuolet ndkyvét sielld hyvin vahvas-
ti. Sielli nimenomaan tapetaan. Entisen Jugosla-
vian alueella raiskataan systemaattisia naisia.
Sielld kaytetain nimenomaan raiskausta alista-
misen ja sodankdynnin vélineend, joten tissi
suhteessa valitettavasti ihmiskunta ei ole kovin-
kaan paljon edistynyt eikd oppinut. Tdssid mieles-
s mind en nide, ettd on suuri saavutus, ettd naiset
paasevit sotajoukkoihin mukaan, valitettavasti.
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Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! Tami
on taatusti viimeinen puheenvuoro minulta tdssé
asiassa. Olisi saanut olla jo edellinenkin, mutta
kun ed. Sasi epiili vasemmistolaisten, entisten
kommunistien, isinmaanpuolustushalua, mini
totean, ettd kaikki tuntemani kommunistit olivat
hyvid sotilaita Tuntemattoman sotilaan Lahti-
sesta alkaen. Mutta ne metsikaartilaiset, miti
mind kotipaikkakunnallani taikka sielld suun-
nassa tiesin, olivat isojen talojen isintid, saattoi-
vat olla kokoomuslaisia, mutta yhtdin kommu-
nistia mind en tiennyt metsdkaartissa. Taytyy sen
verran puolustaa maanpuolustusta tdllikin puo-
lela.

Yieiskeskustelu julistetaan pédattyneeksi.

Ensimméainen varapuhemies:
Asian késittely keskeytetddn.

11) Ehdotukset laiksi naisten ja miesten vilisesti
tasa-arvosta annetun lain muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 90

Lakialoitteet n:ot 34 ja 35
Tydasiainvaliokunnan mietint6 n:o 10

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on tydasiainvaliokunnan
mietintd n:o 10. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Antvuori: Arvoisa puhemies! Tasa-
arvolaki on ithan hyvaan pyrkiva laki, vaikka
tasa-arvoa jo kasitteend on aika vaikea méaéritel-
14. Tasta syystd usko tasa-arvoisuuden toteutu-
miseen lain avulla ei ole lainkaan yksiselitteinen
asia. Kiintiot tasa-arvoisuuden takeena ovat si-
nillddn pyrkimyksend uskoa antavat, mutta ei-
vit kuitenkaan tdysin vakuuttavat.

Asenteisiin, jotka tuntuvat olevan hyvin syval-
14 ja tiukassa, ei hevilld vaikuteta edes lainsda-
dannén kautta. Tasa-arvoa loukkaavia asenteita
omaavat niin miehet kuin naisetkin. Asenteem-
me vaikkapa tidssd talossa kohtelevat yhi miesté
ja naista eri tavoin. Se tulee ilmi jokapaiviisissd
tilanteissa. Siind missd miehet kayvat poliittista
keskustelua, naiset puuhastelevat. Missd miehet
kokoontuvat kabinetteihin tekemaan strategia-
suunnitelmia, naiset, vasemmistoimmaét, hom-
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pottavat verkostoissaan, kuten erds puoluesisa-
reni asian ilmaisi. Missd mies on charmikkaasti
vanhentunut, on nainen repsahtanut. Missi mies
on herkki ja tunteellinen, on nainen vauhko ja
pateettinen. Esimerkkiluetteloa perimmaisista
asenteista voisi jatkaa ties kuinka pitkélle.

Ihminen saa suurimman osan lapsuutensa ja
varhaisnuoruutensa vaikutteista kotoa. Varsin-
kin asenteet ja arvostukset syntyvit lapsuuden-
kodin kulttuuritaustan pohjalta. Me kaikki, jot-
ka olemme pienten lasten, nuorten poikien ja
tyttojen vanhempia, olemme tissi asiassa pii-
toksentekijoitd. Tatd asiaa ei ole hallitusmuo-
tomme edellyttimalld tavalla delegoitu valtio-
paiville kokoontuneelle eduskunnalle, vaan se on
ja pysyy vanhemmilla itselladn.

Nais- ja mieskiintioitd en pidd myoskéén yksi-
selitteisend asiana. Itse koen kiintiot jopa louk-
kaavina ja haluaisin uskoa hyvan naisen parjaa-
vén ilman kiintiditakin. Realiteetti on ehka toi-
nen. Téssd talossa ei naisella ole edes kanttia
sanoa, etteikd parjaisi siind missd mieskin. To-
tuus lienee kuitenkin se, ettd kansanedustaja yli-
pddtinsid on monella tavalla jo sindllddn erityis-
asemassa ja saa usein myos erityiskohtelua. Jos-
sakin ministeridssi virkamiehet ovat jo usein eri
asemassa ja eri asemassa juuri sukupuolensa
vuoksi. Aivan selvida on, ettd saman kokemuksen
ja koulutuksen saaneista virkamiehistd miehen
on helpompi pidstd asiantuntijaksi tydryhmiin,
komiteoihin jne. kuin naisen ja helpompi myds
edetd urallaan. Olemme vasta dskettdin saaneet
ensimmaisen naisen kansliapaallik oksi.

Tamé on mielestdni ongelma, johon on saata-
va muutos, koska kysymys on selvisti sukupuo-
leen kohdistuvasta syrjinnisté, ja sithen on ilmei-
sesti pakko puuttua lainsdadannolla, koska se on
ainoa keino paasti kisiksi miesylivaltaan.

Viime pdivini olemme saaneet rankkaa nayt-
tod hyva veli -kdytanndsta Turussa ja Vantaal-
la. Hyvé veli -kulttuuri on kaikkialla, ei ainoas-
taan politiikassa ja kunnallispolitiikassa. Kult-
tuuri on vanha ja syvalld kulkeva, niin syvalla,
ettei kulttuurissa nihdi enia edes ongelmia. En
viitd, etteikd myos naisia olisi hyvd veli -kult-
tuurissa mukana. Varmasti on, mutta he ovat
poikkeuksia. En vaitd mydskdidn, ettd tasa-ar-
volaki, on siind sitten kiintiét mukana tai ei,
tervehdyttaisi poliittista toimintaa. Voi olla
pdinvastoinkin. Tdma yhteiskunta on kuitenkin
pitkalle miesten ja miehisen kulttuurin keinoin
luotu niin, ettd olisi kiinnostavaa ndhdi, min-
kilainen olisi enemman naisvoimin luotu yh-
teiskunta. Hyvi veli -kulttuuri on nimittiin erit-
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tiin hankala ja monella tavoin tuhoisa yhteis-
kunnan suhteen.

Joulukuun Kuntalehdessi, siis ennen ns. Le-
pan tapausta, oli Turun yliopiston rikos- ja pro-
sessioikeuden apulaisprofessorin Pekka Viljasen
kahden aukeaman haastattelu, jossa hian kritisoi
erittdin voimakkaasti hyvd veli -jarjestelma.
Professori Viljanen sanoo muun muassa: “Kor-
ruptio on kaikkein yleisinti juuri kunnallishallin-
nossa. Esimerkiksi juuri kohua nostattanut Van-
taan tapaus ei ole minulle minkdanlainen yllitys.
Olen jo odottanut tillaista. Kyse on jidvuoren
huipusta.” Viljanen jatkaa: ”En luota luottamus-
miehiin. En ole koskaan luottanut heihin enki
tule ikind luottamaan.”

Viljaselta kysytddn haastattelussa, miksi luot-
tamushenkil6itd on vain harvoin syytettyjen pen-
killa, miksei syytteiti nosteta enempia. Viljanen
sanoo muun muassa: ”Syyttéjissd on kaikenkar-
vaista viked. Varsinkin maalaisvallesmannit
kuuluvat kuntansa kermaan. He liikkuvat sa-
moissa metséstys- ja leijonakerhoissa kuin kun-
nallispomot. Rohkeus ei aina riitd. Liika tuttuus,
veljeily on paha ongelma. Tuomioistuimissa
luottamusmiesten tekojen arviointi on ollut mie-
lettoman lievdd. Tuomitsemiskynnys on koh-
tuuttoman korkea. Kaikenlaista katsotaan sor-
mien lapi. Tuomarit katsovat, ettd on maan tapa
ajaa omaa ja oman ryhmin etua. Ehka se on
jonkinlaista kunnallisen itsehallinnon ja demo-
kratian kunnioittamista.”

Paitsi asenteet, viitin, myds hyva veli -jirjes-
telmd omalta osaltaan vaikuttaa epitasa-arvoa
lisadvasti paitsi yleisens ilmiénd myds naista syr-
jivdna kaytintona. Pojat sopii jutut, ja naisia
tarvitaan ihan johonkin muuhun. En tiedd, toi-
siko naisten suurempi edustus ja panos muutos-
ta. Kyse on aina lopultakin ihmisestd, ihmisen
moraalista, omastatunnosta. Onko nainen téissi
suhteessa parempi? Sitd en tiedd. Naisen koke-
musmaailma on kuitenkin perimmaltdén hyvin
erilainen kuin miehen.

Itse en jaksa kauheasti uskoa lainsdddanndn
vaikutuksiin tasa-arvoa luovana rakenteena,
koska kysymys on aina lopultakin ihmisesti. Sen
nikee kaikessa. Sen ndkee joka ilta tv:ssd: kau-
heat kasittaimattomait sodat, poliittiset sekoilut,
hyva veli -jutut, ndlkdan kuolevat lapset jne. Ja
kaiken takana on thminen. Vaikka kaikki muu,
tekniikka, teknologia jne., menee huikeasti
eteenpdin, niin ihminen lajina ei juurikaan tunnu
kehittyvén.

En usko, etti timi on pessimismid, vaan
enemmankin realismia, koska emme tiedd, min-
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kilainen olisi se maailma ja se yhteiskunta, miss
nainen on saanut olla koulutuksensa, kokemuk-
sensa ja osaamisensa edellyttimalla tavalla vai-
kuttajana. Olisi mielenkiintoista katsoa. Jos
tasa-arvolaki omalta osaltaan vie titi tavoitetta
eteenpiin, puoltaa laki erinomaisesti paikkaan-
sa.

Ed.K e m p p ainen(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Antvuoren puhe oli aika
hyvé perusrakenteeltaan, ja perusasenne oli mi-
nusta varsin hyvd ja pohtiva. Mutta siind ol
muutamia asioita, jotka mielestdni tulivat ehki
viirin painotettuina. Silloin, kun varsinkin nai-
nen tuo esiin vahvat stereotypiavastakohdat
miesten ja naisten ominaisuuksien yleistimisen4,
minusta ainakaan se ei asiaa vie eteenpéin. Ehka
se paremminkin on merkXki, olisiko tissé tapauk-
sessa, naisten huonosta itsetunnosta. Minusta
erot miesten ja naisten valilli eivat suinkaan kulje
stereotypioiden mukaan vaan meitd on miehissa
ja naisissa, niin kuin ed. Antvuori itsekin toisaal-
la puheessaan totesi, aivan kaikkia variaatioita.
Minusta sita pitdisi korostaa.

Mita tulee sithen mainintaan, ettd hin haluaisi
nahdi, mikd on naisvoimin luotu yhteiskunta,
minusta me olemme timén yhteiskunnan luoneet
yhteisvoimin miesten ja naisten kesken. Minusta
amatsonien yhteiskuntaa tai feministista yhteis-
kuntaa ei ole edes olemassa. Kysymyshidn on
tietysti .tassd tapauksessa vain tillaisista vallan
keskeisistd paikoista.

Mita tulee viittaukseen, miksi luottamushen-
kiloitd ei syytetd, ero on jossakin muussa kuin
siind, ettd maalaisvallesmannit eivit olisi syytta-
neet. Kyllihén esiin tulleet tapaukset osoittavat
ja varsinkin myds se, missd rahaliikenne ja edut
ovat suuret, ettd rikollisia on nimenomaan jossa-
kin muualla kuin pienissd maalaiskunnissa.

Ed.Nik ul a(vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Kemppainen ei havaitse stereoty-
pioita tai anna niille merkitysta. Jokaisessa istun-
nossa hidn voi edessdin erottaa stereotypian.
Tuolla on viisi patsasta, jotka kuvaavat kulttuu-
ria, henkisté tyotid, kauppaa, urheilua. Kaikkine
patsaat ovat miehid. Nainen on kuvattu perintei-
sessi roolissaan siitd huolimatta, etti silloin, kun
patsaat tdnne on hyviksytty — veistdja ehdotta-
nut ja toimikunta aikoinaan hyviksynyt — nai-
set toimivat ndilld kaikilla alueilla.

Tasa-arvolain yksi merkitys on siind, ettd se
tuo meille esiin tapauksia ja herkistda tavallaan
jokaisen meistd tajuamaan kaikki syrjivit ele-
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mentit ja piirteet sekd myds stereotypiat, jotka
yhteiskunnassa ovat ja jotka vaikuttavat piilota-
juisesti asenteisiin, ja asenteiden kautta syntyy
toimintaa. Siind toiminnassa, jollei stereotypiaa
paljasteta, hyvin usein valitettavasti on myos su-
kupuoleen kohdistuva syrjintd mukana.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Timan
eduskunnan aikana tasa-arvolakia ollaan kor-
jaamassa kolmatta kertaa. Pohjoismaiden minis-
terineuvoston toimesta julkaistiin viime vuonna
kirja, jonka nimi oli Pohjola, naisten paratiisiko?
Kun keskustelua kdyddin, voidaan varmasti sa-
noa, ettd me pohjoismaiset naiset olemme mo-
nessa suhteessa ulkomaisia kanssasisariamme
paremmassa asemassa. Meilld on pitkd perinne
siind, ettd naiset ovat aktiivisesti mukana yhteis-
kunnan eri osa-alueilla ja ty6elamassd, mutta se
ei suinkaan tarkoita sitd, ettei korjaamisen varaa
ole edelleenkin.

Arvoisa puhemies! Eilen illalla ja viime yéna
kaytiin jo hyvin pitkd keskustelu ensimmaisen
kasittelyn yhteydessi tasa-arvolain uudistami-
sesta ja naisten ja miesten tasa-arvosta suomalai-
sessa yhteiskunnassa. Eilinen keskustelu keskit-
tyi aika pitkalti kiinti6ihin, ja niihin itsekin enem-
malti eilen puutuin, joten ajattelin, ettd en niistd
endd tinddn puhu. Toivon vain, ettd valiokun-
nan mietintd toteutetaan ja sitd voitaisiin viela
hieman parantaa.

Kuten sanoin, kiintiot eivit ole uhka miehille
tdnddn. Ne eivit ole hiped naisille tiniin. Kiin-
tiot eivit ole tulevaisuudessa, jolloin naisia on
vield paljon enemmin, uhka naisille eivatka ha-
peé miehille.

Haluaisin puuttua mielestdni kaikkein suu-
rimpaan epdkohtaan, joka meilld tasa-arvon
suhteen yhteiskunnassa talla hetkelld on: naisten
ja miesten palkkaeroihin. Siitd huolimatta, etti
naiset osallistuvat laajasti yhteiskunnassa, ovat
padosin kokopiaivatydss, joilla nyt ty6td on, ja
omaavat korkean koulutuksen, samapalkkai-
suuteen meilld on vield pitkd matka.

Naisten ja miesten palkkakuilu on tlla hetkel-
14 hieman vajaat 2 000 markkaa kuukaudessa.
Nami tiedot olen saanut tutkija Marja-Liisa
Anttalaiselta, joka on usean vuoden ajan hyvin
perusteellisesti selvittdnyt naisten ja miesten
palkkaeroja. Nyt solmitut liittokohtaiset palkka-
ratkaisut tulevat edelleen kasvattamaan naisten
ja miesten palkkaeroja. Itse asiassa samoin teki-
vt jo syksyn 1993 sopimukset.

Meilld on vuosien ajan yritetty poisselittaa
naisten ja miesten palkkaeroja, siis yritetty mi-
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tatdida niitd. Viimeisin selitys on ollut se, ettd
tyomarkkinat ovat jakautuneet kahtia: naisten
ja miesten t6ihin. Kuitenkin vain vajaa kolman-
nes palkkakuilusta selittyy silld, ettd naiset tyos-
kentelevit hoiva-aloilla tai yleensdkin naisval-
taisilla aloilla tai ammateissa ja michet toisaalta
tyOskentelevit teknisissd ja teollisissa amma-
teissa.

Oikeastaan 2/3 palkkaeroista johtuu siit4, ettd
naisten palkat ovat samoillakin aloilla ja samois-
sa ammateissa keskimiirin matalammat kuin
miesten. Esimerkiksi teollisuudessa on ndin. Siel-
14 naisten keskipalkat ovat noin 13 markkaa tun-
nissa matalammat kuin miehilli. Selitykseni on
usein tarjottu sitd, ettd naiset tydskentelevit mie-
hid useammin teollisuudenaloilla, joiden palkan-
maksukyky on matala. Timékin selitys on vali-
tettavasti huono eikd pidd paikkaansa. Mikéli
naisten ja miesten jakautuminen eri teollisuuden-
aloille olisi nimittdin taysin samanlainen, tuo 13
markan palkkaero kaventuisi vain noin 2 mark-
kaa. Edelleenkin siis naiset saisivat 11 markkaa
tunnissa vihemmin kuin miehet, vaikka tyos-
kentelisivitkin esimerkiksi vientiteollisuudessa
yhti usein kuin miehet.

Arvoisa puhemies! Minulla on myds muita
tilastoja. Ajattelin, ettd esitin mm. Suomen Jour-
nalistiliiton tydmarkkinatutkimuksesta kertovia
lukuja. Jos otetaan kaikki Journalistiliiton piiris-
sd olevat henkilot, keskimadarin miesten palkka
oli. vuonna 1993 noin 13 670 markkaa kuukau-
dessa ja naisten 12 120 markkaa. Lehdiston pii-
rissd tilanne oli sama eli naisten ja miesten palk-
kaero oli noin 1 500 markkaa. Vastaava kehitys,
joskaan ei aivan yhta suuri, on esimerkiksi pai-
kallisradioissa, joissa palkkataso oli yleisestikin
alhaisempi ja néin ollen myds ero oli pienempi.
Tamai ero on mm. myds Yleisradiossa. Sielldkin
ero on noin 1500 markkaa kuukaudessa. Itse
asiassa MTV:ssd -— en tiedd, pitddko se edelleen
paikkansa — oli korkein tama4 ero, 2 000 mark-
kaa.

Arvoisa puhemies! Niin voidaan kdyda tilas-
toja lapi ala alalta ja niin on tehty vuodesta
toiseen. Aina me olemme joutuneet saman asian
toteamaan. Naisille maksetaan naispalkkaa, ma-
talampaa palkkaa, myos kun he tyoskentelevat
samoilla aloilla kuin miehet. Voidaan sanoa ai-
van perustellusti, ettd palkkatilastoista néikyy
selkedsti naisten epasuora palkkauksellinen syr-
jintd tydmarkkinoilla. Usein naisten palkat kes-
kiméirin nousevat sille tasolle, jolta miesten
palkkataso alkaa.

Tami sukupuolen mukainen palkkarakenne
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on hyvin syvélle juurtunut suomalaisessa yh-
teiskunnassa, eiki siihen valitettavasti edes vie-
14 tdnd pdivdand suhtauduta silld vakavuudella
kuin tulisi. Taytyy todeta, ettd nyt késittelyssd
oleva tasa-arvolain muutoskaan ei mielestini
ota titd tosiasiaa riittdvilld vakavuudella huo-
mioon. TAma johtuu juuri siiti, ettd 10§n 4
momenttiin, joka siis koskee palkkatietojen jul-
kisyutta ja vertailtavuutta, edelleen jid por-
saanreikd, joka mahdollistaa salailun, kun sa-
notaan, ettd “tyontekijdiden edustajalla on itse-
néinen oikeus saada palkkaa ja tydehtoja kos-
kevia tietoja yksittaisestd tyOntekijasta hinen
suostumuksellaan tai tyontekijaryhmista sil-
loin, kun on aihetta epdilld palkkasyrjintda su-
kupuolen perusteella”. Siis timid kohta, ettd
edellytetddn yksittdisen tydntekijin suostumus,
voi kokonaisuudessaan johtaa juuri sithen tilan-
teeseen, ettd nditd tietoja juuri niissi tapauksis-
sa, joissa syrjintdd olisi aihetta epdilla, ei pais-
tdkain tutkimaan.

Tama on mielestini erittdin huonoa siinédkin
suhteessa, ettd mm. jasenyysneuvottelujen alla ja
ennen kuin Suomi ratkaisuja teki, hyvin voimak-
kaasti tuotiin esille kannattajien taholta se, etti
kun Suomi on EU:n jisen, suomalaisten naisten
asema vahvistuu mm. palkkakysymyksissi, kun
meilld on takanamme ja tukevamme Euroopan
unionissa samapalkkaisuutta ja tasa-arvoa kos-
kevat direktiivit. Kuitenkin nyt ndyttaa silti, etti
me sdddimme huonompia lakeja kuin
EU-direktiivit edellyttiisivat. Itse asiassa meiddn
on muistettava, ettd jo Etaan liittyminen toi meil-
le voimaan EU:n samapalkkaisuutta koskevat
sddnnostot ja tulkinnat niista.

Muistuttaisin, ettd nimenomaan Euroopan
unionin piirissd on ollut ns. Enderby-tapaus,
jossa EU-oikeus on todennut, ettd eri tydehto-
sopimukset eiviat oikeuta tyOnantajaa maksa-
maan saman arvoisista tehtdvistd erisuuruista
palkkaa silld perusteella, ettd tyontekijat kuulu-
vat eri tydehtosopimuksen piiriin. Siis todella-
kin, ajatelkaa sellaista tilannetta, ettd esimer-
kiksi sairaanhoitajan tyd voidaan tulkita saman
arvoiseksi esimerkiksi yksityisessi teollisuudes-
sa olevan tyoOntekijan kanssa. Se, etti he ovat
eri tybehtosopimusjirjestelmien piirissa, ei valt-
tamattd ole este sille, ettd asia voidaan viedd
EU:n tuomioistuimeen késittelyyn ja siti kautta
saada asiaan ratkaisu.

Tutkija Marja-Liisa Anttalainen, jonka kans-
sa olen tdstd asiasta juuri keskustellut, on hyvin
seikkaperdisesti perehtynyt niihin asioihin ja sa-
nonut, ettd nayttaa silti, ettd timin EU-oikeu-
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den padtdksen merkitystd ei meilla ole viel4 riit-
tavasti oivallettu ja tima saattaa tuoda tullessaan
ylldtyksid myos Suomen tydmarkkinaosapuolil-
le. Toivottavasti tuo. En mini sit4 pelkdi. Mind
luulen, ettd meidan naisten on syyti toivoa, etti
se tuo muutoksia.

Arvoisa puhemies! Naisten ja miesten patkka-
eroista ei ole siis tietoja puuttunut. Niitd on oflut
tarpeeksi runsaasti tiedossa. Se, miti on puuttu-
nut valitettavasti, on ollut tahto ratkaista naiti
ongelmia, koska kysymyshin on rahasta.

Tutkija Marja-Liisa Anttalainen on myos mi-
nusta oivallisesti kuvannut sitd, miten palkkaero
kertautuu elaméissi. Jos ajatellaan, ettd palkka-
ero on vajaat 2 000 markkaa kuukaudessa, vuo-
sitasolla naiset tietysti saavat 24 000 markkaa
vahemmén kuin miehet. Jos sitten katsotaan
kymmenen vuoden aikana, niin timd on jo
250 000 markkaa. Jos ajatellaan, ettd nainen teki-
si 40 vuoden tyduran, joka ei tietysti aina ihan
toteudu, voidaan sanoa kuitenkin, ettd noin mil-
joona markkaa tySuransa aikana nainen tienaa
vihemman kuin mies.

Joku saattaa sanoa siihen, etti me naisethan
elamme pidempéain kuin miehet. Jos suoritetaan
tista laskutoimitus edelleen, siitikin huolimatta,
ettd otetaan pidempi elinikédkin huomioon, edel-
leenkin voi sanoa, etti naiset saavat kolmasosan
huonompaa elinikdisti ansiota ja eldkettd kuin
miehet, koska ansiotulothan tietenkin vaikutta-
vat eliaketuloihin ja niin epdoikeudenmukaisuus
kertautuu myos elikkeella ollessa.

Mutta siis tahtoa on puuttunut poistaa palk-
kaerot naisten ja miesten vililld, ja kysymys on
siis rahasta. Nimittin jos palkkaerot tasoitettai-
siin eli naisten palkat nousisivat miesten palkko-
jen tasolle, se nostaisi kansantaloudessa maas-
samme kokonaispalkkasummaa noin 9 prosen-
tilla. Jos siis, niin kuin er4illd menneilla sopimus-
kierroksilla oli tavoitteena, pikkuhiljaa palkka-
eroja tasotetaan esimerkiksi niin, etti vuosittain
noin prosentin verran tita oikaisua tehdaén, niin
silloin voitaisiin sanoa, ettd samapalkkaisuus to-
teutuisi maassamme vuonna 2003. Se olisi kah-
deksan vuoden padsti, ja jos naiset tietdisivit,
ettd niin on, niin uskoisimme, etti voisimme olla
tyytyviisid, mutta valitettavasti pelkdin, ettd
néin ei tule tapahtumaan.

On tietenkin muitakin tapoja. Toinen tapa on
tietysti se, ettd miesten ylipalkkausta leikataan,
mutta aivan varmaan eivit edes tissé salissa mie-
het osoita tille ehdotukselle mitdin suosiota,
vaikka palkkaerot ovat kiistattomia.

Kolmas mahdollisuus tietysti on miettid uu-
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delleen, miten yhteisesti ansaitut rahat kayte-
tadn. Nimittain vuositasolla samapalkkaisuuden
toteuttaminenhan merkitsisi noin 25 miljardia
markkaa lisad palkkasummaan. Se on saman
suuruinen kuin maataloustuki. Kylla maatalous-
tuestakin viime aikoina on keskusteltu ja asetettu
se valilld kyseenalaiseksikin, mutta joka tapauk-
sessa tédssdkin eduskunnassa sitd on pidetty ja
pidetddn sellaisena vélttdmattomyytend, joka
tuli toteuttaa. Jos ei aseteta sitd kyseenalaiseksi,
niin on se erikoista, jos vield sata vuotta taytyy
tdssd maassa taistella siitd, milloin tulee se valtta-
mattémyys, se ns. pakko, ettd vastaavasti myos
naisten ja miesten palkkaerot poistettaisiin. Tah-
dosta siindkin on kysymys, ja toivoisin, etti sitd
tahtoa toteutettaisiin.

Mutta, arvoisa puhemies, kuten sanoin, valio-
kunta ei valitettavasti ole osoittanut riittivai
rohkeutta tasa-arvolakia kasitellessdan. Sinne on
Ja4nyt kiintioita koskevia epédkohtia ja erityisesti
sinne on jadnyt suuri puute koskien palkkatieto-
jen julkisuutta ja vertailtavuutta.

Tassd mielessd, arvoisa puhemies, ehdotan,
ettd kasittelyn pohjaksi otetaan I vastalauseeseen
sisdltyvé lakiehdotus.

Viela toteaisin tdssid, ettd valilld tuntuu, ettd
miehet kokevat, ettd tasa-arvokysymykset ovat
ainoastaan naisten asioita ja tasa-arvovaltuutet-
tu ja tasa-arvotoimisto palvelevat vain naisia.
Haluaisin tdhan yhteyteen tuoda esille sen, ettd
niin ei toki ole. Eduskunnan naisverkostolla oli
hiljattain tilaisuus kuulla Tuulikki Petidjaniemed,
joka on jo télia hetkelld entinen tasa-arvovaltuu-
tettu; hdnhén on Evan johtaja. Han kertoi edus-
kunnassa meille naisille siit4, ettd kun vuosittain
tulee tasa-arvovaltuutetulle noin 200 valitusta,
niin néistd noin 30 prosenttia tulee miehilti ja siis
70 prosenttia naisilta. Nyt laman aikana tietysti
yritykset ja yleensdkin tydnantajat ovat palkan-
neet huomattavasti vihemmain tyontekijoita yli-
pddtinsi, ja tdssd mielessi nimenomaan tasa-
arvovaltuutetun toimistoonkin tyShdnottoon
liittyvid valituksia on tullut vihemman kuin ai-
kaisemmin. Nyt padosin tasa-arvovaltuutettua
tyollistivit enemmaénkin irtisanomiset ja lomau-
tukset ja tyon uudelleenorganisointiin liittyvit
kysymykset.

Mielenkiintoista on myos se, ettd kun miehet
valittavat, niin miesten valituksia tulee erityises-
ti sellaisilta aloilta, jotka ovat nopeasti niin sa-
notusti naisistuneet, kuten 1dakarin ja eldinldi-
kirin tehtdvien osalta. Myos selvasti on nahti-
vissd, ettd yliopistojen nimityksistd valituksia
tulee.
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Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan lopuksi
toivoisin, ettd tima eduskunta nyt oikaisisi sen
suuren puutteen, joka liittyy palkkatietojen julki-
suuteen. Talld tavalla todellakin voisimme sa-
noa, etti tdssd suhteessa nyt otamme kiayttoon
Euroopan unionin jasenyyden myo6td vahvistu-
neet — tietysti Etan myota jo tulleet, mutta vield
vahvemmin EU-jasenyyden myoté tulleet — Eu-
roopan unionin tasa-arvodirektiivit ja samapalk-
kaisuutta koskevat direktiivit.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed.Karhunen: Arvoisa puhemies! Hyvit
kansanedustajat! Olen samaa mieltd kuin ed. O.
Ojala taalla siitd, ettd timan lain yhteydessa esille
nousseista keskustelunaiheista todellinen ongel-
ma todellakin ovat palkkaerot. Olisin toivonut,
ettd niihin olisi enemmaén pontta uhrattu edus-
kunnassakin sen muutoksen, joka teiddn vasta-
lauseeseenne sisdltyy, lapiviemiseksi tihidn la-
kiin. Sen sijaan kylla mielestani huomio tdalld on
kiinnittynyt tdysin viaraan asiaan eli kiintididen
puolustamiseen. Mielestdni kiintidét edustavat
taantumista suomalaisen naisen tasa-arvokamp-
pailussa. Puuttuu endé, etti eduskuntaan vaadit-
taisiin naisasiainvaliokuntaa. Mielestini se olisi
ihan yhtd kauhea asia.

Tasa-arvotielld on edetty hitaasti, mutta var-
masti, mutta suurin ja varmin muutos tapahtuu
kuitenkin asennemuutoksen kautta. Uskon vil-
pittdomasti, ettd nuori sukupolvi on huomatta-
vasti tasa-arvoisempi kuin edeltdjinsd ja van-
hempansa. Nuorilla miehilld esimerkiksi on kylld
vahva itsetunto ja he kykenevit elimiin vahvan
naisen rinnalla ja jopa vahvan naisen alaisina,
mitd ed. Vahandkki edellisessd keskustelussa
tdalla pelkasi.

En hyviksy missddn nimessi, ettd mies vali-
taan esimerkiksi johonkin virkaan tai johonkin
komiteaan sen vuoksi, etti hdn on mies. En
myoskddn halua, ettd yhtddn naista valitaan mi-
hink&4n vain sen takia, ettd hin on nainen, enki
itse halua tulla valituksi tehtdviin pelkadstddn
kiintibnaisena. Mielestani tehtaviin on valittava
ihmisid patevyyden mukaan. Nimittdin olennais-
ta ei ole se, mitd ihmiselld on jalkojen vilissi,
vaan se, mitd ihmiselld on korvien vilissi. Sitd
paitsi naistenkin valilld on hyvin suuria eroja,
aatteellisiakin. Nimittdin sen todisti esimerkiksi
presidentinvaalikampanja hyvin. Eivdthdn nai-
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set kyenneet naisehdokasta presidentiksik&én yli
puoluerajojen ajamaan.

Todellakin kyse on ennen kaikkea asenteista
ja asenteiden kehittymisestd. Hyvin pitkdan suo-
malaiset naiset, suureen ikdluokkaan kuuluvat
varsinkin, on kasvatettu siithen oppiin, ettd mies
on ehdoton perheen pia ja mies on herra ja muu-
ta ei pida sanoa. My0s presidentinvaaleissa tima
tuli hyvin esille. Harva se paiva tdrmasi toreilla ja
turuilla ihmisiin, naisiin, joiden mielesta nainen
ei sovi presidentiksi. Uskon, ettd se lahtee liik-
keelle ennen kaikkea siitd, ettd naiset valitsevat
itse oman harkintansa mukaan, jos katsotaan
parhaaksi, naisia eduskuntaan ja muihin luotta-
mustehtiviin paattdmain ja esimerkiksi ammat-
tiyhdistysjohtajiksi. Yhteen aikaan ihmettelin,
kun Pankkitoimihenkil6liitolla oli hyvin pitkdén
miespuheenjohtaja. Nyt heilld on onneksi nais-
puheenjohtaja, jos todella uskotaan, ettd nainen
on ainoa, joka naisvaltaisen alan asiaa pystyy
ajamaan,

Naiset, jotka eivdt usko naisen kykyihin,
ovat varmasti yksi ongelma. Naiset, jotka eivit
usko, ettd nainen voi ilman kiintiéita tulla vali-
tuksi johonkin tehtidvdin, ovat yksi ongelma.
Toinen d4riryhma ovat ndmid — toivottavasti
en loukkaa kovinkaan pahasti ketddn — joita
eduskunnan miesten saunassakin kutsutaan ns.
hankaliksi akoiksi. Ehké itsekin olen hankala
akka jollakin tavalla. Valitettavaa on tietysti,
ettd on hyvin paljon naisia, joilla esimerkiksi
huumorintaju ei riitd itseen tai omaan sukupuo-
leen kohdistuviin vitseihin. Omana tapanani ai-
nakin on antaa samalla mitalla takaisin miehille
(Ed. Aittoniemi: Ja korot kanssa!) — ja korot
kanssa.

Toivon vilpittdmasti, etta taalld voitaisiin kat-
soa asioita niin, ettd kyse ja kaipuu on ennen
kaikkea ihmisten tasa-arvosta, ei vain sukupuol-
ten tasa-arvosta.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Totean ed. Karhuselle, kun hdn
tavallaan sanoi, etti naiset eivit kyenneet nosta-
maan presidentiksi naista, ettei se, ed. Karhunen,
ndin yksinkertaista ollut eikd minusta tissi suh-
teessa pidd mydskddn naisten yhteistyota silld
tavoin omia tai ajatella, etti se on aina valttdmai-
tontd kaikissa asioissa. On naisten kesken myos
aivan selvisti poliittisia ja ideologisia eroja, ja
nimd pitdd tunnustaa. Se, ettd naisilla on myds
yhteisid intressejd, joissa voidaan puoluepoliitti-
set rajat ylittdd, on tosiasia, ja sen eteen pitdd
tehda to6ita. Mutta sellainen tasapdisyyden vaati-
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mus, ettd naisten pitéisi aina olla kaikesta samaa
mieltd, minusta on hyvin pelottava ja huolestut-
tava. Mini pidén sit totalitarismina. Ei tarvitse
aina olla samaa mieltd. Jos kaikki Suomen naiset
olisivat paittineet, ettd me ajamme naisen presi-
dentiksi, olen varma, ettd olisimme myos siind
onnistuneet. Nainhdn kavi myods paivahoito-
asian kanssa, ettd eivit tidlld kaikki naiset olleet
samaa mielta.

Miti tulee sithen, kun ed. Karhunen puhui
hankalista naisista, en tieda, voi olla, ettd monien
mielestd kuulun siithen joukkoon. Mutta minusta
se, luokitellaanko hankalaksi vai ei, ei ole huu-
morintajusta kiinni. Kysymys on paremminkin
siitdl, ettd naiset voivat olla hyvin sitkeitd ja hyvin
mairitietoisesti ajaa joitakin asioita eivatka
anna periksi. Jos he ovat sitten hankalia naisia,
kun samanaikaisesti mies on niin sanotusti mia-
ritietoinen, niin siitd vain. Ei se nimitys ainakaan
minun mielestini milldan tavalla pahenna. Mut-
ta ei silli ole mitddn tekemistd huumorintajun
kanssa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Karhunen puhui siiti, ettd
nuorilla miehilld on vahva itsetunto. Kylld kai se
itsetunto on vanhemmillakin miehilld, mutta se
on erilaista. Nuoret ihmiset, niin miehet kuin
naisetkin, ovat kehityksen tuloksena toisenlaisia.
Tietysti mydnnin, ettd ndiden nuorten miesten
itsetunto on sen laatuinen, ettd se tietysti avaa
mahdollisuuksia naisten tasa-arvon kehittymi-
selle tissd yhteiskunnassa, sehdn on luontaista
kehitystd. Niin se kehitys kulkee koko yhteis-
kunnassa.

Presidenttiesimerkki liittyy sithen, miksi naiset
eiviit pystyneet saamaan naista presidentiksi ja
nimenomaan toreilla ja kujilla sanoivat, etta nai-
nen ei sovi presidentiksi. Kysymys on teidén,
naissukupuolen, omasta itsetunnosta ja sen
puutteesta. Sen osoittaa jo se, etti teitd on tdssi
yhteiskunnassa enemmén. Teitd on ddnestdjini
enemmain kuin miehid. Siitd huolimatta teidin
tiytyy turvautua lainsdaddntvallan apuun kiin-
tididen muodossa, jotta te saisitte tasa-arvonne.
Eih#in teidan naisten tarvitse kuin sukupuolena
korostaa omaa itsetuntoanne ja ottaa yhteiskun-
nassa demokraattisesti se, mika teille kuuluu ja
mihin teilli on mahdollisuuksia. Mind pitdisin
aika alentavana, jos mina olisin nainen, etti
edustaisin sellaista sukupuolta, jonka taytyy la-
kiin ja kiintidihin vedota, vaikka te voitte ottaa
vallan aivan parlamentaarisesti, jos teilld vain
riittia itsetuntoa. Ndin se on, ed. Karhunen. Te
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viahian sotkeuduitte omaan napparyyteenne si-
nansd hyvissi puheenvuorossanne.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen hyvin monelta osalta
samaa mielti ed. Karhusen kanssa. Juuri palkka-
kysymysten olisi pitanyt olla yksi painopistealue,
sen kuinka naisten palkat ovat jidneet jilkeen
miesten keskipalkoista. My0s kiintidasia on tir-
ked, mutta naisten tiytyy omilla ansioillaan saa-
vuttaa ne paikat. Olen siitd samaa mielti, mutta
toisaalta tilanne on kuitenkin monessa tapauk-
sessa ollut se, ettd vaikka olisi ollut patevid nai-
sia, sittenkdin naisia ei ole otettu komiteoihin ja
kyseisiin paikkoihin, mitk4 tdssd nyt ovat kisit-
telyn alaisina. Pidan tarkeini henkilokohtaisesti
sitd, ettd kiintiot tulevat niin sanotusti, siirtyma-
kauden ajaksi, kunnes kulttuuri on kasvanut sii-
hen, ettd nainen muillakin perusteilla pystytdan
hyvidksyméain. Pidén ehdottoman tirkeana, ettd
nekin naiset, jotka kiintion kautta tulevat, ovat
myds naisia, joilla on tieto ja taito asianomaiseen
tehtivién,

Ed. Karhunen toi esille viela suuret ikdluokat
sanoen, ettd me katsomme, ettd mies on herra ja
madrad kaiken yhteiskunnassa ja tietenkin koto-
na vield, niin késitin. Kylli mini sanon, etti
eduskunnassakin on varmaan monta esimerkkid
siitd, ettd tasa-arvo on toteutunut. Uskon, ettd
monet naiset paattivit perheissd ja myds hyvin
vahvasti yhteiskunnassa asioista tind pdivani.
Toisin sanoen tAmé viittima minun mielestini ei
ainakaan pida paikkaansa.

Ed. Piha (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! TAytyy sanoa ensin, ettd jos jostain
olen suurille ikdluokille kiitollinen, niin nimen-
omaan suurten ikdluokkien naisille siitd, ettd
tasa-arvo on tind piivina siini, missi se on. Sen
tahden meididn sukupolvemme ei siitd tarvitse
niin paljon enii taistella. Piddnkin tidtd tasa-
arvolakiesitystd, mika nyt on eduskunnalle an-
nettu, erittdin hyvina.

Sen sijaan haluan ed. Aittoniemelle sanoa hi-
nen teoriastaan itsetunnosta ja sen puutteesta,
ettd en itse usko, etti siitd on kysymys. En usko
myoskdin niiden osalta, jotka kannattavat kiin-
tiGitd toisin kuin mind, etti se on itsetunnon
puutteesta kiinni. Se, ettid naiset eivit valinneet
naista presidentiksi, mielestani osoittaa juuri sen,
ettd naisetkin ajattelevat presidenttichdokkaita
thmisind. Aatteet, ajatukset, ansiot merkitsevit
enemmaén kuin sukupuoli. Sen tihden mind mm.
en naitd kiintiditd halua, koska minusta yhteis-
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kunnassa ihmiset ovat ihmisi ja néin heité tulee
myds kohdella.

Ed. Ham 414 1n en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Naiset ovat paisseet tasa-ar-
voiseen asemaan sielld, missa kansanvalta toimii,
sielld, missd kansalaiset voivat dinestden valita
ehdokkaansa. Naiset ovat silloin pdédsseet jo hy-
vin tasa-arvoiseen tulokseen miesten kanssa.
Naisten tasa-arvon esteini ovat nimenomaan
muut valinnat. Ne ovat valinnat tyopaikoilla ja
ne ovat valinnat silloin, kun valtionhallinnon ylin
johto, kuntien ylin johto ja yritysten johto ni-
meii ja valitsee. Naméd miesvaltaiset kollegiot,
miesvaltaiset yhteisot, esittdessddn, valitessaan,
nimetessdin yhtd ehdokasta valitsevat yleensi ja
padsadntdisesti miehen. Néiin syntyy miesvaltai-
sia komiteoita, tyéryhmid, johtokuntia. Vain
poikkeustapauksissa aivan erityisilld ansioilla
naiset pystyviat murtautumaan edelleenkin nii-
den miesvaltaisten ryhmien ja timén seulan ldpi
tullessaan esimerkiksi valituksi yrityksen joh-
toon tai valtionhallinnon korkeimmille virkapai-
koille.

Minékin uskoin joskus nuorempana, ettii aika
hoitaa asian, asenteet kypsyvit ja naiset omalla
koulutuksellaan, kokemuksellaan ja ndytéillaan
pystyvit ohi kiintididen tulemaan asianmukai-
sesti ja tasa-arvoisesti valituiksi. Valitettavasti tie
ndyttdd olevan niin pitka, ettd kylla syrjittava ja
alistettu sukupuoli tarvitsee nama kiintiot tuek-
seen. Sen vuoksi tuen niitd lampimasti ja uskon-
pa, ettd samaan aikaan kun naisten koulutus on
parantunut ja naisten mahdollisuudet tydela-
missd parantuneet, saattaa olla niin, ettd pian
koittaa aika, jolloin nama kiinti6t tulevat nimen-
omaan tukemaan huonommin koulutettuja mie-
hii tyonsaannissa.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed.K arh un e n(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tiahin presidenttikysymykseen
sen verran vield, ettd halusin esimerkilld juuri
todistaa, ettd myoskadn kiintiot eivit valttamat-
td toimi sen vuoksi, ettd naisille ei ole itsetarkoi-
tus valita naista joka paikkaan. Esimerkiksi ei
ollut itsetarkoitus kaikkien mielestd saada naista
presidentiksi. Oli tirkedmpdd monien mielestd
se, mitd arvoja ja ajatuksia ehdokas edustaa.
Samoin myds joihinkin toimikuntiin, komiteoi-
hin tai vastaaviin voi olla joskus hyvin hankalaa-
kin 16yta4 asianomaisen koulutuksen ja pitevyy-
den omaavaa naista.
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Tiedédn esimerkiksi edellisen opetusministerin,
Olli-Pekka Heinosen edeltdjin ndhneen hyvin
monessa tapauksessa erittdin suurta vaivaa 16y-
tadkseen kivien ja kantojen alta pitevid naisia
erilaisiin toimikuntiin tai komiteoihin, ja n#ité ei
yksinkertaisesti 16ytynyt. Uskon, etti sitd kautta,
kun naisten koulutustaso kasvaa ja heiddn osal-
listumisensa tydeldmain korkeammissakin vi-
roissa lisddntyy, naiset myos tulevat luonnollises-
ti asemansa kautta esimerkiksi tydelaimissi
edustetuiksi monissa komiteoissa ja tyoryhmis-
si. Mutta valitettavasti — en usko, ettd se on
itsetuntokysymys — naisilta monesti puuttuu
my0s kunnianhimo pyrkid eteenpdin urallaan.
Monet palkkaerotkin johtuvat siita, ettd naiset
eivit pyri esimiestehtéviin vaan mieluummin toi-
mivat suorittavalla alemmalla tasolla. Toivon,
ettd suomalaisista naisista 16ytyisi pian kunnian-
himoa, etti taistellaan ja pyritddn korkeille pai-
koille ilman mitdin kiinti6itd, vain koulutuksen
ja osaamisen kautta.

Kun ed. Dromberg sanoi, ettd tastd laista pi-
taisi tehdé tilapdinen, miksei kiintioti esiteta sit-
ten maaraaikaiseksi?

Ed. Nordman: Arvoisa puhemies, varde-
rade talman! Det behovs en sérskild jamstalld-
hetslagstiftning som grund for arbetet for jam-
stalldhet. Men som alitid i det har sammanhanget
sd 4r det skil att stédlla en central fraga: I vilken
utstrackning skall férandringar efterstrivas med
hjalp av preventiva eller repressiva atgirder? En
sddan avvigning skall pragla lagstiftningen.

Tassd yhteydessd on syytd erottaa muodolli-
nen ja todellinen tasa-arvo. Yhdenvertaisuus lain
edessa ei riiti, vaan matkalla tasa-arvoon tarvi-
taan heikommassa asemassa olevien erityiskoh-
telua joissakin tapauksissa. Tunnetusti ei riitd,
etti naisten ja miesten vaalikelpoisuusehdot ovat
samat; sen tiedimme kokemuksesta. Turvalliset
sadnndkset ja voimavarat ovat tarpeen tasa-ar-
von takaamiseksi tirkeissd asioissa esimerkiksi
sukupuolikiintididen avulla. Téllaista nakokan-
taa mina edustan.

Kysymys tasa-arvosta on laaja, minka vuoksi
on tirkedd, etti naiset, nykyistd useammat, osal-
listuvat yhteiskunnalliseen suunnitteluun ja paa-
toksentekoon suunnilleen samassa maérin kuin
miehet. Poikkeustapauksissa puolestaan michet
voivat olla nyt aliedustettuina, kuten myos tie-
diamme, ja voivat olla jatkossa useamminkin.
Tieddmme, miten vihin kunnallisiaki on tuotta-
nut tuloksia tdssd mielessa.
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Kun selvd enemmistd tydasiainvaliokunnassa
asettui kummankin sukupuolen vihintddn 40
prosentin edustuksen kannalle, kyse oli oikeas-
taan sen toistamisesta, mitd valiokunta lausui
hallituksen selonteon yhteydessd noin vuosi sit-
ten.

Virderade talman! Nar jag avviker fran reger-
ingens forslag beror det pa att jag sjilv for det
forsta anser det motiverat, men ocksa pd upp-
muntran av forra jimstidlldhetsministern Elisa-
beth Rehn som drev pd konskvoter i det hir
sammanhanget, men inte fick tillrackligt stod i
regeringen. Vidare sd kidnns det bra att veta att
andra i svenska riksdagsgruppen dr av samma
asikt, inte minst den nya jamstélldhetsministern.

Poikkean hallituksen ehdotuksesta siksi, etta
itse pidédn tatd perusteltuna, mutta myds entisen
tasa-arvoministerin Elisabeth Rehnin kannusta-
mana. Hén ajoi sukupuolikiintiita tissd yhtey-
dessi saamatta kuitenkaan tarpeeksi tukea halli-
tuksessa. Edelleen tuntui hyvilta se, ettd ruotsa-
laisen eduskuntaryhméssid on muitakin, jotka
ovat samaa mielti. Tassd yhteydessd haluan mai-
nita varsinkin uuden tasa-arvoministerin.

Sama palkka samasta ja yhdenvertaisesta
tyéstd on tasa-arvon keskeinen edellytys, niin
kuin td&dllda monesti on korostettu. Niin ei ole
tina pdiviani lausutuista tavoitteista ja lupauk-
sista huolimatta. T#t4 taustaa vasten lain tiuken-
netut sddnnokset sukupuolen perusteella tapah-
tuvan syrjinnén kieltimisesti tydeldméssd ovat
varsin perusteltuja. Tydasiainvaliokunnan niuk-
ka vihemmistd katsoi, ettd palkkasyrjintdda
epéiltdessd on oltava mahdollisuus palkkatieto-
jen saamiseen ilman hallituksen ehdottamaa es-
tettd. Joutuukin todella kysyméain, onko tillai-
nen varovaisuus perusteltua eli miksi tarvitaan
asianomaisen henkilén lupa, kun otetaan huo-
mioon valtion ja kuntien palveluksessa olevien
tilanne, jos pyritadn oikein tosissaan puuttu-
maan palkkasyrjintdan. Toisaalta ymmérrén yk-
sildsuojan tirkeyden, niin etta téllaisia vaikeuk-
sia on.

En minoritet i arbetspolitiska utskottet ansag
att det 4r mojligt att fa behovliga 16neuppgifter
nar lonediskriminering misstinks utan siddana
hinder som regeringen foreslar. Man kan verkli-
gen friga sig om en sidan forsiktighet, som hir
foreslas, 4r motiverad med tanke pd hur de of-
fentligt anstalldas och kommunanstilldas villkor
ir och med tanke pd att man verkligen skall
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komma 4t [nediskriminering. A andra sidan for-
star jag forstds behovet av individens rittsskydd
i det har ssmmanhanget.

Arvoisa puhemies! Tallaisia muutoksia tarvi-
taan tasa-arvolakiin. Naiset tarvitsevat miesten
tukea, jotta tasa-arvoon paastéisiin nopeammin.

Virderade talman! Det behovs dylika dnd-
ringar i jimstilldhetslagen och kvinnorna beho-
ver ménnens stod for att paskynda uppndendet
av jimstélldhet.

Ed. Paloheimo: Arvoisa puhemies! Il-
moitan heti, ettd tAimi on yltiGsovinistinen pu-
heenvuoro, joten kaikki siskot sieltd matkara-
dioiden dérestd tulkaa saliin vidittelema4n niista
kysymyksista.

Aluksi, puhemies, puutun varsin maltillisesti
joihinkin kysymyksiin, 14hinna kolmeen seik-
kaan timén lain yhteydessd. Yhta pidin epdkiy-
tannollisend, yhtd epdjohdonmukaisena ja yhti
epdoikeudenmukaisena.

Ensimmaéinen seikka, jota piddn epakaytin-
nollisend, liittyy kiintiéihin. Sitd voisi kutsua ris-
tikkdisten kiintididen ongelmaksi, jolla tarkoitan
sitd, ettd on useita toisistaan riippumattomia
asioita, erddlli tavalla eri ulottuvuuksia, joiden
suhteen rakennetaan kiintiditd. Minusta timai ei
ole ongelmallista silloin, jos on valittavana hyvin
suuri madréd jhmisid, joista nami kiintiot tiyte-
tddn, mutta jos valittavia ihmisid on pieni mairi
ja ristikkaisid kiintiditad on useita ja valittavien
maird on myos vahiinen, niin silloin joudutaan
auttamatta kdytannéllisiin ongelmiin.

Sanoisin heti, ettd minusta tima ongelma ei
niinkddn esiinny silloin, kun on kysymys esi-
merkiksi komiteoista, mutta kuntien lautakun-
nissa tim4 ongelma néyttaytyy. Kuntien lauta-
kunnathan muodostuvat siten, etti jokaisella
puolueella on ensinnékin oma kiintidnsa. Kun
tdhdn asetetaan virallinen ristikkdinen suku-
puolikiinti¢ ja lautakuntiin usein yhdestid puo-
lueesta on valittavana vain yksi henkild, joudu-
taan auttamatta kdytinnén vaikeuksiin, erityi-
sesti silloin, jos on kysymys pienestd kunnasta,
pienestd madrdstd poliittisia osallistujia ja pie-
nistd lautakunnista. TAmé on puhdasta mate-
matiikkaa. Talld ei ole mitdin tekemistd min-
kddn ideologian kanssa.

Lisdksi taytyy muistaa, etta virallisten kiintioi-
den lisidksi on piilokiintiéitd, jotka liittyvat esi-
merkiksi valittavien ikdluokkaan, paikkakun-
taan tai sithen alueeseen, miltd he ovat kotoisin,
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ja esimerkiksi ammatteihin, Néitdkin kiintiditd
pyritdin tasapuolisesti tdyttaimain.

Tamin prosessin loogisena lopputuloksena
on se, ettd joka kerta, kun valintaperusteisiin
lisdtddn uusi ristikkdinen kiintid, varsinainen ja
painavin peruste eli jasenten patevyys kérsii. Ta-
makéan ei ole ideologiaa vaan logiikkaa. Jokai-
nen varmasti myontéa, ettd nain on. Kysymys on
vain siitd, kuinka paljon halutaan sen antaa kar-
sid jostakin muusta syysta.

Mini pidan hieman epiloogisena sita, ettd su-
kupuolikysymys on nostettu niin voimakkaasti
esiin esimerkiksi sukupolvikysymyksen asemes-
ta. Minusta olisi vihintd4n yhta perusteltua pe-
rustaa kiinti6itd eri sukupolville kuin eri suku-
puolille, koska kysymyshén on ldhinni siiti, mi-
ten eri tavalla ihmiset ajattelevat, eika siitd, milta
he uikoisesti ndyttavit. Epiilen, ettd mielipide-
erot keskimiirin saattavat olla suuremmat eri
sukupolvien kuin eri sukupuolten vilill, ja pu-
hun nyt nimenomaan keskiméiraisistd mielipi-
teista.

Pitdisin huomattavasti tarkoituksenmukai-
sempana ja kaytinndllisempéana esimerkiksi sitd,
ettd sovittaisiin siitd, ettd kuntien lautakunnissa
yhteensi on vihintédin 40 prosenttia miehia ja 40
prosenttia naisia, koska se toisi sithen sellaista
joustavuutta, ettd ihmisten patevyydelle voitai-
siin vield antaa merkittdvi painoarvo. Talla ta-
voin, kun se hajotetaan jokaiseen lautakuntaan
erikseen, se johtaa auttamatta kiytannén vaike-
uksiin. Tama oli, arvoisa puhemies, ensimmaéi-
nen kommenttini tihin lakiin ja liittyi nimen-
omaan epikdytinnéllisyyteen.

Seuraava kommenttini liittyy epdjohdonmu-
kaisuuteen, ja se liittyy tdhan sukupuoliseen hii-
rintddn. Kun se on nyt tuotu tdhén lakiin, niin
lahdetéin siitd, ettd se jollakin tavalla loogisesti
kuuluu tasa-arvon kanssa yhteen; mielestini se
on eri asia. Haluan heti huomauttaa, etti en
missdin tapauksessa haluaisi, ettd sukupuolinen
hdirinti sallittaisiin. Olen kuitenkin sitd mieltd,
ettd se on vain yksi hdirinnin laji ja on paljon
muitakin héirinnan lajeja yhteiskunnassa. Olisin
joka tapauksessa mieluummin kannattamassa
sellaista lakia, joka olisi esimerkiksi laki yksilolli-
sen koskemattomuuden suojasta. Siihen periaat-
teessa sisillytettdisiin kaikki sen tyyppiset yhteis-
kunnan ilmiot, joissa ihmiset eivit varsinaisesti
harjoita vikivaltaa toisiaan kohtaan, mutta kui-
tenkin hiiritsevét siind miérin, etti se muuttuu
kiusalliseksi ajan mittaan.

Toinen asia, josta on puhuttu hyvin paljon ja
joka on vastaavanlainen, on koulukiusaaminen.
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Minusta se on hyvin saman tyyppinen asia loogi-
sesti kuin sukupuolinen hdirintd. On muitakin
lajeja tietysti. Me voisimme puhua esimerkiksi
juikisilla paikoilla hiirik 6innista, yleisissa kulku-
neuvoissa jne. Ne ovat vihan lievempid muotoja,
mutta kuitenkin luonteeltaan saman tyyppisid
asioita, joissa usein puututaan yksiloén, yhden
ihmisen, kansalaisen, erdfinlaiseen henkildkoh-
taiseen integriteettiin hyvin epimiellyttavalla ta-
valla.

Nain ollen piddn epaloogisena sita, etti kysy-
mys on pelkdstddn sukupuolisesta hiirinnista.
Pitdisi olla kysymys héirinndsta yleensd, jonka
merkittivi erikoistapaus sukupuolinen hairintd
on, ja sitten pidan epéloogisena, ettd se on rajattu
tydpaikkoihin. Minusta se pitdisi ulottaa yhteis-
kuntaan yleisesti ja titd asiaa pitaisi pohtia hyvin
perusteellisesti. Nyt ndyttaa silté, ettd se on tuotu
tasa-arvolakiin erddnlaisena lisukkeena, kun se
tissa nyt saatiin mukaan helposti. Tima on koh-
ta, jonka epdjohdonmukaisuuteen haluan puut-
tua tdssa laissa.

Viimeinen kohta littyy tdssd laissa olevaan
epaoikeudenmukaisuuteen. Silloin tarkoitan
epaoikeudenmukaisuutta, joka kohdistetaan
tydnantajaan, kun tydnantaja pannaan vastuu-
seen sukupuolisesta hairinnista tyopaikalla.

Mielestdni tdma on mahdollista vield siind
muodossa, jossa se tuotiin valiokuntaan, jolloin
tekstiin sisdltyy sanat “mahdollisuuksien mu-
kaan”. Mutta nyt kun jotkut ovat halunneet
poistaa timén "mahdollisuuksien mukaan”, jou-
dutaan helposti tilanteeseen, jossa tydnantaja on
tdysin mahdottomassa asemassa.

Mini olen itse toiminut tydnantajana pari —
kolmekymmenti vuotta elamésténi ja melko pie-
nessd firmassa. Voin kokemuksesta sanoa, etti
on tiysin mahdotonta tarkkailla tyontekijoitd
tissd mielessd ja tyOnantajan tehtdvat kylla eri-
tyisesti painottuvat muun tyyppisiin asioihin
kuin erddnlaiseen siveyspoliisin tehtdvadn tyo-
paikalla. Tydnantajan tehtdvdnd on usein pitdi
huolta siitd, ettd firmalla on tditd; jakaa tyot
sielli sopivasti, katsoa, ettd ne tulevat hyvin suo-
ritetuiksi; pitda tyontekijoita tyytyvaising, asiak-
kaita tyytyviisind ja usein kaikenlaisia viran-
omaisia kuten veroviranomaisia, lisaksi tyytyvai-
sind. Voin vakuuttaa, ettd tdssd on aivan tarpeek-
si tekemisti ilman, ettd tydnantajan tdman lisdksi
taytyy ryhtya jonkinlaiseksi siveyspoliisiksi.

Nyt kun on haluttu poistaa sanat “mahdolli-
suuksien mukaan” eli tydnantajalla on ehdoton
tarkkailuvelvollisuus, se muuttaa tydonantajan
siveyspoliisista erddnlaiseksi siveyssalapoliisiksi,
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ja hédnen pitdisi tirkistelld ja tarkastella ja vaania
niitd tyéntekijoitd, ettei vain padsisi vahingossa-
kaan tapahtumaan mitddn sellaista, mistd hian
sitten joutuu vastuuseen. Huomatkaa, ett tissd
on tyonantajalle pantu 15 000—50 000 markan
vastuut siitd, etti jotain timén tyyppisté tapah-
tuu sielld tyopaikalla.

Tissd el ole otettu huomioon sitéd, ettd tyo-
paikkoja on adrettdmin erilaisia. Niitd on esi-
merkiksi kolmen hengen mainostoimisto, missi
yksi henkil6 on tydnantaja ja kaksi on tydnteki-
joita, joista kahdesta toinen paattda sukupuoli-
sesti hiiritd toista ja toinen katsoo tulleensa su-
kupuolisesti hdirityksi ja kolmas joutuu siité vas-
tuuseen. Toinen mahdollisuus on joku téllainen
Helsingin kaupunki tai tie- ja vesirakennuslaitos,
jotka ovat myos tydnantajia. Helsingin kaupunki
pannaan vastuuseen siitd, ettd sielld tapahtuu
jotain, ja tdytyy nihda se, kuinka paljon tissd on
vadrinkdyton mahdollisuuksia silloin, jos halu-
taan vain rahastaa tyonantajaa ndissi kysymyk-
sissé.

Siitd syystd mielestidni kolmannen osapuolen
vastuuseen siitd, mité yksi osapuoli tekee toiselle,
pitdisi suhtautua #ddrettdmin varovaisesti. Ei
tyénantaja ole vastuussa siitikiin, jos esimer-
kiksi joku osoittautuu tyopaikalla taskuvar-
kaaksi. Kylld periaatteessa se taskuvaras siitd
vastuuseen pannaan eikd tySnantajaa. Vaikka
minki tyyppisid esimerkkeji voidaan esittad sa-
masta kategoriasta.

Ihmettelen, kuinka paljon yleensi lainsdadan-
ndssd on sellaisia kohtia — mind en itse muista
yhtddn, mutta t44lli ehkd on oppineempia juri-
diikan tuntijoita, jotka voivat heti sanoa — joissa
yleensd pannaan vastuuseen kolmas osapuoli
toisten tekemisistd. Ensi kuulemalta se kuulostaa
ddrettdmin epdoikeudenmukaiselta, mutta ehka
tadlld on joku, joka pystyy tdmén selittdmain
minulle paremmin.

Arvoisa puhemies! Tdmd oli nyt nédin kuiva
puheenvuoro siitd alusta huolimatta, koska miné
ajattelin, ettd tdnne tulisi enemmin porukkaa,
mutta eihan tinne tullut kuin ed. Aittoniemi vait-
telemiin minun kanssani.

Ed. Tiuri (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vastauspuheenvuoro oli kylld pyydet-
ty ed. Nordmanille, mutta kyll4 se tdhénkin so-

ii.
P Ed. Nordman painotti kiintidita ja ed. Palo-
heimo ei. Minusta on hyvin monia tilanteita,
joissa kiintiot todella johtavat kummalliseen lop-
putulokseen. Alalla, jota mind edustan, teknii-
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kassa ja tutkimuksessa, ne tulevat hyvin hanka-
liksi useissa tapauksissa. Esimerkki niistd ovat
juuri tieteelliset toimikunnat, joihin luonnontie-
teen ja tekniikan puolelta on hyvin vaikea 16ytaa
patevid naisia. Tulevaisuudessa ilmeisesti kay
niin, ettd kun naisia sinne taytyy saada ja he ovat
professoreita, néitd 16ytyy lahinni vain kemian
ja arkkitehtuurin alalta. Niin ollen tulevaisuu-
dessa, jos on mies kemian professorina, hdnelli ei
tule olemaan mitddn mahdollisuuksia koskaan
mihinka4n tallaiseen toimikuntaan, koska toimi-
kuntiin ne naiset tulevat silti alalta, Sitten on
joitakin aloja, joilla ei kerta kaikkiaan naisia ole,
sinne sitten tdytyy panna niité kiintiomiehia.

Pitdisi jollakin tavalla saada naiset innostu-
maan enemmaén tekniikasta. En usko, ettd siti
lailla saadaan aikaan. Ehk& ommonia komiteoi-
takin, joissa on sama tilanne, ettei kerta kaik-
kiaan ole patevii naisia tietylla alueella riittavisti
kaytettdvissd. Aika voi titi korjata, mutta ei sitd
lailla saada aikaan, niin etti minusta kiintiot
eivit voi olla jarkevia.

Ed. Ryyndnen merkitdén lasné olevaksi.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Mind mielenkiinnolla odotin ed.
Paloheimon puheenvuoroa. Ensin hdn totesi,
ettdl tissd nyt ollaan liian paljon huolissaan suku-
puolten tasa-arvosta ja on unohdettu sukupol-
vien tasa-arvokysymys. Ei minusta niin tarvitse
olla. Ed. Paloheimolle toteaisin, etti yleensa val-
tahierarkiat ja miesten yliedustus nikyvit samal-
la tavalla myoskin sukupolvien viliseni epitasa-
arvona. Meilld on viimeksi ndytt64 mm. maa-
kuntahallinnon piiristd. Sielld luottamustehta-
viin valittiin nimenomaan naisia erittiin vihin
eli miehet dominoivat ja usein ovat myoskin iak-
kadmpia, keski-ikdisia tai idkkdimpia miehia.
Kylld miné uskon, ettd kun huolehdimme suku-
puolten tasa-arvosta, samalla huolehdimme
mydskin sukupolvien tasa-arvosta. Naisten mu-
kaantulo lisid myds nuorten naisten mukaantu-
loa ehdottomasti.

Toinen asia on, kun ed. Paloheimo kovasti
ihmetteli, miksi sukupuoliseen hiirintddn on
kiinnitetty huomiota. Han nimenomaan ihmet-
teli, minkd ihmeen takia se on otettu esille ni-
menomaan tydeldmén osalta ja tihin tasa-ar-
volakiin. Ed. Paloheimon on hyvi muistaa, etti
kun tasa-arvolaki meilld on sdddetty, siini on
otettu tietyt velvoitteet nimenomaan tyGelamaid
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koskien ja mydskin tietyt sanktiot silloin, kun
sukupuolten epitasa-arvoa tydnantajat pitdvit
ylla. Tassd mielessd timédn mukaan ottaminen
tihan on taysin loogista. Tdmahin koskee vain
tyGeldmassi tapahtuvaa sukupuolista hairintaa.
Muu moppaaminen, kiusaaminen, mitd yhteis-
kunnassa kieltimatta tapahtuu niin koulukiu-
saamisen kuin muunkin muodossa, ei taas kuu-
lu tédhan.

Kylld mind sanoisin, ettd tdalld kovasti nyt
liioitellaan sitd, miten vaikea on 10ytdad naisia
lautakuntiin, komiteoihin ja muihin vastaaviin.
Viitin, ettd kun pakotetaan miettimain, keta
nimetdin, entistd tarkemmin, 16ytyy pétevia nai-
sia roppakaupalla.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia on
kulunut!

Ed. Piha (vastauspuheenvuoro):. Arvoisa
puhemies! Mini olen kylia ed. Paloheimon kans-
sa samaa mielti siind, ettd eipa tdalld juuri ole
oltu huolestuneita sukupolvien tasa-arvosta.

Ed. Outi Ojalalle sanoisin, ettd sukupuolten
tasa-arvon edistiminen ei valttimatti edisti mil-
1a4n lailla sukupolvien tasa-arvoa. Nuoria mie-
hidkin tietysti on olemassa.

Olen erittiin iloinen siitd, etti ed. Paloheimo
otti esiin sukupolvikiintidajatuksen, jota myos
eilisessd keskustelussa itse esitin. Toistan viela,
ettd on erittdin tirkedd myos se, ettd eri sukupol-
vien edustajat ovat mukana padtdoksenteossa. Jos
tillaisen kiintidimisen tielle lihdetdin, mika ettei
sukupolvikiintiditikin otettaisi. Siina ed. Palo-
heimon mainitsema kiintididen ristikkadisongel-
ma kylla tulee korostumaan.

Vield haluan sanoa, ettd kiintidimisajatushan
sindnsi ei ole mikadn radikaali uusi suomalais-
naisten keksintd, vaan erityisesti USA:ssa on eri
perusteilla kiintidity kaikki mahdollinen: virilli-
set, varittOmat, miehet, naiset jne. Sielld kuiten-
kin on jo todettu se, ettd kiintiét sininsid ovat
epioikeudenmukaisuutta aiheuttavia ja tasa-ar-
voa ne eivit sielld ole ainakaan edistineet. Sielld
ollaankin jo menossa toiseen suuntaan.

Arvoisa puhemies! Mini en ole sitd mieltd, ettd
sukupuolten tai sukupolvien tasa-arvoa ediste-
taan prosentoimalla kaikille oma pala kakkua,
vaan ehki se kuitenkin parhaiten toteutuu yhdes-
sa kakku syomalla.

Ed. U k k o 1a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kuuntelin ed. Paloheimon puhetta
tydohuoneessani ja hdnen provosoimanaan tulin
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tinne keskustelemaan. Itse asiassa on melkein
pakko tunnustaa, ett taidan olla sittenkin sovi-
nistinen nainen, koska ainakin sithen sukupuoli-
seen hdirintddn koskevaan pykildin, joka lakiin
nyt on ujutettu, olen kyll4 suhtautunut nihkeasti
koko ajan. Sen toin ilmi jo eilen illalla pitimassa-
ni puheenvuorossa.

Ed. Paloheimo on siin4 mielessd aivan oikeas-
sa, ettd tyonantajista tulee tietynlaisia siveyspo-
liiseja ja heilld on kyllda muutakin tekemista. Th-
misten kanssakdymisen kriminalisointi on mi-
nusta sen tyyppista lainsaddantoa, jota ei pitdisi
olla. Siind ed. Paloheimo on ihan oikeassa, etti se
pykala ei tdhdn lakiin oikein sovi, mutta tdssd
huumassa se nyt varmasti menee lapi.

Toinen asia, mihin olisin puuttunut, ovat
kiintiot. Itse olen kylld ennen eduskuntaan tu-
loani vastustanut kiintidita, mutta ilmeisesti Si-
peria on opettanut, niin etti minusta on tina
aikana tullut kiintiditten kannattaja. Se johtuu
siitd, ettd poliittinen yhteisd on vield niin mies-
valtainen, ettd jos ei jotain jirjestelméd ole, ei-
vat pitevit naiset padse eteenpdin. Mini toi-
von, ettd suomalainen yhteiskunta tasa-arvois-
tuu tdssd suhteessa niin paljon, ettd kiintidistd
joskus voidaan siihen tapaan kuin Amerikassa
paidsti pois.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Puutun ainoastaan ed. Outi
Ojalan dsken esittdmiin ajatukseen, ettd suku-
polvien ja sukupuolten keskindiset kiintiot toteu-
tuvat samalla kertaa, kun joka paikkaan valitaan
nuoria naisia ja vihdn vanhempia miehid. Mi-
nusta tima on oikein hyva ajatus!

Ed.Suhola: Arvoisa puhemies! Vield meil-
14 taitaa olla matkaa todelliseen tasa-arvoon.
Meidan pitdisi pyrkid todellisuuteen, jossa suku-
puolella ei ole mitddn merkitysti tehtdvid jaet-
taessa, mutta me nostamme sukupuolen itseisar-
voksi.

Toisaalta kylld hyvin ymmérrdn karsimétto-
myyden, joka liittyy tasa-arvon toteutumisen hi-
taaseen etenemiseen. Mutta tasa-arvossa on kyse
prosessista, ei projektista, joka voidaan kaskyt-
tda, vaan havahtumisesta sen tajuamiseen, ettd
tehtdvien hoidossa, elaméin kasittdmisessd, tyo-
hon suhtautumisessa ei ole kyse sukupuolesta
vaan ihmisyydesta. Ei ole kyse miehesta tai nai-
sesta vaan etiikasta ja moraalista.

Miehet ovat kylla, ehkd liiankin pitkéan, jy-
rdnneet naisia, juhlineet silld pienelld erolla ja
unohtaneet, missid aivot ovat, mutta en mini
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ikind jaksa uskoa siihen, ettd jyrddjaa vaihtamal-
la suhtautuminen muuttuu. Lakia enemmén
miné uskon sittenkin evankeliumiin. Jos naiset
uvhoavat tasa-arvopyrkimyksissdidn, ettd voima-
naiset tulevat, se synnyttad vaistimatta mieliku-
van justiinalaumasta, joka vydryy esiin kaulimet
tanassa tanner tomisten. Se on jotenkin militantti
kuva, josta mind en pidd. Ehkd se johtuu siitd,
etti olen aina luottanut enemmaén pdivinpaistee-
seen kuin myrskyyn. Muistamme kaikki sadun,
jossa myrsky ja péivanpaiste taistelivat siitd,
kumpi saa mummulta takin pois pailta. Sita ei
saanut myrsky reuhtomalla vaan piivinpaiste
paistamalla.

Kiinti6iti puolustetaan vilivaiheen ratkaisu-
na, ja sille kylld 16ytyy perusteluja. Se voi olla
sellainen, mutta se voi olla myds johtaa lopulli-
seen epdonnistumiseen aidon tasa-arvon tavoit-
telussa. Vielikddn me emme, arvoisa puhemies,
néytd uskovan sitd, ettd eldma ei taivu suunnitte-
luun, ettd mitd enemman me yritimme raamittaa
ja paaluttaa elami, sitd surkuhupaisammaksi se
kay.

Jo nyt luottamustehtdvien jako on sellaista
pasianssia, ettd heikkokatinen siind sotkeutuu.
Siini on lukuisia kriteerejd, perusteltuja ja perus-
telemattomia, mutta jos alueelliset ja poliittiset
kiintidt saavat vield rinnalleen sukupuolikiin-
tidn, siitd rakentuu mieletén pakka, joka pahim-
millaan johtaa paitsi kdytdnnon vaikeuksiin
myds ihan selviin pohkoyksiin.

En mind ymmarra sitdkaan, ettd jos joku nai-
nen pakotetaan johonkin lautakuntaan vasten-
tahtoisesti ja hin suostuu saadakseen edes jonkin
paikan vaikuttaa, paljonko hén jaksaa palaa ja
olla todelliseksi hyodyksi asialle. Patevyys ei liity
sukupuoleen. Mini en luota hyva sisar -kulttuu-
riin yhtddn enempdd kuin hyva veli -kulttuuriin-
kaan. Se johtuu siit, ettd en luota valtapolitiik-
kaan, koska ei silla ole eroa, kuka alistaa keta.
Todellinen tasa-arvo on aina rinnalla toimimista,
ei vallanvaihtoa tai -riistoa.

Mini olen vihan murheellinen siitd, etti nai-
nen tavoittelee tasa-arvoa usein niilla keinoilla,
missd mies on heikoin, eli ottaa aseekseen kovuu-
den, haikidileméttomyyden, laskelmoivuuden,
ddrettdméin pragmaattisuuden, jonka uskoo ole-
van oikeaa toimintaa. Minusta pahimmillaan
kiintidajattelu on &ddretdntd pragmaattisuutta,
enemmain matematiikkaa kuin todellista toimin-
taa. Nainen voi ja hanelld on lupa tuoda tunne,
ymmérrys, eldmén késittiminen timéin miehisen
rationaalin visioinnin rinnalle. Enka usko sité-
kaian, ettd tasa-arvoa edistetiddn silla tavalla, ettd
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naiset ottavat ajaakseen joitakin naisten asioita,
vaan kyse on yhteisistd asioista, joista tarvitaan
erilaisia nikemyksia.

Arvoisa puhemies! Vékivalta nousee aina ar-
vottomuuden tunteesta. Jotenkin minusta tasa-
arvotaistelussa on aavistus vikivaltaa, hampaat
irvessd taistoa, ja niin ikdan aavistus traumaattis-
ta arvottomuuden tunnetta. Laskennallinen arvo
on aina laskennallinen arvo ja prosentti on pro-
sentti. Prosentti takaa tuloksen palkankorotuk-
sessa, mutta el minusta tasa-arvossa. Jotenkin me
hyvissd ja vilpittdméssd pyrkimyksessimme
suistumme ojasta allikkoon. Liian kauan me
olemme olleet naisia, jotka suostuvat miesten
heille keksimiddn osaan, joka on hyvi ja jota
hénelt4 ei oteta pois. Mutta me unohdimme, ettd
se osa oli Marian, kuuntelijan ja ajattelijan.
Martta oli se, joka hyppési ja hddrisi.

Mina en halua olla kahvikaisa tai arpa-aino,
joka kahvinkeiton tai arvanmyynnin avulla
padsee haistelemaan yhteiskunnallisen pa#atok-
senteon ilmapiirid, padsee osalliseksi vaikutta-
misesta, kuiskaten kulkemaan sielld, missd mie-
het puhuvat, menevit ja tekevit. Mutta en ha-
lua, totta viekdon, mydskddn olla kiintiOnai-
nen, joka tarvitsee sukupuolen suojaa padstik-
seen mukaan péattdmadn. Sukupuoli ei saa olla
este eikd ansio. En tahdo eteen enki taakse, ar-
vostan elimid ja toimimista vierelld ja rinnalla.
En tavoittele tasa-arvoa silli perusteella, etti
olen nainen. Joku voi nyt ajatella ja kasvoista-
kin saattaa lukea, ettd et sini silli perusteella
saisikaan, koska ratkaisevaa kiintidajattelussa
saattaa olla myds se, ettd jos on pakko valita
joku nainen, niin valitaan edes sellainen, josta
on iloa silmille. (Ed. Aittoniemi: Kylldhén te
olette ilo silmille, ei siind mitddn!)

En my6skadn halua olla hyv jatka, siten ta-
voitella miesten suosiota ja tulla sellaisena hy-
viksytyksi. Minusta tuntuu hyviltd, jos minut
tahdotaan toimintaan mukaan sen perusteella,
mitd mind olen, mitd mind ajattelen, mitkd mi-
nun arvoni ovat, minun toimintani ja nike-
mysteni vuoksi.

Arvoisa puhemies! Tahtoisin, ettd voisimme
vihdoinkin etsid enemmaén ihmisyytta kuin roo-
leja, puhua sisilldistd enemméin kuin méarista.
Me voisimme enemmin antaa miehille lupaa
ottaa tunteita tekoihin kuin pitdi seminaareja
ja esitelmid otsikolla "Naisen tunteet voimava-
rana”. Miksi ihmeessd naisen tunteet, miksi ei
tunteet, koska juuri niitd me tarvitsemme, toi-
nen toisemme arvostamista enemman kuin piin
kaymista?
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Totta viekd0n toivon, ettd pykald sukupuoli-
sesta hiirinnastd ja sen kiytdnndn toteutuminen
ei merkitse sitd, ettd se vie meiltd oikeuden koske-
tukseen.

Arvoisa puhemies! Kehityksen 14htokohta
on aina rehellisyys. Se voi olla se kuuden mar-
kan pydred peili, jonka voi torilta ostaa ja josta
voi syyllistd etsid. Naiset voivat kysya itseltdin
myds kipeitd kysymyksid, sellaisia kuin se, mik-
si naisen on joskus vaikea tukea naista, miksi
hanen on helpompi suostua miehen johtajuu-
teen tai miksi hin ei tahdo tiukkaan paikkaan
johtajaksi.

Arvoisa puhemies! Kyse on ihmisyydesti ja
sen kehitysasteesta, arvoista ja asenteista, ajat-
telusta, maailman ja eliman kasittdmisesta,
ehki hitaasti etenevistd mutta oikeasta proses-
sista: kasvusta todelliseen ihmisyyteen. Mind en
kannata kiintiditd. Kannatan sitd nikemysti,
ettd rikkautta on se, ettd me olemme kaikessa
tissi erilaisia ja annamme ndkékulmamme yh-
teiseen kdyttdoon ja palvelukseen ja annamme
arvon juuri sille, ihmisyydellemme, emme suku-
puolelle.

Ed.Paasio: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Outi Ojalan ehdotusta kisittelyn pohjasta.

Ed. Viljanen: Arvoisa puhemies! Tadlla
on kiytetty jo niin perusteellisia ja hyvia puheen-
vuoroja, ettd.en 1dhde niita toistamaan.

Olin tydasiainvaliokunnassa késitteleméissa
tatd asiaa. Kuten mietinndsti ilmenee, olen alle-
kirjoittajana IV vastalauseessa, ja perustelutkin
sieltd joiltakin osin ilmenevét. Erityisesti olen
iloinen siitd, ettd nuorehkot naiskansanedustajat
ovat vastustaneet kiintiditi. Se on hyvin merkil-
lepantavaa. He uskovat, ettd naiset kylli parjaa-
vat. Minékin néin uskon.

Tulen asian yksityiskohtaisessa kasittelyssa
ehdottamaan, etté lain 4 § saa sen muodon, joka
on hallituksen esityksessi.

Ed.Suhola: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Viljasen tekeméd ehdotusta.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
Paloheimo ei ole nyt paikalla, mutta hian kyseli,
onko olemassa jotakin muuta vastuuta kuin
tissd laissa oleva tyénantajan vastuu héirinti-
tapauksissa. Tdytyy osoittaa viisautta ja sanoa,
ettd on olemassa ns. isdnnin vastuu valtion vir-
kamiehiin ndhden. Jos he tekevit virheen ja sii-
td tuomitaan korvaus, niin valtio on velvollinen
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sen suorittamaan. Mutta jos virkamies on toi-
minut torkedn tuottamuksen kautta tai tahal-
laan, hineltd voidaan vaatia rahat takaisin.
Muuta vastaavaa systeemid minid en tieda.
Tama on ainutkertaista, mitd tdssa laissa ollaan
tekeméassa.
Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.
Puhemies: Asian kasittely keskeytetain.
12) Ehdotus sovittelua ja vilitysti ETYKin yhtey-
dessi koskevan yleissopimuksen erdiden méériys-
ten hyviksymisestd
Ainoa kasittely
Hallituksen esitys n:o 291
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 13

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietintd n:o 13,

Keskustelua ei synny.
Mietintd hyviksytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

13) Ehdotus vuonna 1993 pidetyn 80. Kansainvili-
sen tyokonferenssin eriiden piditosten johdosta

Ainoa kasittely
Hallituksen esitys n:o 332
Tybasiainvaliokunnan mietintd n:o 11

Puhemies: Kisittelyn pohjana on tyd-
asiainvaliokunnan mietintd n:o 1.

Keskustelua ei synny.
Mietintd hyviksytdidn.

Asia on loppuun kisitelty.

14) Ehdotus laiksi tieliikennelain muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Hallituksen esitys n:o 38
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 23

Puhemies: Kasittelyn pohjana on litken-
nevaliokunnan mietinté n:o 23.



Oljyvahinkojen torjunta

Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ensim-
maiisen kisittelyn pidtyttyd lahetettdisiin suu-
reen valiokuntaan.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi ja asia ldhetetddn suureen
valiokuntaan.

15) Ehdotus laiksi tieliikennelain muuttamisesta
Ensimmiinen késittely
Hallituksen esitys n:o 355

Liikennevaliokunnan mietintd n:o 24

Puhemies: Kasittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietintd n:o 24.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely julis-
tetaan paattyneeksi.

16) Ehdotus laiksi rehulain muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Hallituksen esitys n:o 347
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 n:o 40

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa-ja
metsitalousvaliokunnan mietint6 n:o 40.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

17) Ehdotukset laeiksi potilasvahinkolain muutta-
misesta ja eriiiden potilasvahinkokorvausten sito-
misesta palkkatasoon annetun lain 3 §:n muutta-
misesta

Ensimméinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 326
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 49

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 49.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmiinen késittely juliste-
taan paattyneeksi.
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18) Ehdotus laiksi eriité julkisia yrityksii koske-
vasta tiedonantovelvollisuudesta annetun lain
muuttamisesta

Ensimmainen késittely
Hallituksen esitys n:o 339
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 54

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietint6 n:o 54.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely julis-
tetaan padttyneeksi.

19) Ehdotukset laeiksi aluksista aiheutuvan vesien
pilaantumisen ehkéisemisesti annetun lain muut-
tamisesta ja maa-alueilla tapahtuvien 6ljyvahinko-
jen torjumisesta annetun lain muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys n:o 334
Ympiristdvaliokunnan mietintd n:o 17

Puhemies: Kasittelyn pohjana on ympé-
ristévaliokunnan mietintd n:o 17.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ensim-
mdiisen késittelyn paatyttyd ldhetettdisiin suu-
reen valiokuntaan.

Keskustelu:

Ed. K arhunen: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd titd asiaa ei lihetettiisi suureen valio-
kuntaan.

Perusteluna on se, ettd asiantuntijavaliokunta
on ehdottanut, ettd tdmi hylattdisiin ennen kaik-
kea sen vuoksi, ettd lihes kaikki asiantuntijat
ovat pitdneet titi tarpeettomana ja se myos lisdi-
si valtion menoja. Myés on hyvin omituinen se
tapa, miten tdmi on eduskuntaan tuotu. Kun
esittelevd ministeri on vikisin pantu esittimian
titd asiaa, on paddministerin taholta tullut kisky
esitelld vastoin tahtoaan, niin se jo kertoo siiti,
ettd tima lakiesitys ei ole loppuun asti harkittu.
Mielestini on kaikki syy pitdd voimassa ympéris-
tévaliokunnan ehdotus, ettd tima laki hylattdi-
siin. Sen vuoksi ehdotan, ettd sitd ei lihetetd
suureen valiokuntaan.

Ed. Seppidnen: Arvoisa puhemies! Ti-
man lain kisittely on saanut t44lla eduskunnassa
muutoinkin hyvin kummallisia piirteiti. Muiste-
len joulunaluspiivid, jolloin laki annettiin edus-
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kunnalle tiistaipdivina ja vaadittiin, ettd perjan-
taipaivdna siita pitdd saada mietintd ulos. Meille
ei annettu minkddnlaista mahdollisuutta asian
perusteelliseen késittelyyn. Muistan, mita tapah-
tui sen jilkeen puhemiesneuvostossa. Puhemies-
neuvostossa asia yritettiin saada hallintovalio-
kunnan késiteltdvéksi, ja 44nin 6—5 puhemies-
neuvosto paatti, ettd asian kasittely siilytetddn
ympéristovaliokunnalla. Nyt me olemme kisitel-
leet timan lakiesityksen ympéristovaliokunnas-
sa, niin kuin lakiesitykset pitda tadlla kasitella,
normaalijirjestyksessa kuulleet asiantuntijoita ja
saaneet valmiiksi timén mietinndn, joka nyt on
jaettu eduskunnalle.

Nyt eduskunnassa yritetaan tehda vikivaltaa
talle lakiesitykselle, missd on ympéristdvaliokun-
nan hylkdyssuositus. Puhemiesneuvostossa &a-
nin 9—6 on ehdotettu, ettd tima asia pantaisiin
ennen toista kisittelyd suureen valiokuntaan,
jossa sitd yritetidn muuttaa ilman asiantuntija-
kuulemista erilaiseksi, kuin mihin ympéristdva-
liokunta on asiantuntijakuulemisen jalkeen pda-
tynyt.

Tama on aivan sietimaton asioiden kisittely-
tapa, ja sen takia kannatan ed. Karhusen ehdo-
tusta.

Ed.O.0Ojala: Arvoisa puhemies! Eduskun-
nan arvovallasta puhutaan paljon. Eikd kuiten-
kin ole tiarkeaa, ettd me itse huolehdimme siitd,
ettd me jirkevisti asioita kasittelemme emmeka
yrité erilaisilla menettelytapamuutoksilla jatku-
vasti saada mieleisiimme ratkaisuja? T4ssi mie-
lessa, arvoisa puhemies, pidin ihan tdrkedna,
ettd tatd ei nyt lahetettdisi suureen valiokuntaan,
vaan eduskunta kiy normaaliin tapaan ensim-
maisen ja toisen kisittelyn ja sitten aikanaan
kolmannen késittelyn, mikali ndin on, ja kasitel-
1a4n ihan normaalijirjestyksessd. Mitdan erityis-
perusteluja tillaiseen erityiseen menettelyyn ei
ole. Eduskunnalla on paitdsvalita. Valiokunta on
ottanut kannan asiassa, niin kuin muidenkin
asioiden osalta silld on valta tehdi, ja eduskunta
sitten kdy ensimmaisen ja toisen késittelyn, niin
kuin meidan nykyinen tydjarjestyksemme edel-
lyttdd. On eri asia, jos joskus tehddan muutoksia
menettelytapasdannoksiin, mutta késitelldin
tdma4, niin kuin asianmukaista on.

Ed. Karhunen: Arvoisa puhemies! Tassd
yhteydessi haluaisin myds kiinnittda huomiota
sithen, mitd lukee eduskunnan paivijarjestykses-
sid. Olen aina kuvitellut, ettd paivajirjestyksessd
asiakohdan otsikkona olisi hallituksen esityksen
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otsikko, mutta ndkojadn kdytantd ei olekaan
tima. Nimittdin tAmin hallituksen esityksen ni-
mihédn on “Hallituksen esitys eduskunnalle 6ljy-
vahinkojen torjuntaa koskevan lainsdddinnon
muuttamiseksi”. On totta, ettd tissi olevien la-
kien nimet ovat ”Aluksista aiheutuvan vesien
pilaantumisen echkiisemisestd annetun lain
muuttamisesta” ja ”Maa-alueilla tapahtuvien o1-
jyvahinkojen torjumisesta annetun lain muutta-
misesta”. Mielestdni on hyvin harhaanjohtavaa,
ettd hallituksen esityksen nimet ja paivajarjestyk-
sessi kulkevat asiat eivdt ole nimetyt samaan
tapaan. Voi olla, ettd timi on aikaisemminkin
ollut kdaytintd, mutta mielestdni se on omituinen.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemies: Asian kasittely keskeytetdin.

20) Ehdotus laiksi dljysuojarahastosta annetun
lain muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys n:o 350
Ympiristdvaliokunnan mietintd n:o 18

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ympa-
ristovaliokunnan mietinté n:o 18.

Keskustelua ei synny,

Lakiehdotuksen ensimmainen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.

21) Ehdotus laiksi jételain muuttamisesta annetun
lain 60 §:n 1 momentin kumoamisesta

Ensimméinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 358
Ympéristovaliokunnan mietintd n:o 19

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on ym-
paristovaliokunnan mietinto n:o 19.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.

22) Hallituksen esitys n:0 357 laiksi vakuutusyh-
distyslain muuttamisesta

lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti talousvaliokuntaan.



Miinanraivaajien rintamasotilastunnus

23) Ed. Paasion ym. lakialoite n:o 107 laiksi rinta-
masotilastunnuksen myéntimisestd vuonna 1946
miinanraivaukseen osallistuneille

Valiokuntaan lahettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettid asia ldhetettdisiin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan.

Keskustelu:

Ed.Paasio: Arvoisa puhemies! Myodhiisen
ajankohdan ja kollegojeni erdit aikataulut tie-
taen puhun hyvin lyhyesti tista tirkeést4 asiasta,
joka lainsdddéntoteknisesti ei ole kovin moni-
mutkainen. Olen pahoillani siiti, etti alkuperii-
nen aikomus yli 100 allekirjoituksen saamiseen
tahin lakiesitykseen ei ehtinyt toteutua, koska oli
tarpeen jattaa timad lakialoite, jotta sen kisittely
olisi mahdollista vield ennen eduskunnan lihte-
mistd vaalitauolle.

Muistutan kuitenkin mieliin sen, ettd samaa
asiaa koskevan kansalaisadressin on allekirjoit-
tanut eduskunnan jisenisti yli viittikuudesosaa
edustava enemmistd, joten tdhidnkin pohjaava
mahdollisuus ja oikeus odottaa, ettd tima tulisi
hyviksytyksi, on olemassa.

Kysymys, arvoisa puhemies, on siitd, ettd oi-
kaistaisiin erds rintamasotilastunnuksen myon-
tdmisperusteissa oleva selvd epikohta, joka liit-
tyy siihen, ettd ei ole riittdvisti oivallettu, ettd
erain kansalaisryhmin eli miinanraivaajien osal-
ta sota jatkui hyvin sodanomaisissa, hyvin vaa-
rallisissa, konkreettisestikin vaarallisissa olosuh-
teissa silloin, kun muodollinen sotatila oli pa4tty-
nyt. Tima merkitsee siti, etti on aivan kiistaton-
ta, ettd ne henkildt, jotka vield vuonna 46 olivat
miinanraivaustehtévissi, kohtasivat sodanomai-
sen tilanteen sekd omien ettd vieraiden miinojen
merkeissd merialueilla, ja tdlldin tilanne edellyt-
taisi sitd, ettd ndista seikoista johtuen juuri talle
ryhmaélle voitaisiin mydntdd rintamasotilastun-
nus.

Téssd mielessd, arvoisa puhemies, tima laki-
aloite, jonka nyt on allekirjoittanut 27 kansan-
edustajaa kaytannollisesti katsoen kaikista ryh-
misti, voitaisiin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
nopeasti kisitelld ja tayttdd tima aukko, josta
selvd mielipiteen ilmaus eduskunnan ja kansa-
laisten taholta on tullut, jolloin voitaisiin korjata
epikohta, jota ei muuta tietd ole kyetty korjaa-
maan. Olen antanut itselleni kertoa, etti korjaa-
minen olisi ollut mahdollista myds asetusteitse,
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mutta kun niin ei ole tapahtunut, on aivan pai-
kallaan, ettd eduskunta puuttuu asiaan.

Arvoisa puhemies! Rohkenen olettaa, etta so-
siaali- ja terveysvaliokunta, siitqd huolimatta etta
kansanedustaja-aloitteiden asema valiokuntien
tyon kiireellisyydessa on tiettyyn mittaan alistei-
nen hallituksen esityksille, voisi kuitenkin téssi
vaiheessa aloitteen kisitelld ja tuoda sen hyvissi
ajoin tdysistuntokasittelyyn, jolloin me voisimme
realisoida eduskunnan péétoksend sen mielipi-
teen ilmaisun, joka tuon adressin allekirjoittami-
sena on jo asiallisesti ottaen ilmaistu.

Ed. O. O jala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Paasio kertoi oman lakialoit-
teensa taustoja. Pidédn niitd erittdin arvokkaina ja
perusteltuina. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan ja-
senistd taidan olla ainoa paikalla oleva, mutta me
olemme kylla kdyneet tailla keskustelua useam-
minkin edustajan kesken jo tinédn. Ainakin itse
tulen toimimaan valiokunnassa silld tavoin, etti
tdmi asia otettaisiin kiireellisesti kéasiteltavaksi.
Mind pidan t4td meiddn velvollisuutenamme,
erddnlaisena kunnianosoituksena veteraaneille,
jotka ovat miinanraivaustehtivissa toimineet.

Itse asiassa me kaikki olemme ihan viime pai-
vini saaneet ndhdi esimerkkeja siitd, miten vaa-
rallista se tyd on vield tini paivdndkin. Me tie-
damme, ettd esimerkiksi Itimereen eivit tietdik-
seni suinkaan suomalaiset vaan erddt muut maat
ovat sodan aikana upottaneet kemiallisia aseita, .
mm. sinappikaasua sisiltavii aseita. Kalastajat-
han tormédivat ndihin vield tind piivinikin.
Ndiin itse televisio-ohjelman, jossa kerrottiin
muun muassa, miten Firsaarilta olevat kalasta-
jat olivat saaneet elinikdisen sairauden ja sen
perusteella jopa invaliditeetin.

Arvoisa puhemies! Minusta tdma asia on niin
tarked, ettd mitkddn taloudelliset tai muut seikat
eivit saa olla esteend tdiman pikaiseile kasittelyl-
le. Toivon ja uskon, ettd myos hallituspuolueista
tille 16ytyy valiokunnassa enemmistd ja tarvitta-
va enemmistd eduskunnassa.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Ed. Outi
Ojalan puheenvuoro aloitteen kisittelyyn otta-
misesta oli todella rohkaiseva. Toivon myos
itse, kun olen myos aloitteen allekirjoittanut,
ettd tdmi voisi toteutua. Vanha sanonta on,
ettd maalla ollaan viisaita, kun merella tapah-
tuu vahinko. Ilmeisesti maalla et ole tiedetty,
minkélaista miinanraivaus aikanaan on ollut.
Se, mitd ed. Paasio sen luonteesta ja verratta-
vuudesta sodanomaiseen toimintaan sanoi, pi-
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tdd paikkansa. Olen itse palvellut kauppalai-
voissa ja laivastossa 50-luvun lopussa ja 60-lu-
vun alussa. Muistan hyvin vanhojen merimies-
ten kertomukset siitd, millaista miinanraivaus
oli. Se oli todella raskasta ja vaarallista tyota.
Se piti tehdi viela erittdin nopeassa tahdissa sen
vuoksi, ettd maan kauppayhteydet linteen saa-
tiin kuntoon. Se lisdsi tydn rasittavuutta ja vaa-
rallisuutta, mutta oli koko maalle elintarkeétd,
ettd saatiin vienti ja tuonti vetimain ja péistiin
nousemaan sodan jilkeen jaloilleen kansakun-
tana ja kansalaisina.

Taman vuoksi, arvoisa puhemies, mys vihre-
it lahtevit siitéd, ettd tAima lakialoite tulee toteut-
taa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia ldhetetidn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

24) Ed. Mattilan ym. lakialoite n:o 108 laiksi
valtion tilintarkastusvirastosta ja siihen liittyvéksi
lainséddénnoksi

Valiokuntaan lihettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettdisiin valtiovarainvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta
lausunto.

Keskustelu:

Ed. Mattila: Arvoisa puhemies! Nimella-
ni kulkevan aloitteen kaikki allekirjoittajat ovat
perehtyneet asiaan vuosien varrella perusteelli-
sesti ja pyrkivit tilld aloitteella saamaan aikaan
sellaista lainsdddantdd, jonka avulla Suomen
valtiontalouden tarkastus kehitetiin nykyajan
vaatimuksia vastaavaksi. Lahtdkohtana on ollut
se, ettd tilintarkastuksen on oltava itseniista ja
riippumatonta, miki vaade vaikuttaa tarkastuk-
sen organisointitapaankin. Tassi tarkoituksessa
aloitteessa ehdotetaan, ettd valtion tilintarkas-
tusta ja valtiontalouden tarkastusta suorittavat
nykyiset organisaatiot yhdistetdan ja niiden poh-
jalta perustetaan eduskunnan yhteyteen riippu-
maton ja itsendinen tilintarkastusyksikkd. Yri-
tystaloutta ja kunnallishallintoa tuntevat tietd-
VAt varsin hyvin, ettd tilintarkastus on néihin
kuuluvissa yhteisdissd aina jarjestetty padttiavin
eikd suinkaan toimeenpanevan, se on tarkastet-
tavan, elimen yhteyteen.
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Suomen valtiolla tilanne on toisenlainen. Paa-
osa tarkastusresursseista on tarkastettavan hal-
linnon puolella. Kysymys ei kuitenkaan ole vain
voimavaroista vaan jarjestelmén uskottavuudes-
ta ja riippumattomuudesta. On varsin vaikea se-
littdd ulkomaisille asiantuntijoille meidén, sa-
noisinko, kaksinapaista tarkastusjarjestelmiim-
me, jossa valtiontaloutta valvovan eduskunnan
osuus on pienempi. On tdysin kiistatonta, etti
hallituksella ja hallinnolla on tiettyja tarkistus- ja
selvitystarpeita, ja on todettavissa, etti tarkas-
tusviraston ja valtiontilintarkastajain toimintaa
ja yhteistydtd on onnistuneesti kehitetty olemas-
sa olevissa puitteissa. Vastainen kehittiminen
vaatii kuitenkin peruskysymyksen ratkaisua eli
sen, miten organisoidaan tarkastus oikeaoppi-
sesti ja kansainvélisesti hyviksyttaviksi. Tami
kysymys nousee entistid tirkeAmmaksi EU-jase-
nyyden myota,

Allekirjoittaneet ovat ajaneet tarkastusjarjes-
telmén ja tarkastuksen kehittdmista ja siind yh-
teydessd havainneet, ettd hallinnon piirissi on
asian hyviksi tehty varsin vihin ja siltd taholta
tunnetaan myos epiluuloja varsinkin tarkastus-
kohteiden keskuudessa. Eduskunta on esittinyt
asiasta myonteiset ja varsin voimakkaat kantan-
sa viimeksi viime viikolla hyviksyessdan kuluvan
vuoden talousarvioesityksestd laaditun mietin-
non. NAita taustana pitden valtiontilintarkasta-
jat ovat toimituttaneet tarvittavan selvitystyon.
Valtiontilintarkastajain kanslian esimies Teuvo
Maikeld ja valtiontalouden tarkastusviraston
padjohtaja Tapio Leskinen ovat olleet tdmin
tyoryhmén ydinhenkiloita. He jos ketkd ovat val-
tionhallinnon tarkastusjarjestelmén piirissi to-
dellisia asiantuntijoita. He ovat kdyttaneet juris-
tiapua pykédlid muotoillessaan. Niin tima ns. Im-
tyoryhmén muistio on my6s niin perusteellisesti
laadittu kuin yleensi tAmén tyyppinen asia voi-
daan laatia.

Viime kevaidni eduskunnan puhemiesneuvos-
to lahetti timin mietinndn myds hallitukselle
terveisten kera, etti hallitus ryhtyisi asianmukai-
siin toimenpiteisiin tydryhmén esitysten pohjal-
ta. Valitettavasti nditid toimenpiteiti ei ole tahan
pdivddn mennessd tullut. Itse olen ldhettédnyt jou-
lukuun puolivilissa viime vuonna pddministeril-
le, valtiovarainministerille ja tydministerille kir-
jeen, jossa olen selvittinyt timén asian tarkeyttd
ja ilmoittanut, ettd mikéli hallituksen taholta ei
asia ldhde eteneméén, on oletettavissa, etti asia
tulee eduskunnan kisittelyyn lakialoitteen poh-
jalta. Kun hallitus ei ole asiassa liikahtanut, hal-
lituksella on ollut selvi tieto, ettd tAma asia tulee
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eduskunnassa kisittelyyn. Olemme nyt lakialoit-
teen kasittelyssa.

Uudistuksen yhteydessd valtiomme vahiiset
tarkastusvarat keskitettdisiin nimenomaan tilin-
tarkastustyhon eduskunnan yhteyteen. Hallin-
non tarpeet kyetdin hoitamaan taloushallinnos-
ta vapautuvilla voimavaroilla. Lisdksi valtio-
konttorin taholta olen saanut tietia, etta sielld on
halu ja pyrkimys hoitaa mainitut hallituksen ja
hallinnon tarvitsemat tehtdvit valtiokonttorin jo
sddstimin 50 henkilétydvuoden puitteissa.

Kehittimishankkeen vastustamiselle ei nih-
dikseni ole todellista ja taloudellista pohjaa vaan
enemmin aatteellista: asenteita ja epiluuloja.
Naiin ollen katson, ettd olisi kiireesti otettava
kyseinen lakialoite eduskunnassa kasittelyyn.

Valtiontalouden tarkastusjirjestelmin kehit-
timiseksi on valttimatontd, ettd valtion tilin-
tarkastusta ja valtiontalouden tarkastusta suo-
rittavat nykyiset organisaatiot siis yhdistetdin
ja niiden pohjalta perustetaan, alleviivaan seu-
raavaa, eduskunnan yhteyteen riippumaton ja
itseniinen tarkastusyksikkd, siten kuin edus-
kunta on viime aikoina useissa yhteyksissi edel-
Iyttanyt.

Haluan myos viitata aivan viime aikoina esiin
tulleisiin pariin tutkimukseen. Apulaisprofesso-
rit Arvo Myllymaéki ja Pertti Eilavaara ovat omis-
sa tutkimuksissaan pddtyneet myos aivan saman
sisiltoiseen ja saman suuntaiseen ratkaisuehdo-
tukseen.

Hallituksen valvonta- ja selvitystarpeita var-
ten on tietysti paikallaan selvittii, pitaisiko jo-
honkin valtiontaloutta tutkivaan tai valtion tilin-
pitoa hoitavaan muuhun virastoon muodostaa
tarkistus- ja konsultointi- seké selvitystyotd suo-
rittava erityinen elin.

Mielestini tassd esityksessd ja nyt kdyttdmas-
sini lyhyessa puheenvuorossa on hahmoteltu ne
toimintalinjat, milta pohjalta asiaa voidaan tar-
kastella tavalla, jolla eduskunnan rooli tulisi enti-
sestadinkin vahvistumaan. Eduskunta on viime
vuosien aikana menettinyt padtdntavallasta
melkoisen osan hallitukselle, ja mielestini on
kansainvilisenkin kehityksen suuntaa taustana
pitden valttaimatonti, ettd eduskunta ottaa itsel-
leen entistd tehokkaamman valvontaroolin. Al-
leviivaan vield sitd, ettd lakiehdotuksessa on asiat
jarjestetty niin, ettd itse tarkastus on itsendistd ja
rilppumatonta.

Toivon, ettd ajan niukkuudesta huolimatta
lakialoitteeseen suhtauduttaisiin erittdin vaka-
vasti ja katsottaisiin, ettd Suomessakin valtionta-
louden tarkastusjirjestelma saataisiin aikaiseksi
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kansainvilisesti hyvaksyttyjen suuntaviivojen
mukaisesti.

Ed. Uk k ola: Arvoisa puhemies! Ed. Mat-
tila lihtee, vaikka hénen olisi tietenkin toivonut
olevan paikalla, koska olisin halunnut kysyi,
kuinka monessa maassa on eduskunnan alainen
tarkastusvirasto. Minun késittddkseni olisiko-
han tdllainen yhdessda maassa Lansi-Euroopassa.
Ne ovat kaikki itsendisid eduskuntaan nihden.
Toisin sanoen ed. Mattilan lakialottehan, joka
tarkoittaa sitd, ettd valtiontalouden tarkastusvi-
rasto ja valtiontilintarkastajat suurin piirtein yh-
distettdisiin ja yhtendistettiisiin eduskunnan
alaiseksi organisaatioksi, johtaa ihan toiseen
suuntaan, kuin mihin valtiontalouden tarkastuk-
sen pitiisi suunnata.

Ymmartadkseni vain hyvin harvassa maassa
valtiontalouden tarkastus on alistettu parlamen-
tin alaisuuteen tai poliittisen johdon johdetta-
vaksi. Suomen kaksijakoinen tarkastusjirjestel-
mi, jota ed. Mattila puheenvuorossaan piti mer-
killisena kertoen, ettd se aiheuttaa ihmetysta Eu-
roopassa, on joka tapauksessa taannut hallinnon
tarkastukselle riippumattoman ja puolueetto-
man aseman, eik se silti ole estdnyt parlamenttia
asettamasta omaa, poliittisin perustein valittua
tarkastuselintd valvomaan hallituksen toimia.

Tarkastusviraston itsendisyys ja riippumatto-
muus on turvattu tdlld hetkelld lainsdadanndlla.
Sill4 on erityistuomioistuimen asema ja kuuluste-
luoikeudet. Sen toteamat epaselvyydet ovat joh-
taneet myos syytteisiin. Viraston erityisasemaa ja
riippumattomuutta on korostettu myés viran-
haltijoiden nimitysmenettelyssd. Henkilokunnan
ammattitaidon varmistamiseksi on virkojen kel-
poisuusehtoja tiukennettu toissavuonna, vaikka
kiytdntd muussa valtionhallinnossa on ollut
piinvastainen. Viraston toimintaedellytykset
ovat tdlld hetkelld 1dhtokohdiltaan hyvit. Viras-
to suunnittelee ja toteuttaa tarkastustoimintaan-
sa itsendisesti, eikd hallitus enempéi kuin valtio-
varainministeridkain ole pyrkinyt vaikuttamaan
sithen. Sen sijaan ymmartadkseni puolueita 1a-
helld olevien valtionapujérjestelmien tarkastami-
nen ja virka-avun antaminen talousrikosten sel-
vityksissd nirkéstytti aikoinaan kohteiksi joutu-
neita poliitikkoja. Poliittisen vaikutusvallan
ulottaminen tarkastustoiminnan suunnitteluun
saattaisikin heikentdi tarkastustoiminnan puo-
lueettomuutta ja tasapuolisuutta.

Tarkastusvirasto ottaa jo nyt toiminnassaan
huomioon eduskunnan tiedontarpeet, silla kaik-
ki tarkastusraportit ja niihin littyvit asiakirjat
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samoin kuin toimintasuunnitelmat ja -kerto-
mukset toimitetaan valtiontilintarkastajien kayt-
t66n. Virasto on suorittanut valtiontilintarkasta-
jien pyytimat tarkastustehtdviit. Yhteistyé néi-
den kahden tarkastusyksikon vililla on syste-
maattista. Eduskunnalla on siten aina ollut mah-
dollisuus vaikuttaa valtiontilintarkastajien vali-
tykselld viraston kdytdnndén toimintaan. Onko
tatdi mahdollisuutta jatetty kayttamattd siksi,
ettd ei ole riittdvasti pystytty poliittisesti vaikut-
tamaan tarkastustuloksiin? Tat4 voi kysya.

Vaikuttaakin siltd, ettd kymmenen viime vuo-
den aikana tarkastustoimen kehittimista on po-
liittisella taholla muutenkin tietoisesti vahatelty.
Muun muassa rahamarkkinat vapautettiin 80-
luvun alussa ilman, ettid niiden kontrolloimiseksi
luotiin minkaénlaisia jarjestelmid. Osittain juuri
téstd syystd me olemme tdssd jamassa taloudelli-
sesti kuin olemme, ja virheiden seuraukset ovat
olleet mittavat. Samoin talousrikoksia koskevaa
lainsdddantod, jota koskevat esitykset valmistel-
tiin jo 80-luvun alkupuolella, ei ole vielikadin
kaikilta osin tuotu eduskunnan hyvaksyttavaksi.
Ed. Aittoniemen pitéisi tim4 asia tietdi.

Valtion tarkastustoimintaa selvitettiin perus-
teelisesti 80-luvun alkupuolella komiteassa. Oi-
keusoppineet asiantuntijat suhtautuivat silloin
kielteisesti tarkastusyksikoiden yhdistimiseen ja
muihin organisoimista koskeviin esityksiin.
Eraissi lausunnossa todetaan mm.: ”Parlamen-
taarisen tarkastuksen tehtdvana on valvoa meka-
nismeja, joiden kautta eduskunnan budjettival-
taa siirtyy siltd pois. Tarkastusviraston tehtava-
né puolestaan on toimia valtionhallinnon oma-
natuntona kompleksiseksi muodostuneessa, run-
saasti resursseja kayttdvissi, erilaisten intressien
lapitunkemassa ja korruptiolle alttiissa valtion-
hallinnossa.”

Arvoisa puhemies! Ongelmia atheutuu myds
siitd, jos virasto asetetaan palvelemaan eduskun-
nan tietotarpeita. Sen toiminta omanatuntona
saattaa heikentyd. Jos virasto siirretian edus-
kunnan yhteyteen, taustaintressit alkavat vaikut-
taa sithen puoluejirjestelmén kautta. Valitionyh-
tididen johtokunnat ovat ldpeensi politisoitunei-
ta. Poliittiset tahot eivit valvo omia miehidin.
Johtokuntakysymys on yleensdkin ongelmalli-
nen, koska poliittiset intressit tulevat tatd kautta
mukaan. Joka tapauksessa eduskunnan puuttu-
minen tarkastusviraston toimintaan merkitsee
signaalia puolueiden aktiivisuuden lisddmiselle.

Tuntuu kasittimattomalta, ettd tilanteessa,
jossa harjoitettu politiikka on johtanut veron-
maksajiin kohdistuvaan sotakorvauksiakin suu-
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rempaan maksurasitteeseen ja massatyottomyy-
teen, Im-tyoryhmén toiminnassa ja sen jatkoka-
sittelyssd on nam3 entistdkin ajankohtaisemmat
asiantuntijandkemykset ohitettu tyystin. Vaikut-
taakin siltd, ettd tarkastustoimen kehittimisen
varjolla pyritddn poliittiseen ratkaisuun valitti-
mittd vihadkiddn sen seurauksista. Sitdhin ku-
vastaa juuri se, etti ndin tirked asia annetaan
nimenomaan lakialoitteen muodossa eikd halli-
tuksen esityksend.

Yhteenvetona voisi todeta, ettd tarkastustoi-
minnan sisidltéa ja vaikuttavuutta kehittiméan
on asetettava asiantuntijatyoryhma, jossa talous,
oikeus, hallinto, elinkeinoeldma ja eri tarkastus-
tahot ovat mahdollisimman laajasti edustettui-
na. Siind yhteydessi on otettava huomioon
EU-jasenyyden vaikutukset. Taloudellisten vaa-
rinkdytdsten entistd laajempaa kriminalisoimista
lainsdddanndssa on myds kiirehdittava.

Edelleenkin korostan, ettd kehittdmisen 1ahto-
kohtana on kaikessa oltava tarkastustoiminnan
itsendisyyden ja riijppumattomuuden turvaami-
nen jatkossakin, ja sitd timi ed. Mattilan laki-
aloite ei todellakaan merkitse.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies!
Mini en ole tutustunut ed. Mattilan tekeméén
lakialoitteeseen, mutta kun téssd mainittiin val-
tiontalouden tarkastusvirasto, olen 80-luvun al-
kupuolella, 81-—385, oflut hyvin 1dheisessd yh-
teistyOssd  valtiontalouden tarkastusviraston
kanssa erdissd asioissa ja todennut silloin, ettd
timd on erinomaisen ammattitaidon omaava
virasto. Samalla olen todennut sen, etti niini
aikoina ainakin, kun Niskanen sitd porukkaa
johti, missdén vaiheessa ei ilmennyt edes epii-
lyksid siitd, ettd se olisi altis poliittiselle vaikut-
tamiselle, vaikka politiikkaan liittyvid asioita
tutkittiinkin.

Mind olen jossakin vaiheessa muistaakseni
ollut sitd mieltd, ettd eduskunnan alaisuuteen
pitdisi perustaa tarkastusvirasto. En tiedd enki
muista, miten olen yhdistinyt nima kaksi asiaa,
mutta valtiontalouden tarkastusviraston itse-
ndinen asema on osoittautunut hyvéksi. Se riip-
puu siitd, minkalainen johtaja sielld on. Jos ny-
kyinen on yhtd hyva kuin Niskanen oli aikoi-
naan, niin se on erds Suomen luotettavimpia
tarkastusinstituutioita, ja sithen on ilmeisen vai-
kea vaikuttaa myos poliittiselta taholta. Olen
téssd mielessd aika pitkilti ed. Ukkolan kanssa
samaa mielta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.
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Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja Puhemies: Eduskunnan seuraava tiysis-
asia lihetetddn valtiovarainvaliokuntaan, jolle tunto on ensi tiistaina kello 14.
perustuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta lau-
sunto.

Taysistunto lopetetaan kello 18.33.
25) Ed. Vihridldn ym. lakialoite n:o 109 laiksi
perintd- ja lahjaverolain muuttamisesta Poytikirjan vakuudeksi:

lahetetidn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu- Seppo Tiitinen
kaisesti valtiovarainvaliokuntaan.
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