18. Perjantaina 18 piivini maaliskuuta 1994
kello 13

Pidividjdrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéasittely:

1) Ehdotus laiksi Viron kanssa kauppaa
ja taloudellista yhteisty6ta koskevista vali-
aikaisista jarjestelyistd tehdyn poytikirjan
muuttamista koskevan sekakomitean paa-
toksen erdiden madriysten hyviksymises-
A e

Hallituksen esitys n:o 299/1993 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 n:o 2

2) Ehdotus laiksi tonttien myymisestd
Kesko Oy:lle....oviviviiiciiiiiiiiiien,

Hallituksen esitys n:o 283/1993 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 4

3) Ehdotus laiksi Viron kanssa keskini-
sestd avunannosta tulliasioissa tehdyn so-
pimuksen erdiden mairdysten hyvaksymi-
SESEA oottt e

Hallituksen esitys n:o 321/1993 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 5

Toinen kéasittely:

4) Ehdotukset laiksi rikoslain 20 luvun
MUUtAMISEStA «.o.ovveenniiiniriniriiiinieiiie e

Hallituksen esitys n:o0 365/1992 vp
Lakialoitteet n:ot 25 ja 28/1991 vp
Lakivaliokunnan mietintd n:o 4

320

23

5) Ehdotus laiksi vanhempainpaivi-
raha-ajalta suoritettavien vuosilomakus-
tannusten korvaamisesta tyonantajalle ...

Hallituksen esitys n:o 12
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:ol

Ainoa kasittely:

6) Ehdotus vuoden 1994 lisitalousar-
VIOKSI «oeeenveieiienieeniecireeiesee e ee s

Hallituksen esitys n:o 326/1993 vp
Lisétalousarvioaloitteet n:ot 1—33
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 6

7) Valtioneuvoston kertomus paihde-
olojen kehityksestd vuonna 1992 .............

Kertomus n:o 12/1993 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
n:o?2

Ensimméainen késittely:
8) Ehdotus kalahygienialaiksi .............
Hallituksen esitys n:0 322/1993 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinto
n:o4

Esitellddn:
9) Toivomusaloitteet n:ot 1—4...........

1 Aittoniemi: Kansalaisten kantelui-
den tutkinnan tehostamisesta

2 Biaudet: Kansanedustajan ruot-
sinkielisestd nimikkeesti
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349

356
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10)

11)

12)

18. Perjantaina 18.3.1994

3 Jansson: Ruotsinkielisten palve-
lujen turvaamisesta Ahvenanmaal-
la

4 Jaiskeldinen ym.: Presidentin-
vaaleissa kdytettdvista ehdokasnu-
meroista

Toivomusaloitteet n:ot 5—12 .......

5 Biaudet: Samaa sukupuolta olevi-
en henkildiden parisuhteen rekiste-
roimisesta

6 Kallis ym.: Talousrikollisuuden
torjumiseksi tarvittavista toimista

7 Kallis ym.: Nayton arviointia
tuomioistuimessa koskevien sdan-
ndsten muuttamisesta

8 Laakkonen ym.: Lapsipornon
hallussapidon kieltimisesta

9 Moilanen ym.: Dopingaineiden
hallussapidon ja kaytén kriminali-
soimisesta

10 Moilanen ym.: Ns. seksibisnek-
sen rajoittamiseksi tarvittavista toi-
menpiteisti

11 Vehkaoja: Vankilasta vapautu-
vien ohjauksen ja neuvonnan siirté-
misestd  kriminaalihuolto-organi-
saatiolle

12 Vistbacka: Velkasaneerausla-
kien toimivuuden parantamisesta

Toivomusaloitteet n:ot 13—15 .....

13 Aittoniemi: Euroopan unionia
koskevan tiedon jakamisesta suo-
malaisille

14 Aittoniemi: Naton esittimén
rauhankumppanuussopimuksen vai-
kutuksista

15 Jansson: Suomi-kuvan ja Ahve-
nanmaata koskevan tiedon vahvis-
tamisesta

Toivomusaloitteet n:ot 16—28 .....

16 Aittoniemi: Talouden ylikuu-
menemisen hillitsemisesta
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17 Aittoniemi: Kotimarkkinoiden
kulutuskysynnén elvyttimisesta

18 Ala-Harja ym.: Valtion virasto-
talon rakentamisesta Seindjoella

19 S-L. Anttila ym.: Itsendisen yrit-
tdjin médrittelystd verotuskiytian-
nossi

20 S-L. Anttila: Suomalaisille ul-
komailla maksettavan palkan ve-
rottamisesta

21 S-L. Anttila ym.: Maatalouden
verotuksen sopeuttamisesta EU:n
maatalouspolitiikkaan

22 Hiltunen ym.: Takuu-S&ition
toiminnan tukemisesta

23 Jadskeldinen ym.: Joukkolii-
kenteen arvonlisdverokannan pysy-
vistd alentamisesta

24 Laakkonen ym.: Suojatydkes-
kusten myymien tavaroiden arvon-
lisdverosta

25 Laakkonen ym.. Arvonlisdve-
ron poistamisesta pakatulta poltto-
puulta

26 Laine ym.: Pddoma- ja osinko-
tulojen verotuksen uudistamisesta

27 Nordman ym.: Yleishyodyllis-
ten yhdistysten kiinteistjen vero-
tuksesta

28 Vistbacka: Veronmaksukyvyn
alentumisvihennyksen soveltamis-
ohjeiden selkeyttimisestd

13) Toivomusaloitteet n:ot 29—38 .....

29 Aijttoniemi: Rikostutkimuksen
tehostamiseksi tarvittavista toi-
menpiteisti

30 Aittoniemi: Poliisipalveluiden
saatavuuden varmistamisesta kih-
lakuntauudistuksen toteutuksessa

31 Biaudet: Pakolaisten ja turva-
paikan hakijoiden vastaanottoon
tarkoitettujen madrdrahojen kayt-
timisesta

32 Jaiskeldinen ym.: Suuronnetto-
muusvalmiuden parantamisesta

357
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Toivomusaloitteet

33 Jaiskeldinen ym.: Pelastusheli-
kopteritoiminnan laajentamisesta
ja kehittdmisesta

34 Kasurinen ym.: Lapivalaisulait-
teen hankkimisesta Nuijamaan ja
Vaalimaan rajanylityspaikoille

35 Laakkonen ym.: Talousrikos-
ten tutkimisen tehostamisesta

36 Pykildinen ym.: Imatran rajan-
ylityspaikan avaamisesta kansain-
viliselle litkenteelle

37 Ukkola: Oulun ldénin kehitta-
misesti yhteistoiminta-alueeksi yh-
dentyvissd Euroopassa

38 Viistd: Vartsilin Niiralan ra-
janylityspaikan toimintaedellytys-
ten jirjestamisesti

Toivomusaloitteet n:ot 39—96 .....

39 Aittoniemi: Valtatie 3:n linjauk-
sen muuttamisesta

40 Aittoniemi: Taksilupien tarve-
harkinnan sailyttamisesta

41 Aittoniemi: Valtatie 9:n perus-
parannuksen toteuttamisesta Ori-
vedelld

42 Ala-Harja ym.: Seindjoen itii-
sen ohikulkutien rakentamisesta
43 Ala-Nissild: Karhunojan ja Rii-
hikosken vilisen tieyhteyden ra-
kentamisesta Poytyélle

44 Ala-Nissild ym.: Someron ja Pa-
likkalan vilisen tien peruskorjauk-
sesta

45 Ala-Nissild ym.: Turku — Toi-
jala-radan parantamisesta

46 Alaranta: Maaseudun teiden
peruskorjaamisesta

47 Alaranta: Pyhdjoki — Vihanti-
maantien perusparantamisesta

48 Apukka ym.: Venejirvi — Kur-
takko-tieyhteyden rakentamisesta

49 Apukka ym.: Nellimin tien pe-
ruskorjaamisesta
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50 Apukka ym.: Rautatien raken-
tamisesta Keivitsaan

51 Hiltunen ym.: Hyveldn — S66r-
markun tieosan nelikaistaistamisen
nopeuttamisesta

52 Thamiki ym.: Kymijoen kana-
vaselvityksen jatkamisesta

53 Thamiki ym.: Jarvenpiin —
Lahden — Heinolan — Lusin
moottoritien suunnittelemisesta

54 Thamiki ym.: Vierumden —
Heinolan — Lusin moottoritien ra-
kentamisesta

55 Kallis ym.: Moottorikelkan lii-
kennevakuutuksen keskeyttimises-
téi

56 Kasurinen ym.:. Moottoritien
rakentamisesta vilillai Turku —
Helsinki — Pietari

57 Kasurinen ym.: Lappeenrannan
lentokentin kiitotien jatkamisesta

58 Kohijoki ym.: Valtatie 2:n (Hel-
sinki — Pori) kehittdmisesti

59 Laaksonen ym.: Tampereen —
Porin/Rauman radan perusparan-
nus- ja sidhkoistystéiden toteutta-
misesta

60 Lahikainen ym.: Savonradan
yleissuunnittelun kdynnistimisesti

61 Lahikainen: Valtatie 5:n paran-
tamisen jatkamisesta

62 Laine ym.: Suomen ja Pietarin
vilisten liikenneyhteyksien kehitti-
misestd

63 P. Leppanen ym.: Keuruun —
Liesjidrven tien perusparantamises-
ta

64 Metsamiki ym.: Pienveneilyi ja
kalastusta palvelevien laitureiden
rakentamisesta Lansi-Uudelle-
maalle

65 Metsamiki ym.: Valtatie 25:n
perusparantamisesta vililli Loh-
janharju — Mustio ja Hanko —
Skogby
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18. Perjantaina 18.3.1994

66 Metsamdki ym.:. Hangon —
Hyvink#in radan peruskorjauksen
toteuttamisesta

67 Muttilainen: Valtatie 5:n paran-
tamisesta Mikkelin 144nissi

68 Myller ym.: Itdrataprojektin to-
teuttamisesta Helsinki — Kouvola-
vaihtoehdon mukaisesti

69 Myller ym.: Yopikajunayhtey-
den palauttamisesta vilille Helsinki
— Joensuu — Oulu

70 Mikela ym.: Keski-Suomen pe-
rustienpidon rahoituksen turvaa-
misesta

71 Mékeld ym.: Vaasan valtatien
rakentamisesta valilli Multia —
Ahtéari

72 Maikeld ym.: Valtatie 4:n paran-
tamisesta vililla Adnekoski — Kes-
ki-Pohjanmaan piirin raja

73 Maikeld ym.: Valtatie 9:n perus-
parantamisesta valilld Orivesi —
Jamsa

74 Maikela ym.: Tampereen — Jy-
vaskylan — Pieksdméen radan sih-
kéistyksen toteuttamisesta

75 Mikeld ym.: Valtionrautatei-
den kevytkaluston kehittdmisesta

76 Molsd: Valtatie 6:n perusparan-
tamisesta vilillda Koskenkyld — Eli-
maki — Kuusankoski

77 Nordman ym.: Nybyn ja Dal-
backin vilisen tieosuuden perus-
korjaamisesta

78 Nasi: Matkailun kannalta tér-
keiden tieyhteyksien rakentamises-
ta Lapissa

79 Pykaildinen ym.: Transitoliiken-
teen turvallisuuden parantamisesta
vililla Vainikkala — Kouvola —
Kotka/Hamina

80 Tennild: Rautatieyhteyden ra-
kentamisesta Lapista Murmanskin
alueelle

81 Tennild: Kemin ja Rovaniemen
vilisen rataosuuden peruskorjaa-
misesta
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82 Ukkola: Kuusamon lentoase-
man kiitotien jatkamisesta

83 Ukkola: Oulun lentoaseman
kiitotien jatkamisesta

84 Vihridld: Itdkylan — Huopanan
paikallistien kunnostamisesta

85 Vihridld ym.: Jirvi-Suomen ra-
dan perusparantamisesta

86 Vistbacka: Alarannan tien pe-
ruskorjaamisesta Kortesjarvelld

87 Vistbacka: Auneksen paikallis-
tien rakentamisesta Seindjoella

88 Vistbacka: Kivarin tien perus-
parantamisesta Pudasjarvelld

89 Vistbacka: Maantien 741 perus-
parantamisesta valilldA Purmojarvi
— Soyrinki

90 Vistbacka: Menkijirven pien-
lentokentédn turvallisuuden paran-
tamisesta

91 Vistbacka: Paikallistien 17541
perusparantamisesta Alajarvelld

92 Vistbacka:  Peruskorjauksen
aloittamisesta Soinin kk:n ja Lehti-
méen kk:n viliselld tieosuudella

93 Vistbacka: Paikallistien 18091
peruskorjauksesta vililla Tikka-
koski — Haukilahti

94 Vistbacka: Ranta-ahon — Las-
silan paikallistien peruskorjaukses-
ta Evijarvelld

95 Vistbacka: Pihlajakankaan ja
Alakyldn vilisen valtatie 16:n pa-
rantamisesta Alajarvelld

96 Vistbacka: Vimpelin — Perhon
— Kinnulan tien peruskorjaamisen
aloittamisesta

Toivomusaloitteet n:ot 97—108 ...

97 Aittoniemi: Luontaistalouden
kehittdmisestd tyottdmyyden vi-
hentdmiseksi

98 Aittoniemi: Metsiteollisuuden
tarvitseman puutavaran hankkimi-
sesta kotimaasta
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Toivomusaloitteet

99 S-L. Anttila ym.: Maatalouden
EU-sopeutuksen tuotantopoliitti-
sista keinoista

100 S-L. Anttila: Maatalouden yli-
tuotannon  markkinointivastuun
muuttamisesta tuotannonaloittain
madrdytyviksi

101 S-L. Anttila: Sikatalouden tut-
kimusaseman saneerauksesta Hy-
vinkaalld

102 Haavisto ym.: Vanhojen met-
sien suojelutarpeen huomioon otta-
misesta Metsdhallituksen tuottota-
voitetta madriteltiessa

103 Laakkonen ym.: Maaperidn
peruskartoitustyon loppuunsaatta-
misesta

104 Malm ym.: Maatalouden so-
peutumisesta eurooppalaiseen
maatalouspolitiikkaan

105 Metsamiki ym.: Lohiportai-
den rakentamisesta Karjaanjoen
vesistoon

106 Muttilainen: Paikallisten
asukkaiden kalastusmahdollisuuk-
sien lisddmisestd Lasdkoskella

107 Vistbacka: Kalaportaiden ra-
kentamisesta Pyhdjoen Venetpalon
ja Haapakosken voimalaitoksiin

108 Viistdo: Metsitalousyrittajyy-
den edistimisestd Pohjois-Karja-
lassa

Toivomusaloitteet n:ot 109—111

109 Aittoniemi: Ilmavoimien tek-
nillisen koulun sidilyttdmisestd
Kuorevedelld

110 Myller ym.: Pohjois-Karjalan
varuskuntien ja sotilassoittokun-
nan toiminnan turvaamisesta

111 A. Ojala ym.: Asevarikko 6:n
tykkikatosterminaalin rakentami-
sesta

Toivomusaloitteet n:ot 112—162

112 Aittoniemi: Ruotsinsuomalais-
ten kielellisen, koulutuksellisen ja
kulttuuriaseman parantamisesta
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113 Aittoniemi: Opintolainojen ly-
hennysten maksuajan pidentimi-
sesti

114 Aittoniemi:  Opintolainojen
korkojen alentamisesta

115 Aittoniemi: Ajo-opetuksen si-
sallyttdmisestd perusopetukseen

116 Ala-Harja ym.: Vaasan kau-
punginteatterin  valtionosuuden
laskuperusteen muuttamisesta

117 Alaranta: Maunulan myllyra-
k_ennuksen kunnostamisesta Qulai-
sissa

118 Alaranta: Oulaisten Pet#jis-
kosken ala-asteen rakentamisesta

119 Alaranta: Pyhijoen lukion uu-
sien tilojen rakentamisesta

120 S-L. Anttila: Lukion perusta-
misesta Lopen kuntaan

121 S-L. Anttila: Jokioisten Agro-
poliskeskuksen  hyviksymisesti
osaamiskeskukseksi

122 Astala ym.: Erityistukioiden
toiminnan turvaamisesta

123 Astala ym.: Vanhojen opinto-
lainojen koron alentamisesta

124 Astala ym.: Koulukirjastojen
toiminnan tukemisesta

125 Astala ym.: Erityisopetuksen
turvaamisesta lukihiirioista kérsi-
ville

126 Astala ym.: Lapsen oikeudesta
didinkielen opetukseen ja kaksikie-
lisyyteen

127 Biaudet: Vanhojen opintolai-
nojen korkojen alentamisesta

128 Enestam: Korkeakoulujen
voimavarojen turvaamisesta

129 Hacklin ym.: Parlamentaari-
sen asiantuntijaelimen asettamises-
ta selvittdméin koulutuksen tilaa

130 Hiltunen ym.: Video- ja elekt-
roniikkapelien sisdllon tarkastami-
sesta
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131 Hiltunen: Opintososiaalisten
tukien tulorajojen korottamisesta

132 Jaiskeldinen ym.: Opintotuen
ulkopuolelle jadvien opiskelijoiden
toimeentulon turvaamisesta

133 Kallis ym.: Alle 20-vuotiaiden
opiskelijoiden opintotuen korotta-
misesta

134 Laakkonen ym.: Opintolaino-
jen korkojen laskemisesta ja laino-
jen lyhennysten stirtdmisesta

135 Laakkonen ym.: Monimuoto-
opiskelijoiden toimeentulon tur-
vaamisesta

136 Laakkonen ym.: Kansanopis-
tojen peruskouluopintoja koskevi-
en rajoitusten poistamisesta

137 Moilanen ym.: Reumatologi-
an professorin viran perustamisesta
Oulun yliopistoon

138 Muttilainen: Mikkelin liiketa-
louden instituutin laajennuksen to-
teuttamisesta

139 Mikeld ym.: Jyvaskylan yli-
opiston Ylistonrinteen III raken-
nusvaiheen loppurahoituksesta

140 Mikeld ym.: Keski-Suomen
ammattioppilaitoksen muutostoi-
den kdynnistamisesta

141 Makeld ym.: Keski-Suomen
maatalous- ja metsdopiston opetus-
tydpajan peruskorjauksen toteutta-
misesta

142 Mikeld ym.: Keski-Suomen
terveydenhuolto-oppilaitoksen van-
hojen rakennusten muutostéisti

143 Mikipad: Vilppulan ylaasteen |

uudisrakennushankkeen toteutta-
misesta

144 Nordman ym.: Professorin vi-
ran perustamisesta Vaasan yliopis-
toon

145 Nordman ym.: Suomen kielen
opetuksen voimavarojen lisddmi-
sestd Vaasan yliopistossa

146 Nordman ym.: Korkeakoulu-
jen toimintaedellytysten paranta-
misesta

147 Nordman ym.: Vasa svenska
hélsovardsldroanstalt -nimisen op-
pilaitoksen tilojen peruskorjaami-
sesta

148 Nordman ym.: Alueellisen ur-
heiluhallin rakentamisesta Musta-
saareen

149 A. Ojala ym.: Peruskoulun
suorittaneiden vammaisten ja pit-
kiaikaissairaiden jalkiseurannasta

150 A. Ojala ym.: Vaikeimmin ke-
hitysvammaisten opetuksen siirti-
misestd opetusministerién hallin-
nonalalle

151 M. Pietikdinen ym.: Ympiris-
tokasvatuksen voimavarojen lisdi-
misesti

152 M. Pietikdinen ym.: Viittoma-
kielen koulun perustamisesta

153 Rinne ym.: Satakunnan am-
mattikorkeakoulun vakinaistami-
sesta ja Rauman ammattikorkea-
koulukokeilun aloittamisesta

154 T. Roos ym.: Koululaitosta
koskevien sddstotoimenpiteiden ra-
joittamisesta

155 T.Roos ym.: Kansalais- ja ty6-
véenopistojen toiminnan turvaami-
sesta

156 Seivdstd ym.: Uusnatsismia
koskevan tutkimuksen tekemisesti
Turun yliopistossa

157 Vistbacka: Alajarven Alaky-
lan koulun uudisrakennushank-
keen toteuttamisesta

158 Vistbacka: Alajarven kauppa-
oppilaitoksen peruskorjauksen to-
teuttamisesta

159 Vistbacka: Alajirven musiik-
kikoulun saamisesta lakisditeisen
valtionosuuden piiriin

160 Vistbacka: Vihertietokeskuk-
sen perustamisesta Alajirvelle
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Toivomusaloitteet

161 Vistbacka: Hiekkatekonur-
men rakentamisesta Alajirven pe-
sipallostadionille

162 Vistbacka: Ympiristotaiteen
opetuksen kiynnistimisesti Ala-
jarvelld

Toivomusaloitteet n:ot 163—192

163 Aittoniemi: Eldkkeiden indek-
sitarkistusten palauttamisesta

164 Aittoniemi: PitkAaikaistyotto-
mien toimeentulon turvaamisesta

165 Aittoniemi: Oleskeluluvan
saaneille ja turvapaikkapaftostd
odottaville ulkomaalaisille myon-
nettivistad avustuksista

166 Alaranta: Omaishoidon tuke-
misesta

167 S-L. Anttila: Elikemenojen
supistamiseksi tarvittavista toimen-
piteistd

168 Hiltunen ym.: Raha-auto-
maattien kdytén valvonnan tehos-
tamisesta

169 Thamiki ym.: Alkon voittova-
rojen kohdentamisesta péaihdeon-
gelmaisten hoitoon

170 Kallis ym.: Kansalaisten pe-
rustoimeentulon turvaamisesta

171 Kohijoki ym.: Lievivammais-
ten sotainvalidien kuntoutuksen
lisdamisesta

172 Kohijoki ym.: Indeksikoro-
tuksen suorittamisesta sotilasvam-
makorvauksiin

173 Kohijoki ym.: Rintamavete-
raanien vihimmaiseldketurvan ke-
hittdmisesta

174 Kohijoki ym.: Sotainvalidien
asunnonmuutostdiden  korvatta-
vuuden laajentamisesta

175 Laakkonen ym.: Ty6ttomyys-
turvalain ja tyollisyysasetuksen
tukity6td koskevien sddnnosten
yhdenmukaistamisesta
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176 Laakkonen ym.: Tysttomyys-
turvalain muuttamisesta opiskelu-
mahdollisuuksien parantamiseksi
kansanopistoissa

177 Laakkonen ym.: Kertaushar-
joituksiin osallistumisen vaikutuk-
sesta tyottémyyskorvausten mak-
samiseen

178 Louvo: Aikuisten jarjestelmal-
lisen hammashuollon toteuttami-
sesta

179 Moilanen ym.: Hengityslaitet-
ta kayttavien lihassairaiden aseman
parantamisesta

180 Moilanen ym.: Erikoishoitoon
padsyn helpottamisesta

181 Moilanen ym.: Kuulovammai-
sille tarkoitettujen tekstipuhelin-
palvelujen lisiaimisesti

182 Mikip#ad: Epilepsiaan mai-

rittyjen ladkkeiden sdilyttimisestd -

kokonaan korvattavina ladkkeini

183 Nordman ym.: Lapsiasiamie-
hen viran perustamisesta

184 Nordman ym.: Vammaisasia-
miehen viran perustamisesta

185 Nordman ym.; Ottovanhempi-
en aseman parantamisesta

186 A.Ojala ym.: Lasten- ja nuori-
sopsykiatrisen sairaalahoidon ke-
hittimisesta

187 A. Ojala ym.: Keliakiapotilai-
den ruokavalion aiheuttamien kus-
tannusten korvaamisesta

188 M. Pietikdinen: Ottovanhem-
pien taloudellisesta tukemisesta

189 M. Pietikdinen: Vammaispo-
liittisen selonteon antamisesta

190 T. Roos ym.: Kunnallisten

luottamushenkildiden elikelain
muuttamisesta
191 Vistbacka: Lastenhoitova-

paan laskemisesta eldkkeeseen vai-
kuttavaksi ajaksi
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192 Vistbacka: Sairauskuluvidhen-
nyksen palauttamisesta pienituloi-
sille

Toivomusaloitteet n:ot 193—206

193 Aittoniemi: Henkilotakauk-
seen liittyvédn takausvastuun rajoit-
tamisesta

194 Aittoniemi: Kirpputoritoimin-
nan kehityksen seuraamisesta

195 S-L. Anttila ym.: Pankkituen
kayton valvonnan tehostamisesta
ja pankkituen takaisinperinnisti

196 S-L. Anttila: Valtionyhtididen
omistuspohjan laajentamisesta

197 Apukka ym.: Veitsiluodon
tehtaiden limpoévoimaloiden ra-
kentamisesta

198 Enestam: Hakkeen kayton
edistdmisestd polttoaineena

199 Jdaskeldinen ym.: Kioskikau-
pan rajoittamisesta

200 Laine ym.: Maakaasuverkon
rakentamisesta Lounais-Suomeen

201 Laine ym.: Korkotuen myon-
tamisesta pk-yrityksille
202 Myller ym.: Léahialueyhteis-

tyon koordinaatiokeskuksen perus-
tamisesta Pohjois-Karjalaan

203 Makipaa: Yrityksille tarkoi-
tettujen tukien késittelyn keskitté-
misesti

204 M. Pietikdinen: Takaisin mak-
settavan pankkituen rahastoimises-
ta

205 M. Pietikdinen ym.: Kokonais-
valtaisen innovaatio-ohjelman laa-
timisesta

206 Viistd: Energiapuun korjuu-
menetelmien kehittdmishankkeen
kaynnistdmisestd Keski-Karjalassa

Toivomusaloitteet n:ot 207—217
207 Aittoniemi: Lomarahan yhden-

mukaisen maksukdytinnén toteut-
tamisesta
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208 Aittoniemi: Oma-aloitteisen
tydnhaun palkitsemisesta

209 Apukka ym.: Kriisiohjelman
laatimisesta tyottomyyden vihen-
tdmiseksi

210 Kallis ym.: Uusien ty6llista-
miskeinojen kiyttoonottamisesta

211 Laakkonen ym.: Sukupuolten
vilistd tasa-arvoa loukkaavien tyo-
paikkojen vilittimisen kieltimises-
td

212 Laakkonen ym.: Pitkaaikais-
tyottdmyyden nykyistd joustavam-
masta méiarittelysta

213 Laakkonen ym.: Tyollisyys-
lainsdddinndssd kaytetyn vajaa-
kuntoinen-nimikkeen muuttami-
sesta “tyorajoitteiseksi”

214 Lahikainen: Ty®éllisyyden pa-
rantamisesta Mikkelin 1d4nissi

215 A. Ojala ym.: Kansainvilisen
naistenpiivin saamisesta yleiseksi
liputuspéivéksi

216 Vihridla ym.: Lomautussakko-
jen poistamisesta pienyrittéjilta

217 Vihridld ym.: Nuorten tydllis-
tdmisen edistamisestd kesdtyopaik-
koja lisaamalld

Toivomusaloitteet n:ot 218—236

218 Aittoniemi: Rantojen kaavoit-
tamiseen liittyvan byrokratian pur-
kamisesta

219 Alaranta: Pyh#djoen virkistys-
kayton parantamisesta

220 Alaranta: Pyhijokisuun toisen
kunnostusvaiheen toteuttamisesta

221 S-L. Anttila: Maisemaa pilaa-
van vaalimainonnan kieltimisesti

222 Kohijoki ym.: Kokeméenjoen
keskiosan ja Loimijoen jarjestely-
suunnitelman toteuttamisesta

223 Korkeaoja ym.: Lounais-Suo-

men ympéristokeskuksen Satakun-
nan toimipisteen perustamisesta

357
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224 Lahikainen: Rantojensuojelu-
ohjelman toteuttamisesta Mikkelin
ld4nissa

225 Luukkainen ym.: Kytdjin kar-

tanon alueiden hankkimisesta val-
tion retkeilyalueeksi

226 Metsamiki ym.: Tammisaaren
kansallispuiston opastuskeskuksen
perustamisesta

227 Mikeld ym.: Keski-Suomen
vesi- ja ymparistopiirin laborato-
riorakennuksen laajennuksesta

228 Mikeld ym.: Vihtavuoren —
Leppdveden — Jyvéskylan siirto-
viemirin rakentamistdiden aloitta-
misesta

229 Mikipaa: Kaatopaikalle me-
nevin tavaran uudelleenkédyton te-
hostamisesta

230 Nisi: Meltosjarvien kunnosta-
misesta  linnustonsuojelujarveksi
Ylitorniolla

231 Pykildinen ym.: Ympéristo- ja
yhdyskuntateknologiakeskuksen pe-
rustamisesta Korialle

232 Pykildinen ym.: Lemin siirto-
viemérin ja yhdysvesijohdon jatko-
rahoituksen turvaamisesta

233 Seivisté ym.: Hyvilaatuisen
juomaveden saatavuuden turvaa-
misesta Turun seudulla

234 Ukkola: Kuhmon Ystivyyden
puiston opastuskeskuksen henki-
16ston lisddmisesta

235 Vistbacka: Laser- ja kopioka-
settien uusiokdyton tukemisesta

236 Viistd: Asuntojen peruskorja-
ustoiminnan lisddmisestd Pohjois-
Karjalassa
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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitdin poissa oleviksi
edustajat Anttila S-L., Enestam, Haavisto, Halo-
nen, Hiltunen, Jouppila, Jurva, Jarvilahti, Kaari-
lahti, Kallis, Karhunen, Kemppainen, Kivela,
Kuuskoski, Laukkanen V., Laurila, Leppinen
P., Lindqvist, Louvo, Moilanen, Morri, Mutti-
lainen, Nordman, Norrback, Nyby, Ojala A,
Paasio, Perho-Santala, Pietikdinen M., Pokka,
Puhakka, Puisto, Pulliainen, Ranta, Rehn O.,
Rusanen, Rity, Salolainen, Skinnari, Stenius-
Kaukonen, Suominen, Taina, Toivonen, Vehka-
oja, Vuorensola ja Vayrynen.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuvat edusta-
jatLaukkanen V., Anttila S-L., Vayrynen, Lauri-
la ja Vuorensola.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tisté pdi-
visti sairauden vuoksi edustajat Jurva ja Nyby,
virkatehtivien vuoksi edustajat Hiltunen, Hurs-
kainen, Jirvilahti, Kuuskoski, P. Leppénen,
Luhtanen, Paasio, Perho-Santala, Puhakka,
Puisto, O. Rehn, Skinnari, Stenius-Kaukonen,
Toivonen, Vehkaoja ja Taina seki yksityisasioi-
den vuoksi edustajat Enestam, Haavisto, Halo-
nen, Jouppila, Kallis, Karhunen, Kemppainen,
Kiveld, Louvo, Muttilainen, Nordman, A. Ojala,
M. Pietikdinen, Pulliainen, Rusanen, Rity ja
Suominen sek4 timén kuun 22 paivaan virkateh-
tivien vuoksi ed. Moilanen, 23 pdivdin yksityis-
asioiden vuoksi ed. Kaarilahti ja 27 p4ivadn vir-
katehtivien vuoksi ed. Helle.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentti on tdnéin antanut eduskunnalle hal-
lituksen esitykset n:ot 21—27.

Poydallepanoa varten esi-
tellddn:

.. . e Kirjalliset kysymykset
22) Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 1
hallituksen esityksest4 laiksi Suomen Aka-

1 Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
temiasta (HE 320/1993 vD) ..coooevvvcrnnninns

le ovat, puhemichelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 13—19,
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21 ja 26—28. Nami kysymykset vastauksineen
on nyt jaettu edustajille.

Paividjidrjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi Viron kanssa kauppaa ja talou-
dellista yhteisty6ti koskevista viliaikaisista jar-
jestelyistii tehdyn piytikirjan muuttamista koske-
van sekakomitean pidédtoksen erdiden miiridysten
hyviiksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 299/1993 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 n:o 2

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen piite-
td4n kolmannessa kisittelyssi lakiechdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksya tai hylati, ja lopuksi
ainoassa kisittelyssd ulkoasiainvaliokunnan
mietinnén ensimmaéiseen ponteen sisdltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
méirdysten hyviaksymistd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvaksytaan.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytiin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinnon ensimméi-
seen ponteen sisaltyva ehdotus hyviksytaén.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi tonttien myymisesti Kesko
Oy:lle

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 283/1993 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 4

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytian,
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Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paédttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotus laiksi Viron kanssa keskinisesti avun-
annosta tulliasioissa tehdyn sopimuksen eriiden
méfirdysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 321/1993 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 5

Puhemies: Ensinsallitaan keskustelu asi-
asta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen pditetiin
kolmannessa kisittelyssé lakiehdotuksesta, joka
voidaan nyt hyviksyé tai hylitd, ja lopuksi ai-
noassa kisittelyssd valtiovarainvaliokunnan
mietinnén ensimmdiiseen ponteen sisdltyvistd
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
midrdysten hyviaksymistd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvaksytdan.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytain.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndn ensim-
maiseen ponteen sisdltyva ehdotus hyvaksytaan.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotukset laiksi rikoslain 20 lavun muuttami-
sesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o0 365/1992 vp
Lakialoitteet n:ot 25 ja 28/1991 vp
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 4

Puhemies: Kisittelyn pohjana on laki-
valiokunnan mietintd n:o 4. Ensin sallitaan asias-
ta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytién lakieh-
dotusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytiin
keskustelutta 20 luvun 1, 2 ja 10 § sekd luvun
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otsikko, voimaantulosddnnds, johtolause ja ni-
mike.

Eduskunta yhtyy lakivaliokunnan ehdotuk-
seen lakialoitteisiin sisdltyvien lakiehdotusten
hylkddmisesti.

Lakiehdotusten toinen Kkisittely julistetaan
paattyneeksi.

5) Ehdotus laiksi vanhempainpiiviraha-ajalta
suoritettavien vuosilomakustannusten korvaami-
sesta tyonantajalle

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 12
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 1

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jélkeen ryh-
dytaan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késit-
telyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytidin
keskustelutta 1—35 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kaisittely julistetaan
paittyneeksi.

6) Ehdotus vuoden 1994 lisiitalousarvioksi

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys n:o 326/1993 vp
Lisiatalousarvioaloitteet n:ot 1—33
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 6

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 6.

Ensin sallitaan yleiskeskustelu lisdtalousar-
vioesityksestd kokonaisuudessaan.

Yksityiskohtaisessa késittelyssa esitelladn eh-
dotusten tekemistd varten ensin menot paaluo-
kittain ja luvuittain vastaavine perusteluineen,
sitten tulot osastoittain ja luvuittain vastaavine
perusteluineen, sen jalkeen mietinndssi oleva ta-
lousarvion tasapainoa koskeva lausuma, sen jal-
keen lisidtalousarvion yleisperusteluiksi tarkoite-
tut lausumaehdotukset sekd lopuksi mietinnén
toinen ponsi, joka koskee lisdtalousarvioaloittei-
den hylkidimistd, ja kolmas ponsi, joka koskee
lisdtalousarvion julkaisemista ja soveltamista.
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Yleiskeskustelua péiluokista, osastoista tai
yleisperusteluista ei endi sallita, vaan ainoastaan
ehdotukset lyhyine perusteluineen.

Kiinnitén edustajien huomiota valtiopdivijir-
jestyksen 75 §:n 3 momentin sdéinnokseen, jonka
mukaan edustajan tekemi ehdotus, joka tarkoit-
taa uuden ja hallituksen esitykseen sisdltymitto-
méin médrirahan tai muun paitdksen ottamista
talousarvioon, voidaan talousarviosta piitet-
téessi ottaa huomioon ainoastaan, jos se on pan-
tu vireille asianmukaisesti tehdylla talousarvio-
aloitteella.

Menojen yksityiskohtaisessa kisittelyssi pu-
hemiesneuvosto ehdottaa meneteltiviksi siten,
ettd muutosehdotukset tehdddn ja késitelldin
asianomaisen momentin, luvun tai pdiluokan
kohdalla. Mikali pééluokan tai pailuokan jon-
kin luvun kohdalla muutosehdotuksia ei ole teh-
ty, pidluokka tai luku katsotaan hyviksytyksi
valtiovarainvaliokunnan mietinnén mukaisena.

Osastoja koskevat ehdotukset tehdédédn ja 4i4-
nestykset suoritetaan vastaavalla tavoin kuin
menojen padluokissa.

Jos mietintd4 ei muuttamattomana hyviksy-
td, lahetetidn asia valtiopdivéjarjestyksen 76 §n
mukaisesti takaisin valtiovarainvaliokuntaan.

Menettelytapa hyvaksytdin.
Yleiskeskustelu:

Ed. Laaksonen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nyt kisiteltdvina olevaa lisdtalousarviota
on hallitus markkinoinut elvytystalousarviona.
Vanhaa sanontaa mukaellen voi sanoa, etti oi-
kean suuntainen mutta riittiméaton. Uusi poliitti-
nen kulttuuri, jonka puolesta pddministeri on
taannoin voimakkaasti puhunut, on ollut pelk-
kai roskaa, jos tarkastellaan timéan lisdbudjetin
rakennetta. Se tulee esille nimenomaan siini, mi-
hin kohteisiin ns. elvytysrahoja kohdennetaan.
Tassd lisdtalousarviossa maan tasapuolinen ke-
hittiminen on unohtunut tiaysin. PAdministerii-
kin kiinnostaa enemmaén elintarvikealan pakko-
sovittelu kuin huoli maan historian synkimmaisti
tyottomyystilanteesta, missi tilld hetkelld olem-
me. Ty6ttémii on yli 0,5 miljoonaa, 200 000 pit-
kaaikaisty6tonta, ja joka kolmas alle 25-vuo-
tiaista on tyottdméani.

Me vasemmistoliiton eduskuntaryhméssi ar-
vioimme tilanteen valtiontalouden kehityksen
ndkokulmasta olevan nyt sen, ettd vaihtosuhteen
voimakas paraneminen antaa mahdollisuuksia
huomattavasti parempaan ja tehokkaampaan
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tyOllisyyttd parantavaan elvytykseen. Pelkki
viennin voimakas kasvukaan ei ole kd4ntinyt
tyOttomyyttd laskuun. Siksi tarvitaan lisda julki-
sia ja yksityisié tydpaikkoja luovia investointeja,
ja erityisesti sisimarkkinoiden elpymiseksi ja
tyollisyyden parantamiseksi myds veropoliittisia
toimia tarvittaisiin nopeasti.

On valttimitonta, ettd 1.6.94 voimaan tuleva
arvonlisivero siirretdin tuonnemmaksi ja koti-
markkinoiden elpymiseksi on liikevaihtoveroa
alennettava 2—3 prosentilla, Hallituksen kanta
veroelvytykseen on vilttimatoéntd kuulla nyt heti
eikd vasta vapun jalkeen, kuten paéministeri ei-
len televisiohaastattelussa ilmoitti.

Péadministeri Aho on sanonut mm. Eva-semi-
naarissa 2 péivini helmikuuta: “Kuluvan vuo-
den ensimmainen lisdbudjetti sisdltad erditd kan-
nustimia yksityisille investoinneille. Lisaporkka-
noita on turha odottaa, kaikki julkisen vallan
keinot on nyt pantu peliin.” En usko, ettd asian-
laita on niin. Pelivaraa on voimakkaasti synty-
nyt viime aikoina, ja hallituksen olisi tultava no-
peasti nyt ulos kuorestaan, ettei kdy niin kuin
vahvan markan epétoivoisessa puolustamisessa,
jossa tapahtui selatys tunnetuilla mutta muutoin
kohtalokkailla seurauksilla.

Veroelvytyksen puolesta ovat myds vasem-
mistoliiton lisdksi puhuneet ainakin eréit talous-
tutkijat, valtiovarainministerion ylijohtaja Six-
ten Korkman ja valtiovarainvaliokunnan pu-
heenjohtaja Kimmo Sasi useampaan otteeseen.
Kohta niemme, ovatko ed. Sasin puheet ja teot
yhté vai ovatko ne vain pelkk#d d4nestéijien kosi-
mista. Jos ed. Sasi on kunnian mies, hin tulee
ddnestamiidn vasemmistoliiton ryhmin esitti-
min ponnen puolesta — tai sitten ei.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliiton vasta-
lauseessa olemme tuoneet esille hallituksen vir-
heellisen talous- ja tyollisyyspoliittisen linjan.
Yksityiskohtaisessa kisittelyssd tulemme esitté-
méiin lisdrahoitusta tiekohteisiin, rautatiever-
kostoon ja tyollisyyteen.

Lisdksi olemme sitd mieltd, ettd jo riittda kan-
" salaisten kurittaminen ja elintason lasku. Suun-
taa on kerta kaikkiaan muutettava. Muutokseen
hallituksellakin on vield aikaa. Tehkdd oikein
kunnon vaalibudjetti. Tehkaa tarvittavat vero-
poliittiset ratkaisut, lisdtkd4 kansalaisten osto-
voimaa ja kiinnittak#4 erityinen huomio maam-
me vidhempiosaisista huolehtimiseen, samoin
syrjaytyneista.

Valtiovarainvaliokunta on kannanotossaan
kiinnittanyt huomiota siihen, ettd Valtionrauta-
teitd tulisi kehittdd nykyisen liikelaitosmallin
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pohjalta. Tdma on mielestini erittiin hyvi kan-
nanotto. Se myds vastannee Valtionrautateiden
henkiloston nakemyksid. On nimittiin syyti us-
koa, ettd tilta pohjalta Valtionrautateiti voi-
daan hyvinkin kehittd4. Siksi suunnitelmat VR:n
yhtidittdmiseksi on syytd haudata.

Toinen merkittdvd kannanotto on siina, etti
valiokunta kiirehtii Tampere — Pori — Rauma-
radan perusparantamista sekid sdhkoistimistd
koskevan hankepaétoksen tekemistd. Rauman ja
Porin satamien kautta on liikenne kasvanut voi-
makkaasti vilme vuonna ja timén vuoden ensim-
maisten kuukausien aikana jopa 40 prosentilla.
T#hin on vaikuttanut viennin voimakas kasvu,
transitoliikenteen kynnistyminen, ja lisikapasi-
teettia tulee mm. Outokummun rikastekuljetus-
ten kidynnistyttyd vuonna 1996. Nykytasoon
nidhden rautatiekuljetukset lisdantyvat kaksin-
kertaiseksi kahden kolmen vuoden aikana. Siksi
on vilttimatonta nopeuttaa Tampere — Pori —
Rauma-rataosuuden peruskunnostamista ja ra-
tojen sdhkoistamistd. Liikennepoliittisesti timé
hanke on kiireellinen. Siksi on valttamatonta kii-
rehtid hankkeen toteutumista.

Arvoisa puhemies! Yksityiskohtaisessa késit-
telyssd tulemme tekeméin I vastalauseen mukai-
set ehdotukset.

Ed. V. Laukkanen merkitdin Idsni olevaksi.

Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ed. Laaksoselle haluan todeta, ettd ha-
luan todellakin olla kunnian mies ja ldhden kylld
siité, ettd vield timén keviddn aikana hallituksen
tulee tehdéd paitdkset, joilla tuloverotusta Suo-
messa alennetaan. Tavoitteena on, ettd alennuk-
set voivat tulla voimaan 1.6.

Ed. Laaksoselle haluan kuitenkin huomauttaa
siitd, ettd nyt késittelyssd on lisdbudjetti eivitkid
tuloverolait. Siitd syystd tAma ei ole oikea paikka
ratkaista tdtd kysymysti. Toivon, ettd taltd osin
hallitus tulee antamaan esityksié vield huhtikuun
aikana. Mielestéini olisi erittdin tArkeéta, ettd hal-
litus tekisi jo ennen vihreiden valikysymyksen
kasittelyd eduskunnassa paatoksid, joissa se lin-
jaisi veropolitiikkansa uudelleen.

Tosiasia tin4 paivani on se, ettd me olemme
todellakin surkean tuloverotuksen tilanteessa,
koska tdnd paivand marginaalivero on meilld
kaikkein korkein ldnsimaissa. Sitd paitsi voi-
daan sanoa, ettid keskiméarin teollisuustyonte-
kijan ja toimihenkiloperheen verotus on Hol-
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lannin jéilkeen toiseksi korkein Lansi-Euroopas-
sa. Tilanne on se, ettd marginaaliverot ovat niin
korkeita, ettd jos tulot talla hetkelld lisdantyvat
palkansaajalla, niistd ei kdytdnnossé jad yhtdan
mitddn kéteen, varsinkaan jos pdivihoitomak-
sut nousevat ja asuntotuki laskee. Téllainen jar-
jestelma on sairas. Sitd tdytyy nyt ryhtyd muut-
tamaan jo timan kevain aikana. Tdstd aion ai-
nakin omassa tyOskentelysséni pitdd hyvin vah-
vasti kiinni.

Ed. R ajam i ki (vastauspuheenvuoro); Ar-
voisa puhemies! Ed. Laaksosen lailla ihmettelen
hallituksen vilinpitimattomyytta tatd kansallis-
ta hipedd ja hatdd kohtaan, mikéd tyottdmyys
meilld on. Meilld on yli 130 000 jo yli vuoden
ty6ttomind olleita ja myds yli 100 000 alle 25-
vuotiaita tyottomia. Tyollisyyskysymys on edel-
leen hallituksen ty6listan hintapaissa. Kaikissa
toimenpiteissa jatetddn tydllisyysvaikutus huo-
mioimatta.

Juuri samalla tavalla kuin ed. Laaksonen
kiinnitin huomiota siihen, ettd tyollistdvid inf-
rastruktuuri- tai muita kohteita ei ole edes haet-
tu tyollisyysongelmien mukaisessa jirjestykses-
si, vaan hyvin sattumanvaraisesti. Hyvin monet
rakennemuutosalueet puuttuvat tdysin mm. tis-
ta lisédtalousarviosta tyollisyysvaikutusten osal-
ta.

Toinen asia on se, ettid verotuksella on koti-
markkinoiden ostovoima viety monella alalla
niin alas, etti palkansaajien ja eldkeldisten vero-
tuksen alentaminen olisi nyt todella valttimaton-
td. Hallitus tdstd huolimatta suunnittelee ilmei-
sesti tyoeldkkeiden ja elikkeiden indeksikorotus-
ten ja -tarkistusten suorittamatta jattimista jal-
leen ensi vuoden alusta eli 4,9 prosentin osalta,
joten ei hyvalta niyta.

Tassi tilanteessa toivoisi, ettd hallitus valmis-
telisi laajemmin uusien aluekehitysvastuulakien
mukaisten aluekehitysohjelmien kehittdmista
alueellisiksi elvytysohjelmiksi, joissa otettaisiin
huomioon mm. rataverkoston rapistuminen ja
elinkeinoeldmin ja tuotantotoiminnan perus-
edellytysten varmistaminen ja vahvistaminen.
Tilti osin tarvittaisiin nyt vihdoinkin jo hallituk-
sessa sellainen heritysliike, ettd ymmérretdin,
ettd veret on pantava kiertoon tdssi yhteiskun-
nassa tai me sydbmme jo tulevan kasvunkin edel-
lytyksid joka péiva. Nailla paleltuneilla porkka-
noilla ei pdasti eteenpiin.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kuuntelin ed. Laaksosen pu-
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hetta, han puhui vaalibudjetista. Siind mielessi
hinen puheensa ehki siihen yhteyteen sopiikin,
siiné oli jo vaalipuheen aineksia.

Hallituksen lisdtalousarviossa pyritddn nyt
mielestdni tdhdn taloustilanteeseen hyvin sopi-
valla tavalla vauhdittamaan investointeja liik-
keelle. Meilldhdn on tulossa kuntoon talouden
perusasiat. Talld tarkoitan kilpailukykyé, joka
on ennennikeméittdmin hyvi. Korkotasoa on
saatu edelleen alas ja vaihtotasetta kuntoon. Me
Suomessa teimme koko 80-luvun kohtalokkaita
virheitd. Nyt nima perusasiat ovat tulossa kun-
toon ja télta pohjaltahan me voimme edeti.

Ed. Laaksosen puheessa oli mielesténi ikiliik-
kujan aineksia veropolitiikassa: siis tulot alas,
menot ylos ja silld tavalla olisi tavallaan saatu
valtion budjetti tasapainoon. Nyt on rehellista,
kun katsomme tuloverotukseen mahdollisesti
tehtavid korjauksia, pitdd yhtd aikaa poydalla
sekd tulot ettd menot ettd valtion velka ja taltd
pohjalta katsoa, miti voidaan tehdd veropolitii-
kassa. Lahinni pieni- ja keskituloisten osalta pi-
taisi 16ytda liikkkumavaraa ja silld vield vauhdit-
taa titd talouden tilannetta. Meilld on todellakin
nyt talousennusteessa epdvarmuutta ensimmai-
sen kerran sithen suuntaan, etti taloudellinen
kasvu on tdnd vuonna selvasti suurempi, kuin
mité valtiovarainministerio ennakoi, koska halli-
tuksen kovalla ponnistuksella ja myos yleiselld
taloudellisella kehitykselld perusasiat ovat tulos-
sa kuntoon Suomen taloudessa tyStt6myyttd ja
valtion velkaantumista, ndita jattiongelmia, lu-
kuun ottamatta, joita nyt on mahdollista yhi
tehostetummin hoitaa.

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Néihin vaali- ja tupailtapuheisiin:
Olen sitd mieltd, ettd tuloverotuksen alentaminen
on kiireellinen asia. Ed. Sasi totesi saman asian.
Valitettavasti hén ehti jo poistua salista. Jos hdn
on todella sanojensa takana, niin hin allekirjoit-
taa vihreiden valikysymyksen tistd asiasta aina-
kin, mik&li varmistuu, ettd hallitus ei tee asiassa
mitdan ennen vilikysymyksen késittelyd tédysis-
tunnossa.

Ed. Ala-Nissila perisi dsken sitd, ettid pitdd
katsoa yhtaikaa tuloja, veroja ja valtion velkaa.
Niinhén se on. Me olemme koko ajan esittineet
sitd, ettd verotuksessa pitdd tehdd rakennemuu-
tos, jossa tyon ja palkkatulojen ankaraa verotus-
talievennetdén ja kehitetdin muita veromuotoja,
mm. energiaverotusta. Tdhdn on aina sanottu,
ettd se ei kiy, koska puunjalostusteollisuus kérsii
liikaa. Nyt olemme juuri nihneet sen, ettd puun-



324

jalostusteollisuudella on varaa maksaa korotet-
tuja kantohintoja ja seuraavaksi alalla alkaa
puhe palkankorotuksista. Nyt jos koskaan olisi
korkea aika tehdi se ratkaisu, ettd sitd hyotya,
minka puunjalostusteollisuus on mm. useista de-
valvaatioista saanut ja jota on varaa ruveta ulos-
mittaamaan tavalla tai toisella, ei annettaisi mil-
lekésn pienille ryhmille alan palkankorotusten ja
puun hinnankorotusten muodossa, vaan se hyo-
ty ulosmitattaisiin koko yhteiskunnan hyviksi
sellaisen verotuksen rakennemuutoksen kautta,
jossa maksajan puolella olisi puunjalostusteolli-
suus.

Ed. S-L. Anttila merkitain lasna olevaksi.

Ed. Seppéanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Jotain nyt on kylld vialla,
kun ed. Sasi vaatii tuloveron alennuksia. Ei
ndin hyvin voi tdméi asia olla eikd hin voi olla
tosissaan. Kysynkin ministeri Viinaselta, joka
on tailla paikalla; Onko ministeri Viinanen sa-
maa mieltd kuin ed. Sasi, ettd ruvetaan todella
alentamaan valtion tuloveroa, ja, ministeri Vii-
nanen, miten se valtion tuloveron alennus ra-
hoitetaan? Toivoisin, ettd tihin asiaan vastat-
taisiin ennen vasemmistoliiton tekem#a viliky-
symysté valtionyhtioistd, koska nyt on nakdpii-
rissi se, ettd ruvetaan syom#in tuotannollista
padomaa ja nditd rahoja, joita valtionyhtiéiden
privatisoimisesta tulee, ei kiytetdkdan niiden
yhtididen toimintapohjan vahvistamiseen vaan
mahdollisesti suurituloisille annettaviin verohel-
potuksiin. Tdmi on se pelottava nikdala, joka
ed. Sasin puheenvuoroon todenn#koisesti sisél-
tyy.

Ylipdataan tilanne tulee kylla vaikeaksi vero-
politiikassa, kun ollaan liittymass, jos liitytdén,
Euroopan unioniin. Meiltd menee 15 miljardin
markan valmisteveropohja, siihen liittyen 3 mil-
jardia markkaa liikevaihtoveroa. Mit4 uusia ve-
roja ollaan suunnittelemassa kiyttodn otetta-
vaksi, kun tuloveroa alennetaan, valmistevero-
pohja romahtaa? Minua alkaa kiinnostaa myos
se, milla kootaan valtiolle nima ldhes 20 miljar-
din markan menettdvit verotulot, jotka tistd
ovat aiheutumassa. Toivoisin, ettd samalla kun
vaaditaan veronalennuksia, vastuulliset henki-
16t, joiksi yleensi lasken ministeri Viinasen, rupe-
aisivat hahmottelemaan myos sitd linjaa, mitd
tullaan noudattamaan valtion verotulojen paik-
kaamisessa.

18. Perjantaina 18.3.1994

Ed. Luuk k ainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Sasi tdilla moitti tulove-
rotusta ja sanoi, etti se on pahasti pielessé, ja hiin
oli myos sitd mieltd, ettd nykyinen verotus on
aivan méti. Olen hianen kanssaan tasmélleen sa-
maa mieltd, mutta ihmettelen siti, ettd kun ed.
Sasi on ollut tddlla viimeiset kolme vuotta aina-
kin hallituspuolueen kansanedustajana ja nimen-
omaan verojaoston puheenjohtajana, niin hinel-
14 jos kenelld olisi ollut oiva paikka puuttua vero-
tukseen. (Ed. Seppinen: Seitsemén vuotta!) —
Mutta verojaoston puheenjohtajana ei ehki ol-
lut. (Ed. Seppénen: Seitsemén vuotta!l) — Mutta
nimi viimeiset kolme vuotta on ollut se aika,
jolloin veroja on nostettu. — Viimeisen kolmen
vuoden aikana tuloverojahan on nostettu 4 pro-
senttiyksikkod ja marginaaliveroja peréti 8 pro-
senttiyksikk64, joten kuulostaa todella omalaa-
tuiselta, ettd ed. Sasi tdilla tAn4din niitd arvoste-
lee. Sitten vield toinen kysymys on se, ettd ed.
Sasillahan ei ole tihdn veronalennukseen min-
kddnlaista rahoitusratkaisua. On aika kevyttd
heitella, ettd veroja pitdd alentaa, jos ei lainkaan
mieti sitd, miten se rahoitetaan, vai aikooko ed.
Sasi rahoittaa sen lisdvelalla, mikd tarkoittaa
sitd, ettd veroja nostetaan tulevaisuudessa entistd
enemman.

Mutta todellakin nyt, kun vihreét ovat tehneet
asiasta vélikysymyksen, ilmeisesti kokoomuksen
kansanedustajatkin ovat herdnneet, ja nyt on ti-
laisuus joko allekirjoittaa se tai osallistua danes-
tyksessd hallituksen linjan muuttamiseen.

Valtiovarainministeri Viinanen: Arvoisa
puhemies! Olen muistaakseni viime elokuussa
linjannut nelja reunaehtoa sille, ettd veroista voi-
daan edes keskustella: vaihtotaseen tasapainot-
tuminen, korkojen alhaalla pysyminen, inflaatio;
ja ndmihén ovat toteutuneet. Neljds asia oli se,
ettd haluan varmistua siitd, ettd valtion budjetin
menokehitys pysyy kurissa ja pysymme niissd
kehyksissd, mistd olemme pédttineet. Se pitda
valitettavasti sisdlldan leikkauksia. Olen sanonut
aikanaan, etti jos ei ajoissa, niin sitten my&hem-
min, ja nyt se myéhemmin on edessi. Haluan
varmistua, ettd menoissa pidetddn pda kylmani
ja pysytidn niissd kehyksissd, joilla on keskeinen
vaikutus esimerkiksi korkokehitykseen.

Thmettelen sitd, ettd kukaan td4llad ei puhu
siitd, minka takia kansalaisten kateen jadva raha
on tind vuonna supistunut. Keskeista osaa niyt-
telee palkansaajan tyoGttomyysvakuutusmaksu,
joka palkansaajajirjestojen sopimuksessa ni-
menomaan haluttiin vaihtoehdoksi niille raken-
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teellisille korjauksille, joita tyottdmyysturvajir-
jestelméssd oli tarvetta tehdd. Silloin haluttiin
korottaa siltd taholta veroja. Muista ratkaisuista
ei haluttu edes keskustella. Puhuttiin silloinkin
yleislakosta jélleen, jos ei hallitus taivu, ja hallitus
taipui tdhédn veronkorotukseen. Ei timi mikaan
yllitys ole. Edelleen on mahdollisuus néitd mak-
suja, jotka palkansaajille ovat veronluonteisia
maksuja, pudottaa ja sitd kautta kiteen jaavaa
tuloa kohentaa, mutta se edellyttdd etuuksien
uudelleentarkastelua.

Ed. Vayrynen merkitdén lisna olevaksi.

Ed. Vahdanakki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Seppinen ihmetteli,
minkid vuoksi ed. Sasi ja monet muut hallitus-
puolueiden edustajat ovat ryhtyneet puhumaan
veronkevennyksisti ja muusta. Ed. Seppénen ei
muista entisen koulupojan kevittautia, joka tu-
lee maalis — huhtikuussa, ettd kun luokalle-
jaanti tai ehdot uhkaavat, niin lukuinnostus pa-
riksi kuukaudeksi syntyy, mutta se on liian
myohiistd. Sama koulupojan tauti on varmaan
hallituspuolueen edustajillakin. Taalla yksi ja
toinen siltd puolelta on puhunut veronkeven-
nyksistd, lasten péivdhoidon laajentamisesta,
investoinneista ja kaikesta, mistd oppositio on
koko vaalikauden tddll4 puhunut. He ovat vih-
doinkin oivaltaneet, ettd yli 500 000 tyottomal-
likin on ##ni ja kaikilla veronmaksajilla on
Aani, jota he tulevat kayttimain. He kylld
muistavat pidemmalle kuin vuoden taaksepéiin.
Kylla kaikki ovat sen ndhneet palkkapussissaan
ja muissa maksuissaan, ettd jotakin pitdd ta-
pahtua noin vuoden kuluttua. Ymmérrdn hy-
vin, ettd on tullut pelko.

Ed. S e p p 4 n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tarkoitukseni oli muistuttaa,
ettd tialla salissahan itse asiassa kaikki muut
paitsi vasemmistoliitto ja vihredt hyviksyivit
valtion tuloverotaulukot, kun néist4 asioista jou-
lukuussa paitettiin. Tassd on nyt pari kuukautta
mennyt ja kaikki muutkin oppositioryhmét ovat
heréinneet vasemmistoliiton linjalle, ettd pitdisi
verotaulukoihin puuttua. Sitd linjausta ei tehty
silloin.

Ed. Vihidnikki perusteli timéan kiireen toi-
saalta niin hyvin, ettd en halua muistuttaa so-
sialidemokraatteja siitd, ettd itse olitte hyvaksy-
missi niiti verotaulukoita.
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Ed. Ham 414 inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Sosialidemokraatit vaativat-
kin verojen alennusta kelamaksujen ja arvonlisa-
veromuutosten kautta. Nama olisivat paljon oi-
keudenmukaisemmin kohdelleet nimenomaan
pienituloisia.

Pyysin vastauspuheenvuoron ministeri Viina-
sen dskeiseen puheenvuoroon. Ministeri Viina-
nen, keskeinen ongelma ei ole palkansaajan ty6t-
tomyysvakuutusmaksu, vaan kansakunnan kes-
keinen ongelma on ty6ttdmyys. Ongelma on se,
ettd hallitus ei ole tihdn mennessi nostanut tyot-
tomyyden hoitoa tavoitelistalleen lainkaan. Mi-
nisteri Viinanen dsken luetteli tavoitteensa, joi-
hin liittyivit vaihtotaseen tasapaino, korot ja in-
flaatio, mutta tyottomyydestd han ei edelleen-
kain puhunut yhtddn mitdan.

Mina ihmettelen, ministeri Viinanen, eiviatko
kotimaisten ja ulkomaisten kansantaloustieteili-
joiden arviot saa teitd lainkaan horjumaan aja-
tuksissanne. Yhi useampi professori on tullut
sithen tulokseen, ettd koko hallituksen talouspo-
liittinen analyysi on ollut vaard. Meilla ei nimen-
omaan ole ollut kustannuskriisi, vaan meilli on
ollut velkakriisi ja meilld on ollut kysynnén kriisi
ja naihin, ministeri Viinanen, hallitus ei ole ha-
lunnut puuttua. Se on pahentanut tilannetta te-
kemdlla vadrdn analyysin, kdyttAmalld vaaria
laskkeitd. Ei ole kuin pari pdivai siitd, kun erds
professori luonnehti taimén kaltaista politiikkaa,
ettd on kuin l44kari hoitaisi umpisuolentuleh-
dusta ja madriisi potilaalle lisd4 liikkuntaa ja ter-
veellisen ruokavalion, ja sitten tulehdus levidd
koko elimistéon, ja tulehduksella hidn tarkoitti
laajamittaista pahenevaa tyottomyytta.

Valtiovarainministeri Viinanen: Arvoisa
puhemies! Ed. Himélainen voisi lukea myos sel-
laisia kansantaloustieteilijoitd ja professoreita,
jotka puhuvat sellaista kieltd, joka eivit valtta-
mittd ed. Himaldistd miellytd. Toisenlaisiakin
ekonomistien ndkemyksetkin ovat pitkalti risti-
riitaisia.

Torjun sen késityksen, ettd tydttomyyteen ei
ole panostettu. Viides lisimenoarvio, joka vuo-
denvaihteen tietimilli vasta t44lla saatiin hyvak-
sytty4, sisilsi varsin paljon esimerkiksi peruskor-
jaukseen rahoja. Tama lisibudjetti sisdltad var-
sin paljon investointitoimintaan rahoja ja vero-
porkkanoita investointien kiynnistamiseen.
Nailld elementeilld tietysti saadaan jotakin ai-
kaan. Mutta on paivinselvai, ettd mitdén sellais-
ta konstia ei ole, mikd ty6ttomyyden hetkessi
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oleellisesti supistaisi. On ihan turha myds kuvi-
tella, ettd joku veronkevennys olisi joku sesam
aukene -temppu, jolla ndma ongelmat yhteiskun-
nasta katoavat. Silld toki voidaan jossakin maa-
rin lievittad yksiloiden tasolla kipua, mutta ei se
titd ongelmaa ratkaise. Pitda muistaa, ettd meilld
on tini vuonna menossa kolmas vuosi 70 miljar-
din markan nettovelan kasvussa. Ja uhkaa ta-
pahtua vield niin, ettd ensi vuosikin jatketaan
samalla linjalla. Thmettelen, koska taalld ruve-
taan hirvittelemain sitd, milla timi velkataso
saadaan jollakin tavalla hallintaan. Sen takia tul-
laan pitdiméan tiukkaa finanssipolitiikkaa. Muu-
ta vaihtoehtoa on vaikea 16ytaa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Tyottdmyyteen satsaaminen
silld tavalla kuin on tapahtunut ei ole tervepoh-
jaista talouden hoitamista. Muun muassa ne tyo-
paikat, mitid tdma budjetti tarjoaa, ovat tilapdi-
sid, ne ovat ddrettdomén viahaiset madrillisesti.
Joku Hakan konkurssi tuottaa enemmaén tyotts-
mid, kuin mitd taméi budjetti auttaa joitakin hen-
kiloitd saamaan vidhiksi aikaa ty6td, jolla ei ole
tervettd pohjaa.

Kysymys on siitd, ettd pitdd saada se putki,
joka kulkee tuotannosta kaupan kautta kulutuk-
seen, auki, kaupan kautta, muualta kuin kirppu-
torien kautta. Jos tavara, joka tuotetaan ja joka
kauppojen kautta ihmisille vélitetdén, ei mene
kaupaksi, niin silloin timé putki ei ole auki.

Jos halutaan terveelld tavalla paasti liikkkeelle,
niin ehdottomasti talld hetkella tarkein kysymys
on peruuttaa ne verokortit, jotka on jo ihmisille
jaettu. Ne ovat lyoneet sekd taloudellisesti ettd
myos psykologisesti ankaran laman ihmisiin. Se
jossain méirin terve suuntaus, jota taloudessa on
ollut ja joka antoi hiukan vihredti virid téssd
asiassa, on ndilla verokorteilla lyoty jalleen alas.
Ainoa keino meilla on edista ihmisten kulutus-
kysyntéi sekd psykologisesti ettd konkreettisesti.
Ainoa keino on veroale, jota ei kuitenkaan tule
kustantaa valtionyhtiditten myymisella, koska se
on epitervetti taloutta. Veroale on tilla hetkella
se, mikd antaa psykologisesti pohjaa, mutta sen
veroalen tulee olla mittava, kustannetaan se sit-
ten vaikka uudella velkarahalla, mutta se on se,
mikd panee terveesti pyorit liikkkumaan, eikd
tdmé budjetti lainkaan, joka antaa muutaman
tyopaikan pieneksi ajaksi. Se on olemassa olevan
olotilan siunaamista.

Ed. H4m 414in en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Viinanen on vii-
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meinkin lisdbudjetissa mydntinyt nimenomaan
investointien tarpeen, ministeri Viinanen on
myontényt taloudellisen kasvun vauhdittamisen
tarpeen. Mutta ministeri Viinanen ei vielakdan
ymmirrd eikd halua myontds sitd, ettd pelkis-
tddn investointeja vauhdittamalla ei padsti sel-
laisiin ty6llisyyssykayksiin, joita kansakunta nyt
tarvitsee ja toivoo. Nimenomaan, jotta voidaan
kulutuskysyntdd elvyttdd, jotta voidaan sitd
kautta liséita talouden kasvua ja poistaa ty6tto-
myytti, tarvitaan myds kulutuskysynnén lisai-
mistd, ja sitd voidaan parhaiten saada nimen-
omaan veronkevennyksilld. Ainoa, miti ministe-
ri Viinanen on tihin mennessid luvannut, on ve-
ronpalautuksia vuoden kahden paistd. Han on
luvannut meille takaisin niita lisiveroja, joita me
olemme maksaneet, niitd ylimAéraisid raippave-
roja ilman korkoja, mutta sen sijaan hén ei nie
tatd keskeisti ongelmaa tyottomyyden hoidon
kannalta. TAma on se valitettava asia, jonka
vuoksi kaikki ne taloudellisen nousun vihétkin
oireet ja alkeet ja elkeet, joita nyt on olemassa,
saattavat kokonaan tukehtua ja tilanne riistay-
tyd entistd vakavammin pois hallinnasta.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Himailaiselle voisi ensin
todeta, ettd valitettavasti vain 80-luvulla, silloin
kun ed. Hamalainenkin oli hallituksessa, raken-
nettiin meidén talousarvioomme (Ed. Himélii-
nen: En mind ollut 80-luvulla hallituksessa!) —
90-luvun alussa! — rakenteellinen aukko, miki
sielld on. Meidén tdytyy muistaa, ettd velka on
aina korkoineen tulevaisuuden veroa.

Ed. Seppénen toi kylla timén erdén ongelman
esille. Eli mahdollinen EU-jdsenyys todellakin
tuo meille lisiongelmia verotuskysymykseen,
koska valmisteveropuolella erityisesti verotuloja
jad saamatta. Silti, arvoisa puhemies, kannatan
kylla sitd, jos pieni- ja keskituloisille nyt pysty-
td4n 10ytdmain esimerkiksi arvonlisdverotuksen
voimaantuloajankohdasta ldhtien helpotusta;
totta kai se on hyvéd ja taloudenkin kannalta
tiarkea asia.

Lopuksi olisin todennut sen, ettd tydttdmyy-
den hoitamisessa tarvitaan kylla aika laajaa yh-
teistd ponnistusta ja paljon uutta politiikkaa. Jos
uuden tydpaikan tekeminen valtion rahalla mak-
saa vahintadn 100 000 markkaa, niin miljardilla-
han tulee vasta 10 000 ty6paikkaa. Seuraavalla
miljardilla tulee vield vAhemmaén, koska sen net-
tovaikutus on vihdisempi. Valttimatti tarvitaan
siis tyon uudelleenjakoa, talouselimén ylapuo-
lella olevan byrokratian purkamista. Myds pal-
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kansaajien edun nimissd ammattiyhdistysliik-
keen pitdisi ymmaértii, ettd tarvitaan uutta jous-
tavuutta ja monen asian uudelleentarkastelua,
jotta voidaan tyollistimiskynnysti alentaa ja ih-
misille ty6té tarjota.

Ed. Aittoniemen malli oli yksinkertaistettu. Se
ei yksin auta, eikd ole mahdollista, ettd veroalella
kulutusta lisad@malla yksin voitaisiin tySttomyyt-
td ratkaista. Kylld se on paljon laajempi uuden
politiikan tehtivi ja yhteinen ponnistus.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! En halua viivyttda titi asiaa,
mutta totean oikeastaan edelliseen puheenvuo-
rooni viitaten ed. Ala-Nissilille, ettd kaikki ne
ty6paikat, joita tehddédn vékisin valtion kustan-
nuksella ja miljoona —kymmenen miljoonaa per
tyOpaikka, eivat ole pysyvid. Ne ovat samanlaisia
kuin harvaan kaivoon kantaisit &mpérilia vetti.
Hetken kuluttua tdmi tydépaikka on mennyt.
Henkilo on uudelleen ty6ton, ja kaksi miljoonaa
valtion varoja on mennyt.

Tyo6paikkojen kehittimisen tdytyy lahted sii-
td, ettd tuo putki tuotannosta kaupan kautta
kulutuskysyntddn kulutuskysyntéad elvyttamalla
ja rohkaisemalla saadaan luontaista tietd auki.
Jos tuotteet eivit mene kaupaksi, niiti ei kannata
tuottaa, eikd kauppa voi tarjota niitd kaupaksi,
koska se pysédhtyy sithen, kun kauppa kiy vain
kirpputoreilla. Sen vuoksi tissd vaiheessa olisi
valttimatonti, ettd kansalaisten ostovoimaa voi-
makkaalla veroalella lisdttiisiin. Se ei saa olla
mik#4n pieni veroale, joka vaikuttaa, mutta
kaikki on positiivista, mika kehittdi tata kysyn-
tdd, joka normaalilla tavalla avaa putken tuotan-
nosta kaupan kautta kulutukseen. Se on se nor-
maali tapa, jolla syntyy pysyvid tyopaikkoja, joi-
den pohjalle ihmiset voivat lnoda tulevaisuutta.
Ei se auta, etti tehdadn Himeenlinnaan mootto-
ritietd ja annetaan muutamaksi kuukaudeksi
tyota jollekin ja sen jdlkeen hin on taas kortistos-
sa. Silld perusteella ei parjata tassi yhteiskunnas-
sa. Se on aivan varmaa.

Ed. K 0 s kin e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tietysti perimmiltdin on tér-
keintd, ettd kasvu saadaan kéyntiin, ja sen kayn-
nistimiseksi tarvitaan tdssid tilanteessa veron-
alennuksia, jotta kotimainen kulutuslama ei laa-
jene. Mutta edellisessi puheenvuorossa kylld
ihan suotta soimattiin valtion ty6llistimistoimia.
Me tarvitsemme valttiméattd tyollistimistuen
kaltaisia instrumentteja, jotta tima todella vaka-
va pitkdaikaistyottomyys saadaan vihenemiin.
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Télld hetkelld ndyttdd siltd, ettd jos hallituksen
linjalla jatketaan, niin vuoden lopulla on jo yli
80 000 yli kaksi vuotta tydttdmind ollutta — tiy-
sin kestdméton tilanne. Naiden pitkdé4n tyotto-
mind olleiden tyollistdmiseksi tarvitaan hyvin
voimakkaita erityistoimia. Sen vuoksi sosialide-
mokraattien tydllisyysaloitteessa, joka julkistet-
tiin juuri pari pdivia sitten, hyvin voimakkaasti
vaaditaan myos tyollistimistukitoimien kasvat-
tamista noin 50 prosentilla nykytasosta, jotta
pystyttiisiin edes ndma tyottdmit, joilla kahden
vuoden, 500 ty6ttomyyspdivin, raja tulee vas-
taan, saamaan takaisin tydmarkkinoiile.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ty6llistdmiseen toki
pitdA panostaa entistd enemmén, mutta se, miti
me jokainen voisimme tehda ja miki tdssi kes-
kustelussa on kokonaan unohtunut, on se, etti
me ostamme kotimaisia tuotteita. Jo pelkéstddn
100 markan kuukausittainen kulutuksen siirto
ulkomaisesta tuotteesta kotimaiseen tuo tulles-
saan vuositasolla lahes 20 000 uutta tyopaikkaa.
Se ei ole timén suurempi temppu. Meidén pitéisi
vain jokaisen miettid, ettd laman perussyyt 10yty-
vit kaupan hyllyltd ja omista kulutustottumuk-
sistamme. Panostamalla suomalaiseen tuottee-
seen panostetaan suoraan suomalaiseen ty6hon.

Ed. Mdkipdaid: Arvoisa puhemies! Var-
maan tissd tilaisuudessa on turha miettid, kuka
on tehnyt 80-luvulla vairin ja kuka 90-luvulla
oikein. Sitd vastoin toivoisin hallitukselta, ettd
kun puhutaan tydllisyyspolitiikasta, hallituskin
miettisi kokonaisvaltaisesti viisivuotissuunnitel-
maa, niin kuin aikaisemmin tehtiin mahtavassa
itdnaapurissa Neuvostoliitossa. Than oikein ed.
S-L. Anttilan toivomus, ettd ostetaan lisdi koti-
maista, on kannatettava.

Kun on myds puhuttu usein oikeudenmukai-
suudesta, niin varmasti ty6llisyyttd edistiisi se,
ettd olisi jonkinlaista oikeudenmukaisuutta tyo-
voimavaltaisen ja paddomavaltaisen teollisuuden
kesken, mutta niin ei ole, vaan hallitus sanoo,
ettd kaikki on oikein ja autuaaksi tekevd voima
siind, kun vienti vetdd. Mutta nimi ovat niitd
moraaliarvoja ja oikeudenmukaisuusarvoja,
joista olisi syytd kdydd laajempaa keskustelua,
kun puhutaan tyollisyyspolitiikasta.

Arvoisa puhemies! Ahon hallituksen kuluvan
vuoden ensimmaéinen lisdtalousarvio on nyt tul-
lut valtiovarainvaliokunnasta eduskuntasaliin.
Hallitus mainosti tita lisdtalousarviota elvytys-
budjettina ja sysdykseni maamme taloudelle
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nousukauden aikaansaamiseksi. Tarkeimpini
tehtavani télld lisibudjetilla tulisi olla ennétys-
suuren ty6ttdmyyden saaminen alhaisemmaksi
ja julkisten investointien lisddminen.

Lisitalousarvion keskeisimpini keinoina nii-
den tavoitteiden toteuttamiseksi olisi julkisten
investointien lisddminen sekd yksityisten inves-
tointien tukeminen. Viimeksi mainitussa tehti-
vassi hallitus pyrkii onnistumaan ldhinni yritys-
verotuksen yhteydessa vuoden 94 alusta lukien
myOnnettivin, tuotannollisia investointeja kos-
kevan investointiavustuksen avulla. TAmi avus-
tus on 7 prosenttia investoinnin hankintamenois-
ta. Tim4 hankintameno edellytetdan katettavak-
si vastaavalta osin siirtymévarauksella ja toissi-
jaisesti investointivarauksella. Sellaisille yrityk-
sille, joilla ei edelld mainittuja varauksia ole,
myOnnettaisiin yritystukilain mukainen inves-
tointituki vuoden 94 aikana suoritettavien inves-
tointien osalta.

Hallitus kaavailee tdmén lisdtalousarvion toi-
menpiteiden avulla saatavan yksityisid investoin-
teja aikaistettavaksi noin 2 miljardin verran. Ko-
konaisuudessaan hallitus on laskenut lisdbudje-
tin toimenpiteiden avulla voitavan myG6tévaikut-
taa periiti 5—6 miljardin markan mé#rdisten niin
yksityisten kuin julkisten investointien kdynnis-
tymiseen kuluvan vuoden aikana.

Mikéli halutaan 16ytd4 myonteisid piirteitd
hallituksen esityksestd, on sellainen ainakin se,
ettd tdimi on ensimmaéinen konkreettinen merkit-
tava esitys hallitukselta tyollisyystilanteen hel-
pottamiseksi. Sellaisena tdmi on kuitenkin tdy-
sin riittdimétén eikd edes korvaa kuin murto-
osan hallituksen ty6ttomyyttd edesauttaneista
aikaisemmista toimenpiteista.

Julkisten investointien avulla on tarkoitus
ryhtyé edistiméin teiden ja rautateiden raken-
nushankkeita sekd julkisia talonrakennushank-
keita. Luonnollisesti ndma investoinnit tulevat
tuomaan mukanaan tyopaikkoja ja téita erilaisil-
le urakoitsijoille, mutta esitetyn kaltaisessa mit-
takaavassa ne eivit kuitenkaan merkitse olen-
naista helpotusta edes rakennusalan suurtyotto-
myyteen,

Kaikkein kielteisimpén hallituksen esitykses-
sd voidaan pitéd sitd, ettd kuten julkisissa tiedo-
tusviélineissd on jo kerrottu, pdfosa investoin-
neista keskittyy hallituksessa istuvien ministerien
omille kotiseuduille tai vaalipiireihin. Sellaiset
suurtySttomyydestd karsivit alueet kuten Poh-
jois-Karjala, Pirkanmaa ja Satakunta, joilla hal-
lituksessa ei talla hetkelld ole ministerid, jaavit
taysin paitsioon ndistd maardrahoista. TAma on

18. Perjantaina 18.3.1994

erittiin kielteistd ja tuomittavaa, silld sijoitettaes-
sa valtion tydkohteita olisi ensisijaisena pAdmii-
rand tullut olla ty6ttomyyden méara kyseiselld
alueella ja toisena miAirdavani tekijinid hank-
keen kannattavuus.

Miti tulee yksityisten investointien edistimi-
seen, on lisdtalousarviossa esitetty 7 prosentin
investointiavustus sekd takautuva vihennysoi-
keus arvonlisdverotuksessa rakennusinvestoin-
neille. Kaikkein pahimmissa vaikeuksissa talld
hetkelld oleva pieni ja keskisuuri tybvaltainen
yritystoiminta ei niistd hallituksen esityksisti
paljonkaan hyddy. Hallitus jatkaa koko toimi-
kautensa vallinnutta linjaansa toimia suuren ra-
han juoksupoikana. Suurin hyéty niisti toimen-
piteistd koituu jéalleen suurteollisuudelle ja pai-
asiassa suurelle vientiteollisuudelle. Léhinni ko-
timarkkinoihin tdhtddva pk-yritystoiminta jii
jélleen nuolemaan nippejiin ja kamppailemaan
entisen kaltaisten vaikeuksien kourissa.

SMP:n mielesti ainoa jarkevi ratkaisu ja toi-
menpide téssa tilanteessa olisi ollut alentaa tyd-
valtaisen yritystoiminnan vélillisid tyévoimakus-
tannuksia ja keventii palkansaajien maksurasi-
tusta siten, etté kiteen jadva osuus palkasta olisi
nopealla tahdilla kasvanut. Haluaisin ja toivoisin
myds, ettd hallitus lahettdisi ympari maailmaa
markkinamiehii ja -naisia, jotta myds pienet ja
keskisuuret yritykset voisivat entistd enemmin
panostaa vientiin.

Suomen talous tulee vajoamaan ja kohoa-
maan padosiltaan kotimaisen kulutuskysynnin
turvin ainakin, mitd ty6ttomyyden lisddntymi-
seen tai vihenemiseen tulee. Vientiteollisuus voi
saada aikaan myonteisid heijastuksia maamme
ulkomaankaupassa ja vaihtotaseessa, mutta
suurtyottomyytta se ei tule saamaan maastamme
poistetuksi. Sithen kykenee ainoastaan tydvaltai-
nen pk-yritystoiminta.

Sosialidemokraatit ovat viime péivini periin-
kuuluttaneet jopa 100 000 koulutus- ja tySpai-
kan luomista varsin nopealla aikataululla. Mie-
lestimme tim4 tavoite on haasteellinen, ja toivon
vain, ettd esitetyt keinot ovat hyvid. Koulutus ei
ole koskaan ihmiselle pahaksi, mutta tyottoma-
nd olevan henkildn kouluttamisen tulisi tapahtua
sitd silméllapitien, etti hin sen jilkeen voi myds
paisti tyoskenteleméin koulutustaan vastaavis-
sa tehtivissid. Tdméa pyrkii unohtumaan monesti
tyollisyysperusteisessa koulutuksessa ja sen to-
teuttamisessa. En usko, ettd sosialidemokraatti-
en rohdoilla ty6llisyys suurestikaan maassamme
paranee. Toivottavasti olen va#rassa.

Siitd olemme yhta mieltd, ettd tdlld hetkelld
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meilli ei ole endi varaa peldtd ulkomaanvelkam-
me lisiamistd tyollisyyden parantamiseksi. Sa-
moin olemme yhta mielta siitd, ettd kansalaisten
verorasitusta on nopealla aikavililld kevennetti-
vi. Parhaiten ja helpoimmin tdm& onnistuisi yli-
madriisten ja korotettujen maksujen poistami-
sella esimeriksi heindkuun 1 péivisté lukien.

Lopuksi muutama sama maamme tyovoima-
politiikan linjauksista. Aikoinaan SMP:n ollessa
hallituksessa maahamme saatiin edistyksellinen
ja toimiva tyoOllisyyslaki. Témén jélkeen sitd on
pala palalta murennettu my®ds sosialidemokraat-
tien tukemana niin, ettei siitd ole kidytinnossd
jaljelld kuin lain nimike. TAtd on perusteltu kus-
tannussddstoilld ja silld, ettd tyottomid on liian
paljon lain kaytdnndn toteuttamiseksi. Tama
tuntuu varsin nurinkuriselta ajatusmallilta, sill3
juuri tita vartenhan laki aikanaan sdadettiinkin.
Mikili hyviaksytddn ajatusmalli, ettd jos jonkin
lain toteuttaminen tulee kalliiksi sen toimivuu-
den ja tehokkuuden takia, sitd aletaan heikenti,
niin ollaan todella kyseenalaisella tielli. Tosin
samaa ajatusmalliahan on toteutettu myos tyot-
témyysturvan ja sosiaaliturvan osalta. Niissdkin
on pyritty kustannusten kohotessa ja vaikeuk-
sien lisaZntyessd heikentdmé&in etuuksia ja lain
toimivuutta. Mielestimme télle linjaile tulee saa-
da loppu ja ryhtyé jélleen toteuttamaan lakien
alkuperaisti henkea eiké heikentid niiden toimi-
vuutta.

Arvoisa puhemies! Koska ryhmén jasenid ei
ole lainkaan valtiovarainvaliokunnassa, tulen
yksityiskohtaisessa  késittelyssd  esittdméin
SMP:n muutosehdotukset.

Ed. Uk k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Mékip44 puuttui SDP:n uuteen
tyollisyyspakettiin. Siindhén esitetdin hitidapu-
na jopa 100 000 uutta koulutus- ja tukityopaik-
kaa. Kuitenkaan siini ei esitetd mitd4in ratkaisua
sille, mill4 keinoin saataisiin pysyvid tyopaikko-
ja. Se on minun mielesténi sellaiselta puolueelta,
joka on tulevien vaalien jilkeen hallituspuolue ja
vastuussa tistd talouskehityksestd ja talouden
hoidosta, hyvin populistinen puheenvuoro. Ei
mitiéin tietoa siitd, milla keinoin saadaan pysyvia
ty6paikkoja. Siind kylld puhutaan, ettd talous
pitdd saada kasvu-uralle, mutta niinhén tdssi
puhuvat kaikki. Mistd muusta Ahon hallitus on
puhunut viime aikoina kuin siit3, etti tyollisyys
ei parane, ennen kuin talous saadaan kasvu-ural-
le!

Toinen asia, mika kylla pistdd silmdan SDP:n
tyéllisyysohjelmassa, on se, ettd siind ei puututa

329

ollenkaan esimerkiksi tyomarkkinoiden jousta-
mattomuuteen tai pienten yritysten tai yrittdjien
maksamiin sosiaaliturvakustannuksiin. Mitis
niille tehdddn? Jokainen on parin kolmen vuo-
den aikana havainnut, etti nimenomaan tyo-
markkinoiden joustamattomuus ja yrittdjien
maksamat sivukulut ovat suuri este uusien todel-
listen pysyvien tyopaikkojen luomiselle, ja niitd
kai meidén pitéisi yrittai etsidl eikd mitdan tuki-
tyollisyyspaikkoja.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Ukkolalle on syy-
td sanoa, ettd hinen epavarmuutensa SDP:n
tyéllisyyspoliittisista ehdotuksista perustuu tie-
tysti sithen, ettd hin ei ole niihin perehtynyt.
Meilla on kuitenkin tdalla kisittelyssa hallituk-
sen lisdtalousarvioesitys, ja uskon, etta sosialide-
mokraattisen eduskuntaryhmén puheenvuoron
varanneet edustajat antavat myos ed. Ukkolalle
ja muille tdyden selvyyden siitd, miti keinoja
SDP:ll4 on tyollisyystilanteen parantamiseksi.

Ed. Méakipadn puheenvuoron osalta haluan
todeta sen seikan, ettda SMP on tehnyt merkitta-
vén linjaratkaisun. Ed. Makip4a ilmoitti ta4lla,
ettd tyollisyysvarojen ohjaamisen tulee tapahtua
ainoastaan tyottdmien médrdn ja hankkeiden
kannattavuuden perusteella. SMP on siis luopu-
nut kokonaan tyottdmyysprosenttien laskemi-
sesta. Ed. Makipaa toivoi myos, ettd SDP:n tydl-
lisyysohjelman keinot ovat hyvid, kuten hén sa-
noi. Hinelle vastaan, ettd ndmai keinot ovat hy-
vid. Keinot vain nopeasti kayttoon!

Ed. K o s kine n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Liberaalidemokraattien ed. Uk-
kola kyseli, missd ovat sosialidemokraattien esi-
tykset pysyvien tydpaikkojen luomiseksi. Téassd
meidén tyollisyysaloitteessamme p#dpaino on
nimenomaan niissi keinoissa, joilla saadaan py-
syvisti Suomen tyOmarkkinat tasapainoisem-
paan tilaan. Kasvupolitiikkaa on tuettava inves-
tointiohjelmalla, jota ei kohdisteta seiniin, vaan
tietoon, tutkimukseen, tuotekehitykseen, liiken-
neyhteyksiin. Kulutuskysyntdd on tdssd tilan-
teessa tuettava.

En koko ohjelmaa lahde lukemaan, mutta to-
siaan on ndin, ettd tissi valtavan massatyotto-
myyden tilanteessa tarvitaan kuitenkin perintei-
sid aktiivisen tyollisyyspolitiikan keinoja, jotta
Suomen tydttdmyys saataisiin edes vihan lahem-
mas kohtuullisia eurooppalaisia lukuja, juuri sen
takia, ettd viltettdisiin ty6ttomyyden pitkittymi-
nen ja pitkdaikaistuminen, joka talla hetkelld on
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kaikkein vakavin ja polttavin yhteiskunnallinen
ongelma Suomessa.

Vilillisiin tyovoimakustannuksiin sosialide-
mokraattien tyollisyysaloite myos puuttuu. Me
nimenomaan toteamme, ettd pienen ja keskisuu-
ren teollisuuden tyollistdmiskynnystd on alen-
nettava suuntaamalla tydvoimasta aiheutuvista
sivukustannuksista nykyistd suurempi osa pad-
omavaltaisille toimialoille. Ja on kannustettava
tyomarkkinaosapuolten pyrkimyksid helpottaa
tyollistymistd myos sopimustoiminnan avulla.
Télld nimenomaan kiinnitetddn huomiota jous-
tokysymyksiin kuitenkaan tyéntekijoiden oikeu-
tettua turvaa purkamatta. Edelleen me paino-
tamme erityyppisid solidaarisuussopimuksia,
joilla voidaan vilttda irtisanomisia ja toisaalta
kasvavassa taloudessa jakaa tyotd ja toimeentu-
loa uudelleen niin, ettei ongelmia keskitettaisi
tyottomien sankkenevalle ja pitkittyvin tyotto-
myyden kohteeksi joutuvalle joukolle.

Ed. Médkipa4a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Hitaana himaldisend en tahto-
nut oikein ymmartdi, mitd ed. Lahti-Nuuttila
sanoi, mutta mainitsin puheessani, ettd piaiméas-
rdni on ottaa huomioon tyottémyyden médrd
kyseiselld alueella, ja tarkoitin my®és sitd kannat-
tavuutta, ettd emme kannata sellaisia hankkeita,
niin kuin hélmolédiset kantavat valoa pihalta si-
sélle ja sisdltd pihalle. Jonkinlainen jarki pitda
tyollisyysasioissa olla. En tied4 sitten, sanoinko
kaikin puolin. Emme ole tyytyviisid SDP:n oh-
jelmaan, mutta tédssd tilanteessa varmaan mit-
k#éan ohjelmat eivit ole sen huonompia kuin hal-
lituksen ohjelmatkaan eli kaikkea pitaa kokeilla.
Téstd varmaan voidaan kiayda keskustelua, on se
sitten opposition tai hallituksen kanssa, mutta
pitdd myos tyOnteossa olla jonkinlainen jarki.
Mité dskeinen puhuja mainitsi, niin kylla haluai-
sin tarkempia selvityksid, miten kaytdnnossi
tini paivani jaetaan tyotd, kuka maksaa, jos on
kuusituntisia tydpaivid, kuka on maksumies. Sa-
moin kun puhutaan kansalaispalkasta — kaikki
ovat hyvid asioita — pitéisi asia miettid loppuun,
kuka maksaa ja milla rahalla.

Ed.Saari: Arvoisa puhemies! Tatéd keskus-
telun alkua kuunnellessani vékisinkin tulee mie-
leen, ettd taitavat olla vaalit jalleen tulossa, kuten
ovatkin; vaaleihin on joka tapauksessa aikaa vi-
hemmén kuin yksi vuosi. Niin paljon tuntuu ih-
meiden tekijoitd tddlla salissa nyt istuvan, kun
samat ihmiset haluavat kiithke#sti seké lisita val-
tion menoja ettd vihentad valtion tuloja. (Ed.
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Lahti-Nuuttila: Keskustan ihmeille pitdd olla
vastavoimial)

Nyt téssd sitten jad vain yksi eli se kolmas
elementti unohduksiin eli velka, jolla erotus tie-
tenkin on silloin katettava, ja unohdetaan, etti
olemme sellaisessa velkaantumisvauhdissa, etti
tilld vuosikymmenelld muutaman vuoden kulut-
tua, jos tdtd velkaantumisvauhtia jatketaan, val-
tion korkomenot muodostuvat budjetin suurim-
maksi padluokaksi. (Ed. Lahti-Nuuttila: Kenen
johdolla on niin tapahtunut?) Silloin valitetta-
vasti vain kiy niin, ettd ehki ei enaa sitten kes-
kustella siitd, tehddanko indeksikorotuksia, in-
deksitarkistuksia tai vastaavia, vaan silloin pian
jo kysytddn sitten, maksetaanko yleens eldkkei-
td ja vastaavia.

Arvoisa puhemies! Hallituksen runsas kuu-
kausi sitten antamassa kuluvan vuoden ensim-
maisessi lisdtalousarvioesityksessd ehdotetaan
1 735 miljoonan markan nettolisdystd menoihin.
Lisétalousarvion tasapainottamiseksi lainanot-
toa ehdotetaan lisdttaviksi 735 miljoonaa mark-
kaa. Kyse on markkaméaaraisesti siis aika pienis-
td muutoksista kuluvan vuoden talousarvioon.
Myoskdan valtiovarainvaliokunta ei ole tehnyt
esitykseen markkaméaaraisid muutoksia. Vuoden
94 budjetin loppusumma kasvaa niiden muutos-
ten jalkeen runsaaseen 195 miljardiin markkaan.
Téamakin on tietysti paljon, kun ajatellaan, ettd
hallitus pyrkii ensi vuoden, siis vuoden 95, ta-
lousarviossa alle 180 miljardin markan tasolle.

Markkamairdisten muutosten pienuudesta
huolimatta olisi minusta kuitenkin véarin puhua
tilla kertaa rutiinilisibudjetista. Kyse on itse
asiassa hyvinkin merkittavasta kdinteestd tasa-
vallan finanssipolitiikassa. Tamé& vain on jadnyt
tai tahallisesti jitetty kovin vahille huomiolle.

Viela vuosi sitten, viime kevdini, talouspoli-
tiikkassamme elettiin suurin piirtein veitsen teral-
14. Korkotaso oli tuolloin korkealla ja vaihtotase
miinuksella. Suomen kansantalouden ulkomai-
nen velka oli nousussa, ja suomalaisten luotto-
kelpoisuus oli hyvin kriittisen tarkastelun koh-
teena maailman rahoitusmarkkinoilla. Silloinkin
vaadittiin kovasti velalla tapahtuvaa elvytysta.
Siini tilanteessa kysynnin elvyttiminen velalla
olisi johtanut tuonnin lisddntymiseen, vaihtota-
seen edelleen heikkenemiseen ja epéaluottamuk-
sen kasvamiseen maailman rahoitusmarkkinoil-
la Suomen kykyyn hoitaa velkojaan ja kenties
velkahanojen sulkeutumiseen tai ainakin hyvin
voimakkaaseen korkotason nousuun vield siitd
tasosta, missi silloin elettiin. Nyt nousun merkit
ovat kuitenkin selvisti nahtidvissd, selvemmin
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kuin kertaakaan tuon aallonpohjan ohittamisen
jalkeen.

Vienti lisdéintyy tdni vuonna valtiovarainmi-
nisterion kuukauden takaisen ennusteen mukaan
noin 11,5 prosenttia, ja myds teollisuuden inves-
toinnit lihtevit vuoden aikana selvdin kasvuun.
Hallitus edistdd myos talld lisibudjetilla yksityi-
sid investointeja ja aientaa tyollisyyttd paranta-
via ja tuotantotoimintaa tehostavia julkisia in-
vestointeja. Jalkimmaisid esitykseen sisdltyy eri
hallinnonaloilla yhteensi kaikkiaan noin 1200
miljoonan markan verran. Julkiset investoinnit
suuntautuvat luonnollisestikin etupéissi infra-
struktuurin, ennen muuta liikkenneverkon paran-
tamiseen. MyoOskidin energiainvestointeja ei ole
lisibudjetissa unohdettu. Kuten lisibudjetin pe-
rusteluissa on todettu, eri toimenpiteiden avulla
arvioidaan mydotiavaikutettavan yhteensd noin
5—6 miljardin markan méaéardisten yksityisten ja
julkisten investointien kadynnistymiseen vuonna
94.

Taméin kAdnteen finanssipolitiikassa on mah-
dollistanut nimenomaan vaihtotaseen kdantymi-
nen plussalle. Edelld mainitussa ennusteessaan
valtiovarainministerid on arvioinut vaihtotaseen
ylijidmén kohoavan 12 miljardiin markkaan
tind vuonna, mikd merkitsee jo melkoisen elvy-
tysvaran syntyd myos budjettipolitiikassa. Kun
velalla elvyttdminen vield vuosi sitten voitiin
erinomaisen perustellusti tuomita taysin vastuut-
tomaksi, vaihtotaseen paraneminen avaa nyt va-
rovasti myds niita portteja. Varovainen velanot-
to ei tdssd tilanteessa mydskdin automaattisesti
enii nosta korkotasoa, kuten aiemmassa vai-
heessa asianlaita oli.

Valtion vuoden 1995 talousarvion teko ei edel-
14 sanotusta huolimatta tai ehka siitd johtuen ole
suinkaan ongelmatonta. Talouden tunnusluku-
jen paraneminen ei vield merkitse hyvien aikojen
paluuta. Tuskinpa meill4 samanlaisia aikoja, joi-
ta elettiin 80-luvun lopulla ja vuosikymmenen
taitteessa, ainakaan meidan elinaikanamme kos-
kaan palaa. Mutta tdma kehitys kuitenkin luo
edellytyksid huonojen aikojen, tosin melko hi-
taalle, kohentumiselle. Nopeaa helpotusta tyot-
tomyyteen ei ole 16ydettévissd milldén keinolla.
Jos sellaisia hokkuspokkuskeinoja olisi olemas-
sa, ne taatusti olisi kylld kdytetty tdysimasriisesti
ja moneen kertaan.

Budjettia rasittavat kohtuuttomasti tyotts-
myysturvamenojen ohella edelleen pankkituki ja
koko ajan lisaantyvit valtion korkomenot. Ei
liene kovin kaukana, jos ennakoi ndiden kolmen
menoeran lohkaisevan suurin piirtein kolmas-
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osan ensi vuoden talousarviosta. Sattumako vai
ei, suurin piirtein saman kolmasosan menoista
julkinen valta joutuu rahoittamaan ensi vuonna-
kin velalla. Kaytinndssid timi merkitsee vain
sitd, ettd sddistétoimia on pakko edelleen jatkaa.
Hallituksen on pakko etsid sddistoissddn entistd
enemmén sosiaalisia painotuksia ja vastaavasti
vahentdd juustohdyldn kayttod. Kuitenkin se
orastava kehitys, se myoOnteinen kehitys, joka
meilld nyt on, voidaan myos tuhota silli, ettd
péddstaimme menotalouden valloilleen ja lisiam-
me hyvin voimakkaasti velanottoa. Valtion ja
kuntien talouteen niin laskukausi kuin nousukin
tulevat viipeelld, ja siten tuo alkanut nousu ei
vield kovin voimakkaasti ndy valtiontaloudessa.
Pidittyviisyyttd menotaloudessa on siis pakko
jatkaa, ettei velanotto riistdydy entistd pahem-
maksi.

Keinoja kotimaisen kulutuksen elvyttimisek-
si, mik4 olisi erinomaisen tirked asia tyollisyyden
parantamishankkeessa, on viime kuukausien jul-
kisessa keskustelussa etsitty hartaasti. TAaméankin
keskustelun alkuvaiheessa siihen on jo moneen
otteeseen puututtu.

Verotuksen keventdmistd on varsin yleisesti
esitetty keinona, joka antaisi nopeimman elvy-
tysruiskeen kotimarkkinoille. Verotuksen taso
onkin meilld olosuhteitten pakosta kohonnut sel-
laiselle tasolle, ettei veroasteen nosto enidd ehki
toisi lisdd valtion kassaan varoja; aletaan olla
kylldstymispisteessd. Tuloverotuksen laskemi-
nen olisikin varsin toivottavaa ja erityisesti, jos se
voitaisiin toteuttaa pieni- ja keskituloisia suosi-
valla tavalla.

Minusta kuitenkin tissi verokeskustelussa on
hieman sorruttu populismin puolelle, ehka 13hes-
tyvien vaalien pelossa, koska on niin mukava
kertoa kansalaisille, ettd veroja koetetaan alen-
taa. Luulen, ettd avainsana kotimaisen kysynnin
elvyttamisessd on kuitenkin ty6ttomyys ja ni-
menomaan tyottémyyden saaminen selvisti né-
kyvain selvinumeroiseen laskuun. Hankinnois-
ta pidattdytyminen eli siis kotimarkkinoiden hi-
das kierto ei suinkaan aina johdu suoranaisesta
rahan puutteesta, vaan varovaisuudesta. Niin
kauan kuin ty6ttdmyys on noususuunnassa, mie-
lestdni on hyvin inhimillistd ja normaalia, ettd
hyvin moni haluaa eldd varman paille, valttaa
hankintoja siind pelossa, ettd mahdollisesti ty6t-
tomyys kohdistuu omalle kohdalle, T4té todistaa
myds se, ettd sddstdmisasteessa on tapahtunut
hyvin vahva nousu.

Aivan viimeaikaisten kauppojen tilastojen va-
lossa nayttid siltd, ettd myos kotimarkkinoiden
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myynti on vilkastunut ja myyntiluvut ovat kaan-
tyneet nousuun. Luulen, ettid timi on selvissi
vhteydessé siihen, ettd ty6ttémyyden kasvu on
pysdhtynyt ja n#kopiirissda on tyottdomyyden
kddntyminen laskuun. On tiedossa, etti ta-
loutemme pohja on kuitenkin saatu sellaiseen
kuntoon, ettd siitd voidaan ponnistaa ja padsti
parempia aikoja kohti. Sellainen uskon palautu-
minen kotimarkkinoiden elpymiseen on #4rim-
madisen tirkei asia.

Niin lasku- kuin nousukierrekin ovat sellaisia,
ettd niissd on monia kierrettd ruokkivia ja voi-
mistavia tekijoitd. Aikanaan, kun vahvan mar-
kan ja kasinotalouden buumi puhkesi kesalla 90
ja ajauduttiin alenevaan kierteeseen, siihen oli
myds monia tekijoitd: Tyottémyys kasvoi, val-
tion menot sitd kautta lisdéntyivit, kiytettavissd
olevat varat vihenivat, ja taas tarvittiin lisia ve-
ronkantoa. Siitd tuli sellainen kierre, joka koko
ajan ruokki itseddn. Kun vain maltettaisiin hie-
man nditd kyldtappeluita ja td4lld huutamista
vihent44, minusta meillé olisi nyt aika hyvd mah-
dollisuus paasta tuon nousukierteen alkuun, jos-
sa myos on sité kierrettd ruokkivia monia tekijoi-
ta. Siksi on nyt ddrimmaisen tarkeds, ettd kaikki
mahdolliset keinot tyottomyyden selvdin las-
kuun kddntimiseksi kdytetaan hyviksi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluaisin taltd ar-
vokkaalta paikalta viela palata siihen asiaan,
jonka ed. Sirkka-Liisa Anttila otti aikaisemmin
esille, eli kuinka paljon kansalaisilla itsellazn on
mahdollisuuksia vaikuttaa timén talouden elpy-
miseen. On laskettu, ettd keskiméarin jokainen
suomalainen k#yttdd noin 2 500 markkaa kuu-
kaudessa erilaisten hyodykkeiden hankkimiseen.
Jajos heistd jokainen todella tdsti 2 500 markas-
ta suuntaisi yhden satasen enemmin suuntaisi
kotimaisiin hy6dykkeisiin, se tietisi yksistdin jo
noin 30 000:ta uutta tyopaikkaa, parantaisi
usealla miljardilla markalla meidédn vaihtotaset-
tamme ja loisi silld tavalla wusia mahdollisuuksia
myds elvyttdmiseen.

Ed. Laurila merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Luukk ain en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saari kehui puheenvuo-
ronsa alussa, ettd timi lisibudjetti ei ole mika4in
rutiinibudjetti vaan se merkitsee suunnanmuu-
tosta. Siitd olen aivan samaa mieltd. TAma3 totta
vie merkitsee suunnanmuutosta. Tdméi on ensim-
mainen selvd vaalibudjetti. Osuvimman analyy-
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sin tdstd suunnanmuutoksesta lienee tehnyt Ilta-
Sanomat 15.3. paikirjoituksessaan otsikolla
"Poliittista kotiinpdinvetoa”. Tdssd muutama
lainaus siitd. Itse yhdyn niihin nakemyksiin:

“Tiem&ararahojen jako osoittaa takavuosilta
tutun kotiinpdinvedon palanneen poliittiscen
toimintaan, vaikka juhlapuheissa vannotaan uu-
den poliittisen kulttuurin nimeen. Eduskunnan
kisittelyssd parhaillaan olevassa lisdbudjetissa
esitetdfin tieverkon kehittdmiseen lisd4 rahaa yh-
teensd 335 miljoonaa markkaa. Jos summa jae-
taan vaalipiireittiin, eniten rahaa osoitetaan sin-
ne, missd on eniten ministereitikin. Misti sitten
johtuu, ettd nyt ministerit ovat taas halunneet itse
nimetd pienimmatkin tydmaat? Yksi syy on var-
masti eduskuntavaalien 1ahestyminen. Kun val-
tion varoja ei tillaisena niukkuuden aikana juuri
muilla aloilla riitd ministerien mielen mukaan
jaettaviksi, keksittiin tiemé#rirahat. Ministerien
omat vaalipiirit saavat rahoista 95 prosenttia.”
Ja vield lopuksi: Tapaus kuvaa surkuhupaisalla
tavalla ministereiden poliittista laskelmointia.
Lisdbudjetin mairirahoja perustellaan tiever-
kon kehittamiselld ja tyollistamiselld.” Ja ndin
ed. Saarikin teki.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Tdméi lisitalousarvio antaa
muutamalle tuhannelle ihmiselle tyota tilapaises-
ti: fillarikuskeille, autonkuljettajille, yrittijille ja
silld tavalla suunnilleen sen ma4rin, mita Hakan
konkurssissa jda tyottomaksi. TAma toivottavas-
ti vaikuttaa niin, ettd jotkut ihmiset saavat olla
kuusi kuukautta tyossd ja pidsevit uudelleen
ansiosidonnaiseen pédivdrahaan kiinni, ehk4 siind
mielessd on ihan hyvai.

Mutta ed. Saari puhui siitd, ettd kysynnin
elpyminen on nékyvissd. Mini sanoisin, etti ih-
misten piirissd on suorastaan tuskainen tarve jo
tdssd vaiheessa lisita kysyntéa, jos sithen on vain
rohkeutta ja jos siithen on varoja. T4t4 vihertivaa
ruohonkortta pitdisi nyt tdssd vaiheessa seki
rohkaista ettd antaa siihen myds taloudelliset
mahdollisuudet.

Mind hyvdksyn hallituksen toimenpiteen
maan ulkoisen talouden tasapainon ja perusra-
kenteiden kuntoon saattamiseksi, se on valtti-
matonti. Mutta verokortit, jotka tulivat nyt kan-
salaisille verojen ja maksujen lisd&ntyessd, va-
hensivdt uskoa tulevaisuuteen, vahensivit kiy-
tettdvissd olevien varojen miirida ja veivit sen
positiivisen vihertivan ruohon taas keltaiseksi.
Tistd veronkiristyksesta pitdisi kiireesti luopua,
kd4nty4 toiseen suuntaan. Se on tavallaan, mi-
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nisteri Viinanen, setelirahoitusta sinne yleisén
suuntaan nyt talld tavalla, uskoa, vdhén ostovoi-
maa sen paineen péistdmiseksi liikkkeelle, mikid
ostavan yleison joukossa on. Silloin putki tuo-
tannosta kaupan kautta yleisolle pikkuhiljaa au-
keaaja antaa sellaisia tydpaikkoja, jotkaeivit ole
muutaman kuukauden lapiohommia, traktorin-
jakuorma-autonkuljettajan hommia, vaan koko
kansantalous alkaa elpya. Mutta on d4ret6n vir-
he timai verotus, joka tuli kansalaisten tietouteen
nyt, kun verokortit ndyttivit todellisuudessa,
mité kiiteen jaa.

Valtiovarainministeri Viinanen: Arvoi-
sa puhemies! Miné palaan jélleen siihen asiaan,
misti jo kerran sanoin, ettd kritiikin kirki pitd4
kohdistaa sinne, mistd timé ns. verojen kiristys
tulee. Se tulee timén vuoden tydttémyysvakuu-
tusmaksujen korotuksesta, joka oli palkansaa-
jajérjestojen tietoinen ratkaisu. He itse halusi-
vat timéin valinnan sen sijaan, ettd olisi tehty
tiettyja rakenteellisia, sittenkin varsin vahiisid
safstOtoimia tyottomyysturvajirjestelmiin. Se
ei kelvannut. He mieluummin halusivat ottaa
tyottdmyysvakuutusmaksun jopa siten, ettd vii-
me kidessd, aivan viimeisilla metreilld ilmoitti-
vat ottavansa tiettyja muutamia kymmenis mil-
joonia edelleen nekin lisdttdviksi tydttomyysva-
kuutusmaksuun, Toivon, ettd kaikki rehellisesti
tunnustaisivat, mistd tdmi verojen korotus tu-
lee. Se tilld kertaa tulee nimenomaan tyotto-
myysvakuutusmaksun korottamisesta. Veroas-
teikkojahan nimenomaan inflaatiotarkistus te-
kemdlld ja pikkuisen sielld lainaveroa fiilaamal-
la piinvastoin laskettiin. Mutta tAmé tyo6tto-
myysvakuutusmaksu imi kaiken. Kaantakaa se
kritiikin kérki sinne, minne se kuuluu.

Toivon, ettd ed. Aittoniemi lopettaa lopulta
timéin vanhan levyn pyorittimisen setelirahoi-
tuksesta. Se ei palvele tdméin maan talouden ter-
vehdyttamistd milldin tavalla. Onneksi sille ei
kovin laajasti painoarvoa anneta niilli markki-
noilla, joista Suomenkin valtion rahoitus on pit-
kalti kiinni. Tallaiset puheet pitda unohtaa.

Ed. H4ima4in en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Viinanen ainakin
unohtaa kokonaan, etti lapsiperheiden verojen
kiristykset ovat tismilleen valtiovarainministe-
rién suunnitelmien mukaisia. Lapsiperheiden ve-
rovihennykset poistettiin ja niitd ei kompensoitu
riittavasti lapsilisilld. TAma on tilla hetkelld eni-
ten huomiota heréttianyt verojen kiristys.

Miti muuten tihin tilanteeseen tulee, talou-
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den pohja ei suinkaan ole kunnossa, niin kuin ed.
Saari sanoi. Sydksykierretti ei saa poikki ennen
kuin talouden suuntaa on muutettu.

Meidén vientimme kilpailukyky on kasvanut
pakkodevalvaation johdosta, ei hallituksen tie-
toisilla paatoksilld. Saman pakkodevalvaation
johdosta aiheutettiin tuhoisa mairi konkursseja
kotimarkkinoilla.

Korkotaso laski sen vuoksi, etti Saksa hollisi
omaa ylikiredd rahapolitiikkaansa. Sekdin ei las-
kenut luottamuksesta Suomen hallitukseen.

Vaihtotase on kuntoutunut vain sen takia,
ettd kulutuskysyntida ei ole, kotimaiset inves-
toinnit ovat lamassa ja kotimainen yksityinen
kulutuskysyntd on lamassa. Kotimaisen suosi-
misella tdti ei pystytd auttamaan. Thmisethin
ovat juuri suosineet kotimaista, niin kuin vaih-
totaseesta nakyy. Tuontitavaroiden ostaminen
on loppunut. Enempéa ei pysty suosimaan, kun
ei ole rahaa, jolla lisid kotimaista suosisi. Sen
vuoksi nimenomaan pitdd veron kevennyksii
saada.

Kannattaa todeta viela talouden pohjasta se,
etti dsken lueteltujen mittarien lisdksi valtion
velka on lisdéintynyt samaan aikaa viisinkertai-
seksi, budjettialijaiimat edelleen kasvaneet ja
tydttomyys enndtyslukemissa. Onko timi nyt
oikeata talouden pohjan kunnossa pitdmisti?

Valtiovarainministeri Viinanen: Rouva
puhemies! Ensinnikin on todettava lapsiperheil-
le tapahtuneesta veron kiristyksesti, etti niin
kuin ehki verokortista nikyy, on varmasti ko-
meita prosentteja sinfnséd valitettavasti. Mutta
on muistettava, etti 1ahes kokonaan, ei nyt koko-
naan, mutta varsin keskeiseltd osalta, korvattiin
kuitenkin lapsilisid korottamalla, asumistukea
lisidmilld ja uudelleenkohdentamalla ne mene-
tykset, mita lapsiperheille verovihennysten pois-
tamisesta aikaansaatiin. TAmi puoli yleensi
unohdetaan ja taivastellaan ainoastaan korottu-
neita verotuksen prosentteja.

Sanon vain sen, ettd jos ulkoista tasapainoa
tdssd maassa ei olisi saatu kuntoon, niin tailla
asiat olisivat oleellisesti huonommin, todella
merkittdvasti huonommin. Se on ollut keskeinen
tekiji, jota on tarvittu pitddksemme korkotasoa
edes tillaisella tasolla ja saadaksemme rahoitet-
tua myo6s ulkomaisella lainapddomalla niitd yli-
mitoitettuja menoja, joita meilld tilla hetkelld
on. Tama on pitkilti devalvaation seurausta; se
tehtiin selvéksi, mitd devalvaatiosta tuleman pi-
td4. Se on deflatorinen kehitys, joka tulee iske-
midn palkansaajien suoneen pahalla tavalla.
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Mutta ne, jotka ajoivat devalvaatiota, pakenevat
vastuutaan, ovat koloissaan joka ikinen niin tis-
s salissa kuin monessa etujarjestossd. Heitd ei
kritisoi kukaan. Hallitus ei devalvaatiota halun-
nut missddn vaiheessa. Tima on hinta, jota siitd
maksetaan, se tehtiin tdysin selviksi. Se pitdd nyt
vain valitettavasti maksaa.

Mité velkaantumiseen tulee, niin on muistet-
tava, ettd koko eduskunta, ketdin sormella
osoittamatta, ja kaikki puolueet ovat olleet teke-
massd sitd jiykkad lainsdddantod, joka pitdd
menoautomaatit ylli. Sellaisia menoautomaatte-
ja, joita ei ole rakennettu ollenkaan téllaiseen
lamatilanteeseen ja alhaisen bruttokansantuot-
teen kasvun tilanteeseen, pitdisi pystyd purka-
maan, mutta kerta toisensa jalkeen keskeinen osa
niist4 laeista torjutaan eri ryhmien toimesta, etu-
piirien toimesta.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainvalio-
kunnan puheenjohtaja ed. Saari arvioi arvok-
kaasti arvokkaalta paikalta, ettd vaalit ovat tu-
lossa. Ed. Saari syytti kaikkia muita populismista
ja hokkuspokkustemppujen esittelyistd. On to-
dellailahduttavaa, ettd Suomen keskusta ei sorru
populismiin eikd tee hokkuspokkustemppuja
eika harrasta kylatappeluita. Se suorittaa tappe-
lunsa hallituksessa.

Todellakin my&s timén lisdtalousarvion sisil-
16std on ndhtévissd se, ettd valtion rahojen jako
tapahtuu painotetusti paihallituspuolueen kan-
natusalueille, puhumme sitten vesistd- tai vesi-
huoltotoistd, puhumme energia-avustuksista,
tyovoimaministerién hallinnonalasta tai teisti,
niin kuin ed. Luukkainen jo mainitsi. Minua tés-
sd yhteydessd ihmetyttdd se, aikooko meidén val-
tiovarainministerimme, joka on kuitenkin osoit-
tanut ryhdikkyyttadn, jatkuvasti tdiméankin vuo-
den ajan sallia, etti lisibudjeteista tulee puhtaita
Suomen keskustan lisibudjetteja ja ed. Saari saa
meitd kaikkia muita syyttdd hokkuspokkus-
temppujen esittelystd, kun niitd hokkuspokkus-
temppuja ei lisdtalousarviosta 16ydy.

Valtiovarainministeri Viinanen: Arvoisa
puhemies! Mitd liikenneinvestointeihin tulee,
niin sielldhén tilanne oli sellainen, ettd keskeisilta
osin painotus oli niihin liikenteen solmukohtiin,
jotka on todettu myés liikkenneministerién ar-
vioissa keskeisiksi ongelmiksi. Mutta kéavi vain
silla tavalla, ettd kannattavuusarvioissa ne kes-
kittyivat pitkalti Eteld-Suomeen. Tam4 johti sii-
hen, etti painotus oli than kiistatta melkoisesti-
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kin ep#tasapainossa moneen muuhun tyottd-
myysalueeseen verrattuna. NAin ollen haettiin
sellaisia kohteita nimenomaan vaikeimmille
tyottomyysalueille, joille kohdennettiin ehki ar-
vosteltavia tai arvostelemattomia tiechankkeita ja
muita projekteja. Kylld tdssd sindnsé ihan hyva
tahto kaikilla oli hakea.

Se on toinen kysymys, ettd ministerit sattuvat
olemaan sellaisilta alueilta, missd solmukohtia
keskeisissd liikenteellisissdé kysymyksissd on.
Nainhan voi tietysti asioita tarkoitushakuisesti
esittdd ulospdin, niin kuin erdissi iltapdivaleh-
dessi on esitetty. Mutta keskeinen tieverkko-oh-
jelma, mika on, lukuunottamatta tienpidon ra-
hoja, mitka menevit tielaitoksen erilliselld rahoi-
tuksella, osoitettuna tarkemminkin tissi budje-
tissa, sattuvat olemaan ndiden ministereiden
alueilla, mutta kylld pohjaesitys ldhti liikennemi-
nisteriostd ihan ilmeisesti selkeilld dsken mainit-
semillani periaatteilla.

Sisdasiainministeri Pekkarinen: Arvoi-
sa puhemies! Sen johdosta, mitd ed. Lahti-Nuut-
tila sanoi tdssé istunnossa, ja kun samaa tekstia
on jaeltu ja viljelty erdissi valtakunnallisissa leh-
dissd — myo6nnin kylla, ettd ldhinni iltapaiva-
lehdissa — tekstid, jolla ei ole kovinkaan vank-
kaa yhtymékohtaa totuudelliseen pintaan, ja sen
johdosta ettd taalla esitettiin samanlaisia iltapéi-
viilehtien viesteji, halusin tulla td4lti puhujako-
rokkeelta sanomaan oman sanottavani tihidn
kysymykseen, siihen kysymykseen, miten ja-
kaantuvat investoinnit valtion nyt kisittelyssi
olevassa lisdbudjettiesityksessa.

Lihden liikkeelle siitd, ettd vieldkdin en ole
tyytyviinen sithen lopputulokseen. Ei niinpiin,
ed. Lahti-Nuuttila, ettd talld lisibudjetilla kyl-
vettdisiin rahaa kehitysalueille tai heikoimmille
alueille kohtuuttomasti, ei niin, vaan tismaélleen
painvastoin: Vieldk#dn tdma esitys ei ole minun
mielestdni oikeudenmukainen mainittuja alueita
silmalldpitéen.

Mité tulee sithen, ettd ministeri Viinasen alku-
perdinen lisibudjettiesitys olisi ollut oikea ja lop-
putulos viiri, olen tassd mielessd taysin eri miel-
td tuohon tapaan esitelméitsevien kanssa. Alku-
periinen lisibudjettiesitys — kerron sen nyt tés-
sd, koska tistd on julkisuudessa niin paljon kes-
kustelua kdyty — oli hieman karkeistaen ja
yksinkertaistaen seuraavantapainen: Vaasa —
Tampere — Kouvola-linjan yldpuolelta siitd mil-
jardista markasta ei 16ytynyt kuin muutama has-
suinvestointikohde, joihin yhteensa meni muuta-
mia kymmenid miljoonia markkoja, ehkd 100
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miljoonaa markkaa kaiken kaikkinensa. Maini-
tun linjan eteldpuolelle sijoittuivat kaikki ne koh-
teet, mité lilkkenneinvestoinneiksi tai muiksi suu-
riksi investoinneiksi lisdbudjettiesityksessd esi-
tettiin. Oli aivan oikein ja valttimitonta, ettd
lisabudjettiesityksen kisittelyn yhteydessé tdma
esitys laitettiin uusiksi. En héped sitd, ettd se
laitettiin uusiksi, vaan pidin valttimattomani,
ettd se ndiltd osin uusiksi myds laitettiin. Seki
liikennepoliittisista, ed. Luukkainen, perusteista
lahtien ettd alueellisen kehityksen tarpeista ldh-
tien etti vield kolmanneksi tyollisyysnakokul-
mista lahtien, kaikista ndistid lahtokohdista ki-
sin, se esitys ja ne korjaukset, mitk3 tehtiin, olivat
oikean suuntaisia. Mutta kuten ensi sanoikseni
sanoin, ne eivat valttimatta ole vielakaan riitti-
vid, oikean suuntaisia, mutta ei valttdmatta vieli-
kaan riittavia.

Miti tulee siihen, kohtaantuvatko nyt ne
hankkeet, mitd liikenneinvestointeina on esitet-
ty, joidenkin ministereiden kotialueille, voiolla ja
pitad paikkansa, ettd esimerkiksi Himeeseen
menee aika paljon liikenneinvestointeja. Moot-
toritien rakentamiseen Hameenlinnaan menee
monta kymmenti miljoonaa markkaa, muistini
mukaan 60 miljoonaa markkaa. VR-investoin-
teihin menee iso ma#rd, kymmenid miljoonia
markkoja niihinkin. Nyt minulla ei ole tarkkoja
lukuja tdssd. Min voin tarkistaa tuolta. Muisti-
kuva néisti asioista sattuneista syistd on kuiten-
kin kohtuullisen tarkka.

Arvoisa puhemies! Minusta niilld asioilla seki
julkisuudessa ettd ennen kaikkea eduskunnassa
pallottelu, totta kai, on kiintoisaa puuhaa. Mutta
kylla tiytyy pitdd mielessd se, ettd me suomalai-
set rakennamme koko Suomea. Puhtaasti ihan
investointitarpeita tulee siitd ldhtokohdasta, tot-
ta kai, ettd liikenteelliset seikat pitdi ottaa huo-
mioon, ja ne on otettu huomioon myds téssd
jaossa, miké nyt on lisibudjetiksi kirjattu. Mutta
sen ohella myoskian mielesténi tydllisyysvaiku-
tukset tai ty6llisyysndkdkohdat ja aluepolitiikan
tarpeet ja alueellisen kehittimisen tarpeet eivit
nek#ddn saa jadda vaille huomiota silloin, kun
merkittivid yhteiskuntapoliittisia ratkaisuja teh-
ddin, ja niitdhin tehddan myos lisibudjettime-
nettelyn kautta.

Ed. Térngvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mini pyysin vastauspuheen-
vuoron ministeri Viinasen puheenvuoron joh-
dosta. Han on poistunut salista, mutta sen ha-
luan oikaista hdnen puheessaan, etti lapsivihen-
nysten poistoa ei kompensoitu kokonaan lapsili-
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silla, vaan siihen jai noin 200 miljoonan markan
aukko.

Ministeri Viinanen toistamiseen syytti ammat-
tiyhdistysliiketta siitd, ettid verot ovat nyt niin
korkealla kuin ovat. Se johtuu hiinen mukaansa
lahinnd ammattiyhdistysliikkeen vaatimasta
tyottomyysvakuutusmaksun korotuksesta. Se
tietysti pitd4 osin paikkansa, etti ty6ttomyysva-
kuutusmaksu korottaa noita veroja. Mutta itse
ydinkysymyshén on se, ettd meilld on yli 500 000
tyotonta. Jos tyottomyysluku olisi alempi, tyot-
tomyysvakuutusmaksuja ei tarvittaisi, ei tarvit-
taisi niin paljon.

Minulla on se vankka kisitys, ettd timé halli-
tus on tietoisesti valinnut sen linjan 91, ettd suur-
tyottdmyyden kautta saadaan Suomi eurokun-
toon. Jos kuka muistaa valtiovarainministerién
virkamiesten lausuntoja vuodelta 91 ja on seu-
rannut nditi tapahtumia, niin muuhun lopputu-
lokseen ei voi tulla. Luulen kuitenkin, ettd halli-
tuksella todenndkoisesti oli tarkoitus pysédyttad
tyottomyyden kasvu jossain kohtaa, mutta se on
riistaytynyt késista.

Ed. Saari puhui siitd, ettd ihmisten pitdisi ku-
luttaa enemmin, koska ihmisilld on ostovoimaa,
koska sddstamisaste on noussut. Se todella pitaa
paikkansa. Mutta nyt tullaankin siihen ydinky-
symykseen, minka takia ihmiset eivit kuluta. Se
johtuu siitd, ettd ihmiset eivit luota tulevaisuu-
teen. He eivit luota tihidn hallitukseen eivitkid
siithen, ettd heilld olisi huomenna ty6td, vaan he
sddstavit pahan pdivin varalle. Siit4 ei totisesti
ihmisia voi syyttai.

Ed. K o5k ine n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Pyysin puheenvuoron myos val-
tiovarainministeri Viinasen ay-vastaisen populis-
min vuoksi, jota hin toistuvasti harrastaa, tissd
tapauksessa silla, ettd palkansaajajirjestot olisi-
vat olleet médratietoisesti korottamassa veroja,
kun ne ty6ttomyysturvan rajun heikentimisen
vastapainoksi ja nykytasoisen ty$ttomyysturvan
rahoittamiseksi olivat yhteisvastuullisesti valmii-
ta osallistumaan taakan kantamiseen. Tassahin
tidysin mustavalkoisesti yritetddn kdintda hyve
paheeksi ja painvastoin. Hallituksen populismil-
lakin pitdisi joku moraalinen raja olla. Tadmi
ratkaisu oli ainoa, jossa on hallituksen linjaa
saatu murrettua ammattiyhdistysliikkeen pai-
nostustoimin, ainoa kerta, kun tit4 ainoan vaih-
toehdon politiikkaa on voitu toisella ratkaisulla
muuttaa hiukan inhimillisemmaksi ja solidaari-
semmaksi. Siitd riittdd nyt nokan koputtamista
pitkédan.
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Jos meilld kaikissa ndissd keskeisissa talous-
poliittisissa ratkaisuissa olisi ollut joitain vaihto-
ehtoja tarkasteltavana ja niista olisi esimerkiksi
palkansaajajirjestjen tai opposition kanssa
neuvoteltu, Suomi olisi paljon onnellisemmassa
asemassa talld hetkelld. Ei olisi padstetty tyotto-
myyttd kasvamaan Euroopan ennétyslukemiin.
Ei olisi pysyvisti murennettu kansantalouden
pohjaa, niin kuin tdmé#n hallituksen politiikalla
on tehty.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! En halua loukata ministeri Vii-
nasta, mutta mini olen huolestunut hinen her-
mojensa kunnosta, kun han aina sipsihtelee,
kun mini puhun setelirahoituksesta. Kaiken li-
saksi hin kuulee vddrin. Mini en tarjonnut ollen-
kaan setelirahoitusta, jota 1ahelld oltiin aikanaan
silloin, kun Suomi oli kuilun partaalla. Oli muu-
tamasta pAivisti tai ehkd viikosta kysymys syok-
symisessd tuohon kuiluun.

Ténd piivdnd ei tarvita setelirahoitusta, jos
talouden rakenteiden kuntoonsaattamisen jil-
keen, jossa Ahon — Viinasen hallituksella on
ollut erinomainen tyd ja ankara vastuu, kiyte-
td4n timén hetken herkka tilanne oikein. Toisin
sanoen tavalla tai toisella on valttimétonti antaa
uskoa tulevaisuuteen ja myds viahéin rahaa ostoi-
hin tuonne kansalaisten puolelle. Sit4 setelirahoi-
tusta olisi nyt veron alentaminen. Nyt tapahtui
se, ettd usko tulevaisuuteen kitketdin nostamalla
veroja ja maksuja ja myos vieddin vahiosaisilta
yhi enemmin ostovoimaa pois. Téstd tdssd
asiassa on kysymys. Vaikka veronalennus ja
maksujen alennukset olisi korvattu ja kustannet-
tu vield otettavalla velalla, sekin olisi koitunut
ilman muuta ja koituisi tulevaisuuden hyvaksi.
Niin pitaisi tehda.

Totean vield, rouva puhemies, kun ministeri
Viinanen on aina tuon devalvaatioasian kimpus-
sa, ettd siind ei tapahtunut mitdan muuta virhet-
t4, kuin ettd hallitus aikanaan devalvoi liian vi-
han. Devalvoitiin 12,3 prosenttia. Olisi pitinyt
devalvoida 35 prosenttia, jota suuntaa oltiin
vuonna 67 edustamassa. Silloin olisi ehk& valtyt-
ty kellutukselta, eiviit olisi pelurit pdssseet va-
luuttamarkkinoille mukaan ja rokottaneet. To-
sin mind tied4n sen, ettd ulkomaiset velat vaikut-
tivat siten, etté liian korkea devalvaatio oli tietys-
ti pelottava. Sekin asia on ymmarrettivi.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Puutun myds tdhédn alueelli-
seen keskusteluun sikili, ettd mielestini tailla
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aivan turhaan ministereitd asuinpaikan perus-
teella 1dhdetdéan osoittelemaan.

Miti esimerkiksi tulee ministeri Kanervaan,
jota iltapaivilehdet ovat tdssd yhteydessd nosta-
neet esille, niin kylldhdn Turku — Helsinki-
moottoritieyhteys on tirked kansallinen tieyh-
teys ja on tirkeda, ettd sitd saadaan eteenpiin.
Sehén liittyy Turku — Helsinki — Pietari-lin-
jaan, joka muuttuvassa Euroopassa on erittiin
tirkea yhteys ja jota my0s tasavallan presidentti
Martti Ahtisaari kampanjassaan hyvin voimak-
kaasti tuki.

Muutoin en vasemmistopuolueiden edustajien
puheenvuoroissa nide mitdan erityistd toivon ni-
kokulmaa. Kylld edelleen on niin, ettd hyvé talo-
uspolitilkka on parasta sosiaalipolitiikkaa. Ei
Suomea saa henkihieveriin velkaannuttaa. Ei
Suomesta saa tehdi Karkkilan kaupunkia, jossa
ihmisten perusturvaa ei pystytd hoitamaan. Kyl-
12 tuo teiddn talousajattelunne on tuollaista
Karkkilan kaupungin talousajattelua ja se on
kylld huono asia ihmisten perusturvan ja Suomen
tulevaisuuden kannalta.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Pekkarinen mainitsi
lisabudjetissa liikenneinvestointien uudelleenja-
on syyksi tai perusteeksi paitsi aluepoliittiset syyt
myos liikkennepoliittiset ja tydllisyyspoliittiset
nakokohdat. Jos nyt katsotaan lifkennepoliittisia
ja tyollisyyspoliittisia nikdkohtia, kai niiden pe-
rusteella niiden investointien pitdisi olla nimen-
omaan ministerin mainitseman linjan eteldpuo-
lella. Eihén liikenneinvestointeja kannata tehdi
sinne, missi ei ole liikkennettikidin.

Jos katsotaan, missi on eniten tyottomyyttd
tai missd eniten ty6ttomyys on kasvanut, esimer-
kiksi Uudellamaalla ty6ttGmien mé#ré on kasva-
nut kaikkein voimakkaimmin, yli 32 prosenttia,
kun koko maan vastaava kasvu on noin 26. Nel-
jAnnes uusmaalaisista tyOttdmistd on pitkdai-
kaisty6ttdmid, ja tydttomyyden kesto on Uudel-
lamaalla noin 40 viikkoa, kun koko maassa se on
noin 36.

Okei, Lapissa on 3 000 pitkdaikaistyotonta,
mutta Uudellamaalla sattuu olemaan jo yli
30 000 pitkdaikaistyotontd. Jos nyt olisi otettu
huomioon esimerkiksi ty6llisyysnikdkohdat
niiden rahojen jaossa, lopputulos olisi ollut var-
masti toisen nakdinen.

Ed. Luttinen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! En mind moiti ministeri Pekka-
rista, jos hin vetad kotiin pdin. Kylld hénelld
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sellainen oikeus pitdd olla. Tehkodn siitd sitten
jokainen omat johtopditoksensd. Sekin oikeus
pitéd tietysti olla.

Mini vain haluaisin todeta, ettd kun ministeri
Pekkarinen tdilléd kertoi, ettd liikenneinvestointi-
ohjelmassa on otettu huomioon nimenomaan
hankkeiden tirkeysjirjestys, niin tissé suhteessa
minun on kylld pakko oikaista. Nimittéin hy&ty-
suhteella mitattuna hankkeista kaikkein edulli-
sin toteutettavaksi olisi ollut Jarvenpda — Lahti-
moottoritiehanke, jonka hyétysuhde on 2,1. Se
on sama kuin Oulu — Ii-vélin, mutta nimi muut
hankkeet ovat selvisti sen alapuolella, aivan sel-
vasti. Esimerkiksi Himeenlinna — littala-vali,
joka sindnsé on hyvi, ettd se on tiilld, on hyoty-
suhdeluvultaan 1,8, eli ei tdssd nyt ole ajateltu
sitd, mika hankkeista on kaikkein tirkein j ja kii-
reellisin. Ottaen huomioon myo0s tyottdmyysas-
teen, joka on Lahdessa yli 28 prosenttia ja koko
seudulla yli 25 prosenttia keskimdiriislukuna,
tuntuu aivan kisittdmattomalta, ettd tyollisyys-
perusteilla ja silld, ettd hankkeet on pantu térke-
ysjarjestykseen, perustellaan esimerkiksi tidm-
mdisen hankkeen poisjittimista. Eihdn tillaises-
sa perustelussa ole mitddn jirked.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Min4 pohjasin edelli-
sen vastauspuheenvuoroni valtiovarainvalio-
kunnan puheenjohtajan ed. Saaren tietylld taval-
la hyvin voimakkaaseen ja rajoittuneeseen asen-
teeseen. Kéytin esimerkkini myds sosialidemo-
kraattisen valiokuntaryhmin vastalauseessaan
kiyttimia viittauksia erityisesti vesistd- ja vesi-
huoltotdihin. Niihin ei ole kylla budjetoitu raho-
ja todellakaan sen linjan alapuolelle lainkaan,
mink# ministeri Pekkarinen tailla otti esille.

Vain vihjauksenomaisesti totesin ed. Luuk-
kaisen puheenvuoron tierahoista, joihin my&s ed.
Luttinen dsken viittasi, ja sanoisin, etti se nyt
viela puuttuisi, ettd perustellut ja kannattavat
hankkeet Kolmostie ja ratatyd olisivat kokonaan
poistuneet tdstd lisabudjetista. Niille on sek lii-
kenteelliset ettd myos tyodllisyyspoliittiset perus-
teet. Juuri Hameessd tyottdmyys on kasvanut
erittiin voimakkaasti.

Sisdasiainministeri Pekkarinen: Arvoi-
sa puhemies! Ei mainittujen hankkeitten pois ot-
tamisesta ole varmasti kysymys. Se on hallituk-
sen esitys, mika téssi nyt on.

Miti tulee sithen, merkitseek6 tAma jotain ko-
tiin p4in vetdmistd, mind tietysti toivon mieluus-
ti, ettd ed. Luttinen kertoisi tuon, mitd dsken
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sanoi, esimerkiksi ed. Laitiselle ja hinen kaut-
taan vaikkapa vahin laajemminkin sielld. Tilan-
ne on se, ettid ed. Luttinen toivon mukaan tietii
valtion investointien kohtaannon, miti se on til-
14 hetkelld tdmin lisibudjetin jilkeen koko
maassa. Vielakin meilld on sellaisia alueita, jotka
ovat korkean tyottdmyyden alueita, joilla kor-
kean ty6ttomyyden alueilla, huolimatta siitd ettd
niilld on korkea tyottémyys, valtion investoinnit
ovat mainituille alueille selvisti pienempid kuin
on mainittujen alueitten viestéosuus koko Suo-
men viestostd. Enka viitsi nyt tissd sattuneesta
syystd ruveta luettelemaan niitd maakuntia, niita
tyovoimapiirejd, joiden kohdalla niin on kysy-
mys, mutta eivit nyt niin hirvedn kaukaa valtta-
mattd kaikki sellaiset 16ydy.

Mité ed. Luukkaisen puheenvuoroon tulee, on
tietysti ihan totta, etti noilla perusteilla, mita ed.
Luukkainen esille tuo, kylld 16ytyy pdakaupun-
kiseudulta ja 1dhiympéristostd moottoritickoh-
teita. Ed. Luukkainen on siini oikeassa, ett4 jos
rahaa on, niin kylli tdnne voidaan rakentaa
moottoriteitd huomattavasti enemménkin. Olen
yllattanyt teiddn kannastanne suhteessa siihen,
mit4 olen vihredn liiton ymmdartianyt tihin saak-
ka julkisuudessa esittdneen.

Ed. Ham ad141inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun on ndhnyt, miten halli-
tus jakaa investointimidrdrahoja epitasapai-
noisesti, tulee mieleen presidentti Koivisto. Me
rypistelimme kovasti otsaamme silloin, kun pre-
sidentti varoitti turhista infrastruktuuri-inves-
toinneista. Nyt tuli mieleen, mahtoikohan presi-
dentti olla silloinkin kaukondkdisempi kuin me
kukaan, mahtoiko hén jo silloin oivaltaa, miten
epétasapainoisesti méadrdrahat tulevat tdméin
hallituksen jaettaviksi. Ministeri Pekkarinen
koetti tdti jakoa kovasti puolustella. Mutta mi-
kadn, ministeri Pekkarinen, ei voi puolustella
sellaista jakoa kuin esimerkiksi on ollut liikun-
tapaikkainvestoinneissa, joissa vékirikas Uusi-
maa saa noin 900 000 markkaa, siis ei edes mil-
joonaa, muut l44nit 3—4 miljoonaa kukin,
mutta kulttuuriministerin oma 144ni, Oulun
l44ni, 6—7 miljoonaa, moninkertaisesti sen,
mitd esimerkiksi vdkirikas Uusimaa. Kaikki
hallituksen toimet osoittavat semmoista paikal-
lispoliitikon pikkunippiryyttd sen sijaan, ettd
pitdisi osoittaa vastuuta koko maasta ja koko
maan tyottomyydesta.

Kun keskustalaiset tdilld ovat varoittaneet,
ettd hallituksen ei pid4 sortua sellaiseen politiik-
kaan, mitd Karkkilassa on harjoitettu, niin ei
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piddkdan, mutta mind varoittaisin hallitusta
myo0s siitd, ettd tdlla hetkelld sen politiikkka on
verrattavissa ennen kaikkea ceasesculaiseen poli-
tiikkkaan. Se on huolissaan ulkomaisesta lainan-
otosta, se on huolissaan vaihtotaseesta eiké piit-
taa siitd, kuinka paljon kansa kérsii. N#illd kan-
san uhrauksilla ja karsimyksilld todellakin val-
tion velka on vain lisddntynyt ja budjettialijaa-
mait kasvaneet.

Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ed. Térnqvistin viite siitd, ettd joku ha-
luaisi tyottdmyytti tdhin maahan, oli kylla 44-
rimméiisen kasittimaton. En usko, ettid kukaan
tdssd salissa haluaa, ettd meilld olisi yhtdén tyo-
tontd Suomessa. Mutta ed. Tornqvistin ja kaik-
kien muidenkin on syytd muistaa se, etté laeilla ei
tyottomyytta poisteta, vaan ainoastaan terveelld
talouspolitiikalla. Haluan korostaa sit3, ettd ih-
miset tySllistavit eivitka siis lait. T4lta osin toi-
voisin itse sitd, ettd entistd enemmain kiinnitettéi-
siin huomiota ei pelkéstdén teolliseen tuotan-
toon vaan myos palveluihin, koska suomalaisista
60 prosenttia tyollistyy palveluissa ja sielld on
kaikkein suurin mahdollisuus ty6llistdmiseen til-
14 hetkelld. Tiettyd aktiivisuutta silld suunnalla
toivoisin.

Tarkedtd on myods se, etti jarjestelmis kehitet-
tdisiin siten, ett3 olisi riittdvia kiihokkeita tyonte-
koon. Tosiasia tini pdivini on se, ettd tulovero-
tus on niin ankaraa, ettd meilld ei ole riittdvid
kiithokkeita ty6ntekoon. Ja sanon: Kylla tosiasia
on myds se, ettd meilld on tiettyjd ongelmia tyot-
tomyysturvassa. Sanoisin, ettd tydttomyystur-
van tason laskentatapa on mielestini jossain
méirin ongelmallinen, koska se antaa mahdolli-
suuksia jirjestelyihin ja melko korkeaankin, ta-
vanomaisesta ansiosta poikkeavaan laskentata-
paan. Niihin ongelmiin tiytyy voida avoimesti
kaikkien meistd, myds ammattiyhdistysliikkeen
ja my0s vasemmiston, suhtautua, jotta ihmiset
haluaisivat tehdd ty6td mahdollisimman ahke-
rasti.

Mutta on selvii, ettd jos tuloverotusta halu-
taan keventdd, sddstojakin tiytyy 16ytyd. Tosi-
asia on se, ettd mielestini elinkeinotuista voidaan
melko helposti 16ytaa sddstoja, mikd johtuu siitd,
ettd meilld tall4 hetkelld talouspolitiikassa paino-
tetaan ehkd tuotannon tukemista liian paljon,
kun pitdisi entistd enemmaén l3hiaikoina ainakin
painottaa nimenomaan kulutuskysynnin lisda-
misté, koska se on se tapa, jolla voidaan kysyntii
kasvattaa. Tuo kysyntd varmasti kohdistuisi
aika suurelta osin kotimaisiin palveluihin ja olisi
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nimenomaan ty6llisyyden kannalta varsin tervet-
ta ja oikeata politiikkaa.

Ed. Luttinen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Aivan lyhyesti ministeri Pek-
kariselle vain totean, etté selvittelyjeni perusteel-
la voin todeta, ettd tielaitos oli vetinyt Lahti —
Jarvenpad-moottoritichankkeen hankelistansa
keulille juuri niitten perustelujen mukaan, mitka
dsken esitin. Samoin liikenneministerién virka-
miesvalmistelussa oli paddytty siihen, ettd timé
hanke pidetdin sielld, mutta timéntapaiset kuin
Raippaluodon sillat piti vetdd sinne ja heittda
tammdinen tarked hanke sivuun. Kyllahidn tima
nyt on aika kasittdmatonti. Sitten puhutaan, ettd
kun ei ole tyottomyytti, vaikka tydttomyyspro-
sentti hipoo 30:t4, niin ei voida timmoisid inves-
tointihankkeita pitd4 budjetissa mukana.

En mind tissa ministeri Pekkarista syyta. Eise
hinen vikansa ole, ettd ndin on kdynyt. Eikéd
sekddn ole hanen vikansa, ettd t4alld on sellaisia
hankkeita, jotka sattuvat sijoittumaan héinen
kohdaltaan hyville alueille. Tahén olisi pitinyt
ottaa vain mukaan myds ne hankkeet, jotka ovat
todella valtakunnallisesti tirkeita ja tyottomyy-
den hoidon kannalta tarkeitd hankkeita. Ne ovat
jadneet nyt vain pois tista.

Ed. Luukk ainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Lyhyesti tismennys ministeri
Pekkariselle. Puhuin ylipddnsd liikenneinves-
toinneista, en mistddn moottoriteistid. Liikenne-
investoinnit pitavit sisdlliin myods raideliiken-
neinvestoinnit. Vihreidt ovat aina olleet sitd miel-
td, ettd liilkenne pitdisi saada raiteille eikd niin-
kddn rakentaa tyhjid maanteitd ympiri kankaita.
Sitd paitsi VR:114 radat nédyttdvit lahoavan ju-
nien alle, ja huutava tarve on noin 2 miljardia
vuodessa, se pitdisi investoida raiteisiin. Kannat-
taa muistaa, ettd raideinvestoinnit tyollistavit
paljon enemmén kuin tieinvestoinnit ja mootto-
ritichankkeet.

Ed. Térnqvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Sasi ei nakojdin ole endé
taillda mutta toivottavasti kuulee. Kehottaisin ed.
Sasia lukemaan lehtia ja julkaisuja vuoden 91
kevdilta, joissa valtiovarainministerion korkeat
virkamiehet aivan julkisesti ilmoittivat, ett vali-
taan sellainen linja talouspolitiikkaan, etta suur-
tyottémyyden kautta laitetaan Suomi eurokun-
toon.

Ed. Sasi my0s sanoi, ettd nyt taytyisi tyollistdd
ihmisid palveluihin. Se ei ole mahdollista, koska
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palveluista yha enemmén poistun tyovoimaa eli
jaa lisda ihmisia tyottomiksi sen vuoksi, ettei
ihmisilli ole varaa ostaa naité palveluja.

Hén puuttui taas tapansa mukaan tydttd-
myyskorvauksiin. Tietddkohdn ed. Sasi, miten
ansioon suhteutettu tyottdmyyskorvaus laske-
taan? Sen laskentatapahan on se, etti peruspéi-
virahan ja palkan erotuksesta tydttomyyskor-
vaus on 42 prosenttia. Peruspdivérahalla, jolle
putoaa timin vuoden loppuun mennessi noin
80 000 ihmist4, ei kylld palveluja osteta. Se menee
hyvin tarkkaan ruokaan, varsinkin kun nyt saa-
mieni tietojen mukaan veroprosentti erdissikin
tapauksissa peruspiivirahalla olevilla nousi 18
prosentista 23 prosenttiin. Se tietdd sita, ettd 446
markkaa taytyy riittd8 viikkoksi ruokaan ym. me-
noihin. Se €i ole paljon.

Sisdasiainministeri Pekkarinen: Arvoi-
sa puhemies! Ed. Luukkaiselle vain totean sen,
mink4 jokainen meistd nikee tastd lisibudjetti-
esityksestd, miten VR:n kehittdmisinvestoinnit
tiassd sijoittuvat: Helsinki—Tikkurila, Helsin-
ki—Tampere, Helsinki—Turku, Tampere—Sei-
nijoki, Kirkkonummi—Turku. Siind ovat ne
hankkeet, mitkd ovat kehittimishankkeita. Ta-
min lisdksi myds perusradanpidon suurimmat
hankkeet kaikki sijaitsevat kutakuinkin samalla
maantieteelliselld alueella.

Ed. Luttisen puheenvuoron johdosta vain to-
tean sen, ettd mind hyvin uskon ja tieddnkin, ettd
tielaitoksen kayttimillda kannattavuuskriteereil-
14 oli varmasti ja on edelleenkin hankkeita, jotka
ovat prioriteetiltaan hyvin korkealla ja joita pi-
taisi saada varmastikin liikkkeelle. Mutta n#iden
tielaitoksen prioriteettien ohella me joudumme
ottamaan myds huomioon tyollisyystilanteen ja
myos aluepoliittiset tarpeet.

Mini en anna kerta kaikkiaan kovin suurta
arvosanaa liikenneministerion sellaiselle esityk-
selle, jossa on 800 miljoonaa markkaa kaytetti-
vissd kaiken kaikkiaan ja niistd hankkeista, miti
tdmén potin sisdlle nimeltid mainituiksi kohteiksi
esitetdan, linjan Vaasa — Tampere — Kouvola
yldpuolelta 16ytyy kaksi hanketta. Se ei ollut ko-
vin oikeudenmukainen eik tasapainoinen esitys.
Se oli alkuperiinen, liikenneministeriosta tullut
esitys.

Ed. Laine: Rouva puhemies! Pari kolme
huomiota ensin aluksi.

Minusta ministeri Viinanen oli tavattoman
artynyt eilen ja vield enemmaén tdnd4n vaiheessa,
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jossa keskustelu koski kulutuskysynnin lisdi-
mistd. On vaikea ymmartas, minki vuoksi minis-
teri on niin drtynyt, jos kansanedustajat peraavit
kulutuskysynndn lisddmistd. Himmastyttad
tama.

Toiseksi, ministeri Viinasen kiyttdytyminen
oli mielestidni ihmeellistd, kun hin koko ajan
perustaa hallituksen poliittisen linjan sithen, mitd
etujdrjestot ovat vaatineet. Ministeri unohtaa
sen, ettd hallitus on vastuussa tille eduskunnalle,
eikd siind auta se perustelu, etti se tai timi etu-
jarjest6 on ollut toista mielti, kuin mihin hallitus
on pyrkinyt. Eduskunnalle vastaa hallitus. Ei
siind voi menni etujarjestojen seldn taakse.

Kolmanneksi toteaisin sen, etti kun eilen ky-
syttiin ja tind4n monen edustajan suulla, mitd
hallitus on tehnyt tai aikoo tehdi kansalaisten
kulutuskysynnén lisdimiseksi, niin ei tule yhtasin
ainoaa konkreettista vastausta. Ainoa, minki
ministeri Viinanen eilen mainitsi, on, ettd ty6tto-
myysvakuutusmaksu ei ensi vuonna nouse, siis
tyottémyysvakuutusmaksu. Mind oletan, ettd
ministeri kylld tarkoitti tyeldkemaksua, koska
han perusteli kantansa elakeratkaisulla. P4dami-
nisteri Aho eilen tiydensi ministeri Viinasen pu-
heenvuoroa ja puhui myoés TEL-maksusta. II-
meisesti siitd kuitenkin oli kysymys, ja kumpikin,
niin valtiovarainministeri kuin padministeri, pe-
risi nimenomaan elékeratkaisua.

Kansalaisten ohella monet talouspoliittiset
asiantuntijat ovat pitineet valttimattomana yk-
sityisen kulutuksen lisidmistd ja nimenomaan
katsoneet, ettd kotimarkkinoiden elpyminen
vaatii kansalaisten kulutuskysynnin lisidmista.
Tést4 asiasta ministeri Viinanen on toista mielt.
Hammastelin kylla sitd, ettd ed. Sasi taas ilmoitti
dsken puheenvuorossaan olevansa kulutusky-
synnin lisdémisen kannalla.

Mielestdni nyt on jo riittdvisti ndyttoa siita,
ettd viennin ja vientihintojen voimakas kasvu ei
lisaa tyollisyytta. Tarkedta se varmaan on, mutta
ei se ole lisdnnyt tydllisyyttd tai ei ainakaan vé-
hentdnyt meilld tyottdmyyttd. Viennin kasvun
voimakas lisdintyminen mielestini todistaa
myds sen, ettd meilld turhaan ruikutetaan hinta-
kilpailukyvyn puutetta. Jos tdma4 olisi jokin on-
gelma Suomessa, niin eihdn vienti niin paljon
voisi kasvaa ja vientitulot lisdéntya.

Mutta luulenkin, ettd hintakilpailukykya kos-
keva ruikutus tarkoittaa nimenomaan sité, etti
pitdd saada pidetyksi palkat kurissa, pitda saada
tyontekijit joustamaan, heikentimain tyéehto-
jaan, tyGoikeuksiaan. T#sté kai erddnd osoituk-
sena on juuri se tydtaistelu, joka elintarvikealalla
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alkoi koskien osaa yrityksid, taistelu niitd huo-
nonnusesityksid vastaan, joita tydnantajat teki-
vit. Tyonantajat sitten ryhtyivit vield koko alaa
kisittdvan sulun toimeenpanoon.

Kulutuskysynnén lisddmisen ohella tarvitaan
yhteiskunnan panostusta julkisiin palveluihin,
rakentamiseen, investointeihin, korjaustoimin-
taan, uusien tydpaikkojen luomiseen, pienyritys-
ten toimintaedellytysten parantamiseen ja tyot-
tdmyyden lieventimiseen. Tarvitaan myds tyon
uudelieenjakamista, uudelleen- ja tdydennyskou-
lutusta sekd nuorten tybharjoittelua ja vihintdin
médriaikaisen tyon tarjoamista nuorille.

Idénkaupasta muutama sana. Meilli on pit-
kéin jo hoettu, ettd meilld ei ole endd mitddn
erityisasemaa iddnkaupassa. Emme saa olla al-
lergisia ajatukselle iddnkaupan erityisasemasta.
Tietystikdsn iddnkaupan Neuvostoliiton-aikai-
set erikoisedellytykset eivdt pdde ainakaan kai-
kilta osin Venijaan, missd ulkomaankauppa on
osana sikdldisti markkinataloutta. Mutta on
mitd luonnollisinta, jos meididn ja itdnaapurin
taloussuhteiden myonteiset erityispiirteet puolin
ja toisin koetaan kuitenkin etuna. Jos me Suo-
messa haluamme, etti iddnkauppa on kansanta-
loutemme kilpailuetu, naapuruuden takia ja ni-
menomaan sen perusteella on aina oltava olosuh-
teisiin sopeutettu erityisasema ja ehké -asennekin
Venidjin kaupan suhteen.

Idinkaupan edellytykset ja siséltd ovat meilld
olennaisesti toiset kuin Ruotsilla tai muilla Vena-
jastd maantieteellisesti ja historiallisesti etdanpa-
ni olevilla Linsi-Euroopan mailla. Emme voi-
kaan lykitd uudensisiltoisten erityisedellytysten
luomista vuosien taikka vuosikymmenien pad-
hén silla verukkeella, ettd odotetaan nyt ja katso-
taan, milloin se itdisen naapurin tilanne selkiin-
tyy ja selviytyy.

It4 — lansi-porttina Suomella on Euroopassa
parhaat ldhtokohdat toteuttaa uutta yleiseu-
rooppalaista tyénjakoa. Kaupan ja liikenteen
sekd tuotantoprosessien sisdisen tyonjaon mah-
dollisimman kitkaton sujuminen Suomen ja Ve-
n#jin kesken onkin kehitettiva erdsksi suoma-
laiseksi vahvuudeksi. Iddnkauppa voi myos aut-
taa Suomea irtautumaan lamasta, jos ymmér-
rdmme sen tarvitsevan uudenlaisia erityisedelly-
tyksid joita tehokkaasti hyddynnetién.

Olen lisdtalousarvion lahetekeskustelussa
kiinnittinyt huomiota Turun metallitydvien
ammattiosaston ideoimaan asiaan, nimittiin
erdénlaisen tyollisyyden kehittdmisohjelman te-
koon koskien Suomen ja Pietarin vilisid suhteita.
Olen tdmén ammattiosaston idean pohjalta jat-
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tanyt myos eduskunnalle toivomusaloitteen. En
1ahde tuon toivomusaloitteen tekstid kertomaan,
se on jaettu.

Yhteen pienyrityksid koskevaan asiaan halu-
an kiinnittdd huomiota. Meilld on lukuisia tuki-
muotoja, joista yritystoiminta saa tukea. Erdit
niista koskevat korkotuen maksamista yrityksil-
le. Voimassaolevat tukiehdot tukimuotojen kiy-
tolle eli tuen saamiselle pudottavat kuitenkin val-
taosan pienyrityksistd tuen ulkopuolelle.

Erdiden Turun puolessa tehtyjen laskelmien
mukaan noin 90 prosenttia pk-sektorin yrityksis-
tdjad yleensa julkisten tukiverkkojen ulkopuolel-
le. TAma nyt on yrittajipiirien oma laskelma,
toivottavasti se on kuitenkin tosi, valittaen tosi,
silld mika tarkoituspera tyollisyyden ja tulevai-
suuden kannalta voisi olla silld, ettd valtaosa
pienyrityksistd on ndiden tukimuotojen ulko-
puolella.

Olen kuullut sellaisen selityksen, ettd kauppa-
ja teollisuusministerién korkotuen saamisen eh-
tona on se, ettd voidaan antaa vain sellaisille
yrityksille tdtd tukimuotoa, joiden pankki- tai
muu rahalaitosvelka ylittdd miljoonan markan
rajan. Monet pienyritykset ovat sellaisia, etteivét
ne ole voineet saada eivitkad ole saaneet nidin
suurta velkaa. Toivottavasti titi asiaa tarkem-
min selvitetdédn ja ryhdytéédn toimenpiteisiin.

Viimeiseksi kiinnitdin huomiota tyollisyys-
maidrarahoihin. Vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmén edustajat ovat valtiovarainvaliokunnas-
sa tehneet ehdotuksia tyollisyysméérdrahojen li-
sddmisesta. Sielld on myds ajatuksia tyollisyysva-
rojen jakoperusteiden muuttamisesta jne.

Tyollisyyslain 19 §:n mukaan, muistaakseni se
on edelleen voimassa, budjettiin tulee merkitd
rahaa tyollisyysperustein ja perusteena on vaikea
tyollisyysalue. Nyt jostakin syysta hallitus ehdot-
taa, ettd perustelu muutetaan siten, ettid rahaa
voidaan antaa sille alueelle, missi tyottomyys-
prosentti on maan keskiarvoa suurempi. Siis nyt
tulee pelkastdin prosenttiluku, nyt voimassa ole-
vassa arviossa puhutaan vaikeasta tydttomyys-
alueesta.

Periaatteessa mielestini on oikein se, ettd in-
vestointitukea jaetaan sielld, missd vaikeuksia
eniten on, mutta en ole varma, ettd timé prosent-
tiluku on tuon vaikeuden paras mittari. Jos niin
edelleen tulee olemaan, haluaisin kiinnittaa huo-
miota siihen, ettid esimerkiksi Uudessakaupun-
gissa tyottomyysaste oli tammikuussa 32,1; Py-
hirannassa 25,2 ja Turussa 23, kun maan keski-
arvoluku oli 21,7 prosenttia. Kéytetdin ndiden
tyollisyysperusteisten investointitukien jakami-
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sen kumpaa perustetta tahansa, nyt voimassa
olevaa tai sitd, mihin hallitus pyrkii, niin ehdotto-
masti tAllaisten alueiden kuin Uusikaupunki, Py-
hiranta, Turku tidytyy olla oikeutettuja tahin
tukeen, ovathan ne kiistatta silloin vaikeita aluei-
ta, kun niiden tyottomyysprosentti ylittai valta-
kunnallisen keskiarvon. Tédssi mielessd viittaan
my6s Uudenkaupungin tydttomien viime viikon
torstaina eduskuntaryhmille jattdmiin evistyk-
siin. Tydttomien lahetystd ilmaisi voimakkaan
paheksumisensa hallitukselle hallituksen suuri-
tuloisia suosivan, mutta tyéttomié sortavan poli-
tiikan johdosta. Lahetystd esitteli suuren joukon
vaihtoehtoja, suuren joukon kohteita, joiden
puolesta varmasti varsinaissuomalaiset kansan-
edustajat omalta osaltaan tulevat eduskunnassa
toimimaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Laine edelld ihmetteli, tarvitseeko vield kan-
taa huolta siitd, mika on teollisuuden hintakilpai-
lukyky. Totean, ettd ei todellakaan tarvitse, silla
teollisuuden hintakilpailukyky on parantunut yli
50 prosenttia kahden viime vuoden aikana.

Téssa lisibudjetissa on kolme ominaispiirret-
td, jotka samalla ovat sen olennaisimmat puut-
teet.

Ensimméinen on ns. hyodyttdmit hankkeet,
eli nimikkeelld yksityisten investointien kdynnis-
tymisen edistiminen téssd budjetissa rahoitetaan
monia sellaisia kohteita, joiden vaikutukset ty6l-
lisyyteen, talouden rakenteen muuttamiseen tai
kansantalouden elvyttdmiseen ovat mitdttomia.
Viittaan edelld kaytyyn keskusteluun kylarait-
tien rakentamispolitiikasta ja siihen, ettd ministe-
rien omat vaalipiirit saivat 95 prosenttia lisdbud-
jetin tiem#dridrahoista. Ehka ne ovat hyodyllisia
heidéin kannaltaan ja heiddn puolueidensa kan-
nalta, mutta kansantalouden elvyttimisessa niil-
14 ei varmasti ole mitdén tekemista.

Toinen silmiinpistdvi piirre on alueellinen eri-
arvoisuus, joka tdssd budjetissa paistaa ldpi.
Edell4 jo ed. Laine toi esille sen, ettd investointi-
perusteisia tyollisyysméadrirahoja jaetaan ldhin-
ni niille alueille, joilla ty6ttomyysaste ylittdd
maan keskim#driisen tason. Tdm& on kyll4 halli-
tuksen oma tulkinta, nimittdin tyollisyyslaissa
puhutaan siité, ettd tydttomyys ylittdd maan kes-
kimédriisen tason. Tyottomyys on eri asia kuin
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tyOttdmyysaste. Tyottdmyys on yhta lailla ty6t-
tomien méiri, taikka jos ajatellaan tyottomyyttd
laajemmin, silloin pitdisi ottaa huomioon paitsi
tyOttdmien absoluuttinen maird myos tyotto-
myyden kesto, ja suosittelisin ottamaan huo-
mioon myds nuorisoty6ttomyyden. Talloin voi-
taisiin ajatella tyottomyyttd laajemmin ja talla
tavalla tulisi tasapuolisemmin otettua huomioon
tyottdmyystilanne eri puolilla maata. Tassahin
budjetin elvytysmarkat kohdennetaan padasias-
sa Uudenmaan ldanin rajojen ulkopuolelle, vaik-
ka neljinnes Suomen kansasta asuu tdillad ja
tyottomyyden kasvu on ollut voimakkainta ja
nopeinta juuri Uudenmaan ladnissd. Tdalld on
myds eniten pitkdaikaistyottomid kuten aiem-
min jo vastauspuheenvuorossani ministeri Pek-
kariselle totesin.

Kolmas ominaispiirre ja paha puute lisibudje-
tissa on se, ettd tistd on tyystin unohdettu kaikki
ekologiset tyollistdmishankkeet. Ymparistoysta-
vallistd tehokasta tyollistimistihin olisivat mm.
ympéristoon kohdistuvat kunnostustydt, kierré-
tystuotantotoiminta, jatteiden hydtykayttd,
puun energiakdyttdd lisddvit investoinnit ja
asuntojen ja vanhojen rakennusten perusparan-
nustyot. Nama ovat alueita ja aloja, joihin kan-
nattaisi lisibudjeteissa rahaa pistda.

On selvia, ettd ilman talouden rakenteellisia
muutoksia Suomesta ei tule tervetti, ja yksi tal-
lainen olisi verotuksen rakennemuutos eli vihred
verouudistus, joka tarkoittaisi sit, ettd tyon ve-
rotusta kevennetddn kattavan ympéristdvero-
tuksen kautta. Jotta sen uudistuksen vaikutukset
eivit jdisi pelkastaan fiskaalisiksi, siis sithen, etti
kerétdédn vain valtiolle rahaa, niin budjetin tulo-
verokertymistd ja vilillisind tydvoimakustan-
nuksina kerittdvisti maksuista pitdisi siirtda
useiden miljardien markkojen suuruinen eri
koottaviksi ympéristoverotuksella. Eli silld ra-
halla, mité keratidiin lisdd ympdristdveroilla, voi-
taisiin alentaa paitsi tuloveroja myds valillisid
tyovoimakustannuksia.

Kun ty6ttomyys on yksi nykyisen laman polt-
tavimmista ongelmista ja ilmeisesti niistd kaik-
kein suurin ja tyontekijéiden palkkaaminen on
erittiin kallis investointi vélillisten tydvoimakus-
tannusten korkean tason kautta, silloin pitdisi
miettid sitd, miten tasoa voidaan toimia muuttaa.
Vihreiden mallihan on se, ettd siirretdn tyonan-
tajan sosiaaliturvamaksusta tulevia kuluja tyon-
antajien kesken silld tavoin, etti tydvaltaisilta
aloilta siirretdan kustannuksia pddomavaltaisille
aloille. Eli verotusta kdyttden voidaan toimia
tyollisyytta tukevaan suuntaan ainakin seuraa-
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villa tavoilla: Yksi on ympéaristovero; toinen on
se, ettd tyoelikemaksuja lukuun ottamatta tyon-
antajamaksujen perusteeksi otetaan palkkojen
sijasta esimerkiksi kayttokate tai myyntikate.
Kolmas keino on sitten se, etta karsitaan elinkei-
notukiviidakko, joka nyt on monen monen halli-
tuksen ja monen monen eduskunnan aikana
muodostettu. Tilannehan on se tdlld hetkelld,
ettd Suomessa on noin 170 erilaista elinkeinotu-
kimuotoa. Ndit4 tukia jakavia tahoja on kolmi-
senkymmentai, eikd kukaan lopultakaan ota sel-
vai, kuka rahaa saa ja mista luukusta. Tuet saat-
tavat kasautua tietyille firmoille ja niin aiheutta-
vat my0s kilpailuvddristymid yritysten kesken.

Arvoisa puhemies! Edelld kuvatuilla perusteil-
la tulen lisabudjetin yksityiskohtaisen kisittelyn
yhteydessd tekemadn III vastalauseen mukaiset
muutosehdotukset.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Olen
oikeastaan vastauspuheenvuoroissani kertonut
kaiken sen, mitd on sydimelldni tdstd asiasta,
mutta jonkinlaisena yhteenvetona on tietysti
hyvi lausua asiat my6s puhujakorokkeelta.

Mini annan varsin vihan loppujen lopuksi
arvoa tille lisdtalousarviolle, jonka tarkoitus on
olla tyollistava. Tama lisdtalousarvio on vanhan-
aikainen, menneiden talvien lumia. Se antaa tyo-
td, niin kuin olen t4illd sanonut, muutamalle
tuhannelle ihmiselle tilapiisesti, ei lapiomiehille,
vaan ldhinné, kun on kysymys tiet6istd, pillari-
kuskeille, autonkuljettajille ja yrittdjille téssd
muodossaan. Se on erinomaisen tirkei asia sel-
laisenaan, mutta kotimarkkinatalouteen silli ei
ole mitidn vaikutusta. Hetken kuluttua samat
ihmiset ovat uudelleen ty6ttomind. Tassdkin vai-
heessa, niin kuin olen sanonut, tydllisyysvaiku-
tus on sama kuin Haka konkurssinsa kautta jou-
tun lomauttamaan ja jattamédn kilometriteh-
taalle,

Meilld on oikeastaan tdssd yhteiskunnassa
kaksi vaihetta talouden kehittimisessd, kuilun
partaalta pafisemisessd. Ensimmaiinen vaihe on
hallituksen taholta jokseenkin loppuun toteutet-
tu tai ainakin annettu se ura, jota pitkin talous
kulkee myonteistd kehitysti tavallaan itsestdan.
Taytyy sanoa, etti Ahon — Viinasen parjattu
hallitus on kantanut uskomattoman paineen néi-
den vuosien aikana vetiessidn Suomen sen kui-
lun reunalta, jonne Holkerin hallitus, sosialide-
mokraatit ja kokoomus padpasméireini, Suomen
aikanaan vetiviit. Oli sielli mukana myds Suo-
men maaseudun puolue, joka tosin muistaakseni
jo vuonna 90 13hti pois silloisesta hallituksesta.
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(Ec)l. S-L. Anttila: Rehellistd puhetta edustajal-
tal

Liikanen aikanaan ministerind py®oritti taka-
puoltaan taalla, keskusteli ed. Seppisen kanssa
ilman paperia, viitteli asioista, jotka olivat uto-
pistisia ja joilla ei ollut mitiédn tekemistd timén
maan talouden kanssa. Erdana pdivana tuo halli-
tus huomasi, missé ollaan, perikadon partaalla,
ja sosialidemokraateista Louekoski, dlykis, tai-
tava, kokenut mies, sai tehtdvikseen loppuedus-
kuntakauden ajan vain peitelld sitd, mihin oltiin
meneméissé, jotta sosialidemokraatit ja kokoo-
mus olisivat vilttyneet ankaraita vaalitappiolta.
Ndin kuitenkin sitten kévi, ja sen jalkeen sosiali-
demokraatteja ei olisi saatu milldn hinnalla hal-
litukseen, ei milli4n hinnalla. Kokoomus lyyhis-
tyi rikospaikalle, niin kuin sanotaan, tai katsoi
kuitenkin parhaaksi jatkaa vastuullisena halli-
tustekijini ja niin muodosti Suomen keskustan
kanssa uuden hallituksen.

Sen jdlkeen sosialidemokraattien tekemit el-
vytysohjelmat, joita t4&ll4 on ollut — suurin niis-
ta aikanaan vakuusrahastoneuvottelujen yhtey-
dessi kaatui sosialidemokraattien vaatimukseen
elvytyksestd — ovat olleet yhta tyhjan kanssa.
Niill4 ei niiti asioita paranneta. Heiddn esityk-
sensd oli samanlainen kuin tim4i valtion lisata-
lousarvio, jolla on tietysti positiivisiakin puolia,
mutta se ei maata auta yleisesti lamasta kulutus-
kysynnén elvyttdmisen kautta.

Joka tapauksessa Ahon hallituksen aikana on
tissd maassa maan ulkoinen taloudellinen tasa-
paino ja maan talouden perusrakenteet saatettu
oikealle uralle, saatettu kuntoon. Meilla vaihto-
taseen vaje on alentunut kymmenistd miljardeis-
ta markoista nollatilanteeseen ja positiiviselle
puolelle ja nakymat nayttavat siltd, niin kuin
ta4lli4 on mainittu, ettd vuoden kuluessa ylimaa-
ré olisi jo 10 miljardin markan luokkaa. Tdma on
ollut kaikkein suurin peruskysymys maan talou-
den ongelmien ratkaisemiseksi.

MEeilli korot liikkuivat 20 prosentin pinnassa
aikanaan. Kun katsotaan korkokantoja nyt ja
vaikka ne ovat edelleenkin liian korkeat, kuiten-
kin korkotaso on laskenut merkittivasti ja va-
kiintunut myos alhaiselle tasolle. Timéa on erin-
omaisen hyva asia. Inflaatio on nollassa, se on
tietylld tavalla sairas tilanne. Jos talous maassa
py6rii, inflaatio ei saa olla nollassa. Se osoittaa
sitd, ettd jotakin meilld on edelleen pielessd, ja se
on juuri kotimarkkinatalous, sillé siind vaihees-
sa, kun kotimarkkinatalous, ongelman toinen
suuri puoli, kdédntyy positiiviseksi, myds inflaatio
auttamattomasti lihtee liikkeelle toivon mukaan
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pysyen kuitenkin kohtuullisessa 3—5 prosentin
kannassa. Mutta erdéini paivina voidaan todeta,
ettd inflaatio on joko nousun aiheuttaja koti-
markkinoilla tai sitten siitd johtuva. On hyva, jos
inflaatio on alhainen, mutta tilli hetkella se on
liian alhainen.

Meidian uskottavuutemme maailmalla on
myds kunnossa. Meilté eivit lainahanat ole me-
nossa kiinni, niin kuin erdini péivina taannoin,
jolloin Suomen Pankin johto ym. hyppelivt sei-
nille, kun valuutta katosi maasta. Oltiin kuilun
partaalla ja pian vélttimattoman setelirahoituk-
sen edessd. Siitdkin tdméd hallitus on Suomen
aikanaan vetdnyt pois. Siis ndmi kysymykset
ovat meilld kunnossa.

Mutta kun olen verrannut ajatuksissani Suo-
men taloutta junaan, niin olen todennut, etti
perusveturi, josta olen puhunut, siis maan talou-
den ulkoinen tasapaino ja perusrakenteiden tasa-
paino, menee kovaa vauhtia. Mutta sellaiset vau-
nut, jotka edustavat kotimarkkinataloutta, ovat
jAdneet jossakin vaiheessa, kun ketjut ovat kat-
kenneet, Iittalan asemalle. Meilla on tissi se on-
gelma, millé tavalla saadaan hoidetuksi téllé het-
kelld perusasia: kotimarkkinatalouden vaunut
kiinni maan ulkoisen talouden tasapainon ja pe-
rusrakenteiden tervehtymisen veturiin silli taval-
la, ettd kansantalous alkaa pyorid normaalilla
tavalla.

Yritysten tukeminen on turhaa niin kauan,
kunnes on varmistettu, etti niiden tuottamien
tuotteiden kaupaksimeno on varmaa, toisin sa-
noen ettid se putki, joka kulkee tuotannosta ja
yrityselimistd kaupan kautta kuluttajalle, kul-
kee tasapainoisesti. Se edellyttdd silloin myos,
ettd on olemassa kulutusta ja kysyntéi. Jokainen
meistd tietysti tietdd, ettd tdstd on juuri talld
hetkelld kysymys.

Kansalaisten keskuudessa on voimakkaita
paineita kysynnin liséémiseen, siis ostamisen li-
sddmiseen. Pankeilla on voimakkaita paineita
antaa lainaksi rahaa siihen suuntaan, jos lainara-
haa tarvitaan jne. Kansalaiset ovat selvisti piris-
tyneet ja alkavat vihilldkin rahoillaan osoittaa
ostohalukkuutta. Tdma on ollut aivan positiivi-
nen asia.

Taltd pohjalta mind ihmettelen, mitd timi
hallitus ajattelee talld hetkelld, kun juuri kun
kaikki on ehkd kiddntymaissi positiiviseen suun-
taan ja myos kotimarkkinatalouden ja kulutus-
kysynnén vaunut littalan asemalta on ehki mah-
dollista liitt44 tdh4n veturiin, josta dsken mainit-
sin, hallitus tekee sen ratkaisun kuin tehtiin nyt
verojen ja maksujen suhteen. Thmiset ovat saa-
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neet 500—2 000 markkaa vihemmén rahaa tilis-
sddn kuin aikaisemmin. Se on ollut kuin kylmi
suihku ihmisille sitd viridvai positiivista kulutus-
kysyntda vastaan, joka on nyt vilttimitonti,
koska tuotanto tarvitsee sen, ettd tuotteiden pi-
t44 mennd kotimarkkinoilla kaupan vilitykselld
[avitse. Siihen tarvitaan ostohalua, ostokykyi.

Timéa pieni orastava poikanen, joka on sel-
keésti ollut kadunihmisenkin silmissa ja ajatuk-
sissa, on nyt ly6ty tilla verotus- ja maksuratkai-
sulla alas. Jos hallitus yleensa tekee mitéin viisas-
ta tassd vaiheessa kotimarkkinatalouden hyvik-
si, niin se luopuu nopeasti positiivisena toimena
veronkorotuksista, tekee merkittivin alennuk-
sen verotaulukoihin, vaikka se sitten maksetaan
vield kerran otettavalla ulkomaisella velalla. On
kysymys vain valtion tulojen kattamisesta veroil-
la, maksuilla taikka vield lisdttivalld velalla. Se-
telirahoitus ei ole endi tarpeen.

Mutta jos kulutuskysyntié télla tavalla 1ihde-
taan lisddmAan antaen ihmisille mahdollisuuksia
ostohalukkuuteen ja vahiisestikin viridvdédn os-
tokykyyn, kun pohjat ovat nyt terveiti — tai
eivit vield kokonaan mutta suuntautuneet kui-
tenkin terveelle uralle ulkoisen tasapainon ja pe-
rusrakenteiden osalta — silloin tdimé maa ldhtisi
pyOriméan, ei hetkessd, mutta positiivinen suun-
taus olisi varmasti tdma. Jos siis hallitus nyt ha-
luaisi tehdi vaikka vaalibudjettiakin, koska nyt
se on tehtédvé, niin tehk66n sen sitten ja lisdtk6on
kansalaisten ostovoimaa ja — halua. — Ei viel4,
ed. T. Roos, miné en vield ole tdsté 14hddssé pois.
Kylli te ehditte mukaan tiahin systeemiin. Sitd
varmasti kaikki t44lla haluavat.

Mind puhun niitd asioita ndin mustavalkoi-
sesti. Kehuskelen hallitusta, koska se on ansain-
nut sen. On uskomaton tyyppi tdiméa Aho ja myds
tdma Viinanen. Taydellisesti ovat niin kuin van-
ha kyntopari: luunkovia, heihin ei pysty muu
kuin luuméti ja hilseily. Sellaisia on tarvittu suo-
malaisessa yhteiskunnassa, jotta pyorit on saatu
paikalleen. Toivoisin nyt, ettd tehtiisiin viimei-
nen silaus ja l&hdettiisiin antamaan ihmisille po-
sititvisia sysdyksid ostohalukkuuden suuntaan
niilld rahoilla ja varoilla, miti on olemassa, vaik-
ka ei muuta kuin satanen tai kaksi, kolme kuu-
kaudessa lisda ostokykyyn, jotta yritysten tava-
rat alkavat menna kaupaksi ja jotta mylly alkaa
pikkuhiljaa pyorii terveeseen suuntaan.

Ed. T. R o o s (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Taytyy vastata, koska ed. Aittoniemi
ihan oikein minun kédenliikkeeni tulkitsi télai-
seksi. Ed. Aittoniemi laittamattomaan tapaansa
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taas analysoi demarien politilkkaa. Kylld se
kuultuna tuntuu niin kuin olisi vappulehted luke-
nut, siis hyvin hauskalta. Aivan uutta siind oli,
jos en nyt vadrin kuullut ja samalla ymmartanyt,
ettd ed. Aittoniemi esitti velkaelvytysti, asiaa,
josta hin on meita moittinut, mutta nyt se nayt-
tdd kelpaavan. Ensimmaiistd kertaa oikeastaan
siind puheessa nékyi hyvin sulava kumarrus ke-
puun piin, ja se osoittaa, ettd kylla ed. Aittonie-
men vahintidin toinen jalka on jo kepun laarissa
tai sikalassa, miten vain. Pohjois-Hameen kes-
kusta saa ed. Aittoniemestd hyvin laatuisan eh-
dokkaan lievittimain sitd veret seisauttavan
vaalitappion tuskaa.

Ed. Ham a14inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemi aivan suotta
véaheksyi investointien kdynnistimiseen tarvitta-
via elvytyssykdyksid. Jokainen tieinvestointiin-
kin tyollistetty kaivinkoneenkuljettaja ja autoili-
ja on tyossi eikd ole kortistossa. Sitd myOta vé-
henevit tyottomyyskorvaukseen tarvittavat
mairirahat, lisidntyvit verotulot, ja ennen kaik-
kea sitd kautta, tyén kautta, syntyy ostovoiman
lisdystd, joka taas luo mahdollisuuksia tuotan-
non lisdyksille. Sen vuoksi me olemme kannatta-
neet investointienkin kautta tapahtuvaa elvytti-
misti.

Se, ettd me olemme kritisoineet tita lisibud-
jettia, johtuu hallituksen valitsemasta kotiin pain
vetdvisti linjasta, jossa hallitus ei ole malttanut
investointeja kohdentaessaan riittavisti miettid
niiden kansantaloudellisia vaikutuksia tuotan-
non kdynnistymiseen ja tuotannollisen toimin-
nan edistdmiseen. Toki olisi varmasti ollut hyo-
dyllisemp&d investoida esimerkiksi ed. Luttisen
mainitsemaan Lahti — Jarvenpaé-tiechen kuin
Raippaluodon siltaan. Nimé nyt vain olivat hal-
lituksen valintoja. Sosialidemokraatit olisivat
nama4 valinnat tehneet toisin. He olisivat samalla,
kun olisivat suosineet investointeja, kohdenta-
neet ne silld tavoin, ettd myos sitd kautta voidaan
jatkossa tukevaa pohjaa taloudelle rakentaa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Minun puheenvuoroni nou-
datteli tismélleen samaa kantaa kuin aina aikai-
semminkin. Niist4 asioista on annettava tunnus-
tus, joissa on pirjitty ankarasta vastustuksesta
huolimatta, sen sijaan arvosteltava niita asioita,
jotka eivit ole kunnossa. Min4 olen varsin tyyty-
vdinen ja onnittelen niitd, jotka jossakin Ha-
meenlinnan — littalan vililla, pillarikuskit ja
kuorma-autonkuljettajat ja monet muutkin, saa-
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vat ty6td. En mind kadehdi heitd. Se on aivan
vélttamatonti asiaa.

Mutta jos puhutaan pidemmille menevisti
perusratkaisusta, joka saa suomalaiset pydrit
jélleen pyorim#dn, kysymys on, niin kuin me
kaikki tddlld tunnustamme, knlutuskysynnin
elvyttdmisestd, josta olen puhunut monessa
muodossa jo varsin pitkéén,

Mité tulee velkaelvytykseen, ero minun nike-
mykseni ja sosialidemokraattien pitkallisen ni-
kemyksen vililld on siind, ettd te tarkoitatte vel-
kaelvytysta otettavaksi teiden ja rautateiden te-
koon seka yrityspuolen elvyttidmiseen. Mini 13h-
den taas siitd, ettd pannaan luontaisesti liikkkeelle
kansalaisten seké kulutuskysyntian etta palvelu-
kysyntain kohdistuvat tarpeet siten, ettd mah-
dollistetaan heiddn suurta toivettaan ostovoi-
man kasvusta. Tdm&hdn merkitsee valtiolle tie-
tysti tulojen vihennystd. Korvataan se tulojen
vihennys ottamalla vield velkaa, mutta sinne se
on kohdistettava, terveelle puolelle. Thmisilld on
kova halu joskus pididstd kauppoihin ja osta-
maan, ja heilld on sithen tarvettakin, Tallainen
ostamisen halu on jo ihan inhimillinen halukin,
joten annetaan heille mahdollisuus. Samalla an-
netaan merkki yhteiskuntaan siiti, ettd me olem-
me selvinneet tistad suuresta, suuresta ongelmas-
ta ja selvidmaéssé, timé on nyt ensimmaéinen esi-
merkki teiddn suuntaanne, ettd me olemme sel-
viaméssd. Tama on hyvin tarkedta.

Ed. Him4141in en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemi ei hartaasta
kuuntelemisesta huolimatta ilmeisesti ole tajun-
nut sitd syvinta eroa, joka meidéin politiikassam-
me on. FEi riitd, ettid tuetaan tarjontaa tai ettd
tuetaan kysyntda, vaan pitdd tukea molempia,
pitda tukea tuotannollisia investointeja, pitia tu-
kea infrastruktuuri-investointeja ja samaan ai-
kaan tukea myds kulutuskysyntai, jotta niille
tuotannollisille investoinneille ja infrastruktuuri-
investoinneille on kayttoa.

Ed. T6rnqgvist: Arvoisarouva puhemies!
Minusta alkaa tuntua, ettd ed. Aittoniemi on
aika lailla kallistunut hallitukseen piin, koska
hin nyt aivan ilmeisesti laulaa samaa laulua, jota
tadlla on kolme vuotta hallituspuolueiden suusta
kuultu, elikki kaikki on edellisen hallituksen vi-
kaa. Tdtdhdn ed. Aittoniemi toi puheensa alussa
myds esille. Kolme vuotta on kulunut, ja kaikki
on edellisen hallituksen vika. Min4 vain ihmette-
len, koska tdma3 hallitus oikein ottaa ohjat omiin
kasiinsd ja sanoo, ettd vastuu on nyt meidan.
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Mutta sit ei nahtavasti tapahdu. En oikeastaan
hyvilla ajattele niink4n, ettd ensi vaalien jalkeen
seuraava hallitus taas nelja vuotta sanoisi, ettd se
oli edellisen hallituksen vika, vaikka siihen, totta
vie, olisi aihetta.

Arvoisa puhemies! Tdmé lisdtalousarviohan
on viimeinen osa hallituksen joulukuussa aika
suurieleisesti markkinoimasta elvytyspaketista.
Tuolloinhan hallitus ilmoitti alentavansa veroja
ja lisddviansd investointeja. Nyt maaliskuussa
meille kaikille suomalaisille on selvinnyt, keveni-
k& verotus. Ei keventynyt. Se koveni monen koh-
dalta ja paljon. Hirvittavin korotusprosentti, jo-
hon olen nyt toistaiseksi térmannyt, on ollut 30
prosenttiyksikkéd. Kyseessd on eldkeldinen,
joka saa 9000 markan kuukausieléketta ja on
kahdeksan lapsen huoltaja. Hén ilmoitti vero-
prosenttinsa nousseen 15:sta 45:een. Asiaa selvi-
tetddn parhaillaan, onko nousu oikein, mutta
niyttaa siltd, ettd nousuprosentti on oikein, kos-
ka lapsilisit nyt nousivat ja lapsivihennys pois-
tui. Mutta lapsilisin nousuhan ei korvannut
kaikkia lapsivihennysten poistoja, vaan sithen
jdi ammottava aukko. Kaiken kaikkiaan 45 pro-
sentin verotus 9 000 markan eldkkeestd tuntuu
kyll4d kohtuuttomalta. Luulen, ettd sen tunnusta-
vat kaikki.

Otan toisen esimerkin ehké toisesta d4ripads-
td. Viime viikolla minulle kerrottiin, ettd perus-
péivirahan, joka on 116 markkaa péaivissa viite-
ni pdivina viikossa miinus verot, veroprosentti
on noussut 18:sta 23 prosenttiin, elikki kéteen
jaa paivissa 89 markkaa, viikossa 446 markkaa.
Sill4 on elettdva kaikki ne seitsemén paivai. Kun
tapaa tyottdmia, joko tydttomien ruokailussa tai
muuten, sielld ndkee sen alakuloisen ilmeen ja sen
masentuneisuuden, joka aiheutuu siitd, ettd ra-
hat eivit riitd. Tami edelld mainitsemani esi-
merkki on yksi lisd sithen masentuneisuuteen.

Verotusta on kylld alennettava ja mielelldan
mahdollisimman pian. PAdministerin on syytd
siirtyd lupauksista tekoihin. Minulla on sellainen
kisitys, ettd veronmaksajien sietokyky on nyt
ylitetty. Siita tulee terveisia pdivittdin. Edessd on
pimedn tydn kasvu sekd veromoraalin murentu-
minen, ellei verotusta kevennetd. Jo nyt puhu-
taan harmaista markkinoista.

Raskainta taakkaa verotuksessa kantavat pal-
kansaajat ja eldkeldiset, eivit sninkaan maa- ja
metsitalouden harjoittajat. Tastd huolimatta
hallitus on jélleen nimennyt tyoryhmén pohti-
maan maatalouden harjoittajien verotuksen ke-
ventimistid. Kansliapiallikké Urosen johtaman
tyoryhmén tehtdviksi on annettu ehdotusten te-
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keminen maatalouden vilittdoméin verotuksen
muuttamiseksi, arvonlisiverotuksen toteuttami-
seksi maataloudessa sekd perintd- ja lahjavero-
tuksen muuttamiseksi. Tuossa toimeksiannossa
puhutaan vaatimattomasti verotuksen muutta-
misesta, mutta jo nyt tiedetddn, etti kyse on
verotuksen keventdmisestd, ehkéipid kokonaan
verotuksesta vapauttamisesta. Maatalouden
harjoittajathan maksavat valtion tuloveroa vain
miljardi markkaa vuodessa. Vuonna 92 se oli
tarkalleen 890 miljoonaa markkaa. TAmi on
vain 2,5 prosenttia valtion koko tuloveron kerty-
mastd. Eldkelaisetkin maksavat nelinkertaisen
veromiirdn maatalouteen verrattuna. Maata-
louden harjoittajilta kertyvit veromarkat ovat jo
nyt hyvin vihiisid. Minua ithmetyttadkin, miten
heidén verotustaan voidaan edelleen keventii,
jos ei ole tarkoitus vapauttaa heitdi kokonaan
veronmaksusta. Kysymys kuuluukin: Onko se
tavoitekin?

Verojen alentamisessa lieneekin kyse siité, ettd
hallitus haluaa jakaa osan maatalouden kansalli-
sesta tuesta verohelpotuksina, jotta kaikki maa-
taloudelle meneva tuki ei olisi nakyvai. Suoma-
laisen kuluttajan ja veronmaksajan ei haluta né-
kevin kaikkia maatalouden tukia mahdollisen
EU-jdsenyyden jalkeenkddn. Kun olemme tissi
niin mahdollisen EU-jasenyyden kynnyksell4 ja
perddankuulutetaan avointa keskustelua jisenyy-
den eduista ja haitoista, niin minusta on vihin-
taan reilua se, ettd kaikki ne sovittavat kansalliset
tuet, joita maataloudelle annetaan, ovat selkeésti
nakyvissi ja niiti ei piiloteta mihinkd4n verohel-
potuksiin.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraatit vaati-
vat keskiviikkoisessa tyollisyysaloitteessaan pal-
kansaajien ja eldkeldisten verotuksen alentamis-
ta vihintdin 1,5 prosenttiyksik6lli. Tama on va-
hinti, mité pitdisi tehd, ja se pitéisi tehd4 vilit-
tomadsti. Verotuksen keventdminen on valttima-
tonta myos kulutuskysynnan vahvistamiseksi.
Ellei veroja alenneta, jii vuodenvaihteeseen
ajoittunut kulutuskysynnén elpyminen hyvin ly-
hytaikaiseksi.

Lisatalousarviossa on pienet madrirahali-
sdykset niin tieliikenteeseen kuin radanpitoon-
kin. Lisaykset tulevat tarpeeseen ja ovat ty6lli-
syyden hoidon kannalta erittdin perusteltuja.
Tiemadrarahat tulisi kuitenkin jakaa kohteisiin,
jotka ovat taloudellisen toimeliaisuuden kannal-
ta kiireellisimpi.

Sosialidemokraattien lisdtalousarvioon jatté-
missd vastalauseessa on kiinnitetty huomiota
rahojen jakoperusteisiin laajemmaltikin. Nayt-
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taa siltd, ettd keskusta on ilmiselvésti aloittanut
vaality6n jakamalla valtion rahoja yhi avokiti-
semmin perinteisen kannatuksensa alueille. Ta-
méhén ndkyy mm. tydministerion sekid maa- ja
metsatalousministerion rahojen osalta.

Sosialidemokraattien mielesti tyollisyys-, in-
vestointi- ja muiden rahojen jaossa tulisi olla
entistd huolellisempi, ettd rahat kohdentuisivat
silla tavalla, ettd silldi rahamiirilld saataisiin
mahdollisimman paljon ty6té ja tulosta. Elinkei-
notukia ei mielestini voi kuitenkaan en#i lisata.
Niitd on suorastaan pakko vihentia ja viahiiset
rahat taytyisi todella huolella jakaa.

Lisitalousarvio on vaatimaton avaus tyollis-
tavampain talouspolitiikkaan. Jos panostukset
olisivat olleet suurempia, myds tySttomyys
kaantyisi selvdfin laskuun. Nyt tilanne on vali-
tettavasti edelleen epdvarma. Tamén péivén vii-
meiset tiedot ty6ttomyysluvuista todentavat
sen, etta ty6ttdomyys ei ole kddntynyt laskuun,
niin suotavaa kuin se olisikin. Ja jos vaikka
tyOttdmyydessd tapahtuisikin timén vuoden ai-
kana pieni muutos parempaan, sen perusteella
ei saa lahted supistamaan nuoriso- ja pitkdai-
kaistyottomyyden hoitoon tarkoitettuja maara-
rahoja.

Tyodvoimapoliittisiin toimiin kéytetyt maira-
rahat eivit ole alkuunkaan kasvaneet tyottomyy-
den kasvun suhteessa, joten niistd ei saa lihted
ensimmaéisend nipistiméin, vaikka merkit tyot-
tomyyden kdantymisesti laskuun olisivatkin ole-
massa. Tosin hallituksen kehyspéditokset ensi
vuodelle eivit ndiltd osin lupaa hyvii. Tyéminis-
teridn rahoja ollaan leikkaamassa todenn#koi-
sesti pitkdaikaistyottomyyden kasvusta huoli-
matta.

Toivon, ettd hallitus ja koko eduskunta vih-
doin asettaa tyollisyyden hoidon térkeysjarjes-
tyksessi ensimmdiiseksi. Sosialidemokraattien
tiarkeysjarjestyksessd se on ollut koko vaalikau-
den ensimmaisend. Tuon tirkeysjarjestyksen on
oltava nihtévissi ensi vuoden budjetissa, samoin
kuin tdmén vuoden lisdbudjeteissa, joita toden-
nakoisesti tulee vield kolme nelja.

Sosialidemokraattien tyollisyysaloite sisdltda
lukuisia koulutus- ja tydvoimapoliittisia esityk-
sid. Niiden toteuttamisella kd4nnettiisiin todella
tydttdmyys laskuun. Kun puhumme koulupoliit-
tisista toimista, emme suinkaan tarkoita vain
tyottomien koulutusta, vaan koko ammatillisen
koulutuksen lisdamista aikuisviestolle, silla sii-
nikin on paljon tehtdvai. Silld tavalla valmiudet
uuteen tyohon ja tydeldmiin sdilyvat myos pit-
kaaikaisty6ttomilla.
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Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Térnqvist puheen-
vuorossaan sosialidemokraateille tyypilliseen ta-
paan arvosteli erittdin voimakkaasti maataloutta
ja maatalouden verotusta ja l14hinn niit4 toimia,
joita nyt yritetddn valmistella maatalouden
EU-sopeutuksen nimissd. Kehottaisin ed. Térn-
qvistid perehtyméin maatalouden timinhetki-
seen velkatilanteeseen. Viimeisin tieto kertoo,
ettd 27 miljardia markkaa on maatalouden velka.

Jotain pitda tehda, jos kerran aiotaan Suomen
EU-jdsenyys kdytanndssi toteuttaa. Pakko on
sopeuttamistoimia tehda, ja silloin verotus on
yksi kayttokelpoisimpia siind sopeutuksessa. T4-
hén liittyen kehottaisin my6s ed. Torngvistii tu-
tustumaan siihen, minkilainen maatalouden ve-
rotusjarjestelmi on Saksassa. Saksa on nimen-
omaan tietoisesti valinnut tillaisen verotukitien,
eli se on erittiin lievd maataloudelle ja sitd kautta
myds parantaa maatalouden kilpailukykya. Va-
litettavasti vain on myonnettdva se rehellisesti,
ett4d nima maatalouden sopeuttamistoimet ovat
armottomasti myohéssd. Nyt hin jasenyys edes-
sd, ja ne olisi toki pitdnyt aloittaa silloin, kun
jasenyyshakemus jétettiin. Sen mydnnén avoi-
mesti.

Ed. T.R o o s : Arvoisa puhemies! Presidentti
Koivisto tdsti paikasta noin 3-—4 metrif tuon-
nempaa sanoi kaksi vuotta sitten samat sanat,
mitkd ed. S-L. Anttila sanoi nyt. Olisi kannatta-
nut ottaa niistd onkeensa, niin emme olisi tilan-
teessa, minkd me jokainen hyvin tieddmme:
Maatalous on heikossa kunnossa ja 60 eri tuki-
muotoa pitdd sitd nytkin pystyssid, mutta el se
ndyta jaloillaan pysyvén siltikd4n.

Ta4lld on monessa puheenvuorossa moitittu
hallitusta ja sitten hiukan hallituskipeit tai sinne
suuntaan kallellaan olevat sitid kehuneet. En re-
hellisyyden nimissd voi kehua, mutta en viitsi
tissd ruveta kuvittamaan noin vertauskuvallises-
ti eristd Suomen tunnetuimmista tauluista, jossa
Kaarle-herttua herjaa Klaus Flemingin ruumis-
ta, silld sellaisena mind pidén jo nykyist hallitus-
ta. Sen omat veret ovat seisahtuneet.

Arvoisa puhemies! Ed. Timo Laaksonen jo
puuttuikin puheenvuorossaan mm. rataosan
Tampere—Pori/Rauma peruskorjaukseen, josta
mietinndssd aika hyvin sanotaan. Sielld tode-
taan, ettd timin momentin mairirahaa, joka on
kolmivuotinen siirtom#iriraha, on tarkoitus
kayttdd timén rataosan rakenteen parantami-
seen. Sitd perustellaan jatkuvasti lisddntyvalld
satamatoiminnalla ja transitoliikenteelld. Se pi-
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tai paikkansa. Siihen pitd4 nopeasti osoittaa tar-
vittavat varat, silld radan kunto roudan sulaessa
tulee heikentyméén. Kulku on nyt jo varsin hei-
luvaa niilldkin, jotka eivit ole ravintolavaunusta
tulossa.

Silla radalla on kova kdyttd; paitsi miird
my0s junien paino on lisddntynyt, koska transi-
toliikenteen kdytossd on todella raskaita kuor-
mia. Syystidkin peldtdin, miten kiy, kun routa
sulaa. Lisdfintyva satamatoiminta — se on nimit-
tiain Tampereen ja Sisd-Suomen satamarata — ja
transitoliikenteen kasvu edellyttdvit kunnoilista
ja turvallista rataa. Radan kiyttd on lyhyessd
ajassa, voi puhua kuukausista, lisidntynyt. Asun
aivan radan varressa, ja junaliikenteen jyrinda
kylla on niin, ettd nukkumatinkin unta jo héirit-
see. Tama tarkoittaa, ettd rata eldd aivan ikdin
kuin uutta nousun aikaa, ja sithen pitdi rahaa
16ytyd. Nyt on tullut mys aika laittaa se radan
siahkoistimisen suunnittelu kadyntiin, silla Sis-
Suomen ja Satakunnan teollisuudenkin kannalta
Porin radan kunnon kohentaminen ja sihk&ista-
minen on ldhiaikoina valttdmétdn toimenpide.

Nyt kuitenkin on niin, ettd vaikka tissa lisa-
budjetissa rautatieliikenteeseenkin rahaa lisa-
tdsin, niin eivat silti miararahat ole vield edes
viimevuotisella tasolla. Jos Suomi Hittyy
EU:hun, tulee kylld minun mielestdni ratojen ja
teiden olla sellaisessa kunnossa, ettd tydmme
tuotteet joutuisasti saadaan maailmalle. Huo-
noon kuntoon péastettyi liilkenneverkkoa ei het-
kessi polkaista entiselleen. Se on ty6llisyyskysy-
mys, ja se on siis my0s turvallisuuskysymys.

Meilld sosialidemokraateilla tidssd kohdassa
onkin muutosehdotuksia sekd radanpitoon etti
yleisten teiden perustienpitoon, ja ne tullaan tail-
14 aikanaan asiallisesti esittdmaan.

Toinen kohta, johon tailld ei ole kylld puutut-
tu, ainakaan en ole kuullut puututtavan, on ope-
tusministerion hallinnonalan pailuokassa; sivis-
tys- ja tiedejaostossa se tuli jalleen kerran esille.
Se on asia, joka on ollut esilld my6s hallintojaos-
tossa joskus, ja sitd on syyta pitd edelleenkin.
Selvitimme nimittdin siti, onko t#idlld koko
maan kattavaa rekisterid valtion kiinteistoista.
Sellaista ei ole. Ministeridt pitdvit omiansa, mut-
ta eivit pidi riittdvésti keskenddn yhteytti.

Me sosialidemokraatit esitimme siihen, ettd
tallainen rekisteri tehtdisiin kaikista valtion ti-
loista. Siind muodossa sitd emme saaneet mie-
tintdéon, vaan tailla lukee, ettd “valiokunnan
saaman selvityksen mukaan Suomessa ei ole
olemassa koko maan kattavaa rekisteri eri hal-
linnonaloilla vapautuvista tai tyhjilldin olevista
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tiloista”. Eli se tuli nyt tdssi rajattua vain va-
paina tai tyhjilldén oleviin tiloihin. Ajatuksem-
me kulki vihidn pidemmélle, kuin miten se tissi
toteutui.

Tallaisena aikana silld on suurikin merkitys,
koska ei ole mitddn mieltd rakentaa paikkakun-
nalla lisdd, kun toisaalta samalla omistajalla,
vaikkakin eri hallinnonalan kautta, saattaa olla
tiloja tyhjilldén. Sitd aikaisemmin esimerkiksi
hallintojaostossa pidettiin vain Helsingin ongel-
mana, mutta ongelma saattaa olla paljon laajem-
pikin. Téssd mietinnGssd sanotaankin, ettd “va-
liokunta pitds tirkedna, ettd tillainen jarjestel-
ma pikaisesti toteutetaan ja vapaista tiloista tie-
dotetaan tehokkaasti ja maan laajuisesti”.

Arvoisa puhemies! T44ll4 on niin moneen ker-
taan puututtu néihin asioihin, etten puutu tdmin
enemp#d, koskien tydéllisyyden hoitoa. Totean
samaa kuin monet puhujat eri ryhmistékin, etti
kylld huonosti on asiat hoidettu, jos edellisen
hallituksen aikana oli tydpaikkoja enemmin
kuin Suomen historian aikana koskaan ja timén
hallituksen aikana on niista 400 000 onnistuttu
havittimain.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Vihredn
eduskuntaryhmén puolesta haluan tdhdentas,
tosin nyt jo harventuneelle mutta sitékin tark-
kaavaisemmalle ja ennen kaikkea valistuneem-
malle kuulijakunnalle, ett4 kaikissa taloudellisis-
sa paatoksissi, joita tehddan, on hyvin keskeise-
ni se, minkilaisia vaikutuksia niilld ratkaisuilla
on ympéristodn, kuinka paljon ne rasittavat ym-
paristdd, tuottavat ympdéristolle padstoja tai
muuta tallaista, ja ennen kaikkea, kuinka paljon
ne kuluttavat uusiutumattomia energiavaroja ja
muita luonnonvaroja.

Téssi mielessd puheet talouden elvyttimisesta
kulutuskysynniin kautta ovat ongelmallisia, kos-
ka voi olla niin, etta se elvyttiva vaikutus, joka
kulutuskysynnidn kasvulla koko kansantalou-
teen on — mydnnin, ettd esimerkiksi ne ajatuk-
set, joita ed. Aittoniemi esitti, ovat terveiti siind,
ettd taloutta rakennetaan tavallaan perusyksi-
koista 1ahtien eikd ylhaaltdpdin — ovat ongel-
mallisia, ellei kulutuskysyntédén tarjota sellaisia
tuotteita, jotka todella eivit ole ympariston kan-
nalta ongelmallisia, kdyttdvat mahdollisimman
vahin, mieluiten eivit lainkaan, uusiutumatto-
mia [uonnonvaroja. Kulutuskysynnin kautta
lahteva elvytys vaatii hyvin voimakkaita uudis-
tuksia tai uutta ajattelua ja uutta tuotantoa myos
itse elinkeinorakenteessa ja miksei palvelutuo-
tannossakin.
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Lisdtalousarvio on rakennettu elvyttimiin,
parantamaan tyOllisyytté, ja siind hyvin keskeise-
n# painoalueena ovat likkenneinvestoinnit. Halli-
tuksen perusongelma, joka on ollut varmasti
kaikkien Suomen hallitusten ongelma tdhénkin
saakka, on, ettei pystyta valitsemaan autoliiken-
teen ja raideliikenteen valilld. T44ll4 ehdotetaan
rakennettavaksi lisid maanteitéd, jopa aloitetta-
vaksi moottoriteiden rakentamisia, joita hallitus
itse jo aikaisemmin poisti, samanaikaisesti kun
panostetaan rautateihin. Téassé tavallaan jossain
mielessi skitsofreenisessi tilanteessa hallitus nyt
edelleen ajaa kahta tietd.

Ennen kaikkea mittavat tieinvestoinnit mer-
kitsevit, ettd rakennetaan huomispdivin liiken-
nevaylid eilispdivan liikennevélineille. Vihredt
tulevat vastustamaan mm. Himeenlinna — Iitta-
la-moottoritien rakentamista, kuten ed. Luuk-
kainen sanoi. Jos hankkeet kuitenkin toteutuvat,
niin valmistuttuaan ne ovat ehka sellaisen liikken-
neintensiteetin kaytossd, jota tdnd pdivini ar-
vioidaan, muutaman vuoden. Sen jilkeen jo en-
nen kaikkea tietysti 6ljyn hinnannousun kautta
tapahtuva ajoneuvoliikenteen vaheneminen tu-
lee osoittamaan ne raskaiksi virheinvestoinneik-
si.

Hameenlinna — Iittala-moottoritien ympéa-
ristévaikutuksista on tehty erilaisia selvityksia.
Varmasti useat edustajat ovat saaneet niitd
kayttoonsid. Totean vain, ettd yksi ongelma on,
ettd se tielinjaus menee nyt Parolan taajaman
lavitse. Tietysti tien alkupdikin Hémeenlinnas-
sa menee lapi kaupungin, miké virhe on kerran
tehty eikd tietenkdidn oikeuta sitd toistamaan.
Rovaniemelldkin on kuuluisa Roimun rotko,
vedetty moottoritie ldpi kaupungin. Parolan
taajamaa ja sielld olevia mm. sotaveteraanien
asuintontteja tultaisiin rasittamaan vastaavan-
laisella linjauksella, joka on tdysin késittimé-
ton, koska kysymyksessd ei ole tietenkdin mi-
kadn paikallinen liikenneviyla, vaan alueelli-
nen.

Toinen ongelma, jonka tuo hanke voi saada
aikaan, on pohjavesiasia. Sielld pohjaveden vir-
taamat leikkaavat tAméan tielinjauksen ja on vaa-
rana, ettd pohjaveden saanti tulee vaikeutumaan,
pohjaveden laatu laskemaan ehkd terveellisen
tason alapuolelle.

Nayttiisi silté, ettd tillaisen moottoritiehank-
keen kayntiin [Ahettamisté ei endd voida ajatella
ilman perustavaa laatua olevia ymparistovaiku-
tusten selvityksiid. Mutta kuten sanoin, peruson-
gelma on tietysti siin, ettd tuolle tielle sen kayt-
toidn aikana, joka on useita kymmenid vuosia,

18. Perjantaina 18.3.1994

siis ei tule sellaista liikennettd riittiméén, jolla
sitd nyt perustellaan.

Iittalahan ei tietenk&én tieihmisten mielessi
ole sen moottoritien paitepiste, vaan se on kat-
sottu Tampereelle. Tampereelle johtaa kylld
useampiakin vaylid. Palkéineen kautta padsee jo
Iittalasta hyvin. Olen itsekin sitd kautta pyo-
rdillyt. Tosin siind pitda katsoa koko ajan kart-
taa, kun tielaitos ei suostu viitoittamaan tietd
sitd kautta.

Naissd tielitkenneinvestoinneissa on selvid vir-
heratkaisuja. Uudet tiet vedetdin suomalaisen
tieperinteen mukaisesti aina uusien alueiden
kautta, rasitetaan yhi uusia asuinalueita ja yhi
uusia ympdristdji. Rautateiden kohentaminen
tehdidin aina olemassa olevien rautatielinjauk-
sien mukaisesti, ja tdssdkin mielessd ne ovat ym-
pariston kannalta huomattavasti perustellumpia
kuin tieinvestoinnit.

Arvoisa puhemies! Tdalld on puhuttu myos
lisatalousarvion alueellisista painotuksista. Yksi
yksityiskohta on syyta tdhédn lopuksi tuoda esil-
le.

Maa- ja metsétalousministerion pailuokassa
esitetddn rakennettavaksi loppuun 12 miljoonal-
la markalla Taivalkosken kalanviljelyslaitos,
eikd minulla ole mitddn sitd vastaan. Painvas-
toin, piddn erittiin perusteltuna erityisesti maan
alueellisen kehityksen ja miksei maataloudenkin
kannalta, ettd kalataloutta kaikin eri tavoin ko-
hennetaan. Siihen tietysti kuuluu kalavesien bio-
loginen ja ekologinen puhdistaminen ja mahdol-
lisuudet sellaisten kalakantojen elvyttimiseen,
mitd voidaan kayttdd myds kalastuselinkeinon
tarpeisiin.

TahaAn maatalousministerion esitykseen lisi-
talousarvioksi sisaltyi Porlan kalanviljelyslaitok-
sen kunnostus 6,4 miljoonalla markalla. Se on
ainoa kalanviljelyslaitos, joka sijaitsee Etela-
Suomessa. Siitd saadaan kevatkutuisia kaloja,
mm. maamme téplérapukannasta yli puolet. Sen
toiminta on taloudellisesti erittdin perusteltua, ja
niin kuin sanoin kalatalouden kannalta se on
hyvin tarpeellinen ja my®s alueellisesti jirkevalla
paikalla. Vesistoistimme suurin osa sijaitsee ete-
lampédna niitd kalanviljelyslaitoksia. Valitetta-
vasti tima Porlan kunnostus jéi pois jo valtiova-
rainministeridvaiheessa eiké sitd valtiovarainva-
liokunnassa mydskéan ole saatu millaén tavoin
sisillytettya tdhdn mietint66n. Vaikka asiaa kos-
kevan talousarvioaloitteen kylla allekirjoitti suu-
rin osa Uudenmaan 144nin kansanedustajista,
loppujen lopuksi se on jadnyt tdssd vaiheessa vain
ed. Hannele Luukkaisen vastalauseen varaan,
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mutta luotan siihen, ettd timéi Porlan kalanvilje-
lyslaitoksen tarpeellisuus tulee saamaan jatkossa
tukea.

Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! Kol-
mostien linjauksessa on ainoastaan se vika, ettd
se vedettiin Toijalan eikd Valkeakosken kautta,
ts. neitseellisen luonnon kautta, kun se olisi voitu
vetdd vanhaa linjaa Valkeakosken kautta. Uusi
linjaus johtui siitd, ettd sieltd oli jostakin Rapo-
lanharjusta pari kolme vanhaa kopeekkaa 16y-
detty jossakin vaiheessa ja kuviteltiin, ettd se tie
vainajien unirauhaa hdiritsee muutaman kilo-
metrin padsti. Tallaisia typeryyksid suomalaises-
sa yhteiskunnassa on.

Miti tulee ed. T. Roosiin, haluaisin todeta,
ettd 90-luvulla oli tosiaan tyollisyyttd, kun hel-
polla rahalla pidettiin ylituotantoa yll4, tuotet-
tiin tavaroita, joita ei tarvittu, annettiin tyota ja
myytiin tavaraa ylimitoitetulla lainoituksella.
Sittenkin kun kysynti jo loppui ja tavarat eivit
menneet kaupaksi, pidettiin vield ylituotantoa ja
tuotettiin maa tavaraa tiyteen, josta tdlla hetkel-
14 aiheutuu juuri suuri ongelma. Totta kai silloin,
kun velaksi elettiin etukéteen, pystyttiin tarjoa-
maan ihmisille tyoti, ja nyt ei sitd tyota olekaan.
Se nidhdiin siindkin mm., kuten ed. T. Roos
sanoi, ettd on vapaita liikehuoneistoja ja muita
tiloja, joita pitiisi tarjota tarvitseville, eikd ra-
kentaa uutta. Juuri ylituotanto 90-luvulla, jolloin
keinotekoisesti pidettiin huipputydllisyytta ylla,
aiheutti sen, ettd nyt meilld on maa tavaraa tayn-
ni, on asuntoja, tuhansia asuntoja, ja lukematto-
mia litkehuoneistoja ja kauppahuoneistoja ja
teollisuuskiinteistoja, kylpyl6itd, kaikkea on
kymmeniksi vuosiksi eteenpéin. Silloin pidettiin
tulevaisuuden kustannuksella korkealla tyolli-
syyttd, ja siitd on kérsitty suuret murheet nykyi-
sen hallituksen aikana. Kylld ed. T. Roos timén
asian tietdi varsin hyvin.

Ed.T.R o 0s: Arvoisa puhemies! Sen verran
korjaan, ettd en miné suinkaan rakentamista vas-
tusta, mutta miksi rakentaa sellaista, jota jo en-
nestidn on? Suunnataan rakentaminen sellai-
seen, miti ei ole. Siitd vain kysymys oli, ja kylld
minusta tuntuu, etti luettelo, minkd ed. Aittonie-
mi esitti, mité turhaa tehtiin, oli varmaan mittava
mutta ei kaiken kattava, enkd mind ainakaan
eduskunnassa ole huomannut, etti SMP nimen-
omaan olisi tdssi erityisesti jarrutellut. (Ed. Ait-
toniemi: Lihdettiin pois hallituksesta, kun néh-
tiin, ettd kaikki meni pieleen!) — Teid4n hallituk-
sesta lahtonne on tarina sindnsd. Koska tdmi
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istunto on kohta pa4ttymassd, niin en viitsi siti
murheellista tarinaa edes lopuksi kertoa.

Yleiskeskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Asian kisittely keskeytetdan.

7) Valtioneuvoston kertomus péihdeolojen kehi-
tyksestd vuonna 1992

Ainoa kisittely
Kertomus n:o 12/1993 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 2

Ensimmiinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietint6 n:o 2.

Keskustelu:

Ed.L aine: Rouvapuhemies! Ensimméinen
ajatukseni oli se, ettd olisi syyta pyytai timéi asia
pOydalle. Puhujia ja keskustelijoita on varmasti
hyvin vdhadn. Mutta jos timin nyt pyytda poy-
dille, ensi viikon alussa on vilikysymyskeskuste-
lu, ja sitten olisimme taas ensi perjantaissa, joten
sen vihan, mink3 aion puhua, puhun nyt pyyta-
métta asiaa poydille.

Vaikka timaé valtioneuvoston kertomus edus-
kunnalle piihdeolojen kehityksestd vuonna 1992
kertookin sen, ettd kulutusluvut ovat hieman pie-
nemmit vuonna 1992, siitd huolimatta maan al-
koholipoliittinen tilanne on koko lailla ongel-
mallinen. Se ndkyy myds tdmin kertomuksen
tilastotiedoista, joissa mm. kerrotaan tullirikos-
ten, alkoholirikosten ja alkoholitakavarikoiden
osalta melkoisen suuresta noususta.

Mielestédni sosiaali- ja terveysvaliokunta on
tdhan kertomukseen hyvalld silmalld keskitty-
nyt, ja ainakin oma késitykseni valiokunnan mie-
tinndn kokonaisarvion osalta on positiivinen.

Valiokunta luettelee esimerkiksi tietoja siitd,
miten alkoholin kdyton taloudelliset vaikutukset
suomalaisessa yhteiskunnassa nakyvit, ja tidssi
kerrotaan alkoholin kdytosta aiheutuvien talou-
dellisten kustannusten olevan vélittomasti 3,3
miljardia. Mutta valiokunta sitten mietinnds-
sddn toteaa viitaten erdiseen tutkimukseen, etti
alkoholihaittojen vililliset kustannukset ennen-
aikaisina kuolemina, sairauspoissaolojen ja van-
keusajan johdosta menetettyna tyoni sekd mene-
tetyn elimén arvona voidaan laskea noin 14 mil-
jardiksi markaksi. Valiokunta padtyy siihen, ettd
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hieman laskutavasta ja eri alueiden prosenttija-
kautumasta riippuen nimi haittavaikutukset
voidaan arvioida 13-—17 miljardin markan suu-
ruisiksi vuositasolla. Tam&h#n on hurjan suuri
summa.

Jos katselee valiokunnan johtopasitSksid, niin
mielesténi valiokunta kylld osuu oikeaan ensin-
nikin todetessaan, etti alkoholin taloudellisten
haittavaikutusten vihentdmiselld on merkitti-
vai taloudellista arvoa niin julkiselle kuin yksi-
tyisellekin taloudelle. Edelleen valiokunta koros-
taa alkoholin haittavaikutusten torjunnan tirke-
ytté ja sanoo niin: “Piihdehuollon tila on valio-
kunnan saamien tietojen mukaan heikentynyt,
mitd ei taloudellisessa kokonaistarkastelussa
voida pitda tarkoituksenmukaisena.” Kun valio-
kunta tarkastelee paihdehuollon tilaa, niin se to-
teaa juuri paihdehuollon palvelujen heikenty-
neen ja korostaa sité, ettd nuorison alkoholin-
kaytdn ehkaisyssd on pyrittava kunnallisella ta-
solla eri hallintokuntien yhteistyohén, jolloin
voimavaroja voidaan kohdentaa voimakkaam-
min ja tarkoituksenmukaisemmin. Valiokunta
toteaa, ettd mm. paihdehuollon palveluja heiken-
tamalla, siis jos ndin jatkossa tapahtuu, saate-
taan aiheuttaa se, etti siirrimme tulevaisuuteen
merkittdvia kustannuksia, jotka ehkiisevalld
hoidolla olisivat viltettavissd. Lainaamatta ta-
min enemp3i sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietintd4 sanoisin, etti tdssd mielestdni on hyvii
ohjeita hallitukselie.

Valiokunta on todennut, ettd valtion alkoholi-
tulot ovat 8 miljardia markkaa. Jos nyt ajattelee
toisaalta alkoholin kidytostd aiheutuvia kustan-
nuksia, kokonaisvaikutuksia, ja toisaalta valtion
tuloja, niin tim#&hin osoittaa selvisti, miten ta-
vattoman suuresta taloudellisesta asiasta sekd
valtion ettd yksityisten kannalta on kysymys.

Oikeastaan tdméan johtopdatoksen jilkeen
alan entistd enemman ihmetelld sitd johtopaatos-
td, joka ymmartddkseni hallituksen piirissd on
tehty, nimittdin luopumista pohjoismaisesta al-
koholipoliittisesta linjasta. Olen ainakin julki-
suudessa kerrottujen uutisten perusteella tullut
sithen johtopadtokseen, ettd esimerkiksi Norja ja
Ruotsi vaalivat paljon suuremmalla tarmolla
kdydyissi Eta-neuvotteluissa ja EU-keskuste-
luissa pohjoismaisen alkoholipolitiikan linjaa.

Mutta Suomen hallituksen ainakin erdissd
kannanotoissa nidkyy kohtuuttoman pitkille
menevi alistuminen Euroopan unionin tahtoon,
mikd kaytdnnossi tulee merkitsemain sité, etti
valtion tulot tulevat vield huomattavasti putoa-
maan dsken mainitsemastani 8 miljardista, erdi-
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den arvioiden mukaan ainakin noin 3 miljardilla
markalla vuodessa. Tam4 johtuu tietysti alkoho-
lin hintojen alenemisesta, josta taas erdiden ar-
vioiden mukaan on seurauksena alkoholin kulu-
tuksen kasvu noin 10 prosentilla. Jos timi kasvu
jatkuu vuosi toisensa jilkeen, niin tullaan tietysti
paljon suurempiin numeroihin. Jos tillainen ke-
hityssuunta on nyt edess, siis alkoholin kulutuk-
sen ndin huomattava kasvu vuosi toisensa jil-
keen, sehidn merkitsee myos sairastavuuden taa-
kan kasvua. Ja sairastavuuden kasvu yhteiskun-
nassamme merkitsee luonnollisesti kuntien ja
valtion menojen kasvua, koska sairaat on hoidet-
tava. Toivon, ettd hallituksen piirissd kiinnite-
taan huomiota téllaisiin nakdkohtiin.

Lopuksi totean, ettd sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietinndssi mainitaan, ettd paihdehuol-
lon kertomuksen nimed oltaisiin muuttamassa
terveyskertomukseksi tai hyvinvointikertomuk-
seksi. Terveyskertomus on tietysti aivan kaunis ja
hyva asia ja hyvinvointikertomus ehkd vield pa-
rempi, mutta mielestini kysymys ei silloin ole
endd saman asian kertomisesta kuin on péihde-
kertomuksessa. Min en tiedd, minkd vuoksi ny-
kyistd nimed pitdisi hdvetd ja lahted muutta-
maan. Omalta osaltani ainakin tissd vaiheessa
tyydyn suosittelemaan nimen pitdmistid ennal-
laan, jotta kertomuksen lukijat voisivat jo kerto-
muksen nimestd paitelld, mistd asiasta on kysy-
mys.

Ed. Vuorensola merkitddn lasni olevaksi.

Ed. Alaranta: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnan taysistuntosali lihetti paihdekertomuk-
sen sosiaali- ja terveysvaliokuntaan marraskvun
17 paivand viime vuonna. Tuossa keskustelussa
lyhyessd puheenvuorossani esitin toivomuksen,
ettd valiokunta paneutuisi alkoholin kiyton ja
kulutuksen haittoihin kustannusnidkokulmasta.
Kun ndin on tapahtunut, niin haluan puheen-
vuoroni aluksi esittdd tista kiitoksen sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle ed. Laineen tavalla. Valio-
kunta muutenkin ansaitsee kertomuksen kisitte-
lysté ja esille otetuista asiakohdista, niiden valin-
nasta, kiitoksen.

Kun eduskunnassa keskustellaan niista
asioista, niin salin tilanne on usein samanlainen
kuin tAndinkin. Nyt on perjantai-iltapaivi ja on
perusteltuja syistd siithen, ettd edustajat ovat jou-
tuneet matkustamaan tydpaikalta kotiin. Vali-
tettavasti tdmi tilanne muinakin ajankohtina,
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mihin ed. Lainekin #dsken jo viittasi, on hyvin
samanlainen. Meididn ehka raittiushenkiloiden
varaan on vuosikausia jadnyt eduskunnassa niis-
td asioista puhuminen joitakin poikkeuksia lu-
kuunottamatta. Ed. Nikula on luultavasti yksi
tillainen poikkeus.

Valiokunnan esille nostamat alkoholin kiy-
ton aiheuttamat haitat ovat kylla todella poyris-
tyttavii niin kuin se kay ilmi itse kertomuksesta-
kin. Nehiin ovat miljardiluokkaa. Siksi toivoisi,
ettd edes nimé suuret luvut heréttiisiviat kaikki
kansanedustajat pohtimaan keinoja alkoholin
kulutuksen vahentdmiseksi.

Me voisimme tidmén talon ja timén valtakun-
nan korkeimpina p#4ttdjind antaa kansalaisille
hyvid ja kannustavia esimerkkeja tissi asiassa,
mutta mehin tdilld toimimme koko ajan péin-
vastoin. Eduskunta on siit4 erikoinen tyépaikka,
ettd ta4lla voi, jos kansanedustajan oma moraali
sallii, nauttia alkoholipitoisia juomia jopa kes-
ken toiden. En ole koskaan titi jaksanut hyvik-
sy4 ja toistan ndyrin pyyntoni, jonka olen aikai-
semminkin esittanyt, ettd ne, jotka timin talon
asioista padttavit, voisivat tissd asiassa tulla toi-
senlaisiin lopputuloksiin ja kaikkina eduskun-
nan tybaikoina, olipa kysymys paivasti tai yostd,
alkoholipitoisten juomien anniskelu ja tarjoilu
téssi talossa kiellettdisiin. Eihédn tillainen menet-
tely ole missdin muuallakaan tybaikana mahdol-
lista.

Kun ministeri Kankaanniemi on paikalla, ha-
luan todeta, ettd hin ansaitsee kylla ministerini
kiitoksen siitd, ettd hdn on omassa tehtdvissiin
tietddkseni ndyttinyt hyvaid esimerkkid ja kiel-
tdytynyt jarjestiméstd alkoholitarjoilua niissé ti-
laisuuksissa, joissa hin on isdntdnd. En tieda,
onko tillaista ollut sitten sen ajan, kun ministeri-
ni toimi valtioneuvos Johannes Virolainen.

Varovaisestikin arvioiden kertomuksen ja va-
liokunnan mietinnén mukaan alkoholi aiheuttaa
siis Suomen kansantaloudessa noin 14 miljardin
markan laskun. Sosiaalivaliokunta on hieman
kasitellyt tAmén laskun méaarittelyn vaikeutta ja
todennut, niin kuin jo on sanottu, ettad lasku on
13:n ja 17 miljardin markan véliss. Jos laskusta
viahennetidin valtion saama tuotto, minki valtio
saa siis alkoholin myynnisti, eli 8 miljardia
markkaa, niin laskuksi sittenkin jaa 5—9 miljar-
dia markkaa. Kertomuksen liiteosan tutkimuk-
sesta kiy ilmi, ettd eris arvio alkoholihaittojen
kokonaismenoista on jopa 22 miljardia mark-
kaa. Vaikka valillisia kustannuksia on vaikea
arvioida, ndmé suuruusluokat kuitenkin kerto-
vat sellaista kieltd, ettd nyt kun valtion rahan-

351

kayttd on muutenkin suurennuslasin alla, ti-
mankin pitéisi olla tiukan tarkastelun alaisena.
Suuria ndma kustannukset todella ovat.

Naiti kustannuksiahan saadaan pienemmiksi
vain vdhentdmailld alkoholin kulutusta. Hinta-
politiikkka on todettu aina ristiriitaiseksi. Hin-
nankorotus toisaalta vihentdd kulutusta. Mutta
kun kéyttajit joka tapauksessa ostavat kallista-
kin alkoholia, hinnankorotus heijastuu usein
mm. toisten perheenjésenten eldméin kielteiselld
tavalla. Sen takia kasvatus ja valistus taitavat
jaidalopulta ainoiksi kédyttokelpoisiksija ristirii-
dattomiksi keinoiksi alkoholin kulutuksen vi-
hentdmisessd. Kasvatuksella ja valistuksella olisi
luotava yhd enemmin alkoholivapaata myon-
teistd ilmapiirid. Tédssd tyOssd ovat tietysti avain-
asemassa lasten ja nuorten vanhemmat, opettajat
ja muut esikuvat, joiden mielipiteitd nuoret
kuuntelevat ja kunnioittavat.

Tamén pdivin Kotimaa-lehti on tarkastellut
nuorten alkoholinkaytt6d ihan niin kuin valio-
kuntakin ja toteaa otsikossa, ettd aikuisten esi-
merkki on purrut ja nuoret hakevat humalaa.
Artikkelissa todetaan, etti viime vuonna 14-vuo-
tiaista oli raittiita ends puolet. Joka neljis 16-
vuotias juo itsensd humalaan kerran tai useam-
min kuukaudessa. Kun nuorilta kysyttiin, miksi
he juovat, he vastasivat mm, néin: "Miksi ei otet-
taisi? Ottaahan aikuisetkin. Taytyy vililld ren-
toutua. Huvikseen.” Tiassdkin olisi jollekin toi-
mikunnalle tutkimista, miksi ndin on. Miké on
nuorison henkinen tila? Toivoisin, ettd kun mi-
nisteri Kankaanniemi on paikalla ja naisté asiois-
ta hallituksessa vastaa, hdn voisi kommentoida,
onko hallituksessa pohdittu tai onko han minis-
terind pohtinut tita asiaa juuri nuorison alkoho-
linkdyton ndkokulmasta niin kuin myonteisti
on. Sosiaali- ja terveysvaliokunta mietinndssain
on tdhan asiaan huomiota kiinnittdnyt. Onhan
olemassa vanha sanonta: “Thmiset hakevat pul-
losta sitd, mitd he hakevat elimésti.” Varmaan
nuoretkin toimivat timin sdinnén mukaisesti
tietoisina tai sitd valttdmatta niin tiedostamatta.
Valiokunta on siis mielestani aivan oikeassa, kun
se toteaa, ettd erityistd huomiota tulee kiinnittaa
juuri nuoriin henkil6ihin ja pyrkia kunnallisella-
kin tasolla eri hallintokuntien yhteisty6hon téssi
asiassa.

Sitten valiokunta on todennut pdihdehuollon
palveluiden heikentymisen ja myds syyn eli sen,
ettd kunnat ovat pyrkineet vihentiméin meno-
jansa. Olen ed. Laineen tavoin sitid mieltd, ettd
tdmi on aivan vaArdd sddstdmistd. Laskut ovat
sitten muualla sitdkin suurempia.
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Omassa kotimaakunnassani Pohjois-Pohjan-
maalla on toiminut Oulun ja Lapin 134nid ai-
koinaan palvellut Ruukin alkoholistihuoltola.
Kun kerran me maakunnan kansanedustajat
vierailimme tuossa huoltolassa, meille kerrot-
tiin, ettd heilld on puute asiakkaista. Sitd yhdes-
sd ihmettelimme tietysti ja todettiinkin sitten,
ettd asiakkaita tietysti olisi, hoidon tarvitsijoita
kylld olisi, mutta vika on siind, ettei ole laskun
maksajia. Tehokkaasta hoidosta on paljon hy-
vid ja kannustavia esimerkkejd, ja on todella
valitettavaa, ettid kunnat sddstdvit tissi asiassa
talla tavalla, koska sddstojahén ei lopulta syn-
ny.
Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvalio-
kunta on mietinnossi puuttunut myds ns. seksi-
bisneksen ja alkoholink#yton yhteyteen seké kat-
vealueisiin, joita lainsddanndnkin puutteitten
vuoksi tilld alueella syntyy. Ministeri Pekkari-
nen vastasi dskettidin 69 kansanedustajan allekir-
joittamaan kysymykseen, joka kosketteli ns. pa-
ritusta. Ministeri toteaa vastauksessaan, etti po-
liisin on vaikea puuttua epdsuoraan tai ldhes
suoraan paritustoimintaan. Niinhdn asia on,
koska tdmai talo, eduskunta, syksylla 1985 kumo-
siirtolaislain eli sen ainoan mahdollisuuden, jolla
poliisi olisi ndihin ilmidihin pystynyt puuttu-
maan. Muistan, kun olin tdssé talossa silloin, etti
tadlla naureskeltiin irtolaislaille sanoen, ettd kan-
sanedustajat halusivat kumota sen syysti, ettd
lain madritelma irtolaisesta paikkakunnalta toi-
selle kuljeskelevana, epasdannollistd elAmaa viet-
tdvani ihmisena muistutti lilkaa kansanedustajia
ja kansanedustajan eliméi. No, se oli sellaista
kevytmielistd puhetta, mutta laki todettiin van-
hanaikaiseksi ja tarpeettomaksi. Jollakin tavalla
surkuhupaisaa on tietysti se, ettd nyt kun nimi
ongelmat ovat ajankohtaisia ja monia kansan-
edustajiakin kysymysten ja jopa vierailujen muo-
dossa ndyttdvat kiinnostavan, ihmetelldan, miksi
poliisi ei niihin asioihin puutu.

En halua tissi kaivella menneitd, mutta otin
esille kuitenkin eduskunnan pdytékirjan perjan-
tailta 8. marraskuuta 1985, jolloin asiasta tissi
talossa keskusteltiin. Muutamassa silloin kayte-
tyssa puheenvuorossa pohdittiin sitd, onko irto-
laislaki tarpeen vai ei. Itse olen kdyttdnyt silloin
puheenvuoron, jossa olen harmitellut sen ku-
moamista ja kertonut tailla, etté silloinen sisimi-
nisteri Luttinen jitti jo valtioneuvostossa eridvin
mielipiteen. Han oli sitd mieltd, mitd mielta polii-
sikin oli, ettei irtolaislakia pitdisi kumota aina-
kaan kokonaan. Silloinhan irtolaislain tilalle
sdddettiin paihdehuoltolaki ja kaikki ne pykélit,
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joita nyt todella tarvittaisiin, putosivat laista
pois.

Irtolaislain 1 §:ssi oli mm. tillainen méiéritel-
ma: “Irtolainen on henkild, joka pitdmailli tapa-
naan hankkia tuloja hyvien tapojen vastaisilla ja
siveellisesti hylattavilld keinoilla taikka muulla
eldiméntavallaan tuottaa ilmeistid vaaraa yleiselle
jarjestykselle, turvallisuudelle tai siveellisyydel-
le.” Tami oli erds pykéld, jota poliisi olisi toivo-
nut, ettd se olisi jitetty voimaan, ja ndin poliisilla
olisi ollut ase tillaisia ilmi6itd vastaan.

Irtolaislain kumoaminen oli mielestini him-
mastyttdvad myos siksi, ettd juuri samoihin ai-
koihin tailla talossa kisiteltiin YK:n tasa-arvo-
sopimusta eli kaikkinaisen naisten syrjinnin kiel-
tdvaa sopimusta. Sielldkin on tasté asiasta 6 ar-
tiklassa maininta, ettd “sopimusvaltioiden tulee
ryhtyd kaikkiin tarvittaviin toimenpiteisiin lain-
sdddantotoimet mukaan lukien estidkseen kai-
kenlaisen naisten kaupan ja naisten prostituu-
tiosta hyotymisen”.

Mini olen kerrannut titd keskustelua siksi,
ettd on mielenkiintoinen yksityiskohta, jolla en
halua loukata edustajaa, jonka nimen t4ssd mai-
nitsen, vaan todeta vain sen, etti olemme eldneet
tietysti silloin niin erilaista aikaa, ettd puheen-
vuorot olivat erilaisia. Ed. Alho on ollut allekir-
joittajana dsken mainitussa kysymyksessa, mutta
keskustelussa marraskuussa 85 hian hyvin voi-
makkain sanoin arvosteli minun vanhanaikaista
puheenvuoroani ja totesi, ettei tarvita irtolaisla-
kia eika silld voida prostituutiota estdi ja ettd se
on jopa perusoikeuksien vastainen. On tietysti
hyvi, ettd nyt kun ndihin ongelmiin on sitten
ajauduttu, ed. Alho on my6s huolissaan siitd, ettd
poliisin pitéisi jotakin tehda niille asioille. Mutta
me olemme tosiaan silloisena eduskuntana otta-
neet poliisilta viimeisen aseen, jolla poliisi siihen
asti pystyi ndité asioita hoitamaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tulen minfkin ed.
Laineen jo esille ottamaan otsikkokysymykseen,
ettd paihdekertomusta ollaan nyt muuttamassa
nimeltddnkin terveyskertomukseksi tai hyvin-
vointikertomukseksi. Liekd tdmi esitys perdisin
siltid ajalta, jolloin keskusteltiin hyvinvointimi-
nisterién perustamisesta? Se hanke taisi kaatua
sithen, ettei pddsty yksimielisyyteen siitd, kuka
ministereistd parhaiten ndyttaisi ulkomuodol-
taan hyvinvointiministerilta, ja niin sitten pidet-
tiin entiset nimet. Kertomuksen uusi nimedmi-
nen vaikuttaa mielestdni sadulta keisarin uusista
vaatteista. Alkoholiasioissa, niin hoidossa kuin
kaikessa keskustelussakin, tyypillinen hyssyttely
laajenee nyt my®s tdmén kertomuksen kanteen,
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jossa ei ndy enéd mainintaa paihteistid. Myontei-
nen lihestymistapa on aina hyvaksyttavi, ja ter-
veys on tietysti sanana parempi kuin sairaus ja
hyvinvointi on parempi sana kuin pahoinvointi.
Niinhin meiddn ihmisten pitdisi oppia niita
asioita lahestyméin. Niissd raittiusasioissa oi-
vallisena esimerkkini on valtioneuvos Virolaisen
uusin muistelmateos "Kuvat kulkevat”. Kirjassa
hiin kertoo kokemuksiaan siltd ajalta, jolloin hin
oli eri ministeridissd ministerind ja jarjesti tilai-
suuksia ja oli valtiovieraiden kanssa samoissa
poydissé ja joutui aina selittelemdin alkoholin
kayttodn torjuvasti suhtautuvaa kantaansa. Tar-
keintd kuitenkin, olipa kertomuksen nimi miké
tahansa, on se, ettd tita kansallista ja kaikesta
huolimatta ainakin haitoissa mitattuna kasvavaa
yhteiskunnallista ongelmaa ei lakaista nakymit-
tomiin maton alle, vaan néisté asioista jatkuvasti
keskustellaan ja puhutaan oikeilla nimilld. Re-
hellisyys ja tosiasioiden tunnustaminen ja myon-
tdminen on juuri ndissa asioissa kaiken a ja o.

MinisteriKankaanniemi: Arvoisa pu-
hemies! Olen omalta osaltani my&s hyvin tyyty-
viinen siihen, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta
on lihtenyt tarkastelemaan alkoholin kdytén ta-
loudellisia lukuja ja niistd kertomukseensa otta-
nut tiedot. Ndma ovat tutkittua tietoa ja pitavét
paikkansa, ja on todella isoista mittasuhteista
kysymys Suomen kansantaloudessa, myds val-
tiontaloudessa. Toivon, ettd nim4 tiedot tulevat
eduskunnassa jokaisen kansanedustajankin hy-
vin huomioimiksi juuri nyt, kun ajatellaan sitd
suurta murrosta, jossa ollaan monella eri tavalla
eikd vihiten alkoholi- ja paihdekysymyksissa.
Niami luvut t4dlld on jo mainittu ja 10ytyvit
tuosta kertomuksesta, joten en niista sen enem-
péd kuin todella totean, etti ne pitdvit paikkansa
niiden tutkimusten perusteella, jotka olen itsekin
saanut luettavakseni.

Mietinnéssd painotetaan alkoholihaittojen
tutkimuksen merkitystd. Tata tutkimustyota on
viime aikoina tghty aika runsaasti. Hyvid tutki-
muksia on aikaansaatu. Tutkimustoiminta on
osa Alkon toimintaa. T#lld hetkelld myos taltd
osin joudumme miettimé44n vusia ndkymié, kos-
ka timikidin Alkon osatoiminta ei voi jatkua
entiseen tapaan tissi uudessa tilanteessa. Samal-
la tavalla kuin valiokunta katson, ettd meidin on
syytd huolehtia kylla siit4, ettd meidén korkeata-
soinen alkoholipoliittinen tutkimuksemme sdi-
lyy ja turvataan tulevinakin aikoina. Se on yksi
keskeinen sektori nyt undistuksia mietittiessa, ja
tita varten tullaan asettamaan lahiaikoina tyo-
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ryhmé, joka miettii tutkimuksen organisointia
niin, ettd se todella sdilyttda sen arvostuksen ja
tason, joka sille on vuosien ja vuosikymmenten
mittaan tullut.

Kertomuksessa puhutaan piihdehuollon ti-
lasta. Paihdehuollon puoli kuuluu ministeri
Huubhtaselle, joten en sithen sen enempdi puutu.
Totean kuitenkin, ettd on selvisti nihty, ettd
ennaltaehkdisy alkoholipolitiikassa on halvem-
paa kuin hoito ja hoito on aina halvempaa kuin
hoitamattomuus. Tdmi on syytd pitid mielessd
ja olisi syytd pitad mielessd kunnissa, kun teh-
dadn sadstdpaitoksid, joissa valitettavasti on
menty liian nopealla vauhdilla liian syville juuri
paihdehuollon osalta. Sama on kylla pitkélti kos-
kenut my0s ennaltaechkaisevad toimintaa eli rait-
tiustyota.

Meilld sosiaali- ja terveysministerissa on hal-
litusohjelman erdiseen kohtaan perustuen ollut
pari vuotta kiynnissi nuorten péihteidenkiyton
ehkiisyprojekti. Tastd eivit valitettavasti tiedo-
tusvalineet ole kovin paljon kertoneet, vaikka se
projekti sinfinsd ansaitsisi suuremmankin julki-
suuden. Nimittdin on ollut aivan himméstytta-
vai, kuinka suuressa mairin kunnissa ja 144nin
tason tilaisuuksissa on ollut osanottajia, kun nii-
td asioita on aivan uudella intensiteetilld viime
aikoina lahestytty kentélla.

Olin tdmén viikon alussa maanantain, tiistain
ja keskiviikkon Kemijirvelld ja Sallassa niissd
merkeissd. Kuulin, etti titd ennen ei ministeri ole
néissd asioissa vaivautunut Lappiin asti. Halusin
tuon tehdd. Samalla tavalla olen kdynyt Varsi-
nais-Suomessa ja Pohjois-Hdmeessd niissi mer-
keissd. Todellakin voin todeta, etti eri tahot kun-
tatasolla ovat ldhteneet nuorten paihteidenkay-
ton ennaltaehkiisyprojektiin todella mittavasti
mukaan, ja erityisesti Kemijarvelld ja Sallassa
nyt oli ilo todeta se ote, mitd sielld on niihin
asioihin saatu. Se on ehki syytd téaltd paikalta
niin todeta ja tunnustusta antaa ja toivoa samal-
la, ettd tAma tyo levidisi kautta maan, niin kuin
meidan tarkoituksemme onkin. Omalta osaltani
pyrin vieldkin tekemain timén tyyppisia matko-
ja, jotka my6s samalla toivottavasti, niin kuin
Lapissakin nyt, hankkivat julkisuutta néille
asioille tiedotusvilineissa.

Kysymys on todella mittava, niin kuin nuo
luvut osoittivat, taloudellisesti, mutta myos hen-
kinen puoli, joka liittyy kysymykseen, on dirim-
maiisen vakava. Meiddn on nahtdva, etti jokai-
nen nuori, jokainen lahimmainen, joka voidaan
pelastaa téltd tieltd, on arvokas. Kysymys on
hanen koko eldmastian. Siksi ei kannata laimin-



354

lyéda tatdkadn sektoria ja tihan pitdd huomiota
voimakkaasti kiinnitta4.

Kertomuksessa, niin kuin jo edellisissi pu-
heenvuoroissa ilmeni, on kisitelty myds muuta-
mia muita nik6kohtia ja asioita otsikolla Muita
nikokohtia, ja tissd todetaan, ettd odotettavissa
on ostovoiman lisddntyessid alkoholin kulutuk-
sen nousu, jota on pyrittava hillitsemi4n. Var-
masti me kaikki uskomme, ettéd l4hiaikoina tulee
todella ostovoiman nousu tapahtumaan, vaikka
viime vuosina ja vield tim#dn vuoden alkukuu-
kausina alkoholin kokonaiskulutus on voimak-
kaasti alentunut. Filen sain uusia tietoja Alkon
padjohtajalta tisti ja hdnen kertomansa mukaan
tdnid vuonnakin vield on ollut todella raju alko-
holin kulutuksen aleneminen meneilldén. Se on
sinénsi positiivista, ettd ndin on, mutta se johtuu
pitkéalti tastd taloudellisesta lamasta ja ihmisten
kulutusmahdollisuuksien véhdisestd tasosta.
Kun tédssd tapahtuu muutos, meilid on edessi,
niin kuin valiokuntakin toteaa, kulutuksen nou-
su, ja sitd on pyrittava hillitseméan.

Tilastoimattoman kulutuksen osuudesta meil-
14 todellakaan, kun siti ei ole tilastoitu, ei my0s-
kéddn ole tilastotietoa, ja saattaa olla, ettd sen
osuus on jo merkittivd, mutta Alkon arvion mu-
kaan se ei kuitenkaan ole selittdméssa tatd kulu-
tuksen yleistd laskua suurelta osin, vaan se on
muista syista johtuvaa.

Valiokunta on puuttunut myos seksibisnesasi-
aan mietinnossédn, ja taltd osin olen alkoholipo-
lititkkan kannalta asiaan pyrkinyt paneutumaan
jo viime syksyni ja jalleen eilen kivin keskustelua
asiasta. Sen verran voin sanoa, ettid Alkon tytar-
yhtid Arctia ei ole minkianlaisessa seksibisnek-
sessd mukana. Ne ovat yksityiset ravintolat, jot-
ka ovat tissd toiminnassa mukana. Uusia annis-
kelulupia ei ole myénnetty tallaiselle toiminnalle
Alkon toimesta, mutta lupia on haettu ja sen
jalkeen, kun on toiminta aloitettu, on muutettu
ravintolan toimintaa tdhin suuntaan. Tarvittai-
siin silloin tietysti otteita, joilla titd voitaisiin
kieltad tai rajoittaa. Alkoholipolitiikan ja annis-
kelulupien kautta tihan puuttuminen ei ole mie-
lestédni ensisijainen keino, vaan muut keinot pi-
taisi kdyttiad ensin. On mietitty, voitaisiinko tatd
kautta puuttua asiaan, mutta Alko, joka valvoo
anniskeluoikeuksia, ei ole tihan vield ainakaan
toistaiseksi puuttunut. Rikosten valvonta kuu-
luu luonnollisesti poliisille, ja kertomuksessa to-
detaan aivan oikein, ettd tidssid on kattamaton
alue, jonka osalta odotan, ettd sisiasiainministe-
ri6 ja eri viranomaiset yhdessé ldhiaikoina todel-
la antavat selvityksen, miten tidma kattamaton
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alue voidaan jérjestdd niin, ettd sielldkin vastuu
toiminnasta selkedsti saadaan jonkun osalle.

Kun nyt alkoholilainsdddant6d uudistetaan,
niin sen yhteydessa pyrimme tdhdn asiaan my6s
saamaan selvempid ehtoja ja mairayksii, jotta
voitaisiin timi ongelma saada pois. TAm4 seksi-
bisnes on nykyisessd muodossaan ja tasossaan
hiped suomalaiselle sivistysyhteiskunnalle. Siitd
on paéstivi eroon.

Téssd yhteydessd mainitsen vield tdimén kerto-
muksen nimen muuttamisesta. Siitd on kayty
keskustelua ministeriéssd, mutta paitoksid ni-
men muuttamisesta ei ole tehty. Voi olla, ettid
sithen ei ole syytiakain. Missdén tapauksessa en
née, ettd saisi tapahtua niin, ettd ongelmia maton
alle nimenmuutoksella tyonnettdisiin. Tosiasia
on se, ettd ongelmat eivit nimenmuutoksella
poistu miltdan osin. Pdinvastoin me olemme sii-
ni tilanteessa, ettd ongelmat ovat lisdéntymassa
erityisesti sen johdosta, ettd, niin kuin alussa
mainitsin, me elimme suurta murroskautta alko-
holipolitiikassa niin kuin monessa muussakin
asiassa.

Hallituksessa on valmisteilla alkoholijuoma-
verolaki, joka annetaan eduskunnalle 14hiaikoi-
na. Se lahtee siitd, ettd alkoholijuomien verotus
muutetaan nykyisestd arvoverosta miiraverok-
si. Se merkitsee hintojen muutosta, hintojen ale-
nemista, ja melko suuriakin muutoksia alkoholi-
juomaverotukseen. Se on Eta- ja integraatiovai-
kutteista muutosta, johon me olemme menossa.
Ruotsi siirtyi noin kaksi vuotta sitten samaan
uuteen malliin, johon me olemme nyt siirtymés-
si. Ruotsin kokemukset eivét nyt kerro sellaista,
ettd meidén tarvitsisi tuota sinéinsé pelati. Siind
on paljon hyvii, kun tuohon malliin mennéén,
joskin myds ongelmia.

Alkoholilain kokonaisuudistus on kdynnissi
myds niin, ettd se on nyt valiokuntakasittelyssd
hallituksessa ja annetaan vield tinid kevadni
eduskunnalle. Se on Eta-sopimuksesta johtuvaa,
ja mahdollinen EU-jasenyys vaikuttaa sitten
osaltaan myds alkoholilainsdadannén muutok-
siin,

Kun t#4illd arvioitiin, ettd pohjoismaisesta al-
koholipoliittisesta linjasta ollaan nyt luopumas-
sa, niin on todettava, etti ilmeisesti kaikki Poh-
joismaat Etan tai EU-jasenyyden myoté joutuvat
luopumaan siité perinteisestd pohjoismaisesta tai
skandinaavisesta alkoholipoliittisesta jarjestel-
maistd, joka on ollut hyvi. Ei sitd sen tdhden
tarvitse romuttaa, ettd siind olisi pahoja vikoja,
mutta se ei sovi tihidn eurooppalaiseen integraa-
tiokehitykseen, ja valitettavasti Eta-neuvotte-
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luissa aikanaan enempéi kuin nyt EU-jasenyys-
neuvotteluissakaan ei ole voitu muuttaa euroop-
palaista mallia, vaan Pohjoismaat ovat sopeutu-
jan asemassa. Tdmé on monelta osin valitetta-
vaa.

Tavoitteena kuitenkin on, ettd me sdilytdmme
vihittiismyyntimonopolin Alkolla. Se on kes-
keisen tarked asia. Toisaalta omalta osaltani py-
rin voimakkaasti siihen, ett yksityishenkil6iden
alkoholin verovapaan tuonnin rajat sdilyisivit
ennallaan tai ainakin lihes ennallaan, mutta niis-
si EU-jasenyysneuvottelujen tulos ei ollut mie-
lestini tyydyttdva. Siksi tAssd tulemme kirsi-
méin suuria menetyksia valtiontaloudellisesti ja
kulutuksen kautta ongelmat siten kasvavat. Mie-
lestini myos, kun EU-jasenyydestd kaydaén 14-
hiaikoina paljon keskustelua, yhdeksi keskeisek-
si teemaksi on syytd nostaa alkoholipolitiikka ja
tiltd osin myos tuontirajat ja niiden vaikutus,
miké tulee niihin lukuihin, jotka tédssd mietin-
néssd on mainittu, lisiyksend negatiivisella ta-
valla hyvin voimakkaasti ndkym##n tulevina
vuosina. Hinta ja saatavuus alkoholin osalta tu-
lee muuttumaan epéedulliseen suuntaan lihiai-
koina. Meille ja4 kuitenkin joitakin keinoja alko-
holipolitiikan hoitamiseen, ja niitd keinoja tulee
jatkossa hyvin voimakkaasti kayttds. Mainitsen
ne lyhyesti.

Alkoholipoliittista tutkimusta, jolla saadaan
oikeaa, luotettavaa tietoa kehityksestd ja sithen
vaikuttavista asioista, tulee edelleen voimak-
kaasti jatkaa, ja meilla on siihen kaikki mahdol-
lisuudet. Valistusta tulee tehostaa entisestdin.
Meilla on mahdollisuus kéyttda lupa- ja tarkas-
tusmenetelmii kaikkien alkoholijuomien annis-
kelun ja vihittdismyynnin osalta. Niitd tulee
kayttad. Mainontakieltoon meilld on mahdolli-
suus. Ikédrajojen soveltamiseen on edelleen mah-
dollisuus. Ndmi keinot tulee kiyttdi, ja olen
lahtenyt siitd, ettd alkoholilain uudistuksessa
niita ei padstetd romuttumaan.

Mutta sittenkin suurimmaksi kysymykseksi
tulee se, onko suomalainen yhteiskunta valmis
vastuun kantamiseen kansalaisistaan, erityisesti
nuorista mutta myos muista kansalaisista. TAma
vastuu korostuu tietysti valtion osalta, joka lain-
sidadantod edelleen hoitaa. Kuntien vastuu ko-
rostuu, koulun ja kodin vastuu, mutta ehka poik-
keuksellisesti vield enemmé&n on korostettava
meidin vastuutamme [Ahimmaisistimme tissd
uudessa tilanteessa nusien haasteiden edessi.

Sosiaali- ja terveysministeri Huuhtanen:
Arvoisa puhemies! Ministeri Kankaanniemi on
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kasitellyt kisilld olevaa asiaa hyvin laajasti.
Omalta puoleltani aion osallistua keskusteluun
siltd osin kuin se koskee paihdeongelmaisten hoi-
toa ja ehkiiisevdd toimintapolitiikkaa, tosin hy-
vin lyhyesti.

Varmasti kaikkien tiedossa on, etti alkoholin
kaytostd aiheutuvat kustannukset ovat kovin
suuret, mutta ne ovat yllattivankin suuret, kun
kaikki vaikutukset lasketaan yhteen. Valittémét
ja epasuorat kustannukset yhteiskunnalle ovat
arviolta 13—17 miljardia markkaa vuodessa,
joka luonnollisesti on hyvin huikea luku. Suoria
kustannuksia aiheutuu esimerkiksi juuri sairauk-
sien hoidosta ja ehkiisystd. Vaikeammin arvioi-
tavia epasuoria kustannuksia ovat mm. menete-
tyn tyOpanoksen ja menetetyn elimin arvo. Al-
koholin aiheuttamat suorat kustannuksetkin
ovat vuosittain 3 miljardin luokkaa. Niisti val-
taosa muodostuu rikosten kontrollista, yleisen
jarjestyksen sekd terveydenhuollon ja sosiaalitoi-
men kuluista. Terveydenhuollon menoista 10—
15 prosenttia arvioidaan aiheutuvan alkoholin
kayttoon liittyvastd sairastavuudesta. Valtion al-
koholitulot, jotka vuonna 1992 olivat noin 8 mil-
jardia markkaa, eivdt ndin ollen kata ollenkaan
kaikkia alkoholista aiheutuvia kustannuksia.

Muutama sana paihdehuollon tilasta. Sosiaa-
li- ja terveysministeriéssd on kertomusvuonna
tehty selvityksid, ja niissd on kdynyt ilmi, ettd
taloudellisen laman vaikutukset nékyvit erityi-
sesti pdihdehuollon laitoskuntoutuksessa. Pdih-
dehuollon toimintaa haittaa myos kuntoutetta-
vien toimeentuloturvan hajanaisuus ja osin myos
puutteellisuus.

Valiokunta on pitanyt tirkeini, ettd piaihde-
huollon vihenevit voimavarat kohdennetaan oi-
kealla tavalla. Palvelujen saatavuus on turvatta-
va tasavertaisesti koko maassa kaikille niita tar-
vitseville. Hoidon tasoa on samalla parannetta-
va. Pidihdeongelmaisten hoidon tulisi kisittai
psyykkisten ja fyysisten sairauksien hoito sekd
ammatillinen ja sosiaalinen kuntoutus. Piihde-
huollon rinnalle on nostettava varsinkin nuorten
ihmisten terveyden edistiminen. Tdmin toimin-
nan tehokas hoitaminen edellyttaa kuntatasolla
eri hallintokuntien yhteistyota.

Hallitus pyrkii parantamaan piihdehuollon
palveluja juuri ehdotetulla tavalla. Erityisesti
avo- ja vilimuotoisia palveluja tehostetaan lai-
toskuntoutuksen vastapainoksi. Tdmi vastaa
kaiken kaikkiaan palvelurakenneuudistusta so-
siaali- ja terveysministerion toimintapolitiikassa.
Sairauksien hoidon ja kuntoutuksen lisdksi paih-
deongelmaisille on varattava entisti paremmat
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mahdollisuudet myos akuuttipalveluihin sekid
kriisi- ja ensihoitoon. Nuorten piihteidenkiyt-
to4 seurataan toistuvasti tehtdvilla tutkimuksil-
la. Hallitus onkin jatkuvasti korostanut nimen-
omaan nuoriin kohdistetun pédihdehaittojen eh-
kaisemiseen tdhtd4vin toiminnan suurta merki-
tysta.

Y Valiokunta esittdd, ettd paihdekuntoutuksen
sairausvakuutuksen seki kuntoutusrahalain ke-
hittimiseen kiinnitettdisiin erityistd huomiota.
Kuntoutuksen ja kuntoutusrahan tulisi kohdis-
tua niihin ihmisiin, jotka siti eniten tarvitsevat.
Mydos hallitus on kiinnittdnyt pdihdeoloja koske-
vassa kertomuksessaan huomiota paihdekun-
toutuksen edellytysten puutteisiin. Sairausva-
kuutuspdivirahan avulla pitdisi voida paisti
my6s avokuntoutukseen. Erityisesti on otettava
huomioon ty&ttomien mahdollisuus kuntoutus-
rahaan. Kuntoutuslainsddddnt6d koskevan se-
lonteon yhteydessi joka on tulossa eduskuntaan
huhtikuun alkupuolella, tietoja tullaan valiokun-
nan toivomuksen mukaisesti antamaan myos
piihdekuntoutuksesta.

Lopuksi haluan todeta, ettd paihdepolitiikka
on sekd alkoholipolitiikkaa ettd huumausaine-
politiikkaa. Yhtadltd Itd-Euroopassa tapahtu-
neet yhteiskunnalliset mullistukset, toisaalta
Liansi-Euroopan yhdentyminen vaikuttavat kan-
sallisen alkoholipolitiikan harjoittamisen edelly-
tyksiin. Nama muutokset vaikuttavat myds huu-
mausaineiden valvontamahdollisuuksiin sekd
huumausaineiden levidimiseen. Kertomusvuon-
na hallitus on tehnyt huumausaineyhteistyotd
erityisesti Suomen ldhialueen viranomaisten
kanssa. Tadmé yhteisty6 on keskeisessd asemassa
tulevaisuudessakin.

Viela voidaan todeta aivan viimeaikaisista ta-
pahtumista. Suomesta on tullut YK:n huumaus-
ainetoimikunnan jdsen. Tdmi luonnollisesti tu-
lee asettamaan Suomen toiminnan tilld alueella
entistd aktiivisempaan rooliin. Erés linjauksista
Suomella tulee olemaan kehitysmaiden tukemis-
tyd, kun ne kamppailevat huumausaineiden le-
vidmisen ehkaisytydssd. Suomi on myds ratifioi-
nut huumausainevalvontaa koskevan yleissopi-
muksen vuodelta 1988, ja tdssd mielessd ja muil-
takin osin seuraamme kansainvilistd esimerkkid
talla alalla.

Ed.Nikula: Arvoisa puhemies! Olen aikai-
semmissa puheenvuoroissa esitetyn mukaisesti
samaa mieltd, ettd timi on tarkei keskustelunai-
he, ja toivoisin, ettd eduskunta laajemmaltikin
osallistuisi sithen. Voin kylld todeta, etti tissi
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keskustelussa ministereiden suhde kansanedus-
tajiin taysistuntosalissa on ollut erittiin hyva,
kun tdilla on ollut kahden suhde yhteen par-
haimmillaan.

Témin asian lahetekeskustelussa muistutin
siitd, ettd alkoholia nautitaan tdssi maassa
my®ds hyvin ongelmattomasti, ilman etta silld on
sen enempad yksil6ille kuin yhteiskunnallekaan
mitain erityisid merkityksia. Alkoholilla on tér-
ked merkitys suomalaisessa yhteiskunnassa so-
siaalisesti ja yksilollisesti. Suurin osa alkoholis-
ta Suomessa nautitaan, ilman ettd tulee yhtdian
merkintdd paihdeolokertomuksiin. En halua
talla viheksya niitd aikaisemmissa puheenvuo-
roissa esille tuotuja hyvin tarkeitd kysymyksié,
mutta pidin valttimattomind, ettd tassd kes-
kustelussa myos tdmé seikka tuodaan esiin. Ja
kun en ole omilta, toistaiseksi kylla vapaaehtoi-
silta eldméntavoiltani yhtd puhdaslinjainen
kuin aikaisemmat puheenvuoron kayttijat tie-
tadkseni ovat, pidin tarkednd tidmén esiin tuo-
mista.

T#alld on kaynyt ilmi, ettd alkoholin kulutus
on voimakkaasti laskenut, ja tima lasku on juuri
tissd ongelmattomassa ja lukuméaéréisesti ehdot-
tomasti suurimmassa viestoryhméssi tapahtu-
nut tosiasia. Kovat viinan kuluttajat juovat aina
paljon. Sille ei sen kummempia voida tehd3, ja
tdma on tietysti pdihdeolojen suuri haaste.

Arvoisa puhemies! Kertomusvuonna, niin
kuin ministeri Kankaanniemen puheenvuorosta
kévi ilmi, Ruotsi muutti lainsdddantd4in tulevan
Eta-sopimuksen vaatimusten mukaisesti. Suo-
men hallitus ei ole vieldkddn saanut timén lain-
saddannén muutosta aikaan. Tilanne on maan
kannalta hépeéllinen. Kenellek#én ei ole episel-
véai, ettei meidin lainsaddantomme olisi Eta-so-
pimuksen vastainen. Me olemme nyt vastaamas-
sa kohta Etan valvontaviranomaisessa. Kansalli-
set tuomioistuimet ehkd joutuvat toteamaan,
ettd lakimme on Eta-sopimuksen kanssa ristirii-
tainen.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Mietint6 hyvaksytadn.
Asia on loppuun kisitelty.
8) Ehdotus kalahygienialaiksi
Ensimmainen kisittely

Hallituksen esitys n:o 322/1993 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 n:o 4



Toivomusaloitteet

Ensimméiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on maa- ja metsétalousvalio-
kunnan mietint® n:o 4.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmainen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Nyt valiokuntaan lahettdmista varten esiteltavit
toivomusaloitteet ovat tdnain edustajien nihti-
vinid eduskunnan kansliassa p#asihteerin huo-
neessa.

Lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

perustuslakivaliokuntaan:

9) Toivomusaloitteet n:ot 1—4
lakivaliokuntaan:

10) Toivomusaloitteet n:ot 5—12
ulkoasiainvaliokuntaan:

11) Toivomusaloitteet n:ot 13—15
valtiovarainvaliokuntaan:

12) Toivomusaloitteet n:ot 16—28
hallintovaliokuntaan:

13) Toivomusaloitteet n:ot 29—38
liikennevaliokuntaan:

14) Toivomusaloitteet n:ot 39—96
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maa- ja metsitalousvaliokuntaan:

15) Toivomusaloitteet n:ot 97—108
puolustusvaliokuntaan:

16) Toivomusaloitteet n:ot 109—111
sivistysvaliokuntaan:

17) Toivomusaloitteet n:ot 112—162
sosiaali- ja terveysvaliokuntaan:

18) Toivomusaloitteet n:ot 163—192
talousvaliokuntaan:

19) Toivomusaloitteet n:ot 193—206
tydasiainvaliokuntaan:

20) Toivomusaloitteet n:ot 207—217
ympdristévaliokuntaan:

21) Toivomusaloitteet n:ot 218—236

22) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 1 (HE 320/
1993 vp)

pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti ensi perjantain tdysistuntoon.

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava taysistunto on ensi tiistai-
na kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 16.58.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






