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Pdivijdrjestys

Ilmoituksia

Ulkopuolella pdivdjarjes-
tyksen

tehdaén paitds tulevaisuusvaliokunnan
ehdotuksesta eduskunnan lausunnoksi
valtioneuvoston pitkédn aikavilin tulevai-
suutta koskevasta selonteosta..................

Valtioneuvoston selonteko n:o 3/1993 vp
Tulevaisuusvaliokunnan mietintd n:o 1

Toinen kéasittely:

1) Ehdotukset laiksi pakkokeinolain
MUUTtAMISESTA ...cevveviirrereeeiieereereieereeenens

Hallituksen esitys n:o 181
Lakialoite n:o 33
Lakivaliokunnan mietintd n:o 21

2) Ehdotukset laeiksi rikoslain sek sii-
hen liittyvien lakien muuttamisesta .........

Hallituksen esitys n:o 94/1993 vp
Lakivaliokunnan mietint® n:o 22

3) Ehdotukset laeiksi rikoslain muutta-
misesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
(oikeushenkilon rangaistusvastuu) seké ri-
koslain 32 luvun muuttamisesta ..............

Hallituksen esitykset n:ot 95/1993 vp ja 230
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 23

438 245003

kello 13

6995

6997

7005

4) Ehdotus laiksi tieliikennelain muutta-
TISESTA c.veevreeeetieriee e e eiir et eceveeeeaseaeas

Hallituksen esitys n:o 38
Liikennevaliokunnan mietint® n:o 23
Suuren valiokunnan mietintd n:o 8

5) Ehdotukset laeiksi aluksista aiheutu-
van vesien pilaantumisen ehkiisemisesti
annetun lain muuttamisesta ja maa-alueil-
la tapahtuvien dljyvahinkojen torjumises-
ta annetun lain muuttamisesta ................
Hallituksen esitys n:o 334
Ympiristévaliokunnan mietint6 n:o 17

Kolmas kéasittely:

6) Ehdotukset laiksi naisten vapaaehtoi-
sesta asepalveluksesta sekd erdiksi siihen
liittyviksi 1aeiksi.....cocoeeverveevinnincinriennennn,

Hallituksen esitys n:o 131
Puolustusvaliokunnan mietintd n:o 4

7) Ehdotus laiksi puolustustarvikkeiden
maastaviennistd ja kauttakuljetuksesta an-
netun lain muuttamisesta .......................
Hallituksen esitys n:o 132
Puolustusvaliokunnan mietint6 n:o 5

8) Ehdotus laiksi kaivoslain muuttami-
SESTA .uueriiiiiiiiii et e e

Hallituksen esitys n:o 312
Talousvaliokunnan mietintd n:o 53

7006

7007

7012
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9) Ehdotukset laiksi naisten ja miesten
vilisestid tasa-arvosta annetun lain muut-
TAIMISESTA Lvvvvviniiiniriecerrcenie e e reeseeeeeee e

Hallituksen esitys n:o 90
Lakialoitteet n:ot 34 ja 35
Tyoasiainvaliokunnan mietintd n:o 10

Ensimméidinen késittely:

10) Ehdotus laiksi Turkin kanssa tehdyn
sijoitusten molemminpuolista edistdmistd
ja suojelua koskevan sopimuksen erdiden
maaraysten hyvaksymisestd ....................

Hallituksen esitys n:o 92
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 15

Esitelldan:

11) Hallituksen esitys n:o 359 laiksi ke-
mikaalilain muuttamisesta ......................

12) Hallituksen esitys n:o 360 laiksi me-
rensuojelulain muuttamiseksi ..................

13) Hallituksen esitys n:o 361 laiksi Eu-
roopan yhteison maidon ja maitotuottei-
den Kkiintidjarjestelmén tiytdntd6npanos-
- S OO PP

14) Hallituksen esitys n:o 362 laiksi
emolehma- ja uuhipalkkioiden kiintidista

15) Hallituksen esitys n:o 363 laiksi teu-
rasruhojen punnituksesta annetun lain ku-
MNOAMISESEA ..vevevreereireeieeenreeeenirenrerennnees

16) Hallituksen esitys n:o 364 laiksi Sie-
menperunakeskuksen  tuotantoalueella
noudatettavista perunanviljelyn vaati-
MUKSISTA Leevvreeiieeeciee e,

17) Hallituksen esitys n:o0 365 laiksi
maatalousyrittijien eldkelain muuttami-
SESTA .uurie e

18) Hallituksen esitys n:o 366 laiksi vesi-
lain muuttamisesta .........cccccvvveereeereeennns

19) Ed. Puiston ym. lakialoite n:o 111
laeiksi vammaistukilain 2 §:n ja kansaneli-
kelain 30 a §&n muuttamisesta ..................

7017

7020

7022

29
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20) Pohjoismaiden neuvoston Suomen
valtuuskunnan toimintakertomus 1994 (K

13) e 7022

Poydédllepanoa varten esi-
tellddn:

21) Ulkoasiainvaliokunnan mietintd
n:o 16 hallituksen esityksestd laiksi Suo-
men aluevesien rajoista annetun lain muut-
tamisesta sekd Suomen aluevesien, man-
nermaajalustan ja kalastusvyohykkeen ra-
joja koskevien sopimusjérjestelyjen hyvak-
symisestd (HE 114) .....coovvvevviiniieiiicne 7023

22) Valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 94 hallituksen esityksen johdosta laiksi
tuloverolain muuttamisesta (HE 354)...... ’

23) Liikennevaliokunnan mietintd n:o
26 hallituksen esityksesta laeiksi merilain
ja aluksista aiheutuvan vesien pilaantumi-
sen ehkéisemisestd annetun lain 5§n
muuttamisesta sekd alusturvallisuuden
valvonnasta (HE 344) .........ccccoeiiiiinnnnnes "

24) Talousvaliokunnan mietintd n:o 55
hallituksen esityksestd laiksi erdiden elin-
keinoalojen valtiontakauksista annetun
lain muuttamisesta (HE 352) ................... '

25) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tinté n:o 50 hallituksen esityksestd laiksi
tyottdmyysturvalain 27 a §n muuttamises-
ta (HE 331) i »

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Anttila S-L., Huuhtanen, Jokiniemi,
Jouppila, Kaarilahti, Kalli, Ka4ridinen, Laukka-
nen V., Laurila, Leppénen J., Leppanen P., Lip-
ponen, Morri, Nikula, Pekkarinen, Pesilé, Pura,
Rehn E., Rehn O., Rusanen, Rity, Rontynen,
Saario, Salolainen, Suhonen, Taina, Toivonen ja
Viinanen.

Nimenhuudon jéilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Anttila S-L., Pekkarinen, Rusanen, Rehn O.
ja Nikula.



Selonteko pitkiin aikavilin tulevaisuudesta

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyosti saavat tésta péi-
vasta sairauden vuoksi ed. Jokiniemi, virkatehta-
vien vuoksi edustajat Huuhtanen ja Taina sekd
yksityisasioiden vuoksi edustajat Kaarilahti,
Kalli, Kdiridinen, Morri, Pura, O. Rehn ja Saa-
rio.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies:lmoitetaan, ettd eduskunnalle
ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet vas-
taukset kirjallisiin kysymyksiinn:ot 801, 803, 804
ja 807. Nama kysymykset vastauksineen on nyt
jaettu edustajille.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed.Miki-Hakola: Arvoisa puhemies!
Suuren valiokunnan jisenille muistutetaan, ettd
valiokunta kokoontuu vilittémasti timan tays-
istunnon keskeydyttya.

Pitkiin aikavilin tulevaisuutta koskeva valtioneu-
voston selonteko

Valtioneuvoston selonteko n:0 3/1993 vp
Tulevaisuusvaliokunnan mietinto n:o 1

Puhemies: Ulkopuolella paivijarjestyk-
sen tehdéin nyt paitods eduskunnan lausunnosta
pitkan aikavilin tulevaisuutta koskevasta valtio-
neuvoston selonteosta. Késittelyn pohjana on
tulevaisuusvaliokunnan mietintd n:o 1, joka si-
siltda ehdotuksen selonteosta annettavan lau-
sunnon sanamuodoksi. Keskustelu asiasta julis-
tettiin viime tiistaina pidetyssid tdysistunnossa
péattyneeksi.

Keskustelussa on ed. Astala ed. Laineen kan-
nattamana tehnyt kolme ehdotusta lausunnon
sanamuotoon. Niistd on

1) ehdotus sama kuin III vastalauseen 3) ehdo-
tus,

2) ehdotus sama kuin I1I vastalauseen 4) ehdo-
tus ja

31) ehdotus sama kuin I1I vastalauseen 5) ehdo-
tus.
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Ed. Wahlstrom on ed. Astalan kannattamana
tehnyt nelji ehdotusta lausunnon sanamuotoon.
Naistd on

1) ehdotus sama kuin I1I vastalauseen 1) ehdo-
tus,

2) ehdotus sama kuin 111 vastalauseen 2) ehdo-
tus,

3) ehdotus sama kuin I11 vastalauseen 6) ehdo-
tus ja

4) ehdotus sama kuin III vastalauseen 8) ehdo-
tus.

Ed. Kalliomaki on ed. Gustafssonin kannatta-
mana ehdottanut seuraavaa lausumaa:

”Pohjoismaisen hyvinvointiajattelun kestiva-
ni ytimend on tdystyollisyyden tavoite, hyvin
toimivat yhteiset palvelut ja ihmisten valiton oi-
keus vaikuttaa tyo- ja muun ympéristonsi asioi-
hin. Eduskunta pit44 niitd oikeina ja ajankohtai-
sina tavoitteina myos tulevina vuosina, kun tais-
tellaan tyottdmyyttd vastaan ja kun on sadstetté-
va yhteisia varoja.

Parlamentaarisen kansanvallan toteutusta
sekd ihmisten taloudellisten, sosiaalisten ja sivis-
tyksellisten oikeuksien turvaamista on vietivi
johdonmukaisesti eteenpéin. Eduskunnan tulee
ohjata maamme kannanmuodostusta Euroopan
unionin lainsdadantdasioihin ja unionin laajen-
tumis- ja uudistamishankkeisiin. Perustehtdvini
on luoda talouden ja yritystoiminnan rinnalle ja
niihin vaikuttamaan tehokas poliittinen ja sosi-
aalinen yhteistyon jarjestelma.”

Ed. Tiuri on ed. Saastamoisen kannattamana
on ehdottanut kahta lausumaa. Niistd on

1) ehdotus sama kuin II vastalauseen ensim-
mdinen ehdotus, joka koskee energiaohjelmaa,
ja

2) ehdotus sama kuin II vastalauseen neljis
ehdotus, joka koskee tulevaisuusvaliokunnan
asettamista ja tehtavia.

Lisdksi on ed. Tiuri ed. Gustafssonin kannat-
tamana tehnyt

3) ehdotuksen, joka on sama kuin II vastalau-
seen viides ehdotus ja koskee kansanedustajien
sihteerien palkkaamista.

Ed. Ukkola on ed. Suholan kannattamana
ehdottanut seuraavaa VI vastalauseeseen perus-
tuvaa lausumaa: ”Valiokunnan mietinndssé tar-
koitettu tulevaisuusvaliokunta tulee vapauttaa
valiokunnan tavanomaisista tyOskentelyrutii-
neista, ja valiokunnan tulee pohtia erilaisia tule-
vaisuuden vaihtoehtoja ja esittdi omat nikemyk-
sensd kunkin vaihtoehdon pohjalta.”

Selonteko myoénnetidn oikeaksi.
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Puhemies: Ehdotukset ovat erillisia ja
niistd d4dnestetddn kustakin erikseen mietint6i
vastaan.

Ensin d4nestetddn ed. Astalan jaed. Wahlstro-
min ehdotuksista, jotka koskevat mietinnéssi
ehdotettua lausunnon sanamuotoa, ja sitten lau-
sumaehdotuksista.

Menettelytapa hyvaksytdan.

Adinestykset ja paitokset:

Puhemies: Ensindidnestetiin siis lausun-
non sanamuodosta.

Adiinestys ed. Astalan 1) ehdotuksesta.
Mietintd ”jaa”, ed. Astalan 1) ehdotus “ei”

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 92
jaa- ja 76 ei-ddnta; poissa 31. (Adn. 1)

Eduskunta on hyvéiksynyt mietinnon.

Adnestys ed. Astalan 2) ehdotuksesta.
Mietintd “jaa”, ed. Astalan 2) ehdotus “ei”

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 81
jaa- ja 70 ei-dant4, 2 tyhjia; poissa 46. (Adn. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.
Adnestys ed. Astalan 3) ehdotuksesta.
Mietintd “jaa”, ed. Astalan 3) ehdotus “ei”

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 86
jaa- ja 73 ei-dénti, poissa 40. (Aén. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Adinestys ed. Wahlstrdmin 1) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Wahlstrémin 1) ehdotus

39,099

€1,

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 85
jaa- ja 77 ei-adnta, 1 tyhja; poissa 36. (Adn. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Adnestys ed. Wahlstromin 2) ehdotuksesta.

185. Perjantaina 27.1.1995

Mietintd “jaa’
3 22

€1 .

>, ed. Wahlstromin 2) ehdotus
Puhemies: Adnestyksessd on annettu 89
jaa- ja 78 ei-adnta; poissa 32. (Aédn. 5)

Eduskunta on hyvéiksynyt mietinnon.

Adnestys ed. Wahlstromin 3) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa’
99 198

€1 .

>, ed. Wahlstromin 3) ehdotus
Puhemies: Adnestyksessd on annettu 90
jaa-ja 77 ei-a4ntd; poissa 32. (Adn. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Wahlstromin 4) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa’
% _ 193

el .

>, ed. Wahlstromin 4) ehdotus
Puhemies: Adnestyksessda on annettu 87

jaa- ja 73 ei-Aéintd; poissa 39. (Adn. 7)
Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén mukai-
sen lausunnon selonteon johdosta.

Puhemies:
maehdotuksista.

Lopuksi dadnestetddn lausu-

Adnestys ed. Kalliomien ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Kalliomden ehdotus

Puhemies: Aanestyksessa on annettu 89
jaa- ja 78 ei-ddntd, 3 tyhjad; poissa 29. (Adn. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Adnestys ed. Tiurin 1) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Tiurin 1) ehdotus

Puhemies: Adnestyksessid on annettu 85
jaa- ja 50 ei-aénti, 5 tyhjai; poissa 59. (Aédn. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Adnestys ed. Tiurin 2) ehdotuksesta.
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Mietintd “jaa”, ed. Tiurin 2) ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 142
jaa~ ja 25 ei-adédntd, 1 tyhja; poissa 31. (Adn. 10)

Eduskunta on hyvéksynyt mietinndn.

Edustajat S-L. Anttila ja Pekkarinen merki-
tadn lasna oleviksi.

Aanestys ed. Tiurin 3) ehdotuksesta.
Mietintd ”jaa”, ed. Tiurin 3) ehdotus "ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 79
jaa- ja 86 ei-ddnta, 2 tyhjas; poissa 32. (Aédn. 11)

Eduskunta on hyvéksynyt ed. Tiurin 3) ehdo-
tuksen.

Adinestys ed. Ukkolan ehdotuksesta.
Mietintd ”jaa”, ed. Ukkolan ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 109
jaa- ja 58 ei-adnti, 1 tyhji; poissa 31. (Aédn. 12)

Eduskunta on hyvédksynyt mietinnén.

Mietinn6n ponteen sisiltyva ehdotus lausun-
non lihettdmisestd valtioneuvostolle hyviksy-
tddn.

Eduskunta siirtyy paivijirjestykseen.

Asia on loppuun kisitelty.

Pdivdjdrjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi pakkokeinolain muuttamises-
ta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 181
Lakialoite n:o 33
Lakivaliokunnan mietintd n:o 21

Puhemies: Kisittelyn pohjana on lakiva-
liokunnan mietint6 n:o 21. Eilen pidetyssi toises-
sa varsinaisessa taysistunnossa julistettiin yleis-
keskustelu asiasta paittyneeksi.
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Yksityiskohtaisessa ksittelyssd hyvéiksytdin
keskustelutta hallituksen esitykseen ja lakialoit-
teeseen pohjautuvan lakiehdotuksen

1luvun 1 §ja sen edelld oleva alaotsikko, 3, 6ja
7§, 3 §:n edelld oleva alaotsikko, 8,26ja26a §, 8
§:n edelld oleva alaotsikko sekd 28 § ja sen edelld
oleva alaotsikko ja luvun otsikko,

2luvun 1 ja 2 § ja luvun otsikko seki

5uvun 1 ja 12 §ja luvun otsikko,

voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

2) Ehdotukset laeiksi rikoslain seki siihen liitty-
vien lakien muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 94/1993 vp
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 22

Puhemies: Kisittelyn pohjana on lakiva-
liokunnan mietinto n:o 22. Eilen pidetyssi toises-
sa varsinaisessa taysistunnossa julistettiin yleis-
keskustelu asiasta paittyneeksi.

Yleiskeskustelussa on ed. Halonen ed. Tykky-
ldisen kannattamana ehdottanut, ettd kisittelyn
pohjaksi hyviksyttéisiin 1. lakiechdotuksen osal-
ta muutoin lakivaliokunnan mietintoon sisaltyvi
lakiehdotus, paitsi 47 luvun osalta IT vastalau-
seen mukainen lakiehdotus.

Selonteko myoénnetidin oikeaksi.

Alinestys ja pddtés:

Joka kasittelyn pohjaksi hyviksyy lakivalio-
kunnan mietinnén, ddnestdd “jaa”; jos “ei” voit-

taa, on ed. Halosen ehdotus hyvéksytty.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 93
jaa- ja 74 ei-4antd; poissa 32. (Aén. 13)

Eduskunta on kasittelyn pohjaksi hyviksynyt
lakivaliokunnan mietinnon.

Eduskunta ryhtyy 1. lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kasittelyyn.

1 luvun 3 § ja luvun otsikko, 2 luvun 14 a § ja
luvun otsikko sekd 11 luvun 1-—8 § hyviksytiin
keskustelutta.
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11 luvun 9§

Keskustelu:

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd pykdld hyviksyttdisiin II vastalauseen

mukaisena.

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Halosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Halonen
ed. Tykkyldisen kannattamana ehdottanut, etti
pykala hyviksyttdisiin II vastalauseen mukaise-
na.

Selonteko myonnetdén oikeaksi.

Atinestys ja pddtos:

Mietintd “jaa”, ed. Halosen ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 97
jaa- ja 73 ei-didnta; poissa 29. (A4n. 14)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

11 luvun otsikko ja 12 luvun 1—4 § hyvaksy-
taan keskustelutta.

12 luvun uusi 5 §, jota ei ole mietinndssi
Keskustelu:

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! I vas-
talauseeseen viitaten ehdotan, ettd 5 §:ksi tulisi
hallituksen esityksessé oleva ehdotus ulkopoliit-
tisen luottamusaseman vidrinkayttimisesta,
jonka valiokunta on poistanut.

Ed.M dk el 4 : Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Aittoniemen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Aitto-
niemi ed. Mikeldn kannattamana ehdottanut,
ettd 12 lukuun lisdttdisiin uusi 5§ hallituksen
esityksen mukaisena.

Selonteko mydnnetidén oikeaksi.

185. Perjantaina 27.1.1995

Adinestys ja péiitos:

Mietintd, jossa ei ole tita pykilad, jaa”; ed.
Aittoniemen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 149
jaa- ja 15 ei-adnté; poissa 35. (Aédn. 15)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

12 luvun 5 ja 6 § hyviksytdian keskustelutta.

12luvun 7 §

Keskustelu:

Ed. Polvi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd 7 § saa sen muodon, mikd on valiokunnan

mietinnon 11 vastalauseessa 8 §:114.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Polven ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Polvied.

Halosen kannattamana ehdottanut, ettd pykald
hyvaksyttiisiin I vastalauseen mukaisena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.
Adinestys ja pddtds:
Mietintd "jaa”, ed. Polven ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 94
jaa- ja 73 ei-dénté; poissa 32. (Adn. 16)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

12 luvun 8—11 § ja luvun otsikko, 13 luvun
1—4 § ja luvun otsikko, 14 luvun 1—7 §ja luvun
otsikko, 16 luvun 7, 8, 16 ja 19 § ja luvun otsikko
sekd 21 luvun 1 ja 2 § hyvaksytdan keskustelutta.

Ed. Rusanen merkitddn lasni olevaksi.

21 luvun 3§
Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Eh-
dotan, ettd 3 § saa sen muodon kuin silld on I
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vastalauseessa eli henkirikoksen tunnusmerkis-
to4 el lievenneti.

Ed.M 4 k el : Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Aittoniemen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Aitto-
niemi ed. Mikelin kannattamana ehdottanut,
ettd pykald hyviksyttéisiin I vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adnestys ja pddtés:

bl ”

Mietintd “jaa”, ed. Aittoniemen ehdotus e

Puhemies: Aanestyksessa on annettu 129
jaa- ja 36 ei-antd; poissa 34. (A4n. 17)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

21 luvun 4—17§ ja luvun otsikko sekda 25
luvun 1—9 § ja luvun otsikko hyviksytdédn kes-
kustelutta.

34 luvun 1§
Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Eh-
dotan, etti 1 § saa sen muodon, mika silld on I
vastalauseessa, eli ihmisasunto on suojattava py-
romaaneja vastaan.

Ed.M a k el&: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Aittoniemen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Aitto-
niemi ed. Mikeldn kannattamana ehdottanut,
ettd pykald hyviksyttdisiin I vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko myodnnetidan oikeaksi.
Adinestys ja pédtds:

3 ”

Mietintd “jaa”, ed. Aittoniemen ehdotus e

Puhemies: Aanestyksessa on annettu 130
jaa- ja 37 ei-aantd; poissa 32. (Adn. 18)
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Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

34 luvun 2—11 § ja luvun otsikko, 38 luvun
1—10§ ja luvun otsikko sekd 40 luvun 5§ ja
luvun otsikko hyvaksytdin keskustelutta.

42 luvun 7 §
Keskustelu:

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd 7§ hyviaksytddin seuraavan sisdltdisena:
”Joka yleisella tielld, kadulla, kulkuvaylalld tai
muussa julkisessa paikassa taikka julkisessa toi-
mituksessa tai yleisessi kokouksessa meluamalla
héiritsee rauhaa taikka harjoittaa muuta ilkival-
taa, on tuomittava ilkivallasta sakkoon.”

Tama tarkoittaa sité, etti kiroilu ei ole rikos-
laissa rangaistava teko.

Ed. Polvi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Hassin ehdotusta.
Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Hassied.
Polven kannattamana ehdottanut, ettd pykild
hyviksyttdisiin hinen edelld esittimissain muo-
dossa.

Selonteko myoénnetdin oikeaksi.

Ed. O. Rehn merkitddn 1dsni olevaksi.

Adnestys ja pdditds:
Mietint6 ”jaa”, ed. Hassin ehdotus "ei”

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 100
jaa- ja 62 ei-aéntd, 1 tyhja; poissa 36. (Aédn. 19)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinnén.

42 luvun otsikko, 44 luvun 9 ja 14 § ja luvun
otsikko sekd 45 luvun 20 § ja luvun otsikko hy-
viksytddn keskustelutta.

47 luvun 1 §

Keskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Teen 11 vastalauseen mukaisen ehdotuksen.



7000

Ed.Halonen: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Tykkyldisen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Tykky-
lainen ed. Halosen kannattamana ehdottanut,
ettd pykala hyviksyttaisiin II vastalauseen mu-
kaisena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja pditos:

Mietinto “jaa”, ed. Tykkyldisen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 84
jaa- ja 77 ei-aédnti; poissa 38. (Aan. 20)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

47 luvun uusi 2 §, jota ei ole mietinndssd

Keskustelu:

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Teen
ehdotuksen uudeksi 2 §:ksi, mika tarkoittaa sitd,
ettd otetaan torked tyoturvallisuusrikos omana
pykélidndén.

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Halosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Halonen
ed. Tykkyldisen kannattamana ehdottanut, etti
47 lukuun lisattaisiin uusi 2 § II vastalauseen
mukaisesti.

Selonteko mydnnetaan oikeaksi.

Adinestys ja pddtés:

Mietintd, jossa ei ole tita pykildd, “jaa”; ed.
Halosen ehdotus “ei”.

Puhemies: Aanestyksessid on annettu 85
jaa- ja 80 ei-dantd; poissa 34. (Aén. 21)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

47 luvun 2—4 § hyviksytddn keskustelutta.
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47 luvun 5 §
Keskustelu:

Ed. Polvi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd pykéld saa sen muodon, mikd silld on II
vastalauseessa.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Polven ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Polvied.
Halosen kannattamana ehdottanut, ettd pykdld
hyvaksyttiisiin 11 vastalauseen mukaisena.

Selonteko myodnnetiddn oikeaksi.

Adinestys ja pdtos:

LA NS

Mietintd “jaa”, ed. Polven ehdotus "ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 93
jaa- ja 72 ei-d4nté; poissa 34. (Ain. 22)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

47 luvun 6—8 § hyviksytdan keskustelutta.

47 luvun uusi 9 §, jota ei ole mietinndssd
Keskustelu.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Haluan
tehda vield ehdotuksen tdméan luvun viimeiseksi
pykalaksi oikeushenkildn rangaistusvastuusta.
Ehdotan, ettd pykdld hyviaksytddn II vastalau-
seen 10 §:n mukaisena, mika tarkoittaa, ettd yh-
teisosakkoa voitaisiin kdyttid myds tyorikosten
kohdalla.

Ed. Polvi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Halosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Halonen
ed. Polven kannattamana ehdottanut, ettd 47
tukuun lisattéisiin 9 § II vastalauseen 10 §:n mu-
kaisena.

Selonteko myodnnetiddn oikeaksi.



Rikoslainsdidinnon kokonaisuudistuksen toinen vaihe

Adnestys ja péitds:

Mietintd, jossa €i ole tdta pykalad, “jaa”; ed.
Halosen ehdotus "ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 91
jaa- ja 74 ei-adnti; poissa 34. (Adn. 23)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon,

47 luvun otsikko hyviksytddn keskustelutta.

48 luvun 1 §

Keskustelu:

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd 1 § saa sen muodon, mika silld on II vastalau-
seessa. Tama koskee siis ympéariston turmelemis-
ta ja on lievi tiukennus valiokunnan esitykseen

nihden.

Ed.Halonen: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Hassin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussaoned. Hassied.
Halosen kannattamana ehdottanut, ettd pykila
hyviksyttiisiin II vastalauseen mukaisena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Afdinestys ja péditis:

Mietintd “jaa”, ed. Hassin ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 90
jaa- ja 74 ei-44ntd; poissa 35. (Aédn. 24)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

48 tuvun 2—7 § hyvéksytaan keskustelutta.

48 luvun uusi 8 §, jota ei ole mietinndssa

Keskustelu:

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd Jukuun otetaan uusi 8 §, joka on II vasta-
lauseen mukainen ja joka tarkoittaa, ettd ympa-
ristérikosten minimivanhentumisaika on kym-

menen vuotta lukuun ottamatta lievimpia teko-
muotoja.
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Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Kanna-
tan ed. Hassin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Hassied.
Halosen kannattamana ehdottanut, ettd 48 lu-
kuun lisittaisiin uusi 8 § II vastalauseen mukai-
sesti.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.
Adinestys ja padités:

Mietintd, jossa ei ole titd pykilda, “jaa”; ed.
Hassin ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 77
jaa- ja 83 ei-ddnti; poissa 39. (Aédn. 25)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Hassin ehdo-
tuksen.

48 luvun 8 §ja luvun otsikko sekd 49 luvun 1—
3 §ja luvun otsikko, voimaantulosddnndés, johto-
lause ja nimike hyvaksytdan keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta

hallituksen esitykseen sisiltyvien

2. lakiehdotuksen 47 §, voimaantulosidnngs,
johtolause ja nimike,

3. lakiehdotuksen 5 ja 8 §, voimaantulosdén-
nds, johtolause ja nimike,

4. lakiehdotuksen 31 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

S.lakiehdotuksen 1 luvun 9 § ja luvun otsikko,
voimaantulosaannds, johtolause ja nimike,

6.lakiehdotuksen 2 luvun 11 a §ja luvun otsik-
ko, voimaantulosdédnnds, johtolause ja nimike,

7. lakiehdotuksen 27 §, voimaantulosaannds,
johtolause ja nimike,

8. lakiehdotuksen 15 luvun 17 § ja luvun otsik-
ko, voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike,

9. lakiehdotuksen 6 a §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike,

10. lakiehdotuksen 37 §, voimaantulosiannos,
johtolause ja nimike,

11. lakiehdotuksen 8 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike,

12.1akiehdotuksen 43 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

13.lakiehdotuksen 35 §, voimaantulosdiannds,
johtolause ja nimike,
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15. lakiehdotuksen 1§, voimaantulosiannos,
johtolause ja nimike,

16. lakiehdotuksen 2 §, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike,

17. lakiehdotuksen 69, 72—74 ja 78§, voi-
maantulosdainngs, johtolause ja nimike,

18. lakiehdotuksen 60 ja 62§, voimaantulo-
saannds, johtolause ja nimike,

19. lakiehdotuksen 63 §, voimaantulosdinnos,
johtolause ja nimike,

20. lakiehdotuksen 12 ja 13§, voimaantulo-
sdannos, johtolause ja nimike,

21. lakiehdotuksen 2 §, voimaantulosdinnos,
johtolause ja nimike,

22.lakiehdotuksen 13 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

23. lakiehdotuksen 8 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

24.1akiehdotuksen 28 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

28. lakiehdotuksen 135§, voimaantulosiin-
nos, johtolause ja nimike,

29. lakiehdotuksen 92 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

30. lakiehdotuksen 70 §, voimaantulosiinngs,
johtolause ja nimike,

31. lakiehdotuksen 5 luvun 5 § ja luvun otsik-
ko, voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike,

32.lakiehdotuksen 8 luvun 4 §, sen edelld oleva
alaotsikko ja luvun otsikko, voimaantulosiin-
nos, johtolause ja nimike,

33. lakiehdotuksen 34§ ja sen edelld oleva
alaotsikko, voimaantulosdinnos, johtolause ja
nimike,

34.lakiehdotuksen 30 §, voimaantulosaiannds,
johtolause ja nimike,

35.lakiehdotuksen 19 §, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike,

36. lakiehdotuksen 37 §, voimaantulosdiannds,
johtolause ja nimike,

39. lakiehdotuksen 165§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike,

40. lakiehdotuksen 18 §, voimaantulosiinnds,
johtolause ja nimike,

41. lakiehdotuksen 5§, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

42.lakiehdotuksen 33 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

43.lakiehdotuksen 36 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

44, lakiehdotuksen 6 §, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike,

45. lakiehdotuksen 61 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,
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46.lakiehdotuksen 17 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

47.lakiehdotuksen 18 §, voimaantulosdinngs,
johtolause ja nimike,

48.1akiehdotuksen 23 §, voimaantulosaanngs,
johtolause ja nimike,

49.lakiehdotuksen 41 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

50. lakiehdotuksen 18 § ja sen edelld oleva
viliotsikko, voimaantulosddnnos, johtolause ja
nimike,

51.lakiehdotuksen 32 §, voimaantulosainnos,
johtolause ja nimike,

52.lakiehdotuksen 62 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

53.lakiehdotuksen 48 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

54.lakiehdotuksen 18 §, voimaantulosainnos,
johtolause ja nimike,

55. lakiehdotuksen 5b§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

56. lakiehdotuksen 82 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

57.1lakiehdotuksen 27 §, voimaantulosainnds,
johtolause ja nimike,

58.lakiehdotuksen 16 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike sekd

59. lakiehdotuksen 43—47§, voimaantulo-
sdannds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinnéssd ehdotetun

60.lakiehdotuksen 10 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisaltyvien

62. lakiehdotuksen 10 §, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike,

63. lakiehdotuksen 11 §, voimaantulosainnos,
johtolause ja nimike sekd

64. lakiehdotuksen 7 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinnossé ehdotetun

65. lakiehdotuksen 37 §, voimaantulosddnnds,
johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisiltyvien

66. lakiehdotuksen 14 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

70.lakiehdotuksen 57 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

71.lakiehdotuksen 23 §, voimaantulosdinnds,
johtolause ja nimike,

72.lakiehdotuksen 42 §, voimaantulosdainnds,
johtolause ja nimike,

73.1akiehdotuksen 12 §, voimaantulosadnnos,
johtolause ja nimike,
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74.1akiehdotuksen 10 §, voimaantulosaidnnos,
johtolause ja nimike,

75. lakiehdotuksen 29 §, voimaantulosadnnos,
johtolause ja nimike,

76. lakiehdotuksen 90 ja 97 §, voimaantulo-
safinnos, johtolause ja nimike,

77. lakiehdotuksen 9 §, voimaantulosiannos,
johtolause ja nimike,

78. lakiehdotuksen 9 §, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike,

79.1akiehdotuksen 12 §, voimaantulosiainngs,
johtolause ja nimike,

80. lakiehdotuksen 17 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike sekd

81. lakiehdotuksen 124 a §, voimaantulosidin-
nos, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinndssi ehdotetun

82. lakiehdotuksen 219§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisiltyvien

83. lakiehdotuksen 101 b §, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

84.1akiehdotuksen 28 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike,

85. lakiehdotuksen 21 §, voimaantulosdinnos,
johtotause ja nimike,

89. lakiehdotuksen 5 ja 7 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

90.lakiehdotuksen 10 §, voimaantulosdiannds,
johtolause ja nimike,

91.lakiehdotuksen 12 §, voimaantulosdannos,
johtolause ja nimike,

92. lakiehdotuksen 9 a ja 17 a §, voimaantulo-
siinngs, johtolause ja nimike,

93. lakiehdotuksen 18 §, voimaantulosadnnds,
johtolause ja nimike,

94. lakiehdotuksen 26 a §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

95. lakiehdotuksen 20 ja 22§, voimaantulo-
saannos, johtolause ja nimike,

96. lakichdotuksen 1ja 2 §, johtolause ja nimi-
ke,

97.lakiehdotuksen 13 §, voimaantulosadnnds,
johtolause ja nimike,

99. lakiehdotuksen 11 §, voimaantulosdinnos,
johtolause ja nimike,

100. lakiehdotuksen 75§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

101. lakiehdotuksen 67 §, voimaantulosidn-
nos, johtolause ja nimike,

102. lakiehdotuksen 58 §, voimaantulosiin-
nos, johtolause ja nimike,

103. lakiehdotuksen 19§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,
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104. lakiehdotuksen 24 §, voimaantulosiin-
nods, johtolause ja nimike,

105. lakiehdotuksen 51§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

106. lakiehdotuksen 39, 40 ja 42 §, voimaantu-
losddnnos, johtolause ja nimike,

107. lakiehdotuksen 14§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

108. lakiehdotuksen 54§, voimaantulosiin-
nos, johtolause ja nimike,

109. lakiehdotuksen 33§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

110. lakiehdotuksen 16 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

111. lakiehdotuksen 83 ja 84 §, voimaantulo-
sadnnds, johtolause ja nimike,

112. lakiehdotuksen 16§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

113. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosian-
nds, johtolause ja nimike,

114, lakiehdotuksen 23§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

115. lakiehdotuksen 17 §, voimaantulosdan-
nds, johtolause ja nimike,

116. lakiehdotuksen 30§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike,

117. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

118. lakiehdotuksen 23 ja 24 §, voimaantulo-
sadnnos, johtolause ja nimike,

119. lakiehdotuksen 27 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

120. lakiehdotuksen 10§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

121. lakiehdotuksen 19 §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

122. lakiehdotuksen 31 ja 32§, voimaantulo-
sddnnos, johtolause ja nimike sekéd

123. lakiehdotuksen 49 ja 51 §, voimaantulo-
sadnnds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinnossa ehdotetun

124. lakiehdotuksen 18§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisiltyvien

125. lakiehdotuksen 6 §, voimaantulosdinnés,
johtolause ja nimike seka

126. lakiehdotuksen 24—26 §, voimaantulo-
sdannds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinndssd ehdotetun

127. lakiehdotuksen 21§, voimaantuloséin-
nds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisidltyvin

128. lakiehdotuksen 14 a §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,
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lakivaliokunnan mietinnéssi ehdotetun

129. 1akiehdotuksen 11 ja 69 a §, voimaantulo-
sadnnds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen siséltyvien

130. lakiehdotuksen 16§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

131.lakiehdotuksen 9 §, voimaantulosiinnos,
johtolause ja nimike,

132.lakiehdotuksen 7 §, voimaantulosidannos,
johtolause ja nimike,

133. lakiehdotuksen 28§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike seka

134, lakiehdotuksen 13 luvun 1—9 § ja luvun
otsikko sekd 14 luvun 5a§ ja luvun otsikko,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinn6ssi ehdotetun

135. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosidan-
nds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisdltyvien

136. lakiehdotuksen 23§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

137.lakiehdotuksen 4 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

138.lakiehdotuksen 9 §, voimaantulosaannos,
johtolause ja nimike,

139. lakiehdotuksen 25§, voimaantulosdan-
nds, johtolause ja nimike,

140. lakiehdotuksen 25§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

141. lakiehdotuksen 10§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

142. lakiehdotuksen 17§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

143. lakiehdotuksen 52 ja 52 a §, voimaantulo-
sddnnss, johtolause ja nimike,

144. lakiehdotuksen 10§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike sekd

145. lakiehdotuksen 18 §, voimaantulosidan-
nds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinndssi ehdotetun

146. lakiehdotuksen 54 ja 55 §, voimaantulo-
sddnnos, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisdltyvien

147. lakiehdotuksen 23§, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike seké

148. lakiehdotuksen 23§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

lakivaliokunnan mietinndssi ehdotetun

149. lakiehdotuksen 60—63 §, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike,

hallituksen esitykseen sisiltyvien

150. lakiehdotuksen 13§, voimaantulosddn-
nos, johtolause ja nimike,
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151. lakiehdotuksen 146 §, voimaantulosidin-
nds, johtolause ja nimike,

152. lakiehdotuksen 56, 56 a, 56 b, 57, 60 ja
62 §, voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike,

154. lakiehdotuksen 39 ja 43 §, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike,

155. 1akiehdotuksen 57, 59 ja 61 §, voimaantu-
losdannds, johtolause ja nimike,

156. lakiehdotuksen 35, 37, 39 ja 44§, voi-
maantulosdinnds, johtolause ja nimike,

157. lakiehdotuksen 34, 35, 37, 39 ja 40 §, voi-
maantulosdinnds, johtolause ja nimike,

158. lakiehdotuksen 39 ja 41 §, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike seké

159. lakiehdotuksen 33 ja 34 §, voimaantulo-
sdannds, johtolause ja nimike seki

lakivaliokunnan mietinn&ssi ehdotettujen

160. lakichdotuksen 2 §, voimaantulosdanngs,
johtolause ja nimike,

161. lakiehdotuksen 100 §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

162. lakiehdotuksen 36§, voimaantulosiadn-
nos, johtolause ja nimike,

163. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosdan-
nds, johtolause ja nimike,

164. lakiehdotuksen 17§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

165. lakiehdotuksen 25 a §, voimaantulosédin-
nds, johtolause ja nimike,

166. lakiehdotuksen 26§, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike,

167. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

168. lakiehdotuksen 15§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike,

169. lakiehdotuksen 21§, voimaantulosdédn-
nds, johtolause ja nimike,

170. lakiehdotuksen 33§, voimaantulosdin-
ngs, johtolause ja nimike,

171. lakiehdotuksen 18§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike,

172. lakiehdotuksen 23§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

173. lakiechdotuksen 43§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,

174, lakiehdotuksen 37§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike,

175. lakiehdotuksen 48 §, voimaantulosdin-
nés, johtolause ja nimike,

176. lakiehdotuksen 37§, voimaantulosidin-
nos, johtolause ja nimike,

177. lakiehdotuksen 43§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike,
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178. lakiehdotuksen 43§, voimaantulosdan-
nds, johtolause ja nimike,

179. lakiehdotuksen 61§, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike sekd

180. lakiehdotuksen 90§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike.

Eduskunta yhtyy lakivaliokunnan ehdotuk-
seen hallituksen esitykseen sisdltyvien 14., 25.—
27., 37., 38, 61., 67.—69., 86.—88., 98. ja 153.
lakiehdotuksen hylkadmisesta.

Puhemies: Kun lakivaliokunnan ehdo-
tusta ei ole muuttamattomana hyvéaksytty, asia
lahetetddn suureen valiokuntaan.

3) Ehdotukset laeiksi rikoslain muuttamisesta ja
eriiiksi siihen liittyviksi laeiksi (oikeushenkilon
rangaistusvastuu) seki rikoslain 32 luvun muutta-
misesta

Toinen késittely
Hallituksen esitykset n:ot 95/1993 vp ja 230
Lakivaliokunnan mietintd n:o 23

Puhemies: Késittelyn pohjana on lakiva-
liokunnan mietinto n:o 23. Eilen pidetyssa toises-
sa varsinaisessa tdysistunnossa julistettiin yleis-
keskustelu asiasta padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakivaliokunnan mietin-
nossi ehdotetun ensimmadisen, hallituksen esi-
tykseen n:0 95/1993 vp sisdltyvaan ensimmaiseen
lakiehdotukseen ja hallituksen esitykseen n:o 230
sisiltyvadn lakiehdotukseen pohjautuvan la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

9luvun 1 §
Keskustelu:

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Teen
mietintdon liitetyn vastalauseen mukaisen vasta-
ehdotuksen.

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Halosen ehdotusta, joka tarkoittaa siti, ettid
yhteisosakon médrddmisessd ei ole kaksinker-
taista harkintavaltaa, ainoastaan yksinkertai-
nen.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
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Puhemies: Keskustelussa on ed. Halonen
ed. Hassin kannattamana ehdottanut, ettd pyka-
18 hyvéksyttiisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko mydnnetiin oikeaksi.

Adnestys ja pdditos:

Mietintod “jaa”, ed. Halosen ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 82
jaa- ja 72 ei-danti; poissa 45. (Adn. 26)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

9 luvun 2—4 § hyvaksytadn keskustelutta.

9luvun 5§

Keskustelu:

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan vastalauseen mukaisesti, ettd yhteisdésakon

ylin maérd olisi 10 miljoonaa markkaa.

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Halosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Halonen
ed. Hassin kannattamana ehdottanut, etti pyka-
13 hyvaksyttaisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko myénnetiddn oikeaksi.

Adinestys ja pdiités:

Mietintd “jaa”, ed. Halosen ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 82
jaa- ja 73 ei-dénti; poissa 44. (Aan. 27)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

9 luvun 6—8 § hyviksytddn keskustelutta.

9luvun 9§

Keskustelu:

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Teen
mietintdon liitetyn vastalauseen mukaisesti eh-

dotuksen, ettd yhteisosakkoa koskevan vaateen
lyhin vanhentumisaika olisi kymmenen vuotta.
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Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Halosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Halonen
ed. Hassin kannattamana ehdottanut, etti pyka-
14 hyvéksyttaisiin vastalauseen mukaisena.

Selonteko myonnetdan oikeaksi.
Adinestys ja pédités:
Mietintd “jaa”, ed. Halosen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 83
jaa- ja 74 ei-aéntd; poissa 42. (Aén. 28)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

9 luvun otsikko, 16 luvun 28 § ja luvun otsik-
ko, 17 luvun 4 § ja luvun otsikko, 29 luvun 10 § ja
luvun otsikko, 30 luvun 13 § ja luvun otsikko, 32
luvun 8 § ja luvun otsikko sekd 46 luvun 14§ ja
luvun otsikko, voimaantulosdannés, johtolause
ja nimike hyviksytaan keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytadn
keskustelutta hallituksen esitykseen n:o 95/1993
vp sisiltyvien

toisen lakiehdotuksen 6 luvun 1§ ja luvun
otsikko, voimaantulosdénnés, johtolause ja ni-
mike,

kolmannen lakiehdotuksen 3 luvun 1§ ja lu-
vun otsikko sekd 5 luvun 1§ ja luvun otsikko,
voimaantulosddnnos, johtolause ja nimike,

neljannen lakiehdotuksen 10 luvun 21a§ ja
Iuvun otsikko, 11 luvun 20 § ja luvun otsikko, 12
luvun 7 § ja luvun otsikko sekd 14 luvun 7 a ja
7 b §ja tluvun otsikko, voimaantulosainnos, joh-
tolause ja nimike seké

viidennen lakiehdotuksen 44 a § ja sen edelld
oleva viliotsikko, voimaantulosdinnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

4) Ehdotus laiksi tieliikennelain muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 38
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 23
Suuren valiokunnan mietintd n:o 8
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Puhemies: Kisittelyn pohjana on suuren
valiokunnan mietinté n:o 8. Viime keskiviikon
toisessa tiysistunnossa julistettiin yleiskeskuste-
lu asiasta paattyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

64, 71 ja 72 § hyviksytiaan keskustelutta.

75§
Keskustelu:

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd 75 § hyviksytadn hallituksen esityksen mu-
kaisena, mikd tarkoittaa sitd, ettd kuten ny-
kyisinkin toistuvista rikesakkoylinopeuksista
joutuu ajokieltoon.

Ed.Kuuskoski: Arvoisapuhemies! Kan-
natan ed. Hassin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussaoned. Hassied.
Kuuskosken kannattamana ehdottanut, ettd py-
kald hyvaksyttiisiin hallituksen esityksen mukai-
sena. :

Selonteko my6nnetian oikeaksi.

Ed. Nikula merkitian ldsni olevaksi.

Adinestys ja pddités:
Mietint6 “jaa”, ed. Hassin ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 55
jaa- ja 104 ei-didnta; poissa 40. (Adn. 29)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Hassin ehdo-
tuksen.

80 §, voimaantulosadnnss, johtolause ja nimi-
ke hyvéaksytddn keskustelutta.

Puhemies: Kun suuren valiokunnan eh-
dotusta ei ole muuttamattomana hyviksytty,
asia palautetaan suureen valiokuntaan.
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Poisto piivijirjestyksestd

Puhemies: Piivdjirjestyksestd poistetaan
5) asia.

Puhemies: Taysistunto keskeytetidn ja
sitd jatketaan kello 15.10.

Taysistunto keskeytetdédn kello 14.07.

Taysistuntoa jatketaan
kelto 15.10

Puhetta johtaa ensimmaiinen varapuhemies
Paakkinen.

6) Ehdotukset laiksi naisten vapaaehtoisesta ase-
palveluksesta sekii eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 131
Puolustusvaliokunnan mietintd n:o 4

Ensimméainen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paidtetyt lakichdotukset
voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelu:

Ed. A. Ojala: Arvoisa rouva puhemies!
Lain ensimmdisessa kasittelyssa toin esille laajas-
ti puolustusvaliokunnan mietinnén II vastalau-
seessa olevat asiat. Niihin viitaten ehdotan nais-
ten vapaaehtoista asepalvelusta kasittelevien la-
kiehdotusten eli hallituksen esityksen n:o 131
hylkdamisti.

Lain ensimmaisessd kasittelyssd puututtiin
lain moniinkin tirkeisiin osa-alueisiin, mutta
kaikkein heikommalle jii keskustelu yleensd
naisten roolista maanpuolustuksessa. Tyosarka
on varsin merkittivd. Jo ensimmadisen ja toisen
maailmansodan aikana naiset tekivit vapaaeh-
toista maanpuolustustyotd vailla minkdénlaista
sotilaallista koulutusta. En ole kuullut kenen-
kdin asettaneen heiddn tydpanostaan kyseen-
alaiseksi tai vaittdneen heitd ammattitaidotto-
miksi.

Vuonna 1991 eduskunnan alkaessa saédet-
tiin valmiuslaki ja puolustustilalaki, jotka sda-
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televat toimintaa poikkeusoloissa. Naisten
poikkeusolojen tehtédviin osallistumista koske-
vat samat periaatteet kuin muutakin poikkeus-
olotoimintaa. Erilaisten kriisitilanteiden uh-
kaan ja syntymiseen ei aina tarvita perinteisesti
médriteltyjen poikkeusolojen olemassaoloa.
Tiedossa on tilanteita, joissa huomattava alue
maasta on saattanut jiddi sahkottoméksi tai
pahoilta suuronnettomuuksilta on valtytty vain
onnellisten yhteensattumien takia. Viime vii-
konlopun myrskyvaroitus Suomessa antoi ai-
hetta tarkastella valmiustilaamme suuronnetto-
muuksien varalta erittdin vakavasti eri osissa
maatamme.

Uutena kiytinndn sanelemana ratkaisuna tu-
lee yhéd enemmaén painottaa siti, ettd normaaliai-
kaisten héiriotilanteiden toimintaperiaatteet yh-
teensopeutetaan mahdollisimman pitkalle poik-
keusolotoiminnan kanssa. Naisten vapaaehtois-
ta asepalvelusta on perusteltu myos hallitusmuo-
don 75§14, jonka mukaan jokainen Suomen
kansalainen on velvollinen olemaan osallisena
isinmaan puolustuksessa tai sitd avustamaan,
niin kuin siitd laissa saddetdan.

Keskeistd hallitusmuodon 75 §:ssid on se, ettei
se rajoita maanpuolustusvelvollisuutta michiin
vaan ulottaa sen kaikkiin Suomen kansalaisiin.
Toisaalta siind ei naisille ole asetettu miespuoli-
sista kansalaisista poikkeavia velvoitteita. Lain-
sdfitdjan on katsottava olleen hyvin kaukonikoi-
nen luodessaan niin maanpuolustusjirjestelyil-
lemme toimintakykyisen lainsdddanndllisen pe-
rustan. Se vastaa nykyisin poikkeuksellisiin oloi-
hin varustautumisessamme noudatettavia peri-
aatteita. Sdannds mahdollistaa jarjestelyn toteut-
tamisen kokonaisvaltaisesti siten, ettd kaikkien
kansalaisten panos, niin miesten kuin naistenkin,
voidaan tarvittaessa ohjata palvelemaan turvalli-
suuspolitiikkamme pidimaédrid. Luonnollisesti
médritettdessa sitd tapaa, milld kansalaisten ylei-
nen maanpuolustusvelvollisuus toteutetaan, on
ratkaisevana tekijani otettava huomioon suku-
puolten erilaiset edellytykset ja mahdollisuudet.
Painotan sitd, ettd hallitusmuodon 75 § ei miten-
kédn erottele sitd, koskeeko maanpuolustukseen
osallistumisvelvollisuus siviililuonteisia vai soti-
laallisia tehtdvii.

Huomiota on kiinnitettiva myos siihen, ettd
me olemme viime vuosina tehneet merkittdvii
valmisteluja vapaaehtoisjérjestjen mahdolli-
suuksista osallistua erilaisiin poikkeusolojen ja
normaalien hiiridtilanteiden yllattamiin tehta-
viin. Naisillahan on né#issi jirjestelyissd erittdin
merkittdva rooli. Maanpuolustuskoulutusta on
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lisatty ja naiset ovat olleet hyvin aktiivisia timéin
koulutuksen kayttijid. Aseellisen palvelun mah-
dollistaminen ei ole tarpeellinen tihdn koulutuk-
seen padsylle.

Poikkeusoloihin varautumisella Suomessa on
pitka ja arvokas menneisyys. Kansakuntamme
hiddédn hetkilld poikkeusolothin varautumisjir-
jestelyjen toimivuus on testattu usein erittdin
konkreettisella ja vaikealla tavalla. Heikkoudet
jarjestelmissad ovat valittdmasti kantaneet huo-
noa hedelmii. Jokainen meistd varmasti toivoo,
etteivit poikkeusolojen usein erittdin vahingolli-
set vaikutukset kohtaisi maatamme ja sen asuk-
kaita. Pelkka toive ei kuitenkaan riitd vaan tarvi-
taan jatkuvaa varautumistoiminnan valmiuden
ylldpitoa aivan samalla tavoin kuin asioista huo-
lehtiva varmistaa omien vakuutuksiensa olemas-
saolon.

Nakisin huomattavasti parempana naisten
toiminnan voimakkaammin rauhantehtivissa
kuin asepalveluksessa. Naisten vuosikymmenen
saavutuksista huolimatta naiset osallistuvat hy-
vin rajoitetusti hallitusten ja kansalaisjarjestdjen
toimintaan, rauhaan liittyvAan padtoksente-
koon, rauhaan liittyviin aktivointipyrkimyksiin
sekd rauhankasvatukseen ja rauhantutkimuk-
seen. Aktiivisempi ote niihin kysymyksiin var-
mistaa rauhantilan paremmin kuin aseellinen
puolustus.

Yleismaailmallista ja kestivadi rauhaa ei voida
saavuttaa ilman naisten tiytti ja tasavertaista
osallistumista myds kansainvilisten suhteiden
hoitamiseen, erityisesti rauhaa koskevaan péa-
toksentekoon mukaan lukien nimenomaan ne
prosessit, joissa tarkastellaan erimielisyyksien
rauhanomaista ratkaisemista YK:n peruskirjan
pohjalta.

Arvoisa puhemies! Olen tdssd halunnut tuoda
esille hieman toisenlaistakin nidkdkulmaa kes-
kusteluun naisten vapaaehtoisesta asepalveluk-
sesta. Kuten lain ensimmaéisessi kiasittelyssd sa-
noin, tasa-arvoista olisi se, ettd asevelvollisuus
olisi molemmille pakollinen tai molemmille va-
paaehtoinen. Minusta laissa on kyse nienniisesti
samanlaisten mahdollisuuksien luomisesta, mut-
ta mitddn todellista tasa-arvokehitystihan tdma
ei ole. Todellista tasa-arvoa lisatddn vahvista-
malla naisten asemaa pditoksenteossa ja paran-
tamalla naisten vaikutusmahdollisuuksia, kuten
teimme tasa-arvolain kohdalla kiintiét mahdol-
listamalla. Seka naisten asemaa padtOksenteossa
ettd vaikutusmahdollisuuksia olisi voitu paran-
taa puolustusvoimien siviiliviroissa jo ajat sitten,
mikili halua siihen olisi ollut. Sen lisdksi palk-
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kausta olisi voitu tarkistaa, jos puolustusvoimis-
sa ollaan huolissaan todellisesta tasa-arvon to-
teutumisesta.

Naiila perusteilla ehdotan puolustusvaliokun-
nan mietinnon II vastalauseen mukaisesti, etti
lakiehdotukset hylattiisiin.

Ed. Rénnholm (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Asia on monitahoinen ja sitd
voi tarkastella erilaisista 1ahtokohdista. Henki-
lokohtainen mielipiteeni on se, ettd asevelvolli-
suusarmeija Suomessa tulee olla ja asevelvolli-
suus tulee sadtda pakolliseksi suomalaisille mie-
hille.

Naisten asevelvollisuus on sotkettu mielestdni
moniin sellaisiin asioihin, joihin se ei lainkaan
kuulu. Oma henkildkohtainen nikoékantani vii-
meaikaisen kehityksen perusteella on timéankin
asian suhteen ollut sellainen, etti miesten kannal-
ta olisi oikein hyvi, ettd miehilla olisi yksi paikka,
missi miehet voisivat pated niin, etteivit jad nais-
ten jalkoihin. Siksi ja siitd syystd olen omalta
puoleltani kannattamassa jatkossa sitd ndkemys-
ta, ettd naisten vapaaehtoista maanpuolustusta
ei pidettiisi tarpeellisena.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Asian en-
simmdisen kisittelyn yhteydessd kéytin varsin
pitkdn ja seikkaperdisen puheenvuoron naisten
vapaachtoisesta asepalveluksesta. Olen kuiten-
kin edelleen siti mieltd, ettd itsendinen kansa-
kunta tarvitsee omat puolustusvoimat. Niit4 en
todella aseta kyseenalaisiksi. Sen sijaan kylld ky-
seenalaiseksi asetan sen, etti naisia tarvittaisiin
sotilaallisessa maanpuolustuksessa, mihin he
kiistatta silloin joutuisivat, kun he vapaaehtoisen
asepalveluksen suorittavat, siis joutuisivat sil-
loin, jos kriisitilanne tulisi.

Sen sijaan naisilla on ollut hyvin laaja tehtava,
kuten esimerkiksi ed. Arja Ojala puheenvuoros-
saan edell viittasi, jo aikaisempien sotien aikana
ja varmasti olisi, jos niin onnettomasti kivisi, etta
sotatilanteeseen jouduttaisiin.

Arvoisa puhemies! Rauhanjarjestét esittivat
erittidin hyvia ndkemyksii, kun asiaa puolustus-
valiokunnassa késiteltiin, ja niihin nikemyksiin
tdysin syddmin yhdyn. Ne totesivat myos sen,
ettd kriisit ovat aivan muualla kuin kasarmeissa,
ne ovat kasarmien ulkopuolella ja ne ovat ihmis-
ten sosiaalisessa turvattomuudessa. Me tarvit-
semme myos sellaista rauhantahtoista rakenta-
mista ja kasvatusta, ettd kriisit yleensékin maail-
masta saataisiin poistumaan.

Minusta ei laki naisten vapaaehtoisesta ase-
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palvelusta, ei mydskddn vasemmistoliiton edus-
kuntaryhméin mielestd, edistd mitdan yhteiskun-
nallista ja sosiaalista tasa-arvoa eik se ole niin
ollen valttamaton. Kuten sanoin, aikaisempaan-
kin puheenvuorooni viitaten kannatan ed. Arja
Ojalan tekemia lakiesityksen hylkdamisehdotus-
ta.

Ed.Riihijarvi: Arvoisa puhemies! Mei-
din maanpuolustuksemme perustana on yleinen
asevelvollisuus. Se on velvollisuus, se ei perustu
mihink44n vapaaehtoisuuteen, vaan velvollisuu-
teen. Se on kansalaisvelvollisuus, jonka Suomen
michet ovat kunniallisesti myds tayttineet.

Nyt tdhén rinnalle ollaan tuomassa aivan uu-
denlaista jarjestelméé, vapaaehtoista maanpuo-
lustuskoulutukseen osallistumista, ja timéi teh-
didn ehki tasa-arvon nimissa, ettd naisetkin kel-
paavat samoihin tehtdviin kuin miehet. Varmasti
naiset moniin tehtiviin kelpaavatkin, mutta on
aivan kohtuutonta tillaisessa tilanteessa, missa
me eldmme, ruveta rakentelemaan uusia jarjes-
telmid. Naisten vapaaehtoinen asevelvollisuus
aiheuttaa puolustusvoimille paljon lisdkustan-
nuksia. Samalla tavalla myds lisikustannuksia
tietenkin aiheuttaisi niin sanotun valmiusprikaa-
tin perustaminen.

En pidi ollenkaan sopivana, ettd se hyva puo-
lustusjirjestelmi, mikd meilld on, sekoitetaan
nyt kahdella aivan uudella yrityksell3, ja se varsi-
nainen maanpuolustusperustus, joka meilld on
yleisessé asevelvollisuudessa ja sen kasvattamas-
sa voimakkaassa reservissi, unohdetaan. Nyt
olisi kaikki voimavarat suunnattava erikoisesti
kertausharjoitusten pitimiseen, koska vain puo-
let kertausharjoituksista pystytidn rahapulan
vuoksi pitimédn. Myo6s asevelvollisilla on paljon
ylimédraisia lomia, joista ei ole hydtya maanpuo-
lustuksen kannalta eika asevelvollisten kannalta.
Siitd on vain lisikulua asevelvollisille ja heidan
kotivaelleen.

Jos meilld jotakin halutaan puolustusvoi-
mien hyviksi tehdd, niin ilman muuta kertaus-
harjoituksiin pitdd myontdi lisdd rahoja ja ase-
velvollisuuden suorittaneita myos kohdella heil-
le kuuluvalla arvolla. Se arvo osoitetaan paivi-
rahoissa, matkarahoissa ja litteroissa ja myds
siini, ettd kun liki vuoden armeijassa ollut nuo-
ri mies pyrkii jatko-opintoihin, niin hin saisi
lisid pisteitd siitd, ettd hdn on suorittanut kah-
deksan kuukauden asevelvollisuuden miehuulli-
sesti. Siitd pitdisi saada lisdpisteita, koska se on
tietynlainen kansalaiskunnon osoitus. Samoin
aliupseerikoulun ja reserviupseerikoulun kéy-
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neen pitdisi saada myos lisépisteitd, kun he pyr-
kivét jatko-opintoihin, olivat ne sitten keskias-
teen opintoja taikka korkeakouluopintoja. N&-
méahin on pyyhitty jo melko vahiin. Ja tilli ta-
valla Suomen miehet ovat jidneet huonompaan
asemaan.

Namd ovat sellaisia asioita, joilla maanpuo-
lustushenked voidaan nostaa ja myos tietylla ta-
valla arvostaa ja palkita. Mutta se, ettd meilld
tehdddn rinnalle aivan uudenlaisia ratkaisuja,
voi niyttdd olevan jollakin tavalla armeijalle
PR:34, mutta todellisuudessa se kuluttaa niita
voimavaroja, joilla meidédn pitdisi maanpuolus-
tustamme vahvistaa.

Ollenkaan viheksymatti naisten tehtdvia krii-
si- ja sota-aikoina olen sitd mieltd, ettd naisilla on
paljon sopivampaa tehtdvaa kuin aseellinen puo-
lustaminen, nimittdin toiminnan maanpuolus-
tuksen muissa tehtdvissi. Siitd on meilld vankka
kokemus viime sotien ajalta. Siind monien jarjes-
tojen, Punaisen Ristin, Marttojen ja Lotta Svard
-jarjestdjen naiset tekivat valtavan tyon ja va-
pauttivat silld tavalla miehid aseelliseen palveluk-
seen.

Kun yhteiskuntaa kehitetddn, niin pitda aina
ajatella, ettd oikeat ihmiset tulevat oikeisiin teh-
tdviin, ja tdtd naisten asevelvollisuutta ajateltaes-
sa ei ole otettu huomioon, etti oikeat henkilot
olisivat oikeassa tehtdvéssd. Eiviat ndma ole tasa-
arvokysymyksié, vaan kylla meiddn on tunnus-
tettava, ettd mies ja nainen ovat tasa-arvoisia
mutta erilaisia. Erilaiset tehtdvét sujuvat naisilta
paremmin ja toiset taas sitten miehilta.

Kylla minusta yhteiskunnan jonkinlaista raa-
istumista osoittaa, jos naisille ruvetaan anta-
maan taistelijakoulutusta. Televisiossa on ollut
gladiaattoriohjelmia. Kylld ne ovat hyvin epées-
teettisid ja 1dhes epdeettisidkin, ja sen tihden on
syytd harkita hyvin perusteellisesti vield timin
lain voimaantuloa.

Ed. Saastamoinen: Rouva puhemies!
Laki naisten vapaaehtoisesta asepalveluksesta
on uuden ajan vaatimusten mukanaan tuomaa
ole naisten asevelvollisuus, vaan kysymyksessi
on naisten vapaaehtoinen asepalvelus. Taté lakia
eivat myoskaan vaadi sotilaspoliittiset tekijit
enempdi kuin varsinaiset tasa-arvotekijatkain.
On nimittiin niin, ettd mikali kysymyksessé olisi
pelkédstddn tasa-arvokysymykseen perustuva
lainsaadanto, tulisi, kuten monet timan lain vas-
tustajat edellyttdvitkin, myds miesten asepalve-
lus olla vapaaehtoista.
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Lakiesitys perustuu, niin kuin tassa salissa pai-
kalla olevat hyvin kaikki tietdvat, parlamentaari-
sen naiset ja sotilaallinen maanpuolustus -komi-
tean mietintd6n. On totta, kuten ed. Riihijarvi
totesi, ettd naiset ovat toimineet sotatehtivissi,
sotatoimialueella, jopa vapaussodan aikana tais-
telutehtivissd varsin laajasti ja merkittdvisti.
Myénndn, ettd itsekin suhtauduin tdhin asiaan
alkuun varsin empivasti ja voisin sanoa vastaha-
koisesti silloin, kun tasta asiasta ruvettiin keskus-
telemaan. Suomessahan on naisten osallistumi-
sesta maanpuolustukseen keskusteltu pitkia ai-
koja 50-, 60-, 70- ja 80-luvuilla ja jo aiemminkin
on monia komiteoita timén asian ymparilla istu-
nut.

Se, ettd suhtauduin arvellen tihin asiaan, en-
nen kuin asiasta oli ylipdatansa lakiesitysta teh-
tykddn, johtuu juuri siitd, etti Suomen naiset
mm. Lotta Svird -jarjestossd toimivat ndyttavis-
ti ja merkittdvésti maanpuolustustehtdvissd. Mi-
nulla on kuitenkin se késitys, ettd naisten lisdan-
tynyt kiinnostus maanpuolustustehtiiviin on
osittain seuraustakin siitd, ettd juuri lottien tyd
on viime vuosina noussut kunniaan. Toisaalta on
niin, ettd talli hetkelld naiset yleensdkin ovat
kiinnostuneita niistd tehtivistd, jotka aiemmin
ovat kuuluneet pelkidstddn miehille. Eli esimer-
kiksi Suomessa Finnairilla on naispuolisia lento-
kapteeneita, ja meillad on naisia palomiehen am-
matissa ja monissa muissa ammateissa, jotka
. ovat aiemmin kuuluneet pelkastdin miehille.

Kun olen tidta kysymysta pohtinut, olen aset-
tanut itselleni kysymyksen: Onko oikein, ettd
jokin ammatti Suomessa evitddn pelkdan suku-
puolen perusteella? Minun mielestdni tima ei
ole oikein eikd perusteltua, toisin sanoen se,
etta naisilta evittdisiin mahdollisuus paésta niin
halutessaan sotilasammattiin ja my®os niiltd nai-
silta, jotka jo tilld hetkelld puolustusvoimien
piirissi palvelevat, evittiisiin mahdollisuus ede-
td ammatissaan yhtd hyvin kuin vastaavissa
tehtdvissd olevat miehet, joilla on asepalvelus
suoritettuna.

Kun titd kysymysti olen harkinnut ja mietti-
nyt, niin minun mielestini on paivinselvii, ettd
Suomessa, niin kuin ldahes kaikissa Lansi-Euroo-
pan maissa, on myds naisella oltava mahdolli-
suus asepalvelun suorittamiseen. Siitd syystd,
rouva puhemies, olen timin lakiesityksen kan-
nalla.

Ed. Riihijadrvi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saastamoinen vetosi, etti
naisilla pitdd olla samat mahdollisuudet edetd
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uralla. Kuitenkaan meidin maanpuolustuksem-
me ei suinkaan perustu siithen, etti uralla varsi-
naisesti edetdan. Tosin reservissi olevia, kun he
ovat saaneet kertausharjoituksissa koulutusta,
nostetaan tietyin perustein aliupseeri- ja upseeri-
arvoissa ylemmaksi, mutta tdimi on maanpuo-
lustuksemme perusta. Jos naisia on aktiiviupsee-
reina ja he nousevat siind kuin miehetkin, niin se
on hyvin pieni osa maanpuolustustamme, se on
sellaista, voisi sanoa, “operettiupseerien” toimin-
taa.

Reserviin meiddn maanpuolustuksemme pe-
rustuu ja siella useimmat, kuten ed. Sulo Aitto-
niemikin, on sen kunniallisen kersantin tittelinsi
halunnut pitdd ja pysyttdd, ja se ei perustukaan
sithen, ettd natsoja tulee aina lisd4 tietyin vuosin,
vaan ettd téllainen reservi meilld on olemassa.
Tallaista reserviarmeijaa ei endd ole kuin Suo-
messa, Ruotsissa ja Sveitsissd. Meidédn pitdd nyt
pitdd siitd kiinni kuin silméiterdsti, silld se on
sellainen turvallisuuden tae, etta kaikki tietavit,
ettd taytyy olla 7—10-kertainen ylivoima, ettd
maa voitaisiin miehittda. Meilldi on sentdin
600 000 miestd reservissd, se on jotakin timén
paivin Euroopassa.

Ed. Viljam a a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kuuntelin oikein tarkkaan, mita
perusteita ed. Saastamoinen toi naisten vapaaeh-
toisen asepalvelun tarpeeksi, eli siind oli mainin-
nat, “uusi aika vaatii” ja "ammatit pitai avata”.

Minusta on todella surullista, ettd timin pii-
vin eduskunta néin kevyilld perusteilla tillaisen
paljon syvemmén asian ottaa. Ensinnékin olisi
pitdnyt olla parlamentaarinen komitea titi poh-
timassa. Komitea oli varsin tekninen ja itse asias-
sa lahdettiin jo siitd edellytyksestd, ettd tami
pannaan kaytintdon. Syvyys on jainyt koko-
naan pois ja miettiméatta, vaatiiko tdma paiva ja
yhteiskunnallinen ja maailman kehitys ylipd4nsa
sitd, ettd armeijan voimia lisdtddn ja erityisesti
naisille timi asia tuodaan. Paljon enemméinkin
muunlaisista arvoista perustellen naisille pitiisi
antaa mahdollisuuksia rauhanturvaamiseen ja
sitd kautta maailman muuttamiseen.

Mité tulee niihin naisiin, joihin tissd aina vii-
tataan, ettd niiden 5 000 naisen, jotka ovat puo-
lustusvoimissa, tilanne muka helpottuisi, niin ei-
han tdmai laki heitd ollenkaan koske. Sehin mei-
dén olisi tullut saattaa kuntoon.

Ed. Pykédldainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Itse asiassa jatkona
ed. Viljamaan kdyttimédan puheenvuoroon ha-
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luan muistuttaa ed. Saastamoista, ettqd puolus-
tusvoimien palveluksessa olevien naisten uralla
eteneminen ei juurikaan parane timédn lain
myO6td. Ainoastaan ne naiset, jotka ovat lain
esittiman ikéakriteerin puitteissa, voivat halutes-
saan, mikali laki astuu voimaan, miti en tieten-
kddn toivo, hakeutua vapaaechtoiseen asepalve-
Jukseen saadakseen varusmieskoulutuksen ja
niin sanotusti sitd kautta jatkossa edetd tilld
suuren joukon mukamas haluamalla sotilas-
uralla. On todella erittdin huono ja pitimitdn
perustelu, ettd puolustusvoimissa jo nyt olevat
naiset hyotyisivat téstd laista tai heiddn ase-
mansa paranisi. Jos todella halutaan heidén
asemaansa parantaa, olisi ollut jo monta vuotta
aikaa tehdi erilaisia palkka- ja muita ratkaisu-
ja, puhumattakaan kelpoisuusehtojen muutta-
misesta niin, ettd ndiden naisten asemaa olisi
pystytty parantamaan.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! En ole osallistunut tahin keskuste-
luun aikaisemmin. Haluaisin kuitenkin ed. Saas-
tamoiselle todeta sen, ettd hallitus ei perustellut
naisten vapaaehtoista asepalvelusta tasa-arvoné-
kokohdilla, eikd mydskain maanpuolustukselli-
silla nakokohdilla, (Ed. Saastamoinen: Niinhidn
mind sanoin!) mikd on aivan uskomatonta sikéili,
ettd niinkdidn tarkeai askelta, joka otetaan, ei
perustella, niin kuin julkisuudessa sitd nikyy pe-
rusteltavan, tasa-arvondkokohdilla eikd puututa
lainkaan siihen, mité vaikutuksia talld askeleella
on itse maanpuolustukseen.

Oma kisitykseni on sama kuin tialld jo mo-
nella muullakin, ettd me olisimme voineet tehdi
ajka paljon esimerkiksi armeijassa jo tilli hetkel-
14 olevien naisten uralla etenemisen varmistami-
seksi, mihin tim& lakiesitys ei tuo korjausta.
Oma kisitykseni on se, ettd kyse on askeleesta,
joka on otettu ennen kaikkea pr-mielessd. Voim-
me vain kuvitella ja ndhda ne lukuisat kymmenet
naistenlehtien artikkelit, jotka julkaistaan ensim-
miisten liipasinherkkien naisten astuessa vapaa-
ehtoisina armeijaan.

Vaikuttaa siltd, ettd kaiken kaikkiaan kyse on
paitsi pr:n hankkimisesta armeijalle naisten avul-
la, myos yhteiskunnan yleisestd militarisointi-
pyrkimyksestd, joka on ollut luonteenomaista
aivan viime aikoina. Valmiusjoukko, erilaiset
kriisien hallintaoperaatiot, Weu:n kriisienhallin-
totoimiin osallistumiset jne. Nien sieluni silmissa
tilanteen, jossa naispataljoona, naisista koottu
valmiusjoukko, astuu Ahvenanmaalle, jonka de-
militarisoitu asema on purettu.
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Ed. Saastamoinen (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Meilla on siis varsinainen
valkyyrioiden ratsastus odotettavissa ed. Laak-
son mielikuvituksessa.

Rouva puhemies! Ed. Laakso tuli kesken pu-
heeni saliin, joten hin ei noteerannut siti, etti
mind todellakin sanoin, ettd lakia ei varsinaisesti
perustella tasa-arvoperusteilla.

Rouva puhemies! Asepalveluksen suoritet-
tuaan naiset siirtyvat todellakin reserviin. Olen
ed. Riihijirven kanssa samaa mieltd siitd, ettd
Suomen turvallisuuden perusta on vankka oma
armeija ja vankka reservi. Siti eivit kylld naiset
missddn tapauksessa ole omiaan heikentamiin.

Rouva puhemies! Joku mainitsi rauhanturva-
tehtdvat. Naisillahan on jo nyt mahdollisuus
osallistua monenkaltaisiin rauhanturvatehti-
viin. Mutta on térkeéi, ettd erds yhteiskunnan
tarked osa-alue, nimittdin maanpuolustus, on
kaikille kansalaisille vapaa ja kaikilla kansalaisil-
la on siihen paasymahdollisuus.

Puolustusvoimien palveluksessa olevat naiset
nimenomaan ovat titi lakia toivoneet. Tiedam-
me ihan hyvin, ettd sielld on kovin vihan alle
30-vuotiaita naisia, mutta varmaa on, etti ellei
tata lakia joskus tehdd, ndmi tehtivit eivit
koskaan avaudu naisille. Siitd syysti laki on
heiddn kannaltaan todella tirkes, ja puolustus-
voimien palveluksessa olevat naiset ovat aina-
kin minun késitykseni mukaan yksimielisesti
sitd toivoneet.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Itse asiassa ed. Saastamoinen
jo perustelikin oman ndkdkohtansa. Itse olisin
sanonut ainoastaan, ettd minun mielesténi mah-
dollisuus osallistua vapaaehtoiseen asepalveluk-
seen ei perustu ollenkaan tasa-arvolihtékoh-
taan. Mikili taustalla olisi aito tasa-arvoajatus,
niin samanaikaisesti hallituksen pitiisi esittaa
vapaachtoista asepalvelua my6s miehille. Mutta
ed. Saastamoinen ehti jo perustella oman kantan-
sa.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun tdmai tasa-arvo nyt jil-
leen kerran tuli esiin, mind haluan vield siteerata
puhettani, jonka pidin 19. pdiva. Sanoin, ettd
esitystd ei ole annettu eikd perusteltu suoranai-
sesti tasa-arvonidkokohdista ldhtien. Tdmi oli
stis valiokunnan kanta. Jatkoin: “Mahdolliset
tasa-arvonikokohdat kumpuavat siita, ettd lailla
naisten vapaaehtoisesta asepalveluksesta ja erdil-
14 sithen liittyvilld laeilla avataan sotilasvirat
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my®Js naisille. Puolustusvoimissa téllaisia virkoja
on noin 10 000.” Kuten vastauspuheenvuorossa-
ni samana paivdna totesin, meilld tind péaivini
on esimerkiksi ladkéreitten virat kielletty naisil-
ta. Jos kriisitilanne tulee, ne muuttuvat valitto-
masti silloin sotilasviroiksi ja naiset eivét niissa
voi palvella. Samoin ovat tekniset virat, sotilas-
pappien virat jne. Niissa ei ole mahdollista nais-
ten palvella, ellei niiti avata. Se ei ole mikédén
palkkauskysymys.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies!
Mini olen yrittanyt peilata tita asiaa sitd taus-
taa vasten, miten nainen on menestynyt yleensi
poliisivoimissa, jossa on se tietty piirre, etté siel-
14 joudutaan kédyttdmiadn ei vdkivaltaa mutta
voimakeinoja, joita jotkut sanovat vikivallaksi.
Naisten menestymistd poliisiuralla aikanaan
epiiltiin hyvin voimakkaasti. Pikkuhiljaa heitd
kuitenkin pieni kiintid otettiin. On ihan selvisti
nahtivissi se, etti nainen on erinomainen eri-
tyisaloilla poliisissa ja aivan valttimattd heitd
sielld tarvitaan, mutta jos joudutaan ottamaan
michestd mittaa eli vAdntdmain jossakin ka-
pakkatappelussa, jossa poliisi joutuu kaytti-
miin voimakeinoja, ei edes ajatellakaan ottaa
naisia sellaisiin tilanteisiin, joissa joudutaan va-
kivaltaa kayttimaian. Mina puhun nyt vakival-
lasta, se ymmaérretdin paremmin. Se ei ole vaki-
valtaa vaan voimakeinoja poliisilta, mutta véki-
vallan tyyppistd monta kertaa, jos nyt tilli ta-
valla sanotaan.

Mini uskon, ettid puolustusvoimissa on sama
tilanne eli tissa nyt ajatellaan sitd, ettd naisista
tulisi taistelijoita, aseellisia tappajia ja muuta. Ei
se tule kylld onnistumaan. Se on ihan sama kuin
poliisissa, tirked tehtdvd naisilla mutta erityis-
tehtivissd, hiukan takana, siini vaiheessa, kun
aletaan voimakeinoja kdyttad. Sodassa on tietys-
ti omat voimakeinonsa, joilla yritetidn tappaa
toisia mahdollisimman paljon.

Olen tdssd varonut oikeastaan puhumasta
koko asiasta. En mind tita nyt niin mahdottoma-
na asiana pidd. Antaa tyttojen koettaa, ei tAma
maa siitd kaadu, jos nyt on tyttdja muutama sata
kasarmissa. Sittenhdn sen nikee ja luovutaan
siitd asiasta. Saatan jopa hyvinkin d4nestii lain
voimassaolon puolesta ja nailld perusteilla, mita
lausuin.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Asian kasittely keskeytetdin.
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7) Ehdotus laiksi puelustustarvikkeiden maasta-
viennistd ja kauttakuljetuksesta annetun lain
muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 132
Puolustusvaliokunnan mietintd n:o 5

Ensimmiainen varapuhemies:
Toisessa kasittelyssd pédtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyvaksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Kysy-
myksessa on laki puolustustarvikkeiden maasta-
viennista eli asevientilaki. Tétd on jo ensimmai-
sessd ja toisessa kasittelyssd td41l laajasti kasitel-
ty, joten pyrin olemaan tiivis.

Ensinndkin totean sen, ettd laki sai mielesténi
onnettoman muodon sekd ulkoasiainvaliokun-
nan ettd puolustusvaliokunnan kisittelyssi, jos-
sa vihemmistoon jaivit ne mielipiteet, joissa itse
lain pykaliin olisi haluttu ottaa ihmisoikeuskri-
teerit aseviennille ja rajata selkedsti asevienti
niin, ettd sellaisiin maihin, joissa ihmisoikeuksia
vakavasti rikotaan, Suomi ei voisi aseita vieda.
Tallaiset pykildt olisivat selviisti rajanneet ulko-
puolelle Suomen nyt jo harjoittaman aseviennin
estmerkiksi Turkkiin tai Indonesiaan, jotka ovat
molemmat raikeité esimerkkejd timan tyyppisis-
t4 maista. Molempiin naihin mathin on kiinnitty-
nyt my&s kansainvilinen huomio ihmisoikeus-
loukkausten yhteydessa.

Hallituksen omaksuma asevientipolitiikka
on perusteiltaan hyvin kestimiton. Muistaak-
seni viime kevdana julkisuuteen levitettiin aivan
lehdistotiedotteen muodossa paperi, joka sitten
oli ulkoasiainvaliokunnankin tydon pohjana,
jossa ulkoministeridon puolelta esitettiin erilaisia
kategorioita aseille. Vaitettiin, ettd on olemassa
aseita, joilla voi loukata ihmisoikeuksia, ja asei-
ta, joilla ei voi loukata ihmisoikeuksia. Mitdén
suoranaisia listoja ndistd ei ollut, mutta jos oi-
kein asiantuntijakuulemista ymmadrsin, niin ki-
véadrien ja pamppujen osalta ollaan varovaisia,
mutta mielellddn vietdisiin tutkajarjestelmii tai
kranaatinheitinten osia tai joitakin tykkien oh-
jausjarjestelmis. Nailld ei muka voitaisi ihmis-
oikeuksia suoraan loukata. Jokainen ymmaér-
taa, ettd tima logiikka asevientipolitiikassa on
aivan kestimaton, ja tosiasiassa hallituksen uu-
den asevientilakiesityksen pohjana on asevien-
nin liberalisointi ja nimenomaan suomalaisten
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asetuottajien ja asetehtaiden viennin turvaami-
nen.

Tissd mielessd tima on minusta hyvin halytti-
va laki. Nyt eduskunta on suojaamassa suoma-
laisten asetehtaiden ja aseviejien intressejd suo-
malaisen ulkopolitiikan ja erityisesti suomalaisen
ihmisoikeuspolitiikan kustannuksella. Nimittiin
ei ole niin, ettd aseviejien ja Suomen intressit
yleensi olisivat yhtenevit, vaan nimenomaan
tassi ne lydvit voimakkaasti ristiin. Minusta on
erittiin paha katsoa, ettd tima eduskunta sdftii-
si sellaisen lain, josta jatkossa olisi Suomen ulko-
politiikalle ja Suomen ihmisoikeuspolitiikalle ar-
vaamattomia seurauksia. Jo nyt on heréttinyt
kansainvilistikin huomiota se, ettd Suomi on
esimerkiksi vienyt panssaroituja miehiston kulje-
tusautoja Turkkiin Diarbagirin alueelle, jossa
kurdeihin kohdistuvat ihmisoikeusloukkaukset
ja kylien tyhjentdmiset ja kylien polttamiset Tur-
kin hallituksen joukkojen toimesta ovat voimak-
kaasti esilld. Viimeksi ndimme lehdissa, ettd esi-
merkiksi Saksa on paattanyt lopettaa asevientin-
sd Turkkiin.

Arvoisa puhemies! Niilld perusteilla vihredt
katsovat, ettd lakia ei pitdisi tdssd yhteydessa
hyviaksya. Se pitdisi panna uudelleen valmiste-
luun. En viiti, ettd edellinen laki tdssa suhteessa
on parempi, mutta asiaan pitdisi palata uusin
voimin uuden hallituksen aikana, uuden edus-
kunnan aikana. Pitdisi sdatia sellainen laki, jossa
ihmisoikeuskriteerit aseviennin osalta selviasti
nousevat lain pykéliin. Sen vuoksi ehdotankin,
ettd eduskunta kolmannessa késittelyssa hylkaisi
kisilla olevan lakiehdotuksen.

Arvoisa puhemies! Siltd varalta, ett tapahtui-
si sellainen onnettomuus, ettd eduskunta ei lakia
hylkdisi, ehdotan perusteluissa lausuttavaksi
seuraavaa:

»Eduskunta toteaa, ettd hallituksen harjoitta-
ma asevientipolitiikka — muun muassa vientilu-
pien myontaminen vakavasti ihmisoikeuksia rik-
koneisiin Indonesiaan ja Turkkiin — on ristirii-
dassa Suomen ihmisotkeuspolititkan pyrkimys-
ten kanssa.

Eduskunta katsoo, etti aseita ei voi eritelld
ihmisoikeusloukkauksiin sopiviin ja niihin sopi-
mattomiin aseisiin, kuten hallitus on asevientid
perustellessaan tehnyt.

Tamén perusteella eduskunta edellyttid, ettei
Suomi jatkossa vie aseita sellaisiin maihin, joiden
hallitukset tai armeijat syyllistyvit vakaviin ih-
misoikeusloukkaukstin.”

Arvoisa puhemies! Erityisesti kohdistan odo-
tukseni mm. ruotsalaiseen kansanpuolueeseen,

7013

koska tiedén, ettd sen ministerit ovat tissé asias-
sa hallituksessa noudattaneet poikkeavaa linjaa
ja pyrkineet estimiin aseviennin mainittuihin
maihin. Tima on hyva tavoite. Toivon, etti ruot-
salaisen kansanpuolueen eduskuntaryhma vaka-
vasti miettisi timén perustelulausuman tarpeelli-
suutta, samoin kristillisen liiton eduskuntaryh-
md, joka on aiemminkin puuttunut ihmisoikeus-
loukkauskysymyksiin. Tiedén, ettd hallituspuo-
lueiden riveissd istuu sellaisia kansanedustajia,
joille ihmisoikeuskysymykset ovat ldheisempid
kuin hallitukselle.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Pyydan
ensinnikin saada kannattaa ed. Haaviston teke-
mia ehdotusta lain hylkdamiseksi.

Lakiesityksen tavoitteena on, kuten hallituk-
sen lakiesityksen perusteluista on luettavissa,
harmonisoida Suomen lainsdddantd aseviennin
osalta Euroopan unionin asevientilainsdddin-
non kanssa. Luonnollisesti silloin on esitettdva
kysymys, mitd tdmi harmonisointi merkitsee
kaytannossa. Merkitseeko se aseviennin nykyisté
tarkempaa valvontaa vai merkitseekd harmoni-
sointi sitd, ettd nykyisen kaltaisestakin, usein
lilan 16yséstd valvonnasta luovutaan suurin piir-
tein kokonaan.

AKkkipaatiadn, kun lukee timén hallituksen la-
kiesityksen, voi saada sen kisityksen, etti lain
hyvaksyminen tiukentaisi nykyistd kaytantoa.
Tamia kasitys johtuu siitd, ettd lain piiriin on
tulossa enemmén tuotteita kuin nykyisen lain
piirissd on. Mutta tarkempi tutustuminen halli-
tuksen lakiesitykseen osoittaa, ettd kyse on ase-
vientikdytdnnon liberalisoinnista ja avoimesti il-
maistuna tavoitteena nykyisen lupakdytdnnon
helpottaminen.

Suomihan on ollut osin varsin tiukkakin, silld
sellaisissa tulkintatapauksissa, joissa asevienti on
herittanyt erimielisyyksid, Suomen paasaantoni
on ollut tihdn asti pidittyvyys. Kiytinndssi
tima pidattyvyys on taas usein johtanut stihen,
ettd asevientilupa on evitty. Mutta uusi asevien-
tilaki, mikali se hyvéksytaén hallituksen esityk-
sen mukaisesti, turvaa nykytilannetta paremmin
ennen kaikkea Suomen puolustusteollisunden
vienti- ja kilpailuehdot. Niin hallituksen esityk-
sessd lain muuttamista myds perustellaan.

[tse asiassa lainmuutos perustuu kuvitelmaan,
jonka mukaan suomalaisen aseteollisuuden tuot-
teilla olisi maailmalla tavaton kysyntd, vaikka
titanne on kansainvalisilla asemarkkinoilla hyvin
vaikea. Asemarkkinoiden kiristynytta kilpailuti-
lannetta hallitus ei kuitenkaan oman lakiesityk-
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sensa perusteluissa ole halunnut lainkaan arvioi-
da. Asevientiehtoja helpotetaan siis siksi, ettd
ndin otaksutaan Suomen puolustusvilineteolli-
suuden kilpailuedellytysten maailmalla parane-
van. Lupaehtojen helpottamisen jalkoihin jadvat
myds ihmisoikeudet. Jatkossa muuten tarkoitus
on siirtyd viela tatdkin lakia liberaalimpaan, vil-
jempain kdytantdon siten, ettd puolustustarvik-
keiden vientilupa-asiat siirrettdisiin kokonaan
kauppa- ja teollisuusministeridlle. Néin poliitti-
nen harkinta vahenisi entisestdan.

Ed. Haavisto kiinnitti jo huomiota siihen, ettid
mm. Suomen asevientipaatokset, jotka ovat koh-
distuneet Indonesiaan ja Turkkiin, ovat heratta-
neet julkisuudessa ja myos hallituksen sisélla eri-
mielisyyksid. Jos arvoisa rouva puhemies sallii,
luonnehtisin muutamin sanoin tilannetta Turkis-
sa, jotta me nikisimme, minkéilainen on se taus-
ta, missd Suomen asevienti Turkkiin tdlla hetkel-
14 tapahtuu, varsinkin kun meilld on vield tindin
kasittelyssd ulkoasiainvaliokunnan mietintd,
jossa on tarkoitus hyviksya Turkin kanssa sijoi-
tusten molemminpuolista edistdmist ja suojelua
koskevan sopimuksen erddt maaraykset.

Tuntuu oudolta se, etti samanaikaisesti kun
miltei kaikkien muiden Euroopan maiden parla-
menteissa on pantu jaihin suhteiden kehittimi-
nen Turkin kanssa, Suomen parlamenttiin on
tuotu ulkoasiainvaliokunnan yksimielinen mie-
tintd, jossa esitetddn konkreettista edistysaskelta
tilanteessa, jossa Turkin parlamentin kahdeksan
jdsentd on piditetty ja he ovat joutuneet oikeu-
teen ja heidat on juuri jokin aika sitten tuomittu
hyvin pitkiin, jopa 15 vuoden vankeusrangais-
tuksiin. Suomen asevienti, panssaroitujen tela-
ajoneuvojen vienti, kohdistuu juuri sille alueelle,
jossa vallitsee talid hetkelld Turkissa poikkeustila
eli Kaakkois-Turkin alueelle, ns. kurdialueelle.

On aivan selvii, ettd kun tdssi laissa on nyt
kysymys Suomen asevientilupakdytinnén har-
monisoinnista Euroopan unionin jisenmaiden
kanssa, niin tilanne ei ihmisoikeuksien kannalta
parane vaan heikkenee. Johtavat Euroopan
unionin aseviejit, ennen kaikkea Ranska, Eng-
lanti ja myos Saksa, ovat viime vuosina viis
veisanneet ihmisoikeustilanteesta eri puolilla
maailmaa omia asevientipadtoksia tehdessian.
Todennédkoista on, ettd Suomi Euroopan unio-
nin jasenend tulee pikemminkin sitoutumaan tél-
laiseen hyvin viljdén ja liberaaliin asevientikay-
tantoon kuin toisenlaiseen suuntaukseen. Sen ta-
kia tAman asevientilainsdaddnndn perusteluissa
mainitut maaraykset, jotka valtioneuvosto aikoo
hyviaksyi asevientipddtosten pohjaksi, ihmisoi-

18S. Perjantaina 27.1.1995

keuskohtineen saattavat olla pikemminkin vain
kosmetiikkaa kuin vakavasti otettavia sadnnok-
sid siitd, ettd vakavien ihmisoikeusrikkomusten
tilanteessa aseviennisti pidattaydyttédisiin. Nain
ei siis ole tehty Euroopan unionin jisenmaissa,
jotka ovat vieneet ja vievit aseita maihin, joissa
tapahtuu jatkuvasti vakavia ihmisoikeusrikko-
muksia.

Rouva puhemies! Minua huolestuttaa myos
se, ettd tdmin lain perusteluissa ndytetdan vih-
redd valoa Suomen puolustusvilineteollisuuden
sellaiselle kansainviliselle yhteistydlle, jonka ta-
voitteena on uusien, nykyaikaisten asejarjestel-
mien suunnittelu, kehittely ja valmistus esimer-
kiksi juuri Euroopan unionin jisenmaiden kans-
sa. Suomelta punttuu kokonaisuudessaan tati
nykya lainsdadénto, jolla sdanneltdisiin téllaista
yhteista asetuotantoa. Esimerkiksi Ruotsilla til-
lainen lainsdadint on olemassa. Olisi valttima-
tontd, ettd ainakin tuleva hallitus pikaisesti ryh-
tyisi selvittdimién ja valmistelemaan myos lain-
sdddantod, jolla valvottaisiin maamme puolus-
tusvilineteollisuuden osallistumista kansainvéli-
siin yhteistybhankkeisiin.

Rouva puhemies! Edelld mainituista syistd
kannatan tidmdan lain hylkdamistd ja kannatan
mlzés lausumaehdotusta, jonka ed. Haavisto
teki.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Suomalaisista puolustusmate-
riaaleista erdilld maastoajoneuvoilla ja kranaa-
tinheittimilla on kysyntda maailmalla, koska ne
ovat erittdin korkeatasoisia. Mutta minun mie-
lestdni tdssd yleensikin tehddin karpasestd hir-
kinen. Parhaimmillaankin meid4n puolustustar-
viketeollisuutemme pystyy tuottamaan havidvin
osan maailman asekaupasta. Se on niin pieni osa,
ettd mind en tiedd, mihinkd mina pilkun laittai-
sin, ddrettdmain lapsellinen ja pieni osa. Mutta
suomalaisille talld pienelld osalla, joka ei vaikuta
maailman ihmisoikeusrikkomuksiin mitdin, on
suuri merkitys jo siltdkin kannalta, ettd jos mei-
déin aseteollisuutemme joutuu kokonaan lopet-
tamaan, se merkitsee tyottomyyttd ja myos val-
miuden huomattavaa heikkenemistd omassa ase-
varustelussamme, joka on valttimatonta.

Olen aikaisemmin kymmenii kertoja sanonut,
ettd Ruotsi myy oliko 70 miljardin kruunun edes-
td aseita ympiri maailmaa luvalla ja luvatta ja
salaa. Siitd ei ole kovinkaan suurta metelid nos-
tettu, mutta meilla puhutaan muutamasta maas-
toajoneuvosta, joita vieddan Turkkiin. Mini us-
kon, ed. Laakso, ettd kylla turkkilaiset varmasti
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muualta hankkivat ne maastoajoneuvonsa. Tus-
kinpa he siella kurdien mailla jalkapelissd tallus-
televat senkiin jilkeen, vaikka suomalaiset Sisu-
jansa kieltdytyvit sinne myymdéstd. Minun mie-
lestini tdssa asiassa ei ole lainkaan kohtuutta
koko keskustelussa, mutta se on minun mielipi-
teeni.

Ed. L aak s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ymmartdékseni ed. Aittoniemi perus-
teli tyollisyysndkokohdilla timén lain hyvéaksy-
mista eli silld, ettd Suomen puolustusvilineteolli-
suus voi tyollistad nykyisia tyontekijoitddn. Ed.
Aittoniemi kuuluu titd nykyé sellaiseen edus-
kuntaryhmain, jonka ministerit olivat hallituk-
sesta kasin siunaamassa ensinnékin 100 000 ryn-
niakkokivédarin erdn tuonnin Kiinasta ja toiseksi
97000 rynnakkokivairin tuonnin entisen
DDR:n armeijan varastoista. Nima kaksi paa-
tostd merkitsivat sitd, ettd suomalainen rynnik-
kokivairiteollisuus ajettiin ahdinkoon ja osa
suomalaisen puolustusvilineteollisuuden tyonte-
kijoistd joutui kilometritehtaalle. Jos ed. Aitto-
niemi silloin olisi ollut huolestunut suomalaisen
puolustusvélineteollisuuden tilasta, niin titd ny-
kyikin hianen timi puheenvuoronsa olisi ollut
uskottava. Mutta hin ei ollut silloin niistd Kii-
nan ja entisen DDR:n armeijan asehankinnoista
lainkaan huolestunut, vaan piinvastoin kuuluu
nyt eduskuntaryhmaéin, joka kantaa paavastuun
siitd, ettd tillaiset asekaupat tehtiin.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Siitd syysta, ettd puolustusvoi-
mille annamme niin vihan méddrirahoja, on ollut
pakko ostaa halpoja aseita mm. Kiinasta, jotta
jokaiselle puolustusvoimissa kriisitilanteen ja so-
dan aikana palvelevalle olisi kivdiri, ettei tarvit-
sisi laittaa kaaripyssyd kiteen tai jonkinlaista
rassakkaa, minki kanssa ldhtee sotimaan. Néin
tapahtui, koska suomalaisen teollisuuden tuotta-
mat aseet olivat kymmenen kertaa kalliimpia.
Riittdvia madraa ei voitu ostaa silloin suomalai-
selta teollisuudelta. Ja ndma kiinalaiset kalashni-
kov-mallit ovat erinomaisen hyvii.

Sen vuoksi juuri, rouva puhemies, meidan tay-
tyy nyt mahdollistaa oma asevientimme ulos-
piin, jotta pystymme myymaéén sellaisia tuottei-
ta, jotka menevit maailmalla kaupaksi, jotta saa-
taisiin kotimaiselle aseteollisuudelle mydskin
tyotd. Tama kauppa, ettd ostettiin valttimattd-
mit aseet, joita ei niilld mAarirahoilla olisi voitu
ostaa Suomesta, ulkomailta ja nyt satsataan ko-
vasti, ettd myydiin Paseja, mitd ne nyt ovatkin,
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myydddn kranaatinheittimii, kaikkia tillaisia,
jotta saadaan vastaava summa sieltd viennistd
rahaa, on jirkevid systeemid, vihian samalla ta-
valla kuin myydéén Viroon kalliilla voita ja hae-
taan sitten puoli-ilmaiseksi takaisin.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kun ed. Aittoniemi sanoi, etti ryn-
nakkokivadrihankinnat tehtiin ulkomailta siksi,
etti suomalainen puolustusvilineteollisuus ei oli-
si kyennyt tuottamaan riittaivdi masrai rynnik-
kokivéareita, (Ed. Aittoniemi: Riittdvin halval-
la!) todettakoon, etti luulen, ettd niiden suoma-
laisten tyoldisten ja nykyisten tySttdmien, jotka
joutuivat kilometritehtaalle ndiden asehankinto-
jen tuloksena, maanpuolustustahto olisi t4ta ny-
kyd huomattavasti korkeampi, jos edes aikai-
sempi maara suomalaisia rynnikkokivadreita
olisi tuotettu. Nama kaupat aiheuttivat sen, ettd
suomalaisia tyOntekijoitd pantiin ulos tydpai-
koiltaan. Tastd syystd sanoisin kylld, ettd on
hurskastelua nyt puhua tyollisyyssyista ja tyolli-
syystekijoistd, kun tata lakiesitystd perustellaan.
Tamén lakiesityksen hyvdksymisen tuloksena
niytetddn vihredd valoa mm. sellaiselle kansain-
véliselle puolustusvélinealan yhteistydlle, jonka
tuloksena timén alan tyopaikat tulevat Suomes-
ta entisestddn vdhenemadn.

Vield lopuksi, ed. Aittoniemi: Ne, mitd Suomi
on myynyt Turkkiin, eivit olleet Paseja, ne ovat
Nasuja. .

Ed. Pykédldinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin ed. Aittonie-
melle huomauttaa, etti on erittiin moraalitonta
perustella nyt tydllisyydelld asevientilakia, koska
jos todella, niin kuin on jo aikaisemminkin todet-
tu, olisimme olleet huolissamme suomalaisesta
tyollisyydesta ja kotimaisen teollisuuden pysymi-
sestd korkeatasoisena, Suomen puolustusvoi-
mathan olisivat voineet pikkuhiljaa aseistautua
suomalaisilla aseilla, jos se on kerran valttima-
tontd. Yksinkertaisesti rahaa olisi 10ytynyt mm.
siitd, etti olisimme luopuneet hivittajihankinta-
kaupoista tai edes lykdnneet ndita tilausvaltuuk-
sia niin, etta sielti olisi irronnut jonkin ndkdinen
rahasumma naihin kymmenen kertaa kalliimpiin
aseisiin, mutta ilmeisesti sen perusteella, miti
olen kuullut, todennikdisesti kymmenen kertaa
parempiin aseisiin. Silloin myd&skin olisimme
huolehtineet siitd, ettd suomalaiset saavat toita.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Aluksi ha-
luaisin kommentoida vield kivddrienostoasiaa,
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kun ed. Aittoniemi totesi, ettd suomalaiset kivaa-
rit olivat niin kalliita. Ne olivat todella kalliim-
pia, mutta hallituksen politiikassa on ollut juuri
se tilanne, ettd se on ollut niin lyhytnakoistd ja
tempoilevaa. Olisi pitinyt laskea, mitd maksaa
halvempien kivédrin tuottaminen ja mitd maksaa
se, ettd suomalaiset aseteollisuuden tyOntekijit
laitetaan ty6ttomyyskortistoon. Mutta kun tissi
hallituksessa ei valitettavasti ole osattu taikka ei
ainakaan haluttu laskea tallaisia kokonaiskan-
santaloudellisia vaikutuksia. Tdma on vain yksi
pieni esimerkki, mutta naitdhan 16ytyy tuhotto-
man paljon erilaisia. Jos ndin olisi haluttu tehd,
ne aseteollisuuden tyontekijat olisivat sielld pai-
kassaan edelleenkin.

Rouva puhemies! Lakiesitys oli varsin tarkas-
sa kisittelyssd puolustusvaliokunnassa, ja siitd
on II vastalause, jossa esitetiddn, ettd lakiesitys
hyldtdan. Siind ovat allekirjoittajina Jaakko
Laakso, Tuija Maaret Pykéldinen ja min4. Olen
iloinen siitd, ettd lakiesityksen hylkadmista ta4lla
on jo laajemminkin tdndédn kannatettu.

Hallituksen esityksessd lainmuutosta perus-
tellaan silld, ettd maamme puolustustarvikkei-
den vientipdatokset saatetaan yhdenmukaisiksi
muiden Lénsi-Euroopan maiden kanssa ja erityi-
sesti vastaamaan EU-maiden s&adoksia. Kuiten-
kin tosiasia on se, etti Suomen liittyminen Eu-
roopan unioniin ei valttdmatta edeliyta sité, ettd
Suomi muuttaisi puolustustarvikkeidensa maas-
tavientid siitelevad lakia. Kannattaa huomioida
se, ettd EU-maidenkin asevientilaki ja asevienti-
kaytdntd, vallankin k&ytintd, on hyvin erilaista.
Vuonna 93 esimerkiksi Italia paétti, etta se lopet-
taa aseiden viennin Indonesiaan, kun sen sijaan
esimerkiksi EU-maa Iso-Britannia vie edelleen
aseita Indonesiaan. Muistelen, ettid esimerkiksi
Eurooopan parlamentissa on kisitelty Indonesi-
an asevientikysymystd ja esitetty, ettd EU-maat
pidattaytyisivit erilaisesta sotilaallisesta avusta
ja aseviennist4.

Yksi lakiesityksen pyrkimys on myéskin se,
ettd Suomen puolustustarvikkeita todella voitai-
siin vieda ja ettd silld tuettaisiin alan teollisuutta,
niin kuin edelld jo kévi ilmi. Lisdksi viitataan
sithen, ettd lakimuutokset edistdisivit Suomen
puolustustarviketeollisuuden osallistumista kan-
sainviliseen yhteistydhon. Aseviennin lisdami-
nen on kuitenkin hyvin monesta syysté mielesti-
ni erittdin ongelmallista. Kovin ongelmallista se
on juuri silloin, kun aseita viedddn esimerkiksi
kehitysmaihin, joiden tilanne on ilmeisesti miti
arveluttavin, ja on hyvin vaikea ennakoida, mita
ndissd maissa milloinkin tapahtuu.

185. Perjantaina 27.1.1995

T4dlla viitattiin dskeisessd puheenvuorossa,
muistaaksenied. Aittoniemi totesi, kuinka Ruotsi
vie ddrettdmin paljon aseita ja salaa, vai mitenka
hin sen mainitsi. Kuitenkin Ruotsin valtiopaivil-
1a on saddetty laki siitd, ettd sotatarvikkeita ei
viedd ainakaan niihin maihin, missi on aseellisia
selkkauksia ja karkeita ihmisoikeusrikkomuksia.

Ihmisoikeuksien tarkan huomioon ottamisen
vientilupapadtoksissa tulisi kylld olla erittiin tar-
kedd. Mielestdni Suomen olisi pitdnyt paljon pa-
remmin varjella mainettaan rauhanturvamaana.
On aivan uskomatonta se, ettid esimerkiksi tissa
eduskunnassa nyt ollaan téllainen laki hyviksy-
méssi ja etta hallitus yleensa tuo tinne timmoi-
sen lakiesityksen, jossa asevientilakia ollaan
ndinkin voimakkaasti liberalisoimassa.

Kuten mainitsin, puolustusvaliokunnan mie-
tinndn II vastalauseessa jo tulivat nima hylkays-
esitykset esiin. Mutta kun olen nyt pohtinut hal-
lituksen linjauksia ja myos eduskunnan enem-
mistén ndkemyksid asiasta, olen tullut erittdin
murheelliseksi. Lain toisessa Kkisittelyssi ed.
Kasurinen esitti tiukennuksia lakiin, mm. sité,
ettd puolustustarvikkeiden vienti ei olisi mahdol-
lista sellaisiin maihin, joissa on vakavia sisdisii
konflikteja ja ihmisoikeusrikkomuksia. Toinen
esitys oli se, ettd puolustusministeridn on maas-
tavientilupa-asian sitd edellyttidessi selvitettivi
erikseen ulkoasiainministeridlti, ettei luvan
myontamiselle ole ulko- ja turvallisuuspoliittisia
esteitd ja ettd luvan saanutta puolustustarviketta
ei kaytettdisi ihmisoikeusrikkomuksiin, ei sen
paremmin vastaanottajamaassa kuin kauttakul-
jetusmaissakaan.

Nama kaksi varsin humaania korjausta tihin
lakiin, joillakuitenkin asevientisallittaisiin ja aika
pitkélle oltaistin samaa mieltd kuin hallituksen
esityksessd, mutta kuitenkin ihmisoikeusasiat oli-
sivat korostetusti tulleet esiin, nekin tassi edus-
kunnassa hylattiin. Minusta se kertoo hallituksen
erittdin paljon kylmenevista ja kovasta linjasta
ihmisoikeuskysymyksiin ndhden. Kylld timén
hallituksen kovasta linjasta ihmisoikeuskysy-
myksiin ndhden kertoo sekin, ettd joulun tienoilla
tehtiin myds paatos siitd, ettd Indonesiaan jélleen
aseita vietiin. Asia oli hetken aikaa jiissa, mutta
kuitenkin sitten lupapaitds hallitukselta tuli.

Otan nyt jilleen esimerkiksi Itd-Timorin ih-
misoikeusrikkomukset. Ed. Haavisto kertoi, sa-
maten kuin ed. Laakso, Turkin tapahtumista.
Itd-Timor ei kiy sotaa utkovaltoja vastaan vaan
kay sisillissotaa. Suomalaisten viemilld aseilla
tapetaan omaa kansaa. Tamidnké me olemme
hyvaksymdéssd? Minusta tima on todella jarkyt-
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tivid ja todella murheellista. Todella murheellis-
ta, etti tami eduskunta vield enemmistopaatok-
selliiin todennikdisesti tulee timmoisenkin on-
nettoman lain toimikautensa loppusuoralla hy-
vaksymain.

Arvoisa rouva puhemies! Todella limpimaésti
kannatan timén lakiesityksen hylkdamista.

Ed. Pykaldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kannatan myos timén lain hylkd4mista.
Mutta jos niin onnettomasti kdy, ettei sitd hylatd,
ja koska puolustusvaliokunnan kuten mydskédan
ulkoasiainvaliokunnan enemmisté ei pitinyt ih-
misoikeuksia niin tdrkeini, ettid niiti koskevat
kriteerit aseiden viennissd olisi saatu pykaliin,
kannatan erittdin limpimaésti ed. Haaviston esit-
timéi pontta, joka toivottavasti jatkossa toimii
hyvéna ohjenuorana suomalaiselle asevientiteol-
lisuudelle ja my®s vientilupien myontéjille sithen
asti, kunnes, toivottavasti heti ensi kauden alus-
sa, saadaan uusi, parempi lakiesitys tinne kasit-
telyyn.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Asian kisittely keskeytetdan.

8) Ehdotus laiksi kaivoslain muuttamisesta
Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 312
Talousvaliokunnan mietintd n:o 53
Ensimmidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paitetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksyi tai hylata.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotukset laiksi naisten ja miesten viilisesté
tasa-arvosta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 90

Lakialoitteet n:ot 34 ja 35
Tyoasiainvaliokunnan mietintd n:o 10
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Ensimmainen varapuhemies:
Toisessa kasittelyssé paatetty, hallituksen esityk-
seen sisdltyvi lakiechdotus voidaan nyt hyviksyi
tai hylita.

Keskustelu:

Ed.O.Ojala: Arvoisa puhemies! Eduskun-
nassa tiukan Adnestyksen jilkeen ldpimennyt
kiintidpadtos on herdttinyt vilkasta keskustelua
myd&s padtdksen jalkeen, ja on ollut varsin mie-
lenkiintoista seurata julkisuudessa, miten tdhan
kiintiépadtokseen on suhtauduttu. Nayttaa siltd,
ettd sithen on suhtauduttu erdinlaisena pakko-
pullana, pakollisena valttimattdomyytena, josta
nyt sitten kovasti ja nopeasti toivotaan paisti-
vén eroon. On tietysti totta, etti jos kiintiditd ei
tarvita tulevaisuudessa, niin sehan on vain hyvi
asia. Mutta yhti totta on se, ettd ilman kiintiditi
ei naisten edustusta pystyté yhteiskunnan eri toi-
mialoilla lisaam&an.

Arvoisa puhemies! Vaikka Suomen eduskunta
talla hetkelld on maailman kolmanneksi naisval-
taisin, niin kylld naiset varmasti asettavat yhteis-
kunnassa suuria toiveita myos tulevaan eduskun-
taan ndhden. Tieddn ainakin, etti naisjirjestot jo
kampanjoivat teemalla 101 naista eduskun-
taan”. Onhan meiti naisia véestdstd yli puolet.

Muutoinkin naiset ovat hyvin aktiivisia tilla
hetkelld, ja minusta aika kuvaava on sellainen,
muistaakseni ruotsalaisnaisilta perdisin oleva
teema, etti puolet vallasta ja koko palkka. Totta
on nimenomaan se, e€tti suurin eriarvoisuuteen
vaikuttava tekijd naisten ja miesten kesken talla
hetkelld on nimenomaan palkkaerot. Naiset an-
saitsevat kolme neljasosaa siitd mitd miehet kes-
kimaarin. Kuten td&lld jo aikaisemminkin lain
edellisten kisittelyjen yhteydessd totesin, naisten
ja miesten palkkaerot eivit suinkaan selity silla,
ettd naiset ja miehet tydskentelevit eri aloilla.
Eivit ne selity mydskain silld, etti naisten tyGura
olisi lyhyempi tai koulutus olisi heikompi, vaan
palkkaerot toistavat itseAan myoskin niissd am-
mateissa, jotka ovat ns. tasa-ammatteja, niiti
ammatteja, joissa miehid ja naisia on lihes yhta
paljon.

Palkkaeroilla on tietysti erittdin pitkd histo-
riallinen taustansa. Vuosisadan alussa mm. osa
opettajan palkkaa maksettiin luontaisetuina.
Yksi luontaisetu oli, kun silloin tietysti oltiin aika
tavalla agraariyhteiskunnassa, etti opettajatkin
saivat pitdd lehmid. Mielenkiintoista oli se, etti
naisopettajan lehma sai vihemmén heinid kuin
miesopettajan lehmi. Ilmeisesti ajateltiin, ettd
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naisopettajan lehma syd vihemmin kuin mies-
opettajan lehmi. Niin voi sanoa, ettd palkka-
eroilla taitaa olla aika pitkét historialliset perin-
teet. Ilmeisesti, vaikka nyt ei enda lehmia opetta-
jilla ole, niin ajatellaan kuitenkin monilla aloilla,
ettd naiset elavit vihemmalld kuin miehet.

Tasta syystd, arvoisa puhemies, kun tieddm-
me, ettd nimenomaan palkkaerot ovat todella
keskeinen epaoikeudenmukaisuus, joka yllapi-
tdd epatasa-arvoa naisten ja miesten kesken, pi-
dan erittdin valitettavana sitd, ettd todellakaan
tyoasiainvaliokunnassa eikd myo&skadn tdysis-
tunnossa yksityiskohtaisessa késittelyssi enem-
misto ei ollut valmis kirjaamaan tasa-arvolakiin
sitd, ettd palkkatietojen antaminen luottamus-
miehelle tilanteessa, jossa epdilldin palkkasyrjin-
ta4, ei vaatisi asianomaisen henkilén suostumus-
ta. Nimittdin tdlld rajauksella saatetaan nyt vesit-
tda koko asia.

Kylld mind itse epdilen, ettd tdssd tulee kiy-
méén silld tavalla, ettd EU-tuomioistuimen kaut-
ta nditd asioita tdytyy ldhted selvittimdin, ja
uskon, ettd myos suomalaiset naiset ndin tekevat.
Yhti lailla tietysti miehilld on sama oikeus. Niin
kuin aikaisemmin totesin, syrjintatapaukset ja
vastaavat on tarkoitettu mydskin miesten tur-
vaksi, ja kylld he myoskin néiti etuja ovat kaytta-
neet.

Toinen outo asia, mink# haluaisin vield tode-
ta, on se, ettd tasa-arvolakiin mydskin jétettiin
hyvityssakon enimméismédrd. On aika mielen-
kiintoista, etti se jatettiin tdnne, vaikka valio-
kunnan mietinndssi on kuitenkin kirjattu ihan
selvisti, ettd epdilldén, ettd téssdkin asiassa jou-
dutaan tekemidin muutos eli ettd timidkain ei
vastaa EU-direktiivien ldhtokohtia. Nimen-
omaan EU-direktiivit lahtevit siitd, ettd mitdan
hyvityksen yldrajaa ei voida mééritd, vaan tuo-
mioistuin padttda sen kussakin tapauksessa.

On aika mielenkiintoista, ettd tddlld muuten
on niin kovin pyritty Suomen lainsdidintoa
saattamaan EU-jasenyyden vaatimusten tasolle
ja monet EU:n kannattajat ja nimenomaan EU-
Jasenyyttd ajavat kayttivit nditd perusteita, mm.
erityisesti kokoomuksen edustajat. He ajoivat
vahvasti EU-jdsenyytta ja kéyttivat yhteni kes-
keisend perusteluna sille, ettd suomalaisten nais-
ten ei tarvitse olla ollenkaan huolissaan, sitd etti
kun EU-direktiivit tulevat kdyttd6n meilla, tyo-
elimissd naisten asema paranee valittomasti.
Kuitenkin nimenomaan juuri kokoomus ja kes-
kusta ovat tadlla olleet estiméssd sitd, ettd niin
palkkatietojen saatavuus kuin hyvityssakkoasia
olisi muutettu jo tissd vatheessa tasa-arvolakiin.
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Siis me, vasemmistoliitto, sosialidemokraatit
ja vihreit, nimenomaan edellytimme, ettd timi
asia olisi saatettu EU-direktiivien mukaiseksi
myds Suomen tasa-arvolaissa, mutta niin ei teh-
ty. Néin tietoisesti Suomi otti tassi asiassa riskin,
ettd asia taytyy hoitaa EU-tuomioistuimen kaut-
ta.

Vaikka kiintidt nyt on saatu Suomessa tasa-
arvolakiin, kyll4 todelliseen tasa-arvoon on viela
pitkd matka, ja vaikka kylid myonnén, ettd yk-
sinomaan lainsdddédntdteitse ei tasa-arvoa rat-
kaista, niin kyll4 laeilla on kuitenkin hyvin suuri
merkitys siind mielessi, etti ne vaikuttavat asen-
teisiin ja nimenomaan estavit ennalta jo syrjivid
tekoja tai ainakin toivottavasti niin tekevit.

Mutta, arvoisa puhemies, kun sanoin, etti
Suomessa on tasa-arvoasioissa vield paljon teh-
tavdd, niin ehké nyt on niin, ettd uuden tulevan
hallituksen tulisi ottaa oppia Ruotsista. Ruotsis-
sa tuore varapaidministeri Mona Salin on laitta-
nut koko hallituksensa, koko ministerikuntansa,
tasa-arvokurssille ja ndin on tarkoitus jatkaa
myds keskeisten valtion viranomaisten, ministe-
rididen johdon ja muiden osalta eli todellakin
heidit perehdytetdsin tasa-arvokysymyksiin.

Kylid on ihan selvisti ollut myds meilld nahta-
vissd, ettd muutamat lakiesitykset, jotka esimer-
kiksi sosiaali- ja terveysvaliokuntaan on tuotu ja
joista radikeimmiit on pystytty estimi#n, osoitta-
vat selvisti sen, etti ei edes ministeridissd meilld
valttimattd huomata, ei kerta kaikkiaan nihdi,
miten asenteet esimerkiksi syrjinnéssa tai eriar-
voiseen asemaan asettamisessa ovat meihin is-
kostuneet. Todellakaan ilman, ettd niitd joka
kerran nostetaan esille, asiat eivit korjaannu.

Arvoisa puhemies! Tuleva hallitus toivotta-
vasti my9s poikkeaa tietyssd suhteessa nykyises-
td edukseen. Vaikka tétd hallitusta on koko ajan
mainostettu siitd, ettd on paljon naisia ministerei-
ni, niin todellisuudessahan tilanne on kuitenkin
se, ettd keskeistd valtaa kiyttdvat Esko Ahon
johtamassa porvarihallituksessa miehet. Nimen-
omaan se on nihty EU-valmisteluissa ja myds
hallituksen talouspoliittisessa padtoksenteossa ja
linjauksissa. Naiset eiviit kylla valitettavaksi ole
saaneet sitd valtaa, miki heille kuuluisi, myos-
kadn tdman hallituksen toimissa, ja timihén
kertautuu yhteiskunnan kaikilla aloilla. Vaikka
meilld nyt on ensimmainen nainen kansliapaalli-
koksi vihdoin ja viimein saatu, niin kylld se pit-
kan aikaa joka tapauksessa on ottanut. Talld
tavoin hitaasti ilman erityistoimia naisten asema
paranisi.

Tassa mielessa kiintiot ovat yksi keino, ja niitd
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tulee kayttad. Kaikki ne puheet tailla, joilla yri-
tettiin kiintidita vdhitella sanomalla, ettei 16ydy
patevid naisia, osoittautuvat — olen varma —
aivan turhiksi. On mielenkiintoista, ettd miesten
pitevyyttd ja jadviyksid ei kovinkaan usein asete-
ta kyseenalaiseksi ennen kuin jilkikédteen. Mie-
lenkiintoinen esimerkki tdstd on vaikka Vakuus-
rahaston johtajan valinta: Heikki Koivisto, joka
nyt sitten aikoo erota. Ilmeisesti tdssd toimi hyva
veli ja kaveri -seura hdnenkin valinnassaan eli
joku hallituksen ministereista tunsi miehen ja oli
kuullut pelkkdd hyvii. Ndin ndma valinnat sit-
ten tapahtuvat. Pitevda naista, joka olisi ollut
kaytettdvissi ja valittavissa Vakuusrahaston joh-
tajaksi, kun hén ei kuulunut mihinkaén hyva veli
-kerhoihin eika sisdpiireihin, ei valittu. Saman
tyyppiset esimerkit nikyvit kaikilla yhteiskun-
nan aloilla. Vaikka nainen olisi yhté patevi, niin
yleensi ja usein valitaan mies.

Mielenkiintoista oli myds havaita, ettd meilld
on jo nyt ensimmdinen ratkaisu yliopistomaail-
masta. Ainakin uutistietojen mukaan Helsingin
yliopisto on vapaaehtoisesti pdattdnyt suorittaa
korvauksen valittajalle siitd, kun oli nainen syr-
jaytetty virkavalinnassa ja han oli vieméissi asiaa
oikeusteitse eteenpiin. Yliopiston kannalta ti-
lanne olisi ollut erittiin kiusallinen, koska nainen
oli selvisti patevimpi. Nain yliopisto vapaaeh-
toisesti suostui maksamaan korvauksen, ja talla
tavoin kyseinen henkild sai henkilokohtaisen hy-
vityksen, mutta ei hdn sitd virkaa saanut, kun hin
luoput tasta prosessista. Mutta tille naistutkijal-
le, joka on nimenomaan perehtynyt erittiin hy-
vin naistutkimukseen, on 10ytynyt jo tyopaikka
Norjasta. Norjassa ollaankin monelta osin edelld
tasa-arvoasioissa. Joten ilman lakia ja lainsaa-
dintod ei tasa-arvo etene edelleenkian.

Ed.R i mmi: Rouva puhemies! Ed. O. Ojala
lausui tyytyvaisyytensd kiintidistd niin kuin tie-
tysti minékin. Silloin kun asia toisessa késittelys-
sa taalla ratkesi, oli aistittavissa kylla, ettd se
joidenkin miesten mielesta td4lla oli melkein kuin
maailmanlopun tunnelmat ja jotakin kauheata
oli padssyt tapahtumaan.

Varsinaisesti olisin halunnut puheenvuorossa-
ni kosketella palkkatietojen saatavuutta. Se on
minusta tasa-arvolain kaikkein suurin heikkous.
Se oli todella tirkea asia, ja se on kaikkein suurin
heikkous nyt. Puheenvuorossani lain ensimmaéi-
sessd kasittelyssd totesin timén seikan. Haluan
vield tdssdkin todeta sen, ettd olin kylld kovin
hiammiéstynyt silloin, kun titd asiaa valiokunnas-
sa késiteltiin, Teollisuuden ja TySnantajain Kes-
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kusliiton nikemyksistd, koska he hyvin tiukasti
ja maédritietoisesti vastustivat palkkatietojen
saatavuutta. Tieddn varsin hyvin, etti heidin
edustamissaan tyéehtosopimuksissa on palkka-
tietojen saatavuus luottamusmiehilld, mutta il-
meisesti asennoituminen tasa-arvolain kohdalla
kertoo siita, mitd esimerkiksi TT:ssd haudotaan.
Haudotaanko sielld todella siti, ettd palkkatieto-
jen saatavuutta yleensidkin ty&ehtosopimusjir-
jestelmissa oltaisiin vastaisuudessa heikentimais-
s4?

Ed. O. Ojala kiinnitti myds huomiota korva-
uskattoon. On aika kummallista, etti katto ti-
hin lakiin niin tkd4n tuli. Esimerkiksi nyt on
ndhtavissi se, ettd meilld ollaan ottamassa kaikki
sellaiset asiat mielellddn kayttdon, joilla EU:sta
tulevilla saadoksilld voitaisiin nykyistd Suomen
tilannetta heikentdd. Mutta kun on asioita, joissa
me saisimme EU-kadytinnon kautta parannuk-
sia, ollaan kynsin hampain pistiméssi vastaan.

Ed. Viljamaa: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Outi Ojala aivan oikein mainitsi, etti talla
hallituksella ei ole ollut varsinaista tasa-arvopo-
liittista ohjelmaa. Haluaisin hieman vield liséti ja
kritisoida tilannetta taltd osin ja tavallaan myos
heittd4 toivomuksen seuraavalle hallitukselle.

Ruotsissahan tallainen tasa-arvopoliittinen
ohjelma on ollut. Meiddn hallitusohjelmassam-
me oli vain lyhyt maininta tydnarvioinnista, joka
on sitten hieman eksyksiin joutunut. Hallitusoh-
jelman tulisi sisdltdd mm. budjettia valmisteltaes-
sa tasa-arvonikokulma kaikkiin asioihin ennalta
ehkaisten, ennakoiden ja myds seurannan tasol-
la. Siten ei syntyisi lainsdddant6a, joka huonon-
taisi toisen tai toisen sukupuolen, tissa tapauk-
sessa usein naisten asemaa.

Tasa-arvoasiat olisi muutenkin priorisoitava
hallitusohjelmassa seki erillisend kysymykseni
ettd kaikessa mukana olevana nakokulmana.
Hallituksessa tulisi olla esimerkiksi tasa-arvo-
asioiden ministerivaliokunta. Nyt on Tanen ta-
holta kritisoitu kovasti sitd, ettd tulevassa STM:n
budjetissa Tane ja kaikki tasa-arvoasiat ovat siel-
14 hallintokuluissa ja samoilla momenteilla kuin
vessapaperit, eli asian arvostusta ja hoitoa tami
kuvannee. On todella suuri toive, ettd tuleva hal-
litus ymmartia tasa-arvoasioiden merkityksen
yhteiskunnallisessa kehityksessa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toisessa kisittelyssd paitetty lakiehdotus hy-
viksytdin.
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Eduskunta pysyy toisessa kasittelyssd teke-
méssdin paatdksessd lakialoitteisiin siséltyvien
lakiehdotusten hylk&amisesta.

Lakiechdotusten kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

10) Ehdotus laiksi Turkin kanssa tehdyn sijoitus-
ten molemminpuolista edistimisti ja snojelua kos-
kevan sopimuksen erdiden midriiysten hyviiksy-
misesti

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 92
Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 15

Ensimméidinen varapuhemies:
Kaisittelyn pohjana on ulkoasiainvaliokunnan
mietintd n:o 15.

Keskustelu:

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Esilld
on Suomen ja Turkin vdlinen sopimus molem-
minpuolisesta sijoitusten suojaamisesta. Edus-
kunnan ulkoasiainvaliokunnassa kaytiin keskus-
telua ihmisoikeuskysymyksistd asian yhteydessa.
Ihmisoikeudet myOs mainitaan itse mietinnossa,
mutta silti katson, ettd tilanne on Turkin osalta
sellainen, ettd hyvin monet eurooppalaiset maat
ovat lykdnneet erilaisten kaupallisten sopimus-
ten tekemistd. Talla hetkelld Turkin kanssa EU
on hyvin varovainen. Viimeksi nyt kahdeksan
kurdikansanedustajan tuomion jilkeen Euroo-
pasta on tullut hyvin voimakkaita reaktioita
Turkkia kohtaan, puhumattakaan nyt esimer-
kiksi kirjailija Yashar Kemaliin kohdistuneesta
uhasta oikeudenkidyntien muodossa ja muusta
tillaisesta. Samoin ne raportit, joita on tullut
ihmisoikeustilanteesta viime vuodelta, ovat hy-
vin huolestuttavia. 328 piditettynd ollutta on
kuollut, 298 henkildd on kateissa, noin 2 miljoo-
naa ihmistd on evakuoitu kurdialueelta ja niin
edelleen, 90 toimittajaa tai lehtityontekijad on
vankilassa.

Katson, ettd tissé tilanteessa osoittaisi hyvin
huonoa makua Suomelta hyviksyd tillainen
kauppasopimus tai suomalaisten ja turkkilaisten
sijoitusten suojaa lisddva sopimus tai timén sopi-
muksen kautta ikddn kuin innostaa suomalaisia
sijoittajia sijoittamaan Turkkiin tdssi vaiheessa.
Parasta olisi ollut, jos sopimusta olisi voitu lyka-
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td niin, etti sitd olisi kasitelty my6hemmin, ja asia
olisi nyt haudattu. Mutta kun ndmaé kannat eivit
ulkoasiainvaliokunnan kasittelyssd voittaneet,
olen silla kannalla, ettd kolmannessa ksittelyssi
lakiesitys ja sen mukana oleva sopimus pitéisi
hylata.

Ed. Kemppainen: Arvoisa puhemies!
Kéytdnndssd Lansi-Euroopan reagointi Turkin
kysymykseen on ollut enemmain sanallista kuin
mitddn taloudellisiin pakotteisiin viittaamista
jne. Suomen rooli ja Suomen mittakaava talous-
yhteistyOssd on aivan minimaalista sithen nih-
den. Sita paitsi se odotettavissa oleva vaikutus,
joka sopimuksella aikaansaadaan, on hyvin yksi-
puolisesti Suomen edun mukainen eiké silld ole
Turkin tilanteen kanssa tekemistd milldén taval-
la. Aikaisemminhan oli sama keskustelu, kun oli
sotilastarvikevienti. Varmasti suomalainen in-
vestoija ei tule sellaisilla alueilla liikkkumaan, etti
olisi mitdén sellaista vaikutusta. Sen takia ed.
Haaviston puheenvuoro on ylireagointia, ja var-
masti karsiva kohde olisi silloin Suomen mahdol-
lisuus avata liikesuhteet.

Ed. Ha a visto (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunnassa kay-
tiin juuri keskustelua siitd, mika olisi oikea tapa
reagoida tillaiseen. Tietysti niitd tapoja edus-
kunnalla ei kovin monta ole.

Sen sijaan olen aika huolestunut siitd, ettd
eduskunnassa keskustan ja kokoomuksen kan-
sanedustajat ovat usein hyvin vilinpitimattdmia
ihmisoikeuskysymysten suhteen. Kun katsoo eu-
rooppalaista keskustelua, sielldi nimenomaan
konservatiivit ja liberaalit yleensd puolustavat
yksilon oikeuksia, ihmisoikeuksia, sananvapaut-
ta, lehdistdon vapautta, tdimén tyyppisid asioita.
Suomalaisessa keskustelussa olen ihmetellyt tati
seikkaa, mistd johtuu nimenomaan salin oikean
puolen hiljaisuus aina ndissd kysymyksissa. Se
niyttad olevan sddntd eikd poikkeus. Usein sa-
notaan, ettd se johtuu siité, ettd kun ei Neuvosto-
liiton oloihin aikoinaan reagoitu, ikd4n kuin siitd
syntyi jadviys koko Neuvostoliiton jilkeisessi
historiassa reagoida yhtiin mihinkd4n asiaan.
Mielestini se on huonoa ihmisoikeuspolitiikkaa.

Kuten sanoin, parasta olisi ollut, etta asia olisi
nyt haudattu valiokuntaan. Siihen olisi aikanaan
sitten palattu, kun Turkissa asiat rauhoittuvat.
Mutta ed. Kemppaiselle voin todeta, ettd
UM:kin perustelee sopimusta niin, ettd sopimuk-
sen yleiseni tavoitteena on lisita maittemme va-
lista taloudellista yhteistyotd parantamalla edel-
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lytyksid sijoitusten tekemiseen sopimuspuolten
alueella. Tama on aivan selvd pyrkimys lisdti
kauppaa Turkin kanssa, lisitd investointeja
Turkkiin. Min4 en voi titd pyrkimystd hyvaksyi
naissd olosuhteissa. Investointien lisddminen
Turkkiin tarkoittaa myos viestid siitd, ettd hy-
viksymme Turkin ihmisoikeuspolitiikan, hyvak-
symme osaltaan ihmisoikeusloukkaukset kurdi-
alueilla. Minusta Suomen ei pitdisi olla tillaises-
sa politiikanteossa mukana.

Ed. Pyk#dlainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Olen samaa mieltd kuin
ed. Haavisto, minusta on erittdin huono peruste-
Iu aina tillaisissa kysymyksissd tdmén hallituk-
sen aikana, etti silld on niin vihiinen merkitys, ei
silld nyt niin suurta merkitystid ole. Mielestini
silld on erittdin suuri merkitys nimenomaan mo-
raaliselta kannalta, kuinka me suhtaudumme ih-
misoikeuksiin, kuinka me kunnioitamme niit4.
Minusta myos, jos EU:ssa ollaan vain tallaisella
suusanallisella tasolla, me voisimme yhtend
EU:n jasenvaltiona olla myds kdytinnon tasolla
hyvi esimerkki heille ja muulle maailmalle, ettid
meiltd 10ytyy selkdrankaa myos toimia kiytédn-
ndn tasolla niiden sanojen ja niiden asioiden ta-
kana, joita me piddmme tdrkeini.

Minusta on myos erittdin suuri kysymys ns.
vapaan kaupan moraali, mitki ovat ne ehdot ja
lahtokohdat, joilla talld hetkelld maailmassa bis-
nestd tehddan. Keskitytdanko sielld tai puutu-
taanko sielli lainkaan esimerkiksi nimenomaan
ihmisoikeuskysymyksiin tai ympiristokysymyk-
siin ja mitkd muut kriteerit asetetaan kaupalle ja
sen tekemiselle?

Mini olen ehdottomasti samaa mieltd kuin ed.
Haavisto siitd, ettd asia olisi voitu jittda hautu-
maan, ja olen kolmannessa késittelyssd myds hyl-
kaidmisen kannalla.

Ed. O.Ojala: Arvoisa puhemies! Kun luin
ulkoasiainvaliokunnan mietinndn, olin oikeas-
taan hyvin kauhuissani siitd, ettd timé on yksi-
mielinen mietint®, ja huomaa kyll4, etti ed. Haa-
visto et ole silloin ollut paikalla. Huomaa myos,
etti monet mielestani ihmisoikeusaktivistit ovat
olleet mukana timan hyviksyméssa. Sikili olen
erittiiin jarkyttynyt. Olen aivan samaa mieltd
kuin moni puhuja, ettd nimenomaan salin oikeal-
la laidalla tuntuu, ettd markka on ainoa konsult-
ti, olivat kysymyksessa sitten kotimaassa hidan-
alaiset ihmiset tai kansainvilisesti sorretut ja ki-
dutetut tai sortotoimenpiteiden kohteeksi joutu-
va viestonosa.
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Olisi ollut tarpeen, ettd ed. Kemppainen olisi
eilen osallistunut eduskunnassa olleeseen semi-
naariin, jossa nimenomaan kurdikysymysti poh-
dittiin ja nimenomaan Turkin osalta saimme hy-
vin seikkaperdiset selvitykset mm. Amnesty In-
ternationalilta, mitd Turkissa tapahtuu. Ed.
Kemppaisen IPU-jdsenend luulisi myds hyvin
tarkkaan tietivan, miten esimerkiksi Euroopan
neuvostossa on toistuvasti yritetty puuttua tihan
asiaan ja epdonnistuttu. Tédssd mielessd valio-
kunnan hurskas kirjaus ei teitd pelasta. Valio-
kunta esittdd huolestumisensa Turkin ihmis-
oikeustilanteesta jne. Hallituksen toivotaan ryh-
tyvén pikaisiin toimenpiteisiin. Jos ndin vaisusti
sanotaan, se on taydellistd antautumista.

Aivan kuten ed. Haavisto sanot, asian olisi
voinut jattda odottamaan. Jos Suomi haluaa pa-
rantaa nimenomaan kaupallista yhteistyotiin ja
sijoituksiaan Turkkiin, se tekisi sen vasta siind
tapauksessa, kun yhteisin eurooppalaisin pon-
nistuksin olisi saatu Turkki muuttamaan lakia.
Turkki on ainoa maa, missi esimerkiksi parla-
mentaarikot ovat menettineet koskemattomuu-
tensa ja heitd on tuomittu hyvin pitkiin rangais-
tuksiin. On tavatonta, etti normaaleilla vaaleilla
valittuja parlamentaarikkoja kohdellaan niin.

Ed. Kemppainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Pykiliinen totesi, ettd yhteisen EU-politii-
kan aikaansaaminen olisi todella tdrkedti. Siind
voin olla samaa mieltd, ja korostan, ettd ihmis-
oikeuspolitiikkaa pitdisikin hoitaa tehokkaasti
silld tavalla, ettd se vaikuttaa, eiki silla tavalla
kuin tidssd keskustelussa, ettd se on vain tillais-
ta sisdistd itseruoskintaa ja ehkd omantunnon
herdttdmistd mutta silla ei ole vaikutusta
asiaan.

Tuli varsin selvisti ilmi, ettid Turkille till4 so-
pimuksella ei ole juuri merkitysta. Turkki ei tule
investoimaan Suomeen kovin paljon, eika tulisi
hy6tyméén. Ovatko sielld suomalaiset yhteistyd-
td herittdmissi ja ajamassa Suomen asioita,
mielestdni meilld on sama oikeus kuin EU-mail-
lakin. Kannatan sellaista politiikkaa, ettd nditd
yhteisesti ja samassa suhteessa EU-maiden kans-
sa tehdain kuin on taloudellinen kapasiteetti ja
tdhinastinen historia.

Mielesténi se, miti ensimmaisessd puheenvuo-
rossani totesin, saa vahvistusta esimerkiksi siitd,
mitd ed. O. Ojala sanoi, ettd ns. ihmisoikeusakti-
vistit ulkoasiainvaliokunnassa ovat olleet timén
hyviksymaissd. Sen takia timén sopimuksen jol-
lakin eri tavalla sitominen ihmisoikeuskysymyk-
seen, kuin on tehty, olisi kyseenalainen.
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Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Ed.
Kemppaisen puheenvuoro oli hyvin raadollinen
ja viestittad, ettd keskustapuolueella talla het-
kelld polititkassa nayttivit todellakin kaupalli-
set intressit ja vastaavat sivuuttavan kaikki
muut tekijit. Minusta tdssd suhteessa Suomi
poikkeaa valitettavasti aika tavalla muista
maista. Minusta ainakaan sellaista viestid meil-
td ei pitdisi antaa. Vaikka turkkilaiset yritykset
eivit sijoittaisi Suomeen, totta kai se, ettd suo-
malaiset yritykset lisddvat investointejaan Tur-
kissa, antaa sellaisen kisityksen, ettd me olem-
me hyviksymissid sen kehityksen. Valillisesti
tilla tavalla kaikenlaisen yhteistyon, oli se kau-
pallista, diplomaattista, kulttuurista tai muuta
vastaavaa, kaiken sellaisen lisddminenhén totta
kai tulkitaan hyviaksynniksi ja suhteiden vah-
vistamiseksi. Tallainen signaali nyt valitettavas-
ti lahtee, mikali lakiesitys hyvaksytaan. Itse tu-
len kolmannessa kisittelyssd ddnestimidn tata
vastaan.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmainen késittely julis-
tetaan pédttyneeksi.

Lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

ympiéristdvaliokuntaan:

11) Hallituksen esitys n:o0 359 laiksi kemikaalilain
muuttamisesta

12) Hallituksen esitys n:o 360 laiksi merensuojelu-
lain muuttamiseksi

maa- ja metsatalousvaliokuntaan:

13) Hallituksen esitys n:0 361 laiksi Euroopan
yhteison maidon ja maitotuotteiden kiintidjirjes-
telmiin tiytintéonpanosta

14) Hallituksen esitys n:o 362 laiksi emolehmi- ja
uuhipalkkioiden Kiintidista

15) Hallituksen esitys n:0 363 laiksi teurasruhojen
punnituksesta annetun lain kumoamisesta

16) Hallituksen esitys n:o 364 laiksi Siemenperu-
nakeskuksen tuotantoalueella noudatettavista pe-
runanviljelyn vaatimuksista

185. Perjantaina 27.1.1995

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan:

17) Hallituksen esitys n:o 365 laiksi maatalous-
yrittéjien eliikelain muuttamisesta

ympiristovaliokuntaan:

18) Hallituksen esitys n:o 366 laiksi vesilain muut-
tamisesta

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan:

19) Ed. Puiston ym. lakialoite n:o 111 laeiksi vam-
maistukilain 2 §:n ja kansanelikelain 30 a §:n
muuttamisesta

20) Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskun-
nan toimintakertomus 1994 (K 13)

Valiokuntaan lihettdminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia 1ahetettii-
siin ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Hurskainen: Arvoisa puhemies!
Pohjoismainen yhteistyd on uusien haasteiden
edessd Ruotsin ja Suomen liityttyd Euroopan
unioniin ja Islannin ja Norjan jaddessa ulkopuo-
lelle. Pohjoismaisen yhteistydn on muututtava
tissd uudessa tilanteessa, ennen kuin ulkopuoli-
set voimat muuttavat sitd ei-toivottuun suun-
taan.

Pohjoismaiden neuvosto ja ministerineuvosto
ovat asettaneet yhdessd tyoryhmén selvittimain
yhteistyokoneiston uudistamista ja uusia paino-
pistealueita. Talld kertaa on toivottavaa, ettd
tyéryhma todella tekee radikaaleja muutoksia
eikd vain ndpertele pikku asioiden kimpussa.

Uudistusty6n on 1ihdettéva siitd, ettd pohjois-
maista yhteisty0td tarvitaan jatkossakin, mutta
sen tydmuotoja, sisdltod ja resursseja on tarkis-
tettava. Ensisijaisesti on otettava huomioon uusi
tilanne suhteessa Euroopan unioniin.

Pari vuotta sitten pohjoismaiden padministe-
rit pddttivit painottaa pohjoismaista yhteistyota
kulttuurin puolelle niin, ettd budjetista menee 50
prosenttia kulttuuriin, koulutukseen ja tutki-
mukseen Yhdistyneessd Euroopassa on tarkedti
panostaa kulttuuri-identiteettia luoviin toimen-
piteisiin ja kulttuurin levitykseen, vaikka en ole



Pohjoismaiden neuvoston kertomus 1994

itse aivan varma siitd, onko esimerkiksi pohjois-
maisessa yhteistyossa virallinen koneisto paras
mahdollinen tahin tehtdvidn. Kulttuuri ja kult-
tuurivaihtohan tapahtuvat titd nykyad paljolti
erilaisten kansalaisjarjestojen toimesta.

Kulttuurin lisdksi on panostettava sellaisiin
yhteistydaloihin, joista Pohjoismailla on yhteiset
kisitykset tai joissa Pohjoismaat haluavat kehit-
t44 erityistietoa, patevyyttd ja kilpailukykyé suh-
teessa Euroopan unioniin. Niitd ovat liikenne-
politiikka, osa sosiaalipolitiikkaa, tydmarkkina-
kysymykset, ympéristokysymykset jne.

Ulko- ja turvallisuuspoliittista keskustelua tu-
lisi lisidtd neuvostossa. Niistd puhuminen on ollut
pitkdan kiellettyd Pohjoismaiden neuvostossa.
Nyt muuttuneessa tilanteessa ne voisivat kuulua
luontevasti neuvoston késittelemiin asioihin. La-
hialueyhteisty6td on jo laajennettu paljon, kun
sithen tille vuodelle myonnettiin oma kohtansa
pohjoismaisessa budjetissa. Tilld linjalla on var-
maan syytd jatkaa myos tulevaisuudessa.

Se, miten Pohjoismaat tulevat hoitamaan Eu-
rooppa-politiikkaansa, ei mielestiini ole Pohjois-
maiden neuvoston tehtivd. Tdmi tyé hoituu
péadosin Brysselissd. Tadtd tyOtd varten olisi perus-
tettava Pohjoismaiden EU-instituutti, jolla olisi
oma sihteeristonsi Brysselissd. Tatdhin on aja-
nut erityisesti ed. Tuomioja. Tahdn sihteeristoon
voitaisiin sijoittaa Pohjoismaiden neuvostosta
vapautuva henkild tai vapautuvaa henkilostoa.
Pitkaanhin on kaavailtu erdénlaista tiedotustoi-
mistoa Brysseliin, mutta nykytilanteessa se ei ole
endd riittava.

Pohjoismaiden neuvosto tulisi kehittas fooru-
miksi, jolla kdydidin keskustelua pidemmaélld
tahtaimelld myds siitd, milla poliittisilla alueilla
Pohjoismaat voisivat vaikuttaa Euroopan unio-
niin. TAtd varten olisi pyrittivd yhdistdmiin
Pohjoismaiden neuvoston Tukholman sihteeris-
t6 ja Kdodpenhaminassa oleva ministerineuvos-
ton sihteeristd. On resurssien tuhlausta pitdd
kahta laajaa sihteeristdd. Kansallisella tasolla
tulisi Pohjoismaiden neuvoston, kansainvalisen
osaston ja EU-sihteeriston voimat yhdistaa.
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Arvoisa puhemies! Pohjoismainen yhteistyo
on aina ollut Suomelle tarkedi. Jo timi pakottaa
meiddt nyt uudistustyohon tdssd uudessa eu-
rooppalaisessa tilanteessa. On selvdd, ettemme
voi jatkaa Pohjoismaiden neuvostoa nykyisessi
muodossa. Tarvitsemme myos keskustetua poh-
joismaisen hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuu-
desta ja miten parhaiten voimme vaikuttaa Eu-
roopan hyvinvointikeskusteluun.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lahetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

Pannaan pdydélle puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon:

21) Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 16 (HE
114)

22) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 94 (HE
354)

23) Liikennevaliokunnan mietint6 n:o0 26 (HE 344)
24) Talousvaliokunnan mietintd n:o 55 (HE 352)

25) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 50
(HE 331)

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on ensi tiistai-
na ketlo 14.

Taysistunto lopetetaan kello 16.53.
Poytdkirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






