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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Aula, Haatainen, Halonen,
Holopainen, Huttu-Juntunen, Isohookana-
Asunmaa, Kaarilahti, Karhunen, Kiljunen, Kos-
ki M., Koskinen Jari, Laakso, Laaksonen, Lah-
tela, Leppanen J., Lindén, Pekkarinen, Sasi,
Tarkka, Tuomioja ja Viitamies.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuu ed. Haa-
tainen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat

tastd paivista sairauden perusteella ed. Viita-
mies sekd muun syyn perusteella edustajat Holo-
painen, Lahtela ja J. Leppénen,

tdstd ja huomisesta pdivista sairauden perus-
teella ed. Laaksonen, virkatehtivien perusteella
edustajat Haatainen, Halonen ja Jari Koskinen
sekd muun syyn perusteella edustajat Aula, Has-
si, Kiljunen, Laakso, Sasi ja Tuomioja seki

tdmin kuun 6 pdivddn virkatehtavien perus-
teella edustajat Aaltonen, Knaapi ja Kurola sekd
muun syyn perusteella edustajat Huttu-Juntu-
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nen, Isohookana-Asunmaa, Kaarilahti, M. Kos-
ki ja Lindén.

Ed. Saaren ym. vilikysymys kotimaisen maatalo-
ustuotannon ja elintarviketalouden turvaamisesta

Puhemies: Ulkopuolella piivajarjestyk-
sen ilmoitetaan, ettd viime perjantain istunnossa
tdhan istuntoon poydille pantuun ed. Saaren
ym. vilikysymykseen n:o 2 kotimaisen maatalo-
ustuotannon ja elintarviketalouden turvaamises-
ta (VK 2/1998 vp) ovat sen allekirjoittajien lisdksi
yhtyneet edustajat Vistbacka, Réasinen ja Aitto-
niemi.

Kun vilikysymykseen on liittynyt kaikkiaan
48 edustajaa, tulen valtiopaivajarjestyksen 37 §n
2 momentin mukaisesti antamaan vilikysymyk-
sen tiedoksi asianomaiselle valtioneuvoston jése-
nelle.

Valtioneuvoston tiedonanto Suomen osallistumi-
sesta euroalueeseen

Valtioneuvoston tiedonanto 1/1998 vp
Adnestykset valiokuntaan lahettdmisesti

Puhemies: Ulkopuolella piivdjarjestyk-
sen tehdiin paitds Suomen osallistumista euro-
alueeseen koskevasta valtioneuvoston tiedonan-
nosta (VNT 1/1998 vp). Keskustelu asiasta julis-
tettiin viime istunnossa paéttyneeksi.

Valtiopaivijarjestyksen 36 §&n | momentin
mukaisesti esitin nyt eduskunnan hyviksytti-
viksi yksinkertaisen paivéjarjestykseen siirtymi-
sen, jonka sanamuoto on seuraava: “Saatuansa
tiedonannon eduskunta siirtyy paivijarjestyk-
seen.” Kutsun tiatid puhemiehen ehdotukseksi.

Vastoin puhemiehen ehdotusta on ed. Alho
ed. Pekkarisen kannattamana ehdottanut, etti
asia ldhetettiisiin suureen valiokuntaan, jolle pe-
rustuslakivaliokunnan, valtiovarainvaliokun-
nan ja talousvaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

Ed. Kankaanniemi on ed. Risésen kannatta-
mana ehdottanut, etti asia ldhetettiisiin suureen
valiokuntaan, jolle perustusiakivaliokunnan,
valtiovarainvaliokunnan, sosiaali- ja terveysva-
liokunnan, talousvaliokunnan ja tyéasiainvalio-
kunnan on annettava asiasta lausunto.

Selonteko mydnnetiddn oikeaksi.



Suomen osallistuminen euroalueeseen

Puhemies: Asian valiokuntaan lahetta-
misti tarkoittavat ed. Alhon ja ed. Kankaannie-
men ehdotukset ovat vastakkaisia, joten ensin on
adnestettivi niiden vililla ja sitten voittaneesta
ehdotuksesta yksinkertaista paivéjirjestykseen
stirtymistd tarkoittavaa puhemiehen ehdotusta
vastaan.

Menettelytapa hyviksytdin.

Adnestykset ja piiitos:

1) Asnestys ed. Alhon ja ed. Kankaannjemen
chdotusten vililla.

Ed. Alhon ehdotus ’jaa”, ed. Kankaanniemen

ehdotus "e1”.

Puhemies: Ainestyksessi on anpettu 127
jaa- ja 47 ei-a4ntd, 1 tyhji; poissa 24. (Aén. 1)

Eduskunta on tissa ddnestyksessd hyvaksynyt
ed. Alhon ehdotuksen.

2) Adnestys ed. Alhon ehdotuksesta puhemie-
hen ehdotusta vastaan.

Puhemiehen ehdotus ”jaa”, ed. Alhon ehdotus

€1 .

Puhemies: Ilmoitan, ettd podytikirjaan
merkitiin, miten kukin edustaja on ddnestinyt.

”Ei” dAnestavit seuraavat edustajat:

Aho, Aittoniemi, Ala-Harja, Ala-Nissila,
Alaranta, Alho, Andersson C., Andersson J.,
Anttila U., Antvuori, Apukka, Aura, Backman,
Biaudet, Brax, Bremer, Bryggare, Dromberg,
Elo, Enestam, Filatov, Gustafsson, Hassi, Hei-
nonen, Hellberg, Helle, Huotari, Hurskainen,
Huuhtanen, Hyssala, Hikamies, Hamaéldinen,
IThamiki, Immonen, Itil4, Jaakonsaari, Jans-
son, Juhantalo, Juurola, Jarvilahti, Jaaskeldi-
nen, Jaatteenmiki, Kalli, Kallio, Kalliomaki,
Kallis, Kanerva 1., Kanerva S., Kankaanniemi,
Kantalainen, Karjalainen, Karjula, Karpio,
Kautto, Kekkonen, Kiviniemi, Knaapi, Koisti-
nen, Kokkonen, Komi, Korhonen M., Korho-
nen R., Korkeaoja, Korteniemi, Koski V., Kos-
kinen H., Koskinen Johannes, Koskinen M.,
Krohn, Kuisma, Kukkonen J., Kuoppa, Kuos-
manen, Kurola, Kéiridinen, Laine, Laitinen,
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Lamminen, Lapintie, Lapiolahti, Lax, Lehto-
saari, Leppédnen P., Liikkanen, Lindqvist, Lind-
roos, Lipponen, Luhtanen, Limsi, Lév, Malm,
Manninen, Markkula M., Markkula-Kivisilta,
Metsamiki, Mikkola, Myllyniemi, Mahdnen,
Molsa, MoOnkire, Niinistd, Nikula, Norrback,
Nurmi, Nyby, Ojala A., Ojala R., Olin, Parta-
nen, Pehkonen, Peltomo, Penttild, Perho, Pieti-
kainen M., Pietikdinen S., Pohjola M., Pohjola
T., Polvi, Prusti, Puhjo, Puisto, Pulliainen, Py-
kaldinen, Rajamiki, Ranta-Muotio, Rantanen,
Rask, Rauramo, Rehn, Rehula, Rimmi, Rinne,
Roos, Rosendahl, Ryhédnen, Résdnen, Saapun-
ki, Saari, Saarinen, Saarnio, Savela, Siimes,
Sjoblom, Skinnari, Smeds, Soininvaara, Suho-
la, Tahvanainen, Taina, Takkula, Tennild, Tiili-
kainen, Tiuri, Tiusanen, Tulonen, Tykkyldinen,
Toérnqvist, Uotila, Vanhanen, Vartiainen, Veh-
kaoja, Vehvildinen, Veteldinen, Vihridld, Viita-
nen, Viljamaa, Vistbacka, Vokkolainen, Vuo-
rensola, Vahanikki, Viistd, Wahlstrom, Wide-
roos ja Zyskowicz.

”Tyhjaa” d4nestid edustaja Virtanen.
Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Aula, Haatainen, Halonen, Holo-
painen, Huttu-Juntunen, Isohookana-Asun-
maa, Kaarilahti, Karhunen, Kemppainen, Kil-
junen, Koski M., Koskinen Jari, Laakso, Laak-
sonen, Lahtela, Leppdnen J., Lindén, Pekkari-
nen, Pesald, Sasi, Tarkka, Tuomioja ja Viita-
mies.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 174
ei-aintd, 1 tyhja; poissa 24. (Aén. 2)

Eduskunta on hyviksynyted. Alhon ehdotuk-
sen.

Asia ldhetetddn suureen valiokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan, valtiovarainvaliokun-
nan ja talousvaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

Pidivajidrjestyksessd olevat asiat:
1) Suomen Pankin tilintarkastajien vaali

Puhemies:Piivdjarjestyksen 1) asiana on
Suomen Pankin tilintarkastajien vaali.
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Nyt toimitettavaa, 25 paivand viime helmi-
kuuta ilmoitettua uutta vaalia varten on vaali-
saannon 7 §:n mukaisesti jatetty kaksi ehdokas-
listaa, jotka puhemies on tdndin tarkastanut ja
hyviaksynyt. Kun listoissa on Suomen Pankin
tilintarkastajiksi ja varajaseniksi ehdotettu valit-
taviksi yhtd monta kuin vaalissa on valittavia,
totean vaalisidnnon 10 §:n nojalla, etta vaali on
yksimielinen ja ettd Suomen Pankin tilintarkas-
tajiksi ja varajaseniksi ovat tulleet valituiksi eh-
dokaslistojen mukaisesti seuraavat henkilot:

Sihteeri lukee:
Listalta n:o 1
tilintarkastajiksi:
kansanedustaja Johannes Leppédnen
professori, KHT Reino Majala
kansanedustaja Martti Tiuri
varajaseniksi:
kansanedustaja Markku Koski
kansanedustaja Ville Itald
ekonomi, KHT Kari Manner
Listalta n:o 2

tilintarkastajiksi:

kansanedustaja Matti Saarinen
kansanedustaja, JHTT livo Polvi

varajiseniksi:

kauppatieteiden maisteri, KHT Arto Kuu-
siola
kansanedustaja Leena Luhtanen

Asia on loppuun késitelty.

2) Hallituksen esitys laiksi sihkoisen viestinnéin ja
automaattisen tietojenkisittelyn kiyttdmisesti
yleisissé tuomioistuimissa annetun lain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 97/1997 vp
Lakivaliokunnan mietinto 1/1998 vp

Puhemies: Toisessa késittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksyi tai hylata.
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Keskustelu:

Ed.Penttiléi:Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esitys on tarpeeton ja lisdé ainoastaan byro-
kratiaa, joten ehdotan sen hylkdamistd tarpeet-
tomana.

Ed.K uisma:Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Penttildn ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Penttila
ed. Kuisman kannattamana ehdottanut, etti la-
kiehdotus hylattiisiin.

Selonteko mydnnetian oikeaksi.
Adinestys ja pddités:

Joka hyvaksyy lakiehdotuksen, ainestdd
“jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Puhemies: Ilmoitan, ettd poytikirjaan
merkitddn, miten kukin edustaja on dénestinyt.

”Jaa” danestavit seuraavat edustajat:

Aittoniemi, Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaran-
ta, Alho, Andersson C., Andersson J., Anttila
U., Antvuori, Apukka, Aura, Backman, Biau-
det, Brax, Bryggare, Dromberg, Elo, Enestam,
Filatov, Gustafsson, Hassi, Hellberg, Helle,
Huotari, Hurskainen, Huuhtanen, Hyssél4, Ha-
kamies, Himaildinen, Thaméaki, Immonen, Itild,
Jaakonsaari, Jansson, Juurola, Jarvilahti, Jass-
keldinen, Jaidtteenmiki, Kalli, Kallio, Kallio-
miki, Kallis, Kanerva 1., Kanerva S., Kan-
kaanniemi, Kantalainen, Karjalainen, Karjula,
Karpio, Kautto, Kekkonen, Kemppainen, Ki-
viniemi, Knaapi, Koistinen, Kokkonen, Komi,
Korhonen M., Korhonen R., Korteniemi, Kos-
ki V., Koskinen H., Koskinen Johannes, Koski-
nen M., Krohn, Kukkonen J., Kuoppa, Kuos-
manen, Kurola, Kéiiridinen, Laine, Laitinen,
Lamminen, Lapintie, Lapiolahti, Lehtosaari,
Leppanen P., Liikkanen, Lindqvist, Lindroos,
Lipponen, Luhtanen, L&msd, Loév, Malm,
Manninen, Markkula M., Markkula-Kivisilta,
Metsaméki, Mikkola, Myllyniemi, M&hénen,
Molsa, MOnkire, Niinistd, Nikula, Norrback,
Nurmi, Nyby, Ojala A., Ojala R., Olin, Parta-
nen, Peltomo, Perho, Pietikdinen M., Pietikii-
nen S., Pohjola M., Pohjola T., Polvi, Prusti,



Atk:n kaytté tuomioistuimissa

Puhjo, Puisto, Pulliainen, Rajamiki, Ranta-
Muotio, Rantanen, Rask, Rauramo, Rehn, Re-
hula, Rimmi, Rinne, Roos, Rosendahl, Ryha-
nen, Risdnen, Saapunki, Saari, Saarinen, Saar-
nio, Savela, Siimes, Sjoblom, Skinnari, Smeds,
Soininvaara, Suhola, Tahvanainen, Taina, Tak-
kula, Tennild, Tiilikainen, Tiuri, Tulonen, Tyk-
kyldinen, Toérnqvist, Uotila, Vanhanen, Vartiai-
nen, Vehkaoja, Vehvildinen, Veteldinen, Vihria-
14, Viitanen, Viljamaa, Vistbacka, Vokkolainen,
Vuorensola, Vahianidkki, Vaisto, Wahlstrom,
Wideroos ja Zyskowicz.

”Ei” d4nestivit edustajat Kuisma, Pehkonen,
Penttild ja Virtanen.

Poissa dinestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Aho, Aula, Bremer, Haatainen,
Halonen, Heinonen, Holopainen, Huttu-Juntu-
nen, Isohookana-Asunmaa, Juhantalo, Kaari-
lahti, Karhunen, Kiljunen, Korkeaoja, Koski
M., Koskinen Jari, Laakso, Laaksonen, Lahtela,
Lax, Leppinen J., Lindén, Pekkarinen, Pesila,
Pykailiinen, Sasi, Tarkka, Tiusanen, Tuomioja ja
Viitamies.

Puhemies: Alnestyksessd on annettu 164
jaa- ja 4 ei-d4ntd; poissa 31. (Aén. 3)
Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

3) Hallituksen esitys Suomen ja Lénsi-Earoopan
unionin vilisen turvallisuussopimuksen eréiden
médriysten hyviksymisesti

Toinen késittely
Hallituksen esitys 179/1997 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietinto n:o 1. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jalkeen ryhdytédan la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.
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Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

4) Hallituksen esitys laiksi erdiden kiinteistojen
Iuovuttamisesta Helsingin kaupungille

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 235/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinto 1/1998 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin salli-
taan yleiskeskustelu asiasta, sen jilkeen ryhdy-
tddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisitte-

lyyn.
Yleiskeskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Haluan todeta vain, ettd ehdotus laiksi kiinteisto-
jen luovuttamisesta Helsingin kaupungille on
tarpeellinen. Téssdhdn tapahtuu niin, etti val-
tion ja Helsingin kaupungin vililldi on sovittu
Helsingin ja Viikin alueen jarjestelyistd, joilla
valtio luovuttaa kaupungille noin 36 hehtaarin
suuruiset, padasiassa asuntotuotantoon tulevat
tilat ja samalla 110 hehtaarin suuruiset puisto- ja
virkistysalueet. Niistd virkistysalueista kiytiin
aika paljonkin keskusteluja. Tdssahidn tapahtuu
my0s se, ettd kaupunki luovuttaa valtiolle noin 5
hehtaarin suuruiset, yliopistotoimintoja varten
kaavoitetut alueet sekd maksaa valtiolle vilira-
haa 154 miljoonaa markkaa. Laki on tarpeelli-
nen ja tarkoituksenmukainen.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi polttoainemaksusta
annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 246/1997 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintod 2/1998 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 2. Ensin salli-
taan yleiskeskustelu asiasta, sen jilkeen ryhdy-



850

tddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasitte-
lyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 1—35, 13 ja 15 §, voimaantulosdin-
nds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi alkoholilain 44 ja
47 §:n muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 230/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 1/1998

vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryh-
dytdén lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasit-
telyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytdan
keskustelutta 44 ja 47§, voimaantulosiinnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

7) Hallituksen esitys Saksan liittotasavallan kans-
sa tehdyn sosiaaliturvasopimuksen eriiden méi-
riysten hyviksymisestd

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 237/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 2/1998

vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 2. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryh-
dytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késit-
telyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.
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Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

8) Hallituksen esitys laeiksi vakuutuskassalain ja
elikesiidtiolain muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 228/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 3/1998

vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 3. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryh-
dytadn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisit-
telyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kdsittelyssd hyvaksytidin
keskustelutta

ensimmdiisen lakiehdotuksen 66, 165 ja
165 a §, voimaantulosdannds, johtolause ja nimi-
ke seka

toisen lakiehdotuksen 36 a §ja 4 luvun otsikko
sekd 132 ja 132 a §, voimaantuloséénnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

9) Hallituksen kehitysyhteistyokertomus vuodelta
1996

Lihetekeskustelu
Kertomus 11/1997 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettiisiin ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Elo: Rouva puhemies! Suomen hallitus
on muun muassa tdhdn kehitysyhteistydkerto-
mukseen siséltyvisti pddttanyt niisté tavoitteista,
joilla Suomi harrastaa kehitysyhteistyotd. Pia-
médristd todetaan lyhyesti, ettd kehitysmaissa
vallitsevan laajamittaisen kéyhyyden vihenti-
minen on ensimmdiselld sijalla, toisella sijalla
yleismaailmallisten ymparistduhkien torjuminen
ja kolmannella — ja puhemies: toteaisin vasta
kolmannella — sijaila on yhteiskunnallisen tasa-
arvon, kansanvallan ja ihmisoikeuksien edista-
minen kehitysmaissa.



Kehitysyhteistyé 1996

Kuten voimme tistd kehitysyhteistydkerto-
muksesta todeta, esimerkiksi Suomi on vuosina
92—96 tukenut Keniaa yli 200 miljoonalla mar-
kalla. Olen jo aikaisemminkin erddssi yhteydessa
kiinnittinyt huomiota siihen, ettd Suomi ei ole
asettanut demokratian ja ihmisoikeuksien kehit-
tAdmistd ndissd meidan yhteistydbmaissamme ko-
vin korkealle sijalle, niin kuin tissi ilmenee, kol-
mannelle sijalle vasta. Kun esimerkiksi Keniassa
pidettiin vitmeksi presidentinvaalit, aivan selvis-
ti oli nihtdvissa se, ettd presidentti arap Moi ei
paljon demokratiasta vilittinyt. Suomi antaa
kuitenkin, on antanut jo pitkddn tukea tille
maalle. KylldA mind toivoisin, ettd kun ulko-
asiainvaliokunta kasittelee kehitysyhteistyoker-
tomusta, se hyvin tarkkaan ottaisi esille my&skin
sen kysymyksen, minkélaista ihmisoikeuspoli-
titkkaa, minkalaista demokratiaa niissa meidan
yhteistydkumppanimaissamme harrastetaan.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ai-
noa asia ja mairarahat, johon lama on vaikutta-
nut positiivisesti, on nimenomaan kehitysyhteis-
ty6. Meilldhin oltiin jo 0,7 prosentissa atkanaan
ennen lamaa ja nyt ollaan alle 0,4 prosentin.
Tosin pientd huolestuttavaa kasvua nékyy néi-
den tilastojen mukaan olevan edelleenkin. Mi-
nun mielestini kehitysyhteistydmairarahat ovat
niitd maidrarahoja, joita pitdisi tistd nykyisestid
reilusti puolittaa, valvoa niiden kayttda ja koh-
distaa ne sellaisiin kohteisiin, joista eniten on
hyotya. Silloin hyoty olisi moninkertainen.

Valitettavasti olen edelleen, niin kuin joka
vuosi olen ollut, samaa mieltd, ettd ndma kehitys-
yhteistyoméaérarahat hyvin pieneltd osalta koh-
distuvat tehollisesti ja sellaisiin kohteisiin, joissa
niitd tarvitaan.

Haluan esittii, rouva puhemies, erdin esimer-
kin, joka ei sellaisenaan liity kehitysyhteistyo-
mairarahoihin, mutta on kehitysyhteisty6ta kui-
tenkin. Me katselimme viime syksyn4, taisi olla
lahempini vuodenvaihdetta, erdén filmin tuolta
[ti-Karjalasta Vendjin puolelta, jonne on viime
vuosien aikana kymmenid miljoonia markkoja
toimitettu suomalaista apua, valtion, yhteisdjen
ja yksityisten keradmaa. Kun katseltiin niité koh-
teita, yhtddn sellaista kohdetta ei 1dydetty, misti
olisi 1oydetty juurikaan jalkid noista maarira-
hoista. Traktorit, joita sinne oli toimitettu niilld
maidrarahoilla, 10ytyivit sittemmin suurten rik-
kaiden huviloilta lumitraktoreina, mikali olivat
yleensi endd kdytossi. Sinne oli toimitettu myos-
kin karjaa, suomalaista huippukarjaa, kymme-
nia lehmid. Traagista kylld, kun kameraryhmé
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oli sielld, viimeisen lehmén talja oli orrella riippu-
massa. Kaikki oli ly6ty rahoiksi ja lihoiksi. Se oli
kehitysyhteistyotd tissa mielessd. Kun katsottiin
Kostamuksessa rakennusta, joka oli kehitysva-
roilla rakennettu, jokin tekninen laitos, se oli
ruostunut ja kaatumassa.

Kaikkindma, niin valtion kuin yksityisten apu
sithen suuntaan oli osoittautunut tehottomaksi.
Se oli hdipynyt johonkin, yleensa rikkaiden tas-
kuun, ja niin kdy myoskin yksityisten antamalie
avulle. Kun mummot ovat kerdnneet tavaransa
tuolla Tampereen toreilla ja lahteneet pakettiau-
tolla vieméén ja kun pa#sevit takaisin matkal-
laan mutkan taakse, karjalaiset tai venéldiset
nauravat ja tydntdvét johonkin roskiin ne villa-
paidat, joita sinne on tuotu. Ainoaksi hyviksijai
se hyva mieli, jota on vilpittdmaisti kunnioitetta-
va suomalaisilla ihmisill, jotka vieldkin taté tyd-
ta tekevit ja yrittdvat Karjalaa auttaa. Suhtautu-
minen on sielld juuri tillaista samalla tavalla kuin
niiden traktorien, lehméntaljojen ja Kostamuk-
sen hienojen laitteidenkin suhteen.

Nyt sitten mennddn varsinaiseen kehitys-
apuun esimerkiksi Afrikan suunnassa. 90-luvun
alkupuolella Tansaniassa erddseen lannoitekai-
vokseen, kalkkikaivokseen, josta louhittiin lan-
noitteita, suomalaista kehitysyhteistyomaarara-
haa tyOnnettiin toistasataa miljoonaa markkaa
useassa erdssid. Mitddn hyotya siitd kaivoksesta
ei ollut, vaikka maassa oli huutava pula lannoit-
teista ja viljasta, jota piti viljelld. Ne rahat meni-
vét johonkin rosvojen taskuun, niin kuin olen
sanonut. Muistoksi jii vain aukko sinne kalkki-
kivikaivokseen, mista sitd apulantaa olisi pitdnyt
louhia.

En muista timén kaivoksen nimed. Olen sit-
temmin tehnyt parikin kirjallista kysymysté siitd
asiasta ja ehdottanut toimenpiteitd, kun asian-
tuntijat sanoivat, ettd tilanne on muuttunut. Nyt
tata paikkaa voitaisiin kehittidd, 4—5 miljoonan
markan panostukseila kaivos saataisiin kayttoon
ja my0Os tuottamaan lannoitteita paikalliseen
maanviljelykseen. Mutta nyt se ei lihde kidyntiin
endd millddn, vaikka sithen on toistasataa mil-
joonaa markkaa uhrattu taysin kuin kankkulan
kaivoon heittaen.

Tallaista on suomalainen kehitysyhteistyd sen
suhteen, mité on aikaisemmin tapahtunut, ja sit-
ten mité jarki sanoo tind paivani, jos voitaisiin
jotakin vield saada sieltd takaisin ja kehityksen
kohteeksi.

Samoin Tansaniaan on viety esimerkiksi trak-
toreita. Henkild, joka on 20 vuotta sielld ollut,
lystikas kaveri, kertoi hauskan jutun, kuinka ky-
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1apaallikko ajelee traktorilla, kymmenen lasta on
sielld kyydissd ja 50 juoksee perédssd innoissaan ja
nauraen. Ajellaan niin kauan, kunnes traktorista
loppuu nafta, syottdpumppuun tulee ilmaa. Se ei
endd toimi ja se jad sitten sithen kyldn nurkille
eikd kukaan siti eni kdytd. Savanni jaa kynta-
métté, vilja jaa viljeleméttd. Eradna paivana sit-
ten vain odotellaan, ettd Hercules-koneet pudot-
taisivat jauhoja jostakin ylhailta ihmisten syotéa-
vaksi.

Télla tavalla on tapahtunut monissa eri ta-
pauksissa. Puhutaan, etté jossakin niilla suunnil-
la kansakoulu, jonka suomalaiset ovat rakenta-
neet, on puuvarastona tini piivind. Ei sekdin
mitdin erikoista ole. On kaivettu kaivoja, joista
vintan varsi tai naru on katkennut, mutta ei ym-
marreta sitd, ettd laitettaisiin sinne Ampéri uudel-
leen ja laskettaisiin se ja otettaisiin vettd kaivosta.
Se jaa sillensd, muutaman kerran nostetaan na-
rua, mutta kun sielté ei tulekaan dmparii, ihme-
tellddn vain, mistd se johtuu. Siihen se vain jii
miljoonan maksanut suomalainen kaivo kiytti-
mittd niissd maissa.

Tama on ehki hiukan karjistettyd, ehka kyy-
nistdkin, mutta hieman, nimenomaan hiukan,
(Ed. Saarnio: Hiukan!) — Jos ed. Saarnio oli
Adnessd, niin jos menniin lukemaan annetut vas-
taukset Tansanian lannoitekaivokseen, niin kylla
se on juuri niin kuin sanoin. Yli 100 miljoonaa
markkaa suomalaista rahaa on mennyt tdysin
tyhjadn valvomatta. Missé ne rahat ovat, sité ei
tiedd kukaan. — Mind olen perustellusti hyvin
kyyninen nditd kehitysyhteistydméirarahoja
kohtaan. Niistd ddrettdmén pieni osa menee to-
delliseen tarkoitukseen. Suuri osa menee rosvo-
jen taskuun. Sitakddn vahai rahaa, joka menee
todelliseen, hyodylliseen tarkoitukseen ja jolla
pannaan pyOrit pydrimian jossakin yrityksessa,
ei valvota, vaan erddni paivind investoinnit jaa-
vit sinne, ruostuneiksi ja kdyttimattdmiksi ai-
van kuin Kostamuksen iso torni, jossa on joita-
kin suomalaisia teknisid laitteita ja joka ei ole
koskaan toiminutkaan, mutta maksoi 11 miljoo-
naa markkaa.

Olen sitd mielta, ettd kun sitd apua on tdnd
pdivind monenkeskistd, yhdenkeskistd, humani-
tadristd, korkotukea ja kaikenlaista tukea, eri-
laista tukea ja systeemid, niin jos meilld Suomes-
sa miljardi markkaa laitetaan kehitysyhteistyo-
hon, se pitdisi tehda silld tavalla, ettd se jactaan
esimerkiksi 20 osaan, kohdistetaan tiettyihin en-
nalta suunniteltuihin kohteisiin. Kohdistetaan
vaikka nyt sitten viljelykseen siella Tansaniassa,
minne viedd4n traktoreita, ja todella kynnetddn
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savannia, laitetaan apulantatehdas sielld kdyn-
tiin, viljelladn maata, katsotaan ja koulutetaan
niin pitkadn, ettd se varmasti pyorii, etti he saa-
vat innostuksen ja taidon siihen tyohon. Ei se ole
vain hetken hotkdhdysta. Se ei mitddn auta. Sen
jalkeen vield vuosittain seurataan, ettd meidan
rahoillamme aikaansaatu viljelystoiminta tai
mik3 toiminta nyt sitten hyvansi todella toimii
vield kymmenenkin vuoden pédsta. Silloin mei-
din rahamme ovat menneet hyvain tarkoituk-
seen.

Mind hyvidksyn joka markan siitd miljardista
markasta, joka meiltd menee, kunhan se menece
silld tavalla, etti vield kymmenen vuoden peris-
td, kun menniin katsomaan, se vanha traktori
hiukan 6ljyisend, mutta huollettuna pyorii sielld
pellolla ja ettd sielld tehdddn sitd tarkoitusta,
mita niilld rahoilla on tarkoitettu.

Mutta en hyviksy titi systeemid, jossa hienos-
ti vaan puhutaan ja puhutaan ja ldhetetdan mil-
jardi toisensa peradn Afrikkaan, Eteld-Amerik-
kaan ja muualle ihan tyhjda rahaa. Paljon parem-
pi olisi, ettd se raha kéytettdisiin tialla kotimaas-
sa johonkin muuhun tarkoitukseen, koska kehi-
tysrahoista joutuu pitkédn aikavélin hyodylliseen
kehitykseen korkeintaan 5—10 prosenttia, ei si-
takdan,

Ed. Pykalainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! [lmeisesti tissd taytyy
jalleen kerran sanoa, etti ei pitdisi provosoitua,
enka itse asiassa provosoidukaan, vaan otan ti-
mén erityisopettajan asenteen, ettd jankuttami-
sesta muisti tdyttyy. Haluan kertoa ed. Aittonie-
melle, ettd meiddn on ehkd erittdin térked ja
korkea aika tarkastella meiddn omia 1dhtokoh-
tiamme kehitysyhteistyolle: mistd arvopohjasta,
misté kulttuuritaustasta olemme rakentaneet ke-
hitysyhteistyon. Mitd herkemmalla korvalla me
kuuntelemme nditd muita kulttuureita ja teemme
yhteisty6td ja lahdemme tdhdn niin sanottuun
osallistavaan yhteistyohon, niin ehki ei kay niin
kuin ed. Aittoniemi tissd maalaili piruja seinille,
miten sielld mukamas kehitysyhteistyOssa kdy.

Niitd joitakin murheellisia esimerkkeja vali-
tettavasti on, mutta useimmat niistd johtuvat sii-
td, ettd me emme ole ymmaértineet sitd kulttuu-
ria, mihin me olemme menneet sita niin sanottua
kehitystd viemédn. Niin ollen niiti tillaisia ta-
pauksia on sattunut.

Ed.Kemppainen:Rouvapuhemies! Va-
litettavasti kovin aktiivinen ei timi keskustelu
ainakaan vield ole. Toivottavasti se vield virkis-
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tyy. Sitten kun kertomus valiokuntakierroksen
kidy, varmaan saamme lisdainesta.

Nimittdin ei keskustelu aiheetonta ole. Ed.
Aittoniemen aloitus oli aika haastava. Tietysti
kehitysyhteistyon harjoittamiseen voi suhtautua
kriittisesti, kyynisesti, pessimistisesti, kielteisesti
tai optimistisesti, mutta siitd me emme kylld pai-
se mihinkdin, ettd me hyvinvoivana valtiona
olemme ainakin johonkin asti velvollisia omaa
kokemustamme, hyvinvointiamme ja apuamme
antamaan.

Kylla 1dhtdkohta on selvisti positiivinen. Ke-
hitysmaiden auttaminen suomalaisessa tasa-ar-
voajattelussa on ehki lahtenyt lihetystyOsti ja
katastrofiavusta, jossa humaanit tarkoitukset
ovat olleet ensimmdiset, ja sitten on nihty, etti
yhteisty6té pitdd laajentaa.

Minusta kriittiset puheenvuorot ovat hyodyl-
lisia. Enemmistd niista keskittyy aikaan, kun ke-
hitysyhteistyotd harjoitettiin vdhan eri tavalla
kuin tilld hetkelld. Silloin oli kasvua myés taalla
ja aika lailla itsetarkoituksena néhtiin kehitysyh-
teistydmadrdrahojen prosentuaalinen kohotta-
minen tiettyihin méériin, ja 0,7 olikin silloin se,
mitd melkoisella yhteisymmarrykselld tavoitel-
tiin. Emme olleet ihan sitd saavuttaneet, kun jo
puolueet pistivat kilpalaulannan siitd, pitddako
prosentin olla 1,0 vai 1,2. Jos silla tielld olisi
jatkettu, ei varmaankaan olisi péddsty tarkem-
paan arviointiin, mit tehoa saavutetaan. Taval-
laan tissd lamassa ja tarpeessa arvioida kriittises-
ti ja my®s leikata nditd rahoja on ollut aika lailla
opetusta ja silld tavalla myds, ettd rahoja on
kaytetty kustannustehokkaammin ja tarkoituk-
senmukaisemmin.

Sithen aikaan ed. Aittoniemen esille ottamia
asioita voitaisiin luetella vield enemménkin: trak-
toritehdas Tansaniaan; veneet, jotka oli tarkoi-
tettu makeaan veteen, vietiin suolaiseen, ja sinne
ne heti ruostuivat. Kylld naitid epdonnistumisia
on, ja niistd pitdéd ottaa opiksi, mutta eivat ne
meidin velvoitettamme yhteistyéhén maailman
hidén lieventimiseksi kuitenkaan vihennd.

Itse asiassa nyt kun on tullut niukkuutta, tar-
koituksenmukaisuutta on pystytty myos paran-
tamaan. Evaluointia, arviointia, miten rahoja
tulisi kustannustehokkaammin ja tarkoituksen-
mukaisemmin kayttii, on parannettu. Siit4 huo-
limatta epdonnistumisia voi tulla edelleenkin,
Eivit kulttuuritaustojen erot, jos menndén vie-
raaseen maahan ja erilaisiin koulutuksiin, vieli-
kaan sita riskid poista, ettd ajattelutavat eivit
kohtaa.

Ed. Elon puheenvuorossa oli timi toinen asia,
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kehitysyhteistyon ehdollistaminen, eli jos me yh-
teisty6td teemme ja satsaamme omia rahojamme,
voimmeko me panna tiettyja ehtoja. Tassi kes-
kustelussahan ovat tulleet esille ihmisoikeudet,
sukupuolten tasa-arvo, kdyhyyden lieventimi-
nen, sotilasmenojen suhde kehitysyhteisty6hon,
yhteisten tavoitteiden hakeminen. On varmasti
hyva, ettd tallainen vuoropuhelu kdaydaan, mutta
jonkin verran ongelmallista se on, jos se on toteu-
tettu kirjaimellisesti ja silld tavalla, ettd se on
kerrasta poikki, jos erimielisyyksié tissi esiintyy,

Ehka niin sanotussa virallisessa kehitysyhteis-
tyOssd tima voisikin olla ehto mutta silloin kun
kehitysyhteistyota ovat tekemdassd kansalaisjir-
jestdt, jotka eivat edes Suomesta ldhtiessdin
edusta hallitusta, saati ettd sielld vastapuolella
olevat olisivat vastuussa hallituksensa tekemisis-
td, aika vaikea on ehdollistamista toteuttaa.
Pidinvastoin voisi ajatella, ettd on positiivinenkin
puoli siind, ettd ollaan paikalla, katsotaan, miti
sielld tapahtuu, saamme tietoja myds muuta
kautta kuin varsinaisesti hallitusten kautta.

Ed. Aittoniemen puheenvuorossa oli myJs iti-
yhteistyd ja kriittinen suhtautuminen siihen.
Tama menee tietysti pikkuisen ohi timén kerto-
muksen, koska me emme ole voineet lukea lahi-
alueyhteistyotd tai itdyhteistydmenoja kehitys-
yhteisty6hon. Sinilldan siihen saattaisi olla tar-
vis ainakin silloin, kun mennién sellaisille alueil-
le ja sellaisiin toimintatapoihin, joissa ollaan ni-
menomaan sellaisten viestoryhmien kanssa teke-
misissd, jotka varmasti kehitysmittareilla tutkien
edustavat kehitysmaiden tasoista elintasoa.

Esimerkiksi Pohjois-Vendjilli on alueita ja
viestonosia, jotka varmasti tayttéisivat kehitys-
yhteistyon kriteerit, ja heilli tdimmdinen tarve
on.

Nimihan ovat Pohjois-Venijilla suomalais-
ugrilaisia kansoja, ja uskoisin, ettd tissi voisi olla
jonkun sortin avauksen paikka. Voisimme hyvin
minun mielesténi, tietysti kustannustehokkaasti
ja hyvin valvottuna ja hyvin suunniteltuna, titi
yhteistyotd tehdi. Tahdn mennessd me olemme
kayttineet niin sanottuun sukukansaohjelmaan
2—3 miljoonaa vuodessa. Sithen ei edes ed. Ait-
toniemen kritiikki ylld. Siini on nimenomaan
kulttuurin, oppimateriaaliin, kielenopetukseen
ja yhteyksienpitoon kéytettavia rahoja. Minun
mielesténi, kun on katsonut, miten se raha kiyte-
tddn, se varmasti kestdd samanlaisen kustannus-
tehokkuuskriteerin kuin mika tahansa suomalai-
nen hallinto.

Minusta tissa voisi olla laajentamisen paikka,
esimerkiksi enemmén ainakin pienimuotoiseen



854

elinkeinoeldméin tukeen tai vaikkapa pienimuo-
toiseen rakennuskulttuurin elvyttdmiseen ja ylla-
pitdmiseen. (Ed. Rinne: Suomensukuiset tekevit
toita!) — Yleensd on ollut sellainen tilanne, etti
tyolla on opittu selvidmadin, ja kun vaikeissa olo-
suhteissa on eletty, ei ole pystytty tulemaan toi-
meen, jos ei ole tehty t6itd. Mutta kylla 80-vuoti-
nen historia yhdenlaisessa jarjestelmissi on tie-
tysti tehnyt sithen vammoja. Mutta jotta sielld
yleensd nykyisin pystytddn tulemaan toimeen, se
vaatii tyontekoa, ja uskon, ettd sielld voisi olla
maaperii yhteisty6lle, jota voisi vaikka rinnas-
taa kehitysyhteistyohon.

Minkailaisia tavoitteita meilld pitiisi olla talla
midrarahalla tehtdvdssd kehitysyhteistyOssa,
kun tuskin ylitimme nyt 0,3 prosentin osuutta
bruttokansantuotteesta? Meilldhdn on vaikeuk-
sia pitda edes bruttokansantuoteprosentti ennal-
laan. Kun budjetti kasvaa, siihen ei paasti. Ta-
mén vuoden budjettiinhan nimellisesti lisdttiin
pieni mééraraha, oliko se 25 miljoonaa markkaa
lisdd kehitysyhteistyohon. En ole kylla ollenkaan
varma, riittiako se vield siihen, etti se budjetti-
prosenttia parantaa. Mutta minusta enemméin
kuin sen prosentin parantaminen merkitsee se,
ettd me kuitenkin ilmaisemme tahdon ja sen, etti
me kdytimme titd rahaa.

Ehkd yksityiskohtia, toivon mukaan, valio-
kuntakisittelyssd tulee enemmainkin esille.

Yksi hdlyttivi asia mielestéini on se, kun nii-
td médardrahoja on rutkasti vihennetty ja suo-
malaisten mahdollisuudet osallistua kehitysyh-
teistydbhon ovat vihentyneet, ettd samalla meil-
14 kylli sen kovan asiantuntemuksen kaytto-
mahdollisuudet vahenevit. Esimerkiksi nyt kun
meilli vihitellen olisi mahdollisuus p&aasti
EU:n kehitysyhteistybhén mukaan, meiltd on
hdvidmissi asiantuntemus ja valmiudet olla
naissi projekteissa mukana. Toivoisin, etti
timé asia erittdin painokkaasti otetaan huo-
mioon nyt, kun asia valiokuntakisittelyssd tu-
lee olemaan.

Me voimme kohtalaisen hyvilla omallatun-
nolla arvioida, ettd pohjoismainen tapa tehdi
kehitysyhteistyota ei ensinndkéén ole ollut tdysin
ehdollistava tahdnkain asti. Se on ollut vihem-
mén ehtoja antavaa, se on ollut enemmain paikal-
listen tavoitteiden mukaista, enemmén yhteis-
tyossd. Se ei ole jatkanut esimerkiksi siirtomaa-
perinnettd ja silld asenteella tehtdvaa kehitysyh-
teisty6td, jota me joidenkin suurten maiden
niemme tekevin. Sen vuoksi uskon, ettd suoma-
laisella kehitysyhteistydtavalla, pohjoismaiseen
tasa-arvoon ja osallistumiseen ohjaavalla tavalla
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olisi annettavaa kyllda EU-kehitysyhteistybohjel-
miin.

Kaiken kaikkiaan, rouva puhemies, toivon,
ettd tama kertomus saa aktiivisemman kisittelyn
kuin tdmi alku osoittaa. TAméa keskusteluajan-
kohta hieman héiritsee. Koska eurokeskustelu
venyi ja timad jai normaalista ajankohdasta pois,
luulen, ettd monille, jotka ainakin aikoivat pitad
puheenvuoroja, timi ajankohta tuli vahén ylla-
tyksend.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m 4 k i: Puhemies! Sen verran ehki oikaisen, etti
kehitysyhteistydmaararahathan eivat ole va-
henevilld uralla. Bruttokansantuoteosuus saat-
taa olla, mutta kun bkt viime vuonnakin kasvoi
5,9 prosenttia, niin sehin tarkoittaa siti, etta
volyymitasolla kuitenkin olemme lievdssd kas-
vussa, mikd sindnsé tietysti on positiivinen asia.
Mutta niin kuin totesin, kansainvilinen kiytian-
t0, menettely, johon olemme sitoutuneet, eli bkt-
osuus prosentteina saattaa kylla ollakin lievasti
vield laskevalla uralla.

Ed.Markkula-Kivisilta(vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Kemppainen
puhui idhialueyhteistydsté. Vaikka se eiihan suo-
raan tdhdn kehitysyhteistyoraporttiin kuulu-
kaan, niin jos puhemies sallii, sen verran olisin
sithen halunnut puuttua, ettd olen itse hieman
hammastellyt sitd, kun keskustelemme ldhialue-
yhteistyorahoista, ettd aika iso osa varoista itse
asiassa ei tule varsinaisesti aivan Suomen ldhi-
alueille, Karjalaan ja télle seudulle, vaan rahaa
menee Ukrainaan, Valko-Venéjille, aika kauas
itse asiassa, vaikka suomalaisista lahialueista pu-
hutaan.

Itse olisinkin toivonut, ettd jatkossa niiti ra-
hoja paljon voimallisemmin voidaan suunnata
todella Suomen rajojen ldhialueille Karjalaan.
Vaikka sielld ei koko viestd suinkaan ole suo-
mensukuista, vaan muualta siirretty4, siitd huoli-
matta sielld tehty tyd monelta osalta edesauttaisi
sen alueen kehittymistd, joka Vendjin muussa
kehityksessa on kovin kovin lapsipuolen asemas-
sa.

Myos kun viime aikoina on paljon puhuttu
esimerkiksi inkerildisten paluumuuttajien jatku-
vasti kasvavista jonoista esimerkiksi vanhusten
palvelutalohankkeissa ja muissa, on voitu ndhda,
ettd suhteessa kovin pienelld panostuksella on
voitu auttaa sielld olevia ja sitd kautta vihentii
myds painetta muuttaa paluumuuttajana Suo-
meen. Tietysti myds nimenomaan vanhusten
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kannalta olisi ehki inhimillisempé&4, ettd kuiten-
kin kotiseudullaan he voisivat viimeisii vuosiaan
ja vuosikymmeniddn viettda eikd tarvitsisi muut-
taa tdysin vieraaseen maahan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Pykilaisen puheenvuoro
oli yllattavan sdysed. Jos kdéintdd hinen hieman
hienostuneet sanakifinteensi ja sivistyssanansa
Pirkanmaan kielelle, hin oli jopa mydnteinen
minun nikemykselleni omasta mielestini ja var-
maan monen muunkin mielesta. Han néki ongel-
mat, mutta hin ei mene ehkd niin syvillisesti
niihin kuin itse menen.

Kylld Karjalan kysymys on tyypillinen esi-
merkki siitd aivan lahelld ja selkefind kuvana.
Kehitysyhteistyd on samanlaista kuin muualla-
kin. Kun ta4lla joku puhui, etti sielld suomensu-
kuiset kansat tekevit tyota, kylld ovat samanlai-
sia sielld suomensukuisetkin. (Ed. Rinteen vili-
huuto) — Ei mitdén ed. Rinne. — Siin4 elokuvas-
sa nahtiin juuri, mita he tekevit. Suomensukui-
sen viljelijan orressa riippui nahka siit4 lehmaésta,
joka oli tuotu kehitysapuna taalta.

He alkavat pikkuhiljaa olla ndiden suomalais-
ten hélmojen ruokittavana tiilla, inkerildisten
muodossa ja kaikki sieltd, eihdn sielld paljon
endd olekaan niitd suomensukuisia kansoja.
Koivisto-ilmio on vaikuttanut timéin, sielta tulee
kaikenlaista porukkaa.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ei tietenkdin meidin pida 1dhi-
alueyhteisty0Ossd keskittya pelkastdadn omiin kie-
lisukulaisiimme; kovin ldheisiltahdn ndma yhtey-
det eivat tunnu, kun ne ovat olleet 80 vuotta,
ehki pidemmankin ajan, katkenneina.

Mutta ldhialueyhteistyérahojen kdytdssd on
kyll4 selvd ongelma, kun tdmén otsikon alla on
ihan muita rahoja. Siihen on liitetty ndma vanhat
Keski- ja Itd-Eurooppa-yhteistyorahat ja léhi-
alueyhteistyorahat. Kun niitd arvioidaan, sielld
on Balatonjarven hankkeita ja sitten Pohjoisen
jadmeren hankkeita. Ehké tdssd on terminologi-
nen virhe my®ds.

Mutta olen samaa mieltd ed. Markkula-Kivi-
sillan kanssa siitd, etti kylla niitd rahoja pitéisi
pystyd nimenomaan elinolojen kohentamiseen
lahialucillamme kayttdmadn. Elintasokuilu on
kyll4d kohtuuton. Siitd seuraa pitkélle menneeni
ihan yhteistydhoén, turvallisuuteen, jirjestyksen-
pitoon ja tdmén tyyppisiin asioihin liittyvid on-
gelmia. Minun mielestdni tdssd olisi haastetta
paljon isompaankin.
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Ed. Pykadlainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! On tietysti mielenkiin-
toista tdma kulttuurikeskustelu. Taytyy muistaa,
ettd erilaisia kulttuureja tiytyy ymmartia.

Ehka tassd tdytyy todeta, ettd niin kunnon
perussavolaiskarjalaisena sekoituksena kohdal-
lani toteutuu vanha suomalainen sanonta, ettd
vastuu siirtyy kuulijalle, jos kerran ed. Aittonie-
mi padtyi tillaiseen tulkintaan puheistani. Mutta
toivotaan, ettd yhteistyGssi tdssd vuosien varrel-
la my&s hédnen asenteensa saadaan muutetuksi.

Toistan edelleen, ettd kehitysyhteistyd on ni-
menomaan yhteistyoti. Se tarkoittaa vuoropu-
helua, vuorovaikutusta, pitkajanteisyytti, ja jos
me puhumme ehdollistamisesta, myos meilla yh-
teistydokumppanina on velvollisuus seurata, eva-
luoida ja olla riittdvin pitkaan prosessissa muka-
na, niin ettd ihmiset oppivat uudenlaisia tapoja,
jos kerran yhteisesti on sovittu, etti uusia tapoja
taytyy opetella.

Ed. Kek konen: Arvoisa rouva puhemies!
Jatkoksi keskusteluun: Olisin kylla aika varovai-
nen yhdistiméén ldhialueyhteistyota ja perinteis-
ta kehitysyhteistyota. Ne ovat eri asioita, ne ovat
kerta kaikkiaan eri asioita. Keskustelu on jo pal-
jastanut sen, etta kyseessa on kisitteellinen seka-
melska, jos nimi kaksi asiaa sotketaan toisiinsa.

Ed. Kemppainen puuttui silli lailla tirkedén
asiaan, ettd niiden vuosien aikana, jolloin olem-
me olleet mukana kehitysyhteistyossi, meille on
keradntynyt tavaton mairé tietotaitoa, ihan to-
dellista ammattitaitoa. Olisi sdili ja suru, jos se
ammattitaito ja ne valmiudet jaisivat kayttamat-
td. Jos se ilmapiiri kovin pitkilti jatkuu, jossa
kehitysyhteistydtd kovin kourin kohdellaan, niin
tissd voi kdyda niin, etti se pddoma, jonka olem-
me hankkineet, jad kaytotta, ja se olisi surullista
siindkin mielessd, ettd EU:n kautta sille pitdisi
olla aivan erinomaisia edellytyksid, jos me vain
tiadltd annamme myonteiset signaalit, ettd olem-
me asiassa mukana.

Arvoisa rouva puhemies! Kun timé on varsi-
nainen puheenvuoro, niin haluan muistuttaa
vain siitd, ettd se periaatepditods, minki valtio-
neuvosto on tehnyt kehitysyhteistydsta, perustuu
selvitysmiehen, kansanedustaja- Pertti Paasion
erittdin ansiokkaaseen tyohon, erittdin ansiok-
kaaseen raportointiin, joka on tullut valtioneu-
voston tasoiseksi periaatepadtokseksi ja semmoi-
senaan aivan kelvolliseksi.

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Mielestani
kehitysalueyhteistyd on tirkedd ja on tirkedi,
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ettd olemme siind mukana. Kohdentamista ja
tuloksia pitdd seurata. Elinolojen parantamisen
ja elinkeinojen kehittimisen on tietysti oltava
etusijalla. Mielestani esimerkiksi puhtaan veden
projekteista on saatu varsin hyvii tuloksia. Kaik-
kinensa on siis tirked auttaa ihmisié auttamaan
itseddn, ja tietysti kulttuurierot on syyti ottaa
huomioon.

Ehkd koko kehitysyhteistydon punnintaa,
kriittisyytta ja valvontaa erityisesti juuri vaarin-
kaytosten valttamiseksi pitdisi edelleen tehostaa.

Mitd tulee erillaédn olevaan ldhialueyhteisty6-
hoén, niin sielld minusta on saatu parhaimpia tu-
loksia, kun on varmistettu avun perille meno
varsin vahalla rahalla. Tassd mielessd mydntei-
simpid on, kuten jo tuli esiin, vanhusten avohoi-
topalvelujen edistiminen. Niin on tapahtunut
muun muassa Sortavalassa, jossa suomalaisten
avustamana on kunnostettu vanhoja puutaloja
paivahoitokeskuksiksi. Sinne on viety Suomesta
osaamista, vihin taloudellista panosta ja myds
toimintamalli Keski-Karjalan alueelta. Minusta
tdma4 osoittaa, ettd pienelld taloudellisella panos-
tuksella saadaan paljon hyvdi aikaan, ja sitd
kylla lahialueillakin tarvitaan.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies! Ke-
hitysyhteistyotd todellakin tarvitaan ja ihan koh-
tuullisesti Suomi sithen oman osansa laittaa,
mutta kylld varmasti valvontaa pitdisi huomatta-
vasti lisita.

Palaan vanhaan asiaan siitd, miksi emme kehi-
tysyhteistydna voi entistd enemmain vieda ruoka-
apua. Joku sanoi, ettei valmista ruokaa saisi vie-
da, vaan neuvontaa ja tydtapojen opettamista,
mutta maailmassa on kymmenid miljoonia, sato-
ja miljoonia ihmisid, jotka ndkevit nilkdi ja
kuolevat. Ei Suomen ruoka-apu vield ole sellai-
nen, joka opettaisi lilan huonoille tavoille.

Ruoan hinta voitaisiin mys arvioida aivan eri
tavalla kuin talla hetkelld, kun nyt jonkin verran
ruoka-apua vieddan. En nyt muista, minki ver-
ran, mutta on se kymmenissa miljoonissa kuiten-
kin. Se pitisi hinnoitella ihan rehellisesti siten,
mité se tulee Suomessa tuotettuna maksamaan,
eikd mink&4n maailmanmarkkinahinnan mukai-
sesti. Jos meilla jokin tuote maksaa tuotettaessa
30 markkaa kilo, niin merkittiko6n se 30 mark-
kaa per kilo meille my&s hyvaksi kehitysyhteis-
tyOssi eikd 4—5 markkaa maailmanmarkkina-
hinnan mukaisesti. Saman ruokatarvikkeen vie
jokin Ranska, Amerikka, ja ne pystyvit tuotta-
maan sen 3—4 markkaan, mutta emme me. Mik-
si ruoan suhteen on erilainen hinnoittelu? Jos

viemme Suomesta ambulanssin, niin sen hinnak-
si laitetaan tadysi hinta kehitysyhteisty0ssd. Jos
viemme rautakankia, niin ei hinta ole Kiinan tai
Romanian rautakangen hinta, vaan se on juuri se
150 markkaa. Miksi ruoassa pitda kayttia maail-
manmarkkinahintaa, siti mind en ymmérra. Tal-
14 konstilla saisimme prosentin kymmenyksid
hiljalleen nostettua.

Itse pddsin valtiontilintarkastajana yhdessi
kehitysyhteistybkohteessa Nicaraguassa kiy-
main. En viitsi yksityiskohtia mainita, vaikka
kohde meidan kertomuksessamme viime vuodel-
ta olikin. Nicaraguassakin on yksi Suomesta vie-
ty tehdaslaitos ja kylld se hyvin onnettomissa
késissd on. Jos ei sielld olisi suomalaista valvon-
taa koko ajan paikan péélld, niin toiminta lop-
puisi kokonaan. Siini mielessi toivomisen varaa
monessa tapauksessa olisi. Tdmi oli nyt vain
yksittdinen tapaus enki tietenkddn voi yleistia,
mitd muualla tapahtuu. Mutta uskoisin aika lail-
la, ettd niissd asioissa todellakin Suomi voisi
valvontaa tarkentaa, ettei anneta sataa miljoo-
naa eika kayda katsomassa, miti sille tapahtuu.

Ed. Saarinen: Arvoisa rouva puhemies!
Mindkin yhdyn niihin mielipiteisiin, jotka suh-
tautuvat myonteisesti siihen, ettd kehitysyhteis-
tyOhon osoitetaan midrarahoja. Olen myos hy-
villani siitd, ettd huolimatta siiti, ettd tihin tar-
koitukseen myOntimadmme méidrirahat ovat
sekd suhteellisesti ettd absoluuttisesti olleet las-
kevalla kdyralla, niin kun olemme saaneet palau-
tetta kehitysyhteistydkohteista, sielld ei kuiten-
kaan héti ole kasvanut samassa suhteessa. Meil-
le on kerrottu, etti suurin piirtein kaikki projek-
tit on pystytty hoitamaan. Sielld ovat hinta —
laatu-suhteet parantuneet, on opittu suuntaa-
maan varoja entisti paremmin ja entista tehok-
kaammin. Erdilld tavalla lama on tdssd mielessi
tuonut ndihinkin asioihin tehokkuutta.

Ne meistd, jotka ovat paidsseet katsomaan itse
paikalla, minkélaisissa olosuhteissa sielld tyOs-
kennelld4n ja mihin apu kohdistuu, eivit var-
maankaan voi olla kylmii ja tunteettomia niita
asioita kohtaan. Kylld meidan taytyy elintaso-
valtiona olla mukana niissa talkoissa, joissa ovat
muutkin maailman elintasovaltiot. Joudumme
aika outoon valoon monissa kansainvilisissi ti-
laisuuksissa, jos me profiloidumme joHakin lailla
vapaamatkustajiksi ndissi asioissa. Ei Suomella
ole siihen tarvetta eikd Suomella ole siihen edes
varaa. Kylld meiddn pitdd omalla suhteellisella
osuudellamme olla sielld mukana jatkossa.

Laatupuoleen on syytd kiinnittad kovasti huo-
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miota. Mini uskon niihin oppeihin, jotka lihte-
vitaivan tyvestd puuhun eliinvestoimalla kansa-
laisten koulutukseen, kunnallistekniikkaan, ithan
elimin perusasiothin. Siind on varmaan aika-
naan tehty virheiti, ettd on viety liian vaikeasel-
koista teknologiaa niihin kohteisiin. Niistd on
tullut huonoa palautetta ja on ehka kohtuutto-
masti leimattu koko kehitysyhteistyota silld pe-
rusteella.

Aivan lopuksi, arvoisa rouva puhemies, kyse
on my0s suomalaisesta tydllisyydestd. Minuun
ovat olleet yhteydessi esimerkiksi suomalaiset
konsultit. Heille nima kohteet tarjoavat hyvin
paljon tyGtd ja heitid tarvitaan sielld. He ovat
huolissaan siitd, ettd jos Suomi vihentda panos-
taan, niin suomalaisten konsulttien tyollisyysti-
lanne heikkenee. Oltakoon konsulteista miti
mieltd tahansa, niin ndissa asioissa ainakin kon-
sulteilla on kyse leivista.

Paatan puheenvuoronisiihen, ettd ennen kaik-
kea néen, ettd kyse on hyvin laaja-alaisesti Suo-
mi-kuvasta, minkélaisen kuvan haluamme itses-
timme antaa paitsi elintasovaltioille, myds kehi-
tysyhteistyon kohdemaille.

Ed.Pykdladinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Kekkonen otti esille erittiin tirkean asian, suo-
malaisen kehitysyhteistydosaamisen, jossa on
riskinsi. Talld hetkelld, kun ulkoministerién hal-
linnonuudistusprosessi on menossa, on olemassa
se vaara, ettd todella meiddn kehitysyhteistyo-
osaamisemme katoaa uudistusprosessin myota.
Toivon, ettd me myos tissa talossa olemme aktii-
visia ja seuraamme sitd sen verran, ettd ei heiteti
lasta pesuveden mukana. Se vaikuttaa suoraan
muun muassa siihen, ettd se voi vaikeuttaa mei-
din konsulttiemme, kuten ed. Saarinen mainitsi,
ja muiden kehitysyhteistydosaajien pdasyd muun
muassa EU-markkinoille. Talld hetkelld, koska
me olemme EU:n jasen, olisi erittdin tirkeda, etti
tima pitka suomalainen korkeatasoinen kehitys-
yhteistydosaaminen jatkuisi ja sdilyisi niin, ettd
se ei hallinnollisissa muutosprosesseissa katoa.

Ed. Myllyniemelle haluaisin sen verran sanoa,
ettd han ilmeisesti hieman nyt sekoittaa puuroja
ja velleja. Humanitaarinen apu, ruoan vienti jon-
nekin, on ihan eri asia kuin kehitysyhteistyo, ja
kehitysyhteistydssd pétee edelleen se vanha sa-
nonta, ettd ala tuo minulle kaloja, vaan opeta
minut kalastamaan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mina tieddn varsin hyvin, ettd
kun kayttaa sellaista kieltd ja puhuu niin kuin
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mini, niin paille laskeutuu sivistymittdmyyden
leima, mutta ei silli ole mitdan vilid. Minun
paillani on aina ollut sivistymittomyyden leima.
Siind mielessd olen oikea mies puhumaan niista
asioista.

Puhutaan, ettd tuloksia pitd4 seurata 20 vuot-
tajane 11 vuotta, miti olen ollut tassi talossa on
jauhettu samaa asiaa: kestavia kehitysti ja stra-
tegiaa ja kaikkea timmoisid, ja on konsultteja.
Mitd ne konsultit sielld tekevit yleensd, (Ed.
Kekkonen: Tyotd!) kun eivdt mitddn seuraa,
vaan kaikki menee pieleen?

Muun muassa puhtaitten vesien projekti. Ot-
takaapa selvdé, kuinka monessa on onnistuttu ja
kuinka monessa pahasti epdonnistuttu. Ottakaa-
pa selvidi, niin puhutaan sitten vasta.

Mita tulee Karjala-kysymykseen, minid otin
aikanani puheenvuorossani Karjala-kysymyk-
sen esille sikili, ettd se on lahelld oleva identtinen
esimerkKki siitd, mitd on tapahtunut, vaikka sinne
ei ole varsinaisia kehitystyomadrdrahoja men-
nyt. Aivan samalia tavalla on tapahtunut kauka-
na muualla, mutta meidin havaintomme eivit
riita sinne silld tavalla. Mutta kun jokin MOT-
toimitus kdy Karjalassa tekeméssd ohjelman ja
haastattelee suomalaisia viranomaisia, niin se
ndhddan. Karjalassa ei ole onnistuttu missiain
asiassa, ei missddn asiassa. Kaikki on mennyt
pieleen. Rahat ovat menneet kuin kankkulan kai-
voon ja ne, mitd on sinne annettu, ovat menneet
yleensd herrojen huviloille. Tastd on kysymys,
ed. Kekkonen, valitettavasti. Nain mina timéan
asian sivistymittomyydessini nien.

Puhemies: Kisiteltivani todella on Suo-
men kehitysyhteisty6ti koskeva kertomus!

Ed. Ryhédnen: Arvoisa puhemies! Mini-
kin muutaman havainnon vanhan eliméni ajalta
tuon tihin keskusteluun. Yhdyn ed. Kekkoseen
siini, ettd silloisen kansanedustajan Pertti Paasi-
on raportti oli ja on edelleenkin hyvin ansiokas.
Se tuo probleemat minusta asiallisella ja realisti-
sella tavalla esille. Valitettavaa vain on edelleen-
kin se, ettd tuon raportin suositukset, joista mo-
net ovat varsin terdvidkin, eivit edelleenkidin
ndytd toteutuvan. Edelleen kehitysyhteistyon
kiytinnon hoitamisessa on vakavia puutteita ja
ongelmia. Projektit eivat toteudu riittavin te-
hokkaasti ja valvonta on vajavaista. Monet pro-
jektitjaavat ikdan kuin kesken, ja etabloitumises-
sa silloin, kun meidén ihmiset lahtevit pois ja
hankkeet jadvit paikallisten ihmisten hoteille,
tapahtuu pahojakin viestikapulan putoamisia.
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Edelleen toteaisin, etti vaikka jatkuvasti on
voitu osoittaa, ettd kehitysyhteistyotd tekevét
jirjestot tekevit hyvinkin juuriin kdypaa ansio-
kasta tyota vahilld rahoilla, niin néitd jarjestdji ei
edelleenkdin kiytetd riittdvassd mairin hyvaksi.
Korostaisin erityisesti jarjestojen osalta sitd, etti
jarjestoissd monet ihmiset eri puolilla maata te-
kevit hyvin pyyteetontd ja ansiokasta tyotd ja
koettavat kaikin keinoin omaa rahoitusosuut-
taan hoitaa. Uskoisin, ettd jirjestjen tyolla on
myos kehitysyhteistyotd edistavd merkitys kan-
sakunnan keskuudessa. Ne luovat myonteisti
mielikuvaa ja asennetta kansamme keskuuteen
koko kehitysyhteistyOstd. Ndin ollen ne nimen-
omaan levittdvit kehitysyhteistydn padiméaarien
hartioita hyvin arvokkaalla tavalla. Jarjestdjen
kayttimiseen kehitysyhteistydrahojen ohjaami-
sessa tulisi edelleenkin panostaa ja nimenomaan
niille antaa huomattavasti suurempi kakku tule-
vaisuudessa toteutettavaksi.

Edelleen, jos puhutaan virallisen kehitysyh-
teistyén toteuttamisesta ja sen hallinnoinnista,
niin paikalliset asukkaat arvostelevat voimak-
kaasti kehitysyhteistydviranomaisten toimintaa
ja elamistd. Nama alkuasukkaitten mielesti asu-
vat ja eldvit esimerkiksi kokonaan toisessa maa-
ilmassa, asuvat kuin ruhtinaat, heiddn tulotason-
sa on satakertainen paikallisiin ihmisiin verrattu-
na ja tilld tavalla heidin puheensa tulee ylaviis-
tosta. He eivat kykene kédveleméén vierell, joka
juuri opetus-, kasvatus- ja ohjaustydn kannalta
olisi AdrettOmén tirkedta ja sanon valttimitdn-
td. Téassd suhteessa on tallattu kylld hyvidkin
poikuja osviitaksi. Niitd ovat tallanneet erityises-
ti 1ahetystyontekijat jo yli sadan vuoden ajan, ja
sanoisin, etta tati tyota tekevat edelleenkin par-
haiten jirjestdjen pyyteetdnta tyotd tekevit ihmi-
set.

Osaamisen katoamista mind en pelkdi, mutta
nimenomaan hyvéi ja oikeata osaamista tulisi
lisitd. Osaaminen kehitysyhteistySoloissa ei ole
korkean teknologian osaamista niinkdin, vaan
viisasta paikallisiin olosuhteisiin sopeutumista,
vierelld kavelemista. (Ed. Kekkonen: Sitd juuri
tarkoitin!) — Olen ymmaértinyt ndin. — Kor-
kealta katsovat viisaat ihmiset onnistuvat kiy-
tanndn tyOssd noissa poikkeuksellisissa olosuh-
teissa usein huomattavasti huonommin kuin ar-
kiviisautta ja talonpoikaisjirkei omaavat ihmi-
set. Olosuhteet monissakin maissa ovat monella-
kin tavalla hyvin vaikeat, koska esimerkiksi sel-
laisina kuin me ymméirrimme demokratian ja
jarjestaytyneet yhteiskunnalliset olot, niitd avun-
saajamaissa ei ole olemassakaan. Niitten hallinto

on byrokraattista taikka diktatorimaista ja siella
on monen sorttisia lahjontaongelmia ja ylipaa-
tddn sellaisia ongelmia, joita me emme taalla
saata edes ymmartia tai parhaalla mielikuvituk-
sellakaan pysty ajattelemaan, olot ovat niin ko-
konaan toisenlaisia.

Arvoisa puhemies! Than lopuksi pari sanaa
sanon lihialuerahojen hallinnoinnista. Jatkuvas-
ti siind on suurena ongelmana, sanoisin suurim-
pana ongelmana se, ettd kaiketi kymmenkunta
eri ministeridta hallinnoi nditd. Sen vuoksi ndista
rahoista suuri osa valuu hukkaan turhaan hallin-
nointiin. Kukaan ei oikeastaan jarkevisti ja ja-
makésti ohjaa niitten rahojen kohdentamista.
Tahin tdytyisi saada parannusta.

Ed.K ek k onen: Arvoisa rouva puhemies!
Kylla suomalaisessa kehitysyhteistyossd talld
hetkelld pieni on kaunista. Kun esimerkiksi ulko-
asiainvaliokunnan pikku delegaatio kévi rans-
kankielisessd Afrikassa joulun jilkeen ja kat-
soimme niitd vesiprojekteja, joita sielld on tehty,
niin kylld Allistyttivdn pienilld rahasummilla,
niin pienilld summilla, etta sellaisista ei téssi sa-
lissa juuri edes puhuta, on pelastettu monta ky-
144, satoja, kenties tuhansia lapsia. Kun sellaista
kdy katsomassa ja sellaisen ndkee, menee kylld
lopullisesti halu esiintya silla tavalla kuin ed.
Aittoniemi esiintyy tdalla. Toivottavasti minua ei
nyt leimata tosikoksi, kun sanon tdmén.

Mutta kun nikee sen, mitd ihmisille merkitsee
se apu, mitd Suomesta sinne on ldhetetty, ja se
apu, miti ne ihmiset ... T4ssd ed. Ryhénen puhui
kauniilla tavalla vapaaehtoisista kansalaisjirjes-
toistd. Kylld lahetystyd, kristillinen 1&hetystyd,
on tehnyt valtavan hyvia tydtd erdissd osissa
Afrikkaa. Sitd ei missdan tapauksessa pid4 aliar~
vioida saati pilkata. Mutta silti, arvoisa rouva
puhemies, tohdin sanoa, ettd kehitysyhteistyd ja
kehitysmaasuhteet ovat olennainen osa myds
Suomen ulkopotlitiikkaa, aivan Suomen virallista
ulkopolitiikkaa, sitd, jonka linjoja luodaan muun
muassa tdssa salissa. Sen kehitysyhteistyon kes-
keisimmét kanavat ovat siis kahdenvilinen kehi-
tysyhteistyd, kansainviliset jarjestot, kehitysra-
hoituslaitokset, humanitaarinen apu ja kansa-
laisjdrjestot.

Ed. Pykaldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tassd nimenomaan puhutaan kehitysyh-
teistyOsta, ja yhteistydhon tarkoittaa aina vuoro-
vaikutusta, joka perustuu molempien osapuolien
herkkyydelle, avoimuudelle ja pitkdjanteisyydel-
le. Kehitysyhteistyostd puhuttaessa myds eva-
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luaatio on erittdin tirked. Sanoin jo aikaisem-
massa puheenvuorossani — tdmé erityisesti ed.
Aittoniemelle — ettd Suomi on tehnyt useastikin
virheiti, monet muutkin maat, EU on tehnyt
virheiti ja virhearviointeja, mutta evaluaatio on
viime vuosina tullut mukaan kehitysyhteistyo-
hankkeisiin sekd Suomen toteuttamana etti vas-
taanottajan, yhteistydbkumppanimaan toteutta-
mana, ja hankkeita kaiken aikaa seurataan.

Haluaisin my&s muistuttaa edustajia siitd, etta
yhteisty6std puhuttaessa meidén ei pitdisi ajatel-
la vain perinteistd lahetysyhteistydtd ja kansa-
laisjarjestdjen toteuttamaa yhteistyotd tai jotain
tAmmoistd niin sanottua apua sinne, vaan mei-
din tdytyy myos muistaa vuorovaikutuksen toi-
nen puoli. Meilld on tlld viikolla ollut tadlld
burundilainen parlamenttivaltuuskunta tutustu-
massa Suomeen, meiddn parlamenttimme toi-
mintaan, meidan eri jarjestelmiemme ja byrokra-
tiamme toimintaan. Meilld oli EU- ja kunnallis-
vaaleissa niin sanotuista kehitysmaista parla-
mentaarikkoja ja vaalivirkailijoita seuraamassa
meidin vaalejamme. My6skin tdima puoli on erit-
tiin tirked kuten myds parlamentin rooli niissi
suhteissa ja yhteistyOssi.

Ed. Elo: Puhemies! Olen mielenkiinnolla
kuunnellut tiatd keskustelua ja jadnyt vihin kai-
paamaan sitd demokratia- ja ihmisoikeusndko-
kulmaa, jota itse perddnkuulutin ensimmaéisessi
puheenvuorossani.

Haluan todeta vield kerran, ettd kehitysyhteis-
ty® on osa meidin virallista ulkopolitiikkaamme,
tarked osa sitd. Kun me suuntaamme tulevaisuu-
dessa kehitysyhteistydvarojamme, vield kerran
korostan sitd, ettd meiddn pitiisi 1ahtokohdaksi
ottaa hyvin pitkéille thmisoikeudet ja demokra-
tian toteutuminen. Nimittdin helposti jos varat
on vaikka tarkoitettu suunnattavaksi koyhyyden
poistamiseen, niin kuin se on nyt meidén ensim-
miinen prioriteettimme, saattaa helposti kdyda
niin, ettd varat kuitenkin kdytetdin hirmuhallin-
non tukemiseen. Viitin, ettd esimerkiksi Kenias-
sa on tehty niin ja tehdaan jatkuvasti. Siita huoli-
matta Suomen valtio jatkaa tdtd yhteistyota.

Sen takia, puhemies, toivoisin, ettd kun ulko-
asiainvaliokunta kisittelee titi, se tekisi ehdo-
tuksen esimerkiksi siitd, ettd Suomenkin kehitys-
yhteistyd ohjataan ihmisoikeuden ja demokra-
tian toteutumisen pohjalta paljon enemmén kuin
tahin asti. Esimerkiksi Amerikan ulkoasiainhal-
linnossa on téllainen Human rights report, luet-
telo, jossa jokainen maa on luetteloitu sen mu-
kaan, minkilaista demokratia ja ihmisoikeudet
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ovat siind maassa. Toivoisin, ettd Suomessa men-
tiisiin samaan suuntaan.

Puhemies! Lopuksi toteaisin, ettd timi kerto-
mus on vuodelta 1996. Me elimme jo maaliskuu-
ta 1998. Jain paitsi kaipaamaan vihédn nopeam-
paatoimintaa hallituksen puolelta myos sité, etta
ministeri Haavisto joskus itse esiintyisi mukana
taalla, kun hdn on kuitenkin kehitysyhteistyémi-
nisteri.

Ed. Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
On hyva, ettd kerrankin paivinvalon aikaan pu-
hutaan kehitysyhteistyéstd. Monena vuonna se
on ollut esilld iltamyohéiselld, ja silloin visynee-
nd ajatukset eivit varmasti ole olleet niin terdvia
kuin pitéisi olla, kun tarkastellaan maailman laa-
juisia kysymyksia. Yhdyn niihin, jotka katsovat,
ettd meilld on vastuu yli rajojen, niin itdin kuin
myds vieldkin kauemmaksi, ja meidin tulee tité
vastuuta kantaa jarkevisti ja tehokkaasti.

Kehitysyhteistydstd Suomen valtionhallinnol-
la, monilla yrityksilla ja kansalaisjarjest6illa on
todella pitkd ja mahtava kokemus ja sen muka-
naan tuoma erittdin hyvd ammattitaito ja osaa-
minen. Tatd kokemusta, osaamista ja ammatti-
taitoa on ulkoasiainministerion kehitysyhteis-
tydosastolla, joka hallinnoi naita varoja keskite-
tysti, mdiaritietoisesti ja hyvin tdnidkin pidivina.
Sielld suunnitellaan varsin hyvin ne hankkeet,
joihin ldhdetadn. Hankkeiden ja maiden valinta
suoritetaan, ei niité tietysti voida joka vuosi vaih-
taa, mutta valinta suoritetaan kuitenkin tarkan
harkinnan, analyysin perusteella niin kansallises-
ti kuin my6s kansainvilisid kanavia kayttden.
Sitten projektit ja erilaiset hankkeet toteutetaan
nykyisin hyvin huolellisesti. My6s jalkivalvonta
on vilttimitdntd ja, niin kuin ed. Pykéldinen
asken totesi, sitd on kehitetty viime vuosina var-
sin voimakkaasti. Evaluointi on ollut yksi keskei-
nen toimintasektori kehitysyhteisty6ssa jo usean
vuoden ajan. Tieddn timian hyvin omasta koke-
muksesta,

Meilld on kylla sellainen kokonaisuus talld
alalla, ettd sen soisi olevan maksimaalisessa kiy-
tossd. Sielld on motivoitunut viki tydssd niin
hallinnossa kuin myds suorittavassa portaassa.
Heille on tidstd annettava vilpiton kiitos, ettd tata
tyota tehdddn vaikeissakin oloissa.

Arvostelu on helppoa. Sita tdalld on voimak-
kaasti kuultu. Kun parin miljardin markan suu-
ruista summaa hallinnoidaan ja silla toteutetaan
monenlaisia projekteja ja hankkeita kaukana
vaikeissa olosuhteissa kuitenkin vain muutamien
ihmisten toimesta, varmasti tulee sellaisia tilan-
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teita, joissa tulos ei suomalaisen, kotimaisen mit-
tapuun mukaan tayt4 kaikkia vaatimuksia. Se on
inhimillistd, mutta niin on tehty kotimaassakin.

Esimerkiksi taitaa ed. Aittoniemi asua Tam-
pereella sen tunnelin pailla, joka yhdistda Nasi-
jarven Pyhijarveen, nippu-uittotunnelin, eiki
sitd ole koskaan kiaytetty ilmeisesti yhdenkdin
nipun uittamiseen, T4llaisia tyhmyyksid tassdkin
maassa on tehty jo vuosikymmenten ajan ja epa-
onnistuneita hankkeita tehddan tdnikin paiva-
né. Ei ole thme, jos tuolta kaukaa kaukomailta
16ytyy jokin hanke, jossa ei kaikki ole mennyt
kohdalleen. Usein, viitin, syyni on myds se, etti
luonnonolosuhteet muuttuvat. Bangladeshissa
jouduttiin lopettamaan kehitysyhteistyd pitkélti
sen vuoksi, ettd tulvat ja luonnonolosuhteet esti-
vit toiminnan jarkevin harjoittamisen. Silloin
sinne annetaan vain sellaista apua, jota voidaan
antaa ihmisten akuuttiin hatdan. Mutta pitka-
janteinen, tehokas kehitysyhteistyd on hyvissi
kasissd, ja silld saadaan valtavan paljon hyvii
tulosta aikaan tinékin paivana.

Tailla on mainittu Pertti Paasion raportti. It-
sekin olen sithen tutustunut ja totean, ettd se on
hyva raportti, asiantuntevasti tehty. Hénelld on
ollut hyvid avustajia sitd tekemissd. Kun ym-
mérran, etti entinen suurldhettilds David Jo-
hansson oli siind vahvasti mukana, hanhin on
ollut nimenomaan Keniassa Suomen suurlahetti-
Jaana aivan tuoreina aikoina, niin vihin him-
mastelen siti kritiikkid Kenian suhteen, jota ed.
Elo niin voimallisesti tissd heitti. Yhdyn siihen
osittain, mutta ihmettelen, ettd hallituksessa ei
olisi tietoa tilanteesta ja vain jatkettaisiin niin
kuin mitdin ei maassa tapahtuisi.

Arvoisa puhemies! Pertti Paasion ansiokas ra-
portti ei tuonut kovinkaan paljon uutta siihen,
mit4 tehtiin edelliselld hallituskaudella, kun laa-
dittiin Suomen historian kaikkien aikojen ensim-
mdinen kehitysyhteistydstrategia, ed. Aittonie-
mi. Siihen kirjattiin periaatteet, keinot ja tavoit-
teet. Se oli ensimméinen laatuaan. Uusi hallitus
luonnollisesti halusi ndyttdi omaa erinomaisuut-
taan laadituttamalla uuden raportin, jossa ei pal-
jonkaan ole uutta, mutta vanhat kuviot on pit-
kalti kirjattu uusiin kansiin. Ja hyvé niin. Asioita
on aina syyta vieda eteenpdin.

Niissd periaatteissa, jotka ovat molemmissa
raporteissa, strategiassa ja Paasion raportissa, on
etuoikeusjirjestys, josta ed. Elo mainitsi. Siina
ihmisoikeudet ja demokratian kehittdminen ovat
kolmannella sijalla, mutta ei sit valttimatta tar-
vitse lukea niin, etti ne olisivat vasta kolmannella
sijalla, vaan voidaan lukea my®s niin, ettd ne ovat
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jo kolmannella sijalla. Suomi iloitsi aika tavalla
pronssimitalista jadkiekon olympiakisoissa.
Pronssisija on ihan hyvi sija tissa suhteessa. Nyt
on vain tarkeii, ettd ihmisoikeus- ja demokratia-
kysymykset ovat kaytdnnon toteutuksessa myos
korkealla sijalla.

Edellisen hallituksen aikana kerran oli sellai-
nen tilanne, ettd nimenomaan Keniassa hallitus
pani opposition edustajia vankilaan, ja kun tieto
meille tuli, samana péivéna ilmoitin, ettd Suomi
pysdyttad kaikkien hankkeiden valmistelun.
Niin tehtiin. Se viesti meni ympéri Euroopan ja
vaikutti niin, ettd opposition edustajat vapautet-
tiin varsin nopeasti. En tied4, minkalaisella herk-
kyydelld nyt hallitus seuraa nditi asioita.

Toisaalta tiytyy muistaa se, etti jos me olem-
me panneet pystyyn Keniassa tai miss& tahansa
mittavia projekteja, i niiden keskeyttiminen ole
kenenkdin edun mukaista, vaan niiti tulee vieda
eteenpdin. Silloin poliittinen signaali annetaan
uusien, suunnitteluasteelia olevien projektien
suhteen. Se on viisasta kaikkien osapuolten kan-
nalta, ja silld on kylla tehoa ihan varmasti.

Tana paivana tietysti me elimme sikali uudes-
sa tilanteessa, ettd kehitysyhteistyd on ollut aina
osa ulkopolitiikkaa, mutta nyt se on myds osa
EU-politiikkaa, ja me olemme suhteessa kolman-
siin maihin ulkopolitiikan suhteen joutuneet yh-
densuuntaistamaan politiikkamme muiden EU-
maiden kanssa. Tassa suhteessa juuri ihmisoike-
us- ja demokratiakysymyksissd katseet on syyti
nostaa Brysselin suuntaan vahvasti, eli ovatko
sielld riittdvan vahvassa asemassa ja arvossa ih-
misoikeus- ja demokratiakysymykset. Siin4 suh-
teessa ei ehkd ole ihan niin kuin asiat voisivat
olla.

Ed. Elo puhui hirmuhallituksesta Keniassa.
Ehké se joiltain osin pitd4d paikkansa, mutta ei
nyt ihan Idi Aminin tai joidenkin muiden tallais-
ten rinnalle voi vield timén paivin Keniaa las-
kea. Mutta ihmisoikeusrikkomuksiin ja demo-
kratian loukkauksiin, mik&li kehitysmaissa de-
mokratiaa on senkddn verran, etti voitaisiin siti
edes loukata, on puututtava. Mutta voidaan tie-
tysti aina kysya, onko se, ettd arap Moi loukkaa
ihmisoikeuksia, peruste rangaista Kenian kansaa
jossakin Lénsi-Kenian alueella, jossa vesiprojek-
teja tehddan kansan hyviksi.

Nimittdin vaitidn kylla toisin kuin ed. Elo va-
kuutti, ettd Suomi ei projekteillaan tue Kenian
hirmuhallitusta, jos sielld sellainen on, vaan vie
tukensa Kenian kansalle ja edistdd sen hyvin-
vointia ja sitd kautta pyrkii vaikuttamaan myos
sithen, ettd ndma ihmiset, kansalaiset, oppisivat
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lukemaan, kehittyisivét ja oppisivat ikdsn kuin
puolustamaan etujaan ja vaatimaan myos demo-
kratiaa siinid maassa. Eli ei kansaa pid4 rangaista
siitd yksioikoisesti, jos sen johto on virheellisella
tielld.

Arvoisa puhemies! Vield sanon sen, ettd Paasi-
on raportti, josta jo puhuin, sisiltaa kaksi mallia
kehitysyhteistyomairarahojen lisddmiseksi. Hal-
litus on vesittinyt molemmat mallit eikd ole pys-
tynyt tekemddn minkdénlaisia paatoksid taltd
osin tosiasiassa.

Tandidn on mielenkiintoinen paivd, kun halli-
tus on ensi vuoden budjettikehykset julkistanut,
miten se on kehitysyhteisty6hdn osoittamassa
varoja. Edellinen tasavallan presidentti mainitsi
kerran joskus timén vuosikymmenen alussa, ettd
sellainen valtio, jonka vaihtotase on alijidmai-
nen ja joka velkaantuu, ei voi antaa vastikkeetta
rahaa ulkomaille. Tdni piivdna Suomen vaihto-
tase on tavattoman vahvasti ylijjaméinen ja
my®ds velkaongelma on aivan toisenlaisessa tilan-
teessa kuin oli muutama vuosi sitten. Nyt Suo-
men valtiolla olisi varaa ja mahdollisuus jo kdén-
tdd kehitysyhteistydmaidrdrahat kasvavaan
suuntaan, mutta kun bruttokansantuote nyt voi-
makkaasti kasvaa, pelkdan, etta 0,3 prosentin
raja jad ylittdmatta timén hallituksen aikana, eli
kehitysyhteistydomadriarahat suhteessa alenevat
voimakkaasti ndind vuosina.

Ed. K ek k onen: Arvoisa rouva puhemies!
Esittaisin mindkin saman kysymyksen kuin edel-
14 teki ed. Kankaanniemi: Pitdiko hyvinvoivien
suomalaisten rangaista afrikkalaista koyhaa sen
lisiksi, ettd hinta rankaisee jo joku paikallinen
diktaattori? Minusta ajatus on mahdoton.

Mutta totta kai, aivan niin kuin ed. Elo on
sanonut, demokratian ja ihmisoikeuksien taytyy
olla aivan keskeisid kriteereitd silloin, kun me
ratkomme néité asioita, mutta jotta me pAasisim-
me sille tielle, etta pystyisimme nikemiin demo-
kratiaa ja ihmisoikeuksia kunnioitettavan noissa
maissa, se vaatii kehitysyhteistyssé erittdin pal-
jon luovaa mielikuvitusta. Juuri silli puolella
ovat tirkeitd ne kansalaisjarjestot, joista ed. Ry-
hinen t4illd niin kauniisti on puhunut.

USA on tehnyt tietyn jérjestelmédnsd, se on
aivan totta, ed. Elo, mutta kyild heidankin toi-
mintansa siind suhteessa on aika tarkoituksen-
mukaista. He tekevit demokraattisiksi ja ihmis-
oikeusmaiksi aika mielelladn sellaisia valtioita,
mika on heille tarkoituksenmukaista, ei niinkain
niiden valtioiden sinisten silmien takia sinénsi.

Kun taalla tasta Keniasta on, arvoisa rouva

puhemies, puhuttu niin taajaan, niin ihan vain
muistin virkistdmiseksi, ettd kun Saharan eteli-
puoliseen Afrikkaan menee 37 prosenttia suoma-
laista kehitysapua, niin siitd Kenian osuus on
vain 1,5 prosenttia, eli timi Kenia-kysymys ei
nyt ole jirin suuri. Ndmé 1,5 prosenttia muodos-
tuvat mita suurimmassa mairin niistd hankkeis-
ta, jotka on jarkevdd viedd loppuun. On aivan
alytontd satsata rahaa ja lahted kesken pois. Kyl-
13 ne on vietdva loppuun.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Tyy-
pilliseen sosialidemokraattiseen tapaan ed. Kek-
konen unohti, ettd Suomessa on satojatuhansia
ihmisid, jotka ovat toimeentulominimin alapuo-
lella. Heitd te ette muistanut ollenkaan mutta
kenialaisia kylla.

Miti tulee ed. Kankaanniemen puheisiin, han
oli tietysti tohkeissaan ja naki kaiken myGtamie-
lisesti, koska hin on edellinen yhteistyoministeri.
Ymmarrén sen siini mielessd. Hankin puhui vas-
tuusta, ettd meilla on vastuu. Afrikassa ja muissa
ndissd maissa kolonialismin aikaan suurvallat
rosvosivat ndmé maat perusteellisesti ja jattivit
sinne tahdottomat ihmiset huolehtimaan itses-
tdan, tahdottomat ihmiset, joilla ei oltut sithen
kykyd eikd osaamista. No, nyt meiddn suoma-
laisten tdytyy sitten ndiden suurvaltojen puolesta
elattdd niita thmisid.

Kylld mind sen vield ymmairrin, jos annetaan
rahat ja ne menevit perille ndiden ihmisten hy-
véksi, mutta kun ne menevit rosvojen taskuun,
niin tillaista kehitysyhteistyota mind en ymmar-
rd, rouva puhemies, alkuunkaan. (Ed. Kekko-
nen: Montako kertaa Aittoniemi on kdynyt Afri-
kassa katsomassa?) Me olemme nihneet sen 20
vuoden ajan, ed. Kekkonen, mihin ne rahat me-
nevit, ihan niin kuin Itd-Karjalan esimerkissikin
on, vaikka se ei ole kehitysyhteistydkohde. Néin
on. Alettaisiin pikkuhiljaa katsoa, mihin ne rahat
menevit. Jos niistd menee edes 50 prosenttia pe-
rille, niin annetaan, mutta jos niistd menee vain
muutama markka, niin kuin laulussakin sano-
taan, en mini sitd oikein hyvéksy.

Ed. Pykaldinen: Arvoisa puhemies!
Ajattelin tulla tinne puhujankorokkeelle. T44lla
saa rauhassa selvitelld ajatuksiaan eiki tarvitse
koko ajan kytitd, koska se 2 minuuttia loppuu,
kun antaa muutamia vastauksia ja selvennyksii.

Ensinndkin ihmisoikeuskysymyksestd. Ed.
Elo on ndk§jaan kadonnut jonnekin, mutta mi-
nun mielestani ihmisoikeudet ovat nimenomaan
se sateenvarjo eli ihmisoikeudet ovat se katto,
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- mistd me lahdemme liikkeelle, ja sen alle rakentu-
vat muut asiat: tasa-arvon kehittdminen, naisten,
lasten ja tyttojen oikeudet, demokratia, hyva hal-
linto ja koulutus. Koulutus on tarked avain kehi-
tysyhteistydssd. Mitd suurempi joukko lapsia
padsee koulutuksen piiriin, sen paremmin maat
hoitavat itse oman kehittymisensa, yhtad lailla
koyhyyden vihentimisen kuin myods ymparisto-
kysymykset.

Keniasta ja Kenian hirmuhallinnosta on nyt
puhuttu paljon. Ed. Kekkonen mainitsi, etti
USA julkaisee ihmisoikeusraporttejaan hyvin
tarkoituksenmukaisesti. Ehkd me voisimme
miettia myds Suomen kiyttidytymistd ihmisoi-
keuskysymyksissd. Me puhumme nyt Kenian
hirmuhallinnosta ja samanaikaisesti meilld on
asevientid Turkkiin, Indonesiaan ja Kiinaan.
Tarkoituksenmukaisesti ehkd unohdamme niis-
si yhteyksissd ihmisoikeuskysymykset ja ihmis-
oikeusloukkaukset.

Keniassahan oli joulukuun 29 paivani toiset
monipuoluevaalit. Sielld oli Suomesta myos ih-
misoikeustarkkailijaryhmad, jossa minullakin oli
oikeus olla mukana ja seurata vaaliprosessia yota
pdivad erittdin ldheltd. Mind en, ed. Elo, tilla
hetkelld puhuisi Keniasta hirmuhallintona yh-
tadn sen enempéi kuin Indonesiasta tai Turkista-
kaan. (Ed. Elo: Toimiiko demokratia?) — Ke-
niassa toimii demokratia silld tavalla, kuin se
talla hetkelld toimii. Vaalit olivat kohtuullisen
vapaat ja oikeudenmukaiset. Sielld ostettiin 44-
nid puolin ja toisin, mutta ostajat eivit olleet
pelkéstddn hallituspuolueen vaan myds opposi-
tiopuolueen edustajia. Siind minun mielestiani on
esimerkiksi yksi erittdin merkittdva rooli meilld
pohjoismaisen pitkdn demokratian perinteen
mailla tehdd yhteisty6td ndiden maiden parla-
mentaarikkojen kanssa, tehdd vastavuoroisia
vierailuja niin, ettd he tavallaan my6s kdytinndn
kautta oppivat, nikevit ja kokevat itse, milla
tavalla niin sanottu demokratia toimii.

Keniasta vield sen verran, etta tietysti tAimmoi-
sissd vaalitarkkailudelegaatioissa tdlld hetkelid
meilld on esimerkiksi suomalaisilla delegaatioilla
se ongelma, ettd meilld ei delegaatioihin varata
riittavasti aikaa. Useimmiten timmdinen proses-
si pitaisi suorittaa vihintidn niin sanotusti kol-
mivaiheisena eli delegaatio kavisi siella riittivin
ajoissa, kuukausia ennen vaaleja, kun vaalipro-
sessi lahtee kdyntiin silloin, kun ehdokasasettelu
on meneillddn ja ihmiset aloittavat kampanjansa,
ja mahdollisesti hieman ennen vaaleja seuraa-
massa sitd kampanjointia ja ithmisten d4nesté-
main rekisterditymistd. Useissa niissd maissa-
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han on tapana, ettd ihmiset joutuvat rekisteroity-
madn ddnestéjiksija saavat sitd kautta ddnestdji-
kortin, jolla voivat vaalipaivini kiyda ddnesti-
massi.

Sitten tietysti vaalitoimitus ja -prosessi on tek-
ninen suoritus, mutta on tirkeda sindnsi olla
sielld 14snd seuraamassa sitd varsinkin sellaisilla
alueilla, missa on riskeja joko vikivaltaisuuksien
puhkeamisesta tai siitd, ettd joitakin ihmisi, op-
position edustajia tai muita ei padstetd dinesti-
médin, he eivat paase vaalipaikalle. Alueilla, jois-
sa on tallaisia riskeji, on erittdin tarkedd, etti on
esimerkiksi kansainvélisid tarkkailijoita paikal-
la, jolloin se osaltaan tuo turvallisuutta.

Ed. Aittoniemelle kyll4 esitdn todella 1ampi-
mat toivomukset siitd, ettd han joskus matkustai-
si itse sinne, esimerkiksi Keniaan tai johonkin
muuhun Afrikan maahan katsomaan. (Ed. Pulli-
ainen: Siitd tulee poissaolo eduskunnasta!) —
Vaikka siité tulisi poissaolo eduskunnasta. Se on
myos tirkedd kansanedustajien ty6td. — Hin
menisi itse joskus paikan paélle katsomaan, milla
tavalla kansalaisjarjestot sielld tekevit yhteistyo-
td, milla tavalla erilaiset konsultit sielld tekevit
yhteisty6ta, milla tavalla niin sanottu virallinen
kehitysyhteisty siella toimii eri sektoreilla, milla
tavalla lahetysyhteisty6ta tehdain.

Mini teen ehdotuksen. Mini luulen, ettd var-
maan me 199 muuta kansanedustajaa voisimme
vaikka keriaté kolehdin niin, ettd voisimme ldhet-
tad ed. Aittoniemen joskus kdymaén siella, todel-
la tutustumaan itse ja katsomaan myos sitd, milla
tavalla sielld evaluaatiota tehddin, milla tavalla
projekteja suunnitellaan, minkalaisissa oloissa
sielld kehitysyhteistyon tekijit eldvit. Kaikki ei-
vit todellakaan eld kauniissa ilmastoiduissa
asunnoissa ja ajele mukavalla maastoautolla,
vaan monet ovat sielld ihan fillareineen ilman
sdhkod, ilman juoksevaa vettd ja ilman lamminta
vettd. Todella toivon, etti ed. Aittoniemi joskus
kiy tutustumassa niihin asioihin, ennen kuin seu-
raavan kerran titd kertomusta tdalla késitellaan
ja kdydadn jélleen sama keskustelu ja kierros.

Ed. Ryhidnen: Arvoisa puhemies! En aio
pitkdan puhua, mutta tulin samasta syysti puhu-
jakorokkeelle kuin ed. Pykildinen.

Ed. Elolle ja heille, jotka ovat puhuneet koh-
demaiden demokratiavaatimuksista ja ihmisoi-
keusvaatimuksista: Todellakin tilanne on se, ettd
jos tarkalla sihdilla katsotaan ja naitd kysymyk-
sid pidetdidn ehtona, niin silloin me emme voisi
antaa kehitysapua mihink&4n suuntaan. On pak-
ko katsoa niissd asioissa kylla ldpi sormien ja
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nihdi ja tunnustaa ndmé poikkeukselliset olo-
suhteet, joissa noissa maissa elellaan.

Ed. Kankaanniemi aivan oikein toi esille ne
ongelmat, jotka ovat erilaisia kahdenvélisissé ja
monikansallisissa projekteissa eli bi- ja multipro-
jekteissa. Mind olen nikemdissd, etti tilli hetkel-
la kehitysavun hyvin toteuttamisen ja hoitami-
sen ongelmana ei nyt endd olekaan bi-apu, vaan
enemmaiinkin multiapu varsinkin nyt, kun ollaan
EU:ssa, jolloin multiapu nimenomaan kokonais-
kehitysavussa on selkeisti lisddntynyt. (Ed. Ait-
toniemi: Mitd se tarkoittaa?) — Multiapu tar-
koittaa monenkeskistd ja bi-apu kahdenvilista.
Suomen bi-apua on Suomen ja Kenian vilinen
apu. (Ed. Aittoniemi: Kiitos!)

Monikansallisten hankkeiden hallinnointi on
usein jopa mahdotonta. Ne ovat, kuten esimer-
kiksi kuuluisa Wider-tapaus osoitti, kansallisen
tarkastustoiminnan ulottumattomissa. Silloin
kun on monikansallisesta toiminnasta kysymys,
niin Suomen valtiontilintarkastajien kuin edus-
kunnan tilintarkastajienkin tarkastusmahdolli-
suus paittyy maan rajoille. Tailld nimenomaan
on tunnetustikin paljon sellaista, joka ei aina
parempaa tarkastelua siedd.

Korostaisinkin nimenomaan nyt jatkossa,
ettd ulkoministerié ja muu valtiojohto korostai-
sivat niin unionissa kuin muissa kansainvalisissd
yhteyksissd multiavun kohdentamista ja nimen-
omaan sitd, ettd kohdentamiseen tarmokkaasti
perehdyttéisiin.

Ed.Pulliainen: Arvoisa puhemies! Aloi-
tan provokatorisesti kysymdlld: Voisiko ed. Ait-
toniemi olla edes vihin oikeassa? Tai toinen ky-
symys: Onko hén tdydellisesti vaarassi?

Luulen, ettd nédihin 16ytyy yhteinen vastaus
siltd osalta, ettd kun oikein positiivisesti tulkitsee
ed. Aittoniemen nakokantoja niissé asioissa niin
nyt kuin aikaisemminkin, siind on se ehka hyvin-
kin oikeata, etté silloin, kun tdman laatuista yh-
teistyota harjoitetaan — kutsuisin nimenomaan
yhteistyokst kehitysyhteistydtd — sen tulee laa-
dultaan tulla Suomen kansan hyviksymaksi ja
myos juuri niiden ihmisten, joiden eldmantilan-
teeseen ed. Aittoniemi dsken vertasi hyvaksytta-
vyyttd, eli suomalaisen yhteiskunnan koyhim-
mén osan.

Mini, arvoisa ed. Aittoniemi, luulen ja haluan
uskoa, ettd Suomen kansa ei nyt ihan niin onnet-
tomassa henkisessi tilassa ole, etti te olisitte taltd
osalta oikeassa, jos vain oikealla tavalla kehitys-
yhteistyo toteutetaan. Minulla on enemmén toi-
voa Suomen kansan viisaudesta kuin teilld, mut-
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ta mind liikunkin tdmén talon ulkopuolella ja
minulla on joskus poissaoloja eduskunnasta.

Arvoisa puhemies! Minua erityisesti askarrut-
taa kehitysyhteistydasiassa se, ettd apu todella-
kin menee juuri sinne, mistd ta4lld jokainen ha-
luaa puhua, eli kussakin valtiossa sen kansan-
osan hyviksi, joka on erityisesti sen avun ja yh-
teistydopanoksen tarpeessa. Tdssd suhteessa mi-
nusta pitdisi miettid — olen sanonut timén asian
monta kertaa aikaissmminkin tilta paikalta ke-
hitysyhteistyokertomuksen kisittelyn yhteydes-
sd — ettd tdma pitdisi tarkkaan analysoida. Kun
aikoinaan selvittelin, miten Unicefin kautta oli
hankkeita viety ldpi ja sitten toisaalta virallisen
valtio-organisaation kautta, Unicefin toiminta
ainakin meiké&ldisin silmin arvioituna naytti huo-
mattavasti paremmalta ja tuloksellisemmalta
kuin virallisen valtio-organisaation aikaansaan-
nokset. Siitd ehkd kannattaisi ottaa hyvinkin pal-
jon opiksi.

Sitten toinen asia: mitd tehdidn ja missd tar-
koituksessa? Viikonvaihteessa lueskelin Nepalin
asioita, ja siind ongelmallista on tietenkin se, ettd
valtio lienee lapikotaisin korruptoitunut ja silld
tavalla tilanne on varsin ankea taltd puolelta.
Sielld tehdiin sellaista hanketta, josta mind yha
edelleen epdilen, onkohan siind alun perinkiin
ollut yhtddn mitidn jarked. Se on se, etti meiddn
kehitysyhteistydvaroillamme on toteutettu sielli
metsivarantojen inventointia.

Kysymys on siitd, mitd ihmeen tarkoitusta
varten, kun asiantuntijat ennakoivat, etti vuo-
teen 2030 kaikki metsdt on hakattu eli toisin
sanoen vuorten rinteet ovat kaljuja, eroosio pii-
see taysilld kiyntiin jne. Onkohan tédssi kdymas-
sé silld tavalla, ettd me olemme metsin myyjille ja
ostajille hankkineet niin kuin suomalaisessa met-
sdtaloudessa metsdnmyyntisuunnitelmia ja siind
kaikki? Se on suorastaan katastrofaalista. Tédssi
on kysymys ei vain tdsti kurjuudesta itsestdan eli
siitd, ettei harjoiteta kestivdd metsitaloutta,
vaan siitd, ettd edesautetaan ja nopeutetaan ym-
paristokatastrofin syntymista. Silloin kannattaa
nipistdA itseddn, jos ndin todella on asianlaita, ja
ndin nayttdisi asiantuntijoitten nikemyksien
mukaan olevan.

Naiiss#é kannattaisi aina hankekohtaisesti
miettid toimien pitkdaikaisvaikutukset, tietojen
viirinkdyttdmahdollisuudet, ja kun niihin jota-
kin toimintapoliittista liittyy, niin kuin esimer-
kiksi metsien kdytt60n pitdd aina liittyd kestavin
kayton periaate, silloin pitdd varmistua siiti, etti
tdimé kaytidnndn tasolla myo6s kaikissa oloissa
toteutuu. Se silloin ratkaisee tiydellisesti sen filo-
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sofian, milld kehitysyhteistybhanketta viedddn
eteenpdin.

Ed. Saarnio: Arvoisa rouva puhemies!
Kun noin puolitoista vuotta sitten tulin tihin
taloon ed. Outi Ojalan varamichend himmastyt-
tavan pienelld Aanimairilla ja himmastyttivan
pienilla muillakin kyvyilld, uskalsin kédyttda en-
simmdisen puheenvuoron yleiskeskustelussa ko-
rokkeelta toteamalla, ettd uskalsin sen kayttia,
koska en voinut enia laskea keskustelun tasoa.
Minusta olemme jélleen siind samassa hetkessa,
ettd timi toteamus on enemmin kuin paikal-
laan. Nimittiin tassd keskustelussa on valitetta-
van paljon suomalaisen kapakkakeskustelun ta-
so0a, jossa ei oteta sitd vakavaa puolta huomioon,
ettd kehitysyhteistyd ja kehitysmaasuhteet ovat
olennainen osa Suomen ulkopolitiikkaa, kuten
kansanedustaja Pertti Paasion raportissakin to-
detaan.

Ed. Aittoniemelle voi sanoa sen, ettd on tietys-
ti arvokasta tuoda esiin tuhannet toimeentulo-
vaikeuksissa olevat suomalaiset. Niin pitaisi ta-
pahtua aina, kun puhumme budjettivarojen
suuntaamisesta tarkoituksiin, jotka eivit vilitto-
misti paranna niiden ihmisten elinpiirid. Niin
voisimme kyseenalaistaa kulttuurimiararahat ja
monet muut miirirahat, mutta toisaalta emme
voi kuvitella yhteiskuntaa niin kapeana, ettei silld
olisi toimintoja, jotka valillisesti hyodyttavat
niitd ihmisia.

Kuten tdalld on todettu, kylld kehitysyhteis-
tyopolitiikka, kehitysmaasuhteet ovat yksi olen-
nainen osa suomalaisuutta ja olennainen osa sita
kansainviilistd yhteisty6ti, jota me hyvinvointi-
kansakuntana sittenkin teemme. Jos ed. Aitto-
niemi olisi arvostellut asiallisesti niitd heikkouk-
sia, joita kehitysyhteistydssa on, se varmasti me-
nisi paremmin perille, koska toki jokainen var-
masti myontii, ettd myos heikkouksia kehitys-
yhteistyopolitiikassa ja maadrarahojen kaytossa
on varmasti ja epatarkoituksenmukaisia tapah-
tumia on silla sektorilla sattunut.

Minusta meiddn pitdisi tissd keskustelussa
asiallisesti korostaa sitd, ettd meidan pitda pyrkid
kohottamaan kehitysmaihin suunnattavien ra-
hojen bruttokansantuoteosuutta. Siini mielessa
haluaisin lopuksi korostaa sitd, mika todetaan
myds kansanedustaja Paasion raportissa, etti
Suomen kehitysyhteistyén ldhtdkohtana ja tuen
edellytyksend on, ettd kehitysmaa itse vastaa ke-
hityksestddn. Kestdvin ja elinkelpoisen kehityk-
sen edellytyksend on kehitysmaan, sen kansalais-
ten ja sielld toimivien yhteisdjen, jirjestdjen ja
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instituutioiden kehitystahto. Avunantajan osuus
on aina vain kehitysmaan omia pyrkimyksii tu-
keva. Tédssa mielessd toivoisin, ettd me suomalai-
set voisimme néiti pyrkimyksid vilpittémasti tu-
kea, ja toisin kuin ed. Aittoniemi uskon, ettd
koyhatkin suomalaiset ovat tdssd yhteistyOssi
mukana.

Ed. Elo: Puhemies! Palaan keskusteluun
Keniasta, jota olen kayttinyt vain esimerkkina
siitd, onko mielekistd tukea hallintoa, jossa ai-
van selvésti poljetaan sekd demokratiaa etti ih-
misoikeuksia. En viiti edes, ettd Kenia on pahin
esimerkki Suomen yhteistyokumppaneista, mut-
ta kuitenkin yksi, esimerkiksi viime vaalien takia
julkisuudessa ollut esimerkki. Kansainvilinen
yhteisd, myos suomalainen lehdistd selvésti tuo-
mitsi ne vadrinkdytokset, jotka littyivit vaalei-
hin. Kun esimerkiksi ed. Pykildinen totesi, ettd
vaalit olivat kohtuullisen vapaat, niin minusta on
vihidn loukkaavaa puhua demokratiasta, kun
sanotaan, ettd vaalit ovat kohtuullisen vapaat.
Koska ne ovat sitten kohtuullisen vapaat, sithen-
han on aika vaikeaa varmasti rajaa vetai.

Mitd tulee esimerkiksi vaalitarkkailijadele-
gaatioihin, olen itsekin kdynyt erdissd maissa
vaaleja tarkkailemassa. Delegaatioille tietysti
yritetddn ainakin hallitsijoiden taholta antaa se
informaatio, ettd kaikki on hyvassé kunnossa ja
demokratia toimii.

Lopuksi, puhemies, toteaisin my0ds sen, ettd
meidin kaikkien on varmasti erittdin vaikea sa-
noa, miké on syy ja miké seuraus. Onko esimer-
kiksi kdyhyys seurausta siitd, ettei ole ihmisoi-
keuksia, ettei ole demokratiaa, ei ole arvostelun
vapautta, niin kuin viittiisin monen entisen so-
sialistisen maan kehityksen kdyneen, kun ei ollut
ihmisoikeuksia? Muuten me suomalaiset pidim-
me suumme hyvin tarkkaan kiinni ihmisoikeuk-
sista, kukaan ei puhunut 70- ja 80-luvuilla siit4,
ettd kommunistimaissa ei ollut ihmisoikeuksia.
Toivon, ettei nyt tissd tapauksessa yritetd pitaa
suuta vadrissd paikassa kiinni. Voi tietysti olla
myds niin, ettd kdyhyys on syy tilanteeseen, jossa
monet kehitysmaat tdnid paivani ovat, en mene
sitakddn vaittimaan.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kehitysyhteistyon tarkeimpid paddmaaria
ovat tasa-arvo, kansanvallan ja ihmisoikeuksien
edistiminen, ympdristduhkien torjuminen, koy-
hyyden viahentdminen sekd naisten ja lasten ase-
man edistiminen ja parantaminen.

Kehitysavun kohteista Afrikan maita pide-
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tadn tirkeimpind, mutta ldhialueitakaan kuten
Baltiaa ja Vendjid ei meidin tule unohtaa kehi-
tysalueyhteistyossd. Padosa kehitysavusta on til-
14 hetkelld suunnattu Saharan etelapuoliseen Af-
rikkaan. Muualla tuetaan muun muassa Lahi-
iddn palestiinalaisalueita, Egyptid, Vietnamia,
Nepalia jne. Lahialueilla kuten Vendjalli yhteis-
tyd keskittyy Murmanskin alueelle, Karjalaan
seki Pietariin ja sen ympéristdon. Etusijalla ovat
ympiristd, ydinturva ja ydinjitteitten valvonta.
Baltian maissa tuetaan taas muun muassa ympé-
ristdinvestointeja.

Ulkoministerion Taloustutkimuksella mar-
raskuussa teettimistd mielipidetiedustelusta,
jossa haastateltiin 630 kansalaista sekd 60 paatta-
jaa, ilmeni seuraavaa: Enemmist6 kansalaisista
katsoo kehitysyhteistyon tirkeimméaksi pAdmaé-
riksi tasa-arvon, kansanvallan ja ihmisoikeuk-
sien edistimisen. PA&ttajistd enemmistd pitdd
tirkeimpdnd tavoitteena koyhyyden véhentd-
misti, kun kansalaisista koyhyyden vihentimis-
ti pitda keskeisimpéind asiana runsas kolmannes.

Afrikan maita pidetddn yleisesti tirkeimpind
kehitysavun kohteina sekd kansalaisten ettd
paittdjien keskuudessa. Pédittijit tosin painot-
taisivat ldhialueita kuten Baltiaa ja Vendjdd
enemmain kuin kansalaiset.

Kansalaisista joka toinen haluaa pitdi kehi-
tysavun médrirahat nykytasolla ja 40 prosenttia
on valmis kasvattamaan rahoitusta. Pa4ttédjista
vajaa puolet nostaisi kehitysapumme méérin
YK:n suosittelemaan 0,7 prosentin osuuteen
maan bruttokansantuotteesta. 5 prosenttia yh-
teiskunnallisista pdattajistd nostaisi avun YK:n
suosituksiakin suuremmaksi.

Kansainvilisten kansalaisjirjestdjen vuotui-
sen kehitysraportin mukaan Oecd-maiden yh-
teenlaskettu kehitysyhteistyd on pienimmilldan
vuoden 1969 ja vuoden 1950 jilkeen. Toissa
vuonna se oli enid 0,25 prosenttia teollisuusmai-
den kansantuotteesta, vaikka tavoite oli 0,7 pro-
senttia. Pohjoismaista Ruotsi, Norja ja Tanska
ylittivdt tavoitteen, silld kaikkien niiden kehitys-
apu oli 0,8 prosenttia bruttokansantuotteesta.
Suomen kehitysapu vuonna 1996 oli 0,34 pro-
senttia kansantuotteesta. Suomen kehitysyhteis-
tyovarojen nostaminen 0,4 prosenttiin brutto-
kansantuotteesta on tavoitteena vuoteen 2000
mennessi. Pitemmalld tdhtdimelld on tarkoitus
saavuttaa YK:n suosittelema 0,7 prosenttia
bkt:sta.

Oecd on asettanut pddméiirikseen puolittaa
kdyhyyden vuoteen 2015 mennessi. Liséksi kan-
salaisjarjestot ovat huolissaan siitd, ettd ténd
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vuonna vain neljinnes avusta suuntautui kaik-
kein koyhimmille maille. Sen sijaan Itd-Euroo-
pan maiden ja paremmin menestyvien kehitys-
maiden saama apu on lisddntynyt noin 10 pro-
sentilla.

EU-kehitysyhteistyossd kaupalliset suhteet
kehitysmaiden ja EU-maiden vélilla korostuvat
entisestddn. Poliittiset tilanteet ovat maailmalla
synnyttaneet uusia kriisejd, uusia uhkia, pako-
laisuutta, suuria muuttoliikkeitid sekd sodista
ettd monenlaisista ympéristokatastrofeista joh-
tuvia ongelmia. Tarve humanitaariselle avulle on
siis entistd suurempi. Tata pidetddn suosituimpa-
na kehitysavun eri muodoista.

On tiarked4d huomata, ettd kehitysapuyhteis-
toimintojen piiriin tulee ldhes koko ajan uusia
maita ja myds uusia alueita. Yksi viimeisistd on
Bosnia ja sen jalleenrakentaminen sodan jaljilta.
Téta avustuskohdetta hoidetaan myos kehitys-
apuvaroin. Kehitysyhteistyostd puhuttaessa ei
endi tarkoiteta pelkédstddn maita Afrikasta, Aa-
siasta tai Latinalaisesta Amerikasta, silld nykyi-
sin ovat lisaksi tulieet meitd ldheisemmaksi omat
Euroopan kohteet. Ne vaativat osaltaan toisen-
laisia toimenpiteitd kuin niin sanottu perinteinen
kehitysyhteistyd. Tarke&n ryhmén muodostavat
myos pakolaiset, jotka ovat joutuneet lahtemaidn
kotimaastaan padasiassa poliittisten vainojen ta-
kia.

Arvoisa rouva puhemies! Kehitysyhteistyossi
yleensa korostuvat siihen liittyvat maaralliset ta-
voitteet. Tarkeampda kuitenkin on panostaa
kehitysavun laatuun ja pddmdadriin. Mielestini
tarked kehitysavussa on sen suuntaaminen avun
tarvitsijoille suoraan heiddn kotimaahansa ja
auttaa kyseessé olevien maiden hallituksia pyrki-
myksissi rauhanomaisiin olosuhteisiin. Niin
valtytddn suurilta pakolaistulvilta, jotka ovat
ongelmallisia sekd pakolaisille itselleen ettd myds
sijoitusmaille. Yhteistydssi tukien kansalaisjir-
jestojen kehitysaputoimintaa me kansanedusta-
jat voimme omalta osaltamme pyrkid edisté-
miin niitten tarkeitten pdidmidrien toteutumis-
ta.

Ed. Viljamaa: Arvoisa rouva puhemies!
Vammaisen eldmi kehitysmaassa ei varmasti
ole kadehdittavaa. Hyvinvointi-Suomessakaan,
huolimatta kehittyneestd lainsdddannostimme,
vammaisten tiydet kansalaisoikeudet eivit aina
toteudu. Siksi minusta on varsin arvokasta ja
inhimillisesti erityisen arvokasta se, ettd Suomen
hallitus on 1997 laajemmassa kehitysmaapoliitti-
sessa strategiassa huomioinut erityisesti myos
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vammaisten aseman kehitysmaissa. Tyopaikalle
tind aamuna tullessani minulla oli tilaisuus kes-
kustella eraéin opettaja-tutkija-psykologin kans-
sa, joka oli parisen viikkoa Namibiassa ollut tie-
totaitojaan antamassa ja sitd kautta myos asiaa
alulle panemassa, vammaisten opetusta jarjesti-
massa.

Minusta erityisesti Suomella, jossa on kehitty-
nyt koulutussysteemi ja paljon tietoa, on tilld
alueella suuret velvoitteet kaikkein vahapatoi-
simmista asioista alkaen. Hyvin useastihan kehi-
tysmaakulttuurissa ei tarvitse katsoa kauaskaan,
kun saa kokea sen, ettdi vammainen on hyvin
toisarvoinen asukas. Hén ei tdyttd hyotyd yhteis-
kunnalle tuo. Siksi ulkomaan kautta tuleva apu
ja ymmarrys ovat erityisen tarpeen kehitysmais-
sa. My0s se on hyva, ettd yliopistot hyvin laajassa
médrin nykyisin avaavat ovensa ja kouluttavat
vammaisten opettajia tekeméin tyota kotimaas-
saan.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Varmasti niin on, ettd Suomen kansallisen edun
mukaista on panostaa oikealla tavalla kehitysyh-
teistyOhon myds pitkalld tahtaimella, ja se, ettid
olemme periaatteessa sitoutuneet bruttokansan-
tuotteeseen suhteutettavaan kehitysapuun, on
myo0s oikeudenmukaista. Myos ikddn kuin it-
sekkdiden Suomen kansallisten etujen” mukaista
on se, ettd me olemme mukana kehitysyhteistyos-
sd. (Ed. Aittoniemi: Esimerkiksi?) Sen positiivi-
set tulokset muun muassa Suomen imagoon liit-
tyvidna kysymyksend tulevat vastaan, ed. Aitto-
niemi, vuosien matkalla jatkuvasti. Taas kieltei-
set, meiddn imagoomme ja julkikuvaamme liitty-
vit kisitykset muiden maiden mielissd tulevat
myoskin kielteisind reaktioina vastaan.

Muun muassa kesén 1997 Unctad-kokoukses-
sa Yhdysvalloissa New Yorkissa nimenomaan
kehitysmaiden 77-ryhmén ja Kiinan reaktiot
Oecd-maiden esityksiin olivat varsin happamia,
kielteisid, johtuen siitd, etti he katsoivat kehitty-
neiden teollisuusmaiden sydneen useaan kertaan
lupauksensa oikeudenmukaisesta kehityksesta ja
tuesta koyhille maailman osalle. Niin ollen
emme piidse eteenpdin myoOskddn globaaleissa
maailman tulevaisuuteen oleellisesti vaikuttavis-
sa kysymyksissd, ellemme tee yhteistyotd kaik-
kien maailman osien vililla, sekd rikkaan etti
koéyhén maailman osan valilla ja ndita kahta osaa
jakavan juovan tasoittamisen puolesta. Nimen-
omaan siksi, ettd se tapahtuu oikeudenmukaises-
ti, demokratiaa mahdollisimman pitkille kun-
nioittaen ja niin, etti se ei suuntaudu vairin ja
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tehottomasti, tdllainen kritiikki on aivan paikal-
laan.

Suomi osallistui muun muassa vuosina 1994—
1995 teollisen kehitysyhteistyén nimikkeelld
muun muassa Indonesian kehittdmiseen. Téssa
tapauksessa kehittdminen pitdd laittaa lainaus-
merkkeihin. Toteaisinkin, ettd kun Suomi lihtee
kehitysavun tielle, silloin myds pitdd huomioida
sen maan demokratiaolosuhteet, pitid huomioi-
da maan todellinen taloudellinen tilanne ja mie-
luummin, esimerkiksi Indonesian tapauksessa,
pyrkid suuntaamaan kansallista aktiivisuuttam-
me sikaldista hallitusta kohti niin, etti se toteut-
taisi demokratiaa, ympdaristonsuojelua, ei siirtii-
si eikd pakottaisi ihmisid liikkumaan maansa
alueella saaresta toiseen niin kuin Indonesian
kohdalla ja niin, ettd Indonesian hallitus kunni-
oittaisi biodiversiteettiajatusta eli esimerkiksi sa-
demetsiensi sdilyttdmista. Talld tavalla varmasti
olisi kaiken kaikkiaan tehokkaimmillaan se ak-
tiivisuus, mihin Suomikin pystyisi.

Haluaisin tdssi kohdin tuoda myds sen asian
esille, ettd pohjatonhan ei myoskain kansallinen
itsekkyys saa niissi asioissa olla, eli emme voi
toimia niin, ettd ikd4n kuin kehitysavun nimissi
myymme sellukattiloita tai metsdasiantuntemus-
ta minne tahansa, niin ett sitd loppujen lopuksi
kiytetddan vaikkapa sademetsien tuhoamiseen.
Taman tyyppiset kysymykset ovat tietysti varsin
syvéaa harkintaa vaativia, joskus myos poliittista
rohkeutta vaativia, etti lyhytndkoinen kansalli-
nen taloudellinen etu ja sen tavoittelu joudutaan
asettamaan takariviin ja eteen tuodaan muita
periaatteita.

Lopuksi, arvoisa puhemies, 1ahialueilla tapah-
tuva yhteistyd, mikd esimerkiksi ympdristo- ja
ulkoministerion suunnasta kohdistuu vaikkapa
Pietarin ja Leningradin alueen suuntaan, on erit-
tdin tiarkedd, ja esimerkiksi Pietarin kaupungin
Vodokanal-yrityksen eli sikdldisen jitevesien
puhdistuksen ja kelvollisen juomaveden tuotta-
misesta huolehtivan yrityksen tukeminen on var-
masti paikallaan. Siin kylld aivan oikealla taval-
la Suomen kansallinen etu ja sikaldinen etu lyo-
vat katta.

Ed. Pykéadldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun totesin Kenian vaaleista, ettd ne oli-
vat suhteellisen vapaat ja oikeudenmukaiset,
tarkoitin sitd, ettd esimerkiksi kaikissa niissd
keskusteluissa, mitd sielld kaytiin, ei vain halli-
tuksen tahojen kanssa vaan tavallisten thmisten
kanssa kadulla, esimerkiksi hotellin tyontekijoi-
den, kansalaisjarjestojen, kirkkojen ja muiden
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kanssa, kenialaiset itse sanoivat sielld, ettd on
ihan erilainen tunne ja erilainen ilmapiiri kuin
edellisissd vaaleissa. Lehdistd oli paljon va-
paampi, otti kantaa, ihmiset olivat tietoisia sii-
td, ettd voi mahdollisesti olla jotain ongelmia-
kin ja voi mahdollisesti tapahtua jotain, mutta
silti esimerkiksi kaikki todella halusivat ddnes-
tdd ja kaikilla oli sellainen tunne, ettd nyt heilld
on mahdollisuus vaikuttaa.

Ne ovat pienid askeleita, mutta tietysti kehitys
ldhtee siitd. Mind en tarkoita, ettd meidin tdytyi-
si hyviksya vilppejd, vaan se yksi merkitys néilld
kansainvilisilld tarkkailijoilla on se, ettd kun me
olemme sielld, me voimme kertoa, etti tallaista ei
demokratiassa tehdi ja ndin ei toimita. Mutta
vastuu on heilld itsellddn. Niin kuin joku aikai-
semmin tadlld totesi, kehitys kuitenkin lahtee jo-
kaisesta ihmisesté itsestdan, ja myos heista siella
itsestadin. Me voimme vain olla yhteistyossa.

Vield avun ehdollistamisesta. Se on usein hy-
vin vaikea kysymys, koska esimerkiksi Keniassa
monet kenialaiset kansalaisjarjestothin aikoi-
naan nimenomaan painostivat linsimaita lopet-
tamaan kaiken kehitysavun juuri siitéd syysta, ettd
niin silloiselle ja nykyisellekin hallitukselle jaa
varoja esimerkiksi sotavarusteluun, asevaruste-
luun ja muuhun, kun kansalaisjarjestdt ja mui-
den maiden hallitukset auttavat koulutuksessa,
terveydenhoidossa ja siind perustehtivéssa, mika
kuuluisi hallituksille. Ristiriita on siini, etti ni-
menomaan tillaisissa tapauksissa aina se heikoin
lenkki kérsii, naiset, lapset, vanhukset, vammai-
set karsivit, jadavit ilman apua, huolenpitoa, pe-
rusterveydenhuoltoa ja ruokahuoltoa. Se on sit-
ten meiddn yhteistydkumppanien aina tilanne-
kohtaisesti arvioitava, mietittiva ja katsottava,
miti ndiden maiden kanssa tehddin, 1dhdetiin-
ko sieltd kokonaan pois, ajetaanko apu alas vai
tehdainko heidan kanssaan yhteistyota tai siirre-
taankd siti suoraan kansalaisjarjestdille, ruo-
honjuuritasolle, kyliin jne.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed. R yh dnen: Arvoisa puhemies! Ed. Py-
kialdinen teki aiemmin ehdotuksen, etti kerittai-
siin kolehti ed. Aittoniemelle, ettd hdn paisisi
perehtymain mustaan Afrikkaan. Olen seuran-
nut keskustelua ja toteaisin, ettd kylld me voisim-
me koko jengi vihdn enemmén perehtya tuohon
kysymykseen, koska kysymys on vaikea ja vaatii
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kansanedustajilta ennen kaikkea tietoa ja sanoi-
sin mydskin siviilirohkeutta tunnustaa tiettyja
tosiasioita.

Toisin erdéin seikan esille, joka tuli jostakin
edellisestd puheenvuorosta esiin: Nyt on nihti-
Vi, ettd erds asia on tdilla 1ihes unohtunut. Ni-
mittiin kehitysyhteistyd on myo6s rauhantyota,
koska se vakauttaa noissa maissa oloja ja juur-
ruttaa demokratiaa. Olojen vakauttamiseksi on
oikein, ettd me harrastamme tdni paivdani Suo-
messa ennen kaikkea lahialueyhteistyoti. Ongel-
mat nimittiin aina ovat suurimmat sielld, missi
elintasoerot ovat suurimmat. Mind nékisin, etti
Suomen ja Vendjin rajalla elintasoerot ovat tina
paivind himmadstyttivin suuret. Ne ovat ehki
maailman suurimpia. Kenties Yhdysvaltain ja
Meksikon rajalla on saman sorttista. Tadméin
vuoksi olojen vakiinnuttaminen rajoilla on erityi-
sen tirkedtd. Nikisin, etti se ei ole missdin ta-
pauksessa kansallista itsekkyyttd vaan huolta
rauhallisesta kehityksestd.

Ed. Hellberg: Arvoisa rouva puhemies!
Minusta on hyvé asia, ettd hallitus on periaat-
teessa sopinut, ettd vuosituhannen vaihteeseen
mennessd pyritddn kehitysmaamédrirahat nos-
tamaan 0,4 prosentin tasolle bruttokansantuot-
teesta ja sitten pikkuhiljaa sithen YK:n suosituk-
seen eli 0,7 prosenttiin.

Kehitystyohon kaytettdvat méidrdrahathan
ovat meilld olleet monta kertaa kritiikin kohtee-
na. Varsinkin silloin, kun nim4 maarirahat oli-
vat korkeimmillaan, niitd jaettiin ehk&d hieman
sumeilematta. Minusta kylld viime vuosina on
menty hyvin vahvasti eteenpdin siind, ettd hyvin
tarkkaan mietitdan, mihin ja milla ehdoilla mii-
rarahoja myonnetiaan. Meilld on enemmén tullut
otetuksi huomioon se, ettd kansanvalta, ihmisoi-
keudet ja demokratia on huomioitava ja my&skin
vaikeissa olosuhteissa.

Aikoinaan, minusta tuntuu, timid meni hie-
man vikaan monen maan kohdalla. Ehka tuettiin
enemman vallassaolijoita kuin itse kansaa, mutta
on kylla hyvin tirkeiti, ettd me pyrimme autta-
maan myd&skin demokratian kehittimista, vaik-
ka tilanne on varsin vaikea. Kun me olemme
mukana tdssd prosessissa, se osoittaa tietysti
huolenpitoa meidin puoleltamme.

Toivoisin, ettd myoskin virheistd, mitd kehit-
tyneissid maissa on tehty, pystyttaisiin ehka vield
enemmdn informoimaan kehitysmaita nimen-
omaan ympariston osalta. TAma on myoskin sel-
lainen asia, jossa taannoin ainakin on huomatta-
vasti virheitd tehty, mutta tdhdn toivottavasti
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tulevaisuudessa kiinnitetddnkin vield enemmain
huomiota.

Ed. Karjalainen: Arvoisa puhemies!
Kiinnitdn huomiota tissd raportissa kohtaan
”Tiedotus”, jossa aika niukasti sanotaan: "Ope-
tustarkoituksiin on toimitettu tiedotusaineistoa.
On myos luotu yhdessa opetushallituksen kanssa
rekisteri henkildista, joilla on kehitysyhteistyo-
kokemusta. Néin helpotetaan kehityskysymys-
ten kéisittelyd kouluissa osana kansainvélisyys-
kasvatusta.”

Niukkuus tietenkin raportissa on hyviaksytta-
vidd, mutta se saattaa myos sisdltid sen vaaran,
ettd kehitysyhteistyotiedotuksessa sorrutaan ke-
hitysyhteistyoliturgiaan. Kuitenkin se keskuste-
lu, mika tadlla on kayty, osoittaa, etti on sellaisia
ennakkoluuloja, on todellisia uhkia kehitysyh-
teistyon asialliselle onnistumiselle, ja nuorison
asenteet tdssa ovat herkit ja vastaanottavat. Oi-
keastaan vanhan kokemuksen perusteellakin voi
sanoa, ettd tiedotusmateriaalille voisi asettaa li-
sdvaatimuksen, etti se ottaa kantaa myds naihin
uhkiin, nidihin ennakkoluuloihin, selvittelee kehi-
tysyhteistyon kaikilta osiltaan ja pyrkii siltd osin
vaikuttamaan rehelliselld tavalla nuorten kansa-
laisten asenteisiin.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Jos
minulle kerdtidin rahaa, ettd min& padsen Afrik-
kaan kdyméin, suhtaudun mydotimielisyydelld
sithen. Saattaisi olla, ettd mind jdisin johonkin
Hubaluban kyldin pdamieheksi, misté se sen tie-
tad! Olisi se ainakin erilaista kuin se, ettid valtion
varoilla menndin Uuteen-Seelantiin tutustu-
maan, miten sielld passid keritddn. Joskus on
niinkin tapahtunut.

Miti tulee itse asiaan, sanoisin, ettd mina toi-
voisin joskus selvityksid siitd, milld tavalla nAma
kehitysyhteistydkohteet ja sinne ldhetetyt rahat
ovat toteutuneet. Tamékin kirja sisdltdd yleis-
luontoista selvitystid, mutta mind olen tavannut
henkil6itd, jotka kertovat, ettd jos timén selvi-
tyksen tarkoittamille paikkakunnille mennééin,
sielld ei kukaan tiedd koko Suomen kehitysyh-
teistyoprojektista yhtdin mitdan, paitsi mité jo-
kin kaivo oli joskus tullut, mutta siitid on varsi
katkennut. Tarkoitan talla sitd, ettd selvitettii-
siin joskus, mink4laisia tuloksia néill4 miljardeil-
la on tullut. Mind viitdn, ettd ne menevit kuin
kankkulan kaivoon, mutta pidetidn omaatuntoa
tdalla Suomessa lampiména.

Miti tulee ed. Ryhéisen toivomukseen Suomen
ja Vendjin raja-alueen avustamisesta, puheen-
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vuorossani puhujakorokkeelta kerroin televisio-
ohjelmaan MOT viitaten, ettd jokainen markka
jatavara on mennyt kankkulan kaivoon. Sieltd ei
16ydy yhtddn mitdén. Traktorit ovat rikkaiden
huviloilla lumitraktoreina, ja karjasta, joka aika-
naan lahetettiin Itd-Karjalaan jalostustarkoituk-
sessa, siind elokuvassa niki, kuinka viimeisen
lehmin talja oli narulla kuivamassa, kun sekin oli
lyoty lihoiksi. Menk#4 kysyméén kansliapaallik-
ko6 Uroselta! Hanta haastateltiin samassa ohjel-
massa. Aivan yhdentekevad, vaikka sinne hakat-
taisiin mitd. Se ei auta yhtddn mitddn. Ne varat
menevit tdysin kankkulan kaivoon.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemen pelkoon sii-
ta, ettei valvottaisi, minne rahat menevét ja miten
kohteet ja hankkeet toteutuvat, totean, etti val-
tiovarainvaliokunnan tarkastus- ja hallintojaos-
to viran puolesta suorittaa tata tehtavii ja on siti
suorittanut mahdollisuuksiensa puitteissa. Kuva
ei ole ollenkaan niin lohduton kuin ed. Aittonie-
mi antaa ymmartdd. Kylld Suomen kehitysapu-
rahoilla on nimenomaan yritetty auttaa ihmisia
auttamaan itseddn ja siind on monin paikoin
onnistuttu. (Ed. Aittoniemi: Missd?) — Monissa
eri kohteissa. Me voimme palata yksityiskohtiin
jatkossa.

Ed. Wahlstrdm: Arvoisa puhemies! Mi-
nulla et valitettavasti ole ollut tilaisuutta seurata
koko keskustelua, mutta kuulin ed. Aittoniemen
muutamat alkupuheenvuorot ja hénen asken
kayttimansi puheenvuoron. Minulle kylla hera-
si kysymys mielesséni, pitdisikohan ed. Aittonie-
mi ldhettdd Afrikkaan vai pistdd sinne kankku-
lan kaivoon, niin pOyristyttavid hdnen késityk-
sensd ovat kehitysyhteistyostd. Mutta ne eivit
ole mitenkd4n uusia eivatkd outoja. Han on kym-
menisen vuotta nditd puheenvuoroja taalla kayt-
tdnyt.

Sitd paitsi hdn oli hyvin pitkéin eli yhden
vaalikauden ulkoasiainvaliokunnan jisen ja ha-
nelld olisi ollut erinomainen tilaisuus tutustua
kehitysyhteistyohdn eri maanosissa, (Ed. Aitto-
niemi: En kdy valtion varoilla huvimatkoilla!)
mutta hin lintsasi ndistd hommista eikd suostu-
nut tekemdin tyOtinsa niin tarmokkaasti, etti
olisi ollut mukana tutustumismatkoilla.

Miti tulee kehitysyhteistydasioiden arvioimi-
seen, siitd vain lyhyesti voitaisiin todeta, etté ar-
viointiraportteja, evaluaatioita, on tehty erittdin
paljon. Se on minusta hyva jarjestelma. Se toimii
hyvin kehitysyhteistydosastolla. Kylld nami eva-
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luaatiot tuovat sekd kritiikkid ettd myonteisid
nikemyksia esiin. Valitettavasti vain taalld kes-
kusteluissa on se ongelma, etté jos tdalld kehitys-
yhteistyon ymmaértiji ja puolustaja esittdd jotain
kritiikkid, ed. Aittoniemi tulkitsee sen ikdan kuin
puhuja olisi hénen kanssaan samaa mieltd. Nyt
haluan sanoa: En ole mistdin hdnen kanssaan
samaa mieltd, vaan mind kritisoin kehitysyhteis-
tyotd asiapohjalta ja lahtien siité, etti se on tir-
keiita, se on tuloksekasta, mutta aivan niin kuin
kaikessa muussakin toiminnassa, myds siiné teh-
didn virheita ja se pitdd tunnustaa.

Haluaisin katsoa hieman eteenpdin ja sen
vuoksi puutun muutamaan asiaan.

Kun vuonna 96 syyskuussa hallitus teki kehi-
tysyhteistydon periaatepditoksen, se samalla
paitti myos kokonaisstrategiasta kehitysmaa-
suhteisiin ndhden. Eduskunta nimittdin vuonna
94 kisitellessdan 90-luvun strategiaa vaati, ettd
sen lisdksi, ettd meilld on kehitysyhteistyostrate-
gia, pitda tehdd myos kehitysmaapoliittinen stra-
tegia, jossa kasitelldéin kaikkia suhteita kehitys-
maihin, niin poliittisia, ihmisoikeudellisia, kau-
pallisia kuin kehitysyhteistydsuhteitakin. Téllai-
sen paitdksen hallitus on tehnyt syyskuussa 96,
ja niin kuin tissd kertomuksessakin todetaan,
vuoden 97 merkittdvin haaste on tAmén strate-
gian tekeminen.

Valitettavasti se on vield tekemitti, ja vetoan-
kin kehitysyhteistyOministeriin ja ministeriéon,
ettd tidmin vuoden aikana strategia saataisiin
aikaan, koska minusta olisi tarkedtd, ettd tAméi
eduskunta ennen vaalikauden pédittymistd hy-
viiksyisi kokonaisohjelman, jossa todella mééri-
teltiisiin kaikki suhteet niin hyvin kuin voidaan.
Ei tietenkdin kaikkia voida hallituksen toimin
madritelli, mutta méadriteltdisiin niin hyvin kuin
voidaan, niin ettd Suomen virallinen politiikka ei
ihmisoikeus-, kauppa-, kehitysyhteistyo- tai po-
liittisissa asioissa olisi ristiriitaista, vaan syntyisi
johdonmukaisuus, josta voitaisiin kiiyttda nimea
koherenssi, niin kuin usein sanotaan.

Ed. Kekkonen puuttui aikaisemmin bilateraa-
lisuhteisiin ja kokemukseen. Minusta on hyvi,
ettd my0os ulkoasiainvaliokunta on aikaisemmis-
sa kertomuksissaan painottanut, ettd kahdenvi-
listen suhteiden tarkeys on ennen kaikkea siini,
ettd meilld tulee olla osaamista siiti maasta ja
yhteistyostd sen maan kanssa, johon me yhteis-
tyotd kohdennamme. Vain timidn osaamisen
kautta me voimme muun muassa puhua paina-
valla d4anelld Euroopan unionin sisalli.

Parhaillaanhan valmistellaan Euroopan unio-
nissa uutta Lomén sopimusta eli sopimusta EU:n
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ja kehitysmaiden suhteista. Siind Suomikin on
mukana, halusimme tai emme. Meille on tullut
uusi ryhma tavallaan, erittiin suuri joukko, noin
70 maata, joihin Euroopan unionilla on kehitys-
ja kauppasuhteita. Sitihdn kokonaisuutta Lo-
mén sopimus Kisittelee. Meiddn on vain paneu-
duttava huomattavasti laajempaan alueeseen
kuin aiemmin, mutta voimavarat muistaen mie-
lestdni on térkedtd todeta, etti ne perusmaat,
joissa me olemme olleet mukana ja joita me tun-
nemme, ovat edelleenkin tirkeita ja niissd voim-
me saavuttaa tuloksia.

Kritiikki tissd talossa usein perustuu kansa-
laisten kisityksiin. Aivan muutama kuukausi sit-
ten on tehty galluptutkimus, jossa hyvin vakuut-
tavasti kylla osoitetaan, ettd Suomen kansan erit-
tiin suuri enemmistd hyviksyy kehitysyhteis-
tyon. (Ed. Aittoniemi: Minkélaiset kysymykset
olivat?) — Aivan riippumatta kysymyksista voi-
daan kaikista néista tuloksista paitelld, ettd ei
ainakaan sellainen argumentointi, ettd olisi
ikdan kuin kansan puolella, kun viittai, etta
kehitysyhteistyd on kokonaan huuhaahommaa,
ei kylld pida tippaakaan paikkaansa.

Kun ed. Aittoniemi mielellddn puhuu kehitys-
yhteistyon tuloksista ja saavutuksista, ei tarvitsi-
si muuta kuin lukea tai pikkuisen edes selailla
titd kertomusta ja katsoa. Ne ovat aivan todelli-
sia tuloksia, mitd kerrotaan kehitysyhteistyon
saavutuksista maailman laajuisesti, kuolleisuu-
den vihenemisesti, odotettavissa olevan elinidn
noususta, joka on esimerkiksi vuosien 60—93
vililld noussut 46 vuodesta 62 vuoteen. Lukutai-
toprosentti on kaksinkertaistunut useissa kehi-
tysmaissa, kansantulo on kasvanut jne. Tuloksia
on paljon. Takaiskujakin on. (Ed. Elo: Ikd on
korkeampi kuin Ven#jalla!) Esimerkiksi juuri
Itd-Euroopan maissa kehitys on joissakin pai-
koin painvastainen eli lapsi- ja imeviisyyskuol-
leisuus nousemassa jne.

Mutta erityinen haaste joka minusta juuri
kuuluu kehitysmaapolitiikkaan, siis sithen, miten
kahdenvalistd ja monenvilista kauppaa harras-
tetaan, on se, etti rikkain viidesosa maailman
viestosta saa noin 60-kertaisen tulon verrattuna
maailman vdestdon koyhimpdidn viidesosaan.
Téama ero viime vuosikymmenina on jopa kasva-
nut kehitysyhteistyosta huolimatta, ja se johtuu
tietysti kaikesta muusta kuin kehitysyhteistyos-
td. Se johtuu monista niistd vinoutumista, miti
kansainvilisessa kaupassa on, ja monista muista
seikoista, tietysti myos sodista ja niiden aiheutta-
mista suurista kdrsimyksistd ja taloudellisista
tappioista. Eli ndihin haasteisiin pitda todellakin
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vastata, kun samalla tunnustamme, ettd kehitys-
yhteistyd maaiiman laajuisesti on saavuttanut
erittdin merkittavid tuloksia.

Ymparistoministeri Haavisto: Arvoisa
puhemies! Pahoittelen, etti en aivan alusta voi-
nut seurata keskustelua, mutta lyhyesti olen saa-
nut nuotit, mitd edustajat taalla ovat kisitelleet.
Mielestdni on hyvi, ettd kehitysyhteistyokysy-
myksistd kdyddan nainkin vilkasta ja perinpoh-
jaista keskustelua. Erityisen iloinen olen siit4,
ettd monissa puheenvuoroissa ensinnakin kehi-
tysyhteistydtd on puolustettu ja myds hyvin puo-
lustettu sen uutta konseptia, sen liittymista de-
mokratiakysymyksiin, ihmisoikeuksiin, ympa-
ristokysymyksiin, ja ndhty se my6s tirkednd osa-
na Suomen ulkopolitiikkaa ja Suomen ulkopo-
liittista profiilia maailmalla.

Jotkut edustajat ovat myo6s kantaneet huolta
mAdrarahojen riittdvyydestd, kuten ed. Kan-
kaanniemi puheenvuorossaan, ja voin vakuut-
taa, ettd yritin parhaani. Olen iloinen kaikesta
tuesta, mitd myds eduskunta on tille ponnistelul-
le antanut, ettd vuonna 2000 saavuttaisimme
0,4:n tason. Kehitysyhteistyovarojahan on kulu-
vana vuonna 98 kiytdssid noin 180 miljoonaa
markkaa enemman kuin edellisend vuonna.
Madrarahallisesti kehitys on hyvd, mutta tietysti
mainitun prosenttitason saavuttaminen tilan-
teessa, jossa muuten bkt:n kasvuluvut on niin
suuria, on aikamoinen ponnistus.

Tailla on myds kayty keskustelua ldhialueky-
symyksistd ja ldhialueiden avun tarpeesta. Ha-
luaisin ehka siitd kertoa sen verran uutisia, etti
myos tille vuodelle olemme varautuneet siihen,
ettd mahdollisesti Karjalan tasavallassa, Lenin-
gradin alueella ja Murmanskissa on humanitaa-
risen avun tarvetta. Olemme myds avustaneet
suomalaisia jarjestdjd kdymadn EU:n humani-
taarisen avun rahaston Echon kanssa keskustelu-
ja siitd, miten voitaisiin EU:n varoja humanitaa-
risiin tarkoituksiin suunnata l3hialueille, ja na-
mikin neuvottelut ndyttivit melko myonteisiltd,
joten uskon, ettd kehitysyhteistyon maailman-
kartta on viime vuosina kasvanut. Sen lisdksi,
etti se kattaa perinteiset Afrikan, Latinalaisen
Amerikan ja Aasian alueet, on tullut lisdd kohtei-
ta niin Bosniasta, Keski-Aasiasta kuin aivan mei-
dén lahialueeltamme myds humanitaarisen avun
muodossa.

Myés kritiikkiin, jota joskus kehitysyhteisty-
td kohtaan esitetddn, ettd apu ei mene perille tai ei
johda tuloksiin, on minusta viime vuosina hyvin
vastattu silld, ettd sekd jarjestot, jotka vievit
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apua perille, ettd tietysti valtion oma kehitysyh-
teistyohallinto on entistd enemmaén kiinnittdnyt
huomiota evaluointiin ja myd&s ollut entistd her-
kempi tarkistamaan projekteja vield niiden kes-
tiessd, jos vadrinkaytoksid tai ongelmia ilmenee.
Tallaistahan on ollut muun muassa sellaisten val-
tioiden kanssa, joissa demokratia- ja korruptio-
kysymykset eivit ole kunnossa ja projektit eivit
etene odotetulla tavalla. On voitu silloin vield
projektin kestdessd tarkistaa nididen projektien
kulkua. Mielestani on erittdin hyvi, etti ollaan
tarkkoja kehitysyhteistyovarojen kanssa. Namé
eivit ole mitddn ilmaan heitettivid rahaa, vaan
niitd pitdd koskea se sama kurinalainen tilinpito
kuin kaikkea muutakin valtion ja veronmaksaji-
en rahankayttoa.

Haluan vain toistaa sen, ettd ulkoministerios-
sd ja kehitysyhteistydosastolla ollaan valmiita
ottamaan vastaan kaikki palaute ja myos kritiik-
ki sellaisista projekteista, jotka eivét ndyti onnis-
tuneilta, ja korjaamaan niitd tarpeen vaatiessa.
Tami vuoropuhelu on Adrimmaéisen tarkedta.
Mutta pédosin ainakin, kun olen itse kynyt eva-
luointiraportteja ja selvityksié lapi, apu on ollut
onnistunutta, projektit on saatu valmiiksi ja se
tarkoitus, mika projekteilla on ollut, on saavutet-
tu.

Entistd enemmén on myds kiinnitetty huo-
miota sithen, ettd vastaanottaja pystyy jatka-
maan projektia siind muodossa kuin se on lahte-
nyt liikkkeelle. Voi olla, ettd 60- tai 70-luvulla
ajateltiin, ettd Tansaniaan olisi hyva saada poh-
joismainen peruskoululaitos tai pohjoismainen
terveyskeskusverkosto, ja ehka joskus innostuk-
sessa unohdettiin, etta siella ei ole sellaista veron-
kantojirjestelmad tai kunnallista hallintoa, joka
pystyisi ottamaan niista vastuun sen jalkeen, kun
avun antaja vetiytyy pois. Naihin kysymyksiin jo
projektin alkuvaiheessa kiinnitetddn huomiota
eli katsotaan, milla tavalla avun vastaanottaja
voi siind vaiheessa, kun apulihde on poissa ja
apua ei endi tule, itse vastata ndiden projektien
toiminnasta, mistd hdn saa tulot siihen, milld
tavalla veronkanto- tai maksupolitiikka on jar-
jestetty niin, ettd asiat toimivat. Mielestdni tima
on realistinen ja oikea lahestymistapa. Nimi on
otettava jo projektin alkuvaiheessa huomioon.

Ehk3d myds muutama uusi haaste on tdssi
yhteydessd hyvd mainita. Yhtend sellaisena yhi
enemmin kansainvilisessd keskustelussa ovat
lasten oikeudet ja lapsitydvoimakysymykset sekd
myds lapsiprostituutioon liittyvat vaikeat kysy-
mykset. Ndihin on pyritty nyt kehitysyhteistyo-
osastolla ja ulkoministeriossd paneutumaan niin,
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ettd Suomi ndyttaytyisi sellaisilla kansainvilisilla
foorumeilla, milld ndistd asioista puhutaan, ja
pyrkisimme kohdemaidemme ja kohteidemme
kanssa 10ytamaén sellaisia tapoja ja vaylid, joissa
naihin vaikeisiin ongelmiin voitaisiin puuttua.

Viime syksyna oli Oslossa nimenomaan lapsi-
tyévoimaa ja lapsitydvoiman vaarinkdyttoa kos-
keva kokous, jossa oli myds ldsnd niitd maita,
joissa timi on ajankohtainen ongelma, Pakistan,
Intia, Brasilia, niiden maiden hallitusten edusta-
jia, jotka miettivdt avun antajien kanssa, mitkd
olisivat niitd kdytdnndn toimia, milld lasten ela-
méii voitaisiin helpottaa. Mielestini tdima on se
suuntaus, johon kehitysyhteistyon yhé enemmén
myds pitdisi mennd, ottaa huomioon lasten oi-
keudet ja miettid, mitka voisivat olla hyvia tapoja
lasten aseman parantamiseen. Useinhan kysy-
mys on koulutuksen jarjestdmisestd lapsille, mut-
ta samaan aikaan myds perheiden toimeentulon
turvaamisesta niin, ettd sellainen lapsi, joka on
ollut tavallaan sidottu tuomaan tuloa perheel-
leen, jollakin tavalla vapautuu tistd velvollisuu-
desta ja perheen elimi saadaan muulla tavalla
jarjestetyksi ja lapsen koulutus kuntoon.

Yksi uusi haaste, joka on noussut ennen kaik-
kea jalkavikimiinakeskustetun yhteydessa esille,
on kansainvilisen miinanraivauksen tarve. Hal-
litus on jo nelinkertaistanut miinanraivaukseen
kaytettavat kehltysyhtelstyovarat Olemme néis-
s4 asioissa aktiivisia tind paivana niin Mosambi-
kissa, Angolassa, Kambodzhassa kuin Afganis-
tanissakin. Miinanraivauskysymyksiin tini péi-
vind kdytamme noin 60 miljoonaa markkaa,
mutta uusi hallituksen ulko- ja turvallisuuspoliit-
tisen valiokunnan tekemi pditds edellytti, ettd
nostamme vield miinanraivaukseen kaytettdvaa
osuutta niin, ettd tekisimme uuden 150 miljoo-
nan markan miinanraivausprojektin, jossa Suo-
mi vield aktivoisi miinanraivaustoita ja samalla
voitaisiin kidyttdd myds Suomessa kehitettyd
Raivaus-Sisu — eli Raisu-kalustoa, jota joissa-
kin maissa jo nyt miinanraivaukseen kaytetain,
yhi enemmin miinaprojekteissa.

Ehkai lopuksi, arvoisa puhemies, yha tarkedm-
pi yhteistyd kehitysyhteistybasioissa on ollut
paitsi YK-jarjestdjen myos Maailmanpankin ja
alueellisten kehityspankkien kanssa. Voidaan sa-
noa, ettd Maailmanpankin uusi linja, jotka ehka
joskus kritisoidaankin liian markkinahenkiseksi
tai markkinatalouteen suuntautuvaksi, ldhtee
kehitysmaiden kanssa siitd, etti niilli on myos
jotakin itselladn tarjottavana, ne sitoutuvat itse
projekteihin. Mielesténi tima linja on kuitenkin
oikea monessa mielessi ja edellyttaa kehitysmai-
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den oman hallinnon reformia. Monissa téllaisis-
sa projekteissakin Suomi on tani paivina muka-
na, ¢i enda niin, ettd Suomen lippu siella lichuisi
aina kehitysyhteistyon péalld, vaan olemme osa-
rahoittajana isommissa projekteissa ja hankkeis-
sa. Mielestani timi on oikea suunta silloin, kun
etsitifin kehitysyhteistydn tuloksellisuutta ja to-
della nékyvia tuloksia, ettd etsitiin yhteytt nii-
hin muihin maihin ja rahoittajiin, joilla halua ja
resursseja kehitysyhteistyén tekemiseen on.

Ed. E 10 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Oli hyvi asia, ettd ministeri Haavisto tuli
kayttaimiidn puheenvuoron. Erinomainen asia
on myds, ettd hdn puhui lapsitydvoiman kaytos-
td. Helsingissihin oli muistaakseni eilen semi-
naari, missi lapsitydvoiman kayttéa kisiteltiin,
ja mehdn kaikki tiedimme, kuinka vaikea ongel-
ma se on. Mehén tiedimme, ettd Aasiassa arvioi-
daan olevan jopa 300 miljoonaa lasta, jotka teke-
vat joka paivd tyota silloin, kun heidin pitdisi
kdyda koulua.

Olemme muun muassa Euroopan neuvostossa
muutama kuukausi sitten kisitelleet lapsityévoi-
maan liittyvad raporttia. Siind yhteydessid minul-
le on tullut se kisitys kylla, ettd Suomi ja muut
kehittyneet maat litan paljon ymmartivat niitd
maita, joissa lapsityovoimaa kaytetdan. Tuntuu
siltd, ettd asenne on se, ettd lapsitydvoiman kayt-
16 olkoon sallittua, niin kuin esimerkiksi ministe-
ri Haavisto dsken sanoi, jos se on perheen toi-
meentulon kannalta valttdméatonta. Min4 toivoi-
sin, ettd Suomen hallitus ottaisi entistd tiukem-
man asenteen niitd maita, erityisesti kehitysmaita
kohtaan, joissa lapsitydovoiman kaytté on hyvin
laajamittaista.

Valitettavasti, rouva puhemies, on kédynyt
ilmi, ettei pelkastain Aasiassa, vaan jopa Euroo-
passa 10ytyy maita, ei tosin kehitysyhteistyo-
kumppaneitamme, vaan jopa EU-maita, joissa
lapsitydvoiman kaytté on varsin yleista.

Ed. Kekkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Olen samaa mieltd
kuin ed. Elo, ettd on oikein hyvi, ettd itse mi-
nisteri on paikalla. Lapset, joihin ed. Elokin
puuttui, ovat talld hetkelld enemman kuin vain
muotiasia. Julkisuudellahan on taipumusta nos-
taa aina yksi asia kerrallaan kasittelyyn. Muu-
tama pdivd sitten se oli miinat, nyt se niyttai
olevan lapset. Mutta lapsikysymys on todella-
kin enemmin kuin vain pelkkdi muotia. Mi-
nusta on erinomaista, ettd ministeri puuttui sii-
hen.
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Sitten eilispdivin muotiasiaan miinoihin. Se
lupaus, kuten tulkitsin, se ei ollut nyt poliittinen
lupaus sillé tavalla kuin niitd normaalisti kasitel-
lddn, mutta se lupaus, joka kuulsi ministerin pu-
heenvuorosta, ettd Suomi voisi miinanraivauk-
sen puolella tehdi jotakin, tehdd jotakin enem-
man kuin on tihidn mennessi tehnyt, on erin-
omaisen tirkea asia ja my0s relevantimpi juttu
kuin vdhin tyhja taivastelu niistd suomalaisista
maamiinoista, joita todellakaan ei ole missdin
maanpinnan alla muualla kuin kalliosuojissa.
Minusta tdmi ldhestymistapa miinakysymyk-
seen on erittdin rakentava, erittdin hyvi, ja kun se
itseltinsd ministeriltd tulee, niin uskon, etti se
saa myJs sellaista painoa, joka voiedesauttaa sen
tietotaidon vientid, joka meilld raivausasioissa
muualle maailmaan voi olla.

Ympéristoministeri Haavisto: Arvoisa
puhemies! Aivan lyhyesti ensin ed. Elolle hanen
kommentteihinsa. En usko, etti Suomi litkaa
ymmartad lapsityovoiman kayttdjid. Kylla me
olemme olleet nimenomaan siind rintamassa ja
niiden maiden joukossa, jotka ovat hyvin kriit-
tisesti suhtautuneet niihin maihin, joissa lapsi-
tyovoimaa kaytetddn, olipa se kehitysmaissa
tai, niin kuin ed. Elo sanoi, jopa kehittyneem-
missd maissa, ehkd jopa Euroopan maissa.
Myo6s Vendjélld niitd piirteitd alkaa yhi enem-
mén olla, kun lapset joutuvat itse hankkimaan
toimeentulonsa.

Mutta sanoin vain, ettd pelkkd moraalinen
paheksunta ei aina riitd. Siitd on ollut joitakin
vahian surullisia esimerkkeja joissakin kehitys-
maissa. Kun on esimerkiksi katsottu, ettd jokin
tekstiilitehdas, jossa pienid tyttdja on toissa, pi-
tdd sulkea ja lansimaiden puolelta on painostettu
sulkemaan tehdas, niin kun on selvitetty, missi
tytot ovat kuukauden pdésta, he ovatkin ehki
prostituoituja. Perheelle hankittava raha on jos-
tain 10ydettdva ja jos ei se 10ydy tilld keinolla, se
16ytyy toisella keinolla. Tdman sanon vain siksi,
ettd pitdd suunnitella, mitd tehddin, miten per-
heiden toimeentulo jirjestetian, ettei ajeta lapsia
entistd pahempaan ahdinkoon. TAma ei missddn
tapauksessa tarkoita, ettd hyviksyisin lapsity6-
voiman kéyton, vaan korostan vain kokonais-
suunnittelua.

Ed. Kekkonen otti miinanraivausasian esille
ja todellakin, ed. Kekkonen, se on lupaus taltd
hallitukselta, ettd tulemme asiaan panostamaan
voimakkaammin. Tulemme tekeméiin 150 mil-
joonan markan miinanraivausohjelman, joka
kattaa neljin vuoden ajan. Otamme ohjelman
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pliriin my&s uusia maita niiden neljin kohde-
maan lisdksi, joissa Suomi talla hetkelld on aktii-
vinen mitnanraivauksessa. Teemme tdssd tietysti
kansainvilistd yhteisty0td, mutta lisiédmme ni-
menomaan kehitysyhteistyovarojen kayttoa ta-
hén tarkoitukseen.

Ed.Pykédldainen:Arvoisa puhemies! Nyt,
kun ministeri on paikalla, haluan tietysti yhtyi
ed. Wahlstromin toivomukseen, ettd kehitys-
maastrategia saataisiin mitd pikimmin eduskun-
taan ja siina yhteydessia myds pohdittaisiin hal-
linnon uudistusta silti kannalta, ettei meilld mis-
sadn nimessa kehitysyhteistydosaaminen katoa,
vaan korkea ammattitaito siilyy maassamme,
jotta olemme kilpailukykyisid muuallakin.

Haluan ed. Aittoniemelle vastata ja muistut-
taa, ettd kylld meilla on valtiontilintarkastajat,
joissa on myds kansanedustajia valittuina ja
jotka myds valvovat kehitysyhteistydmadrira-
hoja. Jos he havaitsevat sielld joitakin puutteita,
niin heiddn velvollisuutensa on puuttua niihin.
Kansalaisjirjestojen osalta sanoisin, ettd niilld
on myds erittdin selked ja tiukka raportointivel-
vollisuus, ja jo siind vaiheessa, kun kansalaisjar-
jestot anovat projekteja, ne tekevit hyvin sel-
kedat budjettisuunnitelmat varojen kaytOsta.
Nain ollen niissé tuskin kovin paljon puutteelli-
suuksia on.

Ed. Elolle: Tulemme jilleen kerran tarkoi-
tuksenmukaisuuskysymykseen. Ovat kysymyk-
sessd lapset, aseet, ihmisoikeudet tai demokra-
tia, nehédn ovat aina poliittisia ratkaisuja ja sil-
loin vastuu on aika pitkille poliitikoilla, kuinka
paljon me katsomme sormiemme ldpi eri yhte-
yksissi tai eri maiden kohdalla erilaisia ihmisoi-
keusloukkauksia tai lapsitydvoiman hyviksi-
kayttdoa tai epddemokraattista hallintoa, kun
toimimme.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Olen hyviniloinen siit4,
ettd ministeri toi esille puheenvuorossaan sen
ongelman, joka liittyy lapsityovoiman kdytto6n
ja sen sanoisinko suoraviivaiseen paheksumi-
seen. Meidin taytyy olla hyvin varovaisia sen
suhteen, etti emme todella suista niita lapsia
ojasta allikkoon. Pitdd olla selvd suunnitelma
silloin, kun olemme “sulkemassa tehtaita” ja
hadtdméssa jarjestelméista kunniallisia tyopaik-
koja.

Naisten asema on monissa kehitysmaissa eri-
tyisen heikko. Olen sattuneesta syystd viime ai-
koina lueskellut Nepalia koskevaa aineistoa.
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Olen ollut aika pdyristynyt. Lapsista 50 prosent-
tia on aliravittuja, naiset ja lapset edustavat tilas-
toissa melkoista ylikuolleisuutta. Naisten keski-
maériinen elinikd on huomattavasti alempi kuin
miehilld. Tdméa on hyvin hyvin poikkeuksellista
globaalistikin, sen me varmasti kaikki tiedimme.
Uskon, ettd Suomen tulee jatkossa nimenomaan
naisten ja lasten kysymyksiin kiinnitt44 erityista
huomiota.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Kun
ministeri Haavisto tuli tdnne keskustelun loppu-
puolella, niin hén ei saanut kuulla lainkaan niitd
puheita, joissa puhuttiin todellisesta kehitysyh-
teistyOsta. Toisaalta, kun tulitte nin myShaan,
pelastitte timén salin, silld nima kehitysyhteis-
tyoén suuret kannattajat olivat minun kanssani
todella ahdingossa. He jopa alkoivat mydnnella,
ettd mind olen oikeassa, (Ed. Elo: No, no! — Ed.
Pykilainen: Ei pidd paikkaansa!) ja ndin ollen he
voivat kiittad arvoisaa ministeria tastda. Minua se
ei harmita ollenkaan.

Muutamasta asiasta sanon pikkuisen viela.

Kun te puhuitte, ministeri Haavisto, etta kul-
jetatte lippua korkealla Suomen kehitysyhteis-
ty6n paélld, niin meilld rahat menevit ldhiaikoi-
na ja lippu menee perdssi. Sanon niin, ei meilld
ole paljon lichuttelemista.

Miti tulee Itd-Suomen ja Vendjin puolen asi-
oihin, niin olisitte hiljattain seurannut televisio-
ohjelmaa, joka osoitti sen, mihin suomalainen
“kehitysyhteisty6” sielld on mennyt. Kaikki on
mennyt kankkulan kaivoon ja rosvojen taskuun.
(Paheksuntaa) Yhdessidkiddn kohdassa ei esitetty
sellaista apua, joka olisi mennyt perille. Sielld
olivat traktorit huvilanomistajan lumitraktori-
na, viimeinenkin lehmé oli teurastettu, joka oli
viety sinne Suomesta kehitysapuna ja uuden
maatalouden elvyttdjani. Kostamuksessa hienot
laitteistot olivat ruostuneina jossakin tornissa,
eiki edes tiedetty, miké se suomalaisten rakenta-
ma torni oli.

Olen sanonut, ettd meilta riittid miljardi ke-
hitysyhteistyohon, mutta suoraan yhteistyohon,
valvottuihin kohteisiin. Koulutusta ja valvon-
taa niin pitkalle, ettd varmuudella jossakin Tan-
saniassa homma pyorii itsellidn. Jos ndin ei
tehdd, niin se kehitysyhteistyd ei ole suureksi
osaksi muuta kuin omantunnon sivelyd, miti
meilld hakataan 2—3 miljardia markkaa vuo-
dessa, jos se kiertid monien mutkien kautta
eikd silld tavalla, ettd itse valvomme kohteet
loppuun saakka ja valvomme, ettd ne myos toi-
mivat, opetamme ihmisid, aktivoimme heitd toi-
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mimaan esimerkiksi jossakin maatalousprojek-
tissa silld tavalla, etta siitd alkaa tulla tuotosta
ja jyvid thmisten suihin.

Ympiéristoministeri Haavisto: Arvoisa
puhemies! Keskustelua ed. Aittoniemen kanssa
voitaisiin kdydd myos niin, etta viitattaisiin aina
edellisen vuoden poytékirjaan, koska tissi on
samoja piirteitd kuin aikaisemmissa kehitysyh-
teistyOkeskusteluissa. (Ed. Aittoniemi: Ei sielld
ole yhtddn samaa sanaa!) Sanon vain néin, etti
varmasti on niin, ettd te puhutte, ed. Aittoniemi,
muustakin ldhialueyhteistydsta, jota esimerkiksi
Karjalan tasavallan kanssa on tehty, maatalous-
projekteista ja timén tyyppisistd. Niita rahoja ei
ole kdytetty kehitysyhteistyGvaroista, vaan ne
ovat olleet kunkin ministerion alaisina. Mydn-
nan, etti siind seurannassa on ollut puutteita, ja
tieddn, etti on ollut epdonnistuneita projekteja.
On ollut ehk& my®s toiveita, ettd naapurissa joil-
lakin alueilla siirryttdisiin markkinatalouteen
nopeammin kuin miti tapahtui. Kaikki timé kri-
tiikki on johtanut siihen, ettd seki kehitysyhteis-
tyon ettd 1dhialueyhteistyon seurantaa on tarken-
nettu.

Lahialueyhteisty6ti koordinoi nyt ulkominis-
terid, jossa koetetaan katsoa ja vertailla hankkei-
tajakdyda hyvin tarkkaan lapi niiden onnistumi-
nen. Kehitysyhteistybhén on tullut evaluointi-
kaytantd, joka tarkoittaa siis loppuseurantaa,
tulosten seurantaa. Juuri ed. Aittoniemen esitti-
mén kaltainen kritiikki on johtanut siihen, etti
titd on tehostettu ja parannettu. Kun tité tismai-
kritiikkia esitetddn, niin silloin kdydddn lapi,
onko kussakin projektissa jotakin vialla. Mieles-
tani tima on hyvin terveellistd keskustelua, mut-
ta se ei saisi antaa vairaa kuvaa kaikista hank-
keista, kokonaisuudesta, kun kuitenkin pddosa
toiminnasta on onnistunutta.

Olen joskus sanonut, kun olen puhunut kehi-
tysyhteistyOn pitkasta historiasta, etté jos Tansa-
niassa 60- tai 70-luvulla tehtiin virheiti, niin voi
olla, ettd kehitysajatus oli silloin toisenlainen.
Ajateltiin, ettd yhteiskunta kehittyy nopeammin
ja toiseen suuntaan. Mutta menndénpa taakse-
pain. Miti vaikka Suomen tielaitos teki 60- ja 70-
luvulia? Eikd ole niin, ettd omassakin yhteiskun-
nassamme olemme suunnitelleet, miettineet ja
visioineet asioita toisella tavalla. Kehitysmaassa
tulee vield epdonnistumisen riski muista syistd
paljon suuremmaksi ja se tiytyy tietysti silloin
hyviksyd, kun kehitysmaiden kanssa asioidaan.
Mutta myds kehitysmaiden kehitysennusteet ja
-skenaariot ovat muuttuneet ja projekteja ja
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hankkeita on jouduttu tarkentamaan uusien en-
nusteiden mukaisiksi.

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Suomen pi-
taa olla mukana kehitysyhteistydssa ja kehitys-
maapolitiikassa. Aivan samoin meidan on syyta
olla mukana ldhialueyhteistydssa kuitenkin niin,
kuten ministerikin totesi, ettd lapindkyvyytta,
suunnittelua ja seurantaa parannetaan ja teh-
dain mahdollisimman tuloksekkaita hankkeita
ja koetetaan saada mahdollisimman paljon hy-
vid aikaan niilld rahoilla, jotka siihen kaytetaan.
Minusta on tarked tdssa tietysti se, niin kuin nyt
yleisesti puhutaankin, etti otetaan huomioon
kunkin maan omat edellytykset, oma kulttuuri ja
pyritddn auttamaan niitd alueita ja niiden ihmi-
sid auttamaan itseddn. Eli lahdetdén siita tilasta
ja tilanteesta, missa sielld ollaan.

Tiassd ehkd ne suurimmat virheet on tehty,
ndin olen ymmartanyt, ettd on yritetty vieda sitd
kulttuuria ja osaamista ja tietotaitoa, joka meilld
on. Siitd syystd ehki osa Vendjan Karjalankin
hankkeista on epdonnistunut. Epdonnistumiset
saavat julkisuutta. Toisaalta tietenkin tillainen
kritiikki on siind mielessd hyvi, ettd se pakottaa
miettimain tarkemmin nididen hankkeiden to-
teutusta, seurantaa ja sitd, mité tuloksia todella
saadaan aikaan.

Minulla itsellini on niistd Vendjan Karjalan-
kin hankkeista monia myonteisid kokemuksia ja
havaintoja. Uskon, ettd pidemman péélie ne tuo-
vat tulosta.

Ed. Kekkonen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Minusta timi iltapaivin keskustelu on
osoittanut jotenkin todeksi sen, minkid sanoin
ihan alussa, ettd on hiukan vaarallista sotkea
perinteinen kehitysapu ja ldhialueyhteistyd toi-
siinsa. Ne ovat, olkoonkin etti koyhyyttd on
molemmilla osa-alueilla, sittenkin yhteismitat-
tomia. Kun nyt olemme kuulleet niiti arvioita,
milloin rajan takaisesta Karjalasta, milloin Le-
ningradista, milloin mistdkin, niin me olemme
ajautumassa semmoiseen keskusteluun, joka vie
kovin kauas varsinaisesta asiasta eli kehitysmai-
den auttamisesta. Minusta se olisi hyvd meidin
kaikkien tiedostaa.

Kehitysyhteistyd ja kehitysmaasuhteet ovat
olennainen osa Suomen ulkopolitiikkaa, mutta
kaantien tietysti kehitysmaissakin kehitysyhteis-
tyd on osa sikaldista talouspolitiikkaa, osa sika-
laista ulkopolitiikkaa. Ndinpa kehitysyhteistyo-
td ei milld4dn muotoa voi nahda neutraalina teki-
jand myoskadn yhteistydmaan yhteiskunnassa,
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silli viime kidessa tietenkin kaikki apu on siild
tavalla poliittista, etti se vaikuttaa yhteiskunnal-
lisen muutoksen suuntaan.

Minusta oli erinomaisen hyvi, ettd ministeri
muistutti niistd virheistd, joita my6s Suomessa
on vaikkapa tienrakentamisessa aiemmin tehty.
Téssa suhteessa 90-luku — puhun nyt siis kehi-
tysmaista, en teistd — on ollut erinomaisen hyvai
verrattuna aiempaan epaileméattd vahan summit-
taiseen tapaan lahestyd asiaa. On positiivista,
ettd tilld vuosikymmenella kehitysmaiden ongel-
mien luonne on muuttunut sellaiseksi, etta ulko-
poliittisilla toimintakeinoilla, kiistojen sovitte-
lulla ja ennalta ehkéisevilla diplomatialla on ai-
kaisempaa enemmén mahdollisuuksia.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Tailla
on viitattu sithen, etti vuosien mittaan suomalai-
set yritykset ovat tehneet virheiti osana kehitys-
yhteistyotd. Haluaisin, arvoisa rouva puhemies,
viitata nykypdivain ja sithen, mita Indonesiassa
UPM-Kymmenen toimesta on tapahtunut. Silld
on yhteistyota April-nimisen yrityksen kanssa, ja
pitkéssé juoksussa siitd kasitykseni mukaan Suo-
melle koituu kielteista julkisuutta. Se ei tule heti
ensi vuonna, vaan pitemmalld tihtiaimella ja liit-
tyy biodiversiteetin tuhoamiseen tuolla maail-
mansuunnalla.

On puhuttu varsin paljon mahdollisesta
UPM-Kymmenen ja ruotsalaisen Stora-konser-
nin fuusiosta. Silloin tietysti saattaa kdyda niin,
ettd suomalaiset saattavat timén fuusion yhtey-
dessd oppia ruotsalaisilta jotakin.

Viittaisin kuitenkin, ettd myds lihialueyhteis-
tyod on tietylld tavalla kehitysyhteistyotd. Viit-
taisin, kun ministerikin on paikalla, vield Kosta-
muksen pellettitehtaan kuuluisiin altaisiin, jotka
sisdltavit ongelmajatettd, ja niiden mahdolliseen
purkautumiseen Karjalan vesistdéon. Siind on
meilld my0s kehitysyhteistydprojektia.

Ympdristoministeri Haavisto: Arvoisa
puhemies! Aivan lopuksi, kun ed. Tiusanen viit-
tasi metsdsektorin hankkeisiin maailmalla, on
ensin hyvi selkedsti todeta, ettd Indonesian met-
sihankkeissa ei kehitysyhteistySosuutta ole,
vaan se on taloudellisten yritysten omaa toimin-
taa. Mutta ehka yleisemmin sanottuna, kun on
ollut myds metsdsektorin kehitysyhteistybhank-
keita, ja tietysti niitd vieldkin on esimerkiksi Ne-
palin kanssa meneilldan, ne ovat kaikkein vai-
keimpia hankkeita monestakin syystd. Meilld on
kokemusta esimerkiksi Thaimaassa tehdyn met-
sdevaluaation ja metsdtalouden master planin eli
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koko Thaimaan metsitalouden suunnitelman
tukemisesta. Suomesta 10ytyy kylld erittdin hy-
vii metsien teknisen kartoituksen ja metsien ti-
lan kartoittamisen asiantuntemusta, ja uskon,
ettd suunnitelma siltd osin oli hyva. Mutta sitten,
kun tullaan sosiaalisiin kysymyksiin, metsien
omistussuhteisiin, mitki ovat paikallisten kyla-
laisten oikeudet, omistaako maan hallitus pai-
kaupungista kasin kaikki metsdt vai onko paikal-
lisilla asukkailla niihin jotakin kayttéoikeuksia
tai hakkuuoikeuksia, kun tullaan hyvin vaikei-
siin omistuskysymyksiin, sosiaalisiin kysymyk-
siin, hyvinvoinnin kysymyksiin, silloin my®s yk-
sityisille yrityksille tulee toimintavaikeuksia.
Ymmarran, ettid esimerkiksi Indonesiassa, kun
titd metsékiistaa siellikin on kdyty, saman tyyp-
piset asiat ovat esilla. Eli maan oma lainsdddéanto
ja maan omien kansalaisten status, kylien status
on jossain midrin epéselvd. Tamai jo pelkistidn
tuo jénnitteita.

Toinen kysymys, joka usein otetaan timén
yhteydessa rinnalle, ovat ekologiset tekijit. Esi-
merkiksi  USA:n  kehitysyhteistydyksikko
USAID on kokonaan vetdytynyt tdllaisista
metsihankkeista sen vuoksi, ettd se nikee, etti
nami sosiaaliset kysymykset ja ymparistokysy-
mykset ovat niin vaikeita ja tuovat niin paljon
konflikteja, ettd USAID saa enemmén huonoa
mainetta kuin hyvdid menemailld ja sekaantu-
malla timan tyyppisiin hankkeisiin. Tdssd mie-
lessd on hyvin tarkedi, ettd katsotaan tarkkaan,
millaisia ovat ne hankkeet, joita suomalaisten
veronmaksajien varoin rahoitetaan. Silloin, kun
ollaan metsisektorilla liikkeelld, taytyy olla
paitsi hyvdi metsdosaamista ja hyvdd ympiris-
t6- ja biodiversiteettiosaamista, mutta on myds
ymmarrettiva nditd sosiaalisia kysymyksia,
maanomistusoikeusoloja ja lainsdddanndn ke-
hittimistd. Vain sellaisesta kokonaislahestymi-
sestd voi tulla onnistunut kehitysyhteistydmet-
sihanke, joita meilld niitdkin alkaa jo olla esi-
merkiksi Laosissa. Laosissa on suomalaisten
metsihanke Svannakhetissa, jossa kaikki niméa
elementit on otettu mukaan, tillainen kylamet-
sityshanke, jossa metsipinta-alaa lisitdén. Ky-
lalaisilli on oma intressinsd hankkeeseen ja
myds maan hallitus on sithen voimakkaasti si-
toutunut. Tallaisiinkin metsdsektorilla on kylld
mahdollisuuksia.

Ed. Viistd: Arvoisa puhemies! Ministeri
Haavisto otti esille puheenvuoronsa lopussa,
ettd on myOs onnistuneita metsasektorihankkei-
ta. Tdssda mielessd haluan tuoda esille, kun yksi
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suurista metsafirmoistamme tuli esille, myds
Enson hankkeet. Minun ymmartaakseni se met-
sdsektorin hanke on eteneméssd kokonaisuute-
na varsin hyvin. Lahdetdin siitd, etti autiota
maata istutetaan, viedddn metsdosaamista ihan
perusteista ldhtien ja saadaan titd kautta myos
ekologisia asioita paremmalle tolalle ja pidem-
mén paille myds raaka-ainetta teollisuudelle.
Kylla meilld, jos kokonaisuutena ajateflaan
metsdsektoriakin, ymmaértaikseni ainakin tieto-
taitoa on riittdvasti. Uskon myds, ettd on eri
puolille maailmaa vietyind paikallistakin osaa-
mista ja tuntemusta, mihin ministeri viittasi,
kun vain perin juurin lahdetian oikealla mielel-
14 ja oikealla tahdolia liikkeelle.

Ed. Pykaldinen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Meidanhén taytyy 16ytaa tietyt
yhteiset eettiset periaatteet myds kehitysyhteis-
tyolle, ja mika meilla on valtioneuvoston hyvak-
syma periaatepaitos, siilnahan ovat nima 1dhto-
kohdat. Tietysti se keskustelu on erittiin tirkeia,
milld keinoin me pystymme velvoittamaan yri-
tyksemme myds toimimaan niiden tiettyjen peri-
aatteiden mukaisesti, etteivdt he ajattelisi niin
kuin jotkut meidén valtiomiehemme, jotka, kun
matkustivat Kiinaan, ilmoittivat, etti business is
business and human rights are human rights, eli
jos tehdadn bisnesti, niin ihmisoikeuksista ei tar-
vitse vilittdd. TAmd on tletystx tarked kysymys ja
erityisesti korostunut viime aikoina Kiinan ja,
kuten ed. Tiusanen mainitsi, Indonesian metsa-
hankkeiden yhteydessi. Vaikka sielld ei ole ve-
ronmaksajien rahoja, sielld ovat kuitenkin suo-
malaiset yritykset tekemdissd niitd projekteja.
Silloin on tirkedd miettid, milld tavalla niitd
yrityksid ja niiden johtoa painostetaan ottamaan
huomioon esimerkiksi timé valtioneuvoston pe-
riaatepiatos.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Nimenomaan Suomen ldsnioloon eri tasoilla,
vaikka emme juuri kehitysyhteistyon nimissé ole-
kaan vaikkapa Indonesiassa Kalamantian saa-
rella jne. Kuitenkin esimerkiksi kunniamerkki-
kaytinto, jota Suomen puolelta on toteutettu, on
tietynlaista ldsndoloa ja tuo myds Suomen valtio-
na mukaan, Suomen valtionhallinnon, jolloin
tissd ndhdiin tilanteen monisdrmaisyys.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia lahetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.
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10) Hallituksen esitys laiksi Suomen Pankista ja
erdiiksi siihen liittyviksi laeiksi

Léhetekeskustelu
Hallituksen esitys 6/1998 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin ta-
lousvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan
on annettava asiasta lausunto.

Keskustelu:

Ministeri Skinnari: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esitys sisaltdd muutokset, jotka vield
ovat tarpeen, jotta Suomi tadyttdisi Suomen
Pankkia koskevat Talous- ja rahaliiton toisen
vaiheen aikana toteutettavat lahentymiskriteerit.
Lisdksi tehtdisiin tarvittavat muutokset Suomen
Pankin liittdmiseksi osaksi Euroopan keskus-
pankkijirjestelmaa silloin, kun Suomi osallistuu
euroalueeseen.

Esityksen mukaan Suomen Pankki toimisi
Euroopan yhteisdn perustamissopimuksen seki
Euroopan keskuspankkijiarjestelmén perussiin-
non mukaisesti osana Euroopan keskuspankki-
jarjestelmda. Euroopan keskuspankkijirjestel-
man tehtivid hoitaessaan pankki toimisi Euroo-
pan keskuspankin suuntaviivojen ja ohjeiden
mukaisesti. Suomen Pankki tai sen toimielimen
jasen ei saisi Euroopan keskuspankkijarjestel-
main tehtivid hoitaessaan pyytda tai ottaa vas-
taan toimintaansa koskevia maarayksid. Muu-
toin pankin olisi oltava tarvittaessa yhteistoimin-
nassa valtioneuvoston ja muiden viranomaisten
kanssa. Hallitus pitda tirkedni, ettd avoimessa
hengessia Suomen Pankki kdy vuoropuhelua laa-
jasti eri yhteiskunnallisten tahojen kanssa.

Suomen Pankki toteuttaisi osaltaan Euroo-
pan keskuspankin neuvoston méérittelemaé ra-
hapolitiikkaa. Pankki huolehtisi myds osaltaan
rahahuollosta, setelien litkkeeseen laskemisesta,
valuuttavarannon hallussapidosta ja hoidosta
sekd maksu- ja muun rahoitusjirjestelmin luo-
tettavuudesta ja tehokkuudesta seka osallistuisi
sen kehittdmiseen. Lisdksi pankki huolehtisi toi-
mintansa kannalta tarpeellisten tilastojen laati-
misesta ja julkaisemisesta.

Rahapoliittisen toimivallan siirtymisestd Eu-
roopan keskuspankkijirjestelmalle ja kansallis-
ten  keskuspankkien riippumattomuudesta
aiheutuvien muutosten vuoksi esitykselld lisi-
tdan Suomen Pankkia valvovan pankkivaltuus-
ton mahdollisuuksia saada ja valittdd eduskun-
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nalie tietoja rahapolitiikan toteuttamisesta ja
muusta pankin toiminnasta. Suomen Pankin val-
tiosddntdoikeudellinen asema  eduskunnan
pankkina siilyisi ennallaan.

Keskustelua Euroopan keskuspankkijérjes-
telmdn harjoittamasta rahapolitiikasta euro-
alueella voidaan kidyda sekd kansallisella ettd
Euroopan yhteisén tasolla. Vuoropuhelu Euroo-
pan keskuspankkijirjestelmin ja muiden yhteis-
kunnan tahojen valilld on tarkeda rahapolitiikan
uskottavuuden saavuttamiselle. Euroopan kes-
kuspankin neuvosto paittdd kuitenkin itsendi-
sesti rahapolitiikastaan koko euroalueen kehi-
tystd kuvaavien muuttujien perusteella.

Saannollinen tietojen antaminen kansallisella
tasolla eduskunnan kuulemismenettelylld ja
pankkivaltuuston kertomuksilla Euroopan kes-
kuspankkijarjestelmin rahapolitiikan tavoitteis-
ta ja niiden toteuttamisesta edistdd euroalueen
rahapolitilkan ymmarrettavyytti ja yleistd hy-
viksyttavyyttd. Nidin viltytddn keskuspankki-
jérjestelmén eristiytymisen vaaralta ja voidaan
vahvistaa rahapolitiikan uskottavuutta. Téllai-
nen menettely voi myos edistid euroalueen raha-
politiikan yhteensovittamista kansallisen talous-
politiikan kokonaisuuteen keskuspankkijarjes-
telmén itsendisyyttd vaarantamatta.

Voimassa olevan lain mukaan pankkivaltuus-
to antaa eduskunnalle vuosittain kertomuksen
Suomen Pankin toiminnasta ja hallinnosta seki
pankkivaltuuston késittelemistd tarkeimmista
asioista. Kertomuksen tarkoituksena on ollut
antaa eduskunnalle kuva harjoitetusta keskus-
pankkipolitiikasta sekd talouden ja rahoitus-
markkinoiden kehittymisestd. Kertomus on si-
saltinyt myds kuvauksen muusta Suomen Pan-
kin toiminnasta, kuten maksujirjestelmien ja
maksuvélinehuollon kehittymisesti seki valuut-
tavarannon sijoittamisesta. Lisdksi kertomuk-
seen on sisdltynyt kertomusvuoden tilinpdétos.
Kertomusmenettelya on syyté jatkaa ja kehittid.
Muutoinkin tdméd kansallinen menettelymme
niissa kysymyksissd on asia, jota kannattaa poh-
tia tdmén asian kisittelevassa talousvaliokun-
nassa, mutta myos tailla eduskunnan taysistun-
nossa ja erityisesti pankkivaltuustossakin.

Pankkivaltuuston kertomus ja sen kisittelyn
yhteydessa tapahtuva pankkivaltuuston ja Suo-
men Pankin johtokunnan edustajien kuuleminen
on antanut eduskunnalle tilaisuuden parlamen-
taariseen keskusteluun rahapolitiikasta. Suomen
Pankki on voimassa olevan lain mukaan velvolli-
nen antamaan asianomaiselle valiokunnalle
kaikki ne tiedot, jotka ovat tarpeen valiokunnan
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tehtivien hoitamiseksi. Perustuslakivaliokunta
on todennut, ettd timi muodostaa riidattoman
oikeudellisen perusteen Suomen Pankin piijoh-
tajan ja muiden johtokunnan jésenten kuulemi-
selle talousvaliokunnassa. Vuorovaikutus Suo-
men Pankin ja eduskunnan valilla on tirkeaa
myds Suomen Pankin ollessa kiinted osa Euroo-
pan keskuspankkijirjestelméa.

Piijohtajalla ja muilla johtokunnan jésenilla
olisi velvolhisuus antaa pankkivaltuustolle sdan-
nollisesti selvityksid rahapolitiikan toteuttami-
sesta ja muusta Suomen Pankin toiminnasta.
Tamai vastaa jo nykyistd kaytdntda. Perinteisen
vuosittaisen kertomuksen lisdksi pankkivaltuus-
to antaisi tarvittaessa eduskunnalle kertomuksia
rahapolitiikan toteuttamisesta ja muusta pankin
toiminnasta. TAmai varmistaisi sen, ettd muuttu-
vassa tilanteessa pankkivaltuusto voisi olla yh-
teiskunnassa kiytavan rahapoliittisen keskuste-
{un aktiivinen osapuoli.

Vaikka pankkivaltuustolla ei ole pditosvaltaa
rahapolitiikan toteuttamiseen liittyvissi asioissa,
pankkivaltuustolla olisi aina halutessaan mah-
dollisuus kidyda keskustelua rahapolitiikasta.
Pankkivaltuusto voisi myds kutsua ulkopuolisia
asiantuntijoita kuultavakseen ja kdyda niin ylei-
sempaikin keskustelua rahapolitiikasta. Pankki-
valtuusto voisi itse pa4ttda, milloin eduskunnalle
on tarpeen antaa erillinen kertomus rahapolitii-
kan toteuttamisesta. Toisaalta talousvaliokunta
voi, jos sithen on tarvetta, myds pyytda pankki-
valtuustoa antamaan kertomuksen. Talousvalio-
kunnalta odotetaan aktiivista otetta tissi asias-
sa.
Pankkivaltuuston asemaa vahvistettaisiin
my®os siten, ettd se voisi padttad aiempaa laajem-
min Suomen Pankin ylijAdmin kaytostd. Lahto-
kohtaisesti puolet ylijadmasti siirrettdisiin pan-
kin vararahastoon ja puolet valtion tarpeisiin,
mutta pankkivaltuusto voisi pdattdd toisinkin.
Timai korostaisi eduskunnan omistajavalvontaa
Suomen Pankissa. Tarvittavan sopeutumisajan
varmistamiseksi uutta voitonjakosiinnostd so-
vellettaisiin kuitenkin vasta vuoden 2002 alusta.

Yhteinen raha euro korvaa asteittain vuoden
1999 alusta alkavan kolmen vuoden pituisen siir-
tymékauden aikana kansalliset rahayksikot. Siir-
tymékauden 1.1.1999—31.12.2001 euroa kéyte-
tddn ainoastaan tilirahana. Eurosetelit ja -koli-
kot lasketaan liikkeeseen vasta siirtymékauden
loputtua 1.1.2002. Viimeistdén 1.7. eurot ja sentit
ovat ainoita laillisia maksuvilineitd Suomessa.
Tamin jalkeen Suomen Pankki vaihtaa markka-
miiriisia seteleitd sekd markka- ja pennimia-

riisid kolikoita euroiksi ja senteiksi kymmenen
vuoden ajan. Kansalaiset saavat palkkansa, elak-
keensd ja sosiaaliturvaan liittyvét etuutensa mar-
koissa ja suorittavat ostoksensa, maksavat las-
kunsa sekd veronsa markoissa koko siirtymai-
kauden ajan.

Julkinen sektori kdyttia sisdisessd toiminnas-
saan markkoja koko siirtymékauden ajan. Val-
tion budjetti laaditaan ensimmaéisen kerran eu-
roissa vuodelle 2002. Valtion kirjanpito siirtyy
euroon tuon vuoden alusta lukien.

Rahalaki kumottaisiin, mutta sen eriiti sian-
noksia sovellettaisiin kuitenkin edelleen, jotta
lain nojalla liikkeeseen lasketut rahat sdilyisivit
laillisina maksuvélineind tarvittavan siirtyma-
kauden, kunnes euromiédriiset rahat on otettu
kayttoon.

Ehdotus laiksi metallirahasta sisiltdd Euroo-
pan yhteison lainsdddantdd taydentdvit kansal-
liset metallirahaa koskevat sdannokset.

Ehdotetut lait tulisivat voimaan erditd Suo-
men Pankin riippumattomuutta koskevia sdin-
noksia lukuun ottamatta, kun Suomi osallistuu
euroalueeseen. Tama on tirked nikokohta huo-
mata.

Ehdotettu laki Suomen Pankista tiyttdad Eu-
roopan yhteison perustamissopimuksen keskus-
pankkilainsdidinnolle asettamat vaatimukset ja
samanaikaisesti turvaa mahdollisuudet tarvitta-
van kansallisen rahapolitiikkaa koskevan kes-
kustelun kdymiselle.

Euroopan keskuspankin johtokunnan ja neu-
voston kdytanndn toiminta ja vallankédytén to-
teutus, arvoisa puhemies, kiinnostaa jokaista ja-
senmaata, kuten Suomea. Suomen on oltava ak-
tiivisesti mukana luomassa uutta Ekp-jérjestel-
mad. Sitdhin ollaan nyt toki tekeméissi, mutta
voidaan tehdi vasta sitten, kun nimi maat ovat
selvilla, jotka tassd ovat mukana.

Pienten kansojen edut on turvattava. Myos
kansallisetla paatdksenteolla eli Suomen edus-
kunnalla, Suomen Pankilla ja erityisesti pankki-
valtuustolla on oltava sananvaltaa. Myos yhteis-
tyd valtioneuvoston kanssa on tdrkeéa.

Ed. Haatainen merkitidan ldsné olevaksi.

Ed.1.K aner v a(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tamin koko harjoituksen ensi-
sijainen tavoite on tietysti turvata koko euro-
alueella keskimiariainen hintavakaus niin, etti
kaikki jarjestelyssi mukana olevat maat voivat
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siitd sitten oman talouspolitiikkansa myota hyo-
tyd. Suomen tapauksessa tihéin lainsdadantd6n
mielestini sisdltyy kaksi erityistd tavoitetta.

Ensimmdinen on se, ettd Suomen Pankki ja
koko siithen liittyvd organisaatio voi omaksua
aktiivisen roolin Euroopan keskuspankkijérjes-
telmén puitteissa vaikuttaessaan. Siis Suomen
Pankin on kaikkineen pyrittiva olemaan keskei-
nen eurovaikuttaja. Tdmédn on mielestdni aivan
selkeisti oltava punainen lanka Suomen tapauk-
sessa.

Toinen seikka, jota on pidettidvi silmalld tita
lakia nyt eduskunnassa sifidettiessd, on se, ettei
meille pdise syntymain minkadin tyyppistd de-
mokratiavajetta, sellaista, jossa eduskunta tai
ylipa4taan suomalainen yhteiskunta kokisi itsen-
sd turhautuneeksi, vaikutusvalian ulkopuolelia
olevaksi tahoksi, ottaen huomioon tietysti
Ekpj:n ja Euroopan keskuspankin sdddospohjan
siltd osin, ettd sen asema on riippumaton. Mutta
se ei merkitse sitd, ettd eduskunta joutuisi tata
keskustelua seuraamaan sivullisena, vaan tihan
jarjestelyyn on rakennettava elementtejd, jotka
kaikissa olosuhteissa antavat paitsi pankkival-
tuustolle my0s talousvaliokunnalle ja eduskun-
nalle mahdollisuuden talouspolitiikan keskeisen
rahapolitiikan puolen kaikkinaiseen arviointiin.

Ministeri Skinnari: Arvoisa puhemies!
Minusta ed. 1. Kanerva on ihan oikeassa.

Miti tulee eduskunnan osuuteen niin, vaikka
suurella valiokunnalla onkin nyt ihan omanlai-
nen roolinsa EU-asioiden kisittelijdna ja se sys-
teemi on tietysti erilainen, koska on kysymys
erilaisista asioista ja erilaisen jarjestelmén osasta,
minusta kuitenkin kannattaa ottaa oppia tésti,
milld tavoin suuren valiokunnan tyd suhteessa
Euroopan neuvostoon on jirjestetty ja katsoa
siitd hyvat puolet, koska vertailu muihin EU-
maihin nidhden on osoittanut, ettd meididn EU-
asioiden kasittelymme on hyva eduskuntaniko-
kulmasta, ellei voi sanoa ihan paras.

Ed.1.K a n er va(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Siis kun koko Euroopan unionin
perusidea osaltaan on se, ettd se edustaa avoi-
muutta, on hyvin tarkeda, ettd Suomi Euroopan
unionin asioita késiteltdessa rahapolitiikan, Eu-
roopan keskuspankkipolitiikan puolella edustaa
myd0s tatd perusfilosofiaa, avoimuutta ja lipini-
kyvyyttd, samaan aikaan kun me tunnustamme
sen, ettdi Ekp:n asema on hyvin itsendinen ja
riippumaton ja ett4 se ei voi ottaa vastaan ohjeita
kansallisesti eika kansainvilisesti, mutta sen paa-
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tosten avoimuus ja lapindkyvyys on meidén ta-
pauksessamme erittdin keskeinen perinne koko
meididn EU-politiikkaamme ajatellen. Toivon,
ettd se myos heijastuu tissi kaikessa, mihin mi-
nisterikin viittasi.

Ed. Olin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tassd yhteydessd on hyvinkin perus-
teltua keskustella nimenomaan demokratiava-
jeesta suhteessa Euroopan keskuspankkiin ja ni-
menomaan Suomen Pankin roolista suhteessa
Euroopan keskuspankkiin ja pankkijarjestel-
main.

Nyt kisiteltdvassd hallituksen esityksessahian
todetaan, etti Suomen Pankin tavoitteena on
turvata vakaa rahanarvo. Tdméa on hyvin mielen-
kiintoista. Se on aika suppea madritelma yhteis-
kuntapoliittisesti. Jos ajatellaan Euroopan kes-
kuspankkia, niin sen tehtivimadrittely tavoite-
tasolla on myds hyvin suppea verrattuna esimer-
kiksi Yhdysvaltojen keskuspankkiin, jonka en-
simmadiseksi tehtdvaksi maaritelldéin viisiosaises-
sa luettelossa tdystyollisyys ja vakaa hintataso.

Néin ollen eurooppalaisessa EU-jarjestelmés-
sd pitdisi kaikkien jédsenvaltioiden olla hyvin
herkkiné nyt, koska luodaan sellainen jirjestel-
ma, jossa nimenomaan vakaan rahanarvon ym-
périlld toimimisesta jatkossa myos keskustellaan
suhteessa yhteiskunnalliseen demokratiaan.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Yhdyn ed. . Kanervan nike-
myksiin ja haluan vain tdhdentaa sité, ettd Suo-
men Pankin asema eduskunnan pankkina siilyy
muuttumattomana Suomen Pankin ollessa kiin-
ted osa Euroopan keskuspankkijirjestelmaa.

Euroopan keskuspankkijirjestelmassd kan-
salliset keskuspankit ovat siis kiinted osa titi
jarjestelmad. Minusta nyt tdimékin osoittaa, ettd
on entistd tirkedmpéa se, ettd Suomi on mukana
tassd kiintedssd paatdksentekoytimessi eli todel-
la Euroopan rahajarjestelmissi tekemissa myos
sitd itseddn koskevia pa4atdksia. Sithenhidn tdma
tahtdd, tAmé korostuu, mutta epiilematti myos
se, ettd suuren valiokunnan kautta samaan ta-
paan seurataan myos niit asioita.

Ed. E 10 : Puhemies! Samanaikaisesti kuin ed.
I. Kanerva hdipyy, niyttaa silta, ettd niistd sit-
tenkin tulevat sosialidemokraattien sisidiset kes-
kustelut, koska ei paljon muita ole kuin sosialide-
mokraatteja endd paikalla, mutta ei se mitddn.

Puhemies! Ensinndkin haluan todeta, niin
kauan kuin ed. I. Kanerva vield on salissa, ettd
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olen vahvasti sitd mielt4, ettd edustajat I. Kaner-
va ja M. Pohjola ja my&s ministeri Skinnari ovat
vihin liian optimistisia sithen ndhden, mitd mah-
dollisuuksia esimerkiksi Suomen eduskunnalla
on vaikuttaa tulevassa eurooppalaisessa rahapo-
lititkassa. Mutta me voimme siihen palata.

Joka tapauksessa, puhemies, me tiedimme,
ettdl lakiesitys on valmistautumista Suomen liit-
tymiseen euroalueeseen ja se on vaatimus, joka
Suomelle asetetaan. Tassihdn todellisuudessa
kdy niin, ettd Suomen Pankista tulee Euroopan
keskuspankin sivukonttori, niin kuin aikaisem-
min Suomessa oli ja on edelleenkin Suomen Pan-
kin haarakonttoreita. Sen enempédd rooliahan
Suomen Pankille ei tissd todellisuudessa tule.

Suomen Pankki on, niin kuin ed. M. Pohjola
aivan oikein sanoi, osa Euroopan keskuspankki-
jarjestelmaa, ja siind ed. M. Pohjola on todella
tiysin oikeassa. Suomen Pankki toimii kuitenkin
tiysin Euroopan keskuspankin suuntaviivojen ja
ohjeiden mukaisesti, kuten esimerkiksi lakiesi-
tyksen yleisperusteluissakin todetaan.

Ensisijainen tavoite, kuten moneen kertaan on
todettu, on hintavakaus eli alhainen inflaatio, ja
todetaan sitten muun muassa Suomen Pankkia
koskevassa laissa, jota me kisittelemme, ettid on
muitakin tavoitteita. Mutta kun me katsomme
tarkalleen, mita siind sanotaan pykilissid, Suo-
men Pankin on perustamissopimuksen mukai-
sesti tuettava muidenkin talouspolitiikan tavoit-
teiden saavuttamista vaarantamatta kuitenkaan
1 momentissa sdadettya tavoitetta. Tima on hy-
vin mielenkiintoista — “vaarantamatta kuiten-
kaan”. Mitki todelliset mahdollisuudet meilld on
sitten muiden tavoitteiden toteuttamiseen tai
edes yritti4 toteuttaa niitd, jos alhainen inflaatio
on ainoa autuaaksi tekevi?

Mini olen muuten sataprosenttisen varma sii-
td, ettd kun eduskunta kymmenen vuoden paasta
kasittelee Euroopan keskuspankin kertomusta
esimerkiksi tidlld, on jo muitakin tavoitteita, sen
haluan sanoa, muitakin kuin alhainen inflaatio.
Ed. Olin viittasi aivan oikein esimerkiksi Yhdys-
valtojen keskuspankin tavoitteisiin. Taystyo6lli-
syys on ensimmdisten joukossa sielld. Mini ih-
mettelen, etta eurooppalaisella poliittisella tasol-
la ei esimerkiksi néitd kahta asiaa ole haluttu
yhdistda, vaikka sanottaisiin, ettd hintavakaus
on ensimmainen ja siihen yhdistettyni samassa
lauseessa mahdollisimman korkea tyodllisyys ja
mahdollisimman nopea talouskasvu.

No, kieltaméttd totta kai aina on niitd, jotka
sanovat, et on hyvé ndin, etti alhainen inflaatio
tekee kaiken hyvén eli me saamme myds korkean
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talouskasvun, ainakin pitkalld tihtdykselli luva-
taan, ja mahdollisimman hyvdn tydllisyyden.
Néinhén asianlaita on. Sanotaan, etti se on ter-
veen talouden merkki. Me tiedimme kuitenkin,
ett asia ei ole ihan niin yksinkertainen.

Mitd tulee Euroopan keskuspankin rooliin,
herdd kysymys ja varmasti meille kaikille poliiti-
koille herdd se sama kysymys, kuka huolehtii
muista tavoitteista, jos ja kun ne eivit Euroopan
keskuspankille kuitenkaan muuten kuulu kuin
sivulauseessa. Me tiedimme, ettei eurooppalai-
sella tasolla ole pystytty mitdén mallia hahmotte-
lemaan, niin kuin ovat ranskalaiset keskustelleet
jonkinlaisesta taloushallituksesta, mutta mitdin
tédllaista suunnitelmaa ei ole olemassa.

Kun on myés aivan varmaa, etti tavalla tai
toisella finanssipolitiikkaa EU:n tasolla pitidi
yhtenidistad, niin mihin se sitten johtaa? Ruotsin
padministeri Géran Persson on sanonut, etti
automaattisesti yhteinen raha tulee johtamaan
myds yhteiseen vero- ja sosiaalipolitiikkaan, ja
hinen nikemyksensi on hyvin mielenkiintoi-
nen. Persson sanoo, ettid timi on erds syy, min-
ka takia Ruotsi ei kiirehdi tdssd, koska Ruotsin
veroaste on Euroopan korkeimpia, jos ei kor-
kein, ja toisaalta sosiaaliturva on my6s korkea.
Han yhdistda nami kaksi asiaa, kun verotusta
pitdisi sitten ldhted alentamaan, yhtendisti-
méiin. (Ed. Himildinen: Tama keskustelu kiy-
tiin viime viikolla!) — Kylla, kylld, mutta joka
tapauksessa tdmai liittyy myos Suomen Pankin
ja Euroopan keskuspankin rooliin hyvin voi-
makkaasti. Mihin tdmi johtaa, ed. Himalii-
nen? Joka tapauksessa meidan pitdd nahda, ed.
Héamaildinen, mihin timi on johtamassa, miti
lakia me nyt kisittelemme ja mitkd ovat sen
seuraukset.

Miti tulee Suomen asemaan, kun me olemme
lahestymassd Emu-ratkaisua, oikeastaan sanoi-
sin, ettd meidan ldhtékohtamme pitdisi olla sama
kuin Ruotsin, ettd lahdetddn siitd, ettd me me-
nemme yhteiseen rahaan, yhteiseen keskuspank-
kijarjestelmadn silioin, kun meilld on voimakas
asema, niin kuin ruotsalaiset sanovat styrkeposi-
tion, eli voimakkaasta asemasta, jolloin meilld on
hyva tyollisyys, vahintadn EU:n keskiarvoa, ja
meilld on mieluummin budjetti ylijaAdmainen
kuin alijidmainen.

Puhemies! Nama tdsta. Mita sitten tulee Suo-
men Pankin tulevaan rooliin, kyllihdn se tietysti
on niin, etti esimerkiksi pankkivaltuuston rooli
vikisinkin tietysti tissa heikkenee, vaikka pank-
kivaltuusto saa oikeuden saada informaatiota ja
valittdid myds muulle eduskunnalle siti. Mutta
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kun ei varsinaista rahapoliittista roolia ole, tie-
tysti se on erinomaisen vaikeata.

Miti johtokuntaan tulee, oikeastaan ihmette-
len sitd, ettd johtokuntaan edelleenkin poliittiset
puolueet nayttavit kaikki haluavan puheenjoh-
tajan eli paajohtajan lisdksi viisi muuta jasenti.
Jos ajatellaan, missd olosuhteissa tima johto-
kunta on syntynyt kuusijiseniseksi, onhan se
maailma ollut aivan toisenlainen. Silloin Suomen
Pankilla oli keskeisid tehtdvid, muitakin kuin
hintavakaus, oli talouspoliittisia tavoitteita.
Useinhan Suomen Pankki oli aloitteellinen esi-
merkiksi devalvaation tai revalvaation tekemi-
sessd jne. Kun kaikki timéin laatuiset tehtavat
nyt hdipyvit, oikeastaan siis kaikki tehtidvat hii-
pyvat, jad miettimdan, tarvitaanko sielld endid
padjohtajan lisdksi viittd poliittisten puolueiden
edustajaa.

Tietysti he voivat periaatteessa olla myds asi-
antuntijoita. Mikainhan ei esti sitd, etteivit po-
liitikot ole asiantuntijoita tai ettd johtokunnan
jaseniksi nimitetddn pelkastdln asiantuntijoita.
Mutta mini jaan vain ihmettelemiin sitd, mika
on timéin tarve. Ehkd se keskustelu varmaan
kadydéidn valiokunnassa ja toivottavasti kaydiaan
sitten mydhemmin myos, onko timéi nyt vain
jadnne vanhalta ajalta ja puolueet eivit ole vield
halunneet mukautua uuteen tilanteeseen. (Ed.
Hamaildinen: Ed. Elo laskee vddrin!) — Niin,
sielld sanotaan enintdin viisi jisentd, puheenjoh-
taja ja enintdén viisi jasenta.

Sanoisin niin, ettd nyt, kun me asetamme ai-
noaksi tavoitteeksi my6s Suomen Pankille hinta-
vakauden sdilyttdmisen, osaltaan tietysti myos
on yksi suuri kysymysmerkki, mik& Suomen Pan-
kin rooli tillaisessa tilanteessa on, kun Euroopan
keskuspankki kerran huolehtii hintavakaudesta.
Min4 kerran vield sanon, etti on aika raskas
jarjestelma.

Mitid tulee sithen, mihin ministeri Skinnari
viittasi, mika ndkyy my®s lain perusteluissa, etti
pankin pitdd olla riippumaton, niin Euroopan
keskuspankin kuin Suomen Pankin, kaikista ul-
kopuolisista tahoista, silloin tullaan Euroopan
keskuspankin demokratiavajeeseen, josta jo kes-
kusteltiin. Mita siind voidaan tehdid? Euroopassa
on esitetty kovia erilaisia vaatimuksia. Vahin
joka maassa poliitikot ovat sanoneet, etti jon-
kinlainen paallystakki Euroopan keskuspankille
pitd4 saada, jonkin poliittisen elimen pitda pys-
tya valvomaan Euroopan keskuspankkia. Mutta
mitddn ei ole tihin mennessd syntynyt. Ei ole
minkainlaista ajatusta siitd, mika poliittinen elin
vastaisi Euroopan keskuspankin toiminnasta. I1-
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meisesti tima riippumattomuus jai niin Suomen
Pankki -lakiin kuin myés Euroopan keskuspank-
kiin, tai siellahén se on Maastrichtin sopimukses-
sa jo olemassa.

Mité sitten tulee tdhén ajatteluun, tdssi on sitd
uusliberalistista ajattelua, jonka mukaan poli-
tiikka pitéisi saada pois politiikasta eli politiik-
kaa ei saisi olla ja esimerkiksi rahapolitiikka on
jotakin sellaista, ettd se ei olekaan enda politiik-
kaa vaan ettd se on jotakin, joka on ulkopuolella,
en osaa sanoa, mité ajatellaan. Jos rahapolitiikka
ei ole rahapolitiikkaa, mita se sitten on? Mutta
tallainen ajatus minulle tulee mieleen. Erotta-
mattomuus nakyy riippumattomuusvaatimukse-
na, eli kdytdnndssd Suomen Pankin johtokunnan
jisenistd tehddin erottamattomia, ja se saattaa
sindnsi olla ihan hyvi asia.

Puhemies! Sen verran realisti olen politiikassa,
ettd olen taysin vakuuttunut siitd, ettd Emu tulee.
En ole tassi vaiheessa sen kannalla, koska Suomi
ei ldhde Emuun nyt vahvasta asemasta, me lih-
demme altavastaajan asemasta. Sen takia siitd
huolimatta, ettd nyt esimerkiksi tiedotusvélineet
jauhavat sitd, kuinka hyvin meidin julkinen va-
jeemme ja julkinen velkamme sopeutuvat tihéin
tilanteeseen, kuinka hyvin me tdytimme kritee-
rit, totean nyt kuitenkin sen, etti esimerkiksi ensi
vuoden budjettia valmistellaan 10 miljardin va-
jeella. Siindkin on itkua ja hammasten kiristysta,
ettd saamme vajeen edes 10 miljardiin. Valtion
budjetin alijAdma tarkoittaa kdytdnndssi 6 pro-
senttia, ja sehdn on kaksinkertainen méari kon-
vergenssikriteereihin nihden. Meidédt pelastaa
sosiaalirahasto eli tydeldkerahasto, ja se on ai-
noa, joka meidédt pelastaa.

Sen vuoksi meiddn suomalaisten on tietysti
syytd valmistautua. On ihan hyva, etti lakiesitys
on tinne tuotu. Mutta totean nyt vield, etti timi
on poliittinen projekti, sanoin sen viime viikolla-
kin. Saksa ja Ranska hakevat nyt yhteisty6ti,
eika saksalainen projekti varmaan pysahdy siit4,
ettd uudeksi liittokansleriksi tulee Gerhard
Schréoder syksylld, hdnenhén tiedetidn olevan
vahvasti euroalueen synnyttimisen, Emun kan-
nalla.

Mutta vield vaikutusmahdollisuuksiin. Sen
toistan myos, jonka sanoin viime viikolla, koska
silloin oli melkein y6 kun puhuin. Kun ajatellaan,
ettd me suomalaiset kamalasti pystymme vaikut-
tamaan, hyvin mielenkiintoinen oli timi vaihe
pari kuukautta sitten, kun Sirkka Haméaldinen
nousi vahvasti esille Euroopassa kompromis-
sichdokkaana Euroopan keskuspankin piijoh-
tajaksi. Ei kulunut kuin muutama péiva, kun
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Saksa ja Ranska kokoontuivat ja ilmoittivat, ettd
heille sopii se, ettd Duisenberg toimii ensin vihin
aikaa pédéjohtajana ja sen jalkeen tulee Ranskan
keskuspankin paijohtaja Trichet. Sirkka Hima-
ldisen nimi pyyhittiin pois eikd hin esiinny enidi
missain spekulaatioissa. Kylld tosiasia on niin.

Eimeidin suomalaisten poliitikkojen kannata
tehdi itseamme niin naurettaviksi, ettd kuvitteli-
simme meilld olevan todella suuret mahdollisuu-
det vaikuttaa. Mini en halua sanoa sité, ettem-
meko ehkd kuitenkin vdhin enemméin voi vai-
kuttaa silld tavalla, ettd olemme mukana kuin
silla, ettd olemme ulkopuolella, mutta eihdn tassa
nyt kannata kenenk&én ryhtyé ihmisille uskotte-
lemaan, ettd olemme kuitenkin ihan se ydin ja
heilutamme Eurooppaa ja Euroopan keskus-
pankkia.

Puhemies! Lopuksi sanon vield, ettd poliitik-
kojen usko ndyttdd nyt olevan suurempi kuin
kansalaisten ja yrittdjien. Esimerkiksi timén péi-
vin postissa sain tiedon, jonka mukaan Saksassa
on tehty suuri gallup. Se on tehty eurooppalaisel-
la tasolla, 50 000 eurooppalaista yrittdjas on ol-
lut siind mukana. 16 prosenttia pkt-yrittdjista
Saksassa uskoo saavansa etuja Emusta. Siind
todettiin samalla, etti saksalaiset pienet ja keski-
suuret yrittdjat ovat epdvarmempia kuin EU:n
tasolla keskimaérin ottaen.

Kuten olen moneen kertaan todennut, minus-
ta suomalaisten olisi nyt parasta katsoa ja maltti
olisi valttia tissdkin, niin kuin ruotsalaiset naa-
purimme ovat oikein osoittaneet.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin toteaisin, etti
suomalaisista yritysjohtajista 84 prosenttia kat-
soi, ettd Suomen tulee tyOllisyyssyistd ja muista
syista liittya euroalueeseen.

Toiseksi toteaisin, ettd olisi tietysti hienoa,
ettd Gerhard Schroder tulisi kansleriksi, kun ed.
Elo on sen nyt eduskunnan puhujakorokkeelta
tosiasiana julistanut.

Mutta varsinaisen puheenvuoron pyysin sen
vuoksi, kun ed. Elo viittasi Euroopan keskus-
pankin demokratiavajeeseen. Ehkd monelta on
jaanyt huomaamatta, en tiedd, huomasiko ed.
Elo, ettd jokaisen Euroopan unionin jisenval-
tion on Emun toisen vaiheen aikana, siis timéan
vaiheen aikana, jota nyt elimme, aloitettava
tarvittaessa menettely, jolla sen keskuspankin
itsendisyys toteutuu, riippumatta siitd, osallis-
tuuko jasen euroalueeseen. Tamd koskee myos
Ruotsin ohella Englantia, Tanskaa ja Kreikkaa,
jotka ovat jddmadssd euroalueen ulkopuolelle.
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Eli keskuspankin asema joka tapauksessa
muuttuu.

Ed. Bry ggare (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minustakin ed. Elon logiikka
pettdad Ruotsin kohdalla vahvasti, jos han perus-
telee Ruotsin vahvempaa asemaa Suomeen silla,
ettd Ruotsi jadmilla ulos keskuspankista ja koko
jérjestelmédstd vahvistaa omaa asemaansa. Tatd
mind en ymmarr4. [tse niden, ettd sielld vaikkakin
itsendisessd pankissa mukana olemalla meilld on
paljon parempi mahdollisuus olla mukana ra-
kentamassa sellaista keskuspankkia, joka on
Suomellekin edullinen ja luo vakautta.

Toinen asia, josta tietysti minulla ei ole suurta
tietoa, mutta olen ymmaértinyt, ettd Yhdysval-
loissa, vaikka sielld markkinat toimivat hieman
eri tavalla ja talous on yhtendisempi ja sitd kautta
erilainen, keskuspankin rooli itsendisend pankki-
na avoimilla ja globaaleilla markkinoilla on ollut
aika vakauttava ja luonut aika lailla hyvin tyolli-
syyttd. En viitd, ettd se on hyva vertailu euroop-
palaiseen keskuspankkiin, mutta sielld itsendinen
asema on kylla ollut hyviksi sille maalle.

Ed. Olin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mielestdni ministeri Skinnarilla on
historiallinen hetki allekirjoittaa ja esitella téllai-
nen laki, joka varmasti tulee jadméadn suomalai-
seen taloushistoriaan. Ed. Elo esitti muutamia
epdilyjd, joille hdn varmasti on léytdnyt perus-
teensa. Ehkd hanen puheenvuorossaan eris mie-
lenkiintoinen kohta on késite rahapolitiikan erit-
tely. Siind ed. Elo on kylla oikeassa, ettd on
kysyttdva, mitd rahapolitiikka on ja sen jalkim-
maéinen osa. Sitdhin ei ole kuitenkaan riittdvan
selvasti vielda Euroopan keskuspankkijarjestel-
méin puitteissa nimetty.

Sen sijaan, arvoisa puhemies, haluaisin todeta,
ettd viitteitd rahapolitiikan politiikka-osaan an-
netaan silloin, kun esimerkiksi Suomen Pankin
osalta viitataan pyrkimykseen perussopimuksen
mukaisesti tukea muidenkin talouspolitiikan ta-
voitteiden saavuttamista. Silloin on luettavissa
ikddn kuin epésuorasti se, ettd talouspolitiikan
keinoin voitaisiin Suomessa ainakin myos tydlli-
syyttd edistéa.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Lahinni ed. Bryggarelle toteaisin, ettd kun pu-
huin voima-asemasta, niin kuin ruotsalaiset
kéyttavit sanaa styrkeposition, he tarkoittavat
sitd, ettd Ruotsi menee Emuun stind vatheessa,
kun budjetti on selvisti ylijidmainen. He puhu-
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vat 2—5 prosentin ylijidmastd, jopa 2—S5 pro-
sentin ylijadmasti. Ruotsin avoin ty6ttdmyys on
talla hetkelld viimeisimmin tilaston mukaan 7,1
prosenttia. Eli he tarkoittavat sitd, ettd kun on
erittdin hyvi ylijaidma valtion budjetilla ja toi-
saalta, ettd tyottdmyys saadaan vield alemmaksi.

Kun nyt olemme 1ahestymassi ratkaisevia vai-
heita, niin tyottdmyystilastomme osoittavat,
riippuen siita, misté tilastosta on kysymys, keski-
madrin 15 prosentin tyottdmyyttd ja alijddmi
budjetissamme edelleenkin jatkuu kaikesta huo-
limatta. Me emme ldhesty nyt kylld euroa mis-
t44n voima-asemasta.

Ed. Johannes Koskinen: Rouva puhe-
mies! Tassa tuntuvat menevdin Emu-keskustelu
ja Suomen Pankki -keskustelu sekaisin, mutta
sehdn on luontevaa ajallisesta yhteydesti joh-
tuen.

Joitakin huomioita kokonaisuudesta ja Suo-
men Pankin asemasta tulevassa Euroopan kes-
kuspankkijarjestelméssa esittdiein. Varmastikin
talousvaliokunnan puheenjohtaja ed. Hamailai-
nen esittdi laveammankin katsauksen itse esityk-
seen.

Saksalainen hyperinflaatiotrauma siirrettiin
tavallaan eurooppalaiselle tasolle, kun sovittiin
Euroopan keskuspankkijarjestelmésti ja Ta-
lous- ja rahaliitosta. Ranska sai yhteisen valuu-
tan, joka koettiin tarkedksi valuutan vakauden ja
yleensdkin talouden pysyvin kehittimisen kan-
nalta. Ranskaa tukivat latinalaiset Euroopan
maat.

Saksa puolestaan sai yltiditsendisyyden Eu-
roopan keskuspankille. Se pohjautuu pitkalti sii-
hen, ettd juuri Saksassa on omasta poliittisesta
kokemuksesta johtuen olemassa hyperinflaation
pelko, trauma. On koettu, ettd se keskeisesti ai-
koinaan johtui siitd, ettd poliittinen jarjestelma
sai liiaksi pa4ttad keskuspankin asioista eli kes-
kuspankilla ei ollut edes suhteellista itsenaisyyt-
ta. Taltd osin katsoisin toisin kuin ed. Elo, etti
Euroopan keskuspankin ehka liioitellunkin itse-
néisyyden juuret eivit ole niinkd4n uusliberalis-
min aatteissa, vaan juuri saksalaisessa kokemus-
periméassa.

Téhin voisi todeta, ettd ehkipa Maastrichtin
sopimus olisi saanut tasapainoisemman sisallon,
jos siina vaiheessa jo Suomi ja Ruotsi olisivat
olleet mukana. Meilld on omintakeinen keskus-
pankkijarjestelma, joka on pystynyt yhdista-
miin toisaalta hintavakauden tavoitetta ja toi-
saalta parlamentaarisen edustavuuden kautta
kuitenkin muita talouspolitiikan tavoitteita ku-
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ten juuri ty6llisyyttd ja talouskasvua. Suomi oli
ota tai jata -tilanteessa, kun liittymissopimukses-
sa ei voitu puuttua siihen, minkélaiseksi yhteinen
raha ja yhteinen keskuspankkijarjestelmd muo-
toutuisi. Toisaalta tuleva kehitys ndyttda, min-
kalaiseksi se kaytannossd muodostuu ja siiné on
tietysti tirked4 olla mukana, juuri muotoutumis-
vaiheessa.

Jos tarkastellaan nykyisid Euroopan unionin
jasenmaita, niin itse asiassa eri maissa organisaa-
tiorakenteiden ollessa hyvinkin erilaisia on kui-
tenkin tosiasiallisesti samantapaiset vaikutus-
kanavat keskuspankin ja poliittisen jirjestelméin
vililla. Joissakin ne ovat epavirallisempia, toisis-
sa virallisempia. Mutta jos katsottaisiin koko
maailman mittakaavassa, niin keskimairin kes-
kuspankilla pitdisi olla ulkopuolisiakin kontrol-
166reja ja tavoitteenasettajia. Tdssd suhteessa
kritiikki siitd, ettd keskuspankki itse tavallaan
asettaa tavoitteensa ja valvoo niiden toteutumis-
ta, on oikeutettua. Kédytdnndssd varmastikin
Ecofinista ja Euro-X -neuvostosta syntyy se po-
liittinen keskustelukumppani, joka yhdistd4 ra-
hapolitiikan tavoitteistoon laajempia eurooppa-
laisia talouspolitiikan nikemyksia. Sikali uskon,
ettd poliittinen todellisuus yhdistia talouspolitii-
kan realiteetit keskuspankin oikeaoppisuuteen ja
ylikorostettuun itsendisyyteen.

Euroopan keskuspankin hahmottumisessa on
havaittava my0s se, ettd hallintoon syntyy poliit-
tisesti vino jakauma. Kun keskeisesti paatoksii
tekevit nykyiset keskuspankkien péddjohtajat ja
kun heidian nimitysprosessinsa eri maissa vaihte-
lee, niin lopputulos ei ole silla lailla poliittisesti tai
alueellisesti tasapainotettu kuin esimerkiksi ko-
mission osalta sen nimitysprosessin vuoksi on.
Johtokunnan osalta tdhén tietysti ehtivit vield
vaikuttaa mukaan lihtevit euroalueen valtiot,
minkalaiseksi johtokunnan kokoonpano muo-
dostuu, mutta muutoin keskuspankin neuvoston
kokoonpanonhan me jo tieddmme.

Naiden 11:n todennikdisesti mukaan lahte-
vén keskuspankin padjohtajat ovat padosin eko-
nomisteja, mutta huomattava on, ettd merkitta-
vaa poliittista kokemusta poliittisista tehtdvista
joko ministerin tai poliittisena valtiosihteerini
on kuitenkin puolella, ainakin viidelld niisti ny-
kyisistd 11 maan keskuspankin péadjohtajasta.
Mutta heiddn poliittisten asenteidensa osalta
varmasti jakauma on vino eli se on enemméin
porvarillinen kuin tasapainotetusti vasemmisto-
laisia ja porvarillisia arvoja edustava.

Rahapoliittista keskustelua pitdd jatkossa
saada tasapainotettua ja veikkaankin, etti itse
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asiassa kansallisten keskuspankkien pddjohtaja-
nimitykset politisoituvat niissdkin maissa, joissa
tahin saakka on noudatettu puhdasta pankkilin-
jaa. Sitd kautta tulee enemmaén poliittista kirjoa
keskuspankin johtoon ja myds timmdistd la-
veampaa kokemusta, laveampaa talouspoliittis-
ta ajattelua.

Kolmantena aihepiirind kasittelisin lyhyesti
ndita pankkivaltuuston tekemid evéstyksid itse
lakiehdotukseen. Niihin jo pankkivaltuuston pu-
heenjohtaja ed. I. Kanerva viittasi ja kun ne on
toimitettu erikseen talousvaliokuntaan, en niitd
tarkemmin lahde eritteleméddn. Avainkysymyk-
send kuitenkin on se, etti kansallinen dialogi
rahapolitiikasta tdytyy tehdd mahdollisimman
tehokkaaksi. Siind on kaksi puolta. Ensinndkin
timi parlamentaarinen valvontafunktio, jossa
linja kulkee pankkivaltuusto — talousvaliokunta
— eduskunta-reittid. Siind linjassa pitdd pystyd
keskustelemaan laveamminkin rahapolitiikasta
ja sen tarpeista Suomen osalta tulevaisuuteenkin
piin. Kysymys ei ole pelkistian jalkikateisestd
keskustelusta silloin, kun se tuodaan salassapito-
velvollisuuden puitteista nditten kertomusme-
nettelyjen, raportoinnin kautta tdhén taloon.

Toiseksi tarvitaan laveampaa rahapoliittista
taustakeskustelua, jonka voisi koota talousneu-
voston ympdrille valtioneuvoston ja tyomarkki-
najarjestéjen, etujirjestdjen vilille siten, ettd sii-
ni keskustelussa on mukana my6s Suomen Pan-
kin johto. Eli kytdnnossa siis myds suora rapor-
tointi Euroopan keskuspankin pédatoksisté olisi
sitd kautta myds mahdollista. Suomalaiseen pe-
rinteeseen tdllainen kaksijakoinen keskustelu-
foorumien muovautuminen sopisi ndhdikseni
hyvin ja saataisiin myds tdssd rahapolitiikan
kohdalla omaperdinen tehokas malli, niin kuin
muutoin Eurooppa-politiikan osalta suuren va-
liokunnan kautta on pystytty rakentamaan.

Siniinsa se asia, ettd rahapolitiikan keskeisista
paatoksista ei padstd etukiteen keskustelemaan,
ei ole Suomessa uutta. Itse asiassa 90-luvun on jo
ollut padosin tilanne sen kaltainen, ettd keskeisis-
td rahamarkkinoita koskevista padtoksistd on
vastannut Suomen Pankin johtokunta ja vasta
jalkikateen on tuotu asiat keskusteltaviksi poliit-
tisille foorumeille. TAmadh4n on juuri markkina-
korkojen osalta ollut tilanne. Devalvaatiosta
taikka yleensd rahan ulkoisesta arvosta paatta-
minen on ollut se, jossa on yhdistetty poliittinen
prosessi ja tdima keskuspankin johtama rahapoli-
tikkka. Siindhdn Suomi on sdilyttanyt nykyisen
mallin sithen saakka, kunnes lopullisesti siirry-
tdin kiinteisiin kursseihin.
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Kun hyvin todenndkédisesti euro on kelluva
valuutta suhteessa muihin valuuttoihin, valuut-
takurssipolitiikasta padttimisestd ei tarvita ko-
vin monimutkaisia sddnnoksia. Tosiasiallisesti-
han valuuttakurssipolitiikan linjoista Euroopan
keskuspankin tasolla viime kidessi paattaisi siis
ministerineuvosto, niin ettd Euroopan keskus-
pankin itsendisyys ei ole niin pitkille viety kuin
arkipdivaisen rahapolitiikan osalta.

Toivoisin, ettd nima pankkivaltuuston ja laa-
jemminkin eurooppalaisen keskustelun evastyk-
set tasapainottavista toimista vaikuttaisivat viela
tdman lain sisdltdon ja siten se voitaisiin hyvin
laajalia rintamalla hyviksya tissi talossa riippu-
matta itse asiassa siitd, mika kanta peruskysy-
mykseen Talous- ja rahaliittoon ja euroalueeseen
mukaanmenosta valitaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Kiviniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen ed. Johannes Koskisen
kanssa aivan samaa mieltd siité, ettei Suomella ja
eduskunnalla ole kovin paljon mahdollisuuksia
tdméin lain osalta siind mielessd, ettd tidssd olisi
jotain erilaisia vaihtoehtoja, mik4 tAmén lain si-
sdltd on, vaan tdma on itse asiassa aika pitkalle
tekniikkaa. Ed. Koskisenkin esiintuomat muu-
tosesitykset lain sisdltoon, pienet muutokset,
ovat vahin téllaista semantiikkaa kuitenkin, ei-
vatkd kyseessd ole mitk&dn suuret muutokset,
mitd tdhin lakiesitykseen voidaan tehdi.

Silloin on ilman muuta selvdd, jos halutaan
Emu ja euro, ettd tarvitaan tillainen vahva kes-
kuspankki, tarvitaan itsendinen, vahva keskus-
pankki. Kyll se kuitenkin taitaa olla paras tapa
hoitaa tdmi asia kuntoon, kun Emuun liittyy
niin erilaisia maita kulttuureiltaan, rahapoliitti-
selta ja finanssipoliittiselta historialtaan ja my6s
siitd ndkokulmasta, minkilaiset keskuspankki-
jarjestelmat niissa on.

Toki tdtd demokratiavajekeskustelua pitaa
kiyda. Vaikka se ei tassa lakiesityksessi nakyisi
milldén tavalla, niin sen keskustelun kdyminen
on kuitenkin Adrimmaisen tirkedd, koska kylla-
hin EU:sa koko ajan painiskellaan kaikissa
maissa sen kysymyksen parissa, etteivit kansa-
laiset oikein luota pédttéd;iin tissi asiassa, eivat-
ki Emu ja euro ja Suomen Pankki -laki ole mi-
kéan poikkeus tissd. Mutta kun demokratiava-
jeeseen puututaan, on selvdi myos, ettei niitd
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paitdksid tehdid tdalld eduskunnassa, vaan ne
padtokset tehdadn yleiselld eurooppalaisella ta-
solla, ja siind tarvitaan kaikkien EU-maiden mie-
lipiteita.

Ed. Puhjo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Johannes Koskinen mainitsi, ettd
Euroopan keskuspankki on pédatdksid tehdes-
sddn kutakuinkin itsendinen, vaikka kaytannos-
sd kuitenkin Ecofin-neuvosto ja Euro-X ohjan-
nevat rahapolitiikan tekoa.

Itse en ymmarra, miksi puhutaan vain muo-
dollisesta paitoksenteosta eikd oteta lainkaan
huomioon kaytanndn vaikuttamista. Meilld on
80-luvun kokemus siitd, ettd Euroopan jattiyri-
tysten Round Table -kerho antoi EU:lle toimin-
taohjeet, jotka parin kolmen vuoden viiveelld
aina tulivat EU:n toimintaohjeiksi.

Téssakin Euroopan keskuspankki -asiassa
olen ihan varma, etti todelliset paiatdkset ohja-
taan keskuspankille EU:n kehittdmisen todellis-
ten aivojen, EU:n jattiyritysten kerhon, kautta.
Minusta julkisessa keskustelussa tdhén voitaisiin
myds viitata, mutta Suomessa nékyy siitd koko-
naan vaiettavan.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Johannes Koskinen pohti
muun muassa valuuttakurssiongelmien vaiku-
tuksia.

Toiseen ongelmaan tissi ei ole puututtu, ja
siitd erittdin mielelldni kuulisin ministeri Skinna-
rin mielipiteen: Kun tdmé lakiehdotus pitaa sisil-
14 ehdotuksen siita, etti rahalaki kumotaan, se el
sitd vastoin sisdlld ehdotusta siitd, milla tavalla
valmiuslakia tullaan muuttamaan. Nyt hallitus
lahtee siita, ettd valmiuslain sisdltimien, rahoi-
tusmarkkinoiden saéntelyd poikkeusoloissa kos-
kevien pykalien Suomen euroalueeseen osallistu-
misesta johtuvat muutostarpeet tullaan tarvit-
taessa selvittimain ja tullaan antamaan lakiesi-
tys eduskunnalle. Tdma olisi minusta seikka,
joka valiokunnan pitdisi tdssi vaiheessa selvityt-
td4a. Ehk4 ministeri Skinnari voi kommentoida
mydskin, miten on téltd osin, koska valmiuslaki
on erdiltd osin ristiriidassa nyt nditten sddnnds-
ten kanssa.

Ed. Olin (vastauspuheenvuoro):. Arvoisa
puhemies! Ed. Johannes Koskinen tarkasteti hy-
vin kiinnostavalla tavalla muun muassa siti,
onko Euroopan keskuspankkijérjestelmédn ra-
kenne uusliberalistinen vai saksalaiseen alkupe-
radn rahapoliittisesti kytkeytyva. Uskoisin vas-

19. Tiistaina 3.3.1998

tauksen olevan jalkimmaéisessd painotuksessa eli
hinen esittdmissdan.

Toisaalta jos ajattelemme Euroopan unionin
jasenvaltioiden kannanottoja Euroopan keskus-
pankkijirjestelmain, on tassa yhteydessa todet-
tava, etti nimenomaan Saksa haluaa kapea-
alaisesti madritelld keskuspankkijirjestelmin
tehtivan rahapoliittisena, ja ilmeisesti Saksa
melkoisena talousmahtina Euroopassa ja maail-
malla luottaa juuri Saksan markan voimaan.
Toisaalta Saksan linja poikkeaa esimerkiksi
Ranskan valitsemasta. Ranska painottaa Eu-
roopan keskuspankkijirjestelmin ikdan kuin
politisoimista ja haluaisi nimenomaan laajem-
pia yhteiskuntapoliittisia tehtdviad keskuspank-
kijarjestelmélle.

Téassd yhteydessd Suomen kannalta on hyvi
tiedostaa ndmé poikkeavuudet ja todella myos
tunnustaa, etti tassi sindnsi hyvissi esityksessi
on useita kohtia, joihin kansanedustuslaitokset
unionin jasenvaltioissa joutuvat varmasti palaa-
maan.

Puhemies: Myonnin vastauspuheenvuo-
ron vield ed. Johannes Koskiselle ja muistutan
edelleen, mitki ovat vastauspuheenvuoron omi-
naisuudet, en niinkd4n ed. Koskiselle kuin muul-
le konklaaville.

Ed. Johannes K o s kinen (vastauspuheen-
vuoro): Rouva puhemies! Kiitin rajauksesta.

Téssd keskustelussa tuli tosiaan hyvin moni-
puolisesti seki sellaisia asioita, joihin puutuin,
ettd muita esille. Minusta on tirkea, ettd Suo-
men osalta aktiivisesti muovataan tulevaa Ta-
lous- ja rahaliittoa, ja esimerkiksi ed. Olinin mai-
nitsemaan rintamajakoon ei pidé tavallaan suos-
tua menemain mukaan siten, ettd oltaisiin aina
Saksan kyljessd, niin kuin nyt Saksan markkaan
kytkettyjen maiden osaita on pitkalti tapahtu-
nut. Hollanti, Itdvalta, saksalainen alue, Belgia ja
Luxemburg ovat pitkélti niin tehneet. Sen sijaan
olisi haettava luovasti ratkaisuja eikd myoskain
pitdisi mennd Ranskan kasitysten mukaan, vaan
katsottaisiin, mika on pitkélla tdhtiykselld Eu-
roopalle viisasta.

Varmasti on niin, ettd avainkysymyksemme
on vakaa euro, joka pitdd luoda ja siind toteuttaa
sopimusten kirjainta viimeisen paille. Mutta kun
perusasiat hoidetaan, muutoin voidaan hakea
vapausasteita ja toimivampaa jarjestelmai. Mut-
ta kokonaisuutena Suomen Pankki -lain yhtey-
dessd isoja ratkaisuja ei tehdd. Me voimme omal-
ta osaltamme suunnata kansallisen keskustelun
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suuntaan, mihin joka tapauksessa eurooppalai-
sella tasolla mennéin.

Ed. Himéaladinen: Arvoisa puhemies!
Tahinastinen keskustelu on jo selvésti osoitta-
nut, etta keskeinen kysymys koko Suomen Pank-
ki -lain sdatdmisen yhteydessi tulee olemaan ky-
symys demokratiasta ja avoimuudesta. Keskei-
nen kysymys tulee olemaan se, miten rahapoliit-
tista keskustelua Euroopan maissa tullaan vast-
edes kiymdin, miten Ekp:n ja nimenomaan Suo-
men Pankin toiminta koetaan. Kysymys on siit4,
miten uusissa Emu-oloissa ankkuroidaan raha-
poliittinen paitdksenteko yhteiskunnalliseen
keskusteluun, miten tavoitetaan Ekp:n ja SPin,
siis Euroopan keskuspankin ja Suomen Pankin,
toimien avoimuus ja lapindkyvyys silla tavalla,
ettei synny pelkoja, joita tdhdnastisissa keskuste-
luissa on jo ollut havaittavissa siitd, ettd pankit
ankkuroituvat erdalld tavalla omiin betonilin-
nakkeisiinsa ja ovat kaiken yhteiskunnallisen
vaikuttamisen ja keskustelun ulottumattomissa.

Miten tdssd onnistutaan, tulee olemaan minun
mielestédni erds koko Emun onnistumisen krtitti-
simpid kohtia. Jos tissd ei onnistuta, on hyvin
mahdollista, ettd koko Talous- ja rahaliiton hy-
viaksyttavyys Euroopan kansalaisten silmissa tu-
lee pitkan pédlle kyseenalaiseksi. Sen vuoksi, ar-
voisa puhemies, tdstd kannattaa tietysti muuta-
ma sana vaihtaa siitikin huolimatta, etti késilli
olevaa lakiehdotusta kisiteltiessd me joudumme
tietysti olemaan hyvin kapeassa lilkkkumatilassa
ja ottamaan huomioon koko sen eurooppalaisen,
jo ennen meitd syntyneen saddoston, joka omalla
tavallaan on omiaan rajoittamaan yhteiskunnal-
lisen keskustelun kdymista rahapolitiikasta.

Suomen Pankki -lain valmistelun yhteydessi
hallitus on minun mielestdni aivan kiitettavalla
tavalla paneutunut asiaan. Hallituksella on aivan
ilmeisesti my6skin muistissa ja tiedossa ne kes-
kustelut, joita eduskunnassa silloin kéytiin, kun
nykyista, vastikddn voimaan tullutta lakia val-
misteltiin. Silloinhan talousvaliokunta ja myo-
hemmin eduskunta pdatdksellddn viestittivit ni-
menomaan yhteiskunnallisen keskustelun véltta-
mittdmyytta ja esittivit pohdittavaksi erilaisia
ajatuksia kansallisista vakausneuvostoista jne.
Kun lakiehdotuksia lukee, kylla pykélista ja eri-
tyisesti perusteluista ndkyy, ettd Suomen hallitus
on hyvin perusteellisesti miettinyt ja etsinyt liik-
kumavaroja tissi keskustelussa. Mydskin Emu-
tiedonannosta nakyy sama asia. Siindhan myds-
kin hallitus pohtii talousneuvoston mahdolti-
suutta toimia erddnlaisena rahapolitiikan kes-
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kustelufoorumina. Se kuuluu kaikki tdhan sa-
maan keskustelusarjaan,

Aikaisemmin jo puheenvuoroissa on tullut
esille niitd kulttuurieroja ja historiallisia koke-
muksia, jotka ovat eurooppalaista siddostod ja
asennoitumista ohjaamassa. Minulle on valitty-
nyt sellainen tunne, etti eurooppalainen paatok-
senteko ei ole valttaimatta ollut niin avointa, niin
lapindkyvii, kuin mihin me olemme td4ll4 Poh-
jolassa tottuneet. Suomalaisten virkamiesten ja
poliitikkojen kunniaksi tiytyy sanoa, etti he
ovat madritietoisesti pyrkineet lisidmdan EU:n
paitdksenteon avoimuutta. Se on erds asia, joka
kannattaa myéskin rahapolititkan yhteydessi
muistaa.

Niin paljon kuin tissikin toisaalta koroste-
taan rahapoliittisen piitdksenteon yhteiskun-
nallistakin merkitysta, ankkuroitumista yhteis-
kunnalliseen keskusteluun, samalla kuitenkin
hallituksen esityksessikin muistutetaan siit4,
etté tietoja, joita esimerkiksi pankkivaltuusto saa
Euroopan keskuspankin rahapoliittisista paa-
toksistd, ei voi avoimesti keskusteluissa tuoda
esille. Ne ovat salaisia. Se heijastaa juuri niiti
samoja ndkodkohtia, joita muistaakseni juuri ed.
Johannes Koskinen aikaisemmin toi esille. Hyvin
pitkalti rahapoliittinen paatoksenteko on kuiten-
kin Suomessakin ollut padtoksentekoa, joka ei
ole ollut samalla tavalla julkista kuin moni muu.

Aivan selvd lihestymisero on nimenomaan
keskuspankin riippumattomuutta koskevassa
keskustelussa. Niin kuin aiemmin on tullut esille,
nimenomaan Keski-Euroopassa koetaan riippu-
maton keskuspankki ja riippumaton keskuspan-
kin paijohtaja kansalaisten parhaaksi takeeksi
rahanarvon ja hintavakauden siilymiselle, aivan
toisin kuin talld Suomessa, jossa sama asia saat-
taa kohdata arvostelua ja saatetaan nahdi talla
demokratiavajeena. Se on nimenomaan omista
historiallisista ndkokulmista lihtien Keski-Eu-
roopassa koettu positiivisena asiana. Se on koet-
tu nimenomaan kansalaisten kannalita arvostet-
tavana asiana.

Kun arvelisin, ettd keskustelu keskuspankkien
asemasta ja riippumattomuudesta ei sen parem-
min eduskunnassa kuin Euroopan tasollakaan
jA4 tidhén eikd tdman lain sddtdmiseen, joka nyt
on eduskunnalle esitelty, muutamalla sanalla
kertoisin havainnoista, jotka pankkivaltuutetut
tekiviat 4skeiselld Uuden-Seelannin matkalla,
jossa ei, ed. Aittoniemi, kdyty lampaiden keritse-
miseen tutustumassa, tutustuttiin sen sijaan
Kaakkois-Aasian talouskriisiin ja my®s sikilii-
siin keskuspankkien sdadoksiin ja keskuspank-
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kien asemaa koskeviin sdddoksiin. (Ed. Elo: Mil-
loin ne siirtyvét yhteiseen valuuttaan?) — Jos
mind nyt kuitenkin, ed. Elo, saisin timén jatkaa
loppuun, niin ed. Elo ei ehki olisi niin kovin eri
mieltd minun kanssani lopputulemasta kuin hin
nyt ndyttid olevan, ennen kuin olen ehtinyt pu-
heenvuoroniloppuun kiyttad. Kiinnittaisin vield
huomiota, ettd timd on minun ensimmaéinen pu-
heenvuoroni tésti asiasta. En kaytd uusintana
omaa puheenvuoroani, niin kuin ed. Elo édsken
kertoi tekevansd. (Ed. Elo: Kiitoksia!)

Olin kertomassa joka tapauksessa siitd perus-
periaatteesta, jolla Uuden-Seelannin keskus-
pankki toimii. Sielld keskuspankki toimii tietysti
samalla hintavakauden periaatteella kuin td4lla-
kin on tavoitteeksi asetettu. Sielld optimaalista
inflaatiovauhtia muuten, ed. Elo, pidetdin lihel-
14 nollaa olevana. (Ed. Elo: Suomi on lahelld
nollaa nyt!)

Mielenkiintoista sielld tietysti ndin suoma-
laisittain katsoen on se, ettd sielld parlamentti ja
hallitus ovat pddttdmassi rahapolitiikan tavoit-
teista. Itse asiassa kun keskuspankin johtaja
aloittaa kautensa, valtiovarainministeri ja kes-
kuspankin johtaja sopivat siitd, minkalaista ra-
hapolitiilkkaa maassa tullaan harjoittamaan ja
mitkd ovat rahapolitiikan selkeit tavoitteet.

Tavoitteiden toteuttamisessa puolestaan Uu-
den-Seelannin keskuspankin johtajalla on tavat-
toman voimakas itsendisyys, mutta sen lisiksi
hinelld on laaja julkinen tilintekovelvollisuus.
Ennen kaikkea rahapolitiikalta edellytetdin
myos lapinakyvyyttd. Uudessa-Seelannissakin
keskuspankin péddjohtaja useita kertoja kdy ra-
portoimassa esimerkiksi parlamentille. Héan
kayttad hyvin paljon julkisia puheenvuoroja,
joissa hén perustelee harjoitettua politiikkaa.

Minusta, arvoisa puhemies, nimi kaksi seik-
kaa, toisaalta tilintekovelvollisuus, toisaalta 13-
pindkyvyys, ovat niiti asioita, joita kannattaisi
Euroopan keskuspankin ympérilla ja sitd seura-
ten tietysti myds Suomen Pankki -keskustelussa
miettid, miten niitd voidaan vahvistaa ja miten
niitd voidaan tukea. Tilintekovelvollisuus Uu-
den-Seelannin keskuspankin johtajalla on niin
ankara, etti elleivit tavoitteet toteudu sellaisina
kuin ne on toimikauden alussa sovittu, hinet
voidaan erottaa kesken toimikauden. TAdmi on
tietysti tavattoman erilainen konsepti kuin riip-
pumattomuus ja erottamattomuus, jotka kaikki
ovat saman asian kanssa tekemisissid Euroopan
keskuspankissa.

Tilintekovelvollisuus ja yhteiskunnallisen kes-
kustelun kdyminen seka 1apindkyvyys on siind
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mielessd vakavasti myds tulevaisuudessa tissi
eurooppalaisessa konseptissa havaittava ja otet-
tava mukaan, koska minusta silloin tietysti, jos
niitd ei ole, jos ne laiminlyddéin ja jos annetaan
keskuspankkien ik&in kuin vetiytyd omiin
bunkkereihinsa, saattaa olla niin, ettd syntyy
epauskottavuutta keskuspankkien toimintaan.
Miké vield pahempi, saattaa 16ytyd sellaisia ei-
legitiimisié keinoja, keinoja, jotka eivét ole julki-
sia, keinoja, jotka eivat vélttaiméattd ole hyviksyt-
tivid, joilla puolestaan pyritddn vaikuttamaan
keskuspankkien toimintaan.

Puhemies! Minusta on tavattoman hyvi, etti
tinddnkin kdydaan keskustelua tisti uudesta
Suomen Pankkia koskevasta laista ja nimen-
omaan keskustellaan yhteiskunnallisesta vaikut-
tamisesta siitd huolimatta, etti en usko, ettd meil-
14 on tédssd vaiheessa, kun olemme eurooppalai-
sessa saddOstossa kiinni, mahdollisuus kovin pit-
kalie hallituksen esityksestd poiketa. Mind uskoi-
sin, ettd eduskunta voisi korostaa nimenomaan
talousneuvoston mahdollisuuksia kdyda keskus-
tetua hallituksen ja Suomen Pankin vilimaastos-
sa ja toisaalta korostaa pankkivaltuuston vahvis-
tettuja tehtdvid ja eduskunnankin tarvetta kiyda
rahapoliittista keskustelua. Mutta kun maailma
ei lopu tdhén ja uskon, ettd myds eurooppalaista
lainsddadantda voidaan muuttaa ja sithen voidaan
vaikuttaa, niin minusta on tavattoman tarkeita,
herra ministeri, ettd, Suomen hallitus my0s miet-
tisi titd eurooppalaista kontekstia sellaisena, mi-
ten se sopii meidan yhteiseen kulttuuriperimaiam-
me ja yhteiseen pyrkimykseemme saada kansa-
laisille lisdd vaikutusmahdollisuuksia ja nimen-
omaan pyrkid saamaan politiikka ldpindkyviksi
ja avoimeksi.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Ed. Hamaéldinen arvasi kylld ihan oikein. Mini
olin hyvin ilahtunut siitd kokemuksesta, miti
Suomen pankkivaltuushenkilét olivat saaneet
Uudesta-Seelannista. Nimittiin se oli hyvin sa-
mansuuntainen kuin tekemini lakialoite, jossa
ehdotin, ed. Aittoniemi, ettd eduskunta asettaisi
inflaatiotavoitteen.

Muistan hyvin sen keskustelun, ed. Himailii-
nen, jonka me kdvimme tdalla. Ed. Himaldinen
voimakkaasti vastusti siind vaiheessa siti, etti
eduskunta asettaisi inflaatiotavoitetta. Itse asias-
sa ed. Himildinen tuli taas puheensa loppuvai-
heessa sithen, ettd meilld ei ilmeisesti kuitenkaan
ole eduskunnassa mahdollisuuksia ottaa paljon
huomioon niitd kokemuksia, mitd Uudessa-See-
lannissa on saatu.
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Mutta, puhemies, minusta tuntuu, etti uussee-
lantilainen jarjestelma on jonkinlainen vastaus
demokratiavajeeseen, eli kidydddn mahdollisim-
man avointa keskustelua, parlamentille ollaan
tilintekovelvollisia, mutta Euroopan tasolla se
ilmeisesti tarkoittaa siti, ettd Euroopan keskus-
pankin pédjohtaja olisi tilintekovelvollinen Eu-
roopan unionin parlamentille. Ndin se menee,
mutta ihan hyvd kokemus.

Ministeri Skinnari: Arvoisa puhemies!
Tulin vastaamaan téssi vaiheessa, kun valitetta-
vasti joudun lahtemédin kokoukseen, jonka olen
kutsunut eri ministeridistd koolle ylivelkaantu-
neiden asemasta ja harmaan talouden torjunnas-
ta. (Ed. Elo: Hyvé asial)

Naihin erittdin syventiviin puheenvuoroihin
voisin todeta ensinndkin sen, ettd eithdn timi
Ekp-jérjestelmé ole valmis, kun siini i vield ole
yhtddn maata mukana, eli sitihdn ollaan nyt
vasta luomassa. Kunhan nyt viisikin vuotta on
mennyt, uskon, ettd painottuvat ne ndkdkulmat,
joita muun muassa ed. Elo toi esille. Kyll4 tydlli-
syyttd miettii talld hetkelld moni ranskalainen ja
saksalainenkin ihan siind kuin suomalainen kan-
sanedustaja. Muutoinkin ehké aina vililld tun-
tuu siltd, ettd me Suomessa luulemme, etti Eu-
roopassa ei oikeastaan kukaan muu huolehdi
ihmisten asioista, kun tima huoli on kasautunut
vain tinne Suomeen, ja muissa maissa mietitdan
ihan muita juttuja, mutta onneksi asiain tilaei ole
niin eikd vilttaimattd muissa maissa edes talout-
ta ole hoidettu kaikilta osin samalla tavoin kuin
Suomessa.

Sama koskee myds demokratiavajetta. Us-
kon, ettd tassikin 10ydetddn pitemmallad aikava-
lilla sellaisia ratkaisuja, jotka jisenmaita tyy-
dyttivat, koska jokaisella jisenmaalla on tietys-
ti tavoitteena saada maksimaalinen hyoty
omasta pankista, niin kuin voidaan perustellus-
ti sanoa.

Samalla tullaan myos sithen asiaan, jota ed.
Johannes Koskinen pohti, miké tulee olemaan
Ecofinin ja Euro-X:n rooli ja mika keskuspankin
neuvoston paijohtajien asema ja ehka henkild-
persoonallisuus. Uskon, ettd tulevaisuudessa,
kun Suomessakin Suomen Pankin paijohtajaa
valitaan, siini otetaan huomioon my®gs aika pal-
jon muita tekijoita kuin tahan asti, kun on valittu
padjohtajaa. Ndin varmasti tehddin muissakin
maissa ja uskon, ettd siind poliittisuus saattaa
tulla myos vahvasti kuvaan mukaan.

Taalld kysyttiin muun muassa valmiuslaista.
Ed. M. Pohjola, se on tulossa tdni vuonna edus-
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kunnan kisittelyyn, jossa my6s timé lainsdadan-
to laitetaan eurokuntoon.

Miti muutoin tulee asioiden jarjestelyyn Suo-
messa laajemmissa puitteissa, niin kuten monissa
puheenvuoroissa tuli esille, tdssd on kylla mietit-
ty talousneuvoston keskeista roolia tai sen tapai-
sen elimen roolia, jossa muun muassa tyomarkki-
najirjestdt ja erilaiset etujdrjestot olisivat muka-
na keskustelemassa siitd, milld tavoin erilaisia
tavoitteita voitaisiin silld avoimuuden ja ldpini-
kyvyyden periaatteella toteuttaa, jota niin mo-
nissa puheenvuoroissa pidettiin tarkedna.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Himaéldiselle tote-
aisin, kun hiin vertasi Uuden-Seelannin rahapoli-
tiikkkaa Euroopan unionin rahapolitiikkaan, etta
siind on sikali suuri ero, ettd kaikki Euroopan
keskuspankin johtajat ovat todella niin itsenii-
sid, etteivit keneltikadin ota mitddn ohjeita. He
aloittavat toiminnan puhtaalta pdydélti ja jatka-
vat niin, etti kansallisella pdatdksenteolla ei oh-
jailla heitd puoleen eikd toiseen. Euroopan kes-
kuspankkia valvovat ainoastaan tilintarkastajat
ja oikeudellista valvontaa suorittavat asianomai-
set oikeusviranomaiset. Niin itsendinen valta
Euroopan keskuspankilla on.

Kun euro tulee, se todenndkoisesti kelluu
monta vuotta. Asiantuntijat ovat sanoneet, etti
jopa 5—6 vuotta kellutetaan ja haetaan dollariin
ja jeniin ndhden mahdollisimman edullinen pai-
noarvo. Jatkossa olisi tarkoitus, ettd EU:n alueen
valuutta on vdhintaan yhta vahva kuin dollari, ja
siitd on suuri etu kaikille EU:n jisenmaille.

Ed.K arjula(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kiinnitin huomiota ministeri Skin-
narin puheenvuoron loppuosaan, jossa hin toi
demokratiavajeeseen liittyen esille talousneuvos-
ton roolin keskustelufoorumina, ja ennen kaik-
kea sithen osaan, etté erityisen tarkeda on se, etta
me saamme tyomarkkinajirjestot mukaan tihin
keskusteluun. Omana nakemyksenéni korostai-
sin sitd, ettd enemminkin meiddn pitdisi tdssi
asiassa keskittya sithen, milla tavalla eduskunta
on riittivisti mukana tdssa tarkedssid prosessissa.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Aivan saman asiaan oli tarkoitus kiinnittda huo-
miota kuin ed. Karjula, mutta ehkd vihin viel4,
niin kuin hienosti sanotaan, elaboroin asiaa eli
vdhin laajennan tdti. Tieddn nimittéin, ettd mi-
nisteri Skinnari on todella syva demokratian ys-
tdvd. Minun mielestini talousneuvosto ei kylla
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taytd demokraattisen foorumin vaatimuksia, ja
siind mielessa olen aivan samaa mieltd ed. Karju-
lan kanssa. Mutta mikd on ratkaisu? Miten me
saamme eduskunnan tdysistuntokasittelyyn
muuta kuin pankkivaltuuston kautta kertomuk-
sen, mitd on tapahtunut? Minun mielestini, pu-
hemies, pitaisi voida harkita esimerkiksi sitd, etta
Suomen Pankin padjohtaja, toivottavasti tuleva
Euroopan keskuspankin johtokunnan jisen, voi-
si olla vastaamassa yhdessé esimerkiksi ministe-
rin kanssa kansanedustajien kysymyksiin ja osal-
listumassa keskusteluun. Jotain timén tapaista
varmasti uskoisin nimenomaan eduskunnan kai-
paavan,

MinisteriS kinn a ri:Arvoisa puhemies! En
eduskunnan roolia uudestaan ottanut esille, kun
siind puheenvuorossa, jonka pidin, jo seikkape-
raisesti korostin eduskunnan asemaa, kun se en-
sinndkin valitsee pankkivaltuuston yhdeksén ji-
sentd. Korostin, miten tirked on pankkivaltuus-
ton asema ja miten tirkea on eduskunnan talous-
valiokunnan asema. Asken vain tuli poimittua
talousneuvoston jasenistd ihan esimerkiksi yksi
ryhm4, joka on mukana laajemmassa keskuste-
fussa. Onhan siella toki paljon muitakin ryhmia.

Eduskunnan asema on tietysti hankala asia
jarjestda kovin monella eri tavalla. Voidaan ky-
syd, mikd se on tilld hetkelld, kun paatetdin
Suomen Pankkia koskevista raha-asioista, miti
pankkivaltuusto tdlla hetkella paattad ja miten
eduskunnasta késin vaikutetaan rahapolitiik-
kaan. FEi tdssd kovin suurta muutosta siind mie-
lessé tapahdu, ettd oikeastaan Suomen Pankin
rooli, joka koskee talld hetkelld Suomessa viittd
miljoonaa ihmisti, siirtyy nyt Euroopan keskus-
pankin rooliksi, jolla on tavallaan Suomen Pan-
kin entinen rooli ja runsas 300 miljoonaa ihmista,
joiden asioita niméa 11 maata, jos ne tulevat mu-
kaan, sitten hoitaisivat.

Mutta kaiken kaikkiaan, kun td3113 on epdilty
titd jirjestelmad, ja ainahan kannattaa epiilla,
niin itse olen sitd pohtinut siitd nikokulmasta,
miki voisi olla sitten tehokkaampi tapa, jos aja-
tellaan Euroopan menestymistd, sen tyollisyytta
ja muuta, kuin se, ettd esimerkiksi me 11 maata
mietimme tai yleensdkin EU yhdessa miettii, mil-
14 tavoin se voisi asiansa jarjestdd niin, ettd se
parjaa Aasialle ja Yhdysvalloille, koska siitihdn
tdssd pitemmalla aikavililld on kysymys.

Osallistuminen on ihan sama asia. Kyllahin
Ruotsille on nyt aika kova paikka kaytinnossd,
kun he ovat jadmissd ulkopuolelle. On ensim-
maistd kertaa tilanne, jossa Suomi on ydinjou-
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kossa mukana ja Ruotsi on sitten kyseleméssi,
mité sielld oikein tapahtuu, koska maiden histo-
ria osoittaa, etti suhteet ovat olleet ihan toiset.
Mutta minusta on tiarkei asia, ettd olemme mu-
kana, koska olemme huomattavasti tuntematto-
mampi maa kuin Ruotsi. Ehkd meilld on my6s
kansainvilisesta bisneksestd enemman opittavaa
kuin Ruotsilla, joka on erittiin kansainvilinen
naissd kysymyksissid. Tietotaito kasvaa. Se on
vihidn saman tapaista kuin osallistua, niin kuin
olen verrannut tita, Euroopan jalkapalloilun va-
lioliigaan. Pelataan sitten sitd tasoa, jota Jari
Litmanen pelaa. Se on kovempi taso, mutta sielld
kannattaa olla, jotta opitaan asioita, opitaan pe-
laamaan hyvin.

Ed. Hama141inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluaisin vield korostaa mi-
nisterinkin aiemmin esille nostamaa pankkival-
tuuston ja eduskunnan mahdollisuutta kdydi
keskustelua uuden lain perusteella itse asiassa
paremmin kuin nykyisessi tilanteessa. Nykyisin
eduskunta saa vain kerran vuodessa pankkival-
tuuston kertomuksen. Uusi lakiehdotus tarkoit-
taa sitd, ettd pankkivaltuusto voi tuoda kerto-
muksia ja selvityksid eduskuntaan useammin,
aina silloin, kun ne ovat ajankohtaisia, ja myos
talousvaliokunta voi olla aktiivinen ndiden pyy-
tamisessd. Siita tietysti seuraa se, ettd voisi uskoa,
ettd kansanedustajat olisivat enemmén kiinnos-
tuneita kdymédan rahapoliittista keskustelua.
Asiat olisivat myds ajankohtaisempina esilld,
toki silloinkin varmaan katse enemmén taakse-
piin menneeseen, toteutuneeseen kuin ohjeita
antaen. Ohjeiden antaminenhan nimenomaan
taas kielletdfin eurooppalaisessa konseptissa.

Muistan, kun viimeksi tdalla kisiteltiin Suo-
men Pankin kertomusta joskus jonain pitkdni
iltana. En muista, ett4 siitd olisi kdytetty ainutta-
kaan puheenvuoroa. Paikalla ei ollut senkdin
vertaa edustajia kuin nyt on paikalla. Ei niiti
timénkain hetkisid mahdollisuuksia kovin hia-
visti ole haluttu kidyttda. TAma antaa nyt ainakin
mahdollisuuden ajankohtaistaa keskustelua ja
ottaa kiinni ehkd hieman ajankohtaisemmista
asioista.

Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Ministeri
Skinnarin dskeisestd puheenvuorosta taisi kayda
ilmi koko Suomen Pankki -lain villakoiran ydin:
Kannetaan huolta siitd, miten EU parjai, ja il-
meisesti oletetaan, etti automaattisesti myos
Suomi pérjdd. Tdmad on tietenkin oletus.

Ministeri luetteli tarkasti Suomen Pankin tule-
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vat tehtivit, jotka lakiesityksessd on esitelty. Itse
kiinnittdisin kuitenkin huomiota Suomen Pan-
kin asemaan siina suhteessa, ettd minun mielesti-
ni Suomen Pankin itsendisyys tulee taméan lain
voimaan tultua tiysin ropisemaan. Se nikyy jo
lain padasiallisen sisdllon esittelyssikin, missd
mainitaan, etti esityksessd ehdotetaan saddetté-
vikksi Suomen kansallisen keskuspankin toimi-
misesta Eurocopan yhteisdn perustamissopimuk-
sen ja Euroopan keskuspankin perussidnndn
mukaisesti osana Euroopan keskuspankkijirjes-
telmii sekd toimimisesta Euroopan keskuspan-
kin suuntaviivojen ja ohjeiden mukaisesti.

Tami lausuma on tarkoitettu varmaan todes-
ta otettavaksi, ja se kylld tarkoittaa siti, ettd sen
jalkeen Suomen Pankki on erdinlainen Ekp:n
toimintalinjojen toimeenpaneva etdispdite vailla
omaa padtdsvaltaa. Ehki timén on havainnut
aikaisemmin jo pankinjohtaja Harri Holkeri,
kun hin erosi muun muassa sen vuoksi tehtavis-
tasin, kun Suomen Pankilla ei olisi endd mitiin
hommia. Niin hdn ilmoitti julkisuudessa.

Aikaisemmista puheenvuoroista en ymmarté-
nyt ed. M. Pohjolan mainintaa, ettdi Suomen
Pankin asema ei muuttuisi, kun Suomen Pankki
olisi kiinted osa Euroopan keskuspankkijarjes-
telm#d. Kuitenkin lakiesityksestd kdy selvasti
ilmi, ettd Suomen Pankki joutuu nimenomaan
toteuttamaan vain Euroopasta tulevia ohjeita.
Vield minun mielestani Suomen Pankki on sen-
tddn itsendinen.

Toisessakin kohtaa mainitaan Suomen Pan-
kin aseman selvd muutos. Ihme, jos ei sitd ym-
marretid. Esityksessd mainitaan, ettd Suomen
Pankin tai sen toimielimen jisen ei saisi Euroo-
pan keskuspankkijirjestelmén tehtdvid hoitaes-
saan pyytda tai ottaa vastaan toimintaansa kos-
kevia maarayksia. Timé on ihan uusi linja aikai-
sempaan Suomen Pankin toimintaan verrattuna.
Tista tulee aivan selvd demokratiavaje, kun kuu-
si Euroopan keskuspankin johtokunnan jésenti
mairittelevit, miten Suomen Pankissa toimi-
taan, eikdi Suomen Pankki ole en&d eduskunnan
valvonnassa.

Aiemmassa keskustelussa ed. I. Kanerva mai-
nitsi, ettd pitdisi toimia niin, ettd demokratiava-
jetta ei synny. En kylld ymmairra, miten demo-
kratiavajetta tulevissa oloissa voidaan pienentii,
kun Suomen Pankista tulisi pelkdstian Ekp:n
etdispaite vailla padtintivaltaa.

Hallituksen esityksessd mainitaan, etta laki on
siddettivissd tavallisessa lainsdatdmisjarjestyk-
sessi. Perustaksi on otettu viimevuotinen perus-
tuslakivaliokunnan lausunto silloisesta pankki-
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lain késittelystd. Perustuslakivaliokunnan lau-
sunnossa annettiin kuitenkin ymmaért4i asia toi-
sella tavalla. Asia ei ole mitenkaidn ongelmaton.
Silloisen Suomen Pankki -lain perusteluissa mai-
nittiin, ettd markan ulkoisen arvon maaraami-
sestd ylin pddtdsvalta on valtioneuvostolla raha-
lain 4 §:n mukaan. Nyt, jos kdvisi samalla lailla
kuin viime kesénd, kun rahalakiesitys eduskun-
nassa hylittiin, ja hylattiisiin tastikin hallituk-
sen esityksestd rahalain muutos, niin tulisi aika
outo perustuslaillinen tilanne ensi vuoden osalta,
mikali Suomi olisi hyviksytty Emun kolmanteen
vaiheeseen, tai mahdollisesti ei hyviksyttii-
sikddn, koska ilmeisesti Suomea ei silloin siithen
joukkoon valittaisi, koska lainsddddnnén tulisi
ennen valintahetked olla pankkijirjestelméin
osalta kunnossa. Perustuslailliseksi ongelmaksi
tulisi nimenomaan, ettd omien lakiemme mu-
kaan silloin Suomen rahayksikko olisi markka,
kun taas Emun sdddosten mukaan rahayksik-
kdémme olisi euro.

Supistetussa perustuslain sadtamisjarjestyk-
sessd esitys olisi hyviksyttiva sen takia, kun vii-
mevuotinen valiokunnan lausunto antoi siita sel-
vdn viitteen. Siteeraan valiokunnan lausuntoa
ihan sanatarkasti, ettei tule vaarinkasityksia.

“Pankkivaltuustolle nykyisin kuuluvaan ra-
hapoliittiseen valtaan liittyy erityissddnnoksend
hallitusmuodon 72 §, jonka mukaan lailla sdade-
tdan, miten markan ulkoisesta arvosta paite-
tdan. Valiokunta on aiemmin todennut, etta ta-
mén perustuslainkohdan tarkoituksena on jattia
lainsditijan harkintaan, miten markan ulkoista
arvoa koskeva paitoksenteko jarjestetddn. Ta-
min kannan mukaisesti valiokunta katsoo, etti
hallitusmuodon 72 § ei vaikuta 2. lakiehdotuk-
sen” — siis rahalakiehdotuksen — “késittelyjir-
jestykseen. Kyseisen rahalain 4 §:n muuttamista
tarkoittava lakiehdotus kuitenkin muodostuu
Suomen Pankin asemaa siddntelevin hallitus-
muodon 73 §:n vastaiseksi, koska valuuttakurs-
seja koskevaan paitoksentekoon ei eduskunnan
ja Suomen Pankin vilille jaisi sellaisia toiminnal-
lisia erityisyhteyksid, jotka tdyttiisivit perustus-
laissa sdiddetyn vaatimuksen pankin toimimises-
ta eduskunnan hoidossa.”

Arvoisa puhemies! Koska on varmaan ongel-
mallista, mikd on hallituksen esityksen lainsaéta-
misjarjestys, niin on hyvi, etti asiaa vield pohdi-
taan perusteellisesti perustuslakivaliokunnassa.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin ed. Puhjolle, etti
tuskin johtaja Harri Holkeri 14hti Suomen Pan-
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kista niistd syista kuin esititte sen takia, ettd hi-
nen tehtéviinsd kuuluivat tehtdvijaon mukaan
henkildsto- ja atk-asiat ja ne siilyvit edelleenkin
sielld. Henkilokuntaa sdilyy pilvin pimein ja atk-
vilineitakin varmasti hankitaan ja huolletaan.

Sen sijaan olitte ilmeisesti aivan oikeassa siina,
kun sanoitte, ettd koko jirjestelmissa lihdetddn
oletuksesta, ettd automaattisesti Suomi parjaa,
niin kuin totesitte. Taima on ehka kaikkein prob-
lemaattisin osa koko tdtd hommaa — liittyy ai-
kaisempaan keskusteluun ministerin ja ed. Ha-
malaisen kesken. Asian laita on kai silld tavalla,
ettd vaikka eduskunta ei keskustelisi jonkin ker-
tomuksen johdosta kovin intensiivisesti, niin
eduskunnan jisenet keskustelevat joka ikinen
paiva talousasioista nykyjarjestelmaissa, ja joka
ikinen pédivi Suomen Pankin johtokunta seuraa
sitd keskustelua ripusta rippyyn. Nyt se seuranta
siirtyy hyvin kauaksi meista. Silloin odotetaan,
ettd kaikki se, mitd keskustelemme tdalld Suo-
messa, Frankfurtissa noteerataan. Siinid on se
gappi, aukko, joka ilmeisesti on kaikkein olen-
naisin puute koko systeemissa.

Muutoin olen sitd mieltd, ettei kahta Ekp:td
voi olla, jos aiotaan, ettd jarjestelma toimii. Jar-
jestelmad itsessdéin vastustan, mutta kun jirjes-
telmén valinta on tehty, pelisddntdjen pitdd olla
harvinaisen selvit.

Ed. Karjalainen: Arvoisa puhemies!
Keskustelun tissi vaiheessa voi todeta, ettd Eu-
roopan keskuspankkijirjestelmddn liittyvit
uhat, mahdollisuudet ja ongelmat on maalailtu
silld tarkkuudella, etti sithen minulla ei ole lisét-
tavaa.

Pyysin puheenvuoron siind vaiheessa, kun mi-
nisteri Skinnari oli paikalla, mutta kun tdilld
vield on asiantuntemusta muun muassa talousva-
liokunnan puheenjohtajan muodossa paikalla,
teen kysymykseni, jotka liittyvit 21 §:44n tdssd
laissa: Rahoitustulo ja ylijadmin kaytto. Sen toi-
sessa momentissa annetaan kaksi mahdollista
mallia ylijadman kaytdstd. Toisaalta sanotaan
aika kategorisesti, ettd puolet kdytetddn varara-
haston kartuttamiseen. Mutta samassa momen-
tissa kerrotaan, ettd voidaan paéttda toisinkin.
Pankkivaltuusto voi padttad ylijaidmésta toisin,
jos se pankin taloudellisen aseman tai vararahas-
ton suuruuden vuoksi on perusteltua. Kun perus-
telut, milla pankkivaltuusto voi ottaa paitetta-
vikseen asiat, ovat niinkin harkinnanvaraisia,
niin tillainen lukija miettii, kumpi kdytanto on
tarkoitettu todelliseksi kaytdnndksi. Jos tdssa
halutaan pankkivaltuuston roolia ja paatdsval-
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taa korostaa, mista syystd noin kategorinen ohje
50 prosentista? Onko silld ylikansallisia 14hto-
kohtia?

Ed. Hamal4ainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En tiedd, pystynko lyhyessa
vastauspuheenvuorossa monimutkaista asiaa
pelkistiméén.

Talldkin hetkelld on olemassa sadnndkset yli-
jaaman kaytosti. Uuden jirjestelmidn mukaan
on laskettu, ettd Suomen Pankille saattaa tulla
rahoitustuloa, joka saattaa jossain vaiheessa koi-
tua jopa ylijAimaksi. Valtiovarainministerio,
joka on valmistellut timén esityksen, on katso-
nut, etti osa tistd ylijdimaisti tiukemmin kuin
aikaisemmin olisi syytd ohjata nimenomaan val-
tion tarpeisiin. Toisaalta on haluttu eduskunnan
asemaa korostaa. Viime kidessdhdn eduskunta
tekisi padtoksen tasta ylijadman kaytosta.

Mutta tima pykala on kovasti riitainen, arvoi-
sa puhemies. Valtiovarainministeri6 esittaa sita
tidssd muodossa. Suomen Pankki toisaalta kan-
nattaa nykyistd kdytintoa ja viittaa sithen, etta
Suomen Pankin tase ei ole kovin vahva talla
hetkelld. Minusta tdhdn asiaan ehditdin kylla
palata. Mielellani keskustelen ed. Karjalaisen
kanssa heti tai asian kasittelyn kestdessd, minka-
laisia muotoja se tulee saamaan.

Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! T4il-
14 on taas tuotu keskustelussa esille kaksi hienoa
sanaa, jotka eivit ole aivan uusia, mutta suhteel-
lisen uusia: avoimuus ja lapindkyvyys. On heri-
tetty toiveita, ettd Euroopan keskuspankin toi-
minnassa nima kaksi hienoa asiaa toteutuisivat,
avoimuus ja lipindkyvyys. Kylld voin sanoa ihan
kokemuksen, tai sanotaan, ei voi puhua koke-
muksesta vaan kokemusperdisen nidkemyksen
nojalla, ettd niitd on turha toivoa, kun katsellaan,
ettd Euroopan keskuspankki on kuitenkin Eu-
roopan unionin oheinen, keskeinen osa. Kun
Euroopan unionin toiminnat ovat niin sisdin-
lampidvid kuin voi olla, suorastaan jarkyttavia,
niin emme voi odottaa sitd, ettd kun kysymys on
pankkijarjestelmista, Euroopan keskuspankista
tulisi jokin lapindkyvi ja avoin instituutio. Siitd
varmasti tissé salissa puhutaan vield monta ker-
taa.

Rouva puhemies! Ministeri Skinnari ldhti jo
tdalta pois. Olisin esittdnyt hanelle kysymyksen,
varmaan joku muukin tietda, valuuttavarannon
suhteista. Meilld on yli 40 miljardia markkaa
valuuttavaranto tilld hetkella Suomen Pankissa.
Olisi mielenkiintoista tietdd, olen kuullut, ettd
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muutamia prosentteja siitd siirtyisi Euroopan
keskuspankin valuuttavarantoon ikaan kuin sin-
ne yhteiseen kdyttd0n, jokin osa jéisi tinne meil-
le. Mutta samalla herda tietysti monta muuta
kysymystd. Yksi niistd on se, ettd jos aikanaan
Euroopan keskuspankki joutuu puolustamaan
rahayksikké euroa kansainvilisessd myllerryk-
sessi, kuinka pitkalti Suomen Pankki on velvolli-
nen siirtimain valuuttavarantojaan Euroopan
keskuspankin kayttéon tdhdn tarkoitukseen.
Tamikin on asia, josta ei ole puhuttu, ja siitid
ollaan hyvin kiinnostuneita jopa kansalaisten
keskuudessa, jotka kaikki eivat pankkiasioita
tunne sen paremmin kuin mindk&éin. Jos ministe-
ri Skinnari olisi ollut tailla, niin olisin kysynyt.
Ilmeisesti ed. Himéildinen tuntee tdmdn asian
aivan yhta hyvin.

Perustuslakikysymyksestd olen ed. Puhjon
kanssa samaa mieltd. Meitd viedafn kuin passid
narussa pikku hiljaa eteenpéin ilman perustus-
lain sddtdmisjirjestyksessd tehtivid paatoksia.
Niami ovat niitd viimeisid. Voidaan sanoa néin,
rouva puhemies, ettd paljon on mennyt, menk &6t
loputkin, niin kuin joku sotasankari kuulemmma
joskus sanoi, jota mind en kylld usko, mutta niin
kai tdssd on sanottava.

Ed. Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Ed. Aittoniemelle en pysty vastaamaan tuohon
tirkeddn asiaan. Olen ollut kuulevinani, ettid
Suomen Pankin valuuttavaranto siirtyy Euroo-
pan keskuspankin valuuttavarannon osaksi.
Mutta mit se tarkoittaa tuossa suhteessa, sithen
en osaa vastata. Toivottavasti siihen 16ytyy vas-
taus vaikkapa valiokuntakésittelyssd. Kun valio-
kunnan puheenjohtaja on paikalla, niin hin voisi
vield sen selvittdd ja sitten mietinndssa vastauk-
sen antaa.

Arvoisa puhemies! Tdmi Suomen Pankkia
koskevan lain muutos ja rahalain kumoaminen
on tietysti riippuvainen siité, ettd Suomi on me-
nossa euroalueeseen ja ndin pitda sen vuoksi teh-
da. Tami merkitsee yksinkertaisesti sanottuna
sitd, etta rahapoliittinen paatdsvalta siirtyy mei-
dan omasta maastamme ja omalta keskuspankil-
tamme Euroopan keskuspankille, Euroopan kes-
kuspankkijarjestelmélle. Kun ndin tapahtuu, on
tietysti paikallaan tdssd yhteydessd tarkastella
sitd, minkalainen paatoksenteko Euroopan kes-
kuspankissa on. Taélla on puhetta ollut demo-
kratiavajeesta, jos ndin voi rahamaailmassa sa-
noa. Eihdn rahapolitiikka tdssd maailmassa ole
mink#inlaisessa demokratiajarjestelmassi. So-
rokset hoitavat omia asioitaan etujensa mukai-
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sesti, ja maksajat ovat hiljaa ja maksavat synty-
vat laskut. Tahdn on menty.

Nyt kun paitdsvalta rahapolitiikasta siirtyy
muodollisesti Euroopan keskuspankille, taytyy
muistaa, ettd Emu on myds talousliitto ja vie
talouspoliittista pdatdsvaltaa meiltd mittavasti
pois rajojemme ulkopuolelie. Hallituksen esityk-
sessd Ekp:n paatoksentekoelimistd ja padtoksen-
teosta on kappaleet, jotka ovat mielenkiintoisia
selvityksid tiassd suhteessa.

Ensinndkin piditdksentekoelimistd todetaan,
ettd Euroopan keskuspankilla on neuvosto ja
johtokunta. Neuvostoon kuuluvat Ekp:n johto-
kunnan jisenet ja euroalueeseen osallistuvien ji-
senvaltioiden keskuspankkien padjohtajat. On
siis mielenkiintoista, etti johtokunnan jisenet
ovatmyds neuvoston jasenid. Hehan tekevit tyo-
td siella keskuspankissa Frankfurt am Mainissa
ja heilld on varmasti vahva ote sithen politiik-
kaan, mitd sielld harjoitetaan. Niin ollen nima
euroalueen jasenvaltioiden keskuspankkien paa-
johtajat, kun tulevat kymmenen kertaa vuodessa
sinne koolle, ovat aika tavalla tdimén johtokun-
nan esitysten ja myos johtokunnan jisenten, lis-
niolo- ja pditdsvaltaan osallistuvien jasenten
vaikutusvallan alaisia.

Johtokunta on neuvoston lisdksi siis toinen
tirked padttiva elin, ja se on se todella tirked. He
ovat padtoimisesti Frankfurt am Mainissa kes-
kuspankin uumenissa, istuvat sielli, eivit ota ei-
vitka saa ottaa mink&inlaisia ohjeita muualta,
niin kuin on sdddoksissd sanottu. Neuvostoon
varmasti Suomikin euroalueeseen liityttydédn saa
jasenyyden eli keskuspankkimme péidjohtaja on
jasenend neuvostossa. Toivottavasti suomalai-
nen on myos johtokunnassa, mutta siitd ei ole nyt
mitddn varmuutta, mutta neuvostossa joka ta-
pauksessa on. Kuitenkin sellaisen jaisenmaan ase-
ma, jolla ei ole johtokunnassa edustusta, on aika
lailla heikko, kun on siis edustus vain neuvostos-
sa, joka tdméin sidnndn mukaan kokoontuu siis
vihintddn kymmenen kertaa vuodessa.

Tassa mielessd on siis todella tirkedid, etta
johtokunnassa olisi suomalainen jasen. Ilmeisesti
sielld on kuitenkin samanlainen sdintd kuin
EU:n komissiossa, eli ettd komissaarit eivit ole
kansojensa edustajia vaan ovat EU:n etuja aja-
massa valan vahvistamana. Mutta yhti tirkeini
kuin me olemme tddlla pitineet ja pidimme sité,
ettd EU:n komissiossa séilyy laajentumisen jal-
keenkin suomalainen komissaari, mielestdni
yhté tirkeai olisi ollut pyrkia siihen, ettd Euroo-
pan keskuspankin johtokunnassa olisi myos jo-
kaisesta jisenmaasta edustaja, jolloin voitaisiin
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sanoa, ettd meilld olisi selvi vaikutusmahdolli-
suus ja tiedonsaantimahdollisuus Euroopan kes-
kuspankin jokapaivaisestd toiminnasta eiki vain
niin, ettd kerran kuukaudessa sielld kiy keskus-
pankin pddjohtaja sydmissd ja kuuntelemassa,
mitd johtokunta on padttinyt. Talle pohjallehan
jarjestelmé menee eli valta keskittyy.

Kun tihén littyy se padtdksentekoon olennai-
sesti kuuluva asia, etti ensinndkin neuvoston
kokoukset ovat luottamuksellisia ja neuvosto voi
padttaa julkistaa, mihin se on késittelyssa paaty-
nyt, eli timmoinen salainen pédatdksenteko on
padsdintd sekd neuvostossa ettd johtokunnassa
varmasti myos, silloin luottamus jarjestelmaan
horjuu pahan kerran verrattuna meidan avoi-
meen yhteiskuntaamme Pohjoismaissa.

Kun tahin sitten otetaan Amsterdamin sopi-
muksesta uuden VII osaston 2 luvun uusi 108
artikla, joka on sama kuin vanha 107 artikla,
joka todellakin sanoo niin, ettd “kayttdessddn
sille talld sopimuksella ja EKPJ:n perussiannolla
annettuja valtuuksiaan tai suorittaessaan niilld
sille annettuja tehtivididn ja velvollisuuksiaan
EKP tai kansallinen keskuspankki taikka EKP:n
tai kansallisen keskuspankin paitoksentekoeli-
men jdsen, ei pyydad eikd ota ohjeita yhteisdn
toimielimiltd tai laitoksilta, jisenvaltioiden halli-
tuksilta eikd miltdan muultakaan taholta”. Kun
ndin on midritty, ettei ota eikd pyydd mitiddn
ohjeita poliittisilta tahoilta eikd mistian muual-
takaan ja pddtoksenteko on niinkin salaista kuin
se on perusteiltaan sdddetty, niin jirjestelma, jo-
hon ollaan menossa, on mielestdni varsin vieras
lantiselle demokraattiselle yhteiskuntamallille.

Téhédn nyt kuitenkin ollaan uimassa suurella
nopeudella. Toivoa vain sopii, ettd asiat menisi-
vit parhaalla mahdollisella tavalla, mutta syytd
on arvioida, etti kun sairas Suomi menee minis-
teri Skinnarin tarkoittamaan Euroopan valiolii-
gaan pelaamaan tissd kunnossa missd menee,
valtavan ty6ttémyyden ja velkataakan kanssa, ei
sielld helppo ole pelata samassa sarjassa ndiden
kanssa. Talouden olisi pitinyt Suomessa olla ter-
ve, ennen kuin menndin tédllaiseen tilanteeseen,
jossa oma paitdsvalta luovutetaan pois.

Toinen asia, mist4 t44lld on kayty keskustelua,
on, miten asioita seurataan Suomessa. Tahin asti
javield tand paivana eduskunnan pankkivaltuus-
to on kuitenkin toiminut padttivani elimeni
Suomessa Pankissa, omassa kansallisessa kes-
kuspankissamme. Se menettda asemaansa enti-
sestddn, kun siitd tulee sivukonttori. Sen elimet
jadviat muodollisesti, mutta tosiasiallinen valta
siirtyy pois, emmekd pysty tdtd kautta seuraa-
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maan entiseen tapaan, mita rahapolitiikassa ta-
pahtuu.

T44lla on pohdittu erilaisia malleja. Eduskun-
ta ei varmasti endi saa kdytdnnossikddn mitdin.
Ei se saa antaa eikd pyytddkaddn varmaan paljon
mitéén tietoja eikd ainakaan siind mielessi, ettd
yrittdisi antaa ohjeita Euroopan keskuspankille,
koska se on Maastrichtin sopimuksessa noin tiu-
kasti kielletty ja Amsterdamin sopimuksessa vie-
14 uudelleen vahvistettu. Eduskunta tippuu téssa
suhteessa kauas todellisesta paitdksenteosta ja
myds tiedon saannista tavattoman tirkedn yh-
teiskunnallisen toiminnan osalta eli rahapolitii-
kan osalta, ja kun on kysymyksessi Talous- ja
rahaliitto, myds talouspolitiikan suuntaviivojen
madrittelyn osalta siltd osin, mitd tapahtuu tule-
vaisuudessa Emun oloissa Euroopassa. Suomen
kansa ei valitse sellaista eduskuntaa enida ensi
vuonna, jolla olisi tissd suhteessa padtdsvalta.
Tamid eduskunta on antamassa paitdsvallan
pois itseltddn ja tulevalta eduskunnalta ja Suo-
men kansalta. T4lla tielld ollaan.

Sitten on puhuttu talousneuvostosta erainlai-
sena seurantaelimend. Olen itse ollut muutaman
vuoden talousneuvoston jasen, ja tiytyy sanoa,
ettd paljon sitd on kehitettiva ja muutettava, jos
siitd aiottaisiin saada jonkinlainen suuntaviivoja
vetidvi elin, ja vield enemman, jos siitd haluttai-
siin tehd4 jokin paitosvaltaa kayttiva elin. Se ei
ole milld4n tavalla demokraattisesti valittu. Etu-
jarjestot sielld pyrkiviat ajamaan omien hyva-
osaisten jasentensad etuoikeuksia, ja talousneu-
vostossa €i ole tavallisen kansan, ainakaan tyot-
tomien, sosiaaliturvan varassa elavien ja muiden
tiallaisten ryhmien puolesta puhujia. Sielld ovat
ddnessi muutama ministeri ja ammatillisten kes-
kusjirjestdjen johtajat, Keskuskauppakamarin
edustaja, MTK:n puheenjohtaja ja edustus pank-
kipuolelta ja joitakuita todella hyvdosaisia, jotka
eivdt millaan tavalla Suomen kansaa edusta, eli
talousneuvosto ei ole ratkaisu nykyisellddn eikd
mydskiin jatkossa tdhdn ongelmaan.

Mielestani on aika turhaa edes pohtia, miten
tallaista kotimaista seurantaa ja keskustelua or-
ganisoitaisiin. Ei keskustelu mitdén auta, jos pda-
tosvalta on ensin annettu pois. Kun péaétdsvalta
nytannetaan pois, se on sitten pelkkdé seurantaa.
Toisaalta, kun ei ohjeita saa antaa eikd pyytisi,
silloin jopa erilaiset talousneuvostot ja eduskun-
nat menevit ikdan kuin lain ulkopuolelle eli teke-
vit laittomuuksia, jos pyrkivét sellaiseen keskus-
teluun, jolla ohjattaisiin Euroopan keskuspankin
toimintoja.

Tdma on mielestdni va4araad kehitystd, johon
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varmaan muutaman vuoden paistd palataan ja
katsotaan, miksi tillaisia virheitd tuli tehtyd, ja
sitten palataan demokraattisempaan jérjestel-
miin. Euroopan keskuspankilla ei ole mitdan
poliittista samalla alueella toimivaa vastapainoa.
Suomen Pankilla on eduskunta ja hallitus poliit-
tisena vastapainona. Jos napit menevit vastak-
kain Suomessa keskuspankin ja eduskunnan vi-
1illa, eduskunnalla on valta, koska silld on valta
muuttaa lakia, myés muuttaa Suomen Pankkia
koskevaa lakia, niin kuin nytkin on tapahtumas-
sa. Tama ei tietysti kiytanndssa ole kovin kdytto-
kelpoinen keino mutta teoriassa taysin selvé asia.
Mutta Euroopan keskuspankilla ei ole minkidan-
laista elinté, joka olisi sille vastapainona, joka
edustaisi kansojen syvien rivien demokraattisesti
muodostettua mielipidetta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmainen
varapuhemies Pesili.

Ed. Karjula: Arvoisa puhemies! Olen to-
dennut eri keskusteluyhteyksissd, ettd harva
meistd suomalaisista on sisdistinyt Emun tir-
keinta ja valittomintd seurausta, nimittiin siti,
etta Emun toteutuminen merkitsee rahapolitii-
kan vastuun yksiselitteista siirtymistd Euroopan
keskuspankille. Olennaista on tiedostaa se tosi-
asia, ettd Euroopan keskuspankki on itsendinen
toimija. Se ei saa ottaa ohjeita jasenvaltioilta.
Tama asia on edelld puheenvuoroissa tullut sel-
visti esille. Tietysti samalla on rehellisesti kysyt-
tivi, missd méirin nykyoloissa voimme poliitti-
sesti vaikuttaa jo varsin itsendisen Suomen Pan-
kin toimintaan ja yleensi rahapolitiikkaan.

Edella toteamastani huolimatta minusta mei-
dan kansanedustajien on huolehdittava siité, ettd
Suomen Pankkia koskevaa lakiuudistusta kisi-
teltiessi ja timén yhteydessi rahapolitiikan kan-
sallinen hyviksyttavyys tulisi tietoisesti turvata.
Nimittdin ajattelen ndin, etta jos titi perusmuu-
tosta, joka tapahtuu nyt Suomen Pankkia koske-
van lakiuudistuksen yhteydessd, ei pystyta vilit-
timiin ymmarrettavisti kansalaisille, tima syn-
nyttid hyvin paljon sellaista jilkipuhetta, jossa
kysytdan, mitd todella on paitetty.

Ed. Himaladinen: Herra puhemies! Pari
asiaa, jotka tulivat dskeisissid puheenvuoroissa
esille.

Ensinndkdin pankkivaltuusto ei ole Suomen
Pankin vastapuoli. Pankkivaltuusto on yksi Suo-
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men Pankin toimielimistd. Pankkivaltuustolla on
tallakin hetkelld hyvin vihan rahapoliittista paa-
tosvaltaa. Pankkivaltuustolla on 1dhinni osuus
valuuttakurssipolitiikasta pditettdessd. Jos sit-
ten taas stirrytéén yhteiseen valuuttaan, on aivan
selvii, ettd tdstd piddtdksenteon osasta rahalain
kumoamisen my6td luovutaan. Muuta rahapo-
liittista pAatdsvaltaa pankkivaltuustolla ei endd
ole.

Keskustelu rahapolitiikasta ei myGskadn ole
laitonta, niin kuin annettiin ymmartii. Siihen
kannustetaan jopa hallituksen esityksessi. Ra-
joituksen tietysti muodostaa se, mikd on tullut
useaan kertaan esille, ettd millddn toimielimelld
ei voi olla oikeutta kumota, rajoittaa eiki ohjata
Suomen Pankin omia pdatoksid ja vaarantaa sen
riippumattomuutta.

Ed. Aittoniemi kysyi valuuttavarannon hoi-
dosta. Pyytiisin nyt ihan ensi hdtiin tutustu-
maan hallituksen esitykseen. Perusteluosassa on
hyvin pitkd kappale, jossa puhutaan rahapolitii-
kan toteuttamisesta ja Suomen Pankin tehtévista
Euroopan keskuspankkijarjestelméssi. Siella on
erikseen kappale Valuuttakurssipolitiikan to-
teuttaminen, jossa on viitattu myos varantojen
siirtimiseen. Sen tulee tekemédn Ekp:n neuvos-
to, joka paittda osuuksista. Ekp:n neuvostoa ei
tietenkadn vield ole, joten kovin pitkille tdssa ei
voida viela edet.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! On ol-
lut puhetta, pystyyko eduskunta ja hallitus vai-
kuttamaan Suomen Pankkiin. Se on nihty 90-
luvun alussa, ettd hyvin voimakkaastikin pystyy
vaikuttamaan sekd virallisia etti epavirallisia tei-
ta. Sen sijaan Euroopan keskuspankkiin ei pysty
vaikuttamaan.

Tieddn, mita sielld on kerrottu, mutta tieto,
joka on sielid, on kovin puolinaista. Valuuttava-
rannon siirrosta, valuuttavarannon kaytosti
kriisitilanteissa ja ndista olisi mukava lukea tar-
kempaakin selvitystd aikanaan valiokunnan mie-
tinndsté, kun se tulee. Se on ollut kovin epimaa-
raistd, eikd timakain anna siihen vastausta, niin
kuin ed. Hdmaldinen varsin hyvin tietda. Kun
titd on kysytty kansalaisten keskuudestakin, sii-
ni mielessd sithen haluaisi saada hiukan enem-
main selvitysta.

Mita tulee siihen, kielletddnkd meilld keskus-
telu rahapolitiikasta, on vihin huvittava tilanne.
Meilta saatetaan kieltadkin, kiellettiinhiin Yleis-
radiotakin, kun Pyykko teki ohjelmaa siit4, etti
jos jokainen ostaa 30 markalla kotimaista, se
antaa tyotd suomalaisille. Euroopan unioni



894

ardhti heti, ettei sellaisista asioista saa puhua.
Naiin kovassa préssissd me olemme, kuulkaa nyt
ja tulevaisuudessa. Ei tssd paljon endi hartioita
keikutella, jos téllaisia alkaa tulla kuin Pyykon
ohjelmastakin tuli Euroopan unionin suunnasta.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Pankkivaltuusto ei todellakaan ole Suomen Pan-
kin vastavoima. Niin en viittinytkdin, mikali
ed. Hamalainen tité epdili. Hallitus ja eduskunta
on Suomen Pankille tietyssd mielessd samalla
alueella toimiva vastavoima, ja sitd korostin, ettd
tosiasiassa on niin, ettd eduskunnalla on oikeus
lain muuttamiseen Suomen Pankkia koskevilta
osinkin, jolloin siis todellinen lopullinen pdatos-
valta meidan jirjestelmassimme on eduskunnal-
la. Mutta Euroopan keskuspankin osalta meilld
ei ole enad tillaista valtaa juuri lainkaan.

Sitten ohjeiden pyytdminen ja ottaminen on
laitonta. Ei varmaan keskustelu ole laitonta, ja
jos on, sitten ollaan tietysti jo jossakin muussa
jarjestelméssd. Sita en usko, ettd ndin tulisi ta-
pahtumaan. Keskustella voidaan naisti asioista,
muita mitddn paatdksid emme voi sitten endi
tehdé, kun Emussa ollaan.

Suomen Pankin esityksestd on tapahtunut esi-
merkiksi rahan arvon muuttaminen valtioneu-
voston paatokselld. Téllaista mahdollisuutta nyt
sitten tulevaisuudessa ei endi ole. Jopa sellainen-
kin tapahtuma néhtiin joitakin vuosia sitten, etta
padministerin sanoisin painostuksesta Suomen
Pankin paijohtaja joutui siirtymidn eldkkeelle,
eli poliittisella puolella on ollut varsin vahva vai-
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kutusmahdollisuus Suomen Pankkiin. Nyt se
menetetddn. Se on vain tietoinen ratkaisu, siti
haluan korostaa, ja pidin sitd tavattoman suure-
na virheend.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia lahetetddn talousvaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

11) Hallituksen esitys laiksi puolustusvoimien vir-
ka-avusta poliisille annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 225/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietint6 1/1998 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

Ensimméidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on huomenna
keskiviikkona kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 18.42.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



