191. Torstaina 19 péiviini joulukuuta 1996
kello 10

Pidivdjdrjestys
Ilmoituksia

Ainoa kiéasittely

1) Hallituksen esitys valtion talousar-
vioksi vuodelle 1997 .........ccooeeviriiiininne.

Hallituksen esitys 103/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint® 46/1996

vp
Talousarvioaloitteet 1—441/1996 vp

Kolmas késittely

2) Hallituksen esitys laiksi vahittiiskau-
pan ja erdiden tyéliikkeiden litkeajasta....

Hallituksen esitys 51/1996 vp
Talousvaliokunnan mietintd 27/1996 vp
Lakialoite 38/1996 vp

Toivomusaloite 307/1995 vp

3) Hallituksen esitys elidkelaitosten va-
kavaraisuussdinnosten uudistamisesta....

Hallituksen esitys 241/1996 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
42/1996 vp

4) Hallituksen esitys laeiksi varainsiirto-
verolain 64 §:n ja verohallintolain 14 §n
MUULEAMISESEA .ooveevreriiireerereiieeeree e

Hallituksen esitys 239/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 47/1996

vp

386 260061

6161

6165

6219

6228

Ainoa kéasittely

5) Ehdotus puhemiehelle tulevasta mia-
rdrahasta niiden kulujen korvaamiseksi,
joita hiinelld on ollut valtiopdivien aikana 6228

Puhetta johtaa ensimmiinen varapuhemies
Pesala.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aho, Andersson C., Halonen, Karjula,
Kekkonen, Kiljunen, Laitinen, Manninen,
Markkula-Kivisilta ja Ojala A.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Karjula, Laitinen ja Ojala A.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat

téstd paivasta sairauden vuoksi ed. Kekkonen
ja yksityisasioiden vuoksi ed. Aho sekd

tasti ja huomisesta paivista sairauden vuoksi
ed. A. Ojala, virkatehtivien vuoksi ed. Halonen
ja yksityisasioiden vuoksi ed. Manninen.

Pidivijidrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1997

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys 103/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 46/1996 vp
Talousarvioaloitteet 1-—441/1996 vp
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Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 46.

Pialuokka 29

Ensimméiinen varapuhemies:
Eilen pidetyssd taysistunnossa julistettiin yleis-
keskustelu padluokasta paattyneeksi.

Eduskunta ryhtyy paaluokan yksityiskohtai-
seen késittelyyn.

Piiluokkaa koskevat ehdotukset:

Seuraavat pidluokkaa koskevat, hyvaksytyn
menettelytavan mukaisesti keskuskansliaan kir-
jallisina jitetyt, edustajille monistettuina ja nu-
meroituina jaetut ehdotukset tehdddn keskuste-
lun kuluessa:

1. Ed. Juhantalo: momentille 29.10.21 lisdyk-
seni 15000000 mk TTKK:n Porin korkea-
koulun toiminnan tukemiseen. (TAA 138)

2. Ed. Huuhtanen: momentille 29.10.74 lisdayk-
send 50 000 000 mk Kuopion tiedelaakson Mik-
roteknia/Bioteknia II -hankkeen rakentamiseen.
(TAA 115)

3. Ed. Hysséld: momentilie 29.10.74 lisdykse-
ni 1 000 000 mk Turun yliopiston rakentamisen
3. vaiheen toteuttamiseen. (TAA 117)

4. Ed. Aula: momentille 29.39.55 yliméaraise-
na lisiyksena 90 000 000 mk kodin ulkopuolella
asuvien alle 20-vuotiaiden opintorahan nostami-
seksi vastaamaan vanhempien opiskelijoiden
opintorahaa seki opintorahan ja asumislisin pa-
lauttamiseksi leikkauksia edeltaville tasolle. (111
vastalause)

5. Ed. Aula: momentin 29.39.55 perusteluissa
lausuttavaksi: “Eduskunta edellyttda, etti sa-
malla kun aikuisten opintojen rahoitusjirjestel-
mii ns. koulutusvakuutuksella pyritdén uudista-
maan on pidettidva huolta myds nuorten omaeh-
toisesti koulutukseen hakeutuvien opintotuen
kehittimisesta niin, etti tuen reaalitaso palaute-
taan leikkauksia edeltdneelle tasolle ja ettd opin-
torahan ikdan perustuvasta porrastuksesta luo-
vutaan.” (III vastalause)

6. Ed. Lindgvist: momentille 29.40.30 lisdyk-
send 259 000 000 mk yleissivistdvan ja ammatilli-
sen koulutuksen kayttokustannusten valtion-
osuuksiin ja avustuksiin perusopetuksen tasa-
arvoisuuden ja saatavuuden turvaamiseksi. (111
vastalause)

191. Torstaina 19.12.1996

7. Ed. Kallis;: momentille 29.69.52 lisdyksenéd
500 000 mk rakennusavustuksena Karhunmien
kristilliselle kansanopistolle. (TAA 146)

8. Ed. Rasanen: momentille 29.69.52 lisdykse-
na 5 000 000 mk Suomen Ev.lut. Kansanlahetyk-
sen ldahetyskoulun opiskelija-asuntolan perus-
korjaukseen. (TAA 354)

9. Ed. Aittoniemi: lukuun 29.90 lisdyksend
15 000 mk Ivalon huuliharppufestivaalin tuke-
miseen. (TAA 21)

10. Ed. Kallis: lukuun 29.90 lisiyksena
300 000 mk Lohtajan Kirkkomusiikkijuhlat ry:n
toiminnan tukemiseen. (TAA 148)

12. Ed. Hyssdld: momentin 29.96.51 méérira-
hasta kaytetddn 500 000 mk Vanhanlinnan kar-
tanon kehittimishankkeeseen Liedossa. (TAA
118)

13. Ed. Rimmi: lukuun 29.98 lisiyksend
2 000 000 mk Tampereen Pyynikin urheiluken-
tdn peruskorjaus- ja rakentamistdihin. (TAA
344)

Keskustelu:
Ed.Juhantalo:Teen ehdotuksen n:o 1.

Ed. Korkeaoja: Kannatan ed. Juhanta-
lon ehdotusta.

Ed. Huuhtanen: Teen ehdotuksen n:o 2.
Ed.K4d4dridinen:Kannatan.

Ed. Hy ssa14: Teen ehdotuksen n:o 3.

Ed. Ala-Nissila:Kannatan.

Ed. A ula: Teen ehdotuksen n:o 4 siité, etta
momentille 29.39.55 lisdatdan 90 miljoonaa mark-
kaa siten, ettd alle 20-vuotiaiden opintoraha nos-
tetaan vastaamaan vanhempien opiskelijoiden
opintorahaa ja opintoraha ja asumislisé palaute-
taan leikkauksia edeltiville tasolle.

Ed. Lindgvist: Kannatan ed. Aulan eh-
dotusta.

Ed. Aula: Teen ehdotuksen n:o 5 eli ehdo-
tan saman momentin perusteluissa lausuttavak-
si: "Eduskunta edellyttai, ettd samalla, kun ai-
kuisten opintojen rahoitusjirjestelmid ns. kou-
lutusvakuutuksella pyritdan uudistamaan, on
pidettivd huolta myds nuorten, omaehtoisesti
koulutukseen hakeutuvien opintotuen kehitté-
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misestd niin, ettid tuen reaalitaso palautetaan
leikkauksia edeltidneelle tasolle ja ettd opintora-
han ikdan perustuvasta porrastuksesta luovu-
taan.”

Ed. Lindqvist: Kannatan ed. Aulan eh-
dotusta ja teen samalla ehdotuksen n:o 6, joka
tarkoittaa sitd, etta yleissivistivin ja ammatilli-
sen koulutuksen kiyttokustannusten valtion-
osuuksiin ja -avustuksiin perusopetuksen tasa-
arvoisuuden ja saatavuuden turvaamiseksi lisa-
tdan 259 miljoonaa.

Ensimméidinen varapuhemies
(koputtaa): Huomautan edustajille, ettd nyt teh-
dain ainoastaan ehdotukset eiki selosteta niiden
sisaltod.

Ed. A ula: Kannatan ehdotusta n:o 6.

Ed. K allis: Teen ehdotuksen n:o 7.

Ed. Kankaanniemi: Kannatan.

Ed. R @ sdnen: Teen ehdotuksen n:o 8.

Ed. Sme ds: Kannatan.

Ed. Aittoniemi: Teen huokean mutta
koskettavan ehdotuksen n:o 9, Ivalon huulihar-
put 15000 markkaa.

Ed.Vihridla:Kannatan.

Ed. K allis: Teenehdotuksen n:o 10.

Ed.Kankaanniemi: Kannatan.

Ed. Hyssala: Teen ehdotuksen n:o 12.

Ed. Ala-Nissild: Kannatan voimak-
kaasti tehtyd ehdotusta.

Ed. Rim mi: Teen ehdotuksen n:o 13.

Ed. Gustafsson:Kannatan.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimmainen varapuhemies:
Keskustelussa on tehty ehdotukset n:ot 1—10

sekd 12 ja 13 ja niitd on kannatettu.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
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Piaitokset:
Luku 01 Opetusministerio, luku 05 Kirkollis-

asiat, luku 07 Opetushallitus ja tuku 08 Kansain-
vélinen yhteistyd hyviksytidan.

Luku 10 Yliopistot

Adnestys ed. Juhantalon ehdotuksesta n:o 1.

Mietint6 ”jaa”, ehdotus n:o 1 ei”

Ensimmainen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 135 jaa- ja 52 ei-d4nté,

1 tyhji; poissa 11. (Adn. 1)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnén.

Ainestys ed. Huuhtasen ehdotuksesta n:o 2.

Mietintd "jaa”, ehdotus n:o 2 ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 137 jaa- ja 45 ei-dént4,
4 tyhjaa; poissa 13. (Aan. 2)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinndn.

Adnestys ed. Hyssélian ehdotuksesta n:o 3.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 3 “ei”

Ensimméainen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 137 jaa-ja 49 ei-44nta,
3 tyhjid; poissa 10. (Adn. 3)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnon.

Luku 11 Valtion harjoittetukoulut ja luku 20
Ammattikorkeakouluopetus hyviksytdin.

Luku 39 Opintotuki

Ainestys ed. Aulan ehdotuksesta n:o 4.

Mietintd ”jaa”, ehdotus n:o 4 "ei”

Ensimméiinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 134 jaa-ja 51 ei-déntd,

3 tyhjdd; poissa 11. (Ain. 4)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnon.
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Adnestys ed. Aulan ehdotuksesta n:o 5.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 5 “ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 134 jaa- ja 54 ei-d4anti;

poissa 11. (Adn. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luku 40 Yleissivistivd ja ammatillinen koulutus
Ainestys ed. Lindqvistin ehdotuksesta n:o 6.
Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 6 “ei”.
Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 140 jaa- ja 46 ei-d4nta;

poissa 13. (Aan. 6)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnén.

Luku 69 Aikuiskoulutus

Adnestys ed. Kalliksen ehdotuksesta n:o 7.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:0 7 "ei”

Ensimmiinen varapuhemles
Aanestyksessa on annettu 145 jaa- ja 40 ei-adnta,

3 tyhjaa; poissa 11. (A4n. 7)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnén.

Adinestys ed. Riasisen ehdotuksesta n:o 8.
Mietint6 “jaa”, ehdotus n:o 8 "ei”

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 148 jaa- ja 35 ei-dédnta,
5 tyhjaa; poissa 11. (Ain. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luku 80 Varastokirjasto, luku 82 Kotimaisten
kielten tutkimuskeskus, luku 83 Arkistolaitos,
lukuryhmin 29.88, 90 ja 98 Veikkauksen ja raha-
arpajaisten voittovarat perustelut seki luku 88
Suomen Akatemia ja tieteen tukeminen hyvaksy-
taan.

Luku 90 Taiteen tukeminen
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Adnestys ed. Aittoniemen ehdotuksesta n:o 9.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 9 "ei”
.Ensimmidinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 129 jaa- ja 59 ei-a4dnti;
poissa 11. (Adn. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Aéne;tys ed. Kalliksen ehdotuksesta n:o 10.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 10 "ei”

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 149 jaa- ja 36 ei-d4nt4,
3 tyhjaa; poissa 11. (Aan. 10)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

Luku 93 Museovirasto ja kulttuuriperinne ja
Tuku 94 Kirjastotoimi hyvaksytdin,

Luku 96 Kulttuurin muut menot

Adnestys ed. Hyssalidn ehdotuksesta n:o 12.

Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 12 7ei”

Ensimmédinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 150 jaa- ja 35 ei-Adnt4,

2 tyhjai; poissa 12. (Aan. 11)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luku 98 Liikunnan ja nuorisonkasvatustyén tu-
keminen

Adinestys ed. Rimmin ehdotuksesta n:o 13.
Mietintd “jaa”, ehdotus n:o 13 7ei”
. Ensimméiinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 150 jaa- ja 36 ei-dédnta,
1 tyhji; poissa 12. (Adn. 12)
Eduskunta on hyvaksynyt mietinnon.
Péddluokan perustetut hyviksytain.
Ensimmédinen varapuhemies:

Asian kisittely keskeytetdin ja siti jatketaan pii-
vajarjestyksen 5) asian kisittelyn jalkeen.



Kauppojen aukioloaika

2) Hallituksen esitys laiksi vihittdiskaupan ja
eriiden tyoliikkeiden liikeajasta

Kolmas Kkisittely, ainoa késittely
Hallituksen esitys 51/1996 vp
Talousvaliokunnan mietintd 27/1996 vp
Lakialoite 38/1996 vp

Toivomusaloite 307/1995 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jalkeen pAitetddin kolmannessa ka-
sittelyssd lakiehdotuksista. Toisessa késittelyssd
pédtetty, hallituksen esitykseen sisdltyva lakieh-
dotus voidaan nyt hyviksyi tai hyldtd. Lopuksi
paatetddn ainoassa késittelyssd toivomusaloit-
teesta.

Keskustelu:

Ed. Kuoppa: Herra puhemies! Valiokun-
nasta tullut esitys on todellinen lehmdnkauppo-
jen diti, jossa ollaan jatkamassa ja laajentamassa
kauppojen aukioloaikaa vapaaksi, kuten se on
myds Villissd Linnessd aikoinaan ollut. Samoin
myds muuten tydeldmin lainsdddinté4 on hel-
potettu tai vapautettu sithen suuntaan, etti tydn-
tekijoiden oikeuksia puolustaa omaa etuaan on
merkittavisti heikennetty ja siti kautta tydnteki-
joiden mahdollisuuksia edes kohtuulliseen tyo-
suhdeturvaan.

T4illa on ollut erinomainen Osto- ja myynti-
liike Zyskowicz — Sasi, joka on onnistunut osta-
maan mahtavan méiirin etuja porvareille sen
sijaan, ettd tyontekijdpuolelle olisi jadnyt mitdin.
Sosiaaliturvan puolella he ovat onnistuneet saa-
maan aikaan merkittavia heikennyksié ja samoin
kauppojen aukioloaikaa koskevassa lakiesityk-
sessd.

Vaikka kaupat olisivat ympiri vuorokauden
auki, asiakkaiden ostovoima ja maara kokonai-
suutena ottaen eivit tule siitd kasvamaan, vaan
asiakkaat ostavat sen verran kuin heilld on osto-
voimaa ja jarkevdd tarvetta kuluttaa. Nyt on
annettu ymmartda, ettd ongelmana on ollut se,
ettd ihmisilla ei ole ollut mahdollisuutta suorittaa
tarpeellisia ostoksiaan ja sitd kautta on patoutu-
nutta kulutuskysyntii ja -kykya. Niin ei ole,
vaan monet sadattuhannet suomalaiset, erityi-
sesti sosiaaliturvan leikkausten kohteikst joutu-
neet, ovat menettineet kulutuskykyéén, ja heilla
nimenomaan olisi tarvetta lisdtd kulutusta, mut-
ta koska heidin sosiaaliturvaansa ja etujaan lei-
kataan, silloin he myos menettavat ostovoimaan-
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sa. Ndin ollen erityisesti pdivittdistavarakaupas-
sa ei sellaista lisdystd ole odotettavissa kuin on
annettu ymmartaa.

Lisdksi on sanottu, ettd kun aukioloajat li-
sddntyvat, kaupan myynti kasvaa. Néin ei var-
masti tule tapahtumaan, vaan kaupan myynti
pysyy suunnilleen samalla tasolla, ja ndin ollen
mydskidn tySllisyys ei tdtd kautta tule parane-
maan,

Taalld ministeri Kallioméaki viime lauantaina
kaydyssa keskustelussa sanoi nykyisestd tilan-
teesta, ettd syntyi susi laki. (Ed. Laakso: Sasi-
laki!) Nyt ollaan tekemdssa vield suurempaa sut-
ta, ja ndin ollen mielesténi ei ole mitd4n perustei-
ta sille, ettd tdma lakiesitys tulisi hyvaksyttya,
vaan se tulee kylla hylita.

Turvattomuus tulee lisddntyméaén kaupoissa,
koska tima johtaa entistd enemmain tyontekijoi-
den tydskentelyyn yksin. Erityisesti tailld edus-
tajat Sasi ja Zyskowicz ovat puolustaneet yksityi-
sid perheyrityksid, ettd heilld olisi kaikenlaiset
mahdollisuudet. Heille tulee todella mahdolli-
suus olla seitsemin pdivad viikossa tyOssd, kun
suuret kauppaketjut pistavit liikkeensi olemaan
auki koko viikon. Se merkitsee myds sitd, etti
perheyritykset samalla paikkakunnalla joutuvat
pitimaén kauppansa auki kilpailusyisti ja siirty-
méin kiytdnnossa seitsemanpaiviiseen tydviik-
koon 52 viikon ajaksi, koko vuodeksi. Tama on
kylla todella perheyritysten tappolinja kaupan
alalla, kun kauppojen aukiolo tilli tavalla va-
pautetaan.

On taysin mahdotonta, ettd ihmiset jaksaisi-
vat jatkuvasti vuodesta toiseen tehdd ymparipyo-
reitd paivid ja pitkid tyoviikkoja. Nain ollen suu-
rille kauppaketjuille annetaan tdssd huomattava
etu. Se tulee aikaa myGten johtamaan siihen, etti
yhi enemmén vallankin pienemmissi asutuskes-
kuksissa pienyrittdjat, perheyrittdjat, joutuvat
Juopumaan ja kauppojen miira vihenee entises-
taan.

Silloin kun kaupat olivat auki kello 17:34n
asti, kauppoja oli huomattavasti enemméin. Kun
kauppojen aukioloaikaa on jatkettu ja lisdtty ja
vapautettu, kauppoja on yhi vihemman. Se on
kylid totta, ettd kaupat ovat entistd suurempia,
mutta liikkeiden maard on vihentynyt ja kaup-
pamatkat ovat pidentyneet. On kdynyt juuri
piinvastoin kuin oikeiston taholta on yritetty
VAItaa.

Erityisesti nyt tulisi ottaa huomioon myods
tyontekijoiden asema, silld kaupan myyntivolyy-
mihan ei kasva. Kun aukioloaikoja pidennetdan,
sekd paivittdistd ettd myos viikoittaista aukiolo-
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aikaa, joudutaan tydskentelemddn yhi pienem-
malla tyontekijamaaralla. Tyotuntejahan ei lisda
tule, ja ndin ollen tydntekijoistd tullaan purista-
maan entistd enemmain. Tdnd pdivdna liikealalla
on jo erittdin kired tydtahti ja henkilostdstd pu-
ristetaan kaikki mahdollinen irti. N&in ollen
tima lakiesitys tulee entisestiin pahentamaan
tilannetta.

Tailla on puhuttu aukioloaikojen vapautuk-
sen puolesta, ettd ei saa olla sdantdja, pitdi olla
kaikenlaiset vapaudet, vapaa kilpailu ja muuta,
mutta kylla esimerkiksi liikenteessidkin noudate-
taan sdantdja ja rajoituksia, jotka ovat ihan jar-
kevia. (Ed. Zyskowicz: Olipahan rinnastus!)
Niin ollen mielestdni myos kaupan alalla on syy-
td asettaa rajoituksia ja tassd tapauksessa nima
rajoitukset koituisivat myos kuluttajan hyviksi,
koska sunnuntaiaukioloaika ja kauppojen pai-
vittdisten aukioloaikojen pidentiminen lisda
kaupan kustannuksia. Niin ollen nimé kustan-
nukset tietenkin tulevat aivan tavallisen kulutta-
jan maksettavaksi, eihdn niitd kauppias maksa.
Tatdkin taustaa vasten tilla jarjestelmalla, mitd
nyt eduskunnassa kisitellddn, ei ole muita kuin
kielteisid puolia.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd hallituksen
lakiehdotus hylatdan.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Kuoppa sanoi sen mallisesti
tuon asian, niin kuin kaikkien kauppojen pitdisi
olla pakollisesti auki. Tdmi lakihan ei milldan
tavalla edellytd, ettd kauppojen aukioloaika on
pakollinen. Tietenkin tité taustaa vasten katson,
ettd kuluttajan edun mukaisesti on erittdin hyva,
ettd laki saadaan voimaan. Jo edellisella kaudel-
la, kun istuin talousvaliokunnassa, tiata yritettiin
saada laajennetussa muodossa lapi, mutta kui-
tenkin kompromissina tuli hieman enemman ti-
laa vapaalle aukioloajalle.

Kun tidni pdivana ajatellaan, ettd huoltoase-
mat ja erilaiset kioskit ovat auki ja ne ovat aivan
kuin elintarvikeliikkeitd, niin katson, ettd samal-
la my0s annettaisiin till tilaa vihittiiskaupalle,
muulle kauppamuodolle, jolla pystyttiisiin pal-
velemaan asukkaita.

Jos sanotaan, ettd tyontekijoille tim& on
rasite, niin heillahdn on tydaikalainsidddantd,
jonka mukaan he toimivat. Tatd kautta myos
minun mielestdni saadaan tyopaikkoja, joita
ehdottomasti tarvitaan myods tulevaisuudessa
niille tyottémille ihmisille, jotka eivat tind pai-
vand pysty tyoskentelemdidn, kun ei ole tyd-
paikkoja.
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Ed. S a si(vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Kysyn kylld ed. Kuopalta, kuka tietdd par-
haiten omat tarpeensa pitaa liikettd auki, tarpeen
kayda kaupassa, eduskunta vai kauppias ja ku-
luttaja. Mind kylla uskon sithen demokraatti-
seen, yksilolliseen periaatteeseen, ettd kuluttajan
pitdd saada pdittad, kauppiaan pitdd saada paat-
tda siitd, meneekd hin kauppaan sunnuntaina
vai ei. Ei eduskunnan tarvitse niiden ihmisten
puolesta titd asiaa paattad. Mielestdni holhouk-
sen aika talld tavalla on ohitse. Kylla elinkeino-
toiminnassa taytyy yrittijille turvata tietty vapa-
us.

Voidaan myos kysya sitd, kun meilld on viisi-
paiviinen tyoviikko, miksi ei kielleti lauantaina-
kin kauppojen aukioloa. Eik6 se aiheuttaisi sa-
mat seurausvaikutukset loogisesti, mitd ed.
Kuoppa viitti myds sunnuntaina kiinnipitdmi-
sen aiheuttavan. Mielestini timai jo osoittaa sen,
ettd on tarkoituksenmukaista, ettd ympéri viikkon
kauppoja voidaan pitaa auki. .

Miti tulee pienkauppiaitten asemaan, niin us-
kon, ettd jokainen kauppias kykenee arvioimaan
omat kustannuksensa ja sen, kannattaako kaup-
paa pitad auki. Haluan kuitenkin korostaa siti,
ettd pienkauppiaan kustannukset, koska hin ot-
taa ne omasta selkéinahastaan, ovat selvisti pie-
nemmét kuin jonkin kauppaketjun silloin, kun
on kyse sunnuntaiaukiolosta.

Haluan myds sanoa, kuten ministeri Kallio-
méiki on todennut, ettd nykyinen jirjestelmi ei
ole toimiva. Kun meilld voi pitdd kioskeja ja
huoltoasemia auki sunnuntaisin, niin tosiasiassa
meilli on, tosin korkeilla kustannuksilla, ostetta-
vissa samoja tuotteita myds sunnuntaisin. Jos
halutaan, ettd tdmi ongelma poistuu, pitdisikd
meidén sulkea huoltoasemat ja kioskit sunnun-
taisin? Sehén olisi toki tdysin mahdoton ratkaisu.

Ed. L a ak s o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Kuoppa arvosteli mielestédni laki-
esitystd aivan oikein. Mutta sen, minka hén jatti
sanomatta, oli se, ettd viime eduskuntakaudella
kauppojen aukiolon vapauttamista ajoiedellinen
hallitus ja erityisesti kokoomus. Me vasemmis-
tossa vastustimme silloisen lakiesityksen hyvak-
symistd. Me kykenimme oppositiosta kdsin saa-
maan aikaan sen, ettd kauppojen vapaata auki-
oloa ei toteutettu. Sen missi ministeri Salolainen
epdonnistui viime kerralla, ndyttda nyt ministeri
Kallioméki ajavan lavitse, sen missd kokoomus
viime kerralla epdonnistui.

Tama hallitus on ylpeillyt silld ettd silld, on
hyvét suhteet ammattiyhdistysliikkeeseen ja ettd
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kaikki lakiesitykset valmistellaan yhdessd am-
mattiyhdistysliikkeen kanssa silloin, kun on ky-
symys nimenomaan ammattiliittojen tydnteki-
joiden aseman olennaisesta muutoksesta. Tdma
lakiesitys merkitsee hyvaksyttyna sitd, ettd pieni-
palkkaisten naisten asema tulee entisestaéin heik-
kenemdin, ja siksi ammattiyhdistysliike on vas-
tustanut lakiesityksen hyviksymista.

Vasemmistolainen hallitus ajaa nyt oikeisto-
laista politiikkaa. Tata lakiesitystd et olisi saatu
eikd saatukaan viime kaudella lavitse.

Ed. Karjula merkitdin lasna olevaksi.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Kuoppa syytti pu-
heenvuorossaan muun muassa minua timin
asian tiimoilla osto- ja myyntiliikkeesti, ja kun
niiti herjoja on kuunnellut useamman péivén ja
lukenut myos lehdistd, niin saanen lyhyesti
asiaan vastata.

Tilannehan oli se, ettid hallitus antoi kolme
esitystd: Esitys kauppojen aukioloaikojen va-
pauttamisesta oli kompromissi jo hallituksen si-
salld. Kokoomus olisi halunnut, ettd vapaute-
taan aukioloaika kokonaan sidintelystd, anne-
taan kuluttajien ja kauppiaiden seka tydntekijoi-
den itse asiasta paattaa. Toinen esitys koski tyol-
lisyyslain muutosta, joka merkitsi sitd, ettd myos
53-vuotiaat tosiasiassa edelleenkin padsisivat
elikeputkeen sen jilkeen, kun yleislakkouhan
alla hallitus oli tarkistanut alkuperidistd aiko-
mustaan, mitd niin sanotun elikeputken tarkis-
tamiseen tulee. Kolmas esitys koski erditd epa-
tyypillisid tyosuhteita, niin sanottuja patkatoita.

Kokoomuksen eduskuntaryhmalle olisi kdy-
nyt se, ettd kaikki esitykset olisi eduskunnassa
hyviksytty siind muodossa kuin hallitus on ne
esittinyt, ilman ettd niitd milld4n tavoin toisiinsa
kytketddn, ilman ettd milla4n tavoin niitten valil-
la kaydéddn minkdinlaista kauppaa. Tama ei kui-
tenkaan sopinut hallituskumppaneillemme ku-
ten ei tietysti myoskaan ed. Kuopan edustamalle
vasemmistoryhmaélle.

Tassi tilanteessa oli aika luonnollista, ettd kun
sosiaalidemokraatit ja muut hallituskumppanit
halusivat muuttaa seka kauppojen aukioloaikaa
koskevaa hallituksen esitystid ettd niin sanottua
elikeputkea koskevaa hallituksen esitystd, teh-
tiin asioissa kompromissi, jossa oli helpompi 10y-
ta4 yhteisymmarrys, kun samanaikaisesti otettiin
tarkasteluun kaikki kolme kiistanalaista halli-
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tuksen esitystd. Kahdessa kompromississa liikut-
tiin vasemmiston toivomaan suuntaan ja yhdessa
kompromississa meidédn toivomaamme suun-
taan. TAma on mielestani jarkevia asioiden hoi-
tamista, mutta toki meille olisi se kiaynyt, ettd
olisi kaikissa menty hallituksen esitysten mu-
kaan, vaan kun se ei muille kaynyt.

Ed. A ntvuori(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Olen ed. Kuopan kanssa siind
mielessi eri mielta, etteikd ostajia 10ytyisi lisaa,
kun kauppojen aukioloajat lisddntyvit. Suoma-
laisessa yhteiskunnassa vallitsee valitettavasti
sellainen paradoksi, ettd niill4, joilla olisi aikaa
kuluttaa, ei ehké ole varaa, ja niilla, joilla olisi
varaa, ei ole aikaa kuluttaa. Tami on tyly rinnas-
tus, mutta ehkd aika realistinen, ja kulutuksen
perddnhin eduskunnassakin on huudettu.

Mita tulee rajoituksiin, joista ed. Kuoppa pu-
hui, niin totta kai yhteiskunnassa tarvitaan aina
rajoituksia, mutta ei silld tavalla, ettd aliarvioi-
daan ihmisid ja rakennetaan holhousta ihmisid
varten. Pitdi luottaa kuitenkin kansalaisiin, etti
heilld on myds kykya itse tehdi valintoja.

Ed. Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kuoppa mielestini 1dhti
vahan vaarista 1ahtdkohdista liikkkeelle kauppo-
jen aukiolopuheenvuorossa. Han 1dhti liikkeelle
kaupan tyontekijan kohdalta. Kysyisinkin ed.
Kuopalta: Miksi yleensi kaupat ovat olemassa?
Ovatko ne tyontekijoitd vai kaupan omistajaa
varten vai olisivatko ne mahdollisesti kuluttajaa
varten? Talld hetkelld maaseudulla kaupat saa-
vat olla auki vapaasti, ja maaseudulla kuitenkin
ithmisilla on tybnsid puolesta mahdollisuus
useammin kAyda kaupassa mihin aikaan paivas-
td hyvinsa.

Ed. Kuoppa mainitsi myds, ettd kyseessid on
perheyritysten tappolinja. Ei tima ole pakollinen
aukioloaika ympéari vuorokauden. Perheyrityk-
set voivat myds erikoistua aukioloaikojen suh-
teen pitamalld liikkeet auki silloin, kun ihmiset
eivit ole toissd. Isot marketit parjadvit aina pie-
nille kaupoille, oli aukioloaika rajoitettu vaikka
3 tuntiin tai ol se vaikka 24 tuntia. Pitdisi menna
kunnanvaltuustoon ja estda kaavoituksella iso-
jen markettien syntyminen, etteivit pienet kau-
pat kuolisi.

Ed. K u o p p a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ensinndkin ed. Sasille: Pienkaup-
piaat ovat arvioineet oman tilansa lopettamalla
satoja tai jopa tuhansia pienkauppoja. Se on ni-



6168

menomaan johtunut siitd, ettd ei ole tarpeeksi
asiakkaita ja ostokykya. Eduskunta ei tietenka4n
mairad, koska kaupat ovat auki, mutta suuret
kauppaketjut tulevat mdardimain sen, koska
pienkauppojenkin on oltava auki. Ei sellainen
pienkauppa kannata, miké pitdd ovensa kiinni.
Silloin kun iso kauppaketju pistid kauppansa
auki, pienkauppiaan on pidettivi myos. Isot
kauppaketjut ovat jo ilmoittaneet, ettd siirtyvat
pitdmian kauppoja auki seitsemén paivaa jatku-
vasti, myds sunnuntaisin. Siini ei ole pienkauppi-
aalla paljon valinnanvaraa silloin, kun isot kaup-
paketjut jyllaavat.

Huoltoasemilla on ollut sellainen kehitys, mi-
hin ilmeisesti olette pyrkineet. Osa on mennyt
miehittimattomiksi, kun ei ole ollut maksuky-
kyisia asiakkaita. Siitahdn kysymys on eik4 siita,
onko sielld myyty jotain muuta tavaraa kuin ben-
siinid ja 6ljyjé ja pelkastadn autotarvikkeita.

Osto- ja myyntiliikkeeseen haluan todeta, etta
kylldhin pakko vasemmiston puolelia on kateel-
lisena katsoa sitd, kun te herrat edustajat Zysko-
wicz ja Sasi olette onnistuneet. Te olette vieneet
koko potin, vetineet kdytdnndssd vasemmiston
kolin alta ndissd kolmessa laissa, erityisesti tyo-
sopimuslaissa, mutta jos kaupan aukioloaikalaki
niin toteutuu, myos tissd. Meilld téllaista ei sa-
nota kompromissiksi. Meilld sanotaan kompro-
missiksi sellaista, missd molemmat osapuolet
hyotyvat. Mutta tissi ndyttia, ettd oikeistopor-
varisto, joka jo aikaisemmin tédtd yritti eikd oi-
keistohallituksen aikana saanut 1api, nyt on saa-
massa.

Ed. J. Kukkonen: Arvoisa herra puhe-
mies! On kiva sortaa sorrettuja! Onko? Puolu-
eemme pddlehden pakinoitsija kysyy tdnédédn
ndin. Timi kysymys on syyta esittdd kokoomuk-
selle, Rkp:lle ja kaikille pAdomapiirien edustajil-
le, jotka ovat ajamassa titd lakiesitystd ja ovat
olleet ajamassa sitd jo toistakymmenta vuotta. Se
herattdad kummastusta, nirkastysta ja vihastus-
ta.

Kun itse vastustan tita esitysti, teen sen kah-
delta pohjalta. Teen sen seki kristittynd ettd va-
semmistolaisena. Niilld asioilla on myds tietty
yhteys. Késittelen ensin sitd puolta, joka liittyy
lepopédivin pyhittdmiseen.

Kristillinen usko nimittdin ei ole mikaan mar-
ginaali-ilmid. Se ei ole sellainen asia, jolta perus-
talta tulevat syyt ovat ikd4n kuin omantunnon-
vapauden nimissd hyvaksyttavissi ja sitten unoh-
dettavissa, vaan ihan niin kuin Vanhan testamen-
tin profeettojen julistus osoitti, niilla on oltava ja
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ainakin niilld on tarkoitettu olevan vaikutus sii-
hen yhteiskunnalliseen lainsdddantdoén ja tilan-
teeseen, jossa tdssd maailmassa kulloinkin ele-
taan.

Kysymys, onko kiva sortaa sorrettuja, nousee
siltd pohjalta, ettd juutalaisessa perinteessi sa-
patti muistutti juutalaisia orjuudesta vapautumi-
sesta. Se tapa pyrki suojelemaan kansalaisia, eri-
tyisesti palvelusviked, tyon kohtuuttomuudelta
ja orjuuttavilta tybehdoilta. Nyt on siitd kysy-
mys, suojelemmeko me ihmisid orjuuttavilta tyo-
ehdoilta. Jos tissa asiassa annetaan periksi, mie-
lestidni on syytd kysyd, annetaanko yleensa perik-
si kaikissa niissi asioissa, joissa on kyse tydajois-
ta ja tyolainsdddianndstd ja tydsuojelusta. (Min.
Jaakonsaari: Tydaikalaki on jo siddetty!) — Mil-
loin se poistetaan tai milloin sitd nakerretaan
samalla tavalla? — Kolmas kisky, joka velvoitti
lepopdividn pyhittdmiseen, oli ensimmadinen tun-
nettu tydsuojelulaki.

Kristillinen sunnuntaiperinne on niin ikdin
tahdannyt ihmisen suojelemiseen tyon ja markki-
noiden ylivallalta. Se on tukenut perheyhteytta
mahdollistamalla perheiden yhteisen vapaa-
ajanvieton. Valtiovalta on perinteisesti tunnusta-
nut timén yhteisen lepopdivin merkityksen ja
kunnioittanut tita traditiota.

Ihmisen eldman mielekkyyden kannalta on
tarpeellista tietty rytmi tyon ja levon, arjen ja
juhlan valilld. Jos kaikista piivista tehtdisiin
markkinapdivid, elaman arkinen harmaus uu-
vuttaisi meidét nopeasti. Tahan viittaavat myos
ne lukuisat lukuisat yhteydenotot sekd kaupan
tyontekijoiden ja pienyrittdjien ettd muiden
tyontekijajirjestdjen taholta, jotka tdhdn kysy-
mykseen myds liittdvat kysymyksen lyhytaikai-
sista tyosuhteista. Kuluttajat, tyontekijit, ihmi-
set, kaikki, me tarvitsemme viikoittaisen lepopai-
van ja litketoiminnalta rauhoitetun sunnuntai-
paivan.

Kun kirkko tiltd pohjalta oman sanomansa
vuoksi kantaa huolta tistd, sen mielestd eettiset
arvot ovat yleisinhimillisid, kaikkia koskettavia.
Valtion tulisi lainsdddannolldan edistda sellaista
kehitysta, joka edistdd tdimén ihmisarvon toteu-
tumista, heikkojen suojelemista, ihmissuhteitten
ja perhesiteiden eheytti, yhteiskunnan kiinteytti
ja luonnon tasapainoa. Siksi on erittiin ongel-
mallista se lainsaadantd, joka tekisi pyhdpaivisti
arkipdivien kaltaisia markkinapaivid. Tisti
syystd minusta kyse pyhapaivista on eri asia kuin
kysymys arkipaivista.

Ne syyt, joilla itse olen timéa periaatteellisen
lahtokohdan lisdksi tatd asiaa vastustanut, ovat
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kdytannollisempid, mutta ihan todellisiin tilan-
teisiin kentilla liittyvid. Luettelen ne lyhyesti.

Muutos ei alentaisi kaupan kustannuksia eikd
tyollistaisi tutkimusten mukaan oleellisesti
enemmin kuin tilld hetkelld. Silld heikennettii-
siin voimakkaasti nimenomaan naisvaltaisen lii-
kealan tyontekijoiden sekd pienkauppiaana toi-
mivien perheyrittdjien tyossikidynnin edellytyk-
sid. Erityisesti on kyse heiddn perhe-eldiméstddn
ja siitd, ettd meiddn yhteiskunnassamme ei ole
valmiutta hoitaa niita kysymyksia talla vauhdilla
ensinnikaian ja todennikoisesti ei myoOskddn
kaytannon resurssein esimerkiksi kuntien kan-
nalta.

Muutosesitys ei nouse siis niink&in kulutta-
jien kuin kaupan ja erityisesti sen keskusliikkei-
den tarpeista lisdten kaupan keskittymisté ja kes-
kusliikkeiden ohjausta. Niitd tutkimuksia on
tailla paljon siteerattu ja viljelty. Itse olen ham-
miistellyt sitd, mitenkd viimeisin niista eli Talous-
tutkimuksen tutkimus joulukuun alusta kertoo,
etti 69 prosenttia pitdd nykyisid aukioloaikoja
riittdvini. Vain 22 prosenttia haluaa niité lisdta.
Nami, jotka kannattavat lisdysta, ovat ldhinni
nuoria ja uusmaalaisia. Naiset, eldkeldiset ja
pohjoissuomalaiset ovat tyytyvdisimpid nykyi-
seen kaytantoon. Hyvin monet tydntekijoistd ja
yleensd tyovdeststd valittavat aukioloaikojen
olevan jo nyt lian valjia.

Kun on kysytty vaihtoehtoja, olen siis téssi
suhteessa ollut silld kannalla, ettd nykyiset ajat
riittdvit, mutta arkipdivid voitaisiin kayttda te-
hokkaammin vield hyviksi ja sunnuntaikauppa
haja-asutusalueilla on tarpeellista, mutta sekin
voitaisiin rajoittaa pienempiin tuntimiiriin kuin
nyt.

g Edelleen, eurooppalaistumiskehitys ei edellyti
sunnuntaikaupan laajentamista. Tdmi, mitd
meille tarjotaan, on angloamerikkalaista vapaa-
ta markkinataloutta, sitd mitd toteuttavat tilld
hetkelld vain USA ja Ruotsi, Englanti tietyin
rajoituksin. Nayttai siltd, ettd eurooppalaisuu-
della perustelu ja EU:n paineella tissd asiassa
onkin hiipynyt tissd keskustelussa vihemmalle,
koska kartta, mika siitd muodostuu Euroopan
maita ajatellen, on hyvin rikkonainen. Esimer-
kiksi Saksan nykyinen tilanne on vieldkin ki-
reimpi kuin Suomen ja Norjassa ollaan kirista-
miissd tissa suhteessa lainsdddantod.

Pyhipdivind kauppojen pitdminen kiinni vah-
vistaa minusta myds kestivin kehityksen edelly-
tyksid ja omalta osaltansa pienend askeleena,
joita askelia me t4alld otamme, mydskin tietylla
tavalla estid ympdaristdkriisin karjistymista.
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Arvoisa puhemies! Tama asia on siis mité suu-
rimmassa mairin periaatteellinen, mutta sitd voi-
daan aivan yhtd hyvin perustella niilld kidytan-
ndn syill ja niilld ihmiseldmin eheytymisen tar-
peista nousevilla perusteluilla, joita edelld kaytin.

On myds syytd huomata, etti monet kaup-
piaat itse ovat tdssi asiassa lihteneet vastarin-
taan. Olemme ndhneet ndind pdivind mydskin
padkaupunkiscudulla ilmiditd, jotka todistavat
siitd, ettd jopa isotkin kaupat haluavat pitdd
ovensa kiinni pyhdisin. Kun on puhuttu paljon
siitd, miten nykyinen tilanne vaaristai kilpailua,
niin myoskin vairistdd tuleva tilanne, jos siihen
siirrytddn, koska se on samalla tavalla epitasa-
arvoinen kuin nykyinenkin. Sitd paitsi timéin
mietinndn perustella haluaisin pohtia hetken vie-
14 ndita ohjeita ja saadoksia, joita tistd seuraa.

Valiokunta toteaa: "Kauppa- ja teollisuusmi-
nisteridn tulee ohjein ja tarvittaessa sdiadoksin
pitid huolta siitd, ettd poikkeuslupakiytintd
noudattaa eduskunnan viitoittamaa linjaa ja etta
koko maassa noudatetaan yhteisié periaatteita.”
Milld valtuuksilla ndin voi tehda, kun laista puut-
tuu asetuksenantamismahdollisuus, joka antaa
oikeuden antaa sdadoksid? Viranomaisten paa-
tosten mukaan lddninhallituksella on itsendinen
harkintavalta, ja juuri tima harkintavalta on
osittain johtanut tdhén suohon, jossa me olem-
me. Sitd paitsi on perusteltua syyt epiilla, ettd se
on tarkoituksellisesti johdettu siihen.

Myoskin kioski- ja huoltamokaupan myynti-
osuus on asia, joka kannattaa panna merkille.
Elintarvikemyyntid oli kioskeista 1,5 prosenttia
paivittdistavarakaupan myynnistd Kuluttajatut-
kimuskeskuksen laskelmien mukaan. Kun sithen
lisdtd4dn huoltamot, niin yhteenlaskettu elintarvi-
kemyynti koko elintarvikemyynnin kapasiteetis-
ta on noin 2 prosenttia. Ovatko nimi sellaisia
lukuja, ettd koko jarjestelmi kannattaa kaataa
tai muuttaa timi filosofia ja kdytinté toisin-
pdin? Minusta eivat.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Nama periaat-
teelliset syyt ovat siis tirkeimpié, mutta ne Litty-
vat mydskin kaytintdoon, koska elimai ei ole sel-
laista, ettd on vain jostain periaatteellisista syista
hakemassa vapaita kisii tai toimimassa vastoin
yleistd mielipidetta. Siihen on tdssa tapauksessa
sekd periaatteelliset ettd jarkisyyt.

Kannatan ed. Kuopan tekeméa hylkiysehdo-
tusta.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m & k i: Puhemies! Omistan timén lyhyen vas-
tauspuheenvuoroni hyville ystavalleni ed. J.
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Kukkoselle, Raamatun tuntijalle. Han viittasi
kiskyihin, kymmeneen kiskyyn, ja sanoi, ettd
kolmas kdsky on ensimmdinen tydsuojelulaki.
Apostoli Paavali sanoi, ettd kaikki kymmenen
kaskya voidaan korvata yhdella késkylla: "Ra-
kasta lahimmdistisi niin kuin itsedsi.” Sitd mei-
dan ehk4 tulisi eniten noudattaa, vajavaisella ta-
sollamme tietysti.

Ed. R yh i nen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. J. Kukkoselle annan tunnus-
tuksen tdstd hyvdstd puheenvuorosta. Hin toi
suurin piirtein esille sen, mitd me olemme keskus-
tan taholta tdssd asiassa ndhneet jo edelliselld
vaalikaudella, jolloin kokoomus todellakin yritti
titd samaa, miki nyt on ndkdjadn menossa lapi.
Silloin vain keskusta ei hallituksen sisdlld siihen
suostunut eikd sité esitysta koskaan tanne tullut.

Nyt te kuitenkin olette valmiita suostumaan
kokoomuksen seireenilauluihin tissé asiassa. Ih-
mettelen sitd suunnanmuutosta, joka teilli on
tapahtunut viime vaalien jalkeen. Viime kaudella
te vastustitte samoilla perusteilla, nyt te olette
menossa tdhidn. Miksi te annatte kokoomukselle
jatkuvasti periksi? Miksi te annatte kokoomuk-
sen koplata niitd asioita keskenain, asioita, jot-
ka eivat ole milldan tavalla toisiinsa liittyviad?
Kokoomushan tidssd koplauksessa otti kaikki
namut mulle-mulle-mulle-periaatteella. Teille ei
jAdnyt mitddn muuta kuin ndyrén napin paina-
misen ja kuuliaisen mukana olijan rooli.

Ed. Laitinen merkitdan 1asné olevaksi.

Ed. J. Kuk k onen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Piddn hyvin arvokkaana sité,
ettd me olemme tdstd asiasta toveri, ministeri
Kalliomaen kanssa keskustelleet sekd tassa salis-
sa ettd timan ulkopuolella hyvin asiallisesti ja
asiat ovat olleet asioita ja pysyvit asioina.

Mitd tulee viittaukseen Raamattuun ja Uu-
teen testamenttiin, niin 1ahimmaisen rakastami-
sessa koetan sitd omalta osaltani noudattaa. Tés-
sd asiassa on lisdksi minusta syytd menni myos-
kin kyseisen kdskyn perusteisiin, jossa yhteydes-
sa sanotaan, ettd on mahdollista ja toivottavaa
pyhédpaivina tehdd se, mitd kristillinen 1ahim-
mdisenrakkaus ja valttimaton tarve vaatii. Tassd
mielessd mind pysyn kannassani. Valttdmaton
tarve on myoskin sunnuntaina kiyda apteekissa,
kayda terveyskeskuksessa, hoitaa sairaita, hoitaa
mydskin niita inhimillisid tarpeita tietyn rajan
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puitteissa, mutta nyt valitettavasti ollaan kdénta-
maissd koko ajankayttd vapaaksi ja antamassa
tiettyja rajoituksia tietyille juhlapdiville, ja silloin
tAma asetelma muuttuu painvastaiseksi.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Arvostan sitd nakemystd, min-
ka ed. J. Kukkonen toi esille nimenomaan lepo-
paivan pyhittimisesta ja niistd ihmissuhteista,
joita tulee hoitaa, mutta ei se voi olla kiinni siit4,
saako ihminen kdyd4 kaupassa sunnuntaina.

Kun itse olen ollut hyvin usein Italiassa, niin
sielld on pyhat ja arjet kaupat auki. Sielld on
roomalaiskatolinen uskonto vallitsevana muoto-
na, ja ei kuitenkaan pideta sielld mitenkdan asiat-
tomana, etti palvellaan ithmisid, Tatakin taustaa
vasten katson, ettei yksinomaan ole uskonnolli-
nen asia, voiko kauppa olla sunnuntaina auki vai
ei. Eli se on kylld ihmisen omista arvostuksista
kiinni, mitd hén sind paivina tekee.

Kun hidn sen lisdksi otti vield esille sen, ettd
tdma aiheuttaa karjistymistd ympéaristékriisin
kannalta, en voi oikein ymmartia tatikain kisi-
tystd sitd vasten, kun taalld toisaalta otetaan esil-
le se, ettd ihmiset sitten jakavat ajankayttonsi
niin, ettd he kdyvit sunnuntaisin kaupassa. Sa-
mat ympéristokriisit on sittenkin, ovatpa kaupat
auki arkipdivini tai pyhapaivina. Itse nden sen,
ettd kun kiihtyva tahti jokaisen eldméssé on tule-
vaisuutta, tulee olla vapaus myds paittas, mil-
loin kay kaupassa ja hoitaa ne valttamattomat
asiat. Jokainen voi samalla myds hoitaa henkilo-
kohtaiset kristilliset asiansa.

Ed. Rantanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kauppojen sunnuntaiaukiolo
ja pyhisin aukiolo on ollut maaseudulla todelli-
suutta jo jonkin vuoden. Nyt ollaan tuomassa
sama tasa-arvoinen kohtelu kaupunkilaisille. Sii-
tdhan tdssa kdytdnnossa on kysymys. Koko asia
on saanut mielestini aivan liian suuret mittasuh-
teet.

Jos ed. J. Kukkosen logiikkaa noudattelee, on
tietenkin niin, ettd samassa asemassa on muun
muassa joukkoliikenne, prosessityd, jatkuva kol-
mivuorotyd, raskas paperi- ja metalliteollisuus.
Taallakinkd pitdisi pistdd sitten pyhéksi luukut
kiinni? Eihén siina ole mita4n jarked. ( Ed. Gus-
tafsson: Ne ovat vilttdimattomia!) — No, valtta-
métdntd on kaupassakin kdydd. — Sitd paitsi on
kysymys siitd, ettd tdmi sallivuushan ei pakota
lainkaan kauppojen aukioloon, vain sallii sen. Se
ei myoskain vie tyontekijéiltd sitd ed. J. Kukko-
sen Raamatusta siteeraamaa vapaapiivéa ja sa-
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patin pyhittdmistd, eikd sitd paitsi Raamatussa
sanota, ettd se on sunnuntai, vaan etté seitseman-
tend pdivani levitdin. Sen timai sallii. Tassd ei
ole mitidn vaikeutta sen suhteen.

Sitd paitsi, herra puhemies, lopuksi totean,
ettd perinteinen pyhétydldinen on maailman sivu
ollut pappi.

Ed.K arjalainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minun puheenvuoroni tulee
ihan maalliselta tasolta. Tdssd on viitattu kulut-
tajan asemaan, ja ed. J. Kukkonen sanoi, ettd
aukioloaikojen pidennys ei vihenni kaupan kus-
tannuksia. Kun en usko, ettd on olemassa piile-
vad ostovoimaa, joka hakee purkautumista-
paansa tilla tavalla, totean, ettd kylld tima kay-
tannossd lisdd kaupan kustannuksia. Nuo kus-
tannukset kauppa ottaa kahdella tavalla: joko
hintoina, nostamalla kuluttajien hintoja, tai
puuttumalla palvelevan henkildkunnan ase-
maan. Kumpikaan néisté ei ole kuluttajan etu.

Ed. P e h k o n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Kallioméki viittasi
Raamattuun ja unohti osan siitd kdskysti. Rak-
kauskaskyhdn on kaksiosainen. Ensimmiinen
on tirkeampi, "rakasta Herraa, sinun Jumalaasi,
yli kaiken ja ldhimmaistdsi niin kuin itsedsi”.
Nainhdn on se rakkaudenkisky sielld. Jumalan
kiaskyt kylla ovat edelleen voimassa taysin. Jos
jokin kirkko, niin kuin td4lld katolilaisuuteen
viitattiin, tai yksild luopuu Jumalan sanasta, hdn
luopuu kylld varmasti omaksi turmiokseen.

Ed. J. Kuk k o nen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Osaan naistd varsinaisen pu-
heenvuoroni perusteella tulleista vastauspuheen-
vuoroista en halua puuttuakaan, mutta osaan
kylla.

Ed. Drombergin ympdristdasioita koskevaan
vastaukseen haluaisin sanoa, ettd kylla siinid mie-
lessi on kyse myds ymparistotekijoistd, ettd kyse
on myos julkisten liikennevilineiden kayttami-
sen mahdollisuuksista eri viikonpaivini; viikon-
loppuisin mahdollisuuksia ei ainakaan samalla
tavalla ole.

Mit4 prosessityohon ja muuhun tybhon tulee,
en toki ole ollut niitd kieltiméssi.

Kylld minusta stind on tietty logiikka my®ds,
etti kyse tdssd tapauksessa on siitd, sallimmeko
me koko sen elaimdnmuodon, koko sen eldmén-
menon, joka perustuu ihmisten vapaaseen ja si-
ninsi todelliseen tarpeeseen tyydyttid materia-
listiset vaatimuksensa ja halunsa, mahdollistami-
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sen pyhdpéivisin. Tassad mielessa sanoisin, etti ei
pidi johdattaa kiusaukseen.

Lopuksi toteaisin vain, ettd kerrankin ja ihan
iloisin ja vapain syddmin mind sanon, ettd kun
ammattiyhdistysliike ja kirkko ovat yhdessa rin-
tamassa yhdessa asiassa, olisi syytd nihda se, ett3
tdhdn tilanteeseen ne ovat tuoneet sekd periaat-
teelliset kysymykset ettd kdytdnndn huoli omasta
tulevaisuudesta ja eldméntilanteesta erityisesti
perhe-elimén kannalta.

Ed. Hellber g (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minusta tuntuu, ettd tdssid on
nimenomaan kysymys padkaupunkiseutulaisten
asiasta. Padkaupunkiseudulla ei nakdjaan endi
arvosteta sunnuntaita erdinlaisena erityisajan-
kohtana. Tuntuu siltd, ettd nimenomaan perhe-
poliittista erityisasemaa, mikd mielestiani sun-
nuntailla on, ei padkaupunkiseudulla arvosteta,
kun nditd puheenvuoroja on kuunnellut. Minus-
tatdmd on erittdin valitettavaa. Meilld on kuiten-
kin otettava huomioon se, ettd sunnuntai on ai-
van eri asia, kuin jos olisi mik4 pdivd tahansa
jonkinlainen vapaapdivi ja perheen kanssa vie-
tettivd. Minusta on erinomainen asia, ettd edes
yhdelle pdiville pyritddn saamaan yhteinen per-
hepéivd aikaiseksi. Se on kylld varmasti vield
tind pdivani ja tulevaisuudessakin Suomessa
erittiin tarpeellinen asia.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
ma k i: Puhemies! Jatin nyt omalta osaltani
Raamatunrauhaan (Ed. Rinne: On syytakin!) —
ja toivon, ettd ed. Rinne ja muutkin néin tekevit
ja keskustelemme itse asiasta, joka on tarked. —
Olen kahdessa aikaisemmassa kisittelyssd ne tir-
keimmit kohdat mielestini kylla kdynyt ldvitse,
jotka tdhén asiaan liittyvat, mutta ehki on pai-
kallaan vield tassid kolmannessa, ratkaisevassa
kasittelyssakin erditi niista kisitella.

Ensinnékin on se kysymys, joka minulle usein
on esitetty myds omasta eduskuntaryhmésténi,
miksi hallitus antoi tdmén esityksen eduskunnal-
le, vaikka tiesimme hallituksessa ja itse tiesin sen
varmasti parhaiten sielld, kuinka ristiriitaisia
tunnelmia se herdttaa tassd salissa ja myos omas-
sa eduskuntaryhmésséni. Pohdin sen asian hyvin
tarkkaan.

Vastaus on myos hyvin yksinkertainen. Se on
se, ettd nykyinen tilanne on kestamaton, tilanne,
joka etenee entistd kestimattomampéadn suun-
taan nykyisen lain, sithen liittyvien asetusten,
poikkeuslupamenettelyn ja kdytdnnon toteutus-
ten mukana. Itse asiassa kdytantd ja lainsdddéan-
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to eivét tdlla hetkelld vastaa toisiaan, ja siitd
minulla on niskassani myds apulaisoikeusasia-
miehen muistutus ja muutosvaade.

Ed. Kuoppa sanoi, etti sudesta tehdddn ema-
susi. Hankin on siis samaa mielti siitd, minka
olen ymmartanyt kaikkien muidenkin mydnti-
vin, ettd nykyinen laki on susi ja vie kehitysta
hyvin kielteiseen suuntaan. Ed. Kuoppa ei esitta-
nyt vaihtoehtoa sudelle — se on vihinti, mitd
voin odottaa, vihintd — eika kukaan mukaan.

Ed. J. Kukkonen on toki esittinyt, mutta suu-
remmassa mitassa ei kukaan. Ed. J. Kukkosen
malli on se, ettd sunnuntaiaukiolot kielletdan
my&s maaseudulla, rajoitetaan kioskien aukiolo-
ja merkittavasti, huoltoasemat pannaan uudella
tavalla kuriin. Onko silld vaihtoehdolla kanna-
tusta? (Ed. Dromberg: Ei ole!)

Itse arvioin, ettd silld vaihtoehdolla ei ole kan-
natusta. Olin valmis pohtimaan ja pohdin ty-
kondni kaikkia mahdollisia vaihtoehtoja. Kavin
niistd my0s seikkaperiiset keskustelut ammatti-
yhdistyshiikkeen kanssa. Miksi siis nykyinen lain-
saddantd on susi? Milla tielld etenemme, jos sen
mukaisesti vuodesta toiseen asioita hoidamme?
Tama on tirkea ratkaista sen tdhden, ettd tie-
damme todella, mita karhuja sitten vastaan tulee
tuolla tielld, jolla nyt olemme.

Otetaan ensiksi sellaiset yhteiskunnalliset pal-
velupisteet kuin huoltoasemat. Ne ovat muuttu-
massa polttoainejakelufirmoista vallan toiseen
suuntaan. Jatkossa polttoainejakelu keskittyy
yhd enemmin miehittdmattomille asemille, ja
bensiinid kyetdan sielld halvemmalla hinnalla
myos tietysti jakelemaan. Huoltoasemien varsi-
naisesta tehtdvista, polttoainejakelusta, autojen
korjauksesta ja vastaavasta, on tulossa sivubis-
nes, ja niista tulee ruoka- ja sekatavarakauppoja.

Jo ensimmaisessi kisittelyssa viittasin sithen,
ettd ollaan menossa vanhaan kunnon osuus-
kauppajirjestelmaan, ettd on osuuskauppa ja
osuuskaupan pihassa jakelupiste, josta bensaa
jaetaan. Ed. Rinne muistaa hyvin, kun ksipum-
pulla pumpattiin eika kauppias itse aina ehtinyt
pumppaamaan, vaan piti automiehen menni
pumppaamaan. Oma iséni oli automies, ja hin
sitd pumppausta silloin harjoitti. Mutta ongelma
ja ero nykyiseen tilanteeseen on se, €ttd osuus-
kaupat eivat saaneet olla auki sunnuntaisin eivit-
k4 o1sin niin kuin huoltoasemat.

Miki ratkaisu tihdn ongelmaan on oikea?
Onko se se, ettd pistetddn huoltoasemat kiinni ja
rajoitetaan niitten muuta kuin perusmyyntié voi-
makkaasti? (Ed. Gustafsson: Se on tdysin mah-
dollista!) Siis palataan todella pitkin askelin men-
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neisyyteen. — Se on tdysin mahdollista, mutta
onko se mahdollista eduskunnan tuella? Se tuki
vaaditaan. Haluan ndhd4 sen eduskuntaenem-
mistdn, joka on valmis tdhdn ja niithin muihin
toimenpiteisiin, joita tarvitaan vistimatta.

Vai olisiko oikea tie se, mita nyt hallitus esittad
ja valiokunnan mietintd hiukan muutetussa
muodossa my0s, ettd vapautetaan aukioloja va-
hittdiskaupoille, , joiden kannattavuutta niméi
huoltoasemat talla hetkelld kilpailullaan kalva-
vat? (Ed. Elo: Miten kiy huoltoasemien kannat-
tavuuden sitten?) — Niin, ed. Elo, silloin kilpail-
laan samalla viivalla! Ja kuluttajan kiy silla ta-
valla, ettd kalliimmat hinnat muuttuvat hiukan
halvemmiksi.

Toinen yhteiskunnallinen palvelupiste on
kioskit. Miten kioskit ovat muuttuneet tai hyvai
vauhtia muuttumassa? Eivit ne ole enii sellaisia
mukavia kesdisid pikkukipsoja, joista luukun
kautta sai jaatelototterdn silloin, kun sattui ne
muutamat kymmenet pennit olemaan kaytossa.
(Ed. Elo: Ovatko ed. J. Kukkosen luvut paikal-
laan?) Ne ovat muuttuneet aivan toiseen suun-
taan, ja vauhti on tdlld hetkelld kiihtyvid. Ne
menevit pienten vahittdiskauppojen reviirille
kovaa vauhtia, muuttuvat lihimonivalintamyy-
maloiksi ja menevit paitsi vahittdiskauppojen
myss erikoiskauppojen reviirille. Seuraus minus-
ta on selvisti ndhtidvissa. Se on rakennemuutos,
jossa vihittdiskauppa asutuskeskuksissa siirtyy
entistd enemmén suurmarketeihin ja pienkauppa
kukoistaa kioskeissa ja huoltoasemilla.

Sekin on valinta. Ed. Ojala kysyi minulta,
miksi ndin ei voi olla, ettd siirretaan kuluttajien
pienkauppapalvelu kioskeihin ja huoltoasemille.
En pidé sitd hyvénd ratkaisuna, en pida enki
usko, ettd eduskunnan enemmist64 sellaisten rat-
kaisujen taakse olisin saanut, vaikka olisin sitd
esittinytkin. Hinnan tistd maksaa kuluttaja
vaistimatta.

Miten timi ongelma sitten ratkaistaan? Meil-
14 on asetus, joka edellyttdd, ettd kioskeissa pitad
olla luukku, josta myydain tavara ja palvelu. Ne
eivit ole mitdan luukkukioskeja endi. Mutta pi-
tdisikd panna poliisi perddn? Tietysti lait ja ase-
tukset lahtevit siitd, ettd poliisi valvoo, etti lake-
ja noudatetaan. Minusta se on kohtuuton vaati-
mus poliiseille, aivan kohtuuton. (Ed. Gustafs-
son: Lainsa4t4jiltd voidaan vaatia, mutta poliisil-
ta ei, siind on ero!) Oikeusprosesseja on menossa
taikka kidynnistymissd sen tdhden, ettd on tehty
eriitd valituksia. Mutta en usko, ettd on mahdol-
lista tai jarkevda tilld tavalla edetd, entisestddn
rajoittaa kioskien toimintaa, myyntisortimenttia
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jne. Vai olisiko parempi antaa pienvéhittdiskau-
poille, jotka nididen kanssa kilpailevat, mahdolli-
suus, ei pakkoa, aidosti kilpailla niiden kanssa,
jolloin jaisi myos aidon kysynnén pohjalta sellai-
nen rakenne kuin pitadkin?

Kolmas vaikea kysymys on poikkeuslupame-
nettely. Minusta se on muotoutumassa enemmén
kuin poikkeusmenettelyksi maan tai ldénien ta-
vaksi: poikkeuslupia yii 300 kappaletta viime
vuonna. Seuraus on ollut se, ettd on menossa
ankara riitojen ja rdhindiden kausi jokaisessa
vaiheessa, kun poikkeuslupia mydnnetdan, kos-
ka kun yhdelle annetaan, niin helposti toista syr-
jitddn, ja siitdkin on seurannut oikeusprosesseja.

Sitten on tietysti maaseudun kauppojen ase-
ma. En ole valmis sithen, e¢ttd ne pannaan sun-
nuntaina kiinni. En pida sitdkaan hyvina, mutta
minusta on tirkedtd, ettd kaupassa taltikin osin
kilpailu vapautetaan tasavertaiseksi ja samalla
kuluttajat myds otetaan tiltikin osin nykyistd
parempaan asemaan.

Kaupan rakennekehitys on minusta viaristy-
massd ndistd syistd erittdin huolestuttavalla ta-
valla. Me tieddimme markettipainoisuuden ete-
nemisen. Talld lainsdéddanndn muutoksella en
usko merkittdvid vaikutuksia olevan siihen kehi-
tykseen mutta pienvéhittiiskaupan puolella kyl-
14 myonteisid vaikutuksia, sellaisia, joista kan-
sainvéliset esimerkit puhuvat selvdé kielti, Ruot-
sin esimerkki meit2 lahimpana. Sielld on synty-
nyt uusimuotoinen pienkaupparakenne asutus-
keskuksiin.

Markettien kuriin pistiminen on enemmén
kaavoituskysymys. Minusta on hyvi, ettd silti
osin on ympdristéministerion tydryhmaé ollut jo
jonkin aikaa toissd. Sovin siitd itse asiassa halli-
tuksen iltakoulussa heti, kun tata lakia hallituk-
selle esitettiin. Jo siind yhteydessa sovimme mi-
nisteri Haaviston kanssa lyhyessd keskustelussa,
ettd se on se tie, jolla on ehkd syytd edetd, mutta
se on ymparistOministerién valmisteltava asia.
Silla tiella edetddn télld hetkelld, ja minusta on
syyta kylld sieltd hakea ratkaisuja, joilla taltd
osin kielteinen kehitys voitaisiin pysdyttaa.

Tyollisyydestd on paljon puhuttu. Milldan
tutkimuksella ei kyetd vuorenvarmasti sano-
maan, mihin suuntaan kehitys tulee etenemdin,
mutta itselldni on vankka usko siihen, ettd pa-
rempaan suuntaan kuitenkin. Nykyisen lainsia-
diannén liian hidas paluu viahdn tyollistivdan
suuntaan on korjattava muun muassa niilla toi-
menpiteilla.

Kuluttajan nikdkulma ja, sanoisin myds, kan-
salaisndk6kulma on tirked. Eiko sen itse asiassa
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pitdisi olla kaikkein tarkein nikokulma téassikin
asiassa? Nykytila jattdd sen nikokulman toissi-
jaiseksi. Minun mielestini, sanon sen nyt kol-
mannen kerran téssi salissa, lainsdadiannon kes-
keisin perusta pitdisi olla kansalaisten valinnan
vapaus, tasa-arvo kansalaisten vilill, ja ne peri-
aatteet menevit suoraan myds timén lainsié-
dédnnon sisddn. Kun sanon keskeisin, sanon sen
nimenomaan sosialidemokraattina. Nami asiat
ovat syvinté sosialidemokratian aatteellista ydin-
td, mutta ei siitd enempii, ettei mennia Raama-
tun puolelle.

Mind perddnkuulutan esimerkiksi Suomen
keskustalta, joka on tdssi esittdmissd myds lain
hylkdamistd, vaihtoehtoa nykyiselle laille. (Ed.
Aittoniemi: Koplataan maatalouden asioihin!)
Keskustan hylkaysesitys lahtee samasta kuin ed.
Kuopankin, ettd nykyinen meno kelpaa. Seuraa-
vassa taikka sité edellisessa virkkeessé keskusta-
lainen myoOntéi ja sanoo, ettd ei nykyinen lain-
sdddiantd toimi hyvaksyttavillad tavalla. Muytta
iso eduskuntaryhma ei kykene kertomaan vaih-
toehtoa. Porukka, joka viime eduskuntakaudella
huust sosialidemokraateilta joka asiassa meidin
vaihtoehtoamme — ja me teimme sen joka asiaan
— nyt tdllaisessa asiassa ei 10yda sitd vaihtoeh-
toa. (Ed. Takkula: Kerrotaan kohta!) — Sen
pitéisi olla kirjattuna papereissa, ja se olisi pité-
nytesittdd valiokunnan kasittelyssd, mutta ei sitd
16ytynyt. Se on vahintd mitd voi vaatia.

Toivon, ettd padsemme tdssd asiassa, jonka
mydnnén taas kerran olevan erittiin vaikea edus-
kunnalle, valiokunnan mietinnén mukaiseen rat-
kaisuun.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Toinen varapuhemies: Tassi vai-
heessa muistutan jilleen kerran vastauspuheen-
vuoron sisdllostd, joka on eduskunnan tyojarjes-
tyksessd: Vastauspuheenvuorossa ei saa esittad
muuta kuin selvityksia tai oikaisuja toisen pu-
heenvuoron tai vastauspuheenvuoron johdosta
tai vastineen siind esitettyyn viitteeseen.

Muistutan lisdksi, ettd 14 varsinaista puheen-
vuoroa on vield pyydettyni.

Ed. Huotari (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Kalliomiki puhui
tyollisyysvaikutuksista. Mehan muistamme, etti
tdma esitys on osa tyOllisyysohjelmaa ja nimen-
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omaan sitd on perusteltu tydllisyysvaikutuksilla.
Tyollisyysvaikutuksia oli arvioinut Rope-tutki-
mus, jonka tekijd oli kuultavana muun muassa
tyoasiainvaliokunnassa. Sielli hin totesi, ettd
héanelld oli aivan liian vdhén aikaa tutkimuksen
tekemiseen. Kun keskustelin hinen kanssaan vie-
12 mydhemmin, niin tutkimusmenetelmit olisi-
vat voineet olla ehka paremmatkin kuin toimek-
sianto oli. Sen jalkeen on tullut uusia tutkimuk-
sia, joiden mukaan tyollisyysvaikutuksia ei voi
arvioida ainakaan niin positiivisiksi kuin Rope-
tutkimuksessa oli, joten varsinainen perustelu sil-
le, miksi lakiesitys on tdnne tuotu, on uupunut ja
kaynyt tdssd matkan varrella kyseenalaiseksi.
Tyodasiainvaliokunta ilmoittikin, ettd esitykselld
ei ole tyollisyysvaikutuksia.

Samalla halusimme lausunnossamme puuttua
tasa-arvokysymyksiin ja tyosuojelukysymyksiin,
jotka myds kuuluivat tydasiainvaliokunnalle.

Yksi olennainen asia, mistd ministeri Kallio-
méki ei puhunut, on pienten kaupunkikeskusto-
jen ndivettyminen. Se tarkoittaa sitd, ettd kun
kaupankdynti siirtyy véhitellen marketteihin,
niin erikoisliikkeiden tiytyy my0s siirtya market-
tien ldheisyyteen, ettd ne pystyvét toimimaan.
Esimerkiksi kotikaupungissani Kajaanissa timi
kehitys on ollut jo nyt ndkyvissd. Jos ndin voima-
kas muutos tulee yhtakkié, se tulee aiheuttamaan
sen, ettd keskustan tilanne on erittiin vaikea.
Sielld on mietitty koko ajan erityistoimia, mutta
tama kylla lyo niité ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia!

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olen samaa mieltd ministeri
Kalliomien kanssa siitd, ettd timén asian muu-
raaminen pelkdstidn Raamatun perusteelle on
ehka tarpeetonta. Perusteita 10ytyy arkiselta in-
himilliseltd puolelta jo aivan riittdvasti.

Mielestini yhteiskunta ei jatkuvasti voi kdyda
tdysilld, paitsi valttdmattdmilta osin. Joskus tdy-
tyy olla sellainen aika viikossa, ettd ihminen voi
kavelld hiljaisia katuja, ilman etti joku on veté-
méssd markettiin sisddn saadakseen silta sen vii-
meiset markat. Kyll4 timé on inhimilliseltd kan-
nalta hyvin tirkedtd. Jos kehitys on johtanut
siihen, ettd laki on susi, niin poistetaan se susi ja
tehdain uust laki palaamalla aikaisempaan jar-
jestelmadn.

Sanoisin niin, ettd emme me esimerkiksi huol-
toasemilla saa tindkd4n pdivind mitddn muuta
palvelua kuin sen, ettd tiskin takana on rahan
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ottava henkild, toinen hymyilevi, toinen vihai-
sen nikoinen. On aivan yhdentekevid, vaikka
otettaisiin kortilla bensiinid tankista, koska
muuta “palvelua” ei saa, kuin sen rahan ottami-
sen.

Mitd tulee maaseutukauppoihin, sanoisin,
ettd siellikdin sunnuntaiaukioloajat eivit asiaa
miksikd4dn muuta, paitsi kesdaikana. Muulloin
ostojen midra ja litkeyrityksen kannattavuus on
vakio. Jos vaihtoehtona on se, ettd pitdd menni
tdhdn epdinhimilliseen suuntaan, mihin ollaan
menossa, niin otetaan sitten maaseudulta pois
kauppojen aukiololoaika. Kesaaikana se on siel-
12 valttdmatdntad myods ihmisten vuoksi, talviai-
kana taysin yhdentekevdd. Ostot eivit muutu
vakiosta miksikain.

Palataan siis vanhaan jarjestelméén tai muu-
rataan tima asia muulla tavalla, mutta Raama-
tun pohjalle me tuskin tatd pystymme pysyvisti
muuraamaan.

Ed.L a h tela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ministeri Kallioméki useaan
otteeseen totesi puheenvuorossaan, ettd ed. J.
Kukkosen malli tarkoittaisi sitd, ettd maaseudul-
la kaupat laitettaisiin kiinni my®s sunnuntaisin.
Toivoisi, ettel annettaisi tdllaista vidraa todistus-
ta edustajatovereista. Ed. J. Kukkonen totesi
puheessaan, ja tieddn hianen aloitteensa asiasta,
ettd lyhennettiisiin aikaa, jolloin kauppoja pide-
td4n auki sunnuntaipdivisin maaseudulla. Se oi-
kaisuna tahén.

Toinen asia, mika kokonaisuutena on ongel-
mana, on tietysti huoltoasema- ja kioskiasetus.
Kuten ministeri Kallioméiki totesi, huoltoasemis-
ta ja kioskeista on tullut kauppoja. Jos nyt rajoi-
tettaisiin hyvin vahvasti niiden toimintaedelly-
tyksid, sehin tarkoittaisi, ettd menisi kioskeja ja
kauppoja kiinni. Viisimiljoonaisella kansalla on
madritty ostovoima ja madratyt rahat kiytossa.
Eisiind yhtdin ostovoima lisddnny, vaikka miten
pitkid aukioloaikoja pantaisiin voimaan.

Onhan jirkevaa, jos autolla liikkkuu, etti huol-
toasemalta saa maitopurkin ja makkaranpétkéin.
Pitddko ne erikseen ldhted hakemaan: ensin pi-
meille huoltoasemalle ottamaan bensa ja sieltd
viela markettiin ostamaan se makkaranpatki?

Ed. E 1o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Olen ihmetellyt jo aikaisemmin
taalla sitd, minka vuoksi nykyinen lainsdddanto
ei kelpaa, joka on tullut voimaan 1 piivéna syys-
kuuta 1994. Oikeastaan ministeri Kallioméki on
vasta aivan viime paivind tuonut esille timén,
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etti pitaa olla jokin vaihtoehto. Olen jo aikaisem-
min todennut, etti minun mielestini meilla ei ole
riittaviasti kokemuksia siitd lainsdaddannosta,
joka on ollut voimassa vasta kahden vuoden
ajan. Tuntuu siltd, ettd Suomessa pitiisi jatku-
vasti muuttaa lakeja. En mind kylld ymmarra
timan laatuista tarvetta.

Minun mielestdni onnettomuus tapahtui sil-
loin, kun ministeri Kalliomaki toi tdmén lain
eduskuntaan, ilman etti asiaa oli riittdvasti po-
liittisesti valmisteltu sosialidemokraattisen puo-
lueen ja eduskuntaryhmin sisall. Erityisesti ko-
rostan sitd, etti sosialidemokraattinen Liikealan
ammattiliitto yksimielisesti ja voimakkaasti on
vastustanut tati koko ajan. (Ed. Helle: Ai se on
sosialidemokraattinen liitto!) — Sieltd myoskin
16ytyy asiantuntemusta siind, ed. Helle. — Liike-
alan ammattiliitosta 10ytyy asiantuntemusta,
mikd koskee erityisesti tyontekijoiden asioita,
mutta varmasti liikealaa laajemminkin. Sen
vuoksi ihmettelen, mik4 on se lojaliteetti, joka sai
ministeri Kalliomden tuomaan timén lakiesityk-
sen tanne.

Kun ministeri Kalliomiki on useaan otteeseen
tadlla puhunut vapaudesta, kuinka se kuuluu
sosialidemokraattisiin periaatteisiin keskeisesti,
niin tissi yhteydessd — sanon sen vield kertaal-
leen — minusta on kysymys ketun vapaudesta
kanatarhassa. Ei se pelkéstddn ole sosialidemo-
kraattinen aate, vaan siind on paljon muitakin
aatteita kuin pelkdstdin ketun vapaus kanatar-
hassa, se etti iso saa tehdd ihan mitd haluaa
pienten kanssa.

Ed. K u o p p a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri Kalliom#ki sanoi, etti
kun on susi, miksi sitd ei voitaisi korjata. Sehén ei
korjaannu silld, ettd tehdain vield suurempi susi.

Ministeri Kalliomiki totesi, ettd tdytyy olla
valinnanvapaus. Téssd tulee suurten ketjujen
valinnanvapaus. Ne tulevat kilpailemaan pitkil-
14 aukioloajoilla ja varmasti myds hinnoilla
niin, ettd kilpailevat pienliikkkeet ennemmin tai
mydhemmin sulkevat ovensa. Silloin valinnan-
vapaus on todella loppu, kun ei ole kuin yksi
liikke paikkakunnalla. Nain ollen tdmd, sen si-
jaan ettd se lisdisi valinnanvapautta, tulee supis-
tamaan sitd. Valiokunnan esitys tulee lisdi-
miin osa-aikaisuutta kauppaliikkeissd ja hei-
kentaméin sielld tydskentelevien pienipalkkais-
ten tyontekijbitten jo aikaisemminkin huonoja
tydehtoja.

Myynnin lisdystdhan ei voi tulla silld, ettid
kauppaa pidetddn kauemmin auki, pitidd olla
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uusia, maksukykyisid asiakkaita. En usko viit-
teeseen, kun joku sanoi, ettd Suomessa kaupat
eivit tdnd paivina ole riittdvasti auki ja ettei ole
mahdollisuutta tehdd ostoksia. Paljon suurempi
ongelma on se, ettd ostoksia tekevilld ihmisilla ei
ole rahaa. Siind se ongelma on. Kun on viela
leikattu monia etuisuuksia, niin tima on todelli-
nen ongelma eika se, etteivit kaupat ole riittdvas-
ti auki.

Ed. Vehkaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kayty keskustelu on jo osoit-
tanut, ettd asiaan suhtaudutaan varsin ristiriitai-
sella tavalla.

Ministeri Kalliomaki ei mielestani puheen-
vuorossaan tarpeeksi pysdhtynyt sithen seik-
kaan, ettd eivathidn elintarvikeliikkeet ja kioskit
Jja huoltamot kilpaile keskenddn. Kylldhan tava-
ravalikoima kioskeissa ja huoltamoilla on todella
suppea tina pdivina. Itse tarkan markan ihmise-
ni haluan tuoda esiin sen, ettid hintatasochan on
niissd aivan toinen. Ihminen, joka yhtdan katsoo
markkojensa perddn, ostaa néistd paikoista,
kioskeista ja huoltamoilta, vain sen, mikd on
unchtunut aikaisemmin ostaa. Kioskit sitd paitsi
saavat tuottonsa etupdissa tupakasta.

Haluaisin sanoa maaseudun sunnuntaiaukio-
loista, ettd mielestdni siind on tehty aika nerokas
aluepoliittinen ratkaisu aikanaan, koska silld,
ettid ne ovat kesdisin voineet pitid sunnuntaisin
auki, hyvat toverit, on voitu saada hoidetuksi se,
ettd ne ovat auki myos talvisin. Eli vaihtoehto
maaseudun kaupoille olisi varmaan ollut jo
kauan sitten se, ettd ne olisivat sulkeneet ovensa
siltd vahalta viestolta, joka sielld asuu talvisin.

Lopuksi haluaisin muistuttaa, ettd eduskun-
nassa tehddin lainsdddantod myos silla mielella,
ettd ei pelkdstiaan kielleta ja sallita, vaan nayte-
tdan jonkinlaista suotavaa suuntaa yhteiskunta-
kehitykselle.

Ed. R yhinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Kalliomaki ehti livah-
taa. Han kysyi keskustan vaihtoehtoa. Korostan,
etti keskusta on ollut johdonmukainen jo edelli-
selld vaalikaudella timén asian kanssa, on edel-
leenkin samaa mieltd, mutta ministeri Kalliom4-
ki itse on kaddntanyt takkinsa ja tullut toiselle
kannalle. Muutamaan hinen viitteeseensd ha-
luan puuttua.

Liikeliitto on minulle 1dhettdmassaan tiedot-
teessa ilmoittanut, ettd huoltoasemien myynnisti
vain 1,5 prosenttia on paivittiistavarakauppaa.
Jos luku pitaa paikkansa, ei sellaista huolta asian
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kanssa ole, jota ministeri Kallioméki 4sken maa-
laili.

Miti tulee hinen poikkeuslupamenettelyselvi-
tykseensa, ettd se on hankala ja kestimaton, niin
siind on runsaasti liioittelua. Jokainen, joka tun-
tee paikallishallintoa ja massahallintoa, tietdd,
ettd suomalaisessa hallintotoiminnassa toteute-
taan monella sektorilla paljon vaikeampaa lain-
saddantod kuin lupamenettely tissi tapauksessa,
esimerkiksi sosiaaliturvan alalla, jossa on parisa-
taa yksittdista lakia, jotka ovat monella tavalla
yhteensovitettavissa.

Myoés vapaus ja veljeys -periaate minua ihme-
tytti tissi yhteydessd esitettynd. Kysynkin minis-
teri Kallioméelti, mita vastaatte veljeys-julistuk-
seenne Liikeliitolle tdssd asiassa.

Ed.J. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Kallioméki perdén-
kuulutti vaihtoehtoja. Valitettavasti hédn ei ole
nyt tdilla niitd kuulemassa. (Eduskunnasta: On,
on!) — Hyv4, hyvi, hin tuli takaisin!

Ensinndkin mielestdni nykyinen tilanne on
parempi kuin tima vaihtoehto. Tassi viittaan ed.
Vehkaojan ja ed. Karjalaisen puheenvuoroihin,
jotka olivat mielesténi erittdin hyvia.

Mutta vaihtoehtoihin. Ministeri varmaan tie-
tda vahintdadn yhta hyvin kuin min4, ett neuvot-
teluissa on ollut esilla viahintain kolme vaihtoch-
toa. Niistd mielestdni yksi on se, jonka voisin
sulattaa. Se on se kompromissi, ettd kooltaan alle
100 nelidn kaupat saisivat olla vapaasti auki
my6s sunnuntaisin. Silloin ndilld pienyrittajilla
olisi oikea vapaus valita eiki se tilanne, ettd suu-
ret hengittavit niskaan niin kovasti, ettd vapaut-
ta ei ole olemassa, vaan se on pakko. Tdmi on
mielestini kompromissi ja vaihtoehto. Eli alle
100 nelién kaupat voivat olla auki, mutta eivit
sitd suuremmat.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ministeri Kallioméki totesi,
ettd nykyinen tilanne on kestdmatdn. Kysyn, ke-
nen kannalta kestimiton. Eivat kuluttajat ole
valittaneet, ei kenkdkauppias, ei erikoisliikkkeen
vahittdiskauppias. Ainoat, jotka ovat valitta-
neet, ovat oikeastaan erdat elintarvikeliikkeet.
Mutta jos niille annetaan vaihtoehtona nykyjar-
jestelmd tai hallituksen esitys, niin olen melko
varma, ettd ne valitsevat nykyjarjestelmin.

Ministeri Kalliomaki pohdiskeli paljon siti,
mitd tapahtuu, jos otetaan askeleita taaksepdin
eli rajoitetaan tavaravalikoimaa huoltoasemilla
jakioskeissa. Sitd tietenkin voi pohdiskella. Mut-
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ta ministeri Kallioméen olisi kannattanut myos
pohdiskella, mita tulevaisuus tuo mukanaan, jos
sunnuntaiaukioloon menniin. Miten se vaikut-
taa estmerkiksi erikoisliikkeisiin, jotka nyt voi-
makkaasti tatd vastustavat? Siirtyykd kenki-
kauppa kokonaan marketteihin, urheiluviline-
kauppa kokonaan marketteihin jne. jne?
Yhteenvetona: Ne, jotka tdna paivana valitta-
vat, ovat oikeastaan vain erdit elintarvikeliik-
keet. Mink4 takia tdhéin ei pidd menni, sen pe-
rustelen varsinaisessa puheenvuorossani.

Ed. Veteldinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Kalliomaki totesi,
ettd kauppojen aukioloaikojen vapauttaminen
antaa todellisen mahdollisuuden pienvéahittiis-
kaupoille. Ndin voi ollakin paidkaupunkiin liit-
tyen, mutta ei pienempiin kaupunkeihin. Jos ote-
taan haja-asutusalueet, niin sielld tulee tapahtu-
maan kyll4 enenevissd mairin kauppakuolemia.

Tyoasiainvaliokunnassa, kun tata lakiesitysti
késiteltiin, me lausunnossamme totesimme to-
della niin, ettd talla ei merkittavai tyollisyysvai-
kutusta ja kadytannossd tilanne voi mennd jopa
huonompaan suuntaan. Eli kioskit ja huoltoase-
mat joutuvat pahimmassa tapauksessa jopa va-
hentiméaan vikeddnkin.

Kun ministeri Kallioméki totesi vield — en
muista tarkasti sanoja — ettd ei pidd menna
Raamatun puolelle, niin ei varmasti ole vahinko,
jos teemme mutkan myds sinne Raamatun puo-
lelle. Lepopéivan kunnioittaminen niin pitkalle,
kuin se vain on mahdollista, on kylld tarpeeseen
meille kaikille.

Ed. Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri Kalliomiki pohti monipuo-
lisesti tAimén liikeaikalain ongelmia ja kaipasi
samalla vaihtoehtoja keskustalta muun muassa.
Hin mainitsi, ettd vahédn yli 300 poikkeuslupaa
on hidnen mielestddn suuri madrd. Mind olen
siind eri mieltd. Jos valtakunnassa vuoden aikana
myonnetadn vahan yli 300 poikkeuslupaa, niin ei
toki se nyt mikdidn mahdoton ole. Tarvitseeko
niiti edes sanoa poikkeusluviksi? Sanotaan vain
luviksi.

Tama poikkeuslupamenettely oikein hoidet-
tuna antaisi juuri sen tarvittavan joustavuuden,
jolla voitaisiin ottaa huomioon matkailun, eri-
laisten tapahtumien tai eri alojen tilapéiset auki-
olovaatimukset.

Kun kompromisseja kaivattiin, niin myos yksi
kompromissi olisi ollut lisatd 2—4 sunnuntaita ja
alakohtaisesti antaa mahdollisuus tdmén luku-
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midridn puitteissa vaihtaa ne eri ajankohtaan
kuin kauppa- ja teollisuusministerion maarai-
mit tietyt sunnuntait, koska tille ajankohdalle
on monessa kohtaa ollut erilaisia vaatimuksia.

Ed. S m e d s (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri totesi, ettd nykyinen laki on
huono, toimimaton, ja tissi yhteydessd hén viit-
tasi poikkeuslupakdytidntoon.

Voin yhtyd ministerin kasitykseen siitd, ettd
tamanhetkinen poikkeuslupakaytantd ei var-
masti ole parhaimmalla mahdollisella tolalla.
Mutta on kylld huomattava, ettd téltd osinhan
tilanne on muuttumassa. Hallitus on saanut lépi
oman ladniuudistuksensa. Meilld on tulevaisuu-
dessa vain viisi 144nid. Arvelen, ettd hyvinkin
kauppa- ja teollisuusministerion osaamiseen
mahtuu se, ettd kutsuttaisiin tulevien viiden 144-
nin ymmartaakseni viisi vastaavaa viranhaltijaa
kauppa- ja teollisuusministeriddn koulutukseen.
Jos ministerilld tihdn on tahtoa, niin varmasti
sithen kykya 10ytyy.

Ministeri myds pohti sosiaalidemokratian
ydinta. Tietysti toisen puolueen kansanedustaja-
na tiaytyy hiukan olla varovainen, kun talta osin
asiaa oikaisee tai selvittdd. Mutta uskoisin, ettd
sosialidemokraattisen puolueen varapuheenjoh-
taja on aika pitkélle jo ymmartinyt sosiaalide-
mokratian ytimesta jotakin. Ed. Kekkonen totesi
viime kaudella tdssé salissa seuraavaa: “Ei mie-
lesténi riitd se, ettd haja-asutusalueella jo nyt on
jokin kiytantd, perusteluksi sille, ettd tillainen
taysin pakanallinen tavarafetisismi pitdé ulottaa
1api koko suomalaisen yhteiskunnan.”

Ed. M. K o sk inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Kolme kriittistd nako-
kulmaa ministeri Kallioméen puheenvuoroon.

Ensinnikin ehki jatkan ed. Smedsin puheen-
vuoroa siitd, olemmeko pohtineet ollenkaan ar-
voperustaa silta kanalta, miten koetaan kansalai-
nen, onko kansalainen pelkka kuluttaja ja siltdko
pohjalta tehdain kaikki ratkaisut, niin timékin
ratkaisu, ettd kaupan aukioloaikoja laajenne-
taan. Sitd kautta jos ihminen on pelkka kuluttaja
ja hénet esineellistetdan, ndhdéan myos, ettd ih-
minen on objekti, kaikelle objekti, jolle voidaan
tehdi periaatteessa mitd vain. Arvokeskustelu-
pohja puuttuu tilla kertaa, kun titi lainsdadan-
toa ollaan tekemassa.

Toinen nikdkulma tdhin asiaan, mikd minus-
ta on jianyt pohtimatta aika pitkélti, on lasten
paivdahoito-ongelmat. Tieddn tarkkaan tdméan
ongelman, koska olen itse toiminut ravintola-
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alalla aikoinaan ja vuoropdivikoteja ei juuri-
kaan ole olemassa, ei ainakaan Varsinais-Suo-
men alueella. T4td kautta nyt, kun tulee sunnun-
taiaukioloaika, tarvittaisiin myods paiviahoito-
paikkoja. On pohdittu sit, paljonko kunnat jou-
tuvat satsaamaan piivahoitoon tdmén lainsdi-
dannon yhteydessa.

Kolmas nikoékulma tdhan, mitd esimerkiksi
ed. Mikko Elo toi esille, on se, ettd nykyjirjestel-
mi on minunkin mielestini ihan riittava. Jos
luodaan uusi kilpailutilanne, ketki siind kaatu-
vat? [Imeisesti siind tulee kaymaan niin, etti pie-
net liikkkeet kuihtuvat pois ja suuret voivat hyvin.

Mind kannatan sita, ettd pysytdan nykyjirjes-
telmidssa, ja tulen d44nestdmain kauppojen auki-
oloajan muutosta vastaan.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Edelleenkin arvostamani mi-
nisteri Kalliomden peruslogiikka kylld horjuu.
Hénen puheenvuorossaan hyvin vahvasti olivat
esilld kioskikaupan ja huoltoasemakaupan on-
gelmat tai problematiikka. Kisitykseni mukaan
kuitenkaan niiti ei ole silla tavalla analysoitu ja
mietitty loppuun asti, kuin olisi tullut tehda, jos
johtopditds on se, ettd mennidn niin laajaan
kauppojen aukioloajan vapauttamiseen, kuin
mistd nyt on kysymys. Viittaan ed. Ryhdsen jo
mainitsemaan nakokohtaan siitd, ettd vain 1,5
prosenttia huoltoasemien kaupasta koskee pii-
vittdistavarakauppaa. Se ei oikeuta timin suu-
ruusluokan muutoksen tekemiseen.

Mydbskin minusta — ed. Elo jo totesi sen —
olisi voitu nyt hankkia kokemuksia jo tehdyisti
muutoksista ja harkita sitten paljon paljon perus-
teellisemmin, onko tdmén tyyppinen kauppojen
aukioloajan vapauttaminen tarpeellista.

Palaan hetken padstd perusteellisemmin asioi-
hin.

Ed. Jidskeldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Elo oli vieda
minulta jo kaikki eldimet, mutta minullekin jii
pari, joten voin jatkaa tistd kohdasta.

Kun ministeri Kallioméki totesi vapaudesta,
niin sehdn on samaa vapautta kuin ettd sudet ja
lampaat padstetdin samalle laitumelle, isot ja
pienet kaupat samalle laitumelle samoilla ehdoil-
la ja edellytyksilld. Kysyn ihan ystavallisesti mi-
nisteri Kalliomaelta, tarkoittaako hian todella
tallaista vapautta.

Sitten hin totesi my0s, ettd tilanne on kesti-
métdn. Ed. Kalliskin kyseli, kenen kannalta se on
kestdmatén. Ehkd on ainakin yksi henkild, joile
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se on ollut kestimaton. Muistan, kun viime halli-
tuskaudella tita asiaa vaidnnettiin. Silloin minis-
teri, puheenjohtaja Salolainen totesi erddssi neu-
vottelussa, ettd perheen kanssa ei oikein ehdi
kauppaan muulloin kuin pyhéni. No, ehké hin
nyt Englannissa sitten ehtii.

Maaseudun asemasta ministeri Kalliomaki
my6s kantoi huolta. Maaseudun asiahan ol
myOs esilld silloin kaksi kolme vuotta sitten, kun
tdma asia puolisen vuotta talousvaliokunnassa
itse asiassa seisoi. Voi tietysti kysya, mitd erityis-
td siunausta maaseudulle tdsta asiasta on ollut.
Onhan viitetty, ettd maaseutu tekee kuolemaa
ihan tosissaan. T4alldhan nyt on tullutkin sitten
vastausta, vaikkei meiltd kysyttykadn, kristilli-
seltd liitolta; mutta keskustan taholta on sanottu,
ettd vaihtoehto on myos tissd asiassa olemassa.

Muistutan ministeri Kalliomakei myos toista-
miseen siiti, ettd teimme viime kaudella lakialoit-
teen — sen olisi tietysti voinut uusia — vai oliko
se toivomusaloite siitd, ettd kioskiasetusta tds-
mennettiisiin, koska kilpailuneutraliteetti tietys-
ti pikkuisen kirsii. Mutta yhdyn ed. Vehkaojan
kantaan siind, ettd kyllahdn sieltd ostetaan, to-
della kalliilla, vain poikkeustilanteessa.

Vield yksi ajatus vapaudesta. Se oli tdélld aina-
kin ed. Zyskowiczilla. Ei yrittdjilli ole mitidan
vapautta siind, miten verot maksetaan. Yhteis-
kunta pitda siitd huolen.

Ed. Lapintie: Arvoisa rouva puhemies!
Jatkaisin ministeri Kallioméen esityksessa ollees-
ta perusasiasta eli siitd, miksi laki on yleensd
eduskuntaan annettu. Jos ymmaérsin oikein, hian
sanoi, ettd tdssa on kansalaisten nikokulma rat-
kaiseva ja varsinainen syy. Téatd on syytd kum-
meksua, koska kyselyissi, joita ihmisille on teh-
ty, monetkaan eivit ole sindnsi vastustaneet au-
kioloaikaa, mutta kun seuraavaksi on kysytty,
tarvitsevatko he itse tdllaista lisdttyd sunnuntai-
aukioloaikaa, poikkeuksetta vastaus on ollut,
ettd ei, en mind itse sellaista tarvitse.

Lakiesityksen perusteluista ja valiokuntaka-
sittelystd ei myoskain ole kdynyt ilmi, etté se toisi
uusia tyopaikkoja. Tyollisyysndkdkulma ja
uusien tyopaikkojen luominen olisi totta kai
hyva perustelu. Mutta jopa ministeri 4skeisessi
puheenvuorossaan totesi, etta tillaista perustetta
ei ole. Itse asiassa monet tutkimukset osoittavat,
ettd tydpaikat voivat jopa vihentya.

Esitys ei mydskadn tuo sddstdja. Monia vai-
keita ratkaisuja, joita on tehty, on perusteltu
valtion velan kasvun pysdyttimiselld, joka on
sindnsd perusteltu syy, mutta talla esitykselld ei
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ole mydskdin niitd sddstOvaikutuksia. Lain
eduskuntaan tuominen on ollut pelkistidn peri-
aatteellinen kysymys: Yhteiskuntaa on muutet-
tava niin, etti saadaan vapautettua kauppojen
aukioloaikoja ja niiden osalta myds padstadn
uuskylmidn, liberalistiseen, oikeistolaiseen yh-
teiskuntaan.

Joissakin puheenvuoroissa myo6s kehuttiin
kovasti ammattiyhdistysliikkeen vastustusta, mi-
ten ammattiyhdistyslitke on tdtd vastustanut.
Itse en ole téllaista ndhnyt, eli on ndkyvissi se,
etti kyseessd ovat nimenomaan liikealalla tyos-
kentelevit pienipalkkaiset naiset. Jos kyse olisi
paperi- ja puutydvéen liitosta, molemmat vasem-
mistopuolueet, niin sosialidemokraatit kuin va-
semmistoliittokin, olisivat vastustamassa lakia,
ammattiyhdistysliitot olisivat sitd vastustamas-
sa. Mutta nyt, kun on kysymys naispalkka-alasta
ja jo valmiiksi pienipalkkaisista naisista, vastus-
tusta ei todellisuudessa olekaan 16ytynyt, vaan se
nakyy vain juhlapuheissa. Tédssd nyt on selvisti
ammattiyhdistysliikkeen puolelta nakyvissd Jor-
ma Reinin linja eli naisia nyrkilla turpaan. Se on
perinteistid miehistd ammattiyhdistysliikett4.

Lain myota erityisesti jo nyt liikealalla ty6s-
kentelevit naiset joutuvat hyvin vaikeaan ase-
maan. Kun on puhuttu tyopaikkojen lisadmises-
td tydn jakamisella, liikealalla tydskentelevit
naiset ovat tehneet sitd jo pitkdén. Vihittaiskau-
pan myyjistd 70—75 prosenttia tydskentelee noin
20 tuntia viikossa. Hyvin runsasta on myds sen
tyyppinen tyd, jossa pelkistidn puhelinsoitolla
kutsutaan téihin ja sitten menndén ja saadaan
palkka tehdyiltd tyStunneilta. (Ed. Zyskowicz:
Olisiko parempi, jos ei kutsuttaisi ollenkaan toi-
hin?) — Ei, vaan parempi olisi tietenkin, ettid
muistamme, minki takia meilla on olemassa tyo-
lainsd4dantd ja sen perusperiaate.

Onhan paivanselvad, ettd ei mikadn litke tai
kukaan yrittdja toimi sen vuoksi, etti loisi ty6-
paikkoja. Totta kai jokainen tajuaa, ettd ne toi-
mivat sen vuoksi, etti saisivat voittoa ja saisivat
siitd elantonsa. Mutta sen lisiksi meilld on myos
tyOlainsdddinto, jonka tarkoituksena on yhdeltd
osalta pitda yhteiskuntaa inhimillisempina ja sil-
14 tavalla tallaisessa epitasa-arvoisessa sopimus-
suhteessa suojata heikompaa osapuolta, joka
tissd tapauksessa on tyontekija.

Jos me eduskunnassa emme muista naita peri-
aatteita vaan luomme téllaista lainsdddiantoa,
joka yha kérjistdi ja vaikeuttaa tilannetta niiden
tyontekijoiden osalta, jotka muutenkin ovat
kaikkein suojattomimmassa asemassa, silloin
tdytyy sanoa, etti ndmi perusperiaatteet on
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unohdettu joidenkuiden osalta, ja viitdn, etti
useimpien kokoomuslaisten osalta, aivan tietoi-
sesti ja tarkoituksella, ja toivon, ettd osan sosiali-
demokraateista ja ehkd vasemmistoliitostakin
osalta silkasta ymmartiméttdmyydestd. En tie-
di, kuinka hyva sekdan on, mutta ehki se on
antecksiannettavampaa kuin silkka tahallisuus.

Naistd muutenkin jo ongelmallisista lyhyistd
tilapaisista tydsuhteista, kuten jo talidkin viikol-
la ja viime viikolla olemme todenneet ja lisinneet
niitd ongelmia, puuttuvat elikeoikeudet, sai-
rausajan korvausoikeudet, kesdlomaoikeudet eli
kaikki perinteiseen tydsuhteeseen liitetyt oikeu-
det ja silld tavalla my®os irtisanomissuoja, tyosuh-
teen jatkuvuus; ja eldimin eteenpdin suunnittelu
on tiysin mahdotonta. (Ed. Dromberg: Miten ne
muuttuvat tissid tilanteessa?) — Ne muuttuvat
silld tavoin, ettd jos edelleen siirrytdén lisddnty-
viin viikonvaihdeaukioloihin tai sunnuntaiauki-
oloihin, pidempiin ilta-aukioloihin, ettd toden-
nakdisesti liikealalla siirrytd4n yha enemmén sii-
hen, ettd kidytetdin tilapaisid lyhyitd tydsuhteita,
joissa tydsuhteen jatkuvuus ei ole turvattua ja
joissa emme ole saaneet eduskunnassa myoskéan
hoidettua kuntoon muita oikeuksia. Lainmuu-
toksen myotéd ne tulevat lisddntyméén, se on ai-
van selvdd. Turha on toistaa periaatetta, minka
vuoksi liikkkeet toimivat, koska sen jokainen
meista tietdd, ja halvimmalla tavalla ne ottavat
tyontekijoita.

Tilainen lyhytaikainen tydsuhde — sanotaan
vaikka, ettd on kerran viikossa tyoté tai paivaksi
kerrallaan sovitaan tietystd tyOstid ja sitten taas
katsotaan, onko mahdollisesti jokin toinen tyoti-
laisuus vaikkapa parin viikon pdistd — aivan
varmasti sopii esimerkiksi nuorelle opiskelijalie.
Olen itse ollut vaatekaupassa myyméssi iltaisin
ja viikonvaihteessa opiskeluaikana. Se on tietyil-
le ihmisille mahdollista, mutta silloin tAytyy
muistaa, etti myds nididen osalta usein on kyse
tilapiisestd tilanteesta.

Jos sen sijaan kyseessd on pysyva keino elattia
itsensi, elittdd perheensi ja lapsiaan, se on koh-
tuutonta eikd ole tasa-arvoista eikd yhteiskun-
nan kokonaisedun kannalta myd&skdin hyvi
asia. Jollakin tavalla niiden ihmisten toimeentu-
lon loppuosa onssitten taattava, ja silloin padsem-
me taas keskusteluun sosiaaliturvasta ja toi-
meentuloturvasta. Ei voi olla tarkoituksenmu-
kaista, ettd eduskunnan lainsdddiantd tietoisesti
luo tilanteita, joissa tiedetddn tydntekijan joutu-
van tekemédn tyotd, jonka palkalla hin ei kerta
kaikkiaan pysty tulemaan toimeen.

Edelleen ministeri Kallioméelld on kummalli-
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nen késitys lainsdadanndstd. Han lahti siiti, ettid
kyse tulee olla yhteiskunnallisesta tasa-arvosta.
Sindnsd timin kauniin sanan kidyttiminen on
ihan paikailaan, mutta pitiisi ymmartaa samalia,
mitd se tasa-arvo tarkoittaa. Tassd yhteydessi
lain hyvidksyminen lyé korvalle tydlainsaddan-
ndn perusperiaatteita ja nimenomaan lyo korval-
le my®s sitd asiaa, ettd esimerkiksi pienempien
liikkkeiden kauppiailla ja pienyrittajilla ei todelli-
suudessa ole valinnanvaraa siind, mill4 tavalla he
pitavat liikettddn auki. Jos naapuriliike on auki,
heidén on itsekin pidettava litkkeensd auki.

Kuten joko ed. Sasi tai ed. Zyskowicz — en
muista, kumpi, ja se on ehka samantekevad, mut-
ta jompikumpi — totesi, nima pienet yrittdjit
ottavat voittonsa ja tekevit tyonsid omasta sel-
kanahastaan eli kdytinndssa ndma pienelld voi-
tolla nippa nappa yrityksensd pystyssd pitdvit
kauppiaat joutuvat itse tekeméin sunnuntaipdi-
van niin, ettd viimeinenkin vapaapiivd menee.
Mutta ehka se kuvastaa kokoomuslaista nike-
mystd siitd, milld tavalla suhtaudutaan todelli-
suudessa pienyrittdjiin ja heiddn tarpeisiinsa.
(Ed. Zyskowicz: Nyt sitd ollaan niin yrittajaysta-
viillisid!) — Mind olen aikaisemminkin ollut yrit-
tdjaystiavillinen. Ihan voi tiedustella vaikka Var-
sinais-Suomen Yrittédjista.

Edelleen lakiin liittyvistd ongelmista on valio-
kunnassa esiin tullut raja 400 nelidometrin raja.
Silld luodaan aivan samanlaisia tilanteita, joita
ministeri Kalliomden esityksessd kisiteltiin ja
joista todettiin, ettd nykylakia on pakko muuttaa
sen takia, ettd poliisi ei ehdi valvoa kioskien luuk-
kuja. Talla lailla tehddan nyt sellainen ongelma,
ettd poliisi ei ehdi valvoa sitd, minkélaisin vippas-
konstein siirtymaajaksi pienennetiin esimerkik-
si 600 nelidn suuruista kauppaa niin, etti siitd
todellisuudessa tulee 400 nelidmetrin suuruinen.
Jos lain tarkoituksena on vahentda valvontaa,
sitd se ei tule tekemddn, vaan olemme uusien
ongelmien edessi.

Toivon todellakin, ettd tatd esitystd nyt ei hy-
viksytd. Tahidn ei sisilly sdidstovaikutuksia.
Tama ei luo vusia tydpaikkoja. Mutta sen sijaan
se vaikeuttaa erityisesti niiden naisten asemaa,
Joilla on ennestdan jo pieni palkka ja jotka joutui-
sivat tekemddn tydtddn sunnuntaisin, mahdolli-
sesti tekemddn muutenkin niin, ettd ndiden ih-
misten lapset ovat paivikodissa 12 tuntia vuoro-
kaudessa. Eli talla esitykselld on hyvin paljon
epitoivottavia yhteiskunnallisia vaikutuksia.

Ed. Gustafsson: Arvoisa rouva puhe-
mies! Mielestini asian ydinkysymys on asetetta-
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vissa jotenkin silld tavalla, tuleeko meidan poliit-
tisten pédttdjien ylipdataan pyrkid vaikuttamaan
ihmisten eldmisen laatuun ja eldmisen rytmiin vai
hyviksymmekd me karjistien sanottuna zysko-
wiczlais-sasilaisen ajattelun siitd, ettd kuluttaja
aina kaikkialla ja joka tilanteessa tietdd itse, mikd
hinelle on parasta. Vaikka edustan itse hyvin
optimistista ihmiskuvaa ja ihmiskasitysta, tAman
asian kohdalta on kysymys siiti, etta jos kaupat
ovat sunnuntaisin laajalti auki, totta kai osa ih-
misisté sitten kdy kaupassa. (Ed. Zyskowicz: Hir-
muista, sanoisi Paasikivi!)— Ei, mind uskon, ettid
Paasikivi voisi olla hyvin paljon minun kannalla-
ni, koska Paasikivi oli viisas mies. (Naurua)

Jatkokysymys sitten kuuluu, pitdakd sunnun-
tain olla jonkinlainen lepo- ja virkistdytymispai-
va ihmisille. Mielesténi on jokin syvallisempi jir-
ki ja ajatus siind, ettd yhteiskunnassa on sellainen
sosiaalinen rytmi, ettd sunnuntai on parhaimmil-
laan erilainen pdivd kuin muut, arkipdivdt. En
lahesty tatd asiaa niinkdan kristillisestd ndk okul-
masta, vaikka sekdin ei ole minulle sindllidn
vieras, vaan yleisemminkin tillaisesta ehkad hu-
manistisesta ajattelusta, mika on hyvé yhteiskun-
ta, millaista yhteiskuntaa haluan olla rakenta-
massa.

Mielellani myos viittaan sithen — se voi olla
ehka kompeld esimerkki tdssi yhteydessd — etti
kun aikanaan olin Metallityévéenliiton koulu-
tuskeskuksen rehtori, niin sinne sisiintuloau-
laan hankin 50-luvun loppupuolelta olevan ison
julisteen, joka oli lapsena piirtynyt silmiini. Siina
oli haalaripukuinen sorvaaja ehki kaksi lasta
housunlahkeissa ja slogaani oli, ettd isi, lauan-
tai kuuluu meille”. Sen jilkeen alkoi kamppailu
Suomessa ja vihdn muuallakin viisipdivdisen
tyoviikon puolesta. Olen yhti pahoillani joista-
kin kielteisisté seurausvaikutuksista kuin uskon
ed. Ben Zyskowiczinkin olevan, kun niin lauantai
kuin viikonloputkin muutenkin kidytetain tietys-
ti vapaassa yhteiskunnassa hyvin monenlaisiin
kayttotarkoituksiin. Ehka ihanne, johon pyrit-
tiin, ettd kdytetddn aikaa paljon perheen kanssa,
varmaan kaikilta osin ei ole toteutunut, mutta
uskoisin, ettd monilta osin.

Toinen iso kysymys, jonka haluan esittd, on
se, ettd meiddn yhteiskunnassamme on viime
vuosina paljon keskusteltu siitd, voimmeko me
poliitikot, kansanedustajat, ylipdatinsa vaikut-
taa asioiden kulkuun vai paattiviatkd meiddn
puolestamme milloin markkinavoimat, milloin
ay-liike, tyomarkkinajirjestdt tai jotkut muut.
Mutta sanoisin, ettd nimenomaan tissi asiassa
me kansanedustajat voimme laittaa suitsia suihin
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sen kaltaiselle kaupallisuuden toteemin ja eld-
méntavan palvelemiselle, mihin pahimmillaan
tdma laki voi johtaa. Kysymys on mielestani yh-
teiskuntapoliittisesti erittdin tirkedstd asiasta,
myds signaalista.

Viime péivini ovat myos aika vaikutusvaltai-
set henkildt esittidneet julkisuudessa kasityk-
siddin, etti jos kaupan aukioloaika sallitaan siini
muodossa sunnuntaisin, se ehki tai vidjaamatta
johtaa siihen, ettd myos valtion ja kuntien viras-
tot sekd pankit ja monet muut toiminnot tdhtevét
myds toimimaan sunnuntaisin. En pida tita ke-
hitystd sindlladn mitenkdin tavoiteltavana. Sen
sijaan minusta on tietysti oikein, ettd niin valtion
kuin kuntienkin virastot ovat arkipdivisin pi-
dempdin auki, ettd tavallisilla kansalaisilla on
mahdollisuus kdyda asioimassa. Johtopdatés on
se, ettd kauppojen aukiolon niin laajamittainen
avaaminen ei ole se kehityssuunta, johon mini
haluan Suomea olla vieméss4. Siksi tulen vastus-
tamaan tita hallituksen lakiesitysta.

Aiemmassa keskustelussa arvostamani kan-
sanedustaja Antvuoren ajatus kulki jotenkin sii-
hen suuntaan, etté niilld kansalaisryhmilli, joilla
tdnd pdiviand on rahaa, ei ole aikaa ja mahdolli-
suutta asioida ja kayttaa titd kulutuspdaomaan-
sa nykyisen aukiolokadytannon puitteissa. Sanoi-
sin kyll4 niin, ettd erityisesti monilla hyvituloisil-
la ja isoilla herroilla juuri tini paivini on aikaa
ja mahdollisuuksia hyvin joustavasti, monilla
jopa tybaikana, kdyda ostoksilla silloin, kun vain
itse haluavat. TAman argumentaation pohjalta ei
ole mielestini mitd4n perusteltua syyti laajentaa
kauppojen aukioloaikaa.

Téstd on lyhyt matka tietysti sithen jo moneen
kertaan todettuun toteamukseen, ettd timi paa-
t6s el missddn muodossa johtaisi ostovoiman li-
sddntymiseen. Sen sijaan se voisi johtaa pdi-
omien kasaantumiseen, kaupan keskittymiseen,
mitd monet selvityksetkin tukevat.

Tietysti minulle on my0s erittdin tirked se
kysymys, mitd tdstd seuraa kaupan tyontekijoil-
le. Voin hyvin kuvitella, ettd se pirstaloi entises-
tdln tyoviikkoa ja tydaikakaytant6ja, vaikka us-
kon, ettd monille opiskelijoille voisi olla ihan
hyvékin vaihtoehto se, ettd kayddan hankkimas-
sa opiskelurahoja sunnuntaisin. Mutta ei niin
isoa yhteiskuntapoliittista muutosta voida tehda
minkdin yksittdisten kansalaisryhmien intres-
sien pohjalta.

Sen vuoksi olen paatynyt omassa ajatuksessa-
ni sithen, ettd en voi olla hyviksyméssa titi hal-
lituksen esitystd. Piddn kuitenkin aika arvokkaa-
naja tirkeind siti, ettd vaikka tiedan, ettd timin
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asian tiimoilta on sos.dem. eduskuntaryhméssa
aika koviakin laineita kdynyt, niin tima on myos
asia, jossa hyvin aidosti kansanedustajat voivat
olla eri mielta ja padty4 erilaisiin johtopatdksiin
ja erilaiseen d4nestyskdyttiytymiseen.

Tieddn myds hyvin sen, ettd on paljon sosiali-
demokraatteja ja kokoomuslaisia, jotka eivit
hyviksy tata hallituksen esitystd. Ehka harmillis-
ta on pikemminkin se, ettd kokoomuksen edus-
kuntaryhmé on niinkin yksiniittisesti littoutu-
nut timén esityksen taakse. Jos tekisimme gallu-
pin kokoomuksen kannattajakunnasta, tulos oli-
si uskoakseni kovin erilainen kuin se —jos tietoni
ovat oikeat — ettd vain ed. Minna Karhunen on
ddnestamassa lakiesitystd vastaan. Uskon, ettd
kokoomuksen jasen- ja kannattajakentissa tatd
asiaa ei nihdi ehkd niin homogeenisesti kuin
edustajaparivaljakko Zyskowicz & Sasi yleensd
ajattelee.

Ed. Elo: Rouva puhemies! Kdytan lyhyen
puheenvuoron, jossa otan vield esille joitakin
asioita, jotka eivdt ehké riittdvésti ole tulleet va-
laistuiksi tassa keskustelussa.

Ensinnikin, mitd tulee aukioloaikojen lisaa-
misen tarpeeseen, en ole ollenkaan vakuuttunut
siitd, ettd esimerkikst hallituksen puolesta pu-
huvat olisivat todella itsekddn vakuuttuneita
siitd, ettd tarvitsemme lisdd aukioloaikoja. Olen
esimerkiksi esittanyt ministeri Kallioméelle pari
kertaa kysymyksen eduskunnan istunnossa sii-
td, onko joku hénen Adinestdjistadn joskus ha-
nelle sanonut, tarvittaisiin lisdd aukioloaikoja.
Minulle nimittdin, kun olen ollut 14 vuotta
eduskunnassa, kukaan ei ole koskaan sanonut,
ettd timid olisi ongelma. Yleensihidn me kan-
sanedustajat puutumme niihin asiothin, jotka
ovat ongelmia. Minusta on aivan luonnollista,
etteivat ihmiset valita, ettd on lilan vahin auki-
oloaikoja, koska pieni- ja keskituloisilla ihmisil-
14, ja ed. Zyskowicz, suurituloisillakin ihmisilla,
on aivan riittdvisti aikaa tehdi ostoksia, kayt-
tdd se suhteellinen pieni raha, joka ihmisilld
kuitenkin on kaytettavissdidn, ostoksiensa teke-
miseen.

Taalla on puhuttu paljon joustavuuden ja
vapauden puolesta, niin olen jo aikaisemmin to-
dennut ja totean nyt entistd painokkaammin,
ettd joustavuus ei tuo lisdé tydpaikkoja eikd au-
kioloaikojen vapauttaminen. Tim# on jonkin-
lainen uskonto, jonka oikeistolaiset ovat nyt ot-
taneet teemakseen, ettd joustoilla tulee lisda
tyopaikkoja. Kuka on vakuuttunut siitd, etti
syntyy mitdin uusia tydpaikkoja? Vain ostovoi-
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ma, aito kulutuskysynnén lisidminen, tuo tyd-
paikkoja.

Thmettelen sitd esimerkiksi, kun kokoomuk-
sen ryhmd, joka aina on pitdnyt itseddn varsin
sivistysystavillisend, puhuu jatkuvasti joustois-
ta, mutta ei esimerkiksi siitd, kuinka tarkeaa kou-
lutus olisi. (Ed. Gustafsson: Se oli Paasikiven
aikaa!) — Se oli silloin, kun kokoomus vield oli
isinmaallinen ja sivistyksellinen puolue. — Mut-
ta eivat kokoomuslaiset puhukaan koulutukses-
ta, vaan koko ajan vain joustoista.

Olen todennut muun muassa eilisillan keskus-
telussa, jota ed. Zyskowicz ei ollut kuuntelemas-
sa, ettd kun meilld nuorisoty6ttdmyys on 30 pro-
senttia, niin samaa tasoa se on Ranskassa ja
Italiassa. Mutta niissd maissa, joissa nuoria to-
della koulutetaan patevisti ammattiin, nuoriso-
tyottdmyys on 10 prosenttia, kuten Saksassa ja
Tanskassa. Koulutuksesta ja osaamisesta 10yty-
vat ne todelliset avaimet tyOttdmyyteen. Me
kdymme aivan lilan vihdn keskustelua siita.

Sitten haluan puuttua naisten asemaan. Suo-
malaisessa yhteiskunnassa on aivan selvisti me-
nossa se tendenssi, etti naisten asemaan halutaan
heikennyksid. Erds tyypillinen esimerkki tastd on
liikkkeiden aukioloaikojen lisidminen. Minun
mielestdni tAima tulee selvasti heikentdmaén niin
yksindisten naisten kuin perheenditienkin ase-
maa ja he joutuvat entisté turvattomampaan ase-
maan ja entistd enemmaén joustamaan. Nimen-
omaan joustot haetaan naisilta. Thmettelen eri-
tyisesti eduskunnan niitd naisia, jotka aikovat
dénestdd timdn lain puolesta. Ottavako he huo-
mioon sitd, cttd he ovat nyt ddnestamassa pieni-
palkkaisia ja pidasiassa osa-aikatyOntekijoitd
vastaan, jotka toimivat liikkeissd? Vetoan edus-
kunnan naisiin, ettd te kerta kaikkiaan olisitte
solidaarisia omille kanssasisarillenne, jotka pie-
nelld palkalla tekevat tyota.

Tiistaina &dinestyksessd hyviksyimme jo
erdin jouston, joka erikoisten kytkentdjen jil-
keen tuli tinne ja jossa ed. Zyskowiczilla oli il-
meisesti aikamoinen osuus, eli palvelualoilla
titd joustoa lisdttiin silld, ettd miadrdaikaisia
tyosopimuksia voidaan tehdid entisti helpom-
min. Minusta se on jo merkittiva askel ja taas
kerran naisten selkdnahasta pois. Minun mie-
lestdini miesten pitdd myds osoittaa solidaari-
suuttaan naisille ja olla tyrmddmissi tdima hal-
lituksen esitys.

Rouva puhemies! Kolmanneksi timé on eli-
méntapakysymys. Minun mielestini timi on
suuren luokan periaatteellinen elamantapakysy-
mys. Ne, jotka hyvaksyvat timéan esityksen, ovat
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antamassa entisti enemmain periksi markkina-
voimille, markkinahumulle.

Jo viime kerralla viittasin sithen, etti kokoo-
muspuolue aikaisemmin on aina korostanut, etti
he ovat kodin, isinmaan ja uskonnon kannalla,
mutta nyt, ed. Zyskowicz, mina viitdn, ettd te
olette markettien, Emun ja markkinoiden kan-
nalla. Koti, isinmaa ja uskonto on vaihdettu
marketteihin, markkinoihin ja Emuun. Se on tei-
din uskontonne tini pdivind. Minun mielestini
tdma pitaisi myds kokoomuksen kannattajille
tuoda vahvasti esille, minkilaista politiikkaa ko-
koomus tdnd paivdnd on ajamassa: sunnuntait-
kin vain markkinahumulle, marketteja lisda ta-
hin maahan ja Emuun niin suurella voimalla,
ettd kukaan ei olisi voinut sitd kuvitellakaan.
Markkinat ovat tosiaan muodostuneet kokoo-
mukselle hyvin suureksi uskonnoksi. Markkinat
on se, mikd kaiken ratkaisee, ihmisarvon ja kai-
ken muunkin.

Rouva puhemies! Jo aikaisemmin lyhyesti
puutuin tihan, kun ministeri Kallioméki on usein
puhunut vapaudesta, ettd se on paiasiallinen ja
tiarkein sosialidemokraattien periaate. Vapauson
tarked periaate, mutta — kerran vield — se ei ole
ketun vapautta kanatarhassa. Kyll sosialidemo-
kraattiseen ajatteluun liittyy se, ettd vapauttakin
rajoitetaan ja sithen liittyy sellaisia rajauksia kuin
solidaarisuus, tasa-arvo ja oikeudenmukaisuus.
Minun mielestini tima lakiesitys ei ole toteutta-
massa ndita periaatteita. Se on vain ketun vapaut-
ta kanatarhassa, mutta jattaa kaikki muut sosia-
lidemokraattiset periaatteet ulkopuolelle.

Rouva puhemies! Sallittaneen — ennen kuin
lopetan puheenvuoroni — leikkisd huomio, jo-
hon toivon, ettd ed. Zyskowicz voisi myds vasta-
ta. Olen julkisuudessa havainnut, ja esimerkiksi
ryhmdmme puheenjohtaja ed. Erkki Tuomioja
on sithen viitannut, ettd on avattu osto- ja myyn-
tiliike kokoomuksen eduskuntaryhméssd. Ed.
Zyskowicz, mind olen valmis d&nestimain ta-
mén hallituksen esityksen puolesta silld edelly-
tykselld, ettd osto- ja myyntiliike pidetdan taalla
eduskunnassa aina auki, myds sunnuntaisin ja
juhlapyhina eli jouluna, ja ed. Zyskowicz paivys-
tdd litkkeessd. Silla edellytykselld dinestan té-
mén esityksen puolesta.

Rouva puhemies! Kuitenkin timé on minulle
periaatteellinen ja vakava kysymys. Olen ollut 14
vuotta eduskunnassa. En kertaakaan ole dédnes-
tdnyt hallituksen esityksié vastaan, mutta, rouva
puhemies, tilld kertaa kannatan ed. Kuopan te-
kemdd hylkaysesitystd ja d4nestdn hallituksen
esityst§ vastaan.
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Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vaikka ed. Elon puheenvuo-
ron loppu oli tarkoitettu loppukevennykseksi,
niin totean samoin kuin jo aikaisemmin, ettd
niitd herjoja osto- ja myyntiliikkkeestd on viime
paivina saanut kuulla ihan riittavésti.

Totean vield kerran, ettd kokoomus oli valmis
hyvaksymadn hallituksen esityksen liikeaikalain
muuttamisesta ihan sellaisena, kuin hallitus oli
sen esittinyt. Hallituksen esitys, ed. Elo, silloin
kun me molemmat puolueidemme kautta olem-
me hallituksessa, on meidan puolueidemme ja
muiden hallitukseen osallistuvien puolueiden vi-
linen sopimus siitd, miten jokin asia hoidetaan
eduskunnassa. (Ed. Gustafsson: Kuka vaati kop-
lausta?) Kun tallainen sopimus on hallituksessa
tehty, ettd asia ndin hoidetaan, me olimme val-
miit tukemaan eduskunnassa sopimusta, minki
meiddn edustajamme olivat teiddn edustajienne
kanssa hallituksessa tehneet, ed. Elo.

Kun esitys tuli eduskuntaan, niin te ette hy-
viaksyneet edustajienne toimintaa, vaan halusitte
repid auki sopimuksen. Te halusitte repid auki
sopimuksen myos erddssd toisessa asiassa, joka
koski niin sanottuun eldkeputkeen padsemista.
Meidan mielestimme on luonnollista, ettei voida
toimia siten, ettd vain te vaaditte hallituksen esi-
tyksid muutettavaksi teiddn toivomaanne suun-
taan ja me hyviksymme sellaisenaan kaikki halli-
tuksen esitykset, joita te ette halua muuttaa mei-
din toivomaamme suuntaan. Silloin on aivan
luonnollista, ettd jotta saamme aikaan kompro-
missin, pyrimme pdydalle ottamaan samanaikai-
sesti useampia asioita ja tekemdidn kompromissin
ndiden kaikkien kohdalla, jotka yhdessd muo-
dostavat tasapainoisen kokonaiskompromissin
(Ed. Kaaridinen: Koplaus on koplaus, turha seli-
tella!).

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Rouva pu-
hemies! Olen jo aikaisemmin vastauspuheen-
vuorossani todennut sen, ettid onnettomuus tis-
si asiassa tapahtui silloin, kun lakiesitys annet-
tiin. Nyt ndyttda siltd, ja ed. Zyskowiczin pu-
heenvuorosta se kadvi selvisti ilmi, ettd kokoo-
mus on ollut painostamassa lakiesityksen tuo-
mista tinne.

Téssd on, rouva puhemies, hyvin mielenkiin-
toinen ndkokohta. Nimittiin olen pddministeri
Lipposen puheista ymmértanyt silld tavalla ai-
kaisemmin, ettd hallituksen ministerit eivit puu-
tu toistensa asioihin, ja nyt ndyttdd kylld silti,
ettd tdssd asiassa ei pade se lojaliteetti eli kokoo-
muksen painostuksesta esitys on tdnne tuotu.
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Minusta timi ndyttis olevan entistd selvempia,
eiki se minusta ole kovin kohtuullista.
Kieltimitti tosiasia on se, ettd 42 ja 43 synty-
neitten elikeputkeen piAdsemisessd on tapahtu-
nut myos erddnlainen virhe silloin, kun lakiesitys
onalun perin eduskuntaan tuotu, ilman etté tyot-
tomyysputkea on silloin avattu heille.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin sanon, ettei
nykyisessd hallituksessa eikd missdin muussa-
kaan koalitiohallituksessa ole sellaista paatostd
tehty, ettd muut ministerit eivit puutu toisten
ministereiden toimialaan liittyviin asioihin. (Ed.
Kaaridinen: Harvinaista on!) Totta kai kaikissa

_poliittisissa yhteistyohallituksissa tirkeistd po-
liittisista asioista pdétetdan hallituksessa yhdessa
niin, ettd padtoksentekoon osallistuvat kaikki
hallituksessa mukana olevat puolueet.

Miti tdhdn esitykseen tulee, on ihan selvda,
ettd kokoomus on esitystéd ajanut, koska meidén
mielestimme on oikein, etti lainsdatdja ei pyri
yksityiskohtaisesti puuttumaan siihen, milloin
kuluttajat haluavat kdyda kaupassa ja milloin
kauppiaat haluavat kuluttajien kanssa kauppaa
kdyda.

Mita tulee eduskuntakasittelyyn ja koplaus-
moitteisiin, sanon vield kerran, ettd meille olisi
sopinut erinomaisesti se, etti timéan asian ja kah-
den muun kiista-asian osalta olisi hallituksen esi-
tykset hyvidksytty tdysin sellaisinaan. Mehin
olimme yhdessi sopineet, ettd ndin toimimme.
Hallituksen esitykset olivat meidan sopimuksem-
me, ed. Elo, siitd, ettd timin mukaisesti etenem-
me. Te halusitte td4lla repid sopimuksen auki, ja
kun niin oli timén asian osalta ja kun niin oli
elikeputkea koskevan asian osalta, ettehén te voi
kuvitella, ettd me vain mydnnymme siihen, etta te
revitte eduskunnassa yhdessé sovitut asiat auki ja
muutatte niitd tahtonne mukaisesti teiddn halua-
maanne suuntaan ja vastoin meidin ndkemys-
tamme kauemmas niisti ajatuksista, jotka meilld
on ollut. Silloin on aivan luonnollista se, ettd
pyritain kokonaisratkaisuun, sellaiseen tasapai-
noiseen kokonaiskompromissiin, jossa joitakin
asioita, kuten tdti asiaa, on korjattu teidan toi-
vomaanne suuntaan ja jotakin asiaa, tdti niin
sanottua patkityota koskevaa asiaa, meidén toi-
vomaamme suuntaan.

Se on mielestéini sindnsa valitettavaa, ed. Elo,
et sen jalkeen, kun olette repineet auki hallituk-
sessa tehdyn sopimuksen, osa ryhmistinne on
repimassd auki myds ryhmiénjohtajien vililld
tehdyn sopimuksen ja ddnestimissd myds sitd
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vastaan. Eli kun puhutaan osto- ja myyntiliik-
keestd, niin sanon, etti mieluummin rehellinen
kauppias kuin sellainen, joka ottaa vastaan
kauppahinnan mutta ei pysty toimittamaan ta-
varaa.

Ed. Bry g gar e (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Olisin puuttunut ed. Gustafsso-
nin edellisessd puheenvuorossaan mainitsemaan
isoon yhteiskunnalliseen muutokseen.

Kuvio 1ahti paalle edellisen hallituksen aika-
na, jolloin ministeri Salolainen antoi esityksen
asiasta ja tapahtui niin, ettd maaseutu, huolta-
mot ja kioskit saivat poikkeuksen. Sielta on lgh-
tenyt timé muutos, ja télla hetkelld olemme ti-
lanteessa, jossa muutos on aiheuttanut tiettyéd
kaupan vairistymisti ja se pitdd korjata. Tasta
on kysymys, ei mistain isosta yhteiskunnallisesta
muutoksesta. Tdssd on kysymys kilpailuraken-
teen korjaamisesta, ja toivon ettd myos keskus-
tan edustajat, jotka viime kerralla olivat hyvak-
symdssd muutosta, hyviksyvit sen, etta epiter-
vettd kilpailua téssid maassa et harrasteta.

Ed. E | o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Vield lyhyt vastaus ed. Zyskowiczille.
Ensinnakin, niin kuin ed. Kaéridinen entiseni
ministerind huomautti, on erittiin harvinaista
puuttuminen toisten ministerididen asioihin. Eli
ministerit eivdt puutu toistensa asioihin. Bud-
jettihan on eri asia, budjetti on kokonaan eri
luokan kysymys, ja tietysti kaikki hallituspuo-
lueet ovat mukana keskeisesti sen neuvotteluis-
sa.

Voin todeta my&s, ettd kokoomuksella oli erit-
tain merkittivi ja, voisin sanoa, merkillinen rooli
nditten epityypillisten tyosuhteiden muuttami-
sessa silloin, kun lakiesitys oli td4ll4 eduskunnas-
sa, eli sen muistion aikaansaamisessa, joka teh-
tiin Suomen Yrittdjien toimistossa tyOministe-
rién virkamiesten toimesta. Aika mielenkiintoi-
nen on tieto, ettd ministeri Hikdmiehen avusta-
jaksi on tulossa Suomen Yrittdjien lakimies, il-
meisesti sama lakimies, joka oli muotoilemassa
tata pykilai, jonka eduskunta tiistaiaamuna 4a-
nestyksessd hyviksyi.

Mita tulee litkeaikalakiin, pidén sitdkin varsin
merkillisend. Olen ymmadrtinyt, ettd se on ko-
koomuksen vaatimus. Se on koplattu nyt budjet-
tilakeihin. Talldhan ei ole mitdan tekemistd bud-
jetin kanssa. Mutta miné olen ymmartanyt, ettd
kokoomus on vaatinut timén lain koplattavaksi
tahin, jotta saisi tahtonsa lapi eduskunnassa. Se
olisi ollut paljon parempi kasitella rauhallisissa
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olosuhteissa. Olisi saatu ihan rauhassa miettia.
(Ed. Zyskowicz: Sitd on kevédistd saakka kisitel-
ty!) — Kylla, mutta te olette vaatineet budjettila-
kien yhteyteen sen késiteltdvaksi.

Ed. Vihriali: Arvoisa rouva puhemies!
En halua talia sekaantua pddhallituspuolueitten
keskiniiseen kiistelyyn koplauksista ja sopimuk-
sista, jota te olette tddlld ansiokkaasti nyt kay-
neet. Mutta eik$ kdytantd kuitenkin ole se, ettd
jos padhallituspuolueet eiviat padse tirkeistd
asioista yhteisymmarrykseen, sellaisen hallituk-
sen tulee jattda paikkansa tdmén talon eli edus-
kunnan kaytettidviksi? Eikd ndin asia ole? Siina
mielessa tietenkin on ollut aivan mielenkiintoista
seurata tiatd keskustelua, mitd nyt tdméin lain
yhteydessi on kéyty ja tdssd vielda muutama tunti
tullaan kdymaan.

Ministeri Kalliomielle on annettava tunnus-
tus siitd, ettd han on perustellut omaa esitystaan
ihan jarkevisti omalla tavallaan, ja totta kai ha-
nen taytyy esitystddn puolustaa, kun hin on sen
tanne tuonut, vaikka néin riitainen esitys on.

Mutta kun tata ajattelee kokonaisuudessaan,
mielestdni on kysymys erittdin merkittavista,
my0s periaatteellisesta ratkaisusta. On kysymys
pienyrittdjien asemasta, on kysymys kaupan kes-
kittymisestd, on kysymys erityisesti pienipalkkai-
sista liikealalla tyoskentelevistd ihmisista, ja sit-
ten, kuten ed. Elo otti esille, timd on erittdin
merkittdvi eldmantapakysymys. Mind luulen,
ettd meistd kansanedustajista moni juuri eldmén-
tapakysymyksend kokee timin. Me olemme saa-
neet varmasti tavaroita riittdvésti kaupoista ja
marketeista ja huoltoasemilta ja mistd olemme-
kin saaneet, ja meidin mielestimme yleisesti ot-
taen meilld on aivan riittdvisti jo vapautta tilla
hetkella.

Ed. Elo otti esille kolme asiaa: Emu:n, marke-
tit ja markkinahumut. Kylldhén se on totta, ettd
nama sopivat kylid kokoomuksen eduskuntaryh-
malle nyt tdssd, kun kokoomus on tdti eteenpiin
vahvasti ajamassa.

Arvoisa puhemies! En ole aikaisemmin kos-
kaan 14 vuoden aikana lukenut tiltd paikalta
minkd4n ammattijirjestdbn, en myOskddn
MTK:n, kannanottoja, vaikka joku voisi kuvitel-
la, ettd olisin niitd lukenut. Mutta nyt ajattelin
saattaa eduskunnan pdytikirjoihin Liikealan
ammattiliiton vetoomuksen, joka meille kansan-
edustajille on 11.12. pdivattyna lahetetty, ja voi
sanoa, ettd myds yhdyn tdhian vetoomukseen.
Meille on tullut myds monilta litketyontekijoit-
ten osastoilta vetoomuksia, ja tarkkaan seura-
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taan, miten kukin edustaja taalld tind paiviani
kéyttiytyy.

Arvoisa puhemies! Lainaan tdti Liikealan
ammattiliiton vetoomusta: ”Liikealan ammatti-
liitto vetoaa kansanedustajiin. Olkaa kerrankin
ihmisen puolelle. Litkealan ammattiliiton haiti-
tus vetoaa kansanedustajiin, etteivit he hyvik-
syisi liikkeaikalain muutosesitysta. Esitys on huo-
nosti valmisteltu, eikd asia ole sen perusteella
kypsé tdlla hetkelld paatettavéksi.

Sen hyvidksyminen johtaisi entistd suurem-
paan epioikeudenmukaisuuteen. Tamén lain
seurauksena yhteiskunnassa myds muiden palve-
lujen aukioloaikoja kohtaan tulisi laajennusvaa-
timuksia. Muutoksen seuraukset hankaloittaisi-
vat entisestain liikealalla tydskentelevien naisten_
asemaa ja toimeentuloa.

Liikeaikalaista tehtiin kansanedustajille kyse-
ly juuri ennen eduskunnan tapahtunutta kaupan-
kdyntid. Gallupin tekemd kysely osoitti, ettd
enemmistd kansanedustajista vastusti hallituk-
sen liikeaikalakiesitysta. Tutkimukseen oli tavoi-
tettu 163 kansanedustajaa, joista hallituksen esi-
tystd vastusti 84 eli 52 prosenttia.

Liikealan ammattiliiton hallitus on tyrmisty-
nyt tavasta, jolla eduskunnassa kytkettiin yhteen
lakiesityksid, joilla ei ole mitdéin tekemista tois-
tensa kanssa. Hallituspuolueiden eduskuntaryh-
mien puheenjohtajat tekivit todellisia lehméin-
kauppoja ymmartdmattd niiden seurauksia. Ky-
symyksessd on pelkkd politikointi, jolla ei ole
mitddn tekemistd kdytannon kanssa. Poliittiselia
padtokselld samaan pakettiin kytkettiin liikeai-
kalaki, muutokset mairdaikaisten tyontekijoi-
den kaytossa, lyhyissd tydsuhteissa olevien sai-
raskorvaukset ja vuosina 1942—43 syntyneiden
oikeus paasta elikeputkeen.

Maiariaikaisten tyontekijoiden palkkaamista
palvelualoille sovittiin helpotettavaksi tavalla,
joka saattaa voimaan tiydelliset viidakon lait. Se
on tdydellisesti ihmisten vilisen tasa-arvon vas-
tainen ja johtaa pahimmillaan takaisin 30-luvulle
eli tilanteeseen, jossa tyopaikkojen ulkopuolella
jonotetaan mahdollista tydtilaisuutta. Sen sijaan
hallitusohjelmassa tavoitteeksi asetettua lyhyissi
tyOsuhteissa olevien aseman parantamista ei ta-
pahdu.

Liikealan ammattiliiton hallitus toteaa petty-
neend, ettd maan hallitus ei toteuta ohjelmaansa
eikd puolusta tavallisen palkansaajan asiaa. Lii-
kealan ammattiliiton hallitus odottaa kansan-
edustajilta ryhdikkddmpaa kayttaytymista ja it-
sendistd ajattelua. Liikealan ammattiliiton ji-
senet tulevat seuraamaan tarkoin kansanedusta-
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jien kayttaytymisti ja tekevit johtopddtoksensi,
jotka ndkyvit seuraavissa eduskuntavaaleissa.
Liikealan ammattiliitto ry Maj-Len Remahl, Nils
Komi ja Jarmo Koski”

Monelta osin, arvoisa puhemies, voin yhtyd
tihidn niakemykseen ja tilld perusteella myds
kannatan tadlia tehtya lain hylkaamisesitystd.

Ed. J. Andersson: Arvoisa puhemies!
Juuri niin jouluvalmistelujen kiireisimpaén ai-
kaan meidin sopii kasitelld juuri tta asiaa, kos-
ka joulussa on kaksi puolta niin kuin tdssé asias-
sakin, on se kaupallinen puoli ja se perhekeskei-
nen puoli. Mielestédni aina tdma perhekeskeinen
on ollut se positiivisempi puoli. TAma toinen on
kuulunut sithen mukaan, mutta se on aina ollut
vihemmén tirkei.

Kun olen kysynyt kahvilan puolella yksittii-
siltid edustajilta, mika on syy, miksi sinusta tdmi
on niin hyvi asia, mik tissi on posttiivista per-
heille, olen saanut kuulla, ettd timé on uusi sun-
nuntaihupi perheille. Mennéan yhdessa ostoksil-
le ja suunnitellaan yhdessi ruokalistaa ja men-
nédin pallomereen ja pidetddn hauskaa tavarata-
lossa ja menndidn hampurilaisia sydmian. Mie-
lestini timé ei ole niin kauhean hauskaa, kun
lapset vaativat Jacky-makupalaa, ja vetdd sinne
ja vetda tinne ja kauhea stressi. Tiedén itse, ettid
kun menen nyt lapsen kanssa jouluostoksille, se
ei ole hupia, ei ainakaan perhehupia.

Nain joulun alla sopii mielestini myds miettid
juuri, mitd joulu merkitsee, ja ihan samoin, mité
koko elimi merkitsee. Jostain Gaarderilta, joka
on kirjoittanut kirjan ”Sophien maailma”, on nyt
joulun alla tullut uusi kirja “Joulumysteerio”,
joka kertoo juuri joulun kahdesta puolesta. Se
kertoo lelukaritsasta, joka karkaa tavaratalosta,
ja pienestd tytostd, joka seuraa titd karitsaa.
Luen teille ihan pienen osan tita kirjaa, lukekaa
se mielelldin sitten joululomalla kokonaisuute-
na:
”Aidin huudot olivat kauan sitten lakanneet
kuulumasta. Pian Elisabet ei erottanut enié edes
liikenteen #inid. Silti hdnen korvissaan tuntui
vieldkin kaikuvan:

— Ostettaisiinko tima vai tama? Mita mieltd
olet, Elisabet? Vai ostammeko molemmat?

Kenties karitsa oli muuttunut eldvaksi ja ka-
rannut tavaratalosta siksi, ettei se jaksanut enii
kuunneila kassakoneiden kilind4 ja ihmisten os-
tospuheita. Ehka Elisabet juoksi karitsan perdssé
samasta syystd. Hanka4n ei ollut koskaan erityi-
semmin viihtynyt kaupoissa.”

En tieda, oliko tdma sunnuntaipdivana tai jo-
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nain muuna p#ivdni, mutta ainahan se saman-
laista on tavarataloissa.

Onhan tdstd muutoksesta hyotyidkin, pitda
olla rehellinen, ja hydtyjit ovat suuret tavarata-
lot, Kesko etenkin. Ymmaérrdn erittdin hyvin,
ettd ne puoltavat titd asiaa. Suurten tavaratalo-
jen osakkeenomistajat ja Kesko ovat varmaan
siitd erittiin tyytyvaisid, ja ehka jopa heruu pien-
td vaalirahoitusta tdmin jalkeen.

Myés mainosmarkkojen jakajat ovat var-
maan tasti iloisia. Timi on heille ainoastaan
positiivinen asia, kun tulee lisid mainoksia myds
lauantai- ja sunnuntailehteen, mitd on kaupassa
alennusmyynnissd sunnuntaisin. Kiireiset kan-
sanedustajat ja muut kiireiset tirkeat henkil6t
voivat olla tyytyviisid, kun voivat myds sunnun-
taina kayttia nditi suuria rahojaan.

Myos opiskelijat, tAytyy myontia, moni kave-
reistani, tistd hyotyisivat, koska heille olisi lisaa
patkitoitd. Mutta opiskelija-aika on kuitenkin
aika lyhyt vaihe eldmissé, ainakin joillekin se on
lyhyt vaihe elamassa, joillekin vahan pitempi, ja
kun he valmistuvat, he mielelladn haluaisivat jo-
tain muuta tydtd kuin vain patkatyota sunnun-
taikassassa. Silloin se ei end4 olekaan niin muka-
va asia. Vaikka laki periaatteessa tuo patkitoiti
ehka opiskelijoille lisdd, niin uskon, etti jos he
ajattelevat vihin pitempain omaa elaméinkaar-
taan, hy6ty on kuitenkin vihempi kuin haitta,
miki tulee siitd, ettei sunnuntaita ole endi ole-
massa.

Sitten hévidjien puolelle, kun pitda aina miet-
tid plussat ja miinukset. Havidjit ovat perintei-
nen myyijien ammattikunta ja havidjat ovat eten-
kin pienyrittdjit, perheyrittajat, ja lahipalvelujen
kdyttdjat ovat hividjia, koska on aivan selvéd asia,
ettd tdmaA tulee viemain lisdd ostovoimaa isoihin
tavarataloihin ostoskeskuksiin ja vihiteilen ehki
vie sithen, ettd ehkd vield useampi pieni kauppa
joutuu sulkemaan ovensa.

Perheiden yhteenkuuluvuus kérsii tasté ja lap-
set. Tastd olisin etenkin tuonut teille esiin sen,
miti ette ehkA tdlla hetkelld juuri muista, ne joilla
ei ole pienid lapsia tai jotka ovat siind idssd, ettd
lapset ovat niin isoja jo, ettd eivdt ehdi kayda
katsomassa ja oma eldma hyorii ja ei ole vield
lapsenlapsia. Mutta se hetki joskus koittaa, kun
on yksin kotona ja odottaa, ettad tulisivatpa ne
kdyméain edes sunnuntaina syémassa minun ty-
konéni, tulisivatpa edes joskus kdymain. Silloin
jos lapset sanovat, etten missdin tapauksessa
ehdi, koska ei minulla ole vapaapiivai, eihidn
sunnuntaita ole, vaimo on tdissi sunnuntaisin ja
mies on tdissa lauantaisin ja vaimo perjantaisin,
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emme me voi tulla perheen kanssa kdyméin tei-
din luonanne. Silloin ehki kannattaa muistaa,
miten siind kdvikdén.

Jos vihidn menen itseeni, niin voin kertoa, etti
olen yksityisyrittijin ja yksinhuoltajan tytar.
Olen asunut yksin aitini kanssa, jolla oli pieni
vaatekauppa, ja hidnelli ei ollut oikeastaan kos-
kaan vapaata, silld aina kun iso tavaratalo oli
auki, hinenkin piti myyda vaatteita, koska muu-
ten hin menetti asiakkaitaan. Min4 vietin vapaa-
aikaani kaupan takahuoneessa, missa ei sinfinsa
ole mitd4n pahaa, olen erittdin tyytyviinen lap-
suuteeni. Mutta kylld sunnuntaina oli hauskaa,
kun me joskus teimme jotain muuta kuin olimme
kaupassa. Jos olisi tima laki ollut silloin voimas-
sa, el olisi ollut sunnuntaita, koska ainoa tapa
saada &iti pois kaupasta oli pakko, ettid nyt on
vapaapdiva, nyt ei voida olla kaupassa.

Yksityisyrittdjd on sellainen, ettd hin eldé sen
kauppansa kanssa, hidn eldd siti joka hetki, ja
hin ei uskalla antaa mitddn mahdollisuutta jon-
kun toisen viedd hinen asiakkaitaan. Niin se
vain on. Siksi tAmi ei ole vapautta, vaan tdimé on
pakkoa pienille, jos suuret pAdsevit niskan paalle
hengittiméin. Jos tima on vapaus, niin se olisi
ainoastaan pienille kauppiaille vapaus, mutta
heti kun suuret saavat sen mydgs, se ei ole vapaus
vaan pakko.

Lopuksi halusin vain sanoa sen, ettd yleensi
ajatellaan, ettd Suomessa on paljon tyonarko-
maaneja. Etenkin miehet ovat sellaisia, ettd mie-
lelldin karkaavat vadhan perheen stressii mene-
mailla tyopaikalle, ja kansanedustajamies var-
maan koetaan oikein ykkdsena tdssd, ettd hin
mieluummin ldhtee téihin pitimaan puheita kuin
jaisi joulusiivouksiin kotiin. Toivottavasti ette
ole sellaisia endé, mutta sellaisia ennakkoluuloja
on, ettd tillaisia ovat ndmi tirkedt miehet ja
my6s nykydin naiset, jotka mieluummin mene-
vit tyopaikalleen. Alkddmme antako titd va-
pautta stressiin kaikille ihmisille Suomessa. Jos jo
nyt osa ihmisistd kirsii siitd, ettd ei ole juuri
yhtdin vapaa-aikaa, dlkddmme lisitk o tatd stres-
sii myods sunnuntaina, vaan antakaa vapaus
myos ihmisten olla niiden kanssa, joiden kanssa
he haluavat olla.

Ed.Kddridinen:Arvoisapuhemies! Heti
karkeen sanon, etti olen timén lain hylkddmisen
kannalla ja kannatan kaikkia hylkyehdotuksia.
Kerron myos sen, etta talousvaliokunnan mietin-
toon keskusta liitti vastalauseen, lyhyen mutta
selviasanaisen, jossa me timén hylkymme toim-
me esille.

191. Torstaina 19.12.1996

Taman litkeaikalain kasittelyn yhteydessd on
syntynyt, kuten aiemmin olen todennut, “uusi
kolmikanta”, jossa yksi tarked karki on tydnteki-
joiden, heiddn ammattiliittonsa, ottama kanta.
Ed. Vihriald luki tAimin kannanoton tdélli sa-
nasta sanaan. Se kylld kertoo hyvin selvilla ta-
valla, mitd tdmén ammattikunnan tydntekijit
pohjimmiltaan asiasta ajattelevat.

Tyollisyyteenhdn tall4 lailla ei ole mitdan vai-
kutusta, ehki kielteistd vaikutusta, mutta halli-
tuksen lahtokohta, ettd timi parantaa tydllisyyt-
ti, on tyhjaa puhetta. Sitd paitsi pitda ottaa huo-
mioon myos tydturvallisuuden ndkdkulma, joka
on ndind hulluina aikoina entistd tdrkeimpi né-
kokulma tita asiaa arvioitaessa. Kuluttajat eivat
ole vaatimasta tallaista uudistusta. Sen ovat tut-
kimukset kertoneet.

Toinen kolmikannan kéirki on kaupan alan
perhe- ja pienyrittdjit, jotka eivdt ole tdmin
hankkeen kannalla. Se on kdytdnndssi yksimieli-
nen linja heidan puolellaan. Uudistus merkitsee
kaupan keskittymisen vauhdittumista hurjaa
kyytid. Siind menossa se pien- ja perheyrittaji
joutuu panemaan viimeisenkin vapaa-aikansa li-
koon ja peliin, ettd jotenkin voisi selviytyi, eikd
selviydy sittenkddn, vaikka panee kaikki voi-
mansa peliin. Se on epdinhimillistd menoa.

Kolmas kolmikannan kéarki on se, mita kirkko
on téssd asiassa tuonut esille. Sitd kannanottoa
on kylla syyta hyvin tarkkaan itse kunkin seuloa
ja ottaa myos varteen, mité kirkko téssi asiassa
$anoo.

Tassd on se uusi kolmikanta: tyontekijat ja
heiddn etujirjestonsd SAK:ta mydten, timin
alan pien- ja perheyrittdjat ja kirkko. Siind on
uusi kolmikanta. (Ed. Gustafsson: Tama olisi
hyva pohja my6s kepun tydreformille!) — Olen
samaa mielta.

Ratkaisu on pohjimmiltaan arvovalinta.
Tami on periaatteellinen kysymys, niin kuin
taalld varsinkin ed. Gustafssonin ja myos ed.
Elon puheissa on tullut vahvasti esille. Me teem-
me nyt arvovalintaa. Mini toivon, ettd ihmisyy-
den kapina voittaisi tissa salissa, kun kdyddan
ddnestimaidn. Me teemme arvovalintaa siiti,
olemmeko me eduskuntana materialismin ja
markkinahumun siunaajia vai onko meilld vihin
muunlaisia eldméin arvolahtékohtia, olemmeko
me ihmisyyden vai markkinamenon puolella.
Kysymys on hyvin pitkille siitd, annammeko tul-
la arjen kaiken menon pyhén sisélle. En halua,
ettd pyha talli tavalla tehdain arkipaivaksi. (Ed.
Zyskowicz: Paitsi maaseudullal)

Politiikan tehtdvi, jota ed. Gustafsson pohti,
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on kylla se, ettd me panemme tiettyja rajoja tar-
keissi asioissa. Jos politiikka pitda vetad kaikesta
pois ja antaa markkinavoimille, markkinahu-
mulle, kaikki valta, miksi me tdalld ylipdatadn
olemme? Riittéisi yksi kokoomuksen eduskunta-
ryhmi hoitamaan Suomen polititkan, mutta ei-
hin asia voi tilld tavalla olla. Kylldhén polititkka
panee rajoja, asettaa tiettyji pyykkeja: tuonne
menniin. Tdma minusta on hyvin olennainen
asia my0ds eduskunnan ja politiikan aseman ja
arvovallan kannalta, ettd meilld on arvojirjes-
tyksid, jotka me edes joskus osoitamme jossakin
asiassa. Nyt on osoittamisen paikka.

Politiikasta sen verran tidhin asiaan liittyen
sanon, ettd timid on kokoomuksen voitto. Jos
laki menee lapi, niin kuin vdhan kyynisesti arve-
len, timi on jalleen kerran kokoomuslaisen ar-
vomaailman voitto. Sdélin vihidn ministeri Kal-
lioméiked, joka on sindllddn laatumies ja hyva
ministeri, ettd han on joutunut tillaista asiaa
virkansa puolesta ja kuin velvollisuudesta aja-
maan eteenpdin. Hyvd mies huonolla asialla!
Tami on kokoomuksen voitto, jos timi niin
menee. Mind ihmettelen kylla, jos veljet ja siskot
sielld vasemmalla viitsivdt olla tdssi menossa
kovin pitkd4dn matkassa. Pankaa joitakin rajoja
kokoomuksen riemuvoitoille! Timé syksy on ol-
lut koko ajan kokoomuksen voittoa asiasta toi-
seen. Toivon, ettd teilld olisi voimaa, tahtoa ja
yhtendisyyttd osoittaa kaapin paikka kokoo-
mukselle timdn maan politiikassa.

Mini vetoankin vasemmiston kansanedusta-
jiin: Pitak4a oma harkintavaltanne! Pitik44 oma
itsendisyytenne tdssd asiassa! Annetaan tdssi po-
rukalla ihmisyyden kerrankin voittaa!

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
(Halinada) Saisikohan tdalla puhua?

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Ed. Soininvaaralla on puheenvuoro.

Puhuja: Arvoisa puhemies! Mind en ole
kertaakaan ddnestinyt tatd hallitusta vastaan.
Olen joutunut pohtimaan viime péivina aika pal-
jon, mité tissa pitdisi tehdd. Nyt olen pddttanyt
aanestaa hallitusta vastaan. Pidén sitd isona kan-
nanottona, silld hallituspuolueiden kansanedus-
tajien padsaintoisesti kylla pitdisi hallituksen
puolesta ddnestad.

Paiministeri pyysi radiossa hallituspuolueilta
ja myos pienemmiltd hallituspuolueilta vastuun-
kantoa. Tassa on sddstetty 20 miljardia markkaa
sosiaaliturvasta ja pidetty suu kiinni monista sel-
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laisista asioista, joilla voisi olla vaikutusta korko-
tasoon, ja tehty kaikkea muuta sellaista, mit4 on
pitinyt tehda yhteisen veneen luotsaamiseksi.
Talla asialla ei ole mitddn tekemistd niiden kans-
sa. Jos tima esitys kaadetaan, se ei vaaranna
valtiontaloutta, se ei nosta korkoja eiki vaaran-
na maan ulkoista turvallisuutta. Tdssd on kysy-
mys pelkéstddn siitd, minkédlaista yhteiskuntaa
me haluamme tai emme halua, mutta mistiin
varsinaisesta vastuuntunnosta tissi ei ole kysy-
mys.

Yhdyn siihen, mita ed. Janina Andersson sa-
noisiitd elimanmuodosta, mité tissi ollaan teke-
massd. Minusta se on erittdin masentavaa. Tissé
ollaan tosiasiassa pyrkiméssa sindnsa viisipaivii-
seen viikkoon, mutta silld tavalla, ettd se on kier-
tivd ja almanakasta poistuu pyhapiiviat koko-
naan. Tama ei ole mitenkdén ainutlaatuinen ko-
keilu maailmassa. Maon Kiinassa kokeiltiin tél-
laista sindnsd rationaalista jarjestelmad, jossa
yhteiskunta on taysilla pdilla koko ajan ja ihmi-
silla viikoittainen vapaapéivd kiertdd. Mutta se
osoittautui huonoksi kokeiluksi. Eldmidnmeno
vaatii myOs tillaista rytmittymista, siis sité, ettd
yhteisesti rytmitetdin eiké niin, etti jokainen ryt-
mittda erikseen.

Tésséd suhteessa yhdyn myos kirkon ndkemyk-
seen siitd, ettd tima on johtamassa hyvin masen-
tavaan ja harmaaseen elamanmuotoon, ja tihin
niakemykseen en tarvitse mitdan kiskyja. Tallai-
set arvovalinnat kuuluvat eduskunnalle, ja sen
takia me tdilla olemme.

Toinen syy, mink4 takia en pida tasté, on se,
ettd tdssd muodossa kuin timi on, tdmi johtaa
nimenomaan marketien voittamiseen ja kaupan
rakennemuutoksen kiihtymiseen, kun perheille
tulee toinen paivi viikossa, jolloin ne voivat kayt-
tdd paljon aikaa kaupassakidyntiin ja menni
kauas kauppaan. Se johtaa samaan ratkaisuun
kuin Yhdysvalloissa, jossa markettien pihoille
rakennetaan huvipuistoja ja kaupassa kdynnisti
tulee perheen yhteinen tapahtuma. Se on elamén-
muoto, jota kertakaikkisesti en halua.

Vasemmistopuoluelaiset ovat tdalld olleet
kovasti huolestuneita kaupan tydntekijoisté.
Jonkinlaiset tydsuojelulait meilld nditten vii-
meisten pditdstenkin jilkeen vield on, ja kau-
pan tydntekijoilld kylld sdilyy tydaikalaki ja
muuta sellaista, ja voi olla, ettd patkidtydssi on
jopa joitakin voittajia. Siita en olisi niin huolis-
sani, mutta mind olen huolissani siitd yrittdjas-
td, joka pakotetaan seitsenpdivdiseen tyoviik-
koon, juuri niin kuin ed. Janina Andersson
t44lla sanoi.
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On sanottu, ettd tAmahin on yrittajalta vapaa-
ehtoinen valinta. Harmi, ettd ed. Bryggare ei ole
tadlla kuuntelemassa, kun hian on ollut atkanaan
ammatiltaan kilpailija. Huomasin, ettd hinen
edessddn oli sellaisia aitoja, jotka hidastivat mat-
kantekoa, siis jonkinlaisia kilpailunrajoituksia.
Voisi tietysti ajatella, ettd hanen lajissaan ne ai-
dat olisivat vapaaehtoisia ja ettd ne hyppadvit
aidan yl, jotka haluavat, ja jotka eivat halua,
juoksevat suoraan. Mutta silloin huomaamme,
ettd eivit ne aidat loppujen lopuksi kovin vapaa-
ehtoisia olisi olleetkaan, kukaan ei olisi voinut
vapaaehtoisuutta kayttad. On totta, etti kauppi-
as menettid asiakkaansa, jos ei kauppa ole auki
silloin, kun kilpailijalla on.

Arvoisa puhemies! Mini olisin ollut valmis
sithen, ettd kauppojen aukiolo niist syistd, mita
hallituksen esityksen perusteluissa on esitetty,
olisi vapautettu vain 400 nelidn myymaéléihin
asti. Silloin se olisi kauppiaalle todellakin ollut
vapaaehtoista. Se e1 olisi pakottanut heitd, koska
kauppa ei yleisesti olisi siirtynyt seitsemanpaivai-
seen viikkoon. Se olisi johtanut jirkevian palve-
lutason tdydentdmiseen, sellaiseen, jota esimer-
kiksi Helsingissd edustavat nima jostakin kum-
mallisesta syystd auki olevat tunnelimyymalit,
jotka saavat olla auki, kun muut eivéit saa olla. Se
riittdd takaamaan asiakkaan palvelutason.

Olin pitkin hampain vield valmis Auran
kompromissiin siité, ettd tdydellinen vapaus olisi
koettanut vuonna 2000, jolloin siind vilissa olisi
ollut yhdet eduskuntavaalit ja olisi viela kerran
voitu harkita asiaa. Mutta sen jdlkeen, kun tAma
siirtyi toukokuun 15 paividn, jolloin sitd harkin-
tavaltaa ei ole, en yleensdkadin nde mitddn jarked
tidssd kompromississa. Jopa hallituksen alkupe-
rdinen esitys olisi ollut jirkevimpi, koska nyt
tulee kahdeksi vuodeksi timé hankala rajanveto
aivan turhaan.

Ministeri Kallioméki on pyytanyt niilt4, jotka
esitystd vastustavat, vastausta siithen, miten ny-
kytilanteeseen liittyvdt epidkohdat korjataan.
Tahan hinelld minusta on oikeus esittelevina
ministerini.

Ensinnidkin haluan sanoa, etti kioskit tilla
hetkella, vaikka ne rikkovat asetusta, tiydenti-
vit erittdin hyvin palveluvarustusta ja siit4 ei ole
suurempaa haittaa. Niiden osuus elintarvike-
myynnistd on muistaakseni 1 prosentti, jolloin ei
sen pitdisi kauppoja kovasti kaataa. Se on unoh-
tuneita ostoksia varten tai sitd, ettd on matkoilta
tulossa tai muuten, jolloin nyt valttimatta sattuu
tarvitsemaan jotakin. Se on itse asiassa aivan
hyvi jarjestelmd. Kioskien osalta ei tarvitse teh-
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dd mitd4n muuta, kuin saattaa nykytila lailliseksi
ja poistaa se luukkupakko, jota ei noudateta. On
tietysti kiusallista, ettd meilld yleisesti rikotaan
lakia — asetusta tédssd tapauksessa.

Huoltoasemien osalta ilmeisesti tarvittaisiin
jonkinlaista sortimentin rajoittamista, jotta ne
eivat joillakin paikkakunnilla todellakin kiipaili-
si vahittdiskaupan kanssa. Mutta sekin, ettd
huoltoasemilta saa elintarvikkeita, on eliméin-
muotoon aika hyvin sopivaa, nimenomaan kesi-
mokkimatkailuun sun muuhun sellaiseen.

Maaseudun osalta sanotaan, ettd on viirin,
ettd haja-asutusalueilla kaupat saavat olla aukija
kaupungeissa eivdt saa olla. Sillihdn haluttiin
tukea haja-asutusalueitten myymailoiti. Nyt, jos
kaikki saavat olla auki, tdima tuki poistuu. Mi-
nusta olisi kohtuullista, ettd haja-asutusalueitten
myymaloille tulisi timd 400 nelién kokorajoitus,
jotta haja-asutusalueille rakennettua markettia
el saisi pitdd auki. Siitdhan tulee aivan jarjeton
tilanne, jos marketti, jos se on tarpeeksi kaukana
kaupungista, saisi olla auki.

Arvoisa puhemies! Hieman poliittisesta kult-
tuurista. Ed. Zyskowicz on moneen kertaan ker-
tonut, kuinka edullista on neuvotella monesta
asiasta yhta aikaa, kun voidaan tehda hyvia ja
talld tavalla tasapuolisia kompromisseja. Se on
aivan loogisesti ajateltu, jos ajatellaan ihmisii
tdssd salissa ja tdssd eduskunnassa. Meiddn
tydmme kannalta timin kaltainen koplaus tekee
asioista rationaalisia ja jarkevid. Mutta ihmisia
on myds timén talon ulkopuolelia. Moni kaupan
alalla toimiva on panostanut tihdn kysymykseen
erittdin paljon. Usein joudumme tekeméin rat-
kaisuja, jotka jonkun osapuolen kannalta ovat
ikavia, mutta silloin ndilld osapuolilla on oikeus
jonkinlaiseen selitykseen ja tietoon siitd, ettd
minka3 takia tehtiin toisin kuin he halusivat.

Oikea perustelu saattaisi olla esimerkiksi se,
ettd ne ndkokohdat, jotka puolsivat sunnuntai-
aukioloa, loppujen lopuksi olivat painavampia
kuin ne nakdkohdat, mité he esittivit. Tallaiseen
ratkaisuun voisi tyytyd, mutta on erittiin ikdva
saada sellainen tieto, ettd te hivisitte sen takia,
ettd 42—43-vuotiaiden tyoelakeputki piti hoitaa
kuntoon. Se ei vain tunnu ihmisisti oikeudenmu-
kaiselta. Jos me otamme tallaisen poliittisen kult-
tuurin, niin ei ihme ettd ihmiset ei poliitikoista ja
demokratiasta oikein pida.

Niinpd, arvoisa puhemies, toivon, ettd timi
asia saadaan taalla todellakin nurin. Tiedén, ettd
sen asian suhteen ratkaisevassa asemassa ovat ne
sosialidemokraattiset kansanedustajat, ne 24,
jotka pyysivit vapaita kdsid tdssd mutta eivit
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saaneet ja jotka nyt sitten harkitsevat, ovatko
tottelemattomia vai eivét ole. Olen joskus nuo-
ruudessani aika paljon harrastanut kansalaistot-
telemattomuutta ja haluan antaa kansalaistotte-
lemattomuuteen liittyvén vinkin. Sellaiset poliisit
kuin ed. Aittoniemi esimerkiksi aina yrittavat
uhata kansalaistottelemattomia rangaistuksen-
pelolla, mutta kun tarpeeksi moni on tottelema-
ton, ei ketdén voi rangaista.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Aukioloajoissa on tietysti kysymys hyvin monis-
ta asioista. Lihden siitd nikokulmasta, ettd on
puhuttu siitd, kenen ehdoilla aukioloa laajen-
nettaisiin, kaupan vai kuluttajien ehdoilla, ja
miki asema tidssd keskustelussa on eduskunnal-
la, meidian suurimmalla paéttavalla elimellimme
suomalaisessa yhteiskunnassa. Minusta edus-
kunnan tehtidvi on sididelld eri asioita, milld ta-
valla ihmisid kohdellaan, ja tehdi jopa joitakin
rajoitteita, niin kuin tdssi kauppa-asiassa rat-
kaista, miten suojellaan syrjikylien kauppoja
eikd valttimatta syrjakylienkddn, koska on myos
kirkonkylid ja pienid kaupunkeja, joissa ei suur-
marketteja ole, ja mitd se tarkoittaa aluepoliitti-
sesti. Se on minusta eduskunnan tehtdva tissa.

Kylld mini ldhinn tunnen Pohjois-Karjalan
tilanteen, miti se tarkoittaisi sielld. Luulen, etti
sama pitee moniin muihin ld4neihin.

Pohjois-Karjalassa, jos aukiololainsdadanto
laajennettuna toteutuu, Joensuun automarketit
tulevat jirjestimdin tapahtumia viikonloppui-
sin, laittavat tuotteita niin halvoiksi, etti ne hou-
kuttelevat ihmisid kyliltd ostosmatkailuun vii-
konloppuisin. Se tarkoittaa sitd, ettd rahat myos
valuvat kylilta ja kirkonkylistd Joensuun alueen
marketteihin, jolloin ostovoima pienenee. Lop-
pujen lopuksi monet pienmyymélat joutuvat vai-
keuksiin, jotka ovat haja-asutusalueen palvelu-
verkostoa pitaneet ylld ja tiydentdneet kauppa-
palveluja.

Kaiken lisiksi suurmarketit saavat tuotteensa
edulliseen hintaan, koska ovat isojen kauppaket-
jujen liikkeita. Ne voivat myyda tuotteensa sellai-
seen hintaan, etta pikkukauppiaat eivit saa edes
tukusta sithen hintaan. Kaiken liséksi vield suur-
marketeilla on kérkitarjousten osalta nytkin jo
mahdollisuus, mutta ennen kaiken viikonloppu-
tarjouksilla, myyda jopa tappiolla joitakin tuot-
teita, koska kun saadaan ihminen kauppaan si-
sddn, niin hanhin ostaa jotakin muutakin ostos-
karryynsé. Ei hin pelkdstddn osta we-paperia tai
kahvia, jotka ehka saa erikoisen halvalla.

Tama johtaa toteutuessaan kaupan alan kes-
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kittymiseen, ja se ei valttdmattd pitkdn paille
kuluttajankaan kannalta ole mitenkdin hyva
asia. Kun kauppa keskittyy ja on harvempien
kisissd, voidaan nostaa hintoja, koska kilpailu
vdhenee, ja siind mielessd timé on jopa hyvin
arveluttavaa kilpailulainsiadanndnkin nikokul-
masta. Nythin nihtiin Keskon ja Tukon fuusios-
sa, ettd jopa EU-tasolta puututtiin keskittymisil-
midon, ja aukioloaikojen laajentamisella ilmei-
sesti on saman tyyppinen vaikutus, vdhan toisella
tavalla kuitenkin.

Kysymys on siit4, etti viisimiljoonaisella suo-
malaisella kansalla on maaritty ostovoima. Se ei
lisdanny siitd yhtaén, vaikka kaupat olisivat auki
ympiéri vuorokauden. Kun tdhén sotketaan mu-
kaan vield huoltoasema- ja kioskindkokulma,
niin mitd siina tapahtuisi? Min4 en ole mitenkd4n
nahnyt pahana, ettd huoltoasemat ja kioskit
myyvit sen muutaman prosentin paivittdistava-
rakauppaosuuden, mitd myyvétkin. Se on hyvai
palvelua sindnsi, ja niin kuin aikaisemmin vas-
tauspuheenvuorossani totesin, minusta on jarke-
vad, ettd huoltoasemilta saakin joitakin tuottei-
ta. Samalla kun autoileva ihminen kulkee tien
pailla, han saa sieltd bensan, ja kun se ei ole yksin
korttiautomaatti, niin hin saa mahdollisesti os-
tettua myods joitakin autotarvikkeita. Mahdolli-
sesti lamppu on palanut tai tuulilasinpyyhkija
sarkynyt tai jotain muuta, jota tarvitsee autoon-
sa. Mutta samalla hdn voi ostaa unohtuneen tai
kesdamokilld tai missd hyvdnsd tarvitsemansa
maitopurkin, mehutdlkin tai margariinipaketin.
Minusta se ei ole mitenk&in paha. Sehidn on
jarkeva toimintamuoto.

Sen takia en tiedd, onko sitakdan syyta rajoit-
taa, koska se on muotoutunut tihin malliin, joka
on tapahtunut tietysti kioski- ja huoltoasema-
asetusten myota, joita on viljennetty silld tavalla,
ettd ne eivit ole menneet tasatahtia ottaen huo-
mioon vihittdiskauppatarpeet. Nyt on ajauduttu
tilanteeseen, joka on sindllddn ihan hyva. Jos
nditd 1ahdetdan mielivaltaisesti kadntimain ta-
kaisinpdin, tiukennetaan kioskiasetusta, rajoite-
taan huoltoasemien myytivien tuotteiden maa-
rad, niin sehin tarkoittaa sita, ettd moni kioskeis-
ta ja huoltoasemista joutuisi lopettamaan. On
todistettu jo eri laskelmin, ettd yksin bensan
myynnilld huoltoasemat eivit kestdisi pystyssa ja
ne saavat tdydentdvdn varantonsa, katteensa,
muiden tuotteiden myynnistd, joka edesauttaa,
ettd se aika tihed huoltoasemaverkosto yleensi
on meilld olemassa. Tietysti sitd voi kysya, onko
Suomeen rakennettu liian tihei huoltoasemaver-
kosto autokantaan verrattuna mika meilld on.
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Lisaksi voi verrata tata viisimiljoonaista kan-
saa keskieurooppalaiseen viestdpohjaan. Sielld
on kymmenii miljoonia ihmisid paljon pienem-
mélli alueella kuin Suomessa, mutta siella kaup-
pojen aukioloajat ovat tiukemmat. Milld ihmeen
tavalla ne ihmiset sielld parjaaviat? Miten he saa-
vat tuotteensa, koska sielli ei ole ldheskdin niin
valjat aukioloajat kuin Suomessa? Olemmeko me
suomalaiset huonompia suunnittelemaan yhden
paivdn osalta, mitd sydmme, mitid paille laite-
taan? Se on aika lyhytjinteista ajattelua, jos ihmi-
nen ei voi etukiteen yhtd paivia eteenpéin tietda,
kun ottaa huomioon vield sen, miten tehokkaat
kylmidt ja jadkaapit meilld nykyisin on. Useim-
malla tind pdivina kuitenkin on jadkaappi.
Mahtaa olla harvassa niit4, jotka tuotteensa pita-
vit jossakin lampiméssa, niin ettd ne pilaantuvat.
Toisekseen nykypdiviand kestomakkarat kesta-
vit kylld ldmpimassdkin. Sen vuoksi mind en
ainakaan nde mitdén tarvetta kuluttajienkaan
puolella erityiseen huoleen siitd, ettd aukioloai-
koja pitdisi laajentaa.

Kaupan puolelta, joka on kolmas osapuoli
tdssi hommassa, ovat monet ottaneet yhteytta.
Monet ovat ldhettdneet kirjeitd. Olen jutellut
jopa aika isojen kauppojen omistajien kanssa,
lahinnd kirkonkylissd. He ovat todenneet juuri
sen ajatuksen, minka alussa totesin, etti heilld
tapahtuu silld tavalla, ettd suurmarketit tulevat
vetdimian osan ostajien rahoista pois, jolloin se
jai heiddn tavaroiden myynnistdin pois, heiddn
katteestaan pois, joten hyvin paljon my&s kaup-
piaiden puolella on vastustusta timéin tyyppiseen
laajennukseen.

Padkaupunkiseudun lehdissd on ollut isoja
mainoksia, jopa hyvin suuret kauppaketjut ovat
ilmoittaneet mielipiteistidn, taitaa olla konepuo-
len kauppaketju se, joka ilmoitti, ettd he eivit
ainakaan née tarpeelliseksi tdllaista laajennusta.
Sen vuoksi ei voi sanoa, ettd vapaampi aukiolo
olisi yksinomaan se, joka porvareiden taholta
saisi kannatusta. Porvareidenkin taholta tulee
nik§jdan vastakkaisia ajatuksia, niiden taholta,
jotka ovat heitd ddnestaneet, mutta en tiedd, mi-
ten se td4lla salissa menee.

Sitten tyontekijandkokulma.

Viime viilkon maanantain Karjalaisessa oli jut-
tu, jossa Joensuun Niinivaaran Siwaan tuli vi-
hin ennen sulkemista, kello 20:té, leipaveitsi ké-
dessd mies, aikoi rydstaa kassan, mutta onneksi
tyttd oli sen verran vikkeld, ettd sai hdlytettya
napin avulla apuvoimat paikalle, jolloin ilmeises-
ti kassary0stod epaonnistui eikd onneksi tapahtu-
nut mitddn vikivaltarikostakaan.
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Tamén tyyppiset rikokset tulevat todennék 6i-
sesti lisddntyméadn, jos jatketaan myShempain
iltaan aukioloaikoja, johtuen siita, ettid todenni-
koisesti tyontekijdporukka ohenee sielli eli yksin
tyOskentely lisidntyy. Niiden vdhien, joissa sat-
tuu olemaan kaksi tyOntekijad, ei endd kannata
pitdd kahta yhtdaikaisesti, vaan yhi enemmain
yksintyoskentely lisddntyy, jolloin myos tAmén
tyyppiset tyoturvallisuusasiat tyontekijoiden
osalta ovat huolen aiheita. Sithen kun ei oikein
patevii torjuntamekanismia ole 16ytynyt, milld
tavalla tillainen voitaisiin estda, niin se on silti
puolen my6s tydturvallisuuskysymys.

Toinen kysymys on sitten laajempi, se misti
ed. Kukkonen puhui: tyén ja levon rytmitykses-
td. Eiko tdssd yhteiskunnassa pitdisi sen arvo-
pohjan olla hallitsevana, niin kuin tdhin asti on
ollutkin lainsddddnndssimme hyvin monilta
osin? Vaikka lie ollut ateisteja kirjoittamassa joi-
takin asioita, sehdn on pohjautunut maarattyyn
arvopohjaan, joka lihtee my6s Raamatun ope-
tuksista. Se on ollut maaraiva tekija, milld taval-
la sosiaalista ajattelua on heikompiin pain ollut.
Se on ollut maaraivid monessa mielessi myos
tyolainsdddanndssa. Vaikka kaikki varmasti ei-
vit ole hyvid Raamatun tuntijoita tai uskovia
olleetkaan, siitd huolimatta se on madrannyt
koko suomalaista yhteiskuntaa.

Samoin olen miettinyt, en ole nyt joutanut
tdssi muutaman pdivin aikana selvittimiin,
mink3 vuoksi meilld allakassa on yleensa punai-
sella sunnuntaipédivit merkitty. Miksi se on tehty
eri varilla? Kylld sithen varmaan oma taustansa
siini mieless& on, ettd sen pitéisi olla meille lepo-
paiva. Kaikki eivit valttamatta sit voi pyhittaa
johtuen siitd, ettd joillekin on yks hailee, paiva
kun paivi. Jotkut kokevat sen kuitenkin lepopéi-
viksi ja sind pdivdni ainakin enemmén levitain,
enemmaén johonkin muuhun kuin tyasioihin pa-
neudutaan. TAma4 ei ole mitenkd4n vdhiinen na-
kokulma. Minusta tdmé asia pitdisi ottaa huo-
mioon my®os litketydntekijéiden osalta.

Taélla on puhuttu siitd, mink& vuoksi jotkut
muut tydskentelevat. Miksi paperitehtaat pyori-
vit sunnuntaisin, monet kolmivuoroty&t, miksi
sairaanhoitajat tydskentelevat sunnuntaisin? Ne
ovat sen tyyppisid asioita, jotka pitd4 hoitaa. Ne
ovat lajiltaan sellaisia, jotka ovat hyvii tekevia.
Tiet on aurattava, mutta sit ei voi verrata kau-
pan aukiolokysymykseen milldin muotoa.

Ennen kaikkea olemme nyt parjanneet koh-
tuullisen hyvin. Kun katsoo edustajia, kuinka
hyvinvoivan ndkoisid ovat, eivat mitenkdin lai-
hoja, ettd olisivat nélissddn joutuneet sen takia
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olemaan, kun eivit ole saaneet syOmistd, niin
ilmeisesti ainakin edustajat ovat pystyneet suun-
nittelemaan elimansd myds vitkkonlopun yli. Voi
olla, etti meilld on tydttdomid, jotka eivit talou-
dellisen tilanteen takia ole voineet tyydyttda ra-
vinnontarvettaan, ettd maha olisi vihdn pul-
leampi. Mutta se taas johtuu muista seikoista, ei
kauppojen aukiolosta. Ilmeisesti fyrkkaa ei ole
kyllin paljon; se menee varmaan vuokrien ja vel-
kojen maksuun.

Koplauksesta en viitsi puhua. Se on aika huo-
no juttu ollut koko systeemissd. Siitd on niin
monta kertaa kayty salissa keskustelua. Jokai-
nen, joka kykenee, ottakoon pisteet kotiin ja tun-
tekoon piston syddmessddn ja omassatunnos-
saan, jos on herkkd omatunto.

Minusta tassd on kaksi syyta: jarkisyyt, miksi
ei pitdisi hyvaksyd, mutta lisaksi myos vakau-
mukselliset syyt ja omantunnon syyt. Onneksi
vield yhteiskunnassa sitd asiaa ei ole keksitty,
milla tavalla omatunto koplattaisiin ja sidottai-
siin, jottei sitd voisi tuntea ja ei tarvitsisi kayttay-
tya sen mukaan.

Ed. R4sdnen: Arvoisa puhemies! Mieles-
tini esitys tulisi hylédti useastakin varsin paina-
vasta syysta.

Ensinnikin ajatus liikeaikalain muutostar-
peesta esiteltiin alun perin osana tyollisyyden
hoitoa jo ldhtien hallitusohjelmasta ja mielestani
virheellisesti. Kiinnitin alkukeskustelussa huo-
miota siihen, ettd ministeri Kalliomaki otti tyolli-
syysndkokohdan esiin endd vain sivuhuomau-
tuksena. Téssd yhteydessd han todisti, ettd hianel-
14 on edelleenkin vankka usko siihen, ettd talla
keinolla ty0llisyys paranisi, vaikka edellisessi
lauseessa hin totesikin, etti sellaisesta ei voida
saada mitddn nayttoa.

Ulkomaisten tutkimusten perusteella kulutta-
jat ndyttavat tekevin yhtd paljon ostoksia riippu-
matta siitd, ovatko kaupat auki vai kiinni sun-
nuntaisin. Tdmé on todettu esimerkiksi Yhdys-
valloissa vertailtaessa kaupan myyntid eri tavoin
sunnuntaiaukioloon suhtautuvissa osavaltioissa.
Vastoin ministerin vankkaa uskoa monissa selvi-
tyksissd onkin arvioitu, ettd vapaat aukioloajat
painvastoin viahentdisivit kaupan alalta tydpaik-
koja.

Tahdnastiset sunnuntaiaukiolot kotimaas-
samme eivit ole vaikuttaneet kauppojen tydllis-
tivyyteen myoOnteisesti. Itse asiassa rajoitusten
vapauttaminen ldhinnd vahvistaa suurten, suh-
teellisesti vahaiselld tydvoimalla toimivien mar-
kettien kilpailuasemaa ja jouduttaa pienten, pal-
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veluvaltaisten kauppojen kuolemaa. Jos auki-
oloajoista tulee keskeinen kilpailukeino ja kun
sunnuntaityd on kallista, se houkuttelee kauppo-
jakehittiméin toimintaansa siten, etti ne tulevat
mahdollisimman vdhélld henkilokunnalla toi-
meen. Niin edistetddn kaupan siirtymisti va-
hemmain tydvoimavaltaisiin myymalatyyppeihin
ja heikennetddn alan tyollisyyttd. Tutkijoiden
mukaanhan jokainen suurmyyméilin uusi ty6-
paikka vdhentdd 1ahistolld olevista kaupoista
kaksi tyopaikkaa.

Toinen mielestini vaarallinen kehityskulku
liittyy etenkin pieniin perheyrityksiin. Pyhépai-
viakorvausten maksaminen voi olla ylivoimaista
pienille liikkeille, jolloin yrittdjan ainoaksi vaih-
toehdoksi jad viimeisenkin lepopdivin menetta-
minen, jotta hin pysyisi kilpailussa mukana.
Monet niisti yrittijista tulisivat joutumaan seit-
senpdivdisen tydviikon paineeseen yrittdessddn
sailyttiaa elantonsa. ,

Panin merkille, ettd ministeri Kalliomiki ei
ensisijaisesti perustellutkaan enidi hanketta ndilla
katteettomilla ja virheellisilla ty6llisyysndkdkoh-
dilla, vaan hianen mielestian timinhetkiselld vi-
hittdiskaupan kestiméattdméilla rakenneviaristy-
malla eli huoltoasemien, kioskien ja maaseutu-
kaupan kilpailuedulla. Itse nien kuitenkin piin-
vastaisen kehityssuunnan suurimpana uhkana
vadristdmidn tulevaisuudessa vahittdiskaupan
rakenteita ennen kaikkea kuluttajan kannalta.

Liikeaikalain muutos nimittdin osaltaan liit-
tyy kaupan rakenteen muutokseen, jossa osa ku-
luttajista tulee jaddmadn yha heikkenevien ja
etddntyvien palveluiden varaan, eli sithen kehi-
tykseen, jossa keskustojen ulkopuoliset suur-
myymalat kasvavat pienten myymaldiden kus-
tannuksella. Jos ajatellaan vaikka autotonta lap-
siperhettd, heiddn kohdallaan palveluiden etdan-
tyminen tuottaa suuria kdytdnndn hankaluuksia
arkeen. Samoin vanhusten ja vammaisten hyvin-
voinnin ja osallistumisen kannalta on tirke&i,
ettd heiddn lahiympéristonsd on toimiva. Suo-
messahan on jo nyt asukasmairdan suhteutettu-
na harvempi kauppaverkosto kuin Keski-Euroo-
pan maissa ja silti on ennustettu jopa 2 000 ahi-
kaupan lopettamista tulevaisuudessa. Suomessa
on noin 2 miljoonaa ajokortitonta ihmisti, esi-
merkiksi vain runsaalla 10 prosentilla yli 65-vuo-
tiaista naisista on ajokortti.

Oleellisin nikokulma litkeaikakiistassa mie-
lestani on kuitenkin se, haluammeko ottaa aske-
leen kohti yhteiskuntaa, jossa ei ole arjen ja py-
hin, tydén ja levon eroa ja rytmid. Toki monet
ammattiryhmait tydskentelevit jo nyt sunnuntai-
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sin, niin kuin tissid keskustelussa on useaan ker-
taan todettu. Ladkéreitd, sairaanhoitajia, ap-
teekkareita, myos huoltoaseman pitéjid ja polii-
seja tarvitaan sunnuntaisinkin paivystysluontei-
sesti turvaamaan kansalaisille valttdmattomat
palvelut.

Kauppojen laaja aukiolo sunnuntaisin ei kui-
tenkaan ole kuluttajien kannalta niihin rinnas-
tettavissa oleva valttiméton palvelu. Ostokset on
mahdollista suorittaa arkipdivini. Itse asiassa
kaupan aukioloajat ovat jo nyt varsin viljat ver-
rattuna erilaisten virastojen palveluaikoihin, joi-
den palveluja myds kuluttajat valttimatta tarvit-
sevat. Ajatellaan vaikka pankkeja, posteja, Kan-
saneldkelaitoksen toimipisteitd; niissd on useim-
miten asioitava vain virka-aikana. Niit4 palvelu-
ja ei yleensa saada kello 20:een saakka, niin kuin
paivittdistavaroita on saatavissa. Kuitenkaan
ndidenkddn palvelujen kohdalla ei ole esitetty
tarvetta saada sunnuntaisin palveluja.

Yhteiskunnan jirjestyksen kannalta on mie-
lekastd, ettd kansalaisten lepopdivit eiviat osu
minne tahansa, vaan ettd niin perheen paivé-
hoitoikaisilld kuin koululaisilla ja vanhemmilla
on padsddntdisesti sama lepopdivd. Mitd enem-
man yhteiskunnassamme tyota siirretddn sun-
nuntaille, sitd vihemmin perheille tarjoutuu
mahdollisuuksia yhteisen vapaapdivin viet-
toon. Itse asiassa lddkérind ja papin vaimona
tiedan ne rasitteet, jotka koituvat perheelle ja
lapsille vanhempien vilttimattdmastd sunnun-
taityosti. Mielestdni kaupan alan tyontekijoille,
pienyrittdjille ja heiddn perheilleen on tarpee-
tonta silyttdd tillaista rasitetta. Heiddn arvo-
kasta tydpanostaan ei vilttimaitta tarvita sun-
nuntaisin. Tdssd suhteessa timé esitys tulisi hei-
kentimédan niin kaupan tyontekijoiden kuin
sunnuntaityohon pakotettujen yrittijien tyo-
suojelullisia oloja.

Tarvitsemme edelleenkin yhteiskunnassamme
yhden yhteisesti sovitun viikoittaisen lepopai-
vén, ja sen vuoksi mielestini timéa esitys tulisi
hylata.

Ed. Virtanen: Arvoisa puhemies! Kolle-
gat, kansalaiset, muut vastaavat, yrittijat! Mina
nyt ensin hahmottelen koko maailmaa pikkuisen
vapauden kisitteen kannalta, koska varsinkin
eras yrittdjapuolue hyvin pitkille vetoaa siihen,
ettd pitdisi aina olla vapaus saada tehdd mitd
tahansa, varsinkin jos kyse on siitd, ettd silld voi
hydtyd jotakin joku. (Ed. Korkeaoja: Ei kokoo-
mus mikdin yrittdjapuolue ole!) Tallainen vanha
ihan peruspsykologis-filosofinen teema on aina
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ollut se, onko ihminen vapaa jostakin vai onko
ihminen vapaa johonkin.

Meilla on pitkén aikaa ollut itsetunnon ja ky-
keneméttdmyyden ja heikkouden kierre olemas-
saolon ja ihan itsensi toteuttamisen suhteen.
Yhteiskunnassa on nyt toinen hallitus jo jatka-
massa tavallaan erdédn osan kyykkyyn panemista
lisadmalld negatiivisten palautteitten kautta tal-
laista olemisen vaikeutta ja hankaluutta, jolloin
mina kokisin aika pitkélle kaksi asiaa ristiriidas-
sa.

Ajatellaan siis, ettd ihminen on vapaa. Jopa
Ilta-Sanomien kaltainen roskalehti kirjoitti yllat-
tavan hyvin jutun kuluttamisesta — joku saattoi
eilen lukea — jossa kerrottiin, minkélainen ihmi-
nen on tillainen shoppailunarkomaani, etk kyse
ollut ollenkaan mistddn perheeniideistd, jotka
pelkastddn kostavat katkeroituneille keski-ik&i-
sille yrittdjd- ja poliitikkomiehilleen sita vélinpi-
tAmattomyyttéd ja impotenssia, jota elimén suh-
teen esiintyy. Jutussa oli hyvin pitkille selkeytet-
ty se kisite, ettd huonoitsetuntoiset ihmiset kiy-
vét kaupoissa, viipyvat sielld, koska eivit osaa
mitddn muuta, eivit tavallaan keksi mitdin
muunlaista persoonallista tapaa toteuttaa itse-
adn kuin ostamalla vihén jotakin kuorta lisai,
joka unohdetaan taas kaappiin vihén ajan péés-
ti, tai jotakin uutta hajuvetta tai meikkia, joka ei
kuitenkaan koskaan sovi sille huonoitsetuntoi-
nen ihmiselle, vaan se on vain pient4 epatoivoista
pakenemista jostakin, mita voisi nimittda vaikka
itsensi kohtaamiseksi kulutuksen ulkopuolella.

Ollessani joskus Vaasan ld4inin lainintaiteili-
jana sain kunnian Vaasan yldasteille — jopa
kadnsin ruotsiksikin niita biisejd, sdili, ettd niita
ei ole mukana — tekeméin sellaisen sarjan, joka
liittyi nuorten kuluttamiskasityksiin, sithen miti
varten nuoret aina vain enemman ja enemméin
sortuvat pelkidstddn kuluttajiksi, alistuvat tai
alistetaan. Sehéin on vanha juttu, ettd nuoret ovat
hyvin vaikutusherkkié ja — alttiita ja sen takia
omaksuvat tiettyja asioita, varsinkin jos kaupal-
lisuus kovasti painostaa ja painaa paille ja mai-
nokset ovat silla tasolla tehtyja, ettd ne menevit
kaaliin kuin kaaliin.

Mind muistan, ettd ainakin yksi sdkeisto
erddssi laulussa kysyi tdimén kaltaista kysymys-
td: Oletko kaupan vai oletko ostamassa jotakin?
Mina vaitén, ettd kysymys on siitd, onko ihminen
vapaa meneméin viikkonloppuna kauppaan, me-
neekd ihminen vapaana sinne, meneekd sinne
nuori, vanhempi ihminen, yksindinen, moninai-
nen, kuka tahansa, onko hin vapaa jostakin vai
onko hin vapaa johonkin? Saanko mini menni
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kauppaan? Saanko mind mennd toteuttamaan
jotakin sellaista tarvetta, joka minulla on?

Tama liittyy nimittdin keinotekoisiin tarpei-
siin, joita ndkee supermarketeissa, pullam&sso-
perheitd. Hyvin pitkille tillainen itsetunnoton
otus, jota voidaan nimittda ihmiseksi, harrastaa
sen kaltaista toimintaa, etti viikonloppuna, kun
ovat supermarketit auki, sinne tulee perhe, jossa
lapset ovat oppineet saamaan kaiken, miti vaati-
vat. Sitten he isossa supermarketissa ostavat
hampurilaisia, mossottivit niitd, ostavat peru-
nalastuja kotiin, ettd kun mennddn timén vii-
konloppurituaalin jilkeen takaisin, kun on kiyty
oikein ulkona ja virkistiytymaissi ja muuta, on
lisdé vield ruokaa ja jotakin tillaista. Sitten kat-
sotaan aivotkin rasvaisina jotakin tylsdi ohjel-
maa ja vietetdin viikonloppua jnp.

Tiami on siis yleistynyt koko ajan jo nyt Suo-
messa, kun sen sijaan itsetunnon ja vapauden
kannalta ihminen pitisi repdistd irti tdstd noi-
dankehistd, joka jatkuvasti tavallaan hyvittad
ihmiselle sen itsensi myymisen, etti sind olet
kaupan koko ajan, ikdin kuin joku olisi taalla
ostamassa sinua ja ennen kaikkea vapauden
helppoheikit, jotka nimittdvét vapaudeksi joita-
kin asioita, jotka tosin ovat totta. Jos olet itsetun-
toinen vahva persoona, totta kai olet vapaa to-
teuttamaan itsedsi ndissi paikoissa. Ei vapaa ih-
minen mene maailman tylsimpdén supermarket-
tiin sen takia, ettd ei keksi mitddn muutakaan
tekemisti. Mutta meilld on hirvittivisti ihmisia,
jotka eivit kerta kaikkiaan osaa mitdan muuta.

Sen kanssa, ettd sydodain liikaa, ei ole itsetun-
toa, yhteiskunta romahtaa, aina vain huonompia
paattdjia valitaan, ei pystytd ajattelemaan, sen
kanssa ristiriidassa ovat esimerkiksi peruskan-
santerveydelliset vaatimukset. Esimerkiksi oi-
keasta suunnasta kdy meidin viehelakimme.

Jos ajatellaan sorrettuja elikelaisia, niin kuin
asken kauniisti tuli esille, joilla ei ole autoja ja
jotka joutuvat ostamaan kalliilla keskustasta pie-
nistd puodeista, joita kohta ei ole, kissanruoka
varsinkin maksaa aina hirvittavasti keskustan
pikkupuodeissa, mutta supermarketeista saa hal-
valla, ja sieltd vanhat eivit jaksa kantaakaan sita.

Mutta mitd, jos me pistdisimme kaupat kiinni
jopa vidhin aikaisemmin? Minun ehdotukseni
tulee olemaan, mitd tydasiainvaliokunnassa ai-
koinaan ehdotin.

Téllainen kapitalistinen — tai oikeastaan ny-
kyinen nimi on “markkinavoimainen” — sosiali-
sointi johtaa vihitellen siihen, ettd investointi-
kupla suurenee ja suurenee. On hyvin sanottu,
ettd ei voida tydvoimaa tietenkddn mitenkddn
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lisata, vaan se pienenee ja pienenee, investoinnit
ovat kddntyneet ajat sitten titid maata vastaan
ty6llistimismielessd. Nyt meilld on suurempia
yrityksid, jotka tavallaan kuuluvat ehka oikeisto-
laiseen ideologiaan: Kun yritys kasvaa ja kasvaa
jakasvaa, se on aina enemmén yritys, ja aina vain
vapaampi mies tai nainen on sielld johdossa, ja
aina vain enemméin hin toteuttaa jotakin ihan-
netta jostakusta todella persoonallisesta indivi-
dualistisesta tyypisti, joka ei ole missddn nimessi
sosialistinen tai muu haihattelija. Todellisuudes-
sa tim4 suurkapitalismi, jonka tulkkina entinen
kansanedustaja liro Viinanen toimi, tillaisessa
kehitysvaiheessa, jossa Suomi on, muistuttaa
enemmdn sosialistista hirvidtd kuin on koskaan
ollut esimerkiksi pohjoismaisessa demokratias-
sa.

Kun tuetkin annettiin ja annetaan viela suur-
yrityksille ja jos niille annetaan tillainen tiysin
vapaa temmellysaikakin, me olemme sellaisessa
kurimuksessa, jossa meilld ei ole mitdin muuta
vahtikeinoa endi kuin luottamus ihmiseen, etti
jotenkin suurten yritysten johtopoppoo on sii-
lyttinyt tdllaisen moralistis-kristillisen nake-
myksensi, ettei se kaikkia rahoja investoi ja vie
ulkomaille tastd maasta vaan jotenkin jakaa télle
Suomellekin jotakin pienta hyvai, muutakin hy-
véa kuin sen, ettd saa kuluttaa kaupoissa, jos ei
muuta osaa.

Me olemme tavallaan luopumassa kaikista
kontrollikeinoista ihmisen kasvattamisen suh-
teen. Siis kansanterveydellisesti se, ettd meilld on
jokin viehelaki ja elakelaiset, 65-vuotiaat, voivat
mennd nyt muutakin kuin marjaan ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Puhumme kauppojen aukioloaikalaista!

Puhuja: No, niinhdn mind puhunkin.

Elédkeliisille nyt opetetaan, etta te voitte men-
néd viikonloppuna luontoon lilkkkumaan, saatte
sielld ilmaiseksi kalastaa, nyt ei tarvitse menni
ostamaan kalaa johonkin hilyiseen supermar-
kettiin vaan voi menni itse pilkkinsé kanssa joku
mummo huonoine lonkkineen istumaan lampi-
mélle pilkkijakkaralle ja kokea luonnonliheisyy-
den ja saada kalansa ja tehd jotakin toimintate-
rapiaa, irti tasti noidankehdasta, irti tv:n déresti,
irti niista saakutin aamulehdistd ja ilkoista, jotka
ovat tdynnd pelkdstdin sitd, ettd sunnuntainakin
saa halvemmalla ja halvemmalla ja halvemmalla!
Samanaikaisesti meidin on kasvatettava nuori-
soamme ja eldkeldisiamme siihen, etti viikonlop-
pu on mahdollisuus tehdé asioita toisin.
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Namai uudet lainsdddannolliset jutut liittyvit
toisiinsa. Mind uskon nimittiin sellaiseen synk-
roniikkaan tai johdatuksellisuuteen — sen takia
tdma liittyy suoraan asiaan — ettd kun on jokin
ajan henki, niin kuin Sneliman sanoisi Suomessa
tai Hegel sanoi maailmalla aikoinaan, silloin til-
laiset pdatokset, joita tdmd lauma tekee, timi
valittujen joukko, liittyvit aina toisiinsa. Sen ta-
kia meidin on pakko tavallaan tehdi sen kaltai-
sia padtoksid, jotka suuntaavat ihmisten toimin-
taa. Jos me annamme periksi tédssd, se johtaa
vetelditymiseen, pikkuhiljaiseen kuluttamiseen,
itsetunnottomuuden lisddntymiseen, ainoastaan
itsensé tavallaan myymiseen silld ostamisen ma-
gialla, ettd sini jotenkin siind sitten olet olemassa
jandet tuttuja ja joitakin muita kuoria sielld, kun
me voisimme tehda sen toisinpdin.

Esimerkiksi kun ajatellaan, etti me olemme
Euroopassa, mitd Euroopassa tapahtuu viikon-
loppuisin? Mitd miné olen ollut sielld viikonlop-
puisin, en mind nie ihmisia, tai sitten supermar-
ketit tai megamarketit ovat jossain kaukana.
Emme née ihmisid seisomassa tumput suorina
suomalaisena perhelaumana jotakin mossda hy-
peldimassa ja rinnoilleen pudottelemassa, vaan
mina nien ihmisia pk-sektorin pikkuyrityksissa,
mind nden hyvin paljon basaariluonteista toi-
mintaa, mind nden hyvin paljon kirpputoreja,
hullun lailla kaiken nidkoisté sellaista, ettd ikddn
kuin ihmiset ovat vapautuneet viikonlopuksi sii-
hen, ettd nyt 10ytyy mielenkiintoisia pikkukaup-
poja, kaiken ndkoistd mielenkiintoista rojua,
jopa parempaa syotivad. Nyt voi menni sellai-
seen konditoriaan tai kahvilaan tai johonkin
muuhun, jossa yleensi ei ole kiyty.

Mutta jos meilld ovat isot kaupat auki, se on
helpointa, varsinkin jos on pikkulapsia, jotka
ovat tottuneet seisoskelemaan sielld jossakin; se
on niin helppoa olla sielld kaikissa paikoissa.
Pikkulapset ja vihdn isommatkin ovat oppineet
pakottamaan omat vanhempansakin jilleen
markettiin viikonloppunakin, jolloin pitiisi, ai-
van kuten sanottiin, olla toisella tavalla, mie-
luummin niin, ettei tekisi paljon mitaan, koska
palautuminen on ihmiselle myds erittiin tirkea
asia.

Nama ovat kasvatuksellisia asioita. Me nimi-
tamme vapaudeksi sitd, ettd me annamme ihmi-
sille mahdollisuuden hukata eliménsd entistd
paremmin. Mind véitin, ettd rinnan tédllaisten
paatosten kanssa on tehtdva myos kasvatukselli-
sia suuntaa antavia ohjeistoja, esimerkillisid, joi-
takin sen kaltaisia juttuja, joissa kerrotaan, mité
voidaan tehdi, mitd shoppailun tilalle. En mini
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pida siitd, ettd tutkijat sanovat aina, ettd jokin
seksuaalieldim& on nyt niin heikko, ettd sen kor-
vikkeeksi tdytyy menné kauppaan — mitd suu-
rempi kauppa, ilmeisesti sitd suurempi ongelma.
Ihminen, joka menee pikkukauppaan, jotenkin
ehki ei koe niin angstiseksi eli ahdistuneeksi eli-
midnsd, vaan hdnen oma tahtonsa tai jopa ehkid
tallainen tapiorautavaaramainen kulutustottu-
mus on se, etti saattaa menni niin pieneen kaup-
paan, ettd hyva ettd hatut mahtuvat hyllyille.
Thmisen liikkkuvuuteen, palautumiseen oravan-
pyOrastd, tyottdmain tai tydssd olevan pddsemi-
seen oravanpyOristd, vaaditaan irtiottoa siit4,
voisiko sanoa, suuresta yksikostd, suuresta ora-
vanpyorasta.

Minun nakemykseni olisi se, ettd me lainsii-
dannollisesti lopettaisimme isompien kauppojen
aukiolon jo, niin kuin ennen aikaan, lauantaina
yhdelta tai kahdeltatoista ja keskittaisimme tu-
kia, ohjaustyota, kaiken nakdista siihen, ettd pk-
sektori 10ytdisi ikddn kuin uuden tyodllistivin
maailman Suomessa, eurooppalaisen maailman,
joka samalla mahdollistaisi uhrien eli tyonteki-
joiden toisenlaisen olemisen. Nimittdin pikku-
kaupat joutuvat nyt kilpailemaan isojen kanssa
seitsemén piivad viikossa, jos isojenkin aukiolo
vapautetaan.

Sen sijaan jos porrastettaisiin tatd niin, ettd
isot kaupat todella laitettaisiin kiinni lauantaina
yhdeltd tai kahdeltatoista, silloin pikkukaupat
litkkkuvuuden lisd&ntymisen myo6td rupeaisivat
elattimadn itseddn enemméinkin viikonloppu-
painotteisesti ja myyjattiret ja muut, nyt kun
meilld on joustavuutta ja kaikkea porrastusta
tydajoissa, voisivat pitdd vapaata ndinid maail-
man turhimpina piivini, maanantaina, tiistaina
ja keskiviikkona esimerkiksi, jolloin me saisimme
kaupan alalle seka laajuutta, syvyyttd ettd myos
tyollistavad vaikutusta toisella tavalla. Nyt me
olemme ajautumassa, jos hyviksytdan se, ettd
parin vuoden paista isot marketit saavat tdyden
aukiolon, tavallaan jonkinlaiseen vapauden har-
haan, johonkin sellaiseen, ettd pikkulapsille voi
koska tahansa antaa periksi siind kohtaa, kun se
haluaa, ettd saa kuluttaa.

Se on aivan kuin timéi esimerkki, miten K-
kaupan Viiski on toteuttanut kaikkien iitien
unelman, kun ollaan kaupassa. Miten se juttu
toimii? K-kaupan Viiski ja T-kaupan Tauno ja
mitd niitd on, hymyilee jokaiselle pikkudidille,
jolla on kaupassa mukana lapsia, niitd ihania,
ndin joulun alla thannoituja. Jokainen niisti li-
hamestareista kun sitd makkaraa pitkii siing,
hymyilee pikkudidille ja isommaliekin didille ja
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jopa isodidille, on niin ystavallistd ja rakastavaa
ja voi antaa vield lapsellekin karamellia jossain
vilissd tai mitd tahansa.

Mutta mini olen monta kertaa kuullut jo niind
aikoinani kun olen tehnyt niiden asioiden eteen
kansanvalistustyota, ettd yhteen asiaan kauppias
ei koskaan kuitenkaan suostunut, oli vdhin
isompi tai pienempikin kauppa: Kun &idit ryh-
distaytyivit, yksilot, individualistit, kasvattaja-
#idit, ja sanoivat, ettd ottakaa nyt pois ne kara-
mellit ja tikkarit ja purkat — viekda vaikka sinne,
mihin se Odysseuskin joutui, Kharybdiksen tai
minka kitaan — ottakaa ne pois kassan edesti.
On raadettu t4illa ja meilld on korit tiynni ja
muuta; sitten joudutaan tihén, missi kakara al-
kaa hurjan haluamisensa, vapautensa osoittami-
sen.

Mutta ne karkkipaikat, missa lapset rahmal-
144n ja kuola valuen ja eldiimellisesti parkuen sen
shownsa pitdvat, loppujen lopuksi eivat ole pel-
kistadn lapsenkasvatuspaikka, vaan ennen kaik-
kea aidinkasvatuspaikka, lopullinen luonnon-
nayttimisen paikka. Ajatelkaa nyt kulutuksen
kannalta: Jos aiti kieltdytyy, ettd “sé et sitd kark-
kia saa”, ja siind ovat ne kaikki, tyottomait ja
tydlliset ja tyhjdntoimittajadidit, tulkinta on
yleensd aina niinpdin, ettd “eikd tolla ole nyt
rahaa edes lapselleen tikkukaramellia ostaa tai
jotain suklaapatukkaa” tai ”eik 6 se nyt ole osan-
nut kasvattaa lastaan, noin se parkuu ja huutaa
ja kaikkea”. Mitd ndmd pikkudidit ja isommat
aidit tekevit? Ostavat lapsensa hiljaisiksi, osta-
vat sen karkin, sen purkan, sen minki tahansa,
ettd pAdsisivit siitd eteenpdin.

Tatd on suomalainen vapaus kaupan alalla

pahimmillaan koko ajan: hirvittdvin perverssid
kiristystd, ja mitd isompi yksikko on, siti epdper-
soonallisemmaksi se muuttuu, sitid hirviémai-
semmiksi. Joku vanha kunnon kasvoton kapita-
listi tai nykyinen markkinavoimala on todellinen
ydinvoimala. Se on todellinen saasteuhka kaikel-
le henkisyydelle ja sivistykselle Suomessa. Kulut-
taminen on kaikkein turhin asia maailmassa.
Minua niin joulun alla, arvoisa puhemies, ottaa
todella voimille se irstas riemu, milldi meidin
lehdistdmme levittelee, ettd “herranjumala, nyt
tulee niin kaupallinen joulu, ettd oikein kidet
tarisee, kun on nousukausi muutenkin menos-
sa”.
Vield kerran: Mind en usko valttimatti va-
pauden jatkuvaan lisddmiseen, jos siitd vapau-
desta puuttuu ennen kaikkea vastuu, ja se on
ennen kaikkea kasvattava vastuu.

Monille dideille ei ole ikind suotu edes itsensi
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kohtaamisen iloa. Naiset ovat useasti saaneet
lapsensa siind vaiheessa, etti eivit todellakaan
ole vield murtautuneet elamiin, eivit ole eldneet
murrosikdinsé 14pi ja tulleet aikuisuuteen. Sen
takia he eiviit ole koskaan oikeastaan osanneet
kasvattaakaan, eikd heidin koskaan anneta rau-
hoittuakaan. Ja mit4 isompi ja persoonattomam-
pi yksikko vield rahan kautta sitd kisittelya suo-
rittaa, siti vaikeampi naisten on koskaan aikuis-
tua.

Sitten on lapset omassa luonnollisessa hirvio-
miisyydessddn. Lapsithan on ihan uskomaton,
jos aivoihin sydtetadn useasti juuri kaupallisista
nikokohdista se kama, se sielun kaltainen per-
versoitunut vaatija. Tama yksikké on viela
enemman vaarassa, jos viikonloppuisinkaan
heille ei sallita edes pientd palautumisen mah-
dollisuutta, jos &idit vield lastenkin kautta pa-
kotetaan tihdn. Mind tiedan paljon Aiteja, jot-
ka valittavat, kuinka hirvittivda on muutenkin
jo olla supermarketeissa ja sitd oloa kestédi,
mutta se peto tulee tavallaan lasten kautta ja
vaatimus, ettel ole mitdin muuta. Meiltd vie-
dddn mahdollisuus viedd ne lapset luontoon,
kalaan, anteeksi jos tima on asian vierestd,
mutta jos lapset saavat menni viikonloppuna
ainoastaan isoihin paikkoihin, joissa temmeltid
muita vastaavanlaisia, he haluavat sinne ja
kuuntelevat maailman huonointa joulumusiik-
kia: kilikali, kilikali. Se tekee niin hulluksi, etti
sieltd haluaa pois, koska sielld ahdistaa. TAmi
on loputon kierre.

Kansanedustajana voin sanoa teille, ettd me
voimme tdméan kierteen esimerkillisesti katkaista
tdmin lain myotd pistimalld tille haihattelulle
pisteen, kaikella kunnioituksella pk-sektorin
yrittdjyyttd kohtaan. Haluan siis lisitd heidin
vapauttaan, heiddn kasvatuksellisuuttaan. Ai-
koinaan kuuluin Eteld-Pohjanmaan yrittdjien
kriisiryhmédn. Mina opin sen, ettd yrittdja on
erittdin hieno ihminen silloin, kun yrittdja on
yrityksessddn lahelld sitd, jota hidn palvelee, jolle
han antaa, jonka kautta han kasvaa, oppii ja
kehittdd tuotettaan. Mutta se on eri yrittiji, jon-
ka asiaa tdssd ajetaan. Lukekaa Keskon raport-
teja ja muita vastaavia ja katsokaa televisiosta,
jollette muuten usko, eldmisti vieraantuneita si-
kapossuja joulun kunniaksi. — Sitten tieditte,
mitd puhuin teille. En kannata tité lakia!

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméiinen
varapuhemies Pesali.
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Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Liik-
keiden sunnuntaiaukioloaikaa on perusteltu sil-
14, ettd normaalissa viisipaivaisessd tydrytmissi
olevan perheen jisenet voisivat sunnuntaina va-
paasti ja rauhallisesti kivelld marketeissa ja suo-
rittaa ostoksia ja viettdd aikaansa. TAma peruste
on menettanyt merkityksensa jo silloin, kun Suo-
messa kymmenié vuosia sitten siirryttiin viisipdi-
véiseen tyoviikkoon, ja tind pdivand marketit
ovat auki myo&hdan lauvantai-iltaan. Jokaisella
perheelld, joka on viisipdivdisessd tyOrytmissa,
on mahdollisuus kulkea kaupoissa, suorittaa os-
toksensa ja nauttia se nautinnollinen tila, joka
siitd mahdollisesti heille tulee, taltd pohjalta.

Sen sijaan, jos katsotaan yrittijin asemaa,
yrittdjd tdssd joutuu varsinaiseen oravanpyo-
rdan. Hénelle ei ole tdstd mitd4n taloudellista
hy6tya keskimddrdisesti arvostellen, mutta tu-
loksena on se oravanpyord, kun yrittdja joka
pdivd on 14 tuntia tdisséd, tulee aamulia ennen
kuutta, lihtee illalla myohdin sulkemisen jil-
keen. Silloin hdn on todellisessa oravanpyorissa
ja mahdottomassa tilanteessa. Samalla tavalla
my0s ostaja, joka ei missddn vaiheessa pysdhdy,
kulkee myds sunnuntaisin aukiolevaan marke-
tiin, jossa tietysti houkutus vie hénet jilleen
markkinahumuun. Parempi olisi, ettd yksi paiva
viikossa olisi sellainen, jolloin voisi kulkea, niin
kuin aikaisemmin sanoin, hiljaisia katuja, ilman
ettd liikkeiden ovet olisivat auki kutsumassa ti-
han markkinajérjestelméin.

Nain ollen vastustan ilman muuta tita lakia.
Tosin minua arsyttda Liikevden liiton kirjelma,
jonka ed. Vihridla taalla luki, sen loppuosa, jossa
sanotaan: “Tulemme tarkkaan seuraamaan teiti
jahuomioimaan seuraavissa vaaleissa tilanteen.”
Yleensa se laukaisee minut 44nestimain toiseen
suuntaan, koska timmoinen minua Adrsyttaa,
mutta tima3 asia on niin tirkea, ettd joka tapauk-
sessa, herra puhemies — lopetan ihan heti —
tulen A4dnestimain siitd huolimatta tata esitystd
vastaan.

Ed.Saarinen:Herrapuhemies! Kisitelti-
vand on varsin vaikea asia. Ei siind ole yhtd
totuutta (Ed. Kallis: On!), ja tarkastelukulma
ratkaisee, mille kannalle kukin meist4 asettuu. Ei
meistd myoskdin kukaan ole ehdottomasti oi-
keassa, ei myoskidin ehdottomasti vaarassi. (Ed.
Kallis: On!) — Mutta onnittelen ed. Kallista, jos
hin on mielestddn ehdottomasti oikeassa. Hin
on toistaiseksi ainoa ilmoittautunut.

Kuten me kaikki tiedimme, nykyinen tilanne
on ristiriidassa lainsdadannon kanssa. Se on aika
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vakava asia. Nyt rajoitetaan kilpailua, yllapide-
tadn korkeata hintatasoa, suojataan kioski- ja
huoltoasemakauppaa suhteessa muuhun kaup-
paan, holhotaan asiakkaita. Mielestini tarvitaan
muutoksia.

Mihin suuntaan me haluamme kehityksen
kulkevan, eteenpdin vai taaksepdin? On totta,
ettd lisiamalld liikkeitten aukiolomahdollisuuk-
sia manipuloidaan ihmisii shoppailemaan, kiyt-
timAan vapaa-aikaansa tietylld tavalla, mutta
jos tatd polkua lahdemme kulkemaan, niin aika
paljon piti kiertia ajan ratasta taaksepain, etti
voisimme valttyd manipulaatiolta. Mainonta yli-
pddnsd on erittdin voimakasta manipulaatiota,
samoin monet monet muut yhteiskunnalliset il-
midt.

Kaytannon eldima on siis ajanut ohi normien.
Ed. Soininvaaran kansalaistottelemattomuutta
koskeva puheenvuoro jokin aika sitten tssi sa-
lissa on myds kommentoimisen arvoinen. Kansa-
laistottelemattomuus on kaupan alalla toteutu-
nut aivan, niin kuin ed. Soininvaara td4ili antoi
eriille edustajille ohjeita. Se on toteutunut silld
tavalla, ettd kun sdddoksen rikkojia on riittiva
méiri, ketdan ei voida rangaista. Kaupan alalla-
han ndin on kdynyt. Kioskit ja huoltoasemat —
sieltd toistaiseksi saa vield polttoaineita — kylld
ovat 18hinnd muuttuneet kaupoiksi. Nyt puhun
lahinnd sen reitin varrelta, jota jokapdiviisen
tyomatkani ajan. S&éliksi kdy niitd kauppiaita,
Jjotka eivit voi pitdd kauppojaan auki ja yrittdd
kilpailla kioskien ja huoltoasemien kanssa. Polii-
si on voimaton. Ministerié on saanut nyt jo oi-
keusviranomaiselta huomautuksen, ettd peliin
pitdisi puuttua.

Siind vénkdraossa me olemme, hyvit edusta-
jatoverit, ett jotain pitda tehdi. Mihin suuntaan
kuljetamme asioita, eteenpdin vai taaksepiin?
Niin kuin huomaatte, kuulun niihin, jotka ovat
valmiit kehittimain asioita eteenpiin. Nien,
ettd hallituksen esitys ja valiokunnan mietintd
johtavat asioita eteenpiin.

Luotan myds siihen, ettd ihmisilld on erin-
omainen kyky, suorastaan absoluuttisen oikea
kyky, hallita omaa vapaa-aikaansa. Ihminen tie-
tda than tarkkaan, missd hinen on hyvi olla,
menee sitten pilkille tai kauppaan tai katselee
televisiota kotona, kdyttdd vapaa-aikansa miten
tahansa. Kansalaisten vapaa-ajanvieton hol-
housta tulisi pikemminkin vihent44 kuin lisata.

Lopuksi, erittdin tirkedna pidan sitd, ettd tis-
sakin yhteydessa korostettaisiin sitd, ettd lyhytai-
kaisiin tydsuhteisiin liittyvat palvelussuhteen eh-
dot ja niihin liittyvat sosiaaliturvakysymykset
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saataisiin nykyistd parempien ratkaisujen piiriin
ja paremmiksi silld tavalla, ettd esimerkiksi tydn
hinnalla spekulointi loppuisi, ettd tydn hintaan
liittyvit patkatyon ketjutusspekulaatiot voitai-
siin valttaa silla tavalla, ettd ne kdvisivat kaytin-
nossd tyénantajan kannalta hyddyttdmiksi.

Ed. R yhidnen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Saariselle sanoisin, kun te
sanoitte, ettd ette ole oikeassa tdssa asiassa, etti
mind olen tiysin samaa mielti teidin kanssanne.
Te ette ole oikeassa tédssd asiassa. Te varmana
sanotte, ettd kun lainsdadantd ja kaytintd ovat
ristiriidassa, niin sen tdhden lainsdadantoa tulee
muuttaa. Miné en oikein ymmarri teidén jarkei-
lyanne. Ei tissd ole laiton tilanne ollenkaan. Jos
jossakin on tehty toisin kuin voimassa oleva laki
on, se taytyy korjata hallinnon kautta. Min véi-
tdn paikallishallintoa jonkin verran tuntevana,
ettd on olemassa lukuisia lakeja ja lukuisia hallin-
tosektoreita, joilla toteutetaan paljon vaikeam-
paa lainsaddantdd kuin téssd, ja kuitenkin tul-
laan toimeen. Tdma on aivan triviaali juttu mi-
nusta hallinnoida.

Ed. Saarinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ensinndki4n en vaittinyt,
ettd mina olen oikeassa. Pdinvastoin totesin, ettid
tissd asiassa ei ole ehdotonta oikeutta ja oikeassa
tai vddrdssd olemista. Timi on niin vaikea asia,
ettd riippuu, minkalaiselta arvopohjalta ja min-
kilaisia asioita painottaa ja korostaa. Kanta
muodostuu sille suunnalle. Ainoa, joka huusi
viliin ja viitti olevansa oikeassa, oli ed. Kallis.
Hin vastaa siltd osin sithen kysymykseen.

Mutta inhimillinen eldimd on kaytanndssi
mennyt pidemmdlle ja kehittynyt sellaiseksi, etta
se on niiden kioskiasetusten kanssa ristiriidassa,
ja silloin me olemme kuitenkin siind vankiraos-
sa, ettd meidédn pitdd jotain tehda. Sille pohjalle
rakensin puheenvuoroni, ettd meidén pitda kor-
jata tilannetta ja olisin sitd mieltd, ettd pitdd
korjata sithen suuntaan, mihin jo inhimillinen
elimi on kidytdnnossd mennyt. Meiddn kannat-
taa kdyda tuolla maailmassa katsomassa, miten
sielld eletdan, ja olla vihemman td4lla muurien
sisalla.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Tuosta oikeassa ja viirissi ole-
misessa voi ajatella niitd aikoja, milloin toiset
esittivit, ettd pitdd devalvoida, samanaikaisesti
kun toiset viisaat vaittivit, ettd pitda revalvoida,
ja molemmat viittivat, etti olivat oikeassa. Toi-
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nen oli oikeassa ja toinen viirdssd. Tassdkin
asiassa, ed. Saarinen, tilanne on aivan sama. On
hyvi ratkaisu ja huono ratkaisu. Joka valitsee
sen hyvin ratkaisun, on oikeassa, joka valitsee
huonon ratkaisun, on vaarassi.

Ed. Viitanen: Arvoisa puhemies! Tekisi
mieli aloittaa oma puheenvuoroni ndin; Mitihan
tdssd nyt oikein sanoisi, varsinkin dskeisen kes-
kustelun jalkeen? Olen kylld vahén sitd mielta,
ettd monet asiat eduskunnassa ovat kyla sen
tyyppisid, ettd me emme voi etukéteen tietda,
olemmeko valinneet hyvdn vai huonon ratkai-
sun, ennen kuin vihan katsotaan, mihin se joh-
taa. Kaikki ei suinkaan ole niin yksiselitteista.
Sen vuoksi minun sympatiani on kylla aika pal-
jon ed. Saarisen takana. Kuka téssi on oikeassa,
on mielestdni ihan hyva kysymys.

Arvoisa puhemies! Olen itse suhtautunut alun
perin tdhan ajatukseen melko lailla kriittisesti.
Kun ensimmadisen kerran siitd keskustelimme, en
alkuunkaan uskonut sen ty6llistaviin vaikutuk-
siin enkd muuten usko tdna paivindkdan. Mutta
mielestdni se ei ole ainoa asia, mika tdhén liittyy.
Toisaalta en ollut varma, tarvitaanko tillaista
uutta lakia. Ja kolmanneksi siind, mikid vasta
viime viikkoina on tullut ilmi, olen useassa tilan-
teessa tuonut esiin sen paheksunnan, jota tunnen
sitd kohtaan, etti asia on télld tavoin koplailtu,
diilailtu ja muutenkin oikeastaan menettelyta-
vallisesti toimittu tuomittavan huonosti.

Mutta sitten ihan omiin kokemuksiini, miti
on ollut, kun olen jutellut ihmisten kanssa tasti
asiasta, monien ihmisten, jotka eivit ole edus-
kunnassa aamusta iltaan ja mieti tita tai riitele
téstd asiasta. Olen, ihme kylld, tullut sithen tulok-
seen, ettd ne mittasuhteet, mitka tille asialle jil-
leen kerran téssi talossa ovat tulleet, ovat jonkin
verran liioittelevat, lilan suuret. TAma on tilla
hetkelld, totta kai, meille hyvin iso kysymys, mut-
ta taas kerran ne perustelut, jotka on esitelty
lahinnd vastaan tdta lakia, alkavat saada jonkin-
moisia ylimadrdisid tunneaallokkoja ympéril-
leen.

[tse olen loppujen lopuksi paatynyt siihen, ettid
ddnestdn timan lakiesityksen puolesta, mutta sii-
ti olen sitd mielt4, ettd siihen voi ja tulee suhtau-
tua kriittisesti. Mutta samaan aikaan haluan kat-
soa myds asioiden molempia puolia. Kuten sa-
noin alussa, ei ole ratkaisua, jonka valttimatta
tiedettdisiin olevan oikein tai vairin. Me voimme
katsoa asioiden molempia puolia, ja sen vuoksi
olen itselleni ottanut ihan ylés muutaman asian,
joita timén péivin keskustelun kuluessa haluai-
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sin itse kommentoida ja samalla tuoda esiin
omaa ajattelutapaani siini, miten olen yrittinyt
itselleni muodostaa jonkinlaisen kuvan siiti,
mitd tdssd asiassa olisi hyvi tehda.

Ensinnikin ed. Huotari aloitti silla, ettd kehi-
tys on jo nyt mennyt sithen suuntaan, etti keskus-
tassa ovat pikkukaupat kuolleet. Pikkukaupat
ovat joutuneet siirtymidn markettien ldheisyy-
teen, ja mielestani timd on ddrimmaéisen huoles-
tuttava kehityssuunta ja néin ei tietenkéin pitiisi
olla. Mutta jos me voimme tdssi salissa todeta,
ettd timd kehitys on jo tapahtunut, en voi ym-
martdd, miksi juuri talla lailla ja juuri tilla ker-
taa, jos lain tekisimme, se kehityssuunta vasta
rydstaytyisi valloilleen.

Kuulun niihin, jotka uskovat, etti se, milld
ndihin asioihin on voitu vaikuttaa tai on jtetty
vaikuttamatta, on nimenomaan kuntien oma
kaavoituspolitiikka. Miksi sielld on 10ysdilty?
Miksi sielld on suosittu marketteja? Taméi on
vahan jalkijattoistd valitusta, kun ndin on nyt jo
tapahtunut. On hyvin ikdvai, ettd niin on tapah-
tunut. Olen todella huolissani tasti kehityssuun-
nasta.

Ed. Lapintie totesi sen suuntaista, ettd kun
hian on myds ihmisiltd kysellyt, niin ihmiset ovat
aluksi sanoneet, etti ei heilli ole mitdan sunnun-
taiaukioloja vastaan, mutta toisaalta ovat toden-
neet, ettd eivit myodskdan tarvitse sunnuntaiauki-
oloaikoja. Oikeastaan itse olisin varmasti vastan-
nut vihdn saman suuntaisesti, jos yhtakkia kysy-
tdan, tarvitaanko sunnuntaiaukioloaikoja. En
mini valttdmatta niitd tarvitse, paitsi ettd tieten-
kin taytyy myontii, ett ndin joulun alla menen
ensi sunnuntaina todenndkoisesti ostoksille,
mutta joka tapauksessa se on sivuseikka.

Mutta timén asian voi nihda myos niin, ettd
okei, eik6 tassikin kysyntd ja kuluttaja ratkaise
asian. Eli jos kdy niin, ettd kuluttaja ei halua
ostaa sunnuntaina tai ei tarvitse niitd palveluja,
tuskin kauppa on auvki. Ei tdma laki sita tosiaan-
kaan tarkoita, ettd kauppojen on aivan pakko
olla auki sunnuntaina aamusta iltaan ja kaikkina
muinakin péivind. Téassd ehki itselleni sen jil-
keen, kun olen puhunut ihmisten kanssa, keskei-
nen perustelu alkaa olla se, ettd kuluttajat nyt
paattakoot.

Sitten t44lla on puhuttu turvallisuustekijéistd,
mitkd ovat tietenkin todella tirkeitd. Muun
muassa viimeksi ed. Lahtela puheenvuorossaan
puuttui ndihin. Valitettavasti tdlld hetkelld tilan-
ne on se, ettd esimerkiksi Tampereen ympéristos-
sd on tehty useita pankkirydstdjd keskelld kirkas-
ta paivad. Olen todella ihmetellyt, miten kehitys
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on mennyt tdhin suuntaan, ettd keskella kirkasta
paivad tehdidan pankkirydst6ja joka tapauksessa
jo nyt. En tied4, onko juuri tAma laki sitten se,
joka turvattomuutta ainakaan siini mittasuh-
teessa, mitd tdalla halutaan sanoa, lisia.

Muun muassa ed. Gustafsson puhui sunnun-
tain tarkoituksesta, onko sen tarkoitus olla lepo-
péivd, pdivé jolloin ollaan perheen kanssa yhdes-
sd. Miné kylla pidin ed. Gustafssonin puheesta ja
erityisesti siitd kohdasta, kun hin kertoti julistees-
ta, jossa tydmiehen haalareista piti kiinni lapsi
jne. Mutta tdssdkin suhteessa voidaan ajatella,
ettd kehitys on mennyt viime vuosina jo siihen
suuntaan, ettd ihmisilld on erilaisia tapoja viettdi
aikaansa. Toiset viettavit perheensi kanssa yh-
dessd, toisilla ei ole aikaa niin paljon. Lepopdivi
el valttimitta ole endd sunnuntai. Sunnuntailla
ei siind mielessd ole sitd samaa merkitystd juuri
lepopdivini, mika silld on ollut vuosia sitten.
Kehitys on tdssdkin asiassa mennyt jo monesta
suunnasta eteenpain.

Loppujen lopuksi — tdmé on ikdvé sanoa,
mutta sanon — eikohin kuitenkin ole niin, etta
perhe itse valitsee, miten viettdd aikansa. En
mind usko loppujen lopuksi, ettd suomalainen
perhe on ihan niin tyhma kuin ed. Virtanen yritti
puheessaan kertoa, ettd jos kaupat on auki, per-
heet kuvittelevat, ettd nyt on pakko menna kaup-
paan. Ei timidkidan ole ithan niin poyristyttava
asia, kuin taalla yritetidan usein sanoa.

Ed. Elo suorastaan paivitteli niitd naisia, jotka
tadlla voivat kerta kaikkiaan d4nestid timin lain
puolesta. Niitd naisia nyt ihmetelldan, kun nai-
nen ddnestda naista vastaan. Mielestini timi oli
juuri tyypillinen esimerkki puheenvuorosta, jos-
sa niitd mittasuhteita liioitellaan. — Hyvai, etti
ed. Elo saapuikin paikalle juuri tissi vaiheessa.
— Eiko aivan yhta hyvin teiddn logiikkanne mu-
kaan voi paheksua todellakin niitd miehia, jotka
tallaista suurta vaiaryyttd naisia kohtaan tekevit?
Mielestini me olemme tdssa yhteiskunnassa vield
jonkin verran epatasa-arvoisessa asemassa huoli-
matta kaikesta kehityksestd, mutta ei se tillaisel-
la yksittaisratkaisulla siitd pahene eikd parane,
vaan kaikessa muussakin paidtoksenteossa on
mietittdva tasa-arvonakokohtia.

Asia, mikd mielestidni than oleellisesti liittyy
tasa-arvoon, on juuri epityypilliset tyOsuhteet,
epatyypillisten tydsuhteiden turvallisuuden pa-
rantaminen. Nyt on niin, ettd ohjelmaan kuuluu,
ettd ollaan pyrkimissd parantamaan epityypil-
listen tyosuhteiden tyésuhdeturvaa. Ikdvien kyt-
kentdjen vuoksi asia on jopa niin, ettd voi olla,
ettd epatyypillisten tydsuhteiden turvallisuuden
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parantaminen olennaisesti helpottuu, mikéli
tamé laki hyvaksytdén. Tallaista yhdistelyd mind
en ole koskaan hyviksynyt, mutta olen siin suh-
teessa realisti, ettd tieddn, ettd jollakin tavalla
nykyisin jostakin kumman syysti ndméi asiat
ovat yhteen liitetyt. Eiko se, ed. Elo, esimerkiksi
ole miti suurimmassa madrin tasa-arvokysymys.

Entistd enemmén nuoret ja naiset, litkealan
naiset muun muassa, niin kuin tailli on todettu
moneen kertaan, ovat nimenomaan epéityypilli-
sissa tyosuhteissa. Mielestini jos pitdd valita, kyl-
14 huomattavasti enemmén tasa-arvotekiji on se,
ettd niiden henkildiden turvallisuus saadaan
kuntoon. En ole mikdan epatyypillisten tydsuh-
teiden ihannoitsija, joita yleensi salin oikealla
puolella tuntuu olevan, missé epityypilliset tyo-
suhteet nihdidan suorastaan maailman pelastuk-
sena; en ole siind joukossa. Mutta tiytyy mydn-
taa se, ettd kehitys on mennyt tdssikin asiassa
niin, etti 70 prosenttia tdlla hetkelld solmituista
tyosuhteista on epatyypillisid. Eikd silloin ole jo
tilanne, jolle me sininsd emme voi riittivassi
miirin mitdin ja jossa jo kauppojen aukiolojen
vapauttaminen ei olennaisesti pahentaisi tilan-
netta?

Ihan tirked asia, minka kirjoitin itselleni yios,
on viite, ettd sunnuntaityd sortaa kaupan tydn-
tekijoitd. Varmasti on niin, ettd suurin osa timén
hetken vakinaisista tyontekijoistd kaupan alalla
ei toivo titd kehitystd, ja se on tullut meille edus-
tajille kylld hyvin selviksi viime pdivinid. Mutta
tiytyy ottaa huomioon, ettd on myds joitakin
ihmisid, jotka varmasti saattaisivat haluta tehda
sunnuntaisin t6itd. Varsinkin ehkd nuoremmat
pyrkivit usein sunnuntaisin toihin, koska liksa
on silloin isompi. Jos titd kautta saadaan joku
nuori opiskelija esimerkiksi tyollistettya jossakin
vaiheessa, eik0 se ole ihan hyva asia?

Mielestani pitdisi ehdottomasti kuuluttaa
kaupan alallekin vastuuta: Sopikaa ne asiat sil-
14 tavalla, etti vakinainen henkilOstd tai ne, jot-
ka eivat halua tehda tyotd sunnuntaisin, he ei-
vat tee. Sitten esimerkiksi uusia nuoria tai mui-
ta, jotka haluavat tehdd sunnuntaisin ja saada
parempaa palkkaa, pyrittdisiin pitimian sun-
nuntaisin toissd, mikali kaupat ylipd4tddn ti-
mankain lain jilkeen haluavat pitdd oviaan
auki sunnuntaisin. Eli my®&s asian toinen puoli
pitdd ottaa huomioon. Mikéin ei ole niin yksi-
selitteistd, vaikka tissi talossa monissa asioissa
yritetddn antaa kuva, ettd kaikki on hirvedn yk-
siviivaista. Kaikissa asioissa on aina kaksi puol-
ta, ja ne pitdd molemmat pohtia, kun tallaisia
ratkaisuja tehddin. (Ed. Virtasen vélihuutoja)
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— Alkaa huudelko valiin, saatte kohta varmas-
ti vastata.

Tassé talossa on myds paljon puhuttu ideolo-
giasta. Tdssd on ndhty ideologiaa, niin koti—
uskonto—isdnmaa kuin vapaus—yveljeys—tasa-
arvo, ja puhuttu vaikka mistd, mutta pyydan nyt
ihan anteeksi: Mind en missdin vaiheessa voi
ndhda tatd kysymystd kovinkaan suuresti ideolo-
gisena. Olen ihan tosissani. Than totta, en osaa
ndhd4 niin. T4ssa talossa tehdddn paljon paatok-
sid, jotka ovat hyvin ideologisia siini suhteessa,
ettd niiden ideologista pohjaa pitdisi miettid.
Olemme tehneet 20 miljardin leikkaukset esimer-
kiksi sosiaaliturvaan ja timéan tyyppisid asioita,
jane ovat sellaisia asioita, joissa olen joskus miet-
tinyt ideologisesti, mikd on tasa-arvo, miki on
veljeys, mikd on vapaus jne.

Mutta joku kauppojen aukioloaika? Ainakin
minun tuttavani talon ulkopuolella, jos menisin
heille hopottaméidn, ettd tima on hirvedn ideolo-
ginen kysymys, kylld sanovat, ettd Pia kuule, ei
varmasti ole. Heille se on hyvin kdytdnndllinen
kysymys. Mutta se nyt tietenkin riippuu siita, ettia
kaikki ndemme asiat eri tavalla, ja tima on niit-
ten ihmisten nikemys, keiden kanssa olen viime
aikoina jutellut.

Esimerkiksi ed. Lapintie sanoi, ettd tAma on
kylmai uusliberalistista oikeistopolitiikkaa. Itse
olen viime aikoina ollut hyvin huolissani siitd,
ettd yhteiskunta on menossa oikeistolaiseen uus-
liberalistiseen kylméd4n suuntaan. Olen ollut siitd
hyvin hyvin huolissani. Ei muuten ole mennyt
pelkéstadn tdman hallituksen aikana, vaan lah-
jakkaasti timén tyyppinen kehityssuunta on al-
kanut Esko Ahon hallituksen aikana. Siitd se
alkoi. Silloin soppajonot syntyivdt, ja juuret
juontavat sinne hyvin pitkille. Ruvetaan silloin
puhumaan yhteiskuntakehityksestd, mutta ei
joku kauppojen aukioloaika varmasti ole mi-
kain kovinkaan syvilti ideologinen kysymys.

Ed. Virtanen muun muassa puhui vapaus-ka-
sitteesta tdssa yhteydessd, mutta en itse ole hok-
sannut edes koskaan pohtia vapaus-kasitettd tds-
sé yhteydessa. Olen pohtinut sitd joissakin sellai-
sissa yhteyksissd, ettd ihmisella on oltava vapaus
johonkin eli vapaus vaikka kouluttautua ja vapa-
us timén tyyppisiin asioihin. Ed. Virtanen puhui
myos shoppailusta ja siitd, kuinka vain huonoit-
setuntoiset ihmiset shoppailevat. Siind suhteessa
tietenkin itse olin tyytyvdinen, kun en ole kos-
kaan pitidnyt shoppailusta, mutta en usko, etta
taimakaan laki shoppailukulttuuria kamalasti li-
sad, koska Virtasen mielestd jo nyt huonoitsetun-
toiset ihmiset shoppailevat.
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Ensimmiainen varapuhemies
(koputtaa): Edustaja Virtanen!

Puhuja: Edustajal — Oikeastaan tdssi oli
kaikki, mité olin itselleni kirjoittanut yl6s.

Arvoisa puhemies! Summa summarum, olen
valmis hyvaksyméian lain, mutta haluan myos
tosiaan tuoda esiin sen, ettd mielestdni timé ei ole
sellainen laki, ettd nyt ihan yltidpaisesti taytyisi
innosta puhkuen se hyvédksyi, vaan tima on ti-
lanne, missd ollaan, ja taytyy ldhted siitd, ettd
mennain niin, ettd kuluttaja valitsee. Jos tosiaan
on kaksi vaihtoehtoa — eteen- tai taaksepiin,
niin kuin ed. Saarinenkin sanoi — en téssi tilan-
teessa ainakaan taaksepdin haluaisi menna. Eli
tilanne, mika on nyt, tuskin on peruttavissakaan.
Eli mielestini niistd kahdesta vaihtoehdosta on
parempi mennd eteenpdin kriittiselld varauksel-
la.

Ed. Virtanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Viitanen hairahtui kaytti-
miin fasistista metodia viittimalla, ettd olen
pitanyt ihmisid tyhmind, niin tyhmind lapsia ja
naisia, ettd menevit shoppailemaan. Kun ihmi-
selle tulee stressi, kun ihminen ei palaudu — se
voi tulla urheilijalle, johtajalle, kenelle tahansa
— ihminen yksinkertaistuu, tukeutuu vanhoi-
hin kaavoihin, ei enid nie asioita oikein, sokeu-
tuu ja alkaa toistaa samaa, kunnes romahtaa.
Voisin sanoa ed. Viitaselle senkin, ettd ennen
tyolaista kutsuttiin tyolaiseksi, sitten palkan-
nauttijaksi, tind pdivand olen oppinut, ettd han
taitaa olla enda kuluttaja, tyotonkin taitaa olla
endd kuluttaja. Ikdan kuin olisi kyse jostakin
uudesta rodusta, joka halutaan pitdd jossain
oravanpyérissid. Aidit ostavat rakkautta, aidit
ostavat rauhaa. Kun kasvattaa lapsiaan aivoil-
taankin pullamdsséisiksi, niin sielld ei mikdan
toimi.

Haluan tdman jostain poikki. Haluan edus-
kunnan ottavan vastuun paittdjind suomalai-
sesta sivistystasosta, kasvatuksesta ja vapaa-
ajasta, koska vapaa-aikana ihminen vield oppii,
palautuu ja kehittdd itseddn. Herrajumala, en
halua pelkdstdan kuluttavaa suomalaista, joka
olisi ehkd jokin markkinavoimien kdantdpuo-
len se aine, josta tehdddn niin sanottua ener-
giaa, jota nimitetddn rahaksi. Haluan sen poik-
ki. Haluan jarkevén, itsendisen, individin kulut-
tajan sekd pienen, keskisuuren yrittdjin myos
paisuvuudeltaan tai lihamdaraltiin, joka joten-
kin on meille kaikille ylpeyden aihe siitd, ettd
Suomi on niin pitkalla, ettd pystyy jopa vapau-
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den aikana rajoittamaan rakkauden nimessi
tiettyja juttuja.

Ed. E 1o (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Vaikka ed. Viitanen yritti vakuuttaa pu-
heensa lopuksi, ettei hdn innosta puhkuen ole
ajamassa lakia, niin ei voi vilttya silta, ettd intoa
oli ja véhan puhkuakin joukossa.

Herra puhemies! Omasta puolestani haluaisin
todeta, ettd puheenvuorossani totesin, ettd aina
pitdisi ottaa tasa-arvo huomioon, oli kysymys
sitten miehisté tai naisista. Nainen, ed. Pia Viita-
nen, taistelkoon naisten puolesta, ja michet osoit-
takoot solidaarisuutta kysymyksessa, niin kuin
omassa puheenvuorossani vaadin.

Miti tulee madriaikaisten tydsopimusten sol-
mimiseen, oma késitykseni on, ja se on ollut
ammattiyhdistysliikkeen kasitys myos, ettd jo
nykyisinjaennen lakia, minka hyvaksyimmetalla
viikolla, méadriaikaisia tydsopimuksia on varsin
vapaasti voitu tdssi maassa tehdi. Erdin esimer-
kin olen tuonut eduskunnan korokkeelta esille,
turkulaisen Ravintola Extran, joka on kdyttinyt
sitd hyvikseen, ettei ole sosiaaliturvaa. Ei ole
kertynyt loma-ajan palkkaa, ei eliketurvaa, ei
mitddn. Minusta loma-ajan palkan antaminen,
eliketurvan sditdminen ja sairausajan palkan
antaminen ovat oleellinen osa titd, muttajonyt...

Ensimméidinen varapuhemies
(koputtaa): Ed. Elo, on puhuttava poytikirjaan,
tdnnepain!

Puh uja: Niin, anteeksi, katsoin ed. Viitas-
ta.

Ensimmiinen varapuhemies
(koputtaa): Ed. Elo, pdytikirjaan!

Puhuja: Kylla! Jo nykyiselldin maariai-
kaisten tydsopimusten solmiminen olisi ollut riit-
tavan helppoa. Nythén sitd edelleen talla kop-
lauksella, joka on tullut kuuluisaksi tyéministe-
ridn ja yrittdjien valisissd neuvotteluissa, edus-
kunnassa “parannettiin” eli helpotettiin, ja mi-
nusta se oli huono “parannus”.

Mitd tulee siihen, onko tdma ideologiaa, mi-
nusta se on eliméntapakysymys, ja olen jo to-
siaan viitannut siihen, ettid ei kai suomalainen
yhteiskunta voi tulla amerikkalaiseksi yhteiskun-
naksi, jossa kaupassakdynti on kaiken vapaa-
ajan vieton tirkein sisdlté. Ed. Viitanen, kylia
mind nyt olen vihdn huolissani nuoren edustajan
ideologisesta suuntautumisesta.
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Ed. Viitanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tamén voisi aloittaa samalla
lailla kuin aloitin puheenvuoroni: Mité tihdn nyt
sitten sanoisi? En mina silla, ettd olen lakia hy-
vaksymissd, edustajat Virtanen ja Elo, halua
edistiia amerikkalaista shoppailukulttuuria. Yri-
tin vain tuoda esiin, ettd jos timmoisid uhkia on
olemassa, niin nehdn ovat olemassa jo nyt, kun te
voitte vertailla suomalaisten tottumuksia ja kau-
passakidyntid jo nyt. Ainakin ed. Virtanen siiti
kovasti kertoi omassa puheenvuorossaan, miti
suomalainen tekee jo nyt. Lahinn4 kyseenalaistin
puheenvuorossani sitd, tuleeko jokin sunnuntai-
aukiolo olennaisesti muuttamaan titi kehitysti
pahempaan suuntaan. Arvoisa puhemies, pois se
minusta. Min4 en halua mihinkd4n amerikkalai-
seen shoppailuyhteiskuntaan. Epéilin vain niitd
mittasuhteita, joita tissi talossa tdssa asiassa on
ollut. Ne ovat mielestini hieman liioittelevan sa-
vyisid.

Ed. Elo, huolen epatyypillisista tydsuhteista
minikin puheenvuorossani esitin, kuten tekin
dsken hyvissi vastauspuheenvuorossanne.

Ed. Uotila: Arvoisa herra puhemies! Mi-
nulla on kasissadni tiedote, jonka saatoin julkisuu-
teen 13.4.96. Se tapahtui edellisena viikonloppu-
na, kun timai lakiehdotus tuli hallituksessa varsi-
naisesti kisittelyyn. Silloin otin hyvin kielteisen
ja kriittisen kannan, ja se kanta minulla edelleen
on olemassa.

Taalld salissa on jouduttu tekemdin todella
kovia paitoksia, ikavid paatdksid, kovia saasto-
lakeja, jopa ihmisten perustoimeentuloturvaan
puuttuvia leikkauksia. Olen ollut niitd hyvin lo-
jaalisti hallituspuolueen kansanedustajana kan-
nattamassa. Kun tdalld on vertailtu asioita kes-
kendidn, mitkd ovat periaatteellisia, mitkd ovat
tarkeita, mitka saavat liilan suuren mittakaavan,
niin totean tistd vertailusta, etti olen ollut ndita
monia ikAvid asioita kannattamassa sen vuoksi,
ettd olen sitoutunut hyvin voimakkaasti timén
hallituksen hallitusohjelmaan. Minulla oli myos
ilo tai velvollisuus olla hallitusneuvottelijana
mukana tekemissi sitd sitoutumista, lisapOyta-
tosten takana pyrkinyt yksiselitteisesti olemaan.
Mutta timai liikkeaikalain muautos ei ofe ollut hal-
vin eri tavalla.

Taméi oli tosin tySllisyysohjelmassa. Taytyy
tietysti ndin jalkeenpdin sanoa, etti kaiken sen
vden, joka nyt kriittisesti tai kielteisesti tdhan
lakiin suhtautuu, kylla olisi pitinyt, meidan kaik-
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kien silloin olla tarkempia. Se oli mukana ty6lli-
syysohjelmassa, ja silloin olisi pitinyt tietysti ak-
tiivisuutta 16ytya.

Minusta tima laki, kun se ei ole sddstolaki, se
ei ole budjettilaki, se ei liity hallitusohjelmaan, on
enemménkin kiusantekolaki. Se on vahvasti sa-
nottu, mutta kun nihdi4n timin seurannaisvai-
kutukset muun muassa liikealan, naisvaltaiseen
alan, tyontekijoiden asemaan, niin kylld tdma
aika ikdva kiusantekolaki on nimenomaan heiti
kohtaan.

Hallitus on perustellut tita niilld ongelmilla,
jotka koskevat talld hetkelli kioskitoimintaa,
huoltamotoimintaa jne. Minusta kuitenkin ne
ongelmat, mitd kioskeissa ja huoltoasemilla ti-
niin on, eivit ole syy ndin mittavan uudistuksen
tekemiselle. Niistd on tehty vain tekosyy timin
asian eteenpdin viemiseksi. Tarve on hyvin ky-
seenalainen. Ne tutkimukset, niin kuin kaikki
tiedimme, ovat olleet hyvin ristiriitaisia timén
lakimuutoksen ty6llisyysvaikutuksista ja muista
vaikutuksista. Kuluttajista 80 prosenttia on tyy-
tyviisid nykyisiin aukioloaikoihin ja kauppiais-
takin 70 prosenttia, ainakin yhden tutkimuksen
mukaan. Téssd valossakin on aika késittiméaton-
td, ettd tdti runnotaan néin voimakkaasti lapi.

Mitd huoltoasemiin ja kioskeihin tulee, minis-
teri Kalliomékikin on todennut huoltoasemien
osalta sen, ettd on kidynnissi niin sanottuihin
kylmiin asemiin siirtymisen prosessi ja kehitys.
Kun puhutaan kovin ldmpimalld danelld taalla
palveluyhteiskunnasta ja sen tarpeellisuudesta,
niin kylld me tilla ratkaisulla olisimme myos
kiihdyttdmassa sitd kehitystd. Minusta ei ole mi-
tdan pahaa siing, ettd huoltoasemat ja myos kios-
kit ovat tilla hetkelld saaneet erddnlaisen kilpai-
luedun siitd, ettd ne ovat pystyneet tarjoamaan
palveluja sellaisina aikoina, kun vahittdiskaupat
eivit ole auki.

Mikali tima mahdollisuus, tima suhteellinen
kilpailuetu, muun muassa huoltoasemilta ote-
taan pois, se johtaa sithen, ettd entistd enemméin
asemat ovat automaattiasemia, joilla ei ole enaa
thmisid palvelemassa, ei ole niitd tydpaikkoja
etkd ole mydskidin sitd inhimillistd kohtelua, jota
kuitenkin ihmisten antama palvelu aina muka-
naan tuo.

On puhuttu, ettd kaavoituksella pitiisi rat-
kaista automarkettiongelmat. En tiedd, mutta
ehkd johtuu siitd, ettd-samat ideologiset pyrki-
mykset vallitsevat niin kunnanvaltuustoissa,
eduskunnassa kuin tissi yhteiskunnassa muual-
lakin, ettd kylld on minusta aivan selvii — en
millddn voi muuttaa kisityksidni -— ettd tima
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laki kiihdyttad automarkettikehitystd. Se ei tuo
ihmisille lisd4 ostovoimaa. Se ei tuo lisda ostota-
pahtumia, vaan se keskittda ostovoiman, se kes-
kittdd ostotapahtumat, suuriin automarkettei-
hin. Silloin se on eriarvoistava kehitys, ja se ta-
pahtuu niin maaseudulla kuin kaupungeissakin.

Taalla on herkasti viitetty, ettei timé paikau-
punkiseudulla mikdan ongelma ole. Meilld on
padkaupunkiseudulla muun muassa monta sel-
laista 1ahioté, jotka kaytdnndssd slummiutuvat,
surkastuvat, tina piivdna sen vuoksi, ettd nor-
maalit ldhikaupat kuolevat siella, kaikki palvelut
kuolevat, varsinkin vahittdistavaramyynti mutta
muukin kaupallinen toiminta keskittyy mootto-
riteiden varsille suuriin automarketteihin. Kun
aukioloaikoja vapautetaan lisdd, tima kehitys
tulee kithtymain. Maaseudulla se merkitsee sitd,
etti saattaa olla, ettei endd kirkonkyldnkdan
marketti pysty olemaan auki, vaan perheet yhi
enemman viikonloppuna, sunnuntaina, ajavat
lahikaupunkiin ja tekevit mittavat ostokset siel-
14, ja ei se silloin tySllisyytta lisda, vaan keskittaa
tyopaikat ja tekee vield tehokkaampaa myynti-
toiminnasta ja vihentda tati kautta tyollisyytta.

Miti tulee henkilostdn asemaan, en vaheksyisi
ollenkaan niitd perusteltuja kannanottoja, joita
henkildstojirjestét ovat asian osalta julkituo-
neet. Kylla se merkitsee sitd, ettd niiden suurelta
osin tallikin hetkelld epityypillisessé tyGsuhtees-
sa ja epavarmuudessa eldvien ihmisten sekd tyo-
oikeudellinen asema, varsinkin tydaikojen suh-
teen, ettd myos aivan fyysinen turvallisuus karsii,
tulee lisdd yksin tydskentelyd jne. TAma on aivan
selked seuraus tastd, mitenkadn sitd paisuttele-
matta tai liikkaa korostamatta.

Kylla niin on, ettd ei kansalaisten ostopidatos-
ten esteend todellakaan tidnd pédivand ole se, ettd
kaupat eivat olisi tarpeeksi auki. Kylla kysymys
on ostovoiman puutteesta, ja mikéli eri keinoin
pystymme ostovoimaa lisddmddn ja paranta-
maan tyOllisyyttd, sitd kautta tulee myos kaup-
pothin kysyntia.

Se, ettd tissi nyt on sopeutumisaika, joka tuo
mukanaan 400 nelidon rajan, tulee tuomaan var-
masti ongelmia. Se, ettd kahden ja puolen vuoden
péadsti vapautuminen on totaalista, kylla merkit-
see sitd, ettd muun muassa keskusliikkeet voivat
tani paivand jo taysilla suunnitella tulevien auto-
markettien sijoittamista ja rakentamista. Tdmi
siirtymékausi on tietysti pieni mydnnytys, pieni
lievennys, mutta ei se titd kokonaisuutta ratkaise
kuin hyvin pienelti osin.

Arvoisa puhemies! T4illd on puhuttu kop-
lauksesta. Vasemmistoliiton eduskuntaryhmin
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osalta taytyy todeta, ettd meille oli hyvin tarkea
asia se, etti kahta ikdluokkaa ei jitetty valiinpu-
toajiksi tyollisyyslain muuttamisasiassa. Se asia
on tissd salissa ratkaistu. Niiden koplausneuvot-
telujen ja keskustelujen kanssa, joita meidan saa-
mamme tiedon mukaan on kdyty jo kirkonmeno-
jen aikaan viime sunnuntaina paihallituspuo-
lueiden kesken, ei ole vasemmistoliitolla ollut
mitddn tekemisti. Pdinvastoin koimme aika kiu-
sallisena maanantaina sen tilanteen, kun jou-
duimme sen tosiasian eteen, etti tillaista asioi-
den kytkemistd ja yhteenlaittamista on tapahtu-
nut.

Aloitin puheenvuoroni silia, milld tavalla eri
asioihin téssd salissa olen suhtautunut: ollut hy-
vin pitkalti lojaali hallituksen paatoksille varsin-
kin, kun ne ovat selvisti olleet sidoksissa hallitus-
ohjelmaan, sen lisdpoytakirjaan ja budjettipda-
toksiin. TAmén asian osalta en voi olla 44dnesti-
maissé timin hallituksen esityksen puolesta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Tamé kauppojen aukioloaikalaki on ollut edus-
kunnassa todella viime kevaastd lahtien kisitte-
lyssd, ja kun se ei ndyttinyt menevén eteenpdin
normaalilla tavalla, niin sitten tapahtui tuo kuu-
luisa koplaus. En tieda, oliko vasemmistoliiton
eduskuntaryhmin puheenjohtaja ed. Helle pois-
sa noista neuvotteluista, mutta ilmeisesti sellaiset
kuitenkin kiaytiin ja niistd sosiaalivaliokunnan
puheenjohtaja ed. Jouko Skinnari viime sunnun-
tain Aamulehden haastattelussa toteaa, ettd til-
laista on todella tapahtunut, ja pahoittelee muu-
toinkin tdllaista menettelyd. Lainaan pienen kap-
paleen: "SDP:n kannalta pahin esimerkki on
Skinnarista juuri ratkaistava litkeaikalaki. Poliit-
tinen ongelma syntyi, kun ryhméin tuotiin esitys,
jonka takana ei ollutkaan riittdvdd kannatusta.
Skinnari on vdhdn hapan, kun puheeksi tulee
koplaus, jolia soviteltiin eridvid nidkemyksid lii-
keaika- sekd tyollisyyslain ja lyhytaikaisia tyo-
suhteita koskevan lain muutoksista. Niita asioita
oli tarpeetonta viedd ryhmien puheenjohtajille.
Valiokunnassa olisi pystytty ne kylld ratkaise-
maan.” Niin toteaa ed. Skinnari viime sunnun-
tain Aamulehdessa.

Eli tassd tapahtui todella tillainen koplaus.
Asia, joka ei ilmeisesti ollut eduskunnan eikd
eduskuntaryhmien, edes hallituspuolueiden
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eduskuntaryhmien enemmiston, mielesti kovin-
kaan kannatettavaa, piti viedi eteenpdin, ja ko-
koomus sai tahtonsa kaikin tavoin ldpi. Vasem-
misto vedettiin siihen mukaan jollakin tavalla.
Kun katsoo niité asioita, jotka yhteen koplattiin,
niin vield himmastyttdvimmaiksi kiy se, ettd
néin todella tapahtui.

Téssé ei siis ole kysymys kompromissista eika
lehménkaupasta, niin kuin td4ll4 on sanottu jois-
sain puheenvuoroissa. Erds entinen tunnettu so-
sialidemokraatti joskus maaritteli kompromissin
ja lehménkaupan. Hén totesi, etti kompromissi
on sellainen jalo sovinto, jossa kukin osapuoli
luopuu osasta tavoitteistaan yhteisen edun ni-
missd. Kompromissi sitten julkistetaan niin suu-
resti kuin mahdollista ja otetaan kaikki kunnia
siiti jaloudesta omaan piikkiin. Lehméinkauppa
taas on hdnen mukaansa sellainen salainen so-
vinto, jossa kukin osapuoli hy6tyy ja kolmas
osapuoli pannaan maksamaan ja joka pyritiin
pitimaén mahdollisimman hyvin salassa. Tote-
sin, ettd tissd ei ole kysymyksessd nyt kompro-
missi eikd lehminkauppa. Eihdn tissd kukaan
varsinaisesti mistdin luopunut yhteisen edun ni-
missi, eiviatka toisaalta tidssi ole molemmat osa-
puolet hyotyneet, niin kuin lehméinkaupassa,
vaan kokoomus on vetidnyt tahtonsa lipi ja va-
semmisto alistunut. Maksumiehiksi on pantu
tissi lahinnd kaupan tydntekijit, joista ei kovin
suurta huolta nikojadn endi kanneta.

Niin tdssi on tapahtunut. Mielestdni timéa
menettely on ollut kylld ala-arvoinen, niin kuin
tina syksynd muun muassa lafnilain yhteydessi
se kiristys, uhkailu ja lopulta kaupankiynti, jota
tadlla harrastettiin, oli ala-arvoista. Ymmarrin
hyvin sen, ettd avoinna olevat vaikeat budjettilait
joudutaan syksyn lopulla niputtamaan ja vie-
maiin hallituspuolueiden sopimuksella ldpi. Se
on hyvaksyttivid ja ymmérrettivia, mutta ettd
siihen koplataan tallainen ei-budjettilaki, mika
kauppojen aukioloaikalaissa on kysymyksessa,
on tiysin sopimatonta. Eduskunnassa pitéisi tiy-
sin vapaasti antaa kansanedustajien tehdd omat
ratkaisunsa erityisesti tdllaisessa kysymyksessd,
joka on myos arvokysymys, hyvin kdytdnnonla-
heinen kysymys, mutta pitkalti myos arvokysy-
mys.

yMainitsin lehménkaupan, ja siitd tietysti aja-
tukset siirtyvat vihan lehmaan, tuohon sininsé
aika tirkeddn eldimeen. Siitd vo1 todeta, ettd
lehmat on hoidettava joka paiva ja sairaat ihmi-
set, vanhukset ja muut on hoidettava joka péiva.
Eli ihmisten ja eldinten hoito ja turvallisuus ovat
sellaisia tehtédvid, jotka on hoidettava viikonpéi-
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vistd riippumatta, mutta kun mennddn tédssi
laissa olevalle puolelle, antaudutaan puhtaasti
rahan, vallan ja markkinavoimien ehdoille. Ei
tatd loppujen lopuksi kukaan muu vaadi. Jotkut
kaupan tyontekijit, esimerkiksi nuoret, haluavat
tietysti tehdd sunnuntaina toitd, koska saavat
vihin enemmén liksaa, eli raha siinakin on teki-
jand, mutta ennen kaikkeahan t4ta vaativat suu-
ret kaupan keskusliikkeet, jotka haluavat rahas-
taa entistd enemmaén.

Tosiasia tietysti on, ettd uutta ostovoimaa
tdma ei tuo yhtddn. On kylld viitetty jossakin,
ettd jos kaupat ovat sunnuntaisin auki ja thmiset
padsevit ostamaan, he ostavat kotimaisia tuot-
teita ja vihemmdin matkustelevat ulkomailla,
mutta kylld tillainen nidkokulma on erittdin
haettu ja tyolds perustella. Ei timi ostovoimaa
lisd4. Painvastoin se saattaa johtaa tiettyyn riip-
puvuuteen kaupankdynnistd ja sitd kautta ajaa
ihmisi& jopa suurempaan ahdinkoon, kuin mihin
johtaa se, ettd yksi paiva viikosta pyhitetdén le-
popaivaksi.

Viime vaalikaudella silloinen ministeri Salo-
lainen yritti tit4 asiaa vieda eteenpiin. Mind sita
ainakin omalta osaltani voimakkaasti vastustin,
janiin sitd ei tuotukaan ennen kuin loppukaudel-
la sellaisena kompromissina, joka tidalld sitten
hyviksyttiin, valitettavasti, viime kaudella ja
joka nyt on voimassa. Tdmé#nhetkinen tilanne ei
todellakaan ole kovin hyvai.

Mutta jo Holkerin hallituksen aikana silloinen
ministeri Salolainen on vienyt l4pi valtioneuvos-
tossa presidentin esittelyssd asetuksen 252/90,
jossa vapautettiin asema- ja rakennuskaava-
alueen ulkopuolella sijaitsevat vihittdiskaupat
pitimaidn oviaan auki vapaasti. Sitd ennen ym-
mértiddkseni oli voimassa asetus, joka edellytti,
ettd vahittaiskauppa sai olla maaseudulla auki,
jos etdisyys toiseen kauppaan oli vihintdin 5
kilometrid, mikal oikein muistan kilometrimii-
rdn. Sellainen malli oli hirvedn hyvi, koska se
antoi todella sille maalaiskaupalle oikeuden olla
auki, mutta et velvollisuutta. Kun ei ollut kilpai-
lijaa 1ahelld, se ei johtanut mydskdin mihinkéddn
kielteisiin ilmidihin. Mutta tilanne meni yhdeltd
osaltaan pieleen Holkerin hallituksen aikana til-
14 asetuksenmuutoksella. Tuo asetus pitiisi kor-
jata, palauttaa se 80-luvun hyvdin malliin, eli
todella haja-asutusalueella olevien kauppojen
osalta annettaisiin vapauksia, jolloin se ei johtaisi
epéterveeseen tilanteeseen.

Hallituksen nyt tuoma esitys ja se, mink&laise-
na talousvaliokunnan enemmisté siti vie eteen-
pdin, johtaa lopulta tiydelliseen markkinatalou-
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den voittokulkuun. Kahden ja puolen vuoden
kuluttua kaikki on vapaata. Nykyinen hallitus,
vaikka se on vasemmistojohtoinen ja hallitus si-
ninsi taitaa olla vasemmistoenemmistdinenkin,
toteuttaa todella aivan kylman rauhallisesti tay-
sin vapaata markkinataloutta. Minkainlaisia ra-
joituksia ei haluta asettaa, vaan kaikki markki-
navoimat halutaan vapaiksi.

Vaikka 80-luvun lopulla rahamarkkinoiden
vapauttaminen samassa hengessi osoitti, mihin
se johtaa, siitd ei ole otettu oppia tandkdan pii-
vind. Minun mielestini markkinatalous on
kannatettava malli yhteiskunnan perustaksi,
mutta yhti tirkedd kuin sen oleminen perusta-
na on se, ettd sitd rajoitetaan sosiaalisin perus-
tein, ekologisin perustein ja eettisin perustein.
Mini kannatan sosiaalista, ekologista ja eettistd
markkinataloutta. Sithen kuuiuvat rajaukset, ja
ne rajaukset tehdéén ensi sijassa juuri tissd sa-
lissa. Me katsomme, mikd on kansan paras.
Meidit on valittu tinne pddttiméin tietyt rajat.
Ei ole haettu kaukaa loppujen lopuksi se, etti
liikenteessékin tarvitaan rajoituksia. Se on mei-
dan kaikkien yhteinen etu yksiléind ja koko
kansana. Rajoituksia me tarvitsemme. Ne on
harkittava. On etsittava oikea kohta niille ja sen
mukaan elettava.

Hallitus, vaikka sielld minun mielestini pitiisi
olla sosiaalisia rajoitteita ajattelevia voimia ensi
sijassa vasemmistosta ldhtien, unohtaa tdmén
puolen. Téssi esityksessa et ole sosiaalista mielti
eikd rajausta. Ekologisesti muutama muu asia,
erityisesti energiavero, johti vikasuuntaan. Sitten
myd0s eettiset rajat tarvitaan tassd yhteiskunnassa
rajoittamaan markkinataloutta. Esimerkiksi
mainonnalle tarvitaan tietyt rajat, siveellisyys- ja
monet muut rajat, ja thmiskaupalle ja monelle
muulle. Markkinataloudessa ne ovat vapaita,
mutta eettisessd markkinataloudessa niille asete-
taan rajoja. Naistd on kysymys, kun titd asiaa
nyt tassd kisitelladn.

Arvoisa puhemies! Kauppiaat, kaupan tyon-
tekijat ja asiakkaat, aivan kaikki, koko kansa,
koko yhteiskunta tarvitsee lepopaivan. Onko se
sitten pyhitetty tai éi-pyhitetty, mutta se tarvi-
taan kuitenkin lepopaivina. Se on ihmisen par-
haaksi niin saddetty jo aikojen alussa, ettd yksi
seitsemasta paivistd on lepopdivd. Tamén var-
mistaminen ja tdstd kiinnipitiminen on meilld
etuoikeus tdssd maassa ja taalld lainsddtajind.
Mielestdni lakiesityksen hylkdiminen on arvo-
kas joululahja niin kauppiaille, kaupan tyénteki-
joille kuin asiakkaillekin. Antakaamme taméa
joulutahja hylkddmall esitys!
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Ed. Kallis: Arvoisa rouva puhemies! Kay-
tettyjen puheenvuorojen perusteella voisi padtel-
14, ettd eduskunta lihes yksimielisesti hylk4a ta-
main esityksen. En ole kuullut, ettid esimerkiksi
vasemmistoliitosta yksikddn kansanedustaja oli-
si puhunut tAmén puolesta. Hyvin voimakkaita
puheita sit3 vastaan on kuuitu vasemmistoliiton
eduskuntaryhmasti, sosialidemokraattien edus-
kuntaryhmaistd edustajia Saarinen ja Viitanen
lukuun ottamatta, ja molemmat oikeastaan an-
toivat ymmartid, ettd on paljon tekijoita kylla,
jotka puhuvat lain hylkdadmisen puolesta, mutta
olivat kuitenkin paityneet kannattamaan sita.

Keskustan eduskuntaryhmaisti puheenvuoro-
ja kdyttineet ovat voimakkaasti olleet vastaan.
Sama koskee kristillista liittoa. Kokoomuksen
edustajat eivdt ole kdyttdneet puheenvuoroja.
Joitakin vilihuutoja on silloin talléin kuultu.
(Ed. Kokkonen. Tulossa on!) — Tulossa toden-
ndkoisestt on. — Ruotsalaisesta kansanpuo-
lueesta en ole kuullut, ettd yksikd4n olisi puhunut
puolesta tai vastaan. Todennédkdisesti muutamat
saattavat vield puhua. Olisi tietenkin, kun ndin
suuresta asiasta on kysymys, ollut mielenkiin-
toista kylld kuulla, mitk4 ovat ne perustelut, min-
ki takia pitda tallainen lakiesitys hyviksyi. On
kylla puhuttu vastaan, mutta ei puolesta.

Arvoisa rouva puhemies! Yksi totuus on kui-
tenkin se, ettd vaikka aukioloajat muuttuvat,
niin kauppojen kokonaismyynti ei kasva. Sit4 ei
kai kukaan voi kieltad. Kokonaismyynti ei kas-
va. Mutta varmasti erdiden liikkeiden kohdalla
tapahtuu niin, etta liikevaihto kasvaa, ja jos se
jollakin kasvaa, niin silloin se joillakin toisilla
liikkkeilld vahenee, laskee. Ei kai ole vaikeata ar-
vata, kenella laskee ja kenelld nousee.

Tieddmme my®&s, ettd kokonaiskustannukset
nousevat: Mitd kauemmin liikke on auki, sitd
enemman palkkamenoja. Jos ei sitten tule liike-
vaihdon kasvun kautta mitdén katetta, niin kan-
nattavuus huononee.

Mydhidn eilen illalla erds elintarvikeliikkeen
liikkeenharjoittaja soitti minulle, oli kylla yritta-
nyt tavoittaa kokoomuslaisia, ja halusi kertoa
oman nikemyksensi asiasta. Han aivan konk-
reettisella tavalla kertoi, miten héanelld on 300
nelion liikehuoneisto kylassa, jossa hinen lisik-
seen on myos toinen kauppa. Oli laskenut, ettd
sunnuntaiaukiolo merkitsee hénelle noin 1 500
markkaa per sunnuntai, kaksi tyontekijad tyo-
hon. Vuositasolla se tekee noin 50 000—60 000
markkaa, ja tuon alan katteella likevaihdon pi-
taisi kasvaa noin 350 000 markalla, jotta kulut
tulistvat katetuksi. Han sanoi, etta ei pieninta-
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kiadn mahdollisuutta, ei pienintikdin mahdolli-
suutta, lisita myyntid 350 000 markalla vuodes-
sa, jotta kulut tulisivat katetuksi. Han ihmetteli
kylla, minka takia kokoomus, joka niin paljon
pienyrittdjan puolesta puhuu, tissd tapauksessa
unohtaa taysin pienet yrittdjat.

Rouva puhemies! Miki on sitten tySllisyysvai-
kutus? Niin kuin ed. Uotila totesi, tima sisaltyi
hallituksen tyollisyysohjelmaan. Hallitus lahtee
siitd, ettd tdma lisdd tyopaikkoja. Mutta tutki-
mukset osoittavat aivan muuta. Tutkimukset
osoittavat, ettd yksi tyOpaikka lisdd marketiin
merkitsee kahta tyopaikkaa jostakin muualta

0is.

P Taas voisin antaa konkreettisen esimerkin.
Otetaan vaikkapa kenkidkauppa, jonka liike-
vaihto on pari kolme miljoonaa markkaa ja jossa
tyoskentelee kolme neljd tyontekijaa. Jos timi
loppuu ja siirtyy johonkin markettiin, niin mar-
kettiin pitda kylia lisdtd tydvoimaa, mutta riittas,
ettd otetaan yksi tyOntekija lisdd. Tulee yksi
tyontekijd markettiin lisdd, mutta erikoisliik-
keestd, kenkdkaupasta, menee kolme tyonteki-
jaa. Tamikin ihan konkreettinen esimerkki. Eli
tyollisyydella tédta lakia ei voi perustella.

Entis liiketyontekijit, mitd he sanovat? He
ovat vedonneet jokaiseen kansanedustajaan: Al-
ka4 missddn nimessd hyvaksyko tdta lakia! Se
merkitsee heille epdmukavampia tydaikoja. Se
merkitsee my0s tyottomyytti sillj alalla.

Eilen, kun me puhuimme puolustusministe-
rion budjetista, varsin monet edustajat viittasivat
Sakon henkilokunnan kidyntiin aamupdivalli ja
siihen, miten ndma Sakon henkildkunnan edus-
tajat olivat todenneet, ettd menee sata tydpaik-
kaa, jos ei puolustusméérirahoja lisitd. Ymmar-
sin, ettd edustajat olivat varsin huolestuneita siiti
tilanteesta. Nyt ei tarvita mddriarahaa. Nyt riit-
tad, ettd me hylkddmme timéin lain, ja silloin me
sdilytimme tuhansia tydpaikkoja ilman, ettid
budjettiin tarvitsisi mitdin méirarahaa panna.

Perheen kannalta on aika paljon my®&s puhut-
tu. Ei ole yhteisti vapaapdivaa sen jalkeen. Kylla
mind luulen, ettid jokainen meistd ymmaértia ja
jokaisella on kokemuksia siitd, mitd yhteinen va-
paapdivd merkitsee ja mitd merkitsee taas sellai-
nen paiva, milloin toisella on vapaata ja toinen
on tyossi. Ei se ole vapaapiivi. Ei se ole kansan-
edustajallekaan vapaapiiva tammikuussa, kun
ollaan tailté poissa ja puoliso on tydssi. Ei se ole
vapaata, ei se ole sellaista vapaata, mistd voi
nauttia ja mista pitdisi pystya aina silloin talloin
nauttimaan. Aivan selvd asia on myods se, etti
elamintapa perheessd muuttuu varsin nakyvasti.
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Yhteiskunnan kehitykseen se vaikuttaa ja joh-
taa siihen, ettd sunnuntaiaukiolot levidvat myos
muille aloille, ei ainoastaan elintarvikealalle. Se
levidd viahin joka alalle. Traktorikauppa rupeaa
pitimadn auki, huonekalukauppa rupeaa pita-
méidn sunnuntaisin auki, autokaupat, vaatetus-
alan kaupat jne., eli koko yhteiskuntakuva muut-
tuu huonompaan suuntaan.

Noin vuosi sitten Porvoon hiippakunta kutsui
kaikki ruotsinkieliset kansanedustajat neuvotte-
lutilaisuuteen. Siind piispa kysyi, mitd mieltd
ruotsinkieliset kansanedustajat ovat kirkon 4a-
nesti, kuuluuko kirkon d4ni. Lihes yksimielises-
ti he olivat sitd mielt4, ettd kirkon pitiisi useam-
min puuttua yhteiskunnallisiin ongelmiin ja ky-
symyksiin. Seuraavana pdivand kaksi piispaa
lausui mielipiteensd sunnuntaiaukioloajoista, ja
molemmissa lausunnoissa tidtd pidettiin hyvin
huonona asiana. Nyt tietenkin toivon, etti ruot-
sinkieliset kansanedustajat, etunenéssid ruotsa-
laisen kansanpuolueen kansanedustajat, jotka
olivat ldsni, noudattavat sitd, mité itse pyysivat.
He pyysivat, ettd kirkko lausuisi useammin kan-
tansa yhteiskunnallisista ongelmista ja hieman
myo0s kuuntelisi, mitd kirkko auktoriteettina tis-
td asiasta lausuu. (Ed. Kokkonen: Pyysivatko he,
ettd kanta sitoisi myds?) — Ei, mutta jos pyyde-
tddn, niin kylld luulisi, ettd pikkuisen kunnioit-
taisimme.

Than lopuksi kysyn: Minka takia hyviksya
laki, joka lisdé tyottomyyttd, heikentaa perheen
asemaa ja lisdd epdmukavuutta tyontekijéille,
laki, joka ei tee eroa arjen ja pyhan vililla? Ei
16ydy oikeastaan mitéén syita.

Ed. Tennilé: Rouva puhemies! Hyvin ly-
hyesti totean tisti asiasta seuraavaa.

Nyt ollaan niin thastuksissaan tai rahméalladn
markkinatalouden edessd, ettd ollaan valmiita
purkamaan kaikenlainen siantely. Sitdhin
kauppojen aukioloaikojen rajoitusten poisto tar-
koittaa. Kun kaupat ovat jatkossa avoinna myos
sunnuntaisin, siitd karsivit ensinnikin kaupan
tyontekijit. Heiddn on lahdettava ty6hon siis
myds sunnuntaisin. Uusia tyontekij6iti ei palka-
ta, vaan sama tyOmaara teetetdin samalla vaelld
pitemmaén ajan puitteissa. Uusia tyontekijoita ei
palkata siksi, ettd kokonaismyyntihdn ei tule
kasvamaan, se pysyy samana.

Kauppojen sisélld tulee kylla muutosta suur-
ten markettien hyviksi. TAma on minusta taysin
selvad. Pienkauppoja pyorittavit perheet esimer-
kiksi eivat jaksa seitseman padivaa viikossa tyOssi
olla, voivat jonkin aikaa jaksaa mutta uupuvat
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sitten. Pienkauppiaat ovat, sen verran kuin heita
vield on jaljell4, lahetelleet voimallisesti terveisia,
ettd timda lainmuutos pitdisi torjua. Myyjien tyo-
olot huononevat, pienkauppiaat menettavat
osuuttaan, ja kaiken lisdksi menetetddn sunnun-
tal.

Minusta markkinahumua ja kaupallisuutta
on tissi yhteiskunnassa muutoinkin jo ihan tar-
peeksi. Miksi sitd pitid vield lisdté ja poistaa vield
se yksi ainoa paivi, jolloin kauppaa tehdaan ai-
nakin vihemman kuin muulloin? Nyt suorastaan
suuntaudutaan sithen, etti kaupallisuus ja mark-
kinahumu olisi jokaisena péivini se, minkd ym-
parilld kaikki pyorii. Pyhittdkddmme yksi paiva.

Vasemmisto on ajanut sapattivapaata ja ajaa
nyt sen parantamista ja se on ihan hyva. Nyt
kuitenkin samaan aikaan ollaan vieméssi myyjil-
td sapatti, ja se menee myds kansalta, koska
niinhén siini sitten kiy, ettd sunnuntaikin muut-
tuu kauppapiiviksi.

Ei minusta timmaoinen meno hddppdistd to-
dellakaan ole.

Ed. Bremer : Arvoisa rouva puhemies! Vi-
littdmasti ed. Tennilalle pieni korjaus. Eihén sa-
patti ole sunnuntai. Sapattihan on perjantai-il-
lasta lauantai-iltaan. Se on se perinteinen sapatti.
Naiin on, ed. Tennild. (Ed. Aittoniemi: Ruotsa-
laisten sapatti!) — Se on muina pdivind vain
sellaisille, jotka eivit tunne kirkkohistoriaa, ed.
Aittoniemi.

Toinen asia: Sunnuntaiaukiolo lisdd kulutus-
ta, se on ihan varma asia. Kun ithmisilld on varaa
ja aikaa ennen kaikkea kuleksia ympari kaupois-
sa, tulee ostettua enemmaén. Se on sitten eri asia,
onko se toivottavaa ostoreaktiota. Se voi hyvin
paljon ja pitkillekin suuntautua hémppakulu-
tukseen, mutta joka tapauksessa niin on. Ja kun
kulutus lisdantyy, myos tyopaikkoja tulee lisad,
oli se sitten homppikulutuksen puolella tai ei.

Sen takia sunnuntaiaukioloon on tultu, etti
asiakas on oikeassa kaupalle. Asiakaskunta ha-
luaa sen ndin olevan, ja kauppa tulee peréssé,
koska kauppa silla tavalla kiy paremmin.

Onko muuten mitddn muita ammatteja kuin
liiketyontekijat, joilta kielletdan tyd sunnuntai-
sin? Ei heti tule mieleen. Miksi kauppias ei saisi
pitda kauppaa auki, kun kauppa kidy? Miksei
saisi pitdd kiinni, jos niin haluaa, silloin kun
kauppa ei kiy? Kauppiaan ongelmahan on se,
ettd hidn saa riittavian liikkevaihdon, riittivan
kaupan kayntiin, ja se valitettavasti ei kysy
useinkaan vuorokaudenaikaa, se on asiakkaas-
ta kiinni, asiakkaan mukaan kauppiaan on tai-
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vuttava. Kauppiaan ongelma on sitten, 10ytda-
ko hidn tarvittavia tydntekijoitd. TyOntekijan
valinta on se, ottaako hén sen tydn vai eikd
vilitd siitd tyOsta.

Marketit eiviat kaada osaavia, ammattitaitoi-
sia kauppiaita. Riittdmatén ammattitaito on se,
mika kaataa kauppiaan. Tassd usein unohdetaan
se, ettd pienkauppias pirjaa aina marketille oi-
kealla erikoistumisella, marketin heikkouksiin
erikoistumalla. Koska marketti on yleiskauppa,
laaja kauppa, se pyrkii tyydyttimaéan asiakkaista
enemmiston tarpeet, mutta marketti ei koskaan
voi erikoistua niin pitkille, ettd se pystyisi tarjo-
amaan kaikille parasta.

Myds pienkauppa pirjdd aina paremmalla
asiakaspalvelulla, koska ei marketilla koskaan
tule olemaan mahdollisuuksia tydelliseen asia-
kaspalveluun. Usein asetetaan marketit ja pien-
kaupat vastakkain kaupunkioloissa ja unohde-
taan kaavoittajan varsin ratkaiseva osuus pien-
kauppiaan, ldhikauppiaan ja korttelikauppiaan
eldmain. Riittdvalla mairalla lyhytaikaisia pysa-
koéintipaikkoja suurin osa Helsingin 1dhikauppi-
aista tulisi paljon paremmin toimeen kuin talii
hetkelld. Voi mennid melkein minkd tahansa
pienkauppiaan luokse kysymééin, mitd hian eni-
ten kaipaa. Han sanoo, ettd kaipaa kaikkein eni-
ten autolla kulkevaa ostajaa. Han ei pérjii sen
ostajan ostoilla, joka tulee muovikassin kanssa ja
ostaa kolme pulloa pilsnerid. Hin ei pddse tukku-
liikkeessdakdan sellaisiin alennuksiin, ettd saisi
kunnolla paljousalennuksia. Han valttimatti
kaipaa ostajaa, joka tydntdd ostoksensa auton
takakonttiin. Sitd varten tarvitaan pysidkointi-
paikkoja, joissa on 10—15 minuutin kdyttorajoi-
tus. Se on kaikkein tédrkeinta ta4lla kivikyldssi
kortteli- ja lahikauppiaalle.

Ta4lld on keskustelun aikana ollut merkille-
pantavaa se, ettd pastori, ed. J. Kukkonen ja
papiston kannattajat tuomitsevat sunnuntai-
tyon, tuomitsevat sen pdivin tydn, joka heille on
tidrkein tyOpaiva. Sitd tarkeintd tyopiivaa he ei-
vit suo muille. Todellisuudessahan tdssi papisto
on markkinavoimien vietivind. He kilpailevat
asiakkaista. Niin yksinkertaista se on.

Ta#l4 on myods tuotu esille papiston ja pastori,
ed. J. Kukkosen toimesta, myos salista karan-
neen ed. Kalliksen toimesta aikaisemmin, vadrai
todistusta siitd, mitd Raamattu sanoo sapatista
ja lepopdivistid. Raamatussa ei maarati sapatin
pitopakosta eiki liioin siité, ettd juuri sunnuntain
pitia olla lepopdiva. Se on taysin vaard kisitys.
Kehotan tutustumaan Raamattuun vahin pa-
remmin kaikkia, jotka néin uskovat.
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Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Esi-
tyksen toisessa kisittelyssd kdytin pitkihkon pu-
heenvuoron, joten sivistyneesti vain viittaan kes-
keiselti osaltaan sithen. Tédssd yhteydessi palau-
tan vain ihan muutaman ndkékohdan mieleen.

Ennen kuin siithen kommentointiin kidyn, to-
tean ed. Bremerin dskeinen puheenvuoron joh-
dosta, ettd tdssd tapauksessa entisend kauppiaa-
na ja sittemmin opintielle eksyneena olen koke-
musperdisesti kaikesta eri mieltd kuin ed. Bre-
mer. Silloin kilpailtiin osuuskaupan kanssa,
kumpi pirjad, ja pddoma ratkaisi, kuka pystyy
alemyyntia ja erikoistarjouksia paremmin anta-
maan. Vaikka olisi kuinka etevd ja ovela liike-
mies ollut, pAdoma se ratkaisi sen, kumpi pérjisi.
Osuuskaupalla oli paljon parempi kapitaali sii-
hen aikaan kuin meiké&laiselld yksityisyrittdjalla,
ja se ratkaisi sen, jatkettiinko sitd hommaa vai ei.
Arkirealismi on néin, ei siind mistdin ammatti-
taidosta ole kysymys vaan rahasta tissa mielessi
silloin, kun 1ahikauppiaat kilpailevat keskendén.

Sitten sanotaan, etti kielletiddn sunnuntaityd,
siis otetaan sellainen mahdollisuus todella pois.
Mutta kdidnnetidin se asia toisinpdin: Tydnteki-
jalle, potentiaaliselle liikeapulaiselle, annetaan
vain yksi mahdollisuus edes silloin sunnuntaina
menni tdihin. Sunnuntaina téihinmeno patka-
tydhén maksaa niin paljon, ettd niilld liksoilla,
jotka nettoméadriisesti siind saa, ei tule toimeen.
Siis se kdintyy yllattden ndinpiin.

Tamai asia koskettaa erityisesti kahta ryhmit-
tymai. Mainittujen liikeapulaisten ohella se kos-
kettaa myés perheyrittijakauppiaita, joilla erdil-
14 se on viimeinen mahdollisuus yrittda parjata,
kun muuten on vaikeata. Mutta se toisaalta mer-
kitsee sitd, ettd on seitsemén paivai viikossa toi-
td. Kun ed. Janina Andersson kertoi omasta per-
heestain, meillihén oli tietysti ihan sama tilanne.
Sen jalkeen, kun olin lahtenyt opintielle, &iti oli
kaikki viikonvaihteet tbissd vihoviimeistd vii-
konvaihdetta myoten, ei yhtdin vapaata viikon-
vaihdetta vuoden aikana. Tdytyy sanoa ndin jil-
kikateen, ettd varmasti tuntui nuoremmissa sisa-
ruksissa se, etti néin oli asianlaita. Kysymys on
erdilld tavalla vaihtoehdottomasta eldmésté. Se
on aivan samanlainen tdmin perheyrittijan,
pienyrittidjan kohdalla kuin liikeapulaisen.

Kun kysytdén, arvoisa puhemies, hyvin paljon
hallituspuolueitten piirissd sitd, ettd pitdd olla
jokin vakaumuksellinen syy, minusta se néke-
myssuunta, jota edustan ja joka on hyvin selvisti
vakaumuksellinen ldhestymistapa, lihtee kah-
desta hyviksyttdvyydestd. Se lahtee ekologisesta
hyvaksyttivyydestd ja sosiaalisesta hyviksytti-
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vyydestd, joissa ihanne on se, ettd ndmi kaksi
hyviksyttavyyttd voidaan yhdistdd toisiinsa.
Tassd tapauksessa, arvoisa puhemies, en 16ydi
vihredn ideologian kannalta mink44nlaista eko-
logista hyvaksyttavyyttd enkd sosiaalista hyvak-
syttdvyyttd. Molemmat 13htevat kokemusperéi-
sestd taustasta. Siis vakaumuksellinen pohja kiel-
teiselle kannalle on olemassa. TAmédn kannan
saatoin ministerimme tietoon jo silloin, kun asia
oli valtioneuvostossa, joten siind ei ole mitiin
uutta eikd yllattavaa.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti yksi ainut
asia, ja se minua todella sdpsaytti, ed. Viitasen
puheenvuoro, jossa —jos ymmarsin oikein, tassi
on se varauma — keskeinen sanoma oli se, etti
kehitys tai muutos on jo mennyt niin pitkalle, etti
muuta ei voi. En saata ymmartii, ettd juuri tissa
huonetilassa kiytetddn tAmin laatuinen puhe,
koska tailla voidaan tehda mita uskomattomim-
pia tekoja ja ohjata kehitystd mitd uskomatto-
mimpiin suuntiin, niin kuin on viime aikoinakin
opittu tekemain, tekeméin sellaisia leikkauksia,
vimpauksia, ettei olisi voinut kuvitellakaan vield
menneelld viikolla tehtdvin. Ja sitten sanotaan,
ettd tdssd on erdlld tavalla ajauduttu sellaiselle
ajopuu-uralle, joka johtaa melkein mihin tahan-
sa, ja kaikki padtoksentekijit ovat timéan salin
ulkopuolella.

En saata hyvaksya tdmin laatuista ajattelua
itselleni ohjenuoraksi. Ed. Viitaselle suon sen
hinen oman poliittisen tulevaisuutensa kannalta
tietenkin ohjenuoraksi. Eihdn siihen ole syyti
puuttua milldén tavalla, mutta se ei vain kelpaa
minulle missdédn olosuhteissa. Ta4lld ollaan aktii-
visen vaikuttajan roolissa. Ainakin se voi tuoda
jonkinlaista motivaatiota tdhidn tydhon. Erittiin
tarkedd on silloin se, ettd ne argumentit, joita
kayttaa, itse hyvaksyy. Se on olennaista. Jos ne
vield sattuvat kelpaamaan jollekulle toiselle, se-
hén on suorastaan loistava tilanne.

Ed. Him 14 in e n (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta ed. Viitasen puheen-
vuoro oli silld tavalla arvokas, ettd hian on ollut
yksi niitd harvoja puheenvuoron kayttdjid, jotka
keskustelussa ovat havainneet sen, ettd kysymys
ei ole mustavalkoisesta asetelmasta, niin kuin
useimmat puheenvuoron kayttijit ovat nahneet,
vaan kysymys, on siitd, ettd samalla asialla voi
olla erilaisia puolia toiselle miellyttivii, toiselle
hiukan kielteisempia.

Minusta ed. Viitanen, joka nyt ei ole salissa,
kéytti tavattoman hyvin puheenvuoron myds
sen vuoksi, ettd hdn kiinnitti huomiota siihen,
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ettd keskittymiskehitys on suurelta osin tapahtu-
nut ja ettd sithen voidaan vaikuttaa ennen kaik-
kea kuntien paatoksilla, niilla padtoksilla, joilla
yleensd suurten markettien tai automarkettien,
kauppiastavaratalojen ja kauppakeskusten syn-
tyminen yleensi sallitaan.

Minusta on ollut huomiota herittiva piirre,
ettd keskustelussa ikddn kuin oletetaan, ettd 1ah-
dettaisiin nollatilanteesta ja epiilldan, ettd rat-
kaisevaa olisi aukioloaikojen muutos, joka si-
nénsi voi sekin vaikuttaa keskittymiseen, kun se
vaikuttaa kilpailutilanteeseen. Mutta suurin kes-
kittyminen on jo tapahtunut ja tapahtunut ni-
leet vaikuttamassa hyvin monet niistd tahoista,
jotka nyt taalld ikd4n kuin turvaavat asian kehit-
tdmisessd aukioloratkaisuun.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mind hyviksyn ed. Himaldi-
sen dskeisen arvion sen osan, etti ed. Viitasen
puheenvuoron siind osassa, johon en puuttunut
lainkaan, on ihan selvasti tietty arvo ja logiikka.
Nain on todella tapahtunut. Sen takiahan super-
market-tyéryhmékin parhaillaan ympéristomi-
nisteriéssi asioita pohtii. Sen tyéryhmin asetta-
minen on juuri sanotun seurausta. Ed. Viitasen
puheenvuoron timéi osa, ja ed. Himéldinen il-
meisesti yhtyy sithen ndkemykseen, on taysin tot-
ta.

Mind viittasin ed. Viitasen puheenvuorossa
vain sithen, kun hédn jatkot timén jilkeen silla,
ettd pitdd hyviksyi, ettd kaikissa mahdollisissa
tilanteissa kaikki on jo mennyt, jos voisi sanoa,
toivottomaan tilaan ja se pitdd automaattisesti
markkinavoimien edessi hyviksya.

Ed. Vokkolainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Liikeaikalaista on taas ansiokkaasti puhut-
tu, ja tdma on yksi niitd elamai korkeampia
asioita, joita salissa tdnd syksyné on tehty. Niin
kuin ed. Pulliainen sanoi, leikkauksia on mitetty
jos jonkinlaisia.

Otan kantaa nyt 1ahinna tyéasiainvaliokun-
nan jasenena, kun tydasiainvaliokunta myds tas-
td lausunnon antoi talousvaliokunnalle. Me tati
asiaa pohdimme pitkdén ja mietimme niiti nako-
kulmia, miten tydasiainvaliokunnan niakoékul-
masta tihédn asiaan pitdisi liittad. Tyollisyys oli
paakriteeri, ja jos joku edustajista on viitsinyt
lukea meid4n [ausuntomme talousvaliokunnalle,
kyllahin lausunnon sisilta tulee selkedsti esille
se, mitd mieltid todellisuudessa tydasiainvalio-
kunta kyseisestd aukioloaikojen lisddmisestd on.
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Talla ei ole minkddn ndkdisid tyollisyysvaikutuk-
sia, se on selvd. Ministerididen eri tutkimukset
ovat tdysin ristiriitaisia keskendin; toisten mu-
kaan laki lisds tyOllisyyttd ja toisten mukaan
vahentaa.

Henkilokohtaisesti olen aika pitkille taipu-
massa siihen, ettd ne tydpaikat, jotka tulevat, jos
tulevat, lisddvat osa-aikaistamista, ja mielesténi
se on ongelma, minkélaista osa-aikaistamista ne
lisadvat. Hyvin pitkalti naisille tulee sellaisia osa-
aikatyovuoroja, ettd on kaksi tuntia aamupiivil-
14 ja kaksi tuntia illalla. Jos me tdssid talossa
edistimme tallaisia tyosuhteita, kannattaa miet-
tid, onko tdssd mitdan jarked ja tolkkua. Thmisil-
14 on pitkat tydmatkat, on lapset paivihoidossa.
Jos téllaisia tyopaikkoja taalla edistetian, mie-
lestdni me olemme vikalinjalla. Min& olen hyvin
pitkalti kallistumassa siihen, etti ei tillaista lain-
saddantdd pida ainakaan edistda.

Toisesta asiasta on puhuttu hyvinkin paljon
julkisuudessa: kaiken maailman koplaamisista.
Sen takia haluan tissd yhteydessi siitd puhua.
Néama niin sanotut koplaamiset tulivat tybasiain-
valiokunnan erdiden erimielisyyksien takia, eli
oli 42—43 syntyneiden tyttomyysturvan viliin-
putoajat ja sitten epatyypillisten tydsuhteiden
ongelma.

En voi tilannetta ymmartia ja himmastelen
sitd, ettd ryhméanjohtajat meidan tyoasiainvalio-
kunnan riitamme sotkivat kauppojen liikeaikala-
kiin. Mielestidni niilld ei ole mitd4n tekemistd
tdmén asian kanssa. Vaatii mahdotonta kekse-
lidisyyttd, ettd ndma asiat yhdistetdan keskenan-
sd. Mind ainakin jyrkasti kieltaydyin osallistu-
masta téllaiseen keskusteluun, kun olin yksi neu-
vottelija tydasiainvaliokunnan sisdisten erimieli-
syyksien takia. Sen takia mind halusin tissikin
sanoa, ettei tllaista vadraa kuvaa nyt annettaisi
julkisuuteen, ettd me olisimme tydasiainvalio-
kunnassa téllaisen koplauksen takana. Missddn
tapauksessa ei tissd ole oltu mukana, ja tuntuu
erittdin pahalta, ettd tdllaisia asioita yhdistel-
144n, varsinkin kun on kysymys juuri matala-
palkka-aloista ja niistd ihmisistd, joiden tyGsuh-
teet muutenkin ovat ongelmallisia.

Ed. Komi: Arvoisa rouva puhemies! Liik-
keiden aukioloaikaa saitelevan lakiesityksen ka-
sittelyssi ovat monet edustajat ikd4an kuin nosta-
neet kitensd pystyyn mielestani vasemmalla niin
SDP:ssd kuin vasemmistoliitossakin. Ei olla reh-
disti esityksen puolella, mutta ei kyetd olemaan
selkedsti sitd vastaankaan.

Ed. Hamélainen kehui ed. Viitasen puheen-
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vuoroa. Yhdyn sithen osaan, josta hin mainitsi,
mutta ed. Viitanen puki sanoiksi myds ajautu-
misteorian. Nien, etti se ei ole oikea eduskunnan
paitoksentekotapa. Mielestdni eduskunnan on
kyettdvd arvioimaan lakiesitysten vaikutuksia,
etenkin silloin jos hallitus ei siihen kykene, ja
tekemaidn padtdkset tekemiensd johtopadtdsten
mukaan. Itse nden lakiesityksessd muutamia kes-
keisid epikohtia, joihin haluan puuttua lyhyesti.

Ehka kaikkein tarkeimpand nden kaupan kes-
kittymisen nopeutumisen. En viit4, ettd timd on
ainoa syy kaupan keskittymiseen, mutta osaltaan
tdmékin on nopeuttamassa sitd. Keskittyminen
johtaa siihen, ettd kaupunkien keskustojen ja
maaseutualueiden kauppapalvelut heikkenevit,
jamikd ongelmallisinta, nAma haitat kohdistuvat
usein sosiaalisesti heikompaan viestdonosaan.

Kun valiokunnassa asiantuntijoita kuultiin,
oli kaksi selvdd vastakkaista ryhmaa: Suurten
liikkeiden edustajat puolsivat tata lakiesitysta, ja
pienten liikkeiden edustajat olivat padasiassa
vastaan. Mielestani tima kertoo siité, etti usko-
taan keskittymisen jatkuvan ja nopeutuvan tata
kautta ja sitd kautta hyddyntivan suuria liikkkei-
td. Jollakin tavalla pitdisin niité liikkeenharjoit-
tajia ja kauppiaita maaratylla tavalla asiantunti-
joina tassd kysymyksessa. Toinen selked vastak-
kainasettelu oli tyontekijajirjestdjen ja Kaupan
Keskusliiton vililla; missd myGs sama asia tois-
tui. Kaupan Keskusliitto puolusti setkedsti esi-
tysti ja tyontekijajarjestot olivat vastaan.

Valiokunnassa totesimme, ettd liikenne- ja
paividhoitojarjestelyiden tarve tulee lisddnty-
méain, jos kauppojen aukioloajat lisdantyvit.
Emme viiti, ettd se merkitsee sitd, ettd tarvitaan
kokonaan uutta palvelumuotoa ja -jarjestelmia,
mutta paivahoidon osalta on selvai, etté viikon-
loppujen ja sunnuntaiaikojen paivihoitojarjeste-
lyt lisddvit kiistattomasti sen kustannuksia.

Mielestini nykyisen aukiololupajirjestelmin
puitteissa kauppapalveluja kyetdan kylld tarjoa-
maan riittdvisti kuluttajan ndkoékulmastakin
katsottuna. Onhan joulukuun lisiksi myds muu-
na aikana vuodesta mahdollisuus pitdd usein
sunnuntaina kauppoja auki. Lisdksi lupajirjes-
telmé edelleen antaa lisimahdollisuuksia erityis-
tarpeissa.

Myos tama litkeaukioloaikoja lisadva lakieh-
dotus on néistd syistd hylattdvi, ja toivon, ettd te
sielld vasemmalla, siskot ja veljet, ryhdistaydytte
ja ndytitte, ettd tima lakiesitys ei ole hyva.

Liséksi perheiden yhi vihenevin yhdessaolo-
ajan kodeissa viikonloppuina nien aiheuttavan
lisddntyvid sosiaalisia ongelmia. T44lla on puo-
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lustettu vahvasti kuluttamisen lisddntymisteo-
rialla tdtd kauppojen aukioloajan lisddmisti.
Kuitenkin olen sitd mieltd, ettd ostovoima on
siind rajoittava tekijd ja sitd kautta tdimi kulutus
ei voi merkittivastilisidntyd. Lisdksien nie edes,
ettd timmdinen niin sanottu turha kuluttaminen
olisi ihmisen eikd yhteiskunnankaan semmoinen
ainoa padmaara ja tavoite. Tamén tulee varmasti
globaalinen, ekologinen maailmantalous jossain
vaiheessa pysdyttimadn, jos me ihmiset emme
sithen pysty.

Ed. K o k k o nen: Arvoisa rouva puhemies!
Muutama kommentti ensin tissa edella olleisiin
puheenvuoroihin.

Ed. Kallikselle toteaisin, ettd huonekalumar-
ketit, autokaupat ja traktorikaupathan ovat jo
sunnuntaisin auki. Ne pitdvit ndyttelyjdan, mut-
ta eivét ole tuotteitaan voineet myyda.

Ed. Vokkolainen keksi kovin vaikeita esi-
merkkejd hankalista tydajoista, tydaikojen pilk-
komisista. Jos oikein kayttiisin kaiken oman ka-
pasiteettini, niin pystyisin varmaan keksimiin
teoreettisesti vieldkin vaikeampia esimerkkej.

Ed. Komi totesi, ettd meilli oli tydaisainvalio-
kunnassa — olin siihen aikaan itsekin viela jase-
nend — erilaisten kauppojen edustajia ja nimen-
omaan suurten liikkeitten edustajat olisivat olleet
aukioloaikojen vapauttamisen puolella ja pienten
taas vastustaneet. Minun muistini toimii toisin.
Siella mielestdni oli pari K-kauppiasta, jotka ni-
menomaan toivoivat, ettd aukioloajat vapautet-
taisiin. Erds kauppias totesi, ettd hdnelld on sel-
laista asiakaskuntaa, muun muassa sairaanhoita-
jia, jotka mielellddn yovuoron paattyessa kavisi-
vat aamulla kaupassa ja menisivit sitten nukku-
maan, sen sijaan ettd joutuvat paivalla uudelleen
lahtemiin matkalle paastakseen kaupassa kiy-
main. Eri kaupoilla voi olla erilaista klienteelia.
Ne voivat hyvin eri tavoin raitdléida nama auki-
oloaikansa. Totean my&s ed. Komille, ettd emme
me kauppojen aukioloaikojen vapauttamisella
taikka silld, ettd emme vapauttaisi niitd, pysty
tekemaddn suomalaista perhepolititkkaa. Kylld
stihen piatevit than muunlaiset keinot.

On ollut hyvin mielenkiintoista kuunnella tis-
s salissa eduskunnassa istuvien, omasta mieles-
tdan hyvilld ennustajanlahjoilla varustettujen
kansanedustajien puheenvuoroja siitd, mité tule-
vaisuus tuo tullessaan. Historiahan sen sitten
osoittaa, ketkd olivat oikeassa ennustuksissaan,
ketka vdardssd. Kun todella istuin tyoasiainva-
liokunnassa, kuuntelimme erilaisia asiantuntijoi-
ta. On hyvin selvda mielesténi, ettei asiantuntija-
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lausuntojen tai tehtyjen selvitystenkdin perustel-
la voi sanoa sitd eikd tati siitd, lisddkd kauppojen
aukioloaikojen vapauttaminen tydpaikkoja vai
vihentd4ko se niita.

Lihinna kai Suomea voisimme verrata Ruot-
siin. Ruotsin kokemukset kauppojen aukioloai-
kojen vapauttamisesta osoittavat, ettd aukioloai-
kojen vapauttaminen on tuonut jossain maarin
uudenlaisia tydpaikkoja. Suomessahan, kuten
kaikki hyvin tieddmme, on erittdin vihidn osa-
aikaisia tyopaikkoja. Tima ratkaisu voi tuoda
niita lisad, ja tailla erdét ovat jo todenneet, etti
opiskelijat ja erilaiset muut henkilot, jotka ovat
siind tilanteessa, etta eivit ehki voi ottaa vastaan
tai halua ottaa vastaan kokopiivatyotd, voisivat
tulevaisuudessa hyodyntdd niitd osa-aikaisia
tyopaikkoja.

Mielestidni on kisittdmitontd, ettd yksityis-
yrittdjid halutaan holhota. Ta4lla on spekuloitu
vaikka minkalaisilla kauhukuvilla. Kannattaa
muistaa, ettd yksityisyrittajit ovat erilaista ro-
tua. Itsekin yksityisyrittijin lapsena mietiskelen,
mitenk&hidn vanhemmat, jotka ovat kyll4 jo vai-
najia, olisivat sithen suhtautuneet, jos eduskunta
olisi sddtdanyt, mihin aikaan he saisivat tyotd teh-
da.

Lepopaivan pitdmista ei tima laki my6skaan
estd. Myoskdin naisten sortamista en téssé asias-
sa pysty nikeméain. Totean my®0s, ettd kauppoja
ei velvoiteta muuttamaan aukioloaikojaan. Kan-
nattaisi ehkd muuaita kuin Helsingistd olevien
kansanedustajien kdydd katsomassa tdalld erditi
kioskeja, 100 nelion kioskeja, jotka ovat kuin
pienid marketteja. TAmén takia kivijalkakaupat
alkavat olla tadlld erittdin kannattamattomia.
Me todella toivoisimme, ettd myds padkaupun-
gissa voisivat ndma pienet kaupat kannattaa.
Siksi minun mielestdni on tdmé aukioloaikojen
vapauttaminen hyvin kannatettava esitys.

Ed. Pehkonen: Arvoisa puhemies! Va-
paan aukiolon puoltajat ovat vedonneet taajami-
en ja haja-asutusalueen eroon aukiolossa. Onko
talld millainen merkitys? Haja-alueillahan on
mahdollisuus vapaaseen aukioloon, ja taajamis-
sa 70 tuntia per viikko on mahdollisuus olla auki.
Ymmairtadksent mikdan valttimiton ei jaa osta-
matta mydskddn taajamissa nykyiselld tuntiméa-
ralld. Sellaista kasvua ei liene tulossa, ettd auki-
oloaikaa tarvitsisi lisdta.

Myoskddn kuluttajat eivdt vaadi aukiolojen
vapauttamista, eivit he my&skddn vastusta,
Mutta tutkimusten mukaan ollaan varsin tyyty-
vaisid nykykaytdntdon, niin kuluttajat kuin
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tyontekijatkin. Erddné perusteluna on mainittu
kioskien ja huoltoasemien elintarvikemyynnin li-
sdantyminen. Niissd kuitenkin myynti on vi-
hdistd, niin kuin td4lld on hyvin kuultu, vain
1,52 prosenttia ja lahinnd aivan perusartikke-
leita. Niissd on korkeammat hinnat, ja niisti os-
tetaan vain melkein kuin pakosta.

Lisatty aukiolo ei lisdd ostovoimaa, mutta li-
sda kustannuksia yrittdjalle, koska myynti ja-
kaantuu pitemmaélle ajalle. Tyollisyys ei mielesta-
ni my&skddn parane.

Tyontekijoitten luku kylld saattaa lisdantyi,
mutta pelkdin vakinaisten tySpaikkojen muut-
tuvan osa-aikaisiksi. Kuinka kay silloin tyénte-
kijoitten toimeentulon? Myyjistd osa-aikaisia
péivittdistavarakaupassa on nyt jo yli 75 prosent-
tia. Vapaa aukiolo lisdd turvattomuutta. Var-
kaudet ja ndpistykset jokapdivdistyvit, kun tyos-
kennellddn yksin, samoin rydstot ja hairidkayt-
tdytyminen varsinkin, missd olutta kaupataan.
Tiedédn, ettd jotkut naiset ovat joutuneet kieltdy-
tymain yksin tehtivista iltatyOsta.

On sanottu, ettd laki antaa mahdollisuuden
valita, ei ole pakko pitdd auki. Minusta kilpailu
pitdd huolen aukiolosta, pakko sielld on kaikkien
yrittijien olla mukana. Toisekseen on kyse myos
vapaudesta ja holhoamisesta. Mielestini sanat
vapaus ja vastuu kuuluu kytked yhteen. T#alld
on kyll tullut selviksi, ettd holhousta tarvitaan.
On mainittu sellaisia aloja. Miksei myos kyseessi
olevan asian suhteen? Miksi holhotaan muita
palveluita, timén lain ulkopuolella olevia? Eiko
tdman lain logitkan mukaan pitéisi kaikkien olla
vapaasti auki: virastot, postit, pankit jne? Mis-
sdén tapauksessa en titd kylld kannata. Sunnun-
taina asiakkaat kidyvit myds tietojeni mukaan
suhteessa enemmaén vain katselemassa kuin osta-
massa, mutta vartijoita tarvitaan enemmén ni-
pistelyjen takia.

Téama laki on my0s selvisti elamén lakeja vas-
taan. Thminen tarvitsee sd&nnollisen levon.
”Muista pyhittdd lepopdiva” on yhtd ajankohtai-
nen kuin milloin se annettiin, tuhansia vuosia
sitten. Jatkuva kiire ja epdvarmuus kuluttaa ih-
misen niin sisdisesti kuin ruumiillisesti. Tall4 lail-
la tehddan huono voimassa oleva laki vield huo-
nommaksi. Siksi tulen olemaan lain hytkd4amisen
kannalla.

Toinen varapuhemies: Muistutan
edustajille, ettd olemme kdyneet tita keskustelua
nyt 1ahes viisi tuntia. Jaljelld on kahdeksan pu-
heenvuoroa. Lisdksi kaikki loput budjetin pii-
luokat keskustellaan tani iltana.



Kauppojen aukioloaika

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Pulliainen valitettavasti poistui. Surukseni myos
pastori, ed. J. Kukkonen ja edustajat Kallis ja
Kankaanniemi ovat poissa. Toivon, ettd he
kuuntelevat huoneessaan.

Ed. Pulliainen sanoi olevansa entinen kaupan-
pitdji ja silld kokemuksella piti lauantai- ja sun-
nuntaiaukioloja erittdin pahoina. Minun tiytyy
sanoa, etti se on huono lintu, joka ei jaksa omia
sulkiaan kantaa. Se on huono kauppias, joka ei
jaksa kilpailun kovuutta kestdd. Se, joka ei par-
jaa kilpailussa, kuolkoon, poistukoon. Onneksi
on kilpailua. Onneksi on kilpailua, niin etti ne,
jotka pystyvit, pdrjdavit. Jos ei olisi kilpailua,
olisi alvan liian monta yrittdjid monella alalla.

Minua t4alld kuunnellessani tatd keskustelua
on entistd enemmdn alkanut harmittaa papiston
tapa siteerata Raamattua ja lausua uhkia ja tuo-
mioita muka Raamatun sanana. Raamattu, ar-
voisa rouva puhemies, on kirjojen kirja, samoin
kuin Koraani ja erdit muut vastaavat kirjat. Se
puhuu rakkaudesta ennen kaikkea eikd tuo-
mioista. Haluan selventdd muutamia asioita, joi-
ta tialla on varmasti ymmdrretty vddrin sen pe-
rusteella, mitd kirkon edustajat tadlla ovat puhu-
neet Raamatun pohjalta sapatista ja lepopéivis-
té.

Sapatin noudattaminen oli osa vanhaa lakia
Israelin kansan ja Jahven vililla, ja se loppui
Kristuksen kuolemaan ristilla. Roomalaiskirjeen
10:4 sanoo: “Kristus on lain loppu - - .” Tdmin
vahvistaa myos Galatalaiskirjeen 4:9—11 ja Efe-
solaiskirjeen 2:13—16. Toisen Mooseksen kirjan
31:16—17 sanoo: "Ja pitdkoot israelilaiset sapa-
tin -- . Se on oleva ikuinen merkki minun ja
israelilaisten vililld - - .” Ei siis niin, etta kaikilla
muilla olisi velvoilisuus pitda sapattia.

Kristityt voivat valita minka paivin hyvinsa
levolle, sanoo Roomalaiskirjeen 14:4—6, samoin
Kolossalaiskirjeen 2:16. Jeesuksen kuoleman jal-
keen hinen opetuslapsensa eivit koskaan vietta-
neet sapattia, on luettavissa Apostolien teoista,

15:28-—29. Vaikka Kristus herétettiin kuolleista
viikon ensimméisend paivani, jota nykyain kut-
sutaan sunnuntaiksi, Raamattu ei neuvo erotta-
maan tuota viikonpaivai pyhiksi.

Arvoisa rouva puhemies! Vanhan pakanalli-
sen nimityksen “dies solis” eli "auringon paivd’ —
suomeksi mukautuneena muotoon “sunnuntai”
— antaminen télle kristittyjen viikoittaiselle juh-
talle johtuu suureksi osaksi pakanallisten ja niin
sanottujen kristillisten ajatusten yhdistdmisesta,
kun ketsari Konstantinus suositteli vuonna 321
jKr. antamassaan julistuksessa alamaisilleen,
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sekd pakanoille ettd kristityille, vikkon ensimmai-
sen paivin viettoa auringon kunnioittamisen pai-
vind. Se oli Konstantinuksen keino sovittaa val-
takuntansa eripuraiset uskonnot yhteisen jarjes-
telmén alaisuuteen.

”Sapatti”-sana juontuu heprealaisesta sanasta
”sabbat” eli 'levatd’, *pidattyd’. Juutalaisten viik-
kosapatti kestdd perjantain auringonlaskusta
lJauantain auringonlaskuun eikd suinkaan sun-
nuntain, kuten tailld yleisesti uskotaan.

Ed. Viitanen: Arvoisa puhemies! Lyhyt
kommentti ed. Pulliaisen kdyttimiin puheen-
vuoroon. Kun hén tiillad puhui, istuin huonees-
sani puhelimen luuri korvassa enkd pystynyt
puolustautumaan. Kiitin samalla ed. Himaélais-
td siitd, ettd hédn asiallisesti joitakin kohtia ed.
Pulliaisen minuun kohdistamista epéilyisti kor-
jasi.

Olen kylia joskus miettinyt, kannattaako tissa
salissa ylipadtdan puhua mitdin tai kayttaa yhta-
kdan puheenvuoroa, koska useasti se, mitéd sini
sanot, halutaan joko tahallisesti tai tahattomasti
tulkita vaarin, ja sitten se johtaa juuri tahan, etta
meikaldinenkin toista kertaa tdalld perdkkain
kayttdd puheenvuoroa ja asiat venyvit.

Joka tapauksessa se, mitd yritin viestittda, oli
se, ettd tilld asialla on kaksi puolta. Ed. Pulliai-
nen syytti minua jostain deterministisestd nike-
myksesti, ettd luulen kaiken vain ajopuumaisesti
menevin eteenpdin enkd halua poliittisesti vai-
kuttaa. Lahinnd sanomani oli se, ettd ihmisten
asenteet ensinndkin ovat muuttuneet entisesti,
ihmisten elimintapa on muuttunut entisesti. Ne
ovat esimerkiksi sellaisia asioita, joihin hyvin vi-
hin yleensi poliittisella pdatdkselld pystyy vai-
kuttamaan, sithen miten ihmisen ajatukset, eli-
méntyylit ja muut muuttuvat.

Ed. Pulliainen sanoi, ettd mini siis en valiti
tdstd mitdin, vaan kumarran markkinavoimien
edessi. Mielesténi se oli aika kasittimaton ilmai-
su. Itse asiassa yritin ehkd tuoda esiin sitd, etti
eikohén meilld poliitikoilla tind pdivani ole tar-
koitus kumartaa ihmisen edessi, ihmisten halu-
jen edessd, ja kunnioittaa siti, miti ihmiset halu-
avat. Mini en halua kumartaa markkinavoimien
edessi siind merkityksessi, mita silld yleensa tar-
koitetaan. Toki ihminenkin on osa markkinavoi-
mia, mutta hyvin pieni osa.

Se, mitd taas sanoin epatyypillisistd tydsuh-
teista, on myds kehityssuunta, joka on jo tapah-
tunut. Jo nyt on hyvin paljon epatyypillisid tyo-
suhteita. Se on asia, mihin voidaan vaikuttaa
politiikalla. Nimenomaan sanoin, etti haluan ja
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vaadin, etta epatyypillisten tydsuhteiden tydsuh-
deturvaa tulevaisuudessa parannetaan, eli mind
vaadin, etti politilkkka puuttuu tdhidn asiaan,
painvastoin kuin ed. Pulliainen on puheeni pe-
rusteella kisittinyt.

Téssd tuliihan hyva esimerkki siitd, mitd myos
tarkoitin. Ed. Pehkonen sanoi taalla dsken, ettd
hin on kuullut, etti joissakin tapauksissa nykyi-
sin naiset ovat joutuneet kieltdytymaan iltatyos-
t4, miki on aika hurja juttu. Mutta eikd tamakin
ole siis sellainen asia, joka on nyt jo tapahtunut,
ja yritin tuoda sité esille, ettd monet uhkakuvat,
mitka tahan lakiin liittyviat, ovatkin sellaisia, mit-
ka itse asiassa nyt ovat jo tosiasia. Sitd yritin
sanoa, en sitd, ettd kumartelisin markkinavoimi-
en edessi, silld mini olen aina kannattanut siti
ajatusta, ettd poliittinen tahto voi menn talou-
dellisen ja markkinavoimien tahdon edelle, jos
niin halutaan. Taytyy sanoa, arvoisa puhemies,
ettd tind pdivind aivan liian harvoin halutaan
poliittisella tahdolla menné talouden tahdon yli.

Ed. Viitamies: Arvoisa puhemies! Ei ed.
Aittoniemi vaan ed. Viitanen on se oikea Héa-
meen ilves, jonka karjahtelua tdalld kuunnellaan.
(Ed. Aittoniemi: Vanha leijona!) — Ahaa, Ha-
meessd on myos leijonial

Puhemies! Kasiteltdvana oleva asia on ollut
eduskunnalle erittdin vaikea. Lakiesitys annet-
tiin jo viimekevdina, ja siitd lidhtien se on ollut
keskustelun kohteena. Kuten ed. Saarinen ja
monet muut ovat todenneet tdssd kisittelyssa,
asiassa ei varmaan ole yhta totuutta.

Hallituksen esitys on annettu, koska nykyisen
lain vallitessa on syntynyt vaikeita kilpailullisia
ongelmia. Nykylain mukainen poikkeuslupa-
sadnnostd on johtanut siihen, etti 144ninhallitus-
ten myontidmat luvat ovat kohdelleet kauppaliik-
keité eri tavoin. Yksille lupa sunnuntaiaukioloon
on myodnnetty, toisille ei. Samassa kaupungissa-
kin on saattanut olla erilaista kohtelua yrittijien
valilla.

En tiedd, aavistiko edellinen eduskunta lakia
sddtdessddn, ettd tillaisia ongelmia voisi tulla?
Ainakin erdiden ldadninhallitusten lupakaytinto
viittaa sithen, ettd yrittdjien tasapuolisesta kohte-
lusta ei ole vilitetty. Lapin ld#ninhallituksen
edustajien taholta on suoraan jopa myénnetty,
etti osin on tarkoituksellisesti haluttu aiheuttaa
sekaannusta tilanteeseen. Nyt tdmi eduskunta
on sen edessi, ettd edeltijien tekemad lainsda-
dantod on tavalla tai toisella korjattava. Nykyis-
ta lakia on jo siis tistd syystd muutettava.

Vaihtoehtoina muutokselle ovat esilla ollut
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hallituksen esitys ja ed. Jorma Kukkosen ensim-
mdiisend allekirjoittama lakialoite. Hallituksen
vastaus ongelmaan on sunnuntaiaukiolon va-
pauttaminen lahes kokonaan. Yrittdjien oma
harkinta ja paikallinen markkinatilanne ratkaisi-
sivat sen, kuinka paljon tatd vapautta kaytettdi-
siin, ei valttdmatta kovin paljon enempia kuin
nyt, jolloin esimerkiksi Itd-Suomessa useat kau-
pat ovat hakeneet matkailusesongin ajaksi poik-
keuslupia ja my0s niiti saaneet.

Ed. Kukkosen lakialoite, jonka allekirjoitta-
jiin kuulun, lahtee taas pinvastaisesta ajatukses-
ta. Hallinnollista epaselvyytta ja kilpailuvairis-
tymid poistettaisiin sddnnostelyd tiukentamalla,
Lahtokohta on kiinnostavan epamuodikas. Hy-
vin suuren osan siitd ajattelusta, joka ed. Kukko-
sen aloitteen takana on, olen valmis allekirjoitta-
maan edelleen, mutta onko sddntelyn lisiiminen
kaytannon vaihtoehto? Miki olisi sellaisen lain-
sifiddnnon oikeutus kansalaisten silmissa?

Suhtauduin ldhetekeskustelussa hyvin kriitti-
sesti hallituksen esitykseen. Kiinnitin huomiota
kaupan alan tyontekijéiden nakemyksiin. Liike-
alan ammattiliitto on aina vastustanut esityksen
suuntaista linjaa. Se on mielestani liiton legitiimi
oikeus edunvalvontajirjestond. Niin pitdd toi-
mia. Mielestdni keinot my&skdin eivit ole ylitti-
neet minkdénlaista sopivaisuuden rajaa, jos til-
laista sopivaisuutta ylipdatdan pitda arvioida.

Olen myds oma-aloitteisesti pitinyt yhteyt-
td tuntemiini kaupoissa tydskenteleviin ihmisiin
ja ammattiyhdistysaktiiveihin. Suhtautuminen
sunnuntaitdiden yleistymiseen on vaihdellut.
Nuoret ovat ehka keski-ikaisid valmiimpia my6s
sunnuntaitdihin varsinkin nykyisten palkkaeh-
tojen vallitessa.

On ilmeisesti totta, ettd liikealalla niin sanotut
epityypilliset tydsuhteet ovat jo nyt yleistyneet ja
saattavat edelleen myds timén lain vaikutukses-
ta yleistyd tai ainakin lain muutoksen jilkeen.
Mielestdni epityypillisten tydsuhteiden saatta-
minen sosiaaliturvansa osalta vakituisten ja pe-
rinteisten tydsuhteiden kanssa tasavertaisiksi on
saatava lainsdddannon tasolla nopeasti kuntoon.
Tyo6ttdmyysturvaan tehdyt uudistukset tekevit
osittain lyhyiden tyosuhteiden vastaanottamisen
ensi vuonna nykyistd helpommaksi. Kannustus-
ta tyon tekemiseen pitdd myos lisata.

Léhetekeskustelussa olin my6s huolissani sii-
td, kuinka esitys vaikuttaisi kaupan rakentee-
seen. Useat asiantuntijat ovat myds valiokunnan
kasittelyn aikana todenneet, ettd suuret kauppa-
liikkkeet pystyvat hy6dyntdméin sunnuntaiauki-
olon mahdollisuuden pienid paremmin, koska
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suurilla liikkeilla kiintedt kustannukset muodos-
tavat suhteellisesti suuremman kustannuserin
kuin pienilli. Téllin sunnuntain kustannukset
eivit niille suhteessa kovin suurta tekijaa muo-
dosta.

Jos suuret litkkeet, niin sanotut hypermarke-
tit, voivat hyotya vapauttamisesta pienid enem-
min, saattaa seurauksena olla asiakasvirtojen
entisti voimakkaampaa keskittymistd suuriin
yksik6ihin. Siitd saattaa aiheutua pienten 1dhio-
kauppojen kuolemia ja erityisesti keskisuurissa
kaupungeissa, joissa automarketteja on, 1dhidi-
den palvelutason alenemista. Ne kaupunkilaiset,
joilla ei ole autoa kdytdssd, joutuisivat silloin
karsimddn. Tahédn kiinnitti huomiota valiokun-
nassa erityisen mieleenpainuvalla tavalla Kuo-
pion kaupunginarkkitehti. Sanottakoon kuiten-
kin tdssa yhteydessa, ettd siita huolimatta Kuopi-
ossa on juuri tehty kaavoituksellisia paatoksia,
jotka mahdollistavat automarketin rakentami-
sen Valtatie 5:n varteen, siis siitd huolimatta, etti
niami ongelmat sielld on erityisella tavalla tiedos-
tettu.

Haja-asutusalueella kauppa on jo nykyisin
vapaata. Mahdollista on, ettd kaupan vapautta-
minen my&s taajamissa voi johtaa joidenkin ni-
menomaan haja-asutusalueiden kauppojen lo-
pettamiseen, kun ne suhteellisen kilpailuetunsa
menettiisivit. Piddn kaupunkien ldhididen
kauppojen mahdollisia ongelmia kuitenkin va-
kavampina sen vuoksi, ettd 1dhidissé lienee enem-
mén jhmisid, jotka todella ovat ldhikauppansa
varassa. Julkisen liikenteen tarve ainakin lakiesi-
tyksen hyvaksymisen myotd kasvaisi kaupun-
geissa.

Talousvaliokunnan késittelyn aikana huoli
kaupan keskittymisesta ja siitd johtuvista vaiku-
tuksista tydmarkkinoihin ja muutoin nousi vah-
vasti esiin. Mietinnosté luettavissa oleva komp-
romissimahdollisuus eli pitkin syksyd muiden
joukossa. Aukioloajan vapauttaminen siten, ettd
rajoitetaan sen piiriin kuuluvien liikkeiden ko-
koa, on periaatteessa hyva ratkaisu. Kdytannoén
ongelmat niiden liikkeiden kohdalla, joiden pin-
ta-ala on lihella 400 nelidmetrin rajaa, voivat
tietysti olla hankalat. Se, ettd rajaus on vain kak-
sivuotinen, aiheuttaa sen, etté suurten litkkeiden
kohdalla kyseessd on vain siirtyméiaika. Tastd
syysta pinta-alarajoitusta lihelld olevien liikkei-
den erilaiseen kohteluun ei ole syytd suhtautua
kuoleman vakavasti. Myos 400:aa nelidmetrid
suuremmat liikkeet tulisivat kevaan 99 jilkeen
vapaiden aukioloaikojen piiriin, jos eduskunta
yhtyy mietintdon.
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Siirtyméajan kuluessa 13hididen kauppaliik-
keilla on mahdollisuus toisaalta uudistaa toimin-
taansa siten, ettd ne pystyvét vastaamaan kiristy-
védn kilpailutilanteeseen, joka toteutuisi keviil-
12 99.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on ollut
eduskunnassa monipuolisen keskustelun ja ki-
sittelyn kohteena. Kasittely on tissid vaiheessa
politisoitunut. Erdiden keskustan kansanedusta-
jien liikealan tyontekijéiden kantoja lahentelevit
puheenvuorot ovat olleet ilahduttavia varsinkin,
josne ovat olleet aidosti ammattiyhdistysliikkeen
ndkemyksid ymmartivid. Onko keskusta, tyore-
formin puolue, joka on tilld vaalikaudella esitté-
nyt muun muassa tyoehtosopimusten yleissito-
vuuden purkamista ja siten tyontekijoiden yhtei-
sen sopimusoikeuden purkamista, tullut nyt uu-
siin ajatuksiin suhteessaan palkansaajiin? Vai
olisiko téissd nyt vain yksi maalinteon paikka,
jota ilmausta keskustan varapuheenjohtaja taan-
noin aluehallinnon uudistuksen yhteydessa kayt-
ti, kun hén sitd silloin vastusti? Oppositio vastus-
taa nyt hallitusta kayttimalld perusteluita, jotka
puhuttelevat hallituksen uudistuspolitiikkaan
periaatteessa sitoutunutta ammattiyhdistyslii-
ketta.

Esityksen parlamentaarista kasittelya ja suu-
rimman hallituspuolueen poliittista padtoksente-
kokykya kunnioittaen yhdyn oman eduskunta-
ryhmani mielipiteeseen tissid asiassa.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Téami tuntuu olevan kovin vaikea laki. Voisi
ajatella, ettd tdima voisi olla ehka voimassa tialla
etelassd, Helsingissa pelkistidn ja Tampereella-
kin voisi olla, jos jotakin hankaluuksia halutaan.
(Min. Jaakonsaari: Alueellista syrjintdd!) —
Oulu on hyvéd paikka. — Siini mielessa Helsin-
gissd voisi olla voimassa tdmdi, ettd katsokaa
kukin itsednne, kun menette tuonne Helsingin
kaduille. Ei sielld tarvitse kuin muutaman mi-
nuutin kidvelld, niin huomaatte, ettei sielld kive-
lekaan, vaan juoksee, vaikkei ole minkéinlaista
perustetta sithen. Vaimo ei kulje sielld edelld eiki
poliisi ole perdssi, mutta siitd huolimatta juok-
see. Siis siind mielessd Helsingin kiireisiin olosuh-
teisiin voisi tima olla aivan sopiva, mutta ehki
lakia ei voi saatdd silla tavalla tai miksei voi:
Tehtdkoon ta4lla mitd halutaan ja muualla vi-
hdn paremmin. Niinkin se voisi olla.

Téta asiaa ei kuitenkaan voi tarkkailla tyonte-
kijéiden kannalta pelkdstddn. Ei voi olla niin,
ettd sen mukaan, mika on tyontekijoille hyvi, me
sadnnonmukaisesti lakia sdatdisimme. Ensiksi
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on todettava, ettd tydaika tulee tietysti epdmiel-
lyttaivimmaiksi, jos tyotd tehdddn sunnuntaina,
kun yleensid muut ihmiset ovat vapaalla ja aina-
kin kaikki lapset ovat vapaalla. Se on tietenkin
hankalaa tyoaikaa.

Asialla on kuitenkin toinenkin puoli. Suomes-
sa on valtava mééra ihmisid toissd niin sunnun-
taisin, iltaisin kuin oisinkin eli tekee epimukavaa
tyoaikaa. Siitd huolimatta suuri osa niistd vuo-
rotyOtd tekevisti ei tunne, ettd he tekevit epdmu-
kavaa tybdaikaa, vaan haluavat tehda sitd. He
ovat hyvilldidn, kun saavat olla vuorotdissd, saa-
vat olla vapaana esimerkiksi keskelld viikkoa ja
saavat parempaa palkkaa kuin sellaiset henkilot,
jotka ovat pelkastiddn pdivivuorossa.

Mutta asiaa tuleekin ajatella asiakkaiden kan-
nalta. Kysya tietenkin voisi, ettd jos joku haluaa
mennd sunnuntaina kauppaan, miksei hin voisi
mennd. Helposti voisi ymmartia tistd minun al-
kupuheestani, ettd minad kannattaisin jopa tita
lakia, mutta menndan kuitenkin eteenpiin.

En ole missain tapauksessa holhouksen kan-
nalla, mutta omalta osaltani juuri tdssd kohtaa
tulee mittani tdyteen, ja tima on nyt valitettavas-
ti aivan minun yksityistd henkilékohtaista ajatte-
luani. Lakia ei tietenk#édn saisi silld perusteella
laatia, mitd yksittdinen kansalainen ajattelee jos-
takin asiasta. Mutta mini en tiedd mitdin muuta
niin epdmiellyttavad kuin hikisend juosta kau-
pasta kauppaan. Jos ihmiset eivit osaa olla pois-
sa kaupasta omatoimisesti, se ndyttdid olevan
pakko sidtdd lailla. TAméa on niin kuin alkoho-
lilaki. Me emme ole viela kypsid vapaaseen alko-
holipolititkkaan emmeka ole kypsid viela vapaa-
seen kauppojen aukioloaikaan. Tdmé on var-
masti parasta niin liikkeiden tydntekijéiden kuin
kaikkien suomalaisten perheidenkin kannalta.
Jos ostoksia ei ehdi nykyisin kauppojen aukiolo-
ajan kuluessa tehda, syy ei ole siind, ettd on liian
lyhyet aukioloajat, vaan siing, ettd on liikaa ra-
haa turhiin ostoksiin.

Ed. Himaldinen: Arvoisa puhemies!
Edellinen puhuja suositteli aukioloaikojen laa-
jentamista nimenomaan Helsinkiin ja pididkau-
punkiseudulle yleensi. Minulla oli tilaisuus viime
kesdna kaviistd Lapissa, ja huomasin silld mat-
kalla, ettd kaupat olivat Lapissa auki pyhéna ja
arkena eikad kauppiaalla ollut illan tullenkaan
kovin kiire ovien sulkemiseen. Ovet olivat niin
kauan auki kuin asiakkaita riitti, ja niitd naytti
riittdvan. Runsaasti poikkeuslupia on nykylain
aikana mydnnetty nimenomaan juuri Lapin [44-
niin. Pelkki luettelo naistd poikkeusluvista on
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erittdin paksu moniste, vaikka siini ei ole muuta
kuin kauppojen nimet. Olen saanut timén luette-
lon késiini, ja nimenomaan Lapin 144nin alueella
on syntynyt my0s erittdin runsaasti valituksia
vield niiltd muutamalta kauppiaalta, jotka eivit
poikkeuslupaa ole saaneet. Ainakin lappilaiset
tuntuvat tarvitsevan sunnuntaiaukioloja ja myo6s
kayttivin niité.

Tamanpdivdisessd keskustelussa on useaan
kertaan kysytty, kuinka paljon markkinavoimil-
le itse asiassa annetaan periksi, jos tima kisilla
oleva lakiehdotus nyt hyviksytadn. Jos liikkeaika-
laki kokonaan kumottaisiin, se olisi alistumista
markkinavoimille, se jattdisi alan tdysin sditele-
mitta. Sen sijaan lilkeaikaa edelleenkin sdadel-
ladn, vaikka hyvaksyisimme késilld olevan la-
kiehdotuksen. Emme ole senk#din puitteissa 14-
hellakdan sitd tilannetta, jota t44lla ensimmaéises-
sa kasittelyssa kuvailtiin, kun muisteltiin Man-
hattanilla loistavia ostoskeskusten 6isid valoja.
Tamankadn sditelyn puitteissa ei mydskadn lii-
kealan tydehtosopimuksen rakenne murtuisi,
vaan timai saitely edelleenkin sdilyttdisi mahdol-
lisuuden tyontekijain tydoehtosopimusten raken-
teeseen sellaisina kuin ne nytkin ovat.

On puhuttu tAimédnkinpdiviisessd keskustelus-
sa, ettd aukioloajat vapautettaisiin. Ei niitd ole
tallakaan lakiehdotuksella tarkoitus vapauttaa.
Tarkoitus on, ettd mahdollisuutta aukioloihin
lisdtddn, ennen kaikkea lisdtddn sunnuntaipiivil-
le. Tassd on mielestdni merkittivd ero, ja on
syntynyt ajatusharha, joka ehk& on ollut johta-
massa myOs titd keskustelua mielestdni kovin
karjistyneeseen suuntaan, kun on puhuttu auki-
oloaikojen vapauttamisesta. Vapauttamista ei
talla lakiehdotuksella tapahdu, ainoastaan mah-
dollisuus lisdta aukioloaikoja.

En usko, ettd timadnkian lakiechdotuksen hy-
viksymisen myOta syntyisi runsaasti uusia tyo-
paikkoja. Nettovaikutus tulee todennikéisesti
ainakin lyhyelld tahtdykselld jaAdmaan varsin va-
hiiseksi. Olen kuullut kaikki selvitykset niistd
tutkimuksista, jotka ovat olleet timén esityksen
pohjana ja joista tutkimuslaitokset eivit ole kat-
soneet kaikkien tdyttdvin hyvidn tutkimuksen
kriteereitd. Minusta niihin on turha vedota tdssi.
Kaikki tunnemme ne heikkoudet, joita taustalla
on ollut.

Keskittymisestd on puhuttu timankin kisitte-
lyn yhteydessi, mutta keskittymista on jo tapah-
tunut. Vuosikymmenten ajan on tapahtunut kes-
kittymistd, ja se keskittyminen on ollut nimen-
omaan asiakkaiden oma valinta. Se on myds
ollut asiakkaiden edustajien, kunnallisten paat-
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tdjien, valinta silloin, kun he ovat omilla paatok-
sillddn sallineet suurten markettien asettua kun-
takeskustoihin tai kuntien laitamille moottoritei-
den varsille.

Samoin osa-aikaistuminen on tapahtunut to-
siasia. Kaupan tydntekijikunta tydskentelee til-
14 hetkelld varsin laajalti erilaisissa osa-aikaisissa
tyonsuhteissa. Talld esitykselld osa-aikaistumi-
nen ei minun ymmairtidkseni olennaisesti enii
lisivauhtia saisi.

Sen sijaan timan esityksen hyviksyminen ta-
soittaisi kilpailuedellytyksid, se antaisi mahdolli-
suuden sellaisiin jarjestelyihin, joilla nimen-
omaan tdlld hetkelld olemassa oleva harmaa
alue, lain hengen ja osittain kirjaimen vastainen-
kin alue, pienkaupan ja kioskikaupan valilli saa-
taisiin jarjestykseen.

Samoin tasoitettaisiin kilpailuedellytyksia
huoltoasemien ja pienkauppojen vililld. Huolto-
asemien elintarvikemyynti, péivittdistavara-
myynti, on viime vuosina erittdin voimakkaasti
lisidntynyt. T44ll4 annettiin edelld kdydyssa kes-
kustelussa huomattavasti alimitoitettuja arvioita
huoltoasemien péivittdistavaramyynnin osuu-
desta. Se on huomattavasti suurempi. Sen sijaan
varsinaisen, perinteiselld tavalla késitetyn pien-
kaupan osuus pdivittdistavaroiden kaupasta on
ollut kaventumassa.

Timin lakiehdotuksen hyvaksymiselld kaup-
piaille ei syntyisi aukiolopakkoa eiki asiakkaille
kaupassakdyntipakkoa. Ei tule olemaan sellaista
voimaa, joka pakottaisi kauppiaan pitiméain lii-
kettain auki, ellei asiakkaita tule. Olen kuullut
usean puhujan vittivan, ettd ainakin keskuslii-
ke vaatii pienkauppiasta pitimain kauppansa
auki sunnuntaina kilpailusyista. Ei vaadi. Kes-
kusliike valvoo nyt jo erittiin tarkoin, etti jokai-
nen pienkaupan piste on kannattava. Jolleivét ne
ole kannattavia, ne suljetaan. Keskusliike tulee
aivan varmasti katsomaan, ettd pienkauppa ei
tule olemaan auki silloin, kun se ei ole kannatta-
vaa, jos kauppaan ei riitd asiakkaita. Kannatta-
matonta aukioloa ei tule varmasti nikyméaan té-
mén lain puitteissa sen enempéi kuin nykylain-
kaan puitteissa on nahty.

Ostoksille ei my6skaan ketdan pakoteta tilla
lailla menemédn. Mutta sen sijaan ne, jotka ni-
kevit sunnuntaiaukiolon mahdollistavan heille
jostakin syystd heiddn oman eliminsa tilantees-
sa tarpeellisen kaupassak@ynnin, tulevat timén
lain hyvéksymisestid hyotyméin.

Olin tavattoman ilahtunut, kun ed. Viitasta
kuullessani huomasin, ettd ainakaan ed. Viitasen
ja minun valilldni ei ole sellaista sukupolvien
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vilistd kuilua kuin ehké voisi olla. Me molemmat
olemme havainneet sen kehityksen, joka elivéssi
elamdssd on tapahtunut. Me olemme havainneet
sen muutoksen, joka ihmisten eliméssi ja tyo-
suhteissa on tapahtunut.

Iloinen sen sijaan en ole ollut siité, ettd edus-
kunnassakin on aukiolokeskusteluun viitaten
puhuttu aukiolojen siitelystd, mutta tosiasiassa
puhujat ovat halunneet sididelld kansalaisten
kayttaytymistd. Minusta suomalaiset ovat tdysi-
valtaisia kansalaisia ja on uskottava, ettd he ky-
kenevit itse padttimiddn kaupassakdyntinsd
ajoista ja tavoista ja tekemdin valintansa myos
siitd, minkalaisissa kaupoissa he haluavat kaydai.

Sadtelyd on puolustettu nimenomaan siitd
ajattelutavasta lahtemalli, ettd eduskunta tietdisi
kansalaisia paremmin, miké heille on oikein ja
mikd heille on tarpeellista. Minusta téllaisesta
holhouksesta tdlld hetkelld pitdisi pdéstd pois.
Perheiden vapaa-ajankdytt6on, perheiden ajan-
kayttdoon ylipddnsd ulottuvasta holhouksesta
eduskunnankin pitdisi paastd pois. Kun me pu-
humme sa4telysta ja siitd, ettd markkinavoimia ei
pida paastaa valloilleen, ja puhumme siitd, etti
tulee kaupan kilpailua edistda, samalla tiytyy
pitdd pitdd huolta siitd, ettd monipuolinen kau-
pan rakenne siilyy. Silloin meidédn tiytyy puut-
tua nimenomaan kaavoitukseen, niihin edelly-
tyksiin, jotka ovat kaupan sijoituksessa, ja harki-
ta silloin hyvin tarkoin, mikd on yhteiskunnan
kannalta viisasta, milloin rakennetaan ylikapasi-
teettia, mikd taas on tarpeellisen palvelun lisaa-
mista.

Mutta kylld minua ovat kauhistuttaneet ne
puheet, joissa on paheksuttu tyon tekemist4 sun-
nuntaipdivisin. Kehitys on kulkenut sithen suun-
taan, ettd yha useampi tekee tyota myds viikon-
loppuina, myds sunnuntaipdivini, eivit ainoas-
taan ne henkilét, joiden ty6 liittyy valttimatto-
miin turvallisuuspalveluihin, terveydenhoitoon,
sairaanhoitoon, poliisitoimeen, palotoimeen,
vaan yhi useampi tekee talla hetkelld viikonlop-
putydtd nimenomaan lisidntyneiden vapaa-ajan
palveluiden piirissd. Naitd ovat valmiita kaytta-
maddn myods ne, jotka nyt vastustavat kaupan
aukioloaikojen lisddmistd sunnuntaipiiville.
Yhi useampi pitdd avoinna konserttisaleja, teat-
tereita, lippukassoja, jddhalleja, kuntohalleja ja
my&s kunnan palveluita, koska on katsottu, ettd
lisdéntyvd vapaa-aika ja ihmisten lisadntynyt
kulutusmahdollisuus on johtanut kysyntdan nii-
ta palveluita kohtaan.

Minusta on ollut tarpeellista, ettd niita palve-
luita on lisatty, mutta kauhistelen ajatusta, ettd
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me tdadlla paheksuisimme niitd ihmisia, jotka
ovat syysti tai toisesta valinneet ammatin, jossa
tyon paipaino periti saattaa olla sunnuntaipai-
vénd, jolioin he tydnsd avulla antavat ithmisille
mahdollisuuden vapaa-ajan rientoihin, ovat itse
paittineet valita sen elamanmallin, ettd pitavit
vapaapdivinsi viikolla, silloin kun toisilla on
tydvuoro. Minusta tillainen eliméantapa on talla
hetkelld suomalaista arkipdivda. Se on hyvin
monen osana talld hetkelld, ja minusta ei ole
meiddn tehtivimme moralisoida eikd ottaa kan-
taa siithen, onko timai ollut moraalisesti oikein tai
arveluttavaa.

Mini kunnioitan ihmisten vakaumusta, mutta
olen edelleenkin siti mielta, niin kuin aikaisem-
min sanoin toisessa kasittelyssi, ettd vakaumuk-
sen nimissd on nyt puhuttu milloin tyollisyydes-
td, milloin tybaikojen sditelystd tai markkina-
voimien suitsemisesta, ja sen vuoksi rohkenen
vastata myos niille puhujille, jotka vakaumuksen
nimissd ovat paheksuneet tyon tekemistd sun-
nuntaina kaupassa, mutta sallivat sen kuitenkin
lahes kaikilla muilla alueilla ja ovat itsekin val-
miita hyodyntimian sitd, useat jopa itsekin val-
miit tekemé&én.

Ed. K omi: Arvoisa rouva puhemies! Otan
kopin siitd paliosta, jonka ed. Kokkonen heitti,
kun hin totesi, etti kauppojen aukiololainsii-
dannolli ei hoideta perhepolitiikkaa. Ed. Himé-
ldinen argumentoi samalla tavalla, ettd lainsii-
dannolla ei ole tarkoitus ohjata eiki sdidella
ihmisten kdyttdytymistd. Olen aika tavalla ym-
mélid. Ellei yhteiskunnallisella pa4toksenteolla
ole juuri titd tarkoitusta, ohjata ithmisten kayt-
taytymista, sdddelld sitd, niin jollakin tavalla tun-
tuu kyseenalaiselta, mitd meille jii tdnne edus-
kuntaan jaljelle. Meille jai jokin rikoslainsia-
déntd ja rangaistukset, ellei ohjaava toimenpide
toimi.

Ed.Korkeaoja: Arvoisa puhemies! Olen
pidittaytynyt puhumasta tdssi asiassa toistai-
seksi, mutta ajattelin, ettd kuitenkin muutaman
kommentin keskustelun lopuksi aiheesta sanoi-
sin.

Ensinnakin poliittinen huomio tdsta keskuste-
lusta ja koko prosessista on se, ettd timahin on
kokoomuksen pitkddn hellimi ajatus. Edellisen
eduskunnan aikana keskustan toiminnan myoti
tdmd4 jai hankkeeksi. Siitd kéytiin pitka keskuste-
lu eduskuntaryhméssdmme ja totesimme, ettd
hanketta ei pidi viedd eteenpiin, ja siithen se
tyssdsi. Nyt on kaynyt niin, ettd tarvittiin tyo-
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vaenpuolueet kokoomuksen kavereiksi, jotta
tdma saatiin hallituksen esitykseksi, ja nyt sitd
tydvaenpuolueitten ryhmékurilla aiotaan viedi
eteenpdin. Minusta timéi on yhdenlainen para-
doksi suomalaisessa politiikassa.

Toinen huomio menee itse sisdltdon. On ky-
syttdva, mitd hyotyd tastd lainsdadanndstd on,
mik4 tilld on tavoitteena. Esille on tuotu minusta
oikeita argumentteja, kun on nostettu esiin kil-
pailun ongelmat. On totta, ettd on syntynyt eri-
ndisid epétoivottavia ilmidita ja kilpailun véaris-
tymia nimenomaan huoltoasemakaupan, kioski-
kaupan ja hyvin pienelti osin haja-asutusalueit-
ten kauppojen vapaitten aukiolojen myo6ta. Voi
kysyd, onko se, ettd aukiolo vapautetaan tdysin,
oikea tapa ratkaista naitd ongelmia. Mielestani ei
ole. Mielestéini asiaa olisi voinut ja pitinyt 1ahes-
tyd siitd, ettd ongelmat, joita on syntynyt, olisi
poistettu toisesta suunnasta.

Sen sijaan tietysti pitdd kysyi, mitd ongelmia
ja haittoja lainsdddéntd tuo muassaan. On sel-
kedsti kdynyt ilmi, ettd se tuo tydeldmian uuden-
laisia ongelmia, ennen kaikkea se koituu naisval-
taisen palvelutyontekijdjoukon tydolojen hei-
kennykseksi. On pdivanselvaa, ettd tihan liittyy
ainakin jollain tavalla myos tasa-arvokysymys.
Tamai on ilman muuta naisvaltaisen alan tydolo-
jen heikennyt. Luulenkin niin, etti jos kysymys
asiassa olisi jostain miesvaltaisesta alasta, ei tal-
laista esitystd olisi tullut ollenkaan. Eli naiset
ovat heikompia puolustamaan omia etujaan
myds tyomarkkinoilla, niin kuin tietysti hyvin
tiedetadnkin.

Toinen kysymys on yritystoiminnan nikdkul-
ma. Tdma on ilman muuta esitys, joka suosii
suuria yrityksid pienten yritysten kustannuksel-
la. Pienet yrittdjit vastustavat titd, suuret kan-
nattavat selvdsti omista lahtdkohdistaan joh-
tuen. Kylla meilla olisi syyta téllaisissa tilanteissa
toimia sen puolesta, ettd pienten yritysten toi-
mintamahdollisuudet turvattaisiin.

Kolmas kysymys on selvisti alueellinen. Tama
koituu lahididen ja haja-asutusalueen kauppojen
haitaksi ja suosii automarketteja. Tdmi on mi-
nusta péivanselva tosiasia. Siitd ei liene epasel-
vyytta, ettd juuri ndin tapahtuisi.

Jos nima4 asiat olivat tdllaisia kaytinnollisia,
sitten on kysymys my0s arvoperustasta. Téassa-
hén ei ole kysymys rahasta. Tama ei kaada halli-
tuksen budjettiesitysta eikd vaikuta kansantalou-
den kehitykseen sitd eikd tdtd, eli tdssd ef ole
tallaisista valittomista taloudellisista eduista ky-
symys kansakunnan kannalta. Kysymys on
enemman arvoperustasta, arvoista ja siitd, min-



Kauppojen aukioloaika

kalaisia asioita katsotaan tirkeiksi ja minkélaisia
vihemman tarkeiksi.

Olen ihmetellyt sitd, kun kokoomus puoluee-
na kuitenkin ainakin menneind vuosina piti ylla
kansallisia traditioita ja antoi arvoa sille perintei-
selle arvoperustalle, mikd suomalaisessa yhteis-
kunnassa on, ettd tind pdivanid kokoomus on
valmis hylkAamaan ja laittamaan markkinata-
louden ja materialismin alttarille kaikki ndma
perinteiset arvot. En puhu nyt uskonnollisista
kysymyksistd. Niistd ovat alan ihmiset puhuneet,
ja niillekin tietysti pitd4 antaa suuri paino. Mutta
ennen kaikkea halusin nostaa kansalliset tradi-
tiot, perinteet, kunniaan, ja siiné suhteessa todel-
la ihmettelen, miksi kokoomus haluaa kansalli-
sen kulttuuri- ja toimintatradition romuttaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi voin vain ihmetel-
14 sitd, miksi téllaisesta asiasta on tehty ryhma-
paitoksid. Se on minusta jollain tavalla kaikkein
kummallisinta, kun kysymys on asiasta, jolla ei
todellakaan kaadeta budjettia. Mind ymmaérrin,
ettd sellaisissa asioissa, jotka ovat budjettikysy-
myksid, hallitusryhmit joutuvat tekeméin ryh-
méipaitdksid, koska korttitalo helposti murenee,
jos yksi nurkka otetaan pois, mutta tissi ei ole
kysymys sellaisesta asiasta. Tdmi on minusta
mitd puhtaimmin omantunnon kysymys, ja siind
suhteessa toivoisin, ettd ryhmaét ja kansanedusta-
jat, kun téllainen paitds on tehty, protestoisivat
tillaista kdytintdod vastaan ddnestiméilld joka
tapauksessa omantuntonsa mukaisesti.

Toinen varapuhemies: Muistutan
edustajille uudestaan siitd, ettd olemme keskus-
telleet tistd asiasta viisi ja puoli tuntia ja meilld
on seitsemin padluokkaa budjetista vield tdna
iltana keskustelematta.

Ed.Lahtela:Arvoisarouva puhemies! Ed.
Kokkonen kiytti aikaisemmin puheenvuoron
siitd, ettd taallda on ennustettu kansanedustajien
toimesta tulevaisuutta. Parempi olisi tehd4 niin-
piin, ettd historiasta todetaan, miten on kdynyt.

Minusta meiddn kansanedustajien pitddkin
pyrkid ennustamaan asioita ja kristallipallo pitaa
kirkkaana siind mielessd, ettd ei tehtdisi sem-
moista lainsdddantod, joka johtaa huonoon lop-
putulokseen ja jéljestipdin todetaan, ettd onpas
tosi huono laki tehty taas, on aiheuttanut jo nin
paljon haittoja. Tdmédhén tarkoittaa yrityseld-
mén puolella, etti jos sielld yritysjohtajat olisivat
huonoja ennustajia ja he toteaisivat vasta histo-
riasta, kuinka tdssa kdvi, niin konkurssi olisi teh-
ty, firmalle kaynyt mukki mukki, ja se olisi aika
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myOhdinen vaihe. Sen takia tisséd kaikessa, muun
muassa tissi asiassa, toivon mukaan ennustajan
lahjaa kansanedustajalta l6ytyisi mahdollisim-
man paljon.

Tama on iso asia, joka on tosi vaikea. Tuntuu
kuitenkin, ettd suuret kauppaketjut ovat lobbaa-
massa. En tiedd, onko jollekin luvattu vaalirahoi-
tusta vai mika tdssa on, mutta jotenkin tuntuu,
ettd sitd jotkut tahot ajavat vahvasti. Aina sem-
moinen epailyskin herdi niissa asioissa, kun po-
liittisessa toiminnassa on ollut ja ndhnyt kaiken-
laista ja lehdestd lukenut. Mutta en osaa titi
syytokseksi kellekddn sanoa, mutta tuntuma ja
sellainen epdilys herda.

Ed. Kuisma: Arvoisa puhemies! Minusta
tamakin keskustelu osoittaa, ettd tillaisesta
asiasta kuin kauppojen aukioloajoista emme ole
sopiva porukka paittimain. Eli on vahinko, etta
joskus on tillainen sdddetty, ja on vahinko, ettei
ole sellaista ehdotusta, jossa esitettiisiin koko
lain kumoamista, niin ei tarvitsisi toista kertaa
kayda moista keskustelua.

Minusta jokainen ihminen osaa itse paittad
tdmén tyyppiset asiat. Ei meilld poliitikoilla voi
olla kykya eikd valtaa ratkaista kaikkia yhteis-
kunnan kysymyksid. Joitain rajoituksiakin tiy-
tyy tietysti olla, mutta niiden taytyy olla hyvin
perusteltuja. On vaikea ymmartia, etti tilantees-
sa, jossa lahes kaikkien elinkeinojen harjoittami-
nen on mahdollista kaikkina viikonpdivini ja
kaikkina vuorokaudenaikoina, voidaan sanoa,
ettd on perusteltua, ettd tatd rajoitusta jatkettai-
siin. Uskonnolliset syyt ymmartiisin, mutta kun
tiedetdan, ettd esimerkiksi ravintoloiden aukio-
lolle sunnuntaisin ei ole mitd4n rajoituksia, niin
ehkd se Jumala hyviksyy kauppojen aukiolon-
kin, jos se on ne ravintolatkin hyviaksynyt.

Mitd tulee siihen, kuka meistd mitdkin tekee
tai mitd ammattiliitot voivat asiassa tehdi, niin
tietysti heilié sdilyy sopimusvapaus ja heilla tulee
ollakin se, joten ei kannata kuvitella, etti kaikki
ongelmat pitdisi eduskunnan ratkaista ja laki oli-
si paras ratkaisuvaihtoehto. Timén jilkeenkin
on muita keinoja, joilla voidaan sdannelld kau-
pan aukioloa ja erityisesti kaupan tyontekijéiden
tyoehtoja.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Meni
pastilli vadraan kurkkuun, joten en tied4, pystyn-
k6 puhumaan, mutta kokeillaan kuitenkin.

Tailla olen koko ajan odottanut sitd, etté joku
puhuisi muustakin kuin kauppojen aukioloajas-
ta, siis liikkeiden, joista saadaan vdhin vatsaan



6218

pantavaa. Ongelmahan meilld yhteiskunnassa
tdnd paiviani tydssa kayvan ihmisen osalta on se,
ettd mitkdan virastot, pankit, kirkkoherranviras-
tot, kaupunginkansliat, verottaja, Kansanelake-
laitos, tallaiset viralliset virastot, joissa ihminen
joutuu pakosta asioimaan, eivdt ole koskaan
auki lauantaisin. En mind ainakaan tiedi; jos
joitakin poikkeuksia on olemassa, on sitten. Ha-
luaisin todeta, ettd olisi ollut mukava kuulla, kun
joku olisi kiinnittdnyt niihinkin asioihin huo-
miota, jotka ovat todella ihmisille palvelujen
osalta tarkeitd. Monen on tavattoman vaikea
saada asioitaan hoidettua, koska virka-ajan jou-
tuu arkipaivani olemaan ty0ssa.

Mutta koska ne eivat kuulu markkinatalou-
teen mutta kauppa kuuluu, nikee selvisti, etti
me kansanedustajat olemme kiinnostuneita
vain siitd, mikd kuuluu sille puolelle. Tahén jo-
kapéivédiseen eldmain kuuluvat muut asiat,
joista olisi voitu muutama sana ihan sivussa
vaihtaa, vaikkei tdhdn asiaan kuuluvina, ovat
jaaneet keskustelematta, ja kun ovat jadneet,
niin jadkoot sitten.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Kuoppa ed. J. Kukkosen kannatta-
mana ehdottanut, ettd toisessa kisittelyssi paa-
tetty lakiehdotus hylattiisiin.

Selonteko mydnnetidan oikeaksi.

Ed. A. Ojala merkitdin ldsna olevaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy toisessa kasittelyssa padtetyn
lakiehdotuksen, 44nestdd “jaa”; jos “ei” voittaa,
on lakiehdotus hylitty.

Toinen varapuhemies: Ilmoitan,
ettd poytdkirjaan merkitddn, miten kukin edus-
taja on ddnestinyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Alho, Andersson C., Antvuori,
Apukka, Aura, Biaudet, Bremer, Bryggare,
Dromberg, Enestam, Filatov, Haatainen, Heino-
nen, Helle, Huttu-Juntunen, Hikdmies, Hima-
lainen, Thamiki, [tdld, Jaakonsaari, Jansson,
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Joenpalo, Juurola, Kaarilahti, Kallioméki, Ka-
nerva 1., Kanerva S., Kantalainen, Karpio,
Kautto, Knaapi, Kokkonen, Korhonen R., Kos-
kinen Jari, Kuisma, Kuosmanen, Lamminen,
Lax, Lindroos, Lipponen, Luhtanen, Markkula
M., Metsamiki, Mikkola, Mdhonen, Monkire,
Niinisté, Nikula, Norrback, Nyby, Ojala R.,
Olin, Penttild, Perho, Pietikdinen M., Pietikdinen
S., Pohjola M., Pohjola T., Puisto, Rajamiki,
Rantanen, Rask, Rauramo, Rosendahl, Saari-
nen, Saarnio, Siimes, Skinnari, Taina, Tarkka,
Tiilikainen, Tiuri, Tiusanen, Tulonen, Tuomioja,
Vartiainen, Viitamies, Viitanen, V&hdnakki,
Wabhlstrom ja Zyskowicz.

“Ei” Adnestivit seuraavat edustajat:

Aittoniemi, Ala-Nissild, Alaranta, Andersson
J., Aula, Brax, Elo, Gustafsson, Hassi, Hellberg,
Holopainen, Huotari, Hurskainen, Huuhtanen,
Hyssala, Isohookana-Asunmaa, Juhantalo, Jar-
vilahti, Ja4skeldinen, Jadtteenmaiki, Kalli, Kallis,
Kankaanniemi, Karjalainen, Karjula, Kivinie-
mi, Koistinen, Komi, Korhonen M., Korkeaoja,
Korteniemi, Koski M., Koskinen Johannes,
Koskinen M., Krohn, Kukkonen J., Kuoppa,
Kaidriainen, Laakso, Laaksonen, Lahtela, Laiti-
nen, Lapintie, Lehtosaari, Leppédnen J., Lind-
qvist, Lamsa, Myllyniemi, Molsi, Ojala A., Par-
tanen, Pehkonen, Pekkarinen, Peltomo, Pesili,
Prusti, Puhjo, Pulliainen, Ranta-Muotio, Rehn,
Rehula, Rimmi, Rinne, Roos, Ryhidnen, Rési-
nen, Saapunki, Saari, Smeds, Soininvaara, Suho-
la, Takkula, Tennild, Tykkyldinen, Vanhanen,
Vehkaoja, Vehvildinen, Veteldinen, Vihriila, Vil-
jamaa, Virtanen, Vokkolainen, Vuorensola ja
Viisto.

”Tyhjad” ddnestiavat edustajat Kallio, Lov ja
Malm.

Poissa dénestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Aho, Anttila U., Backman, Halo-
nen, Immonen, Karhunen, Kekkonen, Kemp-
painen, Kiljunen, Koski V., Koskinen H., Kuro-
la, Laine, Leppanen P., Liikkanen, Lindén, Lin-
nainmaa, Manninen, Markkula-Kivisilta, Nur-
mi, Polvi, Pykaldinen, Sasi, Savela, Tahvanai-
nen, Térnqvist, Uotila, Vistbacka ja Wideroos.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessd on annettu 82 jaa- ja 84 ei-danti, 3 tyhjdi;
poissa 30. (Aédn. 13)



Elidkelaitosten vakavaraisuus

Eduskunta on hyldnnyt toisessa kisittelyssi
péatetyn lakiehdotuksen.

Eduskunta pysyy toisessa késittelyssd teke-
missddn paiatdksessa lakialoitteeseen sisiltyvin
lakiehdotuksen hylkd4dmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kasittely julistetaan
paattyneeksi.

Eduskunta yhtyy talousvaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteen hylkdimisesta.

Asia on loppuun késitelty.

3) Hallituksen esitys eléikelaitosten vakavarai-
suusséifinnosten uudistamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 241/1996 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 42/1996

vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssa paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviéksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed.L 4 m s & : Arvoisarouva puhemies! Halli-
tuksen esitys eldkelaitosten vakavaraisuussdd-
ddsten uudistamiseksi on laaja kokonaisuus. Té-
mén mittaluokan asian tuominen eduskunnan
kisiteltavaksi vain parissa viikossa keskelle edus-
kunnan pahinta tydruuhkaa on epdasiallista ja
osoittaa jopa hallituksen ylimielisyyttd. Yleisen
kaytinnon mukaisesti vuoden alusta voimaan
astuviksi tarkoitetut lait on tuotava eduskuntaan
viimeistddn lokakuun loppuun mennessa. (Hali-
nida — Toinen varapuhemies koputtaa) Nyt laki-
esitykset annettiin 29 pdivind marraskuuta ja
silloinkin ilman asiaan oleellisesti liittyvia, eld-
keyhtididen hallintoa koskevaa esitysti.

Menettelyn perusteella on aiheellista epailla,
ettd se on tarkoituksellista. Tdhdn viittaa myds
se, ettd kisittelyn kiireellisyyttd on perusteltu
muuten uhkaamassa olevalla tybelikemaksujen
nousulla. On kysyttdvi, miksi sitten asiaa ei ole
valmisteltu ripedimmin. Nyt tydelikemaksun
nousupainetta kdytetddn  painostuskeinona
eduskuntaa kohtaan. Tdma ei ole hyviksyttavai.
Maksujen korotuksella painostaminen herittai
my0s epdilyja tyoeldkejirjestelméin rahoituksen
kunnosta, mika entisestdankin korostaisi kriittis-
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td ja perusteellista asiaan perehtymisti eduskun-
nalta, joka kuitenkin kantaa asiassa lopullisen
lainsdadantévastuun.

Kasittelyssd oleva lakihanke on merkitykselli-
nen kansantalouden, yritystoiminnan ja tulevien
elikkeiden rahoitusmahdollisuuksien kannalta.
Kymmenien miljardien suuruisten elikerahasto-
jen hallinnon jédrjestimistavalla on suuri merki-
tys elakemiljardien sijoituksia ohjattaessa. Hal-
lintoa on tarkoitus toteuttaa siltd pohjaita, jossa
on tydnantajien ja palkansaajien edustus. Edelly-
tyksend on oltava tietenkin jaseriten riittiva am-
mattitaito toimia hyvin vaativassa ja vastuulli-
sessa tehtdvissa.

Haluan todeta tissd, ettd kokemukset tyo-
markkinajirjestdjen edustajien kyvystd hallita
sijoitustoiminnan riskeji eivit valttdmatta puol-
la ndiden vallan kasvattamista. Ei ole oikein, etti
hallintoa koskevaa lakiesitysti ei ole voitu kisi-
telld lopullisesti timén lain kasittelyn yhteydessa.
On tarkedd, ettd hallinnointi ei valu yksistdan
tydmarkkinaosapuolille.

On myds huomioitava se, ettd tydelikevakuu-
tusyhtidt eivit ole tavanomaisia liiketoimintaa
harjoittavia vakuutusyhtiditd, vaan ne ovat alus-
ta saakka olleet yksityisoikeudellisesta organi-
saatiomuodostaan huolimatta hoitamassa niille
laissa sdadettyja julkisoikeudellisia tehtdvid.
Niiden yhtididen toiminnan tarkoituksena on
toteuttaa lakisdateisti eldketurvaa niin, etti tule-
vien elikkeensaajien elikkeet voidaan turvata.
Téllainen toiminta on luvanvaraista ja erityisen
valvonnan alaisena.

Periaatteellisesti tarkeita kysymyksid ovat tés-
sd yhteydessi myds omaisuudensuojaa koske-
vien seikkojen arviointi sekd yhtididen vilisen
tasavertaisen kilpailuaseman turvaaminen. Nyt
kasittelyssd oleva lainsdadantd koskee vain eli-
keyhtioitd. Elakesaatiot ja -kassat ovat merkitta-
vé tyoelakkeiden jarjestimismuoto ... (Halind4)

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Edustajat, hiljaisuutta! Ed. LaAmsilld on puheen-
vuoro.

Puhuja: Kiitoksia, arvoisa puhemies! ...
mink4 lisdksi ne kilpailevat niiden luonteesta joh-
tuvin rajoituksin tydeldkeyhtididen kanssa.

Eduskunnan kisittelyn aikana ei kuitenkaan
ole ollut mahdollisuutta selvittaa riittavasti kil-
pailuneutraliteettiin liittyvid kysymyksid, puhu-
mattakaan ettd olisi voitu laajemmin arvioida
tehtdvien muutosten yhteiskunnallisia vaikutuk-
sia.
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Erittdin kiredn késittelyaikataulun puitteissa
ei ole ollut mitdan mahdollisuutta selvittda mah-
dollisia muita malleja sijoitustoiminnan jarjesta-
miseksi kuin lakiehdotuksessa esille tuotu tapa.
Téllainen olisi ollut tarpeen paitsi tulevien eldk-
keiden mahdollisimman hyvdn turvaamisen
vuoksi my0s esimerkiksi sijoitustoiminnan moni-
puolistamisen ndkékulmasta katsottuna.

Mielestaimme valiokunta ei ole my&skaén riit-
tdvisti voinut paneutua muun muassa elakelai-
tosten kautta tapahtuvan pienyritysten pddoma-
huollon kehittimiseen ja myos tehokkaan ta-
kausjirjestelman luomisen.

Arvoisa puhemies! Eduskunta ei ole voinut
kaytinnossi riittdvasti ottaa kantaa ja vaikuttaa
keskeisiin seikkoihin. Lainsdétdja on kuitenkin
vastuussa lain seuraamuksista. Katsomme, ettei
tatd erittdin merkittavaa lakiehdotusta voida hy-
viksya ndin lyhyen késittelyn pohjalta. Hallituk-
sen olisikin pitanyt vetdd ndmi lakiehdotukset
pois eduskunnasta ja tuoda asia uudelleen edus-
kuntaan ensi vuoden puolella ja varata riittavasti
aikaa lain késittelyyn.

Arvoisa puhemies! Ehdotan lakiehdotusten
hylkdamistd, en kuitenkaan silld perusteella, ettei
vakavaraisuussdidoksia tulisi uudistaa ja mah-
dollistaa tatd kautta eldkevakuutusyhtidille pa-
remmat mahdollisuudet sijoitustoiminnan har-
joittamiseen, vaan silla perusteella esitdn lain hyl-
kaamista, ettd asian késittely on ollut liian kiirei-
nen ja sisaltdi selvésti lilan paljon epivarmuuste-
kijoita.

Ed. Hyssad14: Arvoisa rouva puhemies!
Suomalainen tyoeldkejarjestelma on suurten rat-
kaisujen edess#, ehkd jarjestelmén historian vai-
keimpien asioiden Aarelld. Tyoeldkevarojen si-
joittamisessa ei ole kysymys mistdin nappikau-
pasta. Eldkeyhtidissd on télld hetkelld rahastoi-
tuna noin 200 miljardia markkaa suuruusluokal-
taan oleva sijoituspddoma. Tuo summa kohoaa
ensi vuosikymmenelld jopa 500 miljardiin. Ra-
hastoidusta elikepddomasta on noin 6 prosenttia
kiinni porssiosakkeissa, noin 10 prosenttia kiin-
teistoissd, reilu kolmannes valtion joukkovelka-
kirjalainoissa ja loput eli ldhes puolet luottoina
yrityksissd. Tdmin asetelman uudelleenjérjeste-
lystd on nyt siis tdssi tinddn kysymys.

Rahastoitujen elakkeiden odotettavissa oleva
huima lisidntyminen ei ole ollut ainoa tai edes
tiarkein syy niin sanotun Puron selvitystydn aloit-
tamiseen. Eldkeyhtididen sijoitustoiminnan peli-
sadannot ovat asiallisesti perdisin 1960-luvulta,
jolloin kaikki varat voitiin lainata kdytadnnossi
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riskittdmasti ja hyvin tuottavasti yrityksiin. Nyt
siis voidaan puhua siit4, ettd jarjesteimin reuna-
ehtoja olisi muutettava nykytilannetta vastaa-
viksi ja tietysti myos ndissd muuttuneissa oloissa
olisi voitava harjoittaa jarkevai sijoituspolitiik-
kaa.

Tyoeldkeyhtididen korkotuottovaatimus on
oliut yhd liian korkea vapautuneilla rahamarkki-
noilla. Yritykset eivit endd halua lainata elike-
yhtigiltd rahaa, kun sitd saa halvemmalla muual-
ta. Siksi eldkeyhtiot sijoittavat tdlla hetkelld ra-
haa lahes yksinomaan valtion joukkovelkakirja-
lainoihin. Ndmihin ovat sindnsid olleet viime
aikoina ihan hyvia sijoituskohteita.

Toisaalta voi todeta, ettd tydeldkejarjestelméin
alkuperiinen idea on kuitenkin se, ettd ne rahat,
joita ei tarvita elakkeisiin, olisivat elinkeinoeli-
mén kadytdssi investointeja varten luomassa uu-
sia tyopaikkoja vaikkapa pienyrityksiin ja sitd
kautta wuutta potentiaalia eldkevakuutuksen
maksamiseen, kun pienyritykset ovat tydvaltai-
sia. Tama idea ei kuitenkaan parhaalla mahdolli-
sella tavalla tind pdivdnd toimi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pohti siti, miten
eldkeyhtididen sijoitustoimintaa olisi kdytdnnos-
sd jarjestettdvi uudelleen. Valiokunnan kuule-
mien asiantuntijoiden taholta esitettiin, ettd ny-
kyistd vahvempaa vakavaraisuuspuskuria tarvit-
taisiin osakekurssien heilahteluja vastaan. Jos
kuvitellaan vaikka, ettd tdlia hetkelld elikeyh-
tiolld olisi enemmaén rahaa kiinni osakkeissa ja
osakkeiden arvot laskisivat, saattaisi sosiaali- ja
terveysministerid todeta, ettei yhtidlla ole rahaa
tulevia eldkkeita varten, ja ndin se tietysti sitten
menisi konkurssiin. TAm& osaltaan tietenkin se-
littdd porssiosakkeiden niukkuutta eldkeyhtioi-
den sijoitussalkuissa.

Ideaali olisi tietenkin, etta elikeyhtididen va-
rat saataisiin tuottamaan paremmin elikka tule-
vat elakkeet olisivat nykyistd paremmin turvat-
tuja ja niiden rahoitus nykyista kevyempaa. Ela-
kemaksujen nousua olisi siis mahdollista hidas-
taa. Tassd tdytyy muistaa, ettd kyseei kuitenkaan
voi olla keinottelusta.

Kilpailuvirastoa kuullessamme sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa saimme tietdd, ettd virasto on
selvittanyt tydeldkevakuutusmarkkinoiden kil-
pailua. Eldkelaitokset voivat kaytdnndssi kil-
pailla asiakaspalvelulla, asiakashyvityksilla eli
TEL-alennuksilla ja asiakasrahoituksella eli
TEL-takaisinlainoilla ja sijoituslainoilla. Muilta
osin tydeldkevakuutusmarkkinat ovat vahvasti
julkisen sdédntelyn alaiset ja kilpailu on vahaista.
Tyoelakeyhtididen valista kilpailua rajoittaa ny-
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kyisin muun muassa se, ettd niiden sijoitustoi-
minta on varallisuuserien ja sijoitusten tuoton
osalta tarkoin sddnneltyd. Tiukka sédintely on
osaltaan johtanut myds sijoitustoiminnan osit-
taiseen tehottomuuteen.

Kilpailuviraston mukaan sijoitustoiminnan
vapauttaminen edellyttid eldkevakuutusyhtidi-
den vakavaraisuussddnndsten tarkistamista. Ta-
min ehdotuksen mukaan yhtididen toimintapai-
oman vihimmaiismAardd korotetaan merkitta-
visti nykyisestd tasosta ja vahimmaéismaara saa-
tetaan riippumaan eldkeyhtion sijoitusjakautu-
masta.

Tydeldakevakuutusmarkkinat ovat nykyisin
erittdin keskittyneet, ja alalletulo on kovin han-
kalaa, sen kuulimme valiokunnassa. Téassdhan
on kyse siitd, ettd tulisi toisaalta kiinnittda huo-
miota siihen, ettei ndilld sadnndksilld, joita nyt
tehdain, aseteta tarpeettomia esteitd uusille yh-
tidille alalletuloon. Uudelta perustettavalta yh-
tioltd edellytetidn samaa vakavaraisuustasoa
kuin jo olemassa olevilta yhtidilta.

Kilpailuvirasto on myds selvittanyt tydelake-
laitosten rahoitustoimintaa ja etenkin pienille ja
keskisuurille yrityksille keskeistd TEL-takaisin-
lainausta. Tastd kdvimme valiokunnassa hyvin-
kin laajan keskustelun ja olimme sitd mielt4, ettd
takaisinlainauksen ehtojen muuttaminen nykyis-
td kilpailukykyisemmiksi muiden rahoitusvaih-
toehtojen kanssa on hyvin tirkeda.

Elikeyhtididen sijoituspolitiikan ainoa tar-
koitus tulee olla se, ettd huolehditaan tulevien
elakkeiden rahoituksesta. Nyt Puron tyéryhmén
ehdotusten mukaan eldkelaitokset saavat sijoit-
taa varojaan entistd riskialttiimpiin kohteisiin,
kuten porssiin. Samalla kun riskinottomahdolli-
suudet kasvavat, nostetaan myos elikevakuutus-
yhtididen vakavaraisuusvaatimuksia.

Voidaan myds kysya, loppuvatko nyt puheet
elikepommista ja voivatko suuretkin ikaluokat
luottaa siihen, ettd lain mukaiset elikkeet heille
aikanaan maksetaan, jos ei talouden palkkasum-
man kehityksessi tapahdu kohtuuttomia takais-
kuja. Joka tapauksessa tulevaisuudessa nditten
elakkeiden maksun ongelmana ovat lyhyet tyo-
suhteet ja hyvin katkonainen tybura.

Kun suurtydttémyyden liikkeelle sdaikyttama
elikepommikeskustelu kdvi kuumimmillaan,
ndytti erditten arvioitten mukaan jo siltd, ettei
elikemaksun kasvuun ole tulevaisuudessa darti
eikd miaraa. Taman hetken laskelmiin perustu-
vien arvioiden mukaan tydeldkemaksu tulee ole-
maan suurimmillaan vuoden 2030 tietimilla. Sil-
loin se on noin 23—27 prosenttia palkkasum-
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masta. Tydnantajan osuutta siitd on noin 17—19
prosenttia ja tyontekijoiden 6—8 prosenttia. Ti-
mén jilkeen maksupaineiden pitiisi tasoittua ja
kaintyi jopa laskuun.

Meillahin on Suomessa ollut elikejarjestel-
mén yhtena erityispiirteend juuri alhainen elike-
iké elikkd maksajista tulee saajia kovin aikaisin.
Alimmillaan elakditymisika on ollut 58 vuotta, ja
nyt tietysti siind on kaytetty porkkanoita, etti on
saatu sitd nousemaan.

Vaatimattomasta alusta on elikerahastoihin
kertynyt nyt varoja noin 200 miljardia markkaa.
Summa on tietysti suuri, joten se saa rahanhimot
herdiméin hyvin monilla tahoilla. TAmi tekee
juuri tistd pelisidntouudistuksesta erittdin vai-
kean. Eldkerahojen hallitsemisen yhtalo pitiisi
pystyd ratkaisemaan kaikkia osapuolia tyydytta-
villd tavalla ja rahastoitavien elikemarkkojen,
tulevien eldkeldisten kannalta vielda mahdollisim-
man varmasti ja tuottavasti.

Kaavaillut ty6eldkevarojen sijoittamiset osak-
keisiin ja ulkomaille ovat herattdneet elikkeelld
olevissa pelkoja eldkevarojen menettimisesti
kasinopeleihin. Ne ovat niin tuoreessa muistissa
vield. Olen samaa mieltd kuin ed. Lamsa edelli-
sessd puheenvuorossa, ettd tihan oli kovin vihin
aikaa ndin joulun alla, kiireessd piti paneutua
péin isoon asiaan. Jotenkin tuntui siltd, ettd 200
miljardia ja 20 miljardia on mennyt hallituksella
sekaisin. Kysymyksessi on niin suuri rahapotti,
ettd tdhdn olisi pitinyt saada kaikessa rauhassa
paneutua ja my0s valiokunnan jasenten vield pa-
remmalla ajalla perehtyé kuin joulun alla on ollut
mahdollista.

Télta pohjalta kannatan ed. Limsin hylkyh-
dotusta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmdiinen
varapuhemies Pesala.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Eduskunta on loppusyksystd joutunut kovaan
tyoruuhkaan. Budjettilakien ja muiden kiireellis-
ten asioiden lipivienti on vaatinut kansanedusta-
jilta paljon tydtarmoa tyéruuhkan purkamiseksi.
Tietden kaiken tdmin on ollut kasittAméitonta,
ettd syyskauden lopulle on tuotu laaja ja syvilli-
sesti tyOeldkejirjestelmad uudistava esitys tyo-
eldkeyhtididen vakavaraisuudesta. Kdytinnossi
kyse on tydeldkeyhtididen sijoitustoiminnan mo-
nipuolistamiseen  tdhtddvastd  hankkeesta.
Omasta puolestani voin todeta, ettd hanke sinil-
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144n on oikean suuntainen mutta timénkertaisel-
la toteutuksellaan aivan raakile.

Hallituksen esityksen pohjana ovat selvitys-
mies Louekosken ja toimitusjohtaja Puron johta-
man tyoryhmin ty6t. Selvitysmies Louekosken
tyo valmistui jo kesdkuussa mutta sijoitustoimin-
taa selvitelleen toimitusjohtaja Puron tydryhméin
tyo vasta marraskuussa.

Lain valmistelulle on jadnyt luonnollisesti mi-
nimaalisesti aikaa, mutta on suorastaan kisitta-
mitontd, ettd eduskuntaa ahdistetaan viemian
lakiesitys l1api kahdessa viikossa. Ilmoitin jo lahe-
tekeskustelussa, ettd se ei voi tulla kyseeseen néin
tiarkedn lain kyseessi ollen. Nyt olemme kuiten-
kin jo kolmannessa kisittelyssd. Viitin, ettd
muutamilla kansanedustajilla saattaa olla hata-
rat tiedot, mista ollaan pa4ttimassi, mutta valta-
osalla kansanedustajista ei ole kasitystd, mistd
nyt on kyse.

Tyodelakejarjestelma tuli uuteen vaiheeseen
vuoden 93 alusta, kun vakuutetut eli palkansaa-
jat alkoivat maksaa TEL-maksua. Télloin hei-
din asemansa muuttui olennaisesti aikaisem-
paan nidhden. Maksajina heille tulee kuulua
luonnollisesti myos tiettyji oikeuksia.

Arvoisa puhemies! Tyoeldkejarjestelmad olisi
tdssd vaiheessa tullut muuttaa siten, ettid vakuu-
tetulla olisi oikeus valita yhtio, jossa hdn vakuut-
taa elikkeensa. Ei voi olla nykyaikaa, ettd pal-
kansaaja ei voi vaikuttaa omassa asiassaan vaan
vakuutuksenottaja on yksinomaan tydnantaja,
joka valitsee myOs vakuutetun puolesta yhtion,
jossa tyGeldke on vakuutettu. Vakuutetun yksise-
litteinen valinnanvapaus yhtidn suhteen loisi
my®ds tervetti kilpailua yritysten vilille. Nythdn
hallituksen esitys on kilpailua rajoittava.

Myos eldkevakuutusyhtididen hallintoa uu-
distetaan siten, ettd vakuutuksenottajien ja va-
kuutettujen edustajia tulee olla yhtién hallinto-
elimissad, hallintoneuvostoissa ja hallituksissa,
vihintddn puolet niiden jisenmairdstd. Mutta,
yllatys yllatys, paikat on jaettu tydmarkkinajar-
jestdjen kesken, ja jarjestoihin kuulumattomat
palkansaajat sekd elikeldiset ovat ilman omaa
edustusta ndissd hallintoelimissa. Tat4 ei voi pi-
tda hyvaksyttavina.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan
puuttunut asiaan. Suora lainaus mietinndsté:
”Nain valittavien henkildiden yhteys edusta-
miinsa taustatahoihin voi siten jadda varsin valil-
liseksi, mutta selkedsti parempaakaan valintata-
paa ei ole esitettdvissd.” Tass4 siis valiokunta on
pohtinut vakuutetun ja vakuutuksenottajan roo-
lia hallinnossa.
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Joutuu kysymaian, onko aidosti pyritty hake-
maan jotakin toista mallia. Asia ei ole ollut luon-
nollisesti etujérjestoille tarkeimpiad kysymyksia,
ehkd pdinvastoin. Valtahan pysyy nyt heidin
kisissddn. Asia on mitd suurimmassa maarin
poliittinen, jota luonnollisesti olisi tullut pohtia
hallituksessa mutta myds eduskunnassa kaikessa
rauhassa.

Arvoisa puhemies! Pyrkimys saada tyodeldke-
varoille nykyistd parempi tuotto turvaavalla ta-
valla on perusteltu. Kansantalouden kannalta on
my0s tarkedtd, mihin varat sijoituksina ohjautu-
vat. Hallitus on valinnut linjan, ett4 sijoittaminen
ohjautuu koti- ja ulkomaisten yhtiéiden osakkei-
siin, TAt4 ei voi pitda kansantalouden kannalta
parhaana ratkaisuna. Meilld on edelleen tavoit-
teena tydpaikkojen reilu lisdys ja valtion velan
pienentdminen. Hallituksen esitys ei anna tdhin
tarpeeseen vastausta. Hallituksen esitys huomioi
pk-yritysten tarpeet ja uusien innovatiivisten yri-
tysten rahoitustarpeet erittiin heikosti.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on hampaat-
tomasti esittinyt ponnen, etta "hallitus pikaisesti
selvittdd yhteistoiminnassa tyomarkkinajarjes-
téjen ja yrittdjajirjestdjen kanssa pienyritysten
tyoeldkelaitosten kautta tapahtuvan pddoma-
huollon kehittdmisen”. Voi hyvit hyssykat!
Kuka tailla kuvittelee, ettd hallitus tissa asiassa
tekee mitddn, erityisesti senkin takia, ettd Lippo-
sen hallitus on julistanut, ettd se ei tee mitddn
etujarjestoiltd kysymittd? Kun etujirjestot ja
suomalaisen suurpadoman omistajat ovatasiasta
juuri sopineet tavalla, joka on heille edullinen,
miksi he antaisivat luvan vastata valiokunnan
oikeutettuun toiveeseen? Joku saattaa viittdi,
ettid varojen suuntaaminen pk-yrityksille on vai-
keaa. Tdahidn on todettava asiantuntijoiden arvi-
olla, ettd maailmalla on testattu ja otettu kiyt-
to0n runsain mairin keinoja, joilla listautumat-
tomat yritykset ja pidoma voivat 16yta4 toisensa.

Hallituksen esitys on kaiken lisdksi arvelutta-
va kilpailuneutraliteetin kannalta, kun se koskee
vain eldkeyhtiditd. Eldkesaatiot ja -kassat ovat
kuitenkin merkittava tyoeldkkeiden jarjestamis-
muoto, ja niiden asema on todettu ongelmallisek-
sijo ennen timén lain kdsittelyd. Nyt tilanne vain
pahenee, ja siksi valiokunta onkin pitdnyt tar-
kedna eldkesadtididen ja -kassojen saattamista
kilpailullisesti samaan asemaan vuoden 1998
alusta. Miksi ei ole 1997, jos kiireelld runnottu
laki pitda saada voimaan vuoden 97 vaihteessa?

Lain muutos johtaa myos tilanteeseen, etta
uusien yhtididen, eldkesaatididen ja elikekasso-
jen, markkinoilletulo on vaikeaa. Siitd pitavit
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huolen lain vakavaraisuussddnnokset ja vanho-
jen yhtididen varautumismahdollisuus toiminta-
padomien kartuttamisella ldhivuosina, kahden
kolmen vuoden aikana.

Elikkeelld olevien kannalta ja sitd ehka aika-
naan saavien kannalta on huomattava, etti osa-
na lain kokonaisuutta ehdotetaan vanhuuselak-
keiden rahastointia pienennettiviksi jopa 61
prosenttiin. Tama aiheuttaa sijoituksille korko-
tuottoa edellyttévin rahastokoron laskun 5 pro-
sentista 3 prosenttiin, eli tdsti tdma johtuu. Kay-
tinndssd rahastokoron alentaminen merkitsisi
ilman muita toimenpiteitd vastuuvelan kasvua ja
runsaan 70 miljardin markan rahastojen tdyden-
nystarvetta. Kun ansaitut ja maksettavat eldk-
keet sdilyvit ennallaan, on tulevien eldkkeiden
maksatus entista jakoperusteisempi.

Puuttumalla vain muutamaan kohtaan laki-
echdotusta voi todeta, ettd lakiehdotus on kiireen
ja vahaisen poliittisen harkinnan takia epakypsi.
Edelld kerrotun lisiksi on todettava, etti edus-
kunnalle jai uudistuksen kokonaisuus epésel-
viksi, silla selvitysmies Louekosken laadittavana
olevaa hallinnoinnin osaa kokonaisuudesta ei
meilla ole tiedossa. Kokonaispaketti on siis hajo-
tettu. Lakeihin liittyvat asetusluonnokset ovat
tuskin ministeriossa vield edes mietinnéin alla.

Hallituksen esityksen yhteydet verolakeihin
ovat selvittimittd eduskunnalle, vaikka yleispe-
rustelujen lopussa sanotaankin: "Ta&mén lain
voimaantulo edellyttdd, ettd hallitus antaa esi-
tyksen elinkeinoverolain muuttamisesta ja ettd
muutos tulee voimaan samanaikaisesti.” Téllais-
ta lakia eduskuntaan ei vield ole tullut.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan enemmistd on
siis ottanut suuren vastuun paastiessddn kisis-
td4an mietinnon, joka on suurella kiireelld rustat-
tu ja jolla kuitenkin on laajat kansantaloudelliset
vaikutukset, kuten hallituksen esityksen peruste-
luissa sanotaan. Riskit uudistuksen epdonnistu-
miselle ovat suuret. Keskustan vastalauseessa on
selkedisti puututtu keskeisiin ongelmiin, ja on
helppo yhtyd loppupéitelmain, ettd sinillddn
tirked asia vaatii vield selkeitd korjauksia, ennen
kuin uudistuksella saavutetaan se, mita siltd odo-
tetaan.

Lakiesitys on tdlla tietaimyksella pakko ehdot-
taa hylattaviksi.

Ed. Tennila: Herra puhemies! Kun nyt
niyttad olevan ongelmana se, mihin eldkevakuu-
tusyhtiot saisivat sijoitettua miljardien rahaston-
sa, minusta sopiva kohde olisi vuokra-asunto-
tuotanto ja asuntojen peruskorjaus. Elékerahoil-
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le on etsittava pitkdaikaisia, varmoja ja ty6llista-
vid kohteita. Asuntojen rakentaminen olisi tassi
suhteessa varmasti soveliaampaa eldkerahojen
kayttéa kuin panna niitd rahoja porssiosakkei-
siin, ulkomaisista porsseistd puhumattakaan. Jos
vanhoista kaavoista irtaudutaan, timén tyyppi-
nen ratkaisu varmasti on saatavissa aikaan. Ela-
kerahojen laittaminen porssipeliin, vaikkapa
vain rajoitetusti aluksi, on joka tapauksessa riski,
ja minusta niilld rahoilla ei riskia ole lupa ottaa.

Tamin vuoksi minustakin lakiesitys on syyta
hyldta, varsinkin kun tdm4 on eduskunnassa vie-
ty lapi sellaisella vauhdilla, ettei eduskunta taa-
tusti ole voinut tAmén lain kaikkiin seuraamus-
vaikutuksiin kunnolla perehtya. Asia on suuren
luokan kysymys. Loppujen lopuksihan on kysy-
mys jopa sadoista miljardeista markoista. Ei tis-
sd aikataulussa saa niin isoja asioita kisitella.

Taalla kidytetddn joskus pieniinkin asioihin
kuukausikaupalla aikaa. Nyt ollaan jo ihan ta-
lousrakenteemme perustoissa kiinni, ja silti tdalla
pitdisi muutamassa paivdssd tosiasiassa ottaa
kantaa. Varma on varmaa, ja siksi ’ei” porssipe-
lichdotukselle silloin, kun eldkerahat ovat kysy-
myksessa.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Eldkelaitosten vakavaraisuussdanndsten uudis-
tamiselle on varmaan tarvetta, siiti tuskin on
kovin paljon erimielisyyttd. Mutta se tapa, milld
tdm4 asia on tuotu eduskuntaan, millid aikatau-
lulla, ja miten se on ta4lla késitelty asian kokoon,
laatuun ja laajuuteen ndhden, on kylla erittiin
kyseenalainen. Se on tuotu tissd loppusyksyn
kiireessd ja viety valiokunnassa hyvin nopeasti
1api.

En sindnsid epdile sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan asiantuntemusta, mutta kylldkin jonkin
verran epdilen, onko nimenomaan tdmi valio-
kunta kyennyt paneutumaan sijoitus- ja talous-
polititkan keskeisiin kysymyksiin, ulkomaisiin
sijoituksiin ja muihin vastaaviin asioihin ja sit-
ten varmistamaan vield sen, ettd tuotot ja varat
ovat varmuudella maksimaalisen huolenpidon
kohteena.

Talousvaliokunnan lausuntoa ei esityksestd
ole hankittu lainkaan. Hammastelen syvésti,
miksi talousvaliokunta ei ole voinut ja saanut
lausua kantaansa tdhin asiaan, joka kuitenkin
on myos sen alaa vahvasti koskettava lakiesitys-
kokonaisuus.

Itse asiaa en pysty vastustamaan siltd pohjal-
ta, ettd voisin sanoa, miki tissi on vialla. Mutta
sen voin sanoa, ettd asian késittelytapa on pahas-
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ti vialla. Siksi harkitsen vakavasti punaisen pai-
namista.

Ed. K uism a: Arvoisa puhemies! Olen ollut
noin 20 vuotta tyoeldkeyhtididen hallinnossa ti-
lintarkastajana, hallintoneuvoston ja hallituksen
jasenend, joten tiedin, mistd tissa suurin piirtein
on kysymys. Luulen, etta valtaosa eduskunnasta
ei sitd kylid tieda. Siitd huolimatta, vaikka koke-
musta ja tietoa on, yhdyn kylla siihen kritiikkiin,
ettd tdssd iso asia laitetaan rutiiniluontoisesti
lapi. Varmaan, jos edelliseen keskusteluun kaup-
pojen aukiolosta kdytettiin viisi tuntia, tdhidn
kannattaisi kayttdad 50 tuntia eikd olisi yhtdan
liilkaa. Tassdhin kasitelldan rahoja, jotka ovat
kymmenié, ehki satoja miljardeja ja itse asiassa,
jos pirua maalaisi seinille, niin tdlld alueella on
jopa pahimmassa tapauksessa suuremmat riskit
kuin pankkikriisissd. En nyt vait4, ettd tima niita
tuo, mutta mahdollisuudet on siihen.

Yksin tyomarkkinajdrjestojen siunaus ei ole
riittdvé, vaikka sielld tietysti on asiantuntemusta,
mutta sielld on myos muuta nakokulmaa. Erityi-
sesti, kun tiedimme, miten on kdynyt Ekalle,
STS:lle, Osuuspankki Yhteistuelle, Kansa-yh-
ticlle, niin sen jalkeen luulen, ettd kenellakdan ei
oleerityisempid kunnioitusta, ettd tydmarkkina-
jarjestdissi olisi taloudellista asiantuntemusta ja
ryhtid valvoa, ettd asiat ovat kunnossa.

Ed.Aittoniemi:Herrapuhemies! Elike-
vakuutuksen kautta kerdttyja rahoja on tietysti
yhteensa noin parisataa miljardia, joista kait vii-
tisenkymmenta miljardia on sddtion hallussa, ja
tdma nyt koskisi 1ahinna nditd 150:t4 miljardia
markkaa, jos olen oikeassa. Katson viereeni ed.
Huuhtaseen, koska hidnen ilmeestidn nikee
olenko suunnilleen oikeassa vai en.

Tédmi on suuri summa, ja vaikka toki ei ole
tarkoitus kaikkea porssisijoittamiseen kohdis-
taa, niin tdytyy sanoa, ettd kun on puhuttu sijoit-
tamisesta esimerkiksi asuntotuotantoon, joka on
kotimaisesti ehdottomasti tydllistdvin muoto,
kylld timén puolen pitdisi olla painokkaammin
asiassa esilld. Se on suhteellisen riskitonti, se on
tyollistavad, se on kotimaista, ainakin turvallis-
ta, jos ajatellaan sitd, etti kovin suurilla panok-
silla mennddn nimenomaan ulkomaiseen sijoi-
tustoimintaan. Viittaan ed. Kuosmaseen — olen
seurannut hanti, joistakin asioista voidaan olla
eri mieltd — ja hin késitteli titd asiaa aikanaan
puheenvuorossaan ja ennusti, ettd viimeistiin
vuonna 98 tilld menolla maailmassa tapahtuu
voimakas porssikurssien putoaminen. Keskuste-
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lin asiasta erdan, kylldkin vahdn ruohonjuurita-
son, osakesijoittamishenkilon kanssa ja han oli
samaa mieltd, ettd suuntaus viittaa tilla hetkelld
sithen.

Ulkomaisen sijoitustoiminnan kanssa, ottaen
huomioon suomalaisten kokemukset ja asian-
tuntemuksen, pitdd olla aika tarkka ja toisaalta
ottaa huomioon, mika tyollistava vaikutus niilla
rahoilla olisi kotimaassa. Huonosti tima asia on
suunniteltu ja oraitten pédlile, niin ettd vastuu-
miehid vield saatetaan joskus hakea. Parempi
kun asia tdssd vaiheessa hylitddn ja pannaan
uuteen selvittelyyn ja valmisteluun.

Ed. Korkeaoja: Arvoisa puhemies! Mi-
ndkin omalta puoleltani paheksun sitd, etté til-
lainen todella suuri asia kasitellaan eduskunnas-
sa niin kiireiselld aikatautulla kuin nyt hallituk-
sen toimesta on haluttu. Asiassahan ei olisi tullut
mitddn suurempia ongelmia, vaikka lain voi-
maantuloa olisi lykitty vuodella.

Kuvaavaa esimerkiksi perustuslakivaliokun-
nan késittelylle oli se, ettd kun valiokunnassa
muutoinkin oli erittdin paljon asioita ja valio-
kunnan kayttimit aika harvalukuiset asiantun-
tijat joutuivat perehtymaidn suureen miirdin
isoja asioita nopeassa ajassa, niin tissa kysymyk-
sessd erds keskeinen lausunnonantaja totesi jo-
tenkin siihen tyyliin, ettd en ole ehtinyt asiaan
perehtya kovin syvallisesti, mutta lyhyelld pereh-
tymiselld lausun nyt tita ja tatd. Minusta se ku-
vaa sitd, ettd tissi yhteydessd eduskunta ei ole
voinut perehtyi asiaan silla vakavuudella ja pe-
rusteellisuudella, mitd asian suuruus ja laajuus
olisi edellyttanyt.

Téassahan on kysymys yhtdaltd hyvin erikois-
laatuisesta yhtidsti, jossa on osapuolina yhtién
omistajat, vakuutuksen ottajat, vakuuttajat, va-
kuutetut. Yhtié on yksityisoikeudellinen, mutta
hoitaa julkista tehtavaa. Esimerkiksi kohdassa,
jossa hallintoa jirjestetddn, jouduttiin totea-
maan, ettd vakuutuksenottajan ja vakuutettujen
edustajat valittaisiin keskeisid tyonantajia ja pal-
kansaajia edustavien keskusjarjestjen ehdotta-
mista henkildista ja todetaan, mika ei kovin hy-
viltd tunnu, mutta parempaakaan ei ole ilmeises-
ti 18ydetty. Eli se jo osoittaa sitd, ettd tdssikin
kohdassa harkintaa olisi vield tarvittu vahin li-
sda.

Ed. Kemppainen:Herra puhemies! Voi-
st aloittaa tuosta, mihin ed. Korkeaoja puheen-
vuorossaan viittasi, ettd en ole ehtinyt perehtyé ja
lausun tdstd jotakin. Henkil6kohtaisesti taytyy
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ottaa timi varaus, ettd en ole ehtinyt perehtyd ja
lausun nyt jotakin, koska on tietiméttémyyttd ja
on suuria epailyjd. Mutta juuri niiden minusta
pitdisikin olla tdimén aikataulun suurimpia kysy-
mysmerkkejd. Kylla tdmé tydruuhka budjetissa
ja nelja viisi kauhean isoa periaatekysymysta,
joita on kisitelty, ovat tehneet aivan mahdotto-
maksi sen, ettd meistd yksittaisistd kansanedus-
tajista kovinkaan moni tietdisi, miten isosta
asiasta tdssd on kyse.

Saattoi olla, etta tama oli joillakin taktiikkaa
ja tarkoituksellista harhauttamista, koska myds-
kddn niitd valmisteluprosesseja, jotka olivat
kdynnissé, ei tuotu edes julkiseen keskusteluun
tarpeeksi aikaisin. Puron tydryhmi, joka antoi
mietinténsd, tuli tihdn samaan ruuhkaan, ja sii-
ni ei ollut minkdinlaista julkista keskustelua.
Samaten on timi yhden miehen toimikunta eli
Louekosken esitys; ei sitd ole tuotu mietittavaksi
tinne eduskuntaan tai edes julkiseen keskuste-
luun tai koko tdhin kenttddn, jossa ndin isot
paatokset pitiisi tehda.

Kun epailen tati paatdksentekoprosessia, mi-
tenkd timi on mennyt, kylla tisti jo voi tehdi
sen johtopaitoksen, jota mind epdilen vahvim-
min, ettd eldkepoliittista paitoksentekoa tilla
viedidn pois demokraattisesta kontrollista tai
demokraattisesta vaikuttamisesta. En mind
kontrollia niinkd4n halua, mutta demokraattista
vaikuttamista. TAmé on pienen kultapossuker-
hon tyyppisen porukan tekema esitys alun perin,
ja se ei ole ollut julkisessa keskustelussa. Ei sithen
hallituksessa ole haluttu ottaa kantaa, ei ole il-
meisesti pystytty ottamaan kantaa, ja se tuodaan
tdnne suoraan.

Yksi perustehan téssd on tdmén kiireelliselle
kisittelylle sanottu: Jos tdtd ei timén vuoden
puolella padtetd, maksuperustekoron muutos ai-
heuttaa sen, ettd aiheutuu rahan kertymisessi
jotakin johonkin suuntaan. Kuinka iso timi
summa on, ja onko todellinen asia se, onko TEL-
prosentti oikea? Eikd sitd voida muuten paattaa,
jos joku laskentakaava ei ole ajan tasalla? Mini
kylld sanoisin, ettd timmoinen peruste on tiysin
ontto ja pitimaton.

Esimerkiksi TEL-prosenttiin — asiaan jo vé-
hin ed. Kuisman puheenvuorossa viitattiin —
kuten tieddmme, vaikutti ei suoraan mutta epé-
suorasti Kansa-tyoeldkeyhtion ™viisas” hoito,
joka aiheutti TEL-prosenttiin melkoisen koro-
tuksen. Nyt sama porukka valtuutetaan tassi
samalla mekanismilla pa4ttadméaén laajemminkin
meilld tydeldkkeiden hoitamisesta. Kyllad minus-
ta timd on sellainen tekiji, ettd saisivat vaaleilla
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valitut kansanedustajat, joiden paitoksentekoon
tima on jitetty tilld aikataululla, epdilld suures-
ti, mitenk vastaisuudessa tapahtuu.

Sindlldan tdssd on tirked asia eli elakemaksu-
jen kertymin turvaavuusasia, jota sijoitustoi-
minnan hajauttamisella haetaan. On varmasti
niin, etti maksettujen elakemaksujen turvaa-
vuus pitdd olla asia numero yksi. Ehdottomasti
asia numero yksi silloin, kun eldkepolitiikkaa
tehdddn. Kylldhdn tdssd vakuutusluonteisesta
tapahtumasta on kyse, ja ihmisten maksaessa ja
varsinkin, niin kuin ed. Huuhtasen puheenvuo-
rossa tuli vield esille, maksaessa pakosta johon-
kin muualle kuin vélttimitta haluaisivat niiti
maksujaan maksaa, kylld silloin pitéisi turvaa-
vuuspuolen olla hyva.

Kyll4 tdssa sitd haetaankin. Oma kokemukse-
ni on Kuntien eldkevakuutuksen valtuuskunnas-
ta, jossa on jo tehty elakeyhtion rahastojen sijoi-
tustoimintaan strategiaa ja jossa on jo porssi-
osakkeet olleet muutaman vuoden ajan sijoitus-
kohteena ja jopa ulkomailla. Olen hyviksynyt
sen silld perusteella, ettd turvaavuus kylla sekd
pitkasti historiasta ettd my0s viime ajoilta osoit-
taa, ettd talld tavalla ensinnikin riskit voidaan
minimoida ja kuitenkin samalla maltillisesti tuo-
tot voidaan jos ei maksioida niin ainakin varmis-
taa. Kylld ndin on, ettd silloin kun munat ovat
useammassa korissa, niita kerralla ei mene rikki
niin paljon ja tuottokin on parhaalla tavalla var-
mistettu.

Herra puhemies! Olen kuullut, ettd timén la-
kiesityksen késittelyn yhteydessa tddlla eduskun-
nassa asiantuntijat ovat olleet aika paljolti ja
padasiallisesti mydnteisid timin esityksen suh-
teen. Mutta uskon, ettd timin késittelyn aika-
taulu on tehnyt juuri sen, etti ei ole paésty kysy-
madn sellaisilta tahoilta, joihinka nama riskit
kasautuvat.

Kylla timé vahin pelkistetysti on vallankaap-
pausta elikepolitiikassa eduskunnalta pienem-
malle porukalle, sellaiselle porukalle, jolla rahoja
kasitellessdan on, paha kylla, inhimillisii piirtei-
td ja muitakin tavoitteita rahojen hallinnoinnis-
sa. Paitsi ettd rahojen kasittelyssd turvaavuus on
yksi tekija, myds puhdas vallankayttdé on yksi
tekijd niin isojen rahojen kidytdssi, ja se vaikut-
taa yhteiskunnalliseen kehitykseen.

Kun ensimmdinen periaate on turvaavuus ja
karttuvuus, niin kylld pitdisi myds nami asiat,
joita ed. Huuhtasen puheenvuorossa tuli esille —
mitenkd néilld rahoilla pystyttiisiin my6s mah-
dollisimman hyvin suomalaista elinkeinoelé el-
vyttimain monipuolisesti — ottaa huomioon. Ei
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minusta niinkd&n asuntotuotanto titi turvaa
toisi eikd olisi mikd4n uusi ndkdkohta ja uusi
asia, josta eldkevaroille 18ytyisi hyvéd kohde, mut-
ta sekin varmasti yhtena osana.

Kaiken kaikkiaan ei voi kuin syvisti pahek-
sua, ettd tima talld aikataululla, tilla tavalla,
tassd runhkassa tehdddn. Jo tdmi kisittelypro-
sessi osoittaa, ettd tissi on poliittisen paatdksen-
teon mahdollisuudet vaikuttaa syrjdytetty. Itse
lakimuutos johtaa siihen, ettd tissa syrjaytyy
poliittisen kansanvaltaisen padtdksenteon mah-
dollisuudet yleensi vaikuttaa elakepolitiikkaan.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! On ihan
totta, ettd talla asialla on ollut liian nopea kisit-
tely ldhinna valiokunnassa. Eli sen jalkeen kun
tdma kovin raskas budjettiasioitten kasittely so-
siaali- ja terveysvaliokunnassa oli ohi, alettiin
kiasitella tiatd suurin piirtein aamukahdeksalta
joka aamu. Se oli siind mielessd timin asian
kokoon nédhden liian nopeaa.

Taytyy kylld muistaa se, ettd valiokunnassa on
kuultu asiantuntijoita jo ennen, kuin tdmai asia
on tullut varsinaisesti kasittelyyn, eli asian val-
misteluvaiheessa. Minusta se oli erittdin positiivi-
nen asia, ettd pystyimme jo hyvissa ajoin tasti
keskustelemaan ja kuulemaan asiantuntijoita,
tutustumaan asiaan ja myos asiakirjoihin. Julki-
suudessakin on ollut tdsti asiasta mahdollisuus
keskustella. Ed. Hannu Kemppainenkin olisi
voinut osallistua siithen keskusteluun, jota heini-
kuussa virittelin erdin lehden palstoilla, mutta
vastauksia ei kovinkaan paljon kuulunut.

Mielenkiintoinen asia, minki ed. Kuisma otti
esille, oli asiantuntemus niissd hallintokysymyk-
sissd, ja siihen myds itse valiokunnassa puutuin.
Mietinndssd on sen vuoksi erityinen lausunto
siitd, ettd koulutusta ja sitoutumista hallintoasi-
aan pitéisi olla enemmain.

Ed. Kuisma : Arvoisa puhemies! Senkédan
takia tilld ei olisi pitdnyt olla mitddn kiiretta,
koska koko nykyinen tydeldkejarjestelma ei valt-
tdmattd endd ole kansantalouden kannalta paras
mahdollinen. Sehin syntyi poliittisen kompro-
missin tuloksena 60-luvulla, kun ei muuhun
paisty. Sehdn on sellainen sekasikid, jossa on
yksityistd ja julkista valtaa erittdin paljon sekoi-
tettu ja erittdin suuret rahat, satoja miljardeja.

Eduskunta antaa kuitenkin toimille poliittisen
hyvaksynnin ja laillisuuden, eli mehdn olemme
vastuussa naisti paitoksista, (Ed. Kemppainen:
Kumileimasin!), jos jokin menee sielld pieleen.
Ettei vain sitten taas sanota, ettei kukaan ole
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uskaltanut ennustaa eikd nahnyt, niin kuin pank-
kikriisid selitelladn! Kaikilla on joku vastuu. Tis-
sd eduskunta ja miksei hallituskin kantaa sellais-
ta vastuuta, mistd se ei paljon mitdan ymmaérri,
ja vaikka nima olisivat oikeita ratkaisuja, kyll4
minusta ndihin pitéisi perehtyd. Tyomarkkina-
johtajat niin tyénantaja- kuin tydntekijipuolella
valitaan muilla perusteilla kuin taloudellisen
asiantuntemuksen perusteella. On erittdin suuri
riski, ettd sellainen hallinto voi tehdi virheit,
vaikka parhaansa yrittaa.

Ed. Huuhtanen :Arvoisa puhemies! Voin
tdysin yhtyd ed. Kuisman arvioon siitd, etti
TEL-jarjestelma olisi kaivannut tdssi yhteydessd
syvallisempada mietiskelyi sikili, mika olisi sekd
eldkelaisten etta timin hetken elikkeenmaksaji-
en etu, mikd olisi kansantalouden etu ja miki
olisi ennen kaikkea paras jarjestelmi rahastojen
turvaamiseksi. Tama kaikki pohdinta jii, ja ih-
mettelen ed. Huotarin puheenvuoroa siind mie-
lessd, ettd hin sanoi, etti jo etukdteen olisi voitu
tdhdn asiaan perehtyd. Puro jatti tydryhmémie-
tintdnsikin vasta marraskuussa, ministerio kai
kahdessa viikossa rustasi timén lain, ja kahdessa
viikossa eduskunta tdmén sitten taalla kumilei-
masimen tavoin hyvaksyy.

Varsinaisesti halusin kdyttad puheenvuoron
ed. Kemppaisen puheenvuoron tiimoilta siksi,
ettd hian pohdiskeli, olisiko syy siihen, ettd timi
lakiesitys piti antaa, hallituksen puolelta ollut
nimenomaan TEL-maksukorotuspaine. Voin to-
deta vain tihén, ettd sosiaali- ja terveysministerio
on jo maardnnyt ensi vuoden TEL-maksut ja
myOs laskuperustekoron. Ei ainakaan ensi vuot-
ta koskien tdmén lain voimaantulo milld4n lailla
ole vaikuttava tekija.

Arvoisa puhemies! Todella tAma esitys on hy-
vin epéselvissd véreissd. Taman vuoksi uskallan
olla hylkayksen kannalla, vaikka sijoitustoimin-
nan mukaantulo rahastojen kartuttamiseen on
paikallaan.

Ed. Ala-Nissilda: Arvoisa puhemies!
Kuten ed. Huuhtanen loppupuolella totesi, uu-
distumisen tarvetta sinilladn on, mutta on ilman
muuta selvid, etti tilla tavalla tita ei olisi nyt
syytd uudistaa. Viittaan téssi yhteydessa hallin-
toon, johon nyt tulevat mukaan tydmarkkinajar-
jestot. Sindllddn taloudellinen toiminta ei ole oi-
keastaan etujirjestdtoimintaa. Jaljet pelottavat,
jos ajattelemme vaikka niitd pankkeja, joissa tyo-
markkinajdrjestot ovat olleet mukana, OP-Yh-
teistukea ja STS-Pankkia. Jalki oli todella kar-
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meaa pankkikriisin aikana. Kauppapuolelta 10y-
tyy aivan samoja ilmi6itd. Taloudellinen toiminta
eiole etujdrjestotoimintaa, se ei ole mitdin nuori-
soseuratoimintaa, vaan siind on tarkeaa erittiin
hyvi asiantuntemus, selked omistajan vastuu.

Téassd suhteessa tdma hallinto on jadnyt kylld
rakenteellisesti vinoksi ja vaatisi valttdmatta pa-
remman valmistelun ja paremman miettimisen
sen suhteen, miten timi valtava omaisuusmassa,
200 miljardiin markkaan nouseva omaisuusmas-
sa, hallitaan kokonaisuuden kannalta parhaalla
mahdollisella tavalla. Tdssd mielessa voi hyvin
yhtyi siihen, ettd on syytd hyldta timai laki tdssi
vaiheessa ja valmistella esitys uudestaan.

Lopuksi totean vield, ettd myds pk-yritysten
rahoitusasian selvittiminen paremmin téssi yh-
teydessa olisi tydllisyyden ja taloudellisen toi-
minnan kannalta erityisen tarpeen.

Ed.Hyssala:Arvoisa puhemies! Ed. Huo-
tari totesi, etta valiokunnalla oli mahdollisuus jo
aikaisemmin tdhin asiaan perehtyé ja tima kiire
ei siind mielessa olisi ikddn kuin haitannut. Tassi
kuitenkin kévi niin, ettd koko ajan tuli niin sanot-
tuja valiin tulevia muuttujia elikka tdmén kisitte-
lyn aikana uusia asioita, jopa vield eduskunnan
salikésittelyn aikana. Naihin oli mahdotonta ot-
taa kaikkiin kantaa. Jos ajatellaan tyotd valio-
kunnassa, niin meille opposition edustajille sa-
nottiin, etta tassa ei ollut mikdan kiire, mutta
ministeridn edustaja olinukkunut 11 tuntia koko
viikon aikana. Voi tietysti miettid, onko silloin
tiysipainoisesti myodskddn ministeridssd voitu
tihin tyohon perehtyd, kun vdsyneend on joutu-
nut tyotd tekemdin. Elikka huippukiire tuli vii-
me metreilld.

Kuten ed. Kuisma totesi, me eduskunnassa
olemme vastuussa tistid paatoksestid. Kuten ela-
keldisjarjestot valiokunnassa totesivat, niin jos
tybeldkevarojen sijoittaminen porssiosakkeisiin
ja ulkomaille epdonnistuu, jos siini tulee tillai-
nen kasinopeli, jossa menetetdin kuitenkin, tdy-
tyy muistaa, ettd huolellinen valmistelu olisi osal-
taan varmasti voinut taata elikeldisten rahojen
pysyvyytta paremmin tissi jirjestelmassd. Niin
ollen korostan vastuuta tdsti padtoksesti.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! En ole
missain vaiheessa sanonut, etteik6 kiire ole hai-
tannut timén asian kisittelyd. Nimenomaan sa-
noin sitd, ettd tama tuli aivan lilan mydhiin ja
suuren tyopaineen jilkeen meille, eli en halua
missddn tapauksessa puolustella aikataulua,
vaan sanoin, ettd kuuntelimme asiantuntijoita
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aiemmin, muun muassa Puroa kuuntelimme jo
kevailld eli nimenomaan siind vaiheessa, kun
hin oli asiaa valmistelemassa, kun tyéryhman
tyd oli vield kesken. Se on ilmeisesti aika poik-
keuksellista menettelyd valiokunnassa, koska
mink&in muun asian kohdalla en ole téllaista
aikaisemmin havainnut. Minusta oli hyvi, etti
myds asian siind vaiheessa, kun hallituskaan ei
ollut tehnyt esitystd, kuullaan asiantuntijoita.
Minusta se ndin isossa asiassa oli hyvi asia. Mut-
ta olen samaa mieltd, ettd aivan liian kiireelld
ndin iso asia ja ilman suurempaa kansalaiskes-
kustelua on mennyt. Téss4 ei varmaan monikaan
loppujen lopuksi tunne tita sisdltoa.

Ed. Tiusanen:Arvoisa puhemies! On syy-
ta yhtya siihen, ettd tdllainen toimintatapa halli-
tuksen puolelta, ettd tuodaan tarkeitd, vaikeita,
monimutkaisiakin asioita kiireesti eduskuntaan,
ontuomittava. Sama tapahtui energiaverotuksen
kohdalla ja nyt jalleen. Ne jiljet pelottavat, mita
on suomalaisesta vakuutustoiminnasta ja yleen-
sd suomalaisesta sijoitustoiminnasta ulkomaille,
erityisesti Yhdysvaltain markkinoille. Nyt varoi-
tuksia on tullut useammalta puolelta tissi asias-
sa. En tied4, mitd ne loppujen lopuksi merkitse-
vdt, mikd niiden painoarvo on, mutta mikain
ongelmaton asia timé ei nyt hallituksen nako-
kulmastakaan voi olla timéan debatin jilkeen.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméainen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Ldmsi ed. Hyssaldn kan-
nattamana ehdottanut, etté toisessa kasittelyssi
paatetyt lakiehdotukset hylattéisiin.

Selonteko myOnnetidin oikeaksi.
Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, ddnestda
”jaa”; jos ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty.

Ensimméidinen varapuhemies:
IImoitan, ettd poytikirjaan merkitddn, miten
kukin edustaja on &dnestdnyt.

”Jaa” ddnestivit seuraavat edustajat:

Aaltonen, Ala-Harja, Alho, Andersson C.,
Andersson J., Antvuori, Apukka, Aura, Back-
man, Biaudet, Brax, Bremer, Bryggare, Drom-
berg, Elo, Enestam, Filatov, Gustafsson, Hassi,
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Heinonen, Hellberg, Helle, Holopainen, Huota-
ri, Hurskainen, Hak4dmies, Himéldinen, Ihamé-
ki, Immonen, Jaakonsaari, Jansson, Joenpalo,
Juurola, Kallio, Kallioméki, Kanerva 1., Kaner-
va S., Kantalainen, Karhunen, Karjalainen,
Kautto, Knaapi, Kokkonen, Korhonen M.,
Korhonen R., Koski V., Koskinen Jari, Koski-
nen Johannes, Koskinen M., Krohn, Kuisma,

Kukkonen J., Kuosmanen, Kurola, Laaksonen, .

Lahtela, Laine, Lamminen, Lapintie, Lax, Lep-
pinen P., Lindén, Lindroos, Linnainmaa, Lippo-
nen, Luhtanen, Lov, Malm, Markkula M., Met-
simaki, Mahonen, Monkire, Niinistd, Nikula,
Nyby, Ojala R., Olin, Partanen, Peltomo, Perho,
Pietikidinen M., Pietikdinen S., Pohjola M., Poh-
jola T., Polvi, Prusti, Puisto, Pulliainen, Ranta-
nen, Rask, Rauramo, Rimmi, Rosendahl, Saari-
nen, Saarnio, Sasi, Savela, Siimes, Skinnari, Soi-
ninvaara, Taina, Tiilikainen, Tiuri, Tiusanen,
Tulonen, Tuomioja, Tykkyldinen, Tornqvist,
Vartiainen, Vehkaoja, Viitamies, Viitanen, Vilja-
maa, Vihanidkki, Wahlstrém, Wideroos ja Zys-
kowicz.

”Ei” d4nestavit seuraavat edustajat:

Aittoniemi, Ala-Nissild, Alaranta, Aula,
Huuhtanen, Hyssald, Isohookana-Asunmaa, Ju-
hantalo, Jarvilahti, Jaaskeldinen, Jaidtteenmaki,
Kallis, Kankaanniemi, Karjula, Kemppainen,
Kiviniemi, Koistinen, Komi, Korkeaoja, Korte-
niemi, Koski M., Kuoppa, Lehtosaari, Leppidnen
J., Lindqvist, Lamsa, Myllyniemi, Mdlsi, Pehko-
nen, Penttild, Puhjo, Ranta-Muotio, Rehn, Re-
hula, Ryhanen, Saapunki, Saari, Smeds, Suhola,
Tarkka, Tennild, Vanhanen, Vehvildinen, Vete-
lainen, Vihridld, Vistbacka, Vuorensolaja VAisto.

Poissa d4anestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Aho, Anttila U., Haatainen, Halonen, Huttu-
Juntunen, Itala, Kaarilahti, Kalli, Karpio, Kek-
konen, Kiljunen, Koskinen H., Kéiéridinen,
Laakso, Laitinen, Liikkanen, Manninen, Mark-
kula-Kivisilta, Mikkola, Norrback, Nurmi, Oja-
la A., Pekkarinen, Pesili, Pykildinen, Rajaméki,
Rinne, Roos, Risdnen, Tahvanainen, Takkula,
Ubotila, Virtanen ja Vokkolainen.

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessd on annettu 117 jaa- ja 48 ei-édnta;
poissa 34. (Adn. 14)

Eduskunta on hyvidksynyt lakiehdotukset.
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Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

4) Hallituksen esitys laeiksi varainsiirtoverolain
64 §:0 ja verohallintolain 14 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 239/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 47/1996 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kasittelyssd padtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvéksytdan.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

5) Ehdotus puhemichelle tulevasta méirirahasta
niiden kulujen korvaamiseksi, joita héinelld on ollut
valtiopdivien aikana

Ainoa késittely

Ensimmainen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
kirjelma, joka luetaan.

Sihteeri lukee:

“Eduskunnan valtiovarainvaliokunta
Helsinki 13.12.1996

Eduskunnalle

Edustajanpalkkiosta annetun lain 6 §:n nojal-
la valtiovarainvaliokunta kunnioittaen ehdottaa
Eduskunnan paatettaviksi,

ettd Eduskunnan Puhemies saa niiden kulujen
korvaukseksi, joita hdnella on ollut valtiopéivien
aikana, 5000 markan méaardrahan kuukausit-
tain.

Valtiovarainvaliokunnan puolesta:
Puheenjohtaja  Mauri Pekkarinen

Valiokuntaneuvos Arvo J. Kdmppi”
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Keskustelua ei synny.

Valtiovarainvaliokunnan ehdotus hyvéksy-
taan.

Asia on loppuun kisitelty.

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1997 '

Ensimméainen varapuhemies:
Jatketaan keskeytettyd piivajirjestyksen 1)
asian késittelyd.

Padluokka 30
Yleiskeskustelu jatkuu:

Ed.Jdarvilahti: Arvoisa herra puhemies!
Piailuokka 30 kisittelee maatalousasioita. Var-
sinkin viimeisen vuoden aikana on ministeri Ka-
levi Hemil4d saanut Suomessa harvinaisen paljon
negatiivista palautetta. Mielesténi asia ei ole kui-
tenkaan aivan niin yksinkertainen, siksi haluan-
kin tarkastella maatalouden tilannetta vdhin
laajemmin ja hieman myds taaksepdin katsoen.

Minusta oli varsin ovela veto ministeri Sauli
Niinist61td aikanaan ottaa maatalousministerik-
si Kalevi Hemilé, sitoutumaton, tosin nuoruu-
dessaan aikanaan keskustaan lukeutunut. T4lla
tavoin nykyinen hallitus voi siirtdd maatalous-
vieston ja maaseutuviestdn paineen pois poliitti-
selta puolelta ja paine on niin kohdistunut istu-
vaan maatalousministeriin. Tietenkdin tdma
asia ei ole aivan niin yksinkertainen emmeki me
tdalla salissa varmasti kukaan usko, etti joku
henkilo, varsinkaan sitoutumattomana ministe-
rind, voisi olla kaikkeen syypéa.

Palautan tissd mieleen eduskuntavaalit 95,
maalisvaalit. Niitten vaalien alla ed. Sauli Niinis-
to kiersi kenttdd voimakkaasti ja totesi, ettd maa-
talouteen kohdistuvat leikkaukset on tehty ja
uusia leikkauksia ei tarvita. Kuitenkin hyvin pian
uuden hallituksen muodostamisen jalkeen halli-
tus teki synkedt leikkaukset ja panine tilla tavoin
sitten myds sitoutumattoman ministerin piikkiin.
Mielestdni kokoomus kantaa tiyden vastuun
tdstd epdonnistuneesta maatalouspolitiikasta,
mutta tiytyy myontda kylla talta paikalta, ettd
hyvin ovelasti kokoomus on onnistunut titi vas-
tuuta valttdmain.

Kun aikanaan tehtiin Suomen EU-sopimus ja
Eteld-Suomen tuki jii myShempien neuvottelu-
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jen varaan, niin kokoomuksen eteldsuomalaiset
kansanedustajat hyvin ahkerasti kiersivit kent-
tdd ja kertoivat, ettd keskusta on pettinyt eteli-
suomalaisen maanviljelijin ja hoitanut ainoas-
taan pohjoisen tuen. Kun sitten alettiin neuvotel-
la ndistd asioista ja paastiin lopputulokseen, saa-
tiin padtoksia aikaan, samat Eteli-Suomen kan-
sanedustajat, kokoomuksen puheenjohtaja etu-
nendssi, kertoivat, miten hyvén tuloksen neuvot-
telut antoivat, ja kertoivat myos hyvin selvésti,
cttd tassa ratkaisussa pohjoista tukea pienennet-
tiin ja rahat siirrettiin etelin viljelijoille.

Tama taktiikka toimii kuten kaksikarkiohjus.
Toisaalta Eteld-Suomessa vield esiintyvat ko-
koomusviljelijit olivat hyvin tyytyviisid puo-
lueen toimintaan ja toisaalta muualla Suomessa
olevat viljelijat, jotka padsadntoisesti d4nestiavit
keskustaa, tunsivat tyytymattdmyytta ja tunsivat
tulleensa vadrin kohdelluiksi.

On tunnustettava, ettd maatalouspolitiikassa
kansallinen kokoomus on onnistunut hyvin. Se
on kaikki ikavit asiat saanut kadnnettyd ministe-
ri Kalevi Hemildn péélle. Kaikki vdhédnkin hyvit
asiat, ainakin heiddn kertomansa mukaan hyvit
asiat, se on saanut kdannettya omaan piikkiinsi.

Meidén keskustalaisten on tissi asiassa 0soi-
tettava kylld kylméaverisyyttd ja harkintaa ja nih-
tdva kokonaisuus nditten kulissien takaa. Esi-
merkiksi tima viimeinen eteldn tukipditos, siini-
hin hoylattiin tasaprosentit, jotka oli pakko hoy-
1até, koska hallitus pienensi maatalousméirira-
hoja. Otettiin samat prosentit pois sekd pohjoi-
sesta ettd eteldsta eli ei tdssd todellisuudessa vilje-
lijoitd asetettu toisiaan vastaan.

Arvoisa puhemies! Tdmad maatalousbudjetti
osoittaa sitd linjattomuutta, joka nykyisen halli-
tuksen maatalouspolitiikassa vallitsee. Mutta
toisaalta se osoittaa sita taitavuutta, milld kdy-
tinnoén asioita hoidetaan. On toki myonnettava,
ettd ministeri Kalevi Hemild on onnistunut aika
hyvin Brysselin-suhteissaan, mutta hin on onnis-
tunut vain omalta kannaltaan, silli hin toimii
virkamiesmadisesti ja toteuttaa hallituksen linjoja,
jotka eivdt ole maanviljelijivdestdn etujen mu-
kaisia. On ymmérrettavia, ettd tillainen hallitus,
jonka takana ei juurikaan viljelijavéeston dianii
ole, toimii télla tavalla.

Suomessahan on parhaillaan se tilanne, ettd
valtaosa viljelijoistd ja maaseudun viestd antaa
vaaleissa tukensa Suomen keskustalle, joka on
oppositiossa. No, mitd me voimme oppositio-
puolueena tehdd? Emme paljon muuta voi tehdi
kuin tietysti kertoa asioista avoimesti, missi
mennian, ja toisaalta meidan on pyrittava tietys-
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ti virkakoneiston kautta saamaan aikaan esityk-
sid, jotka joskus lipsahtavat jopa lipi ja jotka
tyydyttavat maaseudun ihmisid. Tilanne on aika
lailla hankala. Kun nykyisin tapana on, ettd hal-
litukset, tdmankin paivdn dadnestyksistd huoli-
matta, istuvat koko vaalikauden, niin melko
hampaattomalta tuntuu tdssa salissa naitten pu-
heitten pitdminen.

Mutta, arvoisa puhemies, uskon kuitenkin,
ettd jarki voittaa ja myds nykyinen hallitus tajuaa
sen, etti me saamme Brysselisti tukea maata-
louspolitiikkaan, ja mitd enemmén sita tulee, sitd
enemmén siitd koko Suomen kansa hyotyy. Ei
ole mitain jarked enad asettaa asioita vastakkain
ainakaan taloudellisessa mielessa. Tietysti poliit-
tisessa mielessi joku siitd saattaa hyotya, mutta
ndma hyodyt tulevat osoittautumaan varsin ly-
hytnakoisiksi.

Arvoisa puhemies! Miti tulee maataloushal-
lintoon, niin mielestdni tAm4 ratkaisu elinkeino-
keskuksista oli onneton. Maataloushallinnossa-
han Brysselistd pdétdsten pitid menni nopeasti
perille kentélle, ja tdssd mielessd sisdministeri
Backman ehki asiaa tuntematta ajoi téilaisen
ratkaisun 1api. Voi olla, etti tissa vield viisastu-
taan tulevina vuosina ja vedetidin takaisin talta
osin. Eihdn maataloushallinto, joka toteuttaa
EU:n yhteistd maatalouspolitiikkaa, voi olla osa
muuta piirihallintoa.

Joka tapauksessa se nykyinen kaytant0, jossa
maatalousministerion virkamiehet viikoittain
matkustavat Brysselin kokouksiin yhden tai kah-
den asian tdhden, on my®ds pidemmaén péille kes-
tdmatén. Minun mielestani olisi ministeridn vir-
kamiehistd osa siirrettivd pysyvisti Brysseliin
hoitamaan sielld olevia asioita ja vihennettava
tarpeetonta matkustamista, joka on paitsi epa-
miellyttivdd myos suhteellisen kallista ja erityi-
sesti erittdin paljon aikaa vievda ja talla tavoin
heikentid hallinnon tehokkuutta.

Arvoisa puhemies! Kokonaisuutena nykyinen
maatalouspolitiikka et ole Suomen koko-
naisedun mukaista. Se ei ole viljelijivieston edun
mukaista eikd myoskddn kuluttajien edun mu-
kaista, ja uskonkin, etti tdssd asiassa kuitenkin
jarki vihitellen voittaa ja pddstddn parempiin
lopputuloksiin. Omalta osaltamme me tuemme
jarkevda maatalouspolititkkaa, mutta tulemme
jatkossakin arvostelemaan siind olevia epiakoh-
tia, ja nimenomaan arvostelun karki kohdistuu
kylia kansalliseen kokoomukseen. Emme me va-
semmistolta ole koskaan juuri tottuneetkaan
saamaan ymmartdmystd, adrivasemmistoa lu-
kuun ottamatta.

191. Torstaina 19.12.1996

Ed. Karjula: Arvoisa puhemies! Haluan
muutamilla ajatuksilla nostaa maaseudun merki-
tyksen Suomelle tarkastelun kohteeksi tdssi yh-
teydessd, kun tarkastelemme maa- ja metsita-
lousministerion hallinnonalan ensi vuoden bud-
jettia. Minusta kahden EU-jasenyysvuoden jil-
keen kaikesta huolimatta jatkuu aika pitkille
passiivinen, sopeutuva ote meidin maaseutupo-
litiikassamme, ja olisin odottanut, etté ensi vuo-
den budjetin pohjaksi olisi selkeampi kokonais-
niakemys siitd, milld tavalla maaseutu tulee sel-
viytymaan tulevista vuosista, milld tavalla me
yhteensovitamme maaseudun toimissa perintei-
sen maatalouden ja uuden maaseudun yritystoi-
minnan. Padsddntoisesti energia kuluneina vuo-
sina on kulunut sithen keskusteluun, jota on kiy-
ty perinteisen maatalouden sopeutumisen ja so-
peuttamisen myOta.

Tastd varsin hyvin esimerkin antaa se, ettid
vielakdin maa- ja metsidtalousministerio ei ole
saanut  pienyritysten tukirahoitustoimintaa
kayntiin. Edelleenkdin uutta luova maaseudun
pienyritystoiminta ei ole niiden rahoitusmahdol-
lisuuksien kayttédja, jotka télle elinkeinolle kuu-
luvat. Minusta tdméd on esimerkki siitd, milid
tavalla uutta luovaan yritystoimintaan, uusia
mahdollisuuksia avaavaan yritystoimintaan, til-
12 hetkelld maa- ja metsidtalousministerion toi-
mesta suhtaudutaan.

Tamén lisiksi meilld on selvisti ndhtivissa,
ettd perinteinen maataloustuotanto on menetté-
missa kilpailuasemaansa, ja sen vuoksi perdan-
kuulutankin sité, ettd olisi aika luoda keskeisille
tuotantosuunnille kansalliset strategiat, joiden
pohjalta on selvd nikemys myds siitd markkina-
1ahtoisestd ajattelusta ja toiminnasta, jolla ndima
tuotantosuunnat ja -muodot voidaan maassam-
me sdilyttdd ja turvata vdhintdinkin nykyisessd
muodossa.

Esimerkiksi otan perunantuotannon, joka on
yksi luontaisesti maallemme sopiva kasvintuo-
tannon alue. Nden jopa niin, ettd Euroopan unio-
nin jasenyysolosuhteissakin Suomi voisi olla tu-
levaisuudessa nykyistd selvasti merkittivampi
maa perunan tuottajana, jos me vain ldhestyisim-
me nykyaikaisella tavalla strategisesti tata toimi-
alaa, loisimme sellaisen julkisenkin tuki-infra-
struktuurin, joka mahdollistaa timin tuotan-
nonalan kehittimistd. Nyt on kdyméisséd pdinvas-
toin. Esimerkiksi ranskanperunan tuotannon
osalta olemme tilanteessa, ettd kotimainen tuo-
tanto on varsin suurelta osin uhattuna. Tami
koskettaa muun muassa hyvin merkittavisti ko-
tiseutuani Pohjois-Pohjanmaata, missd muun
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muassa Vihannin ranskanperunan tuotantoyksi-
kon tulevaisuus nimenomaan tdméan vuoksi on
monilta osin vaarantumassa.

Toinen keskeinen alue on nimenomaan uuden
yritystoiminnan aikaansaaminen. Olisin odotta-
nut paljon jantevampad kokonaisndkemysti sii-
td, milld tavalla uutta maaseutuyrittdjyytta edis-
tetddn ja vauhditetaan. MyoOnteisen asian luo
toki tissd budjettiesityksessd se, ettd kerrankin
on paadytty vahin pitkdjanteisempaan kehitti-
misohjelmaan, ja se koskettaa nimenomaan luo-
mutuotantoa, jossa on pohjana viisivuotinen oh-
jelma, joka kdynnistyy ensi vuoden budjetin poh-
jalta. Than samalla tavalla meilla vaadittaisiin nyt
kokonaisuutta, jossa yhteensovitetaan myds ne
tukitoimenpiteet, jotka tulevat Euroopan unio-
nin ohjelmaperusteisen rahoitustoimen kautta ja
joihin kytkeytyy ja liittyy se kansallinen rahoitus,
miki meilld on kiytettavissa.

Minusta tdssd yhteydessd on syytd ottaa esille
se, milld tavalla eri ministeriot jakavat Euroopan
unionin kehittdmisrahaa. Talla hetkelld mieles-
tini ne kaytdnnot, jotka meilld Suomessa ovat
kiytettavissd, ovat varsin byrokraattisia ja hi-
dastavat kehittimishankkeiden kdynnistymista.
Tiamai ennen kaikkea hidastaa ja vaikeuttaa maa-
seutualueilla uuden luomista. Sen vuoksi toivoi-
sin, etti maa- ja metsitalousministerio olisi aloit-
teellinen siind, milld tavalla yhteensovitetaan
maa- ja metsitalousministerién ja kauppa- ja
teollisuusministerion kehittimisrahoitus — sekd
Euroopan unionilta tuleva ettd kansallinen ra-
hoitus — niin ettd mahdollisimman joustavasti
vihilld byrokratialla tima kehittdmistyo ja ke-
hittAimishankkeiden rahoitus saadaan toimi-
maan.

Vertailtaessa muihin Euroopan unionin jasen-
maihin voidaan sanoa, ettd vanhoilla EU-mailla
on huomattavasti meitd joustavammat kaytén-
not. Tassa suhteessa esimerkin ottaminen, aina-
kin kokemuksen hankkiminen, ndisti jasenmais-
ta olisi perusteltua. Meidin paddmadrimme ja
tavoitteemme pitiisi olla pienend jisenmaana se,
ettd meilld on joustavimmat ja parhaimmat jir-
jestelmét, joiden puitteissa me tuemme suomalai-
sen maaseudun toimijoiden aktiivista otetta.

Sitten haluan lyhyesti puuttua vield metsisek-
torin toimintaan. Nyt Euroopan unionin puit-
teissa on kdyty keskustelua oman metsistrate-
gian luomisesta. Sielld on hyvinkin erilaisia néke-
myksiid. Jopa Suomessa on erilaisia nakemyksid
siitd, tarvitseeko Euroopan unioni omaa metsé-

strategiaa. Se on minusta toissijainen asia. Ensisi-
jainen asia on se, ettd meilla Suomena — kansa-
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kuntana, metsidrikkaana maana — pitdisi olla
nykyista selkeAimpi metsistrategia, milld tavalla
me hyédynndmme metsidmme sekd kemiallisen
metsiteollisuuden, mekaanisen metsateollisuu-
den ettd myds energian kdytdn osalta.

Haluan tissd omana niakemyksenini tuoda
hyvin vahvasti esiin sen, etta jopa energiakeskus-
telussa monta kertaa sotkeutuvat energiastrate-
ginen ja metsistrateginen lahtokohta. Naenkin,
ettd ennen kaikkea puun kaytén tehostaminen ja
lisédminen energiakdytéssd on myds kiintedsti
Suomen metsastrateginen valinta ja ratkaisu.

Miksi tima strategiaty6 on tarkedi ja perus-
teltua? Meiddn kemiallinen metséteollisuutem-
me pohjautuu suurimittakaavaiseen teollisuu-
teen. Sen sijaan mekaaninen puunjalostusteolli-
suus pohjautuu pienen mittakaavan teollisuu-
teen. Ellemme me kansallisesti rakenna riittivan
vahvoja pienten yritysten liittoja, yhteenliitty-
mid, jotka saavuttavat nykyistd huomattavasti
merkittivimmaéin roolin my6s kansainvélisilld
markkinoilla, me jitimme hyddyntimittd yh-
den todella meille arvokkaan ja ehki tulevaisuu-
dessa vield keskeisemméksi nousevan mahdolli-
suuden. Minusta tihin asiaan ensi vuoden bud-
jetinkin osalta on aivan liian vdhin paneuduttu.
Me vietimme tind vuonna Puun vuotta. Tami
toiminta jatkuu Puun aika -operaation nimissi,
mutta merkittivit investoinnit ja panostukset
tdman toimialan kehittimiseen edelleen puuttu-
vat.

Kaiken kaikkiaan ajattelen, ettd koko maa- ja
metsitaloussektorin ja maaseudun nikokulmas-
ta meiddn pitdisi pystyd nykyistd selvésti vah-
vemmin luomaan infrastruktuuria, joka tukee
uuden luomista. TAmi littyy my6s omalta osal-
taan aluehallinnon uudistamiseen, josta me
olemme viime viikkoina aika paljon puhuneet.
Suurin omakohtainen kritiikkini aluehallinnon
uudistamisessa oli nimenomaan siini, ettd vaik-
ka me saimme 15 tydvoima- ja elinkeinokeskus-
ta, sisdlldllinen lisdarvo ja uudistuminen jai tay-
sin olemattomaksi.

Otan esimerkin: Jos ajatellaan, etti olisimme
halunneet luoda merkittavai lisdarvoa tydvoi-
ma- ja elinkeinokeskusten kautta, olisi esimer-
kiksi mekaanista puunjalostusteollisuutta palve-
lemaan voitu rakentaa teknologiakylien esimer-
kin mukaisesti alueelliset mekaanisen puunjalos-
tusteollisuuden kehittdmisyksikot, jotka todella
palvelevat pientd mekaanisen puunjalostusteol-
lisuuden yritystoimintaa. TAlld tavalla olisi saatu
jotain alueellista merkittdvaa lisiarvoa. Toisena
kaytannon esimerkkind otan markkinoinnin te-



6232

hostamiseen liittyvit yksikét, jotka olisivat voi-
neet tuoda lisdarvoa tydvoima- ja elinkeinokes-
kuksiin ja samalla tavalla tuoda myds merkittai-
vii lisiarvoa maaseudun uuden yritystoiminnan
eteenpainviemiseen.

Ed.J.Leppéanen: Arvoisa puhemies! Ka-
sittelyssd on nyt maa- ja metsiatalousministerion
pailuokka. Olisi tietysti toivonut, ettd jos mah-
dollista, ministeri Hemila olisi ollut paikalla, jot-
ta olisi voitu kdyda keskustelua téllikin fooru-
milla maa- ja metsitalousministeridon paéaluokas-
ta ja yleensd timin hallinnonalan mutta ennen
kaikkea koko elinkeinon timén paivin tilantees-
ta ja tulevaisuudesta, kun tulevaisuudenusko on
sielld, niin kuin me kaikki tiedimme, aika pitkal-
le hiipunut. Toisaalta tietysti ymmarrimme sen,
ettd ministeri on tirkeimmissa tehtavissi.

Kun luin maa- ja metsitalousvaliokunnan
lausuntoa budjetista, jain kaipaamaan kokonais-
tarkastelua siiti, miten elinkeinossa eli maa- ja
metsdtaloudessa koetaan timén pdivin tilanne.
Lausunnossa todettiin vain, ettd 750 miljoonaa
markkaa leikataan valtiontaloudellisista syistd
jne. Mutta sitd, mitd olen kaivannut ministeri
Hemildltd, olisin kaivannut my&s maa- ja metsa-
talousvaliokunnalta: ettd se olisi tille elinkeinolle
jonkin toivon ajatuksen ja toivon sanan lausun-
toonsa sisallyttianyt ja samalla ikddn kuin puo-
lustanut elinkeinoa ja sen oikeutusta tissi ajassa.

Otan esimerkin maa- ja metsitalouden tilan-
teen Kkasittelystd julkisuudessa. Kun ministeri
Hemila viikko pari sitten oli julkisuudessa maito-
kiintidasioissa, en oikein ymmartinyt, kun oli
sellainen uutinen, ettd ministerin suuhun oli pan-
tu sanat, ettd on tyhmaa ostaa kiintiditi. Toises-
sa lehdessi oli, ettd ministeri suositteli viljelijGille
kiintidn ostamista, jotta mahdollista tulevaisuu-
dessa olevaa kiintidleikkausta ei tarvitsisi suorit-
taa. Kyselen, kenelle on tyhmaa kiintién ostami-
nen, oliko se viljelijoille osoitettu vai valtiolle
osoitettu, meille osoitettu vai kenelle. Minusta
tdmédn kaltaisia heittoja kun julkisuudessa on,
pitdisi vihan tismentai ja tarkentaa. Perinteises-
ti maaseudulla otetaan lehdessi kirjoittelu hyvin
vakavasti.

Minusta timi epdvarmuus, joka on jatkunut
jo Euroopan unionin liittymiskeskustelusta iah-
tien, ei ole yhdenk#din suomalaisen etu. Ei ole
myoskddn kenenkddn suomalaisen etu se, ettd
hallitus paatoksilladn ja osittain myds paatti-
mattomyydelldin lisdd epdvarmuutta. On syytd
muistaa, ettd timi elinkeino on kolmanneksi
suurin elinkeinoista Suomessa. Metsitalouden ja
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metalliteollisuuden jilkeen se on kolmannella si-
jalla kokonaisliikevaihdoltaan.

Palaan vield muutamalla sanalla maitokiin-
tidon. Kuten tieddmme, maitokiintion hinta ja
ostovillitys, jos sellaista sanontaa on lupa kayt-
t4a, on johtanut siihen, ettd kiintién hinta on
jopa 4 markkaa litra. Toisaalta kiintién osto on
ehdoton edellytys sille, ettd voi saada investointi-
apua, investointitukea tai -lainaa. Yksinkertais-
tettuna: jotta voi investoida rakennukseen, on
ensin investoitava maitokiintiéon. Tdma on kyl-
14 varsin erikoinen tilanne ja on johtanut kaytin-
nossa sithen, ettd ne tilat, joilla tdnd paivana olisi
parhaat tuotantoedellytykset, eivit voi taloudel-
lisista syistd tuotantoansa rationalisoida ja laa-
jentaa ja niin toteuttaa paljon puhuttua ja paljon
kaivattua rakennemuutosta ja -uudistusta.

Kun niissé oloissa pitdisi juuri investointipuo-
lella parantaa kilpailukykya, se on yksittiisissa
tapauksissa kuitenkin tdysin mahdotonta, ja
moni tila on umpikujassa. Tietysti voimme sa-
noa, ettd se koskee vain muutamia, mutta kun
tarkastelemme asiaa ldhemmin, se koskee, juuri
niin kuin dsken mainitsin, niitd tiloja, joiden
2000-luvulla pitiisi olla ja jotka toivon mukaan
ovat niitd, jotka tuottavat tille kansakunnalle
hyvié ja terveellisid elintarvikkeita.

Sitten kyselen, milloin ndemme ja kuulemme
sen pdivin, ettd maa- ja metsatalousministerio ja
-ministeri puolustaa elinkeinoa, kdy vaikka tar-
vittaessa muitakin hallituksen jédsenid vastaan.
Miksi sanon ndin? Sanon sen siksi, ettid elinkei-
non harjoittajat odottavat, ettd 10ytyisi puolusta-
jia niilta tasoilta, jotka tiné paivana tekevit paa-
toksia. Ei niin etta pitaisi jokin erikoisasema saa-
da, mutta niin kuin alussa mainitsin, epdvarmuu-
dessa on paljolti kysymys my0s henkisesti tilan-
teesta.

Otan yhden, mielestdni mainion esimerkin ai-
sasta, joka ei olisi maksanut valtiolle paljon mi-
tdidn, mutta jossa pienelld eleelld olisi voitu vai-
kuttaa lahes 20 000 tilan taloudelliseen toimin-
taan. Esitin syksylld ministerin avustajalle ja viik-
koa myohemmin ministerille, ettd lokakuussa
tulevat lainojen lyhennykset ja korot olisi kuu-
kaudella siirretty eteenpiin, jotta EU-tuet olisi-
vat kerinneet tulla maksuun. Niin hyvin monen
viljelijan ei olisi tarvinnut ottaa lyhytaikaista lai-
naa lyhennysten ja korkojen maksuun. Ministeri
kuittasi kahdenkeskisessd keskustelussa tuon
vain sanoen, ettd syksylla on tulossa vield paljon
suurempia ja viljelijoiden kannalta myonteisem-
pid elementtejd ratkaisuun. Odotan niitd koko
ajan, mutta en ole niitd huomannut. Syyni saat-
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tavat olla tietysti oppositiolla olevat tietyn viri-
set silmilasitkin, mutta eivdt niitd myoOnteisia
asioita ole viljelijitkain kylld huomanneet.

Tami pieni ele ei siis mennyt lapi, ja olen sitd
mieltd, ettd se olisi vaikuttanut arvaamattoman
suurella tavalla henkisesti myOnteisesti ajatukse-
na, etti meitd muistetaan ja pienissé asioissa ol-
laan valmiita tekemiin ratkaisuja. En tuonut
asiaa julkisuuteen tarkoituksella, ettei siitd tule
arvovaltakysymys, mutta koska asiasta ei tullut
mitiin, haluan sen nyt saada eduskunnan pdyté-
kirjaan tissd yhteydessd merkityksi.

Arvoisa puhemies! Muutama ajatus metséta-
loudesta. Olemme sddtdneet tdssd talossa uudet
metsilait, jotka tulevat voimaan ensi vuoden
alustaeli 1.1.1997. Kyseessd on ehkd merkittivin
uudistus metsalakien puolella vuosikymmeniin.
Metsien taloudellisen kdyton rinnalle on nyt nos-
tettu monimuotoisuuden vaaliminen ja siilytta-
minen. Joidenkin puheenvuorojen mukaan, joita
kuuntelee, se menee ehka talouskidyton edellekin,
mutta me, jotka metsdd tunnemme ja osittain
siitd elamme, tiedimme, etti se on nostettu ta-
louskiytén rinnalle. Samalla uudistettu metsa-
lainsaadintd on tietysti signaali myds metsidtuot-
teitamme kdyttiville maille siind mielessd, ettd
me otamme vakavasti metsien monimuotoisuu-
den ja kestdvan metsidtalouden.

Kun niin merkittavaa lakiuudistusta ollaan
tekemissi, kuitenkin resurssit, joita asiantuntijat
ovat odottaneet saavansa, puuttuvat. Myontei-
send on pantava merkille, ettd valtiovarainvalio-
kunnassa lisittiin 18 miljoonaa juuri tdhén tar-
koitukseen. Siitd todella kiitos valtiovarainvalio-
kunnalle. Valtiovarainvaliokunta asiantunte-
muksellaan otti samalla hyvin merkittavasti kan-
taa sithen, kuinka tarked metsdtalous meidan
kansantaloudessamme on.

Mutta kuten tiedimme, asiantuntijat ovat las-
keneet, etti noin 45 miljoonaa markkaa vuosita-
solla pitéisi olla nykyiseen tilanteeseen verrattu-
na lisid rahaa, jotta uudet velvoitteet voitaisiin
hoitaa ja hoitaa entisetkin velvoitteet, mitk4 on
metsalainsaddanndn kautta metsétalouden edis-
timisjirjestoille ja -jarjestelmille annettu.

Kun mina syksylla kirjallisen kysymyksen esi-
tin asianomaiselle ministerille tisté aiheesta, niin
vastauksesta, jota ei ilmeisesti vield ole jaettu,
pari lausetta siteeraan: "Madérdrahojen jo pit-
kddn jatkunut viheneminen €i voi olla vaikutta-
matta organisaation kykyyn saada aikaan tulok-
sia, vaikka otetaan huomioon toteutetun organi-
saation keventimisen toimintaa tehostava vai-
kutus.” On tietysti miellyttdvaa lukea timén kal-
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tainen tunnustus, mutta timihén ei johda mihin-
kain.

Toinen lainaus koskee tehtivien jakoa ja uu-
delleensuuntaamista: “Vastaavasti metsikes-
kuksilla on kaytettdvissddn vihemmain voimava-
roja metsdtalouden muuhun edistimistoimin-
taan kuten koulutukseen ja yleisempian neuvon-
taan.” Edelld kerrotaan, ettd monimuotoisuuden
vaalimiseen juuri noita lisdttyji voimavaroja
kéytetddn, niiti aivan kuin siirretdan perinteisel-
ta puolelta. Meidan on tarpeen muistaa, etta me
elimme hyvin paljon kansantaloutena metsita-
loudesta ja metsdtalous on niin pitkdjanteistd,
ettd vuosien pidstd vasta nakyvat tulokset tyos-
ti, mikd nyt tehddén.

Nykyinen metsdtalouden kohtelu ilmeisesti
johtuu jo edellisen hallituksen valtiovarainminis-
terin kannanotosta, jota nykyinen valtiovarain-
ministeri viime kesdna toisti. Kaikki tieditte sen,
mutta kertaan sen vield. Valtiosalissa vuoden 94
budjetin kisittelyn yhteydessd ministeri Viina-
nen henkilékohtaisesti minulle sanoi, ettd hin on
sitd mieltd, ettd niin kauan kuin kuutiokin jai
metsdin hakkuusdistdd, markkakin metsidtalou-
den edistimiseen on lilkkaa. Viime keséna me jul-
kisuudesta ndimme, kuinka valtiovarainministe-
ri Niinistd perusteli metsatalouden edistimisra-
hojen vdhentdmistd silla, ettd se on yksityistd
liiketoimintaa ja on oikeastaan armopaloja, kun
valtio, yhteiskunta, laittaa sinne rahojaan. Jos
tdmén kaltainen ndkemys on meilla laajemmasti,
mitd metsistd otetaan 20—30 vuoden ja 70 vuo-
den kuluttua?

Tahén liittyen on hyvé, ettd keskusta vastalau-
seessaan esittdd lisdd 22:ta miljoonaa markkaa
edelld mainittuun toimintaan. Toivon vain, etti
se saa tassi salissa laajempaa kannatusta.

Ed. Lamséa: Arvoisa puhemies! En puutu
tdssd puheenvuorossani juurikaan numeraali-
seen puoleen. Se kuuluu enemminkin valtiova-
rainvaliokunnan edustajille. Viime yon aikana-
han, kun tatd pdaluokkaa kasiteltiin, my6s nu-
meropuolta tuotiin esille.

Kuitenkin haluan aluksi tuoda sen verran tati
numeropuolta esille, mitd merkitsee 750 miljoo-

nan markan leikkaaminen kansallisista tuista. Se

on noin 700—800 markkaa keskikokoista maati-
laa kohti kuukaudessa, noin 10—15 prosenttia,
siis palkanalennuksena. Se on suoraan palkan-
alennusta, kun se on sitd viivan alle menevaa
tukea. Eli voi sanoa, ettd millidn muulla alalla ei
ole tillaista palkanalennusta tehty eduskunnan
paatoksilla. Pdinvastoin meilld palkkakehitys on



6234

ollut positiivinen ja tdssd mielessi vaestdryhmien
vilille on syntynyt varsin mittava ero.

Kun ed. J. Leppinen toi puheessaan esille epa-
varmuutta, mikd maaseudulla vallitsee, niin itse
asiassahan nyt on kysymys siiti, miten suomalai-
nen maatalous yleensikin tulee selviytymian
EU:n sopeutuksesta. Mikd suomalaisen maata-
louden tulevaisuus on ensi vuosituhannella?
Meilld ei juurikaan ole ndité arvioita tehty, vaan
olemme toteuttaneet hyvin lyhytnakoistd poli-
tiikkkaa. Jos me syvillisemmin pohtisimme suo-
malaisen maatalouden tulevaisuutta, sitd niko-
kulmaa, niin tuskinpa olisi tita leikkausta tehty,
miki nyt maatiloilla realisoituu.

Arvoisa puhemies! On aina joutunut pohti-
maan, millj tavalla kansanedustajana voisi kan-
salaisten tuntoja tuoda tdilla esille. Tietylla ta-
valla meiddn tyOssimme tulisi tddlld eduskun-
nassa tulla kansalaisten tuntojen esille ja nikya
myos ty0ssamme.

Pohjaan timéan puheenvuoroni hyvin ruohon-
juuritason pohdiskeluun. TAma pohjautuu erdén
maatilan emdnnan kirjoittamaan kirjeeseen, kun
Maatalousyrittajien eldkelaitos jarjesti kirjoitus-
sarjan "Kerro ajatuksista ja tunteista maatalou-
den murroksessa”.

”Nuori isénté tuli ehtoolla tupaan, oli niitta-
nyt maahan toistakymmentd hehtaaria hyvéi
apilaheindi. Se oli sitd viherkesantoa, ei saanut
korjata. Mies istuutui vihaeleisesti ilta-aterialle.
Pitkdn hiljaisuuden jalkeen kuului synkki lau-
sahdus: On se sentdan hyvi, ettei isin enai tar-
vinnut tehdi téllaista tydtd ja ndhda tata jarjetto-
myyttd, mihin on Suomen maatalous joutunut.

Isd oli padssyt nelja vuotta sitten pois alle 60-
vuotiaana, kovasti tyta tehneena ja yrittineena.
Oli tehty akkia sukupolvenvaihdos vuonna 1990.
Silloin viela piti maasta maksaa. Maatalouskes-
kukset tekivat likvi-laskelmat tilan tuotosta. Ve-
roviranomaisilla oli korkeat vaatimukset ja ar-
vot. Pankkimiehet mitoittivat lainat, rahaa sai,
jos velan uskalsi ottaa. Sisarukset saivat osansa,
ja vanhemmille yritettiin jarjestia turvattua van-
huutta, edes asunto.

Mitds nyt? Yksikadn laskelma ei pida paik-
kaansa. Tuntuu, ettei maatalous niiden nuorten
jatkajien kohdalla selvid veloistaan. Miki on néi-
den nuorten viljelijéiden kohtalo? Onko talon-
poikaa petetty pahemman kerran? Ndmi mur-
roskauden viljelijit ovat joutuneet tahtomattaan
ansaan. Lainojen korot ovat korkeat, ja tulois-
taan he maksavat korkeampaa veroa, koska heil-
le ei kerry pddomatuloja lainojen vuoksi. Kiristys
jatkuu joka puolelta, puhumattakaan henkisesta
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lamasta. Maanviljelyksestad puhuvat kaikki ta-
hot, aliarvostavat tuntematta lainkaan asiaa. Sii-
td on tehty syntipukki ties vaikka mihin.

Olemme lilan #kkii, valmistautumattomina
joutuneet mukaan Euroopan unioniin. Oli tosin
esimakua jo vahin koettu pakkokesannoinnin ja
erilaisten kiintididen muodossa. Onneksi maata-
louden supistus oli alkanut osittain vapaaehtoi-
sestikin. Sitten tuli yhtiakkid neuvoa-antava kan-
sandanestys, vaihtoehdot “kylld” tai ”ei” EU:lle.
Eduskuntavaalien alla siitd tulikin poliittinen
kddenvdinto. Lehtid ja tiedotusvilineitd seura-
tessa jdi tunnelma, ettd rakkaat kaupunkiserk-
kumme riensivit sankoin joukoin talonpoikaan
kohdistuvan vihan tai ainakin kateuden voimalla
ja halvan ostoskorin toivossa dédnestyspaikalle
ratkaisemaan asiaa.

En ole varsinaisesti EU-kielteinen. Mielestini
EU:ssa on paljon hyvaikin olemassaolomme
kannalta ajatellen, turvallisuus ja kansainvéli-
syys monessakin mielessd. Mutta uhrasimmeko
kotoisen kehittyneen maatalouselinkeinomme
sen alttarille? Herdd paljon kysymyksid.” Niin
tAma eméinti kirjeessadn pohtii ja jatkaa:

”Nyt pelottaakin, mitd oma valtiovaltamme
aikoo tehdi tai jattdd tekemdttd maaseudun ja
maatalouselinkeinon hyviksi. Pitddké maata-
loutta tukea verovaroin? Kylla, edes vihiasen,
silld on suuri joukko muita ihmisid ja ammatti-
ryhmii, jotka saavat koko palkkansa yhteiskun-
nan verovaroista. Kansakuntaei oleitseninen ja
kehittynyt, ellei sen elintarvikehuolto ole turvat-
tu kotoisin puhtain elintarvikkein.

Maatalous on tyollistiva elinkeino, perustana
ensin yrittdjapariskunta, lisdksi elintarvike- ja
koneteollisuus yms. Maailmassa on suuri joukko
nilkaa ndkevid ihmisid, joten pieni ylituotanto ja
varastot pitdisi pystyd kasitteleméddn ja siirti-
méin tarvittaessa. Ongelma olisi ratkaistava
kansainvilisesti. Ruoka on vilttimittdmyystar-
vike, ei ylellisyys, niin kuin moni muu asia.

Kaikkialla Euroopassa tuetaan maataloutta,
miksei siis myds tdilld pohjoisessa? Maalaisjar-
jella ajatellen nyt pitdisi laskea niin sanottuja
tuotantopanoksia, erityisesti koneiden, jotka
ovat Suomessa paljon kalliimpia kuin muualila
Euroopassa. Sama pitee myos kasvinsuojeluai-
neisiin seka vékilannoitteisiin. Kuitenkin vilja on
Euroopan halvinta, miksi?” kysyy kirjoittaja.

”Miké tassd suorastaan ihmetyttda, on tdmé
palkkojen korotustarve kaikille muille ammatti-
ryhmille juuri nyt, kun yhdelti kansanosalta vie-
daan pois suurin osa tai jopa koko palkka. On
muistettava, ettd Suomessa on jo nyt paljon tydt-
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tomia ihmisid. Kukaan ei puhu elintarvikkeiden
suuresta halpenemisesta palkankorotusten yh-
teydessd. Eiko timd ole huomattava palkanlisd
kaikille kuluttajille? Eikd kaikkien olisi osallis-
tuttava niihin niin kutsuttuihin yhteiskuntatal-
koisiin?

Tietysti maataloudessa on tulevaisuudessakin
paljon kehittdmistd. Hyvin suunniteltuna timéi
rakennemuutos tapahtuisi jopa verovaroja sdis-
taen. Sithen myos jokainen jarkevd maatalous-
yrittaja pyrkii.

Maatalous on my0s suuri ympéristdkysymys
sekd myonteisesséd ettd kielteisessd merkitykses-
si. Useammat omaa maataan hoitavat maanvil-
jelijat ja puutarhurit yrittavit viljelld ja varjella
luomakuntaa parhaalla tavalla, jos he saavat sii-
hen tietoa ja koulutusta sekd mahdollisuuden.

Nyt on EU-anomukset ja -tuet haettu. Ensim-
mainen kynnys oli korkea, silld koko periaate
tuntuu vieraalta yrityksen pohjaksi. Mistd saam-
me maauskon ja yrittAmisen halun maatalous-
vaelle? Nyt tarvitsemme kaikki henkiset ja aineel-
liset voimavaramme kdyttdomme. Uutta tySti ja
toimeentuloa kaivataan entisen perinteisen maa-
talouden rinnalle jokaiseen kyladn.

Maatalo on kuin suuri laiva, joka sukupolves-
ta toiseen on luotsattava eteenpiin. Velvollisuus
ja kunnia vaatii. Huomisesta emme aina tieda.
Olemme sddn ja Luojan armoilla. Vastaan on
otettava polttavat helteet, hallat ja raesateet, sa-
moin kaikki muut vaikeudet. On osattava myos
iloita ja nauttia monesta asiasta, erikoisesti hyvin
tehdystid ja onnistuneesta tydstd ja kauniista,
puhtaasta luonnostamme, jonka kanssa saamme
eldd vuorovaikutuksessa.

Edellisten sukupolvien tydn kunnioitus on it-
sestddnselvyys maatalousyhteisolle, silld heiddn
kasiensd jilki jad aina pihapiiriin ja ympéris-
toomme. Kiitos siitd poisnukkuneille. Sukupol-
vesta toiseen talo ostetaan seuraavalle yrittijille,
sadassa vuodessa kolme nelja kertaa. Jatkajan
velvollisuus on maksaa sisarosuudet ja turvata
vanhempien vanhuus. Jatkajan harteille j44 usein
paljon velkaa ja tyotd sekd vastuuta yrityksesti.
Velvollisuus tulee ndin tiytettyd ja tydpaikka
kalliisti ostettua. Toivottavaa olisi, etti he saisi-
vat tilallaan elannon eiki heiddn tarvitsisi ajau-
tua asutuskeskuksiin ty6ttdmyyskortistoon.

Isintd ja eméinta yrittdvit viedd maatilaa par-
haalla mahdollisella tavalla eteenpiin. Jokaisella
sukupolvella on ollut omat vaikeutensa. On koet-
tu todella vaikeitakin aikakausia ja koettelemuk-
sia historiamme aikana. Meiddn on jaksettava
tehdi tyoté ja toivoa onnea ja Korkeamman siu-
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nausta tdillemme ja toimillemme seka viisautta
paattdjillemme, etta selvidisimme tdstd eteenpdin
eurokansalaisina toisten kansakuntien joukossa,
saisimme rauhassa eldi ja kehittdd rakasta isan-
maatamme ja sen maaseutua elivaksi ja viihtyi-
siksi.

Mutta pois katkeruus ja lamaannus. Nyt jél-
leen tarvitsemme suomalaista sisua ja sitkeytta,
jota on ollut esi-isillimmekin, ettd selvidisimme
tdstd vaikeasta murroskaudesta. Valittaminen ei
auta mitdan. Suomalainen talonpoika on ollut
aina suoraselkiinen, rehti ja tyotitekeva yhteis-
kunnan tukipylvds. Tietoa ja koulutusta tarvit-
semme paljon lisdd. Omasta joukostamme on
noustava poliitikkoja, kauppamiehii ja tutkijoi-
ta. Uskon varmasti, ettd talonpoika on palkkan-
sa ansainnut jatkossakin ja, mika tarkeint4, paik-
kansakin. Tdytyy vain toivoa, ettd nuori suku-
polvi jaksaa uskoa tulevaisuuteen ja saa tyydyt-
taviat mahdollisuudet elinkeinon jatkuvuuden
kannalta.”

Arvoisa puhemies! Tdmi maatilan eminti
pohti asioita hyvin pitkélle silld tavoin kuin me
eduskunnassa useankin kerran olemme tdméin
syksyn aikana pohtineet. Nimaé olivat mietteita
Jjuuri ruohonjuuritasolta. Han paattaa sitten kir-
jeensa ndin:

”Lopuksi tulee mieleen Nobel-kirjailijamme
F. E. Sillanpdén sanat: "Tayspateva isdntdmies
on erds korkea-arvoinen luonnontuote. Siksi
synnytdéan eikd noin vaan muitta mutkitta tul-
la.””

Ed. Ranta-Muotio: Herra puhemies!
Hallituksen maatalouspolitiikan perusvirhe, jon-
ka virhelinjauksen jatkumista myds tima budjet-
tiesitys tukee, on se, ettd maatalouselinkeinoa ei
haluta nihda tassd yhteiskunnassa mahdollisuu-
tena vaan vilttdmdttdmidnd pahana, jonka
osuutta on tietoisesti Suomen kansantaloudessa
vihennettava. Tama hallitus on ndhnyt nyt laaja-
pohjaisuutensa vuoksi hyvan mahdollisuuden
timidn vuosia, jopa vuosikymmenid kestineen
tavoitteen toteuttamiseen, tavoitteen, joka muun
muassa johtavalla hallituspuolueella on aina ol-
lut.

Kova alasajolinjaus tdnd ajankohtana, kun
Suomen pohjoisella maataloudella on jo muuten-
kin kaikkien aikojen kovin sopeutusprosessi me-
neillddn, tulee todennikdisesti osoittautumaan
kohtalokkaaksi. Oma arvioni, joka perustuu
maatalousyrittdjien tdmin hetken talousndky-
miin ja tuntumaan tulevaisuudenuskostaan, on,
ettd valittu linjaus tulee osoittautumaan iskun
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antajillekin yllatykseksi. Todennékdoisesti kovaa
linjaa joudutaan my&hemmin vield katumaan,
kun tullaan huomaamaan sen Kkielteiset tyolli-
syysvaikutukset.

Perusmaatalous on maamme kolmanneksi
suurimman tuotannonalan, elintarviketeollisuu-
den, kivijalka. Se on myos merkittava tyollistaja
tuotantovilineiden ja tarvikkeidensa osalta. Néi-
den tarvikkeiden kotimaisuusastehan on viime
vuosikymmenind merkittavasti noussut, esi-
merkkeiné lannoitteet, siilontdaineet, jotka ne-
kin vieldi kymmenkunta vuotta sitten tuotiin
kaikki ulkomailta ja valmistetaan nyt tdysin koti-
maassa. Samoin koneomavaraisuus on noussut.
Valmet-traktorien markkinaosuus lienee jo noin
40 prosenttia.

Maatalouden rationalisoituminen olisi liian-
kin rajua, vaikka Ahon hallituksen sopima vuo-
sittain aleneva sopeutuspaketti sellaisenaan to-
teutettaisiin. Jaljelle jaisivit tassakin tapauksessa
vain kovimmat, alasta innostuneimmat yrittdjat.
Muistan, ettd nykyinen maatalousministerikin
ollessaan neuvottelujen taustalaskelmien tekija-
nd piti sovittua pakettia ehdottomana minimi-
tasona, jolla elinkeino tulee koko maan alueella
jollakin tasolla sdilymaan.

Tamd hallitus ryhtyi kuitenkin ensi téinddn
avaamaan juuri sovittua tukipakettia. Se ei ollut
viisasta tallaisen tyottdmyyden vallitessa. Maa-
taloudesta tulee purkautumaan viked tyomark-
kinoille paljon luonnollista kehitystd enemmén.
On arvioitu, ettd tinid vuonna on noin 20 000
henkilod elintarviketaloudesta jo vihentynyt.
Toki maatalousvdki on vanhaa, joten osa on
elakeikaistd, jaa elakkeelle, mutta hyvin paljon
on nyt nuorempaa viked jadmasséd alalta pois.
Sita tulee ty6ttdmien jonoihin myds jalostus- ja
tarviketeollisuudesta. Esimerkiksi maidon ja li-
han jalostus on voimakkaasti keskittymdssi ja
viked saneerataan. Esimerkiksi suurimman mei-
jeriyrityksen jalostuspisteitd on todella nopeaan
tahtiin vihennetty. Tamé kehitys on kuitenkin
vilttamatonta, koska pyritddn jalostuskustan-
nuksissa samalle tasolle kuin Euroopan unionis-
sa, jotta voidaan vilttda kova tuontipaine, joka
nyt lihinna Tanskasta on meidin suuntaamme.

Rajut sosiaaliturvaan kohdistuvat sdéstdleik-
kaukset kohdistuvat maatalousyrittajiin samalla
tavalta kuin muihinkin viestoryhmiin. Sen lisdk-
si viela leikataan suoraan tuloja timén tukipake-
tin leikkauksen osalta ja heikennetddn seitse-
ménpaiviistd tydviikkoa tekevilla karjatiloilla
lomitus- ja sijaisavun saantia. Toki lomituslakia
nyt parannettiin vuoden takaiseen verrattuna,
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mutta tiytyy muistaa, ettd se on edelleen sdésto-
laki, jossa on 250 miljoonan markan sadstdtavoi-
te hyvin nopeassa tahdissa.

Taloudellisten vaikutusten lisdksi henkinen
isku on kova. Koetaan, ettd on tultu petetyiksi
muiden taholta EU-asiassa. Yrityksestd saatava
tulovirta on pudonnut puoleen. Tarvikkeet ja
tuotantovilineet maksavat lahes saman. Toki vi-
ralliset tilastot ndyttavit, ettd viime vuonna kus-
tannukset laskivat keskimddrin 18 prosenttia,
mutta aivan viime aikoina taas kustannuskehitys
on lahtenyt nousemaan. Joka tapauksessa vuo-
den palkka tdssd ammatissa on pudonnut kym-
menid prosentteja ja tilanne on muuttunut sikali,
ettd palkasta suuri osa maksetaan loka — mar-
raskuussa anomusta vastaan, joka tehdiain tou-
kotdiden aikaan kevailla. TallA anomusta vas-
taan maksetulla palkalla on henkisesti lamaan-
nuttava vaikutus. Maatalousyrittdjit eivit suin-
kaan itse ole halunneet tdllaista jirjestelmia,
mutta tihidn on nyt jouduttu.

Toisaalta rasittaa tietoisuus siitd, ettd tiedo-
tusvilineissi iloitaan, ettd ruoan hinta on alentu-
nut, mika on tietysti hyvi asia koko kansantalou-
den kannalta. Alennus on 10—20 prosenttia nyt
EU-kautena. Toki silti alennusta on huomatta-
vasti vihemméin kuin tuottajahinnoissa, jotka
ovat pudonneet puoleen. Tillaisessa henkisessa
ilmapiirissd on se huono puoli, ettid maatalous-
yrittajaltd katoaa innovaatiousko, jota nyt tar-
vittaisiin. Meidén pitdisi 16yt44 uusia mahdolli-
suuksia.

Tama tuntuu synkaltd kerronnalta, mutta ha-
luan sen tdllakin foorumilla tuoda julki sen takia,
ettd se on totta. Siihen voi itse kukin maaseudulla
liikkumalla nyt perehtyi ja lukemalla vaikkapa
Melan raportteja, jollaista ed. Lamsa edelld sitee-
rasi.

Miti pitéisi tehdd? Mielestdni sovitusta EU-
sopeutuspaketista olisi pidettdva kiinni. Maata-
louden tiukkoja investointirajoja olisi viljennet-
tava, jotta yritteliddt ihmiset voisivat yrittda ja
tyOllistad itsensd, toisin kuin nykysysteemilla,
joltoin kunnassa vain kolme suurinta maatalous-
yritysta voi saada joissakin tapauksissa niita in-
vestointitukia. Rajat ovat liian ylhidlle asetetut.
Pitdisi yrittdjyyden ja yrittdjan henkildkohtaisen
innostuksen saada suurempi painotus lainoitus-
ja investointiperusteissa kuin pelkkien tilakoko-
rajojen.

Meilli ei pidd pyrkid samaan tilanteeseen kuin
esimerkiksi Tanskassa ja Hollannissa ja Pohjois-
Ruotsissakin 60-tuvulla, kun valtion tukitoimin
kaynnistettiin suuria kr-tiloja. Olen niilld useita
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kertoja padssyt kdymadin ja tiloilla, joilla oli jo
timin vuosikymmenen alussa jopa viides isdnti-
pari menossa; olivat vdsdhtadneet liian suureen
tyotaakkaan. Koneet eivit sielld pakkasessa toi-
mineetkaan aivan niin kuin teoriaherrat olivat
laskeneet. Meilla on vaara nyt sortua tdhin sa-
maan. Toimeentulon tdssdkin ammatissa pitaisi
tulla kohtuullisella tyémaaralla.

Mielenkiinnolla odotan hallituksen maata-
loustydryhmén raporttia, jonka pitéisi valmistua
vield tdimén vuoden loppuun mennessa. Toivot-
tavasti siitd 16ytyy selkeitd viitteitd, mihin suun-
taan maamme maataloutta on kehitettava. Nyt
ollaan tietynlaisessa tienhaarassa, valitaanko
EU:n tehokkaimmissa maissa ollut teholinja,
jotaryhdytdan jéljittelemadn eikd kuitenkaan sii-
nd pirjatd, painotetaanko mahdollisesti luomu-
tuotantosuuntaa vai valitaanko siitd valista.
Naméi ovat aika suuria kysymyksid timén elin-
keinon kannalta. Kun hallituksen tydryhmén ra-
portti valmistuu, niin ensi valtiopdivilld olisi
hyva kdyda poliittistakin keskustelua ndistd
maatalouselinkeinon tulevista suuntaviivoista.

Arvoisa puhemies! Hallitus painottaa jo ohjel-
massaan aivan oikein koulutuksen ja tutkimuk-
sen keskeisti merkitystd tulevaisuutemme kan-
nalta. Toivottavasti my&s maatalouden koulutus
ja tutkimus saavat riittivaa arvostusta. Synkédn
kehityskuvan keskeltd on ndhtdva my6s mahdol-
lisuudet ja uudet haasteet. Puhdas ympéristd on
varmasti meidan todella vahva valttimme, jopa
elintarvikkeiden viennille tietyssd méarin.

Maa- ja metsitalousvaliokunta vieraili alku-
syksysta Helsingin yliopiston maatalousteknolo-
gian laitoksella, missd meille esiteltiin nonfood-
tuotannon uusimpia tutkimushankkeita ja saim-
me nidhdi, ettd mielenkiintoisia projekteja on
muun muassa uusien limmaoneristysmateriaalien
tuottamiseksi suomalaisilla pelloilla, samoin ly-
hyen selluloosakuidun, joka korvaisi valtavaksi
paisunutta koivukuitupuun tuontia paperiteolli-
suudessa.

Mielestini myds polttoaine-etanolin tuotan-
tomahdollisuuksia olisi edelleen selvitettava. Vii-
meiset tiedot Ruotsin Land-lehdestd kertovat,
etti Ruotsissa todella ollaan kaynnistdmassa
polttoaine-etanolin tuotanto. Euroopan muissa
maissa, esimerkiksi Ranskassa, on jo kiynnistet-
ty tillainen tuotanto. Suomessakin tima prosessi
on tiysin selvitetty. Se toki edellyttda jonkin ver-
ran verosubventiota.

Budjettiesitykseen sisdltyy Eteld-Suomen so-
peutuspaketin rahoitus. Paketti painottuu inves-
tointipuolelle, kuten Euroopan unioni on var-

6237

masti halunnut. Minulla on sellainen késitys, ettéd
suomalaiset alun perin, kun neuvottelivat titi
sopimusta, ldhtivdt siitd, ettd Eteld-Suomeen
ulotetaan samanlainen jarjestelmi kuin pohjoi-
nen tuki, joka on enemmén tuotantoon sidottu,
mutta nyt hallitus on paatynyt puhtaasti inves-
tointilinjalle, joka on méérdaikainen. TAma on
tietysti niille muutamille hyvi, jotka nyt ryhtyvat
investoimaan.

Mielestani hyva asia budjettiesityksessd on se,
ettd hallituspuolueet ovat ymmartineet maito-
kiintidleikkauksen epdkohdat tillaisena aikana.
Tasta on taallakin jo paljon puhuttu. Keskustan
vastalauseessa kuitenkin esitetdin vield parem-
paa vaihtoehtoa, joka on Euroopassa muun
muassa Saksassa ollut kiytdssa ja jossa niin sa-
nottuja liikakiintidita on ostettu valtion toimesta
pois.

Kaiken kaikkiaan maa- ja metsitalouden pia-
luokka et ole riippakivi valtiontaloudelle. Muu-
tama vuosi sitten tdma oli hyvin puhuttu aihe.
Talla hetkelld budjetin maa- ja metsitalouspaa-
luokka on kaiken kaikkiaan 6—7 prosenttia bud-
jetin loppusummasta. Sen on ohittanut jo muun
muassa tyovoimahallinnonala, puolustusbudjet-
tikin on jo lahelld niitd lukemia. Kaiken kaik-
kiaan maatalousbudjetista on suuri osa viela hal-
lintokuluja ja EU-byrokratiasta aiheutuvia me-
noja, joten varsinaisesti yritystoimintaan ei tule
laheskdan niin paljon kuin ennen, mutta olisi
valttimitontd sopeutusaikana aivan sovitun
mukaisesti toteuttaa sopeutuspakettt.

Ed.Aittoniemi:Herra puhemies! Ensin-
ndkin esitdn anteeksipyyntoni siitd, etti olen
kuulemma eilen illalla kutsunut herra puhemies-
td rouva puhemieheksi, vaikka tdimahin olisi kyl-
14 pitdnyt ndhdi, mutta ihminen on tillainen
erehtyvdinen.

Tani pdivdna on tapahtunut oikeastaan kaksi
hienoa asiaa, ensinnikin liikeaikalain kohdalta
se, ettd vasemmistopuolueet ryhdistdytyivit oi-
kean asian edessi ja saivat asiaan yhdessd kes-
kustan ja muun opposition kanssa sellaisen rat-
kaisun, joka on hedelmallinen. Toisaalta minus-
sa herattda hilpeyttd kokoomuksen ja ruotsalai-
sen ryhmdn osalta se, ettd he saivat kylmia vettd
niskaansa, joutuivat itse tietylid tavalla “petok-
sen uhriksi”. Sitihdn he ovat harrastaneet itse
aikanaan politiikassa ja nimenomaan maatalou-
teen kohdistetussa politiikassa, niin kuin ed.
Malmkin varmaan tietia.

Tama kotimainen tukipaketti, 750 miljoonan
markan kulmakivi, on sikdli merkityksellinen,
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ettd kun siitd tAiméan hallituksen aikana luovuttiin
vastoin sopimuksia, se 750 miljoonaa ei sellaise-
naan olisi ollut maata kaatava mutta siiti on
alkanut maatalouden tulokehityksen alamaki, ja
myds luottamus tulevaisuuteen on hyvin merkit-
tavisti kadonnut, koska maatalousviestd on
nahnyt, ettd mihinkdan poliittisiin pa4tdksiin ei
voi uskoa.

Herra puhemies! Muistan tarkkaan edellisen
hallituksen ajan loppupuolelta, kun kasattiin
tatd Euroopan unioniin liittymiseen liittyvaa so-
pimusta kansallisesta tukipaketista. Se oli d4ret-
tomin vaikea hyviksya kansallisen kokoomuk-
sen taholla. Pitkien ddnestysten ja pitkdan y6hon
jatkuneen ryhmékokouksen jilkeen se hyviksyt-
tiin sielld. Mutta jo silloin, ja voidaan poytéakir-
joista lukea puheenvuoroistani, mind olin itse
mielessini sataprosenttisen varma, ettd ainakaan
kokoomus ei tule pitimaan tuota sopimustaan,
vaikka politiikassa yleensd lahdetdén siitd, ettd
sopimukset pidetddn. Sehdn on kaiken poliittisen
toiminnan pohja.

Varmistuin siitd sitten, kun titi asiaa kéisitel-
tiin tdalld eduskunnassa, kun kokoomus vetkut-
teli nimenomaan teknisen kisittelyjarjestyksen
kanssa tastd asiasta tavalla, mitd en oikein ym-
mértdnyt. Tulin sataprosenttisen varmaksi, ettd
ndin tulee tapahtumaan, ja niin myds tapahtui.
Tultuaan uuteen hallitukseen sekd kokoomus
ettd ruotsalainen kansanpuolue tekivit poliitti-
sen petoksen, jolla oli my&s markkaméairiisia ja
tunnelataukseen liittyvid seurauksia, jotka veivit
uskon maatalousvéestdlta tulevaisuuteen.

Kun mydhemmin tdilla keskusteluissa viitta-
sin tahén asiaan ja keskustelimme tialla salissa,
ei ed. Zyskowicz paikaltaan vastatessaan vili-
huudoilla ja muistaakseni ihan puheenvuorolla-
kin kiistdnyt sitd, etteikd niin olisi tapahtunut ja
ehka ei ollut tarkoituskaan titd toteuttaa. Ni-
menomaan petoksen tunnusmerkistéahén on se,
ettd sopimusta tehtiessd ei ole tarkoituskaan
noudattaa sopimusta. Se on silloin “petos” tilta
pohjalta — hittden tuohon tietysti lainausmerkit
— enkd syytd ketddn yksityistd thmist téstd ri-
koksesta. Poliittinen “petos” tapahtui selkedsti
kokoomuksen ja ruotsalaisen kansanpuolueen
osalta. Se on itsestddnselvi asia, herra puhemies,
ja juuri siitd syysta otin asian esille, vaikka tima
on menneisyyden muistelua, ettd poytikirjoista
on loydettavissd minun sitked vaittimini siita,
ettd tassd on petos tulossa eikd asiaa toteuteta
sovitulla tavalla, eikd tatd ole sitten kiistetty-
kaan.

Herra puhemies! Siitd olen nyt vilpittdmasti
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iloinen, ettd tini pidivana, vaikkei tihdn asiaan
liittyen, kokoomus ja ruotsalainen kansanpuolue
ovat saaneet samanlaisen kohtelun eduskunnas-
sa. Koplauksen toinen osasopimus on kaatunut
juuri samasta syystd, vaikkakaan sosialidemo-
kraatteja ja vasemmistoa ei voi syyttia samanlai-
sesta toiminnasta. Heilld oli jarjen voitto ja kan-
sallisen ajattelun voitto nimenomaan litkealan
tyontekijoiden puolesta, kun he timén asian rat-
kaisivat yhdistyneen ja samaan hiileen puhalta-
neen yksimielisen opposition kanssa. Harvoin
saa olla ndin iloinen kuin tin4 paivini. Kokoo-
mus ja ruotsalaiset ovat saaneet sitd, mita ovat
halunneet, ovat saaneet pahan kerran takkiinsa,
ja se on heille aivan oikein muistutuksena siit4,
miten yhteiskunnassa voi tapahtua. Se voi tulla
joskus omaan nilkkaankin.

Ed. M 61s4: Arvoisa puhemies! Oikeastaan
tdmin pddluokan késittelyn yhteydessa pdiasia
on minusta kuitenkin, vaikka se on osittain histo-
riaa, ndm4 niin sanotut 750 miljoonaa markkaa.
Kéytinnossdhdn tima summa on suurempikin,
koska leikkauksia on kohdennettu muuallekin
kuin itse tukiasiaan, siis yli miljardi markkaa.
Téama leikkaus, joka kohdentuu myds niin sano-
tun pohjoisen tuen alueeseen, on sellainen, etté se
heikentdd merkittdvasti Suomen maatalouden
sopeutumista Euroopan unionin jdsenyyteen.
Tdméan sopeutusmis- ja neuvottelutuloksen poh-
jalta oli tarkoitus, ettd timéa tukipaketti omalta
osaltaan tukee Suomen maataloutta. Tassa suh-
teessa keskustan vastalause ja siind esitetty 350
miljoonan markan lisiys johtaa siihen, etta tuki-
paketti voidaan nostaa sille tasolle, mik4 neuvot-
teluissa oli sovittu.

Samaan yhteyteen liittyy my0s se, ettd meilla
on puhuttu paljon maitokiintididen leikkauksis-
ta. Se liittyy my6s tdhdn padluokka 30:n asiaan.
Suomessa julkinen valta on ottanut maitokiinti-
61hin niin sanotun omaisuusnikdkannan, miki
minusta aivan selvisti tarkoittaa siti, ettd niiden
niin sanottuun korvauksettomaan leikkauksen ei
pidd eikd voida mennd. Tdhén liittyy se, ettd
tdhdn asiaan on varattava méariraha, ja tahin
myds keskusta on vastalauseessaan puuttunut.
Ylipaataan tilld leikkausinnolla ei pitdisi pitda
mitdan kiirettd, koska koko ajan namai kiintio-
kaupat ovat kdynnissi ja on paljon mahdollista,
ettd varsinaista leikkaustarvetta ei jaa valttimat-
ti lainkaan.

Vaikka td4lli aikaisemmin todettiin, ettd maa-
ja metsétalousvaliokunta ei ole ottanut myon-
teistd ja toivoa tuottavaa kantaa, mielestani maa-
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ja metsatalousvaliokunta on téllaisen kannan ot-
tanut muun muassa muuttaessaan tissi suhtees-
sa hallituksen esityst niin, ettd valiokunta mie-
tinndssdin lausui asiasta edellyttid-ponnen
muodossa niin, ettd korvauksettomaan leik-
kaukseen ei pidd mennd. Erikseen méadriteltiin,
ettd kysymyksessd on silloin niin sanottu aktiivi-
tila, joka ei vilttdmittd ole juuri paraikaa tila,
jolla on maidontuotantoa, mutta joka kuitenkin
on aktiivisessa toiminnassa oleva maatila. TAmé
menettely ja tulkinta ei aseta ketdin kiinteiston
omistajaa kohtuuttomaan asemaan tilapaisesti
tuotannossa tapahtuvien muutosten suhteen.

Arvoisa puhemies! Pailuokan 30 kisittelyn
yhteydessd on syytd todeta, ettd voidaan perus-
tellusti todeta, ettd Suomen Euroopan unioni-
jasenyys on ollut puutteellinen ennen nyt késitte-
lyssa olevan 141 artiklan asian loppuun saatta-
mista. Jdsenyysneuvotteluissahan Suomi haki
koko maata epiedullisten alueiden tukialueeksi.
Tami oli erittdin perusteltua ottaen huomioon
Suomen pohjoisen sijainnin ja varsinkin nyt, kun
tiedimme muun muassa Ruotsin saaneen aikaan
jasenyysratkaisun, missi selvisti Suomea etelii-
semmit alueet ovat padsseet epdedullisten aluei-
den tuen piiriin.

Suomessa kuitenkin vain pohjoinen alue eli 62
leveyspiirin pohjoispuoli pddsi niin sanotun py-
syvin pohjoisen tuen piiriin. Kuitenkin neuvotte-
luissa sovittiin, ettd jos eteldisilld alueilla, A- ja B-
tukialueilla, ilmenee vakavia vaikeuksia, voi-
daan vuoden 1997 alusta maksaa niille alueille
vastaavaa kansallista tukea kuin pohjoinen tuki.
Tami pditos sisiltyi paljon puhuttuun 141 artik-
laan, joka on pailuokan 30 sisélla.

Hallitus on tdstd asiasta kdynyt komission
kanssa neuvottelut, joiden tuloksena kyseessd
olevaa tukea voidaan maksaa. Perustaltaan sa-
noisin, etti tima ratkaisu on Suomen EU-sopi-
mukseen kuuluva ja siltd osin tiydentda tati ar-
tiklakohtaa. Siind suhteessa minusta on ollut
kohtuutonta, ettd timén asian késittelyn yhtey-
dessi on asetettu kyseenalaiseksi ja vastakkain
pohjoisen tuen perusteet ja A- ja B-alueiden tuki-
asia.

Tamé ratkaisu, joka tdhin liittyy, poikkeaa
kuitenkin valitettavasti niistid perusteista, joilla
pysyvad kansallista pohjoista tukea maksetaan.
Ensinnikin ratkaisu on kotieldintuotannon osal-
ta mairiaikainen, vuoteen 1999 asti ulottuva.
Tama jattdd syvin epdvarmuuden A- ja B-tuki-
alueiden kotieldintuotannon  kehittimiseen.
Mielestani valttimatontd onkin, kuten myds
maa- ja metsdtalousvaliokunta mietinndssdin
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edellytti, etta viipymatt4 hallitus aloittaa neuvot-
telut komission kanssa pysyvén kotieldintuotan-
non tuen aikaansaamiseksi A- ja B-tukialueille.
Tama tavoitehan sisiltyi myds Suomen omaan
neuvottelutavoitteeseen, mihin kuitenkaan talla
kertaa hallitus ei padssyt. En tiedd, yrittiko se
edes tosissaan. Toivottavasti, mutta talld kertaa
hallituksen kynnet eivit sinne asti yltineet.

Ellei tissi tavoitteessa onnistuta, Eteld-Suo-
men maatalous joutuu kylld kovin kohtuutto-
maan kilpailutilanteeseen Euroopan unionin yh-
teismarkkinoiden suhteen, jotka toimivat selvas-
ti Suomen eteldosaakin edullisemmilla alueilla.
Samalla uhatuksi joutuu pddosa Suomen elintar-
viketeollisuudesta ja sielld arviolta jopa 2 000
tyopaikkaa.

Arvoisa puhemies! Toisaalta tima ratkaisu on
pettymys myos silti osin, ettd 141 artiklan mu-
kaisesta tuesta kohdennetaan osa niin sanottuna
rakennemuutostukena, joka on pois siité tuesta,
jolla tuotannon kannattavuutta olisi voitu edis-
tdd. Tami ratkaisu on siltdkin osin hyvin epdon-
nistunut, ettd se asettaa maan ei osat erilaiseen
asemaan tuotantoinvestointien suhteen.

Kun kuitenkin tillaiseen ratkaisuun hallitus
on padssyt tai kyennyt komission kanssa, on mie-
lestdni valttimatontd, ettd tdma investointituki
voidaan nyt tdysimidriisesti hyodyntdd. Tami
edellyttaa, ettd tukijarjestelyt toteutetaan riitta-
van laajoina erilaisin tukiyhdistelmin niin, etti
myds suorat avustukset ovat selkeitd realistisia
vaihtoehtoja. T&lld varmistetaan tukien tysi-
médridinen hyddyntdminen, ja se, ettd vilikadet,
joita naihin jarjestelyihin liittyy — sanottakoon
nyt suoraan: pankit — eivit pddse hydtymain
rajallisista rakenteen tukemiseen tarkoitetuista
varoista.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan kasitte-
lyssd oleva pédluokka on puutteellinen ja ne
puutteet on valttimaitta korjattava. Samoin mie-
lestdni hallituksen on toimittava niin, etti epi-
varmuus A- ja B-tukialueilla voidaan kotielain-
tuotannon osalta poistaa saattamalla tukijirjes-
telmé pysyvélle pohjalle. Ensi vuoden budjettiin
on myds tehtdvi tarkistukset, jotka palauttavat
tukitasot Suomen EU-sopimuksen edellyttimal-
le tasolle. Nailla toimilla, joita tadlld on perdan-
kuulutettukin, voidaan viljelijivdeston uskoa
Suomen maatalouden tulevaisuuteen palauttaa,
vaikkakin parasta aikaakin on erittiin suuria ja
vakavia markkina- ja sopeutumisvaikeuksia joh-
tuen juuri ldhinn4 néista leikkauksista.

Aivan oma lukunsa on metséitalous, joka on
suurten muutosten kourissa liittyen lakiuudis-
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tuksiin, jotka metsataloutta koskevat. Uudet lait
merkitsevat erittdin merkittdvidkin lisityopa-
nostuksia metsdhallintoon ja siihen hallitus on
vastannut leikkaamalla miardrahoja metsitalo-
uden puolelta. Keskustan vastalause liittyy ta-
hankin ja sielld esitetiin miararahojen lisdyksia,
jotka varmistavat sen, ettd metsitaloutta, joka,
kuten on sanottu, on erittdin tirkedd Suomen
taloudelle yleensikin, voidaan menestyksek-
kadsti hoitaa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies TOrnqvist.

Ed. Vuorensola: Arvoisa puhemies! Jo
eilisessd tai viimeodisessd keskustelussa kdytin
puheenvuoron, joten en tissa yhteydessd kovin-
kaan paljon aio enaa budjettia kosketella. Muu-
tamia asioita koskettelen ja aion lopuksi pitdd
puheenvuoron tai osan puheenvuorosta, joka on
14 vuotta tdssd salissa pidetty.

Kaikissa edellisissié puheenvuoroissa tuotu
esille niin sanottu 750 miljoonan markan ongel-
ma. Haluan jilleen kerran todeta, ettd se on pe-
rusongelma, mutta se on vain osa saistopolitiik-
kaa, joka omalta osaltaan murtaa sitd EU-sopi-
musta, joka aikoinaan kokonaisuutena raken-
nettiin ja tehtiin. Se tehtiin Idhtokohtaisesti siten,
etta se oli sekd minimi- ettd maksimiratkaisu.

Kéayttovaroiksihan timén 750 miljoonan mar-
kan lisiksi on hallitus paatokselladn lukenut
sadstopaitodksind pinta-alalisien poistamisen ko-
konaisuudessaan, aikaisemmilta vuosilta sddsty-
neet markkinointimaksut sek erdat sosiaalipuo-
len ja metsapuolen sddstot. Kaiken kaikkiaan
kyseessd on markkamaérdisesti, jos ne niin voi
laskea, 1ahes 2 miljardin markan sddstot. Tama
on ehkid kokonaisuutena hyvd muistaa, koska
vain timi yhteensi kertoo kokonaisuuden, mista
maatalous joutuu oman elinkeinonsa kannatta-
vuutta jatkossa rakentamaan.

On sanottu, ettd maatalousbudjetin laatimi-
sen yhteydessd ei ole varsinaisia budjettilakeja.
Kuitenkin hallituksen esitys 221, niin sanottu
superpaketti sitd, jos ei nyt aivan puhtaimmil-
laan, kuitenkin edustaa. Se on vain hyvin taita-
vasti, hyvin mielenkiintoisesti rakennettu. Siitd
on hyvin vaikea saada esille yksittdisid lukuja
esimerkiksi siitd, miten paketti kokonaisuudes-
saan eri tuotantosuuntiin ja myds alueittain tulee
jatkossa kohdistumaan.

Maatalousvaliokunta on tehnyt hyvii ty6ta
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juuri esityksen 221 osalta, ja maatalousvaliokun-
nan lausuntoa olen télti paikalta aikaisemmin-
kin uskaltanut kehua. Ne asiat, jotka sielli on
tuotu esille, ovat minusta kaikki oikeita arvioita
ja edellyttdd-muodossa myds oikein painotettu-
ja. Se ongelma, mika 221:een liittyy, on se, ettd
maatalousvaliokuntahan ei varaa eiké pysty va-
raamaan yhtdin markkaa valiokunnan miettei-
den tueksi. Téssi on se perusongelma. Nikemyk-
sid, ajatuksia, lausumia, ponsia ja kannanottoja
on, mutta ei ole rahoja niihin tarkoituksiin, joita
valiokunnan mietinndssi on.

Sen takia keskusta on pyrkinyt maatalousja-
ostossa ja sen kautta tuomaan esille omat esityk-
sensd vastalauseessaan niin, etti ne ovat myos
markkoina ndhtavissi. En usko, etti ne ovat edes
markkoja, jotka riittdisivit. Ne ovat jo omalta
osaltaan karsittuja, mutta niilld voitaisiin joka
tapauksessa merkittdvésti tulevaa tilannetta peh-
mittdd, ja laskennallisesti itse ainakin katson,
ettd ne ovat oikean suuntaisia.

Eradn asian, joka ei suorastaan budjettiin liity,
mutta jota maatalousjaostossa aina kuitenkin
budjetin yhteydessa kasittelemme, haluan ottaa
tissd esille yhtend kokonaisuutena: Maatilata-
louden kehittimisrahaston tilanteen ja ennen
muuta rahaston voimavarat. Jo aikaisemmissa
puheenvuoroissa on todettu, ettd maatalouden
investoinnit ovat olleet pari vuotta, voi sanoa,
taysin jdissd, ja ndin Maatilatalouden kehitta-
misrahastoon on karttunut varoja aika paljon ja
sielld on niin sanotusti otettavaa.

Ongelma on jatkossa vain se, ettd nyt ndyttda
olevan suunta se, ettd kun Makera on ainoa, voi
sanoa, pussi tai tili, josta kehittimiseen voidaan
varoja yleensd ottaa, se raha sidotaan jo ennak-
koon hyvin monilla pa4toksilla silla tavalla, ettd
sitten kun sitd vuonna 2000 todella tarvittaisiin,
ei sieltd ole kylld mitd4n otettavissa. Rahaston
periaatteen ja idean pitdisi olla se, ettd sielld kay
jatkuva virta ja sinne tuloutuu seki korkotuloa
ettl lyhennysta niin, ettd kdyttdomahdollisuus ja
-vara on koko ajan suuri. Kylla Makeraakin pi-
téisi hoitaa kuin pankkia.

Ed. Molsd, joka aikaisemmin puhui, puhui
varmaan viisaita sanoja, mutta kylla mind nien
tarkeammaksi asiaksi kuin olla kauhean huolis-
saan siitd, maksammeko me pankille jotain kor-
kotukea, sen ettd on sitd vettd sinne myllyyn eli
sitd varsinaista pddomaa, jota tarvitaan pyOritet-
taviksi. Kylld me niitd pankkejakin nimittiin
tarvitsemme. Jos ne eivit tistd toiminnasta saa
edes jotakin vilisti, edes sen verran, ettd se hom-
ma kannattaa, tuskin niilld on kovin suurta int-
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ressid koko tdhidn rahoitustoimintaan. Kylla se
on sellainen kokonaisuus, jossa minusta asioista
ei voi puhua joko — tai.

Arvoisa puhemies! T44lli on puhuttu myds
metsitaloudesta aika paljon, ja sen takia en sii-
hen puutu kuin siltd osin, ettd nyt jos koskaan
ymmartaikseni, kun meilld on uusi luonnonsuo-
jelulaki ja uudet metsdlait, on erittdin suuret
haasteet eurooppalaisessa metsipolitiikassa.
Vaikka se ei olekaan yhteisdn yhteistd politiik-
kaa, niin tosiasiahan on se, ettd meidén pitda olla
sielld juuri silld painoarvolla, ettd me olemme
niissid asioissa Euroopan parhaita. Monessa
mielessa me olemme. Jos me otamme tAman met-
siketjun huomioon, kylli me olemme siini todel-
la hyvii. Se on meille ssmmoinen vahvuus, jossa
ei yhtendkddn vuotena minusta saisi hassata,
vaan mieluummin pitad se niin hyvassi kunnos-
sa, kuin se vain suinkin metdin resursseillamme
on mahdollista.

Olen havainnut, ettd tissi asiassa on tapahtu-
nut mielipiteissé aika paljon muuttumista, ja toi-
von, ettd jatkossa se nikyy myos konkreettisina
varoina nimenomaan metsitalouden puolella ja
siini kokonaisuudessa. Tuo asia pitdd nahda
niin, ettd kun me budjetista varoja irrotamme
metsdtalouteen, ne eivit suinkaan mene organi-
saatioille, vaan kdytdnnon metsitalouden toi-
mintaan. Se on nyt jo nahtavissi siitdkin syysti,
ettd karsitut méddrarahat ovat sieltd karsineet tur-
hat toimet ja tyot hyvin tehokkaasti pois.

Aluehallinnon osalta, joka tietysti koskettaa
nyt maa- ja metsitalousalaa myos, olen erityisen
harmissani siitd, ettd timi aluehallintoratkaisu,
joka nyt tehtiin, aiheuttaa sen, ettd maa- ja met-
sdtalous ovat eri leireissd. Oman kasitykseni mu-
kaan, kun olen kentilla erittdin pitkdén tydsken-
nellyt, varmasti liiankin pitkdén, oli melkoinen
menetys, ettd niin kavi.

Mini otan nyt esimerkin omasta maakunnas-
tani. Ymmirsin, ettd aluehallinnon ja ndiden rat-
kaisujen tarkoitus oli nimenomaan se, ettd niilld
luodaan tehokkuutta, ja kun timén Pirkanmaan
osalta kerron, niin toivon, ettd prosessi, josta on
nyt lopulliset pdatokset tehty, on vasta vilivaihe.

Kun Pirkanmaalle muodostuu elinkeinokes-
kus, Tampereelle todenndkdisesti, missd ovat
KTM, tyoministerié ja maatalous, siitd jaavat
ulos metsitalous ja ymparistokeskus, joka muu-
toin sijaitsee Hameenlinnassa ja on siis eri 1a4nis-
sakin, kun me muuten tulemme olemaan Lansi-
Suomessa ja timé on Eteld-Suomessa. Ilmeisesti
meitd hallitaan ndissd ymparistdasioissa Etela-
Suomen la4nistd kdsin. Sitten on maatalouden
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neuvontajirjestd, joka saa valtionapua. Sitten on
riistapuoli ja kalatalous.

Hyvit ystdvit, totuus on, ettd ndilld organi-
saatioilla yhdistettyindkin on nykyisten systee-
mien mukaan kaikilla eri rajat. Niit4 rajoja on siis
joka tapauksessa muutettava. Sen takia minusta
tdmin tilanteen, mika nyt on, tdytyy olla vilivai-
he. Jos se nykyisellddn toimii, en usko laisinkaan
niihin sddstoihin, mité tdstd on povattu, ja ennen
kaikkea en usko siihen, ettd tassd saavutettiin
minkdénlaista tehokkuuden nostamista. Kylld
valtionhallinnon palvelut ovat todella tarkeita.
Vaikka niitd ei joka paiva kayttdisikddn, kylld
niiden sektoreittain pitdisi olla kohtuullisessa
kunnossa. Se ehki tuosta aluehallinnosta.

Arvoisa puhemies! Nyt siirryn toiseen osaan
puhettani, joka on tilté paikalta ... (Ed. Laakso-
nen: Onko se kuttupuhe?) — Se on juuri se. — Eli
taltd paikalta on entinen kansanedustaja, kun-
nianarvoisa nykyinen oloneuvos herra Timo
Roos pitinyt timéd puheen 12 kertaa. Viime
vuonna mind pidin sen ensimméisen kerran, ja
nyt aikomukseni on pitdd se toisen kerran, eli
kaiken kaikkiaan neljinnentoista kerran timi
puhe pidetddn. Ei se rungoltaan ole ollut aina
sama, mutta asia ja aihe on justiin sama. Silloin
kun timin mandaatin sain Timo Roosilta tihin
puheeseen, niin hin totesi, ettd kylla sen ainakin
rippikouluikddn pitiisi padstd. Tdmi toive voi
siis toteutua ensi kerralla.

Arvoisa puhemies! Hyvit ystdvit, kuttu eli
vuohi on hieno, jalo eldin. Se on kdyhin miehen
lehmd. Kuttu on eliin, joka asustelee Suomessa
nykyisin pddosin Pohjois-Satakunnassa. Sielld
on erityisen paljon kutunpitdjia. (Ed. Laakso-
nen: Keski-Satakunnassa!) — Te tunnette sen
asian paremmin, sanotaan Keski-Satakunnassa.
— Voi sanoa, ettd Suomenselidn alueella, silld
hyvin karulla alueella Suomea, tdmé koyhin
miehen lehmi tuottaa. Tdmmd&inen kuttu on hy-
vin vaatimaton, ja niin kuin tieddmme, se syd
kaikkea mahdollista. On aina sanottu, etti jos ei
silla muuta syotivaa ole, se syd isdnnin kalsarit.

Kuttu tuottaa vuosittain maitoa, kun sitid
elaintd on jalostettu, nykyisin noin 800 kiloa vuo-
dessa. Sen lisdksi tietysti tulee myds villaa ja
lihaa. Niin ollen se on tillainen hyvin kokonais-
valtainen eldin, jota hyédynnetddn hyvin monel-
la tavalla. Talia hetkellda Suomessa kuttuja tam-
moisessd "teollisessa” tuotannossa, yksin kappa-
lein niitd tuskin on edes laskettu, lienee noin
tuhat. Kanta on koko ajan vahentynyt, ja nyt
niyttda siltd, ettd vihentyminen on entista voi-
makkaampaa.
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Kutusta saatava hienoin tuote on minusta ku-
tujuusto. Se on suurta herkkua. Se on oivallinen
kasitydn tuote ja myos dieettituote ja ennen muu-
ta sopii juustona ja myds maitona semmoisille
henkilgille, joilla on maitoallergiaa.

Kuttu, vuohi ja miksei myos lammas ovat aika
lailla merkittdvd osa suomalaista vanhaa maa-
seutukulttuuria. Niiden merkitys on kuitenkin
jatkuvasti vahentynyt. Nyt voisi sanoa, ettd ne
ovat vihdn mopen osassa. Parin viime vuoden
aikana on tapahtunut todellinen romahdus, kun
kuttutaloudessa ja lammastaloudessakin lihan
hinta on niin 4arettdmin onnettomaksi mennyt.
Juuri keskustelin erdan Aamulehden toimittajan
kanssa, joka harrastuksekseen pitid muutamia
lampaita ja muutamia kuttuja. Han kertoi 1dhet-
tdneensa teurastamoon juuri pari lammasta ja
totesi, ettd hin sai noista lampaista tilina tasan
markan kilo. Mutta hédn oli hyvin tyytyviinen
siitd syystd, ettd ei hdn sentdén joutunut maksa-
maan teurastamisesta.

Tuotanto vihenee tdlld menolla aika voimak-
kaasti niin lammastalouden puolella kuin kuttu-
puolelia, jossa kutun kohdalla ollaan ehki jo
kohta jopa aivan viimeiselld rajalla. Meillahdn
tapahtuu nyt vuodenvaihteessa niin, ettd kutun
maitoa ei endd teolliseen valmistukseen oteta vas-
taan. (Ed. Laaksonen: Mouhijérven meijeri il-
moittaa ottavansa!) — On mielenkiintoista nih-
dd, kdykd ndin. Olisi erinomaisen hieno asia, jos
joku jatkaisi tatd kulttuuria. — (Ed. Laaksonen:
Jatkuvuus on turvattu!) Mutta Himeen meijeri
nyt sopeutuessaan Valion organisaatioon jattii
kutun maidon keruun kokonaan pois tuotannos-
taan. Niin ollen timmdinen hyvin merkittava
sektori jad kokonaan vaille teollista jalostusta.

Mini olen aina ollut kauhean iloinen, kun olen
Tampereelta 1ahtiesséni kotiin kohti Lempailaa
silloin tall6in saanut autollani ohittaa semmoisen
tankkiauton, jonka kyljessd lukee Kuttukiito.
Nyt sekin ihanuus ja autuus, joka on ollut, ja4
pois ilmeisesti minunkin ohjelmastani. Minusta
on aina ollut kauhean mukavaa, kun sielli on
tullut vastaan tAmmoistd eldvia kulttuuria. Toi-
votaan, ettd niin kdy, kuin ed. Timo Laaksonen
totesi, etti Mouhijirven osuusmeijeri omalta
osaltaan jatkaisi tata. Se ei tule olemaan kovin
helppoa hommaa, mutta on mukava, jos joku
sitd jatkaa.

Joka tapauksessa mina uskon, ettd Pohjois-
Satakunnassa, Keski-Satakunnassa tarkalleen,
timi tuotanto jatkuu siind mielessd, ettd pda-
osinhan siellikin on tuotettu tuorejuustoja ja ne
ovat tietysti sellaisia, ettd ne kisitydperinteena
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joka tapauksessa sdilyvat. Mutta mitdén jatkoa
pitkalla tihtdimelld ndkyvissd, ikava kylla, kut-
tutaloudelle ja fetajuuston tekemiselle e1 ole. (Ed.
I. Kanerva: Kylla fetaa pitdd tehdid!) — Fetaa
tehddan varmasti ja sitd varmasti saadaan, mutta
tosiasia on ilmeisesti se, ettd se ei endéd pohjaudu
kotimaiseen raaka-aineeseen, vaan se tulee josta-
kin muualta.

Timo Roosilla oli tapana aina todeta puhees-
saan, ettd kuttu on sellainen elukka, etti jollei se
nyt juuri pahaa tee, niin takuulla se sitd suunnit-
telee. Se varmasti pitda paikkansa. Toinen sa-
nonta, jonka tdhdn lopuksi totean ja joka on
syytd mainita aikakirjoihin, on se, miti edelliselld
kerralla pitdessini titd puhetta varapuhemies is-
tuessaan tosin tuolla salin puolella — ei, silloinen
maatalousministeri tosiasiassa — Mikko Peséla
totesi: "Kutusta ei ole endi kiinnostunut kuin
pukki.” Nyt ndyttdd olevan niin, ettd saattaa
olla, ettd kohta ei endd pukkikaan.

Ed. Viisto: Arvoisa puhemies! Suomalai-
sen maaseudun vahvuus on aina ollut moni-
muotoisuus. Sinne on mahtunut hyvin myds
kuttutaloutta, kuten ed. Vuorensola asiaa hyvin
kuvasi. Toivon mukaan kuttutalouskin selviy-
tyy. Me kaikki tieddmme, ettd nykytilanteessa
Suomen maaseudulla ja maataloudessa eletdin
erittdin vaikeaa murrosvaihetta. Aikaisemmin
meilld oli varaa tukea kaikkein pienimpiékin ti-
loja. Katsottiin, etti niistd muodostuu mahdol-
lisesti tulevaisuudessa elinkelpoisia. Toisaalta
niiden olemassaoloa pidettiin maaseudun ra-
kenteen kannalta hyvin tarkedni ja niitd pidet-
tiin tyollisyydenkin kannalta erittdin tarkeini.
Ennen muuta maatilojen merkitys on ollut tir-
ked Suomen historian juoksussa, aikanaan asu-
tustoiminnassa. Silloin oli kyse perheen elan-
nosta ja oli kyse myds siitd, ettd selviydytdin
vaikeista vuosista.

Arvoisa puhemies! Paljolti saman tyyppista
tilannetta meilld eletddn nytkin. Kylld nykyinen
tilanne on aikamoinen murrosvaihe koko Suo-
men tybllisyyden ja talouden osalta, mutta erityi-
sesti maaseudun ja maakuntien osalta. Téni
pdivand aiheellisesti kysytddn, millaiset ovat
maaseudun ja maatalouden selviytymisen ja me-
nestymisen edellytykset ja evdit ja onko niita
ylipdatansa.

Arvoisa puhemies! Kun Lipposen hallitus
aloitti, se suuntasi ensimmaisena saastoleikkurin
sinne, missd monin tavoin elettiin Suomessa vai-
keinta vaihetta. Maatalouden ja maaseudun
suuntaan kohdistettiin mittavat leikkaukset heti
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ensimmadisessd lisdbudjetissa kesilla 1995, vaa-
lien jédlkeen.

Maatalouden kansallisesta tuesta hallitus leik-
kaa 750 miljoonaa markkaa. Kuten tdilla on
todettu, se on suoraan tulosta pois, mutta se on
paljon enemman. Se on pois siitd eldménuskosta,
jota vaikeassa murrosvaiheessa maaseudulla ja
maatiloilla olisi tarvittu.

Maatalouden lomituksen leikkaukset tdaalla
ovat myo6s puhuttaneet aivan aiheellisesti kan-
sanedustajia. Tosin kaikki eivdt ole varmaan
ymmartaneet, miten suuri kysymys asiallisesti ja
henkisesti tissa on. Jos jututatte nuoria viljelijoi-
ta tai viljelijoiksi aikovia Karjatalous-Suomessa,
he pitivit lomitusjirjestelmidn olemassaoloa ja
toimivuutta yhtend keskeisena edellytyksena ti-
lanhoidon jatkuvuudelle. Sen ymmairtivit var-
masti kaikki tilanteessa, jossa Suomessa aivan
oikeutetusti pidetdén tirkedni sosiaaliturvan pi-
tivyyttd ja halutaan antaa turvaa myos niille,
joiden asema yrittdjind tai maaseudun yrittajind
on monin tavoin vaikein. Seki vuosilomien etti
erityisesti usein kiireellisestikin tulevien sijaisa-
pulomitusten osalta leikkaukset ja lomittajien
katoaminen, ammattitaitoisen lomittajakunnan
katoaminen, on kaikkein murheellisin asia.

MYEL-kustannuksia siirrettiin myos lisidn-
tyvasti maatalouden itsensd vastattavaksi. Sa-
moin_ on tingitty monista maaseutupolitiikan
keskeisistd madrarahoista tilanteessa, jossa halli-
tus itse on toisaalla suunnittelemassa maaseutu-
politiikan keinoja, maaseudun yritystoiminnan
monipuolistamista ja ylipddtinsd maaseudun
elamisen edellytysten vahvistamista. Toisaalla
ollaan my0nteiselld kannalla puheissa, mutta toi-
saalla, kdytdnnon teoissa, on suunnattu raakoja
leikkauksia moniin miirarahoihin.

Arvoisa puhemies! Keskusta pitdd erittdin tar-
kedni, ettd me voisimme palauttaa maatalouden
kansallisen tukipaketin periaatepadtoksen mu-
kaiselle tasolle. Itse asiassa meiddn Suomen
oloissa tulisi lisdtd kotimaisen elintarvikesekto-
rin ja raaka-ainetuotannon, maatalouden, tukea.
Siihen pitdisi hakea kaikkia mahdollisia keinoja,
mitd EU-oloissa meilld suinkin olisi kdytettdvis-
s,
Keskustan budjettilinjassahan lahdetdan siité,

ettdi my6s maitokiintidtilanne vakautettaisiin
tarvittaessa ostamalla pois ylimaaraisid kiintioi-
ta. Ehdottomasti on torjuttava sellainen hanke,
ettd kiintioitd toimivilta tiloilta leikattaisiin ja
leikattaisiin vield ilman tayttd korvausta.

Arvoisa puhemies! Eldmme monin tavoin
murrosvaihetta. Tilojen kannattavuuserot ovat
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hyvin suuret, alueelliset ndkymit vaihtelevat pal-
jon, ja viljelijit ovat monin tavoin odottavalla
kannalla. Erityisesti investointien ja sukupolven-
vaihdosten osalta eletddn hiljaista vaihetta.

Kaikkinensa rahoituksen suhteen nyt pitéisi
ripedsti toimia niin, ettd varsinkin sukupolven-
vaihdosten tekoa voitaisiin helpottaa. Jos meilld
nyt ollaan tilanteessa, ettd sukupolvenvaihdok-
sen yhteydessd on mahdollista antaa jatkajaper-
heelle vain 250 000 markan laina, mika taas edel-
lyttiisi, ettd entiset lainat maksettaisiin pois, niin
tdma summa on liian pieni. Kylla nyt tarvittaisiin
vakautettua rahoitusta erityisesti sukupolven-
vaihdostilanteissa enemmaén, vihintddan 350 000
markan taso lisdttyna aloittavan viljelijin startti-
rahalla.

Tuotantosuunnittain tarkasteltuna voi olla
niin, ettid monitoimiset tilat menestyvat parhai-
ten, mutta niiden menestymisen ehtona on ylen-
palttinen tyomaara. Te kaikki tieditte, etté se on
hyvin stressaavaa tilanteessa, jolloin henkisesti
on ajettu ahtaalle koko viljelijakunta ja maaseu-
dun viki.

Eldvidi maaseutua ei mielestini voi olla ilman
sitd, ettd runkona ovat toimivat perusmaatalout-
ta harjoittavat maatilat. Niiden tukena voi olla
monimuotoisuutta entisti enemméin, muuta
pienyrittijyyttd entistd enemmaén ja myds metsi-
talouteen painottuvia tiloja entistd enemméin.
Kannattava toiminta on pitk&jinteisesti kyetti-
vd turvaamaan, ja se edellyttaa kylla uutta suun-
taa maatalous- ja maaseutupolitiikalle niiltd osin
kuin se suinkin meilld on mahdollista.

Keskimdirin maitotilojen on arvioitu koh-
tuullisesti selviytyneen, mutta kuten totesin, ne
ovat selviytyneet mittavan tyopanoksen turvin.
Tuotantokustannukset eivit ole alentuneet, niin
kuin ennen EU-jasenyyttd hyvin suurididnisesti
luvattiin. Pdinvastoin nyt on kddnnytty kasva-
vien kustannusten suuntaan, ja tilanne, jossa vil-
jelijan palkka on se, joka joustaa, on pitkan pail-
le kyll4 kestdimiton. Ei jatkuvuutta voida timén
varaan rakentaa. Naudanlihan tuotannon osalta
taas kannattavuus on kaikkinensa erittidinkin
heikkoa, varsinkin erikoistuneilla naudantuo-
tantotiloilla.

Arvoisa puhemies! Jokunen sana vield metsi-
taloudesta. Metsiatalouden osaltahan me elimme
Suomessa vaihetta, etti puuston maara on meilld
kenties suurempi kuin koskaan aiemmin, viimei-
simpien inventointitietojen mukaan perati 1,94
miljardia kuutiometrid, ja voidaan sanoa, etti
puuston ikdrakenne on myds kohtuullisen hyva.
Nyt tarvittaisiin tasaista hakkuutoimintaa niin,



6244

ettd tima ihanteellinen puuston ikdrakenne sii-
lyisi. Ilman hakkuuta tilanne heikkenee ja myos
kasvu heikkenee.

Yksi ongelma, joka taalla on tullut jo vastaan,
on my®os se, ettd hallitus karsii myds yksityismet-
sitalouden kannalta tirkeitd madrdrahoja tilan-
teessa, jossa neuvonnan osuus uusien metsila-
kien johdosta olisi entistd tirkeAmpdd. Voidaan
sanoa, ettd meilld ollaan nyt metsdpolititkankin
alasajotilanteessa, eikd se voi olla Suomen etu.
Kylld meidin nyt pitdisi ndhda ne pulmat, joita
kaikkinensa on metsdpolitilkan suuressa muu-
toksessa meilla myos tapahtunut, ja ne ulottuvat
hyvin laajalle. Metsitalouden organisaatioita on
jo supistettu. Metsdverotuksessa ei ole endé sel-
laista ohjaavaa vaikutusta, kuten aiemmin, ja
metsinparannustukea on vihennetty ja aiotaan
ilmeisesti vield jatkossakin, mikali Lipposen hal-
litus saa jatkaa, vihentda, ja se on onnetonta.

Myos valtakunnallisista hintasuositussopi-
muksista on nyt jouduttu EU-tilanteessa luopu-
maan. Sekin on yksi tekijd, joka olennaisesti hei-
kentid metsdpolitiikan jarkevaa toteuttamista ja
metsien hyédyntamistd ja sitd kautta saatavaa
tyollisyyden parantamista.

Ed. Malm: Fru talman, rouva puhemies!
Jag 4r medveten om att jag tar en risk nir jag
sager det som jag nu kommer att sdga, men det
oaktat kommer jag att framféra en del synpunk-
ter. Jag vill ocksa till att borja med konstatera att
jag ingalunda &r eller var ndgon vin av saken,
dvs. jag applédderade inte d& regeringen Aho —
Viinanen — Norrback skar ner exportstodet till
lantbruket med 6ver 1 miljard mark och jag app-
laderade inte heller d& regeringen Lipponen —
Viinanen — Norrback varen 1995 skar ner 1,5
miljarder fran den finldndska lantbruket.

Tiedédn kylla, ettd on vdhin vaarallista sanoa
se, mitd nyt minulla on tarkoitus sanoa, mutta
sanon sen sittenkin. Haluan vield sanoa, ettd en
kiittanyt silloin, kun Ahon — Viinasen — Norr-
backin hallitus leikkasi maatalouden vientituesta
miljardi markkaa, enki ole kiittdnyt, kun Lippo-
sen — Viinasen — Norrbackin hallitus kevaalla
95 leikkasi 1,5 miljardia markkaa maataloudesta
pois. Molemmissa tapauksissa on viitetty aina-
kin, ettd valtiontaloudellisista syistd oli pakko
leikata my®s maataloudesta.

Det kan inte vara en 6verraskning fér ndgon
att lantbruket har utsatts for de storsta forand-
ringarna i EU-medlemskapet. Vi visste om dem.
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And4 har vi mott en utveckling som delvis kom-
mit som ovéntad. Ingen kunde vél tro att vi skulle
std med EU:s lagsta producentpriser pa de flesta
av produkterna, trots att vi tvivlade har vi 4nd&
hoppats pé sankta kostnader.

Idag har vi snarare hogre produktionskostna-
der dn fore EU-intradet. Tar vi dartill osédkerhe-
ten om de framtida stéden sd finns det klar orsak
till oro infér den inhemska livsmedelsproduk-
tionens Overlevnadsméjligheter i framtiden.

Trots osdkerheten infor framtiden tror jag
dock inte att det kan vara riksdagens sak att
utmala framtiden som omdjlig f6r den inhemska
livsmedelsproduktionen. Tvédrtom, s& borde vi
hir kunna stélla oss som garanter for att Finland
lika vl som andra EU-lander skall kunna produ-
cera i stort det som finlinderna konsumerar av
baslivsmedel. Det kommer att importeras livs-
medel pd samma sitt som det kommer att expor-
teras. Vi méste dock rikna med att de inhemska
livsmedlen skall utgéra bas. Vad jag kan forsta
har vi i dag konsumenternas stod for en sddan
utveckling.

Puhemies! Epdvarmasta tulevaisuudesta huo-
limatta uskon kuitenkin, ettd eduskunnan asia ei
ole kuvata kotimaisen elintarviketuotannon tule-
vaisuutta mahdottomana. Piinvastoin meididn
tulisi olla sen takuumiehii, ettd Suomi, aivan
samoin kuin muutkin EU-maat, voisi tuottaa
pédasiassa suomalaisten kuluttajien tarvitsemat
peruselintarvikkeet.

Tuontia tarvitaan samoin kuin meiddn elin-
tarvikevientiimme. Meidén on kuitenkin lasket-
tava sen varaan, ettid perustan luo kotimainen
tuotanto. Sikdli kuin ymmarran, kuluttajat tuke-
vat tillaista kehitysta.

Det sdgs ofta att medborgarna inte tror pa
politikerna. Jag har dock en kénsla av att negati-
va asikter frdn var sida ganska latt upptas av
folket. Om vi uttalar oss om att lantbruket inte
har ndgon framtid eller en mycket svar sddan, sa
tror minga pa oss. Man anser att vi sitter pi
sddana kunskaper att vi har fog for vara pastéen-
den. Ytterst fa beaktar att vi ofta lagger in ocksa
politiska aspekter i vira dsikter och uttalanden.

Det ligger ett stort ansvar pa vara axlar nér vi
idagdiskuterar de framtida méjligheterna for det
finlandska lantbruket. Antingen vi vill det eller
inte, s& lyssnar bonderna till vara isikter om
deras framtida mdjligheter. Vi skall, s langt det
ar méjligt, redogora for framtiden sddan som vi
ser den och som lantbruket skall leva i. Vi skall
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gora det utan att skonmdla. Jag tror dock att det
ar viktigt att vi Overliter &t den enskilda bonden
att sjalv avgora huruvida han har mdjligheter att
overleva i den framtiden.

Harteillamme on suuri vastuu meidin taniin
keskustellessamme Suomen maatalouden tule-
vaisuuden mahdollisuuksista. Haluammepa tai
emme, viljelijat kuuntelevat nikemyksidmme tu-
levaisuuden mahdollisuuksistaan. Meidén tulee
mahdollisimman pitkalti selostaa tulevaisuuden
nikemyksiimme ja maataloutemme toimeentu-
lomahdollisuuksia, ja meidan tulee tehdd timi
kaunistelematta. Mielestdni kuitenkin on tir-
keidd, ettd jaitamme jokaisen viljelijin itsensd rat-
kaistavaksi omat selvidgmismahdollisuutensa tu-
levaisuudessa.

Ifall de mest negativa uttalandena i denna de-
batt om lantbrukets huvudtitel skulle forverkli-
gas, si dr det manga som genast borde ge upp. 1
min hembygd har ménga unga bdnder detta ar
investerat ritt stora pengar i tron pa framtiden
och for att skapa sig en arbetsplats. Skulle jag tro
pa de storsta pessimisterna s& borde jag klart ha
avratt dessa ungdomar. Det har jag inte gjort. Jag
har gett dem min syn pé framtiden och de har
sjilva tagit besluten. Jag vet inte om de ekono-
miskt kommer att klara framtiden. Men jag tror
p& dem och jag tror att vi &r tvungna att ta risker
om vi skall ha en egen framtida livsmedelspro-
duktion.

Jos kaikkein kielteisimmat tdssd maatalous-
pailuokkakeskustelussa kiytetyt puheenvuorot
toteutuisivat, monien pitdisi luovuttaa heti.
Omalla kotiseudullani monet nuoret viljelijit
ovat tind vuonna investoineet varsin paljon ra-
haa luottaen tulevaisuuteen ja luoden itselleen
ty6paikan. Jos uskoisin suurimpia pessimisteji,
minun olisi pitinyt varoitella nditi nuoria. Niin
en kuitenkaan tehnyt.

Olen kertonut heille nikemykseni tulevaisuu-
desta. He ovat itse tehneet paatdksensi. En tieda,
selvidvitkd he taloudellisesti tulevaisuudesta,
mutta mina uskon heihin. Uskon, etti he joutu-
vat ottamaan riskejd, jos haluamme sidilyttda
oman elintarviketuotannon tulevaisuudessa.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Malmin puheenvuoron johdosta voi
ensinndkin yhtya siihen, ettd suomalaisessa maa-
taloudessa ei ole aika luovuttaa, ei pidd antaa
periksi. Samaan hengenvetoon pitdi todeta, ettad
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olemme todella suurien haasteiden edessi, ettd
suomalainen elintarviketalous selvidisi. On myos
niin, ettd talld politiikalla, talld kansallisella tah-
dolla, mika talla hetkelld on, meidan on erittdin
vaikea selviytya.

Arvoisa puhemies! Ta4lla on kadyty hyvia kes-
kusteluja eri padluokkien yhteydessa. Ministerit
ovat olleet hyvin paikalla, kuten ministeri Lin-
nainmaakin odottaa innokkaana seuraavaa pia-
luokkaa. Valitettavasti maatalousministeri He-
milaa ei ole t4alla ndkynyt. Ei mydskdan parvella
ndy ainuttakaan maatalousministerién virka-
miestd, mika olisi kohtuullista ollut siind tapauk-
sessa, kun ministeri ei padse paikalle. Onko to-
della niin, ettd maatalousministerita ei kiinnos-
ta, millaista keskustelua eduskunnassa kaydiin
maatalouspidédluokan yhteydessa?

Keskustan talousarvioon liittyvissa vastalau-
seissa 1dhdetddn siitd, ettd Suomi toteuttaa maa-
talouden EU-sopimuksen sovitulla tavalla, ta-
valla johon kansaniinestyksen alla Suomessa
sitouduttiin. Hallitus ei onnistunut 141 artiklaa
toteuttamaan Suomen kannalta parhaalla mah-
dollisella tavalla. Erityisesti Etela-Suomen koti-
eladintalouden nikymit ovat nyt selvilla vain kol-
men vuoden ajan. Kasvinviljelypuolella on peri-
aatteessa pitempi ndkymaé, mutta aivan liian pal-
jon jii epavarmuutta ja itse rakenne ei ole sellai-
nen, kuin sen olisi pitinyt olla.

Kansallisen tuen osalta tapahtuu 750 miljoo-
nan markan leikkaus, jonka toteuttaa, niin kuin
joku sanoi, Lipposen — Niiniston varpusparvi-
hallitus, jonka politiikka tuntuu olevan vidhin
hajanaista. Kun ed. Malmkin on paikalla, niin
kylla paheksun sitd, ettd edellisen hallituskauden
hallituspuolueet kokoomus ja Rkp, jotka olivat
sopimusta tekemissa ja sithen sitoutumassa, hal-
litusneuvotteluissa tistd lipesivit. Se tayttda po-
liittisen petoksen tunnusmerkit. Ongelmallisinta
on se, ettd kansallisen maatalousratkaisun leik-
kaus merkitsee maatalouden kilpailukyvyn hei-
kentymisti avoimilla sisdmarkkinoilla ja ennen
kaikkea tietysti kannattavuusongelmia tilatasol-
la ja myds toimeentulo-ongelmia erityisesti vel-
kaantuneilla tiloilla.

EU-maatalouspolititkka, matalahintajarjes-
telmd, jo sindlladn asettaa suomalaisen maata-
louden hyvin haasteelliseen tilanteeseen. Kuten
tuoreesta tutkimuksestakin tiedimme, niin yrit-
tdjyys on pitkilti vihentynyt maataloustuotan-
nosta. Esimerkiksi kasvinviljelytuotannossa sel-
laisessa tilanteessa, ettd tuotot eivit ylitd tuotan-
non erilliskustannuksia, niin sellaisessa toimin-
nassa ei ole yrittdjyytti, vaan se on tukiratkaisu-
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jen varassa. Tédssd suhteessa Suomen pitéisi olla
poikkeuksellisen aktiivinen jarjestelmien kehitta-
misessé sithen suuntaan, ettd jonkinlainen yritta-
jyys maataloudessa voitaisiin tulevaisuudessa
turvata.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti totean kus-
tannusten osalta sen, ettd kustannusten on odo-
tettu laskevan maatalouden tukiratkaisuja tehté-
essd. Téssd on ilmennyt ongelmia. Mydskdin
valtio ei ole hoitanut omaa sektoriaan riittdvasti.
Viittaan energiaverolakiesitykseen tai myos
maatalouden velkatydryhmin tydén perusteella
tehtdviin ratkaisuihin. Valtiovarainministerion
ja valtiovarainministeri Niiniston toiminnan pe-
ridn pitda erityisesti kysya.

Energiaveron osaltahan kévi niin, ettd koro-
tus tuli pienyritysten, kotitalouksien ja maata-
louden maksettavaksi. Sieltahan tulee 60 miljoo-
nan lisdlasku, josta 25 miljoonaa kompensoi-
daan. TAmai on tietysti energiaverolakiesityksen
ongelma, mutta toisaalta tdllakin mallilla olisi
voitu kompensaatio tehda tdysimadraisend. Se
olisi nyt aivan valttamitonta jo periaatteellisessa
mielessd kustannusten vihentdmisen kannalta.

Myés kiinnitdn huomiota sithen, ettd maata-
louden velkatyoryhman tydn perusteella piti
maaseutu- ja elinkeinolainojen korko pudottaa 4
prosenttiin. Se on Eteld-Suomen maatalouden
kannalta hyvin keskeinen kysymys. Valtiova-
rainministeri6é esti timankin, ja korko jai tdltd
osin 5 prosenttiin. Tassi ei ole vilttadmatta suu-
resta markkamairistd kysymys, mutta periaat-
teellisesti se on vAari paitos.

Arvoisa puhemies! Veropolitiikasta on myos
puhuttu paljon, ei niinkd4n maatalouden yhtey-
dessd, mutta se tulisi nostaa myds esille. Kun
lahestymme integroituvien rahatalouden oloja
tai olemme niissd, on selvdd, etti yrityspuolella
olisi erityisesti pk-sektorin osalta lisdttivd oma-
varaisuutta, omia pddomia. Sama koskee maata-
loutta. Vilttamatta pitiisi luoda edellytyksii sil-
le, ettd maatalouteen kertyisi puskuria, omia
padomia, jotta kestettdisiin huonompiakin vuo-
sia. Verotuksella tissa voitaisiin edetd.

Pari pientd myonteistd asiaa sisidltyi timén
syksyn ratkaisuihin littyen siihen, ettd kannus-
tinvahennys ulotettiin myds maataloustuloon,
mihin se, totta kai, pitikin ulottaa. Alun perin
valtiovarainministerion virkamiehet esittivat, et-
tei se olisi maatalouteen tullut. Lahtdkohtana kai
oli se, ettd maataloudessa olisi ollut erilainen
verotaulukko kuin muilla veronmaksajilla, aivan
kasittimitén ajatus. Onneksi tdmé korjattiin
hallituksessa. Lisdksi nettovarallisuutta lasket-
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taessa prosentti nousi 15:5td 18:aan. Nama ovat
kuitenkin riittiméattdmia ratkaisuja.

Kun osakeyhtigssd jakamatonta voittoa vero-
tetaan pddomaverokannalla, niin maatalouteen
pitdisi saada vihdn vastaavanlainen jirjestelma.
Saadaan se sitten varausjirjestelmalla tai vero-
jarjestelmdd muuten muuttamalla, se on tekni-
nen kysymys, mutta korostan sita, etti veropoli-
titkassa olisi myds tultava suomalaisen maata-
louden selviytymisti edistimdan. Niinhén teh-
dddn muun muassa Saksassa ja Tanskassakin
aivan eri tavalla kuin meilld Suomessa.

Lopuksi, rouva puhemies, korostan sitd, etta
nyt maatalouden osalta on alettava tyd vuotta 99
varten, kuten maatalousvaliokuntakin aivan oi-
kein mietinndssdén korosti, kun puitelakia kisit-
telimme. Tdmi tyd on alettava vilittdmdsti, ja
tavoitteena taytyy olla sen, ettd suomalaisen
maatalouden ja elintarviketalouden erityisolo-
suhteet saadaan paremmin EU-jarjestelmén si-
sille. Tamad koskee erityisesti Eteld-Suomen
maataloutta, mutta maataloutta ja elintarviketa-
loutta kokonaisuutenakin. Neuvotteluratkai-
summe jai vajaaksi. Nyt meidin pitdisi taistella ja
toimia voimakkaasti sen puolesta, ettd luomme
edellytyksid omalle elintarviketaloudellemme. Se
on kansallista viisautta. Niin muutkin tekevat.
Téassd on kysymys siitd, 16ytyykd Suomessa riit-
tava tahto ja jarki huolehtia elintarvikeomava-
raisuudestamme. Parhaiten sen voisimme aloit-
taa siten, ettd keskustan vastalauseen mukaisesti
hyvéksyttaisiin nyt EU-neuvottelusopimuksen
mukaiset madrarahatensi vuoden talousarvioon.

Ed. Korkeaoja: Arvoisa puhemies! Mi-
ndkin haluan kiinnittda huomiota siihen, etti
ministeri Hemil4 ei ole paikalla, ei sen paremmin
eilen illalla, kun maatalouspailuokan keskustelu
aloitettiin, eikd tindan, kun sité jatketaan. Se on
erittdin huono asia. Mutta ei tietenkd4n maata-
louspolitiikka hallituksessa voi olla pelkistiddn
maatalousministerin politilkkaa, vaan myds
maatalouspolitiikasta pitdisi koko hallituksen
vastata. Sen takia olisin odottanut, etti joku mi-
nistereistd, nimenomaan poliittisista ministereis-
té, olisi ollut vastaamassa maatalouspidluokasta
jamaatalouspolitiikasta aitiossa silloin, kun tail-
12 keskustellaan asiasta.

Minusta tima kuvaa sitd, ettd mikaén poliitti-
sista ryhmistd hallituksen piirissa ei kanna vas-
tuuta maataloudesta. Maatalous ei kiinnosta,
maatalouspolititkka on jitetty tuuliajolle tdssi
hallituksessa. Se on erittdin huolestuttavaa. Se on
huolestuttavaa sen takia, ettd kuitenkin esimer-
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kiksi EU:nkin piirissd maatalouspolitiikka on ai-
van keskeinen polititkan lohko.

Tami antaa aiheen uudistaa vaatimuksen,
jonka olen aikaisemminkin esittdnyt, ettd halli-
tuksen pitéisi kiireesti tuoda eduskunnalle maa-
talouspoliittinen selonteko, jonka yhteydessd
tarjoutuisi mahdollisuus kédydd perusteellinen
keskustelu maatalouden tulevaisuuden nakymis-
ta, kartoittaa, milla tavalla voidaan kannattavan
maataloustuotannon edellytykset Suomessa sii-
lyttdd, milld tavalla voidaan nyt uhanalaisiksi
joutuneet muutamat tuotantosuunnat, kuten
vehninviljely tai lammastalous, vuohitalous, jot-
ka ovat aivan kuolemankielissé, pelastaa, minki-
laista politiikkaa harjoittaa, miten turvata yritti-
jyysnakokulma maataloudessa, minkélaista tila-
ja rakennepolitiikkaa maatalouden piirissé pitdi-
si harjoittaa jne. Ei ole poliittista sitoutumista
minkiinlaiseen maatalouspolitiikkaan olemassa
talla hetkelld. Se tietenkin merkitsee sitd, ettd
viljelijdiden on kutakuinkin mahdotonta suunni-
tella tulevaisuutta néissi olosuhteissa.

Ed. M a1 m : Rouva puhemies! Myonnén kyl-
14, etti ei ollut mitdédn herrasmiestapaa, kun Rkp
oli mukana hyvaksymaissi leitkkauksen maatalo-
usbudjetista tai maataloustuesta. Se on aivan sel-
vid. Maatalousviki puolueessa on koko ajan
pannut timén kyseenalaiseksi. Toisaalta luulen,
ettd on hyvi, ettd ainakin yksi puolue, missi on
melkoinen méira maanviljelijéitd, on mukana
tassd hallituksessa. Olemme sentdin pystyneet
myodtivaikuttamaan ndihin paitdksiin, jotka
koskevat maataloutta.

Toivon, etti maan seuraava hallitus pystyy
panemaan ndmi 750 miljoonaa markkaa takai-
sin sinne tukibudjettiin.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies:Piiluokan
kasittely keskeytetdén.

Piidluokka 31
Yleiskeskustelu:

Liikenneministeri Linnainmaa: Arvoisa
puhemies! Than ensiksi olisin todennut ed. Ala-
Nissilalle ja ed. Korkeaojalle, ettd omien tietojeni
mukaan ministeri Hemild on kahden paivén erit-
tain tarkedssd kokouksessa Brysselissd, tima on
valitettavasti hinen poissaolonsa syy.

Olisin itse puhunut liikkenneministerién hallin-
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nonalasta eli padluokasta 31, johon jaosto ja
valtiovarainvaliokunta ovat tehneet aika run-
saastikin muutoksia. Olisin pitinyt kohtuullise-
na sité, ettd ndisti muutoksista olisi neuvoteltu
tai vahintdinkin keskusteltu jaoston puheenjoh-
tajiston taholta ministerin kanssa etukéteen. Itse
sain nam4 tiedot vasta sitten, kun kasittely oli jo
jaostossa ollut, ja senkain jilkeen naisti ei mi-
tddn rakentavaa neuvottelua tai keskustelua ha-
luttu kdyda. Sen tihden haluan nyt tissi omalta
osaltani kommentoida muutamia tarkeini piti-
miini kohtia tistd mietinnén osasta.

T#alla korostetaan sité, ettd Irlanti saa kohee-
siorahaston kautta runsaasti tukea liikkenneinves-
tointiohjelmaansa. Valiokunta pitdd tirkedni,
ettd “hallitus ryhtyy Euroopan unionin suhteen
madritietoisiin toimenpiteisiin, jotta Ten-verkon
kehittimiseen sekéd rakennerahastojen kautta ta-
pahtuvaan liikenneinfrastruktuurin kehittimi-
seen voitaisiin saada” — myds meilld — “enem-
min tukea EU:lta.”

Irlanti on saanut huomattavan osan tuesta
Koheesiorahastosta, koska se oli sitd vaatinut
liittymisneuvotteluissa. Suomi saa rakennera-
hastovaroista padosan Aluekehitysrahastosta, ja
markkamiird on sovittu jo liittymisneuvotte-
luissa. Ten-rahoitus perustuu EU:n talousar-
vioon, ja Suomi on saanut enemmin kuin sille
bruttokansantuotteen mukaisesti kuuluisi. Tdma
on mielestdni selked osoitus aktiivisuudesta Ten-
rahoituksen saamisessa.

Sitten valiokunta kiinnittda huomiota Led-
mozero— Kochkoma-rautatien pikaisen valmis-
tumisen tirkeyteen ja siihen, ettd se on sekd Suo-
men ettd Venidjan litkkenneyhteyksien kannalta
tarked. Yhdyn tdysin valiokunnan ndkemykseen
téstd asiasta ja haluan todeta sen, ettd kaikissa
yhteyksissd, kun olen Vendjin rautatieviran-
omaisten ja ministereiden kanssa ollut keskuste-
luissa, olen pyrkinyt vieméén eteenpéin tiatd han-
ketta. Téasti rataosuudesta on talld hetkelli val-
miina noin 70 prosenttia, ja rahaa puuttuu noin
35 miljoonaa USA:n dollaria.

Naitd rahoitusneuvotteluja kdydiddn koko
ajan, mutta tissd on kyse paitsi rahoituksen jir-
jestymisestd myds Vendjan sisdisistd omistusjar-
jestelyistd. Vendjan rautatieministeridé ja Loka-
kuun rautatiet kdyvit myds niitd neuvotteluja
jatkuvasti. On sellainen arvio, ettd jos ja kun
rahaa tihin saadaan, tyot vaativat yhden kesa-
kauden eli noin yhdeksén kuukautta. Mutta siiti
olemme todellakin samaa mielti, ettd olisi d4ret-
toman tarkedd saada tAma ratayhteys vihdoinkin
kuntoon.
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”Valiokunta kiinnittia vakavaa huomiota
Suomen ja Vendjan vilisilld rajanylityspaikoilla
esiintyviin ongelmiin.” Nami ongelmat on lii-
kenneministeriossa tiedostettu, ja pyrimme kai-
kin rauhanomaisin mahdollisin keinoin ongel-
maa selvittdmiin ja tekemiin ratkaisujen eteen
toitd. Olen muun muassa nyt joulukuussa tavan-
nut kolme Venijin ministerid, joiden kanssa olen
kidynyt neuvotteluja ongelmien ratkaisemiseksi.
Olen lahestynyt kirjeelld komissaari Kinnockia,
joka on ottanut nidma asiat esille Moskovassa
kaymissddn neuvotteluissa. Sen jalkeen olen
myos henkilokohtaisesti kdynyt néitd keskuste-
luja komissaari Kinnockin kanssa. T4lld hetkella
uskon, ettd parannusta asioihin on mahdollista
saada, mutta valitettavasti mitaan kovin nopeita
ratkaisuja ei ole saatavissa.

Tassa yhteydessa haluan todeta myos sen, etti
sisaministeri Kulikovin kanssa kdvin neuvottelu-
ja lahinnd rekkakuljettajien turvallisuuteen liit-
tyvistd asioista, vaaristd sakotuksista ja timinta-
paisista asioista. Lupauksensa mukaisesti hin on
ryhtynyt erittdin ripedsti toimenpiteisiin niiden
ongelmien ratkaisemiseksi.

Sitten tAilla todetaan: "Vuonna 1996 on lisd-
talousarvioiden avulla voitu jossakin méérin hoi-
taa tienpitoon seka erityisesti radanpitoon liitty-
vid pahimpia ongelmia. Mikéli lisirahoitusta ja
uusia lisirahoitusmuotoja ei kuitenkaan vaka-
vasti etsitd, on vaarana perusinfrastruktuurin
heikkeneminen. Kuten valiokunta on aiemmin-
kin todennut, alhainen madrarahataso johtaa ly-
hytjinteisten lisdtalousarvioiden kautta tapahtu-
vaan kehittdmistyohon.”

Liikenneministerié on tyytyvidinen, ettd lisa-
budjettien avulla on voitu saada lisdrahoitusta
infrastruktuuriin. T4lld tavoin on voitu turvata
vuotuinen kokonaisrahoitustaso sellaiseksi, ettd
esimerkiksi rataverkon kuntoa saadaan asteit-
tain parannetuksi. Tietysti voi aina toivoa, ettd
pystyttaisiin tekeméddn useamman vuoden katta-
via paatoksia siité, ettd esimerkiksi valtionyhtioi-
den yksityistimisestd saatuja tuloja pystyttaisiin
useampana vuonna kiyttimaadn rataverkon ja
tieston parantamiseen, mutta olen jo tyytyvdinen
nyt siita, ettd on padsty alkuun tissikin asiassa ja
lisatalousarviossa 200 miljoonaa markkaa on
mydnnetty rataverkon parantamiseen.

Lisibudjeteilla rahoitettavat kohteet erityises-
ti teiden kohdalla ovat mielestdni systemaattises-
ti tukeneet valittua linjaa, ja Infrastruktuuri 2010
-raportti, joka oli laajassa késittelyssd, on muo-
dostanut hyvan pohjan pitkdjanteiselle viylanpi-
dolle. Eli niin kauan kuin tukeudumme paatok-
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senteossa Infrastruktuuri 2010 -raporttiin, pia-
tokset ovat pitkdjanteisid ja perustuvat kunnolli-
seen valmisteluun ja tirkeysjarjestysmairitte-
lyyn.

Uusia rahoitusmuotoja on myds ministerion
toimesta etsitty, ja parhaillaan Jarvenpad —
Lahti-hanke on aivan tarjouskilpaitun loppuvai-
heessa. Saatujen kokemusten perusteelila selvite-
tdAn myds erdiden ratahankkeiden toteuttamista
vastaavalla periaatteella, joten ndhdikseni taltd
osin valiokunnan toiveet ovat hyvin toteutumas-
sa.

Sitten valiokunta katsoo, ettd ”Finnairin ka-
lusto ja vuorojarjestelyt eivit ole vastanneet sitd
kapasiteettivaatimusta, mitd Suomen talouseli-
mén nousun ja kysynnén johdosta olisi ollut valt-
timatontd”. Liikenneministerion huomiota kiin-
nitetddn selvdidn toiminnan haittaan. Tiltd osin
totean, etti Finnairin vuorojirjestelyjen ja kalus-
ton riittdvyys on yhtidn operatiivisen johdon vas-
tuulla. Hallintoneuvostossa on parlamentaari-
nen edustus, jonka vilitykselld on myds mahdol-
lista tuoda nikemykset yhtidon johdon tietoon,
mutta luonnollista on, ettd myds tdssi esitetty
huoli meidan toimestamme menee Finnairin tie-
toon.

Sitten on kohta, jossa todetaan, ettd ”valio-
kunta pitda tirkednd, ettd tielaitos selvittda eri
tiealueita koskevat lihivuosien hankkeet, jotta
myds perustienpitoon osoitettujen niukkojen
madrdrahojen kiytossa voidaan kiinnittd4 huo-
miota hankkeiden priorisointiin”. Mini en vali-
tettavasti tdysin pysty kasittimain, mitd tilla
tarkoitetaan. Teiden varsinaisista kehittdmis-
hankkeista paatetadn valtion talousarvion kasit-
telyn yhteydessi. Sen sijaan perustienpidon
hankkeista tielaitos pa4ttai itsendisesti sen mu-
kaan, ettd ne tukevat laitokselle asetettujen tulos-
tavoitteiden saavuttamista, jotka liittyvit teiden
kuntoon ja liikenneturvallisuuteen. Pa&djohtaja
neuvottelee alueelliset tulostavoitteet ja maira-
rahat tiejohtajien kanssa. Alueellinen asiantunte-
mus tulee siten mielestdni parhaiten esille. Kysei-
set pienehkdt perustienpidon hankkeet ovat
yleensd liikenneturvallisuutta ja -sujuvuutta li-
sadvia.

Valiokunta katsoo myds mietinndssdin, ettd
”E18-tietd koskevan suunnitelman toteuttami-
nen on tarkoituksenmukaista vain siind tapauk-
sessa, eftd samanaikaisesti voidaan huolehtia
myOs keskeisten valtateiden kunnostuksesta”.
Totean tdsséd yhteydessd, ettd E18-tie on priori-
soitu hanke. Se on mukana meidén Ten-verkos-
samme ja Pohjolan kolmiossa, ja sen kehittdmis-
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ti suoritetaan vaiheittain sen mukaan kuin lii-
kenteelliset olosuhteet kehittyvit, ja valtatiever-
kon kunto joka tapauksessa sdilytetdan.

Valiokunta on kiinnittinyt huomiota siihen,
ettd “on vilttimétonti saattaa loppuun vield
kesken olevat niin sanotut perustienpidon elvy-
tyshankkeet”. — Arvoisa puhemies! Jostakin
syystd tdnne tulee viesti, ettd on yksi minuutti
aikaa jiljelld. En tiedd, mistd syystd sellainen
valo palaa, mutta totean, ettd puhun tdalld sen
verran harvoin, etti tarkoitukseni on nyt kuiten-
kin kdyda lapi timéa pailuokka. — Elvytyshank-
keista olisin todennut sen, ettd perustienpidon
niin kutsutut elvytyshankkeet valmistuvat lahes
kaikki kuluvan vuoden loppuun mennessi tai
viimeistdin ensi vuonna. Téssd on havaittavissa
sellainen ongelma, ettd kun elvytyshankkeita on
budjettiin otettu, se on usein tapahtunut niin, etta
otetaan jokin pienehkd summa, muutama mil-
joona, joilla isompi hanke ldhtee kiyntiin, eikd
ole turvattu jatkovuosien maarirahoja.

Téll4 hallituskaudella on nyt tapahtunut aina-
kin sellainen muutos, ettd kun téllainen hanke
otetaan, otetaan koko madraraha budjettiin ker-
ralla. Silloin padstdan tillaisesta ongelmasta,
joka on aiheutunut muistaakseni vuodesta 94
lihtien. N4itd maardrahoja on myonnetty pariin
otteeseen niihin hankkeisiin lisdd, ja tielaitoksen
kanssa on sovittu, ettd loppu tulee perustienpi-
don maiidrarahoista, mutta valitettavasti rahat
ovat aina olleet tiukalla. Silloin hankkeiden
eteenpiinvienti on hidastunut.

Sitten tieverkon kehittdminen. TA4lla on siir-
retty 6 miljoonaa markkaa Pori — Ulvila-tiejak-
solla olevan hankkeen kdynnistimiseen. Tami
koskee nimenomaan Tiilimden — lentokentin
eritasoliittymaé. Pori — Ulvila-hankkeesta tode-
taan, ettd etenkin Porin — Ulvilan tieosuuden
muuttamiseen nelikaistaiseksi olisi ryhdyttava
pikaisesti. Toteaisin, ettd Pori — Ulvila-hanke
on tielaitoksen suunnitelmissa merkitty aloitetta-
vaksi vuonna 2000. Sen hyoty — kustannus-suh-
de on 1,4. Jos sita aikaistetaan, hyoty — kustan-
nus-suhde on tielaitoksen mukaan titd alempi.
Sielld on erityisen ongelmallinen ollut juuri lento-
kentin eritasoliittymidkohta. Kun se erotetaan
tiastd hankkeesta, sen hydty — kustannus-suhde
on mainittu 2,4 ja kustannusarvio 35 miljoonaa
markkaa.

Ihmettelen sitd, ettd kun hanke tissi esitetddn
kédynnistettdvaksi, samalla todetaan, ettd koko
vilin toteuttamiseen olisi ryhdyttidva pikaisesti.
Itse pyrin viestittimadn sitd, ettd Infra 2010
-raportti on parhaillaan tarkastelun alla, niin ett
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tydryhma kay kaikkia talla hetkelld nakoOpiirissa
olevia hankkeita ldvitse ja tekee uudet ajanmu-
kaiset hydty — kustannus-analyysit niistd. Ajan
tasalle tarkistetaan myds kaikki néind vuosina
mahdolliset uudet esiin nousseet hankkeet ja nii-
den tdrkeysjarjestys. Raportti valmistuu ensi ke-
véind. Mielestdni silloin olisi oikea ajankohta
lahted ottamaan budjettiesityksen ulkopuolelta
nditd hankkeita, ei nyt, vaan sen jalkeen, kun
ajankohtaiset selvitykset on tehty.

Téasta 6 miljoonasta markasta toteaisin myos,
ettd sehan oli raha, joka oli osoitettu tielaitoksen
organisaatiouudistukseen liittyviin henkil6jar-
jestelyihin, joista tdlld ndkymalla on toistaiseksi
luovuttu. Taméi 6 miljoonaa esitettiin palautetta-
vaksi sinne, mista se oli otettukin, eli perustienpi-
don méirirahoihin. Nyt sitten perustienpidon
maardrahoihin on osoitettavissa tdmin verran
vihemmaén varoja.

Valiokunta myds “edellyttdd, ettd valtion
omaisuuden myyntituottoja suunnataan myos
tien- ja radanpidon hankkeiden lisdrahoituk-
seen”. Tahan vaatimukseen voin vain tyytyvaise-
ni yhtya ja sanoa, etti olen tdysin samaa mielta.
Infraverkosto on meidin todella tirkeati kansal-
lisomaisuuttamme, jonka kunnosta ja kehittami-
sestli on syytd kantaa huolta ja tehdd kaikki mah-
dollinen sen eteen.

Kohdassa Merenkulkulaitos on aika pitkdin
kisitelty Saimaan liikenteeseen liittyvaa proble-
matiikkaa. Tésti toteaisin vain sen, etti marras-
kuun 1 piivdni olen asettanut tydryhmaén, jonka
tehtdvana on selvittid Saimaan vesiston alueella
ja Saimaan kanavan kautta tapahtuvan vesilii-
kenteen merkitysta tavaralitkenteen kuljetusreit-
tina, liikenteen nykytilaa ja kehitysarviota seka
yleisid toimintaedellytyksid. TyOryhmén tehta-
vani on erityisesti selvittda, mitka ovat Saimaan
liikenteen kustannusvastaavuus- ja kilpailuedel-
lytykset verrattuna maantie- ja rautatieliikentee-
seen. Tydryhmaén tulee myos selvittda vesiliiken-
teen maksupolitiikan kohdentuminen sisdvesilii-
kenteeseen ja meriliikkenteeseen seka sen vaiku-
tukset Saimaan tavaraliikenteen kehittymiseen.
Tyd6ryhmén tulee tehdd arvio Saimaan kanavalii-
kenteen tulevaisuudenndkymistd. Tyodryhmén
mairidaika paittyy 31.5.97.

On ollut aika paljon puhetta myds kanava-
maksuista, joita vendldiset ovat halukkaita ke-
radmadn. Taltd osin toteaisin, ettd kun tapasin
joulukuun alussa liikenneministeri Tsakhin, paa-
timme yhteisesti, ettd perustetaan sellainen tyo-
ryhméi, jossa on molempien valtioiden edustus
liikenneministeridsti, ulkoasiainministeriosta ja
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merihallinnosta. Sen tehtdva on selvittdd erimie-
lisyys maksuliikennekdytanndssi ja 10ytaa sithen
ratkaisu.

Sitten valiokunta toteaa: ”Valiokunta edellyt-
ti vuoden 1996 talousarviota koskevassa mietin-
nossddn, ettd Kymijoen — Mintyharjun kana-
van ja niiden muodostaman kanavaverkoston
kuljetustaloudelliset vaikutukset selvitetddn ja
ettd Kymijoen kanavan osalta suoritetaan raken-
tamis- ja muiden kustannusten tarkennus sekid
perusteellinen ympdristévaikutusten arvioimi-
nen.” Kymijoen — Méntyharjun kanavan osalta
liikkenneministeridon tydryhméa on tekeméssi va-
liokunnan aikaisemmin edellyttimaa vaikutus-
selvitystd. Tydryhma saa selvityksensd valmiiksi
helmikuussa.

Mutta sitten en ymmarra sitd, ettd valiokunta
nyt mietinndssa katsoo, ettd ndiden selvitysten
jalkeen tulee laatia systemaattisesti kokonaisoh-
jelma, jolla tatd Itd-Suomen kehityksen kannalta
keskeistd hanketta l1ahdetdin viemiin eteenpéin.
Muilta osin valiokunta pitia tarkedna, ettd Kim-
olan — Voikkaan kanavan sulkujen perusparan-
nusty6t suoritetaan jo vuoden 97 aikana. Ensin
edellytetdan selvityksii, sitten ei malteta odottaa
selvitysten tulosta vaan tehdién jo ennakkopii-
tos, ettd on ryhdyttdva viemiin néiti eteenpdin.
Minusta tima on erittdin kummallista kdytantoa
valiokunnan taholta.

Myds kiinnitetian huomiota Loviisan laiva-
viylan syventdmisen selvittimiseen ja myos sii-
hen, ettd tulisi selvittdd Pietarsaaren vdyldn le-
ventdmistd sekd syventdmistd 13 metrin syvyi-
seksi. Tastd vain toteaisin, ettd litkenneministerio
jatkuvasti arvioi meriviylien kehittimista erilli-
sen merivayldohjelman laatimisen yhteydessa.

Radanpidosta on hyvin paljon puhuttu tind
vuonna. T4alld korostetaan jo aikaisemminkin
mainittua seikkaa, ettd “rataverkon kehittimi-
seen tarvittavia uusia rahoitusmalleja tulee sel-
Vittdd” ja ettd "padkaupunkiseudun raideliiken-
nejarjestelman kehittiminen on koko kansanta-
louden kannalta tirkedd”. Naihin ndkemyksiin
ihan tiysin yhdyn.

Liikenneministerid tulee selvittimiin perus-
teellisesti uusia rahoitusmalleja myds radanpi-
don osalta. Leppdvaaran lisidraiteen rakentami-
nen on valttimatontd ei vain ldhiliikenteen kan-
nalta vaan my®s Turkuun suuntautuvan nopean
junayhteyden turvaamiseksi. Tdman hankkeen
suuren rahoitustarpeen takia on atheellista selvit-
td4 myos uusia rahoitusratkaisuja.

Arvoisa puhemies! Téssd yhteydessd haluan
myds puuttua puheenvuoroon, jonka kommen-
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tointi ei olisi ehkd muuten aiheellista, elikki ed.
Vistbackan ryhmépuheenvuoroon. Muuten en
lahtisi sitd kommentoimaan, mutta kun ed.
Vistbacka on ollut myds liikenneministeri,
odottaisin hinen puheenvuoroltaan aivan eri-
laista kantavuutta kuin ehkid normaalitapauk-
sessa kansanedustajan puheenvuorolta. Mina
jain kylld todella hidmmaistelemddn ed. Vist-
backan puheenvuoroa, jossa han puuttui muun
muassa radanpitoon. Hén totesi: ” - - rappeutu-
misongelma koskee - - tuntuvasti maamme rau-
tatieverkkoa. Liikennerajoitukset lisadntyvat
vuosi vuodelta useilla rataosilla. Jos mitdan lin-
jamuutosta ei tehda, tulee huomattava osa rata-
verkostamme resiinalla-ajokuntoon seuraavien
kymmenen vuoden sisdlld. Tuleekin mieleen,
onkohan Suomesta tarkoitus tehdd myds resii-
narallissa maailman huippumaa. Tdma merkit-
see kuljetusten siirtymistd entistd enemmaén teil-
le ja painetta teiden kunnon ylldpitoon ja pa-
rantamiseen. On se kumma, kun hallituksessa
istuvat vihredtkddn eivat alahda tastd kehityk-
sestd, jos mind vihertimittdmanikin selkeisti
sen tajuan.”

Taméd on aika késittdimdtdon puheenvuoro.
Voisi vain toivoa, ettd ed. Vistbackan tajunta
olisi kirkastunut jo aikaisemmin, niind vuosina
kun hén oliliikenneministeri. Han on ollut liikken-
neministeri vuosina 89—90, ja silloin radanpi-
toon kiytettiin keskimdarin 1310 miljoonaa
markkaa, kun tdni ja ensi vuonna kiytetiddn,
sanotaan, keskimidirin, yli 2000 miljoonaa
markkaa. Kylld tdssd on nyt tapahtunut sellainen
muutos, jonka olisi toivonut tapahtuneen jo huo-
mattavasti aikaisemmin. Elikka jos tima huoli
olisi herinnyt jo monen aikaisemman ministerin
kohdalla, erityisesti 80-luvulla, ehka ndma ongel-
mat eivit olisikaan niin polttavia kuin ne ovat
tdna paivand.

Arvoisa puhemies! Yksityisteiden valtionapu
on ollut eduskunnassa erittdin kiped ongelma.
Tastdhdn kaytiin monia tuskallisia neuvotteluja
ja puheenvuoroja vuosi sitten. Silloin, niin kuin
tdnékin pdivdnd, katson olevani hallitusohjel-
maan sidottu niin kauan, kunnes hallitus jonkun
muun ratkaisun tekee. Nyt valtiovarainvalio-
kunnan liikennejaosto on siirtinyt 17 miljoonaa
markkaa perustienpidosta kaytettiviksi yksi-
tyisteiden valtionapuun. Tama tarkoittaa sita,
ettd kaikkinensa perustienpidon méardrahoista
on siirretty 23 miljoonaa markkaa pois. Haluan
selkedsti todeta sen, ettd perustienpidon méara-
rahatkin on jouduttu vetdmiin niin niukoille,
ettd on erittiin valitettavaa, ettd téllaisia siirtoja



Valtion talousarvio 1997 — Piiluokka 31

mennidin tekemiin ilman mitdin keskusteluja,
ilman mitiin neuvotteluja.

Jos valiokunta, jaosto ja sielld erityisesti halli-
tusryhmien edustajat olisivat todella halunneet
olla rakentavasti timén nakemyksen takana, oli-
si pitényt kiyda loppuun asti neuvottelut valtio-
varainministerin ja liikkenneministerin kanssa,
mutta erityisesti valtiovarainministerin kanssa,
ja olisi tullut padtya sellaiseen ratkaisuun, ettd
nima rahat tulevat sitten kehysten ulkopuoleita,
koska silloin kun tehtiin padtds, ettd yksityistei-
den valtiontavusta luovutaan, meiltd leikattiin
kehyksistd 114 miljoonaa markkaa. Eli me olem-
me ne rahat maksaneet kerran pois ja nyt niitd
mitataan toiseen kertaan tienpidon méiarirahois-
ta. Tastd olisi ollut aivan selke&sti saatavissa sel-
lainen neuvottelutulos, ettd tihdn olisi pystytty
rahoitusta todennikoisesti 16ytAmain neuvotte-
lujen kautta, Mutta kun neuvotteluihin ei pysty-
td, sitten tehdédén téllaista. Jos keskustelette tie-
piirien johtajien kanssa, niin huoli rahoituksen
riittdvyydesta perustienpidossa on todella suuri,
ja se tietysti tarkoittaa myds sitd, ett ei ole t6itéd
teetettavaksi.

Toivon, ettd jatkossa neuvottelut pyritddn
kdymidn ja katsotaan, mitd téssd on jatkossa
tehtdvissd. Olisin jotenkin edellyttidnyt taikka
toivonut, ettd tdalld olisi edellytetty linjauskes-
kusteluja taltd osin ja niita olisi voitu hallitus-
puolueissa kaydd. Talld tavoin 23 miljoonaa
poistetaan perustienpidon maararahoista, ja se
on kylla vastuutonta toimintaa.

Ed. K uis m a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Itse en kuulu liikennejaostoon enkd
siind mielessa voi heidan puolestaan vastata mut-
ta voisin todeta sen, ettd minusta jotenkin minis-
terin puheessa paistoi nirkastys, ettd ministerion
arvovaltaa on loukattu. En tiedd, onko se hyvi
asia.

Varsinaisesti vastauspuheenvuoron pyysin,
kun ministeri sanoi, ettd toistaiseksi on luovuttu
tielaitoksen hallinnon uudistamisesta. Se on ihan
erinomainen asia mutta esimerkiksi tini pai-
vanikin minulle soitettiin ja kysyttiin, pitdako se
paikkansa, mitd tielaitoksen vt. padjohtaja oli
esittanyt, ettd tammikuussa on ministeri on il-
moittanut tuovansa taas tielaitoksen liikelaitos-
tamisen hallituksen kasittelyyn. Minusta, jos lii-
kelaitostamisesta on luovuttu, se on ihan hyvi
asia. Mutta toivoisi myos, ettei sitd asiaa ham-
menneti, koska se turhaa levottomuutta atheut-
taa henkilostossa ja muillakin tahoilla.

Tamd ei tarkoita, etteik$ asiaan voisi palata
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mutta vaikea on nihda, etti tammikuussa tilan-
ne olisi tdssid suhteessa toisenlainen. Ehki tissi
voisi toivoa vdhan pitempad harkinta-aikaa sii-
nikin tapauksessa, vaikka paitettiisiin, ettd uu-
delleen liikelaitostaminen laitetaan vireille.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun valtiovarainvaliokunta
ja erityisesti timén padluokan osalta sen liiken-
nejaosto on kdynyt seikkaperdisen budjettiana-
lyysin ja sen pohjalta paatynyt ratkaisuun, joka
tdssd mietinndssi nikyy, pidin hieman outona,
ettd ministeri tulee ja sanoo, ettd valiokunta on
toiminut vastuuttomasti, kun on lisinnyt yksi-
tyisteihin jonkin verran rahaa, muutaman mil-
joonan.

Arvoisa ministeri, teidan kasityksenne edusta-
jatoverienne vastuullisuudesta tai vastuutto-
muudesta ei vastaa ainakaan minun kasitysténi,
ja luulen, ettd ei kovin monien muidenkaan td4l-
1a. Yksityisteiden valtionapujen lakkauttaminen
oli en sano vastuuton teko, arvoisa ministeri,
vaan poliittisesti kisittamaton teko se tarve huo-
mioon ottaen, mika sielld on. Se rohkaisu, miké
niille tienhoitokunnille tarvittaisiin, ja se kaikki
huomioon ottaen se oli kdsittiméaton ratkaisu.
Josko valiokunta nyt tissd asiassa liikahtaa pa-
lauttaen pienen méiridn rahaa ndihin tarpeisiin,
on mielesténi aivan oikea ratkaisu.

Se, ettd nyt kdy valitettavasti niin, ettd perusti-
enpidon rahat eivit muuten ole riittavit, on, ar-
voisa ministeri, erityisesti teidén taistelunne. Toi-
von teille siind voimia. Ette kovin hyvin ole pér-
jannyt siind. Rahat vdhenevit, oman tiepiirini
osalta 50 miljoonaa markkaa vuodesta 95 vuo-
teen 97, koko kehys yhteensd 256 miljoonasta
208 miljoonaan markkaan, ja nédin kdy ei vain
meilld vaan monilla muillakin suunnilla. Lahin-
ni Kehitysalue-Suomessa kiy nain, koska koko-
naiskehys kuitenkaan ei aivan niin suuressa maa-
rin mene alas.

Ed. Ihaméaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Linnainmaa on tehnyt
hyvad tyotd Saimaan vesilikkenteen edistdmisen
yhteydessd ylipddtinsi. Saimaan jidnmurto on
ollut esilld pitkddn, ja valtiovarainvaliokunta on
lausunut siitd useita kertoja usean vuoden aikana
mietinnoissadn siten, ettd jAdnmurto voisi jatkua
Saimaalla, vaikka itse Saimaan kanava on suljet-
tunakin. Mitdan ei kuitenkaan ole tapahtunut
tdssd asiassa.

Ministeri Linnainmaa totesi toisaalta, etti
Kymijoen — Mantyharjun kanavan vaikutussel-
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vitys tulee valmiiksi helmikuussa, ja ihmetteli,
ettd valiokunta oli ottanut kantaa Kimolan —
Voikkaan kanavan perusparannuksen puolesta,
ennen kuin vaikutusselvitys tulee valmiiksi. Ha-
luan muistuttaa, ettd Kimolan — Voikkaan ka-
navassa on tukkinosturit, jotka pitda joka ta-
pauksessa korjata ja uusia, ja ne maksavat. Ko-
vin paljon enemmadn ei tarvitse rahaa sijoittaa,
ettd kyseessd olevalle lyhyelle, 1—2 kilometrin
matkalle tehdddn kanava sulkuineen, kanava,
joka palvelee paitsi uittoa myo6s muuta vesiliiken-
nettd. Kimolan — Voikkaan kanavan avulla voi-
daan liittda koko Pohjois-Kymenlaakso Paijan-
ne — Keitele-vesistddn ja parantaa siten sisavesi-
liikenteen elpymisti, ennen kuin vield itse Kymi-
jokt kanavoituu.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-

voisa puhemies! Itse haluaisin puuttua siihen lii-
kenneministerin huomioon, jota juuri sivuttiin,
Kymijoen — Maéntyharjun kanavaan ja siihen,
mité valiokunta tistd lausui. Yhdyn kylla minis-
terin mielipiteeseen siind, ettd timi on aika epé-
loogisesti sanottu. Tdalla todetaan todellakin,
niin kuin ministeri jo tuli sanoneeksi, etta suorite-
taan myds ympdristovaikutusten arvioiminen,
jopa perusteellinen ja saman tien valiokunta kat-
s00, ettd ndiden selvitysten jilkeen tulee laatia
kokonaisohjelma, jolla titd hanketta viedian
eteenpain.

Tiedimme kuitenkin muun muassa lukuisten
tutkimusten tuloksena, ettd Kymijoen vesisto,
nimenomaan joen pohja, on sedimentoitunut
buraaneista ja dioksiineista — supermyrkyista,
ymparistdmyrkyistd — my0s joen suisto. On tdy-
sin mahdotonta lahted ruoppaamaan niitd joen
pohjasedimenttejd, koska se on ongelmajatettd,
mitd sieltd nousee. Se pitiisi késitelld aivan eri-
tyisten menetelmien avulla, jotka ovat erityiset
kalliita, ja samalla my®s joen vedenlaatu heikke-
nisi, myds Suomenlahden vedenlaatu. Ei voida
télld tavalla tassd kirjoittaa, kuin valiokunta nyt
on tahtonut.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri totesi oikeastaan
useaan otteeseen, ettd valtiovarainvaliokunta ja
erityisesti liikkennejaosto, jossa itsekin istun, on
tehnyt muutoksia budjettiesitykseen ministerid
kuulematta. On tietysti valitettavaa, jos hallitus-
puolueiden sisalld tillainen keskusteluyhteys ei
ole toiminut ja ndistd sindllddn pienistd muutok-
sista ei ole kdyty ministerin kanssa ajatuksen-
vaihtoa. Meilld oli keskustassa lilkennejaostossa
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sellainen kisitys, ettd toki ndisti varmasti on
myds puhuttu ministerille. Markkaméiariisesti
namé muutokset ovat olemattomia. Ne ovat li-
hinné lausumia ja pientd viilausta, joka hyvin
pitkalti perustuu jaostossa kuultuna olleiden
asiantuntijoiden niakemyksiin.

Tassa keskustelussa, joka on nyt alkanut, var-
masti liikkennejaoston jdsenet tulevat perustele-
maan nadkokantojaan. Haluaisin vain kahteen
asiaan jo tissd vaiheessa puuttua.

Toinen on Saimaan liikennejérjestelyt, joista
jaosto on ollut todella huolissaan, silld luotsaus-
maksut ovat olleet vahvasti nousussa ja pelko on,
ettd liikenne kerta kaikkiaan tulee Satmaalta lop-
pumaan, jos maksut menevit silld tavalla eteen-
pain. Siihen otimme kantaa.

Toinen asia oli talviaikana tapahtuva jain-
murto, joka viime vuosina on hyvin pitkélti ollut
paikallisen varustamon harteilla.

Mité tulee yksityistierahoihin, niin aivan ku-
ten valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja sa-
noi, oli suuri virhe, etti ne aikoinaan poistettiin.
Nyt sinne on tullut vihén rahoja. Se on myéntei-
nen asia. Siihen tarvittaisiin toki paljon paljon
enemman.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mind ymmérrin liikkennemi-
nisterin huolen perustienpidon méiararahoista, se
on kylla perusteltu. Erdilla alueilla, erdissa tiepii-
reissd, tilanne on todella huolestuttava ja vaatii
yhd suurempia miirdrahoja tulevaisuudessa,
jotta tiet saadaan edes kohtuulliseen liikenne-
kuntoon. Mutta otetaan huomioon, etti on pe-
rustienpitoon jotakin sentddn jainytkin. Yksi-
tyisteiltd vietiin aikanaan kaikki kerralla, ja taima
on aika kohtuutonta. Jos nyt sitten yksityisteiden
puolelle vihin siirretdén, sekin on toisaalta pe-
rusteltua.

Mité tulee ed. Vistbackan puheisiin, hdn tie-
tysti itse vastaa niistd, mutta kun siitd riisuu
timén vistbackalaisen huumorin, jota on vuo-
sien varrella hianen puheisiinsa hieman kertynyt,
hinen puheenvuoronsa varmaan tarkoittaa oi-
keaa asiaa. Nyt on kulunut kuusi vuotta siiti,
kun hén oli ministerin, tai jotakin sellaista. Sini
aikana rautateiden kunto, vaikka sinne on rahoja
satsattu, ainakin onnettomuustilastojen mukaan
ja muutenkin, myds palvelutaso, on huomatta-
vasti heikentynyt. Jatkuvasti ovat junat myohis-
sd. Niistd ei tiedd, milld tunnilla tulevat perille, ja
syyksi selitetddn monta kertaa, etti on ratatyo ja
huonokuntoinen rata ja silld tavalla. Joka ta-
pauksessa onnettomuuksien lisddntyminen ja
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kaikki tAmé antaa ymmartaa, ettd vaikka rahoja
on satsattukin lisda, silld ei ole kuitenkaan ollut
selkeatd vaikutusta ratojen kuntoon.

Olen sitd mieltd, ettd ed. Vistbackan aikaan ja
siti ennen radat olivat huomattavasti paremmas-
sa kunnossa kuin tdnd pdivini, ministeri Lin-
nainmaa. Eivit siihen aikaan junat olleet kyljel-
ldnsi joka mutkassa niin kuin tdni pdivani. To-
sin on ollut inhimillista erehdyksid ja muita sellai-
sia virheitd, mutta kylla ratahomma aika heikko-
kuntoista on joka suhteessa.

Ed. Vi ist 0 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! On hyvd, ettd ministeri Linnainmaa
on tailla paikalla, kun kdydadn hidnen pailuok-
kansa keskustelua. Oli hyvi, ettd ministeri kadytti
perusteellinen puheenvuoron.

Itse kiinnitdn huomiota pariin seikkaan, en-
sinndkin merenkulkupuoleen, erityisesti [td-Suo-
men tilanteeseen. Minusta on erittdin tdrkeia,
niin kuin valiokunnan mietinn6ssd todetaan, etti
selvitetddn todella ne tarpeet, joita itdisen Suo-
men vesililkenteen osalta on, jotta ylipd4tinsa
voidaan turvata vesiliikenteen toimivuus ja ka-
navaverkoston kayttd. Saimaan kanavan ongel-
mat ovat meille tuttuja, ja sen vuoksi pitda selvit-
taa kaikki muut mahdollisuudet, miten jatkossa
voidaan vesitiekuljetukset turvata. Vuokra-aika-
han on paittyméssi Saimaan kanavan osalta, ja
kuten mietinndssa todetaan, se pitdisi ottaa huo-
mioon.

Pitdisi myds ottaa huomioon se, ettd Valtatie 6
on meiddn valtateistimme yksi kaikkein hei-
koimmassa tilanteessa olevia tilla hetkell, kaik-
kein ruuhkaisimpia teitd, ja se parantaminen
nidyttdd olevan hamassa tulevaisuudessa, jos sil-
loinkaan. Ei pitdisi tavaraliikennettid enii sille
stirtad.

Yksityistiepuolella pulma on se, ettd hallitus
lahti sellaisella ohjelmalla liikkeelle, ettd leikat-
tiin sieltd kaikki rahat pois. Nyt, jos vdhdn on
sinne palautettu, minusta se on erittin tirkeéd ja
mielialakysymykseni erittdin tarked yksityistei-
den varsilla asuville ihmisille. Kylld vastuuta pi-
tdisi kantaa koko Suomesta, niin kuin kokoomus
on myds ilmoittanut vaaliteemoissaan.

Ed. Laaksonen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Mini totean samalla tavalla kuin ministeri
Linnainmaa, ettd niin harvoin tulee kaytettya
puheenvuoroja, ettd saattaa olla, ettd minunkin
aikani voi menna vahan pidemmaéksi. En ole pu-
hunut timin budjetin palautekeskustelussa ker-
taakaan timén syksyn aikana.
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Mutta kuuntelin vaitiovarainministerin pu-
heenvuoron, kun hin ryhmipuheenvuoroja
kommentoi. Han nosti esille valtiovarainvalio-
kunnan mietinndsti erityisesti liikkennejaoston
osuuden ja osoitti sormella sitd, ettd on tehty
tallaisia muutoksia. Haluaisin tisti asiasta muu-
taman sanan sanoa ennen kuin menen varsinai-
seen tekstiin.

Palataanpa asiassa lahtdruutuun. Syyskuussa
eduskunta saa budjetin. Me kasittelemme 3,5
kuukautta jaostoissa budjettia, kuulemme lukui-
sia asiantuntijoita, saamme kenties satoja sivuja
asiantuntijalausuntoja, jotka tidydentdvit sitd
kuvaa, joka budjettiin on laitettu. Sen pohjalta
jaostot tekevit mietinnot, jotka tulevat valiokun-
taan, ja valiokunta asianmukaisella tavalla ne
kisittelee.

Myo6nnén, ettd ministeri Linnainmaan kans-
sa, kun kdvimme keskusteluja, ehki tilanne oli
mennyt silld tavalla ohi, ettd jaosto oli jo yksimie-
lisen mietinndn tehnyt, mutta keskustelu, jonka
kavimme, oli mielestdni sivistynyt. Samaa en voi
sanoa valtiovarainministeristi. Hinen kanssaan
yritimme sovitella niitd niin sanottuja erilaisia
nikemyksid aivan viime metreille saakka. Kuva-
taanpa sekin prosessi, miten siind kavi.

Ensinnikin on tavattoman huono asia, jos
keskeneriisid asioita viedddn ryhmyreitten kisi-
teltdviksi tilanteessa, jossa he eivit ole kuulleet
ainuttakaan asiantuntijaa. He yrittdvit vaantaa
kovalla kiireelld palikoita vadrdan asentoon kuu-
lematta asiantuntijoita, ja solmuunhan asia me-
nee. Eika ole oikein eduskunnan ty6ti kohtaan,
miten asioita tehddin. Ryhmyrit olivat tehneet
joitakin kompromissichdotuksia keskusteltavik-
si, ja nima keskustelut kéytiin valtiovarainminis-
teri Niiniston kanssa. Ministeri Niinisto ei suos-
tunut edes niihin kompromisseihin, jotka olivat
vesitettyjd kompromisseja, jolloin jaostolla tie-
tysti yksimielisyyden vallitessa ei ollut mitdin
muuta mahdollisuutta kuin palata alkuperiiseen
tekstiin, joka oli jaostossa syntynyt yksimielises-
ti, ja niin toisessa kasittelyssd myds valiokunta
kokonaisuudessaan hyvaksyi mietinnon.

Erityisesti valtiovarainministeri puuttui Val-
tatie 2:n asiaan. Haluan hiukan kuvata arvoisille
edustajille ja ministerin lasnaollessa sitd taustati-
lannetta, mistd on kysymys.

Valtatie 2 halkoo Satakuntaa. Se on 50-luvulla
rakennettu tie. Mutta Valtatie 2:lle tulee liikken-
nettd Valtatie 8:1ta niin eteldsta kuin pohjoisesta.
Valtatie 23:Ita, joka on Porista Varkauteen me-
nevid niin sanottu Jiarvi-Suomen tie, Valtatie
11:1ta, joka tulee Tampereelta Poriin, ja Valtatie
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12:1ta, joka on Tampere — Turku-tie. Kaikki
ndmd syOttavat liikennetti Valtatie 2:lle.

Kun Tampereen yliopiston aluetalousvaiku-
tustutkimuksessa tutkittiin, paljonko asuu vées-
tod Valtatie 2:n vaikutusalueella lukuun otta-
matta padkaupunkiseutua, niin tdméin tien
alueella asuu 400 000 thmistd. TAmén tutkimuk-
sen jalkeen on tehty runsaasti investointeja tuolle
alueelle, niin kuin kaikki tiedimme, ja se maa-
kunnalle ja kansakunnalle on eduksi. Onhan Sa-
takunta erilaisilla mittareilla maan teollistunein
ja vientimaakunta, ja niin ollen infran pitii olla
sielld myds kunnossa.

Kun maassa on tilanne se, ettd meilla on ra-
kennettu Valtatie 1:ta, E18:aa, Valtatie 3:a ja
Valtatie 4:44, niin Valtatie 2 on ollut ikdén kuin
kaiken aikaa syrjdssd, ja sithen on perustelut,
joihin mydhemmin palaan. Jo tdssd vaiheessa
totean, ettd ministeri Linnainmaa ja kaikki 90-
luvulla edustajina téssa salissa olleet ovat kah-
teen kertaan budjettivastauksessa hyviksyneet
Valtatie 2:ta kiirehtineen lausuman, yksimielises-
ti. Ensimmaéisessa lausumassa pyydettiin selvi-
tysten tekemistd, toisessa selvitystyon jatkamista
ja vihdoin rakentamisen aloittamista.

Kun nyt puhutaan rahasta, niin ymmaérrin
toisaalta sen, ettd valtiovarainministeri virkansa
puolesta kiy valiokunnassa esittiméssa, ettd mi-
kaan ei ikdan kuin saisi muuttua, mutta se on
eduskunnan ty6n aliarvostamista. Todettakoon,
ettd budjettikdsittelyn yhteydessi sddstdja 10ytyi.
Nettolainanotosta voitiin vihentdd 520 miljoo-
naa markkaa, suotuisasta korkokehityksestd
johtuen tuli lisdsadstdja valuuttamairiisen velan
koron osalta 311 miljoonaa. Eli sdistod tuli bud-
jettikasittelyn aikana yhteensd 831 miljoonaa.
Nyt sitten nostetaan muutamasta pienestd mil-
joonasta tai sisdisesta siirrosta, joka on budjetin
sisalld tapahtunut jarjestely eikd muuta loppu-
summaa, eldmai suurempi kysymys. Sitd suures-
ti ihmettelen.

Mini kylla alleviivaan sen tarpeen, mihin mi-
nisteri viittasi, ettd on varmasti paikallaan kdayda
keskusteluja, mutta saattaa olla, ettd informaa-
tiokatkosta on paitsi eduskunnan sisilla myds
ministerion sisdlld ndissi asioissa ja informaatio
ei ole riittdvisti ajallaan kulkenut. Mutta en puu-
tu enempéd siihen asiaan.

Arvoisa rouva puhemies! Valtiovarainvalio-
kunnan litkkennejaoston ja valiokunnan yksimie-
lisesti hyvdksyma mietintd on tavanomaista laa-
jempi, mutta samalla mielestdni perusteellinen
liikennepoliittinen linjaus, joka oikein luettuna ja
ymmairrettyni on tuki likkenneministerille ja lii-
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kenneministeridlle. Nain mind sen tulkitsen, ja
ministeri puheenvuorossaan kommentoi varsin
mydnteiselld tavalla eriitd osia, mitd olimme kir-
joittaneet.

Peruslahtokohtana on tarkastella litkkennepo-
litiikkaa kokonaisuutena. Sitd olemme tassi osit-
tain yrittineet tehdi. Kritiikki EU:n ja kotimai-
sen infrarahoituksen osalta on perusteltu. Kri-
tiikkid voi olla kahdenlaista. Sitd voi olla joko
kielteistd tai myoOnteistd. Mind tulkitsen, ettd
tama kritiikkki on myonteista.

Olemme joutuneet toteamaan mietinndssa,
etti edellisen hallituksen aikana ei EU-sopimus-
neuvotteluissa kiinnitetty riittivasti huomiota
EU-rahoituksen turvaamiseen Suomen infrara-
kenteisiin. Kuitenkin maamme syrjdinen sijainti,
pitkd ja harvaanasuttu maa edellyttad, ettd
maamme vientiteollisuuden kannalta tiet ja rau-
tatiet ovat hyvédssd kunnossa, samoin koko lii-
kennettd koskevat logistiset kuljetusjirjestelmat;
ne pitivit sisillddn satamat, meriviylat. Onhan
maamme viennistd ja tuonnista satamien kautta
kulkevaa liikennetti 85 prosenttia. Kuljetuskus-
tannusten osuus koko viennistimme on yli 10
prosenttia, mutta esimerkiksi Englannissa vain
noin 5 prosenttia. Lisdksi talviolosuhteet antavat
omat erityispiirteensd Suomen liikenneoloihin,
vastaavia esteitd kun ei muilla EU-mailla ole.
Siksi on vilttimiténtd toimia siten, ettd EU-
rahoitusta on lisdttavi, mielestini huomattavas-
ti.

Olemme kuvanneet, aivan kuten ministeri se-
losti, mietinn®ssd muun muassa sitd, mika vaiku-
tus EU-rahoituksella on Irlannin kansantalou-
teen, tydllisyyteen ja infrarakentamiseen. Irlanti-
han saa EU-rahaa 10 miljardia markkaa, kun
vastaavasti Suomi saa vain alle 100 miljoonaa
markkaa. Irlannin osalta valittomait tyollisyys-
vaikutukset on 28 000 henkildtyévuotta ja vililli-
set vaikutukset yli 20 000 timin liséksi, joten
tamikin on melkoinen ulottuvuus siind tydlli-
syyskeskustelussa, mitd myds joudumme kiy-
maan nditten asioitten osalta siitd, miten koti-
maassa tyollisyyttd hoidetaan.

Toisaalta olemme Kkiinnittdneet huomiota
Suomen ldhitalousalueiden litkkenteen kehittdmi-
seen. Tarkastelu kattaa koko itdisen raja-alueen,
jokaonsamalla EU:nraja Venéjin kanssa. Kaik-
ki me tiedimme, ettd rajaliikenne Vendjan kans-
sa kangertelee pahemman kerran niin vesi- kuin
maantieliikenteen osalta. Samoin ongelmia on
esiintynyt transitoliikenteen kehityksessa.

Edelld mainitut tekijiat ovat olennainen lahto-
kohta, kun Suomen litkenneverkon eheytta tar-
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kastellaan osana Ten-verkkoa sekd Suomen lii-
kenneyhteyksien kehittdmistad osana eurooppa-
laista tie- ja rautatieverkkoa. Koko kansallisen
tie- ja rautatieverkoston tila on kylla mielesténi
enemmin kuin huolestuttava. Ovathan sdasto-
toimet kohdistuneet myds rajusti tie- ja rautatie-
rahoitukseen tilanteessa, jossa kansantalous on
kasvussa ja liikenne lisddntyy voimakkaasti. Toi-
saalta on voitu lisibudjeteilla kylld korottaa seka
rautateille ettd teille jossakin méirin rahoitusta
ja niiltd osin kaikkein pahin katastrofi voitu
valttaa.

Valiokunta on katsonut, etti maan eri osia
tulee kehittdd vientiteollisuuden tarpeet huo-
mioon ottaen tasapuolisesti. Voidaan perustel-
lusti kysyd, onko ndin tapahtunut. Vastaajasta
riippuu, onko vastaus "kylla” vai ei”. Itse kallis-
tun jalkimméiselle kannalle.

Olemme pitineet valttdmattomana sitd, ettd
kehittimishankkeet priorisoidaan todella teolli-
suuden ja erityisesti vientiteollisuuden toimintaa
ja kehittamistd vastaavalla tavalla ja ettd tdssd
tarkastelussa tulee ottaa huomioon myos raskai-
den kuljetusten méara eri tieosuuksilla, liikenne-
turvallisuuden kannalta vaaralliseksi todetut val-
tatiet seki tiet, joilla on huomattavan paljon jo-
nossa ajamista.

Yksi tillainen tie on kiistatta Valtatie 2, Pori
— Helsinki. Télld vuosikymmenelld, niin kuin
alussa totesin, valiokunta ja eduskunta on kaksi
kertaa kiirehtinyt Valtatie 2:n suunnittelua ja
rakentamista. Kuluvan vuoden heindkuussa val-
mistui kolmen tiepiirin ja maakunnallisen liitton
toimesta Valtatie 2:ta koskeva kokonaisselvitys
tien parantamiseksi. Timén selvityksen liséksi
on otettava huomioon se, ettd Valtatie 2 on ra-
kennettu padosin 1950-tuvulla ja ettd tie on ka-
pea ja silla on useita vaarallisia liittymid.

Tiell4 on runsaasti teollisuuden raskaita kulje-
tuksia muun muassa valilli Pori — Ulvila, jolla
on 12 200 ajoneuvoa vuorokaudessa, ja raskaan
liikenteen maara valilla Pori — Harjavalta on
1 000—1 400 ajoneuvoa vuorokaudessa. Liiken-
neonnettomuudet ovat lisddntyneet, ja raskaan
liikenteen madrat ovat kasvussa johtuen teolli-
suuden investoinneista muun muassa Outokum-
mun Harjavallan ja Porin tehtailla. Myos Metsa-
Rauman valmistuminen lisda raskaita kuljetuk-
sia, samoin toisaalta se, ettd Porista ei todella-
kaan ole suoraa rautatieyhteyttd Helsinkiin. Eli
Valtatie 2 on maakunnallisesti erittdin tarked
liikenneviyli ja huomattavasti laajemmalle ulot-
tuva, kuten alussa totesin. Se kattaa osan Poh-
janmaata, osan Varsinais-Suomea, osan pohjois-
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ta ja eteldisti Hamettd, joista kertyy tama
400 000 asukkaan vaikutusalue.

6 miljoonan markan rahoituksella kdynnistyy
ensi vuonna Tiilimdki — Lentokentta-eritasoliit-
tyma ja aluksi tien nelikaistaistaminen kahden
kilometrin matkalta. Tiejakso olisi ensimméainen
osa laajempaa suunnitelma Valtatie 2:n nelikais-
taistamiseksi vililla Pori — Ulvila. On syyti to-
deta, ettd eritasoliittymét hankkeen hyotysuhde-
kerroin on yksi maamme korkeimpia; se on 2.4.

Piddn myds erittidin merkittdvana sitd, ettd
yksityisteille voidaan osoittaa lisid rahaa. Toi-
vottavasti timi on myos viesti hallitukselle siiti,
ettd yksityistiet ovat oleellinen osa tieverkostoa.
Erityisesti metsiteollisuuden kannalta on tér-
kedd se, ettd yksityistieverkko pysyy jatkossakin
likkennéitavassd kunnossa; yksityistierahoituk-
sen alasajo oli virhe.

Olemme kiinnittineet myos vakavaa huomio-
ta rataverkoston rapautumiseen ja alhaiseen ra-
hoituksen tasoon. Vaikka lisdtalousarvioilla on
voitu kasvattaa rataverkon rahoitusta, niin tés-
tdkin huolimatta joillekin elinkeinoeldmén kan-
nalta keskeisille rataosuuksille on jouduttu aset-
tamaan paino- ja nopeusrajoituksia, koska mei-
dan rataverkostomme on rautateiden osalta erit-
tiin idkista ja lahes loppuun kiytettya ja kaipaisi
nopeasti peruskorjauksia. Valiokunnan mielesta
tallainen kehitys tulee torjua. Muutoin voi kiyda
niin, ettd yhi suurempi osa rautatiekuljetuksista
siirtyy jo muutoinkin ruuhkautuneille maanteil-
le.

Arvoisa rouva puhemies! Helsingin kaupun-
gin ja hallituksen vélilld on sovittu ilman laajem-
pia selvityksid Vuosaaren sataman liikennevay-
lien suunnittelemisesta ja sithen on varattu 12,5
miljoonaa markkaa rahaa. Talousarvion perus-
teluissa arvioidaan, ettd viylien rakentamiskus-
tannukset olisivat vaihtoehdosta riippuen 620—
780 miljoonaa markkaa. Mielenkiintoiseksi
asian tekee se, ettd erddt varustamot luopuivat
niin sanotusta Pikkalan satamahankkeesta, jota
ne vaittivit edullisemmaksi kuin Vuosaarta, ja
erilaisten kaupankdyntien seurauksena paityi-
vit Vuosaari-hankkeeseen.

Téamain jalkeen siis, kun budjetti julkistettiin ja
tilld tavalla oli kdynyt, kuluvana syksynd muun
muassa Finncarriersin toimitusjohtaja Antti La-
gerroos puhui Kauppalehti Option sivuilla aivan
muista luvuista. Hin puhui tdmén hankkeen ja
sithen liittyvien muiden toimintojen tuovan pia-
kaupunkiseudulle 5—6 miljardin kokonaisinves-
toinnit. Nyt tdssd joutuu kysymidn, ovatko
ndma budjetin perusteluissa olevat arviot ja luvut



6256

kohdallaan vai onko my6hemmin tulossa huo-
mattavia lisdvaatimuksia timén investoinnin
mahdollisesti kAynnistyttya.

Toisaalta meille on esitetty valiokunnan jaos-
tossa useitten asiantuntijoitten osalta, ettd meilld
on runsaasti valtakunnallisesti vapaata satama-
kapasiteettia ja toisaalta Vuosaareen siirtyisi
muista Eteld- ja Lansi-Suomen satamista jopa 3
miljoonaa tonnia kuljetuksia. Talléin joutuu
miettimiadn, onko jirkevdd tuoda ruuhkaiselle
pidkaupunkiseutualueelle niin suuria maaria.
Onhan se yhden keskisuuren sataman vuosika-
pasiteetti. Liikennepoliittisesti ei ole jarkevia,
ettd ruuhkaiselle padkaupunkiseudulle lisataan
maantie- ja rautatiekuljetuksia noin suuria maa-
rii, miti ne tulisivat olemaan.

Arvoisa puhemies! Tatd taustaa vasten on
edellytetty sitd, ettd nyt tarvitaan satamakapasi-
teettia koskeva kokonaisselvitys ja liikennepo-
liittinen vaikutusarviointi ja vasta sen jilkeen
padtetddn lopullisista vaihtoehdoista. Télle kai-
kelle on aikaa, koska on kysymys kolmen vuoden
siirtomadrdrahasta.

Niiltd osin, arvoisa puhemies, totean, ettid
tdma oli ainut kohta jaoston ja valiokunnan mie-
tinndsta, Vuosaari-ponsi, johon valtiovarainmi-
nisteriolld virkansa puolesta ei ollut mitdan huo-
mautettavaa, mutta timén kuitenkin jaosto ja
valiokunta yksimielisesti muotoili uudella taval-
la, joka on mietint6on kirjattu siten kuin on.

Ed. Bremer : Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Laaksonen tédssd arvosteli valtiovarainministeri
Niinistdn toimintaa jaoksen keskeneriisissi paa-
toksissd. Mahtaako ed. Laaksonen lainkaan
huomata sitd, ettd kun valtiovarainministeri esi-
merkiksi vetdd litkenneverotuksen sahlailyi ja
yleensd koko verotuksen sdhldyspolitiikkaa,
joka tehokkaasti estdd tyollisyyden puolittumi-
sen, siitd maksu lankeaa ennen kaikkea SDP:lle
vaheneviana kannatuksena? Vastaavasti en olisi
kovinkaan ylped siitdi SDP:n ministeritroikasta,
joka junailee t4l14 hetkelld kenties Suomen suu-
rinta liikkennehanketta.

Liiketaloudessa markka on markka ja sata
markkaa on sata kertaa enemméin. Ne ovat sellai-
sia yksinkertaisia tosiasioita, jotka eivét toivo-
malla eivatkda hyvilld uskolla muuksi muutu.
Kannattavuus ja nollarajan tunnistaminen liike-
asioissa ovat selviytymisen ehtoja. Valtiontalou-
den talousarvioissa markat ja sadat markat ja
kannattavuus ja nollaraja heittivéat iloisesti hé-
ranpyllya.

Helsingissd on talld hetkelld meneilldin omi-
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tuinen suurhanke. Se maksaa maltaita koko
maalle, ja sitd vievat eteenpdin virkamiesjuntta-
ryhmi ja demarien ja vasemmiston johtavien po-
liitikkojen ryhma. Sitd vieddidn eteenpiin sel-
kedsti kdhmimaill4, ja sen kannattavuudesta ei
ole toistaiseksi esitetty yhtdan ainutta vesitiivista
laskelmaa — mutua, hartaita toivomuksia ja
hurskasta uskoa sitdkin enemmén. Se on Vuo-
saaren satamahanke, se hanke, jonka liikennemi-
nisterion kannattavuuslaskelma pyrki todista-
maan kilpailijaansa Kantvikin satamaa parem-
maksi ja kannattavammaksi Suomelle 30 vuoden
kuluttua.

Vuonna 1988 kukaan ei voinut arvata, etti
Berliinin muuri kaatuu vuonna 1989, eika vuon-
na 1989 osattu kovinkaan varmasti nihda, etti
Neuvostoliitto hajoaa muutamaa vuotta myo-
hemmin. T4illa todistellaan, ettd 30 vuoden ku-
luttua Vuosaaren satama tulee olemaan kannat-
tavampi kuin Kantvikin satama, ja se on kaik-
kein painavin peruste, milld ajetaan Vuosaaren
satamahanketta eteenpdin maassa, jossa on 65
prosenttia ylitarjontaa satamakapasiteetista.

Joku liiketalouden niin sanottu ministeri-
asiantuntija panostaa nyt valtion rahaa 12,5 mil-
joonaa Vuosaaren satamahankkeen liikennevay-
lien suunnitteluun siind, missi tarjotaan vain 13
miljoonaa koko maan yksityisteiden kunnossa-
pitoon. 12,5 miljoonaa ohjataan Helsingin viela
olemattoman satamamonumentin liikennevay-
lien suunnitteluun, samalla kun Helsinki nyt jo
omistaa myos Kantvikin toimivan sataman eli
juuri sen satamavaihtoehdon, joka liikennemi-
nisterion todistuksen mukaan tulee olemaan
kannattavin vaihtoehto nykyhetkesta 30 vuotta
eteenpdin.

Montako satamaa Helsinki oikein haluaa? Sil-
14 on nykyiset satamansa, silld on Kantvikin sata-
ma, joka oli kaikkein kovin kilpailija Vuosaarel-
le, ja nyt vield halutaan Vuosaarta toteuttaa.
Huippukiredksi ylitetyssa talousarviossa, jonka
noudattamista kirjan mukaan ja markan tark-
kuudella tdma hallitus valvoo uhkailuilla ja ke-
pilld, ohjataan siis 12,5 miljoonaa lifkennevaylien
suunnitteluun satamaprojektissa, jonka lopulli-
sesta hinnasta ei tiedetd, onko se 2 000 vai 3 000
vai 4 000 vai 5000 miljoonaa. Virallinen taho
vaittaa tuoreeltaan, ettd Vuosaaren satama mak-
saa 0,8—1,2 miljardia. Se on aivan virallinen
arvio tilld hetkelld. Tkadn kuin tavoitteellisesti
unohdetaan mainita, ettd maa-alueiden hankin-
taan on jo nyt kulunut puoli miljardia. Jos sen
muistaa, voisi vaittia, kuten on kuultu, ettd Vuo-
saaren satama maksaa yhteensi alle 2 miljardia.
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Till6in kuitenkin pimitetd4n toinen mokoma.
Nimittdin kun rakennusaikaa on 4—15 vuotta,
on toki téille padomalle laskettava korko. Talld
hetkelld asuntolainan halvin korko hoitokului-
neen on 6 prosentin luokkaa. Ei liike-eldmassé
juuri 7 prosentilla tahdo saada lainaa. Mutta jos
tissa tyydytaan 7 prosentin korkoon, se tarkoit-
taa, ettd jo lunastettujen maa-alueiden korko-
kustannuksiksi tulee 150—180 miljoonaa mark-
kaa ja pddomalle kaiken kaikkiaan noin miljardi
taman jo maksetuksi arvioidun 2 miljardin paal-
le. Se tekee 3 miljardia. Talld ei vield ole saatu
mitdin likkenneyhteyksid aikaan. Liikenneyhte-
yksien arvellaan maksavan 1,4 miljardia. Kun
siihen pannaan 7 prosentin korko péille, se tekee
200—400 miljoonaa markkaa. Niin me olemme
loppusummassa 4,4—>5 miljardia Vuosaaren sa-
tamahankkeelle. Talld rahalla tavoitellaan Vuo-
saaren satamalle 12 miljoonan tonnin vuotuista
kasittelykapasiteettia.

Vuosaaren satamassa on kaksi sellaista maa-
sarvea, jotka tyontyvat mereen. Kun lasketaan
niiden maasarvien maa-alueiden satamalohko-
jen pinta-ala yhteensd, se on ihan sama kuin
Sompasaaren ja Jatkdsaaren pinta-ala. Jos Som-
pasaaressa ja Jatkasaaressa tilla hetkelld kasitel-
1a4n yhteensi noin 6 miljoonaa tonnia, hiukan
alle — 3 ja 2,5 miljoonaa tonnia, yhteensi 5,5
miljoonaa tonnia — milld ihmeelld voidaan kuvi-
tella, etti samalla maa-alueella kisitellddn 12
miljoonaa tonnia? Kuitenkin alkuperdisesté
maa-aluesuunnitelmasta on jo syéty suoja-alueet
melkein kaikki. Satama-aluetta on laajennettu ja
laajennettu ja laajennettu. Asuntoalueelle tarkoi-
tettu suojavydhyke on jo syoty pois.

Tissa laskelmassa ei ole laskettu mitd4n hin-
taa menetetyille investoinneille Jatkdsaaressa ja
Sompasaaressa, jotka tuhotaan laakista. Tie- ja
rautatieyhteydet Vuosaareen ovat auki reiteil-
tidin ja hinnoiltaan, samalla kun Sipoo ja Van-
taa, naapurikunnat vilittdméssd ldheisyydessi,
panevat vastaan samoin kuin EU:n luonnonsuo-
jelupdatokset Porvarinlahden osalta.

Se on mahdollisimman huono talvisatama.
Sinne joudutaan rakentamaan viyla, josta ruo-
pataan pohjaa pois yli neljain eduskuntatalon
massan verran, ja silti saadaan aikaan vain vayla,
jolla yksi paatti kulkee yhteen suuntaan ja toinen
odottaa redilld ja sitten tulee sisdin, kun toinen
on mennyt ulos. Se on satama, joka tulee vaati-
maan jaidnmurtajaa vuoden ympdri. Kantvikis-
sa, joka Helsingill4 jo on, on avovettd Porkkalan-
seldlld kaytanndllisesti katsoen talvet ldpeensd.
Jokin harva erikoinen talvi voi peittda sen jaalla,
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mutta yleensa sielld ei tarvita jddnmurtajaa lai-
sinkaan. Se on suora vayla sisddn.

Talla hetkelld muutoksen perusteena sano-
taan, ettd Jatkdsaari on liian pieni ja ahdas alue.
Minulla on Jitkédsaaresta valokuvia, joissa 80
prosenttia Jitkdsaaren pinta-alasta peitetdin va-
rastoiduilla konteilla. Kylla sielld varmaan on
hirvedn ahdasta, kun siti kaytetdan konttien va-
rastointialueena.

Jos kolmivuorotydlld lahdettiisiin tekemaan
satamatyOta nykyisellddn, voitaisiin nostaa ny-
kyisten satamien kapasiteettia 6—8 miljoonaan
tonnia.

T4t on kenties turha jatkaa. Kuitenkin on
niin, ettd Helsingissi edelleen matkustaja-, hiili-
ja 6ljysatamat jadvit entisille paikoilleen Etela-
satamaan, Jatkidsaareen ja Sompasaareen. Mis-
tdan todellisesta muutoksesta ei ole kysymys.
Helsingin kappaletavarasatama — nythadn on
kysymys kappaletavarasataman siirtimisesti, ja
niin kuin sanottu, kaikki muut satamat jadvit
paikoilleen — tienaa 0—30 miljoonaa markkaa
vuodessa. Talla tienestilld valtio osallistuu uuden
kappaletavarasataman siirtoon Vuosaareen,
jonka hinnaksi tulee ainakin 4 miljardia.

Rouva puhemies! Vuosaaren satamahanketta
voi kannattaa heti, kun joku esittdi uskottavan
laskelman siitd, milld perusteella kannattaa heit-
tiytya investointiin, josta vuositulo parhaimmil-
laan on 0,75 prosenttia investoinnista. Puhutaan,
ettd silld on tydllistava vaikutus, mutta kun kysy-
tdin Vuosaaren kannattajilta, mika se on, ei tule
minkaanlaista laskelmaa, ei mitdan selvitysta sii-
ta, mik4 se uustyollistava vaikutus on. Sanotaan,
ettd se lisdd veronmaksua. Vieressd ovat Sipoo ja
Vantaa, jotka tarjoavat parempia etuja liikeyri-
tyksille kuin Helsinki. Miksi yritykset eivat aset-
tuisi Sipoon ja Vantaan puolelle?

Talousarvioon varattu 12,5 miljoonaa mark-
kaa Vuosaaren satamahankkeen liikennevéylien
suunnitteluun lienee lajissaan kevytmielisin ja
vastuuttomin huuhaa-rahankaytdn maailman-
enndtys. Samanaikaisesti tddlla padkaupunki-
seudulla arviolta 15 000 perhettd joutuu elamién
jatkuvassa litkennemelussa, joka selkedsti ylittaa
myds lipi yon meluntorjuntalain suurimman sal-
litun raja-arvon. Pddkaupunkiseudun meluntor-
junta- ja joukkoliikennehankkeisiin tarvitaan
vuosittain noin 22 miljoonaa markkaa, joista val-
tion kustannusvastuu on 75 prosenttia.

Arvoisa puhemies! Tastd syystd ehdotan, ettd
vuoden 97 talousarvion momentille 31.24.21
eduskunta ottaisi 3 miljoonaa markkaa padkau-
punkiseudun meluntorjuntaan ja joukkoliiken-
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nehankkeisiin ja ettd tima 3 miljoonaa markkaa
otettaisiin Vuosaaren liikenneviylien suunnitte-
luun esitetystd 12,5 miljoonasta markasta.

Vuosaaren liikkennevéylien suunnitteluun jiisi
vield valtion osalta 9 miljoonaa markkaa. Jos sen
summan haluaisi kayttiaa jarkevisti, se pantaisiin
Hakaméentien perusparannukseen. Hakaméen-
tien perusparannus tosin on 150 miljoonan mar-
kan juttu, mutta padstaisiin edes alkuun, korjaa-
maan ja panemaan tietd kuntoon. Kun ensim-
mainen MM-kiekkokisa pidetdén siella Limsala-
dossa, Hartwall-hallissa, se tulee ndyttimaan,
mikd on Hakamdientien todellinen kapasiteetti.
Siita tulee sirkus. Se vdyli on pakko jollain taval-
la saada kuntoon.

Arvoisa puhemies! Siirryn liikenneasioissa
kauas Helsingista selviytymistaisteluun autioitu-
van maaseudun keskelle. Se koskee meiti kaik-
kia: Pudasjirven Syotekylddn on jaatynyt usko-
maton jaénne, kyldtie, jonka liikkenneturvallisuus
alittaa kaiken nidkeméni. Kahden suurhotellin,
kyldn tyépaikkojen, ja kyldn ainoan kaupan vi-
lill4 kulkee Taivalkoskelle ja Pudasjérvelle johta-
va tie kyldn lapi: 2,1 kilometrid pitkd kapea,
makinen, mutkainen soratie, jonka keskivaiheil-
la on kyldn ainoa koulu, ala-aste. Kylatiella ei ole
tievalaistusta, ei tilaa kevyelle liikkenteelle, ei tilaa
kylidn vanhuksille ty6- ja kauppamatkoillaan, ei
tilaa ala-asteen koululaisille, ei tilaa matkailijoil-
le, hiihtajille, vaeltajille, jotka pitdvit kyldi hen-
gissd. Silti tielld kulkee tiemestarin ilmoituksen
mukaan jopa 2 500 ajoneuvoa: kuorma-autoja,
asuntovaunuja, henkildautoja, hotellien ja kyli-
kaupan vilia.

Tata tienpiatkad on oltu paillystimissi, va-
laisemassa ja varustamassa kevyen liikenteen
vaylilla jo toistakymmentd vuotta, mutta aina
tielaitoksen valmiit suunnitelmat ja kustannus-
laskelmat ovat kaatuneet rahan puutteeseen. Nyt
ei voi endi olla tiatd Sydtekyldn lapikulkevaa
kylatietd tirkedmpad kunnostuskohdetta, jos
kukaan tdmidn maan liikenneturvallisuudesta
vastaava ylipddtdan jatkossa kehtaa katsoa it-
seddn peilista.

Vaikka kysymyksessi ei olekaan minun koti-
paikkakuntani, katson velvollisuudekseni ehdot-
taa vaivaista 2,5 miljoonan markan méirarahaa
liikkenneturvallisuuden kansallisen hapedpilkun
poistamiseksi Syotekylastad. Ehdotan, ettd rahat
tdhan otetaan Pohjois-Suomen yksityisteiden,
siltojen ja lossien kunnostukseen varatuista mia-
rdrahoista, ja rohkenen uskoa, ettd eivit vain
Pohjois-Suomen kansanedustajat vaan kaikki
kansanedustajat Eteld-Suomea mydten, jotka
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kantavat viahaakaan huolta liikkenneturvallisuu-
desta maassamme, kannattavat ehdottamaani
méadrarahan ohjausta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

LiikenneministeriLinnainmaa: Arvoisa
puhemies! Muutama kommentti kaytettyihin
puheenvuoroihin,

Ed. Kuisma, jota monella tapaa arvostan, ha-
luaisin teille todeta tielaitoksen organisaatiouu-
distuksesta sen, ettd hallituksen jatkovuosien ke-
hyksissd on huomioitu timi organisaatiouudis-
tus ja sen pohjalta on tehty leikkaukset, jotka
ovat, nyt puhun muistinvaraisesti, muistaakseni
vuoden kuluttua 100 miljoonaa markkaa ja sitten
200 miljoonaa markkaa. Joka tapauksessa on
kyse useista sadoista miljoonista. Jos tdtd organi-
saatiouudistusta ei tehdd ja nAm3 leikkauspéi-
tokset pysyvit voimassa, ihmettelenpi vain, min-
ki edessé me silloin olemme. Silloin viedéén jal-
leen kerran perustienpidon taikka kehittimisen
madrirahoista. Liikenneministerion pailuokan
rahoista menee valtaosa infraan. Ei sielld ole mis-
saan ilmaa, mistd naita voitaisiin ottaa.

Siind mielessa haluan kiirehtii siti, ettd tama
keskustelu kdynnistyisi. Pitdd tietdd, mitd teh-
dadn, ja pitdd tietdd, minkéilaisiin ratkaisuihin
paadytidn. Joko padtetdin, ettd organisaatiouu-
distus toteutetaan, taikka paddytadn toiseen rat-
kaisuun, jolloin pitdisi padttid myos se, ettd su-
pistuksia ei vaadita. Ratkaisuja mina tissa edel-
lytan, jotta pddstddn pitkdjanteiseen ja kestdvaan
paiatoksentekoon,

Sitten ta4lld on useissa puheenvuoroissa tuotu
esiin yksityisteiden valtionapu. Totean nyt vield
kerran tdssd yhteydessd, ettd kun tdstd on halli-
tusohjelmassa yhdenlainen paitos ollut, joka vie-
tiin lahestulkoon sellaisenaan, mutta ei aivan,
viime vuonna budjetin yhteydessa livitse, niin jos
halutaan tédsta poiketa, niin siind tarvitaan sitten
hallituksen uusi pddtds. Yksin en sellaista paa-
tostd pysty saamaan aikaiseksi ja siind mielessa
yritin puhua litkennejaostolle, ettd tdssd pitdisi
pyrkid kestdviin ratkaisuihin. Ei sellainen ole
mikaan ratkaisu, ettd yhtdkkid otetaan 17 mil-
joonaa markkaa ja tuhotaan loppuakin, miti
tissd maassa hoidetaan.

Olikohan se ed. Aittoniemi vai kuka, joka
totesi, ettd vietiin kaikki rahat. Ei se kuitenkaan
nain ole, koska kunnilla on mahdollisuus tihin
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panostaa; ei kaikkea viety. Lahtokohta olikin
silloin, ettd tima vastuu siirtyy kunnille ja taas
kunnilta osa tieston hoidosta otettiin valtiolle
siind yhteydessa. Téllainen tdmd kuvio tédssi on.

Ed. Laaksonen kaytti pitkan ja kattavan pu-
heenvuoron, jolla hian perusteli Valtatie 2:n tir-
keytti. Tama on tietysti ndhtavissi siitd nak ok ul-
masta, ettii tima on hdnen vaalipiirinsi alueella
mutta toteaisin sen, etta vastaavanlaisen puheen-
vuoron olisi voinut kuka tahansa kansanedustaja
tadlla kiyttda omalta alueeltaan. (Ed. Elo: Tus-
kin olisi!) Kyse on siitd, ettd hyvii ja kannattavia
hankkeita tissi maassa on paljon ja sellaisia,
joita pitdisi pystyd saamaan toteutuksen alaisik-
si. Mutta kun raha on tiukassa ja rahaa ei ole,
tarvitaan adrimmdisen suurta piddttyvyyttd ja
myos vastuullista paatoksentekoa, kun niitd
hankkeita otetaan tyon alle.

Mielestiini tielaitos on yksi todellinen asian-
tuntija ndissd hankkeissa. Ed. Laaksonen, minul-
la on kaksi paperia ja yksi kirje td4lld mukana.
Kahdella paperilla tarkoitan vihkoista, joista toi-
nen on tielaitoksen ja toinen Infra 2010-raportti.
Niista selvisti on luettavissa, ettd Pori — Ulvila-
vilin kustannus — hydty-suhde on 1,4, ihan niin
kuin sanoin. Jos se toteutetaan aikaisemmin kuin
vuonna 2000, kustannus — hyéty-suhde on vield
alempi. 2,4 on eritasoliittymin luku, jos sieltd
irrotetaan yksi kohta. Téssd on nyt laitettu alulle
hanke, jolle annetaan 6 miljoonaa markkaa ja
sitten siitd jad vield 29 miljoonaa markkaa puut-
tumaan, joka edellytetaan jatkovuosina. Kaiken
kukkuraksi tdalld vield todetaan, ettd koko Pori
— Ulvila-vilin tieosuuden muuttamiseen neli-
kaistaiseksi on ryhdyttavd pikaisesti, ja se on
sitten jo taas 200 miljoonan markan hanke. Eli
tissd yritetddn nyt 6 miljoonalla kdynnistaa 200
miljoonan hankkeet ja samaan aikaan tdssi salis-
sa puhutaan pitkdjinteisestd paatoksenteosta.
(Ed. Elo: Niinhin ne kaikki muutkin on kiynnis-
tetty!) Jos hallitus on joskus tillaisia esittinyt, ne
ovat olleet Infra-raportissa aina toteuttamisjar-
jestyksessd seuraavia eikd niin, ettd sieltd jostakin
vuosien pédsta niitd on nypitty.

Sitten ed. Laaksonen totesi myos satamakysy-
myksestd. Sitd en huomannut alkupuheenvuo-
rossani kommentoida. Valiokunta todellakin
edellyttdd, ettd "hallitus laatii vuoden 1997 aika-
na satamien toimintakapasiteettia, tavaravirto-
jen jakaantumista ja satamien kehittimistarpeita
koskevan kokonaisselvityksen”. Taltd osin tote-
aisin, etti satama-asiain neuvottelukunnan val-
mistelema satamien kehittdmisohjelma 1995 on
kokonaisselvitys, johon sisdltyy my0s satamien
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kapasiteetin kehittiminen. Parhaillaan neuvotte-
lukunnan valmistelussa on esitys satamapoliitti-
seksi ohjelmaksi, joka tulee liikenneministerion
kasiteltavéksi lahiaikoina eli ensi vuoden alku-
puolella. Ponnessa tarkoitettu selvitys on vuosi
sitten valmistunut, ja se on tarkoitus tehdd uudel-
leen noin viiden vuoden vélein. Vilitarkastuksia
luonnollisesti tehddan tarvittaessa.

Sitten olisin todennut ed. Bremerin puheen-
vuorosta, jossa hin pitkdan ja laajasanaisesti kri-
tisol Vuosaaren satamahanketta, ettd minulle ei
ihan tdysin selvinnyt, puhuiko ed. Bremer tille
salille eli kansanedustajille ympéari Suomea vai
puhuiko hén itselleen, koska satamassa on kyse
Helsingin kaupungin hankkeesta. Kasittddkseni
ed. Bremer oli edellisen kauden ja ilmeisesti on
talldkin kaudella Helsingin kaupunginvaltuutet-
tu, joten sopii vain Helsingissa tehda p4atds, ettia
Vuosaaren satamaa ei haluta toteuttaa. Ei minul-
la mitddn sitd vastaan ole. Mutta tima sali ei ole
oikea elin sitd pdatosti tekemaan.

Ed. K uism a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kunnioitan kylla ministeri Linnain-
maan tyota. Tehtdva on vaikea. Olen viimeisten
21 vuoden aikana kai noin kymmenen hinen
edeltdjansi tyOtd seurannut ja ymméarrdn hyvin
ne vaikeudet.

Tielaitosasiassa minua tyydyttdd mainiosti,
jos paatos tehdadn. Itsellani on kisitys siitd, min-
kalainen paatdksen pitiisi olla, mutta tihén asti,
el ehki ministerin taholta, mutta korkeiden vir-
kamiesten, on annettu ymmartaa, ettd paatos on
jo itse asiassa tehty ja se on vihdn vain lykkdan-
tynyt. Niméi on koettu uhkailuksi. Voi olla ihan
hyvi, etti lopullinen pdatds tehddén ja asia siina
mielessa selkida.

Paljonhan kysymys on n#issd muissa asioissa
siitd, ettd valtiovarainministeriolld on oma linja
ja se ei ole ollut lilkenneministerién hallinnon-
alan suhteen kovin suosiollinen timén hallituk-
sen aikana eika edellisenkiin aikaisempiin vuo-
siin verrattuna. Siind mielessa olen itse valmis ja
varmasti monet muutkin edustajat ovat tuke-
maan liikenneministerid ja -ministeridté, ettd yh-
teistydssd saisimme ymmarrysti néille tarkeille
litkenneasioille.

Ed. S. Kanerva (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kylla ed. Bremerin asia kos-
kee myos titd salia. Kylldhén taalla juuri ollaan
myontidméssd 12:ta miljoonaa Helsingin mah-
dollisen Vuosaaren sataman suunnitteluun, vaik-
kakaan Helsinki ei ole edes tehnyt paatosta suur-
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satamasta. Sehin oli telakka-alue, johon fakti-
sesti tuotiin bulkkitavaraa, ja niin se asemakaa-
vassa muutettiin satama-alueeksi, sellaiseksi,
mind sitd nyt on jo kidytetty.

Joskus aikoinaan tein diplomitydn kriisi- ja
meriliikennetarpeista. Suomi oli jaettu kahteen
osaan: oli tuonti ldnnestd tai iddstd. Silloin Suo-
men satamien kapasiteetti jo riitti kaikkeen, mita
kansanhuolto ja kriisiaika olisi tarvinnut, ja se
riittdd tina paivanakin.

Vuosaaren hankkeesta kannattaa puhua tdal-
14 siitd syysta, etta siindhan aiotaan manata 0,5
miljardia muiden kuin helsinkildisten rahoja
hankkeeseen, joka Helsingille maksaisi 1,5 mil-
jardia ja infrastruktuuri viela miljardin lisd4, jos-
ta helsinkilaiset maksaisivat 500 miljoonaa ja sit-
ten joensuulaiset ja oululaiset ja muut sen lopun.

Kuitenkaan tdmé hanke, juuri niin kuin ed.
Bremer sanoi, ei ole kannattava. Helsingin sata-
mien tuotto on suunnilleen 120 miljoonaa mark-
kaa vuodessa. Pelkka matkustajaliikenne, johon
tissd nyt ei kosketa, tuottaa 7 miljoonalla mat-
kustajalla x 10 markkaa 70 miljoonaa markkaa ja
satamamaksut paille. Helsingin satamien oma
tuotto on suunnilleen nollapelid. Nollapelii aio-
taan nyt ryhtyd maksamaan, mutta sehin on
helsinkildisten veronmaksajien asia.

Ed. V 4ist 6 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ymmairrdn ministeri Linnainmaan
vaikean tilanteen yksityisticasiassa. Nayttad sil-
td, ettd se hiertda ministeriéti ja ministeria erityi-
sen pahasti, koska siitd on maininta hallitusohjel-
massa. Olen kuitenkin tulkinnut niin, ettd vuosi
sitten suuri osa titd salia oli silld kannalla, ettd
hallitusohjelma niiltid osin on syntynyt ymmar-
timattdmyyden tilassa ja sen vuoksi haluttiin
sailyttdd lainsdddinto. Olen ymmartinyt, ettd
nyt eduskunnan liikkennevaliokunta ja myds val-
tiovarainvaliokunta ovat olleet korjaamassa sita
virhettd, mikd on syntynyt hallitusohjelmaan.
Minusta nyt ministerin pitdisi olla tdssi suhteessa
iloinen, etti tavallaan eduskunta on korjaamassa
sitd virhettd, mikd on syntynyt hallitusohjel-
maan, ja niin ollen palauttamassa timén tirkedn
yksityistiemddrirahan.

Ministeri totesi, ettd vastuuta voisi siirtda kun-
nille. On muistettava, etti valtionosuusleikkauk-
silla otettiin rahaa mittavasti pois juuri niiltd
alueilta, missd yksityistiet ovat tirkeimmait. Ei
niilld kunnilla ole rahaa satsata yksityisteihin.
Téssa on kyse siitd, miten valtio kantaa sitd vas-
tuuta, mika sille kuuluu litkenne-edellytysten tur-
vaamisesta koko maan osalta tasapuolisesti.
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Painvastoin nyt valtionosuusuudistuksen yh-
teydessd toteutettiin jirjestely, jolla kaupunki-
kuntien, varmaan sindnsi tidrkedin, liikenteen
jarjestelyyn suunnataan rahaa. Se on perusteena
valtionosuuksissa, mutta ei sitd ole yksityisteiden
osalta tai haja-asutusalueiden osalta niille kun-
nille, joilie se asia on tirkei.

Ed. Laaksonen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olen ollut 10 vuotta valtiova-
rainvaliokunnan liikkennejaoston jisen ja kohta
14 vuotta kansanedustajana. Ministerille tuli kyl-
14 paha lipsahdus nyt, kun hin sanoi, ettd on vain
ndiden ohjelmien mukaan tehty pa#atoksii tiera-
hoituksen tai rautatierahoituksen osalta. Tamai-
héan ei pidd alkuunkaan paikkaansa. Tdmin 10
vuoden aikana on poliittisia paatoksii tehty hal-
litustasolla ja eduskuntatasolla, jolloin on kidyn-
nistetty nditd hankkeita.

Rouva ministeri, tietysti on niin, ettd kaikki
ovat jostakin vaalipiiristd kotoisin, eikd kai ole
synti, jos vaalipiirin etua yrittdd ajaa kansan-
edustajana. Mutta koetin myds kuvata, rouva
ministert, sitd ett talld hankkeella on vaalipiirin
ulkopuolelia enemman asukkaita vaikutuspiiris-
sddn: Varsinais-Suomessa, Eteld-Pohjanmaalla,
Pohjois-Hameessa, Eteli-Himeessd. Myos Val-
tatie 23, joka tulee aina Varkaudesta saakka Po-
riin Keski-Suomen kautta, on myos vaikutus-
aluetta tille tielle. Se on maan ja maan elinkeino-
elamén kannalta tiarked hanke.

Se tunnusluku on 2.4, mika koskee tatd han-
ketta, eli se on maan korkeimpia tassd hankkees-
sa, mistid on puhe.

Ed. Bre m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! En puuttunut ministeri Lin-
nainmaan virkamiesselostukseen Finnairin kon-
kurssitilasta enka liioin puuttunut rekkaliiken-
teen ongelmiin itdrajan suunnalla, koska en odo-
ta saavani asiantuntevaa vastausta. Mutta mi-
nun on pakko vastata ministeri Linnainmaalle,
kun hin esittdd kommentteja puheestant Vuo-
saaren satamasta.

Vuosaaren satama, ministeri Linnainmaa, ei
suinkaan ole Helsingin asia pelkastd4n, vaan sin-
ne ollaan jo nyt valtion varoista myontimassi
12,5 miljoonaa markkaa. Ennen kuin liikenneyh-
teydet on selvitetty ja rakennettu, valtio tulee
maksaneeksi miljardin verran selkedsti valtion
varoista naihin liikkenteen infrastruktuuriratkai-
suihin. Se ei siis suinkaan ole pelkéstddn Helsin-
gin asia.

On totta, ettd olen ollut Helsingin kaupungin-
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valtuutettuna, ja sielld olen ndhnyt, minkélaisella
kdhminnilla ja pelilld tita asiaa vieddan ohi po-
liittisten paattdjien eteenpéin. Nimenomaan kol-
men demariministerin troikka vie sitd eteenpéin
sellaisella vauhdilla, etti sielld eivit pysy valtuu-
tetut perdssd. Sen vuoksi tuonkin sen asian tihén
saliin, jotta voisin jollakin tavalla sithen vaikut-
taa. Luulisi, ettd taalla salissa on sen verran jir-
ked, etti Vuosaaren satamahanke voidaan nih-
da koko maan kannalta.

LiikenneministeriLinnainmaa : Arvoisa
puhemies! Taman jilkeen en kiytd joka vilissd
vastauspuheenvuoroa, mutta en malta olla kom-
mentoimatta ed. Laaksosen puheenvuoroa. Me
molemmat olemme todellakin olieet eduskun-
nassa kymmenen vuotta, joista ed. Laaksonen on
ollut pitkéén liikkennejaoston jasen.

Mutta haluan todeta, etti en vastaa siitd, min-
kilaisia paitdksid kymmenen vuoden aikana on
tehty lilkenneministeriossi. Puhun siitd padatok-
sentekomentaliteetista ja -politiikasta, josta
mini olen ministerind vastuussa. Olen pyrkinyt
saamaan pitkijanteisyyttd tdhdn paitOksente-
koon ja silli tavoin muuttamaan sitd paatoksen-
tekopolitiikkaa, joka aikaisemmin on vallinnut.

Ed. E 1 o : Rouva puhemies! Kuten tieddmme,
Jaman aikana ja sen jdlkeen sekd tiemaddrirahat
ettd rautatierahat ovat huomattavasti vihenty-
neet, ja se on tietysti vaikuttanut kaikkien mei-
din omien alueittemmekin tiemaararahoihin ja
erityisesti uusien kehittimishankkeiden eli
uusien teiden rakentamiseen kielteisesti.

Mité tulee sitten paljon puhuttuun Valtatie
2:een, jolta alueelta my6s olen, kuten ed. Laakso-
nenkin, tuntuu kylld vdhian oudolta ministeri
Linnainmaan noin voimakas hyokkaily tatd
asiaa kohtaan. Ta4llahan on eduskunnan lausu-
mat, kaksikin lausumaa aikaisemmilta vuosilta.
Asiaa on hyvin perusteellisesti eduskunnassa ké-
sitelty. Olisi tuntunut kylld aika oudolta, ettd
valtiovarainvaliokunnan liikennejaosto olisi jil-
leen lausunut, ettd kiireellinen ja tirked hanke,
mutta rahaa ei nyt ole. Minusta oli erinomaisen
hyvai, ettd valtiovarainvaliokunnan hikennejaos-
to antoi nami 6 miljoonaa markkaa rahaa. Ed.
Laaksonen on sielld tehnyt hyvai tyotd, myds
jaoston puheenjohtaja ed. Kari Rajamiki, ja
niin on pidetty my®s eduskunnan puolia. Minus-
ta se on erinomaisen hyva asia.

Mita tulee hyoty — kustannus-suhteeseen,
luulen, ettd puhumme vahén eri asiasta. Tiilima-
ki — Lentokenttd on, ministeri Linnainmaa, suh-
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teeltaan 2,5. Iimeisesti tarkoitatte samaa asiaa eli
eritasoristeystd. Sen takia pidin erittdin tirked-
né, ettd madriraha sdilyy ja hanke saadaan alul-
le. Lausumat ovat lausumia, kuten tiedimme.
Mitd vield tulee Tielaitoksen organisaatioon,
niin haluan vain lyhyesti todeta, etta siitahin ei
ole padtosta, ja epdilen kylld suuresti niita sasto-
lukuja, joita ministeri Linnainmaa on esittinyt.

Ed. Lehtosaari: Arvoisa rouva puhe-
mies! Liikenneministerion padluokasta on kiyty
jo hyvin pitké keskustelu, ja liikennejaoston pit-
kaaikainen jasen, varapuheenjohtaja ed. Laakso-
nen kiytti hyvin perusteellisen puheenvuoron,
jossa hén kertoi linjauksia, joita liikennejaostos-
sa tehtiin, kun mietintod valmisteltiin valtiova-
rainvaliokunnalle. Taysin voin yhtya noihin ni-
kemyksiin. Itse asiassa ajattelinkin hyvin lyhyesti
ottaa esille vain muutaman sellaisen asian, jotka
keskustan toimesta tuotiin vahén eri nédkokan-
nalta esille jaoston ja valiokunnan kokouksissa.

Jaostoa on moitittu eilen viimeksi salissa siité,
ettd liikennejaosto on vetdnyt kotiin pdin monia
hankkeita, sellaisia hankkeita, jotka ovat olleet
liikennejaoston jisenille ldheisia joko omassa
vaalipiirissd tai jollakin ldheiselld alueella. Mi-
nusta tillaiset vaittdmat ovat perattdmia. Kylla
jaostossa on ollut niitten vuosien ajan, joina olen
ollut mukana, koko ajan yhteinen huoli koko
valtakunnan infrasta ja sen kuntoon saattamises-
ta. Se, ettd aika ajoin tupsahtaa jonkun jaoston
jdsenen vaalipiiristd joku hanke esille, vain ku-
vastaa siti, ettd tillainen hanke on tuiki tirked ja
se on ollut pitkdan tavallaan jo tyrkylia listalle.

Liikennepuolella samoin kuin koko budjet-
tiakin ajatellen mi4rarahat ovat viime vuosina
valitettavasti laskeneet, ja sitd kautta hyvin mo-
net hankkeet ovat jiineet odottamaan tulevia
aikoja. Nyt kun meilla on jossakin miirin nou-
sun merkkejd nakyvilld ja tavallaan pelivaraa
tulossa myds litkkennepuolelle, keskustan edusta-
jlen mielestd tata pelivaraa pitdisi kayttaa silld
tavalla, ettd likkenneinfraan voitaisiin saada vi-
hin enemmin markkoja ja sitd kautta monia
ongelmia, jotka ovat vuosien varrella kasautu-
neet, voitaisiin korjata.

Tiepuolella, joka vie suurimman potin liiken-
neministeridn padluokasta, on kehittdmishank-
keita ollut hyvin paljon esilld. Valitettavasti vain
hyvin monet hankkeet kehittimispuolella eivit
ole vield sijoittuneet budjettiin niukkojen maara-
rahojen takia.

E18, joka sielld on mainittu, on toki hyvin
tarked vayli ei yksistddn Suomen vaan jatkossa
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koko Euroopankin litkkennettd ajatellen itddn
pain. Se tulee vieméain tulevina vuosina vuosita-
solla 1ahes 400 miljoonaa markkaa, joka on erit-
tdin iso lovi litkkennepuolen méairdrahapottiin.
Valitettavasti vain kay niin, etti sitten monet
muut hankkeet joutuvat taas siirtymaan.

Hanke, joka on ollut hyvin monina vuosina
esilld liikennejaostossa, on Viitostie, joka tosin
on saanut vihdn mairdrahoja. Kuitenkin sen
rakentaminen ja peruskorjaaminen on edennyt
tavattoman hitaasti. Ajatellen valtakunnan paa-
viylaverkkoa Viitostie olisi tuiki tirkea niin mat-
kailun kuin raaka-aineittenkin kuljetuksen kan-
nalta. Toivomme, etti tille hyvin keskeiselle tiel-
le voitaisiin osoittaa tulevina vuosina entisti suu-
remmat markkamaarit.

Kakkostie on noussut esille keskustelussa hy-
vin vahvasti, ja voin todeta, ettd linjaus, joka
jaostossa tehtiin, syntyi tdysin yksimielisesti, ja
todettiin, ettd tAma tie tarvitsee rahat. Tien ra-
kentamiseen on vahvat perusteet, ja se on ollut jo
todella pitkédin esilla. Mistddn vilistdvedosta ei
varmasti tissi ole kysymys.

Perustienpito, johon on budjetissa osoitettu
rahaa viahan yli 3 miljardia, on sellainen kohta,
jonka rahoilla tieverkkoa maakunnissa rakenne-
taan. Valitettavasti nuokin rahat ovat viime vuo-
sina koko ajan pienentyneet. Nyt ne ovat 235
miljoonaa pienemmit kuin kuluvana vuonna.
Tassakin on todettava se valitettava tosiasia, etti
moni hanke eri puolilla maakuntia keskeytyy ja
jaa toteuttamatta. Erityisesti teitten paillysteta-
so, kun péaallysteet rakennetaan perustienpitoon
ohjatuilla rahoilla, tulee rapistumaan ja heikko-
paallysteisten teitten osuus tulee kaksinkertaistu-
maan hyvin pikaisesti, mikali sinne ei pystyta
rahoja lisda ohjaamaan. Keskusta onkin esitta-
nyt, ettd perustienpitoon tultaisiin lisidmé&in ra-
haa liikenevisté rahoista, joita on vihin osoitet-
tavissa, 80 miljoonaa markkaa. Tallainen esitys
meilld on vastalauseen muodossa sisilla.

Liikenneministeri totesi, ettd perustienpidosta
on otettu 17 miljoonaa pois ja sijoitettu yksityis-
teille plus 6. Mind olen ministerin kanssa siina
samaa mieltd, ettd perustienpidosta ei olisi tullut
ottaa sindlladn tarkeitd rahoja, jotka yksityisteil-
le on sijoitettu, vaan ne pitdisi 16yt jostakin
muualta. Se on totta, ettd nama rahat olisi tarvit-
tu perustienpitoon, paillysteitten ja monien
muitten asioitten hoitoon sielld. Tima oli kuiten-
kin hallitusrintaman ratkaisu, ja se nyt on tilla
kertaa paitos.

Yksityistieverkko on, jos ajattelee kilometri-
mdirissi, kaikkein pisin tatd valtakuntaa ajatel-
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len, ja yksityisteitten varsillahan asuu noin
700 000 ihmistd. Yksityistieverkolla kuljetetaan
hyvin paljon timén valtakunnan jokapéiviisen
toiminnan kannalta hyvin tarkeitd raaka-aineita.
My®os vapaa-ajan liikkumisen kannalta yksityis-
tieverkko on hyvin merkittiava. On tullut jo esille
se, ettd sieltd médrarahat ovat hivinneet, ja se oli
varmasti virhe.

Nyt hallitusrintamassakin on todettu, etta sin-
ne on syyta palauttaa rahoja, ja sinnehin tulee
nyt 30 miljoonaa. Sindlldidn tAma kehityssuun-
taus on ihan hyva, mutta meidin mielestimme
raha on ensinnikin riittimatén ja toisaalta se,
ettd rahat otetaan perustienpidosta, ei ole viltti-
matti viisasta.

Uskon, ettd tdssd valtakunnassa on varsin
yleisesti todettu se, ettd yksityistieverkko tarvit-
see valtiovallan tukea, ja uskon, ettd tulevina
vuosina midrirahat, jotka sieltd otettiin, reilu
100 miljoonaa markkaa, tulevat pikkuhiljaa sin-
ne palautumaan. Keskusta on tehnyt myds tiltd
osin vastalauseessaan lisdysesityksen, ja tulemme
esittimadn 117:44 miljoonaa lisdd rahaa.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnéssd on
otettu kantaa myos rataverkon kuntoon, ja se
nikokanta, joka silloin on esitetty, on hyvin huo-
lestuttava. Tosiasia on se, ettd hyvin monet rata-
osuudet on kunnostettu 20—--30 vuotta sitten ja
ne ovat rapistumassa hyvin pahasti. Niistd on
tullut hyvin suuri turvallisuusriski. Monet junat
ovat, kuten uutiset ovat kertoneet, suistuneet rai-
teilta. Niin ollen monia pahoja haavereita on
syntynyt. Erityisesti monien rautatieasemien ra-
tapihoista on pohja pettanyt ja sielli on myos
haavereita sattunut. Painorajoituksia on tullut
koko ajan lisdd samoin kuin nopeusrajoituksia.

Vaikka hallitus osoitti lisdtalousarviossa 200
miljoonaa markkaa rahaa rataverkon peruskun-
nostukseen, silld pystytddn vain hetkellisesti
tdma paha tilanne korjaamaan, ja sinne tarvitaan
myds lisdd rahaa, ettd rautateilld voisivat turval-
lisesti liikkua niin ihmiset kuin tavaratkin. Kes-
kusta esitta myos téltd osin pienen madrirahan,
80 miljoonaa markkaa, rautateitten peruskun-
nostukseen. Toivomme, ettd me saisimme sille
laajan tuen.

Oli puhetta jo Saimaan tietyistd ongelmista.
Ihan Iyhyesti toteaisin sen, ettd valtiovarainva-
liokunnan kannanotto luotsausmaksuihin ja
niitten korotukseen on aiheellinen. Sielld on kéy-
missa silla tavalla, ettd jos luotsausmaksut nou-
sevat koko ajan, niin kuin ne ovat viime vuosina
nousseet, litkkenne kerta kaikkiaan Saimaalta tu-
lee loppumaan. Kaytinngssa se tietdd sitd, ettd se
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tuo erittdin suuren midrdn liikkennettd ldhinna
maanteille rekka-autojen muodossa. Kun ajatel-
laan ympéristoriskid ja teitten kuntoa, se ei vilt-
tamatti ole viisasta. Edullisinta kansantalouden
kannalta on se, ettd tuota viylai, joka aikoinaan
on rakennettu, tultaisiin kdyttdmidn entistd
enemmin. Sen takia niin jiinmurron suhteen
kuin luotsausmaksujen suhteen tiytyy olla hyvin
tarkkana, ettei taalld tehda virheellisia paatok-
sia.

Valtiovarainvaliokunnan liikennejaostossa
kasiteltiin my0&s palveluja, 1dhinna Postia ajatel-
len. Sielld oli myds kova huoli siitd, ettd Postin
palvelut ovat viime vuosien aikana hyvin rajusti
heikentyneet ja niitd karsitaan erittdin rankalla
kadelld.

Nyt on todettava se, ettd kun eduskunta hy-
vaksyi voimassa olevan postitoimilain, eduskun-
ta edellytti silloin, ettd peruspostipalvelujen séi-
lyminen tasapuolisesti tulee turvata maan joka
kolkassa my0s siitd hetkestd eteenpdin. Tama
eduskunnan lausuma taikka ponsi ei ole valitet-
tavasti nyt toteutunut, ja sen takia on hyvin tar-
keiti, ettd lausutaan myos tAmén budjetin kasit-
telyn yhteydessa erittdin tiukasti, annetaan tiuk-
ka viesti siitd, ettd postipalvelut on turvattava
jatkossakin maan joka kolkassa. Nyt on kilymas-
si pahimmillaan niin, ett4 lihes sata kuntaa tulee
menettimaan oman postikonttorin. Se tietdd
néille alueille todella huonoja aikoja postipalve-
lun suhteen.

Arvoisa puhemies! Vuosaari-kysymys oli
myds meilld hyvin vahvasti kisittelyssa jaostos-
sa. Lyhyesti vain totean sen, ett kaikki asiantun-
tijat, jotka kévivit kertomassa tistd Vuosaari-
hankkeesta, olivat sitd mielt4, etti tillaista han-
ketta ei tarvita. Meilld on satamakapasiteettia
tissd valtakunnassa yllin kyllin. Se on vajaakay-
16114, Tallaisen mittavan, tavallaan uuden sata-
man rakentaminen, joka tuo monenlaisia ongel-
mia tullessaan, ei tind aikana ole kerta kaikkiaan
perusteltua.

Arvoisa puhemies! Kun hallitus valmisteli tu-
levan vuoden budjettia, talousarviota, jota me
juuri kasittelemme, silloin itdisessd Suomessa
oli hyvin laajalla joukolla toiveita budjetin suh-
teen ajatellen niitd lupauksia, joita hallituksen
taholta oli tullut laajasti ottaen Iti-Suomea aja-
tellen. Itd-Suomi-tyéryhma, joka oli hallituksen
asettama, oli my6s viitoittanut aika paljon sel-
laisia asioita, my0s liikennehankkeita, itdista
Suomea ajatellen, joilla olisi ollut erittdin suuri
tyollistava merkitys tuolle alueelle, alueelle, jol-
la tydttdmyysluvut ovat télld hetkelld maamme
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korkeimmat ja bruttokansantuote on alhaisin
koko maata ajatellen. Tallainen viesti tuli itii-
seen Suomeen, ettd kun ensi vuoden budjettia
rakennetaan, siihen sisdltyy joitakin sellaisia
hankkeita, joilla Itd-Suomen ongelmia kohen-
netaan. Tallainen viesti tuli myds lisdtalousar-
viota ajatellen.

Nyt me Itd-Suomen edustajat olemme erittdin
tarkasti tutkineet niin lisdtalousarvioita kuin nyt
kisittelyssd olevaa budjettiakin ja olemme to-
denneet, etta valitettavasti tuossa keltaisessa kir-
jassa ei ole juurikaan mitdén sellaista, miki olisi
[td-Suomeen erityisesti suunnattu tai milla olisi
niitd lupauksia, joita kunnallisvaalien ja euro-
vaalien alla annettiin, tiytetty. Voin sanoa suo-
raan, etta itdisessd Suomessa ollaan tiltd osin
pettyneitd, mutta timi tilannehan voidaan kor-
jata. Se voidaan korjata jo timin budjetin kisit-
telyn yhteydessi. Osa niistd monista miéirdraha-
lisdyksistd, joita keskustan toimesta on esitetty,
suuntautuu myos itdiseen Suomeen. Me voimme
olla titd kautta tiyttdmdissa sitd toivetta, joka
itdisessd Suomessa oli tihén taloon, hallitukseen
ja eduskuntaan asetettu.

Ed. R a s k : Arvoisa rouva puhemies! Me La-
pin kansanedustajat olimme kerran Lapin tiepii-
rin vieraina, ja tiepiirin johtaja Poyry aloitti pu-
heensa ja sanoi, ettd me pidimme teiti tirkeini.
Me tietysti ajattelimme, ettd sehdn on mukavaa,
ettd meitd kansanedustajia pidetddn tirkeini,
mutta hin tarkoitti teita.

Tiet ovat tirkeitd. Se on nédhty siitd, ettd monia
puheenvuoroja on tind iltana tdstd asiasta kdy-
tetty. Tielaitoksen liikelaitostamisen keskeytti-
minen eduskuntaryhmien tahdosta oli harkittu
teko. Meilld on aivan riittdvisti kokemuksia sii-
td, mitd liikelaitostaminen ja yhtidittdminen on
aiheuttanut. Posti on tana syksyna kaikkein eni-
ten ollut esilld, ja on ndhty, mitd on tapahtunut:
tyOpaikat ovat vihentyneet ja palvelut ovat hei-
kentyneet.

Nyt on kuulunut vaatimuksia siitd, etti Postin
tilanteeseen pitdisi puuttua, ja niin varmaan pi-
taisikin. Minusta on tirkeda, ettd kun meilld tie-
laitos on samassa tilanteessa, on paljon helpompi
puuttua tdhin tilanteeseen ennen kuin siti on
paastetty irti. Ajattelen erityisesti pohjoisen ti-
lannetta. Ei varmastikaan 16ydy niit4 tahoja, jot-
ka ldhtisivit kilpailemaan harvaan asuttujen tei-
den kunnossapidosta. Minusta paitos tielaitok-
sen liikelaitostamisen jaihin saattamisesta oli vii-
sas padtds, ja mielestini thman paatoksen tulisi
myo0s pitda.
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Budjetissa on liikenneministerién kohdalla
myonteisid asioita, ja niistd parhaasta paéstid on
monitoimijadnmurtajan mahduttaminen budjet-
tiin. Sen hankkiminen on valttimatdénta vienti-
teollisuuden hiiriéttdmien toimitusten turvaa-
miseksi. Muutenkin mielestdni tuohon meren-
kulkuun tulisi enemméan kiinnittdd huomiota.
Meilld on tdlld hetkelld ei nyt ihan viikottain
mutta aika useasti joku alus saanut pintakoske-
tuksen ja on jaanyt huonojen vaylitilanteiden
tdhden kiipeliin. Vaylasyvyyksidkin on tarkastel-
tu ja on huomattu, ettd monet ovat liettyneet ja
viyldsyvyyksid on jouduttu siltd osin madalta-
maan.

Tiet ja rautatiet ovat toki tirkeitd, niin kuin
tiepiirin johtajalle maantiet, mutta kylla Suomes-
sa liikennepolitiikan pitdisi suuntautua myos
merenkulun hairiéttomiin turvaamiseen nimen-
omaan sen tdhden, ettd meidin taloutemme on
hyvin paljon riippuvainen vientiteollisuudesta ja
sen hairiottomasta kulusta.

Silti muutama sama my0s varsinaisista teista.
Hallituksen paatokselld suojeltiin Pohjois-Suo-
men vanhoja metsid ja nyt siitd on luvattu kom-
pensaatiota eli rahaa. Ainoa korvamerkitty raha
16ytyy liikkenneministerion hallinnonalalta, jossa
todetaan, etti 9 miljoonaa markkaa laitetaan
ensi vuonna yksityisteiden siltojen korjaamiseen.
Taman kohdan valtiovarainvaliokunta mietin-
nodssaan yksimielisesti korjasi ja ymmarsin, etta
hallitusryhmien puheenjohtajatkin olivat sitd
mielti, ettd se saatiin korjata. Siind todetaan, ettd
sitd 9 miljoonan markan rahaa voidaan kayttaa
myds ei pelkistiddn siltojen korjaamiseen, vaan
yleensékin teiden kunnossapitoon ja parantami-
seen ja ndin on hyva.

Ed. Thaméaki: Arvoisa puhemies! Aluksi
vastauksena ed. Lehtosaaren puheenvuoroon,
kun han moitiskeli hallitusta siita, ettd ei Ita-
Suomi ole saanut riittdvasti rahoja myo6skiin
tissd budjetissa. Voi todeta, ettd tima Itd-Suo-
mi-tyéryhmén raporttihan valmistui vastikdin,
ja opposition taholta on nyt sitten monestakin
suusta arvosteltu, ettd budjetissa ei nay kuiten-
kaan mitédén erikoista Itd-Suomen osalle, vaikka
odotusarvot ovat olleet korkealla.

Tilastokeskuksen tilastojen mukaan brutto-
kansantuote per asukas oli [td-Suomessa matalin
Suomessa, ja hallitus kaikessa viisaudessaan
asetti Itd-Suomi-tyéryhmin, jonka loppuraport-
ti oli hyvi ja siind oli varsin konkreettisia ehdo-
tuksia. TAm4 selvitysraporttihan valmistui vast-
ikdén ja valmistui vasta sen jilkeen, kun esimer-
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kiksi budjettirithessid tama budjetti oli hallituk-
sessa sovittu. Nyt ministeri Backmanin ilmoitta-
man mukaan tdma raportti on eri ministeridissa
selvitettivini, ja ensi vuoden alussa ministeridi-
den selvitykset tulevat hallintoministerin tietoon
ja sen jilkeen hallitus vasta katsoo, miten se voi
tehda paatdksid ja miten se voi asiaa auttaa. Siis
hallituksen toimet eivdt ole enndttineet tdhan
budjettiin, vaan tulevat ndkymiin toivon mu-
kaan ensi vuoden lisdtalousarvioissa ja toivotta-
vasti sitten nakyvét hyvin.

Arvoisa puhemies! Rataliikenne on turvalli-
nen ja melko saasteeton ja siten ymparistéysti-
villinen vaihtoehto. Rataliikenne kilpailee hyvin
muiden litkennemuotojen kanssa, kun nykyai-
kaa sovelletaan myos kiskoliikenteeseen eli vali-
taan kunnon suorat yhteydet ja ajetaan moder-
nilla kalustolla. Rataliikennettd on siis kehitetta-
Vi,

Suomen rataverkon kunto on tdlla hetkella
huolestuttavalla tasolla, koska useimmat paara-
taosuudet on viimeksi peruskunnostettu 20-30
vuotta sitten. Uusia ratoja ei varsinaisesti ole
rakennettu viimeisten 20 vuoden aikana ja rata-
verkko on supistunut 80-luvun alusta ldhtien.

Toisaalta vuosina 1994—1996 Valtionrauta-
teiden liikenne on kasvanut kaikkien aikojen en-
nityslukemiin. Samalla rautateiden tavaraliiken-
teen markkinaosuus on kasvanut Suomessa tiet-
tdvisti ainoana maana Lansi-Euroopassa. Lihi-
vuosina meiddn on merkittdvésti satsattava va-
roja rautateiden peruskorjauksiin, jotta rata-
verkko pysyy kunnossa. Tarvitsemme siihen
huomattavasti enemmaén rahaa kuin viime vuosi-
na on kiytetty ja nyt esimerkiksi timan vuoden
budjetissa paitetty. Tdhdn asiaan valtiovarain-
valiokunta kiinnitti erityistd huomiota.

Kun rataverkon peruskunnostaminen nielee
rahat, on uusien ratojen rakentaminen mahdol-
lista vain viiveelld. Niinpé ratojen rakentaminen
siirtyy yha kauemmaksi ellei sitten tyollisyyssyis-
td rahaa péiitetd jossakin vaiheessa suunnata uu-
siin ratoihin.

Suomi on laaja ja pitkien etdisyyksien maa.
Liikenteen ulottuvuus ja toimivuus on asukkai-
den ja myds tuotannon kannalta tirked tekija.
Viitostie on valtakunnan valtasuoni pohjoiseen,
Keski-Suomeen ja Lappiin ja koilliseen ja itdan
eli Savoon ja Kainuuseen. Valtakunnallinen Vii-
tostie kaipaa perusteellista parantamista ldhes
koko vililld Lusi — Varkaus ja monin paikoin
siitd pohjoiseenkin.

Sehdn on saatu kohtuulliseen kuntoon aina
Lusiin saakka ja nyt vield ty6 jatkuu saman ty6-
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maan pohjalta Pertunmaan rajalle, kiitos tastd
erityisesti lilkenneministeri Linnainmaalle. Mut-
ta vaitatie on edelleen tistd eteenpiin kapea ja
geometrialtaan huono. Se ei tiytd niitd vaati-
muksia, joita valtakunnan péddvayliltd yleensd
vaaditaan. Liikenneturvallisuuden ja liikenteen
sujuvuuden edistdmiseksi Viitostie onkin paran-
nettava koko pituudeltaan. Pahimpia puutteita
olisi saatava poistettua valittomasti.

Valtatie viiden parantamisvaateita lisdd se,
ettid se on otettu yleiseurooppalaiseen liikenne-
verkkoon eli Ten-verkkoon. Viitostie on myds
koko Itd-Suomen valtaviyld. Viitostietd on sa-
nottu myos metsateollisuuden valtavaylaksi. Li-
saksi se on Suomen tarkein automatkailutie. Vii-
tostielld on myos tarked kytkos uusiin itiyhteyk-
siin Arkangelin ja Baretsin kidytaviin. Tienk&yt-
tdjit ovat viime vuosina joutuneet karttamaan ja
kiertimdan Viitostietd, koska tien taso ja vélitys-
kyky eivit ole olleet muiden valtateiden luokkaa.
Ruuhkat ja rakennustydt varsinkin tien eteld-
osissa ovat haitanneet liikennettd. Niista syisti
litkkennemadirit eivit ole olleet sitd luokkaa, miti
ne olisivat, mikali tie valittdisi hyvin.

Arvoisa puhemies! Kymijoen ja Méntyharjun
kanavien rakentaminen tuntuu kaukaiselta haa-
veelta, vaikka eduskunnan kanavatoimikunta ja
vesitieyhdistys neuvottelukuntineen ovatkin
hanketta viime aikoina pontevasti ajaneet. Mut-
ta ei Paijanne — Keitele-kanavaankaan kukaan
uskonut vield kymmenen vuotta sitten, vaikka
sitd silloinkin pontevasti ajettiin. Nyt Pdijanne —
Keitele-kanava on valmis ja yleisesti ihmetelldén,
miksi sité ei saatu rakennettua aikaisemmin.

Tosiasia on, etta talla hetkella Euroopassa ja
EU:sa uskotaan vahvasti vesitiekuljetuksiin.
Maantieliikenne ruuhkautuu nykyidin Euroo-
passa niin pahanpaiviisesti, ettdi EU on suositel-
lut tavaraliikenteessi rauta- ja vesitiekuljetuksia.
Vesitieliikenne on kestdvan kehityksen mukai-
nen kuljetusjirjestelmi. Suoriteyksikkda, tonni
kilometrida kohden, on energiankaytto-, pdastd-
jen méirit, likkennemelu ja onnettomuudet eri
liikennemuodoissa vahdisintd. Kalusto on pitka-
ikdista ja suoritetehoonsa ndhden halpaa. Lii-
kennevayld on kulumaton ja sulkujenkin osalta
pitkéikaista.

Suomen kuljetussuoritejakautuminen eri lii-
kennemuodoille kotimaan tavaraliikenteessd on
eurooppalaisiin teollisuusmaihin ndhden erittdin
maantiepainotteinen. Vesitieosuus on vain noin
kymmenen prosenttia, kun se vertailumaissa on
lahes 20 prosenttia.

Suomalaiseen vuden ajan kanavasuunnitte-
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luun kuuluu Kymijoen ja Mantyharjun kanavat.
Maintyharjun kanava yhdistdisi Saimaan vesistot
Paijinteeseen ja Kymijoen kanava nami Suo-
menlahteen. Kun kanavan rakentamisesta puhu-
taan, moni helposti ajattelee, ettd on otettava
lapio kéteen ja alettava kaivaa. Ei valttamétti
heti tule mieleen, ettd sekd Mintyharjun etti
Kymijoen kanavassa suurin osa kanavaa on jo
valmista viylda. Niinpi vesitieyhteyden luomi-
nen Heinolasta Kuusankoskelle saakka kasittdisi
ainoastaan Kimolan ja Voikkaan nippunostu-
rien korvaamisen suluilla seka niihin liittyvien
maakanavien rakentamisen.

Saimaan kanavan vuokra-aika paattyy vuon-
na 2013. Kanavan sulkujen peruskorjaus tulee
maksamaan arviolta 500 miljoonaa markkaa,
mutta peruskorjauksenkaan jilkeen kanavaa ei
saataisi ympdrivuotiseen kdytt66n. Taméin
vuoksi eduskunnan valtiovarainvaliokunta on-
kin katsonut, ettd Kymijoen kanavointi edistéisi
paremmin vesitieliikenneverkon eheytti ja toi-
mintaa ja parantaisi huomattavasti Suomen ul-
komaanyhteyksid, esimerkiksi suorilla kuljetuk-
silla vientisatamiin ulkomaille.

Asiantuntijoiden mukaan Saimaan kanavan
kdyttdd haittaavat vaikeat jadolosuhteet paitsi
suluissa my®6s Viipurinlahdella. Lisdksi Saimaan
kanava kulkee osittain vieraan valtion alueella ja
kokemukset Vendjian viranomaisten kanssa pit-
kédjanteisestd ja vakaasta kanavan kdyttd- ja
maksupolitiikasta ovat olleet vahemmén innos-
tavia.

Valtiovarainvaliokunnan vaatimuksesta on
meneillddn Méantyharjun ja Kymijoen kanavien
sekd niiden muodostaman kanavaverkoston kul-
jetustaloudellisten vaikutusten selvittiminen.
Tahan tyohon liittyvien selvitysten alustyypit,
jotka voivat kulkea sekd Saksan kanavissa etti
Suomen jarvissa, selvitetddn, samoin merikelpoi-
suus Itdmeressd kesélld ja talvella, tarvitaanko
proomujen emélaivoja vai tullaanko toimeen pel-
killd proomuilla. Kymijoen ja Méntyharjun ka-
navat tulisivat maksamaan yhteensa likimain 2
miljardia markkaa. Se on tietysti paljon rahaa,
mutta se sijoitetaan ilmeisen tuottavaan inves-
tointiin ja suhteellisesti ottaen kustannusta on
verrattava moniin muihin asioihin. Niinp4 jo Sai-
maan kanavan sulkujen peruskorjaukselta valt-
tymiselld sddstyisi noin 0,5 miljardia markkaa.

Vesitien rakentaminen Heinolasta Kuusan-
koskelle maksaisi ainoastaan 180 miljoonaa
markkaa. Se voisi olla ensi askel Kymijoen kana-
van rakentamisessa. Se edesauttaisi nittoa, mutta
ennen kaikkea veneliikennetti ja turismia. Itse
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asiassa tdlla rakentamisella saataisiin noin
100 000 Pohjois-Kymenlaakson ihmistd Paijan-
teen vesiston piiriin. Hankkeella on tietysti myos
vastustajansa eri syistd eikd vahiten tietysti nii-
den joukossa, jotka sijoittaisivat rahat toisin. Jot-
kut vastustavat asiaa vedoten ympéristoseikkoi-
hin, vaikka vesilitkkenne kaikkinensa lienee ym-
paristoystavillisinti liikennetta.

Koskiensuojelulakia kunnioitetaan kierta-
méilla Kymijoen kosket. Kymijoen pohjasedi-
menttiolosuhteet ovat selvitettdvina, eivitka ne
ole niin suurta luokkaa kuin ed. Tiusanen on
taalla toistuvasti lausunut.

Ed. K uisma:Arvoisa puhemies! Joku sana
liikkenteesta. Ehk4 aloitan yksityistiekysymykses-
td, koska tavallaan sen kautta jotkut ongelmat
tulevat hyvin esiin.

Yksityistiehdn sindnsi on litkenteen kannalta
taloudellisesti aika pieni kysymys, mutta sehin
on noussut korostettuun asemaan, kun tillainen
hyvin pieni asia tuli kirjattua nykyisen hallituk-
sen ohjelmaan ehdottomana maarayksend. Mi-
tddn muuta niin pientd asiaa ei sielld hallitusoh-
jelmassa niin tarkkaan ole sanottu. Timéahén on
aika erikoista. Itse tatd kovasti ihmettelin ja sel-
vittelin, miten se sinne hallitusohjelmaan oikein
tuli, kun se oli niin kovin poikkeava asia.

Se ehkd kuvaa koko meidédn tilannettamme.
Ehka voisi todeta sen, mikd on monta kertaa
sanottu, ettd ldhes kaikki ihmiset — koskee myds
lahes kaikkia kansanedustajia — kuvittelevat,
etta liikenteessa ja kalastusasioissa kaikki ovat
asiantuntijoita. Jokainen niistd puhuu. Se tietysti
on hyva. (Eduskunnasta: Ja urheilussal) — No,
urheilusta, mutta se ei ehkd ihan laajasti ole yht&.
—— Se on hyva ndille asioille, mutta joskus se
hankaloittaakin kysymyksia.

Niin, selvisi, ettd yksityistiemadrarahojen
poisto tuli hallitusohjelmaan ei suinkaan min-
kadn poliittisen tahdon seurauksena vaan niin,
ettd erds korkea valtiovarainministerién virka-
mies oli loukkaantunut, kun edellisetld eduskun-
takaudella, Ahon hallituksen aikana, eduskun-
nan liikennevaliokunta ja sen puheenjohtajat oli-
vat sopimattomasti muuttaneet hallituksen yksi-
tyistielakiesitysti ja lisinneet sinne sellaisia py-
kalia, jotka veivdt muutaman miljoonan lisda
rahaa. Tami virkamies oli silloin ilmoittanut,
ettd tima vield kostetaan. Kun hallitusohjelma-
neuvotteluja kaytiin ja tima virkamies oli sielld
mukana, hdn pani sinne sen poiston. Hallitus-
neuvottelijoista tima oli niin pieni asia, etta suu-
rin osa hallitusneuvottelijoista ei siti huoman-
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nut. Ne, jotka huomasivat, eivit tietenkd4n asian
pienuuden takia halunneet tehda siité riitaa. Oi-
keastaan tima kertoo aika paljon liikennepolitii-
kasta.

Samoin hallitusneuvotteluissa litkenteen osa
oli huono. Mikédin puolue ei halunnut hallitus-
neuvotteluissa litkenneministerin salkkua, eiki
milladn muulla puolueella paitsi sos.dem. puo-
lueella ollut alun perin mitdan tekstii esittia hal-
litusohjelmaan koskien liikkennettd. Sos.dem.
puolueella oli hyvin ylimalkainen teksti. Halli-
tusohjelman litkennettd koskeva osahan on aika
yleinen ja heikkokin, voisi sanoa. Poliittinen
kiinnostus ratkaisevissa vaiheissa liikennepoli-
titkkkaan ja liikenneministeridn johtamiseen on
hyvin heikko, vaikka sitten eduskunnassa aloit-
teita tehdididn ja keskustellaan liikenneasioista
hyvin paljon.

Tietysti on litkenteen kannalta huono asia,
ettd liikenteelld ei ole riittavaa poliittista painoar-
voa. Tdmihdn ei ole miliddn tavalla uusi asia.
Itsellani on sen edellisen tyopaikkani puitteissa
ollut 20 vuotta mahdollisuus ja tilaisuus seurata
hyvinkin ldheltd liikenneministeridn asioita. Sini
aikana lienee ollut noin kymmenen ministerid,
eivatkd tdssd suhteessa asiat ole juuri muuttu-
neet, eivit parempaan suuntaan, eivét ehki hei-
kompaankaan. Se on siind vaihdellut.

Ehka viime vuosina kun yleensikin ovat olleet
rahavarat tiukempia, tietysti tdllainen hallinnon-
haara, jolla ei ole niin painavaa poliittista painoa,
on ehkd karsinyt vield enemmaéan kuin jotkut
muut. Selvasti 90-luvulla likenneministeridon
hallinnonala on joutunut suurempien siidstojen
kohteeksi, kuin olisi ollut jirkevai, kun otetaan
huomioon liikenteen merkitys taloudelliselle toi-
minnalle.

Tietysti voisi sanoa, ettd talla hetkelli on siind
mielessa hyvi tilanne, ettd varmasti liikennemi-
nisterilla ei ole muita sellaisia tehtdvig, jotka hai-
ritsisivit ministerinviran hoitamista. Useinhan
on ollut niin, etti lilkenneministerin tehtiava on
ollut pienilld puolueilla ja pienten puolueiden
edustajien paamielenkiinto on kohdistunut koko
hallituksen polititkkaan. Liitkenneministerin teh-
tdva on ollut vain sivuhomma. Nyt ei ole tdllai-
nen tilanne, vaan on sininsd hyvi tilanne, etti
tama salkku on suurella hallituspuolueella. Sen
takia tietysti, varsinkin kun tissi vuosia kuluu,
voi odottaa, ettd ministeri saa omaa linjaansa
14pi ja myos poliittisia painotuksia.

Edellisen kerran muistan, ettd oli poliittisia
painotuksia ja ministeri johti ministeriotd 70-
luvulla, kun Veikko Saarto oli hyvin pitkdan
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liikenneministerind. Hin loppuaikoina oli kylld
aika vahvakin ministeri. Nyt jilkeenpdinkin lii-
kenteen ammattilaispiireissd laidasta laitaan
yleensi ollaan sitd mieltd, ettd Veikko Saarto oli
varsin hyvd ministeri, vaikka monet erityisesti
ehka sielld yrittdjapuolella alussa kauhistelivat
tallaista liikenneministerid. Mutta hin paasi si-
sille niihin asioihin ja otti ne haltuunsa silla ta-
valla, kuin ministerille kuuluu.

Eli liikenneministerién politilkan yksi epi-
kohta, joka selittd4 paljon ongelmia, on se, etté se
on ollut virkamiesjohtoista. Tietysti, jos eivit
ministerit ole johtaneet, niin eihdn valta mihin-
kain hivid. Sitten ministerion virkamiesjohto
kiyttas sita valtaa. Liikkenneministeriossahin on
ollut aika pitkddn patevi ja tarmokas kanslia-
paallikko Korpela, ja kylldhdn hdnen ajatustensa
jalki ndkyy ja on ndkynyt viimeiset kymmenen
vuotta ministeridn polititkassa ja hyvin pitkin-
kin tihtdimen politiikassa. Tama4 ei ole pienim-
missikdin médrin moitetta Korpelaa kohtaan.
Pidian hanta erittdin pitevdni, mutta toisaalta
hin on virkamies ja en pidd hyvin4 siti, ettd han
on tosiasiassa hyvin pitkélle tehnyt harkintaa,
joka olisi kuulunut ministerille ja eduskunnalle.

Tietysti se on johtanut myds siihen, ettd minis-
teridn toiminnassa ovat ne asiat, jotka Korpelan
kannalta ovat térkeitd ja jotka hdn erityisen hy-
vin hallitsee, painottuneet. Hinhén on taustal-
taan, niin kuin tiedetdfn, valtiovarainministe-
rion korkea virkamies, budjettipaallikko, ja tie-
tysti erityisesti talouspuolen hallitsee. Tietysti voi
toivoa todellakin, ettd liikenneministerio tédssi
suhteessa saa enemmadn painoarvoa ja poliittista
sisdltoa.

Suomessahan liikkennepolitiikalla ja litkenteel-
14 on erityisen suuri merkitys. Kun Suomi on
harvaan asuttu maa, paljon pinta-alaa ja vihin
viestdd, liikkennepolitiikkka on monin verroin tir-
keampi kuin esimerkiksi keskimadrin EU:ssa,
jossa on lyhyet etdisyydet ja tihed asutus. Tat4 ei
monta kertaa muisteta eikd mydskadn tajuta,
ettd tillaisessa maassa liikenteen hoitaminen on
huomattavan kallista suhteellisesti ja sen takia
litkenteessd joudutaan kdyttdmidn suuria voi-
mavaroja suhteellisesti. Sen takia olisi tarkedtd,
ettd sille paatoksenteollekin annettaisiin riittdva
asema.

Sitten muutamaan yksityiseen asiaan.

En malta olla vield sanomatta muutamaa sa-
naa tielaitoksesta, jota ollaan liikelaitostamassa.
Perusteenahan ovat saistot. Olen itse kysynyt,
misti ne sddstot tulevat, enki ole saanut tyydyt-
tavaa vastausta. Vastaukset, joita olen kuullut
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ministerinkin sanovan, ovat ne, etti kun Posti,
VR, Tele ja mitd muita on yhtiditetty, niissd on
tullut satojen miljoonien sidstdja. Tamahan pi-
tad paikkansa. Niistd on tullut, mutta kun katso-
taan, mistid ne ovat tulleet, ne ovat tulleet siit4,
ettd liikelaitostamisen tai yhtidittdmisen jalkeen
on henkilokuntaa vihennetty maaria, jotka ovat
liikkuneet tuhansissa.

Voiko tielaitoksesta vihentid yhté paljon? Ei
voi, koska virastomuodossa sielld on tehty vas-
taavat vihennykset, eli tissd on nakoharha eika
sielld ole sellaista 10ysdd henkilokuntaa, jota voi-
taisiin vahentda ja joka selittdd muiden siddstot.
Eikd tietysti ole viitettykddn, ettd tielaitoksesta
voitaisiin merkittavasti henkilokuntaa vihentai.
Sen jilkeen ja4 kysymys, mistd sddstot tulevat, ja
vastausta ei ole esitetty. Sd4stdjd varmasti voi-
daan tehda.

Itse pelkddn ja arvioin, ettd jos on tiukka ke-
hys, tietysti liikelaitostettu tielaitos pystyy ne
sadstot tekemédn. Pakkohan sen on ne tehdi ja
ainut, misté itse nden, ettid voidaan saistid edes
teoriassa, on se, etti tingitidn alempiarvoisen
tieverkon kunnossapidosta. Siitd voidaan lyhyel-
1a tdhtdimelld, kymmenessi vuodessa, sddstidi
ehké satoja miljoonia vuodessa, ilman ettd tulee
lilan suurta poliittista vastustusta. Mutta se joh-
taa siihen, ettd alempiasteisen tieverkon kunto
romahtaa ja joskushan se pitdé korjata, ja tima
sadsto on hyvin lyhytnakoisti.

Taméhén on helppo tehdé, koska esimerkiksi
meilld on erittdin paljon sorateitd ja sorateiden
kunnossapitohan on erittdin kallista ja kuiten-
kaan tiet eivit pysy kunnossa. Jos lyhyell aika-
valilla jatetddn kunnossapito huomattavan vi-
hiiseksi, ei kdyttdjd heti siti huomaa. Se on sama
mekanismi kuin yksityisteilld, jotka ovat soratei-
td. Muutaman vuoden ne voivat olla hyvin pie-
nelld kunnossapidolla ja vield eivit seuraukset
ndy. Eli siind mielessd, jos tihdn mennain, mi-
taan todellista sdast6ahin ei tielaitoksessa tule.

Tielaitoksessahan on siirrytty tilaaja-tuottaja-
malliin, joka puristaa jo tehokkuuteen, ja siini
mielessdkadn liikelaitostaminen ei endd voi tuo-
da mitdén etuja. Piinvastoin liikelaitostamisen
yhteydessdhédn on asianmukaisten virkamiesten-
kin selvitysten mukaan tanne tilaajapuoleen eli
uuteen virastoon jadmissd monta sataa akatee-
misesti koulutettua henkild4, joista eri arvioiden
mukaan 100—200 on litkaa, 1&hinna diplomi-
insindoreja, joita ei kuitenkaan irtisanottaisi,
vaan jotka sdilyttaisivdt virkansa. Pdinvastoin
tatid kautta ehka tulee lisikuluja. Sekin sdisto,
joka kenties pienessd maarin liikelaitoksen puo-



6268

lella saavutettaisiin, toisi vastaavat ylimdaraiset
menot uudessa tiehallinnossa. Siind mielessa ei
litkelaitostamiselle ole taloudellisia perusteita.

Jos ajatellaan, ettd tienpito kuitenkin on yh-
teiskunnan tehtdvd, minusta on loogista, etti
yhteiskunnan tehtdvia hoidetaan niissd organi-
saatiomuodoissa, jotka on laissa sdadetty, eli vi-
rastoina. Meilld on sitten lainsdddantoa yksityis-
td yritystoimintaa varten, joka on osakeyhtio jne.
Myos tdytyy tielaitoksen osalta todeta, ettd tie-
laitoshan saa koko rahoituksensa budjetista ja
poikkeaa siind mielessi esimerkiksi Postista tai
VR:std, Taytyy toivoa, ettd vield kerran harkit-
taisiin viiledsti ndita taloudellisia seikkoja ja luo-
vuttaisiin tielaitoksen liikelaitostamisesta.

Tiassd yhteydessd voi viitata sithen keskuste-
luun, mitd Postin osalta kdydaan. Posti on saa-
vuttanut merkittdvid sdastoja ja tuottaa valtiol-
le nyt jo voittoa, mutta siindkin on yhé enem-
méan tullut esiin se ristiriita, ettd vastaavasti
Postin asiakkaiden tyytymittomyys on kasva-
nut. Mika sitten on tdrkedmpad eduskunnan
mielestd, sekd ettd Posti voi tilittdd omistajil-
leen eli veronmaksajille 500 miljoonaa markkaa
vuodessa voittoa, vai se, etti on iso joukko tyy-
tymittdémia veronmaksajia, kun Posti kuitenkin
hyvaksytddn yhteiskunnan tehtiaviksi ja julki-
seksi palveluksi.

Itse olen ollut valmis kyll4 joitakin valtion nyt
hoitamia tehtivia yhtidittiméan. Olisin jopa sii-
hen valmis, ettd niiden osakkeet myydaén pors-
sissé tai muutoin valtio luopuu niistd kokonaan,
jos katsotaan, ettd ne eivit ole valtion tehtavia.
Mutta ne, mitkd katsotaan valtion tehtdviksi,
pitdd hoitaa niilld organisaatiomuodoilla, jotka
on valtiovallalle ominaisia. Silloin niissd sédilyy
my&s omistajavalta eli eduskunnan ja hallituksen
valta.

Tallainen keinotekoinen rakenne, jossa val-
tion toimintoja yhtiditetddn, johtaa siihen, ettd
sielld ei ole yhtaan vallank&dyttijia, ei kontrollia.
Siellahan paatdksenteko tapahtuu yhtidkokouk-
sessa muodollisesti, niin ettd korkea virkamies tai
ministeri kdyttda naenniisesti valtaa. Valtionyh-
tiét ovat hyvin pitkille isinnittomid ja taméa
kylld ndkyy niiden toiminnassa. Viittaan esimer-
kiksi Posti-Teleen, jonka johto on erittdin kova-
korvaista kansalaisten kritiikille ja tuntee ase-
mansa hyvin vahvaksi.

Todella toivoisi, etti tielaitoksen osalta tehtii-
stin ratkaisu, jossa likelaitostamisesta ainakin
muutamaksi vuodeksi eli pidemmaéksi ajaksi luo-
vuttaisiin. Vastaavia luopumisratkaisujahan on
tehty myds muissa Pohjoismaissa, kuten Ruotsis-
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sa,ja myos Euroopassa Saksassa ja hyvin pitkille
samoilla perusteilla.

Taalla on paljon ollut huolta perustienpidon
rahoista. Vaikka tdmi huoli on ehké yksimieli-
nen, toivoisi myJs sitd, ettd se nékyisi mairara-
hoissa. Esimerkiksi t4allda Eteld-Suomessakin
itaisellda Uudellamaalla, missd paljon litkun, on
kylla erittdin huonokuntoisia pikkuteitd. Kylla-
héin niita pitkin pA4see ajamaan, mutta verrattu-
na koko Suomen tieverkkoon tdélld on suuria
puutteita. Toisaalta perustienpito ei niin valtavia
summia tarvitse rahaa sithen verrattuna, miten
ne tiet kohentuvat. Tietysti teitd on paljon ja
yhteissumma kylld sitd kautta nousee suureksi, ja
sen vuoksihan sieltd on rahoja tingitty.

Jokunen sana my0s satamakysymyksestd. En
nyt varsinaisesti Vuosaaren satamaan halua
muutoin puuttua, kuin totean, ettd 70-luvulla
Helsingin kaupunki teki suuren virhearvion,
ajatteli, ettd satamatoiminta on sellaista likaista
touhua, joka ei sovi hienolle kaupungille ja paatti
luopua satamasta. Kun silloin kysyin, mihin te
sataman siirritte, sanottiin, ettd Kirkkonummel-
le se joutaa mennd. Itse kovasti vastustin asiaa
sen vuoksi, kun olin silloin ahtaajien edusmies ja
ahtaajat olivat helsinkildisia eivitkd halunneet
siirtyd Kirkkonummelle téihin. Mutta Helsingin
kaupungissa kovasti perusteltiin, ettd padkau-
pungin maa on niin arvokasta, ettei sitd kannata
satamatoimintaan kayttaa.

Sitten tultiin 80-luvulle ja Helsingin kaupun-
gissa tultiin ihan toisiin aatoksiin. Huomattiin,
ettd olisi ihan hyva olla tyOpaikkoja, satama ja
teollisuutta. Mutta tdssi oli se, etta silla valilla oli
ehditty kaavoittaa Helsingin erinomaisten sata-
mien, ldhinnd Léansisataman taka-alueet ja
luonnolliset liikennevayldt muihin tarkoituksiin.
Enda ei ollutkaan mahdollista kovin helposti
muuttaa linjaa. Helsingissdhdn on aivan erin-
omainen satama, Linsisatama, johon on pantu
miljardeja rahaa, valtion rahaa ja kaupungin ra-
haa. Jos se nyt jid satamakdytOstd pois, niin
nehén ovat olleet kaikki virheinvestointeja, laitu-
rit, viylit, varastot. Jos ne pannaan asunnoiksi,
niin ei niistd ole mitiéin hyotyd. Siind mielessd
voisi kritikoida erittdin pitkélti sitd, pitdako val-
tion panna nyt markkaakaan Vuosaaren sata-
maan ja maksaa helsinkildisten paattijien tyh-
myyksia. Siitdhidn tissid on kysymys.

Jos olisi jatetty liikkennevaylit vapaiksi, mika
olisi ollut mahdollista, jos olisi jatetty kaavoitta-
matta sataman takamaat, niin mitdan ymparisto-
ongelmaa ei olisi sen suuremmin, miti tulee ole-
maan Vuosaaren satamassa. Lopputulokseksi
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jad, ettd siirtamalla sataman Vuosaareen Helsin-
gin kaupunki atheuttaa veronmaksajille ja kan-
santaloudelle useiden miljardien vahingon. Itse
satamatoiminnan edellytykset eivit siitd parane.
Voi jopa olla, ettd laivavaylat osittain tulevat
mutkallisemmiksi. Saattaa olla, ettd jossain mie-
lessi meriliikenteen olosuhteet ehkéd heikkene-
vit. Téssd on se perusvirhe, jota Vuosaaren sata-
malla yritetian korjata.

My0s ne, jotka ovat sanoneet, etté tissa ohjel-
massa on satamakapasiteettia riittdvisti, ovat
oikeassa. Meilldhin on itse asiassa kaksi kolme
kertaa enemman kapasiteettia kuin on liikennet-
ta. Ongelma on tietysti se, ettd kun ollaan iso
maa, se on hyvin pienissd yksikdissa eiki sijaitse

oikeissa paikoissa valttdmatta. Siind mielessé tie-

tysti padkaupunki tarvitsee satamansa.

Taltd nakokannalta pelkdstddn Vuosaaren sa-
tamahanke on Helsingin kaupungin kannalta
tdysin perusteltu, mutta Helsingin kaupungin
kylla pitdisi se tdysin maksaa, koska kaikki kus-
tannuksethan ovat sen oman tyhmyyden tulosta.
Kysymys ei ole mydskédidn tietdmittdmyydestd,
naita on erittdin pontevasti 70- ja 80-luvulla vas-
tustettu ja tuotu nima ndkokannat esiin, mutta
silloin elettiin todella toisenlaista aikaa.

Ehki Venijin liikenteestdkin jokin sana, se-
hdn on hyvin vaikea alue. Ehké suomalaiset vi-
ranomaiset voisivat olla kovempia ja tiukempia.
Ei sekdin varmasti nditd ongelmia ratkaisisi,
mutta voisthan sitdkin konstia kokeilla. Nykyni-
kyminhén sen liikenteen ongelmat ehké loppuvat
sitten, kun koko liikenne loppuu, ja se olisi vali-
tettavaa. Liikennehdn on jossain méérin vihen-
tynyt, koska Venijin taloudellinen aktiviteetti
laskee ja heilla ei endi ole siind mairin valuuttaa
ostaa linsimaisia tavaroita, joita Kotkasta ja
Haminasta ja muista satamista on viety.

Myds ne vaikeudet, joita Venijin litkenteessa
on ollut, ovat aiheuttaneet sen, ettdi Suomen
kautta vienti ja pienessad madrin tuonti ei ole enii
niin edullista, koska suinkaan maantieteellisesti
suurimmat tiethan eivit mene Suomen kautta,
vaan Euroopasta ja Atlantin takaakin katsottu-
na Keski-Euroopasta Baltian maiden tai Puolan
jne. yli. Meillahédn on ollut valttina, ettd tailti on
suoraan paisty lansimaasta Vendjille eikad ole
ollut valivyohyketta, mika suorimmilla teilld on,
eli entiset sosialistiset maat. Kun meillakin on
ollut vaikeuksia, se on nostanut litkkenndintikus-
tannuksia ja tavallaan vienyt vdhemmaksi perus-
teita, mink3 takia liikkennettd olemme saaneet.

Ymmairrin mainiosti myos sen, ettd emme voi
Venijin asioita panna kuntoon ja itse asiassa
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mitkd4n sopimukset eivit sindnsd sielld pide,
mutta ehka kannattaisi vield kovemmin kokeilla
sitd vastalddkettd, ettd ollaan me sitten yhta tiuk-
koja vendldisille kuljetusvilineille kuin he ovat
meillekin. Ehka siind jokin tilapainen nytkahdys
kavisi eteenpdin. Meilld on tietysti perinne, ettd
olemme normaali, laillinen valtio, joka kayttaa
vain sivistyneitd keinoja, ja varsinkin kun on
kysymys Venijésti, niin meilld on tietty varovai-
suus jyrkkiin toimiin. Ymmérran myds sita taus-
taa vasten, ettd on varottu karjistimaista tilannet-
ta. Mutta ehkd kovia konstejakin olisi lupa po-
fittisestikin kokeilla, koska tuntuu, ettd Suomen
kansa sindnsd hyviksyy kovat toimet hyvin laa-
jasti ja niitd jopa odottaa.

Vield lopuksi toteaisin, ettd kylld yhteistyotd
tarvittaisiin hallituspuolueiden vililld timénkin
hallituksen aikana siind mielessi, etta ne, jotka
ovat liikenteestd kiinnostuneet, voisivat yhdessi
yrittdd saada rahaa vdhin enemmin liikentee-
seen ja myOs pyrkid nostamaan liikenteen arvos-
tusta. Silloin pitdé tietysti myos tarkkaan miettii,
ettei sitten ole kritiikin aiheita. Kun itse olen
tissd puheessani hyvin myonteisesti puhunut sii-
td, ettd rahaa taytyisi saada lisaa, niin tietysti on
myonnettiva, ettd kyllahdn meilla rahaa liiken-
teessd on pantu turhiinkin paikkoihin.

Esimerkkind moottoritiet ovat erinomaisen
hyvid. Ei oikeastaan missdén ole niin paljon lii-
kennetta tissd maassa, ettd valttimatta tarvittai-
siin moottoriteitd. KyllA minua aina huvittaa,
kun ajan Pohjois-Suomeen ja Oulun ympirilla
on moottoritietd ja Kuopion ymparilld, Joen-
suussa ja missa kaikkialla sitd on. Kylld nekin
rahat olisivat paremmassa kaytossd alemmassa
tieverkossa. Siind mielessi meilla tirkeysjarjestys
on hieman vaari ja tima sitten synnyttaa kritiik-
kia rahoja kohtaan.

On myos erditd muita hankkeita, jotka ovat
ammattilaisten tiedossa hyvin ja joissa ehki
muut kuin lilkkenneperusteet ovat painaneet eli
aluepoliittiset perusteet, jotka sindnsi ovat ym-
mirrettdvia, mutta ehkd lilkenne on'saanut eni-
ten kérsid siitd, ettd lilkenteen perustellut tarpeet
on syrjdytetty aluepoliittisilla perusteilla. Erityi-
sesti nyt kun rahaa on vahén, pitéisi olla tarkka-
na, ettd liikkenteen omat ldhtokohdat ovat tir-
keimmait ja 1dhes yksinomaiset silloin, kun paite-
tdan valtion talousarviosta ja lilkenneministe-
rién pidluokasta.

Puhemies:Ed. Kuisma. Pyydan muistut-
taa, ettd meilld eduskunnassakin on tiettyja sopi-
muksia. Meilld on yhdessa sovitut suositukset,
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ettd puheenvuoro kestdd enintddn kymmenisen
minuuttia. Télla kertaa te ylititte sen yli kaksin-
kertaisesti, viime kerralla yli kolminkertaisesti.
Kun y6 on vield aika nuori, niin pyydin ilmoittaa
tdmén miti kohteliaimmin. (Ed. Kuisma: En ole
itse koskaan hyvaksynyt sitd suositusta!) — Sel-
laisia ne sopimukset ovat, ed. Kuisma. (Ed. Kuis-
ma: Mini en ole sopijapuoli! Sen olen myds il-
moittanut!)

Liikenneministeri Linnainmaa: Arvoisa
puhemies! Kadytin nyt timén keskustelun viimei-
sen puheenvuoron.

Muutamassa puheenvuorossa on viitattu Pos-
tin kysymykseen ja siihen tilanteeseen, joka koe-
taan ongelmalliseksi, ja myos valtiovarainvalio-
kunnan mietinngssid on ponsi, jossa valiokunta
edellyttaa, ettd hallitus selvittdd mahdollisuudet
Postin kaltaisten laitosten tydllisyytta ja palvelu-
jen laatua koskevan ohjausjarjestelmin tehosta-
miseksi. Taman vuoksi haluan todeta, etti erdé-
nd harvoista maailman posteista Suomen Posti
on kannattava yhtié. Niin se voi varmistaa toi-
minnan pitkijinteisen kehittdmisen. Suomen
Posti Oy onkin sijoittunut globaaleissa tutki-
muksissa palvelutasoltaan aivan maailman pos-
tien parhaimmistoon. -

Postin palvelujen periaatteisiin  Suomessa
kuuluu muun muassa ensimmaisen luokan kirjei-
den osalta tasahintainen toimittaminen 95-pro-
senttisesti jo lahettamistd seuraavana tyopdivini
kaikkialla maassa. Jakeluverkko on taydellisesti
maan kattava ja takaa tasapuolisen palvelun
kaikkialla. Vastaavan tyyppisiin palveluihin
kuin kirjeliitkenteessi padstadn myds esimerkiksi
lehtijakelun osalta. Tallakin liiketoiminta-
alueella lehdet voivat valita erilaisista palvelu-
vaihtoehdoista niille sopivan.

Postikonttoreiden muutosprosessissa on nou-
datettu kestavaad henkilostopolitiikkaa. Lakka-
utuvien konttoreiden henkilékunnaile on osoi-
tettu tehtava muista postikonttoreista ja henkilo-
kuntaa on laajasti koulutettu uusiin tehtaviin.
Irtisanomisiin on jouduttu ldhinnd vain silloin,
jos Postin palveluksessa oleva on kieltdytynyt
vastaanottamasta hanelle tarjottua uutta tehta-
véa. Postin yksityispalveluista vapautuvat henki-
16t on pédasiassa voitu palkata Postin muihin
liikketoimintaryhmiin ja osa on jadnyt eldkkeelle.
Postin pyrkimykseni on jatkossa 10ytda jokaisel-
le uusi ty6paikka Postissa uudelleensijoittamisen
keinoin.

Postin toiminta ja palvelujen laadun ohjaus
perustuu postitoimintalakiin ja valtioneuvoston
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mydntiméin toimiluvan ehtoihin. Lisdksi Suo-
men PT Oy:l14 on hallintoneuvosto, jossa on kat-
tava parlamentaarinen edustus. Liikenneminis-
teri6 katsoo, ettd Suomen Posti Oy:td osana PT-
konsernia tulee kehittaa liiketaloudellisesti kan-
nattavana, korkeatasoisia ja innovatiivisia vies-
tintapalveluja tuottavana sekd dynaamisena, ny-
kyaikaisena palveluyhtionid. Niin se parhaiten
varmistaa asiakkailleen ndiden tarvitsemat pal-
velut, niiden laadun, edullisuuden ja saatavuu-
den.

Ed. Kuisma totesi omassa puheenvuorossaan,
ettd Postin palveluihin ollaan laajalti tyytyméatto-
mid. Itse asiassa tilanne ei kuitenkaan ole ihan
ndin. TAnAin on julkistettu postipalvelujen selvi-
tys, jonka liikkenneministeri6 on teettinyt vuoden
96 syksyn aikana, ja siini on selvitetty postipal-
velujen kayttdjien mielipiteitd palvelun tasosta
Suomessa. Laajalla mielipidekyselylld on pyritty
kartoittamaan kayttijien tarpeita ja palveluiden
kayttod, kayttdjien mielipiteitd palvelujen eri
osa-alueista. Tarkoituksena on toimialan kehi-
tyksen seuraamiseksi toistaa tutkimus saman
tyyppisend mairdajoin.

Yleisesti ottaen kiyttijien mielipiteet posti-
palveluista ovat timén tutkimuksen mukaan hy-
vin mydnteisid. Postijarjestelma toimii hyvin ja se
koetaan luotettavaksi. Poikkeuksen muodostaa
suhtautuminen kysymykseen postikonttoreiden
madrastd. Tulosten valossa voidaan kuitenkin
sanoa, ettd mielipide ei useinkaan perustu henki-
l6kohtaiseen kokemukseen, vaan on 1ahinna pe-
riaatteellinen kysymys. (Ed. Ala-Nissild: Se on
periaatteellinen kysymys!) — Se on periaatteelli-
nen kysymys, mutta totean my®s sen, ettd kaikis-
sa Suomen kunnissa taataan postipalvelujen
saanti, joko se tapahtuu omasta palvelupisteesti
taikka yrittdjan toimin.

Olisin vield ed. Kuismalle todennut Venijan
litkenteesti, ettd kovien otteiden aika on silloin,
kun niitd todella tarvitaan. Mutta myds maara-
tietoisilla, sanoisinko, pehmedmmén linjan kon-
takteilla ja keskusteluilla pystytddn saavutta-
maan tuloksia. Vendjan sisiministeri Kulikovin
vierailusta on esimerkiksi selkeésti osoitettavissa
tallaisia tuloksia. Voin timéin jilkeen nayttdi ed.
Kuismalle juuri saamani Vendjian Suomen-suur-
lahetyston tdstd antaman tiedotteen.

Ed. Tennili (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Rouva ministeri viittasi Suomen
Gallupin tekemidn tutkimukseen siitd, miki
asenne suomalaisilla on Posti Oy:hyn. Kyll4 siel-
td aika monenlaista tulosta 10ytyy. Yksi, joka
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sieltd ndkyi, on juuri tAm4, ettd ollaan tyytymét-
tdmii sithen, ettd postiverkko on harventunut, ja
se on kyll4 perimmaéinen kysymys. Jos ollaan sitd
mieltd, ettd verkosto on harventunut, totta kai se
on peruskritiikkid. Kylldhdn Suomessa posti
muutoin kulkee hyvin. Onhan t44lld maailman
huippuluokan jarjestelmé jakelun osalta. Mutta
kun palvelupisteet harvenevat, niin sithen ollaan
tyytyméttomid. Minusta pitdd ottaa vakavasti
sellainen kritiikki. Ei voida todeta, ettd muut
vastaukset ovat hyvid, mutta kun tissd yhdessi
on vihan huonommat vastaukset, niin ihmiset
eivit ole ymmérténeet, mitd ovat vastanneet, niin
kuin ministeri totesi. Kylla miné luulen, ettd yhta
lailla siihen kysymykseen on ymmaérretty vastata
kuin nithin muihinkin, joista Posti voi lukea
myonteisid tuloksia. Mind kuulun Posti-Telen
hallintoneuvostoon ja sitd on ilta tissd istuttu ja
tutkittu sitd gallupia ja sielld on viestej, jotka
pitaa ottaa vastaan.

Ed. K uis m a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ensinndkin hyviksyn kylld puhe-
miehen dskeiset moitteet. Mutta halusin vilihuu-
dossani ilmoittaa, ettd en ole todellakaan hyvak-
synyt tatd suositusta. Ei siitd ole minun hyvak-
syntddni kylld kysyttykadn. Sen takia, jos olisin
itse sen joskus hyviksynyt, niin ehdottomasti
pitéisin siita kiinni.

Puhemies: Pyydan muistuttaa vain siita,
ettd sopimusosapuolet voivat olla myds muut,
ne, jotka edustavat jotakuta ryhmid, kuten ryh-
mien puheenjohtajat, jotka ovat sopineet. Mutta,
ed. Kuisma, timi on suositus, ja jokainen menet-
telee sen mukaan kuin hyviksi ndkee. Muistutan
myos, ettd venildiset menettelevit niin kuin hy-
vaksi ndkevit.

Puhuja: Tissd on juuri se ero meilla, ettd
mini en koe eduskuntaryhmai sellaiseksi, joka
voi minun puolestani ndin tehdé, ja valtiopéivé-
jarjestys ei tunne eduskuntaryhmii eik4 hallitus-
muotoakaan. Minusta tissd eduskunnassa, mika
tietysti kuuluu eduskunnan johdolle, on menty
liian pitkille, ettd eduskuntaryhmien katsotaan
automaattisesti edustavan kansanedustajia.
Olen yrittdnyt siitd muun muassa perustuslakiva-
liokunnan jidsenena virittad keskustelua. Kun se
ei ole sielld menestynyt, niin olen nyttemmin pyy-
tinyt eroa myds perustuslakivaliokunnasta.
Palatkaamme

Puhemies (koputtaa):

asiaan!
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Puhuja: Mutta jos tihdn asiaan mennéan,
niin totean, ettd sindnsi ministerin vastaukseen ei
ole muuta sanomista kuin mita ed. Tennilakin
sanoi, ettd tAmi on Gallupin tutkimus ja sindnsa
tuttu. Mutta kansalaiset niilld paikkakunnilla,
joissa sitd postin omaa konttoria ei ole, ovat
todella erittdin tyytymattdmia. Puhun omista
kokemuksistani, en mistidin muusta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Kun
meilld on venilaiset mielessd, niin mini toivon
tietysti, ettd he eivit ole vain huonon esimerkin
henkilditymia.

Valtiovarainvaliokunnan mietintd liikenteen
osalta sisdltda hyvai, jos kohta huonoakin. Hy-
viksi laskisin sen, ettd valtiovarainvaliokunnan
kanta Suomen nopean itiratahankkeen suunnit-
telun kdynnistimisesta ensi vuonna on tailla pa-
perissa ja siti pidetddn tirkedna.

Edelleen hallitus ja arvoisa liikenneministeri
muistaakseni 4.2.94 allekirjoitti itdrataohjelman,
jase oliloppujen lopuksi Savon radan oikaisu. Se
ei ollut nykyaikainen, se ei ollut nopea ratasuun-
nitelma eiké se ollut edes itd4n suuntautuva rata-
suunnitelma, vaan Savon radan oikaisu, vaikka
piti tehdd nimenomaan uusi itaratalinjaus. Tuo-
hon lauseeseen tietysti jii myOs se odotus kyte-
main, mitd seuraa ja seuraako mitdédn.

Radanpidosta voimme todeta tietysti sen, etta
junat putoilevat. Timéan vuoden aikana se on
ollut hyvin yleinen uutinen ja hyvin vakaviakin
onnettomuuksia on maassa sattunut. Eli aivan
oikein kylla lilkenneministeri totesi, etti edellis-
ten hallitusten ja liikenneministerien aikana on
laiminlydty perusradanpito ja nyt sen huonoa
satoa korjataan. Timakaén hallitus tietysti ei ole
synnitdn. Se, ettd lisibudjeteilla on tdmi 2 000
miljoonan taso siilytetty, on tietysti tavallaan
vinouma. Sen pitiisi olla budjetissa sindnsi. Ku-
ten tieddmme, 2 miljardia ei riitd. Pitdisi olla 2,3,
ja tahédn ei ndyta olevan valmiuksia.

Sitd vastoin Savon aktiiviset ja terhakkaat
pojat ovat hoitamassa Kymijoen — Méntyhar-
jun kanavaa ja saaneetkin sen tdnne paperille
jélleen kerran. Edelliselld kerralla timi kana-
vointilobby sitoi Saimaan kanavan kehittimisen,
sanoisinko ennemmin sen nykyaikaistamisen
Kymijoen kanaveintiin, etti ei saa Saimaan ka-
navan sulkuja uusia ennen kuin Kymijoen kana-
vointisuunnitelma on selvitetty. Nain luki vuosi
sitten ndissid papereissa. Nyt tind4n on péisty
askel eteenpdin. Aivan oikein mielestini liiken-
neministeri kritisoi titd logiikan puutetta siit4,
ettd puhutaan selvityksesti, mutta samalla jo to-
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detaan, ettd kun on tehty, niin tehdain niin, eikd
odoteta selvitysten tuloksia, ettd onko a) talou-
dellisesti jarkevai, b) esimerkiksi ymparistolli-
sesti kestdvai ja mahdollista.

Tailla ed. IThamaki jo ikdédn kuin valihuust, ei
vaan sanoi omassa arvokkaassa puheenvuoros-
saan sen, ettd eivit nima ympéristdongelmat ole
niin vakavia kuin ed. Tiusanen toteaa. Viittaan
vain tohtori Kari-Matti Vuoren viitoskirjaan,
jonka Joensuun yliopisto on julkistanut, jossa on
tutkittu nimenomaan Kymijoen sedimentteja,
nimenomaan dioksiineja ja furaania. Viittaan sii-
hen tilanteeseen, mika on yhtakkia yllattien tul-
lut Kotkan kaupungissa ilmi, kun Kotka on nos-
tanut sedimenttimassoja Hietasen sataman ym-
paristostid ja huomannut nostaneensa vaikeasti
saastunutta maa-ainesta todellakin sananmukai-
sesti maan pinnalle ja télld tavalla joutunut
uusien ongelmien eteen, jotka ovat erityisen kal-
liita myés taloudellisesti, ed. [hamaki, myos ter-
veyden kannalta. Te ladkirind ymmarratte ta-
man, tiedemiehend ymmarritte, asioita tutkinee-
na henkiloni, ettd heitto, tillainen kevyt huo-
mautus, vaikkakin poliitikon suulla ja poliittise-
na mielipiteend ja vaikka se siksi jaisikin, ei ole
ehkd tdmin asian arvon mukaista, kun puhum-
me Kymijoen sedimenteisti, todellakin sielld ole-
vasta ymparistduhkasta, jonka on tieteellisesti
todettu olevan sielld. Jos sen maard viitettdisiin
vihdiseksi tai hyvin vahiiseksi, niin odotan,
mika on sitd mielipidettd tukeva tieteellinen ndyt-
to.

Toisenlainen kanta, jota edustan, tuli esimer-
kiksi esiin Anjalankoskella, kun sik&lista voi-
malaitosta Ankkapurhan entisten koskien koh-
dalla uusittiin. Silloin tima3 asia tuli ensimmaisen
kerran, voisi sanoa, pintaan sananmukaisesti.

Edelleenkin mietinndssé, jos siirrymme kui-
valle maalle jilleen, Valtatie 6 on mainittu, mutta
todellakaan sen ongelmia ei ole saatu kunnolla
esiin. Esimerkiksi ed. Kuosmanen on monesti
asiasta puhunut varsin oikein sanoin. Se on yksi
valtateiden surullisin ilmentyma maassamme. Se
johtaa kauniiseen Karjalaan, mutta se tie on var-
sin vaarallinen, mutkikas ja poikkeaa esimerkiksi
Koskenkylasta pohjoiseen Helsingin Linnanma-
estd vain siind, ettd se on myds hengenvaaralli-
nen.

Valtateitd 7 ja E18 tietysti ikadn kuin tallaise-
na virallisena tiend ja Ten-verkon osana hellitiin
kaikissa suunnitelmissa, mutta hellitdan litaksi,
eli siihen, mihin ed. Kuismakin viittasi, liialliseen
moottoritien rakentamisvaimiuteen syyllisty-
tddn. Kuitenkin heti kun menemme vanhaan
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Suomeen e¢li ylitimme Turun rauhan rajan, niin
saavumme jélleen sellaiselle alueelle, jossa pys-
tyisimme esimerkiksi Pyhtd4n kunnan alueella
hyvin pienilla sijoituksilla parantamaan nopeasti
liikkenneturvallisuutta sen sijaan ettd odottaisim-
me tillaista moottoritien rakentamista joltakin
muulta uralta kuin nykyisen tieuran alueelta.
Taman tyyppistd ikddn kuin pienimuotoisem-
paa, mutta paljon tehokkaampaa ja nopeammin
toimivaa tien parantamista odotamme myds
Kaakkois-Suomessa moottoritiechaaveiden sijas-
ta.

Kun taalla ed. Kuisma aivan oikein viittasi
muutamaan suomalaiseen maaseutukeskukseen
ja siihen, miten niitd ympdrdivdt moottoritiet,
niin voin sanoa, ettd Imatra on saman tyyppinen
paikka, jossa tosin sillat on kauniisti maalattu.
Mutta saman tyyppinen tilannehan on Sisiliassa-
kin. Sielld on kymmenia kilometrejid moottoritei-
td, jotka ovat toisella tavalla rahoitettuja eli
EU:n tuella ja mafian rakentamina, litkkenne vain
puuttuu. Idea on vihén sama.

Edelleen vield ndihin satamiin. T44ll4 puhu-
taan Kymijoen kanavoinnista, siiti rakennetaan-
ko proomujen emélaivoja ja miten vieddan tava-
raa tehtaalta Suomesta suoraan Saksan syda-
meen jne. Samalla tadlla ovat todenneet tind4n
edustajat Bremer ja Kuisma, ettd meilld on sata-
makapasiteettia aivan lilaksi. On Haminaa, on
Kotkaa ja sinne on miljardeja investoitu ja inves-
toidaan. TAma on jilleen turhaa, viiraa logistii-
kan, talouden kannalta vaardid sijoittamista.
Vuosaari kuuluu tdhin sarjaan myés. Se odot-
taa, ettd 3 miljoonaa tonnia muista satamista
siirtyisi litkennettd Vuosaareen. Turismillahan
nditd kanavia ei voi perustella, silli ettd on kiva
ajaa moottoriveneelld kanavaa edestakaisin. Se
ei ole jarkevéa.

Sitten tdhédn postiin. Posti on ihmisten mieles-
td ikaan kuin poliisi tai tillainen yhteiskuntaa
yllapitdvd voima ja osa ja sen pitdisi toimia. Sii-
hen luotetaan tai on ainakin luotettu, nyt ei enia
luoteta niin paljon kuin ennen ja aivan hyvin
perustein ndin tapahtuu. Mutta valtiovalta on
varmasti ansainnut sen kritiikin, mink4 ihmiset
mielessdan kohdistavat. Olisiko valtiovalta voi-
nut toimia toisin? Mielestdni PT-yhtion kautta
omistajaohjaavuutta avukseen ja apunaan kayt-
tden valtio pystyisi paremmin ohjaamaan Postin
toimintaa.

Ed. Tennila: Rouva puhemies! Liikenne-
ministeriéon tehtividkentti on todella laaja.
Kiinnitdn huomiota hyvin lyhyesti vain eriisiin
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kysymyksiin, jotka ministerion toimialaan kuu-
luvat.

Ensinndkin olen kovasti tyytyvéinen siihen,
ettd tielaitoksen liikelaitostaminen on pysdytet-
ty. Niin pitdisi jatkaa vield ainakin joitakin vuo-
sia, silld meilld on nyt tiettyja kokemuksia liike-
laitostamisista ja siitd eteenpdin yhtidittAmisista.
TAilla on jo Posti mainittu. Se johti selvastikin
sithen, ettd syrjaseutujen palvelutaso postin osal-
ta on heikentynyt. Liikelaitostettu tielaitos veisi
varmasti samaan. Niin k#visi nimenomaan, jos
tielaitos olisi liikelaitos, harvaan liikenndityjen
teiden osalta. Niiden kunnossapito huononisi ja
esimerkiksi auraus varmasti vdhenisi talvisin.
Taméi on minusta selvd nikdala. Silloin ei kanna-
ta lihted télle tielle, ennen kuin on moneen ker-
taan mitattu ja sitten vasta leikattu. Mittaa seitse-
miisti, leikkaa kerran, sanoo venildinen sanan-
lasku.

Jos tielaitos liikelaitostetaan, se johtaa myds
sithen, ettd tydpaikat edelleen vahenevit. On siel-
14, ed. Kuisma, edelleen sellaista painetta vihen-
tad tyovoimaa. Kylla se on yksi peruste olla liike-
laitostamista vastaan, etti ty6ttdmyytta tulisi si-
tiakin kautta lisaa.

Valtiovarainvaliokunnalle on annettava tun-
nustusta siité, etta te laitoitte rahaa yksityisteille.
Viime vuonna eduskunta pelasti yksityistielain.
Nolla markkaa luki sielld sarakkeessa, jossa piti
rahaa olla. Nyt valtiovarainvaliokunnan liiken-
nejaosto ilmeisesti on ollut topakkana ja pannut
sinne rahaa 17 miljoonaa markkaa. Kiitokset
siitd yksityisteiden ithmisten puolesta, koska asia
on ainakin meilld pain hyvin paljon esilld, ja
Lappi on vield saanut erikoiskohtelua. Tédssi on
oltu hoolejd nyt. Juuri ndin minusta eduskunnan
pitds toimiakin. Jos nahdéén, ettd jokin asia ei
ole oikein, siti pitda korjata.

Tosin on kylld niin, ettd tAméan mittaluokan
rahoilla ei yksityisteiden kuntoa pideta ylla. Nii-
den kunto on selvésti jo huonontunut, ja se huo-
noneminen jatkuu. Yksityisteistd on varmasti
aika monella taholla aivan viaari kisitys, miti ne
ovat, ettd ne ovat joitain pihapolkuteitd. Kuiten-
kin niiden kautta paitsi kuljetaan niin kuljetetaan
tavattoman paljon muun muassa puuta, puuta-
varaa, raakapuuta. Esimerkiksi maidonkeruu
tapahtuu melkein padsadntdisesti yksityisteiden
kautta. Ne ovat siis my06s elinkeinotoimintojen
kannalta tarkeitd teitd. On tirkedti, etti ne pide-
tiadn kunnossa. Jossain vaiheessa ne on kuitenkin
korjattava. Jos ne ensin padstetian tosi huonoon
kuntoon ja sitten ne korjataan, loppujen lopuksi
sitd sddstda ei syntynyt ollenkaan. Ainoa, mika
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saatiin kokea, oli se, etti tiet olivat vililld todella
kurjassa kunnossa.

Rautateiden osalta toteaisin sen, vaikka lisi-
budjetissa syksylld oli lisid rahaa rautateihin,
ettd tAndin juuri on sitten julkisuudessa tiedot
siitd, ettd liikenneministerion tyéryhma ldhtee
siitd, ettd tarvittaisiin vuositasolla 300 miljoonaa
markkaa lisd8 rautateiden ylldpitoon ja kunnos-
tamiseen. Luulen, ettd summa on varsin oikea.
(Ed. Laaksonen: Eiko ed. Tennildlla ollut tista
aloite?) — Minulla on sattumalta juuri saman
kokoinen aloite, joten ming taisin tdssi asiassa
olla mukana heti alusta ldhtien tai sitten rataryh-
ma luki minun aloitteeni ja otti sieltd sen sum-
man. Miten pdin lieneekddn, mutta hyvi, ettd
ollaan samassa suunnassa joka tapauksessa.

Minusta rautateihin panostaminen on joka
tapauksessa viisasta liikennepolitiikkaa. Se on
tyollistdvaa toimintaa, se pitdd muistaa, ja se on
kestavii ekologista toimintaa. Jollakin lailla nu-
rinkurista on se, ettd meilla hankitaan nyt nopei-
ta junia, mutta yhi useampi ratapitki on siind
tilanteessa, ettd vauhteja junilta on jouduttu
alentamaan. Se on aika paradoksaalista suoras-
taan: nopeat junat, mutta hitaat radat. Ei se ole
oikein jarkevai. (Ed. Laaksonen: Painorajoituk-
sial) — Painorajoituksia on tullut myos.

Postitoimintaverkosta tdélla on jo puhuttu.
Sen supistuminen juuri harvaan asutuilla seu-
duilla kuohuttaa thmisii ja aiheellisesti. Téssi ei
saa sitten tulla sitd kasitystd, ettd harvaan asuttu
seutu olisi jokin Lapin erdmaa tai jokin Lapin
kasivarsi. Uudellamaalla on nyt kuntia, joista
puuttuu posti, sellainen oikein kunnon vanhan
kansan posti. Se on kylla aika Allistyttdva tilanne
minusta. Ei timi ole pelkké lappilainen kysy-
mys, niin kuin se joskus on ymmarretty, vaan
verkoston karsiminen on edennyt niin, etti on jo
monia kuntia, joissa ei ole yhtddn postitoimi-
paikkaa. Niin ei tilanne voi olla.

Liikennevaliokunta on aloittanut postikysy-
myksen késittelyn. Nyt pitdisi lyoda piita yhteen
sen osalta, miten tdstd eteenpiin jatketaan siten,
ettd saadaan esimerkiksi aikaiseksi sellaiset yh-
distetyt palvelupisteet, joissa on erilaisia toimin-
toja postista Kelaan ja kauppapalveluista vaik-
kapa peruspankkitoimintaan saakka. T4ltd osin
on ilmeisesti tarpeen katsella postitoimintalakia,
mutta myds patistaa yhteistoimintaan pankkeja
ja patistaa myds aktiivisuuteen kuntia, joilla mi-
nusta on tietty selvd velvoite hoitaa oman kun-
tansa thmisid myds timén tyyppisissa asioissa.
Postitoiminta on peruspalvelua niin kuin pank-
kitoimintakin.
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Mind arvostelen rouva liikkenneministeria sii-
td, ettd han on pyrkinyt heikentimidin Suomen
Posti Oy:n asemaa tuputtamalla vékisin kilpai-
lua jakelupuolelle, alalle, joka muutenkin on ra-
jussa murroksessa. Jos nimi kermankuorijayh-
tiot padstetdan keskuksiin, taajamiin, se heiken-
tda Posti Oy:n tuottoa ja vaikeuttaa Posti Oy:n
mahdollisuuksia palvella edes nykyiselld tavalla
harvaanasuttuja seutuja. Minusta on suuri ereh-
dys, jos nama kermankuorijat piddstetdan nyt
alalle. Kun liitkennevaliokunta kisittelee asiaa,
minusta tdméan kermankuorintahankkeen kisit-
tely hallituksessa pitdisi pysdyttdd ja katsotaan
sitten, kun asia on késitelty, mit4 tissi tehddan.

Liikennevaliokuntahan on lahtenyt liikkeelle
hallituspuolueiden eduskuntaryhmien pyynnds-
t4, koska paine kentéltd on kova. Meilld on toi-
meksianto sieltd. Pidan kylla kohtuuttomana, jos
ensin tehtdviksianto tulee ja samanaikaisesti
kuitenkin hallituksessa ratkaistaan asioita toisin-
pain eli heikennetdin samaan aikaan mahdolli-
suuksia hoitaa timi asia kuntoon. Eli hallituk-
sen pitdisi nyt pidattaytya kermankuorintalupien
myOntamisestd.

Lapin osalta kiinnitdn huomiota itdyhteyk-
siin. Meilld on kaksi suurta tarvetta. Ensinndkin
Murmanskin tie on erittdin huonossa kunnossa
my0Os Suomen puolelta. Se on nyt kuitenkin ai-
noa todellinen yhteys tuolle tarkeille pohjoisen
Venijan alueelle. Mitd me Lapin kansanedusta-
jat olemme juuri esittiméissé, on se, etti se ote-
taan kantaverkkosuunnitelmaan, jotta siihen
saadaan myds selvéd tierahaa eikd vain tydraho-
ja tai joitain muita jadmi joistain muista hank-
keista.

Me tarvitsemme myo0s rautatieyhteyden Kuo-
laan. Télta osin on mahdollisuus sithen hyvinkin
pienin investoinnein. Sallan ja Alakurtin valilta
puuttuu rataa vain 70 kilometrid. Péyryn selvi-
tyksen mukaan se on 130 miljoonan markan in-
vestointi. Jos muodostetaan jonkinn#dkdinen
Kuolan rata -osakeyhtié esimerkiksi Suomen
valtion, Venajin valtion, Valtionrautateiden,
Lokakuun rautateiden, pohjoisten suuryhtididen
ja muiden tahojen kanssa, niin kylld ne rahat
16ytyvit ja tuo tirked ratayhteys saadaan aikaan.
Se, joka puhuu tiltd osin puolustuspoliittisista
nakokulmista tai uhkatekijoista, el ymmarra mi-
nusta kylld nykymaailman menosta yhtdin mi-
tddn.

Than lopuksi matkailusta pari sanaa. Matkai-
lu on kasvava elinkeino. Se tulee laajentumaan.
Me tarvitsemme tdménkin vuoksi hyvat kulku-
yhteydet ja myds sellaisia palveluja, jotka ovat
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kilpailukykyisid hinnoiltaan. Mutta tarvitaan
myds kohteita, jotka vetivit maailman laajuises-
tithmisid. Koska ed. Sulo Aittoniemiistuu salissa
ja on tehnyt aloitteen Joulumaasta, min kerron
teille nyt uusimman tilanteen.

Napapiirille on kehittymassa hyvinkin myon-
teisessd vauhdissa nyt kunnollinen Joulumaa.
Téanédin asia on edennyt siten, ettd on tehty aieso-
pimus sellaisesta isosta yhtiostd, joka tekee sinne
kunnollisen Joulumaa-disneylandin ihan maail-
man laajuiseksi kohteeksi. Sellaisen koko Suomi
tarvitsee. Tyytyvéinen olen siitéd, etta kaksi lii-
kenneministerion alaisuudessa toimivaa yhtiota
eli Finnair ja Posti Oy ovat tissd aiesopimuksessa
mukana.

Ed. Johannes K o s kinen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Tennilz puuttui
ratarakentamisen madrirahoihin. Esilla ovat ol-
leet my®s ed. Lehtosaaren ja ed. Tennilan aloit-
teet koskien sitd. Syksyn lisdbudjetissa saatiin
onneksi 1dhes 100 miljoonaa markkaa juuri néi-
hin tarkoituksiin. Niilli VR ja ratahallintokes-
kus parjadvit ilmeisesti juuri timén talvikauden
yli. Varmasti tulevan vuoden aikana joudutaan
lisdtalousarviossa palaamaan ratarakentami-
seen.

Nythén viela taloustieteen tutkijat ja professo-
ritkin ovat tukeneet sitd, ettd juuri perusliikentee-
seen kannattaisi satsata. Se ei aiheuta semmoisia
suhdanneongelmia kuin ehka asuntorakentami-
sen vauhdittaminen tiss tilanteessa ja olisi vilt-
timatontd tulevien liikennetarpeiden hoitami-
seksi.

Olen itsekin tehnyt tdtd koskevan aloitteen,
mutta juuri sen takia, ettd lisitalousarviossa on
saatu lisdd rahaa, en ole sitd uusimassa tissi
keskustelussa. Mutta toivottavasti tallainen laaja
eduskunnan yhteisrintama 10ytyy ja pystytdan
pysyvistikin nostamaan noin parilla sadalla mil-
joonalla markalla vuotuista radanpidon rahoi-
tusta.

Ed. V. Koski: Arvoisa puhemies! Puhun
vain kahdesta asiasta lyhyesti: Posti Oy:n toimin-
nasta ldhinnd omien kokemusten perusteella ja
toiseksi eduskunnan kanavatyoryhmin tai kana-
vavesitydryhmin, miksi halutaan kutsua, jisene-
nd vesilitkenteen merkityksestd.

Posti Oy:n toiminnot eivit mielestini kestd
kaikilta osin tarkastelua, miti sen viimeaikaisiin
toimenpiteisiin tulee, niin kuin tailla useissa pu-
heenvuoroissa on todettu. Erdéni esimerkkini
suunnitelmat lajittelukeskusten uudelleen sijoit-
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tamisesta vastoin taloudellisia ja toiminnallisia
nakodkohtia. Viittaan esimerkkind Kouvolan la-
jittelukeskuksen siirtosuunnitelmiin, jotka ovat
vastoin dskettdin tapahtuneita linjauksia ja lupa-
uksia, kun Postin lajittelukeskus siirrettiin Kot-
kasta Kouvolaan.

Kokemukset osoittavat myds, ettd Posti on
melko kylmikiskoinen, kun se tyhjentad useista
pienistd taajamista kaikki palvelunsa, mitd vield
ndyttdd Postipankki omalta osaltaan tadydenta-
van. Téssd tulee tietysti mieleen, ettd tdssd kehi-
tyksessd tavallinen kansalainen usein jai toiseksi
ja ehki kokonaan unohtuukin.

Valtiovarainvaliokunta on ottanut myos ai-
van oikein kantaa vesiliikenteen kehittimisen
puolesta. Kaikki tiedimme, ettei vesiliikennetta
ole tidssd maassa tulevaisuuden kuljetusmuoto-
na, joka on paitsi edullista hydtysuhteeltaan niin
myds ympéristdystavillisint, otettu riittdvin
vakavasti tarkastelun kohteeksi.

Saimaan kanava, jonka kautta nykyisin pai-
osa sisdvesiliikenteeseemme liittyvistd kuljetuk-
sista kulkee, ei yksin tdytd sitd kuljetustarvetta,
jota mielestani sisivesiliikenteelta edellytetdiin ja
jota tulisi hyodyntdd. Sitd paitsi nayttia silta,
ettd monet vaikeudet Vendjan kehityksessa edel-
lyttavat kotimaisen sisavesiliikkenteen tarkastelua
vaihtoehtoisena ja monipuolisena liikennemuo-
tona. Till6in nousevat esille valiokunnan mietin-
nodssaankin esille ottamat vaihtoehdot.

Valiokunta katsoo, ettd Kymijoen -— Ménty-
harjun kanavan ja niiden muodostaman kanava-
verkon kuljetustaloudelliset vaikutukset selvite-
tidn jaettd Kymijoen kanavan osalta suoritetaan
rakentamis- ja muiden kustannusten tarkennus
seka perusteellinen ympéristdvaikutusten arvioi-
minen. Lisdksi valiokunta katsoo, ettd ndiden
selvitysten jalkeen tulee laatia systemaattisesti
kokonaisohjelma, jolla tata [t4-Suomen kehityk-
senkin kannalta keskeistd hanketta ldhdetadn
viemiin eteenpéin.

Valiokunta pitdd my0s tarkednd, ettd Kimo-
lan — Voikkaan kanavan sulkujen parannustydt
suoritetaan jo vuoden 97 aikana. Valiokunta pe-
rustaa kantansa jo vuoden 96 talousarvion kisit-
telyn yhteydessi ottamaansa kantaan vesiliiken-
teen turvaamisesta, joka edellytti my6s Saimaan
kanavan vuokra-ajan piaittymisen huomioon ot-
tamista. Olenkin tdysin samaa mieltd valiokun-
nan kanssa. Nyt ei endd saisi hukata yhtd4n aikaa

voidaksemme vaihtoehtoisesti kotimaan kama-
ralla sijaitsevalla vesiliikenteelld tarpeen tullen
hoitaa yha lisddntyvit pientonnistokuljetukset.
Olen my6s varma siitd, ettd vesilitkenteen kehit-
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tamiselld on sekd kansantaloudellista etti tyolli-
syyden hoitoon liittyvassd mielessi olevaa merki-
tysta.

Vesiliikenteen kehittdmisen puolesta puhuvat
myds ympdristdpoliittiset vaikutukset, jotka
ovat kiistatta muihin litkennemuotoihin verrat-
tuna ympdéristdystiavallisempii, vaikka usein toi-
sin kuuluu viitettavan.

Toistamatta laajemmin ed. Thamien tdalld
esille tuomia seikkoja haluan kuitenkin todeta,
ettd kuljetussuoritteen jakautuminen eri liiken-
nemuodoille kotimaan tavaraliikenteessd Suo-
men osalta puoltaa vesiliikenteen lisiamista. On-
han niin, ettd Suomen vesilitkenteen osuus kai-
kista liikkennemuodoista on vain 10,4 prosenttia,
Ruotsin 14,1, Saksan 16,5 ja USA:n, jos niin
kauas mennéin, 20,4 prosenttia. Sen sijaan Suo-
men maantielifkenteen osuus on 68 prosenttia ja
esimerkiksi Ruotsin vain 51,9 prosenttia.

EU my0s suosii vesiteitd. EU:n piirissi suosi-
taan tavaraliikenteessd rauta- ja vesitiekuljetuk-
sia. Niin helpotetaan paineita ruuhkautuvilla
teilld EU:n alueilla. EU voi suosituksin ja pakot-
tein myds ohjata kehitystd haluamaansa suun-
taan. Siksi olisi jarkevai, ettd Suomi kehittiisi
liikenneolojaan siten, ettd kuljetusketjun alku-
paa Suomessa olisi sellainen, etta se palvelisi nai-
td EU:n tavoitteita. Tama edellyttiisi pitkalla
tdhtdimelld ympéri vuoden liikkennditdvin vesi-
tieverkon rakentamista Suomeen seka rautatei-
den yhdistettyjen kuljetusten kehittdmista.

Kestavan kehityksen mukaisen kuljetusjirjes-
telmin vesitiet ovat saaneet tialld jonkin verran
epiilyksid. Totean kuitenkin, ettd kestivin kehi-
tyksen periaate on eurooppalaisen liikennepoli-
tikkan 1dhtdkohta, jota nimenomaan EU tavara-
litkenteessa suosii rautateiden ja vesikuljetusten
muodossa. Vesitieliikenne on myos kestavin ke-
hityksen mukaisin kuljetusjirjestelmd. Suorite-
yksikk64 tonnikilometrid kohden ovat energian-
kaytto, padstdjen midrit, liikkennemelu ja onnet-
tomuudet muihin likkennemuotoihin verrattuna
védhdisia. Kalusto on pitkéikiistd ja suoritete-
hoonsa ndhden halpaa. Liikenneviyla on kulu-
maton, ja sulkujenkin osalta ne ovat pitkaikaisia.

Suomen kuljetussuoritteen jakautuminen eri
likkennemuodoille kotimaan tavaraliikenteessd
on eurooppalaisiin teollisuusmaihin nihden erit-
tdin maantiepainotteinen, kuten dsken jo totesin-
kin. Senkin takia tilta osin asia olisi uudelleen
suunnattava.

Totean my®s, ettd Saimaan sisdvesiliikenteen
kehitys on pysahtynyt 80-luvun tasolle ja kasvu-
ndkymii ei ole johtuen ympérivuotisen meritie-
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yhteyden puutteesta. Jotta Sisd-Suomen teolli-
suudelle saataisiin rannikkoalueiden kanssa ta-
savertaiset kilpailuasetelmat kuljetusten suhteen,
tulisikin ryhtyd toimenpiteisiin Kymijoki —
Mintyharju-kanavaparin aikaansaamiseksi ja
turvata ympérivuotinen vesitieliikenne seka Pai-
janteen ettd Saimaan vesistdalueelle. Nyt tarvit-
taisiin nopeita tulevaisuuteen suuntautuvia pai-
toksid jatkoselvitysten tekemistd varten, jotta jo
vuosituhannen vaihtuessa olisimme kilpailuky-
kyisid kestdvdn kehityksen mukaisessa euroop-
palaisessa kuljetuslogistiikassa.

Tistd on myos kilpailuetua, koska Ruotsissa
ja Suomessa metsateollisuudella on tirked ase-
ma. Maat kilpailevat samoilla markkinoilla.
Ruotsin kilpailuetuna on markkinoiden lihei-
sempi sijainti ja se, ettd heidin metsateollisuuten-
sa sijaitsee ympari vuoden liikkennditdvien vesitei-
den varrella. Suomi saavuttaisi saman kilpailu-
asetelman rakentamatla Kymijoen ja Mantyhar-
jun kanavat. Kymijoen ja Saimaan vesistdalueil-
la sijaitsee runsaasti metsiteollisuutta, reilut 62
prosenttia maan paperin tuotannosta ja 50 pro-
senttia kartongin tuotannosta. Kymijoen ja
Mintyharjun kanavien rakentamisen jilkeen
noin 81 prosenttia paperin tuotannosta ja jopa 88
prosenttia kartongin tuotannosta olisi ympéri-
vuotisen vesiliikenteen piirissa.

Jarvi-Suomen padvesistdistd vain Saimaan
vesistd on kanavoitu mereen. Saimaan kanavaa
ei kuitenkaan voida kayttdd ympérivuotiseen
liikkenteeseen, ja sen sulut ovat nykyiseen liiken-
teeseen liian pienet. Sitdvastoin Kymijoki —
Maintyharju-kanavaparin ~ kokonaisrakennus-
kustannukset olisivat noin 2 miljardia markkaa.
Kanavapari mahdollistaisi ympérivuotisen lii-
kenteen sekd Saimaan ettd Piijinteen vesistd-
alueilta merelle Kymijoen kanavaa mydten, niin
kuin olen aiemmin todennut. Ympérivuotinen
lilkkenne kilpailisi muiden liikennemuotojen
kanssa. Ympdrivuotisen vesililkenteen aikaan-
saaminen uusille sisimaan alueille synnyttiisi
sitd paitsi kilpailua massatavarakuljetuksissa ja
siten ehki todennikoisesti alentaisi myos kulje-
tuskustannuksia. Samalla mahdollistettaisiin
uudenlaisten yritysten sijoittuminen sisimaa-
han muun muassa tukemaan Itd-Suomen kehi-
tysta.

Muutama sana ty6llisyyteen vaikuttavista sei-
koista. Jos EU:n keskitasoon verrattuna Suomen
tie- ja rataverkot on pitkille rakennettu, niiden
rakentamiseen ei mittavasti EU-rahaa endi ole
ilmeisesti saatavissa. Vesiteiden rakentamiseen
EU-rahaa olisi mahdollisuus saada, koska se
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muuttaisi kuljetusketjun osalta Suomen kuljetus-
pddn unionin tavoittelemaan suuntaan. Jaissi
liikkumaan pystyvien alusten rakentaminen tyol-
listdisi maassamme telakoita. Samalla se avaisi
vientimahdollisuuksia naiille aluksille ja toisi ai-
nakin alusten huolto- ja korjaustoimintaan myos
sisiamaahan mahdollisesti pienimuotoista telak-
katoimintaa.

Vesiteiden rakentaminen olisi miti parhainta
elvytystoimintaa. Rahoituksen jirjestimisessa ei
olisi ylivoimaisia esteitd. Siind voitaisiin kdyttad
valtion tulo- ja menoarvioon liittyvaa rahoitusta,
Euroopan unionin tukea ja rakentamiseen liitty-
vad yhteisty0td muun muassa Vendjin kanssa,
jolla pienennettéisiin Venéjin saataviamme.

Arviot miestydvuosista Kymijoen kanavan
rakentamisessa liikkkuvat lahelld 10 000:t4 mies-
tyOvuotta, josta esimerkiksi rakennusalan osuus
on 35 prosenttia, noin 3 400 miestydvuotta ja
teollisuuden arvioitu osuus 65 prosenttia, noin
6 300 miestydvuotta. Arvioitu kanavan rakenta-
misaika on nelja vuotta.

Arvoisa herra puhemies! Péijinteen vesistdn
eteldinen portti Kymijoelle sijaitsee suunnitellun
Kymijoen kanavan kohdalla Kimolassa. Talla
hetkelld kanavaa voidaan hyédyntéé ainoastaan
puutavarauiton muodossa. Nippurinosturit ovat
vanhentuneet, ja on vain ajan kysymys, milloin
joudutaan tekemiaidn tdydellinen peruskorjaus
uittoon liittyville laitteistoille. Kansantaloudelli-
sesti olisikin kannattavampaa toteuttaa Kimolan
ja Voikkaan sulkujen rakentaminen suunnitellun
Kymijoen kanavan mitoituksen mukaisesti.
Nain toimien mahdoliistettaisiin nippulauttojen
uittaminen ilman vélipurkua ja nostoja aina suo-
raan Kuusanniemen teollisuuslaitoksille saakka.
Myods huviveneily ja matkailu saisivat uudesta
avautuvasta vayldsti suuren hyddyn, ja Kouvo-
lan seudun noin 100 000 hengen asukkaan kes-
kittyma saisi suoran yhteyden Pdijinteen vesis-
toon.

Lopuksi tuon esille valtiovarainvaliokunnan
litkkennejaoston kannan vuoden 96 talousarvion
kasittelyn yhteydessd, joka suoritetussa ddnes-
tyksessa sai eduskunnan varauksettoman tuen.
Esitysti, josta danestettiin, vastusti ainoastaan
muutama kansanedustaja. lLainaus kuuluu:
"Otettaessa myos huomioon edelld mainitut Sai-
maan kanavan kdytt6on liittyvét ongelmat, va-
liokunta edellyttai, etta hallitus selvittdid Kymi-
joen kanavan, Méntyharjun kanavan seka niiden
muodostaman kanavaverkoston kuljetustalou-
delliset vaikutukset seka suorittaa Kymijoen ka-
navan osalta myds rakentamis- ja muiden kus-
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tannusten tarkennuksen seki perusteellisen ym-
paristovaikutusten arvioimisen.”

Talle tyolle mielestdni valtiovarainvaliokun-
nan liikennejaosto on lausumansa perustanut, ja
taltd osin on hyva jatkaa eteenpdin.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesila.

Ed.Liikk anen:Herrapuhemies! Nayttad
olevan niin, ettd jos tdssi salissa ei puheenvuoroa
saa kymmenen ensimmdiisen joukossa, ei kovin
paljon ole uutta esitettivii, joten ottaen huo-
mioon ajankohdan, jolloin t#alld istumme, en
ryhdy enii toistamaan puheenvuoroja, vaikka-
kin niissd on hyvin paljon ollut erittdin tarkeita
niakokohtia.

Totean vain sen, etti itse olen istunut timin
vaalikauden liikennejaostossa. Olen ollut valmis-
telemassa mietintdd tiltd osin, mika koskee lii-
kenneministerion hallinnonalaa. Luonnollisesti
olemme olleet yksimielisid, vaikkakin keskuste-
luissa meilld on ollut erilaisia painopistealueita ja
luonnollisesti on myos tulossa tdhédn saliin lisa-
méidrirahaesityksid.

Kuitenkin kaakkoissuomalaisena tunnen erit-
tiain hyvin mielestdni Kuutostien problematiikan
ja Saimaan kanavan liikenteen. Olen todella huo-
lissani siitd, ettd monet hollantilaiset ja saksalai-
set varustamot talla hetkelld jo pohtivat sitd,
miki on heiddn mahdollisuutensa taloudellisessa
mielessa litkkua Saimaan kanavalla, koska Ve-
nijin puolella tariffipolitiikka on hyvin pouk-
koilevaa, siita ei pitkalla tihtdimella tiedd, mihin
suuntaan se kehittyy. Toisaalta on vikaa myos
meissd suomalaisissa itsessimme. Luotsausmak-
suja on 90-luvulla nostettu noin 80 prosenttia
viisi kertaa. Myos tdssd on osasyynsé siihen, ettd
ainakin suomalaisvarustamot ovat ilmoittaneet
aivan selkeisti, etta heilld ei ole mitddn mahdolli-
suuksia liikenn6idd Saimaan kanavaila.

Tunnen myoés Kuutostien problematiikan,
niin kuin totesin. Se on erittdin huonokuntoinen
tand paivina. Koskenkylda — Kouvola-vili on
erinomaisen huono. Liikennejaosto on mietin-
nossddn todennut huolestuneena Kuutostien
kunnon. Mutta jos Saimaan kanavan litkenne
vihenee nykyisestdan, mitd en luonnollisesti-
kaan toivo, se tietda sitd, ettd Kuutostielld raskas
liikenne lisddntyy. Jo tdnA paivani, kun ajatel-
laan Kaakkois-Suomen teollisuutta, paperiteol-
lisuutta ja muuta teollisuutta, rekkojen méaara,
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joka Kuutostielld kulkee, on suuri. Kun lisdksi
vield on satamaliikenne Haminaan ja Kotkaan,
jossa kuljetetaan hyvin paljon raskasta polttodl-
jya, niin nykykunnossa Kuutostie ei kestd endd
minkédanlaista lisiliikennettd. Niin ollen jatkos-
sa tulisi tahdn asiaan kiinnittd3 entistd suurem-
paa huomiota.

Olen samaa mieltd niiden puhujien kanssa,
jotka tdndan ovat esittineet, ettd meidin pitdisi
yksinkertaisesti, jos ja toivottavasti kun tihin
maahan tulee taloudellista liikkkumavaraa, myos
jatkossa harkita valtionyhtiéiden yksityistamis-
madrdrahojen kayttdmistd myods maamme rata-
verkoston parantamiseen ja tieverkostoon. Mei-
dan on yksinkertaisesti t44lla salissa tuettava nii-
td toimintoja, koska muussa tapauksessa meille
tulee erittdin vaarallisia teitd ja rataverkkoja eika
se ole kenenkdan meidan suomalaisten etu, joten
kun seuraavan vuoden budjettia tehdddn, muis-
tetaan tima tilanne ja koetetaan tehda parannus-
ta. Toivottavasti myos hallitus itse omassa piiris-
sddn huomaa timidn mahdottoman tilanteen,
jossa Suomi tdlld hetkelld on tdssd suhteessa.

Ed. Thamiki: Arvoisa puhemies! Nopeat
itdradat ovat kiinnostaneet ed. Tiusasta erityises-
ti, joka useissa puheenvuoroissa on vaatinut ra-
taa suoraan Helsingistd itddn. Paatdkset ovat
olleet kuitenkin toisenlaisia. Koska muun muas-
sa uljas uusi valtatie rakennetaan pitkin Suomen-
lahden rantaa, ei rataa kannata rakentaa ihan
viereen. Niinpa ns. itiratavaihtoehtoja selvitellyt
liilkenneministerién johdolla toiminut Valtion-
rautateiden tydryhma ehdottikin jo pari vuotta
sitten uuden nopean radan rakentamista Savon
rata -suunnitelman pohjalta, ensin Lahteen ja
sitten Heinolan kautta Mikkeliin. Tyéryhmai to-
tesi timin ns. Savon rata -vaihtoehdon kannat-
tavimmaksi sek yhteiskuntataloudelle etté alue-
rakenteen kehittdmisen kannalta. Timan vaihto-
echdon aluerakennetta tasapainottavaa ylivoi-
maa korosti myds Helsingin yliopiston selvitys.

Edellisen hallituksen liikenneministeri Norr-
back tekikin my&nteisen padtoksen Savon radan
rakentamisen suhteen, johon paatdkseen nykyi-
sen hallituksen likkenneministeri Tuula Linnain-
maa on yhtynyt vastatessaan asiasta tehtyyn ky-
selyyn eduskunnan kyselytunnilla. Ensi vaihees-
sa rata on toki rakennettava vilille Kerava —
Lahti. Sen jilkeen rata kulkee pitkin Salpaussel-
ka4 Viipuriin ja Pietariin. Se auttaa laajasti koko
itdista liikennettd. Se rakennettaisiin timan het-
ken kaavailujen mukaan ensi vuosituhannella.
Savon rata eli jatko Lahdesta Heinolan kautta
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Mikkeliin tulisi rakennettavaksi vasta tdimén jil-
keen.

Elamme toki ajassa, jolloin timéan hetken kaa-
vailut voivat nopeastikin muuttua. Tarvittaessa
tehtiva runsaskin varojen siirto esimerkiksi tyol-
lisyyden hoidon nimissa infrastruktuurin kehit-
tdmiseen voi muuttaa suunnitelmat. Ratojahan
ei hetkessi rakenneta. Siksi suunnitelmien ja lin-
jausten on oltava valmiina ajoissa, kun hetki
tulee.

Herra puhemies! Haluan vield lyhyesti kom-
mentoida ed. Tiusasen ndkemystd Kymijoen ka-
navoinnista, koska ed. Tiusanen nékee pohjase-
dimentit vasta-argumenttina Kymijoen kanavoi-
miseen. Olisin halunnut varsinaisessa puheen-
vuorossani kertoa asiasta laajemminkin, mutta
silloinkin aika loppui.

On totta, ettd dioksidi- ja furamidisedimenttii
on teollisuusjitteen seurauksena Kymijoen poh-
jasedimentissd. Siitd on alustavia selvityksia teh-
ty. Nyt on menossa Jyviskylan yliopiston toi-
mesta laajempi tutkimus sedimenttipitoisuuk-
sien selvittamiseksi. Alustavasti on saatu tietoja,
ettd kyseessd oleva sedimenttipitoisuus ei ole laa-
ja-alaista. Sitd on paikallisesti joillakin alueilla,
ja se voidaan tietyin menetelmin poistaa tai kiin-
teyttdd pohjaan.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Joudun nyt vastauspuheenvuoron kaytta-
méian ryhméiveljelle Timo Thaméelle itAradoista.

Liikenneministerié perusti syksyllda 1990 Iti-
radat-projektin, joka sai tehtdvikseen selvittaa
hanketta kolmen vaihtoehdon pohjalta. Naméa
tarkoittivat uuden rautatien rakentamista Hel-
singistd joko Lahden kautta Mikkeliin, Porvoon
kautta Kouvolaan tai Kotkan kautta Luumaéelle.
Nopea vilkaisu karttaan kertoo, etti tarjotuista
ratkaisuista keskimmaéinen eli uusi rata Helsin-
gistd Kouvolaan oikaisee Rithimaen — Lahden
mutkan kokonaan ja palvelee néin ollen tasapai-
noisesti ja tasapuolisesti kaikkia kolmea edella
mainittua liikkennesuuntaa. Sen sijaan muiden oi-
kaisuvaikutus on vain osittainen.

Itaradat-projektin tyd kesti 1ahes pari vuotta.
Ty6n aikana tuli julkisuuteen ennakkotietoja,
joiden mukaan Kouvolan suunta olisi kannat-
tavin, Vuonna 1992 liikkenneministeridn julkai-
susarjassa ilmestyi laaja, hanketta eri nikdékul-
mista valaiseva viisiosainen raportti nimella It4-
radat — tarveselvitys. Monien yllatykseksi sel-
vityksen loppuraportissa paddyttiin ehdotta-
maan Lahden — Mikkelin vaihtoehdon toteut-
tamista.
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Saamansa aineiston pohjalta liikkenneministe-
rié padtti valmistelun jatkamisesta silti pohjalta,
ettd rakennetaan rautatie Helsingisti Lahteen.
Muita padtdksid ei tehty. On paikallaan nyt ko-
rostaa, etti kaikki valmisteluasiakirjojen talou-
delliset laskelmat ja vertailut perustuvat siihen,
etta jokin annetuista vaihtoehdoista toteutetaan
kokonaan. Osittain toteutettavasta vaihtoehdos-
ta ei ole esitetty mitdan kannattavuuslaskelmia.
Julkisuudessa on kuitenkin esitetty sellaisia arve-
luja, etta jatkorataa Lahti — Heinola — Mikkeli
ei ehki rakennettaisi lainkaan tai ettd sen toteu-
tuminen siirtyisi kauas tulevaisuuteen.

Helsinki — Lahti-ratkaisun kiistanalaisuus on
kuvastunut monissa lehtikirjoituksissa, joissa on
ihmetelty, kannattaako 10—15 minuutin ajan-
sddstdon vuoksi rakentaa 1,5 miljardin markan
rautatietd olemassa olevan radan viereen. Myos
radan vaikutusalueella on esiintynyt epailyksii ja
vastustusta, mikd ndkyy muun muassa kuntien
erittdin kielteisissd lausunnoissa. Vaikeuksia on
kohdattu myos ratalinjan erkanemiskohdan si-
joittelussa asutetuille seuduille Keravalla tai Jar-
venpadssa.

Edelld sanotun valossa on perusteltua tarkem-
min tutkia, mitid itdratahankkeen suunnittelu-
asiakirjoissa todella sanotaan ja milld tavoin teh-
tyd ratkaisua siind perustellaan. Perehtyminen
ndihin papereihin on sekd mielenkiintoista etté
opettavaa.

Hankkeesta tehty tekninen selvitys on selked
ja informatiivinen. Sen mukaan Kouvolan vaih-
toehto on sekd rakennuskustannustensa ettd
odotettavissa olevan liikenteen suhteen selvisti
edullisin vaihtoehto. Siind joudutaan rakenta-
maan vihiten, eli 112 kilometrid uutta rataa,
jonka rakennuskustannukset ovat 2,8 miljardia
markkaa. Sen sijaan Lahden — Mikkelin vaihto-
ehto edellyttdd 158 kilometrin uutta rataa hin-
taan 3,68 miljardia markkaa ja Kotkan vaihtoeh-
to 168 kilometrid uutta rataa hintaan 4,47 miljar-
dia markkaa. My®s, jos lasketaan mukaan van-
hoihin ratoihin kaavaillut perusparannukset, on
Kouvolan vaihtoehto selvityksen mukaan eduili-
sin.

Kouvolan vaihtoehdon laskenta tuo myos eni-
ten uusia matkustajia rautateille ja eniten tavara-
liikenteen siirtymistd maanteiltd rautateille. Ta-
varaliikenteen suoritteita tulisi Kotkan vaihtoeh-
to sddstimididn muita enemmdin, mikd johtuu
Vuoksenlaaksosta ja itdrajan takaa Kotkan ja
Haminan satamiin suuntautuvan tavaraliiken-
teen matkan lyhenemisesti. Korkeiden inves-
tointikustannusten vuoksi vaihtoehdon koko-



Valtion talousarvio 1997 — Piiluokka 31

naiskannattavuus jai edelleenkin muita heikom-
maksi.

Y hteiskuntataloudellista kannattavuutta kos-
keva toinen itdrataselvitys kisittelee vaihtoehto-
jen markkamédraisten kustannusten ja tuottojen
lisdksi myos ratahankkeiden aineettomia etuja ja
haittoja kuten aikasidistojd, onnettomuuskus-
tannuksia ja ymparistdtekijoitd. Niista yhteenve-
tona laadittu kokonaisarvio antaa Kouvolan
vaihtoehdolle parhaan hy&tykustannussuhteen
ja korkeimman korkotuoton sijoitetulle paa-
omalle. Ero Kotkan vaihtoehtoon on huomatta-
van suuri. Mikkelin vaihtoehtoon verrattuna ero
on pienempi.

Tehtyjen selvitysten viesti siis on, ettd kaikki
valinnat ja olevat tekijat puoltavat Kouvolan
vaihtoehtoa. Aluerakenteellisten vaikutusten
osalta selvityksessd kisitellddn myds laajasti
Suomen itarajan ylittdvan rautatielitkenteen ke-
hitysndkymii ja arvioidaan, ettd itdrajan henki-
16liikenne kasvaa vuoden 1991 tasosta noin
300 000 vuotuisella matkustajalla vuoteen 2010
mennessa eli noin 5—6-kertaiseksi ja vuoteen
2030 mennessd yli kymmenkertaisesksi. My0s
itirajan tavaraliikenteen kehitysndkymistd an-
netaan hyvin valoisa kuva. Niiti seikkoja ei kui-
tenkaan endd mainita siind vaiheessa, kun tyo-
ryhma tekee lopulliset johtopdatdksensi eli paa-
tyy suosittelemaan Lahden suuntaa, joka kaik-
kein heikoimmin palvelee itdrajan ylittavaa lii-
kennetta.

Peruste, ettd itdrata-projektissa Lahti on aja-
nut kaikkien muiden yli, on radan vaikutuksesta
tapahtuva véeston oletettu muuttoliike radan-
varren taajamiin. Selvityksessd muun muassa ar-
vioidaan, ettd vuoteen 2030 mennessd Lahden —
Mikkelin ratasuunnan taajamien vaestolisdys ra-
dan ansiosta olisi enintdan 80 000 asukasta,
Kouvolan suuntaan enintidn 55 000 asukasta,
Kotkan radan suuntaan enintdén 75 000 asukas-
ta. Niihin lukuihin on paadytty melko mutkik-
kaan ja vaikeasti kontrolloitavan arvion kautta,
johon ei voi sisaltyd sekd virheita ettd tarkoitus-
hakuisuutta.

Muuttoliikkeen arvioidut erot eivit ole kovin
merkittivia, varsinkin kun niihin sisdltyy tulevai-
suuden ennustamisen epdvarmuus yli 30 vuoden
aikajanteelld. Vield tirkeAmpdd on kuitenkin
kysyd, onko timén tapaisten viestdennusteitten
kayttd rautatierakentamisen kriteerind ylipai-
tain mielekistd. Rata aiheuttaa enemmaén uudis-

rakentamisen tarvetta ja absoluuttisia kustan-
nuksia Mikkelin ja Kotkan kuin Kouvolan suun-
nalla. Uudet asukkaat muuttavat pois jostakin ja
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muuttotappioalueille ja3 osa rakenteista hyo-
dyntimatta tai vajaakayttdoon.

Yleensi kai ajatellaan, ettd rautatie rakenne-
taan sinne, missa se tehokkaimmin ja taloudelli-
simmin palvelee kuljetusvayldna. Hyvin perus-
tein voidaan myos pitdd viisaampana rakentaa
rautatie siten, ettd mahdollisimman monet
alueen asukkaista voivat pysyd paikoillaan ja
hankkia elantonsa kotiseudultaan. Itirata-pro-
jektin logiikka on toiminut tdsmilleen piinvas-
taisella tavalla. Se suosittaa rautatiesuuntaa,
Jjoka sen omien selvitysten mukaan on kalliimpi,
tuo vihemmaéan matkustajia ja uutta tavaraliiken-
nettd sekd aiheuttaa enemmén muuttoliiketti.

Tehtyi valintaa vastaan voidaan esittidi vield
koko joukko muitakin nikokohtia, jotka selvi-
tyksessd on sivuutettu, esimerkiksi seuraavat:
Helsingisti Lahteen on hyvit tieyhteydet, en-
nemmin tai myShemmin koko vili rakennetaan
moottoritieksi. Siit4 ei varmastikaan radan takia
luovuta, kulkeehan tuota suuntaa kaksi Suomen
tarkeimmista valtateistd. Tielld on hyvin vilkas
pitkdn matkan pikalinjaliikenne, 1dhes 40 14htod
paivittdin molemmista suunnista sekd lisiksi
toistakymmentd vuoroa Helsinki-Vantaan len-
toasemalle. TAmai liikkenne tulee jatkumaan; suu-
rin osa Lahden — Helsingin liikenteesta tulee
pysymdin maantielld, oli rata millainen tahansa.
Sita paitsi voidaan nykyiselle radallekin kohtuul-
lisin kustannuksin jirjestda varsin nopeat juna-
yhteydet. Uuden radan rakentamisella voidaan
matka-aikaa lyhentdd 10—15 minuuttia, mutta
hyvilla syylld voidaan kysy4, onko tista hyotya,
onko melko suppean asiakaskunnan ajansdisto
missddn jarjellisessd suhteessa siitd aiheutuviin
kustannuksiin.

Neste Oy:lle tulee Venajalta oljyteollisuuden
raaka-aineita rautateitse noin 3 miljoonaa tonnia
vuodessa. Siiliovaunujunien matka Sko6ldvikiin
Kouvolan oikorataa lyhentéisi noin 100 kilomet-
rid. Saman verran lyhenisi Nesteeltd Iti-Suo-
meen menevien sdilidvaunujen matka. Kansan-
taloudellinen s&astd olisi merkittivi. Lahden
rata lyhentdisi matkaa vain noin 30 kilometrii.
Jotkut asiat ovat jo muuttuneet siitd ajankohdas-
ta, kun itdrata-selvitys tehtiin. Esimerkiksi hen-
kiloliikenne itdrajan yli on kasvanut huimasti,
jopa nopeammin kuin selvityksessd on oletettu.
EU:lta anotaan lehtitietojen mukaan tukea Hel-
singin — Pietarin junaliikenteen nopeuttamisel-
le. Valittu vaihtoehto on kuitenkin tamin liiken-
teen kannalta huonoin.

Arvoisa herra puhemies! Monien taloustie-
teellisten tutkimusten mukaan Suomessa on in-
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vestoitu paljon, mutta usein hyvin tehottomasti.
On myos tehty paallekkiisid ja heikkotuottoisia
liikenneinvestointeja usein suppeitten paikallis-
ten intressien vuoksi. Valitettavasti ollaan taas
valmistelemassa uutta ja kallista liikenneinves-
tointia erittdin heikoin perustein valtakunnalliset
niakdkohdat sivuuttaen. Onneksi kuitenkin vield
on aikaa asian kriittiselle uudelleen tarkastelulle.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kayn
pubujakorokkeella ihan pikimmaltaan ja totean,
ettd joskus asiat kehittyvat varsin nopeasti. T4al-
13 on tdna iltana puhuttu Venijan rajalitkkentees-
ta. Iltasella katselin erdstd ministeri Linnain-
maan vastausta kirjalliseen kysymykseen, eika
ndisti rajalitkenteen ongelmien selvidmisesta vie-
14 sen enemmalti ollut tietoa kuin se, ettd ministe-
ri Linnainmaa oli keskustellut eri henkildiden,
muun muassa sisiministeri Kulikovin kanssa.

Asken katselin, niin kuin monet muutkin, tele-
visiouutisia, joissa jo nakyi toivottavasti tulosta
siitd, ettd ndiden neuvottelujen pohjalta Venijin
viranomaiset ja ilmeisesti juuri sisdministeri Ku-
likov on pannut vauhtia hommiin ja hampuusit
pannaan kuriin tuolla itdrajalla. Ainakin niissa
suunnitelmissa, mit siind lueteltiin ja joista il-
meisesti ministeri Linnainmaa sai suurldhetys-
tosta tulleen faxin juuri t44lla esiintyessdén, ovat
nimi systeemit. Toivon mukaan asiat jarjesty-
vit. Se ei tietysti tuossa maassa, jossa toinen kasi
ei tiedd, miti toinen tekee, ole 100-prosenttisen
varmaa, mutta jotakin ainakin. Ja kun niin kor-
kealta tasolta kuin sisiministerién tasolta asiat
luvataan panna liikkeelle, niin on uskottavissa,
ettd tima suuri ongelma poistuu.

Herra puhemies! Mind tulin tinne oikeastaan
sen takia, ettd mind tdstd postiasiasta toteaisin
sen, ettd taalla Postilla on ilmeisesti jonkinlainen
tietokatkos tai joku tuonne postipiirethin néh-
den. Sisd-Suomen postipiirin kanssa olen asioi-
nut. Erddssd hauskassa tapauksessa — tai ei se
asia ole hauska niille kylalaisille, joilta posti on
mennyt — kyldkaupasta asiamiesposti otettiin
pois, koska kyseinen kauppias ei hoitanut siti
asianmukaisesti. Kun astaa tiedusteltiin, onko
mahdollista saada posti takaisin, niin Posti vas-
tasi, ettd etsitddin koko ajan aktiivisesti uutta
paikkaa postille, ja kun sellainen sitten saadaan,
niin posti palautetaan vélittomésti.

Piiri valehteli suoraan ja selkedsti, se ei mitdan
uutta paikkaa etsinytkaan, koska kylédssé ei ollut
mitdan muuta mahdollista paikkaa kuin paikalli-
nen Osuuspankki, joka on niitd harvinaisia yh-
den konttorin osuuspankkeja, jotka eivit kuulu
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muuten mihinkd4n laajempaan osuuspankkijar-
jestelmddn, vaan on vain sen kyldn Osuuspankki.
Kun sitten Kkysyttiin, ettd voidaanko tdhédn
Osuuspankkiin se posti sijoittaa, niin vastattiin,
ettd vuodelta 1991 on olemassa Postipankin ja
Postin vililla sellainen yhteistydsopimus, joka
estdd sen, ettd Osuuspankkiin ei voida antaa asia-
miespostia. Sen jalkeen kyseltiin taas Helja Salo-
maalta, vai kuka nyt onkaan timén alan ylimpia
kondukt6oreja taalla Helsingissa, ja hin vastasi,
ettd ei sellaista sopimusta ole endé olemassakaan,
ettd joskus 90-luvun maissa Postin ja Postipan-
kin vililla vield on ollut téllainen sopimus, joka
on tavallaan estinyt tdmdin, ettd Kilpailevaan
pankkiin ei postia ole saatu.

Nyt kun taas Sisd-Suomen postipiiriin otettiin
yhteytta tistd, niin sitten ne keksivit sen, ettd se
on liian vahan paivéssi auki. Siis valheita toisen-
sa perdan, kun asioita selvitelliain. Minusta tun-
tuu vdhin, ettd nimi paikalliset mestarit sielld
postipiireissd touhuilevat vihdn omien mielijoh-
teittensa mukaan ja milta kyljelta ovat kulloinkin
sattuneet nousemaan néité ihan asiallisia asioita.
Padposti tadlld sanoo, ettd kylld niin taytyy ta-
pahtua, mutta kun asiaa puhutaan varsinaiseen
piiriin, niin asiat ovat taas toisin: luvataan, mutta
sitten keksitddn tekosyita.

Javarjele, jos kansanedustaja menee ottamaan
yhteytti asioissa ja pyrkii auttamaan kyseisen
kyldn asukkaita postiasiassa! Se on viimeinen
temppu, sen jilkeeneikylddneika naapurikylain-
kdin saada postia, koska postipiirin suuret ja
ylpedt herrat ilmoittavat, ettd koska on otettu
kansanedustajaan yhteyttd, niin saatte karsi siiti
eli postia ei missddn tapauksessa saada. Timi on
kylla Postin taholta, jossa johtajana on Pekka
Vennamo, entinen kansanedustaja ja ministeri,
joka nima asiat tietdd kuinka ne ovat, tima4 toi-
minta aika pdyristyttivaa, mutta saattaa olla tie-
tysti ndin, ettd suuressa talossa ei tdma tieto kulje.

Mutta tima Suomen Postin toiminta on vihén
samanlaista timidn minun esitykseni perusteella
kuin Vendjin hommat tuolla rekkaliikenteessi
itirajalla. Moskova ei tiedd, mité itdrajalla rek-
kaliikenteessa tapahtuu. Saattaa olla silla taval-
la, ettd Posti Helsingissi ja Pekka Vennamo eivit
tiedd, mitd néissa postipiireissd tehdddn. Ne ovat
diktaattoreita omalla alueellaan ja hoitelevat
asioita niin kuin parhaaksi katsovat, ja se ei ole
koskaan parhaaksi, jos niitd hoidetaan mielival-
taisesti.

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa herra pu-
hemies! Liikennepolitiikka on yksi keskeisimpia
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yhteiskuntapolitiikan muotoja sisdpolitiikan
osalta. Valitettavasti vain tista on mahdollisuus
kiyda eduskuntakeskustelua kovin vihén ja har-
voin laaja-alaisesti. Oikeastaan tdssd budjetin
yhteydessi tilanne on melkeinpé ainutlaatuinen.
Liikennepolitiikka on kuitenkin ollut ja on jatku-
vasti suurten haasteiden edess ja siita olisi syyta
kayda tdilld laajaa keskustelua kaikilta osin.
Eduskunta on kuitenkin tosiasiassa paatdksen-
teon osalta valitettavasti lilkenneministeridn hal-
linnonalalla aika pitkalti sivusta seuraaja tina
paivand. Ehka se on ennenkin ollut, koska eivit
ne pienet tienpdtkat ja siltarumpurahat ole olleet
mitddn todellista liikennepolititkkkaa, hankkeet
joista vield joitakin vuosia sitten td4ll padtettiin
danestden. Nyt onneksi ei endi ihan silld tasolla
olla.

Eduskunnan olisi syyti padstd kdymain laaja-
alainen liikkennepoliittinen keskustelu kaikista lii-
kennepolitiikan eri osista, koska kaikilla osa-
alueilla tapahtuu hyvin paijon. Tdtd eduskunnan
asemaa kun hieman mietiskelin dsken, ajattelin,
kuinka vdhidn pddsemme tdstd keskustelemaan,
janyt kun padsimme keskustelemaan ja liikkenne-
ministeri tuli tinne, niin kuin hyvé tapa tietysti
on, han puheenvuorossaan, voi sanoa, moitti val-
tiovarainvaliokuntaa siiti, ettd valtiovarainva-
liokunta oli tehnyt liikkennepolitiikkaa sen ver-
ran, ettd on tehnyt pienen budjetin sisdisen siir-
ron, siirtdnyt tienpidosta muutaman miljoonan
yksityisteiden kunnossapito- ja rakentamisavus-
tuksiin. Mielestini téllaisen siirron tekeminen
eduskunnassa on pieni liikennepoliittinen paa-
t&s, niin pieni, ettd siiti ei kannattaisi ehkd moit-
teita eduskunnalle antaa, kun eduskunnan valta
liikennepolititkassa jaa lahes télle tasolle ja kaik-
ki muu onkin enemmén tai vihemmaén ministerin
késissa.

Tailla keskustelussa ovat tulleet kovasti esille
Iti-Suomen ja ehkd kaakkoisen Suomen ongel-
mat. Painokkaasti nayttaa silta, ettd siltd alueelta
on hyvin paljon aktiivisia liikennepolitiikasta
kiinnostuneita edustajia. Totean, etti kylld muu-
allakin maassa on liikkennepoliittisia tarpeita hy-
vin paljon, monenlaisiakin. Esimerkiksi postin
ongelmat ja monet muut koskettavat koko maa-
ta. On valitettavaa, ettd ndistd kiydaéin keskuste-
lu illalla ndin myShian ja 1ahes tyhjille salille.

Kuitenkin esitéin tdlle melko tyhjille salille tai
oikeastaan hallituksen suuntaan toivomuksen,
ettd hallitus toisi eduskunnalle heti ensi vuonna,
niin pian kuin mahdollista, selonteon tai tiedon-
annon tai jonkin laaja-alaisen selvityksen liiken-
nepolitiikasta kaiken kattavasti, jolloin eduskun-
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ta padsisi kAymaan keskustelua oikein paivanva-
lossa ndista tirkeistd asioista. Sellainen olisi ehké
pitidnyt olla jo tind vuonna tai jo viime vuonna,
kun on tehty monenlaisia pa4toksid tihdn men-
nessi, mutta parempi myohdan kuin ei milloin-
kaan. Siksi toivoisin, ettd keskustelu olisi jo ensi
vuoden alkupuolella.

Pitdisi vertailla hyvin perusteellisesti eri liikken-
nemuotoja, niiden kehittdmisen jarkevyytta ja
erilaisia yhteiskunnallisia vaikutuksia. Niillihidn
on hyvin erilaiset vaikutukset, taloudelliset vai-
kutukset, vaikutukset palvelujen suhteen, ympé-
riston suhteen, kustannusten suhteen jne. Téllai-
nen vertailu padtdsten pohjaksi olisi hyva tailla
tehdé, saada keskustelun pohjaksi ja sen jilkeen
tehda linjauksia.

Aivan ajankohtaisia, uusia ja ongelmallisia,
suuria, myoOnteisid ja kielteisid vaikutuksia lii-
kennepolititkkkaan tulee EU-jasenyydesta ja toi-
saalta paljon puhutusta Vendjan tilanteesta.
Naista pitdisi myos kayda pitkédt perusteelliset
keskustelut.

Yleisestikin olisi puhuttava niista periaatteis-
ta, mista mainitsin, annammeko todella litkkenne-
politiikan kaikilta osin menni siti tietd, miti se
on nyt menossa, eli kohti vapaata markkinata-
loutta, jossa liikelaitostetaan ja yhtiditetddn
kaikki peruspalvelutkin ja sitten niilld ruvetaan
ehkd enemmainkin etsimddn tuloja ja voittoa
kuin ajattelemaan sité, etta ne voisivat olla myos
kansalaisten palvelua, elinkeinoelamin kannalta
tirkeda peruspalvelua. Toisaalta liikelaitostami-
nen ja yhtidittiminen eri osiltaan on myds muun
muassa ymparistépolitiikkaa ja aluepolitiikkaa.
Talta osin pitdisi kdyda laaja ja perusteellinen
keskustelu.

Sitten on tietysti liikenteen eri osa-alueet. Tie-
liikenteessa tapahtuu hyvin paljon kehitysta. Oli-
si puhuttava yleensa varoista, miten paljon sinne
ohjataan, miten ne suunnataan. Talld hetkella-
hén tietysti, niin kuin ehk4 aina, niihin liikenne-
asiothin liian vihan varoja saadaan, mutta toi-
saalta valtiontalous asettaa omat rajansa. Nii-
den varojen jakaminen on tirkea kysymys. Voi
olla niin, ettd menneini vuosina ja vuosikymme-
nind on pohjoiseen annettu suhteellisesti aika
paljon muun muassa tierahoitusta ja ndin hoidet-
tu siell tiet kuntoon.

Nyt ndyttdd olevan kova paine siihen, etti
varsinaisin budjettivaroin ja uusin rahoitus-
muodoin, joista taalld ei ole kdyty juuri min-
kaidnlaista keskustelua koko salin osalta, kera-
tddn varoja ja hankkeet toteutetaan nimen-
omaan eteldisimmassd Suomessa. En kielld ja
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kiistd sitd, etteiko tarve ole erityisen suuri ete-
laisessd Suomessa, mutta ndyttid siltd, ettd se
on varsin voimallisesti my®ds hallituksen toimes-
ta hoidettu, niin ettd etelirannikko, eteldinen
Suomi, Salpausseldn eteldpuoli on tierahat nyt
mittavasti saamassa. Erityisesti Vili-Suomi on
jAdmassi tdssd mopen osaan.

Téarkeda siis olisi kiyda keskustelua myds uu-
sista rahoitusmuodoista, joita nytkin budjettiin
sisiltyy, yksityinen rahoitus ja muut muodot, ja
tietysti pohtia, mikad on EU-rahoituksen muoto
ja kuinka paljon se ohjaa ja maardd meilld tie-
hankkeiden toteuttamisjarjestystd. Nayttaa silta,
ettd vaikutukseton sekdén ei ole.

Sitten on ongelma, mika syntyi siitd, kun halli-
tus poisti yksityisteiden avustukset kokonaan.
Siit4 syntyi aika merkillinen tilanne. Onneksi nyt
valtiovarainvaliokunta on herdnnyt, ja niin kuin
alussa mainitsin, palauttamassa ja siirtimassi
sinne vahin varoja. Olisi syytd kdyd4d kunnon
keskustelu siitd, mikd on yksityisteiden ja yleen-
sikin ehki teiden osalta kuntien kontra valtion
kontra kdyttijien vastuu kustannustenkin osal-
ta.

Oma lukunsa on tielaitoksen liikelaitostami-
nen ja ehkipa lopulta yhtidittdminen, jonka nyt
valiokunta pysaytti. Saattaa olla niin, ettid halli-
tus sen pian tuo uudelleen, koska tima on mark-
kinataloushallitus, joka haluaa sen dkkid vieda
eteenpdin. Silld ilmeisesti saavutetaan melkoises-
tikin taloudellisia sddstdja. Mutta mitkd ovat ne
vastakustannukset, ovatko ne samat kuin esi-
merkiksi Postin puolella on ndhty? Nama pitiisi
kayda taalla laajasti ja perusteellisesti 14pi, kes-
kustella etukidteen, ettei tarvitsisi tehdi silla ta-
valla kuin jonkin lddniuudistuksen osalta, ettd
ensin vieddin hankkeet niin pitkille, ettd sitten
joudutaan kiristimalla, koplaamalla, ostamalla
ja kaikilla mahdollisilla keinoilla hankkimaan
eduskunnan pieni enemmisto sen tueksi, etta saa-
daan esitykset lapi. Eli peruskeskustelu tieliiken-
teen osalta tarvitaan.

T4alla oli dsken esilld aika tavallakin tdssd
keskustelussa vesiliikenne eli ldhinni Iti-Suo-
men, ehka osittain keskisenkin Suomen, kanava-
hankkeet. Mielestdni niisté tarvitaan kylla perus-
teelliset selvitykset, niiden jirkevyydestd, kus-
tannuksista ja toiminnasta tdilla pohjoisessa jai-
sissdkin oloissa. Eli vesilitkenteen merkitys ja tu-
levaisuudennakymait pitdisi selvittda hyvin pe-
rusteellisesti, ennen kuin ldhdetdan mihin hank-
keisiin. En vastusta niitd, mutta haluan, etti tie-
ddmme, mihin ne kymmenet ja ehki sadat mil-
joonat pannaan, jotka kanavointiin mahdollises-
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ti pantaisiin. Selvit, hyvit perustelut taytyy 16y-
tyd.

Ehka ilmaliikenteen puolella ei nyt ole sem-
moisia asioita, joita osaisin nostaa esille, mutta
kylld siellakin on varmaan edessi uusia tilanteita.
Kun alueellinen kehitys ja vdestokehitys ja muu
tissd maassa keskittyy, meilld on useita lentoase-
mia, joiden liikenne saattaa olla vaarassa vihen-
tya, ja se, miten niiden liikennetta pidetdan tissi
laajassa maassa ylld, varmaan tulee eteen kysy-
mykseni, johon kannattaisi etukéteen varautua.

Rautatieliikenteen osalta tailld on kayty kes-
kustelua, ja meilld on siltd osin tarvetta varmasti
my0s paljon selvittimiseen ja pohtimiseen, mika
on kiskoliikenteen tulevaisuus tdssd maassa. Tal-
takin osin tiedonannon tai selonteon muodossa
tanne tuotu keskustelu olisi aivan paikallaan.

Oma lukunsa on tietoliikenne, siind esimer-
kiksi Yleisradio ja Yleisradion rahoitus ja asema.
Nyt on paineita kovasti MTV:n ja uuden Ruutu-
nelosen osalta, joitten julkisen palvelun maksun
osalta on kovaa keskustelua. Ne eivét ehki suo-
ranaisesti kuulu eduskunnalle, mutta toisaalta ne
ovat sellaisia tarkeitd asioita, ettd eduskunnan
pitdisi ottaa niihin selkedsti kantaa. Haluamme-
ko me pitad yleisradiotoiminnan, jolla on tiettyja
turvallisuus- ja koko maata ja kansaa koskevia
palvelutehtivia, sellaisessa tilanteessa, ettid se
pystyy toimimaan ja vastaamaan siithen tarpee-
seen, mitd varten se on perustettu tuossa muo-
dossa? Téasta tialld olisi syytd kdyda paljon pe-
rusteellisempi keskustelu kuin on tihdn mennes-
sd voitu kdyda.

Sama koskee Postia. Postin tilanne on mieles-
tdni aivan erilainen, kuin oli tarkoitus silloin, kun
Postia ldhdettiin ensin liikelaitostamaan ja sen
jalkeen yhtidittdimaan. Mitkd tulevat olemaan
Postin maksupolitiikan periaatteet? Onko se pal-
velulaitos vai rahankeruulaitos tulevaisuudessa?
Mielestédni sen pitdd olla koko maan kattava pal-
velulaitos. Jos se tuottaa voittoa, hyva on, mutta
voitontavoittelu silld ei saa olla pAdperiaate ja
-tavoite, niin kuin nyt ndyttii olevan ja palvelut
jaavat toissijaiseksi.

Postin osalta tulee eteen kysymys sen kilpaili-
joista eli siitd, mydntadko Lipposen hallitus ker-
mankuorijoille taajama-alueilla toimintaluvat,
jotka tosiasiassa pannaankin syrjdisten alueiden
ihmisten, yritysten, kuntien maksettaviksi sitd
kautta, ettd sielld Postin palvelumaksut nouse-
vat, kun parhaat alueet, joilla tuottavuus olisi
paras, annetaan muiden hoidettavaksi. Eli talla-
kin puolella tarvittaisiin tdllainen julkisen palve-
lun maksujarjestelma ilmeisesti, jos talla tielld
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edetidn. Mielestani tista pitdisi kuitenkin kayda
eduskunnassa ensin laaja keskustelu.

Arvoisa puhemies! Puheenvuoroni menee ko-
vin pitkiksi, joten totean vain lyhyesti vield, ettd
nami kaikki asiakohdat, jotka liikenneministe-
rion pailuokan sisilli ovat, ovat kylld niin tér-
kead yhteiskuntapolitiikkaa, ettd niistd pitdisi
mielestidni kdyda perusteellinen laaja keskustelu
eduskunnassa mahdollisimman pian, vetai taal-
1d ne linjat, joiden mukaan eduskunta haluaa
ndma asiat Suomen kansan puolesta hoitaa ja
kehittad tulevalla vuosituhannella. Erityisongel-
mia on niin paljon, ettd niihin pitdisi paneutua
liikkennevaliokunnassa ilmeisesti vield hyvin tar-
kasti.

Ed. Lind qvist: Herra puhemies! En ko-
vin pitkisti puhu, joten totean vain tasta paikal-
tant, ettd olen erittdin tyytyviinen, ettd Jarven-
pad — Lahti-moottoritietd koskeva, yksityisra-
hoituksella toteuttava rakennushanke etenee.
Tamahin on siind mielessa ollut hyvi asia, koska
tata on vuosikausia, jopa vuosikymmenia, yritet-
ty saada eteenpdin. Viime kaudella Uudenmaan
piiri teki suunnittelutydtd jo ennakkoon toivee-
na, ettd tima lahtee liikkeelle, ja nythén tdssi on
ilmeisesti jo vauhdilla tapahtumassa. Sen voin
tyytyviisyydella todeta.

Mutta sitten vdhidn huolestuneena kuuntelin
tadlld ed. Kuosmasen puheenvuoroa. Toivotta-
vasti hallitus kuitenkin pitd4 tarkeand, kun Suo-
men nopea itdratahanke tulee esille, ettd Lahti —
Kerava-oikorata on se, mitd myds viime kaudella
jo pidettiin esilld ja padtettynikin, niin ettei ti-
hin enda mitddn mutkia matkaan tule. Piijat-
Hime suurena talousalueena odottaa niiti yh-
teyksia eteenpdin Savoon ja Pietarin suuntaan,
eikd se saa jadda paitsioon. Toivon todella, ettid
hallitus ajattelee suuria, vékirikkaita alueita eiki
jata niitd valiin.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Ensimmidinen varapuhemies:
Pailuokan kasittely keskeytetadn.

Pidluokka 32

Yleiskeskustelu:

Ed. M. Markkula: Arvoisa puhemies!
Kauppa- ja teollisuusministeriéon hallinnonalan

ylivoimaisesti tirkein saavutus ei ndy tissa ta-
lousarvioesityksessd. Tarkoitan tédlla tutkimus-
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ja kehitystoiminnan rahoituksesta l1dhivuosille
tehtyd mittavaa tasonnostopaatosti seki valtion
tiede- ja teknologianeuvoston timén viikon tiis-
taina tekemid padtoksid tutkimusrahoituksen li-
sayksen kayttdsuunnitelmasta ensi vuonna ja
kahtena seuraavana vuotena.

Tuo paatds, niin kuin muun muassa eilen tail-
14 opetusministerion hallinnonalan yhteydessi
kaydyssd keskustelussa todettiin useissakin pu-
heenvuoroissa, on ehké tdmén hallituksen kaik-
kein merkittavin aikaansaannos, jonka tulevai-
suus tulee aikanaan osoittamaan todelia merkit-
tédvéksi uusia tydpaikkoja luovaksi ratkaisuksi.
Tuon ”Suomi: Tiedon ja osaamisen yhteiskunta”
-linjauspdétdksen osalta, jonka siis valtion tiede-
ja teknologianeuvosto tilld viikolla hyvaksyi ja
joka hyvin keskeisesti vaikuttaa siihen, mitd
KTM ensi vuonna tulee omassa toiminnassaan
toteuttamaan, osalta haluan nostaa esille kaksi
kysymystd, jotka eivdt mielestdni ole timéan syk-
syn valmistelutydssi ja myos julkisuuteen esille
tulleissa nakemyksissa riittavisti korostuneet.

Ensinndk&in tutkimustulokset eivit riittavan
nopeasti vélity kaikkien niitd tarvitsevien kiyt-
toon. Tatd varten tarvitaan lisid verkostomaista
toimintaa, jolla nopeutetaan teknologiadiffuu-
siota. Vastuu uuden tiedon levittimisesta ei saa
olla ensisijaisesti tutkijoilla. Tarvitaan tahoja ja
henkil6iti, jotka osaavat muokata uuden tiedon
muiden hyddynnettiviksi. Lisarahoituksen
avulla on nopeutettava tutkimus- ja kehitystoi-
minnan tulosten siirtymisti tdhdnastista moni-
puolisemmin hyviksikaytettaviksi. Tavoitteena
on oltava nopeuttaa kehitystd ja lisdtd uusien
tydpaikkojen syntyd myos niilla tuotanto- ja pal-
velualoilla, joilla perinteisesti kdytetiin vdhin
uuden tutkimustiedon tuloksia.

Tama merkitsee tutkimusta tekevien tahojen
yhteistydon tuntuvaa lisidmistd muun muassa
osaamiskeskusten, yliopistojen tdydennyskoulu-
tuskeskusten, uusyrityskeskusten ja kauppaka-
marien kanssa. Toivottavan kehityksen varmis-
tamiseksi on tutkimustoiminnan ohjeisiin niin
Tekesin, Suomen Akatemian kuin monien mui-
denkin osalta lisdttdvd mahdollisuus ja suoras-
taan velvoite kiyttda tarkoituksenmukainen osa
hankkeiden rahoituksesta tutkimustuloksen le-
vittdmiseen uutta tietoa tarvitseville kayttamalla
verkostomaisesti hyviksi tiedon levityksen seka
uuden tiedon hyviksikaytdn ja uusien tydtapo-
jen kouluttamisen ammattilaisia.

Toisena linjauksena haluan korostaa, etti tut-
kimustoiminnan lisdys ei sellaisenaan ole riittivi
lisdpanostus uusien tydpaikkojen lisadntymiselle
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toivotussa médrin. Tutkimus- ja kehitystoimin-
taan on kytkettdva tdhinastista miaritietoisem-
pi ja monipuolisempi rahoitusinstrumenttien
kaytto. Tastd on tdssdkin salissa useat kerrat
keskusteltu.

Tutkimustoiminnan tuloksekkuutta arvioita-
essa on ratkaisevin mittari syntyvin uuden osaa-
misen jalostuminen kansainvalisilld markkinoil-
la menestyviksi tuotteiksi ja palveluiksi. Kansal-
lisen innovaatiojarjestelmin kehittimisessa on-
kin nopeutettava innovaatioprosessia. Oleellinen
osa tutkimusprosessia on myos tutkimuslahtois-
ten liikeideoiden arviointi ja jalostaminen sekd
markkinavalmistelu. Tutkimusrahoituksen li-
sadmisen rinnalla on kehitettiva rahoitusmeka-
nismeja siten, ettd nopeutetaan tutkimustulosten
kaupallistamiseksi perustettujen yritysten kas-
vua ja tuotteiden saamista markkinoille.

Haluan tarkastella tdti jalkimmaista linjaus-
tani viela syvallisemmin evastimilld ministeri
Kalliomédked ja rohkaisemalla hintid osoitta-
maan lisdrahoitusta — tarvittaessa toki taistellen
myds valtioneuvoston sisdlla — ennen yrityksen
starttivaihetta uuden tuotteen kehityksen ja
markkinoille pdisyn vauhdittamiseen.

Téssd talousarvioehdotuksessa momentilla
Avustukset teollisuuden edistdmiseen ja alan yh-
teisdille on varattu 21,5 miljoonaa markkaa kek-
sintétoiminnan edistimiseen. Ma4rdraha on kui-
tenkin liian vahdinen suhteessa tarpeeseen. Siti
tulisikin tulevina vuosina méirétietoisesti nostaa
noin 100 miljoonan markan tasolle, joka tuolloin
luo riittavit edellytykset nykyistd huomattavasti
useampien uusien keksintdjen ja innovaatioiden
kehittymiselle kaupallisesti menestyviksi tuot-
teiksi.

Kansallisen innovaatiojirjestelman merkitys-
ti uusien tyopaikkojen synnylle on viime vuosina
korostettu juhlapuheissa. Niin on tyottdmyy-
destd ja yhteiskunnassa vallitsevasta yleisestd
passiivisuudesta huolimatta luotu myonteista il-
mapiiria aloitteellisuudelle ja ideoiden jatkoja-
lostamiselle. Merkittdvad roolia tissd kansalli-
sessa innovaatiojirjestelméssimme hoitaa kek-
sintgsaatio. Siltd kysytddn nykyisin vuosittain
neuvoja noin 7 000 kertaa ja keksintdjen kehitta-
misrahoitusta haetaan noin 1 200 kertaa. Maara-
rahojen niukkuudesta johtuen sdatid rahoittaa
kuitenkin vain noin 300 pienyrittdjan tai yksityis-
henkil6n tekemin keksinnon kehittdmista. Tar-
vetta olisi noiden keksintdjen ja ideoiden laatu
huomioon ottaen huomattavasti laajempaan toi-
mintaan ja myds suurempiin rahoituspanostuk-
siin.
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Keksintdsadtidon toiminnalla on myds koko
maan kattava luonne. Otaniemen teknologiakes-
kuksessa sijaitsevan toimiston yhteydessid on
my0s oma tyOpaja prototyyppien valmistusta
varten. Lisdksi eri puolilla maata teknillisten op-
pilaitosten ja teknologiakeskusten yhteydessi
tyOskentelee 11 keksintdasiamiestd. Suunnitel-
missa on toiminnan laajentaminen muun muassa
sijoittamalla uusi keksintéasiamies Helsingin yli-
opiston toiminnan yhteyteen Viikkiin osana Uu-
denmaan osaamiskeskushanketta.

Lisddmalld kauppa- ja teollisuusministerién
méardrahoja keksintd- ja innovaatiotoiminnan
tukemiseen voitaisiin nopeuttaa uusien tyépaik-
kojen syntymista. Teknillisen ja kaupallisen kou-
lutuksen saaneiden tyollistymistd voitaisiin niin
ikdan edistda nopeuttamalla pk-yritysten tuote-
kehityksen tulosten kaupallistamista. Yhdisti-
mélld samoihin projekteihin juuri tutkintonsa
suorittaneita, tuoreet tieteelliset tiedot omaavia
nuoria ja myos vanhempia vankan tyékokemuk-
sen omaavia ammattilaisia voitaisiin samalla
merkittavasti lisitd uusien tyopaikkojen syntya.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan todeta
suoraan myos ministeri Kalliomaielle, etta tdalla
taysistunnossa eilen opetusministerion pailuo-
kan kohdalla kdydyssa viisituntisessa keskuste-
lussa useissa puheenvuoroissa kiitettiin hallituk-
sen tutkimusrahoitusta koskevia paitoksia. Sa-
malla kuitenkin edellytettiin tehokasta tuloksel-
lisuuden seurantaa ja tehtyjen linjausten vaiku-
tusten arviointia. Talldin esille nousi muun
muassa, ettd timan rahoituksen seurauksena
syntyneiden ja syntyvien uusien tydpaikkojen
maaréd ja kehitysprosessia voitaisiin perusteelli-
sesti’ arvioida myo6s eduskunnassa esimerkiksi
valmisteltavan selonteon muodossa jo ensi vuo-
den kuluessa. Onhan tdmai linjauspaitos todella
merkittiva.

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
On varmasti syytd antaa kauppa- ja teollisuusmi-
nisteridlle ja kauppa- ja teollisuusministerille kii-
tosta siitd, ettd niihin asioihin, joihin ed. M.
Markkula puheenvuorossaan erityisesti kiinnitti
huomiota, eli tutkimus- ja kehitystoimintaan on
panostusta voitu selkedsti kasvattaa ja nostattaa.
Tama on ddrimmaisen tirked asia pitkalla tahtai-
melld.

Téassad mielessa hallituksen paatosta lisdta var-
sin merkittavasti tutkimus- ja kehitystoiminnan
méirdrahoja on pidettidva teollisuuspoliittisesti
todellakin poikkeuksellisen tdrkedna linjaukse-
na. Sehin merkitsee sitd, ettd Suomessa panos-
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tukset kyseiseen toimintaan nousevat periti 18
miljardiin vuoteen 1999 mennessi. T4lld varmis-
tetaan se, ettd Suomi nousee Euroopan kérkisi-
joille tutkimus- ja kehitystoimintaan panosta-
vien maiden joukossa.

Voidaan kaiketi kiistatta todeta, etti linjaus
vahvistaa hallituksen tavoitteena olevan kesta-
vin ty6llisyyden ja kestdvan kasvun edellytyksia.
Tissd mielessa tata hallituksen esittdmaa tutki-
mus- ja tuotekehityspanosten lisdystd onkin ter-
vehdittava ilolla.

Tyollisyyden parantamisen kannalta meilld
mielestidni on yksi keskeinen ongelma, joka liit-
tyy meiddn varsin kapeaan vientisektoriimme.
Jos ajatellaan tilastollisesti asioita, voidaan tode-
ta, ettd Suomessa rekisterdidyista yli 196 000 yri-
tyksestd vientid harjoittaa vain alle 8 000 yritys-
td. Tilastojen mukaan 90 prosenttia viennistim-
me kertyy vain noin 500 viejayrityksen kautta.

Kansantalouden kokonaismenestyksen kaut-
ta ja samalla my0s ty6llisyyden kohentamisen
kannalta vientitoimintamme pohjan laajentami-
nen onkin mielestdni ensiarvoisen tirkeéa ja sii-
hen tulee erityisesti kiinnittdd huomiota. Téssi
mielessi erityisesti pienten ja keskisuurten yritys-
ten kiinnostusta kansainvélistymiseen tulisi roh-
kaista. Samalla tulisi pitdd mielessd ne kynnyk-
set, mité pk-yrityksilla kansainvilistymisen kan-
nalta on. Pk-yrityksen viennin kdynnistyminen ja
kansainvilistyminen on sitd suurempi haaste,
mitd pienemmasti yrityksestd on kysymys. Tél-
16in mietitddn juuri sitd, onko meilld riittdvasti
osaamista. Onko meilld riittivésti resursseja?
Ovatko meidin tuotteemme tai palvelumme sel-
laisia, jotka menestyvét markkinoilla? Entd milla
tavalla voimme 16ytda tuotteillemme ja palveluil-
lemme soveliaat markkinat?

Mielestani tyydytykselld ja kiitoksella on huo-
mioitava se tyd, mitd Ulkomaankauppaliiton,
jota viime pdivind varsin paljon on kritisoitu, pk-
yrityksille kehittimén vientiyhteistyon eli vienti-
renkaiden kautta on tehty. Runsaan kolmen vuo-
den aikana meilld on perustettu kaikkiaan noin
75 vientirengasta, joissa on ollut mukana lahes
400 pk-yritystd. Tehtyjen selvitysten mukaan
vientirengastoiminta on ollut poikkeuksellisen
tuloksekasta. Se on ollut juuri sellaista, mitéd ni-
menomaan pk-yritykset odottavat vienninedis-
timisen kannalta vientid kdynnistettéiessa tai py-
rittiessd uusille markkina-alueille.

Arvoisa puhemies! Kauppa- ja teollisuusmi-
nisterion ja Ulkomaankauppaliiton seurantatut-
kimuksen mukaan julkinen vienninedistdmispa-
nostus on vientirenkaiden kautta tullut takaisin
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jopa 55-kertaisena vientimarkkamaarini jo kah-
den ensimmdisen vuoden aikana. Kun saman
selvityksen mukaan vientirengastoiminnalla ar-
vioidaan syntyneen jopa 4 000—35 000 uutta tyo-
paikkaa, tulisi mielestini kaiken jarjen mukaan
voimallisesti pyrkid edistimidin kyseisenlaista
kohdennettua elinkeinotukitoimintaa.

Hallitusohjelman mukaisesti ensi vuoden bud-
jetissa elinkeinotukia kuitenkin leikataan useita
satoja miljoonia kuluvaan vuoteen verrattuna.
Elinkeinotukien miara on viime vuoteen verrat-
tuna pienentyméissi runsaan miljardin verran.
Myds vienninedistimismadrarahat joutuvat va-
litettavasti tdméan ikdvdn juustohodylileikkurin
kynsiin. Mielesténi ei vaikuta kovin koordinoi-
dulta, jos me yhtdiltd panostamme nayttivasti
tutkimus- ja tuotekehitystoimintaa, niin kuin to-
della edistyksellisessi sivistysvaltiossa tuleekin
tehda, jotta saisimme tuotteitamme markkinoil-
le, mutta toisaalta olemme kuitenkin samanai-
kaisesti kaventamassa mahdollisuuksiamme
mennd markkinoille ja muuttaa se osaaminen ja
ne tuotteet, mitd olemme oppineet valmistamaan
ja kehittiméén, markoiksi ja titd kautta luoda
suomalaiseen yhteiskuntaan ty6ti ja vaurautta.

Téssd mielessd haluaisinkin tarkastella asiaa
siltd kannalta, ettd kun meilld on viime paivina
paljon keskusteltu Ulkomaankauppaliiton orga-
nisaation toiminnasta, niin mielestini vientiren-
gastoiminnan tydskentelyn varmistaminen tulisi
ottaa selkeisti painopisteeksi ja tarkastella asioi-
ta silla tavalla, ettd titd toimintaa voitaisiin ke-
hittds, koska niiden selvityksen mukaan, miti
itse olen voinut kdyda lapi, on todettu, ettd timi
toiminta on poikkeuksellisen hyvilla hyotysuh-
teella varustettua.

Kun Ulkomaankauppaliiton organisaatiota
on kdyty lipi, selvitysmiehet ovat raportissaan
lahteneet siita, ettd kotimaassa toimivan alueelli-
sen vientiasiamiesverkoston osalta paddyttaisiin
sithen, ettd vientiasiamiesverkko lopetettaisiin
ehkd kokonaan. Ymmaértiisin niin, ettd timi
toiminta tulisi siirtymédan uusiin elinkeino- ja
tyovoimakeskuksiin.

Kun itse olen ollut Pirkanmaalla katsomassa
varsin laheltd tata tehtivid ja tydskentelyd. Olen
ndhnyt nimenomaan vientiasiamiestoiminnan
hyvin keskeisend resurssina sille, etti vientiren-
gastoimintaa ylipddtdnsd on voitu kehittdd ja
vieda eteenpdin. Tdssd mielessd olen todellakin
huolestunut siitd, ettd tiatad keskeistd resurssia ei
nyt kohtuuttomasti lahdettiisi rankaisemaan,
ennen kaikkea, kun tiedetdin, ettd suomalaisessa
yrityskentédssi ldhes 90 prosenttia kaikista yri-
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tyksistd on alle 10 tyontekijin yrityksia ja ndiden
osalta kansainvilistyminen ja markkinoille me-
neminen on 4drimmaiisen vaikeaa. TAssd mielessd
tarvitsemme paikallisia resursseja, paikallisia yh-
teyksid, jotta verkostoitumista voidaan viedd
eteenpdin ja titd kautta varmistaa yritysten mah-
dollisuus kehittyi ja kansainvalistya.

Tiassd mielessd todellakin toivoisin, ettd kun
seuraavia budjetteja ollaan rakentamassa, niin
my0s kauppa- ja teollisuusministerid olisi tuke-
massa erityisesti vientirengastoimintaa ja var-
mistamassa sen, ettd alueellinen vientiasiamies-
verkkoon rinnastettava toiminta meilld edelleen-
kin voisi jatkua, koska pk-yritysten ja ennen
kaikkea mikroyritysten kannalta timi toiminta
on koettu ddrimmaisen tirkedksi ja sitd todella
pitdisi kattavasti olla edistimassa.

Ed. Liik kanen: Herra puhemies! Budje-
tin yleiskeskustelun aikana jo hyvin voimak-
kaasti korostettiin pk-yritysten merkitystd Suo-
melle ja tydpaikkojen luojana. Nyt on vain niin,
ettd kun itsekin on kasvanut yrittdjiperheessi
ja kuunnellut nitd puheita, niin se on yleensi
niin, ettd juhlapuheissa luvataan paljon, mutta
todellisuudessa pk-yrittijiat eivat kovin paljon
ole saaneet sellaista tukea, mitd he todella tar-
vitsisivat. Suomi eldd tdlla hetkella tietynlaista
noususuhdannetta ja meilld alkaa pikku hiljaa
liikkumavaraa tulla. Nimenomaan tdssa tilan-
teessa pitdisi pk-yrittdjid muistaa ja tukea kaik-
kein eniten.

Hallituksella on mielestdni erittdin hyvad pk-
ohjelma. Hallitus on myds ohjelmissaan luvan-
nut edistad yritysten kansainvalistymista, yritys-
ten kilpailukykya se lupaa parantaa ja edelleen
tukea uuden tekniikan kayttdéo6n ottoa kaikin
mahdollisin toimenpitein seka kehittdd yritysten
tuottavuutta ja tuotekehitystd. Nima ovat hyvid
asioita ja varmasti tietyiltd osin hallitus on pysty-
nyt tukemiseen ja saanut paljon hyvidi aikaan.
Mutta toisaalta kun seuraa ja katselee vuoden 97
budjetin lukuja, niin pyrkimykset ja md4raraho-
jen kehityssuunta ovat ristiriidassa.

Esimerkiksi yritysten kansainvilistymisraho-
jen kohdalla mydntdmisvaltuutta on pudotettu
tdméin vuoden 277 miljoonan tasosta 180 miljoo-
naan. Miten voi kansainvilistymispyrkimys olla
paranemassa, jos mairiarahoja niinkin suuressa
maarin pudotetaan? Edelleen Valtiontakuura-
haston myontdmisvaltuutta ollaan pienentdmaés-
sd. Meilld on myos ulkona Valtiontakuukeskuk-
sessa takuita noin 40 miljardia ja siitd Vendjille
suuntautuvaa takuuta on noin 70 miljoonaa, jo-
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ten varmasti monet pk-yrittdjit Suomessa, jotka
tdhydvit Ven#jin markkinoille, ovat todella
huolissaan riskirahoituksesta ja takuutoimesta.
Téahén on kuulemma tulossa parannuksia, olen
kuullut ihan 1dhiaikoina, ja se on hyvi asia. Esi-
merkiksi viimeksi tdndédn tapasin Metropolitan
Development Corporationin Helsingin johtajan
ja hén mainitsi, ettd meilla on hyvin voimistuvaa
toimintaa Vendjalla, he auttavat suomalaisia pk-
yrittdjid sielld, mutta heiddn ongelmansa edelleen
on riskirahoituksen ja vakuuksien puute. On
my0s selvisti tullut esiin, ettd viimeisen vuoden
aikana ulkolaiset yrittdjét etsivit yha enenevissi
madrin paikkoja Suomesta, jossa he voisivat har-
joittaa Ven#jin kauppaa ja vientid. Néihin kaik-
kiin varmasti pitdisi olla mé4rarahojen juuri eri
suuntaisia eli nousevia eiké laskevia.

Olen huolestunut aika paljon siitd, ettd yritys-
tukia, niin kuin ed. Kantalaisen puheessa tuli
esille, pienennetiddn. Viimeisten parin vuoden ai-
kana ne ovat puolittuneet, ja on vaara, etti tietty-
jen EU-hankkeiden kohdalla kotimaisessa rahoi-
tuksessa tulee ongelmia. Emme saa rahoitusta
kokoon. Itse olen sitd mieltd kylla, ettd elinkeino-
tukia voidaan supistaa, mutta tilli vauhdilla,
mitd nyt on tehty, se on kylla liikaa ja se tulee
nakymiin aluepolitiikassamme. Eri alueet jou-
tuvat entistd eriarvoisempaan asemaan.

Haluaisin tissi yhteydessd kauppa- ja teolli-
suusjaoston puolesta kuitenkin, vaikka kritiik-
kidkin harjoitan, sanoa, ettd ymmaérrin hyvin ne
olosuhteet, joissa kauppa- ja teollisuusministeri
ja -ministerio tekevat ty6tid. Kuitenkin kauppa-
ja teollisuusjaoston ja ministeridn vélilla on ollut
erittdin hyvé yhteistyd vuoden 96 aikana, ja luon-
nollisesti toivon, ettd myos ensi vuonna voimme
harjoittaa samanlaista yhteisty6td. Todella toi-
von, ettd toivottavasti nouseva kansantaloutem-
me, kasvava ja voimistuva, antaa lisdi liikkuma-
varaa ja ettd me todella pystyisimme saamaan
kauppa- ja teollisuusministerion hallinnonalalle
lisid médrdrahoja ja sitd kautta saisimme pk-
yrityksiin enemmain toimintaedellytyksid, koska
sitd tAma maa tarvitsee, jos alomme tyollisyysti-
lannettamme parantaa.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Vii-
meisen kymmenen vuoden aikana ja koko poliit-
tisen urani ajan olen vuosittain tehnyt kyselyiti,
raha-asia-aloitteita ja toivomusaloitteita Joulu-
maa-projektin kaynnistimiseksi Lapissa, toisin
sanoen samasta ideasta, joka oli aikanaan Tarva-
jarvelld mutta joka sitten hautautui tietylld taval-
la epAmadraisyyksiin.
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Olen ndhnyt, ettd Lapin tulisi kehittdd matkai-
luaan sen sijaan, ettd kylvetdin salpietaria val-
tion varoilla mannynk&apien juurelle, koska silla
alueella nimenomaan metsantuotto on niin heik-
koa, etta sithen ei kannata satsata. Mutta Lapilla
on korvaamattomat mahdollisuudet turismin ja
nimenomaan sen suhteen, etti paljolti maailmal-
la ollaan siind kisityksessi, ettd joulupukki on
Lapista, ja niinhén se tietysti onkin.

Suomeen ja nimenomaan Lappiin on vuosit-
tain tullut suuria méérid suuria seurueita juuri
talld perusteella joulun ja Joulumaan peréssa sii-
hen maahan, mistd katsovat joulupukin olevan
kotoisin. Tdma miird on kasvanut jatkuvasti.
Onko 80 lentoa tédnd syksynékin tulossa, saattaa
olla, ettd muistan vaarin, mutta varsin suuri mia-
ri. Kuitenkaan Lapissa Rovaniemen laitamilla ei
ole muuta tarjottavaa ollut, niin kuin timénkin
asian olen vdhan karjekkaasti sanonut, kituva
jatkéan kynttild ja nalkiintynyt poro lyhyen lieka-
koyden paassé. Tastihdn muun muassa englanti-
laiset turistit viime talvena osoittivat aika tavalla
mieltdan. He tulevat, he ovat rikkaita varakkaita
ihmisi4, jotka tuovat lapsiaan tdnne, haluavat
niyttaa niille jotakin eksoottista ja erikoista, jota
16ytyy vain Lapista. Mutta jos he pettyvit, niin
tietysti on se mahdollisuus, etti ei tulla uudelleen.
T#ahan mennessi kuitenkaan turistien virta ei ole
katkennut. Tuonne Rovaniemen laitamille, niin
kuin sanoin, tinikin vuonna heita tulee ennitys-
maird.

Sen sijaan, mitd dsken puhuin tuosta nilkiin-
tyneestd porosta jne., minun visioissani on ollut
Joulumaa tuolla jossakin tunturin sisdlld, sinne
kaivettuna. Sielld olisi kaikenlaista, joulupukin
pajat, sielld olisi myds markkinataloutta, myy-
mailda sun muuta, loistohotellit, loistoravintolat,
sitd kaikkea, mitd rikkaat ihmiset odottavat, kun
tulevat tuolta maailmalta ja haluavat tuoda tan-
ne Suomeen rahaa ja saada jotakin rahalleen
vastinetta, sitd kaikkea sielld pitéisi olla.

Nyt tdssa tand iltana juuri kuulin tai oikeas-
taan ed. Tennild liikkenneministerion aluetta kisi-
teltidessd totesi, ettd tdllainen aiesopimus on nyt
tehty. Finnair ja muutamat muut firmat ovat
tehneet téllaisen aiesopimuksen juuri timéin
tyyppisen Joulumaan tekemistd Lappiin, kési-
tykseni mukaan kuitenkin Syvésenvaaraan, joka
on Rovaniemen laitamilla.

Minun mielestdni Rovaniemi ei ole vield Lap-
pia. Lappi on sielld kauempana. Minun ajatuk-
sissani Joulumaa, mitd mini olen ajatellut, olisi
sielld jossakin Kaunispaall taikka siitdkin vield
pohjoiseen, jos tunturia 16ytyy, ja sielld syvalla
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tunturin sisilld tuollainen satumaa, jota kansain-
viliset turistit tulevat etsiméén ja katsomaan.

Toisaalta kuitenkin, jos ajatellaan sita, ettd
Rovaniemelld on lentokenttd valmiina, lento-
kentta pitaisi valttamatta olla, niin tietysti timén
Syvasenvaaran mahdollisuus on hyva. Mutta sitd
pitdisi kylld tarkasti miettid, koska ei sellainen
kiy, ettd haetaan hakemalla ja sattumanvaraises-
ti tehdadn nyt kokeeksi Syvasenvaaraan ensinni
tuollainen 20 hehtaarin luola ja jos se ei ala vetéa,
niin siirretdén véhan pohjoisemmaksi. Eihédn se
kdy. Kylla sen kertalaakilla pitdisi onnistua, ja
pitdisi tietysti ajatella sité, jos oikein syville jou-
lupukin asioihin menndin, ettd siella sen pitisi
olla vahan pohjoisempana lahempéni kasivart-
ta, jos sieltd tuntureita 16ytyy.

Mutta joka tapauksessa, herra puhemies, kun
olen tissa asiassa ollut mukana, kun mini olen
yleensi vaatimaton ihminen, niin jos sen verran
sallitte, ettd omaa hantdani nostan, kun niiti
kysymyksid ja aloitteita jatkuvasti olen tehnyt,
niin aikanaan sellainen Tarastin tyéryhmé tutki
tdmén joulumaaidean ja sielld kylla ihan ensim-
mdisilla sivuilla mainitaan myos kansanedustaja
Aittoniemen asiasta tekemit aloitteet. En mini
tarkoita sitd, ettd timi tydryhma sen takia perus-
tettiin enkd tarkoita sitd, ettd minun ansiostani
Lappiin tulee Joulumaa, mutta tdssi nyt kuiten-
kin, kun sain tietdd, ettd timi asia on mennyt
eteenpdin, olen hyvin iloinen siitd. Olen varma,
ettd kun se toteutetaan oikealla tavalla Lapissa,
siitd tulee todellinen sampo, rahasampojase pitai
silloin joulupukin ja Joulumaan Lapissa. Eivat
sitd ota Kajaaniin eivitkd kainuulaiset, eivatkd
sitd ota japanilaiset, vaan se on sielli, minne se
kuuluu. Siind mielessa olen tyytyviinen, ettd til-
lainen aiesopimus on tehty. Olen varma siitd, kun
aiesopimus pitkien tutkimusten ja haikailujen jai-
keen on tehty, ettd ei se kylla siihen jaa, vaan
varmasti erddnd pdivini tillainen Joulumaan
porttiavataanjaseonsilloinsitd, mitd Lappijuuri
kaipaa, tarkedtd Lapin turismille ja matkailulle.
Sielld ovat tiet ja kaikki jo valmiina. Sinne on
uhrattu paljon, mutta jotakin tillaista tarvitaan.
Toivottavasti tima nyt etenee asianmukaisesti.

Ed. Karjula: Arvoisa puhemies! Senkin
vuoksi, ettd arvoisa ministeri on seuraamassa
titd oman hallinnonalansa budjettikisittelya,
haluan aluksi viitata budjettikirjan liitesivuun
19, jossa tarkastellaan kansainvalistd taloutta.
Luen lyhyen pétkin tistd suoraa lainausta:

“Talouskasvun hidastuminen tai kasvuvauh-
din erot eivdt ndyttiisi selittdvan eroja tyovoi-



6288

man kysynndssd, vaan syyt lienevit talouksien
institutionaalisissa rakenteissa. Maissa, joissa
tyottdmyysasteet ovat korkeita, rakenteet eivit
ndytad sopeutuvan maailmantalouden ja kansal-
listen talouksien muutoksiin. Nama jaykkyydet
lienevat osaltaan suuntaamassa investointeja ja
tuotantoa pois erityisesti monista EU-maista
Keski- ja Itd-Euroopan maihin sekd Kaakkois-
Aasiaan.

Teollisuusmaat ovat niin Oecd:ssd kuin
EU:ssakin etsineet ratkaisuja tySttOmyyteen.
Johtopditds on ollut, ettd ongelman ydin on ty6-
markkinoiden joustamattomuus — kykenemét-
tomyys sopeutua uusiin olosuhteisiin — sekd
tyon vastaanottamisvalmiutta vihentdvit tyot-
tomyysturva- ja sosiaaliturvajirjestelmat. Vaik-
ka johtopaitoksista vallitsee varsin laaja yksi-
mielisyys, ongelmana on useimmissa maissa uu-
distusten toteuttaminen” — elikk& miten toteute-
taan uudistukset.

Minusta timi on hallituspuolueelta varsin re-
hellistd tekstid. Minid hdmmastelen sitd, etta
monta kertaa kuluneiden parin vuoden aikana,
kun niistd perusongelmista on keskusteltu, me
kyselemme asioita, kopitellaan asioilla, joilla on
aika vihan merkitystd, mutta minusta tdssi on
selkedsti vastattu kahteen peruskysymykseen:
Mita merkitsee se, ettd me kehitimme yritystoi-
minnallemme sellaiset institutionaaliset raken-
teet ja puitteet, ettd meilld on todella suorituspai-
kat kunnossa?

Arvoisa ministeri todella entisend urheilumie-
hend hahmottaa tiltd pohjalta, mitd tarkoittaa
se, ettd suomalaisilla pienyrityksilla ja suomalai-
silla yrityksilldA on maailman parhaat suoritus-
paikat, Euroopan parhaat suorituspaikat. Mi-
nusta tima on se haaste, johon liittyen tavallaan
ed. M. Markkula omassa erinomaisessa puheen-
vuorossaan tarkasteli muun muassa kansallisen
innovaatiojarjestelmin luomista ja kehittdmista.
Minusta siiné pitéisi kauppa- ja teollisuusminis-
teridn ottaa selkea strateginen tavoite, ettd Suo-
mella on Euroopan paras innovaatiojrjestelma.
Minusta tAmin synnyttiminen on tiysin mah-
dollista, jos tahan strategisena tavoitteena todel-
la sitoudutaan ja paneudutaan.

Minusta timén tasoinen selvi tavoiteasetanta
KTM:n hallinnonalalta puuttuu, niin kuin puut-
tuu laajastikin ndistd budjetin perusteista. Mutta
jollakin tavalla ajattelen, ettd nimenomaan
kauppa- ja teollisuusministerion osalta tdssa pi-
taisi nayttdd esimerkkid nyt muille hallinnon-
aloille, koska sita varten, ettd me selviydymme,
saamme kansallisen tulonmuodostuksen kun-
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toon, saamme tyottomyyden sille tasolle, etté se
on siedettdvai, meidin pitia [6ytad nykyisti sel-
vésti paremmat ratkaisut, joissa keskeista on ni-
menomaan uuden yritystoiminnan aikaansaami-
nen, pienten yritysten kansainvélistyminen. Jo
parissa edellisessd puheenvuorossa muun muas-
sa ed. Litkkanen tarkasteli sitd, mitd merkitsee se,
ettd me saamme pienten yritysten vientitoimin-
nan kayntiin. T4ssi suhteessa minusta verkosto-
ajattelun eteenpdin viemisessa tarvitaan nykyista
selvisti merkittivampid investointeja ja panos-
tuksia.

Sain tdnddn késiini Sitran julkaisun ”Suomi
teollisen ja tictoyhteiskunnan murroksessa”. Mi-
nusta tdma oli varsin hyvi kooste, ja tiilld otet-
tiin toimenpideosassa minusta hyvin vahvasti
esille sellaisia asioita, joiden min toivoisin tule-
van viimeistdan vuoden 1998 budjetissa huomat-
tavasti selvemmin, vield nykyista selvemmin si-
sddn kirjoitettuna esille. TA44lla muun muassa
todetaan verkostotalouden mahdollisuuksien
hyddyntdmisesti. Jopa viimeisend kohtana ote-
taan asenteellinen uudistuminen, josta hyvin pit-
kalle on kysymys siind, ettd me todella ldoyddimme
ne ratkaisut, joilla me helpotamme ja tuemme
yritysten ja yrittdjien riskinottoa.

Tein kirjallisen kysymyksen lokakuun lopus-
sa, jossa hahmotin sitd, milld tavalla maamme
tydttdmyyden ydin on yrittdmisen riskid ja vas-
tuuta ottavien ihmisten puute. Kiitdn tdssi yh-
teydessad ministerin vastauksesta, joskin jdin ih-
mettelemidn sitd, ettd tima tarkastelu ja vastaus
oli hyvin mekaanisella tasolla. Esimerkiksi lain-
sdadannollisid tekijoitd, jotka télla hetkelld ovat
estimdssd nimenomaan yrittdjyyden edistymis-
td, riskinoton vahvistumista, ei periaatteessa ol-
lut edes tarkasteltu tdssi vastauksessa.

Sitten haluan tarttua lyhyesti vield tydvoima-
ja elinkeinokeskusten rooliin. Olen aikaisemmin-
kin tarttunut siihen, ettd minusta tydvoima- ja
elinkeinokeskukset jaivit sisdlloltddn vanhaan
malliin. Ainoastaan kauppa- ja teollisuusminis-
terién, tydministeridn ja osin maa- ja metsata-
lousministerién hallintoyksik&t saivat nyt yhtei-
sen nimitt4jan, tydvoima- ja elinkeinokeskukset.
Tassd mielessd palaan asiaan tavoiteasettelusta
ja toivon, ettd kauppa- ja teollisuusministerion
johdolla luodaan todella tyévoima- ja elinkeino-
keskuksille selvit tavoitteet. Niiden pitdi olla
sidoksissa selvemmin tydllisyyteen, niiden pitdi
olla sidoksissa selvemmin yrittdjyyden lisddnty-
miseen, muuten minusta téllaisilla uudistuksilla
ei ole todellista arvoa ja merkitysta.

Tahén liittyy myos EU-rahastojen ja kansalli-
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sen rahoituksen nykyistd selvasti parempi yh-
teensovittaminen ja kdytintojen selkeyttdminen.
Minusta ohjelmaperusteisen kehittdmistydn
ihan uuden tasoisen toteutuksen mahdollisuudet
liittyvat nyt nimenomaan tydvoima- ja elinkeino-
keskusten toimintojen kehittdmiseen. Niin kuin
sanoin aikaisemmin tand iltana maa- ja metséta-
lousministerion hallinnonalan puheenvuorossa-
ni, minusta meilld pitd4 ottaa tavoitteeksi se, ettd
Suomi pienend maana on Euroopan paras myds
naiden astoiden osalta, milla tavalla todella ka-
navoidaan rahaa niihin hankkeisiin, jotka saa-
daan asetettujen tavoitteiden mukaisesti raken-
nettua, milld tavalla resurssointi toimii jousta-
vasti. Ndin myds padstadn nykyistd selvasti pa-
rempiin toiminnallisiin tuloksiin.

Viimeisend asiana, josta puhuin viime vuon-
nakin vastaavassa budjettipuheenvuorossa, olen
tarkastellut sitd ainakin kerran timéan vuoden
aikanakin, on kansalliset merkittivét projektit.
Edelleen palaan nithin. Haluaisin rohkaista mi-
nisteria todella tarttumaan hiarkia sarvista, miet-
timain, mitka olisivat sellaisia mittavia, merkit-
tavid kansallisia projekteja, joilla me todella syty-
timme kansalaisia, yrittdjid, ty6td luovia ihmisid
sellaiseen toimintaan, ettd me etenemme asioissa.
Se voi olla toimialakohtainen merkittdvd hanke.
Se voi olla esimerkiksi verkostoitumiseen liittyva
merkittivi hanke, jossa nimenomaan kansainva-
listyminen on tdmén tyyppisen laajan, mittavan
projektin erds keskeinen tavoite.

Kaikesta huolimatta ihan lopuksi haluan kiit-
taa kauppa- ja teollisuusministeri niisti toimen-
piteistd, mitkd kuitenkin nden myos timéan hal-
linnonalan viimeaikaisissa toimenpiteissa myon-
teisind. Sielld on tiettyjd osa-alueita, joissa on
selviisti edetty. T4lld tavalla haluaisin oikeastaan
ihan lopuksi todeta, ettd tarvitaan rohkaisua sii-
hen, ettd muutokset toteutetaan. Lainaan erasti
viisaan ajatelmaa, joka liittyy elinkeinoeldmain ja
yritystoiminnankin kehittimiseen: “Muutokset
eivit tapahdu ilman epadmukavuuksia, eivit edes
muutokset huonommasta parempaan.”

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m 4 k i: Puhemies! Pdivd on ollut varsin pitki ja
lievdsti sanoen monivivahteinen. Ehtoo painaa
péille enkd usko, ettd minulta tdhin keskuste-
luun mitddn kuolemattomia innovaatioita ir-
toaa, valitettavasti.

Oikeastaan haluan ihan piallimmaisena kiit-
taa valtiovarainvaliokuntaa, ennen kaikkea tie-
tysti kauppa- ja teollisuusjaostoa, jonka kanssa
kauppa- ja teollisuusministeri6lla on ollut minus-
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ta aivan erinomainen saumaton yhteistyd kulu-
neenakin vuonna ja henki on kaikin puolin myos
hyvi. Samalla voi tietysti kiittdd myos talousva-
liokuntaa, joka on vienyt raskaan urakan kulu-
vana vuonna erinomaisesti eteenpiin.

Uskon, ettd ndiden erinomaisten puheenvuo-
rojen jalkeen meilld on myos varsin yhteinen k-
sitys siitd, minkalaiset ovat painopisteet, minki-
laiset niiden pitdi olla jatkossa ensi vuoden osal-
ta ja myos pidemmalld tihtdimelld. Useissa pu-
heenvuoroissa otettiin esiin minunkin mielestani
yksi hallituksen aivan keskeisimmistd, suurim-
mista hankkeista, saavutuksista, elikkd tutki-
mus- ja kehityspanostuksen nostopditds, niin
ettd vuonna 99 olisimme todella 2,9 prosentin
bkt-osuudella Euroopan ja myds maailman
huippukastissa, 5—6 johtavan maailman maan
joukossa tiltd osin. Tahadn tyohon pitda todella
panostaa. Niin kuin td4ll4 tuli useissa puheen-
vuoroissa, jo ensimmdiseni heti ed. M. Markku-
lan puheenvuorossa esiin, hyvin tirkeéti on, ettd
nuo panostukset myos kanavoituvat oikealla, te-
hokkaalla tavalla. Siini on todella aivan keskei-
nen onnistumisen ehto.

Ty6voima- ja elinkeinokeskukset 1ahtevit to-
della liikkeelle. Siltdkin osin eduskunnan kanssa
oli hyvé yhteisty0 ja varsin saumattomassa yhtei-
sessd kisityksessd pdddyttiin ndiden keskusten
lukumairan lisdykseen.

Valtiovarainvaliokunnassa on myds telakoi-
den tukemisen osalta toimittu esimerkilliselld ta-
valla yhdessd kauppa- ja teollisuusministerion ja
koko hallituksen kanssa. Siellihidn tehtiin mer-
kittdvd muutos, joka ratkaisevalta osalta vaikutti
sithen, ettd johtava telakka Masa-Yards sai hy-
vin suuren ja tydllistdvén tilauksen tini syksyna.

Ensi vuoden osalta meilld on iso urakka paitsi
tydvoima- ja elinkeinokeskusten rakentamisessa
myds energiastrategian kehittimisessd. Tanddn
viimeksi hallitus hyviaksyi yritystukia koskevan
puitelakiesityksen eduskunnalle. Siihen edus-
kunta piadsee kisiksi heti, kun se palaa joulu-
tauolta. Tuossa puitelaissa luodaan raamit yri-
tystukien pitkdn aikavélin kehittimiselle koskien
useiden ministerididen sektoreita.

Puhemies! Yritin poimia ihan muutaman
kohdan kéytetyistd erinomaisista puheenvuo-
roista.

Viittasin jo ed. Markkulan puheenvuoroon,
jossa han nosti esiin kaksi kysymysta tutkimuk-
seen ja kehitykseen liittyen, ensinnikin sen, etti
tutkimustulokset eivit talld hetkella hyédynny
riittdvdn nopeasti todellisiksi tuloksiksi. Niin
todella on. Verkottuminen, verkoston muotoi-
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nen kehittiminen, johon ed. Markkula viittasi,
on minunkin mielestini aivan ratkaisevan tirkea
viline tulosten parantamisessa. Rahoitusinstru-
menttien monipuolisempi kdyttd — toinen teki-
. ja, johon ed. Markkula viittasi — on sekin talla
hetkelld kauppa- ja teollisuusministeriossd tyon
alla. Vastikdan perustettiin hyvin asiantuntija-
pohjainen tyéryhma niita asioita késitteleméaan.

Ed. Kantalainen otti ongelmana esiin sen, etti
meidén vientisektorillamme yrityspohja on aivan
lilan kapea. Omastakin mielestdni tima on itse
asiassa yksi suurimpia tulevaisuuden haasteitam-
me muun muassa tySllisyystavoitteiden osalta.
Meidén on kyettava esimerkiksi timén tyyppisil-
14 projekteilla kuin tutkimus- ja kehityspanostus
on, laajentamaan elinkeino- ja tuotantoraken-
nettamme, laajentamaan ja ennen kaikkea moni-
puolistamaan silld tavalla, ettd syntyy uutta tuo-
tantoa ennen kaikkea sellaisille kasvualoille, jot-
ka ulottuvat maailmanmarkkinoille saakka, joil-
la kysynté kasvaa ja sen mukaisesti syntyy koko
ajan mahdollisuuksia uusimuotoiselle korkeaa
osaamista edustavalle tuotannolle. Emme ole
tissd missddn huonossa jamassa vaan itse asiassa
Euroopan unionin kérkimaita, ellemme aivan
karkimaa, mutta meidin tuotantorakenteemme
on niin yksipuolinen, ettd meilld on pitkd matka
tavoitteisiin, sellaiselle tasolle, jolla Euroopan
ulkopuolella muutamat maat tilld hetkelld jo
ovat.

Puhemies! Pk-yritysten osalta minusta ehki
tarkein kysymys on se, ettd kykenemme luomaan
sellaisen toimintaympéristdn, jossa ne parhaalla
tavalla menestyvit, ei siis niin, ettd kohdennam-
me esimerkiksi yritystukia suoraan pk-yrityksiin,
vaan voimavaroja pyritdan hallituksen toimin
talla hetkelld kohdentamaan ennen kaikkea toi-
mintaympéristdon. Totta kai se on merkittavaltd
osaltaan yleista talouspolitiikkaa, jossa talouden
mittarit saatetaan terveeseen kuntoon, mutta se
on muun muassa tutkimus- ja kehityspanostuk-
sia, koulutukseen panostamista ja myds alueellis-
ta panostamista.

Ed. Liikkanen viittasi Valtiontakuukeskuksen
takausvaltuuksiin koskien nyt Vendjai, laajem-
min my6s muuta iddn kenttidd, Baltian maita.
Téstd on tullut aika paljon palautetta, ja niin
kuin ed. Liikkanenkin tiesi, asiassa on ryhdytty
toimenpiteisiin ja parannuksia pitdisi todella ni-
menomaan VTK:n toimin tulla, koska hallituk-
sen padtokset ovat jo olemassa.

Ed. Karjula puhui paljon samoista asioista ja
siitd, ettd meidin on saatava aikaan Euroopan
paras innovaatiojarjestelma. Miksei myds maail-
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man paras? T&lta osin, vaikka ed. Karjula oli sita
mieltd, ettd KTM:1l4 ei ole prujuja timén asiaan
eteen tehty, sellaiset prujut ovat minusta talla
hetkelld eduskunnan késittelyssd. Elinkeinopo-
liittinen selonteko sisidltaa linjaukset innovaatio-
jarjestelmin kehittdmiseen, ja toivon, ettd edus-
kunnasta tulee vield sithen tarkennuksia ja pa-
rempaan suuntaan vievia kannanottoja.

Lopuksi, puhemies, ed. Aittoniemi on minusta
meritoitunut erinomaisella tavalla keskustelussa
Joulumaahankkeesta. Viime vuonnakin samassa
yhteydessi kuin nyt kdvimme sitd keskustelua.
En ole Joulumaan sijainnista ithan samaa mieltd
ed. Aittoniemen kanssa, mutta itse asian tarkey-
destd olen hyvin samaa mieltd. On todella ollut
Tarastin tydoryhma ja sen jalkeen tyd, joka tédhtaa
toimenpiteisiin, ja minusta nyt aletaan olla lahel-
14 sitd pistetti, jossa voidaan aiesopimustasoises-
ta tydstd edetd eteenpiin. Itse tavoittelisin sellai-
sia konsepteja, joissa valtion rahalla ei pitiisi niin
pitkélle asiaa viedd, vaan olisi ihan sen tihden,
ettd hankkeet myos kaupallistuisivat kunnolla,
terveellistd, ettd yksityista rahoitusta tdhén saa-
taisiin vield enemmén mukaan. Nyt puhun ldhin-
nd Rovaniemen suunnan hankkeista.

Olen pitdnyt hyvani sitd, ettd Joulumaa-
hankkeita vastaavia voisi olla ympéri Suomea, ja
Kainuussahan on jo itse asiassa toiminnassa pie-
nilld investoinneilla kdynnistetty hanke, joka on
sitten jdrjestetty niin, ettd se muuntautuu kesi-
oloissa toisenlaistenkin tavoitteitten mukaiseksi.
Uskon, ettd viimeinkin tdma Tarvajirven idea
lahivuosina voildhted eteenpéin. Kyse on kuiten-
kin kymmenien miljoonien investoinneista joka
tapauksessa, mutta kun markkinat tassdkin ta-
pauksessa ovat niin sanotusti maailmanmarkki-
nateli viked voidaan saada ympari maailmaa, on
varmasti syytd néitd panostuksia tehda.

Ed. R a s k : Herra puhemies! Puheenvuoroni
on itse asiassa vastaus ed. Aittoniemen puheen-
vuoroon. Lappi on niin laaja maa, ettd sielld
riittdd tilaa sekd metsitaloudelle ettd matkailulle.

Ed. Aittoniemen mainostamiin nalkiintynee-
seen poroon ja kituvaan jatkankynttilddn britti-
lapset eivit olleet viime vuonna tyytymattémii
vaan siihen, ettd joulupukin konttuuri oli niin
ahdas, etteivdt he mahtuneet sinne, ja etti he
joutuivat odottelemaan pédasyd joulupukin pu-
heille riittdvdn nopeasti. Mutta tdmékin asia on
nyt korjattu. Joulupukilla on sielld uusi ja tilava
konttuuri.

Olen sitd mieltd, ettd turisteja ei tarvitse raaha-
ta Korvatunturille tiettdmien teiden taakse. Ta-
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ndin on Joensuuhun tullut brittituristeja, ja mo-
nesti riittdd, ettd tullaan Suomeen, jossa on kyl-
mi ja on lunta. Se on térkein asia.

Tanain on todellakin aiekirjoitettu aiesopi-
mus Joulumaailman perustamiseksi, ja se on
erittiin hyva asia. Se on hyvi ensinnékin siksi,
etté siind toteutuu Syvésenvaaran vaestonsuoja,
joka on tarpeellinen, ja toisaalta se, etti saa-
daan tima kauan kaivattu Joulumaailma aikai-
seksi.

On erinomaisen hieno asia, etti ed. Aittoniemi
on niin sinnikkaisti titd Joulumaailma-asiaa
ajanut, ettd nyt tinddn jo ndhdian tuloksia.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Padluokan kisittely keskeytetdén.

Pidluokka 33
Yleiskeskustelu:

Ed. K u o p p a: Herra puhemigs! Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan puheenjohtaja ed. Skinnari
tunnustaa, ettd tyottomyysturvan leikkauksissa
on menty liian pitkdlle eikd nykyinen tyotto-
myysturvan vahimmdistaso turvaa ihmisarvoista
elimai. Aamulehdessd 15.12. olleessa sosiaali- ja
terveysvaliokunnan puheenjohtajan haastatte-
lussa todetaan: "Minimind pitdisi olla ainakin
kansanelikkeen suoma turva eli noin 3000
markkaa kuukaudessa. Kaikki eivit ed. Skinna-
rin mukaan paése tdhankiin.” T4ssd ed. Skinna-
ri on aivan oikeassa, kun hén toteaa tydttomyys-
turvan tason riittimattémyyden. Miksi ed. Skin-
nari on ajanut tyottomyysturvaa koskevat leik-
kaukset sitten ldapi, kun ne ovat olleet eduskun-
nassa kisittelyssd, kun on tiedetty, ettid tyottd-
myysturvan taso on riittiméaton?

Valtiovarainvaliokunta sen sijaan toteaa, etté
leikattukin sosiaaliturva on pystynyt estiméin
kdyhyyden kasvun. Téssd valtiovarainvaliokun-
ta on mennyt pahasti metsiin, silli toimeentulo-
tukimenojen kasvu ja asiakasperheiden luku-
madrin voimakas lisddntyminen todistavat kiy-
tanndén olevan aivan toista. Viimesijaisen toi-
meentuloturvan piiriin pudonneiden ihmisten
méaran jatkuva kasvu osoittaa, ettd kdyhyys li-
sdantyy ja tuloerot tulevat entisestadin kasva-
maan. Tehdyt sosiaaliturvan leikkaukset pahen-
tavat titd tilannetta entisestdin.

Tybttémyys on yleisin syy tmmeentulotuen
myontamiseen, ja se johtuu juuri siité, etta tyot-
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tomyysturva on tasoltaan riittdmatén. Tyo-
markkinatuen ja peruspdivdrahan miiri, joka
on nyt 118 markkaa paivdssa viitend paivani
viikossa miinus verot, ei riiti edes vilttavin toi-
meentulon saamiseen. Hallitus pyrkii ratkaise-
maan ongelman jaadyttimailld tyéttomyystur-
van indeksikorotukset. Se muuttaa tydlainsaa-
dintdd tyollisyyden parantamiseen vedoten ja
uskottelee, ettd tyotd on saatavissa, kunhan vain
tydelaméssa ovat viidakon lait voimassa, mitd
kokoomuspuolue ajaa.

Tyottomid tydnhakijoita oli tdimidn vuoden
marraskuussa 427 535 henkil6a. Heiti oli 2 600
henkil6a enemmén kuin lokakuussa. Sen sijaan
viime vuodesta laskua on yli 20 000, mikd on
tietenkin mydnteinen seikka. Tydttomyys ei tilla
vauhdilla tule puolittumaan timén vaalikauden
aikana.

Toimeentulotukiasiakkaita koko maassa on
noin 600 000 ihmisti. Toimeentulotukiasiakkai-
den maara on kaksinkertaistunut. Muun muassa
kotikunnassani Pirkkalassa olivat 1993 toimeen-
tulotukimenot 3,6 miljoonaa markkaa, tdni
vuonna noin 6,6 miljoonaa ja ensi vuonna arvioi-
daan toimeentulotukimenojen kasvavan reilusti
yli 7 miljoonan markan. Perheiden méaard, jotka
ovat joutuneet turvautumaan toimeentulotu-
keen, on noussut yli 500 perheestd yli 700 perhee-
seen.

Edelleen on syytd muistaa, etta tyottdmyys on
suurin toimeentulotuen varaan joutumisen syy.
Toimeentulotuen korkeaksi viitetty taso siti ei
varmasti ole kasvattanut —— vdite, jota muun
muassa valtiovarainministeri Niinisto ja kokoo-
mus tarjoavat selitykseksi.

Olisi syytd kysyd varmasti sosiaalilautakun-
nan kenttdtyotd tekeviltd ihmisiltd, asiantunti-
joilta, mika on todellinen tilanne ihmisilla, kuin-
ka paljon he kérsivdt kdyhyydesti ja puutteesta.

Hallituksen olisi syytd ryhtyd jirjestimidn
tyOta tyottomille eikd lydméan jo maahan lyoty-
ja. Mietinndssd puhutaan myds verotuksen kan-
nustavasta vaikutuksesta. Hallituksen verolinja
merkitsee pitkdaikaistyottomille yha kiristyvad
verotusta, vaikka nykyisellidnk&in kiteen jii-
valld tulolla et tule toimeen. Taméa on todellista
luukuttamista, vaikka on toista viitetty. Ensin
maksetaan riittAmatonta tyottémyysturvaa, jos-
ta verottaja vie niin paljon, ettd vihintddn veron
osuus on haettava kunnallisesta toimeentulotu-
esta. Miksi nditd tyottdmid ihmisid pitad talld
tavalla ndyryyttda? Tatd ndyryytystd edelleenkin
pahentaa se, etta pitkdaikaisty6ttdmien verotus-
ta kiristetaan.
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Ansiosidonnaiselta tydttdmyysturvalta pu-
toaa thmisid yhda enemmin. Nyt voimassa ollut
kuuden kuukauden tydssdoloehtokin on ollut
lilan kired monen ty6ttdman tdytettavaksi, etta
olisi sdilynyt ansiosidonnaisella tydttomyystur-
valla. Hyvin monella on tullut 500 pdivai tay-
teen, ja he ovat pudonneet harkinnanvaraiselle
tyomarkkinatuelle.

Tybttdmyysturvaan voimaan tulevat heiken-
nykset merkitsevidt yha useammalle tyomarkki-
natuelle putoamista. Tésti on aivan selvid merk-
kejd olemassa, ja ndin varmasti tulee kiymaan
vallankin, jos tydministeridon ohjeet pitavit paik-
kansa, ettd tyollistimistukia maksetaan vain
kuuden kuukauden ajalta. Niin ollen tarkoituk-
sellisesti pudotetaan ihmiset toimeentulolouk-
kuun. T44lla puhutaan aivan toisenlaisista toi-
meentuloloukuista, jotka eivét ole lihellikdin
sitd todellisuutta, johon tydttdmaét, jotka putoa-
vat ansiosidonnaiselta tyottdmyysturvalta, jou-
tuvat. (Ed. Aittoniemi: Kokoomuksen sdalima-
ton linja!) — Kokoomuksen linja, ja saattaa olla,
ettd kokoomus juoksee taas urat ja sitten vasem-
mistopuolueet juoksevat niitd uria perdssi. No
sittenhdn ndhdddn, mitd tdssi tulee tapahtu-
maan.

Vuonna 1995 tyOmarkkinatuella oli 183 534
tyotonta. Tand vuonna timéd madrd on kasvanut
jo 211 400:aan. Tydssdoloehdon pidentaminen
43 viikkoon tyéministerién ohjeiden mukaan ja
enintdan kuuden kuukauden tukitydllistaminen
merkitsevit siis ansiosidonnaiselta tyottdmyys-
turvalta putoavien méarin huomattavaa kasvua.
Tamid myOnnetddn valtiovarainvaliokunnan
mietinndssa, silld siind esitetidn vihennettaviksi
tyottdbmyysturvan peruspdivdrahaan varatusta
madrarahasta 100 miljoonaa markkaa, koska
tyottébmat putoavat tydmarkkinatuelle, joka on
pienempi kuin ansiosidonnainen tydttomyystur-
va. (Min. Jaakonsaari: Pitdisi 10ytdd toitd!) —
Valitettavasti 420 000 tyotontd on edelleenkin.
Ministeri Jaakonsaari, mielesténi ei pitdisi antaa
katteettomia lupauksia ty6ttdmille. Silloin pitda
jarjestda todella tyota, jos kerran luvataan niitd
jarjestad eikd pudottaa heitd tyottdmyysturvalta
pois.

Minun mielestédni tdssa pitdd olla my6s minis-
terilld vastuu. Usko ja toivo, joita ministeri viime
vuonna budjettikeskustelussa kauppasi tdalla
ladkkeeksi tyottdmyyteen, eivit valitettavasti ole
tuoneet tyopaikkoja niille ihmisille. (Min. Jaa-
konsaari: Kylla tydpaikkoja syntyy erittiin pal-
jon!) — Tydpaikkoja saattaa syntya erittédin pal-
jon, mutta minid huomautan ministerille, ettd
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erittdin paljon on myds tydttomii, jotka paikko-
ja hakevat. Niitid on huomattavasti paljon enem-
méan kuin ministerin mainitsemia tydpaikkoja.
Valitettavasti nédin on tilanne. — Tydpaikka ja
tyonsaantihan olisivat tietysti parasta tyottd-
myysturvaa. Siind olemme ilmeisesti ministerin
kanssa samaa mieltd, mutta valitettavasti minis-
terin toimet ovat olleet vain markkinavoimien
varaan uskovia tyollistimistoimia, jotka eivit
ole tuoneet sosiaalista turvallisuutta ihmisille eli
luoneet tyotd ja sitd kautta toimeentuloa.

Ed. Lindqgvist: Arvoisa puhemies! So-
siaali- ja terveysministerion alaisia asioita on ki-
sitelty hyvéssid yhteishengessi valtiovarainvalio-
kunnan sosiaalijaostossa. Valiokunnan kuule-
mat asiantuntijat ovat arvioineet, ettd hallituk-
sen tekemdt sosiaaliturvan leikkaukset ja vero-
ratkaisut tulevat mitd todennakdisimmin kasvat-
tamaan tuloeroja. Niin kdy, kun kannustavuu-
den lisiiminen otetaan yksipuoliseksi sosiaali-
politiikan tavoitteeksi eika siihen liiteta tarpeel-
lista sosiaalisen oikeudenmukaisuuden ja tasa-
arvon tavoitetta. Ongelmaa kérjistdd tillad het-
kella se, ettd hallitus ei ole ryhtynyt uudistuksiin,
joilla helpotetaan uusien tyépaikkojen syntymis-
ta yrityksiin. Lisdksi hallituksen kasitys tydsti
rajoittuu edelleen pelkastadn perinteiseen palk-
katydhon, mitd todistaa osaltaan sen suhtautu-
minen lasten kotihoidon tukeen ja kaikkinaiseen
kotityon kehittimiseen.

Valiokunta on mietinndssddn kiinnittinyt
huomiota ns. kannustintoukkutyéryhmén eh-
dotuksien yksipuolisuuteen téltd kannalta ja pi-
tanyt tirkeini mahdollisten epakohtien seuran-
taa. Meiddn mielestimme tima huomio on oi-
kea, mutta se ei riitd. Sen sijaan hallituksen lin-
jaa olisi tullut korjata jo eduskunnassa kisitel-
tyjen lakiesitysten yhteydessd enemmén kuin
nyt tehtiin. Useat hallituksen esityksistd rikko-
vat myoOs hallitusohjelmaan kirjatun periaatteen
siitd, ettd e1 heikennetd kaikkein heikko-osai-
simpien turvaa.

Keskusta esittdd korjauksia hallituksen esi-
tyksiin, muun muassa perusturvaetuuksiin eli
tyottdmyysturvan peruspdiviarahaan, tyomark-
kinatukeen ja kuntoutusrahaan on tehtdvi in-
deksitarkistukset. Verokevennyksestd olemme
kiyneet tdssa salissa jo laajaa keskustelua, ja ne
tuleekin painottaa pieni- ja keskituloisten vero-
tuksen keventdmiseen tehokkaamman kannus-
tinvihennyksen avulla, keventimailla eliakelais-
ten ylimadrdistd sairausvakuutusmaksua kol-
mesta pennisti kahteen penniin ayriltd jo vuoden



Valtion talousarvio 1997 — Péiluokka 33

1997 alusta alkaen sekd méadrittdmalla vakuutet-
tujen sairausvakuutusmaksun porrastus oikeu-
denmukaisemmin. Myds yritysten tydllistimisen
esteitd on purettava nopeasti niin, etta ns. vililli-
sid tydvoimakustannuksia pienyrittéjiltd alenne-
taan.

Lasten pdivahoidossa sdilytetddn valinnanva-
paus niin, ettd kotihoidon tuen perusosa palaute-
taan vuoden 1995 eli leikkausta edeltdvélle tasol-
le. Paivahoitomaksujen tulee madrdytya halli-
tuksen ehdottamaa selkeimmin ja yksinkertai-
semmin prosenttiosuutena perheen tuloista eikd
esitettyjen monimutkaisten laskentakaavojen
kautta. Lisdksi perheiden valinnanvapaus on tur-
vattava niin, ettd monilapsisten perheiden ran-
kaisemisesta péaivdhoitomaksuissa luovutaan.
Kotihoidon tuen tulee olla edelleen todellinen
vaihtoehto myos pienituloisille perheille.

Pidamme myOnteisend siti, ettd eduskunta sai
hallituksen talla erdi luopumaan nuorten kun-
nallisen toimeentulotuen leikkauksista sekd péai-
vihoidon nollamaksuluokan poistamisesta.
Nuorten vihimmadisturvaa ei pida jatkossakaan
leikata eika pyrkid tuen saantiehtoihin liittyvilid
ikdrajauksilla kaytannodssd korottamaan tdysi-
- ikdisyysrajaa. Mielestimme asumistuen ja toi-
meentulotuen yhteensovitusta tulee jatkossa ke-
hitta niin, ettei se johda vihimmaisturvan varas-
sa eldvien kannalta kohtuuttomuuksiin.

Kannustinloukkujen purkamiseen liittyen
hallituksen tulee keskustan mielestd myos selvit-
ta edelleen sosiaaliturvan ja tydnteon joustavan
yhteensovittamisen malleja tavoitteenaan kansa-
laisen perustulo.

Vuonna 1997 kohdentuu sosiaali- ja terveys-
ministerion hallinnonalalle 57 prosenttia halli-
tuksen esittimastd 2 500 miljoonan markan val-
tionosuuksien leikkauksesta eli yli 1 400 miljoo-
naa markkaa. Me pidimme tit4 reilusti ylimitoi-
tettuna. Valiokunta tyytyykin silti vain seuraa-
maan valtionosuussdastdjen kohdentumista ja
korjaustarpeita.

Meidan miestimme t4té leikkausta on nouda-
tettava huomattavasti kohtuullisemmin. Ylisuu-
ri leikkaus vaarantaa kuntien lakisddteisten pal-
velujen tuottamisen ja heikentia niiden laatua.
Sen seurauksena kansalaisten tasa-arvo niin so-
siaalisesti kuin alueellisestikin heikkenee. Kun-
nallisten palvelujen laadun heikkenemisesta kar-
sivit eniten vihavaraiset ja suurimman avun tar-
peessa olevat kansalaiset, joiden mahdollisuudet
kdyttdd korvaavia yksityisid palveluita ovat vé-
hiaisemmat. Leikkaukset yhdessa valtionosuus-
jarjestelman uudistuksen kanssa kohdentuvat
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kuntiin hyvin eriarvoisesti. Néin ollen kuntalai-
set joutuvat myos alueellisesti eriarvoiseen ase-
maan ja jilleen ty6ttdmait ja elakeldiset ovat suu-
rimpia kirsij6ita.

Myos tyoOllisyysndkdkulmasta ylisuuri val-
tionosuuksien leikkaus on virheellinen. Eniten
leikkauksesta karsivdt kunnat joutuvat edelleen
vihentdmidn henkildstdddn. Jo nyt sosiaali- ja
terveydenhuollon tydssi olevan henkildston tyo-
tahtia on jouduttu kiristimiin aivan aarimmil-
leen ja uupumisoireet ovat tutkimuksen mukaan
lisidntyneet. Vakituisen henkildstén vajausta
joudutaan paikkaamaan tyollistdmistuella vali-
aikaisesti palkatulla henkildstolla. Tillainen ti-
lanne ei ole hyva sen paremmin tydntekijdiden,
tyollistettyjen kuin palveluja tarvitsevien kansa-
laistenkaan kannalta.

Onneksi valiokuntakin toteaa tyOministerion
hallinnonalan kohdalla, etti julkissektorin py-
syvdisluonteisten toiden teettamisesta tyollisyys-
varoilla on paéstdva eroon. Tima sama ongelma
on tosin kaikilla hallinnon sektoreilla niin kun-
nan kuin valtion toimissa tilld hetkelld. Kaytin-
nossi on mahdollista juuri perua ylisuuret kunta-
maéérarahojen leikkaukset kohdentamalla yhdes-
sa kuntien kanssa madrarahat tydpaikkojen tur-
vaamiseen julkisissa palveluissa. Tamahan on
sitd suurta itsepetosta, teemme sddstoja eri hal-
lintokunnissa ja siirrdmme niitd tyollistimismo-
mentille.

Keskustan mielesti mydskdan maatalouden
lomituspalveluiden toimivuutta kunnissa ei saa
vaarantaa ylisuurilla leikkauksilla.

Korkean tydttdomyyden yhtend rakenteellise-
na syyné on tyoelamin muuttuneiden tarpeiden
ja tyontekijoiden koulutuksen kohtaamatto-
muus. Varsinkin pitkdaikaistyottomiltd usein
puuttuu riittdvd ammatillinen koulutus. Monet
pitkaaikaistyottomit tarvitsevat lisdksi laajan
kuntoutusohjelman ja koulutuksen, minki jil-
keen heidin on mahdollista sijoittua tydela-
maén. Tydttdmyyden ja opintojen aikaisen tuen
yhteen sovittaminen onkin erittiin tirkedi ja
kannatettavaa. Sen ohella on pikaisesti paran-
nettava tyovoimapoliittisen koulutuksen ja tyo-
eldimin tarpeiden yhteen sovittamista, kuten
myds valiokunta tydministerion paaluokan osal-
ta on esittanytkin. Uusi koulutusvakuutus tulee
herittimdin varmasti monenlaisia intohimoja,
ja sen toteutuksessa on oltava hyvin tarkka, jotta
tyottdmat eivat tulisi tdssdkin eriarvoiseen ase-
maan.

Valiokunta myds toteaa mietinndssdin, ettia
avoimen sektorin tyollistimisen esteitd on no-
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peasti purettava. Keskustalla on myos vastalau-
seessaan siithen esitys.

Tyo6ttémyysturvalain  mukaiseen perustur-
vaan on tehty parannus viimeksi Ahon hallituk-
sen aikana. Eli Lipposen hallitus jaddyttaa tois-
tamiseen tySttdmyysturvan indeksin mukaisen
tarkistuksen. Tdmakd on sitd heikompiosaisista
huolta pitimistd? Keskusta esitta lisiystd myos
madriarahan indeksiosuuden hoitamiseksi.

Sairausvakuutusmaksut ovat vakuutetuille
osa heidian veroluonteisia maksujaan ja tyonan-
tajille merkittdvd osa vilillisistd tyovoimakus-
tannuksista. Vakuutettujen maksua on syvim-
man laman aikana korotettu ja sitd on peritty
osittain porrastettuna. Eldkeldisiltd peritddn yli-
méaraistd sairausvakuutusmaksua kolme pennia
ayriltad. Esitaimme sitd kahdeksi penniksi, jotta
elakeldisetkin padsevit osallisiksi verokevennyk-
sestd.

Tydnantajien sairausvakuutusmaksut on pe-
rittdva yritysten tydllistimismahdollisuudet par-
haiten turvaavalla tavalla. Valiokunnan mietin-
nosta poiketen esitimmekin, ettd tydnantajan
sairausvakuutusmaksua ei peritd yksityiseltd
tyOnantajalta lainkaan, jos sen maksama palkka-
summa jai alle kuuden miljoonan markan. Vuo-
sipalkkasumman yhteensd 6—60 miljoonaan
markkaan osalta maksu olisi yksi prosentti ja 60
miljoonaa ylittdviltd osalta kaksi prosenttia.
Muilta osin, kuten valiokuntakin on esittinyt.

Jos eduskunnalla on todellista tahtoa auttaa
pienyrittdjid tyollistimdin ja osaltaan hoita-
maan vaikeaa ty6ttomyysongelmaa, niin néilta
osin eduskunta tulee tekemdin tarvittavia kor-
jauksia. Myds eldkevakuutuksen osalta keskus-
talla on otkeudenmukaisempi ja tyollistivampi
vaihtoehto.

Samoin hallitus on jo aikaisemmin heikenta-
nyt maatalousyrittdjien sosiaaliturvaa. Sdastdja
arvioinut tyéryhmi on yksimielisesti todennut,
ettd hallitusohjelman mukaisiin sd4stdihin pads-
tddn jo nyt tehdyilld padtoksilld. Ottaen huo-
mioon kaikki maatalousviestdon kohdistuneet
leikkaukset keskusta ei voi hyviksya lisdhei-
kennyksid maatalousyrittijien tapaturmavakuu-
tukseen ja sairaudenaikaisen omavastuuajan eh-
toihin. Esitimme myds sithen muutoksia.

Ylisuuret valtionosuusleikkaukset, valtion-
osuusjdrjestelmédn muuttaminen ja valtiovallan
muuhun lainsdadantodn tekemien muutosten
vaikutus kuntien talouteen muodostavat uhkan
kansalaisten hallitusmuodon mukaisten perusoi-
keuksien toteutumiselle. Erdiden erityisryhmien
palvelut ovat jo merkittivésti heikentyneet ja
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kuntakohtaiset erot kasvaneet. Valiokunta on
nditd ongelmia todennut lasten mielenterveys-
palveluiden sekd perusterveydenhuollon ja eri-
koissairaanhoidon osalta.

Muun muassa lastenpsykiatrian osalta sosiaa-
lijaosto kuuli asiantuntijoita ja on varsin hélytt4-
vaa, ettd lasten ja nuorten psykiatrinen hoito ja
tutkimus eivit ole tissd maassa ajan tasalla.
Kuukausia joudutaan jonottamaan tutkimuk-
siin. Se ei voi olla sivistysvaltion tapa hoitaa
asioita. Valiokunnan olisikin tullut n&iltd osin
selvemmin todeta valtionosuusleikkausten ai-
heuttamat uhkatekijit, jotka lisdavat nditd on-
gelmia.

Eduskunnan tekemét korjaukset pienten las-
ten hoitoa koskevaan lainsdadantddn eivit olleet
riittdvid. Korjaamatta jiivit ne epikohdat, jotka
ovat aiheutuneet vuoden 96 alusta toteutetusta
kotihoidon tuen rajusta leikkauksesta. Perheilld
el ole todellista oikeutta valita lastenhoitomuo-
toa, joka parhaiten vastaisi lasten ja perheiden
tarpeita ja olosuhteita. Lisdksi kuntien menot
ovat kasvaneet ja monet kunnat ovat todellisissa
ongelmissa yrittdessdan huolehtia paivahoitovel-
voitteensa kuntoon.

Mannerheimin Lastensuojeluliitto on osal-
taan viestittinyt perheiden hidtdad myo6s meille
kansanedustajille ja kertonut, ettd nykyinen ko-
tihoidon tuen supistaminen koskettaa nimen-
omaan pienituloisia perheitd. TAma kotihoidon
tuen leikkaus laskee perheiden tuloja keskimaa-
rin 800 markkaa kuukaudessa. Timad summa
on erittiin suuri, jos sitd verrataan esimerkiksi
juuri sovittuihin palkankorotuksiin, jotka pieni-
tuloisilla ovat hyvin vdhaisid. Yhdessd heina-
kuun alusta leikattujen lapsilisien kanssa koti-
hoidon tuen leikkaus pudottaa lapsiperheiden
nettotuloja jopa 15 prosenttia. Halytyskellot
ovat monelta osin soineet lapsiperheiden tilan-
teesta, joten olisiko hallituksella mahdollisuus
jonkinlaisin korjauksin tulla vastaan lapsiper-
heitd?

Maatalousyrittdjien lomituspalveluita on
my0s heikennetty ja lomittajia on joutunut tyot-
tdméksi. Vaikka uudella lomituspalvelulailla
korjataan erditi olemassa olevia epdkohtia, lain
tarkoitus ei toteudu, ellei lomitustoimintaan
osoiteta riittdvid midriarahoja. Keskusta esittda
myds niilt osin korjauksia.

Arvoisa rouva puhemies! Sosiaalijaostossa
ovat varsin yksituumaisesti eri puolueet, niin hal-
litusryhmét kuin oppositiokin, kantaneet huolta
Suomen seki sosiaali- ettd terveydenhuolion ti-
lasta. Valiokunta aika yksimielisesti sai monilta
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osin kirjattua ongelmia. Toivottavasti ne voivat
olla jonkinlaisena viestind hallitukselle uutta
lainsdddantod tehtiessa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Térnqvist.

Ed. R a s k : Arvoisa rouva puhemies! Koska
ed. Kuoppa ldhes rusikoi koko sosiaali- ja ter-
veysministerion budjetin ja ed. Lindquvist, kylld
huomattavasti hienovaraisemmin mutta kuiten-
kin, totesi ne epidkohdat, mitd tissa budjetissa
on, mina hallituksen uskollisena soturina haluan
muutamasta hyvistikin asiasta mainita.

Ensi vuosi on itsendisyyden 80-vuotisjuhla-
vuosi. Sen kunniaksi veteraanien asioita on poh-
dittu valtiovallan ja veteraanijirjestGjen yhteis-
tuumin. Veteraaniprojektin esitykset toteutetaan
hyvin monelta osin ensi vuoden talousarviossa.
Téarkein asia on tukea veteraanien itsendista sel-
viytymistd. On todella korkea aika muistaa nyt
veteraaneja. Rintamaveteraanien madrd tulee
tdna vuonna alittamaan 200 000. Heidin keski-
ikdnsi on 77 vuotta.

Veteraanien madrirahat ovat valtion budjetis-
sa sdilyneet reilussa 3 miljardissa markassa jo
useita vuosia. Veteraanietuudet ovat ldhes ainoi-
ta etuuksia, jotka ovat sdilyneet entiselld tasolla
taloudellisista katovuosista huolimatta.

Rintamaveteraanien kuntoutus alkoi sekin
juhlavuonna, 1977. Kuntoutusméirirahat ovat
vuodesta 94 lahtien sdilyneet 170 miljoonassa
markassa, vaikka veteraanien maira vuosittain
on huomattavassa méérin vihentynyt. Olen ym-
mértinyt, etti veteraanien kuntoutusmééraraha
tullaan sdilyttiméin tallad tasolla jatkossakin.
Vaikeavammaiset sotainvalidit ovat pidsseet
kuntoutukseen vuosittain. Ensi vuonna on tar-
koitus vauhdittaa my6s lievivammaisten sotain-
validien kuntoutuskiertoa.

Sosiaali- ja tydjaosto kuuli kokouksessaan ve-
teraaneja ja jirjestdjd perinteiden mukaan laajas-
ti. Todettiin sekin, ettd sodassa kukaan rintamal-
la ollut ei selvinnyt vammoitta, vaikka ei sat-
tunutkaan luodin tai sirpaleiden tielle. Kaikkien
rintamaveteraanien, ei vain sotainvalidien, kun-
toutuskiertoa on nopeutettava huomattavasti.
Tamin totesimme. T4sté valtiovarainvaliokunta
lausuikin vikevasti.

Veteraanien, miesten ja naisten, teot sodan
aikana ja sodan jalkeen ovat olleet mittavat. Me
olemme tdn#dn uutisista kuulleet suuriakin uuti-
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sia ja niistd huolestuneet, mutta mité ajattelisitte,
jos tdndan olisikin uutisissa todettu nain: "Maas-
samme on kuollut 110 000 ihmistd. 261 000 ih-
mistd on loukkaantunut. 8 400 ihmisti on ka-
donnut, ja maahan on tullut yli puoli miljoonaa
pakolaista.” Namai luvut ovat talvisodan, jatko-
sodan ja Lapin sodan yhteenlaskettu uhrien sum-
ma suhteutettuna Suomen timénhetkiseen vaki-
lukuun. Eli on todella mahtava asia se, miti
veteraanit tekivit sodan jilkeen rakentaessaan
hyvinvointiyhteiskunnan, jota meidin pitiisi
vaalia,

Sosiaali- ja tydjaostossa oli useita eri painopis-
tealueita, mutta tdssd puutun vain yhteen niista.
Terveydenhuollossa on laman aikana jouduttu
tinkim&4n hyvin paljon. Puute rahasta on tuonut
esille myds rakenteelliset ongelmat ja niista hoi-
don porrastus on yksi keskeinen asia.

Valtiovarainvaliokunnassa kuultiin seka pe-
rusterveydenhuollon etti erikoissairaanhoidon
edustajia. Me tulimme siihen johtopaatokseen,
ettd sekd perusterveydenhuollon etti erikoissai-
raanhoidon lainsdddannodn yhtendistiminen on
yksi varteenotettava vaihtoehto, ja toivomme,
ettd sitd tdstd eteenpiin tullaan viemién ainakin
siltd osin, etté se, ettei ainakaan lainsdddanto ole
hoidon porrastuksen esteend, voitaisiin tulevai-
suudessa tutkia.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Muutama
sana keskustan vastalauseesta sosiaali- ja ter-
veysministerion pdiluokan osalta. Tassi vasta-
lauseessa olemme pitdytyneet vain niissi muu-
tosesityksissd, jotka perustuvat sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan lakiesityksiin tehtyihin vasta-
lauseisiin eli erilaisiin késityksiin lakisdateisista
menoista.

Naistd huomattavimmat todellakin ovat tie-
tysti kuntien valtionosuussidstdt, joihin esitim-
me huojennusta, kuten tdalla edelld jo ed. Lind-
qvist perusteellisesti selosti. Kun valiokunta yksi-
mielisesti esimerkiksi kiinnitti huomiota perus-
terveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon por-
rastuksen ongelmiin, on aivan selvii, etti esi-
merkiksi ndma tulevat vain karjistyméan jatkos-
sa erityisesti niissd kunnissa, joihin valtionosuus-
sddstot eniten kohdistuvat.

Otan esimerkin omasta kotikunnastani Ter-
volasta. Valtionosuussdéstdjen ja valtionosuus-
jarjestelmin uudistamisen jalkeen kuuden vuo-
den aikana kotikuntani saamien valtionosuuk-
sien taso tulee laskemaan noin 13 miljoonaa
markkaa. TAma on noin 20-—25 prosenttia kun-
nan nyt vuosittain saamista valtionosuuksista.
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Tama noin 13 miljoonaa markkaa on lihes yhté
paljon kuin summa, jonka kunta tind vuonna
kayttaa erikoissairaanhoidon palveluiden os-
toon. Eli aikamoinen rationalisointi on siis ta-
pahduttava, jos kuvitellaan, ettd timéin suuruisia
leikkauksia voidaan tehdi ilman, ettd niilld on
haittavaikutuksia palveluiden laatuun ja saata-
vuuteen.

Valiokunta on tissi mietinndssa kantanut ai-
van oikein myos huolta lasten mielenterveyspal-
veluista. Myds ndma ovat kirsineet siitd, ettd
menoleikkaukset ovat kohdistuneet ja mita to-
denndkoisimmin tulevat jatkossakin kohdistu-
maan eniten ennalta ehkiiseviin palveluihin al-
kaen vaikkapa kouluterveydenhuollosta tai kou-
lukerhoista. Ylipdatdadnkin kouluissa ilmenneet
lasten terveysongelmat ja kouluviihtyvyyden hei-
kentyminen tulisi ottaa vakavasti huomioon ar-
vioitaessa ja suunniteltaessa timén alan toimen-
piteita.

Valiokunta my0s toteaa, ettd erikoissairaan-
hoito, vammaisista huolehtiminen ja lastensuoje-
lu aiheuttavat suuria, usein odottamattomia
kustannuksia kunnille. Samaten ndihin odotta-
mattomiin kustannuksiin kuuluvat ulkomaalai-
sista terveydenhoitopalveluiden kayttéjista tule-
vat kustannukset esimerkiksi monissa Lapin
hiihtokeskuskunnissa.  Valiokunta pitéékin
puutteena, ettei erillistd sosiaali- ja terveyden-
huollon tasausrahastoa ole perustettu eduskun-
nan monista pyynnéistd huolimatta. Toivotta-
vasti timé mietintd6n kirjattu lausuma nyt vai-
kuttaa niin, ettd timéi tasausrahasto vihdoinkin
perustetaan.

Kuntien kustannuksia lisda ensi vuonnakin se,
ettd lasten kotihoidon tukea on leikattu reippaat
20 prosenttia vuoden 1995 tasosta. Timi ohjaa
lapsia kalliimpien paivdhoitopalvelujen piiriin.
Téstakin syysta ehdotamme kotihoidon tuen ta-
son palauttamista takaisin vuoden 1995 tasolle.

Kuntien palveluiden turvaamisen ohella toi-
nen merkittiva ero hallituksen ja keskustan esi-
tysten valilld seuraa siitd, ettd keskustalla on eri-
lainen nakemys siit4, miten kannustinloukkuon-
gelmat tulisi korjata. Olemme liittdneet omaan
ehdotukseemme muun muassa tyottdmyystur-
van peruspdivirahan indeksikorotuksen, joka on
perusteltu muun muassa siksi, ettd tima paljon
puhuttu kannustinvihennys verotuksessa ei ulo-
tu tydttdmyysturvaan ja oikeudenmukaisuus-
syista olisi tissd tilanteessa perusteltua ndmi in-
deksitarkistukset tehd4. Lisdksi ehdotamme tyo-
paikkojen tarjoamista helpottavan porrastuksen
tekemistd tyOnantajan vilillisiin kustannuksiin
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erityisesti pienten yritysten hyvéksi. Nimittdin
pelkkid sosiaaliturvan leikkauksia kannusta-
vuusperustein on aivan turha tehda, mikali
uusien tydpaikkojen tarjontaa ei samalla kyetd
helpottamaan. Juuri tdhan tdlld vilillisten tyo-
voimakustannusten porrastamisella pienten yri-
tysten hyviksi haluaisimme vaikuttaa.

Tassda yhteydessd on syytd korjata ministeri
Niiniston esittimat ylimalkaiset vaittdmat kes-
kustan vastalauseesta. Hanhin totesi taalla tiis-
taina, etti olisimme esittdneet elikkeisiin koro-
tuksia. Emme ole esittineet eldkkeisiin korotuk-
sia, vaan pelkistdin eldkeldisten sairausvakuu-
tusmaksun alentamista 1 pennilld jo ensi vuonna.

Ministeri Niinistd muutenkin viime tiistaina
keskittyi tdalld tuttuun tapaansa moittimaan
kunnallista toimeentulotukea liian anteliaaksi.
Hén otti vakioesimerkkinsi elikka perheen, jossa
on kaksi aikuista ja kaksi lasta ja jossa perheen
vanhemmista vain toinen on tydssd. Ministeri
Niinisto totesi, ettd tdman perheen tulee saada
palkkatuloja 1ahes 20 000 markkaa, jotta se paa-
sisi kunnallista toimeentulotukea saavan per-
heen kanssa samalle tulotasolle.

Ensinnékin, ihmettelen, etti jos tima ongelma
on ministeri Niiniston mielesta ndin suuri, minka
takia hallituksen kannustinloukkutyoryhmi ei
lainkaan perehtynyt tahdn ongelmaan ja esitta-
nyt ratkaisuja yhden tulonsaajaperheen tulo-
loukkuun, joka on kylld aivan todellinen.

Toiseksi, titd asiaa selvittineessd tutkimuk-
sessa on todettu, ettd nimenomaan timén tyyp-
pisid perheitd, joissa on kaksi aikuista, kaksi
lasta ja yksi tulonsaaja, on potentiaalisissa toi-
meentulotuen saajissa kovin vihin. Erddssakin
tutkimuksessa péadstiin siithen tulokseen, ettd
pddkaupunkiseudulla olisi edes teoreettisia
mahdollisuuksia alle sata, koska téllainen toi-
meentulotuen taso edellyttdd varsin korkeaa
vuokratasoa.

Kolmanneksi, vield toteaisin, ettd tissd minis-
teri Niiniston esimerkissa ei varsinaisesti ole kyse
kylld toimeentulotukiongelmasta, vaan verotuk-
sen ongelmista. Nimittdin jos samassa perheessa
nama kaksi aikuista, molemmat, ansaitsisivat
10 000 markkaa, sen sijaan ettd yksi tulonsaaja
ansaitsee 20 000 markkaa, heidin kéteenjadva
tulonsa olisi huomattavasti korkeampi, noin
4 000—-5 000 markkaa korkeampi kuukaudessa,
perhettd kohti kuin tdssd yhden tulonsaajan ta-
pauksessa. Eli tosiasia on se, ettd verotus kohte-
lee yhden tulonsaajan perheité varsin epdoikeu-
denmukaisesti, ja timén ongelman korjaamisek-
si pitdisikin 16ytd4 jonkinlaisia verotuksen tis-
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miratkaisuja nimenomaan yhden tulonsaajan
perheen verotuksen keventimiseksi.

Sen liséksi olisi toimeentulotukea ylipdatinsi
uudistettava niin, ettd toimeentulotuen ja tyotu-
lojen tai muidenkin tulojen yhteensovittamisessa
olisi jonkinlaista joustavuutta olemassa. Nythdn
toimeentulotukea saavien perheiden ei yleensd
kannata ansaita yhtdan mitdin, koska toimeen-
tulotuki sataprosenttisesti vihenee sen mukaan,
miten muut tulot lisidntyvat. Siksi olisi jarkevaa
ainakin kokeilla myos toimeentulotuen kohdalla
sosiaaliturvan ja tyOtulojen joustavampaa yh-
teensovitusta. Tdma voisi olla yksi kokeilu edet-
tiessd ns. kansalaisen perustulon suuntaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
tyduupumuksesta. Aloitan maatalousyrittdjien
kohdalta, silla olen huolestunut maatalouslomi-
tuksen laadusta ja saatavuudesta nyt jo kahtena
vuotena télle alalle tehtyjen sdastdjen ja leikkaus-
ten jalkeen. Nimittdin nykyisin maatalousyritta-
jat, etenkin nuoret ovat kaikkien sopeutumisvaa-
teiden ja leikkausten jilkeen hyvin uupuneita ja
tekevit pitkaa tyopaivad. Jo tydturvallisuussyis-
ti lomituspalveluiden saatavuus olisi tarpeen
turvata. Keskustan ryhma on kuitenkin huoles-
tunut siitd, etti leikkaukset maatalouslomituk-
seen alkavat olla niin suuret, etti laatua ja saata-
vuutta ei kyetd joka puolella maata turvaamaan
tasapuolisesti.

Valiokunta mietinndssdin painottaa muuten-
kin sitd, ettd tydsuojelussa tulisi tydbuupumuksen
ehkiisy ottaa nykyistd painokkaammin huo-
mioon. Julkisella hallinnolla on tdssd oma pesa
ensiksi siivottavana. Valiokunnan asiantuntija-
kuulemisessa eri hallinnonaloilla on tullut esille
se, miten tyotahti kouluissa, sairaaloissa ja vaik-
ka puolustusvoimissakin on muuttunut ylikire-
dksi muun muassa siksi, ettd sijaisia ei kyetd
palkkaamaan méaardrahojen vihaisyyden vuok-
si. Lisdksi vakituisia tehtdvid hoidetaan tyolli-
syysvaroin, jolloin aikaa kuluu myds usein vaih-
tuvien tydntekijdiden perehdyttimiseen tyohon.

Mielestdni olisi suuri tarve sille, ettd julkisessa

hallinnossa aloitettaisiin ensi vuonna aivan oma
tybuupumuksen ehkaisemishanke.

Ed. I ham#ki: Arvoisa puhemies! Sosiaali-
ja terveysministerion asioista. tai pddluokasta
eduskunnassa puhuttaessa ndhdadn paljon puut-
teita, ongelmia, epakohtiajateikosti tehtyja paa-
toksia ja padsadntdisesti puhutaan sosiaalipoli-
titkasta. Jos nididen puheiden perusteella pitdisi
arvioida Suomen sosiaali- ja terveyspoliittista ti-
laa, huonosti menisi. Haluan tarkoituksellisesti
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puhua terveyspolitiikasta. Siitd voi puhua vihén
positiivisempaan sdvyyn, kun ja jos perspektiiviid
riittdd vahan yli yhden budjettivuoden. Perspek-
tiivid toivoisi olevan yleisemminkin enemmén,
kun asioita taalla kasitelldan.

Arvoisa puhemies! Suomalaisten terveydenti-
la on viimeksi kuluneiden sadan vuoden kuluessa
kohentunut 1dhes uskomattomalla tavalla. Sata
vuotta sitten vdeston keskiméirdinen eliniki oli
42 vuotta. Nyt se on 75 vuotta. Sata vuotta sitten
kuoli suomalaisista 35 prosenttia ennen 20 iki-
vuottaan, nyt endd vain kuusi tuhannesta.

Terveydenhuollon jirjestelmi ja lddketiede
ottavat mielellddn kunnian tapahtuneesta. Toki
terveydenhuoltopalvelujirjestelméan kehittymi-
nen on vaikuttanut yha parantuviin tuloksiin.
Myoénteinen kehitys on kuitenkin vain osaksi 144-
ketieteen, mutta paljolti muuttuneiden elinolo-
suhteiden ja muuttuneiden eliméntapojen ansio-
ta.

Padosin myodnteinen kohentuminen tervey-
dentilassa johtuu yhteiskunnassa tapahtuneesta
kehityksestd. Meilld on tuntuvasti parempi ravit-
semustilanne, elintaso, asuminen, elintarvike- ja
vesihygienia, koulutus- ja valistustaso kuin aikai-
semmin. IThmisten vastustuskyky ja tieto vélttaa
sairauksia on kasvanut. Toki on muistettava,
ettii yhteiskunnallinen kehitys ei ole aina pelkkidi
mydtdmaata mydskadn terveydenhuollossa. On
ollut my6s ongelmia, kuten lisadntyneet liikenne-
ja tyOtapaturmat, aids, jopa itsemurhat. Kaikki-
nensa kehitys on kuitenkin ollut voitollinen.

Voidaanko vield vaikuttaa keskimairdisen
elinidn pitenemiseen? Kuolinsyytilastoissa noin
50 prosenttia suomalaisista kuolee syddninfark-
tiin tai muihin sydidntauteihin, noin 20 prosenttia
syopddn ja perdti 10 prosenttia vikivaltaan ja
tapaturmiin. Jos halutaan vaikuttaa kuolevuu-
teen, on vaikutettava naihin. Kaikki toki kuo-
lemme, mutta ennenaikainen kuolema voi olla
véltettivissd. Jos halutaan vaikuttaa sairastu-
vuuteen, selviytymiseen ja toimintakyvyn siily-
miseen, on vaikutettava myos sellaisten kansan-
sairauksien ehkéisyyn, hoitoon ja kuntoutukseen
kuin tuki- ja liikuntaelinsairaudet, mielenter-
veyshairidt, sokeritaudit, dementia ja erilaiset al-
lergiset sairaudet. .

‘Suomalaisen terveydenhuollon ongelma téni
péivdni on kuitenkin terveyserot. Ne tulevat na-
kyviin sukupuolten vilisind, maantieteellising,
alueellisina ja sosiaaliluokkien vélisind eroina.
Missidin muualla ei miesten ja naisten keskimaa-
rdinen elinidn vélinen ero ole niin suuri kuin
Suomessa. Naisen keskimairiinen eliniki on 80
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vuotta ja miesten 73 vuotta. Keskimaariisen elin-
idn pikkuhiljaa kasvaessa timi seitsemdn vuo-
den ero ei ole kaventunut.

Itd-Suomessa esiintyy paljon enemman sepel-
valtimotautia kuin Linsi-Suomessa. Suomalais-
ten ikdvakioitu kuolleisuus on suurempi kuin
Ruotsissa. Eri sosiaaliryhmien vililld on myos
selvat erot. Mitd kouluttamattomampi ihminen
on, sitd suurempi on sairastuvuusriski ja vaara
kuolla ennenaikaisesti. Sosiaaliryhmien viliset
terveyserot ovatkin suomalaisen terveyspolitii-
kan suurin haaste talld hetkelld. Vaikka viimeksi
kuluneiden 20 vuoden kuluessa on erityisesti ke-
hitetty Suomen terveydenhuollon palvelujirjes-
telmidd, nima erot eivit ole kaventuneet.

Voidaanko sitten jotakin edelleen tehdd? Ter-
veydenhuolto on menneind vuosikymmenini ol-
lut tautikohtaisten episodien hoitamista. Mones-
ti on hoidettu tautia, ei niinkdin ihmisen koko-
naisuutta. Tulevaisuudessa saa sijaa kokonais-
valtainen terveydenhuolto, jossa kiinnitet4n eri-
tyistd huomiota ihmisen hyvinvointiin, toimin-
takykyyn ja selviytymiseen seka henkiseen virey-
teen.

Nykykasityksen mukaan ihmisen sairastavuu-
teen, selviytymiseen ja kuolemiseen vaikuttavat
perinnoélliset tekijit, elinympéristd ja elaiménta-
vat, mutta my0s toki sattumat. Perintdtekijoi-
himme emme voi vaikuttaa, mutta eliméntavat
ovat kisissimme. Vaikea on vain saada perille
ihmisten tietoisuuteen, asenteisiin ja jokapaivii-
seen toimintaan chkiisevin terveydenhuollon
periaatteita. Toisaalta ihmisid ei pida syyllistad
siitd, mitd on ennen eliméssddn vikaan tehnyt
eika pida tietysti lisatd ihmisen taakkaa. Sitd on
tdnd paivind muutenkin liiaksi. On kuitenkin
katsottava eteenpiin, silld jo pienikin muutos
viestOtasolla elaméntavoissa terveellisempdin
suuntaan antaa yhi parempia tuloksia.

Terveydenhuollon ja ld4ketieteen tulevaisuu-
den ongelmat eivit ole vahiisid. Voi esittaa kysy-
myksia, jotka on ratkaistava: Miten soveltaa 144-
ketieteen teknologian kehityksen huikaisevia ni-
kymid? Miten soveltaa néitd geeniteknologian,
kirurgian, syovan hoidon ja esimerkiksi sepelval-
timohoidon alueella? Mit4 sairauksia hoidetaan
ja mita hoitoja kehitetddn, kun raha ei kaikkeen
riitd? Ketkd paattavat: 14akarit vai sairaalan
luottamushenkilot? Keitd hoidetaan ja kuinka
hyvin, kun ihmisten vaatimustaso nousee kaiken
aikaa ja kun resurssit eivit riitd kaikkien hoi-
toon? Ketkd paittdvit priorisoinnista: ladkarit
vai yhteiskunnalliset pAatoksentekijit, jotka ei-
vat voi valttda vastuutaan? Miten ratkaistaan
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ikddntyvien ongelmat, kun vanhempien ikaluok-
kien méaird kasvaa ja lopulta yhd useampien
raihnaisuus johtaa yhi suurenevaan avuntarpee-
seen? Miten sdilytetddn yksityisyys, luottamuk-
sellisuus ja yksilon oikeus paattaa omista asiois-
taan uudessa, uljaassa maailmassa?

Kysymyksiin on saatava selkeitid vastauksia
lahitulevaisuudessa. Tiedimme, ettd ensi kades-
si tulee kohdentaa voimavaroja perusterveyden-
huoltoon ja ennen kaikkea ehkiiseviin tervey-
denhuoltoon. Erikoissairaanhoitoa ei toki pida
unohtaa, silld yksildtasolla se on tirkedi ja luo
turvallisuutta. Tandin tiedimme jo, ettd tervey-
teen vaikuttavat monet perinteisen terveyden-
huollon ulkopuolella olevat tekijat. Terveyden
edistiminen on paljon muutakin kuin l44ketie-
dettd ja terveydenhuoltoa.

Koulutustason kohentuminen sekd yhteis-
kunnallisten ja sosiaalisten olojen paraneminen
luovat terveytti. Terveysnidkdkulman olisi olta-
va aina mukana yhteiskunnallisia pa4toksii teh-
taessd. Padtoksenteon olisi oltava terveystavoit-
teista. On korostettava yhteiskunnan eri alueiden
ja alojen yhteistyon merkitysta terveyden kohen-
tamisessa.

Kaikkinensa, arvoisa puhemies, sekd valtio
ettd kunnat sijoittavat suuret rahat terveyteen,
mutta se on vaikuttanut ja kantanut hedelmaa.
Mutta jatkuvasti on kaytdvé keskustelua ja selvi-
tettdva, ettd terveydenhuollon jirjestiminen ta-
pahtuu mahdollisimman jirkevalld tavalla niin
taloudellisesti kuin toiminnallisesti.

Ministeri Huttu-Juntunen: Arvoisa
puhemies! Terveydenhuollon 1ahimenneisyys si-
séltdad lukuisia menestystarinoita, joihin ed. Iha-
méki hyvin ansiokkaassa puheenvuorossaan as-
ken viittasi.

Meiddn sosiaali- ja terveyspalvelujirjestel-
mamme on osoittanut toimivuutensa myos la-
man kourissa. Meilld ei ole tapahtunut mitd4n
palvelujen romahtamista. Toki jonot ovat jos-
sain maarin pidentyneet eiki palvelurakenne ole
aivan parhaalla mahdollisella tavalla toteutunut
joka puolella Suomea, etenkddn psykiatriassa,
mutta kunnat ovat kutakuinkin tihin mennessa
pystyneet jirjestimian palvelunsa yllattivin hy-
vin ottaen huomioon ne mittavat saistot, joita
valtionosuuksiin on viime vuosina kohdennettu.

Ed. Thamaki kiinnitti varsin ansiokkaasti huo-
miota my0s terveyden laaja-alaisuuteen. Toki
terveyspalvelujirjestelmd on tirked yhteiskun-
nassa, mutta oleellista on se, mitd kansalaisille ja
viestdlle tapahtuu ennen kuin heistd tulee ter-
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veyspalvelujen kdyttdjid, eli haluaisin korostaa
ennaltachkidisyn merkitystd, perusterveyden-
huollon merkitystd, elinympériston merkitysta,
elintapojen merkitysta jne. Ne ovat aivan keskei-
sia asioita.

Tokimeilli terveyspolitiikassa on edetty viime
vuosikymmenini erittdin mydnteiseen suuntaan,
mutta meilld on hyvin suuria haasteita tulevai-
suudessa. Ne liittyvat vdestdn ikddntymiseen,
sitd kautta vdestdn toimintakyvyn heikkenemi-
seen, tyottomyyteen. Myds nopea lddketieteen
alueella tapahtuva teknologinen ja muu kehitys
tuo omat haasteensa. On aivan totta, etti kansa-
laiset vaativat aina parasta ja kalleinta hoitoa, ja
jossakin tietysti kulkee resursseissakin raja.

Arvoisa puhemies! Haluaisin ihan lyhyesti
nostaa esille joitakin yksityiskohtia, joita edusta-
jien puheenvuoroissa kisiteltiin. Ensinnakin ed.
Kuoppa otti esille ty6ttdmyysturvan tason. On
totta, ettd meiddn pienin ty6ttdmyysturvamme,
tydémarkkinatuki ja peruspdiviraha, on jadnyt
jilkeen. Tama ndkyi jo 80-luvulla. Jo silloin toi-
meentulotukea jouduttiin myontiméiin hyvin
mittavassa midrin tiydentdmain tyottdmyys-
turvaa.

On totta, ettd tilanne on nyt vain pahentunut,
kun ty6ttomyys on lisddntynyt, ja totta on sekin,
etti hallituksen padtds jaddyttaa tydttomyystur-
van indeksikorotukset pahentaa edelleenkin ti-
lannetta. Olen sitd mieltd, ettd jos ja kun téssd
maassa taloudessa tulee liikkkumavaraa lahivuo-
sina, on vakavasti pohdittava pienimmdén ty6tto-
myysturvan tason parantamista. Sehin voidaan
tehdi joko indeksien tai verotuksen kautta.

Pienimmin tydttdmyysturvan jilkeenjiédnei-
syys on suurin ongelma tind piivdnd liittyen
tormeentulotukeen. Toimeentulotukea joudu-
taan jatkuvasti myontimiddn tdydentdméin
tySttomyysturvaa. Tahdn asiaan eduskunnan
sosiaali- ja terveysvaliokunta kiinnitti myos ai-
van yksimielisesti huomiota, tyttdmyysturvan
jalkeenjadneisyyteen.

Olen ed. Lindgvistin kanssa tdysin samaa
mieltd siitd, ettd sosiaaliturvaa ei voida uudistaa
yksistdan kannustavuuden ndkokulmasta. Mu-
kaan taytyy liittdd myds oikeudenmukaisuuteen
ja tasa-arvoon liittyvid pyrkimyksid. Haluan tas-
si yhteydessd kiittd4 eduskunnan sosiaali- ja ter-
veysvaliokuntaa siitd varsin merkittdvasti tyos-
ta, jota valiokunnassa tehtiin uudistettaessa
pienten lasten hoidon tukijirjestelmad. Valio-
kunta pystyi laajentamaan nikdkulmaansa kan-
nustavuudesta myos tasa-arvoon ja oikeuden-
mukaisuuteen, ja mielestini se esitys, joka valio-
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kunnassa saatiin aikaiseksi, oli varsin tasapainoi-
nen, ja se tarjoaa myos vaihtoehtoja lasten hoi-
don jarjestAmiseksi. Tastd valiokunta ansaitsee
kylla ehdottomasti kiitoksen.

Lasten ja nuorten psykiatrian hoidossa on sel-
vasti meilld puutteita, jotka korostuvat varsinkin
joillakin alueilla ja tahan valtiovarainvaliokunta
on minusta ihan aiheellisesti kiinnittinyt huo-
miota. Lasten ja nuorten psykiatrisen hoidon
tarve riippuu kuitenkin hyvin vahvasti siitd, mil-
laista perhepolitiikkaa tdssd maassa harjoite-
taan. On tietysti valitettavaa, ettd kunnat ovat
viime vuosina karsineet tukiopetusta ja kerhotoi-
mintaa, aivan niin kuin ed. Aula puheenvuoros-
saan totesi. Kouluterveydenhuoltoa on karsittu,
perheneuvolatoimintaa vihennetty jne., eivitka
ndmi ratkaisut aina suinkaan niytd liittyvin
kunnan taloudelliseen tilaan. Sellaiset kunnat,
joiden verotulot ovat kasvussa, joiden taloudelli-
nen tilanne kaikin puolin nayttda hyvilta, ovat
nditd palveluja supistaneet. Mutta toivoisin, etti
voisimme jatkossa vahvistaa meiddn perhepoli-
tilkkkamme eroja. Erittiin hyvid elementtejd on
nyt olemassa. Meilld on laadukasta piivihoitoa
jne., mutta toki on aivan valttimitonta, etti las-
ten ja nuorten psykiatriset palvelut tulevaisuu-
dessa turvataan. Me olemme ministeriossi kylld
pyrkineet kiinnittiméaan kuntien huomiota eri-
tyisesti niihin sairaanhoitopiireihin, joissa psyki-
atrisia palveluja ei ole tarjolla.

Arvoisa puhemies! Lomituspalveluista toteai-
sin sen verran, etti valitettavasti eivit lomitus-
palvelutkaan ole voineet vilttyd niiltd siédstoilta,
joita olemme téssd maassa kaikkiin julkisiin me-
noihin joutuneet kohdentamaan. Kun pyrimme
sosiaali- ja terveysministeridssi etsimain sddsto-
ja lomituspalveluista, pidin ehdottoman tédrkei-
né sitd, ettd voisimme sdilyttdd tAmén jarjestel-
man sddstoistd huolimatta, koska niden timin
jarjestelmin hyvin tiarkednd erityisesti nyt, kun
kaikenlainen epdvarmuus ja ndkoalattomuus vil-
jelijavaestdn keskuudessa on lisadntynyt. Meilla
edelleenkin  lomituspalvelujirjestelmi  tidssi
maassa on ja se toimii. Toki kohdennetut saistot
ovat rassanneet titd jarjestelmai. On jouduttu
hakemaan tehokkuutta. Ovat tulleet nima tunti-
laskelmat jne., mutta jirjestelméaé ei ole romutet-
tu.

Arvoisa puhemies! Olen iloinen myds siité,
ettd niina vaikeina aikoina jotain parannuksia-
kin on saatu aikaan, aivan niin kuin ed. Rask
puheenvuorossaan totesi. Olemme pystyneet ve-
teraanien asemaa parantamaan. Ministeridssi
valmistelemme parhaillaan esitystd vuonna 26
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syntyneiden sotiin osallistuneiden kansalaisten
aseman parantamiseksi. Tdmahén on sellainen
asia, joka on useita kertoja ollut tdilla eduskun-
nassa esilld ja téstd on tehty useita lakialoitteita.

Valtiovarainvaliokunta on, arvoisa puhemies,
ihan aiheellisesti kiinnittinyt huomiota myds so-
siaali- ja terveydenhuollon tasausrahaston tar-
peellisuuteen. Vaikuttaa ilmeiseltd, ettd erityises-
ti lastensuojeluun tarvitsisimme tasausjirjestel-
mén. Me sosiaali- ja terveysministeridssa valmis-
telimme mallin suurten lastensuojelun menojen
tasaamiseksi kuntien kesken ja budjettiriihessa-
kin kdvimme siitd keskustelua, mutta emme vali-
tettavasti siitd yksimielisyyteen paésseet eiki sii-
hen oikein rahaa 16ytynyt. Mutta minusta on
aivan vilttimatontd, ettd saamme tallaisen tasa-
usjirjestelman jossakin vaiheessa ja toivon mu-
kaan seuraavaa budjettia valmisteltaessa paa-
semme tdstd asiasta yksimielisyyteen.

Arvoisa puhemies! Tassd lyhykaisyydessdin
kommenttejani.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Tassa keskustelussa on nostettu esille niitd posi-
tiivisia asioita, joita on tapahtunut ja joista on
syytd iloita ihan kiitollisuudella siitd, ettd minis-
teri on td4lld ndin puolenyén jiikeen selvittimas-
sd asioita ja kdymassa keskustelua. Se on ansio-
kasta, ja my&s ne asiat, jotka juuri kuulimme
muun muassa veteraanien osalta, ovat positiivi-
sia. Samalla tavalla voidaan sanoa, ettd — ehka
se nyt oli lihinnA sivistyspailuokassa — opinto-
tuen suhteen on sentdin menty pikkuisen parem-
paan suuntaan ja sitten myds hammashuollon
suhteenkin pieni avaus tapahtui myonteiseen
suuntaan tassi syksyn aikana. Eli téiti osin on
annettava ihan vilpitdn tunnustus ja kiitos, etti
parempaan suuntaankin pyritddn. Varmasti
kaikki pyrimme parempaan suuntaan mutta etta
my0s selkeitd askeleita sikdli on otettu.

Tasausjdrjestelméstd ministeri viimeksi mai-
nitsi ja totesi, ettd budjettirithessa ei siitd padsty
yksimielisyyteen ja ettd ehki ei varojakaan sithen
16ytynyt. Ainakin nidin maallikkona voisi kysya,
ettd eik voitaisi ajatella, ettd koko valtionosuus-
potista tietty pieni osa varattaisiin tillaisen ra-
haston kayttéon, jota kautta hoidettaisiin ta-
saukset, joihin on todella tarvetta lastensuojelun
osalta, myds sithen, mika tuli hallintovaliokun-
nassa kuntien valtionosuusuudistuksen yhtey-
dessi esille eli-ulkomaalaisten, ldhinnd ehka ve-
nildisten, Suomessa onnettomuuteen joutunei-
den poikkeuksellisten suurten sairaalakustan-
nusten korvausjirjestelmin luomiseksi. Nami
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ovat tirkeitd asioita yksittdisten kuntien kannal-
ta, jotka joutuvat tdahin tilanteeseen. Siksi toi-
von, ettd sitd tyotd madritietoisesti jatkettaisiin
ja sithen my0s varat 18ytyisi ja sopiva malli.

Positiivisessa hengessd taytyy sanoa, ettd
myds kannustinloukkutyd, mitd on tehty viimei-
sen vuoden aikana, on ollut tavoitteeltaan erin-
omaisen hyvd. Muistan, ettd vuosi sitten tissi
vastaavassa keskustelussa sitd korostin ja myos
osaltani toivoin, ettd sitd vietdisiin eteenpiin,
niin ettd sosiaalietuudet, verotus ja maksupoli-
tiikka katsottaisiin kokonaisuutena yhdessi tu-
loloukkukysymyksené ja toisaalta niin, etti ne
kannustaisivat tyon tekemiseen, tydn vastaanot-
tamiseen. Siindhén on tapahtunut yhti ja toista.
Tavoite on oikea ja tirked. Ehkd on niin, etti
tulos on sitten oltut hieman liian sdistépainottei-
nen, eli valtiovarainministerid on paissyt vaikut-
tamaan asioihin hieman liian voimakkaasti ja
tallainen kuva on jadnyt. Siksi ndmé uudistukset
eivit ole ehkd olleet sellaisia, ettd ne kaikilta osin
meitd tyydyttaisivat. Tuloloukku- ja kannustin-
loukkuty®n osalta siis tarvitaan jatkoa, tarvitaan
selvityksid, tyotd ja seurantaa siitd, miten tilanne
kehittyy niin hyvinkin keskeisesti ja voimakkaas-
t1.

Taalla tuli keskustelun alussa esille, voisiko
sanoa, tietynlainen kokonaiskuva, missi Suo-
men kansa tdnd paivdnd kulkee. Meiddn on to-
dettava, ettid selvd enemmistd suomalaisista on
aika hyvéosaisia, joilla menee varsin hyvin, ei ole
tybongelmia, ei ehkd suuria terveysongelmia eik
mydskdin sosiaalisia toimeentulo-ongelmia.
Mutta sen rinnalla keskuudessamme on 600 000
toimeentulotuen saajaa. 200 000 ihmistd on pu-
donnut peruspiivirahalle. Ty6ttdmyyden puo-
lella on 427 500 tyotontd. Naméi ovat lukuja,
jotka ovat kylld todella murheellisia edelleen.
Kovin merkittavad kehitystd positiiviseen suun-
taan tiltd osin ei ole tapahtunut.

Nyt toivoisin, olisiko se tuloloukku- ja kan-
nustintyohon liittyvad, ettd hallitus lahtisi koy-
hyyden ongelmaan todella paneutumaan eli ky-
hyyden vdhentamis- ja poistamisohjelma pitdisi
tehda. Siitd meidan pitéisi kiydd myo6s todella
vakava keskustelu, miten tissi asiassa padstiin
sellaiseen tilanteeseen, ettd sosiaalinen oikeuden-
mukaisuus ja tasa-arvo todella toteutuisivat til-
takin osin.

Alueellisesti kehitys maassa huolestuttaa. Vii-
meiset tydttdmyystilastot viime kuun lopuita
osoittivat selkeasti, ettd Pohjois- ja Iti-Suomen
ty6ttdmyys oli vaikeutunut ja taas eteldn tilanne
oli helpottunut eli erot ovat kasvamassa. Samalla
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tavalla on useiden tydvoimapiirien alueella kiy-
massa sisdisesti, esimerkiksi Keski-Suomessa Jy-
viaskylan — Aédnekosken alueen tyottdmyys on
vihentynyt, mutta kaikilla maaseutualueilla
ty6ttdmyys on pahentunut ja kokonaistilanne on
mennyt huonompaan suuntaan.

Erittain voimakasta huomiota on kiinnitetta-
vi alueellisen kehityksen huolestuttavaan suun-
taan, my0s sosiaalipuolen kysymyksena. Tassi
tulee eteen juuri kuntien tilanne. Kuntien val-
tionosuusuudistus, joka oli sindnsd aivan oikea ja
perusteltu, on nyt siind pisteessd, ettd siti pitdd
hyvin tarkkaan seurata, miten se vaikuttaa kehi-
tykseen, ketkd siitd hyo6tyvit, ketkd kirsivit,
mikd on tilanne muutaman vuoden kuluttua,
kun se kokonaisuudessaan voimaan astuu. Leik-
kaukset olivat mielesténi liian suuria, yksiselittei-
sesti lilan suuria tdhin taloudelliseen ja tyolli-
syystilanteeseen nidhden, mikd nyt on ja jatkuu
varsinkin maaseudulla.

Naistd yleisistd asioista haluan hypétd muuta-
maan erityisasiaan, kun ollaan sosiaali- ja ter-
veysministerion hallinnonalan budjettia késitte-
lemiassd. Ta4lld on nimelldni kaksi esitysti pie-
nisti médrirahoista. Ensimméiinen koskee yli-
midriisen eldkejirjestelmédn luomista kehitysyh-
teistyOtd ja lahetystyota tekeville suomalaisille,
nimenomaan sellaisille, jotka ovat kansalaisjar-
jestojen palveluksessa, ovat ehkd vuosikymme-
nid eldimastadn jossakin kehitysmaassa. Heiddn
eliketurvansa, kun he palaavat sieltd kotimaa-
han, on erittidin heikko.

Toivoisin, ettd tdhdn ministeriossi voitaisiin
nyt, vaikka esitys ei ehka talta pohjalta tulekaan
hyvaksytyksi, 1ahted katsomaan ratkaisua. Mo-
nella kansalaisjarjestolld on aika niukat resurssit
maksaa palkkoja, ja palkasta vield suuri osa
maksetaan esimerkiksi tydrahana, jolloin siitd ei
kerry eliketurvaa. Olisi than erinomaista koko
kansainvélisen arvokkaan tyon osalta, etti sitd
arvostettaisiin kotimaassa my®és silld tavalla, etta
sen tyon hyviksi elamansd uhranneet saisivat
kohtuullisen eldketurvan, niin kuin saavat taitei-
lijat, lehtimiehet ja monet muut ylimé&raisid
elikkeitd meidan jdrjestelmissimme.

Toinen aloite ja sen pohjalta tehty pieni mia-
rarahaesitys on ihan vakava asia myds, vaikka se
on ehki aiheuttanut jonkin verran hymyilya sa-
malla tavalla kuin Ivalon huuliharppufestivaalit-
kin, eli poikamiespankkikysymys, josta olen teh-
nyt aloitteen ja jonka osalta esitdn pientd maara-
rahaa hyviksyttdviksi timéan pdivin ddnestyk-
sessd. (Ed. Kautto: Onko se sunnuntaina auki!)
Viestoliitto piti vield pari vuotta sitten ylla tal-
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laista toimintaa, (Ed. Aittoniemi: Alkdi puhuko
tuollaisia tihan aikaan yosta!) mutta Vaestolii-
tossakin tuli ilmeisesti joitakin saneerauksia ja
niin se myi palvelutoimintansa, ja sitd hoidetaan
nyt Turussa. (Ed. Apukka: Ukkomieskin vield!)
Toinen poikamiespankki on Sumiaisissa Keski-
Suomessa.

Tama4 on todella vakava kysymys, kun ajatel-
laan nimenomaan maaseutua, josta my0ds huolta
kannettiin. Maaseudun kehitysndkymit ovat
aika heikot, mistd 4sken itsekin mainitsin. Maati-
loilla eméntien saanti on yhi vaikeaa ja yleensi-
kin maaseudulle naisten saaminen on vaikeaa.
Sielld on paljon hyvii, juurevia, suomalaisia pe-
rusmiehid, hyvai perimd3 omaavia miehig. Mut-
ta naiset, tytOt ja neitoset lahtevit opiskelemaan
maaseudulta kaupunkeihin ja he opiskelevat pi-
tempddn kuin miehet. Osa nuorista miehisté jai
maaseudulle mutta tytot jadvit kaupunkiin opis-
kelunsa jilkeen, eivit palaa takaisin. Maalais-
michet eivit valttdmaitti 1dhde kaupungista nai-
sia katsastamaan, ja ndin tapahtuu tiallainen eriy-
tyminen, joka jattii maaseudulle hyvid poika-
miehid, joiden yksindisyys johtaa helposti mie-
lenterveysongelmiin, alkoholiongelmiin, syrjiy-
tymiseen ja vakaviin seurauksiin, joita pitiisi
mddritietoisesti pystya ennalta ehkiisemian.

Nima nuoret miehet ja vihdn idkkdammatkin
poikamiehet asuvat usein nykyisin ihan hyvissi
asunnoissa, kauniin luonnon keskella, ovat ter-
veitd ja todellakin hyvdd suomalaista perimii
omaavia. Naisten, jotka kaupungeissa ovat ehki
huonommissakin oloissa usein, pitdisi saada tie-
44, minkalaisissa oloissa ndma miehet elavit ja
asuvat ja timi voidaan toteuttaa silld tavalla,
miten esimerkiksi Viestoliiton aiemmin yllapiti-
maissd toiminnassa oli. Tiedot poikamiehistd
kootaan videolle tai timi voidaan hoitaa Inter-
netin tai vaikka vanhanaikaisesti albumien kaut-
ta ja tiedot toimitetaan kaupunkien esimerkiksi
kirjastoihin, ja sitd kautta kaupunkien ehka maa-
laisperdiset naiset voivat tutustua vaihtoehtoi-
hin. (Ed. Aittoniemi: Sehin on melkein paritus-
ta!) Talld tavalla voidaan rakentaa silta niiden
ihmisten vilille ja saada onnellisia maalaisperhei-
ta tahan maahan. Samalla voidaan pitdi maaseu-
tu asuttuna, saada sinne lapsia kouluihin, paive-
lujen kayttdjid jne. Eli timé on todella vakava
asia ja erittain hyvi ja tirkeid kysymys monella,
monella eri tavalla ajateltuna.

Tietysti tdhdn tulee, niin kuin vilihuudot
osoittavat, kysymystd, onko tima jotakin sopi-
matonta toimintaa. Mielestdni seksipuhelimet ja
naisten tuominen Filippiineilti ja heilld rahasta-
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minen on ihmiskauppaa tai ldhelld sit4, enka sitd
pidd hyvani. Se on arveluttavaa, jopa sellaista,
jota en pitdisi ollenkaan sopivana. Mutta kun
tdmi toiminta ndin hoidetaan eettisesti korkea-
tasoisin jarjestelmin ja hyvin hallitusti, ei kaupal-
lisesti — rahaa siind ei pitdisi kdyttda oikeastaan
ollenkaan — asia saataisiin ehki paljon parem-
paan malliin, mit se on tina pdivéni, ja saatai-
siin todella filippiinildistytdt ja muut téllaiset
ongelmat pois tistd maasta, joista ei loppujen
lopuksi ole ehka pysyvaa ratkaisua ongelmiin.

Tatd varten tarvittaisiin pienehkdé summa
pankkitukea. No, ei lahellekdin sellaisia summia
kuin on pankkitukea viime vuosina mydnnetty
erilaisille pankeille. Esitykseni on tdssi vaiheessa
hyvin vaatimaton, 25 000 markkaa, joka voitai-
siin antaa esimerkiksi Turussa toimivalle tai mik-
sei sitten ehkd myds Sumiaisiin, jommallekum-
malle; pitdisi katsoa, kelle se voitaisiin antaa.

Valtiovarainvaliokunta on péitynyt, ettd
tdma toiminta olisi sosiaali- ja terveysministeridn
alaista. Minun ajatukseni oli, ettd timéa sopisi
ehki kulttuuriministeridn alaan, mutta kun kult-
tuuriministeri on samaa puoluetta kuin sosiaali-
ja terveysministeri Huttu-Juntunen, niin ehki
tassdakadn riitaa ei tule.

Korostan, ettd tima on vakavasti tehty aloite,
ja siind suhteessa my®os toivon sille asiallista k-
sittelyd.

Ed. Vaistd: Arvoisa puhemies! Ministeri
Huttu-Juntunen antoi dsken tunnustusta sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan tydlle. Erityisesti hin
mainitsi ne parannukset, joita pienten lasten hoi-
tojarjestelman osalta eduskunnassa tehtiin. Kes-
kustakin piti parannuksia oikean suuntaisina,
mutta ne eivit mielestimme olleet vield riittdvat.
Hoitokysymykset ja lasten aseman jirjestiminen
on hyvin tarke4d, sen me kaikki taélla tiedimme.

Ministeri Huttu-Juntunen tuntee myds maa-
talouden lomitusongelman. On hyva, ettd minis-
teri on tdhdnkin asiaan toiminnassaan puuttu-
nut. Valitettavasti hallituksen piirissé ei ole 10y-
tynyt riittdvaa tukea niille ratkaisuille, joita lomi-
tusjarjestelmin osalta on tehty. Erityisesti méia-
rdrahan liian raju leikkaus on vaarantamassa
palvelujen saannin ja my0ds lomittajakunnan py-
syvyyden. Mielestdni nyt pitdisi selkedsti ldhted
siitd, ettd vuosilomapdivid ryhdyttdisiin lisda-
méién. Silla tavoin varmistettaisiin myds se, etti
maatiloille saataisiin jatkajia. Nuoret, jos ketka,
arvostavat maatalouslomituspalveluja, ja heidén
kannaltaan timéi on aivan vilttimitdn, nuorten
perheiden kannalta.
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Todella toivoisi, ettd ministeri ottaisi timéin
seuraavan vuoden ohjelmaan hyvin vahvasti ja
voitaisiin ndin turvata paitsi tyollisyyttd myos
palveluja ja viestopohjaa maaseudulla.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Toinen varapuhemies:Piddluokan
kisittely keskeytetaan.

Piadluokka 34
Yleiskeskustelu:

Ed. A ula: Arvoisa puhemies! Valtiovarain-
valiokunta mietinndssaén toteaa, etti tydvoima-
politiikan erityistoimet ovat télld hetkelld ldhelld
maksimiaan. Jos tavoite tyottomyyden puolitta-
misesta halutaan toteuttaa, on vilttimatonta
ryhtyd purkamaan yritysten ja avoimen sektorin
tyollistimisen esteitd. Tahidn on oppositiostakin
helppo yhtyd. Toivonkin hallitukselle jatkossa
enemman rohkeutta uudistaa lainsdadiantoa si-
ten, ettd tyollistiminen helpottuu niin, etti se
yksinkertaistuu, byrokratia yksinkertaistuu ja
valillisid tyovoimakustannuksia alennetaan niin,
ettd etenkin pienet yritykset ryhtyvat tydpaikko-
ja tarjoamaan.

Keskusta on vastalauseessaan huolestunut
erityisesti alueellisten ty6ttomyyserojen kasvusta
Pohjois- ja Itd-Suomessa. Myoskdan suurten
kaupunkien erdissi 1dhidissd tyottdmyys ei juuri-
kaan ole alentunut samalla tavalla kuin eteldi-
semmassd Suomessa ja rannikkoalueilla. Piddm-
me valitettavana sité, ettd tyollisyyslain lisdtuki
on poistettu. Siksi ehdotamme lisimaararahaa
juuri vaikeimpien tyottdmyysalueiden kuntien
kayttdon.

Valiokunta kiinnittid mietinndssdan huomio-
ta oikealla tavalla tyovoimakoulutukseen. Sen
hinta — laatu-suhteeseen tulisi kiinnittda paljon
enemméan huomiota. Tahan asti ilmeisesti vain
tyovoimakoulutuksen maira on ollut johtavana
tekijand tydvoimakoulutuksen kehittdmisessa.
Valiokunnassa esitettyjen asiantuntija-arvioiden
mukaan nimenomaan liian alhainen ja kaava-
mainen koulutuspdivan hinta on omiaan heiken-
tdiméaan tydvoimakoulutuksen laatua, ja myos
puutteena on se, etti titd koulutusta ei ole suun-
nattu tarpeeksi tismikoulutuksena yritysten ja
tyOnantajien tarpeisiin.

Toivon, ettd ministerid ottaa ndma laadulliset
tavoitteet jatkossa huomioon vakavammin, silla
on erittdin valitettavaa, jos syntyy sellainen kisi-
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tys, niin kuin valiokunnassakin erdit asiantunti-
jat esittivit, ettd tyovoimakoulutus on jonkin-
laista tyottOGmien paivahoitoa. Sellaistahan se ei
voi olla eikd sen tule olla, vaan laatuun tulee
kiinnittda paljon enemmin huomiota.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Téssa yhteydessd kiinnittiisin erityisesti huomio-
ta sithen, ettd meilld on ilmeisesti jonkinmoinen
mairi, ehkd aika paljonkin, perheitd, joissa on
lapsia ja molemmat huoltajat tydttoméana. Toi-
voisin, ettd tyoministeridossd erityisesti pyrittii-
siin etsimiin sellaisia tdsmaaseita tyollistdmis-
toimenpiteisiin, ettd tillaisten perheitten tilanne
voitaisiin ratkaista silla tavalla, ettd mistdéin per-
heesti, lapsiperheestd ennen kaikkea, eivat olisi
molemmat huoltajat ty6ttdmani samanaikaises-
t1.

En tied#, onko tdm4 kuinka helposti mahdol-
lista, mutta téllaisen selvityksen tekeminen ja til-
laisten tismiaseiden etsiminen olisi kylla daret-
tomin tarkedd, koska on osoitettu, ettd ty6tto-
myys on jopa periytyvad, ei nyt ehkd geenien
kautta periytyvadd, mutta muutoin menee hyvin
helposti vanhemmilta lapsille, ja tdllaiset lapsi-
perheet varmasti ovat suurimmassa vaarassa.
Toisaalta tuntuu ainakin ihan ajatellen varsin
vakavalta sellainen tilanne, ettd molemmat huol-
tajat ovat tyottdméana. Se on perheelle varmasti
iso kriisi. Silloin sithen pitdisi pyrkid voimak-
kaasti puuttumaan.

Ed. R a s k : Rouva puhemies! Tyottdmyys ei
ole alentunut siind méarin kuin on odotettu. Voi
sanoa, ettd valtiovarainvaliokunta totesi yleispe-
rusteluissaan, ettd on aivan selvisti ilmennyt, etti
valtio, kunnat ja muut julkisyhteisot teettavit
pysyviisluonteisiksi katsottuja tehtdvid yhi suu-
remmassa médrin tyollisyysvaroilla. Samanai-
kaisesti, kun irtisanotaan vakinaista henkilokun-
taa, palkataan tyollisyysvaroilla ihmisid. Tastd
on esimerkkind esimerkiksi ympéristkeskus,
josta ensi vuoden alussa tullaan irtisanomaan 26
ihmista, kun samanaikaisesti kolmisenkymmen-
ta henked sielld on tyollisyysvaroin palkattuna.

Tassi on tapahtumassa juuri niin, ettd tyollis-
tdmiseen ohjattu tuki vaaristda tydmarkkinoita
eikd puututa sithen kaikkein tdrkeimpddn
asiaan, mika tyollistimisrahojen tarkoitus on,
ettd estettéisiin thmisten syrjaytymiskehitys. Va-
liokunta katsookin, ettd tydllisyysvaroilla tulisi
teettdd vain sellaisia toitd, jotka eivit muuten tule
tehdyiksi.

Tama on semmoinen kKysymys, ettd jos ajatel-
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laan esimerkiksi terveydenhuoltoa ja sosiaali-
alaa, jossa on yli 200 000 tydntekijad, niin kun yli
30 000 heista puolen vuoden vilein on tydllisyys-
varoin palkattuna ja puolen vuoden vilein on
tydttomyyskortistossa, niin ei ole kumma, etti
tydttdmyys ei lahde alenemaan. Timmoista kay-
tantda on, ja sithen pitdisi joku viisaus 10ytya.
Miné en tiedd, mika se on, mutta toivottavasti
tydministeriossi harkitaan keinoja tdhén.

Ed.V 415t 0:Arvoisa puhemies! Hallitushan
asetti selkedsti tirkeimmaksi tavoitteekseen tyol-
lisyyden parantamisen, tyottdmyyden puolitta-
misen. Valitettavasti tdssd tirkeimméssd asias-
saan hallitus on pahasti epdonnistunut. Nyt on
kadymassa vield niin, ettd vaikka tyollisyys koko
maata ajatellen onkin paranemassa, niin se on
nyt heikkenemissi valitettavasti niilla alueilla,
missé ty6llisyys on ollut huono jo pidempéén, ja
nyt tdssd maan sisdiset erot ovat kirjistymassa.

Erityisesti, kun olen Pohjois-Karjalasta, Poh-
jois-Karjalan tilanne ndyttdd varsin huonolta,
samoin koko Itd- ja Pohjois-Suomenkin tilanne.
Rannikkoalueet nayttdvdt selviytyvdn parem-
min, ja se on ehki tassd EU-tilanteessa ymmaér-
rettdvidkin. Hallitushan on vetdytynyt tallaises-
ta alueellista tasa-arvoisuutta parantavasta ja hi-
sddvastd toiminnasta muiltakin osin, ja nyt nii-
den tyollisyysméarirahojenkin jaossa ollaan pai-
nottumassa entisti enemmaén tinne rintamaille.
Minusta nyt pitdisi ottaa selkedsti sellainen linja,
ettd edes tyollisyysrahoin ja kuntien ty6llistimi-
sen kautta niilld alueilla pystyttéisiin tyota lisaa
tarjoamaan. En tiedd, miten ensi vuoden miiri-
rahojen jaon osalta on, mutta peldttdvissi on
sellainen suuntaus, ettd edelleenkin ty6ttdmyy-
den aste jii entistd enemman sivuun ja tyotto-
mien lukumiidrd on se, joka mairdd entistd
enemmaén rahanjakoa. TAma tilanne tulee silloin
vadristimiin edelleen alueellista tyollisyystilan-
netta. Huonot ja heikot tyollisyysalueet havidvit
tassd jaossa.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! To-
den totta, kuten ed. Viistd muun muassa edella
sanoi, se on tosiseikka, ettd huhtikuusta 1995
niihin paiviin asti ty6ttdmyys on jamahtanyt li-
kimain paikalleen eli 447 000:sta vain noin parin-
kymmenta tuhatta henkil6a tyottomien madri
on vahentynyt, ja kun samaan aikaan erilaisiin
koulutuksiin ja kurssituksiin on imetty reilusti yli
10 000 uutta henkilda, voidaan sanoa, ettd tyot-
tomyyden laskemisessa hallitus ei ole onnistunut
juuri lainkaan kohta kahden vuoden aikana. Se
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on erittdin iso asia. Kaiken lisdksi tuntuu ja vai-
kuttaa siltd, ettd hallitus ei edes yritakdin nostaa
ty6llistamistd ja tyottdmyyden voittamista riitti-
vin korkealle talouspoliittisten toimiensa priori-
teeteissa. Kun ndin kdy, kun ty6llisyyden paran-
tamista el aseteta riittivdn korkeaan asemaan,
syntyy tilanne, jossa talous sinansa vield kohtuul-
lisesti kasvaa mutta siila kohtuullisellakaan kas-
vulla ei ole juuri minkéénlaisia vaikutuksia ty6l-
lisyyden paranemiseen.

Arvoisa puhemies! Jatkan aivan muutaman
sanan viela korokkeelta, kun aika loppui. Todel-
lakin kaiken lisdksi ndyttad kayvan silld tavalla
ainakin tdman vuoden osalta, ettd tyOministe-
rion omien tilastojen mukaan, jotka tilastot ker-
tovat siitd, miten erilaiset tyollisyysrahat on jaet-
tu, rahojenkin kohdentamisella tyOministerid
osaltaan on syventimassi ty6ttdmyyden alueelli-
sia eroja: viimeisten tilastojen mukaan Lapissa
249 ja Uudellamaalla 13,9 prosenttia. Yl 10
prosenttiyksikon suuruinen tyottdmyysero on
erittdin raju alueellinen ero. Lisdksi yksittaisid
kuntia tai seutukuntia poimien erot ovat vielikin
suuremmat, mutta ehka niin maakunta- ja laani-
jakoisesti ja tybvoimapiirijakoisesti tapahtuva
tarkastelu on oikeampi tapa, ja sekin kertoo niin
rajuista eroista.

Tama ongelma ei ole vain esimerkiksi Lapin ja
Pohjois-Karjalan ja Kainuun vaan koko itdisen
ja pohjoisen ja keskisenkin Suomen maakuntien
ongelma. Kerron omasta maakunnastani Keski-
Suomesta: nyt syyskuun tilaston mukaan 19,6
prosenttia, lokakuussa 20,3 prosenttia ja marras-
kuussa 20,6 prosenttia. Kolmen viime kuukau-
den aikana 1,2 prosenttiyksiko6lla ty6ttdmyys on
heikentynyt myos Keski-Suomen tydvoimapiirin
alueella. Silti se ei ole meilid ollenkaan niin paha
kuin se on erditten muitten tyovoimapiirien
alueella.

Toivoisinkin nyt, ettd tyoministeri teristyisi
entisestdan. Uskon hinen kykyihinsé ja edelly-
tyksiinsd sininsa tdssa asiassa taistella. Toivon,
ettd hdn saisi myos tuloksia silld taistollaan vihi-
tellen aikaan.

Useat Euroopan maat, jotka nyt tavoittelevat
Emua, sen ensimmdisessd aallossa kolmanteen
vaiheeseen mukaan menemistd, ovat ryhtyneet
toimenpiteisiin ennen kaikkea niitten arkojen
kohtien vahvistamiseksi, joihin Emu iskee taval-
laan uutta lovea. Alueelliset erot, tydttdmyys tai
tydllisyys ovat niita asioita, arkoja kohtia, joiden
suhteen nimenomaan useat EU:n jisenmaat ovat
ryhtyneet toimenpiteisiin. Mutta ndytta silta,
ettd Suomi laukkaa kohti Emun kolmatta vaihet-
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ta unohtaen nimenomaan ne arimmat kohdat,
joihin mahdollinen jdsenyys Emussa toisi uutta
haittaa.

Ihan lopuksi palaan vield yksityiskohtaan,
joka on tydministerion kasien alla jollakin taval-
la. Se liittyy sithen seikkaan, ettd Euroopan unio-
nin kuutostukialueiden suhteenhan on tilanne se,
ettd aikoinaan on seki edellinen hallitus paatti-
nyt ettd nykyinenkin hallitus sen paidtéksen
omalta osaltaan kirjannut, ettd ndiden kuutos-
alueiden eri syistd liian pientd tukea kansallisella
kompensaatiolla hoidetaan. Nyt on kdynyt niin,
ettd kuutosalueella titd kompensaatiota on hoi-
dettu maa- ja metsidtalousministerién rahoilla
mutta ei tydministerion rahoilla tdysimaaraises-
ti, niin kuin moneen kertaan luvattu on.

Kun oli tilaisuus tavata eriin maakunnan
alueelta kuutosalueen kunnanjohtajia itse asias-
sa eilispaivan aikana, sielld kaytiin jo aika kuu-
mana. Kerta toisensa jalkeen luvatut muutaman
miljoonan markan suuruiset madrarahat antavat
odottaa itseddn, ja vuosi on loppumassa ja kian-
tyméssa seuraavaksi uudeksi vuodeksi 97. Mina
nyt vetoaisin tydministeriin, ettd han hoitaisi lo-
pulta timan kysymyksen kuntoon ja pistiisi ne
kompensaatiorahat, jotka tydministerion kon-
tolle kuuluvat, litkkkeelle niin, etta ennen kaikkea
nama vaikeimmat alueet saisivat sen kddenojen-
nuksen, joka niille kuuluu.

Ed.Aittoniemi:Arvoisa puhemies! Olen
useita kertoja eri tavoilla kdintynyt tyOGministe-
ribn ja tyoministerin puoleen tyottomyysturva-
jarjestelman joustamattomuuden johdosta, josta
aivan hiljattainkin oli puhetta ja joka ministeri
Jaakonsaarelle varmasti on tuttu. Se koski ni-
menomaan lyhyiden tydsuhteiden mahdollista-
mista tyottdmyyskortistossa oleville ihmisille si-
ten, ettd ei jaksottamisessa eikd sen paremmin
ansiotulonkaan suhteen tule tappioita. Ministeri
on sanonut, ettd vuoden vaihteesta tulisi kayt-
toOn tallainen jarjestelma, joka timén asian kor-
jaa. Niin hén viimeksi sanoi. Ehkid hin sitten
korvaa tai korjaa. Mina en sitd vielakdan usko,
mutta olisi erittiin tirkeata, ettd jos mind tarvit-
sen tyontekijan, tapetoitsijan, kirvesmiehen tai
minké tahansa kahdeksi viikoksi, hian tulee mi-
nulle téihin, maksan palkan, tydvoimatoimis-
toon riittdd ilmoitus tydsuhteen alkamisesta ja
paittymisestd ja tyottdmyyskorvaukset juokse-
vat normaalisti ja joustavasti sen jilkeen, kun
tilapdinen tydsuhde on lakannut.

Tyontekijoitd on Adrettdméin vaikea saada
joustamattomuuden vuoksi, vaikka sellaisten
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tyosuhteiden vastaanottaminen kuitenkin ihan
psykologistakin syistd tyottomille olisi erinomai-
sen hyvi, jos heiti tarvitaan. TAma jarjestelmi on
ollut taysin susi. Epiilen, ettid se on sitd tini
paivana ja tulevaisuudessakin. Lupailtu on kau-
niisti asioiden korjaamista, mutta ndhddin nyt
sitten, toimiiko tima4. Ei se ainakaan tdna paiva-
ni toimi Tampereen suunnassa, mutta milloin
toimii, ministeri Jaakonsaari, olisi mukava tietaa
tarkemmin.

Ed. Lindqvist: Arvoisa rouva puhemies!
Alueelliset erot ovat tietysti erittiin suuria koko
maassa tyottdmyyden osalta. Ei tarvitse mennd
kuin 100 kilometrid Helsingistd Lahteen, niin
vahidn yli 23 prosenttia on télldkin hetkelld tyot-
témyysaste. Sen tdhden juuri kaikkien rakenne-
muutoshiiridistd kirsivien alueiden alueellisten
kehittimisohjelmien kdynnissa olevien hankkei-
den rahoitus tulisikin turvata. Keskustahan on
esittinyt vastalauseessa pontta niiltd osin. Nyt-
hin on tilanne niin, etti jos me hukkaamme mah-
dollisuuden nyt kayttaa esimerkiksi EU-tukira-
hoja ja meiddn oma rahoituksemme ei riitdkaan,
meilld saattavat monet projektit jaada kesken-
erdisiksi eivdtkd ne tuotakaan sitd tulosta. Nai-
hin hankkeisiin on kuitenkin suuria toiveita lai-
tettu.

Toisaalta toinen suuri ongelmahan on varsi-
naisessa tyOllistimisessd se, ettd kun jaksotus
kasvaa kuudesta kuukaudesta kymmeneen kuu-
kauteen, nyt monet kunnat ovat ongelmissa, kun
sielld viitetdan, ettd pitdd voida tyollistad edel-
leen kymmeneksi kuukaudeksi. Tietojeni mu-
kaan tydministerid ei kuitenkaan ole varautunut
kymmenen kuukauden tydllistimisjaksoihin.
Nimai tulevat nyt olemaan monen paikkakun-
nan suuria ongelmia. Jos sieltd tiputaan perus-
paivirahoille, sen jalkeen toimeentulotukimenot
edelleen kasvavat.

TyOministeri Jaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Than lyhyesti aloitan siitd, mihin ed.
Lindqvist viimeksi puuttui. Se on tyottdmyystur-
vauudistukseen liittyva tyévoimapolitiikan teh-
tivd. Kun tydssdoloehtoa on pidennetty nyt
kymmeneksi kuukaudeksi, tdssi tasavallassa on
alkanut hirved parku siita, minka takia palkka-
perusteista tukityollistamisté ei saa kymmeneksi
kuukaudeksi, jotta ihminen heti uusisi ansiotur-
van.

Erityisesti mind ihmettelen, ettd keskustasta
nyt puhutaan titd, koska keskusta on aivan pe-
rustellusti arvostellut tihan saakka sitd, etti
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meilld on syntynyt tukityé —tyottomyysturva —
tukityd-kierre ja ettd koko tydvoimapolitiikan
ideaksi on tullut se, ettd ihminen uusii ansio-
turvansa. Ideanhan tiytyy olla se, ettd ihminen
tyollistyy avoimelle sektorille, eli minusta on erit-
tdin tirked asia se, ettd luodaan nyt ty6ttdmyys-
turvauudistuksen yhteydessa sitd mielialaa, etta
ihmisen kannattaa vastaanottaa lyhytkestoinen
ty0, ja yrittijille sitd, ettd nyt kannattaa tarjota
lyhytkestoisia t6itd. Ed. Aittoniemi, tima dyna-
miikka sitten synnyttdd myos uusia lyhytkestoi-
sia tydmarkkinoita. Tdmén takia on esimerkiksi
sekd tydsopimuslakia ettd virkaehtosopimusla-
kia muutettu niin, ettd esimerkiksi palkkatodis-
tus tdytyy toimittaa valittdmadsti, jotta sitten kas-
sat heti maksavat ty6ttomyysturvaa, ettei tule
aukkoja.

Jotenkin ihan viimeaikainen keskustelu, joka
liittyy tyottomyysturvauudistukseen, valitetta-
vasti on johtanut siihen pessimistiseen tulkin-
taan, ettd tyottdmyys jo koetaankin ikddn kuin
saavutettuna etuna omalla tavallaan, halutaan
Jjahmettdd tydttomyysrakenteet paikoilleen eikd
haluta toimia niin, ettd ihminen todellakin tyol-
listyy avoimille tyOmarkkinoille. Tyottémin
kannalta kuitenkin on tirkedd se, ettd hian on
vaikka kuukauden tydssé, koska hanen tyollisty-
misensi on sen jilkeen todennikdisempad kuin
se, ettd hin on tukityOkierteessa.

Kaiken lisdksi se, ettd on syntynyt tillaiset
kuuden kuukauden tyémarkkinat kuntiin, val-
tiolle, on korvannut normaalia kuntien, valtion
tyotd, johon ed. Rask puuttui. Sithen on todella-
kin puututtava. Aion itse, kun nyt tammikuussa
kayddan kehysneuvotteluja, ottaa valtion tyon-
antajapolitiikan erityiseen syyniin, ettd valtio ei
tekisi, mita tdlla hetkelld tehdadn, ettd suutarin
lapsilla ei ole pian jalkojakaan, koska monissa
yliopistoissa aika huomattava osa henkilostosta
on palkattu tukitydméaédrarahoin ja normaaleja
toita lakkautetaan.

Kunnissa minusta tiytyy sama syyni kdydi
lapi. Se on jokaisen kunnan tehtdva tietenkin,
mutta myds meidin ohjeemme tydvoimatoimis-
toille on se, etti aina, kun harkitaan palkkape-
rusteisia tukityomarkkoja, erityisesti kiinnite-
tddn huomiota siihen, ettid niilld ei korvata siti
tyotd, joka tehtdisiin normaalisti. Esimerkiksi si-
jaisia ei palkata juuri ollenkaan kuntiin, koska ...
(Ed. Pekkarinen: Niiden on pakko tehdd niin!)
— No, ei ole pakko kaikissa kunnissa. Se ei pidd
paikkaansa, vaan kunnanvaltuutetut ovat antau-
tuneet kamreereille. Mind niin esimerkiksi Kii-
mingin kunnan henkildstdsuunnitelman, jossa
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luki ihan suoraan, ettd kaikki tyo teetetddn mah-
dollisimman pitkdin tukitydmarkoilla. Totta kai
kunnan kamreeri ndin laskee, mutta jos valtuute-
tut antavat periksi niille kamreereille, ndinhan
siind tapahtuu. (Ed. Pekkarinen: Jos hallitus ot-
taa rahat pois!) — FEi ole hallitus ottanut rahoja
pois. Minusta viime kunnallisvaalien voittaja
keskusta kiertdd nyt omaa vastuutaan tyollisti-
misessd. Sielld on paljon kuntia, joissa on mah-
dollista tyollistaa ihmisid pysyviin tydsuhteisiin,
palkata sijaisia paljon enemmaén kuin talla het-
kella kaytetddn.

On totta, etti tyottdmyyden puolittamisen
tielld on ollut takaiskuja. Tydttomyysaste on las-
kenut hitaasti, mutta megatrendi on se, ettd se
laskee. Erityisen arvokasta on se, ettd nuoriso-
tyOttdmyys on reippaassa laskussa. Pitkdaikais-
tyottdmyyden ongelmaan on paisty kasiksi toi-
sin kuin monissa muissa Euroopan unionin mais-
sa. Uskon, ettd ne monet toimenpiteet, jotka ovat
nyt kypsyneet alkaen ty6ttdmyysturvauudistuk-
sesta, tydvoimapolitiikan hiomisesta ja siiti re-
formista, joka sielld suunnalla tehdadn, vaikutta-
vatja tydttomyyden alenemisvauhti nopeutuu, ja
siitihan kertovat kuluttaja- ja tydolobarometrit
jne. (Ed. Pekkarinen: Mitd tyottdmyystilasto
kertoo?) — Ed. Pekkarinen tietdi sen, ettd mar-
raskuun ja joulukuun tydttdmyystilastot ovat
aina edellistd kuukautta suuremmat, mutta ver-
rattuna edelliseen vuoteen on selvdsti nihtdvissa
se, ettd tyottdmyys laskee.

T4alla on arvosteltu ihan perustellusti tyovoi-
makoulutusta hinta- ja laatusuhteesta ja tdhin
tullaan kiinnittimadn erityistdi huomiota. Mi-
nusta tim4 mairdkin on ollut arvokas asia. Kun
meilld syntyi nopeasti massatydttomyys, niin oli
erittdin arvokas asia, ettd tydvoimapolitiikan
volyymi oli niin korkealla ja mahdollisimman
moni tyoton on pystynyt katkaisemaan tyotto-
myytensd. Itse asiassa se, ettd monet ovat kaytta-
neet niitd tydvoimapolitikan instrumentteja, na-
kyy jo tina pdivina, silld ne ihmiset, jotka ovat
olleet tyottdmyysaikana aktiivitoimenpiteiden
piirissd, tyollistyvit. Kun ihminen on hankkinut
koulutusta, pitinyt tietonsa ajan tasalla, niin sil-
loin, kun uusia tyopaikkoja syntyy, ihmiset tydl-
listyvit.

Osittain nuorten tyottdmyyden lasku selittyy
juuri tidlld, ettd nuoret ovat kdyttdneet tyottd-
myysaikansa hyvin ja se olkoon heille suureksi
kunniaksi. My0s aikuisten osalta on ndkyvissda
se, ettd milloin on oltu koulutuksessa, niin nyt on
parempi mahdollisuus tydllistyd. Mutta nyt, kun
ollaan pddsemissa laskevaan trendiin nopeam-
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min, niin silloin ehdottomasti tydvoimakoulu-
tuksen hinta- ja laatusuhteeseen pitdi kiinnittida
erityistd huomiota, ja tissd néen perustetut tyo-
voima- ja elinkeinokeskukset tirkeind, ettd
alueilla yrittdjien, tydnantajien, kouluttajien ja
viranomaisten yhteistyolla ennakoidaan mah-
dollisimman tarkasti tydvoiman tarve. Téssi en-
nakoinnissa meilld on suuria puutteita ja tyévoi-
makoulutus on mitd merkittivimmiltd osiltaan
yhteistyOprojekti.

Eli tissikin tarvitaan kaikkien aktiivisuutta:
tyottdmain aktiivisuutta, ettd hin hakeutuu kou-
lutukseen, tydnantajan aktiivisuutta, ettid hin
ajoissa kertoo kouluttajille ja koulutusta suun-
nitteleville oman tyOvoiman tarpeensa ja sitten
tietenkin oppilaitoksille virkeytta ottaa se haaste
vastaan.

My0s tydelamin kysymyksissi ollaan paasty
hyvad vauhtia eteenpdin ja kylld monet yritta-
jienkin viimeaikaiset mielipiteet ovat jo antaneet
ymmartdd, ettd tyolainsdddidnndn puolesta on
alennettu tySllistimiskynnystd. Tyon tekemisen
ja teettdmisen verotus on vield korkea ja verokii-
laa on paisty alentamaan, mutta liian hitaasti.
Nyt hallitus ryhtyy tarkistamaan tydllisyysohjel-
maa tai on ryhtynyt jo, tammikuun aikana se
tulee valtioneuvoston késittelyyn. Silloin seka
tydelamin kysymyksiin, verotuksen kysymyk-
siin, investointeihin ja muuhun tullaan sitten
kiinnittdmain erityistd huomiota, jotta saadaan
lisdd vauhtia tydttdmyyden alentamiseen.

Hallitus ei ole luopunut tyottdmyyden puolit-
tamistavoitteesta ja se on mahdollista, erittidin
tuskallista ja hidasta, mutta se on mahdollista.
Olen monta kertaa sanonut, ettd jos suomalainen
yhteiskunta teki eurooppalaista taloushistoriaa
90-luvun alussa, mité tulee pudotukseen ja tyo-
paikkojen havikkiin ja ty6ttdmyyden kasvuun,
niin miksi emme tekisi eurooppalaista taloushis-
toriaa 90-luvun lopussa, mitd tulee kasvuun ja
tyollisyyden parantamiseen. TAhdn on mahdolli-
suus.

Ed. Lindqgvist: Arvoisa puhemies! Ha-
luan selventdd ministeri Jaakonsaarelle. Olen
aivan samaa mieltd, ettd tyollistymistd pitaa
meiddn kannustaa ja tukea, mutta sosialidemo-
kraattiset valtuutetut Lahden kaupungissa ja
varmasti muuallakin vaativat, ettd kunnan on
nyt lisittava sitten omaa osuuttaan, kun tyovoi-
matoimistot tulkitsevat nyt niin, ett3 ei voi tydl-
listdd, kun tdytyy néiden jaksojen olla néin pit-
kid. Sen tdhden tdssid on ongelmaa niissd kun-
nissa, missd ty6ttdmyys on ollut kauan korkea-
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na. Talous on sen tihden erittdin heikossa ja-
massa.

Sen sijaan toivoisinkin, ettd hallitus tekisi ve-
roratkaisuja niin, ettd pieni- ja keskituloisten to-
della kannattaisi ottaa pienipalkkaisempaakin
ty6td silloin, jos se verotus on hyvin keved.
Samoin tyonantajien vilillisidi kustannuksia
alennettaisiin niin, etti niitd todellisia ty6paik-
koja alkaa olla. Meiddn on aivan turha sanoa
ihmisille, ettd teiddn on pakko nyt menna, jos ei
ole minkddn nédkoistd tyopaikkaa osoittaa. On
ollut aika katkeraa nahda vuosia kymmenid
omia tuttavia, jotka ovat hyvin pitkdin ajoittain
ty6ttomina. He varmasti hakevatitse aivan yritys
yritykseltd usein tyopaikkoja, mutta jos ei niitd
ole, niin ei ole. Ja silloin meiddn on pidettiva
huolta niista tyottomistd.

Ed. Vadistd: Arvoisa puhemies! Ministeri
Jaakonsaari kiinnitti huomiota kuntien tyollista-
mismahdollisuuksiin ja kuntien talouden tilan-
teeseen. Tosiasia on, ettd Ahon hallituksen pat-
taviisin toimin kuntien talouden tilanne saatiin
oikealle tolalle. Mutta uskonpa niin, ettd talla
hetkelld monissa kunnissa, kun ensi vuoden ta-
lousarvioita on kisitelty ja pédtetty, ollaan ha-
vahtumassa sithen todellisuuteen, ettd kuntien
taloushan on romahtamassa. Kun mennéén pari
vuotta eteenpdin, niin tdlld menolla monissa kun-
nissa ollaan todella suurissa vaikeuksissa.

On turha kuvitella, ettd ndissd kunnissa nyt
olisi endi ndiden ylisuurten leikkausten jilkeen
edellytyksia satsata tyollisyyteen tai satsata uu-
siin investointeihin tai elinkeinopolitiikkaan ko-
vin vahvasti, niin kuin olisi valttimatonta. Totta
kai pysyvia tydpaikkoja sielld tarvittaisiin ja eri-
tyisesti elinkeinoeldman kehittimiseen pitdisi
panostaa, mutta samaan aikaan kaikkia niitd
olennaisia instrumentteja ja mairarahoja ollaan
leikattu ja leikkaamassa ja nima ongelmat kérjis-
tyvit alueellisesti.

Oikeastaan tekisi mieli tiedustella ministerilta,
onko ministeridssd arvioitu tai hallituksen piiris-
s ylipdataan sitd, mikd nyt niiden sdistdjen,
joita kuntien valtionosuuksiin on ylisuurina teh-
ty, nettovaikutus on yhteiskuntatalouden tai val-
tiontalouden kannalta. Eikd tidssa nyt kdy niin,
ettd todella kustannukset tulevat vihintddn yhtd
suuriksi ja tyOpaikat jadviat muodostumatta tai
niitd joudutaan vihentiméaan kunnista ja samal-
la menetetddn verotuloja ja myos palveluja?

Ed.Pek karinen :Arvoisa puhemies! Voi-
sin kannustaa ministeri Jaakonsaarta siini, etti
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sen ohella, ettd te askaroitte paljon tyonvilitys-
kysymysten kanssa ja ammatinvalinta-asioiden
kanssa jnp., niin tyéministeri tind paivana voisi
vaikuttaa niihin todellisiin hallituksen politiikan
tekokohtiin ja -paikkoihin, joilla paikoilla ja rat-
kaisuilla vaikutetaan todelliseen tydllisyyteen ja
sen kehitykseen.

Aktiivisuutta ja voimia, ministeri, esimerkik-
si silloin kun valtio pdattaa siitd, miten se suh-
tautuu kuntien valtionosuuksiin. Teididn eilen,
toissapdivdnd julkistamienne tilastojen mukaan
jo tdnd vuonna, vaikka kuntien talous vield jo-
tenkuten on kunnossa, nimenomaan kuntien
sosiaali- ja terveyspalvelujen voima vihenee,
tyottomyys lisddntyy, niille aloille tyollistetyt
vahenevit jo tind vuonna. Mitd ensi vuonna
tapahtuukaan? Eikd tima pide vain joissakin
maalaiskunnissa, vaan muun muassa sellaisessa
kunnassa, missd mind asun, jonka luottamus-
henkilénd myos olen, eiké vain siitd syystd, ettd
se olisi kunnanvaltuutettujen huonoa tahtoa
vaan myds siitd syystd, miten valtio kohtelee
kuntia.

Niinika4n silloin kun hallitus tekee energiave-
roratkaisuja, my0s silloin teidén taytyy olla teri-
vand, puolustaa tyollisyyttd. Nyt te otatte tyd-
paikkoja pois omasta vaalipiiristinnekin isot
madrit. Ette te sitd tee, mina uskon teihin, vaan
se hallitus, jossa te olette mukana, tekee tilla
tavalla.

Tai aktiivisuutta silloin, kun paitetddn, miten
yritysten vilillisiin tyévoimakustannuksiin suh-
taudutaan. Ei niitd ole laskettu. Ainoastaan sen
laskitte, mitd tydttdmyyskassojen keskuskassan
ylikertymd vuosi sitten antoi mahdollisuuden
laskea. Penniakdin enempii, yhtakaan prosen-
tin kymmenystd enempdid ette ole laskeneet.
Taikka yritysten pk-tuet. Ne on vedetty mini-
miin.

Kaikissa niissa ratkaisuissa tyollisyyden kan-
nalta on tehty tdsmailleen painvastaisia ratkaisu-
ja kuin olisi pitdnyt tehd&. Toivon, arvoisa puhe-
mies, teille, ministeri Jaakonsaari, voimia, voi-
mia ja voimia laajalla perspektiivilla toimia ty6-
ministerind ei vain ndilld perinteisilld aloilla,
vaan laajalla perspektiivilla.

Ed. A ula: Arvoisa puhemies! Olen ministeri
Jaakonsaaren kanssa samaa mieltd siitd, etti
ty6ttdmyyden puolittaminen varmasti on mah-
dollista mutta se edellyttdd hyvin ennakkoluulot-
tomia rakenteellisia vudistuksia, ei odottelemis-
ta. Nyt kun hallitus uudistaa omaa ty6llisyysoh-
jelmaansa, niin sen pitdisi arvioida tilanne realis-
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tisesti ja mitoittaa toimenpiteet sen mukaan. Ta-
hin mennessi arviot ovat olleet tyypillisesti yli-
optimistisia. Muistan lukeneeni Kaleva-nimises-
td sanomalehdestd ministerin haastattelun alku-
vuodesta, jolloin han ennakoi, ettd jo tdnd vuon-
na olisi pitdnyt mennd alle 400 000:n tySttomyy-
dessa. Niin ei kuitenkaan ole tapahtunut ja to-
dellakin kannustan ministerid toimimaan néiden
tavoitteiden puolesta.

My®0s olen hanen kanssaan samaa mielta siité,
etta julkisen sektorin henkildstdpolitiikka todel-
la kaipaa korjausta. Kun on vertailtu yksityisen
ja julkisen sektorin tydpaikkojen ilmapiirié, niin
aika usein tutkimukset ovat olleet julkisen sekto-
rin kannalta erittdin hilyttavid. Tyduupumusta
on paljon ja juuri tukityopaikkakierratys hanka-
loittaa tilannetta. Epatyypilliset tydt yleistyvit
julkisella sektorilla itse asiassa paljon nopeam-
min kuin yksityiselld sektorilla.

On juuri niin kuin ed. Pekkarinen totesi, ettid
valtionosuusleikkaukset vaikeuttavat edelleen
tita jarkevaa tyollisyys- ja henkildstopolitiikkaa.
Oman kotikuntani kunnanjohtaja oli jo eilen
t4alla eduskunnassa kdymadssi ja han oli aivan
hitaantyneen nikdinen, kun hin oli tehnyt las-
kelmia kunnan taloudesta vuosituhannen lop-
puun mennessd. Han oli havainnut, ettd kunta ei
tule selvidméén ilman irtisanomisia ja oli huoles-
tunut siitd, onko tdilla eduskunnassa lainkaan
tajuttu, missd tilanteessa kuntien talous tulee
vuosituhannen lopulla olemaan.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies:Piiluokan
kasittely keskeytetddn.

Piadluokka 35
Yleiskeskustelu:

Ed. A puk k a: Rouva puhemies! Ensin var-
maan pitdd pyytdd anteeksi, ettd tdhdn aikaan
kavelen tinne korokkeelle, kun varmaan niin
puhemiestd kuin niitd harvoja kollegoitakin va-
syttdd. En ajatellut niinkdan téné iltana puhua
edes paljon. Olin 1dhinnd sen takia taalld, ettd
kun on kysymys ymparistdministeridn paidluo-
kasta, joka on varsin yksimielinen, niin ajattelin
olla paikalla ihan sen vuoksi, ettei tdilla aivan
hulluuksia esitettdisi. Voisin vaikka vidhin oi-
koakin.

Télla kertaa nimittdin ympéaristoministeridn
pailuokka oli melkoinen poikkeus sen vuoksi,
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ettd asiantuntijat suurelta osin yleensd aloittivat
puheenvuoronsa niin, ettd ei tdhan ole juuri mi-
tddn huomautettavaa, ettd tima on varsin hyvi.
Se oli varsin miellyttivdd kuunneltavaa, kun
yleensé jaostoissa saadaan melkein korvat punai-
sina kuunnella asiantuntijoita, melkein niin kuin
tdalla salissa oppositiota. Vililla tuli ihan mieli,
etta piti pyytda niilt asiantuntijoilta, etti voisi- -
vatko ne joskus antaa kiitoksensa kirjallisena,
kun niita tulee niin tuiki harvoin.

Mutta ihan muutaman sanan kuitenkin tasta
sanon, kun tdhan asti ollaan taalla oltu. Téssa
ympéristdministeridon padluokassa oli yksi sellai-
nen merkittdvd poikkeus, miki ei oltut pelkkaa
kiitosta. Se oli Suomen ympéristokeskuksen hen-
kilostomédrarahat, joissa on noin 7 miljoonan
markan vaje, joka johtaa runsaan 10 prosentin
henkilostovahennyksiin. Tdma vaje perustuu
vuonna 95 tehtyyn hallinnon uudistukseen. Sil-
loin vuodelta 95 selvittiin viel& henkildstdn osalta
nykylukemissa sen vuoksi, etti oli aikaisempia
sadstoja ja tdnd vuonna silld tavalla, ettd henki-
16std hyvin pitkélle luopui lomarahoistaan. Mut-
ta ensi vuodelle todella on tdmén hallinnon uu-
distuksen johdosta tulossa ldhes 30 henkilon irti-
sanominen ympiristOkeskuksen henkiloston
osalta.

On aivan selvdi, ettd asianomaiset henkilésto-
jarjestot eivit olleet sitd mieltd, ettd ndin kovaa
kuuria olisi tarvittu, kun heidin mielestdan vuo-
delle 2000 ulottuvan henkildstéohjelman tavoit-
teisiin olisi voitu pédistd ilman irtisanomisiakin.
Taltd osin myds jaosto ja samoin valiokunta oli-
vat sitd mieltd, ettd on vaikea ymmértdd niitd
irtisanomisia kaikilta osin, kun pysyvaisluontei-
siin tehtdviinkin palkataan jatkuvasti vakea tyol-
listdmisvaroin.

Se, mikd ympdristoministerién pailuokassa
on hyvdi, on se, ettid suojeluohjelmien toteutta-
miseen ohjataan nyt merkittivasti lisda rahaa.
Esteeksi ndiden madrirahojen kaytdlle ja ohjel-
mien tehostamiselle saattaa kuitenkin nousta
henkilostoresurssien puute. Sen vuoksi valio-
kunnan mielestid olisikin erittdin tarkeda, etta
ndiden suojeluohjelmien toteuttamiseksi néihin
tehtdviin voitaisiin palkata vaikka tilapdisesti
henkilokuntaa aivan projektiluonteisesti. Valio-
kunnan mielestd menettely olisi varmasti edulli-
sempi ja tehokkaampi ostopalveluvaihtoehtoon
verrattuna ja silld ainakin taattaisiin se, ettad
niitd ohjelmia voitaisiin mairarahojen puitteis-
sa toteuttaa.

Arvoisa puhemies! Ensi vuoden talousarviolla
aloitetaan myds Pohjois-Suomen kannalta mer-
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kittiva asia eli kymmenvuotinen ohjelma Poh-
jois-Suomen vanhojen metsien suojelun kompen-
soimiseksi. Ensi vuoden budjettiin, niin kuin tie-
dimme, sisdltyy melkein 49 miljoonaa markkaa
tihin tarkoitukseen rahaa. Mutta valiokunnassa
totesimme, ettd nima rahat on kuitenkin piilotet-
tu niin hyvin budjettiin, ettei niitd 16ydy sieltd
juuri muuten kuin mainintoina. TAm4 on tietysti
siltd osin ymmarrettavaa, etti tima asia on uusi
eikd sithen ehditty tietystikdan silld tavalla pa-
neutua, ettd olisi pystytty momenteittain rahat
osoittamaan.

On kuitenkin pelattavissd, etti eri ministeriot
eivit ole kovin valmiita ottamaan omista niu-
koista raameistaan tavallaan pialtd pois nditd
rahoja niihin tarkoituksiin, jos ei niita ole selvasti
osoitettu tai todettu, mistd ne rahat otetaan. Tal-
laisia viitteitd on jo vahan eri ministeridista kuu-
lunutkin. Sen vuoksi ainakin minun mielesténi
on erittdin hyva asia, ettd valiokunnan mietin-
nossi ponnen muodossa edellytetdin, ettd minis-
teridt, jotka ndistd kompensaatiotoimista joutu-
vat kukin omalta osaltaan vastaamaan, joutuvat
heti sen jilkeen, kun timé budjetti on tehty,
osoittamaan tarkalleen, mihin ne nima4 varat ai-
kovat kohdentaa. Jos ne jitetdin vain sen va-
raan, ettd budjetissa on asianomaisen pdaluokan
kohdalla maininta, ettd niin ja niin monta miljoo-
naa ndistd rahoista kuuluu vanhojen metsien
kompensaatio-ohjelman rahoitukseen, niiti ra-
hoja ei tule ikipdivdni, mutta nyt valiokunta ja
my0s toivon mukaan huomenna eduskunta edel-
lyttad, ettd on heti tdimén budjetin vahvistamisen
jalkeen tarkalleen osoitettava, mistd nima rahat
tulevat kaytettavaksi. _

Arvoisa puhemies! Sitten aivan lyhyesti asun-
to- ja rakennustoimen osalta voin todeta, etti
médrirahat ensi vuoden talousarviossa painot-
tuvat edelleen asuinrakennusten korjaamiseen ja
kunnossapitdmiseen. Tyollisyysohjelmassa hy-
viksytyn periaatteen mukaisesti pyritddn edel-
leen siithen, ettd kaikki toteuttamiskelpoiset kor-
jauskohteet myds rahoitetaan. Erityisesti on tar-
koitus budjetin mukaan kiinnittad huomiota tu-
levana vuotena terveyshaittojen poistamiseen,
jolloin erilaiset home- ja kosteusvauriot tulevat
painottumaan korjausrakentamisessa.

Samoin on jatkossa tarkoitus kiinnittda huo-
miota muun muassa tind vuonna aloitettuun his-
sien rakentamis- ja asentamisrahoitukseen sen
vuoksi, ettd on osoittautunut, ettd se avustus-
osuus on liian pieni eikd johda liheskdin niin
monen hissin rakentamiseen, kuin vanhoissa ker-
rostaloissa olisi tarpeen. Talta osin valiokunta ja
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jaosto ovat kiinnittdneet huomiota myos sithen,
ettd jos tdtd avustusosuutta nostetaan, myos jat-
kossa on tarvetta kiinnittdd méadrérahan riitta-
vyyteen huomiota.

Uudisrakentamisen osalta aivan lyhyesti,
rouva puhemies, voin todeta sen, ettd budjetti
pitdd sisallaan arvion siitd, ettd ensi vuonna
aloitettaisiin suunnilleen 25 000 uuden asunnon
rakentaminen ja niistd noin 20 000 julkisella ra-
hoituksella. Miki edelleen on pieni osuus, on
se, ettd vapaarahoitteisia asuntoja olisi alka-
massa vain noin 5000, mutta asiantuntijoiden
arvion mukaan julkisella rahoituksella ensi
vuonna rakennettavaksi aiottu noin 20 000
asuntoa on riittdvd ja joittenkin asiantuntijoit-
ten mielestd jopa kohtuullisen optimistinenkin
arvio.

Aivan lopuksi vield muutama sana asuntoyli-
velkaisten asemasta, johon myds jaosto ja valio-
kunta kiinnittivit huomiota. Silti osin on tyydy-
tykselld pantava merkille se, ettd ollaan juuri
kaynnistaimassd projektia, jolla selvitettaisiin
asuntoylivelkaantuneitten asema. Jo tdhédnkin
mennessé saadun selvityksen mukaan hyvin mo-
nilla henkilékohtaisen aravalainan saaneilla on
muun muassa tyottémyydesti johtuen suuria
maksuvaikeuksia.

Jaostossa ja valiokunnassa kiinnitettiin huo-
miota sithen, ettd kun otetaan huomioon, miten
aravarahoituksella on sosiaalinen luonne, pitii-
si kylla timin selvitysprojektin tulosten pohjal-
ta 10ytdd muita vaihtoehtoja kuin ne, mitki
tind paivani ovat hyvin yleisia. Eli hyvin usein
on ensimmdisend vaihtoehtona toteutettu se,
ettd on asukkaat joutuneet lihtemain asunnos-
taan, mutta jaoston ja valiokunnan mielesti sen
pitdisi olla 44rimmdinen ja viimeinen toimenpi-
de.

Ed. Viist6: Arvoisa puhemies! Ed. Apuk-
ka otti esille vanhat metsit, joita Pohjois-Suo-
men osalta on nyt suojeltu. Han totesi, etta tissi
budjetissa on nyt liki 49 miljoonaa markkaa ni-
den menetysten kompensoimiseen 1ahinna tyolli-
syyden turvaamiseksi néilli alueilla.

Pohjois-Karjalan tilanne on ongeimallinen.
Metsid on siellakin suojeltu, varsinkin Nurmek-
sen hoitoalueella, mutta kompensaatiota ei ole
talle alueelle luvattu. Minusta kaikkinensa van-
hojen metsien suojelu on painottunut yksille
alueille liian voimakkaasti ja vie niilt4 hyvin ran-
kasti elimisen ja toimeentulon edellytyksii.
Kaikkinensa olisi kylla toivonut, ettd vanhojen
metsien suojeluohjelma olisi saatu laadittua niin,
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etti se ei olisi kohdellut kaltoin joitakin kuntia,
niin kuin meilld kay Nurmeksessa, Valtimolla ja
osin Lieksassakin tissi vaikeassa tyottomyysti-
lanteessa.

Pielisen Karjala, Nurmeksen alue, on kaikki-
nensa vaikeinta aluetta tyottomyyttd ajatellen
Pohjois-Karjalassa, ja nyt sielld suojellaan edel-
leen vanhoja metsid, mutta mitd4n ei anneta tilal-
le. Silld alueella toimii Metsdkonekoulu, jonka
harjoitusmetsidt ovat nyt vaarassa hiipya. Silld
alueella on myos puunjalostusteollisuutta ja me-
kaaniseen puunjalostusteollisuuteen on satsattu,
mutta raaka-ainepohja uhkaa nyt havitd. TAma
on hyvin murheellinen juttu niiden alueiden kan-
nalta.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Aivan
muutamaan asiaan puutun, joita ed. Apukka toi
esille.

Ensinnikin ymparistékeskusten ongelma nii-
den selvitysten mukaan, mitd ympéristovalio-
kunta on saanut, on nimenomaan henkildstén
vaard rakenne eli se, ettd sielld on tavallaan asian-
tuntijoita sellaisilta osa-alueilta, joilla ei ole niin
paljon kysyntidd, mutta toisaalta taas uuden lain-
sddddnnén mukanaan tuomia tehtdvid varten ei
ole riittavisti asiantuntemusta. Sielld joudutaan
kdymain lapi myos timan tyyppistd selvittelya,
ja siinid mielessd varmasti asiaan joudutaan pa-
laamaan ensi vuodenkin osalta.

Mitd tulee asunto- ja rakennustoimintaan,
myo0s sen osalta olivat asiantuntijat hyvin yksi-
mielisid sen suhteen, ettd budjettimiirarahava-
raukset ovat riittaviid ja osittain on jopa ihan
ylitarjontaakin. Samaa kuvaa on antanut se ti-
lanne, mika Valtion asuntorahastossa on timén
vuoden aikana ollut eli médrdrahoja kaikkiin
jarkeviin hankkeisiin on voitu antaa niin uustuo-
tannon kuin peruskorjauksenkin osalta.

Mielestédni peruskorjauksen pitiminen paino-
pisteend on siind mielessa jarkevad, ettd meilld on
paljon paikkakuntia, joilla ei sindnsi ole kysyn-
tda uusista asunnoista, ja silloin on jarkevaa pai-
nottaa nimenomaan myos tyollisyyssyista nditd
asioita.

Mitd tulee uudisrakentamiseen, ed. Apukka
epaili, ettd tama 20 000 olisi jopa yliarviointia. Ei
ole, koska esimerkiksi tini vuonna on pystytty
saavuttamaan nditd tavoitteita erittdin hyvin ja
nayttad siltd, ettd ensi vuoden aikana saattaa
tulla jopa erailla kysyntapaikkakunnilla tarvetta
voimakkaampaankin tuotantoon. Haluan téssa
yhteydessd korostaa, ettd aluekohtaiset erot ovat
mittavat.

191. Torstaina 19.12.1996

Ed. Uotila: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Apukka kiinnitti huomiota asuntorakentami-
seen sekd uustuotannon ettd korjaustoiminnan
osalta. Varmasti valiokunnan kannat talta osin
ovat realistisia ja pohjautuvat tdmianhetkiseen
tilanteeseen.

Haluan todeta, ettd tini paivinid on tullut
julkisuuteenkin kannanottoja, ettd rakennusala
pitdisi sisalldén jonkinlaisen ylikuumenemisvaa-
ran, ja timén haluan kylla kiistda. Rakennusalal-
la on ty6ttdmyys erittdin korkea, ja talla hetkelld
padkaupunkiseudulla on vuokra-asuntotilanne
erittdin vaikea. Kovanrahan asuntorakentami-
nen on edelleen jumissa, vaikka asuntojen hinnat
ovat nousseet. Taltd osin minun mielestani, ar-
voisa puhemies, kaikki puheet siitd, ettd raken-
nusala sindlladn olisi ylikuumenemassa eiki tar-
vittaisi endd yhteiskunnan panosta eiké satsausta
rakentamiseen, eivit ollenkaan ole perusteltuja.
Taltd osin edellytdn, ettd pidimme huolta siita,
ettd sekd korjausrakentamiseen ettd uudisraken-
tamiseen satsataan edelleen.

Ed. Apukka: Rouva puhemies! Than ly-
hyesti vain ed. Viistolle sanon, kun hén totesi,
ettd Pohjois-Karjalan suojeluun ei ole minkaan-
laisia kompensaatioita luvassa, ettd olisin kylld
valmis ollut siithen, ettd Lapissa ja Kainuussa-
kaan suojeluita ei olisi tullut ollenkaan, ja
emme olisi kylld mitddn kompensaatiotakaan
olleet vailla. Suojelualueet ovat kuitenkin ni-
menomaan Kainuussa ja Lapissa niin paljon
suurempia, ettd se kompensaation méard, mika
nithin on luvattu, on suunnilleen puolet siit4,
mitd alueen kunnat katsovat olleen menetyksiin
ndhden aiheellista. Ettd parempi kun ei suoje-
luita olisi tullut ollenkaan nditten alueitten 13h-
tokohdasta.

Ed. Kautolle sanoisin, ettd en miné epaillyt
sitd, etteik6 20 000 asuntoa tule toteutumaan jul-
kisella rahoituksella. Totta kai uskomme siihen,
se tietdd vain parituhatta enemmain kuin tdni
vuonna, ja se on aivan kohtuullista ja uskotta-
vaa. Sanoin, ettd muutamat asiantuntijat sano-
vat, etti se on jopa optimistinen arvio. Totta kai
pitdé uskoa, etti se toteutuu. Aivan samoin ed.
Uotilallekin sanoisin, ettd eivit nAma varmasti
ole mitd4n ylioptimistisia arvioita, jos on vain
parintuhannen lisdys tdhdn vuoteen verrattuna.
Kuitenkin monet merkit kertovat, etti asuntora-
kentaminen on aika lailla lisidntymassd, niin ett3
el tdmi mitenkién ylioptimistinen avio ole. Se oli
vain muutamien asiantuntijoitten lausuma, min-
ki sanoin.
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Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies:Piiluokan
kasittely keskeytetddn.

Pidluokka 36

Yleiskeskustelua ei synny.

Padtokset:

Luku 01 Markkamaiéariisen velan korko, luku

03 Valuuttamaardisen velan korko ja luku 09
Muut menot valtionvelasta hyvaksytdin.
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Toinen varapuhemies: Asian ka-
sittely keskeytetdan.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiysistunto on tdniin perjantaina
kello 10.

Taysistunto lopetetaan perjantaina 20 paivi-
ni joulukuuta kello 1.44.

Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






