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Hallituksen esitys 225/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Lihetekeskustelu
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6) Hallituksen esitys laiksi kemikaalilain
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Hallituksen esitys 9/1998 vp

7) Asetus Yhdistyneiden Kansakuntien
turvallisuusneuvoston Angolaa koskevaan
paitdkseen perustuvien velvoitusten tayt-
tdmisestd annetun asetuksen muuttamises-
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Asetus 2/1997 vp
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3 Timo Thamaiki /kok: Mé4rarahan
osoittamisesta Liikolan paikallistien
parantamiseen

4 Timo Thamaiki /kok: Madrarahan
osoittamisesta Vuorenkyldn paikal-
listien parantamiseen

5 Timo Ihamaki /kok: Maérirahan
osoittamisesta Koskenmylly —
Koitti-maantien (4251) peruskor-
jaamiseen

6 Timo Thamaki /kok: Maaridrahan
osoittamisesta valtatie 4:n kunnos-
tamiseen

7 Timo Thamaiki /kok: Maariarahan
osoittamisesta Lahden — Heinolan
moottoriliikennetien rakentamisek-
si moottoritieksi

8 Timo Thamaiki /kok: Méiriarahan
osoittamisesta Jirvi-Suomen kana-
vointihankkeiden toteuttamiseen

9 Toimi Kankaanniemi /skl ym. :
Miirirahan osoittamisesta poliisin
palkkamenoihin

10 Toimi Kankaanniemi /skl ym. :
Maiardrahan osoittamisesta pk-yri-
tysten investointi- ja kehittdmis-
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tymien tilausvaltuuden alentamises-
ta

12 Annika Lapintie /vas: Valmius-
yhtymien tilausvaltuuden poistami-
sesta

13 Eero Lamsa /kesk ym.: Maé4rara-
han osoittamisesta maa- ja puutar-
hatalouden kansalliseen tukeen

14 Arja Ojala /sd ym. : Md4rarahan
osoittamisesta ~ Nakdvammaisten
kirjaston postimaksuihin

15 Tauno Pehkonen /skl ym.: Maa-
rdrahan osoittamisesta maa- ja puu-
tarhatalouden kansalliseen tukeen

16 Hannu Takkula /kesk: Maarara-
han osoittamisesta kalateiden ra-
kentamiseen Kemijoen voimalaitos-
ten kunnostustoiden yhteydessi

17 Hannu Takkula /kesk: Méérara-
han osoittamisesta Toljajarven pai-
kallistien 19592 kunnostamiseen

18 Esko-Juhani Tennild /va-r ym.:
Valmiusyhtymien tilausvaltuuden
alentamisesta

19 Pentti Tiusanen /vas ym.: Miari-
rahan osoittamisesta valtatie 6:n lii-
kenneturvallisuuden parantamiseen

20 Pentti Tiusanen /vas ym.: Ma4ra-
rahan osoittamisesta valtatie 15:n
kehittimiseen

21 Raimo Vistbacka /ps: Méairira-
han osoittamisesta maa- ja puutar-
hatalouden kansalliseen tukeen

Mietintdjen podydédllepano

12) Hallituksen esitys Pohjoismaiden
vililld pohjoismaisista tyomarkkinoista
henkildille, jotka ovat saaneet ammattipé-
tevyyden antavan, vahintddn kolmevuoti-
sen korkeamman koulutuksen, tehdyn so-
pimuksen erdiden maardysten hyviksymi-
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Hallituksen esitys 106/1997 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Puhetta johtaa ensimmiinen varapuhemies
Pesild.

Nimenhuudossa merkitdin poissa oleviksi toi-
nen varapuhemies Tornqvist sekd edustajat Aal-
tonen, Aho, Andersson C., Aula, Haatainen,
Halonen, Huttu-Juntunen, Huuhtanen, Isohoo-
kana-Asunmaa, Jirvilahti, Kaarilahti, Karhu-
nen, Kiljunen, Koski M., Koski V., Koskinen
Jari, Kurola, Laakso, Laaksonen, Lax, Lindén,
Lamsé, Lov, Metsamiki, Niinistd, Pekkarinen,
Pohjola T., Rantanen, Roos, Saari, Saarnio,
Sasi, Savela, Tahvanainen, Tarkka, Tulonen,
Tuomioja, Vanhanen, Viitamies ja Vistbacka.

Nimenhuudon jéilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Savela, Rantanen, Metsamaki, Kurola ja Nii-
nisto.
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Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydsta saavat

tdsta paivistd sairauden perusteella edustajat
Lax, Vanhanen ja Viitamies, virkatehtdvien pe-
rusteella edustajat C. Andersson, L6v, Niinisto ja
Tahvanainen sekd muun syyn perusteella edusta-
jat Aho, Huuhtanen, Jéarvilahti, V. Koski, Lim-
si, T. Pohjola, Roos, Saari, Tarkka, Tulonen ja
Vistbacka,

tistd ja huomisesta paivistd virkatehtivien
perusteella ed. Rehula sekd

timédn kuun 6 pdivdan virkatehtdvien perus-
teella ed. Tornqvist.

Lakialoitteen n:o 47/1997 vp siirto

Ensimméiinen varapuhemies:
Lakialoite n:0 47/1997 vp, joka siséltdd ehdotuk-
sen laiksi peruskoululain 102 §n muuttamisesta,
on 10 paivand kesdkuuta 1997 lihetetty sivistys-
valiokunnan valmistelevasti kisiteltaviksi. Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, ettd aloite siirretddn
sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdin.

Pidivdjdrjestyksessid olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi puolustusvoimien vir-
ka-avusta poliisille annetun lain muuttamisesta

Ensimmaéinen kasittely
Hallituksen esitys 225/1997 vp
Hallintovaliokunnan mietinto 1/1998 vp

Ensimméadinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintd n:o 1.

Keskustelu:

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Ensimmai-
sessi kasittelyssi on hallituksen esitys Puolustus-
voimien virka-avusta poliisille annetun lain
muuttamisesta.

Lakiesityksessd ehdotetaan tdsmennettaviksi
niita tilanteita, joissa Puolustusvoimat antaa po-
liisille virka-apua. Huomioon otetaan myos ne
tarkistustarpeet, jotka aiheutuvat poliisin ja Puo-
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lustusvoimien organisaatiossa tai lainsdddin-
ndssi tapahtuneiden muutosten johdosta. Uutta
tdssd lakiesityksessd on myos mahdollisuus saa-
da korvausta, mikéli virka-avun antaminen pit-
kittyy.

Léhtdkohtana virka-avun antamiselle on jat-
kossakin se, ettd poliisin voimavarat ovat tehti-
vin suorittamiseen riittdmattomait tai poliisilta
puuttuu tarvittavaa vélineistd4 tai erityishenki-
16stdd. Vastuu- ja alistussuhteiden osalta tilanne
sailyy padosin nykyiselladn, jos kohta esitys tis-
mentdd virka-aputilanteiden toimintaympéris-
ton turvallisuusolosuhteiden johto- ja ohjausjir-
jestelyja.

Arvoisa puhemies! Valiokunta korostaa, ettd
virka-apumenettelylld ei saa korvata poliisin re-
surssipuutteita. Hallintovaliokuntahan on tihén
samaan asiaan, poliisin voimavaroihin ja niiden
riittdvyyteen tehtdvien hoitamisen osalta, aiem-
minkin kiinnittinyt huomiota.

Lihtdkohtana siis tulee olla, ettd poliisi hoitaa
sille kuuluvat tehtdvit omilla voimavaroillaan.
Poliisilain 1 §:n 1 momentissa poliisin tehtiviksi
luetellaan oikeus- ja yhteiskuntajarjestyksen,
yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden yllapitami-
nen sekd rikosten ennaltaestiminen, selvittimi-
nen ja syyteharkintaan saattaminen. Hallintova-
liokunta puoltaa yksimielisesti timin hallituk-
sen esityksen sisdltdméin lakiehdotuksen hyvak-
symistd siihen 6 §:44n tekeminsa muutoksen
mukaisena.

Virka-apu tulee kysymykseen henkilén etsimi-
seksi ja kiinniottamiseksi, alueen eristamiseksi ja
tutkimiseksi, liikkenteen ohjaamiseksi, omaisuu-
den tilapaiseksi vartioimiseksi seka rajahteiden
raivaamiseksi ja muuhun sellaiseen tehtdviin,
jonka suorittamiseksi Puolustusvoimilla on eri-
tyishenkilGstod tai erityisvalineistdd. Lisiksi, ar-
voisa puhemies, virka-avun antaminen on mah-
dollista kansainvilisti erityissuojelua nauttiviin
henkildihin kohdistuvien rikosten ehkaisemisek-
si ja poliisilla on oikeus saada muunkinlaista
virka-apua.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan vir-
ka-apumenettely on kaikkinensa nykyisenkin
lain mukaan toiminut kdytinnossa joustavasti ja
tehokkaasti. Puolustusvoimien virka-apua on
kaytinndssd tarvittu muun muassa laajoihin et-
sintdihin, onnettomuus- ja tapahtumapaikan
eristimiseen, erdiden kansainvalisten kokousten
turvallisuusjirjestelyihin, rdjahteiden raivaami-
seen ja erityisvalineiston kdyttdon. Omaisuuden
tilapdisen vartioinnin lisdksi tdhan lakiehdotuk-
seen sisdltyy myds oikeus saada virka-apua hen-
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kil6iden ja omaisuuden tilapaiseksi suojaamisek-
si.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan p#ditdksen
mukaisesti perustuslakivaliokunta on antanut
hallintovaliokunnalle lausunnon, jossa edelly-
tettiin 6 §:n 2 momentin taydentdmisti, jotta la-
kiehdotus voitaisiin hyviksyd tavallisena laki-
na. Perustuslakivaliokunnan lausunnon mu-
kaan momentista tulee ilmetd voimakeinojen
kayttamisen poikkeuksellisuus. Toisaalta niiden
kdyton sallittavuus on liséksi rajattava lausun-
non mukaan sithen, mikd on tarpeen poliisin
erittdin tirkedn ja kiireellisen virkatehtivin
suorittamiseksi.

Tamédn mukaisesti hallintovaliokunta ehdot-
taa 6 §:n 2 momentin kirjoittamista siten, etti
virka-apuosastoon kuuluvalla, joka suorittaa
virka-aputehtdvii, on erittiin tarkedssi ja kii-
reellisessd tehtdvissd oikeus poliisimiehen ohja-
uksessa kayttdd tehtdvan suorittamiseksi sellai-
sia valttamidttomia voimakeinoja, joihin poliisi-
mies hénet toimivaltansa nojalla valtuuttaa ja
joita tilanne huomioon ottaen on pidettiva puo-
lustettavina.

Hallintovaliokunta korostaa, ettid voimakei-
nojen kdyttaminen tulee kysymykseen vain sil-
loin, kun kaikki 6 §&n 2 momentin edellytykset
tayttyvat. Kysymyksessd on siis oltava erittdin
tarked ja kiireellinen poliisin virkatehtdva. Lisak-
si tdima on sallittua vain tehtavin suorittamiseksi
vilttdmattomien voimakeinojen kayton osalta.

Valiokunta kiinnittia huomiota myds siihen,
ettd virka-apua pyytdessdiin poliisin tulee méa-
rittdd, millaisesta virka-avusta on kyse. Virka-
aputehtdvdin tulee kayttad sellaisia henkildita,
jotka ovat saaneet tehtiavin edellyttdmin asian-
mukaisen koulutuksen. Téssd on siis tarpeen ot-
taa turvallisuusnikokohdat mahdollisimman
hyvin huomioon.

Asevelvollisuuslain nojalla palveluksessa ole-
via ei hallintovaliokunnan mielesti tulisi kdyttas
normaaleissa rauhanajan oloissa vaarallisten
henkildiden kiinniottotehtéviin, réjahteiden rai-
vaamiseen tai muuhun vastaavaan vaaralliseen
tehtaviin, eikd myoskadn sellaiseen tehtdavain,
joka saattaa edellyttidd voiman kayttod.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan teh-
tdvain, jossa saatetaan joutua vaaraan ja kdytti-
miin ampuma-asetta, komennetaan vain Puo-
lustusvoimien palveluksessa olevaa sotilashenki-
16st4. Poikkeuksena voivat olla valtiovierailut,
joihin sotilaspoliisikoulutuksen saaneita varus-
miehid on komennettu virka-aputehtiaviin. Voi
olla, ettd naissikin tilanteissa etukiteisarvioin-
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nin perusteella voi tulla kyseeseen myds ampu-
ma-aseen kiytto.

Valiokunta siis korostaa, ettd varusmiehia ei
vastaisuudessakaan komenneta muutoin kuin
aivan poikkeuksellisesti sellaisiin virka-aputeh-
tdviin, joissa voidaan joutua ampuma-aseen
kayttdon.

Arvoisa puhemies! Arviointi kunkin tilanteen
osalta on aina jalkikiteisarviointia. Siitd syysti
virka-avun kayttdoén on valiokunnan mielestd
suhtauduttava erittdin vakaan harkinnan pohjal-
ta. Virka-apuosastoon kuuluvalta on siis edelly-
tettdvd myds omaa harkintaa voimankayttoti-
lanteessa.

Valiokunnan asiantuntijalausunnoissa kiinni-
tettiinkin huomiota siihen, ett4 sotilailla on soti-
laskoulutus, heidit on koulutettu sotimaan, mut-
ta poliisimies myds taltuttamaan uhkaavasti tai
vékivaltaisesti kayttadytyvid. Niin erdén asian-
tuntijan lausunnossa todettiin.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta siis yk-
simielisesti puoltaa esityksen hyviksymistd muu-
tetussa muodossa.

Ed. K ar pio:Arvoisa puhemies! Téssa hal-
lituksen esityksessd pyritddn ennakoimaan ni-
menomaan tilanteita, missi Puolustusvoimat tu-
levaisuudessa voi joutua antamaan poliisille vir-
ka-apua eli nykyiseen lakiin tehdaan tiettyja tar-
kennuksia ja tdsmennyksid, kuten esimerkiksi
milld edellytyksilld poliisi voi pyytdd armeijan
virka-apua tehtivien suorittamiseen.

Kun kuulimme hallintovaliokunnassa asian-
tuntijoita, kauttaaltaan todettiin, etti esitettivit
muutokset ovat varsin perusteituja. Niin ollen
my06s valiokunnan mietintd oli yksimielinen.
Tarkoituksena tietysti on, ettd Puolustusvoimien
apua tullaan kiyttdméan vain tilapdisesti sellai-
siin tehtdviin, missi poliisin voimavarat ovat riit-
tAmattdmat ja kun poliisilta saattaa puuttua vaa-
dittavaa erityishenkildstod tai -vélineistod. Tal-
laisista tapauksista mainittakoon esimerkiksi ra-
jahteiden raivaaminen, omaisuuden tilapainen
vartiointi ja liikkenteen ohjaaminen. Samoin voi-
daan mainita esimerkkini kansainvélista erityis-
suojelua nauttivien henkildiden suojeleminen.

Erityistd huomiota kiinnitettiin myds voima-
keinojen kdyttdmiseen, niin kuin jo valiokunnan
puheenjohtaja Viistd dsken totesi. Voimakeino-
Jen kdyttiminen tulee kyseeseen vain poikkeuk-
sellisissa tapauksissa. Jos voimakeinoja joudu-
taan kidyttimiin, tehtiviin on komennettava
vain Puolustusvoimien palveluksessa olevaa va-
kinaista henkildsto4 ja henkilditd, jotka ovat saa-
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neet tehtivin edellyttimin asianmukaisen kou-
lutuksen. Siis varusmiehid ei kaikkiin virka-apu-
tehtaviin nain ollen voida kayttdad kuin aivan
poikkeuksellisissa tapauksissa.

Arvoisa puhemies! Viime aikoina on paljon
puhuttu poliisin méadrarahojen riittiméattomyy-
destd ja siitd aiheutuvasta resurssipulasta. Jotkut
saattavat nyt herattad epiilyn, ettd lailla pyritdin
osaltaan ratkaisemaan poliisin resurssipulaa,
mutta tdsta toki ei ole kyse, vaan Puolustusvoi-
mien virka-apu tulee kyseeseen vain poikkeusta-
pauksissa, niin kuin hallintovaliokunnan yksi-
mielisessd mietinndssdkin todetaan.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Viistd valiokunnan puheenjohtajana varsin pe-
rusteellisesti esitteli mietintdd, joka on, kuten
hin totesi ja jonka voimme helposti havaita, yk-
simielinen. Tadméi kuitenkin perustuu siihen, ettd
valiokunta varsin tarkoin fiilasi mietinnn sana-
muotoja niin, ettd asia harkittiin ihan viimeiseen
pisteeseen saakka.

Olen sen jalkeen, kun asia saatiin valiokunnas-
sa kisiteltya, mietiskellyt, mikahén lienee se eri-
tyinen tarve, joka on tavallaan tehnyt timén hal-
lituksen esityksen akuutiksi ja sen luontoiseksi
kuin se nyt on. Olen péditynyt siihen, ettd syyn
taytyy olla se, ettd meille on tinne Suomeen odo-
tettavissa valtavan suuri miira valtiovierailuja
johtuen siit, ettd tasavaltamme herra presidentti
on matkustellut aika paljon ulkomailla ja siitd
seuraa vastavierailuja aika runsaassa méarin. Sil-
loin tietysti tullaan kysymykseen, miten riittavét
poliisin voimavarat hoitamaan suojelutehtivit,
jasilloin tietysti varusmiehet ovat paljon halvem-
pi ratkaisu kuin poliisimiesten kdyttiminen té-
hén tehtdvdin.

Tami tiytyy ottaa poliittisena realiteettina
huomioon, vaikka itse olinkin alun perin vdhin
siti mieltd, ettd tokkopa varusmiesten kaytti-
mistd niihin tehtdviin ylipadtidankiin olisi tullut
sallia. Mutta kun poliisin voimavarojen riitta-
mittdmyys on realiteetti, olkoon tillainenkin
jarjestely mahdollinen.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Yhdyn
niihin késityksiin, joita valiokunnan puheenjoh-
tajan ja muittenkin taholta on esitetty. Jatkan ed.
Pulliaisen nikemyksestd, missd mairin titi apua
jatkossa tarvitaan. Vuonna 99 olemme EU:n pu-
heenjohtajamaa, ja esimerkiksi silloin saattaa
olla hyvin paljon tAmén tapaisia tilanteita, joissa
titd on tarpeen kdyttaa, koska lain Puolustusvoi-
mien virka-avusta poliisille 1 §:n 2 momentti sa-
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noo: “"Kansainvilistd erityissuojelua nauttiviin
henkil6ihin kohdistuvien rikosten ehkiisemisek-
si poliisilla on oikeus saada muunkinlaista kuin 1
momentin mukaan annettavaa virka-apua.”

Tédmé on ihan tyypillistd, ja tdmin kaiken
huomioon ottaen ja kun poliisivoimavarat ovat
viime vuosina niukenneet ja tarve koko ajan li-
saantynyt, tissd on erityistd tarvetta kiinnittda
huomiota siihen koulutukseen, miti Puolustus-
voimien taholta on annettava niille, jotka anta-
vat virka-apua. Samalla on muistettava, etta ei
saa tulla sadanndksi, ettid Puolustusvoimien virka-
apua kaytetdin niissikiin tilanteissa.

Erikoisen ongelmalliseksi tilanne tulee voima-
keinojen kayttdmisen yhteydessi, koska on yhi
enemmén sellaisia tilanteita, joissa on etukiteen
vaikea arvioida, tuleeko voimakeinojen kidytto
tarpeelliseksi vai ei. Vaikka poliisi antaa valtuu-
tuksen, aina asianomainen henkild, joka saattaa
joutua kidyttdmian voimakeinoja, joutuu itse
harkitsemaan, onko voimakeinojen kaytto tilan-
teessa puolustettavissa. Sitd suuremmalla syylld
tulee suhtautua varovaisesti timéintapaisen eri-
koislainsdddannén luomiseen ja erikoisesti se
vaatii jatkuvaa tarkkailua.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Mah-
dollisuus saada apua Puolustusvoimilta on erin-
omainen tuki poliisivoimille ollut jo pitkéén. Sil-
loin kun sitd on tarvittu ja myds saatu, on voitu
havaita, ettd se on tiysipainoista ja ammattitai-
toista tyOskentelyd armeijan yksik&iden taholta.
Siind mielessd on tavattoman tirkedd, etti niin
on jatkossakin.

On kuitenkin aina ollut huomattavissa, etti
meilld suhtaudutaan hyvin kriittisesti armeijan
mahdolliseen virka-apuun, samoin kuin on suh-
tauduttu hiukan tdydennyspoliisiinkin. Se on
historiallinen perinne Suomessa, enka lihde erit-
telemdin, mistd se johtuu, mutta koskaan epaili-
jateivit kylldkain ole saaneet mistiin pontta tai
pohjaa.

Tama4 tausta aivan selvisti ndkyy 6 §:ssd, kun
voimakeinojen kdyttdon on tehty uusi muotoilu.
Téassdkin on pyritty Adrimmadisen tiukkaan sana-
muotoon, jolla on haluttu tietysti viestittda ulos-
péin, ettd asia on nimenomaan poliisin hallinnas-
sa eikd mihinkd4n ylilyonteihin ole mahdolli-
suutta. Tdma pykéla on liian tiukka. Kdytinnon
elamissi ei tietysti pystytd jalkikateenkddn ar-
vostellen sanomaan, mik on juuri silld hetkelld
erittdin tidrked ja kiireellinen yksityiskohtainen
tehtdvi, jossa armeijan mies joutuu voimakeino-
ja kayttdmain. Mutta kuitenkin on tiarkeaa, etta
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pykilian sanamuoto viestii yhteiskunnan taholta
tiukkaa suhtautumista armeijan apuna kiytti-
miseen, sellaisenaan valttimattdmain virka-
apuun.

Ed. Kek konen: Arvoisa herra puhemies!
Téytyy nyt olla samaa mieltd ed. Aittoniemen
kanssa siind mielessd, ettd — jos oikein tulkitsin
hantd — on hyva, ettd rajat pyritddn pitdmain
selvini.

Ihan kansainvilisesti ajateltuna on kautta ai-
kojen ollut jonkin sortin riski se, ettd poliisin ja
sotilaan tehtivat yhdistettiisiin. Mutta Suomi on
onneksemme silld tavalla valistunut maa, etti
tadlld ne harvat kerrat, kun tdhin on jouduttu,
katastrofeja oikeastaan millddn tavalla en muista
tapahtuneen, vaan pikemminkin péiinvastoin.
Kautta aikojen yhteistyd on sujunut varsin tasa-
painoisesti ja hyvin.

Luultavasti timi aika hyva historia on ollut
taustana sille, ettd timd mietintd on todella hyva.
Tama on paitsi yksimielinen myos hyvin tasapai-
noinen. Ansiokas on se perustelujen osa, jossa
"valiokunta pitdd valttimattdmina, ettei varus-
miehid komenneta vastaisuudessakaan muutoin
kuin aivan poikkeuksellisesti sellaisiin virka-apu-
tehtdviin, joissa saatetaan joutua kiyttiméin
ampuma-asetta”. Kylld timén asian huomioimi-
nen néin selkedsti ansaitsee suuren tunnustuk-
sen.

Perusteluista lisad: "Kaytdnndén voimankayt-
totilanteessa varusmies saattaisi, tilanteesta riip-
puen, joutua koulutukseensa nihden kohtuutto-
maan arviointitehtivain.” Me tiedimme, minka
ikdisid varusmiehet ovat. Me tieddmme, mika
heiddn elaimdnkokemuksensa ehtii olla. On erit-
tain hyvé, ettd valiokunta on ndin hyvin paneutu-
nut tahén asiaa.

Ed. Vahianakki: Herra puhemies! Nayt-
t4a olevan ihan sarja niitd toppuuttelupuheen-
vuoroja, mutta ehké se on asialle hyviksi ja ko-
rostaa valiokunnan mietinnén sanamuotoja tai
nikemyksii.

Minusta ed. Viiston esittelemit ja lukemani
muutokset sekd valiokunnan kannanotot osoit-
tavat, ettd sielld on todella diskreetisti eli tahdik-
kaasti suhtauduttu tdhan asiaan ja ristiriitaan,
mika vallitsee. Uskon, ettd meilld on myos histo-
riallisia syitd siihen ainakin talld puolella salia,
ettd aina ei ole niin itsestddnselvaa, ettd armeija
olisi paras jdrjestyksenpitéja.

Poliisin koulutushan on melko lailla jatkuvaa
toppuuttelua voimankéytdstd. Tiedimme taas
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toisenlasia maita. Esimerkiksi erdissi USA:n
suurissa kaupungeissa, jos aikuinen mies juoksee
kadulla, poliisi saa kdyttda voimaa, koska on
arveltavissa, ettd hin on rikoksentekija. Sen si-
jaan Suomessa aika lailla pitkille joutuu poliisi
venymain, ja pitkd koulutus on hinet siihen
opettanut. Sen sijaan armeijan koulutus on val-
mentautumista aseen kdyttdon, ja niin kuin ed.
Kekkonen totesi, nuori mieli on aika lailla inno-
kaskin, kun tilanne tulee sellaiseksi, etta tarvetta
olisi.

Ed. Viaistd: Arvoisa puhemies! On syytd
edelleen korostaa poliisin voimavarojen riitti-
vyyttd normaalitoiminnassa ja sitd, ettd nédiden
voimavarojen riittivyydestd huolehdittaisiin.
Meilldhan on lainsdadédnnén antama mahdolli-
suus myos ed. Aittoniemen jo esille ottamaan
tdydennyspoliisihenkildstdon. Se kuitenkin edel-
lyttdd valtioneuvoston padtosti ja vie aika pitkan
ajan. Puolustusvoimien virka-apumahdollisuus
toteutuu, niin kuin kdytdnnosta tiedimme, var-
sin nopeasti.

Tassd yhteydessd on korostettava sitd, ettd
toimivaltuussddnnos kisiteltdvana olevassa hal-
lituksen esityksessd on aiempaa tdsméllisempi ja
voimankayttdmahdollisuus on, kuten kdydysta
keskustelustakin on tullut ilmi, pyritty rajaa-
maan mahdollisimman tarkoin vain vilttimatto-
main voimakeinojen kayttoon.

Arvoisa puhemies! Erds kysymys nousi esille
asiantuntijakuulemisessa, ja se on virka-avun
maksullisuus. Jos virka-avun anto pitkittyy, sil-
loin ollaan erdinlaisen tybavun luonteisen virka-
avun antamisen piirissa ja syntyy mahdollisuus
korvauksiin. Poliisin taholta tita pidettiin vihidn
ongelmallisena etenkin tdssi yksikkékohtaisessa
tulosajattelutilanteessa. Se ei kyllikddn sovi
kaikkeen, ja tietysti saattaa tulla joissakin erityi-
sesti etsintdtilanteissa ongelmia maksullisuus-
asian suhteen.

Ed. Tiusanen :Arvoisa puhemies! Todella
valiokunta on kisitellyt timén asian myos minun
mielestdni hyvin tarkkaan ja vastuullisesti. Viit-
taan vield perusteluihin siltd osin, mihin valio-
kunnan puheenjohtajakin viimeisessi puheen-
vuorossaan epasuorasti viittasi: poliisin resurssi-
puutteisiin ja niiden korjaamiseen. Valiokunta
on korostanut tita asiaa. Onkin varsin tirkeita,
ettd meidin normaalipoliisimme saa tarvittavat
resurssit. Téssd en tarkoita mellakantorjunta-
joukkoja tai osastoja, vaan sitd jokapaivaista tir-
kedtd poliisitydté tekevien poliisien resurssivajet-
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ta, joka on tunnettu ja tunnustettu, sen korvaa-
mista. Ensi- ja esitiedot vuoden 1999 budjetista
vaikuttavat my0s tiltd osin vajavaisilta sellaisil-
ta, ettd on vajetta. Niin ollen timd valiokunnan
kannanoton kohta on hyvin perusteltu.

Ed.M anninen:Herrapuhemies! Minusta
on myds hyvin tirkeaa, ettd yhteiskunnassa pide-
tddn vastuusuhteet selvind, toisin sanoen ettd
poliisi huolehtii varsinaisista poliisitehtdvistd ja
Puolustusvoimat vain tilapéisesti ja niissa erityis-
tapauksissa, joissa erityisesti lainsdadannolla on
annettu sithen valtuutus.

Mielestini on erittdin tirkeaa, niin kuin valio-
kunnassa korostettiin, ettd myds asevelvolliset eli
varusmiehet ovat erityisessi asemassa ja heidin
osaltaan huolehditaan siit4, etteivit he joudu tar-
peettomalle vaaralle alttiiksi tai sellaisiin tehté-
viin, joihin heilld ei ole asianmukaista koulutus-
ta.
Toisaalta, kun meilld on odotettavissa esimer-
kiksi Suomen puheenjohtajuus ja muita kansain-
vilisia tapahtumia ja muutoinkin nopeat muu-
tokset ovat tille yhteiskunnalle tunnusomaista,
on mielestini oikein, etti lakia myods joustavoite-
taan tiltd osin, ettd voidaan entisti joustavam-
min kdyttaa sellaisissa tilanteissa, joissa laki sal-
lii, Puolustusvoimien virka-apua.

Kaiken kaikkiaan minun kasityksen mukaan
hallituksen esitys kokonaisuutena ja niilld koros-
tuksilla, joita valiokunnassa siithen on lisitty, on
erittdin hyva.

Ed. Viljamaa: Arvoisa puhemies! Jdin
kuitenkin kaipaamaan hallintovaliokunnan mie-
tinndstd viitettd ja toivomusta asevelvollisten
koulutuksesta. Nama ovat kuitenkin erityisid
tehtdvid, ja varsinkin jos jarjestystehtavit ovat
yleisdpalvelun ja vartioinnin vdlimaastossa, va-
liokunta olisi voinut myds velvoittaa Puolustus-
voimia koulutuksessaan huomioimaan timin
nakdkulman, jos ei jatkuvassa koulutuksessa,
niin  varsinkin tydhdnopastuksessa ajatellen
vaikka n#itd isoja EU-puheenjohtajakauden ko-
kouksia. On myos meiddn imagomme kannalta
hyvin keskeistd, milla lailla virallisesti pukeutu-
neet henkil6t, olivat he poliiseja tai asevelvollisia,
kayttaytyvit.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Taalld on
monessa puheenvuorossa nyt vedetty rajaa, mika
on Puolustusvoimain tehtidva ja miké on poliisin
tehtdvi, ja nyt myos kaivataan tarkempaa selvi-
tystd, mika on armeijan koulutus ja minkélaista

sen kuuluu olla. Samalla tavalla ed. Vahanakki
totesi, ettd armeijan koulutus on valmistautumis-
ta aseiden kayttodn. Niin tietysti asia onkin.
Mutta kun timédn mietinnon lukee tarkkaan, niin
siindhdn todetaan juuri, ettd vain poikkeustapa-
uksissa voidaan kayttda asetta. Siind, ketka sil-
loin kayttdvit armeijassa asetta, jos poliisi pyy-
tda apuun, lahtdokohtana on se, ettd kayttajana
on vakinaisessa palveluksessa oleva henkilékun-
ta, jolla on siihen riittdvd koulutus, eivét suin-
kaan varusmiehet.

Ed. Vidisto: Arvoisa puhemies! Ed. Vilja-
maa kiinnitti huomiota sotilaiden koulutukseen
virka-aputehtéviin. Lahtdkohtana on kuitenkin
se, ettd sotilaita koulutetaan sotilaiksi. Siithen
asiantuntijatkin kiinnittivit huomiota. Tassi
suhteessa virka-avun antamista ajatellen sotilail-
la luonnollisesti on erilainen koulutus, vihdisem-
pi harjaantuneisuus ja kokemus timéin tyyppisis-
t4 asioista ja etenkin sellaisten voimakeinojen
kaytosti, joilla pyritdéin taltuttamaan uhkaavas-
ti kdyttaytyvid henkildita.

Ymmarran, etti sotilashenkildiden osaita
Puolustusvoimien taholla on valmiutta varsin
nopeastikin antaa lisikoulutusta timén tyyppi-
siin tehtéviin, niin kuin on aiemminkin jo histo-
riamme aikana tapahtunut, eritoten suojaamis-
tehtdviin. Yleisimmait tehtdviathdn ovat kuiten-
kin olleet eri tyyppisid etsintitehtdvid ja niihin
varmasti sotilailla, varusmiehet mukaan luettui-
na, on varsin hyva koulutus ja kokemus ja osaa-
misen taito ylipadtaan.

Ed.M.Pohjola:Arvoisa puhemies! Mini-
kin puuttuisin ed. Viljamaan esille ottamaan
koulutustilanteeseen. Epdilemitta nyt on niin,
ettd lisddntyvit valtiovierailut muun muassa
Suomen puheenjohtajuudesta johtuen vuoden
1999 jalkipuoliskolla tulevat johtamaan siihen,
ettd me tarvitsemme enemmin sotilaspoliisikou-
lutuksen saaneita varusmiehid. Toki taytyy yhtyi
sithen, ettd ei saisi synty& sellaisia tilanteita, jois-
sa varusmiehet joutuisivat omaa harkintaansa
kayttdimidn siind suhteessa, joutuvatko he tur-
vautumaan aseen kadyttddn vai eiviat. Timédhin
on téssd villakoiran ydin. Mutta sotilaspoliisi-
koulutuksen laajentamista tihdennén tissa yh-
teydessa.

Ed. Kek k onen: Herra puhemies! Pyydin
anteeksi, ettd tulin vahingossa jatkaneeksi tatd
keskustelua. Ed. M. Pohjola oikeastaan vastasi
ed. Viljamaalle. Tarkoitukseni oli vain sanoa se,
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ettd hidn ei lainkaan noteerannut sitid seikkaa,
ettid on olemassa jo oma koulutuksensa, joka on
sotilaspoliisikoulutus, eli sellainen asia on, ja il-
meisesti ne on otettu huomioon ihan kirkkaasti ja
selkedsti titd mietintdd laadittaessa.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimméiinen késittely julis-
tetaan paattyneeksi.

2) Hallituksen esitys laiksi makeis- ja virvoitusjuo-
maverosta annetun lain 5 §:n ja lain liitteeni ole-
van virvoitusjuomaverotaulukon muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 4/1998 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettai-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Thaméaki: Arvoisa puhemies! Tassa
hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd makeis-
ja virvoitusjuomaverosta vapautettaisiin sellai-
set virvoitusjuomat, jotka kéytetdan alkoholi-
juomien valmistukseen. T4td vastaan minulla ei
ole mitdin sanottavaa. Mutta valitettavasti ti-
mékain lakiesitys ei mene luonnon kivenniis-
vesien suhteen pitemmalle. Nimittdin Heinolan
Viikindisistd on 10ydetty kivenndisvesiesiinty-
mi, joka on monessa suhteessa ainutlaatuinen.
Se on ensinnikin ainoa Suomesta 16ydetty kau-
pallista arvoa omaava kivenndisvesiesiintyma ja
siten verrattavissa esimerkiksi Ruotsin Ramlo-
saan, joka sielld on ollut tunnettu jo 300 vuo-
den ajan.

Erikoiseksi timén suomalaisen esiintymén te-
kee se, ettd geologisen tutkimuksen ja veden iin
madrityksen perusteella vesi on syntynyt jadkau-
den aikaisesta jadstd sulamalla eikid sithen ole
sanottavasti sekoittunut mydhemmin syntyneiti
vesi tai nykyisid pintavesid. Vesi on siis pddosin
jopa 8 000 vuotta vanhaa, erittiin korkealaatuis-
ta ja puhdasta. Se on maailmanlaajuisessa pohja-
vesigeologian arvostelussa arvioitu maailman
parhaiden kivenniisvesien luokkaan kuuluvaksi.

Taman kivenniisveden kaupallista hyodynta-
mista on alusta lahtien haitannut valmisteverola-
ki, jossa ei oteta huomioon téllaista yhtd poik-
keustapausta. Laissa madratdin muun muassa
kivenniisvesille, olkoot ne sitten teollisia tai
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luonnosta saatavia, valmistevero, ja mikali vesi
pakataan kertakayttépulloon, myds valmisteve-
ron lisdvero, nykyisin 4 markkaa litralta. Sen
sijaan luonnosta saatava talousvesi on vapaa
sekd valmisteverosta etti edelld mainitusta lisa-
verosta. Rajana on kokonaiskivenniispitoisuus
500 milligrammaa per litra.

Esimerkkind todettakoon, etti ilmoitetun
koostumuksen mukaan ranskalaisen Evianin pi-
toisuus on 497,5 milligrammaa per litra, ja se on
tiettdvisti vapaa ndista veroista. Heinolasta 16y-
detyn luonnon kivenniisveden pitoituus on noin
630 milligrammaa per litra. Ratkaiseva ero vero-
vapauden suhteen on siis 132,5 milligrammaa per
litra. Kun ero on niin pieni, herdi kysymys, onko
asiaa ajateltu loppuun saakka.

Tama valmisteverolain kohta onkin myonnet-
ty epdkohdaksi ja Heinolan luonnon kivenniis-
vesi on saanut anomuksesta vuosittain erivapau-
den ylimidrdisestd verosta, ei siis varsinaisesta
valmisteverosta, joka edelleen on rasittamassa
sitd. Vapautus on kuitenkin mydnnetty vain ano-
tulle méaérille ja vuodeksi kerrallaan. Timéa on
ollut omiaan haittaamaan kauaskantoisempaa
suunnittelua ja vaikeuttanut taloudellista toi-
mintaa ja estanyt tyollisyyden lisdéantymisti talla
alalla.

Ymparistdministerion jaosto on tutkinut
asiaa ja valmisteverolainsdddant6d sekd EU:n
sithen vaatimia muutoksia. Jaosto itse asettui
sille kannalle, ettd luonnon kivennéisvedet tulisi
vapauttaa kokonaan valmisteveron piirista, siis
myds lisdveron osalta. Muistio rinnastaisi luon-
non kivenniisvedet, myos hapotetut, luonnon
talousvesiin. Jaoston kannanotot eivit kuiten-
kaan ole johtaneet lainsdadintotoimiin eiki tas-
sakadn hallituksen esityksessa ole tistd mainin-
taa tai ehdotusta. Tilanne on jatkunut entiselldin
ja jatkuu ilmeisesti timénkin jalkeen.

Nyt vain voisi kysya nykyiseltd hallitukselta:
Onko hallitus tietoinen, ettd niin vihiinen ero
verolainsdddanndssimme estid itse asiassa luon-
non kivenndisvesien taloudellisen hyddyntimi-
sen, ja miksi tdssd ei voida edetd timédn pidem-
mélle?

Ed. Tiusanen: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Thamien, joka on koulutukseltaan ladkari,
huoli myds ladketieteen ndkdkulmasta .on ihan
paikallaan. Viittaan siihen, ettd kivenniisvesien
kayton ylimalkaan pitaisi kasvaa verrattuna ni-
menomaan makeutettuihin, limonadityyppisiin
juomavalmisteisiin. Kaiken tyyppinen veroval-
mistelu, joka tdhtdd tahin, on kylld perusteltua.
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Ed.V dist 6 : Arvoisa puhemies! Ed. Thama-
ki otti esille erddn tdhdn verolainsdddantdon liit-
tyvin ongelman. Mielestdni ongelma on myds
kotimaisten marjojen puolella. Kun marjoista
valmistetaan juomia, ne ovat myds timén veron
alaisia. Tama tuntuu kohtuuttomalta tilanteessa,
jolloin me kamppailemme marjanviljelyn selviy-
tymisen puolesta ja pyrimme siihen, ettd marjan-
viljelya voitaisiin maassamme yllapiti4 ja laajen-
taa niilla maaseutualueilla, milld muutoinkin til-
14 hetkelld on taloudellisia ongelmia. Nyt ndiden
alueiden marjanviljelijit ja jatkojalostajat ovat
joutumassa ja joutuneet osittain tdmén veron
vuoksi taloudellisiinkin ongelmiin. T4sta syystd
minusta pitaisi hyvin tarkoin miettid, onko sithen
edellytyksida EU-lainsddddnndén myota ja onko
jotain tille asialle tehtévissd, ettd voitaisiin edes-
auttaa kotimaista marjanviljelyd, terveellistd
tuotantoa.

Ed.Lindqvist: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Thamiki toi varsin hyvin esille epdkohtia,
jotka liittyvat Suomen ainoan luonnon kiven-
niisveden hyédyntdmiseen. Mikéli todella nédin
pieni ero kivenniissuolapitoisuudessa aiheuttaa
ongelmia verotuskohtelussa, luulisi olevan mah-
dollista, ettd tAima eduskunnan kasittelyssa huo-
mioidaan niin, ettd timi ainutlaatuinen vesildy-
tymé saadaan hyddynnettyd kilpailukykyisesti.
Meilldi Suomessa on tilli hetkelld merkillinen
ajattelu, ettd ei osata pitda riittavasti huolta koti-
maisten tuotteiden kilpailukyvystd. Tadhdn voi-
daan sekd pakkaus- ettd muussa verotuksessa
kiinnittdd huomiota.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Kun
luonnon kivenndisvesiasiasta ed. Thamiki pai-
nokkaasti ja erinomaisen hyvin puhui ja sanoi,
ettd timi ero on 132 milligrammaa per litra,
joka merkitsee verokohtelun erilaisuutta, niin
kun hidn piddtti oman puheenvuoronsa kysy-
mykseen hallitukselle, onko hallitus tietoinen,
mind nyt esitin kysymyksen ed. IThaméelle silld
lailla — retorisesti toki, kun ei tdalla kysymyk-
sid saa esittdda — onko hén tietoinen siitd, etti
Heinola olisi ainoa tillainen paikka. Minulla
on eriitd tietoja sen kaltaisista vesildhteistd,
joissa nama arvot ovat aika ldhelle samaa kuin
ne ovat Heinolassa. Jos Heinola nyt otetaan yk-
sittdistapauksena sieltd eroon ja irti, seuraako
tistd timin asian levihtiminen silld tavalla,
etti mennddn kaikkialle ja loppujen lopuksi ve-
roa ei maksa endé kukaan?

Usein sanotaan, ed. Viist0, etti asiassa ovat
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puurot ja vellit sekaisin. Ed. Viistd kylld pisti
marjat ja vedet silla lailla sekaisin, ettd minusta
ndma marja-asiat eivit kuulu nyt tdhén yhtey-
teen ollenkaan.

Ed.1haméiki:Arvoisa puhemies! Ed. Kek-
koselle vastaisin, ettd Heinolasta Viikiniisisti
16ydetty kivenndisvesiesiintymd on tiettavisti ai-
noa Suomesta 16ydetty kaupallista arvoa omaa-
va kivenndisvesiesiintymi, mutta sen kaupallista
arvoa nyt haittaa verolainsdadintd, joka on to-
della naurettava, kun se on 132,5 milligrammasta
per litra kiinni.

Haluan vield kerran korostaa, ettd luonnosta
saatava talousvesi on verovapaata. Miki on ta-
lousvettd ja mikd on kivennaisvettd, rajaksi on
madratty 500 milligrammaa per litra. Aivan yhta
hyvin rajaksi olisi voitu maarata vaikka 650 mil-
ligrammaa per litra, jolloin my6s Heinolasta saa-
tava kivenndisvesi olisi verovapaata. Nyt me vain
vapautamme ranskalaisen Evianin verosta, mut-
ta emme heinolalaista vetta.

Ed. Vdist6: Arvoisa puhemies! Ed. Kek-
koselle totean, ettd kylla ne marjat tihin kuulu-
vat. Virvoitusjuomaverotaulukon ensimméinen
tuoteryhmékohta koskee kaikkia niitd juomia,
joita valmistetaan mustaherukasta tai muista
kotimaisista marjoista. Se vero on 0,27 mark-
kaa juotavaa litraa kohti. Siti ei pysty siis kier-
tamaan tiivistetuotannolla. Jos mehua tiiviste-
tddn, siiti tulee enemmain juotavia litroja ja sen
hinta vastaavasti nousee. Kylla talld on merki-
tystd sille marjojen jatkojalostukselle, jota toi-
saalta muun muassa nykyisenkin hallituksen
toimin on ainakin yritetty viedd eteenpdin
muun muassa maaseutupolitiikan erilaisten oh-
jelmien mydta.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetddn valtiovarainvaliokuntaan.
3) Hallituksen esitys rehulaiksi ja eriiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Léahetekeskustelu
Hallituksen esitys 5/1998 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesnecuvosto ehdottaa, etti asia lihetettai-
siin maa- ja metsitalousvaliokuntaan.
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Keskustelu:

Ed. Tiusanen:Arvoisa puhemies! Yhteen
asiaan haluaisin hallituksen esityksessd puuttua
ja se on gmo-tuotteet eli geenitekniikalla muun-
netut tuotteet, tiassi tapauksessa geenitekniikalla
muunnetut rehuaineet. Ensimmaisessa lakiehdo-
tuksessa on oma pykila tille asialle, 7 §. Kaiken
kaikkiaan kysymys ndistd ravintoaineista on
nousemassa yhi keskeisemmaksi.

Suomeenhan tuodaan hyvin paljon jo talla
hetkelld rehuaineita, nimenomaan soijaa ja mais-
sia, lahinni Yhdysvalloista. Niin kuin tiedimme,
Yhdysvalloissa geenitekniikka on aivan eri kehi-
tyksen tasolla kuin taéllad Euroopassa. Onko asia
sielld kunnossa vai ei, on atvan eri asia. Joka
tapauksessa eettiset kysymykset eivit ole Yhdys-
valloissa silld tavalla tarkastelun kohteina kuin
taalld Euroopassa. Toisin sanoen sielld on nyt jo
tuotettu kymmenii erilaisia ravintoaineita, jotka
ovat geenitekniikalla muunneltuja, ja tuotetaan
jatkuvasti uusia.

Paineet Eurooppaan ovat voimakkaita, ja Eu-
roopankin puolella aloitetaan geenitekniikalla
muunneltujen ravintoaineiden viljely, ensiksi il-
meisesti Ranskassa. Ainoat maat, joista voidaan
todeta, ettei niissé ole kdytdssd gmo-aineita, ovat
Saksa, Itdvalta ja Sveitsi. Suomessakin ilmeisesti
soijaan kuuluu jo koko joukko geenimanipuloi-
tua osaa. Tami johtuu Yhdysvalloissa vallalla
olevasta kerdilymekanismista. Vaikka sikildiset
viljelijit erottelevat geenitekniikalla valmistetut
tuotteet normaalituotteista, kerdilyvaiheen yh-
teydessa ne sekoitetaan. Sekatuote sitten vieddén
ulos Euroopan markkinoille, ja sitd ilmeisesti on
myos jo Suomessa kaytdssa.

Nythdn Euroopan komissio edellyttii, ettd
jasenmaat tutkisivat rehuvalmisteet EU-rajalla
ja selvittdisivdt, onko gmo-valmisteita mukana
vai ei. Kédsitykseni mukaan Suomessa ei ole val-
miuksia tahan talla hetkelld. Mielestdni timé on
puute.

Toinen asia, arvoisa herra puhemies, josta ha-
luaisin Iyhyesti todeta, on 11 §, ladkerehut. Eu-
roopan unionissa on kaytdssd esimerkiksi siipi-
karjan ruokinnassa edelleenkin ld4keaineita, jot-
ka on todettu karsinogeeneiksi eli syopia aiheut-
taviksi aineiksi. Niiden poistaminen EU:n lai-
keluetteloista on ainakin osittain kesken.

Lisdksi on yleisessi tiedossa, ettd rehuissa syo-
tetddn varsin paljon antibiootteja eldimille, seki
siipikarjalle ettd muulle karjalle. Jaidmien muo-
dossa ne kulkeutuvat myos ihmiseen ja lisddavat
erityisesti lasten allergioita ja altistumista erilai-
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siin, myohemmin esiin tuleviin antibiooteista
johtuviin reaktioihin, kuten esimerkiksi anafy-
laktiseen shokkiin. Tallainen antibioottien se-
koittaminen ladkkeend eldinten rehuun on viime
vaiheessa my®s ihmisille ja kuluttajille ongelmal-
lista. Tdhén pitdisi mielestini entistd enemmén
kiinnittdd huomiota.

Kaiken kaikkiaan gmo-tuotteet on otettu
huomioon rehulaissa, mutta 7 §:std haluaisin vie-
14 todeta kritiikkind sen, ettd meilld Suomessa
kaytossd oleva geenitekniikkalain mukainen ki-
sittely on kuitenkin varsin pitkélle vaillinaista.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Kiinni-
tin huomiota ensimmadisen lakiehdotuksen
22 §n vahingonkorvaussddnndstddn. Siindhidn
sanotaan: "Rehunvalmisteen valmistajan ja pak-
kaajan seka sen, joka on tuonut rehuvalmisteen
Suomeen, on korvattava vahinko, joka kayttajal-
le aiheutuu siitd, ettd rehuvalmiste ei ole siind
annettujen tietojen mukaista taietta siind on muu
virhe.” Té4ssd on niin sanottu objektiivisen vahin-
gonkorvauksen peruste, tuottamuksesta riippu-
maton eli ankara vastuu.

Pykéld kuitenkin jatkuu: “Korvausvelvolli-
suutta ei kuitenkaan ole, jos se, jolta vaaditaan
korvausta, saattaa todennikoiseksi, ettei rehu-
valmisteessa ollut vahingon aiheuttanutta virhet-
ta silloin, kun hin laski sen liikkkeeseen.” Tissi
sana “todennékoiseksi” on yksi ongelma, toinen
on se, mitid tarkoitetaan sanonnalla, ettei rehu-
valmisteessa ollut vahingon aiheuttanutta virhet-
ta silloin, kun se laskettiin litkkeeseen.

Otan esimerkin. Geeniteknologia voi olla yksi,
mutta tyypillisempi ongelma rehuvalmisteissa on
home. Homeethan tuottavat kaikkein vaikeim-
min eristettdvid ja vaarallisimpia myrkkyja, jot-
ka kehittyvit pitkdn ajan kuluessa. Minka ajan-
kohdan virhett4 tassi ajetaan takaa, koska kau-
pan vastuu 2 momentin mukaan on normaali
tuottamusvastuu? Tassihdn voisi kdydd niin,
ett jos ei virhe ole silloin syntynyt ja jos tuote ei
ole myrkyllista silloin, kun se lasketaan liikkee-
seen, ja jos tulkinta on tima4, silloin vahingonkor-
vausvelvollisuutta kaytdnnossi ei lainkaan tulisi.

Pyydan, ettd valiokunta kiinnittda tdhin eri-
tyistd huomiota.

Ed.Lahtela: Arvoisa herra puhemies! Va-
liokunnassa on aikaisemminkin puhuttu niista
samoista asioista. Ed. Tiusanen puuttui kahteen
keskeiseen asiaan puheenvuorossaan eli ensinni
geenitekniikalla muunneltuihin ravintoaineisiin.
Lahinni soija on ongelma. Sitd tuodaan nytkin
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Suomeen aika paljon, ja on kuulemma vaikea
maarittda, onko se normaalia vai geenitekniikal-
la muunneltua soijaa.

Toinen ongelma ovat lddkeaineet. Kun teh-
daan lddkerehuja, siind on kahdenlainen ongel-
ma. Riittddkd ensinnikin ihmisille antibiootteja,
koska jos hyvin saman tyyppisid antibiootteja
kaytetaan ihmisille, niin siité tulee kilpailutilanne
ja koko maailmaa ajatellaan tulee antibiooteista
puute. Toinen asia on sitten se, ettd bakteeri voi
tulla immuuniksi eikd antibiootti valttimatta
enai tehoakaan ihmisilld, kun bakteeri tulee kier-
ron kautta ihmisten elimistoon.

Ed.M.Pohjola:Arvoisa puhemies! Mini-
kin puuttuisin 7 §:44n, johon ed. Tiusanen viitta-
si. Epdilen hieman, etti tissd kiy niin kuin lain
suhteen ylipditinsd, ettd laki on eldvii elimii
pahasti jaljessd. Ndin varmasti tulee geeniteknii-
kan osalta olemaan. 7 §:n 3 momentissahan esite-
tadn, ettd toiminnanharjoittajan, jonka tarkoitus
on laskea liikkeeseen tissid pykélissd tarkoitet-
tua rehuainetta, tulee toimittaa hyviksymisti
koskeva tai muu vaadittava selvitys valvontavi-
ranomaiselle. Nikisipd vain. Ehki suomalaiset
toimittavat jossain vaiheessa, mutta mind pel-
kddn, ettd tatd pykdlad tullaan laiminlyomién.
Ongelma on juuri se, miten valvonta saadaan
riittavin tehokkaaksi, jotta voidaan mahdollisiin
vidrinkdytoksiin ajoissa puuttua. Tami voi olla
isokin ongelma tulevaisuudessa. Téssd suhteessa
kehottaisin kylla valiokuntaa miettiméén lisdkei-
noja.

Ed. M 61sé: Arvoisa puhemies! Ongelma,
joka liittyy kyseessd olevaan asiaan, on minusta
Suomessa tiedostettu jo aika pitkalle: ladkkeiden
kiyttd rehujen yhteydessi on ongelma ja vaarak-
si ihmisten terveydelle. Téssi on tehty parannuk-
sia ja nimenomaan lddkkeiden kayttda rehuissa
on vihennetty. Mutta ongelma on se, kun Suomi
tdna pdivand on Euroopan unionin jisen, etti
meiddn kuitenkin tulee tavallaan kilpailla sa-
moin edellytyksin Euroopan markkinoilla. Jos
me kovin paljon poikkeamme edellytyksistd, joi-
ta muut Euroopan maat kiyttavit, niin on ihan
selvdd, etta kilpailukykymme titd kautta vihe-
nee.

Siitd huolimatta minusta Suomessa on kuiten-
kin aika lailla yksimielinen késitys siita, etta tissa
asiassa emme voi edetd eurooppalaista tietd,
vaan Suomen on nimenomaan pitdydyttava puh-
taiden rehujen tielld. Jos tilastoja tarkastelee siltd
kannalta, paljonko ldédkeaineiden kayttd on va-
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hentynyt rehuissa, niin vihennys on suorastaan
dramaattinen. Se on aivan oikea tie ja ainoa tapa
Suomen kilpailla puhtaiden -elintarvikkeitten
kaupassa.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ed.
Molsdn puheesta sain kimmokkeen avata sanai-
sen arkkuni ja todeta, ettd kun meilld puhutaan
juuri maataloustuotteiden kilpailukyvysta ja tai-
tetaan peistd paljon luomutuotteiden suuntaan,
niin mielestini se on taysin epdonnistunut ajatus.
Ensinndkiidn luomutuotteet eivit ole maultaan
samanlaisia kuin normaalitavalla valmistetut
tuotteet ja niiden kannattavuus on muutenkin
heikko.

Kun suomalaisessa yhteiskunnassa elintarvik-
keet jo tind paivani kansainvalisesti verrattuna
ovat aivan loistavaa luokkaa, niin nimenomaan
asiat on pidettiva silld tolalla, ettd timén tyyp-
pistéd virhettd ei niihin aiheuteta, jotka johtuvat
esimerkiksi lddkkeiden sijoittamisesta rehuihin.
Nimenomaan normaalilla suomalaisella elintar-
viketuotannolla, kuitenkin siten tehostettuna,
ettd tuotteet varjellaan lddkejadamiltd ja tallaisil-
ta, kannattaisi Euroopan markkinoille pyrkia.
Mutta jollakin tavalla me nukumme t4ssi asiassa
ja elintarvikkeittemme markkinoinnissa Euroo-
pan suuntaan, vaikka tiedetdén varsin hyvin, etti
meididn normaalit elintarvikkeemme ovat tietylla
tavalla jo muuhun Euroopan tuotantoon nihden
luomutuotteita. Mutta tietenkin se on selvi asia,
ettd ladkejaamait, jotka aiheutuvat rehuista, on
pidettédva silloin tarkkaan erossa.

Ed. Tiusanen: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Molsdn puheenvuoroon vield kommentti,
kun totesitte Suomen valttdmattomyyden pysyi
mukana kilpailussa esimerkiksi muun Euroopan
kanssa. Todellakin, eik6 vain, itsekin totesitte,
ettd se kilpailun tapahan olisi juuri mahdollisim-
man puhtaat, terveelliset elintarvikkeet, timi
lahtokohta, jolloin aivan oikein on syyta kiinnit-
tda huomiota muun muassa antibioottiongel-
miin. My06s ed. Lahtela kiinnitti niihin huomiota.
Toteaisin, ettd esimerkiksi Pohjois-Karjalassa on
esilla ollut E. coli eli Escherichia coli -kanta, joka
aiheuttaa suolistoverenvuodon. Ilmeisesti tallai-
sen uuden bakteerikannan kehittyminen johtuu
siitd, ettd on todella sydtetty karjalle niin paljon
antibiootteja, ettd on valikoitunut tdllainen hy-
vin resistentti kanta, joka kiyttiytyy aivan uu-
della tavalla. E. coli sindnsé on normaali bakteeri
suolistossamme, mutta ehec-tyyppi on hengen-
vaarallinen.
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Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Mélsd innoitti minut nousemaan pystyyn.
Kylld meilld Suomessa on kuitenkin sellainen
puhtaus elintarvikkeiden tuotantoketjussa, ettd
meidin ei ilmeisesti tarvitse niin paljon kayttaa
lidkerehuja kuin keskisessd Euroopassa. Aina-
kin tilastojen mukaan meilld on murto-osa sal-
monellaa verrattuna keskiseen Eurooppaan ja
Amerikkaan tai koko maailmaan. Siini mieles-
sd meidin koko systeemimme kilpailussa pitdisi
perustua puhtauteen. Toivon mukaan siitd saa-
taisiin myos myyntivaltti. Jos keskieurooppalai-
set yhtdan terveyttddn arvostavat, niin luulisi,
ettd me voisime myyd4, kun voitaisiin osoittaa,
ettd meididn sddnndksemme ovat suhtkoht tiu-
kat ja niistd myos pidetddin huolta viljelijatasol-
la.

Ed.M.Pohjola:Arvoisa puhemies! Palau-
tan tissa yhteydessd mieleen hullun lehmén tau-
din. Nythédn on niin, etti bse-epidemian uskottiin
saaneen alkunsa siitd, kun scrapie-tautia sairas-
taneiden lampaiden teurasjitteitd kaytettiin nau-
doille tarkoitetun rehun valmistuksessa. Taméa
vain osoittaa, mikd ongelman laajuus saattaa
olla sitten, jos vAdranlaisia aineita padsee rehui-
hin, joten todella isoista asioista tdssi on kysy-
mys.

Ed. M 61s 4 : Arvoisa puhemies! On kaytetty
erittdin hyvia puheenvuoroja, mutta korostaisin
sitd, ettd Suomessa on koko ajan kuljettu siithen
suuntaan, ettd antibioottien kdyttd rehuissa on
kielletty kasvua edistdvana tekijana. Sitd on tdnd
paivdnd jo valvotaan. Mutta asiantuntijat ovat
sitd mieltd, ettd antibioottien kaikkinainen pois-
taminen muun muassa porsaitten ja kananpoi-
kasten tuotannosta yhtdkkid on mahdoton teh-
tavd. Se johtaa mahdottomaan tilanteeseen. Nyt
edetddn vihitellen sithen suuntaan, ettd lisdai-
neitten kayttod rehuissa tulee vdhentdd ja siti
kautta niitten merkitys lddkeaineina tulee koros-
tumaan.

Siind minusta ed. Aittoniemi kaytti hyvén pu-
heenvuoron, ettd jo nykyiselldén tissi tilanteessa
Suomi on elintarvikkeitten puhtauden kannalta
kilpailukykyinen Euroopan elintarvikkeitten
kanssa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytidn ja

asia lahetetdin maa- ja metsidtalousvaliokun-
taan.

20. Keskiviikkona 4.3.1998

4) Hallituksen esitys laeiksi siemenkauppalain
2 §:n ja taimiaineistolain 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 7/1998 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti maa- ja metsiatalousvaliokuntaan.

5) Hallituksen esitys laeiksi osakeyhtidlain, osuus-
kuntalain 9 luvun, asunto-osakeyhtiolain 6 luvun,
asumisoikeusyhdistyksisti annetun lain 8 luvun,
avoimesta yhtiosti ja kommandiittiyhtiostd anne-
tun lain 9 luvun ja sdétiélain 11 §:nseké kirjanpito-
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 8/1998 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti talousvaliokuntaan.

6) Hallituksen esitys laiksi kemikaalilain 8 ja
48 a §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys 9/1998 vp

Ensimmiainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Lapiolahti: Arvoisa puhemies! Nyt
lahetekeskustelussa oleva kemikaalilain muutos
on vaikutuksiltaan varsin hankala monen toimi-
jan osalta.

Kemikaalirekisterin siirto tydsuojeluviran-
omaisten hallinnosta Tuotevalvontakeskukselle
on tydsuojelun hallinnon ja tydsuojelun valvon-
nan toiminnan kannalta vakava takaisku. Niin
tyosuojeluhallinto menettdd merkittdvan kemi-
kaalialan asiantuntemuksen. Tydsuojeluvalvon-
nan kannalta kdytdnnén tarkastustoiminta vai-
keutuu, koska Tuotevalvontakeskuksen toimin-
ta on maksullista. Siitd taas seuraa erityisii vai-
keuksia tyosuhteisiin ja tydpaikkatason valvon-
taan ja sen ylldpitoon.

Voimavarojen kannalta tarkasteltuna kemi-
kaalirekisterin siirtoon liittyy nikemykseni mu-
kaan ainakin kemistiasiantuntijoiden siirtymi-
nen Tuotevalvontakeskukseen. Mitddn korvaa-
vaa voimavaraa tydsuojeluhallinnolle ei ole 0soi-
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tettu. Samalla siirtyy mahdollisuus kayttia ke-
mian asiantuntemusta joustavasti nimenomaan
paivittdisiin tarkastustarpeisiin. Voimavarojen
puute nikyy erityisesti silloin, kun joudutaan
miettimdian kemikaalialtistusta, kemikaalien
kayttoturvallisuustiedotteen oikeellisuutta ja sii-
ta tehtdvid johtopadtdksid kdytdnnon riskin ar-
viointityOssi.

Kemikaalien loppukiyttdod tarkasteltaessa
tydpaikkojen kannalta kemikaalistuminen eri
muodoissaan lisddntyy. Kemikaalien aiheutta-
mat erilaiset tyOperdiset sairaudet ja allergiat
ovat jatkuva ongelma. Myds omaa tyStian teke-
vien kannalta kemikaalien kdyttd6n liittyy mo-
nia vaikeasti ratkaistavia kysymyksia.

Kaytinnossd loppukdyttdjien turvallisuutta
valvovat ensi sijassa ty6suojelun valvonnan vas-
tuuhenkil6t, tyosuojelutarkastajat. Heiddn oma
asiantuntemuksensa ratkoa kiytannossi esiin
tulevia kemian tyésuojeluongelmia on vahiinen.
Sitd asiantuntemusta voidaan tietenkin tukea
riittdvialld opastuksella ja ohjauksella. Talldin
asiantuntemusta on oltava helposti saatavissa ja
hankittavissa. Tietoni mukaan ei ole lainkaan
selvitetty, milld tavaila kdytinndn valvontatoi-
minnassa tiati apua voidaan saada Tuotevalvon-
takeskukselta, joka toimii itse ilman alueellista
saati paikallista organisaatiota.

Esityksen taloudelliset vaikutukset. Tydsuoje-
luhallinnon kannalta kemikaalirekisterin ja
kayttoturvallisuustiedotteen rekisterdintien tar-
kastustoiminta on ollut erds tapa rahoittaa tyo-
suojeluhallinnon toimintaa ja samalla huolehtia
rahoituksellisesti kemikaalien riskin arvioin-
nista. Tamén rahoituksen ehtyessi ja toiminnan
siirtyessi muualle on odotettavissa, ettd tyd-
suojeluhallinnon, erityisesti sosiaali- ja terveys-
ministerién tydsuojeluosaston taloudelliset voi-
mavarat vihenevit. Tidhan vihenemiseen ei ole
riittavasti varauduttu. Menetys on késittddkseni
useita miljoonia markkoja vuodessa.

Kemikaalirekisterin siirto kesken tulo- ja me-
noarviovuoden soveltamiskauden ilman lisibud-
jettimenettelyd tuntuu varsin ongelmalliselta,
koska tulo- ja menoarviota laadittaessa téllai-
seen siirtoon ei ole riittdvisti voitu varautua.
Asia tulisi ilmeisesti tehtdvAmairittelyjenkin
vuoksi hoitaa lisabudjetin kautta. Mielesténi tas-
si tilanteessa tAma on erittdin huonosti perustel-
tu toiminnan siirto kesken budjettivuoden. Kay-
tinnossikiin siirto ei tapahdu sujuvasti. Erilai-
set tukitoiminnot vaarantuvat, jopa maksulii-
kenne.

Arvoisa herra puhemies! Lopuksi toteaisin

907

yhteenvetona, ettd siirto pitiisi ajoittaa budjetti-
vuoteen. Niin ollen 1.12.1999 olisi ensimmaéinen
ajankohta, jolloin siirtoa voitaisiin patevisti har-
kita. Toisaalta voidaan kysyi, onko siirto asialli-
sesti tilanteeseen lainkaan hyvin soveltuva. Ty6-
suojeluhallinto menettdd kemian asiantunte-
muksen, ja Tuotevalvontakeskus saa tehtivin,
jota se ei varmasti ole halunnut. Samoin on ky-
syttdvi, miten hoituvat kdytdnnén valvontatoi-
met.

Toivoisin, kun asia nyt 1ahtee sosiaali- ja terve-
ysvaliokuntaan, ettd valiokunta erityiselld huo-
lella tutustuisi lain vaikutuksiin ja toiminta-
alueeseen.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies! Ed.
Lapiolahti varmasti tuntee aiheen ja itsekin luu-
len jollakin tavalla tuntevani.

En ihan osannut kuvitellakaan, etti noin vah-
vasti juttu muuttuisi, mutta kun ed. Lapiolahti
kuvasi asiaa, tdssihdn on todella kiymassa niin,
ettd Tuotevalvontakeskus tuleekin hoitamaan
tista lahtien rekisteréinnit. Siind voi olla sellaisia
vaikeuksia, joita ed. Lapiolahti totesi. Siind mie-
lessd minusta tdma pitdisi valiokunnassa erityi-
sen tarkasti tutkia, miten hoidetaan infon kulku,
ettei tyoturvallisuus vaarantuisi millaan tavalla
eikd kayttoturvallisuustiedotteiden ajan tasalla
pysyminen ja saatavuus.

Tastdhdn nikyy, ettd titd on virkamiestyoni
tehty. Ihmetyttia vain, miksi tAmi on tuotu edus-
kuntaan. Miten paljon on kuultu asiantuntijoita,
koska tillainen esitys kesken budjettivuoden on
tuotu?

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies!
Kuuntelin aika ihmettyneenid ed. Lapiolahden
selvitystd, enka lainkaan epdile hdnen asiantun-
temustaan. Se on tdysin ristiriitainen sen kanssa,
mistd hallitus Idhtee, koska hallituksen 13hto-
kohta on se, etti kemikaalitietojen rekisterinpi-
don kokoaminen sosiaali- ja terveydenhuollon
Tuotevalvontakeskukseen nimenomaan tehos-
taa kemikaalirekisterin toimintaa ja kemikaali-
turvallisuuden asiantuntijapalveluja. Tami on
aivan piinvastoin kuin ed. Lapiolahti esittii.
Minusta valiokunnan tiytyy selvittda timé on-
gelmavyyhti ja katsoa, miké siind totuus oikein
on.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidan ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
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7) Asetus Yhdistyneiden Kansakuntien turvalli-
suusneuvoston Angolaa koskevaan péditokseen pe-
rustuvien velvoitusten tdyttiimisesti annetun ase-
tuksen muuttamisesta

Asetus 2/1997 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti utkoasiainvaliokuntaan.

8) Asetus Yhdistyneiden Kansakuntien turvalli-
suusneuvoston Sierra Leonea koskevaan péitok-
seen perustuvien velvoitusten tiyttimisesti

Asetus 3/1997 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti ulkoasiainvaliokuntaan.

9) Lakialoite laiksi eldinsuojelulain 22 §:n muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 141/1997 vp (Annika Lapintie /vas

ym.)

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin maa- ja metsdtalousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Lapintie: Herra puhemies! Lakialoi-
te, jonka jitin jo ennen joulua, on ollut aika
pitkdin eduskunnan sisélld ennen kuin se on
saatu tdysistuntokdsittelyyn, mutta parempi
my&hdan kuin ei milloinkaan.

Olen tehnyt timéin aloitteen todellakin ennen
joulua ja kuten varmasti muistamme, silloin hy-
vin paljon herasi keskustelua siitd, milld tavalla
mikin asia on oikeutettua. Itse ainakin koen sen
niin, ettd keskusteltiin ldhinna siitd, mill4 tavalla
on ensinndkin oikeutettua puolustaa ja tuoda
esille omia mielipiteitdin ja toisaaita milla tavalla
saa puolustaa laillisesti harjoitettua elinkeinoa.
Joulukuun 6 paivand, kun eldinaktivistit kavivat
yrittimissa tehda hairiotd Orimattilassa turkis-
tarhalla, vastareaktionahan oli silloin todellakin
turkistarhaajien selkdan ampuminen, ja keskus-
telua aivan oikein kéytiin siitd, onko oikein am-
pua ihmisid selkdin. (Ed. Aittoniemi: Onko oi-
kein menni toisten tarhaan?) — Myos keskustel-
tiin siitd, onko oikein menna toisten tarhaan,
aivan oikein, nimenomaan tdstd keskusteltiin. —

20. Keskiviikkona 4.3.1998

Koen kuitenkin suurimmaksi ongelmaksi sen,
ettd tulisi keskustella varsinaisesta asiasta eli sii-
td, mistd ndma kaikki teot ja vastareaktiot ja
vastareaktioiden vastareaktiot ovat johtuneet eli
onko timin paivin Suomessa eettisesti ja moraa-
lisesti oikein harjoittaa elinkeinoa, jolla tuote-
taan karsimysti eldimille.

Itse asiassa eldinsuojelulaki on hyvinkin uusi
laki, se on ollut voimassa vasta vajaan vuoden.
Kun taté lakia eduskunnassa késiteltiin, niin hy-
vin paljon puhuttiin eettisistd ongelmista ja pu-
huttiin my®s siitd, mika on eldimen lajille omi-
naista kdyttdytymistd ja milla tavalla sitd pitad
sallia tai rajoittaa. Esimerkiksi muistatte varmas-
ti keskustelut hiakkikanaloista ja toisaalta teuras-
tustavoista, jotka koettiin eldaimille kivuliaiksi.
Sen sijaan oikeastaan tdysin sivuutettiin se, miki
on eettisesti oikein silloin, kun harjoitetaan elain-
ten pitdmista elinkeinona.

Elainsuojelulain 1 §:n mukaan lain tarkoituk-
sena on suojella eldimid parhaalla mahdollisella
tavalia karsimykseltd, kivulta ja tuskalta ja lain
tarkoituksena on myos edistdi eldinten hyvin-
vointia ja hyvia kohtelua. Mika sitten on téllais-
ta hyvinvointia ja hyvii kohtelua ja missa vede-
taén raja sithen, paljonko saadaan katsoa tillais-
ta hyvaa kohtelua lapi sormien silloin, kun ky-
seessd ovat suuret taloudelliset intressit, tima
keskustelu tdstd on nyt puuttunut.

Olen lahtenyt lakialoitteessa siitd, ettd eldin-
suojelulakia muutetaan ja silloin nimenomaan
lahdetddn pohtimaan sitd, milla tavalla tamén
lain tarkoitus on toteutunut. Eldintenpidosta
tuoreehko eldinsuojelulaki toteaa, etti myds
eldintenpidossa on edistettdv eldinten terveyden
yllapitdmistd sekd otettava huomioon eldinten
fysiologiset tarpeet ja kdyttdytymistarpeet.

Talla hetkelia itse asiassa turkiseldinten pitoa
hakeissd on sddnnelty aika tavalla kansainvilisis-
sd normistoissa Euroopan laajuisella yleissopi-
muksella turkistarhaeldinten hoidosta. Lisdksi
ladninhallitukset — ja erityisesti tAssa tapaukses-
sa Vaasan ladninhallitus — suorittavat tarkas-
tuksia ndilli tarhoilla, milld tavalla timé toteu-
tuu. Edes minimivaatimukset eivit valitettavasti
niytd tind pdivdnd toteutuneen. Puutteita on
havaittu muun muassa tarhojen aitauksessa ja
eldinten hikkien sisustuksessa siind, milld tavalla
on otettu huomioon niita sekd suosituksia ettd
toisaalta sitovia ma4rayksii.

Esimerkiksi, jos verrataan nyt turkistarhausta
vaikka eldintenpitoon eldintarhassa, mielestini
tama oikeastaan kay aika hyvin vertauksena,
koska turkistarhausta ei voida mitenkdén tini
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paivana pitia valttiméattdmind ihmisille. Suurin
osa eldinten nahoista kidytetddn ithmisten turha-
maisuuden tyydyttdmiseen koristeena. Edes van-
hat, kauan kuluneet ja huonosti toimivat perus-
telutkaan siitd, ettd eldmme pohjoisen kylmassi
ja tarvitsemme tdysturkkeja suojellaksemme it-
seamme pakkaselta, eivit pade, koska suurin osa
tind paivani kasvatetuista esimerkiksi kettujen
nahoista kdytetddn vaatteiden ja urheilupukinei-
den koristuksiin kauluskoristeiksi. Kyseessa ei
suinkaan ole turkistarhauksen sivutuote vaan ni-
menomaan paituote, jossa tarkoituksenakin on
tehdi lisukkeita ja koristuksia vaatteisiin. Min-
kadn nikdinen perustelu, ettd jotenkin ihmisten
pukeutumiselle turkistarhauksen salliminen olisi
valttimatdnti, el mitenkain toimi.

Esimerkiksi pohjoismaisen eldintarhanormis-
ton mukaan tilavaatimus ketuiile on 1 000 neli6-
metrid kutakin perheryhméaé kohti. Talla hetkel-
14 turkiskasvatuksessa sen sijaan kettuja pide-
tddn suurimmillaankin vain kahden nelidmetrin
hakeissd. Vaikka suurinta osaa niista eldintarha-
uksen normeistakin noudatetaan silloin, kun on
kysymys eldintarhan eldimistd, monet tutkijat ja
eldintieteilijit ovat todenneet, etti ndilldkin elii-
milld esiintyy kédyttdytymishairioitd. On paivin-
selvii, ettd kun niistd menniin sata- ja tuhatker-
taisesti pienempiin mittoihin, kaikki perustelut,
ettd hikissa kasvatetut eldimet viihtyvitkin ha-
keissd, osoittautuvat aivan naurettaviksi suo-
raan sanottuna.

Sen lisdksi edelleen eldinsuojelulaissa, jota
aika perusteellisesti ja pitkd4dn eduskunnassa teh-
tiin, késitellddn myos eldinten pitopaikkaa ja to-
detaan, etti eldimen pitopaikan on oltava riitt4-
vin tilava, suojaava, valoisa, puhdas, turvallinen
ja muutoinkin tarkoituksenmukainen ottaen
huomioon kunkin eldinlajin tarpeet. Sen lisaksi
eldimen pitdminen tarpeetonta kdrsimysta tuot-
tavalla tavalla on luonnollisesti kiellettyd Suo-
messa tandin.

Ongelmaan siitd, mitkd ovat eldinlajien tar-
peet, aika usein kuultu perustelu on, ettd vapaana
metsdssd juoksevat eldimet kirsivat, koska ne
joutuvat jatkuvasti hakemaan esimerkiksi ruo-
kaansa, kun taas eldimet, joita pidetdan hikissi
jajatkuvasti ruokitaan sinne, mik timéin paivin
yhteiskunnassa ja eldinsuojelulain nykyisen tul-
kinnan mukaan on sallittua, nididen turkistar-
haajien ja turkistuottajien yhdistysten mukaan
viihtyvit hyvin, koska ne saavat ruokaa.

Tassd perustelussa unohdetaan kuitenkin
montakin kohtaa. Ensinnidkin unohdetaan se,
ettd rehut nykyisin pilaantuvat hyvin usein ja
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varmasti pilaantuneen ruoan antaminen aiheut-
taa eldimille tuskia, ja tistdkin on huomautettu
muun muassa ld4dninhallituksen tekemissa selvi-
tyksissd. Toisaalta tillainen hikkiin ruokkimi-
nen ei suinkaan poista eldimelle tyypillista liikkun-
nan tarvetta, vaan stressioireita ja huojunta- ja
tdmén tyyppistd kdyttiytymistd, joka tyypillises-
ti kuvaa eldimella stressid, esiintyy ruokkimisesta
huolimatta. Kolmanneksi unohdetaan mainita
se, ettd nididen eldinten elinikd on keskiméaérin
6—7 kuukautta, jonka jilkeen ne turkistarhan
tarkoituksen mukaan teurastetaan ja nahka kay-
tetddn turkisteollisuuden tarpeisiin ja ruhosta
jauhetaan lajitovereille seuraavaa ateriaa. Itse
asiassa tdmakdin perustelu ei ole riittdva eikd
millddn tavalla sulje pois sitd, ettd timin piivin
turkistarhaus olisi eldimelle sopivaa tai edes eetti-
sesti hyvéaksyttavaa.

Lisdksi useassa yhteydessa on turkistarhauk-
sen mainoslauseena kaytetty sité, ettd se on luon-
nollista vaatteen tuottamista ja se on ekotuotan-
toa. Nama viitteet ovat kuitenkin 90-luvulla lop-
puneet, koska Suomen kuluttaja-asiamies on ke-
sikuussa 1993 todennut, ettd sen enempii tur-
kiksiakaan kuin muitakaan turkistuotteita ei voi
mainostaa ympdaristoystavillisind. Samalla ta-
voin Hollannissa vastaavaan aikaan markkina-
tuomioistuin paatti, ettd turkiksia ei saa mainos-
taa ekologisina tuotteina. (Ed. Ala-Nissild: Saa-
ko karpasid tappaa?) — Kylla, karpasia minun
mielestdni saa tappaa. Nyt me puhumme koiran
sukuisista eldimista, joita pidetddn hakeissa pel-
kastdan ihmisen turhamaisuuden tdyttadmiseksi.
Se on, hyvi ed. Ala-Nissild, aivan eri asia.

Eldinsuojelulaissa 22 §1dhtee tarhauskieliosta,
ja siind todetaan, etti asetuksella voidaan eldin-
suojelullisista syista kieltda eldinten tarhaaminen
tuotannollisessa tarkoituksessa. Talld hetkelld ei
ole tulkittu niin, ettd se sulkisi pois hikissa pidet-
tavid turkiseldimid, ja ehdotankin, ettd timéin
22 §&n 1 momentiksi laitetaan uusi lause, jonka
mukaan tuotantoeldinten kasvattamista turkis-
ten tuotantoa varten hiakkitarhauksena pidetdin
kiellettynd tdmén lain 4 ja 54 §&n mukaan. 4§
médrittelee eldinten eldinten pitopaikan vaati-
muksia ja 54 § on rankaisupykala, jossa sddde-
tadn rangaistukset eldinrdakkayksesta.

Eurooppalainen ja ehkid osittain myos poh-
joisamerikkalainen kehitys on mennyt siithen
suuntaan, ettd hyvin todennikoisesti sivistysval-
tioissa, joissa on korkea elintaso, ei voida katsoa
perustelluksi eika eettisesti hyviksyttiviksi tél-
laista turkistarhauksen jatkamista hikkikasva-
tuksena. Esimerkiksi Sveitsissa hikkikasvatusta
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ei ole lainkaan maan eldinsuojelulain kieltdessa
sen, ja vankeudessa kasvatettaville minkeille
Sveitsissd edellytetddn jarjestettaviksi saman ta-
soiset olot kuin esimerkiksi eldintarhoissa. Sak-
sassa Hessenin osavaltio on ottanut vastaavat
sadnnokset kayttdon ja koko Saksan alueella
keskustellaan siitd, missd méirin tata pitdi laa-
jentaa myos muihin osavaltioithin. Hollannin
parlamentti on paédttinyt helmikuussa 1995, ettd
kettujen hakkikasvatus lopetetaan Hollannissa.
Tahén sisdltyy kymmenen vuoden siirtymaaika.

Ruotsissa on muutettu maan eldinsuojeluase-
tusta myos joulukuussa 1995 silld tavalla, ettd
kettujen pitdminen nykyisenlaisissa verkkoha-
keissa kielletddn ja viiden vuoden siirtymaéajalla
on mahdollista jatkaa hdkkikasvatusta maapoh-
jaisissa hikeissi. Norjassa maatalousministeridon
eettinen neuvosto on todennut, ettd eldinten hy-
vinvoinnin nikdkulmasta nykymuotoista turkis-
kasvatusta ei voi hyviaksya. Samainen neuvosto
on esittinyt kantanaan, ettd mikali turkiseldin-
ten kasvatusta kuitenkin halutaan jatkaa, eldin-
ten olosuhteisiin on tehtdvi perustavan laatuisia
muutoksia.

Suomessa timin keskustelun kdynnistyminen
on ollut huomattavasti hitaampaa ilmeisesti sen
vuoksi, ettd meilld on kyse hyvin laajasta elinkei-
nosta. Maailman kettunahoista 55 prosenttia
tuotetaan Suomessa. Turkistuotannon liikevaih-
to on 1,4 miljardia markkaa. Sen lisdksi tima on
hyvin kannattavaa toimintaa. Turkistarhauksen
aloittamiseen ei tarvita minkdin nékoisid am-
mattipatevyyksid, vaan yleensa sivutoimena tati
voidaan lahted harrastamaan tai harjoittamaan.
Ehki harrastuksestakin voidaan puhua, kun
ammattitaitovaatimuksia ei valttdmatta ole. Sii-
t4 huolimatta sijoitetun pddoman tuotto on hui-
kea. Viime kaudella se on ollut 12 prosenttia ja
edellisella kaudella perati 20 prosenttia.

Hmeisesti ndistd syistid meilld ei ole riittavisti
lahdetty asiasta keskustelemaan, vaan on annet-
tu tillaisten elinkeinopoliittisten ja voittojen ta-
voittelun méariysten mennd ohi eldinsuojelullis-
ten tavoitteiden ja itse asiassa koko yhteiskuntaa
leimaavan sivistyksen tason. Ainakin omasta
mielestini tdstd voidaan puhua.

Hyvin pikaisessa tulevaisuudessa on nidhtévis-
sd, ettd turkisten kayttod paheksutaan, kuten
Euroopassa on jo kdynyt, ja turkisten kayttd
viahenee. Siind tapauksessa tima tulee suoraan
vaikuttamaan myos Suomen turkistuotantoon.
Viisasta olisi, ja toivon, ettd maa- ja metsitalous-
valiokunta talli tavalla asiaa késitteleekin, nyt jo
tissd vaiheessa pohtia, milld tavalla me voimme
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ennakoida kehitysti. Oma esitykseni on, ettd
kiellimme nyt uusien turkistarhojen perustami-
sen ja nimenomaan hikkikasvatuksena. Sen jil-
keen voimme kymmenen vuoden siirtyméajalla
perustellusta elinkeinopoliittisesta syysté, jota en
kylla itse talld hetkelld pysty keksiméén, mika se
sellainen voisi olla, lupia mydntai, mutta myods
ndma erikoisluvalla toimivat tarhat sitten kym-
menen vuoden kuluttua kokonaan lopettaisivat
toimintansa.

Esimerkiksi kun tdmi suhteellisen tuore ja
uusi elinkeino alkoi vuosisadan alussa, silloin
turkistarhaajat tekivit erilaisia kokeiluja ja
muun muassa rakensivat tillaisia laajoja, maa-
pohjalla toimivia tarhoja, joissa sen lisdksi oli
vield kaivettu kosteudelta eristettyjd luolastoja
maan alle, jotta ketut ja muut turkiseldimet, 1a-
hinni ketut silloin, voisivat eldi mahdollisimman
luonnonmukaisissa olosuhteissa. TAmén tyyppi-
sestdl tarhauksesta voidaan ehké keskustella jat-
kossa Suomessakin. Se perustelu, etti silloin tur-
kistarhaus tulisi liian kalliiksi, ei ole kestava. Jos
ainoa keino taloudellisesti tuottavasti harjoittaa
turkistarhausta perustuu Suomessa siihen, ettid
elaimid pidetddn karsimysti tuottamalla, silloin
ainoa keino on todellakin lopettaa koko turkis-
tarhaus.

Edustajat Savela, Rantanen ja Metsaméki
merkitéin ldsné oleviksi.

Ed. Jadtteenmaiki (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Haluan ensiksi todeta, etti
en voi kannattaa ed. Lapintien aloitetta. Naen,
ettd mikali lahdettiisiin tarhauksen ehdottoman
kiellon tielle, samalla logiikalla tulisi ajankohtai-
seksi kieltdd myos turkisten maahantuonti,
myynti ja kayttd. Suomesta pitéisi tehda turkik-
sista vapaa alue. Vai onko niin, etti allekirjoitta-
jat katsovat, etti vain Suomessa ja nimenomaan
Suomessa tarhauselinkeino on huonosti hoidettu
ja muualla se on hoidettu hyvin, niin etti me
voimme kylla ostaa ulkolaisia tuotteita?

Lisdksi haluaisin todeta, kun ed. Lapintie tote-
si, ettd Hollannissa ja Sveitsissd on kielletty ket-
tutarhaus, ettd ndin on. Molemmissa on ollut
muutamia kettutarhoja. Sen sijaan kummassa-
kaan maassa ei ole kielletty minkintarhausta, ja
molemmat maat ovat maailman johtavia minkin
tuottajia, eli on ollut helppo kieltai kettutarhaus
sen vuoksi, etti sielld ei ole ollut kuin pari kettu-
tarhaa. Minkintarhausta ei ole kielletty, koska
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sielld se on kannattava, tuottava elinkeino. Toi-
vottavasti myos elaimii siellakin on hoidettu hy-
vin.

Ed. Ranta-Muotio (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Ed. Lapintie antoi to-
della huonon kuvan turkistarhauksen timénhet-
kisestd tilanteesta. Han totesi, ettd eldimid kasva-
tetaan médraysten vastaisissa, litan pienissi ha-
keissd ja niille annetaan pilaantunutta rehua.
Tama ei totisesti kdytdnnossd pida paikkaansa.
Saattaa olla joitakin Adritapauksia ja vanhoja
tarhoja, joissa voi olla hyvin pienet hakit, mutta
kaikki tuotantoeldimethdn karvastaan niytti-
vit, kuinka hyvin ne ovat hoidettuja. Turkistar-
haajalle jos kenellekddn on tarkedd, ettd rehu on
kunnollista ja muutenkin tarhat ovat siistejd ja
hoito asianmukaista.

Ihmettelen, jos turkistarhaus kielletdén ja ve-
dotaan lajinmukaisen kdyttdytymisen puuttee-
seen, kuinka voidaan sallia esimerkiksi kanaria-
lintujen pitdminen pienissa hikeissa tai vaikkapa
suurien koirien pitdminen kerrostalojen kymme-
nennessi kerroksessa pdivit pitkat. Eivit nekain
pysty lajinmukaiseen kiyttaytymiseen sielld, kun
on pitkédkarvaisia rotuja, jotka kuumissa oloissa
viruvat yksikseen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Lapintie on ilmeisesti myos-
kin suuri luonnonystivi. Voidaan todeta, ettd
tind paivind piisamit, saukot, ketut ja jopa ji-
nikset, oravat ja kaikki tdllaiset saavat olla rau-
hassa tuolla metsissd. Kurre Oravaisenkin, niin
kuin Aleksis Kiven Seitsemissi veljeksessa tai
jossakin runossa sanotaan, on sielld sammalvuo-
teella sitten niin viimeisen pédille rauhallinen ja
mukava olla. Nyt jos turkistarhaus ja turkisten
tuottaminen titd kautta kielletdan, se merkitsee
laajamuotoisen metsdstyksen uudelleen aloitta-
mista, jolloin hyokatddn luonnonvaraisten tur-
kiseldinten kimppuun, ammutaan kaikki miti
eteen tulee ja tehdddn turkiksiksi. Eik ole paljon
parempi ja luonnonystivin kannalta hyvinkin
tiarked asia se, ettd turkistarhaus on edelleen kiy-
tossa, turkikset hankitaan siti kautta ja luonnos-
sa eldvit eldimet saavat olla metsastdjiltd rauhas-
sa?

Itsekin olen kyll4 sitd mieltd, ettd ndmé ketut
eldvit lilan ahtaissa olosuhteissa. Niiden olo-
suhteita pitéisi tietysti parantaa. Sen voi var-
maan toteuttaa, mutta on meilld muitakin eldi-
mid. Kanat ovat vield ahtaammalla, ed. Lapin-
tie. Jos olette nihnyt kanoja, niin ne eivit paise
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kid4ntymadn eivitkd kulkemaan ja kuitenkin
niillikin luonto vaatisi sitd, ettd ne etsisivat
ruokaansa ja koykkisivdt ja kyykkisivit. Ne
ovat vield ahtaammalla, mutta niistd ei nyt pu-
huta mitd4n, halutaan vain turkisterroristeja
puolustaa ja tehdddn tAmmoisid lakialoitteita
tistd syystd. Tima on ithan pdinvastoin kuin pi-
tiisi olla.

Ed. Karpio (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Lakialoitteen allekirjoittajia on niin
vahan, ettd se ei varmaankaan aiheuta sen kum-
mempia toimenpiteitd. Tadna padivindhin juuri
eldinsuojelullisiin ndkdkohtiin kiinnitetdan huo-
miota. Kun puhutaan puolen nelidmetrin suurui-
sesta tarhasta, niin tietimani mukaan se on tis-
mélleen puolta suurempi kuin, miti tassa laki-
aloitteen tekijd vaittaa.

Kaiken kaikkiaan olisin toivonut puheeseen
enemmaén elinkeinopoliittista ndkdkulmaa. Se
kylld puheen lopussa tulikin, kun siind vdhén
paheksuttiin, ettd tarhaus on antanut jollekin
elinkeinonharjoittajalle leivin ja kohtuullisen
tuoton. Mehin tiedimme kaikki, mitd turkis-
elidintarhaus aikaansaa nimenomaan rannikko-
seuduilla. Sen merkityshdn on tietyilld paikka-
kunnilla suurempi kuin esimerkiksi karjatalou-
den harjoittamisella tdnd paivana.

On aivan kohtuutonta ajatella, ettd yhden ko-
tieldintuotannon haara pyrittdisiin kokonaan
kieltimain. Se aiheuttaisi kohtuutonta haittaa
elinkeinonharjoittajille. Tosin tdt4 kieltimisti
nytkin jo ovat jotkut pyrkineet oman kidden oi-
keudella toteuttamaan, miki on tidssikin yhtey-
dessi valittaen todettava.

Ed. Kurola merkitdin lasna olevaksi.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Lapintien puheenvuoron
johdosta on syytd todeta ensinndkin, ettd eldin-
suojelulakia juuri eduskunnassa uudistettiin.
Meilld on moderni eldinsuojelulainsdadanto. Jos
siind on korjattavaa, tehtik66n korjausesityksia
eldinsuojelun ndkokulmasta.

Mutta te olette esittiméssa nyt totaalikieltoa
turkistarhaukselle Suomessa. Mielestdni tdma
on kylla tekijo6iltddn populistinen profiilialoite,
jolla halutaan néissd kysymyksissd profiloitua,
mutta kuitenkin aika vakavalla asialla. Tdssdhén
on kysymys, kuten ed. Karpio totesi, merkitta-
vasti laillisesta elinkeinosta, joka tyollistaa suo-
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malaisia eri puolilla Suomea. My&s teiddn vaali-
piirissdnne, ed. Lapintie, moni saa toimeentulon-
sa tistd elinkeinosta.

Ei voi ajatella, ettd Suomi yksin toimisi néissa
asioissa eri tavalla kuin muu maailma, vaikka
meilld, totta kai, on syyté olla, niin kuin sanoin,
moderneja eldinsuojelukysymyksissa. Totaali-
kieltdytyminen turkistarhauksen osalta ei ole
mitenkain perusteltua. Ed. Lapintie puhui nau-
rettavista perusteluista. Téssd aletaan lahestyd
néiti piirteita.

Ed. Thamaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Pitkilti voin yhtya ed. Jditteen-
maéen tailla esittimain nakemykseen, ettei Suo-
mesta voi tehdi turkisvapaata aluetta. Ed. La-
pintie ennusti, ettd turkisten kdytté vihenee Eu-
roopassa, mutta ymmartaakseni vasta silloin va-
henee itse asiassa turkistarhaus ja hakkitarhaus-
kin. Thmettelen erityisesti ed. Lapintien esitta-
mad argumenttia, ettd tima on kiellettiva elin-
keino sen takia, ettd se on kannattavaa. Minusta
tdnd pdivinid pitdd nostaa hattua elinkeinolle,
joka on kannattavaa.

Tietysti on hyva, etta turkiseldinten tarhauk-
sesta puhutaan, niin ettid voidaan saada parem-
pia olosuhteita, mutta elinkeinon lopettamispu-
he on epérealistista.

Ed. Lapintie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! En todellakaan todennut, ett
Suomesta pitdd lopettaa sellaisia elinkeinoja, jot-
ka ovat kannattavia, mutta pitid myos pohtia,
milld keinoin ne ovat kannattavia. Ei ole eettises-
ti ja moraalisesti oikein, ettd jokin elinkeino saa-
daan kannattavaksi pitiméilla eldimii liian ah-
taissa hikeissa ja muutenkin lajille epatyypillisis-
sa olosuhteissa. Eldinsuojelulain pykild puhuu
silloin eldinradkkiyksestd. Tietenkd4n elinkeino,
olkoon kuinka kannattavaa tahansa, ei voi olla
hyvéksyttyd ja sallittua, jos seurauksena on
eldinten huono vointi.

Samalla tavoin meilld on kielletty myds mui-
ta elinkeinoja, joita yhteiskunnassa ei pideti hy-
vaksyttavind. Kukaan ei ole ainakaan toistai-
seksi julkisesti vaatinut, ettd paritus pitdisi hy-
viksyd, koska siitd saa kannattavan elinkeinon.
Kylld yhteiskunnan arvojen pitdd ndkyd myos
lainsdadanndssi, eikd asiaa voi pelkdstddn sa-
lyttdd kuluttajien niskoille, kuten tdssa joku to-
tesi, pelkidstdan kuluttajien vaatimuksien va-
raan.

Myos lainsdadannossd ja eduskunnalla on
mielestini velvollisuus ottaa kantaa sithen, mika
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on hyviksyttyd ja mikd on kiellettyd meidin
maassamme tind paivina.

Totta kai voi puhua siiti, mitd muualla tapah-
tuu. Eurooppalaisilla esimerkeilld yritin valaista
sitd, ettd meidan itse asiassa pitdisi tehdi samoin
kuin muualla, missd on kielletty turkistarhaus,
itse asiassa Euroopassa monessa maassa ja suun-
nitteilla vield useammassa. Kun maa- ja metsita-
lousministerion virkamiehet esimerkiksi ovat
yrittineet puuttua etelieurooppalaisiin eldinkul-
jetuksiin tai vaikkapa hirkataistelumaarayksiin
Espanjassa, vastareaktiona on ollut aika yllatta-
vin halveksuva suhtautuminen: ettei pida tulla
neuvomaan muita, kun omassa maassa asiat ovat
pielessa. Kylla muualla paheksutaan Suomen
turkistarhausta myos ihan maa- ja metsiatalous-
alan virkamiesten keskuudessa eikd pelkdstdin
vapaachtoisten eldinsuojeluyhdistysten parissa.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Nden
timain lakialoitteen osaksi sitd uutta aikakautta,
jolloin eduskunnassa on aktiivisemmin keskus-
teltu eldinsuojelukysymyksistd. Viime kaudella
metsdstyslaki kirvoitti varsin vilkkaan keskuste-
lun myos eldinsuojelun kannalta. Tuolloin ryh-
matoverini ed. Luukkainen oli asiassa erityisen
aktiivinen.

Télld kaudella olemme keskustelleet eldinsuo-
jelusta eldinsuojelulain yhteydessd. Hallitus an-
toi eduskunnalle esityksen toukokuussa 95, ja
lopullisen késittelyn téssa salissa hallituksen esi-
tys kévi lapi seuraavana vuonna eli vuonna 96.

Tuossa vaiheessa nousi esille eldinten oikeus
lajille ominaiseen kayttiytymiseen eri muodois-
saan. Tein asiasta lakialoitteen, joka valiokunta-
kasittelyssd ei kuitenkaan tullut hyviksytyksi
pykélidn muotoon eldinsuojelulakiin. Tein asias-
ta varsinaisessa kasittelyssd vield ponnen, mutta
sekdan ei tullut lopulta hyvaksytyksi eduskun-
nan vastaukseen tdssi asiassa.

Sindnsid kiinnostava keskustelu kiytiin hik-
kikanalakysymyksestd. Maa- ja metsitalousva-
liokuntahan oli valmis hyviaksymain hakki-
kanalakiellon tietyn siirtyméajan jalkeen, mutta
lopulta eduskuntaryhmien neuvottelujen jil-
keen tissi salissa esitys muutettiin ja vesitettiin.
Itse piddn sitd erittdin suurena tappiona eettisen
eldintenpidon kannalta. Mikili eduskunta olisi
hyvaksynyt hikkikanalakiellon kymmenen
vuoden siirtymiajalla, se olisi merkinnyt uutta
askelta suomalaisessa eldinsuojelupolitiikassa.
Vaikka eldinsuojelulain uudistus toikin muka-
naan parannuksia eldinsuojeluun, olennaisia
muutoksia ei kuitenkaan toteutettu. Piddn tar-
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keidnd, ettd hiakkikanalakieltoasiaa pidetdin vi-
reillda muulloinkin.

Nien, ettd turkiseldinten héikkitarhauksen
kieltiminen on saman tyyppinen aloite. Pyrimme
vaikuttamaan siithen, miten tissd maassa eldimia
saadaan pitd4. Olen tdysin tietoinen siitd, ettd
eduskunnan enemmistd tuskin tulee hyvéksy-
miin aloitetta, mutta kuitenkin hyvan pohjan
keskustelulle aloite tarjoaa.

Vihred liitto hyvéksyi viime tammikuussa lin-
japaperin eettisesti eldintenpidosta. Siind kési-
tellddn hyvin monipuolisesti erilaisia eldinsuoje-
lukysymyksid. Yksi kysymys on turkistarhaus-
kielto. Vihred liitto on siis silli kannalla, ettd
siirtymdajan jilkeen turkistarhauksesta olisi
Suomessa luovuttava. Néen, ettd tim4 olisi laa-
jempi osa eurooppalaisten strategiaa, jossa vai-
kuttaisimme siihen, miten muut Euroopan maat
toimivat myés eldinsuojelukysymyksissa. Se, etti
Suomi omin toimin aktiivisesti edistii eldinsuo-
jelua, parantaa myds mahdollisuuksiamme toi-
mia yhteistyossid muiden maiden kanssa. Se lisdd
siis uskottavuuttamme.

Arvoisa puhemies! Pidin tiarkedn4, etti elin-
suojelulaista pidetdfin ylli kunnon seurantaa.
Toivon, etté seuraava hallitus voi antaa eduskun-
nalle jonkinlaisen selvityksen tai selonteon siité,
mitd eldinsuojelulain uudistus kdytAnndssd on
merkinnyt. Tassa yhteydessd pitda kasitelld myos
turkiseldinkysymys.

Asken vastauspuheenvuoroissa kovin voi-
makkaasti puolustettiin hakkitarhausta. Kiinnit-
tiisin kuitenkin huomiota siihen, ettd esimerkiksi
Vaasan laanin alueella apulaiseldinladkéri on
tehnyt satunnaisotannalla laaditun seurannan.
Vuosi sitten hidn havaitsi erittdin merkittavid
epikohtia ndissd satunnaisesti valituissa turkis-
tarhoissa. Esimerkiksi talvella harvemmin kuin
kerran paivissi eldimet saivat vettd noin 10 pro-
sentissa tarhoista, hyllyja tai pesikoppeja oli tar-
jolla 44 prosentissa kettutarhoista, ja lainvastai-
nen lopetusmenetelma oli kaytdssd 5 prosentissa
minkkitarhoista.

Epédkohtia on havaittu ja on hyvi, ettd niitd
seurataan. Mutta ne perustelut, ettd Suomessa
turkistarhaustoiminta olisi hoidettu mallikelpoi-
sesti, eivit pida paikkaansa. Iso kysymys, johon
lakialoite pyrkii olemaan yksi vastaus, on nimen-
omaan se, etta turkistarhaaminen eldimilla, joi-
den niin sanottu domestikaatio ei ole edennyt
kovinkaan pitkille, on jokseenkin mahdotonta.
Turkistarhauksen oma sisdinen logiikka ei voi
pitdd sisdlladn sitd ajatusta, ettd se olisi eettisesti
eldinten kannalta kestavia.
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Mitd tulee maaseutupolitiikkaan yleensd ja
turkistarhauskiellon vaikutuksiin silld suunnal-
la, uskon, ettd Suomen maine eldinsuojeluasiois-
sa parantaisi luomutuotannon asemaa. Niin ol-
len uusia tyoépaikkoja olisi mahdollista saada ai-
kaan nimenomaan luomutuotantoon ja muihin-
kin maaseudun oheiselinkeinoihin. Nienkin etti
ndmd strategiat ovat toisilleen ainakin jossain
madrin vastakkaiset. Se, ettd piddmme ylla tur-
kistarhausta, ja se, ettd pyrkisimme ajamaan eet-
tistd eldintaloutta ja luomutuotantoa, ovat kes-
kendan ristiriitaisia kysymyksié, joten kansain-
vilisesti meiddn on hyvin vaikea luoda sellaista
imagoa, jossa molemmat puolet olisivat esilld.
Ainakin turkistarhaus lyé lnomu-imagoa korval-
le, jos niin voi sanoa.

Arvoisa puhemies! Aloite ldhtee valiokunta-
kasittelyyn, ja toivon, ettd maa- ja metsédtalous-
valiokunta ottaa aloitteen késittelyyn ja saamme
vield tdimdn eduskunnan aikana asian suureen
saliin.

Ed. Viitanen: Arvoisa herra puhemies!
Myos itse kuulun kyseisen lakialoitteen allekir-
joittajiin, ja tdytyypd myontia, ettd ihan mielella-
ni sen tein. Mielestini tdllainen aloite ja ylipaa-
tadn keskustelun herattdminen asiasta tassidkin
talossa on todella hyva. Voisi jopa sanoa, etté se
on edistyksellista siind suhteessa, ettd yhteiskun-
nassa joka tapauksessa ndisté asioista keskustel-
laan ja on hyvin voimakkaita liikkeiti eldinsuoje-
lun puolesta jnp. Mielestini olisi suorastaan ha-
ped, mikili emme tdssa talossa jollakin tavalla
reagoisi asiaan. Eli tdyden tukeni kylld annan
tille aloitteelle ja ed. Annika Lapintien hyville
tarkoitukselle siind, ettd asioita ryhdyttiisiin
myos lainsdidantoteitse parantamaan.

Varmasti jokainen meista tietia, ettd timian
eduskunnan aikana lienee kidytanndllisesti kat-
soen kohtuullisen mahdotonta saada tit4 aloitet-
ta ihan prikulleen ja pilkulleen téllaisena l4pi.
Mutta haluan korostaa, ettd timid on asiassa
adrimmadisen tirked péddnavaus. Toivon, ettd
tdma keskustelu, joka eduskunnassa kaydéin,
myds herdttdisi yhteiskunnalliset tahot siihen,
ettd myos tissd talossa vilitetdan tarkeisti eetti-
sistd kysymyksistd, mité tulee eldinten karsimyk-
siin ja hyvinvointiin. Eli keskustelu asiasta on
ehdottoman tarkeaa.

Haluaisin seuraavaksi sanoa sen, kun tiilla-
kin on paljon puhuttu siitd, ettd Suomi tdssi
asiassa olisi sitten jollakin tavalla yksin ja Suo-
men pitdisi olla mallikelpoisempi kuin monet
muut jnp., ettd eihdn tistd ole ollenkaan kysy-
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mys. On jo tuotu esille se, ettd on kansainvilisid
esimerkkeja siitd, etta eri maissa on lahdetty pa-
rantamanaan eldinten asemaa, on kielletty tietty-
ja eldintenpidon muotoja, kohennettu elinoloja
jnp. Emmehén me tdssi mind4n pAdnaukaisijana
olisi, vaan nimenomaan seurailijoita; jopa niin
voisi sanoa.

Miti tulee siihen, ettd Suomesta pitiisi tehda
joku turkisvapaa-alue timidn myota, niin jos sa-
maa logiikkaa seurattaisiin, mielestani sekdin ei
pida paikkaansa. Kylldhdn on aivan selva asia,
ettd kun me Suomessa haluamme olla monessa
asiassa esimerkillisid, miksi emme voisi olla tissi
asiassa. Késittadkseni jopa puhutaan vain siité,
ettd hiakkikasvatus kiellettdisiin eli parannettai-
siin elinoloja muuten. Mielestini siind ei ole mi-
td4n pahaa, painvastoin.

Télla hetkelld turkistuotannossa on periaate,
ettd suurin osa tuotannosta kaytetdan somisteik-
si — ei edes endd turkkeihin endi ei tarvitse
lammon ja hyvinvoinnin kannalta turkkitaljoja
pitdd pohjoisissakaan olosuhteissa, vaan nyt on
keksitty uusi bisnes eli somisteet; ostetaan urhei-
lutakkeja, missd on turkisreunus. Se on mielesté-
ni hyvin kyseenalaista. Vékisinkin tulee mieleen,
ettd ihmisen turhamaisuushan tissi on se viime-
sijainen asia, miksi tallaista tuotantoa ylipddtdan
harjoitetaan ja miksi se on toistaiseksi myos ta-
loudellisesti kannattavaa. Siita tietenkin olen hy-
vin tyytyviinen, ettd turkkien arvo sindnsi Eu-
roopassa on jonkin verran laskussa ja on ruvettu
entisti enemméin herdamidn ja huomaamaan
myods niitd eettisid ongelmia, miti tdhan kysy-
mykseen liittyy.

Téssd padsemme juuri sithen peruskysymyk-
seen, mikd timéinkin lakialoitteen myota tulee
keskusteluun: Tarvitseeko ylipddtddn téllaisen
tuotannon takia, jossa ihmiselle ei sindnsi ole
mitdin elintirkedi tavoitetta, hyviksya se, etti
turkiseldimet kdrsivdt. Jos haluamme hyviksya
sen, emmeko voisi edes toimia silli tavalla, etti
karsimys minimoitaisiin, mitd tilla hetkelld ei
todellakaan tapahdu, vaan piinvastoin pienissa
hakeissi eldimid pidetdan?

Eris perusongelma, mikd timénhetkiseen ti-
lanteeseen liittyy, on se, ettd joitakin saadoksid
on 90-luvulla asiasta tullut. Yleiset asenteet ovat,
jos sanoisi, tulleet sivistyneemmiksi tidssd suh-
teessa eli on ruvettu etsimdan sddnnoksid, milla
voitaisiin parantaa eldinten elinoloja. TAalldkin
on viitattu Euroopan neuvoston tuotantoeldin-
ten suojelua koskevaan sopimukseen, joka vuon-
na 92 on Suomessa allekirjoitettu. Sen lisdksi on
tietenkin moderni eldinsuojelulakimme ja ase-
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tuksemme. Valitettavasti siindkin muutama
eldinsuojelun kannalta tarkea danestys tuli tissa
salissa hévittya.

Mieleeni tulee, kun tissa katselen ed. Aittonie-
med, kun erddssd vastauspuheenvuorossanne
puhuitte, ettid onhan ne kanatkin, voi voi niitd
raukkoja, kun nekin ovat pienissa hékeissi, etti
olisitte voinut itse vaikuttaa kanojen hyvinvoin-
tiin d4nestimilld hiakkikanalakiellon puolesta
muutama vuosi sitten, kun eduskunnassa siita
ddnestimme.

Joka tapauksessa sdddoksid on 90-luvulla teh-
ty ja niita on olemassa, mutta niissd on ongelmia.
Erds ongelma tietenkin on se, ettd ne ovat melko
maltillisia eli edelleen hikkikoot siddésten mu-
kaan ovat hyvin pienid jnp., eli ne eivit ole kovin-
kaan radikaaleja, jos néin voisi sanoa.

Toinen tdalldkin esiin tuotu ongelma on se,
ettd vaikka sdidoksid on, niin niitd ei tdysimia-
rdisesti noudateta, vaikka luulisi, ettd ihmiselle,
joka ylipdatdan kotieldintuotantoa muodossa
kuin muodossa harjoittaa, olisi myos kilpailu-
valtti, jos voisi sanoa, ettd eldiimet minun tarhal-
lani tai kanat minun hikeissdni ovat onnellisia
kanoja, ne eivit asu pienissd hékeissi jnp.

Askeisessd puheenvuorossaan ed. U. Anttila
toi muutamia esimerkkeja siitd, kun ldénissd on
tutkittu, miten tavoitteet ja sadddsten madrdayk-
set toteutuvat. Voisin itsekin muutaman mainita,
jotta huomaisimme, miké todellisuus on. Todel-
lisuus ei siis ole sit4, ettd eldimet voivat 4arimmai-
sen hyvin ja vithtyvét hakeissdin, mielelldan kier-
tavit neliometrin hakkid ympari. Tassd on muu-
tamia faktoja, jotka on koottu Vaasan lddnin
alueelta:

Jo vuonna 95 kiellettyjd niskamurtoja, joilla
eldin siis lopetetaan, tehtiin edelleen 5 prosentissa
tarhoista. Kymmenen prosenttia tarhoista ei juo-
ta eldimia paivittdin, mikd mielestdni on késitta-
mitontd. Myos sellainen sdddds on olemassa,
ettd pdivittidinen vesi voitaisiin tarjota elaimille
jaddytettyna, jai kelpaa. En voi ymmartda, miki
siind on, ettd juotava vesi olisi j4in muodossa
vield kaiken lisaksi hyvaksyttyad. Ja vield veteen
liittyen: 20 prosentissa eli viidenneksessa tarhois-
ta ei ollut asianmukaisia juoma-astioita, vaan ne
olivat metallisia astioita, joihin tietenkin jia- ja
pakkaskelilld jaatyy mukavasti suu kiinni jnp.,
niin ettei tima ole ollenkaan mikd4n pieni asia.
Tamaékin olisi varmasti aika pienilld kustannuk-
silla hoidettavissa, mutta onko sitten kysymys
asenteesta, ettei asioita hoideta kuntoon?

Yli puolessa, 56 prosentissa tarkastetuista tar-
hoista ei ollut turkiseldimille minkéénlaista pe-
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sdd tai hyllyd, jonka vaatimus on ollut saadostos-
sd jo vuodesta 92, eli siitd asti olisi pitdnyt olla.
Luulisi, ettei sekdin olisi kohtuuton vaatimus,
ettd jonkinlainen pesi-, suoja- tai tdhystyspaikka
tai muu virikkeitd antava tdtteré hikkiin olisi
pistetty, mutta ei, 56 prosenttia vieldkin rikkoi
tiata saadosti.

Yhteistuloksena oli se, ettd 38 prosenttia tar-
hoista edelleen oli eldinsuojelulliselta kannalta
katsottuna vain tyydyttavisti tai jopa valttavisti
hoidettuja. Toki hyvien ja jopa erinomaisten tar-
hojen maéri oli kasvanut jonkin verran edellis-
vuosiin verrattuna, mutta kasvu oli ollut 44rim-
miisen hidasta. Juuri tdssd on mielestdni yksi
tirked syy, miksi tédllainen aloite eduskunnassa
on tehty. Toivottavasti myos timén keskustelun
myotd meiltd valittyy viesti, ettd myos tissa ta-
lossa valitetddn ndistd asioista, jotta saataisiin
parannuksia aikaiseksi sekd tarhoilla ettd mei-
dan itsemme keskuudessa lainsdddanndssi, ase-
tustasolla jne. Mahdollisuuksia meilld on vaikka
mihin, kunhan vain haluamme muuttaa hieman
asenteita timénhetkisista.

Arvoisa puhemies! Muutama sana vield viime
joulun alla puhuttaneesta vilikohtauksesta ja
muusta sellaisesta. Minua on jonkin verran ihme-
tyttdnyt se keskustelu, mité tdssdkin talossa yh-
dessi vaiheessa kdytiin, ettd tAima nuorisojouk-
ko, joka mielestani tdysin laittomasti ja perus-
teettomasti niille tarhoille hyokkési, olisi suuria
terroristeja, suuri uhka télle yhteiskunnalle jne.
Kiytanndssi, jos ajatellaan nuorta sukupolvea
kokonaisuudessaan, tilld hetkelld asennetutki-
musten mukaan 3 prosenttia nuorista pitai tal-
laisia laittomia iskuja hyvaksyttidvini, ainoas-
taan 3 prosenttia.

Mutta sen sijaan nuorista, kun heididn asen-
teitaan muuten eldinsuojelullisesti mitataan, suu-
r1 osa, valtaosa pitdd eldinsuojelua sininsi 44-
rimmiisen tirkednid tavoitteena. Ainakin itse
olen ollut aistivinani tissi yhteiskunnallisessa il-
mapiirissa tiettyd kulttuurimuutosta, etti entisti
enemmin halutaan ldhted katsomaan eldinten
hyvinvointia ja sité, ettd eldimet olisivat jonkin
verran myo0s tuntevia toimijoita, joita tdytyy
myds kunnioittaa. Mielesténi se on hirvittivin
hyvi kehityssuunta, kun tdhdn on menty. Mutta
jos emme téssi talossa pysty mitenkdin reagoi-
maan sithen asennemuutokseen, mika yhteiskun-
nassa tulee, se tulee nuorten sukupolvien kautta,
se tulee ihmisten mielissd, niin sittenpa olemme
aika pahasti paikoillemme jaimahtineitd.

Muistan, ettd kun keskustelu kivi vilkkaim-
millaan ennen joulua, niin Hesarissa oli hyvid
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artikkeli tutkija Heikki Ylikankaalta, joka myos
viahin hammasteli siind, miksi ihmeessd yhteis-
kunta reagoi ndihin asioihin silld tavalla, ettd
koko nuorisopoppoo olisi kuin jokin hirvittdvi
terroristijoukko, jonka vuoksi meiddn on ruvet-
tava puolustautumaan ja kaivettava suurin piir-
tein haulikot kaapista ja perustettava suojelus-
kuntia jne. Tamé asenneilmapiiri on ollut osit-
tain hyvin jyrkkd. Hén sanoi, ettd tissa ei olisi
mihinkd4n moraaliseen paniikkiin sininsi aihet-
ta, vaan kylldhédn historiassa, jos epakohtia on
tullut esiin, on noussut joukkoja, jotka haluavat
korjata epikohtia. Paras tapa silloin yhteiskun-
nan reagoida on ldhted parantamaan niité asioi-
ta. Tdssd tapauksessa me voittaisimme hyvin pal-
jon luottamusta ihmisiltd, me voittaisimme hyvin
paljon uskottavuutta kansanedustuslaitoksena,
jos tadlla kyettiisiin vastaamaan timinhetkisiin
asenteisiin ja timanhetkisiin ihmisten késityksiin
siind, ettd me ldhtisimme parantamaan turkis-
eldinten elinolosuhteita, mistid tissi aloitteessa
on kysymys. Miksi me emme halua reagoida nii-
hin vaatimuksiin, miti meihin osoitetaan?

Mini en yhtddn ihmettele tiettyjen nuorten
asenteita, kun heille on tullut tisti eduskunnasta
sellainen kuva, ettd sen takia ei kannata yrittad
vaikuttaa lainsdadintoteitse, kun kuitenkaan
sielld ei mitd4in saada aikaan ja se on hidasta, ei
kuitenkaan tapahdu mitdan. Sehdn on tietenkin
aika surkuhupaisaa, ettd kun airijoukko heistd
on mennyt niihin iskuihin, jotka varmasti mel-
keinpd kaikki tuomitsevat ei-hyviksyttaviksi —
en itsekdén niitd mitenkdin halua puolustella —
niin se on toisaalta aiheuttanut sen reaktion, etti
asenteet tdssd talossa ja muualla ovat edelleen
jyrkentyneet. Tassa on nyt kaksi asennetta péis-
tetty hyvin pahasti vastakkain vain sen vuoksi,
ettd emme ole yhtdédn valmiita tosissamme lihte-
méin miettimiin nditd asioita niin, ettd jotain
todellista parannusta saataisiin aikaiseksi.

Se, mika mielestdni tassd nykyisessd eldinsuo-
jeluliikkeessd, mika on lahtenyt kdyntiin, on aika
jannd ja merkittdva, jopa kunnioitettava asia, on
se, ettdi — ja en nyt puhu Airi-ihmisistd, jotka
tekevit laittomia iskuja, vaan ylipddta4n niisti,
ketkd ovat huolestuneita eldimisti jopa jarjestdy-
tyneesti — tissd on nyt kyseessd porukka, joka
kerrankin ajaa jotain asiaa, joka ei suoraan heitd
itseddn ja heidin elinolojaan parantaisi, vaan
jopa toisen lajin elinoloja, ja siitd ollaan huolis-
saan. Mielestini on adrimmaisen hieno asia, etti
16ytyy tallaista tunnetta yhteiskunnasta, etti ha-
lutaan valittdd myos jostakin muusta kuin omas-
ta navasta ja omasta itsesti.
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Vield, arvoisa puhemies, viimeisiksi sanoiksi,
kun tédssdkin salissa kuului kaikkea mutinaa en-
simmaisen puheenvuoron aikana, saako karpi-
sid tappaa tai jotain muuta, ettd se on kaukaa
haettua. Hyvit ystiavat! Kylldhdn meidin tiytyy
itsellemme ja toisillemme t44lla myontia se, ettd
kaikki hyvatkin asiat saadaan leimatuiksi hopo-
hopdksi naureskelemalla niille tai puhumalla
hyttysistd ja kirpésistd. Kylld mind ainakin pel-
kéidn torakoita ja tappaisin jokaikisen, jos uskal-
taisin, mutta se on tdysin eri asia kuin se, ett
kettuja, naaleja ja muita eldimid pidetdin pienis-
sd hikeissd vain sen takia, ettd ihminen saa so-
mistautua kauniisti.

Nailld sanoilla, arvoisa puhemies, toivon, etta
asiallisesti késiteltdisiin myos tata lakialoitetta ja
jatkossa myos tdssd talossa reagoitaisiin yhteis-
kunnan muuttuviin vaatimuksiin.

Ed. Vahdanakki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Rakas ryhmétoverini ed. Pia
Viitanen piti erinomaisen hyvin ja demagogisen
puheenvuoron, joka oli tiynné tunteen ja aatteen
paloa eldinraukkoja kohtaan. Mutta koska tima
puhujalista, mikd valotaululla nidkyy, koostuu
hyvin suuressa miirin timan aloitteen allekir-
joittajista, niin jotta heiddn toivomaansa keskus-
telua syntyisi eiki toistensa puheenvuorojen tois-
tamisia, olisin eraitid ndkokohtia tuonut esiin.

Ymmarsin ed. Viitasen puheesta rivien vélisti,
ettd hén piti tirkedni, ettd tista aiheesta keskus-
tellaan, eika niinkaén sitd, miten kdy timén esi-
tyksen, jolla kielletdan turkistarhaus. Jos ndin
on, niin silloinhan me tarpeettomasti lisidmme
tyota tdssd talossa. Taadlla keskustellaan todella
lapi menevisti asioista hyvinkin pitkadan.

Kansakunta kamppailee talld hetkelld suur-
tyottémyyden nujertamiseksi ja jos timi aloite
menisi 1api, niin se tietdisi melkoisen maarin
yrittdjien nurinmenoja ja tyOttdmyyttd taas
omalta osaltaan. Parempi olisikin mielesténi,
etté taisteltaisiin enemmankin kentélla hakkiko-
kojen suurentamiseksi ja muuten luonnonmu-
kaisten olosuhteitten saamiseksi isompien tarho-
jen, hyvinkin suurien tarhojen puitteissa jne. On
huomattava, ettd kyllahdn meilld, jotta ihminen
saisi ravintoa, pidetdan lickakdydessa nautaelii-
mii ja lampaita ja koiria jne., koiria 1dhinni
muihin tarkoituksiin kuin ruokaan, mutta kaikki
ne ovat lajityypillisistd olosuhteista poissa.

Sitten ihmettelen, etteivit allekirjoittaneet ko-
rottaneet 4antdén, kun eldinsuojelulakiin tuli esi-
merkiksi rituaaliteurastus, joka on aika lailla
kammottava asia nyky-Suomessa.

20. Keskiviikkona 4.3.1998

Ed.L a htela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa herra puhemies! Ed. Viitanen totesi ihan oi-
kein, ettd tiassd on turhuudesta kysymys silld ta-
valla, ettd somisteiksi kasvatetaan turkiksia.
Mutta jollakin tavalla hinen puheenvuorossaan
kavi se ilmi, ettd hin olisi sallimassa jossakin
mitassa turkisten kasvatuksen. Edellinen puhuja,
ed. U. Anttila totesi, ettd turkiseldimii ei voi
hyvin, siis luonnonmukaisesti kasvattaa. Enti,
ed. Viitanen, jos ne olisivat luomuturkiksia eli ne
olisivat vapaissa olosuhteissa? Onhan meilld
Suomessa pinta-alaa vaikka miten paljon, sopii
sinne vaikka sadan hehtaarin hakki, jossa ketut
vapaasti juoksevat ja on tunneleita ja koloja.
Sieltd sitten metsistettiisiin. Olisiko se eettisesti
védrin, ettd ne sielti ammutaan ja teurastetaan?
Onko se kuitenkin turhuus? Turkithan menevit
somisteiksi ja kaiken nakoisiin kauluksiin ja tim-
moisiin asioihin. Olisiko se eettisesti vaarin?

Ed. Viitanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ensiksi ed. Vihanikille
rituaaliteurastuksesta. Ilmeisesti ette ole kovasti
sitd huutoa kuunnellut, nimittiin kyllihan edus-
kunnassa keskusteltiin siitd paljon ja &d4nestet-
tiin. TAmA oli yksi niitd eldinsuojelullisia kysy-
myksid, mistd eduskunnassa danestettiin. Vali-
tettavasti me havisimme tdmén danestyksen sil-
loin eldinsuojelulain yhteydessa.

Ihan lyhyesti, eldinsuojelu on mielestdni koko-
naisvaltaista. Sithen kuuluvat hikkikanat, sithen
kuuluvat turkistarhat, sithen kuuluvat koe-elii-
met jne. Se, ettd tdssd puhutaan nyt turkistar-
hauksesta, ei sulje pois muita olosuhteita.

Ed. Lahtelalle ja ed. Vahanakillekin ehka
tarkentaisin omaa nikdkulmaani, etti toki kan-
nan huolta siitd ja toivon, ettd aloite menisi
lapi. Ehka olin hieman tdmin talon tavat tun-
tien epiileviinen siitd, tuleeko se onnistumaan,
mutta pidin asiaa tirkednd. Mielestdni paras
on hyvin paha vihollinen ja tietenkin, jos talld
aloitteella padsemme luomutarhaukseen ja siel-
14 olisi koloja, mita kaivaa, se olisi hyva askel
eteenpain. Totta kai paras olisi se, ettd ennen
pitkaa tasti voitaisiin luopua kokonaan. Mutta
kylld minulle, ed. Lahtela, kelpaisi luomutar-
hauskin, jos verrataan tdmanhetkisiin elinolo-
suhteisiin.

Ed. J. Andersson: Arvoisa puhemies!
Toivottavasti ed. Vahanakille tuli lipsahdus, kun
hin sanoi, ettd taistelkaa mieluummin kentilla.
Sitdhén juuri nyt nuoret ihmiset tekevét ja joutu-
vat siitd putkaan. Sitihdn halutaan vilttda ja
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hoitaa asia demokraattisesti tissi salissa puhu-
malla eikd taistelemalla kentalld. (Ed. Karpio:
Laillisesti!) — Laillisesti puhumalla td4lla, ja lail-
lisesti voisi myds ulkona puhua, mutta ei taistel-
la.

Rituaaliteurastuksesta olen aivan samaa miel-
ti kuin ed. Pia Viitanen. Muutenkin puhun mie-
lellini ed. Viitasen jalkeen, koska timékin lyhyt
keskustelu nayttad aika hyvin sen, mika on arvo-
maailma meidin yhteiskunnassamme. On tapah-
tumassa muutos. Nuori sukupolvi ndkéjadn ko-
kee eri tavalla eldimet kuin edellinen sukupolvi.
Sitd on kutsuttu Walt Disney -sukupolvi-ilmidk-
si. Ehk4 itse kuulun sithen Walt Disney -sukupol-
veen. Olen katsonut piirrettyji elokuvia ja tunte-
nut eldinten puolesta myds surua ja vihaa. Ehkd
tdmi johtaa siihen, ettd myos pystyy eldytyméin
elaimen tunteisiin eik vain toisen ihmisen tuntei-
siin. Mutta se ei estd sitd, ettd voisi eldytyd mo-
lempiin ja kokea, ettd ketddn ei saa kohdella
vadrin.

On jinn4, miten etenkin nuorten mutta myos
sanotaanko uusiutuvasti ajattelevien vanhem-
pienkin ihmisten ajatusmaailmaan reagoidaan
meidin yhteiskunnassamme. Ajatellaanpa ensin,
miten reagoi meidan presidenttimme Ahtisaari.
Kun hin on viime aikoina mielestdni paastinyt
sammakoita suustaan seka Indonesian ettid maa-
miinojen suhteen, niin tdsti asiasta hin on mie-
lestini sanonut erittdin viisaita sanoja. Jos oi-
keasti haluamme, ettd demokratia toimii ja kaik-
kia kuunnellaan ja etti jatkossakin voi d4anestda
ihmisid eduskuntaan pdittimain asioista, niin
tiytyy antaa kaikkien saada sanansa kuuluviin,
jotta ei tarvitse menné niin pitkélle, ettd taytyy
tehdi todella rajuja tekoja, ennen kuin péisee
lehdistoon kertomaan mielipiteensé. Mielestini
presidentti Ahtisaari otti tissd erittdin tirkein
asian esille. Siind on my0s tapahtunut mielestini
muutos. Lehdistd ottaa nyt herkemmin myos
nditd nuoria sivuilleen kertomaan mielipiteis-
tddn.

Mutta toinen tapa reagoida on mielestani to-
della torked, ja se on timd koulupropaganda,
joka on tullut viime aikoina esiin. Eli MTK on
tehnyt erittdin hienoa materiaalia, jota jaetaan
kouluihin ja jossa kerrotaan muun muassa tur-
kistarhauksesta. On kauniit piirretyt kuvat, jon-
kin ihmeen takia ne eivit ole valokuvia tarhoista
vaan piirrettyja kuvia, joissa ketut ovat aina tar-
han ulkopuolella. Sitten verrataan luonnon
oloissa ja tarhassa elavid kettuja, ja vertailu on
sellainen, ettd luonnossa oleva kettu voi sairastua
tai kuolla nilkdin, mutta tarhassa oleva saa hy-
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vii ruokaa ja huolenpitoa, ja jos se tulee kipedk-
si, se saa laakkeitd, jotta lapsi oikein voisi tuntea,
ettd sielld pidetdan hyvin huolta.

Mielestadni tima on aika propagandaa, kun ei
edes kerrota, minka takia kettu on tarhassa. Mis-
sddn kohdassa ei kerrota, miti siitd ketusta teh-
dain. Se on vain kuin lemmikki sielld tarhassa.
T4ami on erittdin viisas tapa vaikuttaa, koska
nakdjain nuorten ihmisten kautta tulee muutos.
Saa nidhda, auttaako tillainen propaganda. Nyt
myds ydinvoimalan puolustajat kadyttavit sa-
manlaista propagandaa, jossa luvataan erittiin
lupaavaa tulevaisuutta, jos kdfnnytidan ydinvoi-
mamyonteiseen kantaan.

Onko sitten niin, ettd kaikki johtuu vain piir-
retyistéd elokuvista, ja olemmeko me vain, voisiko
sanoa, romanttisia hdmppid, jotka kuvittelevat,
etti eldaimilldkin on tunteita? Olisiko jokin suu-
rempikin muutos tapahtumassa yhteiskunnassa?
Jos katsellaan vihin ajassa taaksepdin, ymparis-
totietoisuus on vahitellen ottanut enemmin ja
enemmdn tilaa, ja nyt se on jo niin pitkalld, ettd
kaikilla suurilla firmoilla, jotka haluavat kokea
olevansa tdrkeitd, on ympdristGvastaava, joka
tarkkailee, ettei firma joudu ongelmiin ymparis-
tbasioissa.

Eik6hdn pian ole niinkin, ettid eettisyys on
samanlainen asia kuin ympéristd? Mennddn
kymmenen vuotta eteenpdin, ja aivan varmasti
firmoissa on eettisid vastaavia ja pyritadn valtta-
mién, ettei vain tule huonoja tahroja imagoon
eettisistd syistd. Kettutarhoilla on sekd ymparis-
tO- ettd eettisid vaikutuksia eli molemmat argu-
mentit purevat tdhén yhteen asiaan.

Arade talman! Jag byter nu till mitt moders-
mal, darfor att som finlandssvensk har jag spe-
ciellt mycket fatt hora att hur har jag ratt att
kritisera en niringsgren som ger s minga man-
niskor arbete, specielit p4 den svensksprakiga
kusten? Det samma géller ocksa fiskodlingen,
dar jag har fatt hora att jag borde inte peta pa
saddana saker som berér ménniskor som star si
nira mig sjilv. Varfor kan du inte anvinda din
tid till att diskutera saker som 4r lingre borta, det
finns s& mycket som ar fel i varlden, det ar si
mycket som gors fel. Kan du inte koncentrera dig
pa négot annat 4n att se pd oss sd noga?

Saddana har samtal har jag fatt fran Osterbot-
ten, tre, fyra stycken. Det dr valdigt trevliga mén-
niskor som ringt, jag har diskuterat med dem och
de tycker alla att i och for sig dr det inte bra om
ravarna och minkarna mar déligt, men maéste
man nu koncentrera sig p just det hir temat, kan
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man inte ropa om nigot annat, har budskapet
varit.

Da maéste jag séga att som politiker upplever
jag att jag inte ir trovirdig om jag alltid spanar
efter vad som é&r fel 1 andra ldnder och pa andra
orter, dvs. sidant som inte rér mig. Tvartom, ju
narmare jag kommer mig sjilv, ju mera kritisk
bor jag vara. Jag bdr vara mera kritisk mot rav-
och minkfarmningen 4n mot ndgonting som gors
i nigot annat EU-land. Jag mdste vara mera
kritisk mot fiskodlingen d4n mot S:t Petersburg,
darfor att det berér just mig sjalv och min egen
navel, annars ir jag inte trovirdig som politiker
(Ed. Malm: Kom till rivarna!) — Vinta litet, det
har ar tydligen ndgot som inte bara jag har markt,
utan ocksd Pirkko Skutnabb. Hon 4r var for-
handlare i EU och har ocksé& dir forsdkt ta upp
s&dana problem som vi hér i var riksdag har lyft
fram om att ni dr alldeles forskrackliga med era
langa djurtransporter. D4 far hon alltid motar-
gumentet: Vad har ni att tala om véra djurtrans-
porter nér ni har er rav- och minkfarmning? Det
ar inte latt att som forhandlare sedan motsiga
detta argument.

Man brukar ofta se mera svartvitt pa det som
ar lingre borta. Det som dr nidrmare en sjalv
berdr minniskor, och d har man storre forstael-
se for varfor man gér vissa saker.

Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemi otti esiin
metsastyksen, kuten myos ed. Lahtela. Siind on
suuri ero. Ajateliaan vaikkapa itsed. Jos eldd on-
nellisesti, vapaasti ja saa eldd tdyttd elimai ja
sitten kuolla kupsahtaa, niin vaikka se ei olisi-
kaan normaali kuolema, se eldimi on luultavasti
enemmadn arvoinen kuin se, ettd istuisi pienessa
hikissd koko eliménsa. Siind on aikamoinen ero.
(Ed. Aittoniemi: T&4lldi kupsahtavat kaikki
pian!) — Kaikki me kupsahdamme. — Sen takia
mielestdni metsastys on aivan ok harrastus niille,
jotka sitd harrastavat, jos sitd tehddin eettisesti
oikein. Olen omin silmin ndhnyt, miten otetaan
Koskenkorva-pullo mukaan ja mennaéin sorsas-
tamaan. Kun on juotu siitd pullosta, tahtiin ei
olekaan enéd tarkka, ja tulee huonosti ammuttu-
ja lintuja, jotka ovat puolikuolleina jossain kais-
likoissa. Minusta tdmai ei ole eettistd metsastysta.
Metsdstystd on myOs monenlaista niin kuin on
kaikissa elinkeinoissa ja harrastuksissa. Metsés-
tys ei sindnsi ole paha, mutta se riippuu, miten
sitd tehddan.

Taalla on nyt kerrottu, mink takia kettutar-
haus on paha. Ed. Malm tuli vihan my6héan,
hin ei ole kuullut aikaisempia puhujia, mutta

20. Keskiviikkona 4.3.1998

keskustelussa on tullut erittdin monta asiaa esiin.
Muun muassa kerrottiin juuri Vaasan alueella
tehdystd tarkastuksesta, jonka mukaan jo nyt
lakiin sisdltyvistd kielloista lipsutaan aika lailla
pahasti. Otan nyt esiin yhden asian, joka ei ole
vield tullut esiin, muut ovat jo aika pitkalle tul-
leet, asian, josta en itse tiennyt ennen kuin vasta
noin pari kolme kuukautta sitten.

Luulin itsestdanselvyydeksi, etta tarhojen ym-
parilla olisi aitaus. Luulin sit siksi jo, ett4 luulta-
vasti, jos pelkdd y6llisid vierailuja — ajattelen nyt
ihmisvierailuja — helpoin tapa edes vihan edes-
auttaa turvallisuutta olisi laittaa aitaus ympéril-
le. Toinen asia on tietenkin se, ettd muuten ketut
ja minkit karkaavat ymparist66n. Mutta sain nyt
kuulla, ettd muun muassa viime kesdni on ollut
erittiin paljon tillaisia ongelmia, ettd diseen ai-
kaan on tullut villipetoja, jotka ovat syoneet ket-
tujen ja minkkien jalkoja verkkopohjan lapi,
jopa purreet poikki kettujen jalkoja. Elainlaaka-
reiltd, jotka ovat sitten saaneet kutsun paikan
piille, on kuultu, miten todella kammottavaa
elainrddkkayst se on, kun pieni eldin on hikissi
eikd péése pois, ei pddse minnekddn karkuun ja
toinen tulee ja syo sen jalkoja alapuolelta. Nami
ovat tietenkin vain yksittiistapauksia, niitd on
ehkd 10—15 kappaletta vuodessa, mutta tima-
kédn ei ole mitenkdin hyvaksyttavaa.

Jos menndin ympdéristbongelmiin, Itimeren
rehevoityminenhén on asia, joka meitd kaikkia
koskettaa kovin paljon. Tamin takiahan kalan-
viljelys on ollut myds nyt kovasti keskusteluissa.
Sehén on niin, ettd rehevoityminen johtuu mo-
nesta monesta asiasta ja jokaiseen asiaan pitad
pyrkid puuttumaan. Puuttuminen sellaiseen elin-
keinoon, josta saadaan ruokaa, jotta voidaan
elad, kuten maanviljelyyn on tietenkin paljon vai-
keampaa sen takia, ettd kaikki tiedimme, ettd me
emme voi eldd ilman maanviljelystd. Voimme
vain puuttua siihen tapaan, milld maata viljel-
J44n, niin ettei tulisi padstéja. Koska kettutarha-
uksessa on ainoastaan kyse rahasta ja tillaisesta
tavallaan turhasta hyddykkeesta, sithen voi suh-
tautua kriittisemmin, koska tarhoista tulee erit-
tiin paljon myds fosfori- ja typpipadstoji. Vesi-
ensuojeluohjelma 2005:een tulee saddoksia tar-
hoista ja paidstdja pyritddn vahentimiidn aika
reilusti. Se on erittidin hyva askel oikeaan suun-
taan.

Toinen ongelma on se, etti turkiseldinten lan-
ta on useita kertoja voimakkaampaa kuin esi-
merkiksi karjan lanta. Muun muassa Uudessa-
kaarlepyyssa elikkd Nykarlebyssa, missi on erit-
tdin paljon tarhoja, juoma- ja uimaveteen joutui
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bakteereja lannasta. Ympdéristotarkastajan mu-
kaan on vain hyvin onnen ansiosta viltytty sai-
rauksilta, vaikka kolibakteerit ovat sielld erittdin
korkealla tasolla. Nama ovat erittdin vakavia
asioita.

Timaan haihtuva typpi on myos suuri ongel-
ma. Kettutarhoista tulevat ammoniakkipaastot
ovat yhtd isot kuin koko teollisuuden ammo-
niakkipaastot elikké nimé ovat todella aika isoja
paistdja, jotka tulevat kettutarhoista. Tietenkin
kaikkiin ndihin voidaan puuttua kompostoimal-
la, ottamalla virtsa ja uloste jonnekin hyvaan
paikkaan ja hoitamalla niin, ettd pd4stoji ei tule.
Se on raha-asia. Monta asiaa voidaan tehdi,
mutta ne maksavat. Silloin tulee se kysymys, ettd
jos sanotaan niin, ettid tarhaus on ainoastaan
nykyisilld ehdoilla taloudellisesti kannattavaa,
niin onko tdmi hyviksyttavai.

Vield lopuksi haluaisin vedota yhteen keskus-
talaiseen kansanedustajaan, koska tailla ei ko-
vasti ole tullut tukea keskustan puolelta, ed. Aino
Suholaan, joka ei nyt valitettavasti itse ole tadlla.
Kun pohditaan vaihtoehtoja, niin tdallahan on
puhuttu tindédn vihin, voisiko sanoa, ironiseen
tyyliin turkisvapaasta alueesta. Voin sanoa, ettd
olen aivan yhta mielt siita, ettd voisi aivan hyvin
olla tallainen. Jos on kyse tarhatuista ketuista tai
minkeisti valmistetuista turkeista, mielestini
voisimme hyvin kieltd4 niiden tuonnin Suomeen.
Se ei ole mikd4n ongelma.

Jos kuitenkin haluaa kayttaa turkkia, niin on
monta monta muuta vaihtoehtoa, lammas- tai
kaniturkki ja moni muu. Kéytetidan sellaisia eldi-
mii, joita on helpompi kasvattaa suhteellisen ok-
olosuhteissa niin, ettd ne voivat eldd niin kuin
eldisiviit luonnossa ja kdyttdytyd niin kuin ne
luonnossa kayttaytyisivit.

Kun lampaasta nyt tuli puhetta, niin tein luul-
tavasti suuren mokauksen, kun otin esiin kenraa-
li Gustav Smulterin kanssa sen, miksei voida
siirtyd lampaankasvatukseen, kun timi on niin
epitaloudellista Suomessa. Minun logiikkani oli
se, ettd lammasturkki on ihan yht hyva turkki.
Ed. Aino Suholalla on hyva esitys sithen, miten
saataisiin lammastarhaus kannattavammaksi. Se
on sellainen, ettd nythdn me sydmme lampaanli-
haa, kdytamme turkista ja lampaanvillaa. Kum-
ma kyll4, lampaanlihasta maksetaan aivan liian
alhaista hintaa, vaikka muun muassa lampaan
jauheliha on erittdin hyvaa. Mutta ed. Aino Su-
hola esitti, ettd voitaisiin ruveta harrastamaan
lammasleasingid eli vuokrata lampaita keséksi
ihmisille. Kun on ongelma siind, ettd tarvitsee
leikata ruohoa ja lisdksi monet haluavat jonkun
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kesdelaimen, ettd lapset nakisiviat aidon luon-
nonkappaleen ldhellddn, niin voitaisiin kesdajak-
si vuokrata lammas jollekin perheelle eri puolille
maata. Lammas otetaan sitten talveksi takaisin
jasaadaan vield yksi tulonldhde. Elikka luovuut-
ta kayttdmalla voidaan 16yti4 uusia tapoja kayt-
tda elaimid niin, ettd ne eivit kirsi, vaan tuotta-
vat meille enemmén iloa ja myds taloudellista
hyotya.

Mutta rajansa kaikella. Mielestdni me emme
voi kdyttdd eldimid pelkastdin raaka-aineena,
vaan ne ovat myds eldvia yksiloitd. Tama kylla
ihmetyttad, ellei ole kaikille selvai, ettd eldimet
eivit ole raaka-aine, vaan eldvia yksiloita.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Wider o os(vastauspuheenvuoro): Fru
talman! Nar riksdagsledamot Janina Andersson
talar, s& tycker jag att hon tydligt avslGjar bristen
pa kunskap om det som hon vill férbjuda, ndmli-
gen pélsndringen. Nir hon talar om rovdjur som
dter pa djur i bur, sa vet inte rdm. Andersson hur
ravburar ser ut. Jag skulle kanske rekommendera
ett besok pad en pélsfarm. Nér hon talar om ett
uppenbart olycksfall i Nykarleby, ett utslapp,
och anvénder det som ett argument for att forbju-
da pélsnéringen, sd undrar jag varfér rdm. An-
dersson inte vill forbjuda alla féretag som i miss-
tag slipper ut ganska mycketivar natur. Logiken
fattas, tycker jag.

Nar riksdagsledamot Andersson talar om pro-
paganda i skolorna, om det nu sedan var MTK
eller vem det nu var, uttryckligen propaganda for
palsndringen, si ar det alldeles uppenbart att den
kampanjen som hon hdnvisade till har tillkommit
darfor att den foregicks av en annan kampanj,
namligen en kampanj mot pilsndringen, atmin-
stone i lagstadieskolorna i min valkrets har en
saddan kampanj forekommit.

Jag kan bara beklaga att riksdagsledamot
Andersson maste kritisera en laglig niring, som
hon séger sjilv, for att vara en trovirdig politi-
ker. Jag hade trott att vi som politiker kritiserar,
darfor att det ar saklig kritik och inte for att vi
skall uppfattas som trovirdiga.

Ed. Kiviniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On selvid, ettd turkistarhaus
ei ole tdysin ongelmaton elinkeino eldinsuojelun
niakdkulmasta, mutta ed. J. Anderssonin pu-
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heenvuorossa oli kuitenkin vahva liioittelun
maku, ja kiinnitin huomiota juuri samoihin asioi-
hin, joihin ed. Wideroos vastauspuheenvuoros-
saan.

Toki itsekin piddn tirkednd sitd, ettd lakia
noudatetaan kyseista elinkeinoa harjoitettaessa,
pyritidn korjaamaan epédkohtia ja parantamaan
eldinten oloja, mutta kylld Suomi on kaukana
kehitysmaasta eldintenoloasioissa.

Ed. Andersson oli myds huolestunut koululai-
sille jaettavista propagandapaketeista ja mate-
riaalista. En ole itse kyseistd materiaalia ndhnyt,
mutta en olisi sellaisesta, jos siind joitain virheitd
on, kovinkaan huolestunut, koska kyll4 nuoret ja
lapset ovat tarpeeksi fiksuja ja tietdvit tarpeeksi
huomatakseen, milloin materiaali on oikeassa ja
milloin yritetddn kaunistella asioita.

Ed. Ranta-Muotio (vastauspuheen-
vuoro). Arvoisa rouva puhemies! Ed. Janina
Andersson kuten monet edellisetkin puheen-
vuoron kayttdjat ovat viitanneet Vaasan lddnin
turkistarhoilla tehtyyn eldinsuojelu- ja hygienia-
tarkastusraporttiin, joka koski talvea 96—97.
Han kuten monet muutkin ovat mielestini yksi-
puolisesti selvittineet titd raporttia. Siindhdn
todettiin, kun oli yleisarvostelu hygienian tasos-
ta, ettd kiitettivid ja hyvid oli 58 prosenttia,
tyydyttavia 35 prosenttia, vilttivid 6 prosenttia
ja huonoja 0 prosenttia. Yleisarvostelu eldin-
suojelusta: kiitettdvid ja hyvid 62 prosenttia,
tyydyttavia 30 prosenttia, vilttivid 8 prosent-
tia, huonoja 0 prosenttia.

Ed. M alm (vastauspuheenvuoro): Fru tal-
man, rouva puhemies! Palsdjursnidringen ér, som
hér har sagts, en laglig naring och s linge farma-
rna haller sig inom lagens ram s& méste de ocksa
fa utéva sin ndring. Om man vill stdlla hogre
krav, sd skall man se till att kraven stélls antingen
i lag eller forordning eller direktiv.

Att hela tiden payrka forbud tycker jag ater-
speglar en politisk svaghet, som alldeles klart
kommer till uttryck i den har diskussionen.

Rouva puhemies! Ed. J. Andersson viittaa
koko ajan siihen, ettd joku eldinlddkéri on ker-
tonut sitd ja sitd, joku terveystarkastaja on ker-
tonut, mikd tilanne on niilld turkistarhoilla.
Minusta olisi paikallaan, ettd ed. Andersson tu-
lisi Pohjanmaalle katsomaan, mitd oikeastaan
tapahtuu, miké tilanne on sielld. Hin on terve-
tullut ensi kevddnd tai jopa ensi viikolla, jos
aika riittda.
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Ed. Kar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Janina Andersson nos-
tatteli kuin taisteluhenkeé alussa, kun hian puhui
taistelusta kentélld. Uskon, ettid on erittdin tér-
keitd, ettd td4ltd eduskunnasta nyt vélittyy kui-
tenkin tieto, ettd taistellaan sitten puolesta tai
vastaan, niin taistellaan laillisin keinoin.

Puhuja viittasi edelleen siihen ajatusmaail-
maan, mika eri ihmisilld on ja miten he suhtautu-
vat tdhan asiaan. Tietysti asia ndin on. Mutta
uskon ja tieddn sen, ettd valtaosa Suomen kan-
sasta kuitenkin hyviksyy elinkeinopoliittisin pe-
rustein turkistarhauksen. Samalla tietysti paino-
tetaan ja kiinnitetddn huomiota eldinsuojelulli-
siin ndkokohtiin, niin kuin tdni paivina todella-
kin tehddin.

Puhuja halusi ehka tietoisesti tai tietdméattaan
luoda vastakohtaisasettelun: Ne, jotka ovat alle-
kirjoittaneet timin lakialoitteen, olisivat eldin-
suojelijoita ja muut sitd vastaan. TAmmoinen
niakokanta on kovin pelkistetty, ja en kylla alle-
kirjoita siti.

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. J. Andersson kommentoi ed. Ait-
toniemen aikaisemmin esittimia heittoa siita,
ettd metsistys kasvaisi rijahdysmaisesti, jos tur-
kistarhaus kiellettdisiin. Olen ed. Anderssonin
kanssa samaa mielti siitd, ettd jos ajatellaan
elainyksilod, niin kylla eldinyksilon eldmi var-
maan on onnellisempi, jos se padttyy metsastijan
laukaukseen vapaana luonnossa eldmisen jil-
keen, verrattuna turkishikissi eldneen eldimen
elaméin.

Ed. Andersson kuitenkin jatti huomaamatta
paljon olennaisemman logiikkavirheen ed. Ait-
toniemen ajatuksessa. Ed. Aittoniemen ajatus-
han perustuu sithen oletukseen, etta kdytettivien
turkisten madra olisi jotenkin vakio. Kun esimer-
kiksi juuri takkien turkissomisteet eivit ole mi-
kiddn elamén vilttimattomyys, mielestédni ei ole
mitdan logiikkaa, josta voitaisiin paitelld, etta
turkistarhauksen kieltiminen tai sen muotojen
muuttaminen toiseksi johtaisi rdjadhdysmaiseen
metsadstyksen lisddntymiseen.

Ed. Lahtela (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. J. Andersson totesi metsédstyk-
sestd, ettd on parempi, ettd kuolee vapaana ja
villind; laukaus tulee ja sitten mukki. Ajattelin
sudenmetséstystd siind mielessd, kun aikaisem-
min semmoisia aloitteita tein. Silloin ed. Anders-
son suhtautui hyvin kielteisesti sudenmetsistyk-
seen. Susia tuolla itdrajalla on ylimairdisen pal-
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jon ja niitd pitdisi harventaa. Tosin tilld hetkelld
ilmeisesti varsinaissuomalaiset ja etelisuomalai-
set tulevat saamaan susia, kuorma-auton lavoilla
hikeissd niitd varmaan tuodaan ja ja lasketaan
vapaaksi tinne eteldisempddn Suomeen.

Mutta erityisesti yksi kohta jai mieleen ed.
Anderssonin puheesta. En tiedd, onko se puolus-
tus vai niin kuin hakeminen, ettd turkistarhojen
ympdrilld ei ole suoja-aitauksia. Onko siini sem-
moista varjelua, etti jos aitaus olisi ollut, silloin
mahdollisesti sabotaasi-iskun tekijit eivat olisi
tulleetkaan sinne? Mutta nyt kun ei ollut aitaus-
ta, sinne paisi liian helposti laskemaan niita elu-
koita vapaaksi. En tiedd, tdmi vain jdi mieleen.
Tissi ilmeisesti yritettiin putsata jollakin tavalla
niita iskun tekijoita.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olen syvisti otettu, ettd nike-
mykseni on ta4lla noteerattu, mutta ehka hiukan
virheellisesti.

Siihen aikaan, kun ei ollut vield tarhausta,
metsistys oli aika massiivista. Metséstettiin ket-
tuja, piisamia pyydettiin raudoilla, ammuttiin
oravia, niin ettd ne olivat ldhes sukupuuttoon
kuolleita Suomessa pitkid, pitkia aikoja. Turkik-
sia tarvittiin, mutta niita e1 saatu tarhauksesta.
Aivan sama asia on nyt. Talli hetkelldhan ei
makseta mitdn villieldinten turkiksista ja niiti ei
kukaan metsistd kuin harrastuksen vuoksi. Mut-
ta jos tarhaus lopetetaan, se alkaa uudelleen. Ja
hetken kuluttua, vaikka vihreit ja varmasti ti-
mén aloitteen ensimmiinen allekirjoittaja ed.
Lapintie suuresti ihailevat luonnon elaimid ja
luontoa, siind tehdddn karhunpalvelus. Metsis-
tetddn sukupuuttoon ndma eldimet, joita metsis-
sd on. Ei se ole vain sit4, ettd yksi kaunis laukaus
ja kettu oikaisee koipensa. Ei timéi ole ongelma.
Ongelma tulee siita, ettid ne metséstetddn suku-
puuttoon sen jilkeen, kun ei endé tarhauksesta
saa turkiksia.

_Ed.J. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arade talman! Ulla-Maj Wideroos talade om
saklig kritik och inte bara att vara trovirdig, jag
vill ha bada pa en ging. Det jag menade med
trovirdighet ar att om man alltid bara ser det som
andra gor fel langt borta och inte det som hander
néraen sjilv, d 4r man inte trovardig. Och det r
en sak att man maste vara saklig dessutom, men
man ir inte troviardig om man blundar fér det
som hinder i ens egen narhet. Om ens granne slar
sin fru, och man inte vill se det for att det ar
besvérligt, &r man inte trovardig.

Att halla sig till lagen ar ndgot som jag ocksa
tycker att de borde géra nu som har rivar och
minkar i farm. Men tyvérr har den hir undersdk-
ningen visat att man inte hiller sig till lagen, inte
ens den lag som vi har i dag, och att man pa
vildigt mdnga punkter inte for tillfillet uppfyller
lagens krav pd hur man skall hiila ravar och
minkar i bur.

Men jag dnskar att vi skall skdrpa lagstiftning-
en, darfor att jag anser att var lagstiftning inte ar
tillréickligt string pd den hidr punkten. VAr lag
satter ekonomisk vinning i férsta hand och dju-
rens lidande kommer i andra hand. Néar det giller
besok pa en rav- eller minkfarm, s har jag for
avsikt att den 23 mars tillsammans med Gustav
Smulter besdka en riav- eller minkfarm, troligtvis
flera. Vi har redan bestamt att vi tillsammans
skall bekanta oss med farmerna och diskutera i
lugn och ro, fér det har ar en sak som jag tycker vi
skall diskutera lugnt och inte grila och sliss om
for att mojligtvis komma till ndgon 16sning.

Haluan myos sanoa, oliko se ed. Karpiolle,
ettd mind juuri yritin sanoa, kun ed. Vahanakki
puhui kentilld taistelemisesta, ettd tailla puhut-
taisiin. Min4 halusin sanoa, ettd mieluummin
taistellaan ta#lla sanoilla, kun diseen aikaan jot-
kut jossain tekee pahojaan, mita en todellakaan
kannata, en missddn nimessi.

Lopuksi vield ed. Aittoniemelle oravien ampu-
misista ynnd muista. Muun muassa isoisdni am-
pui todella paljon oravia iitini ollessa lapsi, ja
ndmd oravat mitdnivit jossain muovikassissa,
koska hin ajatteli, ettd hin ampuu niitd varmuu-
den vuoksi rahaksi pahan paivan varalle. Tallai-
nen pahan piivén varalle ampuminen on ehki
loppunut.

Ed. Jadtteenmiki: Arvoisa puhemies!
Nien, ettd turkistarhauskielto Suomessa on pe-
rusteeton. Mutta toisin kuin ed. Janina Anders-
son totesi, ettd olisin jotenkin ironisesti todennut,
ettd pitdd tehda turkisvapaa alue, niin en todella-
kaan todennut sitd ironisesti. Minusta ei ole mi-
tdan logiikkaa siind, ettid me sallisimme, ettd Suo-
meen tuotaisiin ulkomaisia turkiksia, niitd myy-
taisiin ja kdytettdisiin t44ll4, mutta sen sijaan me
kieltdisimme turkistarhauksen Suomessa, jossa
me voimme itse valvoa, ettd eldinsuojeiulakia
noudatetaan ja ettd muutenkin eldimistd pide-
tdan hyvaa huolta.

Kysymys siitd, ovatko olosuhteet tarhoilla
riittdvan hyvit, on oma kysymyksensi, mutta
koko elinkeinon pannaan julistaminen on mieles-
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tini tarpeetonta. Olosuhteita tarhoilla voi ja tu-
lee kehittad aina silloin, kun havaitaan puutteita,
ja eldimille tulee tarjota uusia virikkeit4 ja niiden
elima tehdi mahdollisimman viihtyisdksi. Néen
ja haluan korostaa, ettd eldinsuojelu on tirked
asia. Aina kun huomataan, ettd tapahtuu eldin-
rddkkaystd, on se sitten tarhoilla, kotona, missi
tahansa, missi eldimii voidaan riadkéti, minusta
siihen tulee ehdottomasti puuttua. Mutta en née,
kuten ed. Ranta-Muotiokin toi esille Vaasan 14a-
nin tarhojen tutkimustulokset, ettd sen pitdisi
johtaa siihen, etti koko elinkeino pitii kieltaa.

Eldinten ja nimenomaan tarhaeldinten eld-
misti ja niiden kayttdytymisestd tehddéin jatku-
vasti tutkimusta. Kuopion yliopistossa téllaista
harrastetaan hyvin aktiivisesti, ja hyva on. Kaik-
ki tutkimusten tulokset taytyy huomioida ja sit-
ten vieda kdytant6on. Monilla tydpaikoilla on
puutteita. Meidankin tydpaikallamme on puut-
teita, mutta se ei ole johtanut sithen, ettd edus-
kunta olisi suljettu.

Toisin kuin tadlld on ndhty, miné nakisin mie-
lelldni, etta turkistarhoilla kaytéisiin useammin
jaettd koululaisetkin kavisivit sielld, ei siind mie-
lessd, ettd heihin yritettiisiin jollakin tavalla vai-
kuttaa joko positiivisesti tai negatiivisesti vaan
ettd he nédkisiviat, minkilaiset olot sielld on. Var-
masti koululaiset, kuten ed. Kiviniemi totesi,
ovat niin fiksuja, ettd he osaavat tehdia omat
johtopdatokset. Mind ainakin nakisin mielelldni
sellaisen tilanteen, ettd me voimme ta4114 omassa
kotimaassamme sanoa, ettd Suomessa tarhaus ja
tarhat ovat maailman parhaita, ettd me voisim-
me olla ylpeitd niistd tuotteista ja ettd nimen-
omaan olosuhteet tarhoilla tehdé4n niin hyviksi,
ettd sitd ei varmasti tarvitse kieltia.

Arvoisa puhemies! Aloitteessa halutaan kiel-
t4a tarhaus 1dhinn3 kahdella perusteella: eettisil-
13 ja eldinsuojelullisilla syilla. Eettisiin syihin en
nyt puutu endd, mutta eldinsuojelullisiin syihin
haluaisin puuttua siind mielessd, ettd aloitteessa
mainitaan lajityypillinen kayttdytyminen. Jos me
lahdemme siita, ettd kaikessa eldintenpidossa pi-
tdd noudattaa tallaista lajityypillistd kayttayty-
mistd tai muuten se on elainradkkiystd, voi sa-
noa, etti silloin monissa tapauksissa lemmikki-
eldinten pito kodeissa on védrin, samoin myds
kotieldinten hydtykadyttd on vadrin.

Vieldkin haluaisin puuttua siihen, kun ed. La-
pintie alussa totesi, ettd Hollanti ja Sveitsi ovat
kieltdaneet kettutarhauksen. Niin on, mutta sielld
ei ole tdtd todella edes harrastettu. Sveitsissa ei
edes ollenkaan. Hollannissa on ollut muutamia
tarhoja, eli se on ollut helppo kieltdd. Sen sijaan

20. Keskiviikkona 4.3.1998

nidmi molemmat maat ovat todella maailman
johtavia minkin tuottajia eiki sielld ole ollut pu-
hettakaan, ettd se sielld kiellettiisiin. Varmasti
siellakin on ollut keskustelua siit4, ettd olosuhtei-
ta tulee ja voidaan kehittii, ja se on ihan hyvai
keskustelua.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield kiinnittdd
huomiota siihen, etti turkistarhaus on laillinen
elinkeino, kuten on sanottu. Se tuo tyotd tilld
hetkelld monelle suomalaiselle ja se tuo myos
meille vientituloja, jotka ovat myds tirkeitd. Tur-
kistarhaus on monissa kunnissa setlainen elinkei-
no, ettd jos se kiellettiisiin, se johtaisi sithen, ettd
ndilla ihmisilla ei olisi mitddn muuta mahdolli-
suutta harjoittaa omaa ammattiaan vaan he jou-
tuisivat muuttamaan tai jaimain tydttémyys-
korvauksen varaan. Mutta télld en suinkaan tar-
koita sitd, etti muutoksia ei tarvittaisi, vaan
eldinsuojelu on tirkeda, ja silloin kun epakohtia
havaitaan, niihin tulee puuttua, mutta en nie
tarpeelliseksi, ettd joidenkin epakohtien vuoksi
koko elinkeino julistetaan pannaan.

Ed. Lapintie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Jadtteenmaki totesi, etti ha-
luan koko elinkeinon harjoittamisen julistaa
pannaan. Mutta jos lakialoitteen lukee, muutos-
esitys nimenomaan lidhtee siitd, ettd tuotanto-
eldinten kasvattamista turkisten tuotantoa var-
ten hikkitarhauksena pidetddn kiellettyna, eli
eldinten olosuhteiden ja eldinrddkkayspykalan
perusteella hankkitarhaus ei vastaa eldinten hy-
vai kohtelua.

Aloitehan pitdd sisdlldan sellaisen mahdolli-
suuden, kuten yritin alkupuheenvuorossani sa-
noa, ettd esimerkiksi eldintarhoilla on tietyt maa-
raykset ja normit siitd, minka kokoisessa aitauk-
sessa eldimid saadaan pitdd ja mitd mahdolli-
suuksia niille voidaan jarjestdd esimerkiksi kai-
vaa itselleen kaytdvia, tunneleita ja pesikoloja,
joihin ne voivat esimerkiksi safltd suojautua.
Talla hetkelld verkkohiakissa ei ole tatd mahdolli-
suutta, ja kuten olemme monta kertaa kuulleet, ei
ole edes hyllyja, joissa eldimet voisivat edes kuvi-
tella istuvansa jollakin kallionkielekkeelld, ja
timi on aivan toinen asia.

Vilittdmasti tormétddn sithen ongelmaan,
ettd jos noudatetaan eldinsuojelullisia vaatimuk-
sia, joita esimerkiksi hyvin tutkitusti eldintar-
hoissa noudatetaan, sen jilkeen elinkeino ei ole
kannattava. Niin ainakin turkistarhaajat ovat
vdittdneet vastauksissaan. Silloin tullaan siihen
tulokseen, en ainakaan itse voi pdatyd muuhun
johtopditdkseen kuin siihen, ettd ilmeisesti tur-
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kistarhaus on kannattavaa ainoastaan nykyisilld
systeemeilld, joihin sisaltyvit hyvin pienet hékit,
joitaei kukaan vilkkaimmallakaan mielikuvituk-
sella voi kuvitella eldimille hyviksi ja sopiviksi

eikd myoskidn sitd kautta hyvaksytyiksi.

Ed. Viitanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Puutun ihan pariin koh-
taan ed. Jadtteenméen puheessa.

Ensinnikin ed. Jaitteenmiki korosti lajityy-
pillista kayttdytymistd ja taas kerran mielestdni
vihin turhaankin asetti vastakkain sen ehdotto-
muuden vaatimuksen, ettd jos niin, niin sitten-
hin ei saisi pitdd kotieldimiakdan. Kaikki hienot
sanat, jotka liittyvét elaintensuojeluun, eldinten
elinolojen tirkeyteen ja muuhun, tavallaan teh-
ddin tyhjiksi silld, ettd sanotaan, ettd siti paitsi
eihin sekiddn ole oikein, etti pidetidn lemmikki-
eldimii vaikkapa kotona. Unohdetaan se ongel-
ma, ettd kun tilld hetkelld hakkieldin el44 pienes-
si hikissd ilman virikkeitd neliometrin alueelia,
on se toki toista kuin jonkin lemmikkieldimen
elimé hyvissid kodissa. Totta kai niissikin on
ongelmia, joihin pitdd puuttua eldinsuojelullisis-
ta syistd, kuten ed. Jadtteenmakikin sanoi.

Ihan lyhyesti toinen asia, kun ed. Jd4tteenmai-
ki vetosi sithen, ettd tutkimuksia on tehty paljon.
Tutkimuksistakin 18ytyy pientd kritiikin sijaa.
Usein tutkimuksissa on annettu eldimelle vain
muutama huono vaihtoehto valita elinympéris-
tdnsd. Sosiaalisten suhteitten ja liikkkuvuuden
tutkiminen on toki meilld Suomessakin vield lap-
sen kengissd, vaikka kansainviliset sopimukset
nimenomaan edellyttiisivit, ettd myos niitd tut-
kittaisiin.

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Olisin todennut aivan saman asian
kuin ed. Lapintie siita, ettd ed. Jidtteenmaki on
lukenut hiukan viirin sen, miti lakialoite sisil-
tad.

Muitakin turkistarhausmuotoja kuin hékki-
tarhausta on kokeiltu. Turkiseldinkasvattajat
ovat aktiivisesti propagoineet, ettd esimerkiksi
maapohja-aitaukset ovat mahdoton vaihtoehto.
On tutkittu esimerkiksi sellaista vaihtoehtoa,
ettd tarpeeksi suuressa aitauksessa on kiinted
pohja esimerkiksi betonia ja sen paille levitetdan
kuiviketta, jolloin sen sdanndlliselld vaihtamisel-
la ratkaistaan hygieniaongelmat. Sen liséksi ai-
tauksessa pitad olla erillinen kaivamispaikka ja
maanalainen keinoluola pesidpaikaksi sekd min-
keille uintimahdollisuus. Téllainen nyt alkaisi
tulla jo aika lidhelle sitd vaihtoehtoa, jota itse
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viime joulukuussa esitin turkistarhaajien lahetys-
tolle, kun he kiviviat eduskunnassa, kun heitin,
eikd voisi edes tutkia, onko olemassa tapaa to-
teuttaa jonkinlaista luomutarhausta, jota voitai-
siin verrata esimerkiksi maidon ja kananmunien
luomutuotantoon. Mielestani tdma lakialoite
Jattda aivan tdysin avoimeksi sen mahdollisuu-
den.

Ed. Jadtteenmaiki (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! En née, ettd turkiseldin-
ten hyvinvointi eroaisi muitten kotieldinten tai
lemmikkieldinten hyvinvoinnista milladn taval-
la, vaan kaikkien eldinten hyvinvointi on tér-
kedd. Jos epidkohtia havaitaan, silloin tulee
asiaan puuttua. Minusta on aiheellista puuttua
lemmikkieldintenkin hyvinvointiin. Me tieddm-
me, etta se ei ole lajityypillisesti oikeaa, ettd kissa
tai koira on koko pitkédn paivan esimerkiksi yksin
jossakin huoneessa. Halusin vain vedota siihen,
ettd on kysymys sitten eldimesta missa tahansa
tai millaisesta eldimesti tahansa, on aina tarkeié,
ettd sen hyvinvoinnista pidetdin huoita, ja jos
vadrinkaytoksid tapahtuu, sithen puututaan.

Kun oli puhetta tutkimuksista ja siit4, minka-
laisissa olosuhteissa kettujen ja minkkien tulisi
elda, turkistarhauksen alkuvaiheessahan eldimia
pidettiin maapohjahikeissd mutta niista luovut-
tiin sen vuoksi, ettd ne olivat kosteita ja jiisii ja
aiheuttivat sairauksia. En tiedi, miki sitten on
oikea tapa niitd eldimid kasvattaa. Tutkijatkin
ovat asiasta erimielisid. Min4 en ole alan asian-
tuntija. Olen toki pyrkinyt tutkimuksia vihin
ylipddtdan lukemaan, mutta en ole koskaan til-
laista tutkimusta tehnyt, vaan lukenut ja usko-
nutkin niihin.

Ed.K r o h n: Arvoisa puhemies! Hyvétedus-
tajat! Ajattelin puhua vdhén kaikkein vaikeim-
masta aiheesta, joka asiaan liittyy, eettisyydesti,
joka usein on sanana vilahdellut. En viitd, ettd
olen siind mikd4n sen suurempi asiantuntija
muuta kuin ettd olen ihminen, ja eettisyyden vaa-
timukset liittyvit inhimilliseen eldméin.

Lahtisin siitd, kun huomasin lehdessi, ettd
maatalousvaliokunnan puheenjohtaja Timo
Kalli totesi, etta turkistarhaus on lnonnollista, ja
viittasi metséstykseen ja moneen muuhun. Rupe-
sin itse sitd silloin pohtimaan ja ajattelin, ettd on
totta, ettd turkit ovat luonnollisia varsinkin
eldinten pAilld, mutta rupesin pohtimaan vield
pidemmdlle. Mielestdni ydinkysymys on siini,
onko tarpeeton kirsimys luonnollista. Voi olla,
ettd eldvassi luonnossa niin onkin. Sielld voi olla
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tarpeetonta karsimysta, mutta itse ajattelen niin,
ettd ihmisind meiddn eettiseen minuuteemme
kuuluu se, etti emme tuota tarpeetonta karsi-
mysté. Jos katsotaan maailman uskontoja, juuri
tdma ajatus on kaikkein keskeisin. Meidan omas-
sa kulttuurissamme kristinuskon ehké keskeinen
sanoma on tama, ettd tee lihimmaisellesi sama,
mité toivot itsellesi tehtdvan — empatia, myota-
elaminen ja kyky tunnistaa toinen kanssaihmi-
nen, kanssakokija.

Nyt on herdnnyt ajatus, ettd kun tutustumme
paremmin eldimiin — erds filosofikin, Leena
Vilkko, on tasti viitellyt — on 10ydetty piirteit4,
ettd elaintdkin voidaan ... Me olemme samanlai-
sempia kuin luulemmekaan, emme suinkaan ole
vain ldhteneet apinoista vaan olemme yhi ja
meissi jokaisessa asuu pieni lehma.

Tdma on lahetekeskustelu, ja meidin tehti-
vamme politiikassa on 10ytd4 tasapaino, silta eri-
laisten argumenttien vilissd. Mielestdni vaikut-
taa nyt siltd, ettd vastakkain ovat aivan arvok-
kaina ja aivan todellisina argumentteina tyolli-
syys, huoli elinkeinosta ja tyopaikoista ja vaati-
mus eettisyydestd. On aivan totta, niin kuin on
tuotu esille, ettd kun on kysymys laillisesta elin-
keinosta, niin saa toimia, ja jos kuluttajalla tai
ihmiselld on vastakkaisia eettisid nidkemyksii,
hin ilmaisee ndma sitten kulutusvalinnoilla tai
mielipidekirjoittelulla. Niin kauan kuin tima on
laillinen elinkeino, timi on se tapa tuoda kanta
esille.

Mutta meidin lainsddtijind pitdd pohtia sitd
kysymysti, onko tilanne nyt muuttunut, onko
tietomme eldimistd, tietomme inhimillisyydesta
muuttunut siten, ettd tilli tavalla tidssi elinkei-
nossa on niin rajuja tarpeettoman karsimyksen
piirteitd, ettd meidan arvokkaina ihmisiné pitaisi
reagoida. Korostaisin vield, ettd se, mikd on
luonnossa, on luontodidin tai luojan vastuulla.
Mutta mitd me teemme ithmisin silloin, kun ih-
minen teoillaan puuttuu elamiin, siitd hdn on
vastuussa oman inhimillisen eettisyytensa varjol-
la. Talld logiikallahan nyt me suomalaiset toi-
mimme sen puolesta, ettd lapsitydvoiman kayttd
olisi kielletty emmekd myoskdan halua niin tuo-
tettuja esineitd ja tavaroita kotimaahamme.

Toinen kysymys, johon ei voi vastata, vaan
mielipiteelld muuttaa on juuri se, mika on timi
turkistuotannon karsimyksen mairi ja siitdhin
tulee tutkimustietoa. Sitd ei nyt tissd suuressa
salissa ratkaista.

Kysymys on rajauksesta, saako kirpésta tap-
paa ja miksei turkiseldintd — tdallihin on tora-
kantappajia ja hyttysentappajia, mitd kaikkia
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erilaisia tappajia tailli salissa on. Siind tullaan
koko, voi sanoa, ihmiskunnan syvéan ristirii-
taan. Meissd on tima sielullinen olento, joka
nikee ja kokee niitd eettisid vaatimuksia, Sa-
manaikaisesti me elimme hyvin konkreettisesti
ruumiin kautta ja joudumme sen lain tai todelli-
suuden eteen, ettd realiteetti on sydda tai tulla
syOdyksi. — Tai ehké on niin, ettd jos syd pelkkii
porkkanoita, ei ole vaaraa, ettd porkkana syo
sinut. — Mutta ylipAd4tinsd ihminen eldessidn
materiaalisena, konkreettisena olentona tekee
tekoja, joissa hyédyntdd muuta maailmaa. Titd
asiaa en kiistd. Itse en edes ole kasvissyojd ja siksi
vililla mietin, olenko hieman puolivalmis ihmi-
nen.

Tamé materiaalisen todellisuuden konkretia
asettaa meille toiminnan ehdot, mutta se ei poista
sitd vastuuta, ettd niissd tilanteissa, missi me
tuotamme tarpeetonta kirsimysta, meilla ei olisi
velvollisuutta sen vélttdmiseen. On tietysti hirve-
4n iso asia ihmisille oivaltaa, etti elimamme vaa-
tii muiden, ei tietysti ihmisten mutta muiden
olentojen kuolemaa. Kun luin 3-vuotiaalle pojal-
leni lorua, missé titi s6i 12 porsasta, niin poikani
alkoi hirvedsti nauraa ja sanoi, ettid hassu titi,
eihdn porsaita voi sydda. Mind sitten sanoin, ettd
tissd ehkd maira oli se vitsinaihe eikd porsaan
syominen. Kun me elimme timmdisessd kau-
punkikulttuurissa, missd ruoka niyttiytyy pa-
ketteina kaupan hyllyilld eikd kiertokulun osuus
niy, niin voi sanoa, ettd nykynuorison hitkihdys
siitd, ettd eldminen tai sydminen vaatii myos jon-
kun kuolemista, voi olla ylipddtinsa vaikea asia
kasittdd. Ehk4 se tuottaa timmdisid tunnesokke-
jajaonosasyynd siithen, ettd juuri nima elainsuo-
jeluasiat nyt nousevat keskeisesti pintaan.

Silti en pitéisi sitd pinnallisena asiana. Mind
toivon, ettd ihminen on sellainen olento, joka
tdssd aikamatkassaan yhid enemméin tunnistaa
mydtieldmisen kohteita, ettd hinelld on kykya
eliytyd muiden tunne-eldmiédn. Vihin vastaa-
vanlainen tdliainen vastakkainasettelu ty6llisyys,
elinkeino vastaan eettisyys, arvokkuus ja empa-
tia — tosin ihmisten parissa — oli silloin aika-
naan, kun Yhdysvalloissa kdytiin orjien vapau-
tustaistelua. Siindhin oli argumenttina juuri se,
ettd puuvillapeitoa ei kannata poimia, jos poimi-
jat ovat ihmisié, joille maksetaan palkkaa, ja se
on kannattavaa vain silloin, kun poimijat ovat
tuotantokoneen vilineitd, orjia, joita ei tarvitse
kohdella ihmisini. Tadss4 kamppailussa kai osit-
tain taloudellisten realiteettien mutta myos eet-
tisten arvojen tajuamisen kautta paadyttiin rat-
kaisuun, etti kaikki ihmiset ovat thmisarvoisia.
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Tami keskustelu, mitd me kdymme, on nyt
tavallaan timmoinen lajien vilisen kumppa-
nuussopimuksen 16ytdminen. On hyvin kiehto-
vaa, ettd useat pystyvit sallimaan metsistyksen,
mutta juuri eldmin arvokkuutta ja eldmén mit-
taisen karsimyksen tuottamista pidetdén eettise-
ni rajana. Todella toivoisin, ettemme juuttuisi
juoksuhautoihin vaan yrittdisimme 16ytida yhtei-
sen kosketuspinnan siitd, mitd pidimme tarpeet-
tomana karsimyksend, mitka asiat, joita thminen
tekee muille olennoille, ovat oikein siitd syystd,
ettd niin thmiselld kuin muillakin eldimilla luon-
nossa on oikeus eldi, syoda ja kukoistaa. Mutta
mielestini meidan pitdisi muistaa, ettd ihmisella
on erityinen vastuu. Thmisten kyky tuntea empa-
tiaa, kyky myotaeldd, kyky ndhda kirsimysti
toteutuu siind vaiheessa, kun kumppanuuden
tunne herda muita lajeja kohtaan, ja siind, mita
lainsdddantStoimenpiteiti se meiltd vaatii.

Itse olen aivan hakeltynyt tdstd valtavasta
eldinsuojelumyonteisyydesta taalla salissa, joka
ei kuitenkaan ensin konkretisoitunut hikki-
kanalakiellossa. Olen samaa mieltd, ettd hiakki-
kanalat ovat vield suurempi ongelma kuin turkis-
tarhaus. Karsimyksen méaraa on tietysti vaikea
mitata, Wittgensteinin mukaan suurin karsimyk-
sen yksikko on aina yksittdinen karsimyksen ko-
kija. Mini en kanojen ja minkkien karsimyksid
voi rinnastaa mutta toivoisin, ettd eldinsuojelu-
mydnteisyys todella ilmenisi siind, kun tulee tilai-
suus puuttua konkreettisiin epakohtiin, olkoon
kysymys koirien hénnistd, hdkkikanaloista tai
turkistarhauksesta. Tédhén lopetan, arvoisa pu-
hemies.

Ed. Kiviniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mielestdni ed. Krohn aivan
mainiosti pohdiskeli ndita eettisid kysymyksia ja
hinen puheenvuoronsa oli mielestini hyvin so-
vitteleva, en nihnyt siini sellaista mustavalkoista
vastakkainasettelua, kuin hyvin usein tdssi kes-
kustelussa tulee esiin. Minua on ainakin héirin-
nyt se vastakkainasettelu, ettd tdilld annetaan
ymmértid, ettd turkistarhauksen kannattajat
ovat sitd mieltd, ettd eldin on parhaimmillaan
turkkina harteilla tai fileoituna lautasella, valiko
silld, miten se on tapahtunut. Puolestaan tarha-
uksen vastustajat ajattelevat eldinten hyvinvoin-
tia koko niiden elinkaaren ajan. Eihdn tima ky-
symys, niin kuin ed. Krohn toi puheenvuoros-
saan ilmi, ole ndin mustavalkoinen.

Meidén kaikkien intressi, jotka kiymme tita
keskustelua, on ilman muuta se, etti eldinten olot
saadaan parhaiksi mahdollisiksi ja eldinsuojelun
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taso pystytddn pitdmadn Suomessa ja turkistar-
hoilla mahdollisimman korkeana. Se on myos
turkiskasvattajien nako&kulmasta adrimmdiisen
tdrkedd ja heiddn intressissidn. En usko, ettd
kukaan haluaa tahallaan kiusata eldimi, ja jos
haluaa, niitd poikkeuksia toki on ja yleensi nii-
hin tapauksiin pystytdan onneksi puuttumaan.
Usein ndissd kysymyksissd vaivaa myos tie-
don puute, minkd ed. Krohn my0s toi puhees-
saan esiin, ja se, ettei kaupunkikulttuurissa ole
sellaista luontaista ja luontevaa kosketusta sithen
prosessiin, miten ruoka kaupan hyllylle tulee.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Krohn kaytti hyvin kau-
niin puheenvuoron, ja siindhin oli paddsanoma
eldinten karsimysten minimoiminen Kkaikilta
osin. Uskon, ettd me kaikki sithen yhdymme,
mutta siltd osin olen kylld eri mielta, ettd mieles-
tini tdnd pdivind tarhakasvatuksessa on juuri
toimittu niin, etti eldinten olosuhteet on raken-
nettu sellaisiksi, ettd tarpeetonta kirsimysti ei
tule.

Sen sijaan jos mietimme sitd, miten luonnossa
tapahtuu tind pédivind kéirsimystd eldimille,
luontohan on erittiin julma. Se ei tarkoita siti,
ettd meiddn pitdisi toimia saman suuntaisesti,
mutta sielld jos missa on todella paljon kirsimys-
td. Kun sudet ja karhut raatelevat hirvieldimii
ottaessaan ruokaa kiinni, se on kylla niin julmaa
seurattavaa, ettd varmasti tailla salissa olevista
hyvin monet eivit ole siti pystyneet seuraamaan
laheltd. Taikun jokin villi turkiseldin, joka kovan
hangen aikana ei kerta kaikkiaan 10yda ruokaa
luonnosta, uupuu ja voipuu ruoanhakumatkoil-
la. Se on hyvin julmaa ja siihen verrattuna tini
paivani, kun ajatellaan turkistarhausta, olen va-
kuuttunut, ettd sielld eldimet ovat hyvin inhimil-
lisissd olosuhteissa, ne ovat yltikyllaisesti ruokit-
tuja ja hyvin tyytyvaisen nakoisii.

Kun aloitteessa on todettu, ettid timaé tarhaus-
toiminta ...

Puhemies (koputtaa): Kehotan muista-
maan vastauspuheenvuoron ja tavallisen pu-
heenvuoron eron.

Puhuja: Arvoisa puhemies! Etti tissid on
eldinrdakkaysti, sen jyrkisti kiist4n.

Ed.L a h t el a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Krohn puhui kumppa-
nuudesta ja siitd voisi ldhted tuolla luonnossa
olevaan kumppanuuteen, jota ed. Lehtosaari jo
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kosketteli. Semmoisessa lehdessa kuin Sampovi-
sio on kapitalismin ydintd kuvannut joku kaveri
kirjoituksessaan. Han kuvasi siind, miten luon-
nossa tapahtuu timéa kilpailu. Se oli monessa
kohdin siind kolumnissa. Siind kuvattiin, miten
raakaa meininkid luonnossa on, kun aina vah-
vempi sy0 heikomman, ja se on hyvin raakaa
juttua silld puolen. Se on kuulemma kapitalismin
ydint4 se.

Mutta ed. Krohn, olisin halunnut kysya sem-
moista, joka tissd on monissa muissakin puheen-
vuoroissa tullut esiin ja jota ette sindllidn suo-
raan sanonut: Voidaanko yleensi turhuuden ta-
kia kasvattaa mitaan? T4ss4 on todettu monesti,
ett turkiseldimia kasvatetaan turhuuden, turha-
maisuuden takia. Niitd el valttAméatti tarvita jo-
kapdiviiseen elamain, vaan eldimen henki uhra-
taan, tuhotaan, jotta voidaan jotain somistetta
saada seinille tai kaulaan. Tdma on se syvillisem-
pi kysymys, jota pitdisi pohtia. Onko se sallittua
vai ei?

Ed. Komi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Krohn ldhestyi asiaa mi-
nusta aika hienolta tai sanotaanko maanlihei-
seltd kannalta, etti onko turkiseldinten tarha-
uksessa aiheutettu eldinten karsimys tarpeellis-
ta. Kysymysti voi tietysti laajentaa laajemmal-
lekin siten, ettd kaikki ihmisen vangitsemat elai-
met, jotka ovat alun perin olleet luonnonvarai-
sia, eivit endi eld luonnonvaraisissa eivatka si-
ten lajiominaisuuksilleen parhaissa mahdollisis-
sa olosuhteissa. Varmasti turkistarhauksen
osalta timd kysymys nousee enemmén siitd
syystd, etti voi kysyd, onko turkiksen kantami-
nen turhamaisuutta, koska se ei ole meille tiy-
sin valttimé&ton.

Kuitenkin haluaisin vield tuoda esille sen, etta
meilld on juuri timén eduskunnan aikana uudis-
tettu eldinsuojelulaki, joka, sanoisin, on Euroo-
pan modernein.

Puhemies (koputtaa): Ed. Komi, te voitte
mainiosti pyytdd varsinaisen puheenvuoron.
Meilld on pitkd puhujalista ja tdssd tulkinnassa
menndin nyt jo varsinaisen puheenvuoron puo-
lelle.

Puhuja:Mielestdnied. Krohn toiesille sen,
ettd eldimen kdrsimystd on tarkasteltava tapah-
tuneeseen muutokseen ndhden. Téhén juuri
aioin puuttua eldinsuojelulailla, ettd mielestdni
muutos on ollut positiivinen. Siind mielessi tAma
lakiesitys ei puolla talld hetkelld paikkaansa, kos-

20. Keskiviikkona 4.3.1998

ka on koko ajan menty edullisempaan suuntaan
eldinsuojelussa myds lain muodossa.

Ed. K r o h n (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Haluaisin lyhyesti kiittdd Mari Kivi-
niemed hienosta kuuntelemisesta.

Ed. Lehtosaarelle toteaisin, ettd kaikki luon-
nossa tapahtuvat kuolinkamppailut ovat rajuja.
Ne ovat kammottavuudessaan jopa joskus ih-
misten mielestd kauniita, mutta kun ihminen toi-
mii thmisend, hin voi toimia eri lakien kuin luon-
nonlakien mukaan.

Ed. Lahtelalle sanoisin, ettd luonnossa vallit-
see myos muuta kuin kilpailua. Thminen tuntuu
16ytavan luonnosta aina sen, mitd hin sieltid me-
nee katsomaan. Vélilla naemme sielld rajua kuo-
linkamppailua, dynamiikkaa. Vililli pariutu-
misvietin toteutuminen saa meidat kiihoksiin.
Vililld 16yddmme sieltd luonnonrauhaa. Pitaisi
olla hyvin varovainen ja muistaa, ettd luonto on
usein meitd monipuolisempi. Ei pitdisi typistad
luonnossa olevia ilmi6itd yhden dramatiikan va-
raan.

Ed.Wider o os:Frutalman! Det 4r ganska
ménga saker som skulle kriva kommentarer,
men jag skall férsoka halla mig till det som jag
frén bdrjan hade tinkt.

Min forsta reaktion var att egentligen ar den
hir lagmotionen av ett sidant slag att den inte
skulle fortjana kommentarer. Men samtidigt ar
detjusa, att nigon kan kanske forledas att tro att
en sddan hir lagmotion kunde g& igenom hir i
riksdagen. S& dr nog 4nd4 inte fallet. Men tyvérr,
sd pekar man ju finger 4t oskyldiga minniskor
frn riksdagens talarstol. Och tyvérr s& drar en
dylik lagmotion &t sig uppméirksamheten frin
andra problem i vért samhaélle.

Samtidigt 4r den ocksa en vink om vilka som
kanske inte tar avstdnd fran terrorddden mot
palsfarmerna. P4 det séttet r lagmotionen avsld-
jande. Flera har redan sagt, men det tal att uppre-
pas, att pdlsndringen dr en laglig ndring. Min
uppfattning ar att det si ocksa skall forbli i fram-
tiden. Det ar ett viktigt konstaterande ocksd med
tanke pd dem som i dag utdvar den hir niringen,
att vi har stod i vart lands riksdag. De méanniskor
som gor det hir, de maste ha ritt att utdva sin
lagliga niring. Dessutom méste var och en ha ritt
att skapa sig sin egen arbetsplats inom lagens
ramar. Man skall inte behdva vara radd for att bli
utsatt for sabotage eller terrorism eller bli pekad
finger 4t i riksdagen.

Med anledning av den har lagmotionen kan
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jaginte lata bli att frAga: Vilket 4r nésta steg? Det
var redan ndgon, jag kommer inte ihag vilken
riksdagsledamot, som sade att om lagmotionen
gir igenom utgdr den en doérréppning, som for-
anleder fragor. Vilket ir nidsta steg? Vilken 4r
nista niring som skall férbjudas? Hur skall man-
niskorna pé landsbygden kunna fértjéna sitt up-
pehille om deras néringar, den ena efter den
andra hotas av forbud? Vem tror sedan pi sin
egen Overlevnad? Vilken annan yrkesgrupp i vart
Finland utsitts for samma press i offentligheten
som pilsfarmarna?

Precis som inom alla andra néringar, s finns
det naturligtvis inom pélsniringen ocksa sidana,
som ror sig pa fel sida om lagen. Men de ar bara
ndgra fi och det har flera talare, ocksé sidana
som har skrivit under lagmotionen, konstaterat.
Och resten, den stora majoriteten, skall verkligen
inte domas pa basis av vad ndgra f méanniskor
gor.

Voimassa olevan eldinsuojelulain tarkoitukse-
na on suojella eldimid parhaalla mahdollisella
tavalla kdrsimykseltd, kivulta ja tuskalta. TAma
on hyvi asia. Voimme varmasti kaikki olla ti-
min ajatuksen takana, niin myoskin turkistar-
haajat, voin vakuuttaa. He harrastavat tita elin-
keinoa ja hallitsevat tdméin tyon. He mydskin
valittavit eliimistddn ja tietdvit, ettid huonosti
hoidettu eldin antaa heille vain huonoa mainetta
ja vihemmaén tuloja.

I Finland finns det for tilifallet 2 000 farmer.
De sysselsatter 10 000 manniskor. Det ar 10 000
minniskor som man pekat finger 4t i dag i debat-
ten i riksdagen, dtminstone frin det hall som har
undertecknat lagmotionen. Omsattningen upp-
gar till cirka 1,5 miljarder finska mark. Vad hade
ni tinkt att dessa manniskor skall borja géra?

Det dr latt att std i riksdagens talarstol och tala
om alternativ. Nagon pratade om att man borde
gora pilsar av kaniner och far eller lamm. Jag
undrar om kaniner i bur i den méngd som det
skulle krivas for att ersdtta rdv- och minkpélsar
ir mera acceptabelt dn rav och mink i bur.

Det ir betydligt svarare att gi ner fran talar-
stolen och gbra ndgot 4t saken, si att de hir
ménniskorna ocksa kan overleva. Och det ar latt
att siiga att det &r andra som skall sté for foretag-
samheten.

On tiarkedi todeta, etté turkiselinkeino on lail-
linen elinkeino ja ettd ihmisilld on oikeus harjoit-
taa laillista elinkeinoa. Se on todettu moneen
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kertaan tdélla, mutta se on syyta toistaa. Jokai-
sella on oikeus luoda tyOpaikka lain puitteissa,
ilman ettd olisi pakko peldté sabotaasia tai terro-
ri-iskuja.

Lakialoitteen johdosta en voi olla kysymétti
- joku puhui jo tindén, ettd timi on ensimmai-
nen ovi, joka avataan — miki on seuraava askel,
mik3 on seuraava elinkeino, joka pitéisi kieltii.
Kuinka ihmiset maaseudulla voivat tienata elan-
tonsa, jos heiddn elinkeinoaan uhkaa kielto?
Mika toinen elinkeino joutuu samaan kuristuk-
seen julkisuudessa kuin turkistarhaajat?

Nir nu riksdagsman Lapintie sdger att man
utdvar palsniringen bara for ménniskans onddi-
ga behov, kan man bara friga om vi dr beredda
att leva upp till det hiar ocksid pa alla andra
omriden? Oberoende av vad ni tycker, s kom-
mer jag att upprepa det som négon har sagt,
darfor att jag tankte det sjalv strax innan: Ar det
acceptabelt, och jag menar faktiskt allvar, att
halla kattor och hundar instdngda i vningshus
bara for att man skall f& halla sig med keldjur —
for det dr ju det det handlar om. Borde vi inte
forbjuda ocksé sddant innan vi bérjar férbjuda
en hel niringsgren?

Jag hoppas att den hir lagmotionen sitts i
skrivbordslddan och att den faktiskt aldrig kom-
mer dérifran.

Ed. L apintie (vastauspuheenvuoro): Fru
talman! Riksdagsledamot Wideroos péstod pa
sdtt och vis att jag skulle ha kommit med den hir
lagmotionen enbart for att stélla till med fortret
for den legaliserade palsniringen, men det dr det
ingalunda alls friga om. Tvartom har jag velat ta
upp sddana fragor som om det dver huvud taget
ar acceptabelt att man i dagens Finland, dir man
noginte behdver palsar for att hilla sig varm eller
for att k14 sig, om det ar acceptabelt att man har
palsdjur i sma burar, som innebir att de hela sitt
liv maste leva i en sddan milj6, ddr palsdjur aldrig
annars skulle vistas om de fick leva fritt inaturen.

Dessutom vill jag ocksa ta stallning till jAmfo-
relsen mellan badde hund och héns och palsdjur,
den stimmer ju inte. Hundar har ménniskorna
haft som husdjur i 10 000 &r, svin i 9 000 ar och
hoéns i 8000 &r. Pilsdjuren dr en mycket nytt
fenomen, pélsdjursniring har vi haft i Finland i
ungefdr 80 ar. Och trots att hundarna har funnits
hos ménniskorna i 10 000 &r, si skulle ingen anse
den som haller sin hund i en likadan liten bur,
som dagens pélsdjur méaste leva i, som riktigt
klok. Den hir jamforelsen haltar nog vildigt
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mycket och jag tycker att det 4r fel att man inte
vill diskutera sjalva drendet, utan blandar in sa-
ker som inte alls hor dit.

Ed.J. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Har ar igen den viktigaste frigan vad
olika djurs naturliga beteende bestir av. Och d&
skall vi jamféra kaniner, far, ravar och minkar.
Det som dar gor den stora skillnaden &r att ka-
ninerna dr s mycket littare att halla i sidana
forhallanden att de motsvarar de naturliga, da
kan de vistas fritt i stora mangder pa grismattor
och liknande utan att det blir problem. Fran
palsfarmarhall framhalls det att det uppstar pro-
blem om man hiller ménga rdvar och minkar
tillsammans pd samma yta. Det blir ekonomiskt
ohdllbart att hilla det naturenligt. Fér mig gar
det bra an att man héller rivar och minkar i
sddana férhallanden att de far bo i familjer, gra-
va, simma, att de far leva pé ett naturenligt sitt,
da ar det helt oke;j.

Nar det giller kattor och hundar s& haller jag
helt med Annika Lapintie, och jag tycker absolut
inte att det ir acceptabelt att en stor hund halls
instdngd i ett litet rum dagen 1ang. Och till sist
angéende lyxprodukter: Vad ar onédigt och vad
ir inte onodigt? Jag tycker att nigot som &r
vackert ar vildigt viktigt, det ar en viktig egen-
skap att vikan njuta av nigot som ar vackert. Jag
tycker att en pals ar vildigt vacker och jag skulle
girna ha en pils om jag kunde vara sidker pa att
djuret som pilsen har suttit pd innan det dog har
fatt leva ett naturligt och lyckligt liv, om jag
kunde veta att djuret inte har lidit for att jag skall
f& njuta av den hir lyxprodukten. Lyx i sig sjilv
ar det inget fel pa, det 4r bara friga om vad vi ar
beredda att offra for den lyxen.

Ed. Niinistd merkitidin ldsni olevaksi.

Ed. Wider o os(vastauspuheenvuoro): Fru
talman! Det ir egentligen forvinande hur naiv
man far vara ndr man kan prata om att kaniner i
stora mangder skall kunna vara p4 grasmattor.
Det ar ju si att det kan aldrig bli en ersittande
néring for den péilsniring, som vi diskuterar i
dag. Ochjagtycker att det ar kanske skél att hilla
sig till verkligheten. '

Fortfarande tycker jag att ni inte svarar pa de
fragor som stillts, dvs.: Vilket 4r nista steg?
Vilken dr ndsta naring ni har tinkt forbjuda? Om
riksdagssledamot Janina Andersson sdger att
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hon inte accepterar stora hundar i vningshus, si
maste man ju bara friga: Var gir grinsen for
stora hundar och nir dr hon beredd pd att géraen
lagmotion om att forbjuda stora hundar i va-
ningshus? Det hér &r litet ironi, men jag kan inte
lata bli att vara ironisk i den har debatten.

Ed. Hassi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Lapintien aloitetta, vaikka en olekaan allekir-
joittajalistassa. Itse asiassa olin varsin harmissa-
ni, kun huomasin, ettd tillainen lakialoite oli
jatetty eikd minun allekirjoitustani ollut siihen
kysytty. Olisin todella mielelldni allekirjoittanut
tdmén aloitteen.

Puolueeni vihrea liittohan on ottanut vield pi-
temmaélle menevan kannan timén vuoden tam-
mikuussa ja vaatinut turkistarhauksen kieltimis-
t4 kokonaan siirtymaajan kuluessa. Ed. Lapin-
tien aloite tyytyy esittiméain nimenomaan hakki-
tarhauksen kieltdmista.

Ed. Wideroos kyseli, mika elinkeino kielletdin
seuraavaksi. Tamd on hyvin mielenkiintoinen
kysymys. Itselldni eikd vihreilld ei ole mitdin
listaa siitd, missé jarjestyksessd ja milloin aiom-
me erilaisia elinkeinoja ehdottaa kiellettiviksi.
Mutta on tosiasia, jos muistaa histeriaa nekin
muutamat vuosikymmenet, jotka itse muistan
oman eldméni varrelta, etti eettisist ja ymparis-
tosyistd useampi elinkeino on joutunut julkisen
keskustelun ja paineen alle, niin kuin ed. Wide-
roos asian ilmaisi.

Esimerkiksi 60-luvulla puunjalostusteollisuus
joutui suuren julkisen paineen alle, kun aika
moni Suomen jarvi alkoi muuttua puuroksi, kun
kesamokit tulivat kdyttokelvottomiksi, kun ve-
det alkoivat haista jnp. Tami suuren julkisen
paineen ansiosta tima teollisuudenala on opetel-
lut vesiensuojelua ja tehnyt tarvittavia investoin-
teja. Julkinen paine on ollut erittdin tarpeellinen,
jotta tdma elinkeino on siivonnut takapihansa.

Saattaa hyvin olla, ettd timi julkinen keskus-
telu, mitd nyt kdydaan turkistarhauksesta, joh-
taa siihen, ettd 16ydetdédn uuden tyyppinen muo-
to turkistarhaukselle, erdanlainen luomutar-
haus. Mutta tima voi myos johtaa siihen, etti
todetaan, ettid tdmén elinkeinon jatkamiselle ei
ole eettisid perusteita.

Tassa keskustelussa on viitattu siihen, etti tur-
kistarhaus on hyvin kannattava elinkeino. Itse
asiassa suurin piirtein kaikki kielletyt elinkeinot,
miti mieleeni tulee, ovat hyvin kannattavia, esi-
merkiksi huumekauppa, parittaminen, porssin
sisapiirikaupat. T4ll4 jo viitattiin orjien voimal-
la ennen vanhaan toteutettuun puuvillan vilje-
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lyyn Yhdysvalloissa. Elinkeinon kannattavuus ei
sindnsi ole erityisen hyvi perustelu sille, ettd sen
laillisuuden tulisi jatkua ikuisesti.

Meidanhidn on muistettava se, ettid laillisuu-
den raja muuttuu koko ajan, ja mielestdni me
elimme aika pitkdssd jatkumossa, jossa eettiset
vaatimukset ovat koko ajan tiukentuneet ja aset-
taneet myOs uusia rajoja elinkeinoille eika pel-
kastiidn elinkeinoille. Muistan, miten esimerkiksi
80-luvulla, kun omat lapseni olivat pienia, edus-
kunnassa hyvin kiihkeén debatin jalkeen kiellet-
tiin lasten ruumiillinen kuritus. Edellinen edus-
kunta kielsi puolison raiskaamisen, johon liittyi
myos aika intensiivisid keskusteluja salissa.
Namai olivat mielestdni tirkeitd kehitysaskeleita
suomalaisessa lainsdadanndssi, jossa lain kirjai-
meksi tuli se, mika oli jo sitd ennen yhteiskunnan
eettinen normi. Mielestiani keskustelu hakkitur-
kistarhauksen hyvaksyttdvyydesta tai ei hyvak-
syttdvyydesta on vastaavanlainen prosessi.

On aivan selkedsti ndhtévissi, ettd eldinsuoje-
lu on sellainen eettinen kysymys, joka on nouse-
massa esiin varsinkin nuoren sukupolven kes-
kuudessa. Itselleni tdssa suhteessa oli ensimmai-
nen suuri eldmys, kun viime vuosikymmenen lo-
pulla luin Aidinkielen opettajien liiton kokoa-
man Kirjan, johon oli koottu 13-vuotiaiden ainei-
ta. Olin aivan éllistynyt siitd, miten voimakkaasti
eldinsuojeluteema oli tissa kirjassa. Siini oli ym-
péristonsuojelua, se oli hyvin eettinen kirja, mut-
ta eldinsuojelu oli oikeastaan kaikkein voimak-
kain teema siind 13-vuotiaiden aineista kootussa
kirjassa. Se oli minulle itselleni hetki, jolloin taju-
sin, ettd nousevalla sukupolvella on aivan toinen
suhde eldinsuojeluun kuin esimerkiksi omalla
sukupolvellani.

Téata on halveksivasti nimitetty Disney-suku-
polven epérealistiseksi ajatusmaailmaksi. Mutta
toisaalta, kun itse olen harrastanut myés vanho-
jen myyttien ja mytologioiden ja myds vanhan
suomalaisuskonnon tutkimista, niin muistuttai-
sin mieliin, ettd myds luonnonkansojen, myos
muinaissuomalaisten perinteiseen ajatusmaail-
maan kuului se, ettd esimerkiksi kun eldin oli
metsdstimalla tapettu, piti suorittaa anteeksi-
pyyntorituaaleja. Esimerkiksi karhun kaadon
jalkeen jirjestettiin karhun peijaiset, jolla karhun
sielu saateltiin takaisin niin sanotun karhun
emuun hoiviin, jotta sitten tdima karhun emuu
saattaisi karhun sielun takaisin maan péille, jot-
ta tima karhu ei hividisi luonnon kierrosta. Ta-
vallaan koen tdman aikaisempaa vaativamman
eettisen suhtautumisen eladimiin, mik on nuores-
sa sukupolvessa hyvin voimakkaana, paluuna
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my06s hyvin vanhaan, hyvin perinteiseen nimen-
omaan suomalaiseen ajatusmaailmaan.

Téssd on keskusteltu myos siitd, mikd on
eldinten hyviksikdyton raja ylipddtinsi, miki
erottaa turkistarhauksen esimerkiksi tavallisista
navetoista tai sikaloista. Yksi selked erottava te-
kija on se, mihin ed. Lapintie viittasi dskeisessi
replitkkipuheenvuorossaan, ettd kaikkien mui-
den eldinten, joita ihminen kayttaa taloudellisesti
hyvaksi, domestikoituminen on aloitettu jo tu-
hansia vuosia sitten. Tietddkseni tuorein kesytet-
ty kotieldin on kana, ja senkin kesyttdmisesti on
Jjo 6 000 tai 8 000 vuotta. Nidma eldimet, joita nyt
tarhataan turkistarhoissa, ovat asiallisesti ottaen
villieldimii. Geneettiseltd perustaltaan ja kayt-
tdytymismalleiltaan ym. ne ovat villieldimia. Ku-
ten ed. Lapintie jo totesikin, eivat domestikoidut-
kaan eldimet, kuten esimerkiksi koirat tai kanat,
viihdy sellaisissa ahtaissa hikeissi, joihin turkis-
eldimet nyt on suljettu.

Jos alle 1-vuotiaan, sininsd hyvin ruokitun
eldimen karva kiilt44 siini vaiheessa, kun se tape-
taan, ei se mielesténi hirvedn paljon todista. Kyl-
14 me jokainen ympérille katsoessamme voimme
todeta vaikka sen, ettid nuoren ihmisen tukka
kiiltda paljon useammin kuin vanhan ihmisen.
Se, kiiltdako karva, ei sindnsd todista otuksen,
olipa se ihminen tai eldin, henkisestd hyvinvoin-
nista yhtdan mitdan. Jos eldin on kovin nuori ja
karva ei sittenkadn kiilld, se tietysti todistaa pa-
haa sen hyvinvoinnista.

Turkistarhaus on paitsi eettinen eldinten koh-
teluun liittyva ongelma myds aika vakava ympé-
ristdongelma. Turkistahojen paastdistd on jo
useampi edustaja puhunut. Itse otan esille seu-
raavan esimerkin: Kun ihminen tuottaa vuoden
mittaan virtsassaan ja ulosteissaan keskimairin
1 095 grammaa fosforia ja noin 4 380 grammaa
typped, niin noin 2,5 ketunnahan ja noin 4,5
minkinnahan tuottaminen tuottaa vastaavan
madrin ravinnepididst6jda ymparistéon. Yhta
turkkia kohti tulevat paidstot ovat todella aika
huomattavat. Esimerkiksi turkistarhojen yhteen-
lasketut ammoniakkipdastot ilmaan ovat samaa
suuruusluokkaa kuin koko suomalaisen teolli-
suuden ammoniakkipaastot.

Arvoisa puhemies! Vield haluaisin ottaa esille
asian, johon tassd keskustelussa on kylld my6s
viitattu jonkin verran, ettd turkistarhaus on suuri
ongelma suomalaisen maatalouden maineen
kannalta. Keskustelussa on jo kerrottu, ettd kun
eldinsuojeluasioista EU:ssa neuvottelevat Suo-
men maa- ja metsitalousministerién virkamiehet
yrittivit esimerkiksi vaatia parannusta eldinten
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kuljetusolosuhteisiin Keski-Euroopassa, josta
suomalaiset asiasta esitettyjen tv-ohjelmien jil-
keen ovat olleet erittdin jarkyttyneitd, niin heille
vastataan, ettd turha teidin on puhua niin kauan
kuin Suomessa on turkistarhoja ja niissa sellaiset
olot kuin on.

Ehka vield tavallaan ldhemmaltd liippaa se
asia, etti keskieurooppalaisen kuluttajan silmis-
s4, joka voisi olla kiinnostunut ostamaan esimer-
kiksi suomalaisia luomutuotteita, Suomi on ta-
vallaan tavaramerkki, niin kuin Nokia tai jokin
muu suuri firma. Jos tdssé tavaramerkissa Suomi
on eettisid ja ympdaristotahroja, kuten turkistar-
haus, niin juuri niiden ihmisten kannalta, jotka
voisivat ostaa suomalaista luomuruisleipdd tai
suomalaisia luomumunia tai muuta vastaavaa,
turkistarhaus on eettinen tahra Suomi-tavara-
merkin maineessa. Timéi merkitsee sitd, ett tur-
kistarhauksen voittoja ei saada pelkistaan eldin-
ten kdrsimyksen ja ympéristdongelmien hinnal-
la, vaan myos suomalaisen luomutuotannon,
mahdollisesti nykyisten mutta ennen kaikkea tu-
levien markkinoiden menetyksen hinnalla. Tama
on tyypillistd niin sanottua kustannusten ulkois-
tamista, jossa yksi elinkeino hankkii omat voit-
tonsa aiheuttamalla kustannuksia ja vaikeuksia
muille tavalla tai toisella.

Turkistarhaus ei tietenkddn ole ainoa eldin-
suojeluun liittyva ongelma. Vihred liitto on tam-
mikuussa hyviksynyt laajemman ohjelmallisen
asiakirjan eettisesti eldintenpidosta, jossa puutu-
taan muun muassa hiakkikanaloihin ja eldinko-
keisiin ja johon kehottaisin kaikkia edustajia tu-
tustumaan.

Toisaalta nyt on kyselty sitd, milla sitten voi-
vat eldd ndm3 ihmiset, jotka nyt eldvat turkistar-
hauksella. Mielestini on muistettava toisaalta se,
ettd kun turkistarhoja Suomeen alettiin raken-
taa, asiasta ei silloin, ainakaan muistaakseni,
kdyty sen suurempaa eettistd tai muuta vastaa-
vaa periaatekeskustelua. Tassd on kidynyt vahin
kuin ydinvoimalle. Ensimmdiiset ydinvoimalat
rakennettiin ilman sen kummempaa keskustelua.
Myo6hemmin ydinvoimasta tuli suuri eettinen ja
poliittinen kysymys.

On erittiin tarkedd 10yt44 suomalaiselle maa-
seudulle, ei pelkdstdin maataloudelle, vaan yli-
paitiin maaseudulle sellaisia elinkeinomahdol-
lisuuksia, jotka ovat eettisesti ja ekologisesti kes-
tivid ja joista puhuessamme todella voimme suo-
malaisina olla ylpeitd suomalaisesta maaseudus-
ta ja suomalaisesta maataloudesta. Itse uskon
vahvasti siihen, ettd suomalaisen maaseudun tu-
levaisuus on nimenomaan eettisesti ja ekologises-
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ti kestdvassd luomutuotannossa ja myds sellai-
sessa eldintaloudessa, joka on eettisesti ja ekolo-
gisesti kestavaa.

Puhemies: Koska ldhes kaikilla nyt ldsni
olevilla on vield oma puheenvuoronsa, kehotan
pyytaméin seuraavat puheenvuorot p-painiket-
ta kdyttden. Me etenemme siis puhujalistaa pit-
kin,

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Taman keskustelun merkitys on mielestini erit-
tain suuri. TA4ll4 todellakin puhutaan hyvin pe-
riaatteellisista asioista timén kdytannollisen, ed.
Lapintien ensimmaisend allekirjoittaman laki-
aloitteen yhteydessd. Voin myds todeta, ettd
tama keskustelu on ollut sukupuolijakaumaltaan
mielenkiintoinen. Edustajat Lapintie, Viitanen,
U. Anttila, Krohn, Hassi ja J. Andersson, kaikki
naisia, ja vastustava falangi, joka aina joko ed.
Aittoniemen tai ehka kaikkein hAmmaistyttidvim-
malla tavalla ed. Lehtosaaren suulla esiintyy, on
miehid. On tietysti myds muutama naisedustaja
ollut danessi lakialoitetta vastaan, mutta ehki
viahemmin, ed. Wideroos tietysti on poikkeukse-
na.

Mutta itse asia on perusteltu erittdin hyvin.
Lakialoitteen perusteluissa viitataan voimassa
olevaan elainsuojelulakiin, sen 1 §:44n, jonka tar-
koituksena on suojella eldimid parhaalla mah-
dollisella tavalla karsimyksilta, kivulta ja tuskal-
ta.

Kun todetaan, ettd eldintd pidetddn puolen
tai yhden nelidmetrin suuruisessa hakissd, siis
noin kuutiometrin kokoisessa tilassa, ja kun on
kysymyksessd niinkin kehittynyt eldin kuin esi-
merkiksi naali on, niin ei voi olla mistiin
muusta kysymys kuin eldinrddkkiyksestd. Ne
taysin hatusta vedetyt perustelut, ettd kysymyk-
sessd olisi tAmén lajin sisdlld hyvin pitkéile eri-
koistunut rotu, joka olisi kehittynyt viihtymain
ja nauttimaan tillaisesta olosta, eivit kestd
minkdénlaista kritiikkid. T4alld todettiin aika-
vali, siis vasta 70-luvulla on kehitetty hikissa
pitdminen, kun vuosisadan alusta ldhtien on
eldimid tarhattu. Vastapuolena on koira — kis-
sa-ajattelu, jossa on kysymys 10 000 vuoden ai-
kajdnteestd, samoin sian, lampaan jne. kohdalla
kyse on tuhansista vuosista, jolloin on syntynyt
domestikoituminen ja kehittynyt niin pitkalle,
ettd eldimen luontainen kayttdytyminen on
muuttunut. Todella, aivan oikein, kysymys on
siis villieldimen telkeAmisestd tillaiseen tilaan
karsimyksen kohteeksi.
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Ed. Lehtosaari totesi, ettd eldimet ndyttivat
vithtyvan. TAma varmasti on niiti asioita, jotka
vain nayttavit silta.

Lakialoitteessa viitataan edelleen eldinsuoje-
lulain 4 §:44n ja se toteaa, ettd eldimen pitopai-
kan on oltava riittdvin tilava, suojaava, valoisa,
puhdas ja turvallinen sekd muutoinkin tarkoi-
tuksenmukainen ottaen huomioon kunkin eldin-
lajin tarpeet. Eldimen pitdminen tarpeetonta kér-
simysté tuottavalla tavalla on kielletty. Niin jil-
leen voimme todeta, ettd turkiseldinten pitdmi-
nen on voimassa olevan eldinsuojelulain vastais-
ta, kun niitd tilld tavalla pidetdin kuin nyt.

Edelleen 22 §:ssd todetaan, ettd asetuksella
voidaan eldinsuojelullisista syista kieltda eldinten
tarhaaminen tuotannolliseen tarkoitukseen. Jos
todellakin luetaan eldinsuojelulakia, niin sehin
velvoittaisi sindnsd tAmin kaltaisen eldimenpi-
don kieltdmiseen ja taltd osin asettaisi ed. Lapin-
tien lakialoitteen vilittdmasti voimaan ilman
kymmenen vuoden siirtyméakauttakin.

Tarhoissa vallitsee siis rakenteellinen eldin-
radkkiys. On kysymys epéeettisestd eldimenpi-
dosta ja suoranaisesta kivun aiheuttamisesta.
My0s se, ettd eldimen pitdmiseen ja tarhauksen
harjoittamiseen voidaan ldhted ilman erityistd
koulutusta ja osaamista kaikkine keinosiementi-
misineen, on hyvin, hyvin kyseenalaista. Eldinten
kidyttdytyminen, esimerkiksi kettujen kohdalla
poikasten sydominen, oman hdnnén pureminen,
jatkuva kehdn kiertdminen, siis stressikdyttayty-
minen, osoittaa myss aivan selvisti timin eldin-
suojelullisen epakohdan.

Miksi tima asia on Suomessa vaikea? Se on
tullut taalla esille. Kysymyksessd on noin 1,5
miljardin markan bisnes, liiketoimi, ja se, ettd
Suomi tuottaa noin 55 prosenttia maailman ke-
tunnahoista.

Tihin liittyvat myos aikaisemmat keskuste-
lut, joita tdssa salissa on kayty vékivaltaisuudes-
ta. Aivan oikein on tuomittu ne teot, joilla lakia
rikkomalla on yritetty vaikuttaa yleiseen mielipi-
teeseen tai vilittdmdisti jonkin tarhan toimin-
taan. Joidenkin ihmisten yolliset k&ynnit tarhoil-
la, eldinten vapauttaminen ja tuhopolttotyyppi-
set tilanteet on tuomittava. Mutta aivan yhtd
hyvin ja erityisesti on tuomittava se oman kdden
oikeuden kayttd, ettd ammutaan nditd ihmisid
haulikolla tai milld tahansa aseella, ja se, ettd
joidenkin kansanedustajien suulla tdsti on tehty
sankariteko, ettd todellakin on selkdin haulikol-
la osuttu.

Aivan oikein on puhuttu siité, etti tissi teh-
dasn suurempaa vahinkoa Suomelle kuin mité
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1,5 miljardin markan bisnes ikddn kuin pyhittda.
Kun esimerkiksi ylijohtaja Skutnabb on kidynyt
neuvotteluja Euroopan unionissa eldinsuojelu-
kysymyksistd maa- ja metsdtalousministerién
suomalaisena virkamiehend, hin on kohdannut
tdméan kysymyksen: Mité te teette itse eldimillen-
ne? Miksi piditte kettuja, noita hyvin kehittynei-
ta villieldimid hakeissd? Nain ollen espanjalaiset
ovat voineet perustella omaa hirkitaistelu-
asiaansa ja eldinradkkiystd areenalla tai italialai-
set sitd, ettd eldva vuohi pudotetaan kirkontor-
nista. Samoin hyvin laaja lyhytndkéiseen talou-
delliseen eduntavoitteluun tihtdava eldinkulje-
tus, rikostoiminta, EU-alueella on saanut ikdin
kuin puolustajan tdstd Suomessa harrastetusta
eldinrddkkayksestd. Ndinhén, arvoisat kansan-
edustajat, moni muukin asia toimii. Muun muas-
sa Suomen kanta ajoverkkokysymyksest toimii
juuri tilla tavalla.

Euroopan neuvoston turkiseldimida koskevat
eldinsuojelumairdykset on Strasbourgissa hy-
véaksytty 19.10.1990 ja Suomi on allekirjoittanut
taman asiakirjan. Tassd asetuksessa kielletdén
muun muassa tailld jo mainittu niskamurto elii-
men lopettamistapana. Sitd siis kaytetdin Suo-
messa asetuksen vastaisesti. Niin ollen asetusten
kirjainta loukataan, eldinsuojelulain henkei lou-
kataan jatkuvasti.

Eldinsuojelulaki kdvi timén salin 14pi taman
eduskunnan aikana, ja aivan oikein ed. Aittonie-
mi puheenvuorossaan totesi, ettd se sisdltai jou-
kon epaoikeudenmukaisuuksia. Yksi on todella-
kin shektauksen eli niin kutsutun halal-teuras-
tuksen hyvaksyminen. Se oli asia, joka meni lapi
adnestyksessd. Tdméa eduskunta ei vield koostu-
muksellaan ole ollut sellainen, etta se olisi pysty-
nyt tdmin epidoikeudenmukaisen tavan poista-
maan.

Mutta maailma muuttuu. Australialainen filo-
sofi Peter Singer Oikeutta eldimille -kirjassaan on
nostanut eldinten oikeudet ihmisten oikeuksien
lahituntumaan, ehkei ihan rinnalle, mutta joka
tapauksessa ajankohtaiseen keskusteluun. Nuo-
riso on ottanut timén asian jo vuosia sitten vaka-
vasti. Olemme tulleet uuteen aikaan, jolloin myos
eliinten oikeudet kivuttomaan elaméain, eettises-
ti hyvédin huolenpitoon ovat aito asia.

Se, ettd me emme vield eduskunnassa ole kai-
kin osin tit4 asiaa ikdén kuin itse sisdistianeet, ei
muuta kuitenkaan téti oikeutta. Se vain puuttuu
vield laista kaikin osin. Mutta kuitenkin, arvoisa
puhemies, se on laissakin, mutta meididn pitiisi
myds osata lukea se sieltd niin, ettd me nikisim-
me turkistarhauksen olevan esimerkiksi Suomen
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elainsuojelulain vastaista, kun td4lla toisin asiaa
tulkitaan.

Kun mennyttd ajattelemme ja toteamme sen,
ettd tdima koko turkistarhaus on ldhtenyt ilman
eettistd keskustelua, niin samalla toteamme myos
sen, ettéd valtio on varsin voimakkaasti aikoinaan
ennen EU:hun Hittymista tukenut taloudellisesti
tatd turkistarhausta.

Ed. Paavo Nikula, joka on tehnyt varsin suu-
ren tyon perusoikeusasioissa, kirjoittaa kolum-
nissaan Thmisoikeusraportti 4:ss4 viime vuodelta
otsikolla "Thmisten vai eldinten oikeudet”. Hin
toteaa, ettd nyt esityksessd uudeksi Suomen hal-
litusmuodoksi, joka hallituksen esitys n:o 1 nailta
valtiopdiviltd on tdssid talossa kasittelyssd, on
20 §:ssd Vastuu ympéristdstd kirjoitettu ndin:
”Vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta
ympéristdsta ja kulttuuriperinndsti kuuluu kai-
kille. Julkisen vallan on pyrittivd turvaamaan
jokaiselle oikeus terveelliseen ympdristoon.”
Vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta
kuuluu siis kaikille ihmisille, kaikille meille, ja
vastuu ympdristostd perustuu luonnon itseisar-
volle, toteaa Nikula.

Vanhastaan oikeusoppineet ovat selittineet,
ettd eldinsuojelussa turvan kohteena eiviit ole
elainten olemassaolo ja eldmi, vaan ihmisten
eldimid kohtaan osoittamat hellit tunteet. Niin
Nikula kuvaa, mutta hdn sanoo, ettd tdmi ajatte-
lutapa on muuttumassa. Biologit sanovat, etti
myds eldimet voivat tuntea kipua. Vastuuseen
luonnosta ja sen monimuotoisuudesta sisiltyy
nyt ihmisten omien tuntemusten ohella eldinten
oikeus niille ominaiseen elimain. — Hyvin sa-
nottu mielestini, ja nimenomaan tdmaé on se asia,
mihin mainitsemani filosofi Peter Singer on kiin-
nittdnyt tuotannossaan huomiota. Hallitusmuo-
toesitys sisdltda jo timin tyyppisen ajattelun ja se
on sitten kasvamassa, uskon niin, ajan myota
myos yleiseksi kdytanndksi.

Arvoisa puhemies! T4élld on puhuttu kiytian-
non kysymyksista, myds siitd, mitd ympériston
kannalta turkistarhaus merkitsee. Aivan oikein,
ammoniakkip4istt niiltd tarhoilta ovat 4 000
tonnia vuodessa. Niiden metsdd vaurioittavat
vaikutukset on todettu tutkimuksissa. Naiden
turkistarhojen typpi- ja fosforipdéstot vastaavat
1 200 000 ihmisen puhdistamattomien wc-jateve-
sien vaikutusta. (Ed. Aittoniemi: Ei kai muutama
tarha timmoista vaikuta?) Todella suuri merki-
tys, minki ed. Aittoniemikin ymmaérté4, kun tie-
damme, ettd Suomessa on vain vdhan yli 5 mil-
joonaa asukasta. Eli noin neljinnestd Suomen
asukasluvusta vastaa tarhojen ymparistovaiku-
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tus typpi- ja fosforipdistdjen osalta, koska naita
jatteitd ei todellakaan puhdisteta eikd eristeti
ymparistOstddn. TAma on nimenomaan osa haja-
pédstoa.

Aivan lopuksi haluaisin viela todeta ihmisoi-
keusryhmén puheenjohtajan ed. Jaatteenmien
kannanotoista, joita hén td4lla esitti, kun han
puhui kissoista ja koirista ja niiden pitimisesta
kaupunkiasunnoissa, ettd todellakaan tuota si-
nansi kritiikin ansaitsevaa tapaa pitdi elaimid
suljettuna yhteen asuntoon ldpi vuoden ei voi
verrata hikkitarhaukseen, kettujen ja minkkien
hikkitarhaukseen.

Kun ed. Jadtteenmaiki, joka nyt ei valitettavas-
ti ole paikalla, sattuu myds olemaan ihmisoikeus-
ryhmén puheenjohtaja, viittaan ihmisoikeuksien
kehittymiseen, eldinten oikeuksien kehittymiseen
ja siihen, mitd taalld puhuttiin myos siitd, ettd
joskus pidettiin aivan oikeudenmukaisena, etti
orjuus oli pysyva asia, Jumalan tahto, ei sitd
voitu muuttaa mydskain taloudellisista syista.

Vield siitd, miten ldhelld me olemme kaikkia
muita selkidrankaisia, voimme todeta, ettd jos
meiddn DNA:mme kdymme ldpi, niin huo-
maamme, ettd kadellisten DNA eroaa todella
vihin, ehka prosentin omastamme, ja jos selké-
rankaisista kaiken kaikkiaan puhutaan, eroeiole
kovinkaan monia prosentteja. Tidssd niemme
luonnon suhteellisuuden.

Ed.Ranta-Muotio:Arvoisa rouva pu-
hemies! Kasiteltdvana oleva lakialoite tihtaa tur-
kistarhauksen kieltimiseen maassamme. Sen
vuoksi on varmaan paikallaan muutama sana
sanoa turkistarhauselinkeinon merkityksesta.
Sité puolta ei ole kovin paljon tissa keskustelussa
tuotu esille.

Turkistarhauksestahan on kehittynyt yksi
maaseudun tarkeimmista uuselinkeinoista sano-
taan 20—30 viime vuoden aikana. Koko maassa
on nyt noin 2 000 turkistarhayritystd. Ne tuotta-
vat 1,5 miljardin liikevaihdon ldhes kokonaan
vientituloina, sill4 98 prosenttia tuosta [,5 miljar-
dista on vientituloa. Tyollistdvin vaikutuksen
arvioidaan olevan noin 10 000 henkilétyovuotta.
Ei siis mikddn kovin vihiinen elinkeino. Vanhan
Vaasan ld4nin alueella turkistarhoista on noin 90
prosenttia eli meille Vaasan ladnin edustajille
tima on hyvin tuttu elinkeino, ja varmaan kaikki
olemme nailld tarhoilla moneen kertaan kiayneet
janahneet, mitka sielld ovat tind paivini todelli-
set olosuhteet.

Monissa Pohjanmaan kunnissa turkistarhaus
jo parikymmenta vuotta sitten, 70-luvulla, ohitti
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litkevaihdossa maatalouden tirkeimmaén tuotan-
tosuunnan maidontuotannon liikevaihdon. Voi
tiysin liioittelematta sanoa, etti turkistarhauk-
sen ansiosta kyldt ja kunnat ovat sdilyneet asut-
tuina. Eika turkistarhaus tarvitse yhteiskunnan
tukea ollenkaan. Se on tiysin kansainvilisten
markkinoiden mukaan toimivaa tuotantoa ja sii-
td syysta, aivan niin kuin puunjalostusteollisuu-
della, sillikin on omat lamakautensa. Kovin
monta vuotta ei ole siitd, kun oli viimeinen paha
laskukausi, josta tarhat nyt ovat onneksi elpy-
neet.

Turkistarhauksen jatkojalostuksesta on aika
paljon pubuttu ja siti on yritetty kehittii, mutta
kovin paljon ei niitd yrityksid ole, jotka nditi
nahkoja jalostaisivat. On sanottu, ettd siiti saa-
taisiin toinen 1,5 miljardia jadméin kotimaahan
ja tydpaikkoja aika paljon lisdd. Valitettavasti
niin on vain kiaynyt, ettd Kaakkois-Aasian maat
ostavat meiltd raakanahkoja, jotka sielld ommel-
laan turkistuotteiksi, eli ndm4 niin sanotut hal-
van tydvoiman maat parjadvit paremmin tssi
jalostamisessa.

Turkistuottajilla on mielestdni hyvd ammatti-
taito, kun tdilld jossain puheenvuorossa todet-
tiin, ettd sithen ryhdytddn ilman mink&inlaista
ammattitaitoa. Se on vaativa elinkeino. Siind
tiytyy olla ammattitaito, ettd sitd pystyy harjoit-
tamaan. (Ed. Tiusanen: Koulutusta!) — Koulu-
tustakin on, meilla on alan oppilaitoksia. — Tur-
kistarhaajat kiinnittdvat huomiota, kuten kaikki
tuotantokotieldinten pitdjit, tuotanto-olosuhtei-
siin. Huolehditaan, ettd on hyva rehu. Se johtaa
kiiltdvdin hyvddn karvaan, joka on keskeinen
tekiji turkistarhauksessa. Taalld on lioiteltu,
kun on sanottu, ettd madantynyttd rehua kiyte-
taan. My6s hiakkikoosta on tuotu esiin vain mini-
mirajoja. Mutta tiytyy huomata, etti tissd koko
ajan tapahtuu kehitystydta. Kettutarhoillakin on
uusimmissa yrityksissd ketuilla enemman liikku-
matilaa kuin oma pieni hakki. Ne voivat siina
taka-alalla liikkua suuremmalla alalla.

On hyva asia, ettd meilld on ajan tasalla oleva
eldinsuojelulaki, joka tédssa salissa toissa talvena
saddettiin. On tdysin hyvaksyttivid ja valttima-
tontikin, ettd eldinten olosuhteisiin ja viihtyvyy-
teen kiinnitetidn huomiota. En ollenkaan sitd
kritisoi. Itsekin toimeentulon kotieldintaloudes-
ta, tosin nautakarjataloudesta, saavana tiedén,
mika merkitys on silld, etti eldinten hyvdén hoi-
toon ja viihtyvyyteen kiinnitetdéin huomiota.

Aina on toki #ddritapauksia myds turkistar-
hauksessa. Tdilld on tuotu julki Vaasan ld4nista
tehtya tutkimusraporttia, mutta varsin yksipuo-
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lisesti lakialoitteen allekirjoittajat ovat siitd poi-
mineet kohtia. Edelld jo vastauspuheenvuorossa
totesin yhteenvedosta todelliset luvut. Kyseessa
on siis raportti turkistarhojen eldinsuojelu- ja
hygieniatarkastuksista Vaasan ld4nissa talvella
1996—97. Noin 10 prosenttia tarhoista, 173 tar-
haa oli tdssd viimeisessd selvityksessd, ja timé
uusitaan vuosittain. Tdna talvena on taas selvitys
tekeilld, joten tarhat ovat jatkuvassa seurannas-
sa.
Raportissa oli yleisarvostelu hygieniatasosta
ja yleisarvostelu elainsuojelullisista nak6kohdis-
ta niilld tarhoilla. Kiitettavid ja hyvid oli hygie-
niatason osalta 58 prosenttia, tyydyttdvia 35,
vilttivid 6 prosenttia, huonoja O prosenttia.
Eldinsuojelullisilta nikokohdilta katsottuna kii-
tettivid ja hyvid oli 62 prosenttia, tyydyttavid 30
prosenttia eli 92 prosenttia naista tulee yhteensa,
valttivid 8 prosenttia ja huonoja 0 prosenttia.
Sielld tietysti ilmeni jotain, ettd puuttui aita ym-
parilta, mutta siitd voidaan kiistell4, onko se niin
ehdottoman vilttimiton asia. Asia ei kuiten-
kaan niin ole, kuin erdissd puheenvuorossa to-
dettiin, ettd kun aita puuttuu ymparilta, villielai-
met metsdstd tulevat repiméan naitd turkiseldi-
mid. Tima on kyll4 aika kaukaa haettu ongelma.

Lakialoitteen perusteluissa viitataan eldinten
lajityypilliseen kayttdytymiseen, siihen ettd tur-
kistarhauksessa ei voida toteuttaa lajityypillista
kayttaytymistd. Eldinsuojelulain sdatdmisessi
asiaa pohdittiin hyvin syvallisesti. Kylla voidaan
todeta, ettd lahes kaikessa kotieldintuotannossa
on tistd ongelmasta kysymys, myds lemmikki-
eldinten pitdmisessd. Tuskin kanarialintu pienes-
s4 hikissddn ihmisasunnossa pystyy kovin laji-
tyypilliseen kidyttadytymiseen. (Ed. Tiusanen: Ei
se oikeuta tata toista asiaa!) Eivdt valttamitta
pitkdkarvaiset koiratkaan kerrostaloasunnoissa,
joissa on lampdtila yli 20 astetta ja tuntikaupalla
ovat siella yksikseen. Voi kysya, voivatko ne to-
teuttaa lajinmukaista kayttdytymistd. Rajanveto
on hyvin vaikeaa.

Olen lakialoitteen tekijdiden kanssa samaa
mieltd, ettd toki ndissi asioissa ja kaikkien tuo-
tantoeldinten pitdmisen osalta tiytyy koko ajan
pyrkid parantamaan olosuhteita. Turkistarha-
uksestakin meilld on tutkimustoimintaa Keski-
Pohjanmaalla ja Kuopion yliopistossa. Hakki-
systeemidkin voidaan kaiken aikaa kehittda. Ei
meidédn tarvitse ndin jyrkkdin toimenpiteeseen
mennd kuin téllaisen merkittdvin elinkeinon
kieltdmiseen, joka muuten sopii tdnne Pohjois-
Eurooppaan. Ymmaérran hyvin, ettd EU-maista
Eteld-Euroopan maissa, joilla ei itselld olosuh-
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teet ole sellaiset, ettd voisivat turkistarhausta
harjoittaa, se ndhdain aivan yhtd pahana kuin
me ndemme jonkin harkétaistelun.

Kun eldinsuojelulaissa oli se keskeinen 1ahto-
kohta, ettd eldimen pitiminen ei saa tuottaa tar-
peetonta kdrsimysta eldimelle, ed. Tiusanen edel-
14 totesi, etti turkistarhauksessa on suorastaan
elainrdakkayksestd kysymys. Se oli kylld mieles-
téani hyvin vahvasti liloiteltuja. Tuskin se tuottaa
edes tarpeetonta kirsimystd. Kylla eldinten pita-
jatjakaikki muutkin, jotka pitoeldimii ja yleensa
eldiimid seuraavat, voivat niiden olemuksesta
nahdd, milloin niita ridkatddn ja niille tuotetaan
todella tarpeetonta kirsimystd. Kylla sen eldi-
men ulkoisesta olemuksesta nidkee. Turkistar-
hoilla ei ole tdllainen tilanne. Nehén ovat aivan
hyvinvoivan ndkoisid. Hyva tietysti olisi, kun
lilkkkumatilaa voitaisiin jirjestid enemmén. Se on
aivan hyvé tavoite. Niin kuin kanojenkin pidossa
koko ajan kehitys tapahtuu tihin suuntaan.

Arvoisa puhemies! Meilld ei ole taloudellisia
eikd mielestini myoskaan eldinsuojelullisia pe-
rusteita kieltad turkistarhauselinkeinoa Suomes-
sa. Téll6in me toimimme jopa hallituksen esityk-
sida vastaan. Hallituksen maaseutupoliittinen
tyoryhma esitti maaseudulle uusia tyopaikkoja
juuri turkistarhauksesta. Lakiesityksen allekir-
joittajat kaikki taitavat kuulua hallituspuoluei-
siin.

Ed. Holopainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Lapintien lakialoite turkiseldinten hak-
kitarhauksen kieltimisestd kymmenen vuoden
siirtymdajan kuluessa on perusteltu hyvin “eldi-
mellisesti”, jos ndin saa sanoa, eli niiden hyvin-
voinnin kannalta, Niinhén tillaisessa lakialoit-
teessa tulee toimiakin. Aloitteen perusteluissa
todetaan, ettd vuonna 1996 eldinsuojelulainsié-
dannodn uudistuksessa eldinten lajityypillisen
kayttaytymisen suojaaminen oli vahvasti esilld
lain eduskuntakdsittelyssé, mutta silloin suurem-
pi painoarvo annettiin elinkeinopoliittisille ni-
kokohdille. Perusteluissa on myds mainittu, ettd
nykyiset mdaraykset sallivat elinkeinon harjoit-
tamisen muodossa tapahtuvan eidimille tuotetun
karsimyksen.

En missdin tapauksessa viheksy lakialoitteen
perusteluja, mutta nien tdrkedksi ottaa kantaa
myoskin elinkeinopolitiikkaan ja siihen liitty-
vidn nakokulmaan. Niin ollen en voi kannattaa
lakialoitetta turkistarhauksen kieltimiseksi.

Sen sijaan nden timén lakialoitteen siind mie-
lessd hyvin tarpeellisena, ettd timan kisittelyn
yhteydessid olemme voineet keskustella ja voim-
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me edelleenkin keskustella turkiseldinten hyvin-
voinnista tai sitten pahoinvoinnista ja siitd, kuin-
ka eldinten elinolosuhteita voitaisiin parantaa
niin, ettd tarhauselinkeino edelleenkin voisi jat-
kua.

Olen suorittanut itse varsin paljon tarha-
kayntejd ja tutustunut elinkeinoon. Olosuhteis-
sa on todellakin erittiin paljon eroja. Eri tarhat
poikkeavat toisistaan huomattavastikin, kuten
taalla on todettu. On olemassa sekid hyvid tar-
hoja ettd vdhdn huonompia tarhoja. Kun tar-
hojen vililld on suuriakin eroja, tulee mieleeni
se, onko valvonta sitten kohdallaan. Vaikka en
kannatakaan turkiseldinten hékkitarhauksen
kieltimistd, pidin perusteltuna keskustelua
eldinten hyvinvointiin ja ympéristoon liittyvista
kysymyksista.

Jos tavoitteena ei ole tdysin ehdoton turkistar-
hauksen kielto, saavutettaisiin mielestini paras
tulos vuoropuhelulla tarhaukseen Kkriittisesti
suhtautuvien ja tarhausta harjoittavien ihmisten
kesken, nimenomaan niin etti keskusteltaisiin
nokikkain eikd pelkidstdan tiedotusvilineiden
kautta. Toki lainsdddanndllisia toimia myos kes-
kustelun liséksi tarvitaan. Suoraa toimintaa tar-
hauselinkeinotoimintaa vastaan en missdin ta-
pauksessa hyviksy, joskaan en mydskdin nie
sitd tissd vaiheessa ainakaan vield kovin suurena
ongelmana. Tarhaajan aseeseen tarttuminen
puolustaessaan elinkeinotoimintaansa on kylla
jo hyvin pitkélle mennytta toimintaa.

Turkistarhaus on varsin merkittivi, sanoisin-
pa, erittdinkin merkittdva elinkeino. Siitd saa-
daan vuositasolla yli puolentoista miljardin mar-
kan tulot ja tadlla on todettu, ettd Suomi tuottaa
55 prosenttia kettujen nahoista maailman mark-
kinoilla. Suurin osa tarhaustuloista tulee ulko-
mailta.

Tarhauselinkeino antaa runsaasti tyétilai-
suuksia seka tarhoilla, rehuvalmistamoissa, kul-
jetuksissa, huutokauppapaikoilla jne. Maaseu-
dulla tarhaus antaa lisdtuloja liitinnaiselinkeino-
na. Se on merkittiva asia, silld uusien, korvaa-
vien tyotilaisuuksien luominen on vaikeaa. Jos
tarhaus kiellettaisiin, taytettdisiin tuotantoon
syntyva aukko varmasti maamme rajojen ulko-
puolella. Niin ollen eldimia saatettaisiin tarhata
paljon huonommissa olosuhteissa mitd meilla,
emmeka me itse voisi sithen vaikuttaa.

Turkiseldinten hdkkikasvatus on yksi, mutta
merkittivd huomio eldinten elinolosuhteisiin.
Tekisi mieli tdssd yhteydessa tarkastella my0s
kotieldinten hyvinvointia, ovatko niiden olosuh-
teet kunnossa. Enta kotieldimista saatavat tuot-
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teet, miten niihin tulisi suhtautua jne? En kuiten-
kaan laajenna puhettani tille alueelle.

Turkiksia on hyddynnetty jo vuosisatoja, jos-
kin tarhausmuotoisena varsin vdhén aikaa. Jos
tarhaus lopetetaan, herdi kysymys, korvataanko
tarhauksen puuttuminen Suomessa muualla tuo-
tetuilla turkiksilla vai tehtdisiinko jatkossa kei-
notekoisia turkiksia, joiden kestivin kehityksen
periaate on vahén niin ja ndin.

Lakialoitteen tekiji totesi puheenvuorossaan
tarhauksen olevan taloudellisesti erittdin merkit-
tava, mutta hinen mielestién asiaa ei tulisi lahes-
tyd pelkastddn tdsti ndkokulmasta. Hinen to-
teaa lakialoitteensa perusteluissa: “Jotta tilanne
el muodostuisi mydskaan turkistarhaajien kan-
nalta kohtuuttomaksi ehdotetun kiellon seu-
rauksena, tulisi turkiseldintuotannon sijaan toi-
saalta edistaa siirtymista sellaisten eldinten tuo-
tantoon, jonka puitteissa eldimet voisivat eldd
lajilleen tyypillisissi olosuhteissa vapaana, ja toi-
saalta siirtymistd muihin elinkeinoihin, jotka ei-
vit aiheuta kirsimystd eldimille. Tami vaatii
my0sjulkisen vallan, valtion ja kuntien, taloudel-
lista tukea, josta pitdisi paattaa erikseen.”

Edelld olevasta kiy selvisti ilmi huoli menetet-
tivistd tyopaikoista ja siitd, ettd tarhauksen lo-
pettaminen saattaisi tulla turkistarhaajille koh-
tuuttomaksi. Sen sijaan konkreettiset korvaa-
mistoimenpiteet jadvit kuitenkin ilmaan.

Arvoisa puhemies! Vaikka vastustankin ta-
man lakiesityksen hyviksymista, kannatan vuo-
ropuhelua tarhattavien turkiseldinten elinolo-
suhteiden parantamiseksi.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies, tal-
man! Ed. Tiusanen sijoitti minut turkistarhausta
koskevan lakialoitteen suhteen vastarannan kiis-
kien etujoukkoon. On totta, ettd mini vastustan
lakialoitetta, silli ei kenenkdin ammattia menna
noin vain lopettamaan ja kaatamaan erityisesti,
kun asiat ovat varmasti muullakin tavalla hoidet-
tavissa. Siis mini en hyviksy lakialoitetta.

Mutta sen sijaan minun suhtautumiseni asiaan
on hyvin pitkilti samanlainen kuin ed. Holopai-
nen juuri puheenvuorossaan kasitykseni mukaan
totesi. Mind olen useissa eduskuntakyselyissa,
joita mind aina silloin tilldin teeskelen aikani
kuluksi, puuttunut turkistarhojen tilanteeseen
siind mielessd, ettd mind olen vaatinut sitd, etta
kyseisille eldimille pitdisi saada paremmat elin-
olosuhteet.

Televisiosta ndkee, kun sinikettuja tai mita
lienee tassuttee tassuillaan terdksisen verkon
paalla. Joku on sanonut, ettd niilld on niin paksut
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jalkapohjat, ettei se tunnu mitenkdin, mutta ei
kai siniketulle luontaisesti ole tarkoitettu tillais-
ta tassuttelualustaa. Minun tekee aina pahaa,
kun mind katselen, kun ne tassuttelevat siind
terdksiselld verkolla. Hyvin paljon siniketuista
on mielisairaita. Min4 kysyin erdélti eldinlaka-
riltd, kun olen nahnyt sellaisia kettuja, jotka kul-
kevat kulmasta kulmaan tunnista toiseen sdian-
nollisesti tAtd rataa. Tallaiset ketut ovat mielisai-
raita. Néin ollen niiden olosuhteet ovat varsin
hankalat.

Nain ollen mini olen 1ahtenyt siita, etta pitiisi
tutkia, onko mahdollista nididen eldinten olosuh-
teita muuttaa vahén positiivisempaan suuntaan,
saada muunlaiset tassuttelupohjat kuin teris-
verkko, jos sellainen nyt sitten on hankalaa, ja
hiukan enemmaén tilaa kuin niilld on nykyisin.
Namai eldimet ovat hiukan saalittivid. Ei siitd
padstd mihink&an.

Nailtd pohjilta, jos vuoropuhelu jatkuu ja
myds turkistarhaajat ovat valmiita, niin kuin to-
dennikoisesti ovat, mahdollisuuksiensa mukaan
suuntautumaan tihin suuntaan, toisin sanoen
ettd eldinten olosuhteita parannetaan, silloin
mielestini asia on ihan kunnossa.

Rouva puhemies! Muutama sana eldinaktivis-
teista. Varmasti luontaisesti luullaan, etti mini
olen jyrkasti sitd mieltd, ettd kaikkia heitd pitda
haulikolla ampua. En miné suhtaudu heihin ol-
lenkaan tilld tavalla. Siind vaiheessa, kun elidin-
aktivistit aloittivat toimintansa, Ilta-Sanomat
otti minunkin vaatimattoman lausuntoni lehteen
siitd, mitd pitdisi tehdd. Mina sanoin ihan sel-
kedstija se oli ndkyvisti sielld esilli, ettd mielesta-
ni pitéisi istua samaan poytdén turkistarhaajien,
aktivistien ja valtiovallan edustajien keskustele-
maan asiasta, silli jos yhteiskunnassa jokin ilmid
osoittaa, ettd joillakuilla on paha olla, siité pitdisi
silloin puhua. Siindhidn ei menetetd tietysti mi-
tdan, jos keskustellaan siitd, mitd nima eldinakti-
vistit haluavat, ovatko he realistisella pohjalla ja
onko heidin nikemyksensi kohtuudella toteu-
tettavissa. Nyt ndytti suuresti arvostamani minis-
teri Hakdmies juuri hiljattain lausuneen lehden
palstoilla saman asian, minki itsekin lausuin jo
pari kolme kuukautta sitten, toisin sanoen ettd
olisi syytd istua pOytdin ja keskustella.

Sellaisenaan mind en usko, etti niiden aktivis-
tien kanssa keskustelu johtaa mihinkdin. Katse-
lin erdstd sellaista keskustelutilaisuutta, se ol
ehkd K. Tervon ohjelmassa, jossa oli turkistar-
haajien edustaja ja oliko sielld nyt sitten ministeri
Hakamies vai joku muu valtiovallan edustajana.
He istuivat siind pdydéssd ja kun aktivisteilta
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kysyttiin heidan tarkoitusperidin, se oli jyrkdn
kielteinen, ei mitdin muuta kuin etta kaikki tur-
kistarhaus on lopetettava. Toisin sanoen heilld ei
ollut mitdin vilimuotoa, neuvottelumahdolli-
suutta. Ei ndiden kanssa silloin voida tietysti
neuvotellakaan, koska silloin on jaméhdetty
omiin asenteisiin, koska ei turkistarhausta mis-
sddn tapauksessa pida lopettaa. Se on merkittiva
elinkeino monelle ihmiselle, mutta sitd pitid vain
suunnata sithen suuntaan, etti ne haitat, joita on
havaittu ja joita tassdkin tarkedssa keskustelussa
on tullut esille, pitda hoitaa.

Elainaktivisteista mind olen edelleen sita miel-
td, ettd istukoot pdytadn ja keskustelkoot, kes-
kustellaan, mitd he haluavat. Ei siini meneteti
mitdin, mutta silloin ndhdain, onko heilld jota-
kin sellaista esitettavani, joka on toteuttamiskel-
poista. Min4 epdilen, etta ei ole. Mutta silloin on
keskusteltu ja sitten yhteiskunta ottaa tietylid
tavalla oman kantansa asiaan ja hoitelee asiat
silld tavalla kuin yhteiskunnan laki ja jarjestys
vaativat.

Rouva puhemies! Kovin paljon aikaa ei ole
mennyt, S minuuttia 6 sekuntia, ja totean lopuksi
sen, etti niakemykseni tihin asiaan on peh-
medmpi kuin ehki luullaan mutta vastustan laki-
aloitetta. Mutta timi on ollut erinomainen kes-
kustelu, ja siind mielessad tami on tdyttinyt ihan
paikkansa. On nahty, ettd harvoin yksityisestd
lakialoitteesta tulee niin paljon ja hyvai keskus-
telua kuin tanaan.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Todennikoisesti ed. Lapintie lakialoitetta teh-
dessddn tiesi jo sen, ettd lakialoite ei tule tdssi
muodossa meneméén ldpi. Mutta timahin on
tavallaan hyva virittdytyminen arvokeskuste-
luun siitd, mitkd ovat eldinten oikeudet, ja sitd
tana iltana on saatu kuulia.

Silloin aikoinaan, kun eldinsuojelulakia kisi-
teltiin, turkiseldimistdhan ei ihan tdssd muodossa
ollut puhetta ja sen sijaan kanoista ja rituaaliteu-
rastuksesta ja koiran hédnnistd keskusteltiin
enemman, mutta timi puoli jii jostakin syysta
vihemmille huomiolle. En tiedd, onko kdynyt
silld tavalla, ettd muuttumista on tapahtunut jo
kahden vuoden aikana valveutumisen myota,
ettd on huomattukin, etta nyt turkiseldimet ovat
jddneet. TAmi on seuraava askel.

Kun joku kyseli, mik4 on vield seuraava askel
tista eteenpdin, todenndkoisesti tulee sitten aina
vaateita moneen suuntaan. Aina voidaan puhua
siitd, mikd on luonnonmukainen olotila, miten
lehmit ovat luonndssa kiyskennelleet vapaasti
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ennen. Onko se hyvd, kun ne ovat pilttuussa
ahdettuina ja joku viela riippuu tisseissa kiinni,
maitoa hidissddn vetdd, ahneuksissaan oikein
viimeisen paalle syOttda, ettd saisi paljon maitoa?
Onko se oikein, onko se luontainen kayttiyty-
mistapa ja -muoto? Siat ovat aika ahtaissa karsi-
noissa, ja siitdhin eldinsuojelulain aikaan kiy-
tiinkin keskustelua, tayttavatké meidén sikojem-
me karsinat EU:n normistot jne. Ainakin jotkut
maanviljelijat tai sikojen kasvattajat olivat huo-
lissaan jopa, ottivat yhteyttd siitd. Nyt ollaan
ilmeisesti muka muuttamassa néitd normistoja.

Mutta sinéllddn koko tima arvokeskustelu on
hyvad monessa mielessd, vastauspuheenvuoros-
sa totesin Sampovision kirjoituksesta siitd, mikd
on kapitalismin ydin. Siin4 puhuttiin eldimisti eli
lahdettiin luonnosta silla tavalla, ettd koppakuo-
riaiset syOvit toisiaan ja krokotiilit syovit toi-
siaan. Sitten tdma oivallinen kirjoittaja, omasta
mielestddn nimittdin — ei minun mielestiani mut-
ta omasta mielestddn — oli pannut omat poikan-
sa ahtaalle, nuoret lapsensa ja kertonut, miki
tissd on juju ja ettd vahvin jaa henkiin ja siini
tarvitaan kilpailua. Jos siind mielessi tdti taus-
taa ajatellaan, mitd tdlla tarkoitetaan, mehén
olemme nyt vihén sosiaalitanttoja ja meidan pi-
tdakin olla, koska se kaveri oli todennut, etti
sosiaalitantat opettavat hénen lapsilleen vairia
ajatuksia ja tdssd on ikd4n kuin sosiaalista lihes-
tymistapaa eldimii ajatellen.

Mini myos ajattelen niin kuin edelliset puhu-
jat. Ed. Aittoniemi totesi, ettd hin on valmis
vuoropuheluun ja pitiisi myos tarkastelia hikki-
en kokoa, onko mahdollista véljentda, miksi ei
muutettaisi lnomuajatteluun silla tavalla. Tama
nyt on tietysti keksitty tadlld. Ei kai sellaista
luomuturkistuotantoa ole olemassakaan. Mutta
olisi se hyvi, etta turkiseldimet olisivat viljem-
missi olosuhteissa. En tiedd, mité se vaikuttaisi
kustannuksina. Mutta jos nimé ovat turhuuden
markkinoita, ihmiset ilmeisesti ovat turhuudesta
valmiit maksamaan, sitten kustannukset olisivat
sitd luokkaa. Sitten ei vain ihan mékin muijilla
kaikkia turkiskauluksia olisikaan ja olisihan se
arvokkaampi hienommilla rouvilla, kun olisi sit-
ten soopeli sielld kaulassa, vai sinikettuako sen
pitaisi olla. Sekin omalta osaltaan arvoa vield
nostaisi sieltdkin kautta.

Sitten yksi juttu taloudellisesta puolesta, kun
kuitenkin maaseudun olosuhteissa olen asunut ja
siellakin on muutamia turkistarhoja lahelld, jot-
kin ovat menneet konkurssiin, jotkin viel4 toimi-
vat. Tarha on my6s merkittiva jatteiden kaytto-
paikka. Kun teurasjétteitd ei oikein muuten voi
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hyodyntad, tdssd turkistarhauksessa niille voi-
daan saada jotakin hyotykdytt6a. Mutta samalla
tavallahan, jos olisi viljemmat hakit, ne menisi-
vit sielld ruokana, jolloin saataisiin vapaampia
turkiksia. Niin kuin aikoinaan puhuttiin vapaan
kanan munista, tdssi olisivat vapaammat turkik-
set sitten.

Oikeastaan kun ed. Ranta-Muotio puhui jat-
kojalostuksesta, sen toivoisi saavan suosiota
meilld samalla tavalla kuin puupuolella on pu-
huttu. Meilti vieddin raakana ja puolivalmistei-
na puut ulos. Jos meilld kerran tehdéén téllaista
juttua eika sitd todennékoisesti olla lopettamas-
sakaan ihan heti, silloin meidén pitd4 ottaa asias-
ta koko raha irti. Jos saadaan jalostusarvo nou-
semaan kaksinkertaiseksi, kun turkikset tehddan
hatuiksi ja kauluksiksi ja mitd tehddankin, se
puoli pitiisi vield hyodyntii. Siti ei pitdisi ndhda
morkond. Ei se nyt ainakaan olisi paha asia niin
pitkain, kuin turkiksia Suomessa voidaan kas-
vattaa.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olen varsin negatiivisesti yllattynyt ed.
Hassin puheenvuorosta, jossa hin vastatessaan
ed. Wideroosille rinnasti tarhauselinkeinon pari-
tukseen, huumekauppaan ja vastaaviin. Ne eivit
liene koskaan olleet maassamme hyvaksyttivid
toimintoja, saati sitten hyviksyttyja elinkeinoja.

Miki sai liikkkeelle ed. Lapintien ja kumppa-
nien tekemiin lakialoitteen turkistarhauksen
kieltimisestd? Koen asian niin, ettd liikkeelle pa-
nevana voimana olivat ja ovat rikolliset iskut
turkistarhoille. Aloitteen allekirjoittajat tai aina-
kin ne, joita olen kuullut, ovat irtisanoutuneet
edelld mainituista sabotaasitéisti. Kuitenkin to-
siasia on, ettd lakialoitteella annetaan erdinlai-
nen hyvaksyttavyys myos laittomille keinoille lo-
pettaa turkistarhauselinkeino. Allekirjoittajat
toimivat rikollisen toiminnan sivistyneini esi-
liinoina ja kulisseina.

Suomen kaltaisen maan talous- ja tydllisyys-
politiikan hoidossa tarhauselinkeinolla on tér-
ked merkitys. 10 000 tarhaajan ja tarhauksen lii-
tanniiselinkeinojen harjoittajien pitdminen tyol-
listettyina on ainakin minulle suuriarvoinen asia.
Kuitenkaan lakialoitteen allekirjoittajista ei ole
kukaan esittinyt keinoa tai alaa, jolla lakialoit-
teen perusteella tyottoméksi jadvit voisivat saa-
daelantonsa. Tosin ed. U. Anttila puhui jostakin
luomutuotannosta, mutta sinne tulee olemaan
tungosta jo maanviljelijéidenkin piirista.

Arvoisa rouva puhemies! Siind mielessi olen
usean puhujan kanssa samaa mieltd, etta turkis-
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tarhauksen piirissd on varmasti myds eldinten
kasittelyn suhteen parantamisen varaa. Tilanne
ei mielesténi kuitenkaan parane elinkeinojen lak-
kauttamisuhilla vaan valistuksella, neuvonnalla
ja tarkastuksilla sekd tunnustumalla tarhaus lail-
liseksi elinkeinoksi laillisten elinkeinojen joukos-
sa.

Ed. Lapintie: Arvoisa puhemies! Laki-
aloite yritettiin rinnastaa turkistarhaiskuihin.
Olen pahoillani siit, ettd edellinen puhuja ei ole
tajunnut ollenkaan, mistd on kysymys. Pdinvas-
toin silloin, kun kieltiydymme keskustelemasta
eduskunnassa niistd asioista, tulee tarve tillai-
seen toisen tyyppiseen mielipideilmaisuun. Kun
kiistatta yhteiskunnassa on hyvin vakavaa poh-
dintaa siit4, onko turkistarhaus nyky-yhteiskun-
nassa eettisesti hyvaksyttyd, on todella kummal-
lista, jos siitd ei nimenomaan eduskunnassa kes-
kustella. Mik se foorumi sitten on, jossa yhteis-
kunnan tdmén hetken hyviksyttyja ja kiellettyja
elinkeinoja tai kiellettyja ja hyvaksyttyja tekoja
sitten yleensd pohditaan?

Useat puhujat ovat my0s viitanneet siihen,
ettd parannukset hakkieldinten oloihin olisi riit-
tavidd, mutta sekin tie on kylld aika kyseenalaista,
koska tilla hetkelld esimerkiksi suomalaiset tut-
kijat saavat tuloksia, joiden mukaan hékkikasva-
tus on eldimille ihan hyva ja ne siella viihtyvat,
kun taas ulkomaalaiset tutkijat ovat jyrkisti eri
mielti ja itse asiassa syyttavit suomalaisia tutki-
joita liian kiinteista sidoksista turkistarhaelinkei-
noon, jotta he voisivat olla objektiivisia.

Esimerkiksi tukholmalaisen Skansenin elain-
tarhan osaston intendentti Pelle Palm, jolla on
takanaan 15 vuoden kenttatutkimukset puna-
ketusta ja lisdksi 15 vuoden kokemus ketuista
eldintarhoissa, on yhdessid yhteydessa allevii-
vannut, ettd hdn biologina on vakuuttunut sii-
ti, ettd punakettu ja naali eivdt sovi hiakkikas-
vatukseen.

Toivon, ettd lakialoite saa asiallisen késittelyn
valiokunnassa ja etti saamme esityksen, josta
voimme sitten keskustella, voimmeko lahted
hakkitarhauksen kieltimiseen 10 vuoden siirty-
maajalla.

Ed.Tiusan en:Arvoisa puhemies! Muuta-
ma tidsmennys aikaisempiin puheenvuoroihin.
Olen todella todennut, ettd kysymys nykyiselldin
on rakenteellisesta eldinraakkéayksestd, kun kiy-
tetddn tdllaisia hakkituotantomenetelmii. To-
dellakin mielestdni on aikamoista alyllistd akro-
batiaa koettaa viittdd, ettd eldimet viihtyvit
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niissd kuutiometrin laatikoissa seitsemén kuu-
kauden elinkaarensa.

Missd kiytetddn turkiksia talld hetkelld: Ve-
ndjélla ja Aasiassa. Olen myds havainnut, etta
esimerkiksi paivintasaajalla uudenvuoden juh-
lissa jotkut pukeutuvat turkiksiin, nimittin Qui-
tossa Ecuadorissa ja todellakin turhakkeesta on
tuolloin kysymys.

Lopuksi, rikollisen toiminnan sivistyneend
esiliina tai kulissina toimimisesta ei todellakaan,
ed. H. Koskinen, ole kysymys, siitd haluan va-
kuuttaa teidit, vaan aidosta huolesta ja myds
siitd, ettd tamd keskustelu ja aloite varmasti
omalta pieneltd osaltaan on viemassi parempaan
suuntaan koko titi elinkeinoa.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Sitd mindkin toivon, ettd ndin tulisi kdy-
méain. Mutta olen melko varma, etti turkistar-
haiskujen tekijit joka tapauksessa ymmartavat
lakialoitteen jonkin ndkoiseksi tueksi heidin ta-
voitteilleen.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia ldhetetddn maa- ja metsitalousvaliokun-
taan.

10) Lakialoite laiksi neuvoa-antavasta kansanii-
nestyksesti valtion alkoholiyhtion yksinoikeudes-
ta harjoittaa alkoholin vahittaismyyntia

Lihetekeskustelu
Lakialoite 2/1998 vp (Risto Penttild /nuors ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Penttild: Arvoisa puhemies! Haluai-
sin, mikdli mahdollista, jittdd asian poydalle
seuraavaan tdysistuntoon, koska suuri joukko
kansanedustajia, jotka ovat halunneet kiyttaa
puheenvuoron, eivit ole tilaisuudessa olla pai-
kalla.

Puhemies: Huomautan, etti seuraava
tiysistunto on poikkeuksellinen.

Puhuja: Arvoisa puhemies! Haluan tdy-
dentéd ja tarkentaa. Haluan jittdd timéin poy-
dille, eikd minulla ole vaatimusta sen suhteen,
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onko se seuraavassa vai sitid seuraavassa istun-
nossa.

Puhemies: Koska asiaa ei ole piitetty
yksimielisesti lahettda valiokuntaan, on asia jai-
vé poydille. Kehotan seuraavia puhujia kiytti-
miin puheenvuoron pdydallepanon ajasta.

Ed.Aittoniemi:Rouvapuhemies! Timi
on niin huono aloite, ettd timan voi kisitella ihan
poikkeuksellisenakin aikana, ei minulla ole mi-
tddn sitd vastaan,

Keskustelu pdydallepanosta julistetaan paat-
tyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Penttild
ehdottanut, ettd asia pantaisiin pOydiile huo-
menna torstaina kello 19 pidettivain taysistun-
toon.

Selonteko my6nnetidan oikeaksi.

Ed. Penttilin ehdotus hyvéksytddn ja asia
pannaan pdydille huomenna torstaina kello 19
pidettavaan tdysistuntoon.

11) Lisiitalousarvioaloite 1-—21/1998 vp
Lahetekeskustelu

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd lisdtalousarvioaloitteet 1dhetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

Ilmoitetaan, ettd lisdtalousarvioaloitteet ovat
t4ndin ndhtdvini eduskunnan kansliassa paésih-
teerin huoneessa.

Keskustelu:

Ed.Lapintie:Arvoisapuhemies! Kunval-
tiovarainvaliokunta kisittelee lisdtalousarvioita,
niin haluaisin oman aloitteeni osalta, joka koskee
valmiusyhtymien tilausvaltuuksien poistamista,
toivoa, ettd valiokunta nimenomaan ottaa hyvin
harkitusti kantaa taloudelliseen vaikutukseen.

Hallituksen esittimassd muodossa tilausval-
tuuksien myodntdminen sitoisi kahden tulevan
eduskunnan kidet ja voisi aiheuttaa tilanteen,
jossa muutoin budjettiin tehtavit leikkaukset
kohdistuisivat entistd pahemmin nimenomaan
esimerkiksi sosiaaliturvaan tai koululaitokseen.
Jos olisimme tilausvaltuudet hyviksyméssd, niin
seurauksena olisi se, ettd nimenomaan Puolus-
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tusvoimien menoihin ei voisi puuttua. TAméin
vuoksi todellakin toivon, ettd valiokunta voisi
talousarvioaloitettani kasitellessadn yhtya siihen
ja lahted siitd, ettd tdmi eduskunta ei vuotta
ennen vaaleja ldhde tekemadn tillaista ratkaisua
ja myontdmain 7 748 miljoonan markan tilaus-
valtuutta.

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Kuten jo
ed. Lapintie totesi, mielestéini eduskunnan ei pi-
tiisi myOntdd uutta yli 7,7 miljardin markan ti-
lausvaltuutta Puolustusvoimille. Erityisesti ha-
luan tidssd yhteydessid korostaa, ettd meidin ei
pitéisi nyt ryhtyd uuden aselajin hankintaohjel-
man toteuttamiseen eli helikoptereitten, erityi-
sesti taisteluhelikoptereitten hankkimiseen.

Puolustusministerin antaman selvityksen mu-
kaan kuljetus- ja taisteluhelikopterien osuus tas-
ta lisibudjetista on 3 800 miljoonaa markkaa.
Helikopterihankinta merkitsee uuden ja paljon
kustannuksia nielevin asejirjestelmin luomista
Suomeen. Annettujen selvitysten mukaan han-
kinta edellyttia mydhemmin 1 500 miljoonan
markan lisihankintoja. Lisdksi helikopterien
vuotuiset kiyttokustannukset ovat noin 370 mil-
joonaa markkaa ja uskallan hieman epailli, ettd
timdakin on laskettu hieman alakanttiin.

Kustannuksia voi edelleen kohottaa indeksin
nousu ja valuuttakurssimuutokset riippuen tie-
tysti siitd, mistd maasta helikopterit hankitaan,
mutta jos esimerkiksi amerikkalaisia helikopte-
reita hankintaan, niin hyvin suuri mahdollisuus
on, ettd valuuttakurssimuutoksia joudutaan
maksamaan huomattavastikin enemmaén.

Tatd suurta asehankintaohjelmaa on myods
vaikea puoltaa siksi, etti viime vuosina valtion-
talouden vajaukseen ja velkaantumiseen vedoten
on tehty suuria leikkauksia sosiaaliturvassa ja
julkisissa palveluissa. Néissd oloissa on kohtuul-
lista odottaa, ettd puolustusministerion hankin-
noissa noudatettaisiin erittdin suurta saédstavii-
syytta.

Kun nyt on kuunnellut sekd padministerin ettd
erityisesti valtiovarainministeri Niiniston pu-
heenvuoroja, joissa hdn on ilmoittanut, etti itse
asiassa puolustusministerion menot tulevat su-
pistumaan, kun péitetddn helikopterihankin-
noista, niin tassa on vihdn samanlainen tilanne
kuin kansanelikkeen pohjaosan leikkauksessa.
Siti perusteltiin silld, ettd kun leikataan 400 mil-
joonaa kansaneldkkeiden pohjaosasta, niin ku-
kaan ei menetd mutta valtio sdastdd. Tédssd on
vihin samanlainen asia, kun sitoudutaan uuteen
helikopterien tilausvaltuuteen Puolustusvoimil-
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le, sitoudutaan siihen, ettd puolustusministerion
méirirahat tulevat laskemaan.

Juuri julkaistun vuosien 1999—2002 budjetin
menokehyksen mukaan ndyttiisikin, ettd ensi
vuonna armeijan menot supistuisivat 9,3 miljar-
diin markkaan, joka olisi suunnilleen sama taso
kuin vuonna 96. Siitd eteenpéin jilleen armeijan
menot nousisivat vuonna 2000 9 700 miljoo-
naan, vuonna 2001 9 897 miljoonaan ja vuonna
2002 jalleen yli 10 miljardin markan eli 10 miljar-
diin 30 miljoonaan markkaan. Tulkoon todetuk-
si, ettd tdnd vuonna ensimmdiisen kerran sodan-
jalkeisen ajan Suomen historiassa Puolustusvoi-
mien menot ovat yli 10 miljardia markkaa.

Tama4 osoittaa vain sen, ettd puheet siité, ettd
sitoutumalla helikopterihankintaan puolustus-
ministerién menot laskisivat, eiviat pidd paik-
kaansa edes valtiovarainministerién omissa bud-
jettikehysarvioissa. Eli on tarkoitus saada puo-
lustusministerion pailuokan menot jaimain
Hornet-havittdjien korkeaksi nostamalle tasolle.
Néinhdn tdssd kdy. Néin ollen missdin tapauk-
sessa eduskunnan ei pitdisi sitoutua niihin mil-
jardilaskuihin, joita nyt ollaan lisdbudjetissa aja-
massa lapi.

Haluan vield lopuksi todeta tdstd hinta-ar-
viosta, kun tdmi on arvioitu puolustusministe-
ridn ja valtiovarainministerion taholta, ettd jul-
kisuudessa, esimerkiksi lehtitiedoissa olleet hin-
ta-arviot ovat huomattavasti korkeammat ja esi-
merkiksi valuuttariskimuutokset mukaan las-
kien, noin 5 prosentin valuuttakurssinousun las-
kien hinta-arvio olisi perati 8,6 miljardia mark-
kaa tdl14 helikopterihankinnalla kokonaisuudes-
saan. Téatéd kylla tukee se, ettd niin Hawk-havitta-
jien kuin Hornet-havittdjienkin hankinnassa
kummassakin tapauksessa on kdynyt niin, ettid
alkuperdinen hinta-arvio ei ole pitinyt alkuun-
kaan paikkansa, vaan se on ollut huomattavasti
korkeampi.

Mielesténi tissd tilanteessa, kun sosiaali- ja
terveydenhuolto on rapautumassa, koulutusta
ollaan kuristamassa opettajien pakkolomilla
jnp., i ole mitdén syyta, etti valtio ja eduskunta
sitoutuu néin suuriin asehankintamiariarahoihin
ottaen vield huomioon sen, ettd myos tasavallan
ylin johto on todennut, etti Suomella on nyt
kaikkiin naapurimaihin paremmat suhteet kuin
koskaan aikaisemmin.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Taalla sekd ed. Laakso ettd ed. Lapintie ovat
tehneet lisdtalousarvioaloitteet, jotka ovat sa-
man suuntaisia: valmiusyhtymien tilausvaltuuk-
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sien alentamiseen tai niiden poistamiseksi. Ha-
luan kannattaa tuota ed. Lapintien puheenvuo-
roa, minkd hin tailla piti, jota myds ed. Kuoppa
kannatti omassa puheenvuorossaan juuri tuolla
perusteella, ettd timan eduskunnan ikdin kuin
viimeisilld valtiopaivilld tilausvaltuuksien myon-
timinen on liiallinen késien sitominen tulevalle
eduskunnalle.

Arvoisa puhemies! Tdssd on kaksi talousar-
vioaloitetta, numerot 19 ja 20, jotka yhdessa ed.
Matti Vihandkin kanssa olemme jittineet. Ne
koskevat tiemddrirahoja toisaalta Valtatie 6:n
liikkenneturvallisuuden parantamiseen, toisaalta
Valtatie 15:n kehittdmiseen.

Aivan lyhyesti haluaisin todeta, ettd maassa
vallitseva moottoritierakentamisbuumi, ennen
muuta E18:n kehittiminen, en tarkoita nyt niin-
kadn Helsingista itd4n, vaan nimenomaan tuolla
Helsinki — Turku-vilill4, on monessa vaiheessa
osoittautunut liialliseksi silld tavalla nimen-
omaan, ettd sithen on keskitetty hyvin paljon
rahaa ja taloudellisia voimavaroja ja ndin moni
muu tie on jadnyt kehityksessa todella jalkeen ja
likkenneturvallisuus on heikentynyt. Niin ni-
menomaan Valtatie 6:n kohdalla. Tdmén vuoksi
tdmi Valtatie 6:ta koskeva liikenneturvallisuus-
parantamisesitys on tehty.

Vield toinen asia, joka varmasti voitaisiin to-
teuttaa ihan ilman E18 rahoitukseen milldén lail-
la kajoamattakin, on Valtatie 15:n kehittimis-
aloite, jonka olemme lisdtalousarvioaloitteena
jattaneet. Kysymyksessd on keskeisen Suomen
vientiteollisuussataman, Kotkan syvdsataman
toiminta, sen tieyhteyksien takaaminen nimen-
omaan turvallisella ja tehokkaalla tavalla. On
hyvin kestimatontd valtakunnan talouden kan-
nalta, jos satamat eivit pysty toimimaan ja niiden
kulkuyhteydet eivit ole kunnossa. Téllaisen ti-
lanteen eteen Kotkan syvdsataman kohdalla
olemme nyt joutuneet ja sen parantamiseksi ja
tdman ongelman voittamiseksi on tima 10 mil-
joonan markan esitys tehty. Kysymyksessd on
siis niin kutsutun Haukkavuoren trampin raken-
taminen, joka yhdistdd Valtatie 15:n Mussalon
satamaan eli tihdn mainittuun Kotkan syvésata-
maan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesila.

Ed.R.Ojala: Arvoisa puhemies! Kiinnitin
tissd yhteydessd huomiota lisitalousarvioaloit-
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teeseen n:o 14, joka koskee méararahan varaa-
mista Nakdvammaisten kirjastolle.

Suomessahan on Ndkovammaisten kirjasto-
yhdistys perustettu vuonna 1889, ja tarkoituk-
sena oli alkuun omalla kustannuksella tuottaa
ja postittaa sokeille pistekirjoja. Nykyisin yh-
distys toimii etupdassid nikdvammaisten etujér-
jestond johtuen siitd, ettd tAméin kirjaston omis-
tus on siirtynyt vuonna 1977 valtiolle. Kirjas-
toon tulee vuosittain tuhat uutta lainaajaa. Lai-
nattujen kirjojen maira on 90-luvulla kasvanut
70 prosenttia, esimerkiksi vuonna 96 oli 440 000
lainausta.

Postin kayttd Nakévammaisten kirjastolle oli
aikaisemmin ilmainen, mutta nyt kun Posti on
litkelaitostettu, se ei timmaistd sosiaalista toi-
mintaa endd harjoita ja ndin Nikdvammaisten
kirjaston kehittimiseen tarkoitetut rahat mene-
vat postimaksuihin. Kirjaston méaéararahat ovat
vuodessa noin 22 miljoonaa, ja niistdi menee 30
prosenttia eli noin 6 miljoonaa vuodessa Postille
korvauksena siitd, ettd pistekirjoja lahetetddn
nikdvammaisille.

Kaiken kaikkiaankin reaaliarvoltaan Niko-
vammaisten kirjaston médirarahakehitys on ollut
huono, silld rahat ovat 90-luvulla vihentyneet
muutenkin 10 prosenttia, ja lisdksi inflaatiokehi-
tys on aiheuttanut toisen 10 prosentin vihennyk-
sen.

Tami kirjasto toimii paitsi kirjastona myos
tuottaa nakdvammaisille opiskelijoille niin pe-
ruskoulun kuin korkeakoulujenkin oppimateri-
aalia, ja asiakkaita on yhteensi noin 10 000 lai-
naajaa.

Arvoisa puhemies! Tama asia olisi luonnolli-
sesti pitdnyt késitelld jo kuluvan vuoden talous-
arvion yhteydessa. Kirjastoyhdistyksen edusta-
jatkuitenkin tulivat kdyméaan eduskunnassa tuo-
maan ryhmien edustajille kirjeensi ja tietonsa
siind vaiheessa, kun talousarvio oli jo hyviksyt-
ty. Asiaan liittyvit paperit on kaikki jatetty myos
sivistysvaliokunnan jésenille ja puheenjohtajalle
ja mydskin opetusministeridlle. Toivon, ettd
tima asia otetaan todella vakavasti, koska tassi
on kysymys hyvin tarkeésti asiasta.

Ed. Lahtela: Herra puhemies! Ed. Tiusa-
nen on tdilld puuttunut hyvain asiaan, Kuutos-
tien korjaushankkeeseen. Ed. Tiusasen aloitetta
en ole ndhnyt kokonaisuutena, mutta toivoisin,
ettd korjaus jatkuisi aina Joensuuhun asti, kun
sielld on monia liikenneturvallisuuden kannalta
huonoja kohtia, niin ettei korjaussavotta pysih-
tyisi Koskenkyldan.



Lisatalousarvioaloitteet

Aikaisempiin puheenvuoroihin, jotka koski-
vat valmiusyhtymien varustamista, totean, ettd
minuakin on ihmetyttinyt se pyssyusko, mika on
syntynyt suomalaisessa yhteiskunnassa. Pela-
tadn ilmeisesti turhia. Kukaan ei ainakaan ole
osannut kertoa, mitd varten varustaudutaan, ja
annetaan vield silla tavalla virheellista infoa, etta
puolustusmédrdrahat oikeastaan putoaisivat,
ennen kuin kdydddn hankkimaan koptereita.
Totta kai ne silld tavalla laskien putoavat, kun on
ensin hilattu vuosikustannus isoksi Hornetien
hankinnalla. Vuoteen 2005 asti tapahtuu tietysti
putoamista, mutta sehdn kaikki on ylimaardista
rahaa, jota me tarvitsisimme valtiontalouden ta-
sapainottamiseen.

Sen takia olen samaa mieltd niiden kanssa,
jotka ovat titd tehneet aloitteita lisdtalousar-
vioon, ettd kylld meidén pitd8 unohtaa tima jut-
tujajattad uuden hallituksen pohdittavaksi koko
asia eikd jonninjoutavaa hdssottaa ja kayda ve-
lan paille tekem#dn tAimmoisid asejirjestelmien
hankintoja.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ed.
Kuoppa toi esille sen tunnetun ihmeen kansan-
elikkeen pohjaosan leikkauksesta, ettd valtio
voitti 400 miljoonaa mutta kukaan ei havinnyt.
Se on vdhin samanlaista kuin sokopelissi jalki-
puheitten mukaan, ettdi muut voittavat mutta
yksi ja4 omillensa.

Mutta itse asiassa en tiata varten puheenvuo-
roa pyytinyt, vaan kdytettyjen puheenvuorojen
johdosta koskien sitd, ettd helikopterihankinto-
jen valtuuksia halutaan joko vihentia tai poistaa
ne lisibudjetissa. Mini en ole Puolustusvoimien
vastustaja. Piinvastoin olen henkeen ja vereen
puoltamassa sitd, ettd ne on hyvin varustettu ja
silld tavalla.

Mutta miti tulee niihin helikopterihankintoi-
hin, kyll4 tilanne on se, ettd tima esitys on tuotu
tinne huonosti valmisteltuna kenraaleiden toi-
mesta, huonosti pureskeltuna silld tavalla, ettid
niiti perusteellisia selvityksid, mitd me puolus-
tuspoliittisen selonteon yhteydessi edellytimme,
ei ole suoritettu, vaan ajateltu, ettd kyll4 ne sielld
hyviksyvit nima asiat. Siind mielessd asetun tu-
kemaan myos sité, ettd ennen kuin miirarahat
myonnetdin ja siihen hankkeeseen menndén,
kylla hiukan selkedmmat perusteet tiytyy 10ytya
meidian kansanedustajien arvioitavaksi. Muuten
olemme kenraaleitten ja virkamiesten tietynlaisia
kasikassaroita tdssd yhteiskunnassa. Eli tdssd
mielessd mind katson, ettd niméi aloitteet ovat
periaatteessa perusteltuja.
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Ed. Pehkonen: Arvoisa puhemies! Ta-
lousarvioaloitteeni 1ahtee siitd, ettid olen huoles-
tunut maatalousviestostd. Maatalousvieston
tulotaso on laskenut voimakkaasti sen jilkeen,
kun liityttiin EU:hun, ja alenema on suurempi
kuin aikoinaan arvioitiin. Hallituskin toteaa lisa-
talousarvion perusteluissa timén asian. Palkan-
saajat ovat saaneet kuluvan vuoden aikana pal-
kankorotuksen, mutta ndyttaa siltd, ettd maata-
lousviki pdinvastoin vain menettia niissi asiois-
sa. Eli eriarvoisuus on voimakkaasti kasvamas-
sa. Lisaksi ndyttda siltd, ettd EU:n tuet vihene-
vat. Kansalle ainakin timmadiset tiedot ovat tul-
leet. Kun 100:aa miljoonaa markkaa esitan ti-
hian, niin lisdyksen tulisi kdytdnnossa olla kylld
suurempikin.

Erittdin myonteisend olen pannut merkille,
ettd myds kansalaiset ovat alkaneet ymmartid
maaseutua eli yli puoletjo tukee sitd, etta tallaisia
tukia annettaisiin. Toivottavasti myds eduskunta
paittiaessadn lisdtalousarviosta muistaa timan.

Ed. Peltomo: Arvoisa puhemies! Kiinni-
tan huomiota ed. Arja Ojalan aloitteeseen mii-
rdarahan osoittamisesta Nakdvammaisten kirjas-
ton postimaksuihin eli aivan samaan, mihin ed.
R. Ojalakin jo aikaisemmin puuttui.

Niakoévammaisten kirjaston vuoden 1998 bud-
jettiin ei ole sisallytetty lainauksen kasvusta ai-
heutuvaa lisimairdrahaa postimaksuihin, silla
taiman vuoden budjettia laadittaessa kirjaston
arvioitiin olevan suljettuna muuton vuoksi. Kir-
jaston muutto kuitenkin viivastyi kirjastosta riip-
pumattomista syistd, ja lainauksen kasvuksi kir-
jasto arvioi tind vuonna noin 4 prosenttia, minka
lisaksi 1.2.1998 voimaan tulleet sopimukset Suo-
men Postin kanssa nostavat postildhetysten hin-
toja. Niin ollen Nikovammaisten kirjasto ar-
vioi, ettd he tarvitsisivat noin 400 000 markkaa
lisimaardrahaa postitustoiminnasta aiheutuvien
kustannusten kattamiseksi. Eli mielelldni niki-
sin, ettd puuttuvan summan eduskunta osoittaisi
valtion vuoden 1998 lisdtalousarvioon momen-
tille 29.94.29 eli 400 000 markkaa postimaksu-
médrirahoihin.

Arvoisa puhemies! Ed. Annika Lapintien
aloitteesta n:o 12, jossa hén esittda, ettd valmius-
yhtymien tilausvaltuuksia ei pidd myontda, muu-
tama sana. Mielestdni Suomi tarvitsee uskotta-
van puolustuksen, mutta edellyttadako uskottava
puolustus kaikkia niitd hivittijid ja koptereita,
joita nyt on jo hankittu tai ollaan hankkimassa?
Toisessa vaakakupissa painaa nimittiin se tosi-
asia, ettd kunnilta on leikattu rahaa, niin etti
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vanhusten ja sairaiden lasten hoitoon eiendi riitd
rahaa. Henkildkunnan, erityisesti opettajien, lo-
mautukset ovat arkipdivii, ja opetusryhmat sen
kuin kasvavat.

Jo Hornet-kauppojen yhteydessd kustannus-
laskelmat joutuivat outoon valoon, ja nyt ndyt-
taa kdyvan samoin. Ei ihme, ettd useimpien kan-
sanedustajien usko puolustusmenojen oikeelli-
suuteen on kérsinyt. Alle 10 miljardin markan
Hornet-kauppa kipusi noin 18 miljardiin mark-
kaan. Onko helikopterihankintoihin nyt laskettu
kaikki koptereihin liittyvat kulut? Eiko edes val-
tiovarainministeri kanna endé huolta valtion ve-
lasta, jota edelleen otetaan ldhes 15 miljardia
markkaa tdnikin vaonna?

Mielestdni pitdisi pohtia, minkélaisia uhkia
turvallisuutemme ylld leijuu. Riskisuunta voisi
olla ainoastaan itd, mutta vasta presidentti Jeltsi-
nin jilkeen. Vendjai kehitetdin kaiken aikaa
kohti demokratiaa. Itse voisin ajatella, ettd Vena-
jan talouden totaalinen romahdus saattaisi 44ri-
tapauksessa muodostaa maallemme jonkin as-
teen turvallisuusriskin, mutta ei kai nyt ole tar-
vetta siltd varalta hankkia taisteluhelikoptereita.
Meilldhin on jo 18 miljardia markkaa maksaneet
Hornetit.

Ed.L ahtela: Arvoisa herra puhemies! Ed.
Thamiki ndkdjdén ei ole paikalla. Han on tehnyt
hyvdn aloitteen Jarvi-Suomen kanavoinnista.
Tatd vartenhan toimii tdllainen kanavapuolue,
ilmeisesti kaikista puolueista koostunut, jonka
tarkoituksena on viedd eteenpdin sellaista han-
ketta, ettd saataisiin Suomen puolelle ldpi vuo-
den auki oleva kanavareitistd, jotta voitaisiin
teollisuuden tuotteita vieda kaukomaihin asti.
Samalla poistuisivat esteet, joita Saimaan kana-
van osalta tilld hetkelld on ollut siind, ett4 ei aina
tiedd, mita kanavamaksut ovat ja kaiken niakoi-
sid jddnmurto-ongelmia sielld on ollut. Toisek-
seen Saimaan kanava ei tilla hetkelld ole ympéri
vuoden edes liikennditdvissa.

Sen takia tarvitaan uusi Mantyharju — Kymi-
joki-kanava. Sithenhan voisi yhdistya sitten laa-
jempikin Suomen teollisuus. Siita voisiitdisuoma-
lainen puunjalostusteollisuus saada reitistdon ja
Keski-Suomi. Siind mielessi toivoisin, ettd tima
nyt muutaman vuoden sisdlld olisi ihan selvdd
passinlihaa eikd vain puheita.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Kohdistan puheeni lisitalousarvioaloittee-
seen n:o 12. Mielestdni helikopterit ovat perus-
edellytys tulevaisuuden sodankdynnin vaati-
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mukset huomioon ottaen. Asiantuntijoiden mu-
kaan sotilastekniikka tehostuu ja samalla kus-
tannukset kohoavat jyrkisti. Elektroniikka ja
tietojenkdsittely ovat menestymisen perusedelly-
tyksid. Suurten armeijoiden yllipitiminen kay
suurvalloillekin taloudellisesti mahdottomaksi.
Laatu tulee korvaamaan maaran. Etulyontiase-
massa silloin on se, joka hallitsee sodankdynnin
edellyttdman informaation ja pystyy kayttiméan
sitd tehokkaimmin ja nopeimmin hyvikseen.
Kun miesvoima ei riita tai sita ei tappioiden vilt-
tdmiseksi haluta kayttii entiseen malliin ja enti-
selld tavalla, on silloin hyédynnettava joukkojen
liikkuvuutta. Helikoptereiden ja lentokoneiden
avulla taisteluvoimaa, joukkoja ja tulta, voidaan
tarvittaessa siirtdd sinne, missa kaytossd olevan
informaation perusteella niistd saadaan paras
mahdollinen hyoty.

Paatoksenteossa minun mielestdni on nyt ky-
symys muustakin kuin helikopterihankinnoista.
Kysymys on perustavaa laatua olevan ratkaisun
tekemisestd. Eduskunta tulee tekeméiin paatok-
sen siitd, annetaanko Puolustusvoimille mahdol-
lisuus kehittdi ja modernisoida valmiutta ja hen-
kilostdadn maailmalla tapahtuvan kehityksen
mukaisesti. Kun timé historiallinen ja kauas-
kantoinen ratkaisu meidin pitdisi tehdi, mieles-
téni ratkaisun tekemisessd on turha jarrutella ja
jarrutella turhan takia, silld olemmehan me pyr-
kineet aina olemaan maailmalla kehityksen kar-
kijoukoissa.

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Vastaus-
puheenvuorona ed. Kuosmaselle haluan todeta,
kun hin totesi vield lopuksi, ettdi Suomen tulee
aina olla karkijoukoissa varustautumisessakin.
Se on kylla aika erikoinen tulkinta verrattuna
Suomen viralliseen ulkopolitiikkaan. Varustau-
tuminen johtaa vastavarustautumiseen. Se joh-
taa loputtomaan varustautumiskierteeseen, ja
siilhen missddn tapauksessa pienen Suomen ei
pida ldhted. Suomen turvallisuus on ennen kaik-
kea oikein hoidetussa ulkopolitiikassa. Uskallan
vakuuttaa ed. Kuosmaselle, etti se on erittdin
paljon halvempaa kaikella tavalla ja myos Suo-
men kansalle paljon edullisempaa kuin varustau-
tuminen ja varustautumiskierteeseen lahtemi-
nen.

Ed. Kuosmasella 1ahtékohta oli se, etti sota
on tulossa. Hanhén sanoi jotenkin tahin tapaan,
ettd helikopterit ovat nykyaikaisen sodankiyn-
nin valttimidton edellytys, ja siitd 1ihdetidin.
Mielestani ei ole mitddn syytd eikd perusteita
lietsoa tallaista sotahenked Suomeen, vaan péin-
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vastoin pitiisi 1ahted siitd, ettd kun muualla maa-
ilmassa varustautumista vihennetiin, niin min-
ki ihmeen tdhden pienen Suomen pitida pullistel-
la olemattomilla taloudellisilia lihaksillaan ryh-
tymalla téllaiseen varustelukierteeseen. Mieles-
tini ei ole perusteita tille ja piddn hyvin vaaralli-
sena, ettd eduskunnassa lahdetdédn tillaista hen-
ked edes julkisuuteen tuomaan.

Ed. Vahandkki: Herra puhemies! Olisin
tissd yhteydessd kritisoinut ed. Thaméen Jarvi-
Suomen kanavahankkeita, joita ryhmétoverini
ed. Lahtela, jota toki ymmarrin Joensuun seutu-
villa asuvana, puolustaa. Joka tapauksessa on
mielestdni kuolleena syntynyt ajatus tehdi sisa-
vesikanavia meiddn leveysasteillamme. Yhdek-
sin tai kahdeksan kuukautta kanava on melkein
kiytostd poissa jadpeitteen vuoksi. Edelleen voi-
daan todeta, ettd ainoa suurempi sisivesikanava,
Saimaan kanava, aikanaan saatiin aikaan taval-
laan osoituksena lampimistd suhteista silloisiin
Venijin valtiaisiin, ei niinkédfn sen vuoksi, ettd
Suomen talous tai teollisuuseldmi yleensa sitd
olisi kaipaillut.

Vield on huomattava se, ettd sisivesikanavat
ovat omiaan viemdin leivin Suomenlahden ran-
nikon ahtaajilta Kotkassa, Haminassa, Loviisas-
sa, Helsingissd ja vield lannemmassédkin. Sekin
rasitus vield tulee, ettd ei pelkdstiin kanavan
valmistuminen ole tarpeen, vaan niilld kulkemi-
nen edellyttda tiettyd laivatyyppid ja jos Suomi
haluaa panna oman sormensa siihen kuljetusme-
kanismiin, niin se edellyttdd huomattavia sum-
mia suomalaisilta kuljetusliikkeiltd rakennuttaa
ja ottaa kdyttoon néitd laivoja.

Ed. Kok k onen: Arvoisa herra puhemies!
Kiinnitdn huomiota siihen, ettd valmiusyhtyméit
on, totta kai, varustettava kunnolla, mutta sa-
manaikaisesti on muistettava, etta Puolustusvoi-
mien muuta varustamista, kunnostusta ja yllapi-
toa ei pidé laiminlyoda.

Pari vuotta sitten kysyin ministeri Anneli
Tainalta, mihin toimenpiteisiin hdn aikoo ryhtya
sen johdosta, ettd tiedossa on, ettd muun muassa
sotilassairaala Tilkka on erittdin huonossa kun-
nossa. Sen saneeraaminen olisi valttdmitonti, ja
olen nyt tarkistanut nima tiedot. Han vastasi
silloin aikanaan, etti saneeraus otetaan vuoden
99 budjettiin. Nyt kehysneuvottelut ovat menos-
sa ja tietddkseni Tilkan saneerausta ei ole otettu
ohjelmaan.

Tilkan 14:std kahdessa eri tornissa olevasta
maanpiillisesti kerroksesta ainoastaan kolmes-
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sa el ole vesi- ja homevaurioita. Kisittidkseni
sairaaloiden pitdisi olla siind kunnossa, etti ne
mieluumminkin edistdvit terveytti kuin vaaran-
tavat sitd. Ndin ei ainakaan nyt Tilkan suhteen
ole.

Minun mielestdni on hyvin vakava moraali-
nen konflikti kahden asian valiil4, jos me muuten
varustamme Puolustusvoimia huippulaitteilla,
mutta jitimme kunnostuksen ja saneerauksen
tekemattd. Tdma on asia, johon on kiinnitettavi
vakavaa huomiota hallituksessa.

Ed. Rimmi: Herra puhemies! Helikopteri-
asia on kylld puhuttanut erittiin paljon ja puhut-
taa varmasti vield pitkdan. Nyt kun titi on edus-
kunnassa vasta kisitelty, sen jalkeen kun saatiin
kunnon selvityksid, on vedottu siihen, ettd edus-
kunta on hyvaksynyt timmd&isen hankinnan siiti
syystd, ettd olemme hyvaksyneet puolustuspoliit-
tisen selonteon. Tuolloin kuitenkaan ei kansan-
edustajilla ollut alkuunkaan sita tietoa, miti esi-
merkiksi tind piivind on.

Me vasemmistoliiton eduskuntaryhméssi
olemme suuntautuneet sithen, ettid kuljetuskop-
tereita voitaisiin hankkia, koska on aivan selvii,
ettd vanhat kuljetuskopterit ovat ikdidntyneiti ja
ne on pakko uudistaa, mutta sen sijaan saatto-
koptereihin tai taistelukoptereihin ei ole min-
kadn valtakunnan jarked l1ahted mukaan.

Aivansamallatavallakuined. Kokkonenedel-
14, kannan myds syvdid huolta siitd, etti niin
sairaalat kuin esimerkiksi Niinisalon keittid ovat
erittdin kurjassa kunnossa. Olen useaan otteeseen
ta4lla puhunut siiti, minké&laisessa kunnossa ovat
monet meiddn varuskuntamme rakennuksiltaan.
Kuten jo kerran aikaisemminkin, jilleen totean
sen, ettd muun muassa eduskunnan oikeusasia-
mies jo edellisen eduskunnan aikana puuttui nii-
hin asioihin. On aika kummallista, etti esimerkik-
si varuskuntien kasarmien korjaamiseen ei rahaa
16ydy, kun sen sijaan rahaa olisi 16ytyméssid muun
muassa helikopterihankintoihin.

Pitdisi kuitenkin pitia etusijalla asioita, joissa
ihmisten inhimilliset tarpeet ovat esill, muun
muassa varuskunnissa, tydyhteisoissd. Himmés-
telen myos sitd, mista nyt tulee se vaara, jonka
takia nykyaikaista sodankdyntia varten kehitet-
tyja helikoptereita tarvitaan, kuten ed. Kuosma-
nen edelld kertoi.

Ed. Aittoniemi:Herrapuhemies! Tilkan
sairaala voi olla huonossa kunnossa, mutta kylld
Niinisalon varuskunnan ruokala ja keittié on
maailmankuulu. Se on terveydellisesti jo vaaralli-
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nen ja puolen metrin mittaiset rotat juoksevat
kilpaa sen ympirilld. Se osoittaa jo, missd kun-
nossa se on. Mutta se on toinen asia.

T44lld ovat kuitenkin minun mielestdni edus-
tajat Kuoppa ja Rimmikin kyll4 asennoituneet
Puolustusvoimien tarpeisiin tdysin vadrin. Mei-
dian on eduskuntana pidettdva meidin Puolus-
tusvoimamme nykyaikaisessa kunnossa silla ta-
valla, ettd se pystyy maata puolustamaan. Ei
meilld koskaan ennenkdin ole mitdan vaaroja
ollut. Siitd huolimatta on viisi vuotta tapeltu, kun
on alkuun paisty. On véiri asenne se, ettd kuvi-
tellaan, ettd maailmasta sodat ovat loppuneet. Se
ei pidé paikkaansa ollenkaan.

Mina haluan korostaa sité, ettd varmasti heli-
kopterihankinnat tulee tehdid. Minun osaltani
kysymys on vain siit3, ettd mind en hyviksy ken-
raalien sanelua ja huonoa perustelua sekd huo-
noa valmistelua. TAytyy saada hiukan enemmén
nidkemyksid ja perusteluita noille hankinnoille,
misti hankitaan ja kuinka paljon hankitaan, sit-
ten vasta voidaan se tehda.

Mutta nami perusteet, ettdi me emme niita
tarvitse, ne ovat kylld olemattomia. Emmehin
me voi tietenkdin armeijaa oman onnensa no-
jaan jattaa!

Ed.Lahtela: Arvoisa herra puhemies! Ed.
Aittoniemelle voi todeta sen, etti lopputulos on
molemmissa sama, ettei hankita helikoptereita.
Se on kuitenkin ihan myonteinen asia.

Ed. Vihinikki totesi, ettd kanavia ei tarvita.
Mind ymmairrdn ed. Vahidndkin kannan siind
mielessd, ettd siind on vahin kateuden siementé,
kun on pelko siitd, ettd Haminasta nyt voi lahted
jokin laiva vihemman ja se kdykin hakemassa
lastin edempai sisd-Suomesta suoraan kanavaa
pitkin. Kuitenkin jos ajatellaan meidan kilpailu-
kykyamme, niin kanava tulee parantamaan ras-
kaamman teollisuuden sijoittumista ja tuottei-
den tekemisti sisimaassa. Siini mielessd kanava-
hanke on erittdin tarpeellinen.

Voisi oikaisuna todeta ed. Vahanikille, etti
ainakin tini talvena, vaikka on ollut kohtalaiset
pakkaset, melkein tammikuun loppuun Joensuu-
hun asti laivat ovat tulleet; kanava on parit kuu-
kaudet kiinni ja sitten taas aukaistaan. Laivaus-
kausi on tilla hetkelld noin kymmenen kuukaut-
ta vuodessa, mutta jos reitti olisi tissd uudessa
kohdassa, mihin se on suunniteltu, niin se pystyt-
tdisiin pitimadn ympéri vuoden auki.

Ed. P u hj o :Herra puhemies! Ed. Kokkonen
mainitsi, ettd valmiusyhtyméit on varustettava
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kunnolla. Muutenkin kokoomuslaisten taholta
on kaynyt ilmi, ettd tdma kallis helikopterihan-
kinta tulee toteuttaa, mutta samaan hengenve-
toon han mainitsi, ettd kayttékustannusten puo-
lella on hankaluuksia eikd pystytd armeijan lai-
toksia pitdimaadn kunnossa. Mind en ymmaérrd
tallaista ajattelua, kun kokoomus talouselamaa
tuntevana puolueena on niin tukevasti jalat il-
massa. Meidén tulisi nahd4, ettd rahaa on aina
rajallinen maard ja jos kerran halutaan sijoittaa
helikoptereihin, niin jostakin joudutaan siisti-
méin, kaikkea ei voi haluta.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Sotilaallisen puolustuskyvyn yllipitdminen
edellyttdd maailmalla tapahtuvan kehityksen
mukana pysymisti ja seuraamista, ja puolustus-
kyvyn kehittiminen ja ylldpito, joka mahdollis-
taa nykyaikaisen tekniikan hyviksi kdyton, on
erittdin pitk4jinteistd ja kallista puuhaa.

Helikopterien tarvehan on Puolustusvoimissa
tiedostettu jo 70-luvulla, joten ajatus ei taltikiin
osin ole milldéin tavalla uusi. Hankintaa on lykit-
ty aina sen takia, ettd ei ole vield ollut varaa
hankkia helikoptereita. Nyt 80-luvulla ma4rara-
hat asearsenaalin ostoon Puolustusvoimissa oli-
vat noin 2 miljardia. 90-luvulta aina vuoteen
2006 saakka alustavasti on sovittu, etti ostoputki
on 3 miljardia. Vuonna 2002, kun Hornetit on
maksettu, vuositasolla jaa miljardi helikoptereit-
ten ostamiseen ja 2 miljardia viela kuitenkin
muun asearsenaalin ostamiseen, 1dhinni valmi-
usjoukoille ja henkildstolle varusteitten ostami-
seen jne. Minun mielestini on erittiin viisasta
tehda se ratkaisu, ettd nyt on oikea aika paattaa
helikoptereitten tilauksesta.

Ed. Kokk onen: Arvoisa herra puhemies!
Kun totesin, ettd valmiusyhtymat on varustetta-
va kunnolla, niin tarkoitan siti, ettd minusta on
ehkd vdhin turhaa kdyda eduskunnan isossa sa-
lissa keskustelua siitd, montako konetta oste-
taan, minkilaisia varusteita. Emme me tiilla
muissakaan yhteyksissi keskustele timén tyyp-
pisista asioista, jotka kuitenkin ovat perimmal-
tdan yksityiskohtia. Me olemme tiettyyn doktrii-
niin l3hteneet ja silloin meidin tdytyy ymmartia,
ettd se edellyttdd myds paatdksia siitd, ettd val-
tuudet ostaa helikoptereita hyviaksytdan.

Uskon, ettd me olisimme vilttyneet paljolta
murheelta tdssd salissa ja varmasti myds ulko-
puolella, jos olisimme alun perin eduskuntaan
saaneet ne lisitiedot, jotka ministeri Taina myo-
hemmin tietopakettina toimitti ja joista ilmeni
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varsin hyvin my®os se, ettd lisdd rahaa Puolustus-
voimille ei olla niitten hankintavaltuuksien joh-
dosta pyytdmassa.

Mutta haluan vield todeta ed. Puhjon puheen-
vuoron johdosta, ettd minusta on kysymys enem-
minkin kdyttékustannusten priorisoinnista hal-
linnonalan sisilla, kun puhun huonossa kunnos-
sa olevista yksik&istd, joihin kuuluu paitsi Tilkka
myos ed. Aittoniemen mainitsemat kuuluisat yk-
sik6t.

Totean myds sen, ettd olisi oliut onnellisem-
paa koko tamdn asian késittelyn kannalta, jos
kenraalit olisivat pysyneet lestissddn eivitka olisi
lahteneet leikkiméén tiedotusalan ammattilaisia.
Se ei ole ehka heidan alaansa. He ovat tottuneet
hyokkddamaiain ja hyvin suoraviivaiseen valtaus-
politiikkaan, sanelupolitiikkaan, kdskyttdmian.
Se ei kerta kaikkiaan ole se tapa, jolla eduskuntaa
kannattaa lihestyé.

Ed. Kuoppa: Herra puhemies! Haluan
edustajille Kokkonen, Kuosmanen ja Aittoniemi
todeta, ettd eduskunnan ei pida antaa tissd vai-
heessa valtuuksia lisibudjetin kohdalta helikop-
terihankintojen toteuttamiseen. Liséksi haluan
todeta edustajille Kokkonen ja Kuosmanen, etti
te olitte valmiit kylla ottamaan toimeentulotues-
sa leipdpalan kaikista heikoimmassa asemassa
olevien suomalaisten suusta pois, mutta helikop-
tereihin kylli 16ytyy miljardikaupalla rahaa.
Kylld yhteiskunnan arvomaailma aika tavalla on
mennyt erikoiseen malliin. Kun ihmisten sosiaa-
lisista tarpeista on kysymys, se pitd kattaa laina-
rahalla, mutta kun helikoptereita ostetaan, sil-
loin 1oytyy kylla verorahoja, niitd ei tarvitse
muka lainarahalla kattaa. Mind en tiedd, miten
tamai jaottetu tapahtuu.

Lisdksi ed. Kuosmaselle haluan todeta, ettd
tdmi vuosi on ensimmainen vuosi, kun armeijan
menot ovat yli 10 miljardia markkaa, ja budjetti-
menokehyksen mukaan, joka tdnidin on annettu
kansanedustajille, nayttdd, ettdi myds vuonna
2002 armeijan menokehys on yli 10 miljardia
markkaa. Ei tAstd mitdln sddstod tule. Se on
uskomaton viite, ettd kun ostetaan miljardikau-
palla helikoptereita, niin se muka sidstaé valtion
menoja.

Ed. Pehk onen: Arvoisa puhemies! Pariin
asiaan haluan kiinnittd4 huomiota. Yksi on tima
kanava-asia, mistd ed. Ihaméiki on tehnyt aloit-
teen. On syytd muistaa, etti ei ole kovin kauan
sithen, kun Saimaan kanavan vuokra-aika lop-
puu. Tietddkseni siiné on erittiin suuret korjauk-

60 280320

945

set edessd. Kylld minusta tdimé kanava-aloite,
mink4 ed. Thamiki on tehnyt, on varsin kanna-
tettava ja oikean suuntainen. Kulkeehan kanava
sen jalkeen omassa maassamme koko ajan.
Toiseksi helikopterikeskustelusta vield. Kylla
minusta talld hetkelld meille Hornetit riittdvat.
Ne on varustettu silld lailla kuin tidlla hetkelld
tarvitaan. Hekot eli helikopterit ovat tulevai-
suutta. Minun mielestdni sen ratkaiskoon seu-
raava eduskunta, milloin ne ostetaan. Tuleva
sota minun késityksen mukaan kiaydain ohjuk-
silla, ja niiden torjuntaan pitiisi olla laitteet.

Ed.L ahtela: Arvoisa herra puhemies! Ed.
Kokkonen oli huolissaan yhteen aikaan tindkin
iltana terveydenhoidon tilasta ja miten siihen ra-
hat riittavit. Sitten han yks kaks toteaakin, ettd ei
tarvita yhtdan lisdd rahaa, kun hankitaan heli-
koptereita. Mind ainakin ajattelen silla tavalla,
ettd valtion pussissa rahat ovat yhdessa sakissa.
Se on hyvin keinotekoista, jos sanomme, etté sille
ja sille hallinnonalalle timén seinidn takana on
tuon verran fyrkkaa ja sitd voidaan kayda tuo-
hon. Than samoja veromarkkoja ne kaikki ovat,
ja siind mielessa se on itsensi ja ihmisten, kansa-
laisten pettdmistd, jos tuommoisia puheita vield
kuulee, ettd julistetaan semmoista, ettd vaikka
koOyhit jatetddn hoitoa vaille, kylla meiddn kop-
terit kannattaa hankkia, koska sehén ei vie yh-
tdin meilti rahaa, kun se sopii niin hyvin budjet-
tiin. Meidan pitaa kaantaa sitten suunta niin, etta
kaytetidn ne kopterirahat sinne terveydenhoi-
toon, kun sielld on huonoa.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Ajatte-
lin, ettd en puhuisi tissd kohdassa, mutta kun ed.
Pehkonen sanoi arvionansa, ettd seuraava sota
kaydaan ohjuksin, jos ymmarsin oikein, niin se
on hiukan yksioikoinen teoria siita, mikd mah-
dollisesti seuraavan konfliktin luonne on. Totta
kai ohjukset nayttelevit tavattoman suurta osaa
niissd kamppailuissa, mutta ne ovat kylla ohjuk-
sia, jotka yleensd ammutaan liikkuvilta alustoil-
ta, kuten esimerkiksi helikoptereista.

Yritdn vain sanoa tilli sen seikan, ettd ensin
tiytyy tietenkin méiritelld suurin piirtein kriisin
kuva, mikd on odotettavissa, ja sen jilkeen va-
rautua sitd kriisid varten. Jos noin on, niin kuin
ed. Pehkonen sanoo, niin se on kylld erilainen
teoria kuin mik4 ylipdansi on olemassa konflik-
tintutkimuslaitoksissa talla hetkelld.

Ed. K o k k onen: Arvoisa herra puhemies!
Olin pyytdnyt vain lyhyen vastauspuheenvuo-
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ron. En ollut varma siitd, saanko sen, ja siksi olin
tuomassa puhemichelle pienta lappua.

Ed. Lahtelalle toteaisin, ettd en puhunut koko
terveydenhuollosta, puhuin nyt Tilkasta ja puo-
lustusbudjetin sisdlld olevista rahoista. Tervey-
denhuollossa on, lainatakseni teidin sanojanne,
fyrkkaa kylla aika paljonkin. Kysymys on vain
siitd, miten se kidytetddn, osataanko sielldkin si-
sdlld priorisoida.

Ed. Kuopan puheenvuorosta toteaisin, ettd
eduskunta paattaa lait yksinkertaisella enemmis-
tolld, myos toimeentulotukea koskevat lait. Yk-
sinkertaiseen enemmistéon eivit riitd edustajat
Kuosmanen ja Kokkonen, vaikka olisimme
kuinka yksinkertaisia.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja

lisdtalousarvioaloitteet lahetetidn valtiovarain-
valiokuntaan.
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12) Hallituksen esitys Pohjoismaiden viililld poh-
joismaisista tydomarkkinoista henkildille, jotka
ovat saaneet ammattipéitevyyden antavan, vihin-
tidn kolmevuotisen korkeamman koulutuksen,
tehdyn sopimuksen erdiden mériysten hyviksy-
nisesti

Hallituksen esitys 106/1997 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 1/1998 vp

Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti huomenna torstaina
pidettdvain toiseen tdysistuntoon.

Ensimméinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava taysistunto on huomenna
torstaina kello 16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 19.05.
Poéytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



