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Puhetta johtaa ensimmaiinen varapuhemies
Pesala.

Nimenhuudon sijasta merkitadn 14snd oleviksi
ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen tdysis-
tuntoon, seké ed. Soininvaara.

Ilmoitusasiat:

Ehdotus puhemiehelle tulevasta méirirahasta nii-
den kulujen korvaamiseksi, joita hinelld on ollut
valtiopéivien aikana

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd valtiovarainvaliokunta on kir-
jelmassddn viime joulukuun 11 piiviltd tehnyt
ehdotuksen méirirahasta, jonka puhemies saa
niiden kulujen korvaukseksi, joita hanelld on ol-
lut valtiopdivien aikana. Tdm4 kirjelmé on nyt
saatettu eduskunnan tietoon jakamalla se edus-
tajille.

Piaivdjidrjestyksessi olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laeiksi erikoissairaanhoito-
lain muuttamisesta ja Helsingin yliopistollisesta
keskussairaalasta annetun lain kumoamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 164/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 41/1998

vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietint n:o 41. Ensin sallitaan asiasta
yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytiin lakiehdo-
tusten yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. M. Pietikidinen: Arvoisa puhemies!
Valiokunnan enemmiston hyviaksyma, hallituk-
sen esityksesti poikkeava muotoilu antaa mieles-
tdni aivan lilan suuren ddniméarin, 32,3 prosent-
tia, yhdelle kunnalle, Helsingin kaupungille.
T4ama sairaanhoitopiiri koostuu 31 kunnasta.
Aanimairan rajoittamismenettelyd sairaanhoi-
topiireissd enintddn viidesosaan sovelletaan ylei-
sesti maamme muissa 0sissa.
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Tulen tekemaan lain yksityiskohtaisessa kasit-
telyssé vastalauseen mukaisen esityksen.

Ed. Uotila: Arvoisa herra puhemies! Laki-
ehdotus ddnimédrien suhteen on muuttunut va-
liokunnassa hallituksen alkuperaisesti esitykses-
td muun muassa Espoon, voisiko sanoa, dini-
médria pienentdviksi ja talla tavalla epitasapai-
noa aiheuttavaksi. Perinteisesti hallituspuoluei-
den kesken pelisddnndt 1dhtevit siitd, ettd valio-
kunnasta pitdisi tulla yksimielinen ehdotus tai
muuten hallituksen esityksessd pysytddn. Tassa
tapauksessa el ole ndin kdynyt, ja sen vuoksi
ilmoitan jo tdssd vaiheessa, ettd tulen kannatta-
maan ed. M. Pietikdisen my0hemmin tekemaa
ehdotusta, ettd palattaisiin hallituksen alkupe-
rdiseen ehdotukseen.

Ed. Sjoblom: Arvoisa herra puhemies!
Hallituksen esitys on hyvaa tarkoittava ja helpot-
taa erikoissairaanhoidon kokonaisuuden suun-
nittelua ja kehittdmistd. Mutta kuten edelliset
puhujat jo selkedsti toivat esiin, minun kantani
on myos aivan sama. Hallituksen alkuperdinen
esitys 4dnimadristd on oikea 1ahtdkohta. Valio-
kunnassa tehty muutos ei turvaa tasapuolista
kohtelua alueen kunnille, joten yhdyn ed. M.
Pietikiisen ja ed. Uotilan kantoihin.

Ed. Saarinen: Arvoisa herra puhemies!
Toisin kuin edelliset puhujat 1ahtisin siitd, ettd
Helsinkid on aika monessa asiassa ikddn kuin
kohdeltu kaltoin ainakin helsinkildisten miclesta.
Tama ei ole ehka se asia, jossa voitaisiin hyvittaa,
mutta Helsingin asemaa kannattaa ja pitid myos
ymmairtid. Ylipddnsi asioista sopiminen kan-
nattaa. Siind mielessi olen valmis hyviksymaén
valiokunnan mietinnon, koska se kuitenkin on
sovintoa hakeva ja siini on erilaisia vaikeitakin
niakdkulmia sovitettu yhteen.

Herra puhemies! Jos jokainen taho, jokainen
intressitaho, pitdd hirkapdisesti kiinni vain ja
ainoastaan omista kannoistaan, ei synny kos-
kaan mitdn yhteistd hyvaa, johon tissdkin pyri-
tddn, kustannusten sddstoon silld tavalla, ettd
palvelutaso ei siitd kérsi. Siind mielessd annan
arvoa sille konsensukselle, joka on saatu synty-
main.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Myo0s
minid suhtaudun kriittisesti valiokunnan teke-
main muutokseen. Mielestdni laki oli sindnsi
menossa ihan hyvain suuntaan. Padkaupunki-
seudun ja muun Uudenmaan kesken pitiisi 16y-
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tyé paljon yhteistyotd, jotta pystyttdisiin ratkai-
semaan niitd ongelmia, mita erikoissairaanhoi-
dossa on. Téssé on vield se heikkous, ettd nimen-
omaan Helsingissd on erikoissairaanhoito kal-
leinta ja hyvin paljon vield vaaditaan uudistuksia
sen osalta. Olen my0s huolissani siitd, tulevatko
valtasuhteet sellaisiksi, ettd asioita ei pystyta hoi-
tamaan eteenpiin.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Tulen oikein korokkeelle siltd varalta, ettd tihidn
menisi yli kaksi minuuttia. Haluan hieman selvit-
taa valiokunnan enemmiston kantaa.

Aloitetaan pelisidnndistd. Kylld hallituspuo-
lueet voivat, silloin kun ne ovat puolueina yksi-
mielisia tai yksikddn puolue ei vastusta, muuttaa
hallituksen esitystd, vaikka valiokunnassa olisi-
kin asiasta erimielisyyttd. Yksikdin puolue ei
ryhmyrikokouksessa ole ilmoittanut, ettei hy-
viksy tatd muutosta. Sen sijaan yksittiisissd puo-
lueissa on henkilditd, jotka ilmoittavat ja jotka
eivit ilmoita olevansa eri mielta.

Miti tulee tihdn leikkaukseen — nyt minulla
ei ole lukuja mukana ja joudun sen takia ulko-
muistista niitd esittimdin — niin alkuperidinen
leikkaushan oli sellainen, ettd kun Helsingin 84-
nimaird ilman leikkausta olisi 40 prosenttia ja
muitten padkaupunkiseudun kuntien noin 27
prosenttia, niin leikkaus tehtiin vain absoluutti-
sissa Aanimaarissi Helsingin 4animiaraan, vaik-
ka kysymyksen piti olla siitd, ettd kun padkau-
punkiseutu muodostaa ylivoimaisen alueen, niin
muun Uudenmaan painoarvoa tidssd lisdtdédn.
Téamin seurauksena, kun Helsingin absoluuttista
aanimaardd leikattiin ja kun vain suhteellisella
dinimadralla tissd on tietysti merkitystd, tuon
leikkauksen suurimmat hydtyjat olivat Vantaa ja
Espoo, joiden suhteellinen &aniosuus kasvoi,
vaikka ne ovat molemmat niitd suuria kuntia,
jotka ovat jyrddmdssd Uudenmaan pienid kun-
tia.

Ratkaisu, joka valiokunnassa tehtiin, ensin-
nikin hieman lisdsi muun Uudenmaan painoa
padkaupunkiseutuun verrattuna — hyvin mini-
maalisesti, piti sen suurin piirtein samana. Mutta
jos nyt pitda jokin etumerkki tihén sanoa, niin
kuitenkin lisdsi muun Uudenmaan painoa. Se
piti Espoon ja Vantaan suhteellisen 4animairin
suurin piirtein ennallaan, eli Espoon ja Vantaan
suhteellista ddniosuutta ei leikata ollenkaan,
kidytinnossa siind voi joitakin desimaalin osia
kyll4 olla, ja Helsingin 44nimAiraa leikataan. Siis
vain Helsingin 4animéaraa leikataan, suhteellis-
ta osuutta, muun Uudenmaan hyviksi.
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Minusta olisi aivan kasittimatonti se, ettd jos
pienid kuntia halutaan suojella, niin se tehdaan
silld tavalla, ettd kahden uusmaalaisen jéittikun-
nan, Espoon ja Vantaan, d4dniosuutta kasvate-
taan. En pysty tdti kertakaikkisesti ymmérta-
méaén, mitd pienten kuntien suosimista se sem-
moinen on. Talld tavoin syntyy tilanne, joka
omasta mielestdni on selvasti kohtuullisempi.
Helsinkildisend voin hyviksya sen, ettd Helsingin
Adniosuus tassd selvisti pienenee muihin verrat-
tuna, mutta en sité, ettd Espoon ja Vantaan d4ni-
osuus olisi kasvanut.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Ymmérrian
hyvin, ettd taméin lakiesityksen takana ovat li-
sddntyneet kustannukset erikoissairaanhoidos-
sa. Itse olen kuitenkin sitd mieltd, ettd timd jar-
jestely, ettd Hyks siirtyy Uudenmaan sairaanhoi-
topiiriin, saattaa jopa viivdstdi toista, ehki tir-
kedakin uudistusta. Kun olen seurannut tita kes-
kustelua viime kuukausina, niin aina on puhuttu
vain liian suurista kustannuksista, mutta ei ole
silmiini osunut lainkaan sellaista keskustelua,
missd kannettaisiin huolta Hyksin mahdolli-
suuksista taata kunnollista tutkimusta ja opetus-
ta, jotta meilld olisi riittdvisti ja tarpeeksi pite-
vdid ammattihenkildkuntaa koulutettuna vies-
tdmme terveydenhuollon pariin.

Olen sitd mieltd, ettd yliopistosairaalat kuului-
si kaikki siirtdd pelkastddn valtion omistukseen
pois sairaanhoitopiireistd, jolloin ei tulisi téllais-
ta kissanhdnnénvetoa eri kuntien ja kaupunkien
kesken ja saataisiin minun mielestini parempi
rauha yliopistosairaaloille ja yliopistoille tutki-
muksen ja koulutuksen jarjestimiseen.

Ed. Vanhanen: Arvoisa puhemies! Selko-
kielinen suomennos, minkid olen saanut valio-
kunnan jiseniltd tdstd ehdotuksesta, vahvistaa
sen, minki ed. Soininvaara dsken totesi. Paikau-
punkiseudun ulkopuolisten kuntien #4niosuus,
Adnimaara, aavistuksen verran kasvaa valiokun-
nan tekemidn muutoksen ansiosta. Sen sijaan
padkaupunkiseudun sisilld tapahtuu muutoksia.
Kun hallituksen esitys valiokunnan mietinnon-
kin mukaan olisi merkinnyt sit4, ettd Espoolla ja
Vantaalla olisi ollut keskendin enemmin Aanid
kuin Helsingilla, jolla kuitenkin asukasluku tai-
taa olla noin 200 000 asukasta suurempi kuin
Espoolla ja Vantaalla yhteensd, timid suhde
muuttuu painottaen hieman enemmén Helsin-
kid. Jos tim4 tulos pitdd paikkansa, olen valmis
kylld kannattamaan uusmaalaisesta nikokul-
masta valiokunnan ehdotusta.
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Ed. Luhtanen: Arvoisa puhemies! Tdma
on tavattoman tirked laki. Paitsi etta silld jarjes-
telemme uusmaalaisille erikoissairaanhoidon
palveluita, aika pitkalti ratkaisemme myds sen,
minkélaista koulutusta téissd maassa yliopisto-
sairaaloissa saadaan ja milld tavoin organisoitu-
na.

Ed. Saarinen viittasi konsensukseen ja totesi,
ettd sellainen saatiin ja siithen neuvottelutulok-
seen tulisi tyytyd. Mind viittaisin siihen, etta hal-
lituksen esitys tietysti on my0s konsensusesitys,
hallituksen yksimielinen esitys, ja olisin nahnyt
sen mieluusti my®&s td4lld kasittelyn pohjana ole-
vana esityksend. Nythén hallituksen esitysta siis
valiokunnassa muutettiin, ja voin todeta, etti
mietintd ei ole enda konsensusesitys, koska sithen
sisdltyy eridvd mielipide. T4t4 kautta tietysti voi
todeta, ettd lahtokohta on jo ikdvampi ja ikd4n
kuin huonompi kuin hallituksen esityksessa.

Siitd olen uusmaalaisten kanssa samaa mielti,
ettd on erittdin hyvi asia tietysti, ettd muun Uu-
denmaan painoarvo lisidntyi valiokunnan mie-
tinndssa, mutta kisitykseni on, ettd ndmi jyvi-
tykset kylla olisi voitu tehdd my6s pddkaupunki-
seudun isojen kuntien kohdalla oikeudenmukai-
sesti.

Ed. A 1 h o : Arvoisa puhemies! Padkaupunki-
seudun ja ylipadtinsd Uudenmaan erikoissai-
raanhoidon kustannuksissa on puhuttu paljon
siitd, ettd padllekkaisid toimintoja on ja etta télle
pitdisi jotakin tehdd. Tata keskustelua on kayty
20 viime vuotta. Helsingin yliopistosairaalan ase-
ma ja siihen liittyvit organisaatioratkaisut ovat
niahneet hyvin erilaisia vaiheita. Nyt ollaan teke-
maissi lakia, joka merkitsee sitd, ettd tulisi alueel-
le yksi piiri, jolla uskotaan voitavan poistaa paal-
lekkaisyyksia ja sitd kautta saatavan kustannus-
hyotyja aikaiseksi.

Nyt kuitenkin jo timé keskustelu tdilld osoit-
taa sen, mistd ndissi aikaisemmissakin vaiheissa
useimmiten on ollut kysymys: ei niinkdén siit4,
onko erikoissairaanhoidossa paillekkiisid toi-
mintoja, voidaanko niitd purkaa, saadaanko
kustannussddstojd, miten potilaat saavat no-
peimman ja asianmukaisimman hoidon, vaan
kysymys on ollut hyvin pitkélti siiti, kuka kayt-
ta4 Helsingin yliopistosairaalassa valtaa.

Helsingin kaupungin osalta tilanne on ollut
tavattoman epatyydyttiva kaikkina aikoina juu-
ri siitd syysta, ettd Helsingin kaupunki maksaa
Hyksistd puolet, investointikustannuksista vield
enemmaan. Helsingin viestdosuus on myds suu-
rin. Siitd huolimatta perussopimuksissa ei ole
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koskaan saatu sellaisia ratkaisuja aikaiseksi, jois-
sa olisi tunnustettu tima tosiasia ja se, mikd on
my0s hyvd kustannussidistdjen aikaansaajana,
ettd se, joka maksaa, myds pitdd huolen siita, ettd
kustannukset eivit karkaa késista.

Se oli yksi niistd syista, joiden vuoksi Helsinki
aikanaan halusi oman sairaanhoitopiirin, koska
se halusi kontrolloida hoitoa tai jollakin tavalla
jarjestda itse sairaanhoidon porrastuksen omas-
sa kaupungissa niin, ettd ne potilaat, jotka eivét
valttamattd yliopistotasoista erikoissairaanhoi-
toa vaadi, voitaisiin oman piirin puitteissa hoitaa
oikealla porrastusasteella eli omissa sairaaloissa.
Valitettavasti monien asioiden olemassaolo on
johtanut siihen, ettd kustannuksia ei ole voitu
tatd kautta riittdvasti ajaa alas. Mitkad ne syyt
ovat?

Ensinnékin syy on tietysti siind, ettd Helsingin
kaupungin terveydenhuolto historiallisista syistd
on ollut sairaalapainotteista, mutta ennen muuta
varsinainen ongelma on ollut se, ettd yksityinen
sektori on Helsingin ja p#aikaupunkiseudun
alueella erittdin vahva, erityisesti Helsingissa.
Yksityinen sektori on myds pystynyt ohjaamaan
ja sivuuttamaan hoidon jarkevan porrastuksen.

Sitten on tietysti myos kysymys kansalaisista.
Kun ihmisilld on hité, sairaus tai dkillinen tilan-
ne pailla, he menevit sinne, missd he uskovat
parhaimman hoidon saavansa. Helsingin yliopis-
tollisella keskussairaalalla on hyvd maine. Se on
hyva sairaala. Sen eri klinikat ovat tunnettuja, ja
niilli on oma paikka helsinkildisten mielessi ja
tuntemuksissa.

Nyt ratkaisuksi kustannusten hillitsemiseksi
on jilleen kerran otettu organisaatiomuutokset
ja piirien yhdistiminen sen sijaan, etta olisi jat-
kettu esimerkiksi silld aika vaivalloisella ja kivik-
koisella tielld, ettd olemassa olevien sairaanhoi-
topiirien puitteissa yhteistoimintasopimuksilla
olisi voitu toimintojen paallekkaisyyksia purkaa.
Niissdhédn sindnsd paistiin liikkeelle jo erdiden
erityisalojen kohdalla, muun muassa lastentau-
deissa, mutta esimerkiksi oheistoiminnoissa, ku-
ten vélinehuollossa, apteekissa, kiinteistonhuol-
lossa, taloushallinnossa tai atk-jirjestelmissi,
vastaavanlaista paallekkaisyytta ei ole voitu pur-
kaa. Niin ollen tietysti tissdkin tapauksessa kus-
tannussddstoja haettaessa mullistukset ovat eri-
tyisesti kohdistuneet potilaisiin ja potilaiden hoi-
don jirjestamiseen.

Monet sellaiset toiminnot, jotka ovat toimi-
neet hyvin — jos nyt ajatellaan vaikka helsinki-
ldisen potilaan ndkékulmasta Laakson hyviai ja
nopeaa jononpurkua kaihileikkauksissa — ovat



Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirit

joutuneet antautumaan sen tosiseikan edessd,
ettd 1ahelld on myds Helsingin yliopistosairaalan
ja tissa tapauksessa silméitautien klinikka.

Mutta tima on nyt historiaa. Nyt me puhum-
me siiti tosiasiasta, joka on ollut ongelmana kai-
ken aikaa. Jalleen kerran Uudenmaan kunnista
erityisesti pddkaupunkiseudun kunnat, Espoo ja
Vantaa eivit hyvdksy edes téllaista muutosta,

joka valiokunnassa on tehty, joka merkitsisi sitd,
ettd Helsingin d4niosuus olisi hallituksen esityk-
seen verrattuna hiukan korkeampi, mika on vain
kohtuullista ja oikein, jos katsotaan sitid, miki on
kustannusvastuu seki kayttdkustannuksissa ettd
investoinneissa.

Jalleen kerran voidaan nihda, ettd kun taméa
riita nousee esille tdssdkin salissa, niin voi vain
kysyi, miten mahtavatkaan edetd kuntien viliset
perussopimusneuvottelut ja loppujen lopuksi se
varsinainen asia, jonka vuoksi titdkin organisaa-
tiomyllyd pyoritetiin, eli se, ettd padkaupunki-
seudulla on liian paljon liian kalliita sairaaloita ja
ettd hoidon porrastus ei ole onnistunut toivotulla
tavalla. Tassd mielessd hoitokdytinndt ja hoito-
ketjut ovat yhteiskunnan mittapuun nakdkul-
masta katsottuna liian kalliita.

Sitten on aivan erikseen se asia, johon ed.
Puhjo t4élla viittasi. On aivan totta, ettd yliopis-
tosairaaloiden korkean tason pitiisi olla enem-
main valtiovallankin vastuulla. On kohtuutonta,
ettd Uudenmaan kunnat, Helsinki mukaan lu-
kien, joutuvat vastaamaan siité, ettd meilld kan-
sallisen edun mukaista on olla hyvi ja korkeata-
soinen yliopistosairaala, jonka opetukseen ja eri-
tyisosaamiseen liittyvit valtion panostukset ovat
kuitenkin pienentyneet koko ajan. Timai ei voi
olla oikein eik& ole mybskidén kansalaisten tasa-
vertaisuuden kannalta hyvi asia.

Onneksi on 10ytynyt kuntien vapaaehtoisia
ratkaisuja erityisen kalliiden hoitojen ja maksu-
jen tasausjirjestelmien kautta, mutta peruson-
gelmaahan se ei poista, sitd ettd valtionosuutta
tulisi kasvattaa ja miksei myds pohtia niitd vaih-
toehtoja, joihin myds ed. Puhjo puheenvuoros-
saan viittasi. Ne ovat kuitenkin sellaisia asioita,
joita pitaisi katsoa koko maan erikoissairaanhoi-
don kohdalta ja niissa sitten pitdisi olla vankka
tae siitd, ettd hoidon taso pysyy korkeana ja siitd
huolimatta pystytddn myos sdéistaviisen ja poti-
lasystévallisen hoidon tarjoamiseen.

Arvoisa puhemies! Olen hyvin himmentynyt
nyt tistd keskustelusta, joka liittyy tdmén vaati-
mattoman muutoksen saamaan kohteluun erityi-
sesti naapurikuntien taholta. Helsinkildiseni
paittijana minusta olisi olennaista, ettd nimé
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askelet ainakin voitaisiin ottaa ja voitaisiin sopia
siitd, ettd padkaupunkiseutu olisi oma sairaan-
hoitoalueensa ja tialla voitaisiin néitd paillek-
kaisyyksid ryhtyd purkamaan ennen kaikkea
Juuri niissa oheistoiminnoissa, jotka eivit vilitto-
mésti liity edes potilaspalveluun, mutta joissa
kuitenkin selvdsti kustannussddstdja voitaisiin
saavuttaa.

Toivon siis, ettd valiokunnan ehdotus tulee
eduskunnan kannaksi.

Ed. Uotila: Herra puhemies! Vaikka ed.
Soininvaara ei ole nyt paikalla, haluan kuitenkin
eduskunnan pOytikirjaan pelisidnndista vield
todeta, etti timin asian osalta nimenomaan olisi
pitinyt noudattaa pelisidntoja, ettd jos valio-
kunnassa hallituspuolueiden edustajien kesken
syntyy yksimielisyys, sitten hallituksen esitysti
muutetaan.

Viime perjantaina juuri tdhin aikaan olin joh-
tamassa ryhmyrikokousta, jossa asiaa kisiteltiin
ja todettiin, ettd tilanne on erittidin kiusallinen;
paikalla olevista ryhmipuheenjohtajista nelja oli
Helsingista ja kaksi Espoosta. Siind kokoukses-
sa, missd tima on lopullisesti hyviaksytty hallitus-
puolueiden ryhmyreiden kesken, on ollut nelja
puheenjohtajaa Helsingista ja yksi Oulusta.

Viime perjantaina helsinkilaiset ryhméjohta-
jat totesivat nimenomaan, etti tissi ei voi oikein
niitd pelisaantdja noudattaa, kun intressit ovat
ndin laheisid ja ryhménjohtajat, jotka olivat sil-
loin paikalla, olivat joko Helsingist tai Espoos-
ta. Silloin todettiin, ettd asia palautetaan valio-
kuntaan ja haetaan valiokunnassa pelisiantojen
mukaisesti hallituspuolueiden edustajien kesken
ratkaisu, joka kaikkia tyydyttda. Téllaista rat-
kaisua ei tullut. Sitten kuitenkin sovellettiin nah-
tavasti tAmin viikon alkupuolella sellaista peli-
sddntda, ettd helsinkildiset ryhméanjohtajat saivat
muuttaa hallituksen esitysta.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Olen mo-
nesta kohdasta ed. Alhon kanssa samaa mielti,
mutta olen huolissani erityisesti siit, ettd kylla
Helsingilld olisi omana piirindéan ollut aikaa ja
mahdollisuuksia laittaa erikoissairaanhoitoon
liittyvid rakenteita kuntoon. Niin ei ole kuiten-
kaan tapahtunut. Pelko on se, ettd Helsingin
kustannukset rupeavat sitten heijastumaan ja
valumaan myds meiddn naapurikuntiemme kan-
nettaviksi.

Minulla on hyvin erilainen késitys yhteistyos-
td kuin ed. Soininvaaralla. Han sanoi, ettd Espoo
ja Vantaa ovat jyradmaissa pienid kuntia. Tastd ei
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todellakaan ole kyse. Me olemme olleet samassa
Uudenmaan sairaanhoitopiirissd jo usean vuo-
den ajan ja yhteistoiminta on sujunut erittdin
hyvin. En pysty siten ymmértiméan, miksi taas
.dlle alueelle halutaan tehdi muista sairaanhoi-
topiireistd poikkeavaa lakia.

Mita tulee Hyksin asemaan, tietysti siina ta-
pauksessa, jos kokonaan saataisiin yliopistolliset
sairaalat valtion kustannettaviksi, tilanne olisi
toinen. Mutta nykyinen rakenne, jossa Hyks on
nimenomaan ollut piireistd erilldin omalla lailla,
on osoittautunut erittdin huonoksi myds Hyksin
kannalta. Siella ei todellakaan ole rauhaa oltut ja
koko ajan on ollut vaikeuksia, mitka ovat oikeat
hoidon porrastukset ja mitkd mahdollisesti oi-
keat tavat kohdentaa niitd voimavaroja, mitd
Hyksissé on.

Ed. Saarinen: Arvoisa herra puhemies!
Kun téta asiaa katsoo lantisen Uudenmaan ja,
voisiko sanoa, Keha I1I:n ulkopuolisesta nako-
kulmasta, niin hyvai on tietysti se, ettd valiokun-
nan mietinnossa esitetddn, ettd hieman niiden
suurten alueitten ulkopuolella olevien alueiden
painoarvo paitdksenteossa kasvaa. Mutta tir-
kedmpénd kuin sitd, minké&laiset voimasuhteet
kokoushuoneissa kulloinkin vallitsevat, pidan
sitd, minkid hintaisia ja minki laatuisia, ennen
kaikkea minka laatuisia, ovat terveydenhuollon
palvelut ja miten ne ovat saavutettavissa. Tassd
mielessd vetoan myds sithen, ettd jatkossakin pi-
dettiisiin Keha I1I:n ulkopuolisten alueitten ter-
veydenhuoltopalveluista huolta.

Mistd tdssd nyt on kysymys, vallankdytOstd
vai kansalaisten terveyspalveluista? Yhdyn ed.
Alhon mielipiteeseen pitkalti siitd, ettd valtapeli
ei sovi kerta kaikkiaan tdhin yhteyteen, vaan
tavoitteena tulee olla ja tavoite tulee kohdistaa
terveyspalvelujen hyvidn laatu—hinta-suhtee-
seen sekd tasa- ja oikeudenmukaiseen hallintoon,
ja sitdhén tissd on yritetty. Me helposti sorrum-
me painottamaan niitten hallinnollisten asioiden
tarkeyttd, ja silloin varsinainen asia jai taka-
alalle.

Ed.M.M ark k ula:Arvoisa puhemies! Piti
oikein sairaslomalta tulla tdnne keskustelemaan
sairaanhoidosta, silld mielestani lakiesitys siind
muodossa, jonka se valiokuntakisittelyssé on it-
selleen saanut, menee kylld huomattavasti huo-
nompaan suuntaan kuin hallitus esitti.

Erikoissairaanhoidon organisaation raken-
teen uudistaminen ei varmasti sinilladn ratkaise
erikoissairaanhoidon ja koko terveyspalvelujar-
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jestelmén ongelmia. Korostan, etti tarvitsemme
toimenpiteitd, tarvitsemme kehitystyotd, jossa
asiakkaat, siis sairaalapalvelujen kiyttdjit, ovat
keskeisend kohteena, jossa hyvad hoitoa kyetdan
nykyista laajemmalti todella tuottamaan. Mutta
tahdn tosiaan tarvitaan yhteistyotd, ja nyt timé
kisittely, joka valiokunnassa on syntynyt, omal-
ta osaltaan selkedsti osoittaa mielestini sen, etta
yhteistyota ei synny siten, ettd yhdelld kunnalla
on liian suuri pdétantivalta.

Péditantivaltaa, joka Helsingilld tissd nyt tu-
lee suhteessa sithen, mitd hallitus yksimielisess
ehdotuksessaan viime syksyni eduskunnalle esit-
ti, on huomattavasti lisdtty. Yhteisty6 edellyttai
todella sitd, ettd kaikkia kuunnellaan, ja silloin
ne kokemukset, mitd myos padkaupunkiseudun
yhteistyostd kaiken kaikkiaan on, ovat todella
siind mielessa selkedt, ettd yhteinen tahto on 16y-
dettdvi ei sanelupolitiikan vaan yhteisten kes-
kustelujen ja pohdiskelujen kautta.

Korostan samalla tissd yhteydessi, ettid sai-
raanhoitopiirin seki alueen terveyskeskusten ja
kuntien vilisen yhteistydn todella pitdi olla toi-
mivaa. Télléin koko terveydenhuoltojirjestelmi
voi toimia tehokkaasti ja se vastaa paremmin
viestdn tarpeita. On selkedd, ettd nyt tassd uudis-
tuksessa ja kddenvaanndssa, jota valmistelevissa
kokouksissa parhaillaan vieddan eteenpiin, luo-
daan edellytyksid yhden sairaanhoitopiirin syn-
tymiselle. Siind on kyse myds mitd suuremmassa
madérin taloudesta, merkittavistd rahoista, ja sii-
td, missd mitikin palvelua on tarkoituksenmu-
kaisinta tuottaa. Kiistatta meilld padkaupunki-
seudulla on liian paljon padllekkaisyyttd ja liian
paljon sita, ettd ei osata hakeutua eikd myoskain
ohjata aina tarkoituksenmukaiseen sairaalapal-
velupaikkaan.

Kannatin jo lahetekeskustelussa hallituksen
lakiesitystd siten, ettd Uudenmaan alueelle to-
della muodostetaan yksi sairaanhoitopiiri.
Tami mielestdni mahdollistaa tarpeettomien
toiminnallisten péaallekkaisyyksien poistamisen
ja palvelujen tarkoituksenmukaisen jirjestimi-
sen. Tama hallintomallin uudistaminen on askel
kohti uusia mahdollisnuksia luoda toiminnal-
taan ja myds taloudeltaan nykyistd huomatta-
vasti parempi jarjestelmd. Tami, niin kuin jo
korostin, edellyttdd kuitenkin kuntien vilistd
yhteistyota ja yhteistd paattdmistd rakenteiden
korjaamiseksi. On selvdd, ettd tillaisessa val-
misteluvaiheessa kuntien neuvotteluissa, jota
nyt kuntien kesken tehdain, siind syntyy vaikei-
takin kysymyksid. Niiden ratkaisemiseen pais-
tadn vain siten, etti tosiasiat, faktat, kootaan
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pOytddn ja niistd faktoista sovitaan ensin ja sen
jalkeen haetaan pitkdn aikavilin ratkaisu, joka
on itse nimenomaan palvelujen ja palvelujen ta-
loudellisen tuottamisen kannalta tarkoituksen-
mukaisin. Tulen kannattamaan omassa &énes-
tyskdyttaytymisessini myos niitd taalla esitetty-
ja ndkokohtia, joiden mukaisesti se ehdotus,
joka hallitukselta aikanaan yksimielisesti tuli,
pitdisi myos eduskunnan suuressa istuntosalissa
hyvaksya.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tdrnqvist.

Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Ymmérrin
ja hyvdksyn tdmdn lakiesityksen tavoitteen eli
pyritian kustannuksia vdhentdmaidn ja turhia
paallekkaisyyksid poistamaan padkaupunkiseu-
dun terveyden- ja sairaanhuollossa. Mutta erdis-
s puheenvuorossa tdalld vilahti ajatus, joka liit-
tyi aikaisempaan puheenvuorooni Hyksin mer-
kityksesta ladkireiden kouluttajana. Kun mai-
nittiin, ettd pitda oikeata hoidon porrastusta jir-
jestada, se on ihan oikein. Niin meilld Satakunnas-
sakin keskussairaalan ja kuntien valilld pyritddn
tekemddn.

Mutta kun se lddkéarin kouluttaminen on mo-
nivuotista, pitkapiimaisti ja tarkkaa, kokemuk-
siakin vaativaa tyotd, aivan tdydellistd hoidon
porrastamista ei voi oikein suorittaa, ilman etti
siiti ei olisi haittaa myoskin koulutuksessa. Kylla
se yliopistosairaaloissakin niin on, ettd kun nuori
laakéri haluaa erikoistua ja saada kokemusta ja
hyvdd ammattitaitoa, siellikin pitdd olla ihan
tavallisia potilaita eikd vain niitd kaikkein vai-
keimpia, kun suurin osa potilaista kuitenkin on
tavallisia ja helpompia tapauksia. Taydellisyy-
teen vietynd hoidon porrastus ei ole opetuksen
kannalta ihan hyvai.

Ed. Alho: Arvoisa puhemies! Kun ed.
Markkula puhui yhteistydhengesti ja siitd, etti
pitéisi panna faktat pdydalle ja siti kautta ldhted
eteenpiin, voin vakuuttaa, ettd titihdn Hyksin
Uudenmaan ja Helsingin vililli on tehty vuosi-
kaudet. Itse olen oliut mukana 80-luvun alusta
Hyksin ja kaupungin terveydenhuollon paatti-
vissd elimissd ja voin vakuuttaa, ettd kaikkia
mahdollisia yhteistydkeinoja on harrastettu. Sii-
td huolimatta Hyksin kustannukset eivit ole py-
syneet hallinnassa, vaan kunnat ovat jatkuvasti
saaneet ja erityisesti viime aikoina ikdvid maksu-
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ylityksid. Se osoittaa sitd, ettd jokin tdssd hom-
massa ei toimi.

Helsingilld ei koskaan ole ollutkaan maksu-
osuuttaan vastaavaa pditdksentekovaltaa. Sen
vuokst tietysti voisi kysyd, mahtaisiko tulla pa-
rempi taloudenpito erikoissairaanhoitoon, jos se,
joka maksaa hoidosta ja kayttdd palveluita,
my®dskin voisi vaikuttaa siithen, miten asiat jirjes-
tetddn. Mutta ndin ei Hyksissé ole koskaan ollut.
Mistd se johtuu? Se johtuu naapurikunnista, Es-
poosta ja Vantaasta ldhinni, mutta totta kai laa-
jemmin my6skin muista Uudenmaan kunnista.

Helsingin kaupungin erikoissairaanhoidon
kustannukset ovat tulleet hallintaan ja niissd on
paasty toivottavalla tavalla eteenpdin. Ongel-
maksi onkin tullut sitten se, ettd ne sddstot, miti
vastaavasti on saatu omassa erikoissairaanhoi-
dossa, ovat mitdtdityneet yliopistosairaalahoi-
don kustannusten kautta.

Olen ed. Puhjon kanssa samaa mieltd siitd,
ettd totta kai Hyksissd tdytyy olla kaikenlaista
hoitoa. Tastahdn onkin kysymys, kun on yritetty
tehdi esimerkiksi yhteistyésopimusta erdin hel-
sinkildisen suurpiirin kanssa niin, ettd myo&skin
tavallisia ja tavanomaisempia potilaita ja tauteja
hoidettaisiin Hyksissd, mutta silloin taytyy
myo6skin voida katsoa sitd, miten todellakin mak-
setaan. Nyt kuntien tilanne on sellainen, etti
joitakin kustannussdistdjd tiytyy saada aikai-
seksi. Mielestini olennainen kysymys on aina
ollut se, miksei maksajalla ole valtaa paattii.
Nain on ollut aikaisemmin, ja niin niyttaa jal-
leen kerran kdyvan.

Ed. K ok k o nen : Arvoisa rouva puhemies!
Yhdyn siihen, mitd ed. Alho sanoi. Minustakin
on erittdin kummallista, ettd Helsinki kelpaa kyl-
14 maksajaksi, mutta sen 4anta ei haluttaisi kuul-
la.

Hallituksen esitykseen sisiltyva ehdotus leik-
kasi vain Helsingin d4nimaiarda. Asukasmaaril-
tdan yhteensdkin selvdsti pienemmaét Espoo ja
Vantaa olisivat saaneet yhdessid suuremman 4i-
nimddran kuin Helsinki. Niilla kunnilla on yli
200 000 asukasta vihemman. Siitd huolimatta
hallitus esitti niille yhteensi suurempaa danimia-
rdi kuin Helsingille.

Kompromissiehdotus, joka sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa on raitaloity, edellyttiai edel-
leenkin sitd, ettd vihimmillddn Helsingin, Es-
poon ja Vantaan on oltava yksimielisig, jotta ne
muodostaisivat enemmiston perustettavassa
kuntayhtyméssd. Minusta tissi nyt on 16ydetty
sellainen ratkaisu, joka ei sorra pienidkéin kun-
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tia, Toivoisin hieman ymmartdmysta maksajalle
niiltd ymparistokunnilta.

Yleiskeskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetddn,

2) Hallituksen esitys laiksi ulosottolain muuttami-
sesta

Ensimmaiinen kasittely

Hallituksen esitys 275/1998 vp
Lakivaliokunnan mietintd 29/1998 vp
Lakialoite 82, 106, 126/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on lakivaliokunnan mietintd n:o 29.

Keskustelu:

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! Ta-
lousrikollisuuden torjunnassa timi hallituksen
esitys ulosottolain muuttamiseksi on hyvin mer-
kityksellinen. Lakihan on oikeastaan syntynyt
pankkioikeudenkiyntien jalkimaininkina asias-
sa, johon eduskunta on reagoinut hyvin voimak-
kaasti ja jonka johdosta hallitus on my6skin toi-
minut kiitettavin ripedsti. On puhuttu Lex Sund-
qvistista, mutta itse asiassa laki on paljon paljon
enemmién kuin luotollisilla tileilla kikkailun esta-
minen. Nimittin tissi on kysymys rikoshyddyn
menettdmisestd, joka on yksi kaikkein tehok-
kaimpia keinoja ammattimaisen taloudellisen ri-
kollisuuden torjunnassa.

Miten rikoshy6tyyn padstddn kiinni? Siihen
paistidn kiinni tassi laissa olevalla yleislausek-
keella, jollaista Suomen oikeudessa ei juuri ai-
kaisemmin ole ollut verolainsdidantda lukuun
ottamatta. Tédssd mielessd tima merkitsee uutta
periaatteellista avausta vahvan aineellisen oi-
keuden suuntaan. Kun me suomalaiset olemme
pitineet suomalaista ja pohjoismaista oikeus-
jarjestelmdd jollain lailla ylivertaisena muuhun
maailmaan nahden, me huomaamme tissi nyt
selvisti sen, ettd kylldA muuallakin oikeutta osa-
taan toteuttaa ja on luotu hyvid periaatteita,
niin erikoisesti niin sanotuissa Common Law
-maissa, joissa jo aikaisemmin on erotettu ai-
neellinen oikeus ja muodollinen oikeus toisis-
taan silld tavalla, ettd esimerkiksi yhtidoikeu-
dessa on puhuttu niin sanotusta hunnun nosta-
misesta, Lifting of the Veil, joka tarkoittaa juuri
sitd, ettd muodollisella oikeustoimella on hun-
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nutettu, verhottu, aineellinen oikeustoimi ja
menty muodollisen oikeustoimen suojan taakse
ja silld tavalla voitu vilttdd asianmukainen
ulosotto. Tahin nyt tullaan tdman jilkeen Suo-
messa padsemain kisiksi ja itse asiassa toteute-
taan timid Common Law -maiden aineellinen
ajattelu, jolla kannalla mydskin itse olen vah-
vasti ollut.

Tami merkitsee myoskin sitd, ettd velalliset
tdman jilkeen tulevat yhdenvertaiseen asemaan.
Niin ei aikaisemmin ole ollut, vaan ne velalliset,
joilla on ollut ikd4n kuin resursseja, tietotaitoja,
yhteyksid, ovat voineet vilttdad ulosoton, ja ne
reppanat, jotka eivit tihin ole pystyneet, ovat
joutuneet ulosoton kohteiksi ja joutuneet sitten
maksamaan viimeisen jilkeen. Nyt velalliset tule-
vat olemaan tAssd suhteessa yhdenvertaisessa
asemassa. Korostan siis sitd, ettd tdmén lakiesi-
tyksen tirkein sdannds on yleissadnnos, jolla voi-
daan syrjayttdd velallisen vahva nimiperiaate toi-
saalta ja toisaalta sitten myOskin osakeyhtion
erillisyys.

Mika4 on sitten tdmén lain heikkous? On tietys-
ti syytd suhtautua aina Kriittisesti myoskin oman
tyonsd jalkeen. Se ongelma tissd, niin kuin yleen-
sa tdytdntodnpanolainsiddannodssd, on, etti ta-
mékin laki koskee vain Suomessa olevan omai-
suuden tdytintdonpanoa. Sitd vastoin jos omai-
suus on kyetty siirtimidan Suomen rajojen ulko-
puolelle, on timai lainsdddantd hampaaton, néin
valitettavasti. Tdssd mielessd kun Suomi nyt ensi
heindkuun alussa tulee olemaan Euroopan unio-
nin puheenjohtajamaa, niin viimeistdan silioin
Suomen hallituksen tulisi huolehtia siitd, etta
Brysselin ja Luganon yleissopimusten tarkistus-
tyd saatettaisiin loppuun niin, ettd kansainvéli-
nen yhteisty® ulosoton tiytintddnpanon osalta
voitaisiin saattaa sille tasolle, kuin se nyt tdssa
lainsddddnnossd Suomessa sisdisesti tulee ole-
maan.

Tama laki tulee merkitsemidin myoskin sita,
ettd ulosottotoimen tehtdvien painopiste tulee
siirtymiin yhi enemmaén erikoisperinnian suun-
taan ja tima tulee edellyttimain ulosottolaitok-
selta korkeatasoista ammattitaitoa ja osaamista,
joka edellyttda resurssien kohdentamista koulu-
tukseen. On selvdd, ettd vaikeita ulosottoriitoja
tullaan timéan jilkeen tuomioistuimissa ratko-
maan, mutta tdhdn on oikeusvarmuuden ja
-turvan nimissé voitava varautua.

Kaiken kaikkiaan, arvoisa puhemies, tima
laki on hyva osoitus tdmén hallituksen tahdosta
puuttua konkreettisesti ja lujin rantein rehotta-
vaan talousrikollisuuteen.
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Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! On
aika erikoista, ettd kaksi henkildd, jotka ovat
tydskennelleet samassa valiokunnassa, on néin
eri mieltd tistd asiasta kuin min4 ja suuresti kun-
nioittamani kansanedustaja Markku Pohjola.
Mini suhtaudun ddrimmaiisen epdilevasti sithen,
ettd timdi laki tulisi kovinkaan paljon paranta-
maan talousrikollisuuden estimisessi, harmaan
talouden estimisessd jne. Tdmé laki alun perin
on saanut tuon Lex Sundqvist -nimikkeen sen
takia, etti titd kiirehdittiin minun kisitykseni
mukaan sen vuoksi, ettid sellainen toiminta, mi-
hin entinen paijohtaja Sundqvist syyllistyi omas-
sa kikkailussaan luotollisella tililladn, oli tarkoi-
tus estda tulevaisuudessa timin lainsdddanndn
pohjalta ja erityisesti timédn 33 luvun 36a §n
perusteella.

En nyt kiy sen enemmalti keskustelemaan sii-
ta, miten tima laki yleensd vaikuttaa. Mini olen
siti mieltd, ettd se on tdysin tehoton. Se oli niin
tehoton, ettei siitd saatu tekemillaka4an mitdan.
Taman heikkous nikyy siindkin, ettd siind on
puolen kilometrin mittaisia pyk#lid. Ja aina kun
on huono laki, niin se on sellainen laki, jossa on
puolen kilometrin pituisia pykéli§, &arimmaéisen
episelvid toteuttamisen kannalta.

Mutta kun jattdd sen toiseen arvoon, niin té-
hin Lex Sundqvistiin totean 36 a §n osalta sen,
ettd talla oli tarkoitus estdd tdllainen kikkailu
luotollisilla tileilld, mutta kylld tilanne on se,
etti tihan on jadnyt enemmin kuin Sundqvis-
tin mentivi reikd, ja se johtuu siitd, ettd tima
laki kylld kieltdd kayttdmaistd sellaisessa toi-
minnassa, mistd nyt sitten Sundqvistia epiiltiin,
sellaisia tilejd, joita kédytetdan viranomaistahol-
ta annetun kiellon jilkeen. Mutta sen sijaan voi
olla sellainen tili, joka on joko tarkoituksella
perustettu siind vaiheessa, kun huomataan, etti
tulevat vaikeudet saattavat edellyttda tillaisen
kikkailutilin olemassaoloa. Jos sellainen on pe-
rustettu sitd varten taikka sitten sellainen on
muuten ollut ennestiin olemassa, niin niméi
mahdollisuudet ovat kaikki téssd olemassa.
Toisin sanoen jotakin muuta yritettiin tehda,
mutta Lex Sundqvistia ei kyllid hoidettu lain-
kaan.

36 a §n keskeinen asia, joka merkitsee sit4,
ettd timd pykald on tehoton, kuuluu: ” - - ulosot-
tomies saa kieltda velallista ulosottovelkojan va-
hingoksi maksamasta takaisin tai muutoin suo-
rittamasta kiellon antamisen jilkeen nostamaan-
sa luottoa.” Se tarkoittaa sitd, ettd sellaiset tilit,
jotka ovat tarkoituksella tai satunnaisesti olleet
ennen kieltoa, ovat tiysin ki ytettavissi sellaiseen
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toimintaan, mistd me Sundqvistia olemme epiil-
leet.

Mind vahidn ihmettelen, kun luen ed. Kan-
kaanniemen ja allekirjoittaneen tekemii vasta-
lausetta. Valiokunnassa kylla ymmaérrettiin timi
asia. Emme me tyhjille seinille siitd asiasta puhu-
neet, mutta sanottiin, ettd jos tima laki sdade-
tdan silld tavalla, ettd siiti otetaan nuo sanat
pois, eli sanat “kiellon antamisen jalkeen”, niin se
estdd liiketoimintaa, taloudellista toimintaa.
Mini en kylla kisité sitd, milld tavalla se estidd,
mutta kylld se olisi estinyt uusia Lex Sundqvist
-tapauksia, jos olisi haluttu titd varten tima tis-
méaseena tehda.

Sen vuoksi me olemme jittdneet vastalauseen.
Perustelut ovat hyvin lyhyet. Siini lukee lakieh-
dotuksen 3 luvun 36 a §:sti ndin: ” - - ei lainkaan
estd luotollisella tililld "kikkailua’. Sellainen luo-
tollinen tili, joka on perustettu ennen kieltoa, jaa
edelleen tdssd tarkoituksessa kaytettdviksi.”
Tama on aivan selked aukko tissa asiassa ja se
valiokunnassa ymmarrettiin ja myoskin erdit
asiantuntijat. Muun muassa, oliko se nyt Kouvo-
lan hovioikeuden presidentti Kivinen alun perin
toi timén asian kysymykseni perusteella esille ja
katsoi timédn olevan tissd vaikeasti tukittava
aukko. Mutta siell ei siitd huolimatta tati asiaa
haluttu korjata. Vedottiin vaan siihen, etti timi
haittaa liiketoimintaa ja taloudellista toimintaa.

Pitddko laissa olla sellaisia aukkoja, jotka pal-
velevat rikollisia, sitd mina ihmettelen. Nyt laki-
valickunta on kylld sellaisen jittidnyt sinne.
Tuossa meidan vastalauseessamme nuo kolme
sanaa on poistettu ja sitten myShemmaissi vai-
heessa yksi lause, joka oli johdannainen néiden
poistamisesta, siis sanat “kiellon antamisen jil-
keen” on poistettu. Mehdn voimme tietysti ed.
Kankaanniemen kanssa ehdottaa tidilld, etti se
muutetaan. Mutta me saamme, ihan niin kuin
monessa muussakin asiassa, kaksi puolesta ja
170 vastaan. Mitd jarked sitd on tA4lla esittdd?
Mutta se on ndhtévissd tissid valiokunnan mie-
tinnén vastalauseessa, etti taatusti olemme ed.
Kankaanniemen kanssa oikeassa.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! Pari
kommenttia ed. Aittoniemen puheenvuoron joh-
dosta. Ensinndkin tdytyy todeta, ettid timé luo-
tollisen tilin kayttd ulosmittauksen kiertotarkoi-
tuksessa on hyvin vdhiinen ongelma. Se on il-
mennyt ulosottotoimissa kovin kovin harvoin.
Sita vastoin, kun puututaan niin sanottujen vah-
vojen velallisten toimiin, eli murretaan nimiperi-
aate ja kiydddn kisiksi valeoikeustoimiin, niin
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silloin puhutaan asioista, jotka koskevat satoja ja
satoja miljoonia markkoja ja naihin paastadn nyt
télld vudella lainsdddannolla kasiksi.

Sita vastoin yhdyn kollega ed. Aittoniemen
nidkemykseen siitd, ettd tdman lain tekniikka ja
kirjoitustapa on puutteellinen. Mutta ed. Aitto-
niemi tietad yhtd hyvin kuin minékin, etti timi
johtuu siitd, ettd nima sdinndkset on jouduttu
ymppadamain vanhaan ulosottolakiin ja sen van-
hanaikaiseen rakenteeseen. Jos olisimme voineet
odottaa ulosottolain kokonaisuudistusta ja kir-
joittaa sithen uuteen lakiin nima pykalat, ne oli-
sivat saaneet aivan toisenlaisen ilmiasun, niin
etti ne olisivat avautuneet muillekin kuin juris-
teille ja ulosottomiehille.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Niin
kuin me kaikki tarkasti kuuntelevat kansanedus-
tajat huomasimme, ed. M. Pohjola myonsi, ettd
Iuotollisen tilin osalta on tama aukko, mita tar-
koitin. Mutta hin sanoi, ettd se on niin pienimer-
kityksellinen, ettei sitd sen takia kannattanut
korjata. Tai ei han than ndin sanonut, mind nyt
lisddn pikkuisen itse titi asiaa. Joka tapauksessa
hin myo6nsi, mutta sitd ei korjata. Toisin sanoen
lihdimme aikanaan Lex Sundqvistista liikkeelle,
mutta Sundqvistin tapaisia toimenpiteita ei tule-
vaisuudessa till lailla estetd lainkaan. Siihen ja4
Sundqvistin mentdva aukko.

Miné olen ed. Pohjolan kanssa ollut hyvin
pitkalti samaa mieltd muun maussa toimenpi-
teistd taloudellisen rikollisuuden estdmisessi eli
siitd, ettd el rangaistus mitddn, mutta se, etti
padstidn kouraisemaan taloudelliseen tuottoon
niin kipedsti, ettd vankilasta pddstydln rosvo
joutuu menemain toimeentuloluukulle. Se pu-
ree, vaikka han olisi 100 miljoonan keikauksen
tehnyt. Mutta mind véitin omasta puolestani,
ettd tami laki ei tule titd asiaa estimidn, niin
hyva tarkoitus kuin tilld onkin. Niin kuin sanot-
tu, tdima on uskomattoman sekava ja huonosti
tehty laki.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! To-
tean vain sen, ettd timan luotollisen Sekkitilin
kiertimisen kielto kylld toimii ja silld on yleises-
tava merkitys. Toki se on mahdollista, ettd kun
taimmdoinen kielto pannaan paille, niin sen jal-
keen velallinen ohjaa rahansa jollekin muulle ti-
lille. Mutta jos niin tapahtuu, niin silloin ulosot-
tomies padsee normaaleilla ulosottotoimilla kiin-
ni tdhén uuteen tiliin. Etti kylla tilla merkitysti
on, mutta totta kai ovelat rikolliset aina kykene-
vit keksimidn keinoja. Ei niin aukotonta lain-
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saddantoa koskaan tulla sdatimaiin, etteikd siti
aina jollain tavalla voitaisi kiertda.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Mei-
din on ed. M. Pohjolan kanssa tisti turhaa vii-
telld tietenkdan. Mutta jos sellainen tili, joka on
tarkoituksella tai sattumalta perustettu, luotolli-
nen tili, sellainen kuin mitd Sundqvist kdytteli, on
perustettu ennen tissd mainittua kieltoa, niin se
on taysin kaytettivissid Sundqvistin tyyppiseen
kikkailuun. Siitd ei padastd mihinkdin. Ei siind
mitdan muita tileja tarvita.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmainen kasittely juliste-
taan padttyneeksi.

3) Hallituksen esitys laiksi ulkomaalaislain muut-
tamisesta

Ensimmaéinen kisittely

Hallituksen esitys 50/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 25/1998 vp
Toivomusaloite 64, 66/1997 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on hallintovaliokunnan mietintd n:o 29.

Keskustelu:

Ed. Vdist 6 : Arvoisa puhemies! Kasittelys-
sa oleva hallituksen esitys koskee ulkomaalais-
lain muuttamista. Hallitus esittdd ulkomaalaisen
oikeusturvan parantamiskeinoja, lapsen edun
nykyisti parempaa huomioon ottamista ja myos
ehdottaa, etti valtioneuvosto tulisi asettamaan
yleiset tavoitteet Suomessa harjoitettavalle maa-
hanmuutto- ja pakolaispolitiikalle. Tahén halli-
tuksen esitykseen liittyy my®s maahantulon edel-
lytyksia ja kdadnnyttimisen perusteita koskevia
muutoksia, samoin perheen yhdistimiseen liitty-
vid ehdotuksia. Muutoksenhakuoikeutta Ulko-
maalaisviraston paitdksiin esitetiin myds laa-
jennettavaksi, Samoin ehdotetaan turvallisen
maan edellytysten madrittimista laissa.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta on
kiinnittdnyt mietinnossddn huomiota nykyisen
turvapaikkamenettelyn ongelmiin. Se on erittdin
hidas. Mietint66n sisdltyviat ne keskimaariiset
kasittelyajat, joita ensimmaiisen asteen paatok-
sen osalta on. Se on noin yksi vuosi. Kun koko
turvapaikkaprosessin kesto otetaan huomioon,
timin hetken arvion mukaan aikaa kuluu 4,5
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vuotta. Tamai on késittamattomin pitka aika, ja
timi on ehdottomasti saatava lyhyemmaéksi.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta edel-
lyttid, ettd hallitus ryhtyy mahdollisimman pian
laatimaan esityksen kokonaan uudeksi ulkomaa-
laislaiksi. Tavoitteena on oltava, ettd turvapaik-
kamenettelyd nopeutetaan olennaisesti sekd niin
sanotussa normaalissa ettd nopeutetussa menet-
telyssd. Myos taytintoonpanotoimenpiteiden on
oltava riittivin tehokkaita.

Hallituksen esityksestd poiketen hallintova-
liokunta katsoo, etti erityisesti eduskunnan ase-
maa ulkomaalaispolitiilkassa tulee vahvistaa.
Niihin asioihin liittyvain lausuman hyviksymista
hallintovaliokunta on ehdottanut mietinnds-
sain.

Arvoisa puhemies! Pari yksityiskohtaa mietin-
ndn osalta.

18 b §:ssd on kyse perheenjisenten maahantu-
lo-oikeudesta. Hallintovaliokunta kiinnittda
huomiota siihen, ettd Suomessa ei ole kaytettd-
vissa samaa sukupuolta olevien henkildiden yh-
dessd asumista koskevaa erityista lainsdddantoa
ja tillaista suhdetta ei valiokunnan kisityksen
vuoksi ole muutoinkaan lainsdaddnndssi tun-
nustettu. Valiokunta katsookin, ettd ulkomaa-
laislain tulkinnalla ei voida samaa sukupuolta
olevia henkilGitd rinnastaa aviopuolisoihin.
Tamai on otettava kauttaaltaan ulkomaalaislain
vastaisessa soveltamisessa huomioon.

Turvallisen maan kohdalta, joka on 33a§,
valiokunta toteaa, etti turvallisten maiden luet-
telosta on ehdotettu sdddettdviksi asetuksella.
Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan katso-
nut, ettd timdi edellyttaisi lain sddtdmistd perus-
tuslain sddtamisjdrjestyksessd. Tésta syysta hal-
lintovaliokunta yhtyy perustuslakivaliokunnan
kisitykseen, jonka mukaan asetusluonnoksen
mukainen luettelo voitaisiin siirtda lakiin tai jat-
tad tallaisten maiden sddntely pelkastdian 33 a §n
1 momentin varaan. Valiokunta on paitynyt jil-
kimmaiseen vaihtoehtoon, koska vain se voi va-
liokunnan mielest tdssd yhteydessi tulla kysee-
seen.

Arvoisa puhemies! Kaannyttimisen perustei-
ta valiokunta on my®&s paljon késitellyt ja toteaa
tihin liittyen muun muassa sen, ettd nopeutetus-
sakin menettelyssd késittelyajat ovat varsin pit-
kit, jos verrataan esimerkiksi aiempaan, valio-
kunnan omasta ehdotuksesta eduskuntakisitte-
lyn yhteydessd syntyneeseen nopeutettuun me-
nettelyyn, johon liittyy myds turvapaikkalauta-
kunnassa tapahtunut kisittely.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta on ol-
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lut mietinndstd lopulta yksimielinen. Mutta ku-
ten totesin, olisi tarkeidd, ettd lain kokonaisuudis-
tus saataisiin ripeésti vireille.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Miti
merkitysti silld on, kuinka pitkit ovat kisittely-
ajat, kun lopputulos on aina sama eli oleskelu
taalld eri nimikkeilld suomalaisen yhteiskunnan
kustannuksella joka tapauksessa myonnetddn?
Tamai on ehki vdhin tietylld tavalla karsinoitua
ajattelua, mutta ndinhidn se on. Tarkoitan sité,
ettd aina on myonteinen paitos.

Suomessa ulkomaalaiset saavat puolitoista-
kertaista sosiaaliturvaa ja moninkertaista oi-
keusturvaa. Oikeusturva ja sosiaaliturva taytyy
tietysti olla, kun tanne otetaan, en sitd kiisti,
mutta se, mikd heiltd puuttuu, on se, etti pitaisi
antaa vihdn luutaakin kiiteen ja niyttaa tydmaa-
ta, ettd ruvetaan tekemaén t6itd, niin kuin muil-
lakin on yhteiskunnassa velvollisuus. Olen edel-
leen titd mieltd.

Perheen yhdistdmisen puitteissa tapahtuu ta-
vattomasti vadrinkdytoksia. Joka katsoo hiljat-
tain tekemini kirjallisen kysymyksen, joka pe-
rustuu asiakirjoihin, niin on aika huikeata. En
kehtaa sitd ryhtya tassd kertomaan, silla ei ole
mitdidn merkitystd. Mutta perheenyhdistimis-
asioita kaytetdiin vadrin. Niihin pitdisi huomat-
tavasti tiukemmin kiinnittia huomiota.

Arvostan sellaisia ulkomaalaisia, jotka teke-
vit tyotd ja pyrkivit itse itsensd eldttimain, enki
hyviksy, ettd pommeja heitellddn sellaisten baa-
reihin ja kioskeihin, en tietenkdin hyviksy sitd
muidenkaan osalta. Mutta kylla sen sanon, etti
sellaisille, jotka eivit tee tyota eivitki pyri sopeu-
tumaan yhteiskuntaan, ei sulautumaan, vaan so-
peutumaan, pitiisi katsoa Finnairin sinivalkoisia
siipid, viiskyttuhatta taskuun ja takaisin sinne,
mistd ovat tulleet, perustamaan omaa yritystddn
johonkin Mogadishuun.

Ed. Dromberg: Arvoisa puhemies! Kun
lakia késiteltiin valiokunnassa, niin meilld oli
hyvin laaja asiantuntijakuuleminen. Kun kiden-
vaanndn kautta paidyttiin tihdn yhteiseen mie-
tintdon, niin siind oli tietysti erditd kohtia, jotka
kokoomuksen kannalta olivat vaikeitakin asioi-
ta. Turvallisten turvapaikkamaiden luetteloon,
joka laissa on, kuten aikaisemmin jo kisitykse-
nimme olemme sanoneet, voisivat kuulua myos
Veniji ja Viro, joiden maiden kautta Suomeen
on tullut aika paljon henkildita.

Ongelma on se, ettd ndiden asioiden késittely
kestdd tavattoman kauan tina paivini myos sii-
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td syystd, ettd Ulkomaalaisviraston resurssit ovat
niin niukat. Sielld on madriaikaisia virkoja ja
muistaakseni vain kolme, jos en vAirin muista,
vakituista virkaa. Se késittelyprosessi taytyy eh-
dottomasti saada nopeammaksi, etti ndmai asiat
saataisiin ratkaistua niin, ettd ihmiset joko saa-
vat tdilld turvapaikan tai sitten, jos on muita

syitd, heidit palautetaan tai karkotetaan maasta, .

jos rikoksia on tapahtunut tai muuta vastaavaa.
Niissé kohdin on vield kylla aikamoisia aukkoja-
kin minun mielestani.

Mutta toivon todellakin, ettd kokonaisuudis-
tus saadaan mahdollisimman nopeasti, etté lain-
sdaddintopuitteet ovat selkeit ja toteutusmahdol-
lisuudet myos niin, ettd laki palvelee seki nditi
henkil6itd, jotka ovat tdnne maahan tulleet, ja
myos niitd 1dhtdkohtia, jotka suomalaisen yh-
teiskunnan kannalta ovat tarkeiti.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimméinen kéisittely julis-
tetaan paattyneeksi.

4) Hallituksen esitys laiksi maahanmuuttajien ko-
touttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaan-
otosta

Ensimméinen kisittely

Hallituksen esitys 66/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 30/1998 vp
Lakialoite 144/1998 vp

Toivomusaloite 51/1996 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on hallintovaliokunnan mietintd n:o 30.

Keskustelu:

Ed. Vdisto: Arvoisa puhemies! Kyseessda
on lakiehdotus, jolla pyritiin parantamaan maa-
hanmuuttajien osallistumis- ja vaikuttamismah-
dollisuuksia suomalaisessa yhteiskunnassa. Ta-
voitteena on tukea kotouttamistoimenpiteitd.
Valiokunta on téstdkin lakiehdotuksesta ollut
yksimielinen. On korostettu sité, etti maahan-
muuttajilla itsellddn tulee olla myds aktiivinen
velvollisuus omaan kotoutumiseensa.

Tassd on keskeisend kotouttamissuunnitel-
man laatiminen, joka kuuluu kunnalle. Tydvoi-
ma- ja elinkeinokeskus on tédss& sekd suunnitte-
lun, ohjauksen ettd seurannan osalta keskeisessi
asemassa. Tassd laissa korostetaan myds eri vi-
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ranomaistahojen yhteistyotd, jotta tavoitteeseen
padstdisiin mahdollisimman hyvin.

Asia, johon hallintovaliokunta kiinnitti eri-
tyistd huomiota, on kustannusvaikutukset. On
tiarkedd, ettd kunnat eiviit joudu kantamaan tasta
kohtuutonta vastuuta. Edelleen katsomme, etti
tulisi olla selkedt kustannusvaikutusarviot erilli-
sistd toimenpiteistd. Tallaista arviota me emme
valitettavasti saaneet tdméan lakichdotuksen ka-
sittelyn yhteydessa ja koimme, ettd timi kysy-
mys on varsin ongelmallinen. Sindlld4n tdma pi-
tda sisalladn hyvin suuren joukon erilaisia toi-
menpiteitd, jotka varmasti ovat myds kaikkien
muiden maahanmuuttajien osalta, myos paluu-
muuttajien osalta, tArkeiti toimenpiteita.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! T&-
man asian osalta viittaan aikaisempaan puheen-
vuorooni, minké kaytin edellisen asian yhteydes-
sd. Kaikkein parasta kotouttamista on se, etti
annetaan mahdollisuus tyéhén. Jos tyd ei maistu,
niin sitten lentokoneeseen. Jompikumpi asia pi-
taisi hoitua.

Kun tisti kotouttamisesta on keskusteltu, tie-
tyt Afrikan sarven maasta olevat henkilot ja ryh-
mit ovat vaatineet jo sitd, ettd pitdisi tima ko-
touttaminen olla useita vuosia pidempi ja siitd
suoritettavat maksut huomattavasti korkeam-
mat. He tykkaisivat tastd. Todellisuudessa he
nauravat tille koko touhulle ja repivit takapuo-
lensa ruvelle, kun katsovat suomalaista hulluutta
kotouttamisineen. Ei ne koskaan kotoudu, jos
niille maksetaan suuria summia taskuun. Ne is-
tuu kerran viikossa jossakin koulun penkilld ja
muuten istuvat tuolla asemalla ja soittavat kéin-
nykélla ulkomaille suomalaiseen laskuun. TAma
on ehka kovaa puhetta, mutta niin se on. Tyo-
hon vaan vaikka luudanvarteen, niin se on ko-
toutumista se ja siinid oppii suomalaisen kielen-
kin parhaiten. Nama ovat hyssyttelyja téllaiset
kotouttamissysteemit.

Ed. Dromberg: Arvoisa puhemies! Kun
esitystd kdésiteltiin valiokunnassa, sielld oli erit-
tdin asiantuntevia asiantuntijoita. TAma laki si-
ndnsi, tdytyy sanoa, on kuitenkin edistysti sii-
hen, mika titanne on ollut. Heilld on kieliopinnot,
ja jos ei osaa kieltd, niin ei oikeastaan pysty
integroitumaan yhteiskuntaan puhumattakaan
sitd ettd saisi tyopaikan, ilman ettd on suomen
kielen pohja. Siind mielessd tAma on hyvé, mutta
todellakin tdssdkin tdytyy olla tarkkana, etti kie-
likurssit vastaavat juuri sitd, miti tarvitaan, ettei
tassad tapahdu myoskddn ainoastaan ndenniis-
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opetusta ja etteivit jotkut piirit kiyta sitd myos
hyvikseen.

T#ssd on minusta sekin ongelma, etti nimai
henkilot, jotka tinne muuttavat, yleensa sijoittu-
vat paidkaupunkiseudulle ja suuriin kasvukes-
kuksiin, todenndk®disesti esimerkiksi Tampereel-
le ja Oulun tienoille, jolloin niitten kuntien rasi-
tus tulee kylld aika suureksi, koska on hyvin
paljon kielitaidottomia ihmisid. Kaikenlaisten
palveluiden tarjoaminen on aika paljon kalliim-
paa ja vaatii paljon enemméin tyovoimaa Kuin
Suomen kansalaisten kohdalla. Olisi ehdotto-
masti tirkedtd, ettd valtio osallistuisi niihin niin
sanottuihin ylimairdisiin kustannuksiin, jotka
johtuvat nimenomaan niisti maahanmuuttajis-
ta. Se on hyvin painokkaasti minun mielestini
sanottu myds tuolla valiokunnan mietinndssi.

Keskustelu julistetaan pédéttyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi yksityisyyden suojasta
televiestinniissi ja teletoiminnan tietoturvasta
seki erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Ensimmaéinen késittely
Hallituksen esitys 85/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 18/1998 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on liikkennevaliokunnan mietintd n:o 18.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi vakuutustarkastuksen
kustantamisesta annetun lain muuttamisesta

Ensimmaiinen késittely
Hallituksen esitys 280/1998 vp
Talousvaliokunnan mietintd 38/1998 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on talousvaliokunnan mietintd n:o 38,
jossa ehdotetaan lakiehdotuksen hylkdamista.

Keskustelu:

Ed. Himédldinen: Arvoisa puhemies!
Talousvaliokunta varsin poikkeuksellisesti esit-
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t44 esilld olevan hallituksen esityksen hylkidmis-
t4. Sen vuoksi on tarpeen sanoa pari sanaa perus-
teluiksi.

Lakiehdotuksen tavoitteiksi on perusteluissa
sanottu vakuutusalan tutkimuksen ja koulutuk-
sen kehittdminen, erityisesti aktuaarikoulutuk-
sen varmistaminen. Talousvaliokunta on ollut
sitd mieltd, etta se on tietysti erittdin hyva tavoite
ja talousvaliokunta ei suinkaan niita kerrottuja
perusteita haluakaan kiistia.

Sen sijaan talousvaliokunta ei valttimatta pi-
tinyt hyvina sitd mallia, jolla oli tarkoitus orga-
nisoida vakuutustarkastusmaksun yhteydessd
kerdttdvien varojen kanavoiminen tihin koulu-
tukseen. Hallituksen esityksessi ehdotettiin mal-
lia, jossa olisi perustettu erillinen sditié, joka
hallinnoisi varoja ja olisi myds jirjestimissd
koulutusta ja tutkimusta. Tarkoituksena oli hal-
lituksen esityksen mukaan kerétd vuosittain noin
5 miljoonaa markkaa.

Saation perustamisesta olisi kuitenkin tdhén 5
miljoonan markan summaan nihden tullut huo-
mattavan kallis ja ehkd raskaskin organisaatio.
Tavoitteeksi ilmoitettiin noin viiden aktuaarin
kouluttaminen vuosittain, ja pelkdstiin timi
sa4tio olisi tarvinnut kolme nelji henkil6a palve-
lukseensa, eli sditid olisi tarvinnut enemmaén va-
roja hallinnoimiseen kuin varsinaiseen koulutuk-
seen.

Tama oli meidan suurin epdilymme, arvoisa
puhemies, miksi talousvaliokunta ehdotti lain
hylkaamistd ylipadnsd. Myodskin meille syntyi
epdilys siitd, onko niin pienesti asiasta sitten-
kain ylipd4nsa tarpeen sditda lailla, vai onko
mahdollista eri osapuolten sopimuksilla ja neu-
votteluilla ja sitd kautta rahoituksen kanavoimi-
sella jarjestdd koulutus ilman lainsdadantopoh-
jaa. Viittaamme myos, arvoisa puhemies, mietin-
ndssi sithen oikeusministerién projektiin, jolla
pyritddn hillitsemdin eduskuntaan tulevien tar-
peettomien lakiehdotusten antamista. Yhdymme
tahin tavoitteeseen.

Ed. Sj6blom: Arvoisa puhemies! Talous-
valiokunta hylkési yksimielisesti timin lakiesi-
tyksen. Esityksen tehtdvéalue on varsin suppea,
minkd vuoksi ehdotetut poikkeusjarjestelyt voi-
daan perustellusti kyseenalaistaa. Néin lausui
perustuslakivaliokunta tdsti asiasta.

Oikeusministeriéssd on vireilld projekti, jolla
pyritddn hillitsemidn eduskunnalle annettavien
lakiesitysten maarad. Toivon, etti kyseinen pro-
jekti valmistuu pian ja tulee kaytt66n. Nain sup-
peat lakiesitykset kuin tima eivat ole lain arvoi-
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sia, vaan ne asiat on hoidettava, kuten valiokun-
tamme puheenjohtaja sanoi, muilla jarjestelyilla
ja neuvotteluilla.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmadinen kasittely julis-
tetaan paittyneeksi.

7) Hallituksen esitys Brasilialle suunnatun kan-
sainvilisen rahoitusjérjestelyn toteuttamiseksi
Suomen Pankkia varten myénnetyn valtion ta-
kausvaltuuden lisdéimiseksi

Hallituksen esitys 286/1998 vp

Asia lihetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laiksi kirkkolain muuttami-
sesta

Haliituksen esitys 214/1998 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 32/1998 vp

206. Perjantaina 12.2.1999

Mietintd pannaan pdydalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi tiistain tdysistun-
toon.

9) Hallituksen esitys laeiksi lidkelain 42 ja 52 §:n
ja apteekkimaksusta annetun lain 6 §:n muuttami-
sesta

Hallituksen esitys 276/1998 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 42/1998

vp

Mietintd pannaan pdydalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi tiistain taysistun-
toon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava taysistunto on tdndin kello 17.15.

Taysistunto lopetetaan kello 16.45.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



