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Lakialoite 5/1996 vp (Mikko Elo /sd ym.)

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aho, Ala-Nissild, Enestam, Halonen,
Huuhtanen, Jansson, Juurola, Kallis, Kantalai-
nen, Knaapi, Kokkonen, Komi, Kuisma, Laak-
so, Lamminen, Leppénen J., Lindroos, Lindén,
Lipponen, Mdélsa, Niinistd, Nyby, Ojala R., Pek-
karinen, Pykildinen, Rantanen, Rinne, Saapun-
ki, Saari, Tennild, Tiilikainen, Veteldinen, Vih-
ridld, Viljamaa, Virtanen ja Vokkolainen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatyodsta saavat tista pii-
vésta virkatehtdvien vuoksi ed. Lipponen seki
yksityisasioiden vuoksi edustajat Aho, Juurola,
Saari ja Vihriala.

Uusia edustajia

Puhemies: llmoitetaan, ettd Juuasta ole-
va ulosottoapulainen Raimo Holopainen, joka
varamieheni Pohjois-Karjalan 1d4nin vaalipiiris-
td tulee eduskunnan jaseneksi edustajantoimesta
vapautuksen saaneen, Kansaneldkelaitoksen
hallituksen jésenen virkaan nimitetyn ed. Puha-
kan sijaan, sekd Hauholta oleva maanviljelija,
valtiotieteen maisteri Jari Koskinen, joka vara-
miehend Himeen ldédnin eteldisestd vaalipiiristi
tulee eduskunnan jiseneksi edustajantoimesta
vapautuksen saaneen, Pohjola-yhtididen paa-
johtajaksi nimitetyn ed. Viinasen sijaan, ovat ti-
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niin esittineet puhemiehelle asianmukaisesti
tarkastetut ja hyviksytyt edustajanvaltakirjansa
ja ovat siten oikeutetut ryhtymaan edustajan-
tointaan hoitamaan.

Edustajat Holopainen ja Jari Koskinen saapu-
vat paikoilleen istuntosaliin ja merkitdan 1dsni
oleviksi.

Ed. Puhjon eduskuntaryhmi

Puhemies: Imoitetaan, ettd ed. Puhjo on
29 piivand helmikuuta 1996 péivitylld kirjeel-
laén ilmoittanut eduskunnan puhemiehelle liitty-
neensid mainittuna paivind Vasemmistoryhmai-
nimisen eduskuntaryhmén jaseneksi.

Erikoisvaliokuntien jéisenet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd valiokunta-
paikkojen jarjestelyd varten pyytdvit vapautusta

ed. J. Kukkonen hallintovaliokunnan varaja-
senyydesti,

ed. Kantalainen ja ed. J. Kukkonen maa- ja
metsitalousvaliokunnan jasenyydestd sekad ed.
Vehkaoja maa- ja metsitalousvaliokunnan va-
rajasenyydestd,

ed. Itald talousvaliokunnan varajisenyydestd
ja

ed. A. Ojala ymparistdvaliokunnan varajise-
nyydestd.

Puhemiesneuvosto puoltaa anomuksia.

Anomuksiin suostutaan.

Puhemies: Ilmoitetaan, etti erikoisvalio-
kuntien tiydennysvaalit toimitetaan ensi tiistain
tiysistunnossa. Ehdokaslistat tiydennysvaaleja
varten on vaalisddnnon 19 §:n mukaan jitettava
keskuskansliaan viimeistidn ensi tiistaina kello
11.

Paivdjarjestyksessd olevat asiat:
1) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan téiydennysvaali

Puhemies: Piivijirjestyksen 1) asiana on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan tiydennysvaali.

Kun taydennysvaalia varten vaalisadnnén 7 ja
19 §:n mukaisesti jitetyssd ehdokaslistassa, jonka
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puhemies on tdnidan tarkastanut ja hyviaksynyt,
on valiokunnan varajiseneksi ehdotettu valitta-
vaksi yhtd monta kuin vaalissa on valittavia,
totean vaalisdanndn 10 §&n nojalla, ettd vaali on
yksimielinen ja ettd sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan varajiseneksi on tullut valituksi ehdokaslis-
tan mukaisesti ed. Immonen.

Asia on loppuun kasiteity.

2) Hallituksen esitys samanaikaista toimimista
kansanedustajana ja Euroopan parlamentin edus-
tajana koskevaksi viliaikaiseksi lainsédddéinnoksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 219/1995 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd 1/1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on perus-
tuslakivaliokunnan mietint6 n:o 1. Eilen pidetys-
sa toisessa varsinaisessa tdysistunnossa julistet-
tiin yleiskeskustelu asiasta paattyneeksi.

Eduskunta ryhtyy ensimmaéisen lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Lakiteksti
Keskustelu:

Ed. Smeds: Arvoisa puhemies! Kaksois-
mandaattikiellon jouduttamiseksi ehdotan, ettd
lakiteksti hyvéksyttiisiin seuraavassa muodossa:
”Tama laki tulee voimaan 19 pivéna joulukuuta
1994. Lakia sovelletaan siitid alkaen, kun edus-
kunta seuraavien kansanedustajien vaalien jil-
keen ensi kerran kokoontuu. Laki on voimassa
30 pdivdan huhtikuuta 1999 saakka.”

Ed.Jddskeldinen: Arvoisarouvapuhe-
mies! Kannatan ed. Smedsin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Smeds
ed. Jaidskeldisen kannattamana chdottanut, ettd
lakiteksti hyvaksyttiisiin hdnen edelld esittimais-
sddn muodossa.

Selonteko myonnetiain oikeaksi.

Adinestys ja picitos:

Mietintd “jaa”, ed. Smedsin ehdotus “ei”.
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Puhemies: Ainestyksessd on annettu 149
jaa- ja 13 ei-a4nté; poissa 37. (Aén. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike
hyviksytaan keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksytdin
keskustelutta

toisen lakiehdotuksen 2 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike seki

kolmannen lakiehdotuksen 91 §, voimaantu-
losddnnos, johtolause ja nimike.

Lakichdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

3) Hallituksen esitys eldinsuojelulaiksi

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 36/1995 vp

Maa- ja metsidtalousvaliokunnan mietinté 10/
1995 vp

Lakialoite 31, 36, 38, 48/1995 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 10/1995
vp. Viime keskiviikon tdysistunnossa julistettiin
yleiskeskustelu asiasta paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen sisil-
tyvén lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen ksitte-

lyyn.

1ja2§ja 1 luvun otsikko seki 3—6 § hyvéksy-
tadn keskustelutta.

7§
Keskustelu:

Ed.T.Pohjola: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd 7 §:44n lisattaisiin seuraavan sisaltdinen
uusi 3 momentti: “Sen estAmittd, mitd 1 ja 2
momentissa on sanottu, saa eldinladkari kasvat-
tajan pyynnostd typistdd koiran hintdd yhden
kolmasosan mannermaiselta kanakoiralta, joka
on leikkaushetkelld viittd vuorokautta nuorem-
pi"’

Ed. Lehtosaari: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. T. Pohjolan tekemia ehdotusta.
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Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. T. Poh-
jola ed. Lehtosaaren kannattamana ehdottanut,
ettd pykild hyviksyttdisiin hinen edella esitti-
massadn muodossa.

Selonteko mydnnetaan oikeaksi.

Adinestys ja pdités:

Mietint6 “jaa”, ed. T. Pohjolan ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 136
jaa- ja 25 ei-déinti; poissa 38. (Ain. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

8—32 § hyviksytadn keskustelutta.

33§

Keskustelu:

Ed.Lahtela: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd pykala saisi II vastalauseessa esitetyn muo-
don, mika tarkoittaa, ettd uskonnollisista syistd
tapahtuva teurastustapa poistettaisiin lakiehdo-

tuksesta.

Ed. Rimmi: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Lahtelan tekemad ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Lahtela
ed. Rimmin kannattamana ehdottanut, etta py-
kil hyviksyttéisiin II vastalauseen mukaisena.

Selonteko myodnnetian oikeaksi.

Adinestys ja pddtds:

Mietintd “jaa”, ed. Lahtelan ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 92
jaa- ja 65 ei-dénti, 1 tyhja; poissa 41. (Aén. 3)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnon.
Puheenvuoron saatuaan lausuvat

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Askeisessa
ddnestyksessd eldinsuojelulain 33 §:std tarkoi-
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tukseni oli 4dnestidd ei”, mutta olen tullut mer-
kityksi poissa olleeksi.

Ed.Peltomo: Arvoisa puhemies! Ihan sa-
malla tavalla danestyslistan mukaan minut on
merkitty poissa olleeksi, mutta ddnestin "ei”.

Puhemies: Merkitddn poytikirjaan.

2 luvun otsikko, 34—38 § ja 3 luvun otsikko,
39—50 § ja 4 luvun otsikko, 51 ja 52 §ja 5 luvun
otsikko, 53—57 § ja 6 luvun otsikko, 58—65 § ja
7 luvun otsikko sekd 66 ja 67 § ja 8 luvun otsikko,
johtolause ja nimike hyvaksytaan keskustelutta.

Eduskunta yhtyy maa- ja metsitalousvalio-
kunnan ehdotukseen lakialoitteisiin sisiltyvien
lakiehdotusten hylkddmisesta.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

4) Lakialoite laiksi rahankeriyslain 2 §:n 3 mo-
mentin kumoamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 3/1996 vp (Markku Koski /kesk ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etti asia lahetettiisiin hallintovaliokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Suomessa syntyy lakeja liukuhihnalta, mutta ei
voi nykydédn siitakdan moittia, kun taidan olla
osasyyllinen. Suomalaiseen kulttuuriin kuuluu
kiintedsti my®s se, ettd mikd on hauskaa ja mie-
lenkiintoista, se on rangaistavaa tai ainakin syn-
tid. Nain on myos ketjukirjeasian laita.

Thmiset ovat lotonneet vuosikausia, mutta
harva siind on omiaan pois saanut. Sekin on
tosiasiallisesti laillistettua huijausta, mutta hy-
vissd tarkoituksessa. Tassd onkin tdman asian
suurin ero. Ketjukirjeissi tulee varmasti huija-
tuksi, mutta rahat valuvat ulkomaille. Tadmén
vuoksi en olisi ketjukirjeiti suosimassa. Lienee
kuitenkin kohtuutonta, etti se on periti rangais-
tavaa. Jos ihmiset haluavat, etti heitd saa huija-
ta, olisikohan tuo kohtuutonta, jos edes se huvi
ndind ankeina aikoina heille suotaisiin.

Se etti ketjukirjeisiin ottaa osaa kymmeniétu-
hansia ja rikos olisi sen vuoksi paremmin hyvik-
syttavi, ei voi olla lain muuttamisen perusteena.

21. Perjantaina 1.3.1996

Sehdn olisi aivan samaa, jos me hyviksyisimme
ns. kansalaistottelemattomuuden esimerkiksi
metsdnsuojeluasioissa. Ei sekdin asiaa paranna,
ettd puissa on kettingilld kiinni kymmeni ihmi-
sid — rikos mika rikos ja silla siisti.

En tieda, pitddko todella kaikesta rangaista,
mutta ei sitd tarvitse ainakaan hyvaksyi. Tarkoi-
tan ldhinnd kettingilld puussa kiinniolemista ja
myds ketjukirjeasioita samassa yhteydessa.

Suhtaudun ed. M. Kosken aloitteeseen va-
rauksellisesti. Asia on kuitenkin tutkimisen ar-
voinen, ja olen valmis kannattamaan sen kisitte-
lya lakivaliokunnassa, jonne se varmaan jossain
muodossa aikanaan tulee.

Ed.Lindqvist: Arvoisa puhemies! Mie-
lestini lakivaliokunnan tulee tarkoin harkita tita
kasitellessddn ja ottaa huomioon, etti yleensi
rahapelitoiminnassa on Suomessa ollut tapa ja
kdytanto, etta siitd suuri osuus tulee myos palau-
tuksina hyviin tarkoituksiin eli tieteelle, taiteille,
kulttuurille ja liikunnalle ja Raha-automaattiyh-
distyksen kautta moniin hyviin sosiaalisiin tar-
koituksiin. Sen tihden toivoisin, etti erilaisia ra-
hapelimuotoja, olivat ne sitten kirjeissa tai missi
tahansa, tarkastellaan siti taustaa vasten titd
lakialoitetta kasiteltiessi, ettd suomalaisilla olisi
mahdollisuus saada nimenomaan tulevaisuudes-
sakin tima osuus hyviin tarkoituksiin.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Ilmoi-
tan henkildkohtaisesti vastustavani jyrkasti laki-
aloitteen hyvaksymista ja piddn siti jopa hiukan
vaarallisena. Koetan perustella sitd.

Ymmirrin ed. M. Kosken hyvin tarkoituk-
sen. Siis ed. Kosken motiivihan on pitkélti, jos
kasitin oikein, se ettd nykyiin ketjukirjeitd on
liikkkeelld, ulkomailta lihetettyja ja muita, ja on
tietysti yleistd oikeusmoraalia laskevaa, jos nii-
den ldhteille ei paasta ja niita tosiasiassa esiintyy
ja kansalaiset niihin osallistuvat. Mutta ed. Kos-
ken tarkoitus ei talla lakialoitteella lainkaan to-
teudu eivitka ketjukirjeet tulisi luvallisiksi Suo-
messa aloitteen hyviksymisenkiin jilkeen.

Jos levitetddn yleisdn keskuuteen tietoa, ettd
eduskunnassa on késitteilla lakialoite, joka sallisi
rahan kerddmisen ketjukirjeilld, jos timmoinen
signaali menee eteenpiin, niin sitd pidan erityisen
vaarallisena ja mielestini virheelliseni. Miksi?

Ensinndkin ed. M. Koski kaytti tailld viikko
sitten puheenvuoron, etté ketjukirje olisi rahapeli
ja on meilld muitakin suosittuja rahapeleji, mut-
ta ketjukirje ei ole rahapeli, vaan siindhdn on
ketjukirjesysteemiin osallistuvien rahoja ja aina
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siind joku hdvidd. Siind vaiheessa kun ketjukirjei-
den jatkaminen loppuu, niin mitd kauemmin se
on jatkunut, sitd useampi ihminen menettds ra-
hansa, koska raha ei tyhjisti tule eiki se puissa
kasva, vaan ainoastaan ne rahoittavat, jotka sii-
hen osallistuvat. Silloin kun se katkeaa, niin mita
kauemmin se on jatkunut, sitd suurempi on me-
nettineiden joukko, ja siitd jotkut hyotyvit. Se ei
ole siis rahapeli tietyssid mielessa.

Ketjukirjehdn on ollut meilld pitkdan kiellet-
ty. Nykyinen rahankerdyslaki tuli voimaan
vuonna 1980. Edellinen laki oli vuodelta 1939, ja
sen muutoksella ketjukirje oli jo aikaisemmin
kielletty. Rahankerdyslakia on uudistettu vuon-
na 1983, ja ketjukirje on ollut meilld koko ajan
kielletty.

Jos kisitin oikein, niin ed. M. kosken viesti oli,
ettd timén jalkeen, kun lain 2 §n 3 momentti on
kumottu, voitaisiin pistdd ketjukirjeilld rahanke-
rayksid alkuun laillisella tavalla. Kiinnitin huo-
miota siihen, ettd Suomessa rahan kerddminen
timéinkin jalkeen olisi tietysti aikamoisen kyn-
nyksen takana, koska rahankerayslupa Suomes-
sa voidaan antaa ainoastaan kotimaiselle rekiste-
rdidylle yhdistykselle tai muulle yhteisélle tai it-
senaiselle saitiolle, jolla on yksinomaan sosiaali-
nen, sivistyksellinen tai muu aatteellinen tarkoi-
tus. Vain tillainen voisi timénkin jalkeen yleen-
sikin kerdtd rahaa myos mahdollisesti ketjukir-
jeilld jnp. Toisin sanoen kaikki muut yksityisten
ihmisten ja muiden rahankerdykset ovat aina
meilla kiellettyjd, myos ketjukirjeilld, niin kuin
kaikilla muillakin tavoilla. Siis ainoastaan maini-
tunlainen yhdistys voisi saada anomuksesta lu-
van keraté rahaa.

Mutta siind on vield sekin ongelma, ettd kera-
ys saattaisi olla lainsdidinnén muunkin osan
kuin 2 §:n vastainen, koska meilldhén kieltia ra-
hankerdyslaki antamasta sattumanvaraisen voi-
ton, kun rahaa kerdtidin. Se sattumanvarainen
voitto tuli esille muun muassa euroviisutilantees-
sa, jolloin osallistuttiin rahan keraykseen puheli-
men vilitykselld ja sanottiin, ettd soittaneiden
kesken arvotaan voitto. Silloinhan huomattiin,
ettd voittoa ei voitu arpoa, koska se oli rahanke-
rayslain vastainen, jossa sanotaan, ettd tilapéi-
nen voitto, joka luvataan sattumanvaraisesti, on
kielletty.

Rahan kerays ketjukirjeiden valityksella saat-
taisi olla tulkinnallisesti vield, vaikka tdmi ni-
menomainen momentti kumottaisiin, sattuman-
varaisen voiton kiellon vastainen, koska kaikki
eivat voi koskaan voittaa ketjukirjesysteemilld
siind vaiheessa, kun se loppuu. Eli tita signaalia,
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ettd me kisittelemme tillaista, pidin erityisen
vaarallisena, koska ihmisille muodostuisi kési-
tys, ettd tdiman jalkeen tulisi luvalliseksi aloittaa
ketjukirjeilld rahan kerdadminen. Tédssd mielessd
haluan titd asiaa korostaa. En ollenkaan sitd
estd, etteikd lakivaliokunta timén voi hyvin no-
peasti kisitella ja todeta tilanteen, mutta haluan
tdstd nimenomaisesti huomauttaa, etti timin
jalkeen ketjukirje ei tulisi luvalliseksi, koska meil-
14 rahan kerdys on luvanvaraista ja siitd on hyvin
tarkat sddnnokset, kuka sitd voi yleensidkin har-
joittaa.

Ed. M. K os ki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Mikkolan puheenvuoroon
haluaisin todeta sen verran, etti olen seurannut
aika pitkdédn timéan pelin kehittymisti, ja se ete-
nee ja etenee, jolloin ei ole odotettavissa, ettd se
olisi loppumassa vaan péinvastoin se on laajene-
massa, jolloin on kyseenalaista, ettd téllainen lai-
ton tilanne jatkuu. Sen vuoksi tdhidn asiaan on
puututtava tdssé vaiheessa. Mielestani nyt sotke-
taan tdssd asiassa tavallaan rahan keriys ja liike-
toiminta keskenddn. Mielestdni ketjukirjepelin
hyédyntaminen ei ole rahan kerdysti vaan liike-
toimintaa, jota harjoittaa jokin taho ja johon
kansalaiset osallistuvat. Olen késittinyt, etta
saksalaisessa oikeuskdytannossi on todettu asia
nimenomaan télld tavalla ja puututtu siihen, etta
se on liiketoimintaa, jolloin pitdisi sditia lailla
sen toimijan osalta, minkilaiset ovat toiminnan
sddnnét, ja luokitella tdma liiketoiminnaksi ja
sitd kautta maarittaa, milla ehdoilla tillaisia pe-
lejd saa pyOrittad.

Ed. Vahadndkki: Arvoisa puhemies! En
ole pyytinyt puheenvuoroa, mutta koska sen
sain, niin olen samaa mieltd kuin ed. Mikkola
tistid kysymyksesti, koska ketjukirjeasiaa ei kier-
toteitse voida laillistaa.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies!
Miclestani ed. M. Kosken lakialoite on erittiin
ajankohtainen nimenomaan sen johdosta, koska
peli on levinnyt erittdin laajalle. Mielestéini laki-
valiokunnan tulisi nyt joka tapauksessa, vaikka
kyseessd on opposition edustajan tekema esitys,
ottaa lakialoite kasittelyyn.

Samassa yhteydessi se voisi tarkemmin kési-
tella myos muita pelejé, jotka talld hetkelld kier-
tdvit tissd maassa, joilla kerdtddn solmioita, hat-
tuja, huiveja jne. ihan samalla periaatteella, 14-
hinna sen johdosta, ettd lakivaliokunta mietin-
nossadn toisi ilmi tulkinnat, miten yhteiskunta
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on muuttunut, milld tavoin nykyisté lakia ehki
yritetddn kiertia tai ei.

Toisaalta myds, kun Saksa on sallinut ndma
systeemit tilld tavoin ja olemme EU:n jisen, toi-
voisi, ettd lakivaliokunta ottaisi huomioon myos
sen ja tiedustelisi EU:n taholta Brysselistd, voisi-
ko sieltd tulla apua tihén.

Puhemies: Arvoisatedustajat! Puhemies-
neuvosto on ehdottanut, etti asia lihetettaisiin
hallintovaliokuntaan.

Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! Edel-
linen suuri ketjukirjepeli taisi olla 60-luvun lop-
pupuolella. Siltd ajalta on vanha vitsikin siit4,
kun aviomies 10ysi aviovaimonsa pankkikirjan,
jossa oli paljon 50 markan tilillepanoja. Sen jal-
keenkin niitd on saattanut olla, mutta ei niin
suuressa muodossa kuin talld hetkella.

En tiedi, onko niistd asioista koskaan ran-
gaistu ketddn, vaikka ne ovat olleet kiellettyja. Se
on ollut vain sellaista laillistettua pienta rikko-
musta. Jos asia nyt télla tavalla toteutetaan, kuin
ed. M. Kosken sindnsd hyvéa tarkoittavassa laki-
aloitteessa on, niin olen kylld samaa mielta ed.
Mikkolan kanssa signaalista, etta se virallisesti
avaa portit ulkomaiselle ja kotimaisellekin toi-
minnalle asiassa.

Jos asia katsottaisiin liiketoiminnaksi, sithen
liittyvat tietyt verotukselliset ja muut seikat. Sil-
loin lakialoite, joka on tietysti tarkoitettu jonkin-
laiseksi signaaliksi asian korjaamiseksi, ei riitd,
vaan pitdisi vaikuttaa moniin muihinkin lakei-
hin. Ei auta yksinomaan, etti toteutetaan ed. M.
Kosken nakemys asiasta.

Joka tapauksessa monikédnteisen puheen-
vuoroni lopuksi totean, etti jos asiaan puutu-
taan, sithen pitdd puuttua kokonaisvaltaisesti.
Tissd vaiheessa ed. Mikkolan nikemys on aivan
oikea timin vaarallisen signaalin suhteen.

Ed.Saarinen: Arvoisa puhemies! Ed. M.
Koski viittasi perusteluna muun muassa siihen,
ettd hinen lakialoitteessaan tarkoitettu rahanke-
riystapa on liiketoimintaa. Yhteiskunnassa on
hyvin monenlaista liikketoimintaa. Arvioidaan,
ettd noin 20 miljardia pyorii rahaa harmaan ta-
louden liiketoiminnan piirissa.

En voi hyviksyd timén kaltaista liiketoimin-
taa, mika tissa yhteydessid on kysymyksessi. Se
on hyvin arveluttavaa, se ei ole hyvaksyttiavii, se
on sopimatonta. Se myds heikentiisi, jos se lail-
listettaisiin, hyvin oleellisella tavalla tiettyjen ra-
haa kerddvien tahojen toimintaedellytyksid, ku-
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ten Raha-automaattiyhdistyksen ja Veikkaus
Oy:n. Namai tahot kerddvit rahaa laillisesti yleis-
hyodyllisiin  tarkoituksiin monopoliasemassa
juuri sen vuoksi, etti ne tulouttavat voittovaran-
sa yleishyodyllisiin tarkoituksiin. Meidén ei var-
maan kannattaisi Suomeen sallia muunlaista va-
rainkerdysti, kuten ketjukirjejarjestelmia. On ai-
van selvidi, ettd meiddn perinteiset hyvin yleis-
hyodylliset rahankerdystahomme tulisivat silloin
karsimaan.

Ed.Myllyniemi: Arvoisa puhemies! Jos
timd laiton tilanne saa jatkua edelleenkin ja
kymmenettuhannet ihmiset tieten tahtoen rikko-
vat lakia, niin kylla se on omiaan heikentdméiin
yleista lain kunnioitusta. Kylla tille asialle jotain
pitdd joka tapauksessa tehda.

Kun kysymys on nimenomaan rangaistus-
asiasta, lihes kuin rikoslakia kisiteltaisiin, mini
kylld teen ehdotuksen, ettid asia ldhetetdin ni-
menomaan lakivaliokuntaan.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Jos ja
kun ketjukirjesysteemissi ongelmia on, niin se on
valvontakysymys. Jos jotain tillaista esiintyy, sii-
hen eivdt voi muun muassa poliisiviranomaiset
suhtautua vahittelevisti ja sanoa, ettd muute-
taan lakia, vaan lakia on noudatettava. Jos asia
padstetddn valloilleen ja tehtdisiin kuten ed. M.
Koski esittdd, niin silloin asia ryopséhtéiisi todel-
la pahasti valloilleen, todella pahasti. Ketjukirje-
systeemi ei nimenomaan ole liikketoimintaa, vaan
huijausmenettelya. Silloin kun se katkaistaan, on
menettdjid, ja mitd kauemmin se on jatkunut, sita
suurempi se on.

En tunne Saksan lainsddddnt64, myOnnédn
sen, mutta jos mennéan sille linjalle, ettd ketjukir-
jesysteemi olisi jollakin tavalla mahdollista ja —
kuten ta4ll4 on sanottu —kuten Saksassa, se olisi
valvottua, niin ei yhden momentin poistamisella
asia ollenkaan korjaannu, vaan silloin pitéisi teh-
da kokonaislainsdadantoa siitd, milld edellytyk-
silla ketjukirjetoiminta on mahdollista ja kenelle,
miten sen valvonta jarjestetdin jne. Jos tehtiisiin
vain se, mitd ed. M. Koski tdssd kohtaa esittida, se
on todella vaarallista.

Ed.Vistbacka: Arvoisa puhemies! Kunon
kuunnellut aika usein ed. Mikkolan puheita val-
vonnoista ja muuten, niin satuin eilen katsomaan
eristd televisio-ohjelmaa, jossa kylld todettiin,
ettd nykyisen hallituksen aikana poliisilta val-
vontamahdollisuudet on viety melkein koko-
naan. Kun ei suurempiinkaan juttuihin ehditi
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puuttua, niin kuinka joidenkin lappujen ja kir-
jeitten ldhettamisiin?

Arvoisa puhemies! Puhemiesneuvosto on teh-
nyt ehdotuksen hallintovaliokuntaan lahettdmi-
sestd. Mind kylld olisin hyvin pitkdlle samaa
mieltd kuin ed. Myllyniemi ldhinni sen johdosta,
etti tdssd on kyse sellaisesta lainsdddannosta,
joka kuuluu hyvin pitkélle ja perusteellisesti
myds rangaistussdfinndsten pitriin, kuten ed.
Mikkola sanoi, poliisin valvontasysteemien
kautta.

Kannatan sen vuoksi ed. Myllyniemen teke-
mai ehdotusta.

Tietysti toinen vaihtoehto olisi ollut se, ettd
puhemiesneuvosto olisi ehdottanut, ettd hallin-
tovaliokunnan olisi pyydettiva lausunto lakiva-
liokunnalta. Minusta lakivaliokunnan olisi aina-
kin jollakin tavoin késiteltdvi timé.

Ed. M. Koski: Arvoisa puhemies! Pyysin
puheenvuoron sen takia, ettd ed. Mikkola tote-
si, ettd timidhdn on vain valvontakysymys. Se
on todennékdisesti sellainen valvontakysymys,
jota on vaikea tayttid siind mielessd, ettd voi-
mavarat eivit riiti. Kymmenientuhansien ih-
misten haastaminen kérédjille ja tuomitseminen
sitd kautta on aika tavalla mahdoton tehtavi.
Olen ollut yhteydessé virkavaltaan, ja sieltd on
todettu kerta kaikkiaan, ettd tétd ei voida val-
voa endd. Asian osalta pitdisi myds timi ottaa
huomioon.

Olen sitd mieltd, ettd lakialoitteeni kohdistuu
ainoastaan pelaajiin, mikad aiheuttaa sen, ettd
pitdisi ruveta valmistelemaan lainsdddéntod,
joka kohdistuu nimenomaan pyorittimiseen ja
sithen toimintaan, sen séddtelyyn, ja kiinnittaa
huomiota sithen, ettd tdimé toiminta tulee jatku-
maan myos tulevina vuosina joko suomalaisena
tai ulkomaisena. Kysyn vain: Onko meilld mah-
dollista estad esimerkiksi saksalaisten pelien tule-
minen Suomeen? Miten se sitten on EU:n kannal-
ta tulkittavissa oleva asia, jos ajatellaan, ettd
padomat, ihmiset ja tavarat liikkkuvat vapaasti
EU:n sisdlla? Tama todennidkdisesti voi liittyd
myds tahdn kysymykseen.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Vield
lyhyesti. Mitd tulee valiokuntaan, asia kuuluu
ihan eduskunnan sisdisen tydjirjestyksen mu-
kaan ilman muuta hallintovaliokunnalle. Tdma-
hidn on sisdasiainministeridn alaista toimintaa,
ladninhallitusten alaista toimintaa, kun on kysy-
myksessd rahankerdystoiminta. Myos rahapeli-
automaatit jamuut ovat aina olleet hallintovalio-
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kunnassa tai vanhassa laki- ja talousvaliokun-
nassa, joten sinne aloite kuuluu selkedsti.

Mité tulee siihen, etti sanotaan kyseisen toi-
minnan yleistyneen, eihdn se niin kauhean yleisti
ole. Onhan meilld monia muitakin yhteiskunnan
kannalta ongelmallisia asioita, joiden valvonta
on vaikeaakin, ja tdssd menettimisseuraamukset
ym. ovat tirkeitd. Mutta jos timi kumottaisiin,
silloin me sallisimme téllaisen menettelyn, josta
tavalliset, hyvduskoiset ihmiset kérsisivit ja
myds nelailliset rahankeraykset, joita eri yhteisot
sosiaalisia ja sivistyksellisid tarkoituksia varten
toimittavat. Kovin helposti himértyisi se, mihin
tarkoitukseen varat kaytetdan.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Muutan adskeistd esitysténi silld tavalla, ettd pai-
tos olisi, ettd hallintovaliokunta pyytdi lausun-
non lakivaliokunnalta. (Valihuutoja) — Pysyn
entisessi esityksessini, ettd asia lihetetidin laki-
valiokuntaan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Vastoin puhemiesneuvoston
ehdotusta, ettd asia lihetettiisiin hallintovalio-
kuntaan, on keskustelussa ed. Myllyniemi ed.
Vistbackan kannattamana ehdottanut, ettd asia
lahetettaisiin lakivaliokuntaan.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Kﬁnestys ja paitdos:

Puhemiesneuvoston ehdotus jaa”, ed. Mylly-
niemen ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 127
jaa- ja 6 ei-dinti, 1 tyhji; poissa 65. (Aén. 4)

Eduskunta on hyviksynyt puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen.

Asia ldhetetdan hallintovaliokuntaan.
5) Lakialeite laiksi ilmastonmuutosta koskevan
Yhdistyneiden Kansakuntien puitesopimuksen

huomioon ottamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 4/1996 vp (Mikko Elo /sd ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lihetettdisiin ympéristovaliokuntaan.
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Keskustelu:

Ed. E 10 : Rouva puhemies! Viime aikoina on
kdynyt yha selvemmdiksi se, ettd ympéristd ja
energiatuotanto liittyvat oleellisesti yhteen. Sili4,
miten energiaa tuotetaan, on suuri vaikutus ym-
paristdmme laatuun. Viime vuosina ympéristo-
sopimusten maira on lisiéntynyt nopeasti ja sa-
malla niiden merkitys valtioiden vilisissa suhteis-
sa on kasvanut. Uusien sopimusten lisdksi timan
pdivin ehki tirkein haaste on jo solmittujen so-
pimusten taytintdonpanon ja seurannan tehos-
taminen.

Suomi on solminut monenkeskisia, kahden-
keskisid ja Pohjoismaiden vilisid ympiristoso-
pimuksia. Erds merkittdvimmistd on Yhdisty-
neiden kansakuntien ilmastosopimus, joka teh-
tiin Rio de Janeirossa vuonna 1992. Suomi rati-
fioi sopimuksen 3.5.1994, ja se tuli voimaan
Suomea velvoittavasti vuoden 94 elokuun alus-
sa. Yleissopimuksen tavoite on ilmastonmuu-
tosta kiihdyttdvien ilmakehdn kasvihuonekaa-
supitoisuuksien pysdyttdminen. Sopimukseen
kuuluu paistéjen vakiinnuttamisvelvoite, joka
ottaa huomioon pééstéjen rajoittamisessa kan-
salliset erityisolot. Sopimus asettaa muutamille
teollisuusmaille, joihin Suomi lukeutuu, velvoit-
teita kiynnistdd kansallisia ilmastonmuutosta
hidastavia ohjelmia. Tavoitteena on vihentai
kasvihuonekaasujen paast6ja ja lisdtd niiden
nieluja seka varastoja. Rion ilmastosopimuksen
mukaan teollisuusmaiden olisi saatettava kasvi-
huonepiistonsd vuoteen 2000 mennessd vuo-
den 1990 tasolle.

Euroopan unionissa puolestaan on voimassa
noin 20 direktiivid, asetusta ja paatdsta ilman-
suojelusta.

Euroopan neuvoston piitds taas velvoittaa
jasenvaltioita toteuttamaan paéstdjen vahennys-
ohjelmia, joilla kokonaispédéstdt voidaan vihen-
t4a vuoden 90 méirain vuoteen 2000 mennessi.
Edellytyksend on, ettd Euroopan neuvoston ul-
kopuoliset maat tekeviat paatdksid vastaavista
toimista.

Suomi muiden EU-maiden mukana on vaati-
nut ilmansuojelun paistdtavoitteiden tiukenta-
mista ja jatkamista vuoden 2000 jilkeen. Suomi
on tulkinnut Rion sopimuksen niin, ettd kasvi-
huonekaasujen kasvu pysiytettdisiin vuoteen
2000 mennessd. Tosiasiassa Suomen hiilidioksi-
dipaastot kasvavat nopeammin kuin minkain
muun teollisuusmaan ja hallituksen viime joulu-
kuussa tekema energiapoliittinen linjaus merkit-
see tdmén kehityksen kiithtymista.
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Energian tuotannon rakenteen kehittdmisessi
merkittdvimmit mahdollisuudet ovat vesivoi-
man, ydinvoiman ja maakaasun osuuksien lisda-
minen. Syytd on kuitenkin muistaa, ettei maakaa-
sukaan ole ongelmaton puhuttaessa hiilidioksidi-
padstdjen madrdstd. Kun esimerkiksi kuluneella
viikolla ed. Kiljunen jatti kirjallisen kysymyksen,
jossaoli 108 kansanedustajan allekirjoitusjajossa
todettiin, ettd maakaasuvaihtoehto olisi todelli-
nen vaihtoehto Suomen energiatuotannossa, tis-
si yhteydessd haluan erityisesti korostaa esimer-
kiksi sitd tilannetta, joka on Norjassa.

Norjahan on nyt padttimassi rakentaa kaasu-
voimalaitoksia. Niin kuin tiedimme, Norja tuot-
taa talld hetkelld kaiken sahkonsd vesivoimalla
eli tdysin saasteettomalla voimalla, ja nyt tosiaan
Norja ilmeisesti paittdd rakentaa kaasuvoima-
laitoksia ja myydid titd energiaa Suomeen ja
Ruotsiin. Nyt on kysymys siit, ettd kun Suomes-
sa erddt — esimerkiksi ed. Kiljunen ja ne, jotka
allekirjoittivat hanen nikemyksensd — nakevit
kaasun edistyksellisend ympéristdpoliittisena
toimena, sithen on aika vaikea yhtyi, kun Nor-
jassa taas kaikki ymparistojarjestot yksimielises-
ti vastustavat maakaasuvoimaloiden rakenta-
mista. Siind mieless tietysti ed. Kiljusen ja mui-
den olisi nyt syytd seurata kansainvalista kehitys-
ti. Tdssd on ilmeisesti tilanne, ettd me olemme
vahintdén askeleen verran jiljessd todella edis-
tykselliseen ympéristdpolitiikkaan pyrkivistd
maista, kuten Norjasta, jossa tilanne on todella
hyvi tind piivina.

Siin4 mielessa tietysti toivon, ettd Suomen hal-
lituskin tarkkaan miettii, ryhdymmeko me osta-
maan sellaista sahkod, joka tuotetaan entistd
saastuttavammalla muodolla, olkoonkin tietysti,
ettd jos Suomi vastaavasti vihentiisi omia hiilidi-
oksidipadstojdin, tilanne tasaantuisi. Mutta olen
ymmartinyt, ettd Suomen hallitus on joulukuun
linjauksessa padtynyt sithen, ettd rakennetaan
lisdd kivihiilivoimaa, jolloin my6s Suomen hiili-
dioksidipaastot lisiantyvit.

Itse asiassa, rouva puhemies, olen erittdin
huolestunut siitd kaksinaismoraalista, joka on
niin meilld suomalaisilla kuin kaikissa teollisuus-
maissa. Me allekirjoitamme juhlallisesti valtion-
padmiehen mukana ollessa Rion sopimuksen,
mutta sen jilkeen ei meilli ole kovin suurta huol-
ta siitd, miten titd sopimusta kdytdnnossi toteu-
tetaan. Siind mielessi toivon, ettd me kaikki suo-
malaiset, jotka olemme mukana vaikuttamassa
néihin asioihin, jattdisimme timé#n kaksinaismo-
raalin ja sanoisimme, mitka ovat todelliset vaih-
toehdot.
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Esimerkiksi vield ed. Kiljusen aloitteen joh-
dosta haluan todeta, ettd maakaasun hiilidioksi-
dipaistét ovat noin 40 prosenttia pienemmat
kuin kivihiilen mutta kerran vield: Eihin maa-
kaasu ole mikaan puhdas energiamuoto. (Edus-
kunnasta: Mikéd on?) Tama ehki Suomessa ale-
taan vihitellen tajuta.

Vield, rouva puhemies, erds asia. Kun meilld
jatkuvasti elatetddn erdiden kansanedustajienkin
toimesta sellaista harhakuvitelmaa, ettd Norjan
maakaasuputki olisi jotenkin ajankohtainen,
kyllahdn Ruotsin energiakomission mietintd ai-
van selvisti romutti timdn Norjan maakaasu-
putken vaihtoehdon. Minusta, kun olen lukenut
erididen kansanedustajien kasityksid tdsti asias-
ta, ndyttid siltd, etteivit kansanedustajat todella
ole seuranneet erittdin nopeata energiapoliittista
kehitystd, joka tilld hetkelld on tapahtumassa.
Norjan maakaasuputki on poissa laskuista, ja se
kannattaa nyt kaikkien kansanedustajien unoh-
taa eikd pyrkid julkisuudessa esittimadn, ettd
sellainenkin vaihtoehto on edelleen olemassa.

Myds, kun Suomessa odotettiin varmaan suu-
rella jainnitykselld, mitd Ruotsin energiakomissio
ehdottaa, siellahan paddyttiin siihen, ettd Ruotsi
ei pysty ydinvoimaa purkamaan vuoteen 2010
mennessd monesta eri syystd, muun muassa il-
mastollisista syistd. Ruotsin ydinvoiman purka-
minen vuoteen 2010 mennessd olisi maksanut
laskelmien mukaan 70—90 miljardia Ruotsin
kruunua. Jos Ruotsi vastaavasti pyrkisi sellai-
seen tilanteeseen, etteivit hiilidioksidipaastot li-
sddntyisi, se maksaisi toiset saman verran. Kysy-
mys on todella valtavista summista, eikd Ruotsin
valtio ryhdy missdéin tapauksessa timan laatui-
seen toimenpiteeseen.

Lopuksi, kun vélihuudossa kyseltiin, mitka
ovat saasteettomat vaihtoehdot, saasteettomat
vathtoehdot ovat tietysti vesivoima ja ydinvoi-
ma. Vesivoiman osaltahan voidaan todeta se,
ettd mini en ole vaatinut julkisuudessa enka vaa-
di nytkéin sitd, ettd puramme koskiensuojelu-
lain. Minusta se on epirealistinen ajatus talla
hetkella. Ainoa realistinen mahdollisuus on se,
ettd jos aiomme ilmastosopimuksia noudattaa,
silloin me rakennamme lisd4 ydinvoimaa tdhin
maahan tai sitten sanomme, ettd olemme kaksi-
naismoraalin omaavia paattajid, puhumme tois-
ta ja teemme toista.

Rouva puhemies! Toivon, ettd lakialoite saa
vakavan Kkisittelyn, kun se ympéristovaliokun-
taan lihetetadn. Harkittavaksi esitin, en nyt sitd
ehdotusta tee virallisesti, ettd saattaisi olla paikal-
laan pyytaa myds talousvaliokunnan lausunto.

619

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m a k i: Arvoisa puhemies! Haluan kommentoi-
dalyhyestied. Elon puheenvuoroa silti osin, kun
hén viittasi hallituksen periaatepaatdkseen jou-
lukuulta ja siithen, ettd periaatepddtds olisi
omiaan lisddmain paast6jd, ennen kaikkea hiili-
dioksidipaéstojd. Niin ei sindnsi ole. Ohjelmaan
sisaltyy hyvin laaja sddstdohjelma, koko energi-
ankulutusta koskeva sddstoohjelma. Ohjelmalla
kyetddn sdfstdmiin 15 prosenttia vuoteen 2010
mennessd, miké tietenkin toteutuessaan merkit-
see sité, ettd myds padstdtase on hiukan parempi.

Toinen osa, jolla on relevanttia merkityst tis-
sd, on tietysti verotukseen kohdistuvat toimet,
joilla pyritdéin ensisijaisesti siihen, ettd luomme
kohtuullisen kilpailukykyiset olosuhteet Suo-
meen niin, ettd Suomessa oleva hiilisihkokapasi-
teetti kykenee kilpailemaan tuonnin kanssa. Osa
tuonnista, Ruotsista tuleva osa, on hyvin suurel-
la todennidkdisyydelld sellaista, mitd Ruotsi os-
taa Tanskasta, missi se tuotetaan puhtaasti hiili-
voimalla.

Niin ollen ndmi eivit ole pidstdjen osalta
mitiddn dramaattisia uudistuksia, joihin hallitus
tilla tahtia. Niiden yhteys laajemmin energiapo-
lititkkkaan on kylla perusteellisesti ja tarkoin har-
kittu ja tihtd4 ennen kaikkea siihen, ettd ldhivuo-
sien osalta kyetdan energiapolitiikkaa hallitusti
tissd maassa hoitamaan. Toinen asia on se, ettd
pitkélld aikavaililld tarvitsemme laajan energia-
poliittisen ohjeiman, jossa tulee syventya niihin
useisiin kysymyksiin, joihin ed. Elo dsken pu-
heenvuorossaan viittasi.

Ed. Tiuri: Arvoisa puhemies! Edellinen
eduskunta péétti ensin hyldtd ydinvoiman yhte-
na keinona sahkén tuottamiseksi Suomessa. Jon-
kun ajan kuluttua se sitten paétti hyviksya Rion
ilmastosopimuksen. Nama ovat tdysin ristiriitai-
sia paatdksid, koska Rion ilmastosopimusta ei
mitenkddn voida Suomessa toteuttaa ilman ydin-
voimaa. Sehdn nadhdiin nyt, kun on selvitetty,
miten tissd kdy. Vuonna 2000 Suomen paastot
ovat jo ehka 30 prosenttia suuremmat kuin ne
olivat 1990, riippuen siit4, kuinka paljon ennéte-
tddn hiilivoimaloita rakentaa sithen mennessi.
Rion sopimuksen henki on se, ettd vuoden 2000
jilkeen paidstdja tullaan edelleen alentamaan
maailmassa. Ilmeisesti ldhivuosina, kun sopi-
musta uudestaan selvitetddn, paddytddn sopi-
mukseen, ettd maapallolla on vield alennettava
hiilidioksidipadst6ja vuoden 2000 jalkeen.

Ehka silloin, kun eduskunta hyvéksyi Rion
sopimuksen, se vield ajatteli, ettd ilmastonmuu-
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tos ei kuitenkaan sittenkdén ole niin kovin han-
kalaa, mutta viime joulukuussahan kansainvali-
nen tiedemiesyhteisd, joka on tutkinut asiaa, to-
tesi, ettd ilmié on nyt jo selvisti havaittavissa.
Siihen liittyy myds mahdollisuuksia hyvin odot-
tamattomiin sdi- ja ilmastoilmidihin, joista taal-
lakin olen puhunut, muun muassa merivirtojen
muutoksiin, jotka Pohjois-Euroopan kannalta
ovat hyvin hankalia.

Maailman maat eivat endd pitkd4n voi sulkea
silmidén siltd, ettd maapallon ilmasto on muuttu-
massa, eikd kukaan tiedd, mita siitd seuraa, kos-
ka se ei vilttaiméattd mene kauniisti ja tasaisesti,
niin kuin kuvitellaan. Nyt on viimeinkin otettava
tosissaan ilmastonmuutosta rajoittavat sopi-
mukset. Suomessa, joka haluaa olla esimerkki-
maa monissa ymparistdasioissa, olisi nyt korkea
aika miettid, mit# tasti seuraa.

Ministeri Kalliomédki dsken mainitsi, etti
sadstdohjelmalla hoidetaan asioita. Sddstoohjel-
ma pitdisi todella panna myos tarkasteluun, kos-
ka eihin sdastéohjelma kuitenkaan johda mihin-
ka4n hiilidioksidipaastdjen vihentymiseen siitd,
mitd ne olivat 1990. Se voi vain vdhin hidastaa
hiilidioksidipadstdjen kasvua. Jos lakiesitys tulisi
voimaan, niin sdastoohjelma romuttuisi, koska
se ei toteuta Rion sopimusta, se auttaa vain hitu-
sen. Sdidstdohjelmat laaditaan lisiksi optimisti-
sesti uskoen, ettd ne vaikuttavat paljon enem-
mén. Lama vaikuttaa huomattavasti enemman,
kun teollisuus vililld hidastuu. Sen perusteella
voidaan sitten uskoa, ettd vililld voidaan sdis-
taa.

Ne, jotka haluavat sdastda sihk6a Suomessa,
vetoavat siihen, ettd meilld on runsaasti energiaa
kayttivai teollisuutta, joten se suuntaus taytyy
muuttaa. Se ilmeisesti tarkoittaa sitd, ettd vain
sellutehtaat pitdisi ottaa kayttdon eikd puuta pi-
tdisi endid hiertda paperiksi. Jos sellutehdas sais-
tia energiaa, se haaskaa puuta, koska siind puo-
let puusta poltetaan energiaksi ja vain toinen
puoli saadaan paperiksi tai kuiduksi.

Jos tehtdisiin samalla tavalla hierrettaville
puulle, niin vain puolet puusta voitaisiin hiertaa
ja toinen puoli kayttia energiaksi. Saataisiin vie-
14 enemmén energiaa kuin sellunkeitossa ja kai-
ken lisiksi vihemméin saasteellista, koska sellun-
keitosta tulee jiteliemid, jotka poltetaan ener-
giaksi. Nam4 jételiemet tuottavat suuruusluok-
kaa kolmasosan Suomen hiukkaspaastoista, jot-
ka ovat todella terveydelle vaarallisia. Jos halut-
taisiin ympéristdasioita hoitaa oikeaan suun-
taan, siirryttéisiin kayttiméain mahdollisimman
paljon hiertimistekniikkaa paperinvalmistuk-
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sessa, jolloin hiukkaspéadstét vihenisivit ratkai-
sevasti. My0skin vesi pysyist puhtaampana, kun
vihemmén jatevettd paistettiisiin jarviin ja jo-
kiin.

Meilld on mydskin paperi- ja metsiteollisuus
huippuluokkaa, niin ettd jos me emme Suomessa
nditd tee vaan suuntaamme toiminnat vihem-
man energiaa kayttivain teollisuuteen, maail-
man hiilidioksidipaastot kasvavat, koska paperi
tehdddn muualla paljon huonommin. Mini en
tassdkdan kohdassa ymmarri lainkaan vihreitd,
jotka ilmeisesti eivdt ole perilld asioista, vaan
puhuvat paljon energiaa kayttavan teollisuuden
muuttamisesta Suomessa, vaikka se Suomessa
on kaikkein edullisinta eika paperia missdin pys-
tytd tekemddn kovin vahilla energialla.

Samanlainen tapaus on metallien perusteolli-
suus. Tornion terdstehdas pystyy tekeméén te-
rastd kaikkein tehokkaimmin maailmassa. Se
voisi laajentaa tuotantoaan, jos tietdisi, ettd sih-
ko4 on saatavissa kohtuuhintaan tulevaisuudes-
sa. Mutta haluttaessa pitdd Rion sopimuksesta
kiinni maakaasu- ja hiilisahkdn hintaan tulee
ympéristdveroja. Siitd syysti ei voi luottaa sii-
hen, ettd sahkoa olisi jarkevaén hintaan saatavis-
sa. Siitd syystd niitd investointeja ei tehda, ja
maapallolla tuotetaan sitten ruostumatonta te-
rastd ja muuta paljon huonommalla tavalla, pal-
jon enemmin hiilidioksidia ilmaan p#&stden.
Kun ajatellaan globaalisesti, Suomi on todella
kehittinyt ndita teollisuudenaloja niin, etti niiti
pitdisi kdyttaa hyviksi eikd tuijottaa vain siihen,
ettd se lisdd sihkon kulutusta.

Sahkod me voimme tuottaa ydinvoimaloilla
Suomessa niin, ettei hiilidioksidipaast6ja, hiuk-
kaspaistoja eikd happosateita tule. Ydinvoima-
lat Suomessa ovat myos maailman huippuluok-
kaa. Ne ovat toiminnassa 90—95 prosenttia
ajasta, kun vain Sveitsissd pdédstdin vain lihelle
sitd ja muissa maissa jaddadn huomattavasti
jalkeen.

Miksi ihmeessd meidan pitdisi kaikki keinot
kayttda siihen, kuten vihreit esittdvit, ettd Suo-
messa ei kaytettdisi hyviksi sitd huipputietoa,
mika eri aloilla on, vaan se haluttaisiin jattaa
kayttimatta vain siitd syysta, ettd pelitidn ydin-
voimaa? Ydinvoiman pelkdaminen perustuu joi-
hinkin sellaisiin atavistisiin pelkoihin, joilla ei ole
todellisuuspohjaa. Tshernobylin ydinvoimalan,
joka on kaikkien sd&ntdjen vastainen verrattuna
siithen, mit4 lansimaissa hyviksytiin, ja joka siis
voi tulla epastabiiliksi, kun se toimii hyvin alhai-
sella teholla, aiheuttamat kuolemantapaukset
maailmassa ovat vain alle sadasosan siitd, mitd
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normaalisti toimivat hiili-, maakaasu-, turve- ja
hakevoimalat aiheuttavat hiukkaspéastoillaan.

Taytyy muistaa my0skin, ettd maakaasu tuot-
taa hitlidioksidia, jos ydinvoima korvataan maa-
kaasulla, noin 3,8 miljoonaa tonnia vuodessa —
kaikkein parhain maakaasuvoimala, mitd talld
hetkelld on saatavissa — mutta se tuottaa myos-
kin happosateita, typpipaédstdja. Typpipadstot
muuttuvat ilmakeh#ssi nitraattihiukkasiksi, jot-
ka ovat happohiukkasia ja osa terveydelle todella
vaarallisista hiukkasista. Hiukkasia ei ndhdi
eikd pystytd helposti mittaamaan. Sen sijaan
kaikki sateilypddstot, aivan dlyttdmin pienetkin,
voidaan helposti mitata. Siiti syysta niisté tiedo-
tetaan jatkuvasti. Sen sijaan koko ajan voimalat,
dieselmoottorit ja muut saavat paastii poltto-
hiukkasia ilmaan eik4 niistd pystytd juuri mitdin
sanomaan. Ei edes tiedetd, kuinka paljon Euroo-
passa kuolee ihmisié néihin. Tiedetdén vain, etti
se on jossakin monen kymmenentuhannen koh-
dalla vuosittain. Amerikassa on jo vdhidn tar-
kempia tietoja.

Minusta on korkea aika saada lainsdadantd
sellaiseksi, ettd se mydskin ottaa huomioon ne
sopimukset, miti on tehty. Kun energian tuotan-
toon liittyy hyvin paljon taloudellisia nik 6k ohtia
— ne ovat ensisijaisia siind, mitd on jarkevia
tehdi — minusta oikea paikka asian tutkimiseen
olisi talousvaliokunta, joka voisi pyytd4 lausun-
non ympéristovaliokunnalta.

Ed.Dromberg: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Tiurin tekemdi ehdotusta siitd, ettd
asia lihetettaisiin talousvaliokuntaan ja lausun-
nolle ympiéristdvaliokuntaan.

Ilmastonmuutos ja siihen liittyva lainsdidian-
td ja ne toimenpiteet, mitd tulee suorittaa sen
vuoksi, on erittiin tirkei asia. Euroopan neu-
voston ymparistokomiteakin on ottanut hyvin
vahvasti kantaa ilmastonmuutokseen ja Rion
sopimukseen. IThmettelen sitd, ettd kun haluam-
me olla ymparistoverotuksessa edelldkévijdita,
miksi me emme sitten halua ilmastonmuutosta
hoitaa niin ja niilld menetelmilld, ettd padsemme
siihen tavoitteeseen.

Ministeri Kallioméki on ottanut esille myos-
kin ministerind sen, ettd energiapolitiikkaa pitai-
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si harkita uudella tavalla, ja kdsittdakseni hin on
nayttdnyt vihredi valoa myoskin ydinvoimalle.
Toivoisin, ettd tim4 jirkevd linja padsisi vallalle
koko hallituksessa ja me eduskunnassa pys-
tyisimme ymmartimaéin, ettd tAmi on yksi niisti
harvoista keinoista, joilla me estimme ilmaston-
muutosta.

Kysymys kaasusta on hyvin monimutkainen.
Tieddmme, ettd Norja pyrkii itse myymain sih-
koni eteenpiin tuottamansa energian ja Ruotsi
ei tule ottamaan myoskéén putkea lapt Ruotsin
valtakunnan. On siis aivan toivoton ajatus, etti
me sen kaasun varassa pystyisimme eliméiin tu-
levaisuudessa Suomessakaan.

Puhemies: Ed. Tiuri, teittek ehdotuksen
siitd, ettd asia lihetetddn talousvaliokuntaan?

Ed. Tiuri: Arvoisa puhemies! Tein ehdo-
tuksen, ettd se lihetettiisiin talousvaliokuntaan
ja lausunnolle ympéristovaliokuntaan.

Puhemies: Ed. Tiuri, samaten kuin ed.
Dromberg, lakialoitteita ei vakiintuneen kiaytin-
ndn mukaisesti lihetetd lausunnolle toiseen eri-
koisvaliokuntaan.

Mutta nyt asian kisittely joka tapauksessa
aikataulujen vuoksi keskeytetdén.

Poisto paiviijirjestyksesti

Puhemies: Piivijirjestyksestd poistetaan
6) asia.

Puhemies: Eduskunnan seuraava taysis-
tunto on ensi tiistaina kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 13.59.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






