24, Tiistaina 14 péivinid maaliskuuta 1989
kello 14

Piivdajidrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kidsittely:

1) Ehdotukset laiksi valtiopdivijarjes-
tyksen muuttamisesta.................

Hallituksen esitys n:0 246/1988 vp.
Lakialoite n:o 38/1988 vp.
Perustuslakivaliokunnan mietint6é n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 17

2) Ehdotus laiksi syyttdomaisti vangitul-
le tai tuomitulle valtion varoista vapau-
den menetyksen johdosta maksettavasta
korvauksesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 204/1988 vp.
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 12

3) Ehdotus laiksi valtion virastojen ja
laitosten osallistumisesta kehitysyhteis-
tyohon
Hallituksen esitys n:o 203/1988 vp.
Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 13

4) Ehdotukset laeiksi ennakkoperinti-
lain 10 ja 19 §:n sekd tyonantajan sosiaa-
liturvamaksusta annetun lain 5 §:n muut-
tamisesta

Hallituksen esitys n:o 1
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 1
Suuren valiokunnan mietintd n:o 14

5) Ehdotus laiksi auto- ja moottori-
pyoraverosta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 2
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Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 15

6) Ehdotus laiksi etuostolain 1 §:n
muuttamisesta ...t ...

Hallituksen esitys n:o 236/1988 vp.
Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 1
Suuren valiokunnan mietint® n:o 16

Ainoa kiasittely:

7) Ehdotus muutoksista vuoden 1988
tulo- ja menoarvioon.................

Hallituksen esitys n:o 247/1988 vp.
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 4

Ensimmédinen kidsittely:

8) Ehdotukset laeiksi peruskoululain
58 ja 94 §:n ja lukiolain 32 ja 60 §:n
muuttamisesta . .............. ..., ...

Hallituksen esitys n:o 12
Sivistysvaliokunnan mietint n:o 3

Esitellddan:

9) Ed. Minnistén ym. lakialoite n:o 18
laiksi kuntien yleisesti valtionosuudesta
ja yleisistd rahoitusavustuksista annetun
lain 5 §:n muuttamisesta..............

Poydidllepanoa varten esi-
tellddn:

10) Perustuslakivaliokunnan mietint6
n:o 3 puhemiesneuvoston ehdotuksesta
eduskunnan ty6jirjestyksen muuttami-
sesta

...............................
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767

783
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Siv.
11) Lakivaliokunnan mietinté6 n:o 3
hallituksen esityksen johdosta laiksi ta-
loudellista toimintaa harjoittavan yhdis-
tyksen muuttamisesta osuuskunnaksi
(HE n:0 220/1988 vp.) .....covvvan .. 784

12) Laki- ja talousvaliokunnan mietin-
to n:o 2 hallituksen esityksestd laiksi po-
liisilain 7 a §:n 2 momentin kumoamises-
ta(HEn:09) .........cc.ooiin... ’s
13) Sosiaalivaliokunnan mietint6 n:o 1
hallituksen esityksestéd laiksi tyonvilitys-
lain 17 §:n muuttamisesta (HE n:o
240/1988 vp.) .ot '
14) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 2
hallituksen esityksestd laiksi ammatinva-
linnanohjauksesta annetun lain 11 §:n
muuttamisesta (HE n:o 241/1988 vp.) .. ,,
15) Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 3
hallituksen esityksestd laeiksi tyonteki-
jdin eldkelain 12 §:n ja lyhytaikaisissa
tyosuhteissa olevien tyontekijdin elike-
lain 9 §:n muuttamisesta (HE n:o
23071988 VD) it ’s
16) Sosiaalivaliokunnan mietint6 n:o 4
hallituksen esityksestd maatalouden tyo-
aikalaiksi ja laiksi nuorten ty®ntekijdin
suojelusta annetun lain 2 §:n muuttami-
sesta(HEnio16) .................... v
17) Toisen lakivaliokunnan mietintd
n:o 1 hallituksen esityksestd laiksi valtion
virkamieslain voimaanpanolain muutta-
misesta (HEn:o 11).................. '

Puhetta johtaa pubemies Sorsa.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Ahde, Almgren, Backman,
Donner, Hautala, Helle, Holvitie, Jarvenpdi,
Jarvisalo-Kanerva, Kauppinen, Kekkonen,
Laurila, Lax, Paloheimo, Pystynen, Saapunki,
Saarinen, Salolainen, Sarapiid, Tennild, Uitto,
Virolainen, Vistbacka ja Viidninen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyodstd saavat tdsta
péivistd virkatehtidvien vuoksi edustajat Pysty-

nen ja Salolainen sekd yksityisasioiden takia
edustajat Ahde, Backman, Jirvisalo-Kanerva,
Lax, Saapunki, Suominen ja Uitto sekid 17 pii-
vain tatd kuuta virkatehtidvien vuoksi edustajat
Aaltonen, Almgren, Donner, Helle, Holvitie,
Laurila, Paloheimo, Saarinen, Tennild, Virolai-
nen, Vistbacka ja Viddnédnen sekd vksityisasioi-
den vuoksi edustajat Jarvenpad ja Sarapia.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: IHmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelman ohella kuluvan maalis-
kuun 10 pidiviltd ovat eduskunnalle saapuneet
hallituksen esitykset n:ot 24—27, jotka nyt on
edustajille jaettu.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Kortesalmi: Herra puhemies! II-
moitan suuren valiokunnan jisenille, ettd suuri
valiokunta kokoontuu normaalisti eli huomen-
na kello 13. Kisiteltdivdnd on kymmenen asiaa.

Paivajdrjestyksessid olevat asiat:

1) Ehdotukset
muuttamisesta

laiksi valtiopéivijarjestyksen

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 246/1988 vp.
Lakialoite n:o0 38/1988 vp.
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 2
Suuren valiokunnan mietinté n:o 17

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen kuluessa on esi-
tettdva kaikki asiassa tehtdvit ehdotukset. Sen
jalkeen pdatetddn kolmannessa kisittelyssd la-
kiehdotuksista.

Kisittelyn pohjana toisessa kisittelyssd pad-
tetyn lakiehdotuksen kiireelliseksi julistamisen
osalta on suuren valiokunnan mietinnéssé siitd
tehty ehdotus. Jos suuren valiokunnan ehdotus
hyvéksytdidn, paddtetddn lakiehdotuksen hyvik-
symisestd tai hylkddmisestd, mutta jos ehdotus
lakiehdotuksen julistamisesta kiireeliiseksi hyla-
tddn, on tehtdvi piitds lakiehdotuksen hyvik-
symisestd jatettdviksi lepddmiadn ensimmdiisiin
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vaalien jiljestd pidettdviin varsinaisiin valtio-
pdiviin tai sen hylk&dmisest4.

Menettelytapa hyviksytidan.

Keskustelu:

Ed. Laine: Herra puhemies! Esilld oleva
ehdotus valtiopdivijirjestyksen muuttamisesta
sisdltdd muitakin uudistuksia kuin ns. valtio-
neuvoston kyselytunnin, josta viime péivien ai-
kana on eniten puhuttu. Uusi lisdys, johon ly-
hyesti viittaan ja jota dskeiselld huomautuksella
tarkoitin, koskee nimenomaan sitd, ettid selon-
teko padsddntoisesti ldhetetddn tdmén uudis-
tuksen jidlkeen valmistelevasti kisiteltidviksi va-
liokuntaan, jonka tulee valmistaa mietintd eli
ehdottaa lausunnon sanamuoto. Mielestédni ti-
mé uudistus on erittdin hyvi samoin kuin olisi
ollut hyvi lisdys SKDL:n valiokuntaedustajien
vastalauseessa mainittu ehdotus siitd, ettd hal-
linnonalojen viisivuotissuunnitelmat saatettai-
siin siten kuin vastalauseessa ilmaistaan edus-
kunnan kisittelyyn.

Miti tulee valtioneuvoston kyselytuntiin, niin
nyt hyviksyttdvin muutoksen jilkeen puhe-
miesneuvosto siis valitsee valtioneuvostolle 14-
hetettiviat kysymykset ajankohtaisuuden, mer-
kittdavyyden ja kiinnostavuuden perusteella.
Opposition kansanedustajana tdytyy toivoa,
ettd puhemiesneuvosto nimenomaan néilld pe-
rusteilla valintansa suorittaa ja ettd puhemies-
neuvosto tasapuolisuutta tidssd suhteessa kaik-
kia edustajaryhmié kohtaan toteuttaa.

Haluaisin tdssd yhteydessi todeta sen seikan,
ettd puhemiesneuvoston ulkopuolella on, jos oi-
kein olen laskenut, nelji tdssid eduskunnassa nyt
esiintyvdd eduskuntaryhméii. Mielestdni pitdisi
16ytd4 joku luonteva tapa, jolla kaikki eduskun-
taryhmit voisivat olla vaikuttamassa silloin, kun
paitoksid tehdddn puhemiesneuvostossa vaikka-
pa nyt esilla olevan asian osalta, mutta mahdolli-
sesti sellaisia asioita on muitakin. Kun eduskun-
nassa nyt toimii puhemiehen johdolla timi ke-
hittimistyéryhm4, jonka esityksiin nyt esilld ole-
vat vudistukset perustuvat, timéi kehittimisryh-
mé kenties saattaisi niiti muitakin mahdolli-
suuksia miettid, tai ehk4 se voisi ainakin pohtia
mm. Sitd, josta edelld mainitsin.

Lopuksi totean, ettd tdman hallituksen esi-
tyksen liitteend on mielenkiintoinen katsaus ky-
symysinstituution kehittymisesti erdissd muissa
maissa. Kiinnitdn timin osalta huomiota kah-

teen seikkaan. Nimittdin Englannissa ndyttda
olevan sellainen kdytdntd, ettd jokaisen parla-
mentin alahuoneen istunnon alussa on kolmen
vartin aika varattu kansanedustajien kysymyk-
sille. Mielestéini titd mahdollisuutta kannattaisi
pohtia myos meilld. Edelleen Englannissa vallit-
sevan kdytdnnén mukaan mikid tahansa kysy-
myksistd voi johtaa parlamentissa ddnestykseen
ministeridlle annettavasta epiluottamuslausees-
ta. Tamaikin asia saattaisi olla aiheellista aina-
kin tarkkaan selvittid, olisiko syytd meilld ryh-
tyd noudattamaan samaa menettelya.

Edelleen viittaan vield Tanskan parlamentin
osalta tehtyyn selvitykseen, josta ilmenee, etti
kansanedustaja voi vield tiistaina eli kolme arki-
pdivdi ennen kyselytuntia toimittaa kyselyn, jo-
hon vield saman viikon aikana saa vastauksen.
Siis tiistaina esittdd kyselyn, saman viikon aika-
na saa vastauksen. Tdma on, mikili se todella
ndin, niin kuin timin selvityksen mukaan on
kirjoitettu, toteutuu, mielestdni sellainen esi-
merkki, jota myds Suomessa voitaisiin ryhtyi
noudattamaan.

Puhemies (koputtaa): Pyydidn edustajia
tarkkaavaisesti seuraamaan keskustelua ja kiy-
mdéidn yksityiset keskustelunsa istuntosalin ulko-
puolella!

Ed. Wahlstrém: Herra puhemies!
SKDL on omassa aloitteessaan esittdnyt, ettd
hallinnonalojen viisivuotissuunnitelmat tuotai-
siin eduskunnan kisittelyyn. T4llaista ehdotus-
ta ei valiokunta kuitenkaan ole hyviksynyt. Eh-
dotan valiokunnan mietint66n jitetyn vastalau-
seen perusteella seuraavaa perustelulausumaa:

»’Eduskunta edellyttds hallituksen selvittivin
mahdollisuudet tuoda hallinnonaloittaiset viisi-
vuotissuunnitelmat hallituksen esityksind edus-
kunnan kdsiteltaviksi sekd edustajan aloiteoi-
keuden vastaavan laajentamisen.”’

Ed. Haavisto: Herra puhemies! Pyysin
puheenvuoroni oikeastaan vastauspuheenvuoro-
na ed. Laineelle. Ed. Laine viittasi siihen, etti
muiden maiden parlamenteissa keskustelu parla-
mentin ja hallituksen vililld on paljon eldvim-
péd kuin Suomessa. Esimerkiksi kun Intian par-
lamentin vieraita kavi tailld, he kertoivat, etti
Intian parlamentissa on joka piivd mahdollisuus
edustajilla asettaa hallitukselle kysymyksid ja
hallitus joutuu niihin saman tien vastaamaan.

Niiden muodollisten edellytysten lisédksi kiin-
nittdisin huomiota siihen, ettd viime aikoina ta-
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vallisillakin suullisilla kyselytunneilla mielestini
hallitus ei ole vastannut kaikkiin kysymyksiin sii-
ni hengessi, jota ndmi kyselytunnit edellyttiisi-
vit, eli ettd edustajien kysymyksiin paneudutaan
kunnolla ja ollaan valmiita niistd kdyméiin kes-
kustelua. Mielestini on valitettavaa, jos sellaisia
oireita ilmenee, ettd myos ndmé uudet kyselytun-
nit saavat muodon, jossa hallitus hyvin mekaani-
sesti ottaa vastaamisvelvollisuutensa eik4 ole val-
mis kdymiin tdalld salissa keskustelua.

Ed. Sdilynoja: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Wahlstromin tekemiid ehdotusta ja
vield siind toivossa, ettd tdssd eduskunnan tyos-
kentelyssa edettdisiin siihen suuntaan, ettd ni-
mi viisivuotissuunnitelmat ldhitulevaisuudessa
tulisivat eduskunnan késittelyyn.

Ed. Anttila: Herra puhemies! Perustusla-
kivaliokunnan mietinndssi todetaan tdmsin laki-
aloitteen osalta mm., etti ainakin osa aloitteissa
tarkoitetuista asioista tulee pohdittaviksi ryhdyt-
tdessd asetettavassa komiteassa valmistelemaan
hallitusmuodon 6 luvun sdinnésten uudistamis-
ta. Nyt mielesténi eduskunnalla olisi oiva mah-
dollisuus tukea titd SKDL:n vastalauseessa esi-
tettyd pontta, jolla voitaisiin vauhdittaa nimen-
omaan asetettavan komitean tyoti.

On totta, ettd timd viisivuotissuunnitelmien
késittelyn tuominen tdnne eduskuntaan merkit-
see melkoista muutosta vallankdytossd edus-
kunnan ja hallituksen vililld. Mielesténi silld sa-
malla lisattdisiin eduskunnan vaikutusmahdolli-
suuksia ja nimenomaan vaikutusmahdollisuuk-
sia siihen, miten hallinnonaloittain toimintoja
kehitetdan. Lihden siitd, ettd emme me tddlla
jatkossa ilmeisesti hankkeita pane tidrkeysjar-
jestykseen, mutta voisimme ottaa kantaa niihin
suuntaviivoihin, milld tavalla kullakin hallin-
nonalalla kehitys etenee. Siin4 mielessd kanna-
tan lampimisti esitettyd lausumaa.

Ed. Alho: Herra puhemies! Haluan puoles-
tani korostaa sitd, ettd kun perustuslakivalio-
kunnassa on toistuvasti havaittu ongelmaksi se,
ettd hallitusmuodon 6 luku, joka kisittelee val-
tiontaloutta, pitiisi uudistaa, niin tima valmiste-
lutyshén on vireilld koko ajan oikeusministerios-
sd, ja jos oikein hyvin kdy, niin eduskunta voi
saada osan niistd ehdotuksista kisiteltivikseen
jo tamin vaalikauden aikana. Nehidn liittyvit
juuri budjettikdytantd6n ja moniin muihin sel-
laisiin asioihin, jotka ovat todella eduskunnan
kannalta tidrkeitd asioita saada uudistettavaksi
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niin, ettd todella eduskunnan mahdollisuudet
vaikuttaa niihin ratkaisuihin, joita valtion tulo-
ja menoarviossa ja hallinnon keskipitkissid suun-
nitelmissa tehdiin, voisivat vahvistua.

Mutta sen lisdksi juuri jos puhutaan viisivuo-
tissuunnitelmista ja esimerkiksi valtakunnalli-
sista sosiaali- ja terveydenhuollon suunnitelmis-
ta, niin timin kaltaisten asioiden esilletulo
asianomaisissa erityisvaliokunnissa voi olla
my¢6s mahdollista hoitaa puhemiesneuvoston ja
kansliatoimikunnan  yhteisesti  asettamassa
eduskuntatyén uudistamisen tyoryhmissi. Ei-
hdan vilttamattd esimerkiksi valtakunnallisten
sosiaali- ja terveydenhuollion suunnitelmien ki-
sittely asianomaisessa valiokunnassa, joko ta-
lous- tai sosiaalivaliokunnassa, sindnsi ole ta-
voiteltavaa, mutta tarkeint olisi tietysti se, ettd
jollakin muodollisella tavalla my&s néitten pai-
nopisteistd eduskunnalla olisi muitakin mahdol-
lisuuksia lausua kuin vain hallituksen kerto-
muksen yhteydessi, joka on selvisti hyvin jalki-
kiteen tapahtuva ja jolla ei voi vaikuttaa tule-
vaisuuden ratkaisuihin. Tédssd suhteessa edus-
kuntatyon kehittdmisen on jatkuttava timénkin
valtiopdivijérjestyksen muuttamisen osalta ja
ennen kaikkea niilli tavoilla, joilla valiokuntien
asemaa paitsi asianomaisia lakeja sdddettdessi
myos tillaisten pitkén tihtdimen suunnitelmien
kehittamistydssd voitaisiin vahvistaa, ja se ta-
pahtuu, ei niinkdin hallitusmuodon 6 luvun
kautta, vaan juuri timin eduskuntatyon uudis-
tamisen kautta.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Ed. Alho totesi, etti ei ole tavoiteltavaa
saada esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuollon
viisivuotissuunnitelmia eduskunnan késitelti-
vdksi. Demokraattisen vaihtoehdon eduskunta-
ryhmidn kanta tidhdn asiaan on pdinvastainen.
Meiddn mielestimme nimenomaan on tavoitel-
tavaa, ettd viisivuotissuunnitelmat saataisiin
eduskunnan kisiteltdviksi jo hyvissd ajoin en-
nen kuin ne hyviksytidén.

Tietysti nykyisin, kun kdytidnto on se, etti vii-
sivuotissuunnitelmat hyviksytdan budjetin an-
tamisen vhteydessd, niin budjettikisittelyn yh-
teydessd on mahdollisuus valtiovarainvaliokun-
nalla ndihinkin asioihin ottaa kantaa. Mutta
erikoisvaliokunnilla, joilla ndihin liittyvi asian-
tuntemus on, jotka joutuvat lainsdddantod ka-
sittelemain, olisi tarvetta saada esittdd kantan-
sa viisivuotissuunnitelmiin ja nimenomaan sii-
hen osaan viisivuotissuunnitelmista, misséd pu-
hutaan tulevista kehittdmislinjoista, jotka eivit
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koske yksistddn médriarahaesityksid. Méadréra-
hoihin voidaan ottaa kantaa budjetin yhteydes-
sd, mutta nimenomaan siihen osuuteen néhden,
mikad koskee kehityssuunnitelmia, olisi véltta-
mitontd, ettd ndmé asiat saataisiin eduskunnan
ja valiokuntien kisittelyyn. Tédssd mielessd me
toivomme, ettd eduskunnan tystd uudistettaes-
sa myos selvitettdisiin, miten viisivuotissuunni-
telmat saadaan riittivin ajoissa eduskunnan
kasiteltdvaksi.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Wahl-
strom ed. Sdilynojan kannattamana ehdottanut
perusteluihin vastalauseen viimeisen kappaleen
mukaista lausumaa.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Toisessa kisittelyssd paitetty, hallituksen esi-
tykseen sisiltyva lakiehdotus julistetaan kiireel-
liseksi yksimielisesti.

Lakiehdotus hyvidksytdian yksimielisesti.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssid teke-
méssddn padtoksessd lakialoitteeseen sisédltyvin
lakiehdotuksen hylkddmisesti.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Puhemies: Lopuksi on didnestettdvd pe-
rustelulausumaehdotuksesta.

Adinestys ja péitos:

Mietintd ’’jaa’’, ed. Wahlstrémin ehdotus
,’ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 105
jaa- ja 56 ei-dantd; poissa 38. (Koned#n. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi syyttomasti vangitulle tai tuo-
mitulle valtion varoista vapauden menetyksen
johdosta maksettavasta korvauksesta annetun
lain muunttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 204/1988 vp.

Lakivaliokunnan mietintd n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 12

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pii-
tetty lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4 tai hy-
l4ta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotus laiksi valtion virastojen ja laitosten
osallistumisesta kehitysyhteistyohon

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 203/1988 vp.
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 13

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pai-
tetty lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hy-
lata.

Puheenvuoroa ei pyydeti.
Lakiehdotus hyviksytidn.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
péaéttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotukset laeiksi ennakkoperintiilain 10 ja
19 §:n sekii tyonantajan sosiaaliturvamaksusta
annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 1
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 1
Suuren valiokunnan mietintd n:o 14

Puhemies: Toisessa kisittelyssd péi-
tetyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksy4 tai
hylaté.

Puheenvuoroa ei haluta.

Lakiehdotukset hyviksytédin.
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Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
péaittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotus laiksi auto- ja moottoripyoriiveros-
ta annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 2
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 15

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyléita.

Kukaan ei pyydd puheenvuoroa.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
péaittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotus laiksi etuostolain 1 §:n muuttami-
sesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 236/1988 vp.

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 1
Suuren valiokunnan mietinté n:o 16

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pastetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Laine: Herra puhemies! Eduskunta
on ilmeisesti yksimielisesti suorittamassa tdméin
pienen korjauksen, jolla jossain m#idrin paran-
netaan kuntien mahdollisuuksia etuostolain
kayttoon. Haluaisin kuitenkin tédssd yhteydessi
evistyksend tulevia lainsdddiantdvalmisteluja
silmélldpitden todeta sen, ettd tdssd suunnassa
olisi edettdivd pidemmadlle. Olisi parannettava
kuntien mahdollisuuksia hankkia kdytt66nsa si-
t4d maata, jota se tarvitsee mm. asuntorakennus-
toimintaan ja muuhun yleishyodylliseen raken-
nustoimintaan. Tdssd suhteessa viittaan mm.
niihin ehdotuksiin, joista julkisuudessa on ker-
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rottu ympéristoministerin ehdotuksina viime
joulukuuita, ja toivottavasti tdssd puheenvuo-
rossa mainitut asiat saavat lihiaikoina hallituk-
sen esityksen muodon ja saapuvat eduskuntaan.
En ole aivan varma, olisiko niitd mahdollisesti
vield kehitettdvd ja parannettava, mutta joka
tapauksessa kuntien maanhankintamahdolli-
suuksia olisi lisattavi.

Lainsdadannollisten toimien ohella tarvitaan
myos rahaa, ja tdssi suhteessa katseet kohdistu-
vat tulevaan valtion budjettiin, jossa tulisi vara-
ta mahdollisuus valtion tuen antamiseen kunnil-
le kuntien maanhankintatoimenpiteiti varten.

Ed. Knuuttila: Herra puhemies! Tissi
aivan oikein lisdtddn kuntien mahdolisuuksia
hankkia kohtuuhintaista maata mm. asunto- ja
virkistys- sekd suojelutarkoituksiin. Tdssi yh-
teydessd on kuitenkin muistutettava, etté tallai-
sella lainsddddnnolid ei ole suurta merkitystd,
elleivit kunnat halua kéytt4ds lain suomia mah-
dollisuuksia, joita timédn hyviksyttivin lakieh-
dotuksen kautta ja jo ennestddn olevien lakien
kautta on kylld.

Minun mielestdni pitdisi valtion viranomais-
ten taholla harkita myoskin sellaista menette-
ly4, ettd niitd kuntia kohtaan, jotka eivit halua
kayttdd niitd mahdollisuuksia, myoskin asete-
taan velvoitteita valtion asuntolainoja myoén-
nettiessi tai ainakin niiden tasoa madrattiessi.
On nimittdin aivan turhaa meidédn tehdd taalla
lainsaddantdd, elleivdt kunnat sitten konserva-
tiivisuudessaan halua kaytt4i niitd hyviksi. Sen
takia toivon, koska asunnon saaminen kaikille
kansalaisille on yhteinen tavoitteemme, ettd se
onnistuisi mydskin tidlli tavalla valtion tuella
ja, sanoisin, lievisti painostaenkin tarvittaessa.

Ed. Jokinen: Herra puhemies! Olemme
kasitteleméssd todella aika merkittavid asiaa,
vaikka se ei ilmeisesti kovin paljon tissd etene,
Pitk#ddn on jo koettu ongelmana se, ettd kunnil-
la ei ole ollut mahdollisuuksia eiké aina oikeas-
taan haluakaan hankkia maata, niin tidrkeidi
kuin se olisi ollutkin. Ja tapahtuuko nyt ratkai-
sevaa muutosta, jos kuntien johdossa ja valmis-
televissa elimissé tdlld kertaa ovat niité asioita
kisittelemissd ja paidttdmissd pddasiassa suur-
ten rakennusfirmojen edustajat ja mydskin
muut sellaiset suunnat, jotka eivdt suinkaan
katso kokonaisetua, vaan ennemminkin sup-
pean ryhmin tai jonkin firman etua? Nimi te-
kijdt ovat erds suuri jarru lainsdadédnnosti huo-
limatta, tulee lainsa4ddntd minkélaiseksi tahan-
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sa. On myds korjattava, kuka on pa#ttiméassé
ja vaikuttamassa kuntien hallinnossa niihin
asioihin. :

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.
Lakichdotus hyvaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

7) Ehdotus muutoksista vaoden 1989 tulo- ja
menoarvioon

Ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 247/1988 vp.
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 4

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 4.

Ensin sallitaan yleiskeskustelu, sitten ryhdy-
tddn asian yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd ehdotan me-
neteltdviksi siten, ettd ensin esitelliin menot
padluokittain ja luvuittain vastaavine peruste-
luineen. Sen jilkeen esitellddn mietinnon perus-
teluissa oleva tulo- ja menoarvion tasapainoa
osoittava kappale seké lopuksi perustelut. Pdi-
luokkia ja perusteluja esiteltdessd ei yleiskes-
kustelua niistd en#i sallita, vaan ainoastaan
asianomaisella kohdalla ehdotukset lyhyine pe-
rusteluineen.

Jos mietintdd ei muuttamattomana hyviksy-
td, lahetetddn asia valtiopdivdjiarjestyksen 76
§:n mukaisesti takaisin valtiovarainvaliokun-
taan.

Menettelytapa hyviksytédan.

Yleiskeskusteln:

Ed. Miaki-Hakola: Herra puhemies!
Elinkeinoeldmi eldi tilinpddtosten aikaa. Toi-
mitusjohtajat jarjestddn kuvaavat niitd sanoilla
tyydyttava’’, “hyvin tyydyttava®’, jopa *’hy-
vd’’. Maamme todella elid ennennikemitto-
min hyvinvoinnin aikaa, aikaa, joka kestidvyy-
delldsn on ylldttanyt asiantuntijatkin. Arvioita
on jatkuvasti jouduttu korjaamaan aikaisempia
myo6nteisempdin suuntaan. Erikoisesti puunja-

lostusteollisuus on pystynyt merkittavisti pa-
rantamaan rahoitusasemaansa vientihintojen
noustessa ja pyorien kiydessd tdysilli. Myds
pankkien tulos on ollut hyvi. Voitot ovat olleet
miljardiluokkaa. Kantohinnat ovat nousseet
15—20 % yli hintasuositussopimuksen ja puun
hankinta on ollut helppoa. Tdmi on lisdnnyt
my6s maaseudun piddomia ja padomahuoltoa.
Tyollisyys on parempi kuin yli kymmeneen vuo-
teen. Vuonna 1988 tyottédmien lukumdidrd oli
13 300 alempi kuin edellisend vuonna.

Niissd oloissa luulisi, ettd kansakunta on tyy-
tyvdinen oleviin oloihin ja yhteiskuntakritiikki
pienimmillddn. On selvid, etteivit etujdrjestot
luonteensa mukaisesti koskaan mydénteistd lau-
suntoa annakaan. Mutta luulo ei ole yleensi tie-
don vaarti. Ainakin julkista sanaa seuratessa
tuntuu, ettd nythdn asiat vasta huonosti ovat-
kin. Miljardituloksen tehneen pankin johtaja
aloittaa synkkisavyisen jeremiadin kertomalla,
kuinka pankin verotus on noussut. Metsin-
omistajia yllytetddn puunmyyntilakkoon. Tassi
vain joitakin karkeimpia esimerkkeji.

Erikoisesti voi panna merkille sen nurinkuri-
sen vaatimuksen, ettd tulojen huomattavastikin
lisddntyessd verotuksen pitdisi markkamiarii-
sestikin laskea. Sitdhin eivit mitkadn suunnitel-
mat koskaan ole edes edellyttineet. Taloudelli-
sesti ndin myonteisissd oloissa repiva kritiikki
tuskin lisdi arvostelijoitten uskottavuutta. Yh-
teiskunnallisen vastuun kantamista ei yritysten
itsensd odotetakaan toimintaohjeekseen asetta-
van, mutta vastuunalaisimpien johtajien luulisi
ymmirtdvin, ettd joidenkin on maassa tdtdkin
vastuuta eli yhteiskunnallista vastuuta kannet-
tava. Jotkut on pantu titdkin vastuuta kanta-
maan mm. siksi, ettd yritysten menestysmah-
dolisuudet sdilyisivit ja paranisivat.

Kultaisella pilvelld on kuitenkin usein musta
reunus. Ainakin on mahdollista, ettd sellainen
saattaa syntyd. Niin on asia tédssdkin tilantees-
sa. Huolimatta siitd, ettd teollisuutemme kiy
taysilld, vienti vetdd ja kauppatasekin oli viela
viime vuonna 200 miljoonaa markkaa ylijda-
mdinen, niin velkaantumisvauhti ja erikoisesti
sen jatkuminen on saanut huolestuttavat mitta-
suhteet. Vaihtotaseen vaje oli viime vuonna
12,6 miljardia markkaa ja uhkaa vield tdnd
vuonna nousta suuremmaksi. Viime vuoden lo-
pussa ulkomainen nettovelka oli 69,6 miljardia
markkaa eli 16 % bruttokansantuotteesta. Val-
tion osuus tuosta velasta oli vain 23,5 miljardia
markkaa, eikd tilanne olekaan valtion osalta
huolestuttava. Valtionvelan osuus suhteessa
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bruttokansantuotteeseen on péinvastoin laske-
massa.

1970-luvun puolivilissd ulkomainen nettovel-
kamme ylitti 20 % bruttokansantuotteesta. Sil-
loin oltiin myos erittdin huolestuneita. Olihan
tunnettu amerikkalainen taloustieteiliji —
muistaakseni Galbraith — todennut, etti maa,
jonka velka ylittdd 20 % bruttokansantuottees-
ta, ei voi pysyd demokratiana. Tilanne maail-
mantaloudessa on tuon jidlkeen ratkaisevasti
muuttunut. Endé ei 20 %:n velkaantumista voi
noin kuvata. Maat kestidvit huomattavasti suu-
remman velkaantumisen.

Itse totean asian niin, ettd mitd suuremmaksi
suhteessa bruttokansantuotteeseen velka nou-
see, sitd pienemmaiksi kdyvit maan riippumat-
toman talouspolitiikan mahdollisuudet seki ul-
koisessa ettd sisdisessd talouspolitiikassa. Velan
midri on kddntiden verrannollinen talouspoliit-
tiseen toimintavapauteen. Ei tarvitse mitidsn
muuta kuin viitata yhteiskuntajérjestelmien vi-
hiiseen vakavuuteen esimerkiksi Eteld-Ameri-
kan maissa ja miksei myos ns. kansandemokra-
tioissa.

Pohjoismaista Tanska on velkaantumisen
suhteen hyvi vai pitdisik6 sanoa huono malli ja
esimerkki. Sielld velkaantumisaste on noin
40 %, Kukaan ei voi sanoa, ettei Tanska toimisi
kuten demokratian pitddkin, mutta karvaiden
ladkkeitten ottaminen on tanskalaisillakin edes-
sddn, Verotus on korkea, bensiinikin taitaa
maksaa markan enemmin kuin meilld tdalla
Suomessa ja maassa suunnitellaan noin 100 000
julkisen viran lopettamista parin ldhivuosikym-
menen aikana. Myos Norja on liiallisten luotto-
hanojen aukipidon ansiosta tervehdyttimistoi-
mien edessd. Jopa erdidt pankitkin ovat luotto-
tappioitten takia lahelld vararikkotilaa.

Suomella on sama kehityssuunta nihtdvissi,
ellei mitddn kehityksen suunnalle tehdid. Velko-
jen korot, kehitysapu, matkailutaseen alijiama
ovat vieméssd maamme taloutta liukuvalle pin-
nalle. Haluan todeta, etti kansantaloutemme
ulkomaisen velan korot rasittavat vaihtotaset-
tamme tdnd pdivdnid jo noin kymmenelli mil-
jardilla markalla. Varmaa on my®0s, ettd nykyi-
nen korkeasuhdanne ei ole jatkuvaa. Laskukau-
si tulee, jolloin kauppatasekin on vaarassa
kadntyd pahasti alijadmaiiseksi. Silloin ovat
leikkaukset kovat, ellei nyt vaihtotaseen laskua
saada kadnnetyksi vaakatasoon ja kohti tasa-
painoa.

Nyt esilld olevan lisdbudjetin yleisperusteluis-
sa on lidkkeiden ensimmdiset reseptit. Ensim-

mdinen resepti perustuu julkisen talouden me-
nojen hillintdén. Lisdbudjetti itsessddn on jo
malli siitd. Tédssd tammikuun 27 piivdni anta-
massaan lisibudjetissa hallitus toteaa, ettd se ei
anna tidna kevitistuntokautena tavanomaista li-
sdmenoarvioesitystd. Yleensd eduskunta on saa-
nut ké&siteltivikseen toukokuussa miljardin,
parin, viime vuonna toukokuussa jopa neljin
miljardin markan lisibudjetin, jonka kisittely
on tavallisesti paittinytkin eduskunnan kevit-
istuntokauden. Nyt timi talvibudjetti lisad hal-
lituksen jiljilti menoja vain 104 miljoonaa
markkaa, ja valiokunnassa on tdhéin lisitty suo-
malaisten joukkojen menoja Namibiassa 143,5
miljoonalla markalla.

Joka tapauksessa suuret lisdbudjetit ovat
omiaan lisddmiddn valtion menoja. Jo joulu-
kuussa budjetin palautekeskustelussa esitin, et-
tei taloudellisesta ylikuumenemisesta johtuen li-
sdbudjettia tulisi tind vuonna lainkaan antaa.
Tamén kehityksen soisi jatkuvan yleismenette-
lyné vastaisuudessakin, kuten lisibudjetin yleis-
perusteluissa lausutaankin. Valtiovarainvalio-
kunta on toistuvasti esittinyt, ettd laaja lisi-
budjettikdytdnt6 ei ole yleisen talousarviohen-
gen mukainen. Tamin vuoksi tulisikin valtion
hallintoviranomaisille antaa ymméirtdd, ettid
varsinaisen budjetin valmisteluun on syyti suh-
tautua siind mielessd, ettei lisabudjetteja tultaisi
antamaan.

Hallitus toteaa my®és, ettd valtion menokehi-
tyksen hillitsemiseksi se aikoo pidittdyty4 esit-
tamastd lisimdiridrahoja valtion harkinnanva-
raisiin menoihin. Suunta on tissi tilanteessa pe-
rusteltu.

Hallitus toteaa my®és, ettd valtion henkiloston
médrdd aletaan vihentéd luontaista vaihtuvuut-
ta hyviksi kidyttden. Asken totesin, ettd Tans-
kassa puhutaan jopa 100 000 hengen vihenti-
misestd. Siksi on uskomatonta se hily ja sanoi-
sin myos kielenkiyttd, mitd ammattijarjestot
ovat nostaneet valtioneuvoston paitoksestd
2 800 viran tdyttdmaittd jattdmisestd ja lakkaut-
tamisesta.

Julkisen sektorin ja varsinkin kunnallisen
alan virkojen ja toimien miérd on 15 vuoden ai-
kana noussut niin hurjaa vauhtia, ettd niin jat-
kuen kaikki suomalaiset parissakymmenessi
vuodessa palvelisivat vain toinen toisiaan. On
aivan selviid, ettd ndin ei voi jatkua. Lisgksi luu-
lisi olevan selvio, ettd hallintobyrokratiassa on
lukuisia virkoja, jotka lidhinni teknisen kehi-
tyksen takia ovat jd4neet tarpeettomiksi. On ai-
van varmaa, ettd hallinnossa on perinteisia jou-
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lukuusen ja juhlakuusen vahteja, jotka ovat
unohtuneet paikoilleen vuosikymmeniksi. (Ed.
Jaakonsaari: Tuo on loukkaavaa kietenkayt-
to4!) Niiden perkaamisen luulisi olevan jarjes-
téjenkin etu.

Tahidn tilanteeseen vield vaikuttaa se, ettd
hallitus on todella ryhtynyt sanoista tekoihin
nyt esilld olevan lisdbudjetin perusteiden mu-
kaisesti byrokratian, nimenomaan hallintoby-
rokratian vihentdamiseksi, ohjeiden, normien ja
saannosten karsimiseksi. Tédstd on saatu tulok-
sia viime vuoden loppuun mennessd. On varsin
kiinnostavaa todeta mm. seuraavaa. Valtiova-
rainministerién palkkaosaston normeista on 55
maardystd ja ohjetta kumottu ja voimassa on
enai 163 madriystd. Liikenneministerion tielii-
kenneosaston normeista on kumottu peréti S00.
Voimaan on jadnyt vain 90 normia. Autorekis-
terikeskus on kumonnut viime vuonna 88 nor-
mia, voimaan on jdidnyt vield 200 normia. So-
siaalihallituksen yleiskirjeistd on kumottu 23 ja
ladkintohallituksen yleis- ja ohjekirjeistd on ku-
mottu 75 kappaletta. Maatilahallituksenkin
normeista on kumottu periti 204. Sanon kui-
tenkin, ettd vieldkin perkaamisen varaa on. Yh-
teensa on todettu normipdatéksia hallinnossa
olevan 8355. Naiistéd sellaisenaan jii voimaan
puolet eli 4181. Loput aiotaan kumota tai
uusia. Niihin lukuihin eivit sisdlly liikelaitok-
siksi muutettavien Valtionrautateiden ja Posti-
ja telelaitoksen normit. Lisdksi eduskunnalle
on dskettdin annettu lakiesitys viranomaisten
madrdyksid ja ohjeita koskevista toimenpi-
teistd.

Kaiken kaikkiaan hallinnon joustavuuden ja
selkeyden lisadmiseksi on padsty hyvéadn al-
kuun. Tamai viahentdd ja muuttaa julkishallin-
non tehtdvid. Toimenpiteen taustalla on valtio-
varainministerion ja ministeri Puolanteen péa-
tos viime vuoden toukokuun 12 paiviltid kos-
kien nimenomaan valtioneuvoston kansliaa ja
ministerioitd. Kun tdssid padtoksessi on lukuisia
hallinnon jarkevoittamistoimenpiteitd, olisi ih-
meellists, ellei timi vaikuttaisi myos virkoihin,
niiden lakkauttamiseen, muuttamiseen tai sdi-
lyttamiseen varsinkin, kun lakkauttaminen ei
koskisi muita kuin avoinna olevia virkoja. Jir-
jestdjen luulisi olevan jérkevien rationalisointi-
toimenpiteiden takana, silld tarkoituksenmu-
kaiseksi toteaminenhan on nimenomaan am-
mattien ja ammatin arvostusta lisddvi asia.

Useimmat valtionyhtitt kokevat toimivansa
kuin uimari painot jaloissaan sen takia, etta
niitten pddomahuolto on vaikeasti hoidettavissa
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ja raskaasti organisoitavissa. Ne toivovat mah-
dollisuuksia listautua porssiin niin, ettd ne osa-
keanneilla voisivat hoitaa kipedn pddomatar-
peensa. Nykytilanteessa ja suurien investointien
edessd muutaman kymmenen miljoonan mar-
kan osakepidomat valtion budjeteissa eivit
asiaa ratkaise. Budjettivaroin ei ole myoskiidn
mahdollista eikd markkinatalouden kannalta
viisastakaan rahoittaa tilld tavoin tipoittain ta-
loudellisin perustein toimivia yrityksid. Onkin
asiallista, ettd hallitus on lisdbudjetin perustelu-
jen mukaan ryhtynyt selvittimidin mahdolli-
suuksia Rautaruukin listautumisesta porssiin.
Yhtd vilttdméatontd olisi myonteinen yksityisen
osakepddoman ratkaisu mm. Enso-Gutzeitin
osalta.

Voi vain kysyid, onko paras etsikkoaika jo
padstetty menemédidn ohitse. Rahamarkkinoita
kiristettdessd tai korkeasuhdanteen kiddntyessi
laskuun tuskin osakkeitten kysyntd ainakaan
kasvaa enempai samoin kuin tuskin emissioar-
vokaan nousee. Kiinnostavana piirteend ja ava-
rampien kamarien ovea avaamaan pyrkividni,
herra puhemies, on todettava dskeinen puolue-
sihteeri Kandolinin kannanotto valtionyhtiit-
ten porssiinmenon puolesta. Taisi menni oike-
alta ohitse joistakin sosialidemokraateistakin.

Herra puhemies! Taloudellisen toiminnan
korkeapaine on vaikuttamassa budjettiin paitsi
tuloja lisadméalld myos joissakin tapauksissa
menoja vahentamalld. Siitd on esimerkkini se,
ettd lakisddteisia tyottomyysturvarahoja ei tar-
vita arvioitua miirdd. On ilmennyt, etti joilla-
kin tahoilla on esiintynyt halukkuutta vuodat-
taa tekokyyneleitid sen takia, ettd Namibia-va-
rojen katteeksi valtiovarainvaliokunta on otta-
nut sddstyvid tyottomyysturvavaroja. Tissd yh-
teydessd on todettava, ettd sieltd olisi voitu ot-
taa asiallisesti vield enemmaén. Tyo6ttomyystur-
varahathan ovat lakisadteisia, ja ty6ttomyyden
vihentyessd niiden tarve myos vihenee. Jos tar-
ve lisddntyy, niitd luonnollisesti voidaan liséita.
(Eduskunnasta: Pdivarahoja voitaisiin korot-
taa, ed. Méki-Hakola!)

Jos itse olisin saanut valita, olisin ottanut
YK-joukkojen méirarahat kehitysapumadrira-
hoista, silld varsin perustellusti voisi katsoa,
ettd tdima kayttotarkoituksen kannalta olisi tar-
koituksenmukaista. Niin saisi maamme synty-
vit kustannukset myos vilittomisti takaisin.
Tunnettuahan on, ettd rauhanturvajoukkojen
kustannusten takaisinmaksu laahaa jatkuvasti
jaljessa aiheuttaen maallemme ylimaidrdisid
kustannuksia. Talld kertaa meilld on YK:lta
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saatavia vield Kyproksen rauhanturvapataljoo-

‘nan osalta 2,4 miljoonaa USA:n dollaria, Gola-
nin osalta 4,1 miljoonaa dollaria ja Libanonin
osalta 21,8 miljoonaa USA:n dollaria. Jos mar-
kan kurssiksi arvioidaan 4,3 suhteessa dollariin,
tdma tietdisi meilld olevan saamista YK:1ta tina
paivand 121,5 miljoonaa markkaa.

Todettakoon lisdksi, ettd YK maksaa rauhan-
turvajoukkojemme kuluista vain noin puolet.
YK maksaa nimittdin tavallisen sotilaan palkka-
kustannuksista 950 Amerikan dollaria. Se tekee
4 085 markkaa. Tdamaén liséksi erikoismies saa
280 Amerikan dollaria. Se tekee 1 204 markkaa,
eli erikoismies saa 5 289 markkaa timdn pdivan
kurssin mukaan. Lisdksi henkilokohtaisesta va-
rustuksesta tulee 70 dollaria eli noin 300 mark-
kaa. Kalusto maksetaan 30, 30, 20 ja 20 %:n
erin takaisin neljan vuoden aikana, eli esimer-
kiksi Libanonissa YK-joukoista on Suomi saa-
nut suunnilleen puolet siitd, mit4 timi Suomel-
le maksaa. Sanonpa vain, ettid mielestdni ei liene
tarkoitus, etti Suomi maailmanjirjestlle on
kokkatoissd, kun monet muut merkittivatkin
maat ajavat niin sanotusti leppiluokalla.

Kuten totesin, taloudellisen toiminnan vilk-
kaus ja pyorien kiivas pydriminen tuo valtion
kassaan ylim#araista rahaa. Sitakdin ei ole syy-
td tuhlata, kuten vuonna 1974 valtiovarainmi-
nisteri Virolaisen aikana, jolloin holtittomalla
rahankdytolld hallitus nopeasti tyhjdsi ylitse
pursuilevan valtion kassan niin, ettd muutaman
kuukauden kuluttua maassamme oli kassakrii-
si. Nyt ei ole syytd menetelld nidin. Ohjat on pi-
dettava kireidlld ja valtion menotalous aisoissa.
Sitd edellyttdd myos tdaméidnhetkinen suhdanne-
poliittinen tilannekin.

Toisaalta ei ole oikein kerdtd veronmaksajilta
ylim#ardisid veroja. Julkisessa sanassa kdyddin
keskustelua sen viitteen takia, ettd veroprosent-
ti olisikin suurempi kuin varsinaisessa timéin
vuoden tulo- ja menoarviossa arvioitiin. Asiaan
on syytd suhtautua aivan rauhallisesti ja nor-
maalina asiana. Kun tulot kasvavat, kasvaa
myds verotus. Kun tulonlisdys tulee tavallisen
verovelvollisen osalta lisiksi verotettavaksi ns.
marginaaliveroprosentilla, se nostaa keskim&i-
rédistd veroprosenttia. T4mi on aivan selvi ta-
loudellinen asia. (Eduskunnasta: Ja kokoomus
on sen takana!) — Ehk4 lausuilijat tdmén tietid-
vitkin, mutta on niin hyvd huutaa muodin mu-
kaan kuorossa.

On varmaa, ettd valtiolle tiukan rahapolitii-
kan ja kasvaneen tulokertymin takia todella
kertyy kassaan varoja. Ne pitdi palauttaa. Toi-
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saalta suhdannepoliittinen tilanne ei mahdollis-
ta kulutuskysynnin lisdamistd. Tastd voinemme
olla yksimielisid. Siksi olisi enemmin kuin pe-
rusteltua laskea jo kesken vuotta kaikkia val-
tion tuloverotaulukkoja pari prosenttiyksikkoi
eli jokainen numero taulukossa pari numeroa
alemmaksi. Tdtd ei kuitenkaan otettaisi enna-
konpidatyksessd huomioon vaan palautettaisiin
veronmaksajille kuluvan vuoden verotuksen
valmistuttua ensi vuoden lopulla.

Mitid tdm4é sitten valtiolle maksaisi? Totean,
ettd yhden numeron pudottaminen verotaulu-
kossa jokaisessa ryhmaissd merkitsisi noin mil-
jardin markan vihennysti valtion verotuloissa.
Mini epdilen, ettd lisdverokertym4 liikkuu jos-
sakin 5§ miljardin markan korvilla. Tdma on ar-
vio. Se voi olla vihemminkin, mutta taloudelli-
nen tilanne osoittaa jotakin tallaista.

Lopuksi, herra puhemies, totean, etti ellei
ratkaisua tehdd, ruotsalaiset sosialidemokraat-
ti-rationalisti, valtiovarainministeri Féldtin joh-
dolla jattaviat Suomen korkeine veroasteineen
Eec:n edessd ihmettelemiin, ettd ndinkos tdssi
kavikin. Ruotsissa riitti rohkeus, Suomessa se
petti, se nihddidn. Tdma4 ei tietdisi hyvdd maam-
me tulevaisuudelle. Oppositiolta on turha néita
kyselld. He huutavat aina tuuleen, tuuli sitten
tai ei.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Miki-Hakolan puheen-
vuoro oli monessa mielessd aika lailla ennétyk-
sellinen. Han aloitti puheenvuoronsa toteamal-
la, ettd yhteiskuntakritiikki maassa on pienim-
milldén, pienempi kuin se juuri koskaan on ol-
lut, Jos ei seuraisi mitddn muuta kuin edes
oman puolueensa lehtid, jo sieltd pitdisi huoma-
ta, ettd tuolle viitteelle ei perusteita l6ydy. Mi-
nékin seuraan jopa Uuden Suomen kirjoittelua,
sekd sitd, mitd sielld kirjoitellaan kokoomuksen
eduskuntaryhmin kokouksista, ettd myos suu-
ren yleisén sinne lahettdmii kirjoituksia. Kri-
tiikkid ndyttdd olevan. Ed. Maki-Hakoia tietd4,
miki on kritiikin ydin: verouudistus, jota ruos-
kitaan tdlld hetkelld monilta tahoilta kovin ot-
tein, niin SAK:n, MTK:n, Akavan kuin erilais-
ten intressiryhmien suunnalta eri puolilta yh-
teiskuntaa. On huikeaa yksinkertaistusta viit-
tad, ettd yhteiskuntakritiikki on pienimmilldén.

Kaiken sen jidlkeen, kun ed. Miki-Hakola an-
taa ymmartid, ettd kaikki asiat ovat hyvin, hin
tekee ehdotuksen, joka minun mielestidni valio-
kunnan puheenjohtajan ehdotukseksi on niin
ikddn huikea epidluottamus hallituksen timin
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vuoden budjetti- ja verolinjalle. Hin esittdi,
ettd kesken kauden kahdella prosenttiyksikolld
pitdisi veroasteikkoja tarkistaa. Eiko se ole to-
della, kuten sanoin, huikea epiluottamuslausel-
ma sitd hallituksen linjaa kohtaan, jolla se on
tuonut timin vuoden budjettinsa ja timén vuo-
den veroasteensa eduskunnan kisittelyyn?

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Méki-Hakola sanoi, ettd jos hin
olisi saanut pdittdd, hidn olisi tehnyt toisin,
sadstdnyt toisesta kohdasta midrdrahoja. Kun
nyt ei voi kysyd, tdytyy vain ihmetelld, mika ed.
Miki-Hakolaa on estidnyt toteuttamasta omaa
tahtoaan. Ei valtiopdivédjirjestyksessia kuiten-
kaan esteitd aseteta.

Herra puhemies! Puheenvuorojarjestyksisti
eduskunnassa ei kannata kdydi kiistaa, mutta
kun ed. Miki-Hakola sai puheenvuoron ensim-
maisend ohi muiden aiemmin puheenvuoron
pyytianeiden, sen syy tdytyy olla valtiopdivajéar-
jestyksen 60 §, jossa sanotaan: ’’Valiokunnan
puheenjohtajalla tai, milloin valiokunta on va-
linnut 45 §:ssi tarkoitetun esittelijan, talld on oi-
keus saada mietinnén esittelemiseksi puheenvuo-
ro ennen muita edustajia.”’ Jatin nyt kaikkien
edustajien harkittavaksi, missd méirin ed. Miki-
Hakola esiintyi tdmén 60 §:n sisdllon mukaisesti.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Miki-Hakolan puheen-
vuorossa oli todella kannatettavaa se osuus,
missd hin totesi, ettd tdssd suhdannevaiheessa
pitaa harrastaa tiukkaa budjettipolitiikkaa. Sen
sijaan siind oli monta muuta osaa, joiden koh-
dalla voi vain himmastelli sitd, kuinka hdn tuli
nain yksipuolisesti asioita esitelleeksi.

Kun hiin esitteli talouden menestysti, hin jit-
ti kokonaan mainitsematta sen, etti se tapahtuu
Suomen luonnon kustannuksella. Kun hén esit-
teli vaihtotaseen alijdamaétilannetta, hineltd jii
kokonaan kertomatta ne reseptit, joilla vaihto-
taseen alijidmitilannetta parannetaan. Niin on
jaanyt hoitamatta asia myos valtiovarainminis-
teriltd ja padministeriltd asianomaisessa yhtey-
dessd. Hén ei suinkaan esittdnyt sitd, milld ta-
valla ulkomaille velkaantumista voitaisiin ra-
joittaa, silld siitd tulee todella huolestuttava ti-
lanne, kuten ed. Miki-Hakola esitteli, mutta re-
septid hian ei pystynyt esittelemisin. Hin ei
myd6skddn kertonut sitd, milld tavalla on tutkit-
tu sitd, mitka 2 800 virkaa valtiolta ja julkiselta
sektorilta voitaisiin yleensi kaikkein vihimmil-
14 vaurioilla poistaa.

Edelleen kehitysaluepoliittisesti totean, ettd
Rautaruukin osakepddoman korotusasiassa on
my0s kehitysaluepoliittinen aspekti ja myds ym-
péristonsuojelullinen. Mind olisin odottanut,
ettd tuo osakepddoman korottaminen kéytettii-
siin ympdristénsuojeluinvestointeihin — siihen
Rautaruukilla on todella aihetta.

Viimeiseksi totean sen, ettd jdlkikdteen ko-
koomus esittad ed. Miki-Hakolan suulla korot-
toman vipin ottamista veronmaksajilta ikdin
kuin peittdm#idn sen "’fibauksen’’, joka sille on
tapahtunut verouudistuksen vhteydessd. Voi-
han neni!

Ed. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Miki-Hakolan &dskei-
nen puheenvuoro paljasti selkesdsti mielestani
sen, ettd vasta nyt kokoomus on todella myén-
tamissd sen, ettd verouudistus meni sittenkin
pieleen. Veroasteen tasoksihan hallitus itse on
asettanut palautumisen vuoden 1987 tasoon.
Tdssd palauttamisessa vain nidyttda olevan to-
dellisia ongelmia, eli jo oma veroministeri Puo-
lanne on suhtautunut varsin kielteisesti siihen
ajatukseen, ettd kesken vuotta taulukkoja tar-
kistettaisiin, jotta voitaisiin astetta alentaa.

Kaiken kaikkiaan verouudistuksessa toteutui-
vat sosialidemokraattien tavoitteet keritd lisda
tuloja valtiolle ja sitd kautta jdrjestdd yhteis-
kunnan ylldpitdmis palveluja. Nyt vasta kokoo-
mus todella huomaa sen, mik4 virhe on tehty.

Ed. Maki-Hakola viimeisend totesi, ettd op-
positiolta on turha kyselld. Tissd tilanteessa on
pakko todeta, ettd kokoomuksen olisi sittenkin
ollut jarkevintd opetella hallitsemista jonkun
muun koalition mukana, jossa teitd ei olisi niin
paljon kukaties petetty kuin nyt verouudistuk-
sessa on tehty.

Ed. Soininvaara (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Midki-Hakola esitti, ettd
kehitysavusta olisi otettu pois ne maiirirahat,
jotka tarvittiin YK-joukkoihin. On tietysti
hauskaa, etti etsitddn erilaisia rahoitustapoja ja
ollaan sitd mieltd, ettd Suomen valtion ei niitd
pitdisi maksaa vaan jonkin kansainvilisen yh-
teison, mutta minka takia juuri kehitysmaat?
Minusta se ei ollut kovin hauskasti ajateltu. Mi-
nusta on erittdin hyva, etti jokin valtiopdivijir-
jestyksessd mainitsematon seikka esti hidnté tiata
tahtoa saamasta lavitse.

Sitten toisin kuin ehkd jotkut muut opposi-
tioedustajat tdalld olen hyvin ilahtunut siitd,
ettd hallitukselle ja kokoomukselle on sattunut
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sellainen vddrinlasku, etti tassi ylikuumennees-
sa tilassa otetaan pikkuisen litkaa rahaa valtion
kassaan. Se on suhdannepoliittisesti ja tulevai-
suutta ajatellen aivan jarkevdd, mutta en tekisi
niin kuin esitettiin, ettd se sitten annetaan takai-
sin heti, ettd ylikuumenemista voitaisiin jatkaa,
vaan maksetaan nyt pois valtion velkoja, niin
meilld on koko 1990-luvulla paljon vakaammal-
la ja paremmalla pohjalla yhteiskunnallinen toi-
minta.

Ed. Miki-Hakola (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ensiksi ed. Pekkariselle
totean, ettd on juuri opposition politiikan tyyli,
ettd ei edes keritd kuuntelemaan, mitd sanoo.
Kiihdyt44n heti ensimmaéisist4 toisen puolen sa-
noista. Mini todella lausuin, ettd on kova meno
ja meininki oppositiolla timén tyytymittomyy-
den lietsonnassa ja kritiikissi, siis tuuleen huu-
tamista, ja totesin, ettd timid on aiheetonta.
Juuri pdinvastoin kuin ed. Pekkarinen tidss3
yritti selvittdd.

Muihin asioihin vain voisi todeta esimerkiksi
ed. Soininvaaralle, ettd olisi paljon terveempi
keino kuin taannoinen keino, jolloin otettiin
suhdannepoliittisessa tilanteessa pakkolainaa.
Tami olisi mydnteisempi toteamus tdmén asian
hoitamiseen. Verotuksen tason osalta haluan
todeta, ettd verotaulukoita todella on laskettu.
Koska on numeroita pudotettu, kun keskusta-
puolue on ollut hallituksessa? Ei koskaan! Mi-
ni en ole ndhnyt sitd. On korkeintaan liu’utettu
eteenpdin, mutta nyt on valtionveroasteikossa
hdvinneet numerot ja tdmi suunta tulee jatku-
maan. Kuten sanottu, hallitus on péittanyt las-
kea veroja, ja se tullaan tekem#din. Monesta
suusta, mm. ministeriéstd, on timi asia todet-
tu. Tdmi on aivan selvi asia. Siitd on tidssi yh-
teydessd turha kiistelld. Jos nyt on tullut ereh-
dys taikka tulokertymi on aiheuttanut lisdprog-
ression, se tullaan korjaamaan seuraavalla ker-
ralla.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Than selvyyden vuoksi pari sanaa ve-
roasteista ja niiden laskemisesta. Valitettavasti
niistd asioista asiaa tuntemattomat esittdvit
suurella varmuudella sellaisia arvioita, joita ku-
kaan asiantuntija ei uskaltaisi tehda vield vuo-
denkaan sisddn. Tdlld hetkelld voidaan melko
tarkkaan arvioida tuloveroaste ja bruttoveroas-
te vuodelta 1987. Vuoden 1988 osalta se on vield
suuresti arvionvarainen ja erittdin paljon ar-
vionvarainen se on vuoden 1989 osalta.

Kun budjettiesitys ja verolait eduskunnalle
annettiin syksyll4, silloin suoritettiin arvio, ettd
mikaili budjetin perusteena oleva arvio kansan-
tuotteen kasvusta ja tyollisyyden kehityksestd
pitdd paikkansa, tuloveroaste laajaan tuloon
nihden laskee noin 22,9 %:iin. Noilla oletta-
muksilla timé laskutoimitus on aivan oikea ja
paikkansapitivda. Sen jidlkeen on tapahtunut
hallituksesta riippumaton muutos, ja se on erii-
den kuntien verodyrien nousut, jotka nostavat
jonkin verran tuloveroastetta. No, timin jil-
keen sitten on selvii, ettd mikili taloudellinen
kehitys on vilkkaampaa, mikili kasvu on no-
peampaa ja mikili ty6ttdmyys on alempaa kuin
ennustettu, saattaa olla ja on todenndkdéisti,
ettd tuloveroaste jonkin verran nousee, koska
ihmisten tulojen kasvaessa veroprogressio vai-
kuttaa siten, ettd verotuksen osuus mygs asteit-
tain lisddntyy. Mutta tdssd vaiheessa vuotta ei
mitddn varmaa ja tdsmdllistd voi tillaisista
asioista lausua. Se voidaan tehdd vasta sitten,
kun tarkat tiedot ovat kdytettivissi ja lopulliset
tiedot ovat kidytettdvissd vasta jilkikidteen.

Toinen seikka on se, ettd juuri valtion vero-
tuksen progressiivisuus on se perusautomatiikka,
joka turvaa tietyn automaattisen vakautuksen
valtion talouden hoidossa. Jos talouskehitys hi-
dastuu, tyottomyys alkaa kasvaa ja kansantuot-
teen kasvu hidastuu tai supistuu, juuri téllaisessa
tapauksessa vastaavasti vero kevenee vield tdtd
enemmén. Jos taas kehitys nopeutuu, vero kiris-
tyy hieman keskiméardistd enemmin. Tdmi au-
tomatiikka, talouden automaattinen vakautus,
on ihan keskeinen osa talouspolitiikkaa kaikkial-
la maailmassa. Ei voida ajatella, ettd sen vaiku-
tukset kokonaan supistettaisiin olemattomiin.
Taytyy ilolla todeta, ettid ed. Soininvaara selvis-
tikin on asioista perilld ja tuntee tdmén proble-
matiikan ja sen vilttiméttomyyden.

Miti tulee sitten veroasteiden laskuihin, niin
olen jo aikaisemmin todennut sen, ettd kun p4i-
ministeri Sorsan edellistd hallitusta muodostet-
tiin, tuossa yhteydessid valtiovarainministeri
Ahti Pekkalan johdolla tehtiin ohjelmaa halli-
tukselle ja esitettiin arvio, ettd veroaste ei saisi
nousta 36:sta enempéidn kuin 37 %:iin. Puhut-
tiin bruttoveroasteesta. Jilkikiteen, kun nyt on
saatu lopulliset arviot noista vuosista, oikea ve-
roaste olikin 33,9. Arviointi oli 36,0. Silloin kun
liikkutaan ndin suuren epdvarmuuden maailmas-
sa, el ole mitdan jarked mennd esittdmiin ar-
vioita yhden kymmenyksen tarkkuudella. Toi-
voisin, ettd tdssid suhteessa hieman rauhoituttai-
siin ja katsottaisiin tilannetta eteenpéin.
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Mité tulee sitten veroasteikkoihin ja niitten
tulonjakovaikutuksiin, tosiasia lienee se, ettd
mikdli halutaan vuonna 1990 suunnata erityi-
nen helpotus pieni- ja keskipalkkaisiin, koros-
tan nimenomaan palkansaajiin, asteikoilla titd
ei ole ratkaistavissa. Se ei ole asteikoilla ratkais-
tavissa, koska asteikkotarkistukset heittavit
aina ja nimenomaan marginaaliveron alennuk-
set, aina hannat kaikkein ylimpiin tuloryhmiin.
Siind joudutaan rakentamaan sellainen yhdis-
telmé, jossa jotain vdhennysti, esimerkiksi tu-
lonhankkimisvihennystd ja asteikkotarkistuk-
sia, kdytetddn yht4 aikaa. Téss4 suhteessa halli-
tus tulee tekemiin huolellista valmisteluty6td
luonnollisestikin timén kevain ja kesédn aikana.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Miki-Hakolalle pyysin
vastauspuheenvuoron. Mind vield varmistin 4s-
ken hinelti suoraan, ettd kuulin oikein ainakin
niiltd osin, mitd hidn puheenvuorossaan esitti,
kun han esitti, ettd kesken tAmén vuoden pitiisi
asteikkoja tarkistaa kahdella prosenttiyksikol-
14. Totesin dsken kdyttdmaissdni puheenvuoros-
sa ja totean sen uudelleen, ettd minusta valio-
kunnan puheenjohtajalta on kylld aikamoinen
epaluottamuslause hallituksen vero- ja budjetti-
linjan onnistumista kohtaan, kun néin radikaa-
leihin toimiin valiokunnan puheenjohtaja nikee
olevan aihetta. Mini olen siitd asiasta hidnen
kanssaan aika pitkélti samaa mieltd, mutta se
on mielenkiintoista ja jannittavda kuulla valio-
kunnan puheenjohtajan suusta.

Olisikin ollut perin mielenkiintoista kuulla,
miten valtiovarainvaliockunnan puheenjohtajan
taméan sisdltdistd esitystd valtiovarainministeri
tuoreeltaan kommentoi. Ministeri diplomaatti-
sesti jatti ilmeisesti myohemmin téssé istunnos-
sa kidyttaminsd puheenvuoron varaan timéin
asian ilmoittamisen. T4lld hetkelld hén ei vield
sitd sanonut.

Mit4 tulee veroasteeseen, josta myds ed. Ma-
ki-Hakola puhuu, bruttoveroasteeseen, kun me
kritisoimme sitd, ettd se on tdnd vuonna kor-
keammalla kuin hallituksen ldhtotilanteessa, me
emme mihinkdin ex tempore -paperecihin tdssi
suhteessa nojaa. Me nojaamme hallituksen
omaan esitykseen, omiin kertomuksiin, joissa
kerrotaan, ettd niin kiy. Sitd me kritisoimme,.

Ed. P. Leppidnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! On erittdin hyvi, ettd ed. Ma-
ki-Hakola t#dilld on kiinnittdnyt huomiota nii-
hin perusvirheisiin, jotka olivat jo tiedossa vii-
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me syksynd, kun verolakeja kisiteltiin. On tie-
tysti vaikea ymmairtdd, ettd hallituspuolueen
edustaja, kokoomuksen edustaja, esittdid mil-
jardin markan, jopa kahden miljardin markan
veroalea jo tdnd kevaidni. Kun tdnd vuonna tul-
laan erditten arvioitten mukaan 6—7 miljardiz
kerddma#n kansalaisilta yliméaraista veroa, on
ymmaérrettdvad titd taustaa vasten, ettd kokoo-
muksessa tunnetaan huolta tidstd ylimaddridisestd
veropotista, joka tulee valtion kassaan tdni
syksyni kertyméiin.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On syytd pitdid keskustelussa
kaksi asiaa erilldsin, toisaalta hallituksen omat
lupaukset ja niitten mukaiset toimet ja toisaalta
sitten suhdannepoliittiset nikokohdat. Ensim-
madiseltd osalta totean, ettd jos hallitus lupaa
kansalle vield erityisesti kirjeelld lahestyen, ettd
nyt tapahtuu verotuksessa tietynlaisia asioita,
totta ithmeessi rehellisyyden nimissd ndin téytyy
silloin tapahtua.

Aivan kokonaan toinen asia on se, mikd on
suhdannepoliittisesti viisasta. Silld perusieella,
milld ed. Soininvaara dsken t@illd ja ministeri
Liikanen &dskeisessd puheenvuorossaan totesi-
vat, toteaisin, ettd nyt olisi ollut ainutlaatuinen
sauma ja tilaisuus siirtyad vihreitten ehdottamien
resurssi- ja haittaverojen kdytt66n, jotka olisi-
vat nimenomaan purreet vihan pitemmalla ai-
kavililld, juuri silld tavalla kuin ministeri Liika-
nen dsken totesi, automaattisesti vaikuttaen.

Ed. Midki-Hakola (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Ed. Pekkariselle totean,
ettd kokoomuksessa todella tunnetaan huolta
verotuksesta. Mielestdni se on my6s nédkynyt
julkisuudessa. Mutta mitd tulee taulukkoihin
taikka verotuksen kiristymiseen, en ole puhunut
taulukkojen kiristymisestid vaan siita, etti vero-
tuloja kertyy ndilld taulukoilla odotettua enem-
mén meidén taloudellisen tilanteemme mydntei-
sen kehityksen takia. Tdmid on se oleellinen
asia. Jos veroja markkaméirdisesti kertyy
enemmin, meiddn pitd4d pystyid taulukoita niin
paljon pudottamaan edelleen, etti verokertyma
ei jda valtion kassaan. Siitd tédssd keskustelussa
on koko ajan kysymys.

Ed. Vihdakangas: Herra puhemies! Ed.
Maiki-Hakola onnistui timdn muuten melkoi-
sen kuivan lisimenoarvion kohdalla ottamaan
esille verokeskustelun, mikid osoittanee, ettd
myds valtiovarainvaliokunnan puheenjohtajal-
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la on hieman vaikeuksia verotusuudistuksen ja
yleensd veronluonteisten maksujen lisddntymi-
sen selvittimisessd veronmaksajilie.

Haluaisin lisimenoarvion yhteydessi puuttua
yhteen mutta mielestdni tirkeddn yksityiskoh-
taan kehitysalueitten kannalta. Yleisperusteluis-
sa hallitus ilmoittaa lykkd4vdnsd eduskunnan
vuonna 1988 paiattimin Rautaruukin 50 mil-
joonan markan osakepdioman maksamisen.
Perusteluna asialle on, ettd tutkitaan Rautaruu-
kin mahdollista listautumista. Perustelu on mie-
lestani haettu ja mitddn taloudellista pakotetta
téllaisen teon tekemiselle ei ole. Kysymys on pit-
kélle myos periaatteellinen. Ei yksistddn ole ky-
symys ndistd 50 miljoonasta markasta, vaan on
kysymys siitd, miten hallitus suhtautuu valtion-
yhtioihin, niiden osakepddoman korotuksiin ja
valtionyhtioihin, jotka toimivat p#iasiallisesti
kehitysalueilla. Rahaa valtiovallalla olisi ollut
eduskunnan jo pdéttimid mdidrdraha antaa,
mutta ndkojidan on puute halusta ja tahdosta
hoitaa valtionyhti6itd niin, ettd ne voisivat to-
teuttaa tarpeelliset investointihankkeensa.

Hallituksen esitys on jatkoa niihin taloudelli-
siin pddtoksiin, mitd se on tehnyt kehitysalueit-
ten suhteen. Tam# on suoranaista seurausta ja
vilinpitdmattomyyttd, jota hallitus on osoitta-
nut esimerkiksi Pudasjirven turvevoimalan
suhteen. Siind ei eduskunnan paidtoksille ole
pantu suurtakaan arvoa. Myds aluepoliittinen
kuljetustuki puunjalostusteollisuudelle oli asia,
jossa haluttiin rangaista kehitysalueitten teolli-
suutta. Hallituksella ndyttdd olevan kova halu
nipistelld ja nipistelld kaikkea mahdollista ta-
loudellisten mahdollisuuksien suuntaamista ke-
hitysalueiden valtionjohtoiseen teollisuuteen.

Ed. Miki-Hakola totesi, ettd valtionyhtiot
painivat taloudellisissa vaikeuksissa ja heilld on
niin kuin uimareilla painot jaloissa. Mutta ed.
Miki-Hakola ei halunnut siihen rahaa osoittaa
valtiovallalta, vaan halusi lisata lyijyé, ettd val-
tionyhtiét voisivat entistd vaikeammissa olo-
suhteissa yrittdd toimia.

SKDL ei hyviaksy hallituksen esitystd Rauta-
ruukin 50 miljoonan markan jaddyttdmisestd,
ja me tulemme yksityiskohtaisessa kisittelyssi
tekemdidn toisen vastalauseen mukaisen muu-
tosesityksen.

Ed. Hokkanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Mitd tulee tdhdn 50
miljoonan markan osakepddoman korottami-
seen tarkoitetun rahan jaidyttimiseen, haluan
todeta, ettd hallitus ilmoittaa valtiovarainvalio-

kunnalle, etti se aikoo vieda Rautaruukin pors-
siin. Kun tdmi ilmoitus on tehty, silloin tietysti
tarkoitus on hankkia pérssin kautta yleisilta
markkinoilta Rautaruukki Oy:lle huomattavas-
ti paljon enemmén rahaa kuin mainitut 50 mil-
joonaa markkaa.

Me tieddmme kaikki hyvin, ettd Rautaruukki
tarvitsee useita satoja miljoonia markkoja ra-
haa osakepddoman korotukseen, minké lisdksi
se tarvitsee vield lainarahaa voidakseen suorit-
taa ne monen miljardin markan suuruiset uudis-
investoinnit, joita silld on edessd. Sen takia mi-
nusta on tirkeid, etti me tehdessimme padtos-
td Rautaruukki-asiasta olemme tietoisia niistd
todellisista summista, joista on kyse, ja olemme
my0dskin siind méirin rehellisid tdlle budjettiesi-
tykselle, ettd tieddmme hallituksen vilpittdméana
tarkoituksena olevan hankkia tarvittavat rahat
Rautaruukki Oy:lle.

Myénteisté on tietysti se, ettd kaikkea rahaa
ei haeta vilttdmaittd valtion budjetin kautta,
vaan ettd nyt kdytetddn sitd 16ysdd rahaa, jota
kansalaisilla on paljon yleisilldi markkinoilla.
My®onteistd on myos se, ettd ihmiset ovat val-
miit rahojaan kdyttimdian mm. Rautaruukin
toiminnan kehittimiseen.

Ed. Mattila (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Rautaruukki Oy:n edessi olevat in-
vestoinnit ovat sitd suuruusluokkaa, lihes mil-
jardin markan suuruusluokkaa, ettd osakepii-
oman korotukset ovat aivan vilttdméattomid.
Tassa suhteessa katson, ettd valtion budjettiin
varattu midrdaraha osakepddoman korottami-
seen on syytd kdyttdd niin kuin se on budjettiin
merkitty.

Mutta itse tdhin lisdbudjetin perusteluosaan
haluaisin tdssd yhteydessi tarkemmin kiinnitt4s
huomiota. Hallituksen esityksessd mainitaan,
ettd Rautaruukin osalta 50 miljoonan markan
jaadyttdminen tarkoittaisi vuoden 1988 valtion
tulo- ja menoarviossa varattua méiirdrahaa.
Kisitykseni mukaan se ei sitd tarkoita. Vuoden
1988 tulo- ja menoarviossa on esitetty Rauta-
ruukki Oy:n pddoman korotukseen 70 miljoo-
naa markkaa ja kuluvan vuoden eli vuoden
1989 tulo- ja menoarviossa 50 miljoonan mar-
kan osakepdioman korotus. Kaiketi on kysy-
mys, kun budjetti on vuotuisbudjetti, nimen-
omaan kuluvan vuoden médrdrahan jaidytti-
misestd. Perusteluihin on syytid timi oikaista.

Ed. Valli (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Toistamatta sitd, mitd ed. Hokkanen
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edelld sanoi, joudun kylld toteamaan, ettd ed.
Vahikangas taitaa myos omassa ryhmdissdan
edustaa aika tavalla vanhakantaista ajattelua.
Eiké mm. SKDL:n péisihteeri Salme Kandolin
esittdnyt ihan toisenlaisia ajatuksia eli ollut suu-
rin piirtein silld linjalla, mika tissa hallituksella
on? Rautaruukki Oy:nkin on syytd menni pors-
siin ja hakea sieltd pddomaa, jota nyt on kylld
ilmeisesti halvemmin saatavissa kuin mitd val-
tion rahana on olemassa.

Ed. Viahidkangas (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Sen, ettd markkamidri, joka
tdassd ehdotetaan jaddytettdviaksi, on vaatima-
ton tarpeeseen nihden, ed. Hokkanen, tiedén.
Olen sattumalta sen verran mukana Rautaruu-
kin hallinnossa, etti timi opetustunti oli tar-
peeton. Mutta se ei muuta sitd periaatetta, joka
nikyy ed. Mattilalla ja ed. Hokkasella olevan,
ettd voidaan suhtautua periaatteessa nihkedsti
kehitysalueitten teollisuuteen.

Mind muistuttaisin mielelldni ystaviini ed.
Mattilaa siitd, mitd ongelmia on ollut kyseisen
teollisuuslaitoksen saamiseksi, ja mind kyll4
hammaistelen suuresti, jos pohjoissuomalaiset
edustajat alkavat 10yt44 tédsséd valtion erinomai-
sen hyvissi rahoitustilanteessa keppihevosen
siitd, ettd voidaan jdadyttdd timi vaatimaton
raha. Tistd on selked eduskunnan piités vuo-
delta 1988, ja sen toteuttamisesta on kysymys.
Ei tdssid kannata kierrelld ja tulkintaa etsid, mi-
ta tamd on suomeksi. Sen me loyddmme téstd
paperista, kun luemme sen.

Ed. Mattila (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Kylld mind nyt kovasti ihmettelen
ed. Viahikankaan nidkemyksid siltd osin, mita
dskeisessd puheenvuorossani tarkoitin. Mind
sanoin aivan selvisti, ettd Rautaruukki tarvitsee
osakepddoman korotusta. Niin suuret inves-
toinnit ovat kysymyksessd. Sanoin kisitykseni
mukaan selvisti, ettd valtion on myds vastatta-
va omalta osaltaan silloin, kun budjettiin on
mairdraha varattu. Minki vuoksi ed. Vihikan-
gas haluaa vidristelld minun nidkemyksidni ja
kannanottojani? Miné olen silld kannalla, etta
tuo 50 miljoonaa on irrotettava.

Haluaisin kysyid, miksi ed. Viahdkangas tie-
toisesti védristelee niitd nikemyksii, joita toin
esille. En mina ole esittianyt poikkeavaa kantaa
siitd, mitd ed. Vdhdkangas on tuonut esille.
Sen, mité toin budjetin perustelujen osalle tar-
kennusta, katsoin oikeudekseni tuoda myos tis-
si vaiheessa esiin. Siihen ei ole aikaisemmin
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puututtu. Kysymys on tdmin vuoden osakepii-
oman jaddyttdmisestd, ja sen jaadyttdmisen
kannalla en ole.

Ed. Hokkanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! SKDL:n kahtia jaetussa vasta-
lauseessa todetaan, ettid hallitus esittda 50 mil-
joonan markan midrdarahaa toistaiseksi jadady-
tettdviaksi silld perusteella, ettd selvitetidn mah-
dollinen Rautaruukki Oy:n pérssiin meno. Mi-
nusta tdman pitdisi olla myds ed. Vahdkankaal-
le, joka on hyvin lihelld Rautaruukkia, tdysin
selked ilmaisu. Tarkoitus on selvittdd Rautaruu-
kin osakepddoman korottaminen, niin etti sii-
hen otetaan yleiset rahamarkkinat mukaan ja
ettd tuo korotus olisi useita satoja miljoonia
markkoja. Silld tavalla varmistetaan Rautaruu-
kin mukaantulo tulevaisuuteen uudistuvana,
teknologialtaan kehittyvdand yrityksend, joka
toimii kehitysalueella, ja se on toki tarkoitus.
Minusta myoOnteistd on se, ettd Rautaruukinkin
kanssa pddstddn kehittimiin eldmidid yhdessd
sen henkilokunnan ja muun Suomen kansan
kanssa eikid pelkédstddn ja ainoastaan niilld vi-
haisilla valtion budjettirahoilla, joita meilld ei
ole paljon kéytettivissi.

Ed. Vahakangas (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Hallituksen perustelut ovat
ne, jotka ed. Hokkanen luki ja jotka on otettu
tdhin vastalauseeseen. Mutta me varsin selkeis-
ti kyll4 tdssd sanomme, ettd me emme hyviksy
niitd perusteluja, kummemmin kuin sitikdin
nakemystd, mitd ed. Hokkanen viimeksi sanoi,
ettd ei ole rahaa kiytettdvissi. Sitd on valtiolla
tdnd pdivind enemmin kuin koskaan aikaisem-
min.

Ed. Laine: Herra puhemies! Tdmén lisi-
budjetin yhteydessd otetaan kantaa moneen
muuhun asiaan kuin Rautaruukin porssittdmi-
seen. Mitid tulee Rautaruukin asiaan, demok-
raattisen vaihtoehdon eduskuntaryhmi on sa-
maa mieltd SKDL:n edustajien vastalauseesta
ilmenevdan SKDL:n eduskuntaryhmin mielipi-
teen kanssa. Me olemme yleensédkin sita mielti,
ettd valtionyhtididen porssittimisen tielle ei pi-
taisi menng siitd syystd, ettd se merkitsee yksi-
tyistimisen askeleita ja valtion oman méairiys-
ja vaikutusvallan supistumista. Meidin mieles-
tdimme valtionyhtididen pdidomahuolto, pii-
omantarve, on tyydytettivd ensisijaisesti bud-
jettiratkaisujen yhteydessd, ja mikili tarvitaan
lainoitusta, niin kdyttikoon valtio esimerkiksi
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valtion obligaatioiden liikkeelle laskemista kei-
nona, jolla valtion omia yhtiéitd voidaan kehit-
tdd ja niiden kehitystid rahoittaa.

Ed. Miki-Hakoelan puheenvuoro sisélsi mel-
koisesti myos sellaisia asioita, jotka todistavat,
ettd kapitalisteilla menee todella hyvin tdniin
tdssd maassa ja niinpd voikin ihmetelld, miksi
niin monet kapitalistiset suurfirmatkin ovat tyy-
tymittdomia vallitseviin oloihin.

Hallitus ilmoittaa lisdbudjettiesityksen yleis-
perusteluissa, ettd se ei tule antamaan tdmén ke-
vitkauden aikana tavanomaisia muita lisime-
noarvioita. Me demokraattisen vaihtoehdon
eduskuntaryhméssid emme kaipaa lisdbudjetteja
niiden itsensd vuoksi. Mutta kun téllainen il-
moitus nyt eduskunnalie on annettu, niin tiytyy
kiinnittdd huomiota ainakin pariin nikékoh-
taan. Kaikki tdssd maassa tietdvit, ettd asunto-
tuotannon rahoituksessa on 700—800 miljoo-
nan vajaus. Td4mi on asuntoviranomaisten kan-
ta, asuntohallituksen edustajien kanta. Jos hal-
litus aikoo jdttdd tdmin asian hoitamatta tai
siirtdd sen jonnekin marras- tai joulukuuhun,
niin ei silld tavalla pystytd turvaamaan asunto-
tuotannon lainoitusta ja rahoitusta. Tdmi seik-
ka pakottaa mielestini hallituksen harkitse-
maan uudelleen eduskunnalie annettua ilmoi-
tusta ja tekemidn ehdotuksen asuntoméirira-
hojen nopeasta lisdamisesti. Aivan samanlai-
nen on tilanne esimerkiksi joukkoliikenteen
méadrdrahojen turvaamisen osaita, ehkd myos
tyollisyysmédriarahojen osalta.

Kaiken varalta demokraattisen vaihtoehdon
eduskuntaryhmén jdsenet tulevat kuitenkin jo
nyt tdmin budjetin k&sittelyn yhteydessa teke-
médn erditd midrirahaesityksii, joilla pyrimme
korjaamaan nyt kisittelyssi olevaa ehdotusta.

Taméin pdivan sanomalehdet Kertovat, ettd
valtiovarainministeri Liikanen on eilen Turussa
puhuessaan sanonut, ettd rahapolitiikan ja pis-
omamarkkinoiden vapautumista jatketaan, P44-
omamarkkinoiden ja rahapolitiikan vapautumi-
sen monista ongelmista karsitddn nyt tdssd maas-
sa. Siksi tulisi haltituksenkin taholla harkita
muunlaisia vaihtoehtoja. Viittaan esimerkiksi
Tyovien taloudellisen tutkimuslaitoksen esimie-
hen Pekka Korpisen esittimain mielipiteeseen,
jossa hén sanoo, ettd ulkomaisen rahatuivan tul-
paksi tulisi kdyttad revalvaatiota tai reilua siite-
lya. Tama vaihtoehto ei ehkd miellyta hallitusta,
koska se kirpaisisi tavallisten suomalaisten sijas-
ta vientiteollisuutta ja valuutalla keinottelijoita,
Mielestiani Suomen kansan kannalta katsoen t4-
mé vaihtoehto olisi kuitenkin parempi.

Valtiovarainministeri Liikanen on eilen Turus-
sa puhuessaan kiinnittdnyt huomiota myds in-
flaation torjuntaan ja siind yhteydessi korosta-
nut valttdmattomyyttd vaikuttaa palkkojen ja
tvgvoimakustannusten kehitykseen niiden nou-
sua estdvasti. Haluaisin tdssdkin nostaa esiin
erddn toisen vaihtoehdon, ryhtyd miettiméin si-
td, olisiko kapitalistien lisddntyneitd tuloja ja
voittoja, joihin muun muassa ed. Miki-Hakolan
puheenvuoro selvisti viittasi, mahdollista kiyt-
tdd valtion tehtédvien rahoittamiseen. Mielestéini,
kun kerran voitot ovat silld tavoin kasvaneet,
valtion tulisi kayttdd yleisten yhteiskunnallisten
tehtévien rahoitukseen niitid suurvoittoja.

Totean vain sen, ettd esimerkiksi tulopoliitti-
sen selvitystoimikunnan laskelmien mukaan
vientihinnat ovat kohonneet selvisti nopeam-
min kuin tydkustannukset viime vuoden aika-
na. Tdmé on tietenkin suomalaisten vientiyri-
tysten kannalta ollut tavattoman hyvi asia. Sa-
dan suurimman yrityksen nettotulos kohosi Ta-
louseldma-lehden arvion mukaan viime vuonna
23 miljardiin markkaan. Liikkeelld olevan
markkinarahan méidrd kaksinkertaistui viime
vuonna ja nousi 110 miljardiin markkaan. 350
suuryritystd investoi viime vuonna 41 miljardia
markkaa. Pddoman tuottoaste ja investointiaste
on kansainvilistd huippuluokkaa, mutta suur-
firmojen valituksista huolimatta tosiasia on se,
ettd yritysverotuksen taso meiddn maassamme
on poikkeuksellisen alhainen. Uskon, ettd esi-
merkiksi ed. Viinanen on tdstd asiasta samaa
mieltd. (Ed. Viinanen: Olen!)

Viime vuoden aikana Suomesta vietiin pdi-
omia ulkomaille noin 8 miljardia markkaa. Niitd
lienee nyt olemassa ulkomailla pitklti yli 25 mil-
jardia. Teollisuuden investoinnit ovat keskitty-
neet yhd enemmin suurempien yritysten kisiin.
Kymmenen suurimman teollisuuskonsernin
osuus koko teollisuuden bruttoinvestoinneista
oli vuonna 1985 25 %, mutta vuonna 1987 jo
42 %. Nami samat firmat vdhensivit kotimaas-
sa tydvoimaa 6 500 tydntekijan vuosivauhdilla,
mutta lisdsivit suunnilleen samassa tahdissa tyo-
voimaa ulkomailla. Kun otetaan huomioon
myds suomalaisten firmojen ulkomaiset tytaryh-
titt, on kymmenen suurimman teollisuuskonser-
nin osuus koko teollisuuden liikevaihdosta ko-
honnut 80-luvun alun 32 %:sta 42 %:iin jo
vuonna 1987. Niiden kansainvilistymisen vauh-
tia kuvastaa se, ettd ulkomaisten tytaryhtididen
osuus ndiden konsernien koko liikevaihdosta ko-
hosi 7 %:sta 20 %:iin, viidessd suuressa valtion-
yhtitssd 6 %o:sta perdti 32 %:iin.
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Niamai luvut olen esittdnyt vain siinid tarkoi-
tuksessa, ettd hallituksen taholla voitaisiin miet-
tia muutakin kuin palkkojen jarruttamista ja
erditd muita viimeaikaisia talouspoliittisia toi-
mia, joita mm. nyt esilli olevan lisdibudjetin
yleisperusteluissa kéasitellagn.

Yleisperusteluissa todetaan myos, ettd halli-
tus asettaa selvitysmiehen valmistelemaan ehdo-
tuksen kuntien ja kuntainliittojen opetustoimen
sekd sosiaali- ja terveydenhuollon sellaisesta
valtionosuus- ja avustusjarjestelmin uudistuk-
sesta, jossa valtionosuudet ja avustukset mas-
rdytyvit laskennallisin perustein. Kun on ole-
massa suuri pelko, etti titi selvitystyotéd suori-
tetaan siten, ettd selvitystyo saattaisi johtaa val-
tion ja kuntien kustannusjakautuman muuttu-
miseen kuntien tappioksi, ehdotan demokraat-
tisen vaihtoehdon eduskuntaryhmin nimiss4,
ettd yleisperusteluissa lausuttaisiin:

**Eduskunta edellyttdd, ettd valtionosuus- ja
-avustusjdrjestelmin uudistamista koskevien sel-
vitysten ja ehdotusten lahtokohtana ei saa olla
valtion ja kuntien kustannusjaon muuttaminen
kuntien tappioksi.”’

Tilld ehdotuksella pyrimme sithen, ettd yh-
teiskunnallisten palvelujen jérjestiminen kun-
tien toimesta tulisi turvatuksi niissa mahdollisis-
sa uusissakin oloissa, joihin tuo selvitys saattaa
johtaa.

Lopuksi viittaisin vield valtiovarainvaliokun-
nan puheenjohtaja ed. Miki-Hakolan puheen-
vuoroon. Ei minulla ole mitain sitd vastaan,
ettd jokainen edustaja sanoo tddlld mielensd
oman ideologisen, poliittisen tai muun niko-
kantansa perusteella. En voi pitdi oikeana, etti
valiokunnan puheenjohtaja kiyttdi puheenjoh-
taja-asemaansa siten, ettd kun pitéisi esitelld va-
liokunnan mietintéd, niin valtaosan puheen-
vuorosta hidn kidyttdd kokonaan muuhun tar-
koitukseen. Mielestini pitdisi jotenkin suojata
tdiméa valtiopdivdjarjestyksen 60 §:n tarkoitus
tulevaisuudessa.

Puhemies: Huomautan ed. Laineelle,
ettd perusteluja koskeva ehdotus on tehtédvi sil-
loin, kun mietinnén perustelut hyviksytyn me-
nettelytavan mukaisesti esitelldén.

Ed. Viinanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ehkd on syytd oikaista ed.
Laineen kisitys, kun hén esitti, ettd porssiinme-
nolla valtionyhtitissd valtion miidrdysvalta me-
netetddn. Eihidn asia ndin ole, silld valtio ei
enemmistddin porssiinmenon myétdkddn ole
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omalta osaltaan luovuttamassa pois, vaan sii-
Iyttdd yli 50 %:n enemmistoén, ja yhtidkokouk-
sessa ylintd paitosvaltaa kiytetddn. Kylld yh-
denkin d4nen enemmisto riittdd valtiolle mai-
rdysvallan sidilyttamiseksi.

Mit4 tulee yritysverotuksen tasoon, niin olen
ed. Laineen kanssa siind suhteessa varmasti sa-
maa mieltd, ettd nditten sadan suurimman yri-
tyksen joukossa on koko joukko porssiyhtioiti,
jotka eivit valtionveroa satojen miljoonien voi-
toista ole tdhdn pdivddn mennessi maksaneet
juuri ollenkaan. Siind suhteessa hallitus on oj-
kealla tielld. Olen my®6s sitd mieltd, ettei muun-
kaan yritystoiminnan kannalta nykyinen, saati
tuleva verotus olisi toiminnan tai kannattavuu-
den este. Syyt ovat jossain muualla, jos kannat-
tavuutta ei ole.

Ed. Joenpalo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Laine kiinnitti puheen-
vuorossaan tirkedidn asiaan huomiota, kun hin
muistutti siitd, ettd budjetin mairdrahojen ja
sen asuntotavoitteitten vililld vallitsee syvé ris-
tiriita. Myé6s asuntoneuvosto huomautti aika-
naan tdstd asiasta. Niilld médrirahoilla, jotka
budjettiin nyt on osoitettu, ei paistd lihelle-
k4an tavoitteita, jotka hallitus on kirjannut esi-
tykseensi tdmén vuoden tulo- ja menoarviossa.
Olisi ollut oiva tilaisuus toteuttaa, mitd valtio-
varainministerion virkamiehet suullisesti ovat
ilmoittaneet, elikk4 ettd lisimenoarvioitten yh-
teydessd tdmi asia korjataan. Ainakaan viel4 si-
td ei ole tehty. Asuntopuolella on kylli syvi pel-
ko, ettd kaikkea sitd, mihin ollaan sitouduttu, ei
voida toteuttaa.

Samalla olisi voitu tidssd lisdbudjetissa kylla
korjata toinenkin suuri epdkohta eli suomalai-
sen varustautumisen ylimitoitukset. Nyt olisi ol-
lut hyvd viestittdd maailmalle, ettd myds me
olemme liennyttadmaissé, ja olisimme tinganneet
talld lisdtalousarviolla asevarustelumenot sille
tasolle, mikd on budjetin yleinen kasvu. Tahdn
asiaan kiinnitti sosialidemokraattien ryhmi
huomiota, mutta se ei ainakaan vield niissd
asiapapereissa nidy. Se on puute.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Kylld asia tietenkin on, kuten ed.
Viinanen mainitsi. Siis silloin kun valtio siilyt-
tad osake-enemmistonsd omassa yhtidssdin,
niin muodollisesti valtiolla on péitintivalta.
Mutta kylld ed. Viinanen varmasti tajuaa, etti
jos valtionyhti6t ovat pdrssissd ja porssikeinot-
telijoiden arvioitavissa ja ostettavissa valtionyh-
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tididen osakkeet, niin kylli silld seikalla, miten
tuo valtionyhtio tulisi sielld porssissd menesty-
mdiin, on aivan olennainen vaikutus siihen, mi-
ten tuota valtionyhti6td tultaisiin kehittimaéin.
En ole ollenkaan varma, etti siind ensisijaisena
tulisivat olemaan silloin yhteiskunnan omat na-
kokohdat, esimerkiksi idiankaupan kehittami-
sen, tyoOllisyyden turvaamisen, sosiaalisen tur-
van lisddmisen ja esimerkiksi tydsuojelullisten
nikokohtien riittdvd huomioon ottaminen. Tés-
54 on joukko niitd syité, jonka vuoksi vastustan
poOrssittamisti.

Ed. Mdkipdéd: Herra puhemies! Hallitus
on antanut eduskunnalle esityksen muutoksista
valtion tulo- ja menoarvioon 1989. Esityksen
pédasiallisena muutoksena eduskunnan hyvik-
syméin tulo- ja menoarvioon on ulkoasiain- ja
puolustusministerion pailuokassa tehty lisdys,
joka aiheutuu Namibiaan ldhetettdvien rauhan-
turvajoukkojen aiheuttamista ylimdédriisistad
kustannuksista. Muutoinhan hallitus paitti kar-
sia lisimenoarviota totutusta siten, ettid ainoas-
taan syksylld annettaisiin normaalin laajuinen
lisimenoarvio.

Talld kevéddn lisaimenoarvion typistimiselld
on tarkoitus karsia valtion menoja ja samaan
aikaan toteutettavalla menojen supistuksella
tiukentaa valtiontaloutta. Tarkoituksena on,
ettei valtiontalous ruokkisi inflaation kehitys-
td eikd valtion menoissa olisi tarpeettomia ku-
luja.

SMP:n micelestd valtioneuvoston pdattdmait
sddstotoimenpiteet ovat hyvin pitkélti perustel-
tuja, eiki niilla aiheuteta hankaluuksia kansa-
laisten palvelujen saamiselle. Luonnollisesti su-
pistustoimenpiteiden toteuttamisessa tulee nou-
dattaa yleisesti hyviksyttyd kaytantod, eli supis-
tustoimenpiteet eivit saa johtaa kenenkdin irti-
sanomiseen, vaan niiden tulee toteutua niin kut-
sutun luonnollisen poistuman kautta.

Valtionhallinnossa on kieltamitts supistami-
sen varaa, vaikka toisaalta joillakin hallinnon-
aloilla kaivattaisiin kipedsti lisdd tyovoimaa.
Nadin ollen jatkossa tuleekin entistid tarkemmin
tarkastella valtionhallinnon uusien virkojen ja
toimien kohdentamista eri ministeri¢ihin ja lai-
toksiin, Uusilla viroilla tulee tukea sosiaalipal-
velujen ja tyévoimapalvelujen saatavuuden pa-
ranemista kansalaisen kannalta, ja toisaalta su-
pistustoimenpiteet tulee kohdistaa vihemmin
tarkeille alueille. Meilld ei ole todellakaan varaa
paisuttaa valtionhallintoa pelkistdin sen itsen-
sd takia, vaan uusien virkojen perustamiseen tu-

lee olla painavat syyt, kuten kansalaisten palve-
lun parantaminen.

Herra puhemies! Ulkoasiainministerion ja
puolustusministerion hallinnonalaan tehty noin
140 miljoonan markan korotus aiheutvu siis
suomalaisten rauhanturvajoukkojen lihettdmi-
sestd Namibiaan itsendistymisen turvaamisope-
raatioon. Suomi on osallistunut useimpiin YK:n
rauhanturvaoperaatioihin sind aikana, kun nii-
td on YK:n toimesta jirjestetty. Suomalaiset
ovatkin saaneet runsaasti tunnustusta toimin-
nastaan ympiri maailmaa, ja rauhanturvatoi-
minnan kautta Suomi on tullut monilla seuduil-
la hyvinkin tunnetuksi. Lisdksi rauhanturvatoi-
mintaan osallistuneet miehet ovat saaneet rahal-
lisen korvauksen lisiksi myos merkittdvin mai-
rdn lisdd elaimiankokemusta ja nikemystd kan- .
sainvilisyydesti. Niin ollen rauhanturvatoi-
mintaa voidaan pitdd Suomen kannalta hyvini
ja merkittdviani toimintana.

Namibian itsendistymiskehityksen turvaamis-
operaatioon on tarkoitus ldhettd4 Suomesta va-
jaat 900 miestd. Ensimmdisten joukkojen toi-
minta-aika on yksi vuosi, joten se poikkeaa pi-
tuutensa kannalta aikaisemmista rauhanturva-
operaatioista. Namibian operaatio on lisdksi
laajuudeltaan merkittdvin niistd, joihin suoma-
laisia joukkoja on osallistunut, Toisaalta Nami-
bia on suomalaisille varsin luonnollinen kohde,
silla suomalaiset ovat tehneet tilld alueella lihe-
tystyoti jo yli sata vuotta, ja titi kautta suoma-
laiset ovat oppineet ymmairtiméian alueen tilan-
netta monia muita alueita paremmin. Voidaan-
kin todeta, ettd Namibian itsendistymiselld on
varmasti Suomessa huomattavasti suurempi
kannatus kansan keskuudessa kuin monilla La-
hi-id4n rauhanturvaoperaatioilla.

Herra puhemies! Mielesténi hallituksen esitys
noin 140 miljoonan markan lisimiirdrahasta
valtion vuoden 1989 tulo- ja menoarvioon kéy-
tettdviksi Namibian rauhanturvaoperaatioon ja
muihin rauhanturvatehtdviin on tidysin oikea
toimenpide. Taméi tukee omalta osaltaan Suo-
men ulkopoliittisen kuvan kirkkaana pitimisti
ja vahvistaa asemaamme YK:n sisilld turvalli-
suusneuvoston ohella. Mielestdni rauhantur-
vaoperaatioihin kiytetyt mi4rdrahat ovat jopa
paremmin sijoitettuja mi#driarahoja kuin pelk-
kiddn kehitysapuun uhratut varat. Rauhantur-
vaoperaatioihin kdytetyt varat menevit tdysin
varmasti siihen tarkoitukseen, joihin ne on tar-
koitettukin.

Lisdksi rauhanturvatoiminnalla vaikutetaan
paikallisten ihmisten elinolosuhteisiin huomat-
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tavasti tehokkaammin kuin monasti viérin
osoitetulla kehitysavulla, josta valitettavasti on
lukuisia esimerkkejd my6s Suomen osalta.

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Nyt
kasiteltdviani oleva hallituksen esitys lisdbudje-
tiksi on kalpea kuva hallituksen uudesta poliitti-
sesta kulttuurista. Tamén lisibudjetin yleispe-
rusteluissa hallitus ilmoittaa asettavansa laaja-
pohjaisen parlamentaarisen toimikunnan, jossa
myds oppositio voisi olla mukana, ettd voitai-
siin 1dhivuosina purkaa erilaisia siadoksia tai
muulla tavalla sidottuja menoja tilan lnomisek-
si uusille tai tarpeellisemmille menoille. Niin
perusteluissa todetaan, ja nyt viime viikolla hal-
litus kuitenkin ilmoitti, etteihin tdstd mitdédn tu-
le, parempi on niissé askarrella itse eikd ottaa
oppositiota mukaan. Ehké onkin parempi, etti
niin tapahtuu, ettd hallitus tosiaan tekee timin
suuntaiset linjaukset itse.

Mutta mielenkiintoista on myds, ettd hallitus
on ottanut uutta poliittista kulttuuria niilti osin
kayttoon, ettd talouspoliittista selontekoa ti-
min kevitistuntokauden aikana ei laisinkaan
eduskunnalle olla annettu, niin ettd voitaisiin
jonkinlaisia linjanvetoja tdalld kuulla, mit4 hal-
litus aikoo tehda tai mita jattas tekemitta. Toi-
saalta kylld hallitus tdman lisdbudjetin peruste-
luissa puhuu siitd, ettd vastaisuudessa lisébudje-
teista aiottaisiin luopua.

Aivan kuin ed. Laine, min4 kiinnitin huomio-
ta asuntopoliittiseen tilanteeseen jo varsinaisen
budjetin yhteydessd. Talld eduskunnalla, halli-
tuksella ja maan asuntopolitiikasta pdattdvilld
oli tdysin tiedossa, ettd budjetissa olevat rahat
on alimitoitettu, eikd missdidn tapauksessa tule
toteutumaan hallituksen asettama poliittinen
tavoite rakentaa tihidn maahan vuokra-asunto-
ja silld tavalla kuin budjetin perusteluissa on
ajateltu rakennettavaksi. Tésté syystd olisi ollut
perin vilttamatontd, ettd hallitus olisi osoitta-
nut lisdbudjettiin puuttuvat 700 miljoonaa
markkaa, jotta se poliittinen tavoite, jonka hal-
litus on asettanut kipedn asuntopoliittisen on-
gelman ratkaisemiseksi, voisi edes toteutua. Nyt
uhkaa kdydi niin, ettd jos ndmi rahat ovat vas-
ta syksylld mahdollisesti toisessa lisdbudjetissa,
niin se johtaa siihen, etti kidytdnndssid noin
4 000—S5 000 asuntoa jad rakentamatta niilld ra-
hoilla, mit4 varsinaiseen budjettiin on laitettu.
(Ed. P. Lahtinen: Siihen hallitus pyrkiikin!)

Kylldihin tim4 lisdbudjetti toisaalta pitdi joi-
takin mielenkiintoisia linjanvetoja ja yksityis-
kohtia sisdlldan. Tailla perustellaan valtion
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omien rakennustdiden siirtimisti myéhemmail-
le ajankohdalle, haetaan jonkinnakoista oletet-
tua sddstéd. Minun mielestédni valtioneuvoston
periaatepddtods 20 piiviltd tammikuuta on kui-
tenkin varsin erikoislaatuinen. Kannattaa miet-
tid sitd, mistd sddst6 tapahtuu. Sdastdkohteiksi
on haettu vanhustentalohankkeita, sairaalan-
laajennushankkeita, erindkéisid palveluraken-
nuksia, jotka ovat vireilld. Voi asettaa myos ky-
symyksen alaiseksi sddston todellisuuden sitd
taustaa vasten, ettd kun vuodella niitd hankkei-
ta lykatdén, niin eivatko tini aikana rakennus-
kustannukset kuitenkin nouse huomattavasti?

Tillainen koko maahan ehki tasapuolisuu-
den vuoksi ripoteltu sddast6homma ei mydskiin
ole perusteltu yleiselld suhdannepoliittisella ti-
lanteella, niin kuin hallitus on esittidnyt. Ei ole
rakentamisen ylikuumenemista Kokemiell4,
jossa on vanhustentalohanke, ei ole Raumalla
rakentamisen ylikuumentamista, jossa on sa-
moin vanhustentalohanke, Satakunnan keskus-
sairaalan laajennus, joka lykatidin lahes vuodel-
la eteenpdin, olisi kipedsti rakentamisen tar-
peessa. Satakunnan keskussairaala on ahtain
maamme sairaaloista, ja kannattaa mainita,
ettd se on suurin ei-yliopistollinen keskussairaa-
la, joka meilld maakunnassa on. T4ssd mielessi
hallituksen kuvitellut sidstotoimenpiteet koh-
distuvat varsin ikivilli tavalla sellaisiin toi-
miin, jotka olisivat parantamassa ihmisten el4-
misti tai terveytti.

Perusteluissa viitataan myds valtion palve-
luksessa olevan henkiléstomédran supistami-
seen noin 3 000:lla. Ed. Maiki-Hakola haki
Tanskasta esimerkin ja viittasi, ettd sielld on
pyrkimykseni noin 100 000 virkapaikan vihen-
tdminen, mutta ei asiaa pidd mielesténi néin rin-
nastaa. Mind rinnastaisin pikemminkin kysy-
myksen niin, ettd valtio toisaalta pyrkii vihen-
timdsan virkapaikkoja, mutta jittad samanai-
kaisesti tyollisyyslain velvoitteet omissa valtion
virastoissa ja laitoksissa hoitamatta. Timi on
erittdin huono ja ikidvi asia valtion taholta.

En halua puuttua ed. Miki-Hakolan valtion
palveluksessa olevista henkildistd kiyttamiin
sanontoihin. Minusta hiinen kayttiméinsi pu-
heenvuoro oli erittdin loukkaava ja ikdvi silta
osin, kun hién kuvasi valtion palveluksessa ole-
vaa henkil6stod.

Herra puhemies! Kansalaisten on kylld syyt4
tietdd myos se, ettd hallitus lupaa téssd peruste-
luissa, ettd velkojen korkojen vihennysoikeutta
rajoitetaan asteittain ja ettd asiaa selvitetiidn
yhdessd Suomen Pankin kanssa. Asia on mo-
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nessakin mielessd hyvin mielenkiintoinen. My6s
on puhuttu siitd, pitdisiké ensiasunnot suojata
niin, ettd niiden osalta korkovidhennykset jat-
kossa sallittaisiin. Mutta kannattaa ottaa huo-
mioon se, ettd ensiasunnot ovat eri kokoisia. Ne
sijaitsevat eri alueilla, kalliilla ja vihemmin
kalliilla paikkakunnilla. Tulee vaihe, jossa per-
he perustetaan ja joudutaan hakemaan isompi
asunto, ja olisi kohtuutonta, etti tilloin ei endi
korkovédhennysoikeutta olisi. Samoin myds sii-
nd tapauksessa, kun perhetti kohtaa sellainen
onnettomuus kuin avioero, yleensi toinen avio-
puoliso saa asunnon, mutta toinen mahdollises-
ti uutta perhetti perustaessaan on sitten sen ti-
lanteen edessd, ettd joutuu hakemaan uutta
asuntoa, ja ndin ollen hinkéén ei sitten korko-
vihennysoikeutta en4d saisi.

Herra puhemies! Me olemme kiinnittdneet
ndihin asioihin valiokunnan mietintd6n liitetys-
sd vastalauseessa vakavaa huomiota ja olemme
sitd mieltd, etti asuntolainojen verovihennyk-
seen on sitten vasta syytd kajota, kun on selvi-
tetty, milla tavalla asumista kokonaisuudessaan
tuetaan. Olemme myos sitd mieltd, ettd ensi-
asunnoilta pitdisi poistaa leimavero. T#td kos-
kien me tulemme yleisperusteluihin liittyen jat-
tdmé&dn kaksi lausumaa.

Mitd tulee tahdn keskusteluun valtionyhtidis-
td ja Rautaruukin osakepiddoman jaddyttdmi-
sestd ja yhtion poOrssittdmisestd, niin kiinnittdi-
sin nyt, edustajat, muutamaan asiaan huomio-
ta. Kansanomainen sanonta sanoo: kun pirulle
antaa pikkusormen, se vie koko kdden. Tissi
on kysymys yksityistdmisestd ja keskustella voi-
daan sitten rajoista, onko valtion osuus kaksi
kolmasosaa vai 51 %. Jos se sitd on, niin voi-
daan todeta, ettd muodollinen valta valtiolla
sdilyy, mutta asiallisesti valtionyhtiditten toi-
mintalinja ja -politiikka on jo siltd osin muuttu-
nut, ettd osakeyhtiélaissa on vihemmistdsuoja.
Vihemmistoosakkaat voivat estdd yhtigjarjes-
tyksen muutokset, voivat ratkaisevasti vaikut-
taa valtionyhtiditten harjoittamaan toimintapo-
litilkkkaan, mm., aluepolitiikkaan, ty6llisyyspoli-
tilkkaan jnp.

On aika mielenkiintoista, ettd porssiin menoa
on perusteltu silld, ettd saataisiin 10ysdd rahaa.
Ndin se saattaa olla, ja tdhén asiaan liittyy mo-
nenlaisia ongelmia. Mutta téssd ei ole kiinnitet-
ty lainkaan huomiota siihen, etti valtionyhtiot
tekevidt myds verrattoman hyvia tulosta, Outo-
kumpu viime vuonna 1,2 miljardia markkaa,
jolla jo aikamoisia investointihankkeita rahoi-
tetaan. Ja jos katsotaan, milld tavalla valtion-

yhtiét tdssd maassa 1980-luvulla ovat menesty-
neet, niin voidaan sanoa, ettid lihes poikkeuk-
setta kotimaassa varsin hyvin, Koko 1980-luvun
aikana valtionyhtigitten kansainvélistyminen
on ollut ennenndkemittdmin nopeata, eli val-
tionyhtiditten rahoitus- ja paiomahuolto sinidn-
s ei ole ollut este niitten kehittymiselle. Mutta
arvelen niin, ettid kaikki ne perustelut, joita on
esitetty, tdhtddvatkin yksinomaan siihen, ettd
valtionyhtiot pirstotaan ja yksityistetddn, Us-
kallan ryhty4 ennustajaksi todetessani tiltd pai-
kalta sen, ettei varmasti kulu viittd vuotta
enempéd, kun jo niiden valtionyhtiditten tahol-
ta, jotka ovat porssiin menneet tai sinne havitte-
levat, puhutaan avoimesti siitd, ettd valtion-
osuutta on alennettava vield 51 %:sta. Talla
ajalla on saatu se raha sisdlle, mitd saatavissa
on. Silloin neljin viiden vuoden kuluttua ollaan
siind tilanteessa, ett4 pitdd tehdd muita jirjeste-
lyja. Nédinhdn tdmé asia minun mielestidni kul-
kee.

Herra puhemies! Téssé lisabudjetissa on to-
siaan tuo 140 miljoonan markan muutos niin,
ettd tyottOmyysturvan peruspdivirahasta on ra-
hoitettu YK:n Namibia-joukkojen menot. Me
olemme valtiovarainvaliokunnassa sindnsid hy-
viaksyneet timin asian, koska saatujen selvitys-
ten mukaan on osoitettavissa se, ettd tyStto-
myyden laskun kautta on sddstymaissi tdltd mo-
mentilta mainittu médraraha. Mutta, herra pu-
hemies, me olemme erittdin tyytymittOmia sii-
hen, ettd hallitus ei ole lainkaan tidssd hyvissi
taloudellisessa tilanteessa kiinnittdnyt huomiota
tyottomyysturvan peruspdiviarahan tasoon. Ed.
Miki-Hakola, vuodesta 1985 siihen on tehty
ainoastaan inflaatiokorotukset, mutta ei laisin-
kaan ns. tasokorotuksia. Ainoastaan indeksin-
mukaiset korotukset ty6ttOmyysturvan perus-
piivdrahaan on tehty jilkikiteen. Niiden kaik-
kein huonoimmassa asernassa olevien ihmisten
aseman parantamiseen, joita on sentddn kym-
menié tuhansia myos tissi maassa, ei ole halli-
tus kiinnittinyt minkiédnlaista huomiota. Sen
vuoksi, herra puhemies, me tulemme pdiluok-
kakohtaisessa kisittelyssd tekeméiin esityksen,
joka ldhtee siitd, ettd ty6ttdmyysturvan nykyis-
td peruspdivdrahaa tulisi korottaa jokaiselta
tyottomyyspdivilta 100 markkaan, eli noin
3 000 markkaan kuukaudessa.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Tyovoimaministerién pidiluokassa on
muutettu tyollisyyden hoitoa koskevia moment-
teja siten, ettd velvoitetyollistimiseen ja harkin-
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nanvaraiseen tyollistimiseen tarkoitettuja mai-
rdrahoja voidaan kiyttdd nidihin kumpaankin
tarkoitukseen ilman, etti olisi rajoitusta siit4,
kuinka paljon harkinnanvaraiseen tyollistdmi-
seen saa kdyttid. Tdmé on aivan hyvi poisto. Se
mahdollistaa sen, ettd tyévoimatoimistot voivat
jo ennen vuoden tySttomyyden tayttymistd ruve-
ta toimenpiteisiin ty6ttomin tyoSllistdmiseksi.

Mutta tdmin rajoituksen poisto ei riitd rat-
kaisemaan ty6ttomyyden ongelmaa, vaan vilt-
tamattd tarvittaisiin niille momenteille lisim&i4-
rdrahoja. Tdmi on tullut esille tyévoimapiirien
edustajien taholta sosiaalivaliokunnan késitel-
lessd tyollisyyskertomusta. Ympéri maata kai-
kista ty6voimapiireistd on nimenomaan koros-
tettu sitd, ettd harkinnanvaraiseen tyollistimi-
seen tarvitaan lisdd midrdrahoja, jotta he voi-
vat tehtidvinsd suorittaa ja jotta he voivat tyot-
tomyytta vihentidd. Tyollisyyslaki on osoittanut
jo toimivuutensa puutteistaan huolimatta. Sii-
hen tarvittaisiin parannusta, mutta vihint, mi-
t4 nykyisen lain puitteissa voitaisiin tehda, olisi,
ettd lisdttdisiin harkinnanvaraisia miirirahoja
ja siten mahdollistettaisiin entistd suurempi
tyollistiminen. Tdmén vuoksi me tulemme esit-
tamdin tdhidn muutokset yksityiskohtaisesti.

Herra puhemies! Mielestimme myds tyotto-
myysturvan peruspdivirahaan olisi ollut nyt va-
rat tehdd korotukset jo heindkuun alusta, joten
kannatamme SKDL:n eduskuntaryhmén esityk-
sid.

Lopuksi kannatan ed. Laineen tekemé&i eh-
dotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan pédittyneeksi.

Esitellddn menot.

Pasluokka 23

Luku 25 Valtioneuvoston edustus- ja virka-
huoneistot, hyvdksytdan.

Pidluokka 24

Luku 99 Ulkoasiainministerién hallinnonalan
muut menot, hyviksytién.

Piidluokka 27

Luku 30 Kansainvilinen rauhanturvaamis-
tyo, hyviksytddn,
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Pddluokka 28

Luku 64 Eridit valtion kiinteistdmenot, hy-
vaksytdan.

Paadluokka 29

Luku 10 Korkeakoulut ja luku 60 Valtion
ammatilliset oppilaitokset, hyviksytdin.

Piadluokka 30

Luku 31 Maataloustuotteiden hintatuki ja lu-
ku 32 Maataloustuotteiden vientitutki ja tuotan-
non tasapainottamistoimenpiteet, hyviaksytdsn.

Pidluokka 31

Luku 27 Vesitiet, hyviksytdin.

Padluokka 33

Luku 17 Tyo6ttomyysturva.

Keskustelu:

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Viita-
ten dsken kdyttdmidini puheenvuoroon ehdo-
tan, ettd momentin 51 perusteluissa lausuttai-
siin: ’Eduskunta edellyttda hallitukselta, etti
ty6ttdmyysajan perusturvaa nostetaan pitden
pddmadring siti, ettd se nousee 3 000 markkaan
kuukaudelta.”

Ed. Vidhdkangas: Herra puhemies!
Kannatan ed. Laaksosen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pédédttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Laakso-
nen ed. Viahidkankaan kannattamana ehdotta-
nut momentin 51 perusteluihin I vastalauseen
mukaista lausumaa.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adinestys ja pidtos:

Mietint6 *’jaa’’, ed. Laaksosen ehdotus "’ei’’.
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Puhemies: Ainestyksessd on annettu 89
jaa- ja 44 ei-aianté; poissa 66. (Konedin. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Luku 32 Kuntien jarjestamaét sosiaalipalvelut,
luku 77 Kuntien jirjestimid ympéristétervey-
denhuolto ja luku 78 Kuntien jirjestimi kan-
santerveysty0, hyviksytddn.

Padluokka 34

Luku 50 Tyéllisyyden hoito.

Keskustelu:

Ed. Loyttyjdarvi: Herra puhemies! Eh-
dotan, etti momentille 34.50.02 otettaisiin li-
sdyksenid 500 000 000 markkaa harkinnanvarai-
sesti tyollistettidvien lisédtyollistamiseen, siis val-
tion palkkamenoihin.

Edelleen ehdotan, ettd momentille 34.50.30
myonnettdisiin lisiyksend 300 000 000 markkaa
harkinnanvaraisesti tyollistettavien lisdtyollisté-
miseen eli siis valtionosuuteen kunnille.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Kannatan ed. Loyttyjarven ehdotuksia.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Loytty-
jarvi ed. Stenius-Kaukosen kannattamana eh-
dottanut

1) momentille 02 lisdystd 500 000 000 mark-
kaa; ja

2) momentille 30 lisdystd 300000 000 mark-
kaa.

Selonteko mydénnetddn oikeaksi.

Adnestykset ja paitokset:
Adnestys ed. Loyttyjarven 1) ehdotuksesta.

Mietintd ’jaa’’, ed. Loyttyjarven 1) ehdotus

!’el

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 88
jaa- ja 45 ei-dintd, 1 tyhja; poissa 65. (Kone-
dan. 3)
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Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Adnestys ed. Loyttyjarven 2) ehdotuksesta.

Mietinto *’jaa’’, ed. Loyttyjarven 2) ehdotus
’ ’ei’ 3 .

Puhemies: A#nestyksessid on annettu 86
jaa- ja 47 ei-adntd; poissa 66. (Konedin. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Tulo- ja menoarvion kattamista tarkoittava
mietinnén kappale hyviksytéddn.

Esitellddn mietinnén perustelut.

Keskustelu:

Ed. Vahikangas: Herra puhemies! Eh-
dotan, etti mietinnoén perusteluissa lausuttai-
siin: ’Eduskunta ei hyviksy lisimenoarvioesi-
tyksen perustelujen sivulla 2 mainittua Rauta-
ruukki Oy:n osakepidioman korotukseen tar-
koitetun 50 000 000 markan mé#édrarahan jaadyt-
tamistd ja edellyttad, ettd hallitus huolehtii va-
ratun méirdrahan kidyttdmisestd Rautaruukin
osakepddoman korottamiseen.”

Ed. Laaksonen: Herra puhemies! Kan-
natan ensin ed. Vihdkankaan ehdotusta ja li-
sdksi, viitaten I vastalauseeseen, ehdotan kahta
perustelulausumaas:

1) ’Eduskunta edellyttdad hallitukselta, ettd
se luopuu valmistelemasta asuntolainojen kor-
kovihennyksen supistamista ja valmistelee sen
sijaan esityksen siitd, miten vihennys tehdédin
vastedes verosta.”’

2) “Eduskunta edellyttdd hallitukselta, ettd
se valmistelee esityksen omaan asumiseen kdy-
tetyn asunnon vapauttamisesta kaupan ja lai-
nan osalta leimaverosta.”’

Ed. Viahédkangas: Herra puhemies!
Kannatan ed. Laaksosen molempia ehdotuksia.

Ed. Laine: Herra puhemies! Ehdotan pe-
rusteluissa lausuttavaksi: ’’Eduskunta edel-
lyttas, ettd valtionosuus- ja -avustusjdrjestel-
min uudistamista koskevien selvitysten ja ehdo-
tusten ldhtokohtana ei saa olla valtion ja kun-
tien kustannusjaon muuttaminen kuntien tap-
pioksi.””’
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Ed. Loyttyjarvi: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Laineen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pédttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Vahi-
kangas ed. Laaksosen kannattamana ehdotta-
nut perusteluihin II vastalauseen mukaista lau-
sumaa.

Ed. Laaksonen on ed. Vihidkankaan kannat-
tamana ehdottanut perusteluihin

1) Ivastalauseeseen sisdltyvidd 1) lausumaa ja

2) 1 vastalauseeseen sisdltyvidd 2) lausumaa.

Ed. Laine on ed. Loyttyjarven kannattamana
ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi: *’Edus-
kunta edellyttdi, ettd valtionosuus- ja -avustus-
jarjestelmin uudistamista koskevien selvitysten
ja ehdotusten lahtokohtana ei saa olla valtion ja
kuntien kustannusjaon muuttaminen kuntien
tappioksi.”’

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Adnestykset ja piitokset:
Adnestys ed. Vahidkankaan ehdotuksesta.

Mietintd ’jaa’’, ed. Vihdkankaan ehdotus
’ ’ei’ ’ .

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 95
jaa- ja 37 ei-ddntd; poissa 67. (Konedin. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Adnestys ed. Laaksosen 1) ehdotuksesta.

Mietintd ’jaa’’, ed. Laaksosen 1) ehdotus

”el

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 87
jaa- ja 47 ei-aantd; poissa 65. (Konedin. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.
Adnestys ed. Laaksosen 2) ehdotuksesta.

Mietinté ’jaa’’, ed. Laaksosen 2) ehdotus
IR N3]
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Puhemies: Aédnestyksessd on annettu 88
jaa- ja 45 ei-adntd; poissa 66. (Konedin. 7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Laineen ehdotuksesta.
Mietint6é *’jaa’’, ed. Laineen ehdotus *’ei’’.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 89
jaa- ja 41 ei-adintd, 2 tyhjis; poissa 67. (Kone-
d4n. 8)

Eduskunta on hyvéksynyt mietinndn.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotukset laeiksi peruskoululain 58 ja 94
§:n ja lukiolain 32 ja 60 §:n muuttamisesta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 12
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 3

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté n:o 3.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdiinen kisittely julis-
tetaan pédttyneeksi ja asia ldhetetddn suu-
reen valiokuntaan.

9) Ed. Minniston ym. lakialoite n:o 18 laiksi
kuntien yleisestd valtionosuudesta ja yleisisti
rahoitusavustuksista annetun lain 5 §:n muutta-
misesta

Valiokuntaan ldhettiaminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettdisiin laki-
ja talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Midnnistd: Arvoisa puhemies! Esit-
telyssd olevan lakialoitteen tarkoituksena on
korvata niitd valtionosuuksien menetyksii, joi-
ta pienille kunnille sdéddettiin viime vuoden lo-
pulla ns. pienten valtionapujen kokoamisen yh-
teydessd. Lakiin sisdltyy 5 §, jonka perusteella
kunnille maksetaan menetysten korvaamiseksi
verotulojen tdydennysti. Mutta verotulojen
tdydennyksen tasoitusrajat ovat liian alhaiset.
Sen johdosta useat pienet kunnat menettivit
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valtionosuutta jopa 0,3 pennii verodyrid kohti.
Esilld olevassa lakialoitteessa ehdotetaan tasoi-
tusrajojen nostamista kuntien aseman helpotta-
miseksi.

On viitetty, ettd harkinnanvaraisella avus-
tuksella voidaan auttaa kuntia. Se on kuitenkin
osoittautunut Keinona riittamattomaksi. Kun-
nille aikaisemmin maksettuja valtionosuuksia
on laajasti vihennetty niitd valtionosuusasteik-
koja heikentamailld. Naitdkddn menetyksid ei
ole koyhille kunnille korvattu, vaikka joiltakin
osin niin on luvattu.

Arvoisa puhemies! Hallituksen verouudis-
tuksen antama suurituloisten ja rikkaiden ve-
rotuksen keventyminen rahoitetaan keskitu-
loisten verotusta koventamalla. Kunnallisen
verodyrin hinnan nousu useissa kunnissa li-
sdd epdoikeudenmukaisella tavalla vield enem-
pikin keskituloisten verorasitusta ja myds pieni-
tuloisten veroja siten, etti viitteet edes pieni-
tuloisten verotuksen keventymisestd eivdt ole
tosia.

Toivon, ettd timdi aloite otettaisiin kisitelté-
viksi ja ettd sen ehdottamalla tavalla lievitettii-
siin verodyrin hinnan nousupainetta koyhissi
kunnissa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia ldhetetdin laki- ja talousvalio-
kuntaan.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti

ensi perjantain tédysistuntoon

10) Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 3

seuraavaan tdysistuntoon

11) Lakivaliokunnan mietinté n:o 3 (HE n:o
220/1988 vp.)

12) Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 2
(HE n:0 9)

13) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 1 (HE n:o
240/1988 vp.)

14) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 2 (HE n:o
241/1988 vp.)

15) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 3 (HE n:o
230/1988 vp.)

16) Sosiaalivaliokunnan mietintdé n:o 4 (HE n:o
16)

17) Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 1 (HE
n:o 11)

Toinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on tanidin kello 16.25.

Taysistunto lopetetaan kello 16.16.
Poytikirjan vakuudeksi:

M.V. Mandelin



