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koiden uudisrakennuksen rakentamisesta

119 Ala-Harja: Ammattikorkeakoulukokei-
Iujen vakinaistamisesta Vaasan lidnissid

120 Ala-Harja: Kantakaupungin suomen-
kielisen koulun rakentamisesta Kristiinan-
kaupunkiin

121 Ala-Harja: Rytmi-instituutin toiminnan
tukemisesta Seindjoella

122 Ala-Harja: Poliisikuorojen ja Helsingin
Poliisisoittokunnan toiminnan tukemisesta

123 Ala-Harja: Eteldpohjalaiset Spelit Kan-
sanmustikkiyhdistys ry:n toiminnan tukemi-
sesta

124 Ala-Harja: Kauhajoen evankelisen opis-
ton peruskorjauksen jilkirahoituksen hoita-
misesta
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125 S-L. Anttila: Hyotyeldinlddketieteen ja
hevoseldinlddketieteen koulutuksen siirtimi-
sestd Ypéjille ja Jokioisiin

126 S-L. Anttila: Aikuiskoulutuksen tunti-
opettajien palvelussuhteen ehtojen paranta-
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Hautjirveltd Jokioisiin
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keskuksén perustamisesta Tampereen am-
mattioppilaitokseen

129 Gustafsson ym.: Tydvien keskusmuseo-
yhdistys ry:n toiminnan tukemisesta

130 Gustafsson ym.: Suomen nuorisokirjalli-
suuden instituutin toiminnan tukemisesta

131 Gustafsson ym.: Tampereen teknillisen
oppilaitoksen saneerauksen jatkamisesta

132 Hurskainen: Maatalous-, puutarha- ja
kotitalousopetuksen séilyttimisestd Eteld-
Karjalassa

133 Hurskainen: Imatran aikuiskoulutuskes-
kuksen perustamisesta

134 Hurskainen: Lemin-Lappeenrannan
Musiikkipidivien saattamisesta suoran val-
tionavun piiriin

" 135 Hurskainen: Suomen matkailumuseo-

hankkeen kdynnistimisestd Imatralla

136 Hurskainen ym.: Imatran Big Band
-festivaalien turvaamisesta

137 Kasurinen ym.: Maatalouden ja puutar-
hatalouden ammatillisen opetuksen siilytti-
misestd Eteld-Karjalassa

138 Kasurinen ym.: Ammatillisten oppilai-
tosten toiminnan turvaamisesta Kymen 144-
nissd

139 Kasurinen ym.: Kansanopistojen toi-
minnan turvaamisesta Kymenlaaksossa

140 Komi: Luonnonmukaisen yrittijikoulu-
tuksen jdrjestdmisestd Joroisissa

141 Laakkonen ym.: Puutalouden ja puutek-
nologian professuurin perustamisesta Joen-
suun yliopistoon

142 Laakkonen ym.: Valtionosuuden saami-
sesta koulujen ja kirjastojen rakennushank-
keisiin

143. Lahti-Nuuttila ym.: Suomalaisen mu-
siikkiteatteri Sumute ry:n toiminnan tukemi-
sesta

144 Liikkanen: Valtion audiovisuaalisen
keskuksen Eteld-Karjalan kuvakeskuksen
henkildvoimavarojen lisidmisesti

145 Louvo ym.: Ammattikorkeakoulun pe-
rustamisesta Pohjois-Kymenlaaksoon

146 Louvo: Harjun maatalous- ja puutarha-
oppilaitoksen ratsastusmaneesin rakentami-
sesta

147 Muttilainen: Mikkelin liiketalouden ins-
tituutin laajennuksen toteuttamisesta

148 Mikeld ym.: Peruskoulun 10. luokan
opetuksen jarjestimisestd

149 Mikeld ym.: Opintotuen huoltajalisin
palauttamisesta

150 Mikeld ym.: Opintorahan perusosan
korottamisesta

151 Mikeld ym.: Aikuisopiskelijoiden opis-
kelumahdollisuuksien parantamisesta

152 Molsd: Eldinlddketieteellisen korkea-
koulun Hautjédrven klinikan rakennushank-
keiden toteuttamisesta

153 M. Pietikdinen: Yhdentymiskeskustelun

vauhdittamisesta kansanopistojen ja opinto-
keskusten avulla

154 T. Roos ym.: Sata-Hameen tutkimusase-
man toiminnan jatkamisesta

155 Rossi ym.: Eldinld4ketieteellisen korkea-
kouluopetuksen ja -tutkimuksen vaatimien
tilojen suunnittelemisesta Kuopioon

156 Suhonen ym.: Opintotuen huoltajalisin
sdilyttdmisestd
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157 Suhonen ym.: Aikuisopiskelijoiden opis-
kelumahdollisuuksien turvaamisesta

158 Tykkyldinen ym.: Kuopion yliopiston
A. 1. Virtanen -instituutin toiminnan tuke-
misesta

159 Vehkaoja: Korkeakouluyksikodiden yh-
teisen tiedekirjaston perustamisesta Vaasaan

27) Toivomusaloitteet n:ot 160—214..... s. 879

160 Ala-Harja: Vanhan Vaasan sairaalan
toiminnan tukemisesta

161 S-L. Anttila: Pienten lasten kotihoidon
tuen maksamisesta myos tyottdméini oleval-
le huoltajalle

162 S-L. Anttila: Suolan kdyton vihentdmi-
seen tdhtddvistd toimenpiteistd

163 S-L. Anttila: Tydttomyysvakuutusmak-
sun alentamisesta ammatteihin hakeutumi-
sen helpottamiseksi

164 Bjorkenheim ym.: Vanhan Vaasan sai-
raalan toiminnan turvaamisesta

165 Bjorkenheim ym.: Tyottdmyyskassalain
maksuperusteiden muuttamisesta

166 Hiltunen ym.: Homeopaattisten ja ant-
roposofisten valmisteiden vaikutuksesta po-
tilasturvallisuuteen

167 Hiltunen: Aborttia harkitsevien neuvon-
tapalvelujen lisiimisestd

168 Hiltunen ym.: Saattohoidon jéirjestimi-
sestd

169 Kohijoki ym.: Rintamarahan maksami-
sesta Suomea sodan aikana puolustaneille
ulkomaalaisille

170 Kohijoki ym.: Sotainvalidien kuntoutus-
mahdollisuuksien lisidmisestd

171 Laakkonen ym.: La&kkeiden vddrinkay-
ton vihentdmisestd

172 Laakkonen ym.. Hormonivalmisteiden
kdyton vihentimisestd

173 Moilanen ym.: Suomen Reumaliiton
koululaisten tuki- ja liikuntaelinsairauksien
ehkéisytyon tukemisesta

174 Moilanen ym.: Suomen Reumaliiton
Tules-akatemian tukemisesta

175 Moilanen ym.: Suomen Reumaliiton
ympdéristdasiain kehittdmisyksikon tukemi-
sesta

176 Muttilainen: Pdihdeongelmaisten hoito-
mahdollisuuksien turvaamisesta

177 Mikeld ym.: Silmélasien ja hammaspro-
teesien saattamisesta sairausvakuutuskor-
vauksen piiriin

178 Mikeld ym.: Ylim#iriisen rintamalisin
korottamisesta

179 Mikeld ym.: Hoitomaksukiytdinnén
muuttamisesta psykiatrisissa sairaaloissa

180 Mikeld ym.: Mielenterveyspotilaiden
avohoidon tason turvaamisesta

181 Maikeld ym.: Leikkausjonojen lyhenti-
miseksi tarvittavista toimenpiteisti

182 Mikeld ym.: Veteraanijirjestdjen val-
tionavun sdilyttidmisestd

183 Mikeld ym.: Tybnantajien vapauttami-
sesta médrdajaksi nuorten tyontekijdiden so-
siaaliturva- ja tydelikemaksuista

184 Mikeld ym.: Sosiaali- ja terveydenhuol-
lon s#dstdtoimien aiheuttamien haittojen
vihentdmisesti

185 Mikeld ym.: Kotona tydtd tekevien
sosiaaliturvan kehittdmisestd

186 Mikeld ym.: Lasten kotihoidon tuen
korottamisesta

187 Mikeld ym.: Alle kouluikiisten lasten
oikeudesta kunnalliseen pédivihoitoon

188 Mikeld ym.: Lapsiperheille suunnatun
tuen tason turvaamisesta

189 Mikeld ym.: Lapsilisien maksatusajan
pidentdmisestd erdissd tapauksissa
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190 Mikeld ym.: Kotityén saattamisesta
tyoeldketurvan piiriin

191 Mikeld ym.: Kuntoutuksesta aiheutuvi-
en matkakulujen korvaamisesta

192 Mikeld ym.: Kotirintamanaisten kun-
toutuksen aloittamisesta

193 Mikeld ym.: Sotainvalidien puolisoiden
kuntoutuksen jirjestimisestd

194 Mikeld ym.: Maksuttoman kesileiritoi-
minnan jatkamisesta

195 Mikeld ym.: Tyottémien starttirahan
korottamisesta ja tydtupien perustamisesta

196 Mikeld ym.: Nuorten tyollistimistuen
lisdémisestd sairaitten ja vammaisten autta-
miseksi

197 Mikipdi: Kotona hoitotyotd tekevien
henkildiden sosiaalietuuksien parantamises-
ta

198 Nordman ym.: Tyollisyyden edistimi-
sestd tyOnantajien sosiaaliturvamaksujirjes-
telmédd muuttamalla

199 Nordman ym.: Kalastajien tyottomyys-
kassan perustamisesta

200 A. Ojala ym.: Lasten- ja nuorisopsykiat-
risen sairaalahoidon parantamisesta

201 M. Pietikdinen ym.: Vammaisten ase-
man parantamisesta

202 Renko ym.: Kotihoidon tuen mydntimi-
sestdl tyottdmiksi joutuvalle huoltajalle

203 Riihijarvi: Kehitysvammaisten kotihoi-
don tukemisesta

204 Seivistd ym.: Omantunnonsyiden vaiku-
tuksesta hoitohenkildston oikeuteen kieltiy-
tyd virkatehtdvisti

205 Suhonen ym.: TYKS:n lastenklinikan
virkojen lisddmisesté

206 Suhonen ym.: Psyyken lddkkeiden vii-
rinkdytdn vihentdmiseksi tarvittavista toi-
menpiteistd

207 Suhonen ym.: Rintamaveteraanien il-
maisen hammashoidon jirjestimisestd

208 Suhonen ym.; Rintamasotilaselikkeiden
korottamisesta

209 Suhonen ym.: Sotainvalidien kuntou-
tuksen tehostamisesta

210 Suhonen ym.: Lapsilisien korottamises-
ta

211 Suhonen ym.: Karjatilaa hoitavan vilje-
lijipariskunnan lomaetuuksien siilyttimi-
sestd

212 Tykkyldinen ym.: Pitkiaikaistydttomien
toimeentulon turvaamisesta

213 Tykkyldinen ym.: Yksinhuoltajien ase-
man turvaamisesta

214 Westerlund ym.: Suomen Sy6péinstituu-
tin S#4ti6n toiminnan tukemisesta

28) Toivomusaloitteet n:ot 215—238..... s. 880

215 S-L. Anttila: Suosi suomalaista -kam-
panjan jarjestdmisestd

216 S-L. Anttila: Tybttdmyyden alentami-
sesta tuontia korvaavaan yritystoimintaan
panostamalla

217 Laakkonen ym.: Suomen lihialueille
suuntautuvan elinkeinotoiminnan tukemi-
sesta

218 Laakkonen ym.. Rakennustoiminnan
elvyttimisestd

219 Lahti-Nuuttila ym.: Tevanake-alojen
koulutus- ja tutkimustoiminnan turvaami-
sesta

220 P. Leppinen: Pienten ja keskisuurten
yritysten taloudellisten toimintaedellytysten
parantamisesta

221 Likkanen: Hiukkasfysiikan lineaari-
kiihdyttimen rakentamisesta Suomeen

222 Mikeld ym.: Kotimaisen puun kiytosté
metsiteollisuuden raaka-aineena
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223 Mikeld ym.: Uusien voimaloiden raken-
tamisesta Kemi- ja Iijoen vesistoihin

224 Mikeld ym.: Uusiutuvien energiamuo-
tojen tutkimuksen lisddmisestd

225 Mikeld ym.: Tyollisyysperusteisten in-
vestointien tukemisesta vaikeimmilla tyotto-
myysalueilla

226 T. Roos ym.: Matkustajien oikeusturvan
parantamisesta

227 Rossi ym.: Pk-yritysten korkoavustusten
lisddmisesti

228 Rossi ym.: Puuenergian tutkimuksen ja
kehitystydn edistimisestd Pohjois-Savossa

229 Ryynidnen ym.: Puuenergian tutkimuk-
sen ja kehitystydn edistimisestd Pohjois-
Savossa

230 Suhonen ym.: Pankkituen kéyton val-
vonnasta

231 Suhonen ym.: Kilpailukyvyn parantami-
sesta

232 Suhonen ym.: Pienten ja keskisuurten
yritysten suhdannelainojen korkotuesta

233 Suhonen ym.: Puun kiytdn lisddmisestd
energiantuotannossa

234 Suhonen ym.: Alueellisen kuljetustuen
lisddmisestd

235 Tykkyldinen ym.: Alueellisten riskisijoi-
tusrahastojen toiminnan tukemisesta

236 Westerlund ym.: Puun energiakdyton
lisddmisestd

237 Vihridld ym.: Polttoaine-etanolin val-
mistuksen kiynnistimisesti Ilmajoella

238 Viistd: Pankakosken tehtaan kehitti-
misinvestoinnista

29) Toivomusaloitteet n:ot 239—245.... s. 880

239 Alho ym.: Yhdyskuntapalvelun toteut-
tamisesta tyollisyyspolitiikan osana

240 Liikkanen: Vanhojen maalinnoitusten
kunnostamisesta tyollisyystéini

241 Mikeld ym.: Maahanmuuttajille tarkoi-
tetun tyollisyyskoulutuksen jirjestdmisestd
lahtomaassa

242 Mikeld ym.: Muuttoavustuksen maksa-
misesta yrittdjaksi ryhtyville paluumuutta-
jalle

243 Nordman ym.: Nuorten tyollistdmisen
edistdmisestd

244 Rimmi ym.: Tydttdmien toiminnan tu-
kemisesta

245 Suhonen ym.: Tydvoimapolititkan te-
hostamiseksi tarvittavista toimenpiteisti

30) Toivomusaloitteet n:ot 246—264..... s. 880

246 Hautala ym.: Pienituloisille tarkoitetun
asumistuen korottamisesta

247 Tivari ym.: Kytdjin kansallispuiston pe-
rustamisesta

248 Lahikainen ym.: Rantojen toteuttamis-
suunnitelman loppuunsaattamisesta Sys-
méssd

249 Laine ym.: Asuntojen perusparannuslai-
nojen koron alentamisesta

250 Moilanen ym.: Bensiinin koostumuksen
kehittimisestd ympiristdnsuojelunikokoh-
dat huomioon ottaen

251 Moilanen ym.: Pohjavesialueiden suoje-
lemiseksi tarvittavista toimenpiteisti

252 Myller ym.: Asumistukiméirirahojen
riittdvyyden turvaamisesta

253 Myller ym.: Valtion asuntolainojen eh-
tojen muuttamisesta asumiskustannusten
alentamiseksi

254 Myller ym.: Korkotukivuokra-asunto-
jen palauttamisesta aravavuokra-asunnoiksi

255 Mikeld ym.: Nuorten asuntotilanteen
parantamisesta
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256 Mikeld ym.: Valtion tukeman asunto-
tuotannon lisddmisesti

257 Mikeld ym.: Ylivelkaisille asuntovelalli-
sille tarkoitetun korkotuen lisddmisestd

258 Pulliainen: Rakentamista koskevien laa-
tuvaatimusten viljentimisestd

259 Rity ym.: Padasjoen kunnan kestdvin
kehityksen projektin toteuttamisesta

260 Skinnari ym.: Pidijinteen kansallispuis-
ton maanhankintojen toteuttamisesta

261 Suhonen ym.: Asumistukimiirirahojen
jakoperusteista

262 Suhonen ym.: Sotainvalidien ja rintama-
miesten asuntojen korjausavustuksista

263 Vihriild: Perilammen kunnostamisesta
Lehtimien kunnassa

264 Viistd: Maaseudun kidyttimittdmien
rakennusten kunnostustoimenpiteisti

Poydéidllepanoa varten esi-
tellddn:

31) Lakivaliokunnan mietinté n:o 5 hal-
lituksen esityksesti laeiksi erdist4 kansain-
vilisluontoisista perheoikeudellisista suh-
teista annetun lain 3 ja 6 §n sekid avioliit-
tolain 14 §&n muuttamisesta (HE 11) ....... 881

32) Ulkoasiainvaliokunnan mietintd
n:o 2 hallituksen esityksestd laiksi erdistd
Etelid-Afrikkaan kohdistuvista toimenpi-
teistd annetun lain kumoamisesta (HE 28/

1992 VD) correieriecrerreeees e erenresan e ’

33) Valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 13 hallituksen esityksen johdosta laiksi
tuloverolain 33 ja 143 §:n muuttamisesta
(HE 367/1992 VD) .veoeeerreeerceennerrnaeeesneenens ’

34) Liikennevaliokunnan mietintd n:o 3
hallituksen esityksestd laiksi tieliikenteen
ajo- ja lepoajoista annetun lain kumoami-
sesta ja laiksi tieliikennelain muuttamises-
ta (HE 335/1992 VD) .covvvveercrireccirecnninneees ”
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Puhetta johtaa puhemies Suominen.

Nimenhuudossa merkitidn poissa oleviksi
edustajat Aho E., Antvuori, Astala, Biaudet,
Enestam, Heikkinen, Helle, Huuhtanen, Isohoo-
kana-Asunmaa, Jokiniemi, Juhantalo, Jiiitteen-
miki, Kaarilahti, Kasurinen, Kekkonen, Kemp-
painen, Komi, Laakkonen, Lahti-Nuuttila, Lah-
tinen, Laurila, Leppidnen P., Myller, Nikula,
Pietikdinen M., Pokka, Pura, Ryyninen, Saa-
punki, Saari, Savolainen, Takala, Turunen,
Tornqvist, Urpilainen, Vanhanen, Viistd ja
Viyrynen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuu ed. Pok-
ka.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tastd péi-
vistd sairauden vuoksi edustajat Saari ja Turu-
nen, virkatehtivien vuoksi edustajat E. Aho,
Huuhtanen ja Viyrynen sekd yksityisasioiden
vuoksi edustajat Biaudet, Jokiniemi, Juhantalo,
Kasurinen, Kekkonen, Komi, Lahtinen, Lahti-
Nuuttila, P. Leppénen, Saapunki, Savolainen,
Takala ja Viistd, kuluvan huhtikuun 16 piiviin
virkateht4vien vuoksi edustajat Enestam, Helle,
Hurskainen, Isohookana-Asunmaa, Kemppai-
nen, Laurila, Myller ja Ryynénen seki yksityis-
asioiden vuoksi edustajat Antvuori, Jiitteenma-
ki, Kaarilahti, Laakkonen, Nikula, M. Pietikii-
nen, Pura, Térnqvist ja Urpilainen sekd kuluvan
huhtikuun 30 pdiviin sairauden vuoksi ed. Asta-
la ja ensi toukokuun S piiviin yksityisasioiden
vuoksi ed. Vanhanen.

Uusia hallituksen esityksid

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelmén ohella kuluvan huhtikuun
2 pdiviltd ovat eduskunnalle saapuneet hallituk-
sen esitykset n:ot 25 — 28, jotka nyt on edusta-
jille jaettu.

Suomen itsendisyyden juhlarahaston Sitran toi-
mintakertomus vuodelta 1992



Kirijidoikeuden tuomarit

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd Suomen itse-
niisyyden juhlarahaston hallintoneuvoston kir-
jelmén ohella viime maaliskuun 18 piiviltd on
eduskunnalle saapunut Suomen itsendisyyden
juhlarahastosta annetun lain 9 §n 1 momentin 9
kohdassa tarkoitettu kertomus rahaston toimin-
nasta vuodelta 1992. Tdmi kertomus on nyt
saatettu eduskunnan tietoon jakamalla se edus-
tajille.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Hmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 4, 8, 12,
13, 15, 19—24, 26—33, 3537, 39—44, 46, 49,
50—53, 55—60, 63, 64, 67—69, 71, 73—77, 79,
81, 82, 86, 88,91—93, 95 ja 106. Nam4 kysymyk-
set vastauksineen on nyt jaettu edustajille.

Ympiiristovaliokunnan jisenet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd valiokunta-
paikkojen jirjestelyd varten pyytdd ed. Aula
vapautusta ymparistdvaliokunnan jasenyydesta.
Puhemiesneuvosto puoltaa anomusta.

Anomukseen suostutaan.

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd ympiristo-
valiokunnan tdydennysvaali toimitetaan ensi
perjantaina 16 piivini huhtikuuta pidettivassd
tdysistunnossa. Ehdokaslistat tidydennysvaalia
varten on vaalisddnnén 19 §n mukaan jétettiva
keskuskansliaan viimeisti4n mainittuna perjan-
taina kello 10.

Pidivijdrjestyksessi olevat asiat:
1) Erikoisvaliokuntien tiiydennysvaalit

Puhemies: Pidivdjirjestyksen 1) asiana on
erikoisvaliokuntien tdydennysvaalit.

Kun talousvaliokunnan ja ympéristovalio-
kunnan tiydennysvaaleja varten vaalisdinnon 7
ja 19 &n mukaisesti jitetyissd ehdokaslistoissa,
jotka puhemies on tdndin tarkastanut ja hyvik-
synyt, on valiokuntien jiseniksi ja varajiseniksi
ehdotettu valittaviksi yhtd monta kuin vaaleissa
on valittavia, totean vaalisiinnén 10 §:n nojalla,
ettd vaalit ovat yksimieliset ja ettd valituiksi ovat
tulleet ehdokaslistojen mukaisesti
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talousvaliokuntaan jiseneksi ed. O. Rehn ja
hineltd vapautuvalle talousvaliokunnan vara-
jdsenen paikalle ed. Kauppinen seki

ympdristovaliokuntaan varajiseneksi ed. Aula.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi kiridjioikenden tuomareiden
nimitysmenettelystii siirryttiessii yhteniiseen ali-
oikeuteen

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 12
Lakivaliokunnan mietintd n:o 4

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen kuluessa on esi-
tettdvd kaikki asiassa tehtdvit ehdotukset. Sen
jalkeen padtetdin kolmannessa késittelyssd la-
kiehdotuksesta.

Kisittelyn pohjana on toisessa kisittelyssd
paitetyn lakiehdotuksen kiireelliseksi julistami-
sen osalta lakivaliokunnan mietinn&ssi siit4 teh-
ty ehdotus. Jos lakivaliokunnan ehdotus hyvik-
sytddn, pddtetidn lakiehdotuksen hyviksymises-
té tai hylkdamisestd, mutta jos ehdotus lakiehdo-
tuksen julistamisesta kiireelliseksi hylidtddn, on
tehtivd pddtds lakiehdotuksen hyviksymisestd
jatettdviksi lepddmiidn ensimmdisiin vaalien jil-
jestd pidettdviin varsinaisiin valtiopdiviin tai sen
hylkddmisesta.

Menettelytapa hyviksytién,
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus julistetaan kiireelliseksi yksimie-
lisesti.

Lakiehdotus hyviksytddn yksimielisesti.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotukset laeiksi tydturvallisunslain sekéi tyo-
suojelun valvonnasta ja muutoksenhausta tydsuo-
jeluasioissa annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 249/1992 vp
Tyoasiainvaliokunnan mietintd n:o 2
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Puhemies: Toisessa késittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylati.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin,

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
pédttyneeksi. '

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotukset laeiksi tuontimaksulain 4 §:n, elin-
tarviketuotteiden valmisteverosta annetun lain S ja
9 §:n sekii ravintorasvaverosta annetun lain 5 §:n
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 331/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 12

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 12. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdy-
tddn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisitte-
lyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdin
keskustelutta

ensimmaisen lakiehdotuksen 4 §, voimaantu-
losddnnos, johtolause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 5 ja 9§, voimaantulo-
sddnnds, johtolause ja nimike sekd

kolmannen lakiehdotuksen S §, voimaantulo-
sd4nnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
pééttyneeksi.

5) Ehdotukset laeiksi kunnallisen virkaehtosopi-
muslain 3 ja 6 §:n ja kunnan viranhaltijain neuvot-
teluoikeudesta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 14
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 6

Puhemies: Kisittelyn pohjana on hallin-
tovaliokunnan mietintd n:o 6. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdin
lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
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Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytidin
keskustelutta -

ensimmdisen lakiehdotuksen 3 ja 6§, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike sekd

toisen lakiehdotuksen 7a§, voimaantulo-

. sddnnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

6) Ehdotus laiksi yksityisten valtionapulaitosten
toimiehtosopimuslain 2 ja 3 §:n muuttamisesta

Toinen kiésittely
Hallituksen esitys n:o 377/1992 vp
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 7

Puhemies: Kisittelyn pohjana on hallin-
tovaliokunnan mietinté n:o 7. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdin
lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Vidhdnidkki: Herra puhemies! Halli-
tuksen esityksesti poiketen ehdotan, ettd laki

tulisi voimaan vasta 1 piivistdi marraskuuta
1993 alkaen.

Ed. R. Aho: Herra puhemies! Kannatan ed.
Vihinikin tekemid ehdotusta.

Puhemies: Ehdotukset lakiehdotuksen
yksityiskohdista on tehtdvd yksityiskohtaisessa
késittelyssd.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

2 ja 3 § hyviksytdin keskustelutta.

Voimaantulosdinnds

Keskustelu:

Ed.Vadhidnidkki: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd hallituksen esityksestd poiketen laki

tulisi voimaan 1.11.1993 alkaen.

Ed.R. A h o: Herra puhemies! Kannatan ed.
Vihénikin tekemid ehdotusta.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.



Aikuisopintotuki

Puhemies: Keskustelussa on ed. Vihi-
nikki ed. R. Ahon kannattamana ehdottanut,
ettd voimaantulosdinndksen 1 momentti kuuhui-
si: ”T4m4 laki tulee voimaan 1 pdivind marras-
kuuta 1993.”

Selonteko mybdnnetidin oikeaksi.
Adinestys ja piitos:
Mietintd »jaa”, ed. Vihinidkin ehdotus “ei”.

Puhemies: Aanestyksessd on annettu 82
jaa- ja 70 ei-ddntd; poissa 47. (Adn. 1)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.

Johtolause ja nimike hyviksytddn keskuste-
lutta. '

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

7) Ehdotus laiksi Pohjois-Suomessa annettavista
sihkon hinnanalennuksista

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 358/1992 vp
Talousvaliokunnan mietinté n:o 9

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 9. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdin
lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytddn
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

8) Ehdotus laiksi rajavyohykelain 5 ja 6 §:n muut-
tamisesta

Ensimmiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 18
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 8

Puhemies: Kisittelyn pohjana on hallin-
tovaliokunnan mietinté n:o 8.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotuksen ensimméinen kisittely julis-
tetaan péittyneeksi.

9) Ehdotus laiksi opintotukilain viiliaikaisesta
muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnék-
sen muuttamisesta

Ensimmdéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 13
Sivistysvaliokunnan mietint n:o 1

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietintd n:o 1.

Keskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Velkarahalla luotu yhteiskunta on nyt tiensi
pidssd. Valtion velanotto on pysédytettivi.
Tarvitsemme murrosta ajattelutavassamme. Se
ei tule pakon sanelemana, mutta arvojemme
tulee muuttua. Jokainen meistd tietdd, ettd ny-
kyiset varat eivit riitd, vaan niitd on jarkevisti
jaettava. Rehellinen tilannearvio koulutuspoli-
tiikasta ja vilpitdn parannuksenhalu asioihin
antavat tukevan rakenteen myos aikuisopiske-
ljoille. Jokainen kansanedustaja tietdd, ettd
tyopaikat, joita olemme halunneet siilyttii, ei-
vit sdily nykyiselld menolla. Tidmi koskee
myds koulutusta. Lamasta puhuminen ja jau-
haminen lamauttaa kansan. Monet ovat tur-
vattomia ja epdvarmoja. Suvaitsevaisuutta tar-
vitaan ja lihimmdiisenrakkautta muitakin kuin
itsed kohtaan.

Ténd pdivénd on ihmisid, jotka ovat menetti-
neet kaiken. Meidén tulisi osoittaa sellaisia ihmi-
sid kohtaan ymmartimysti ei vain sanoissa vaan
myds teoissa. Olen huolissani siitd, osaavatko
ahdinkoon joutuneet hakea apua ongelmiinsa
oikeista paikoista. Henkiset arvot ovat alemmal-
la tasolla kuin antiikin aikana. Nyt kun rahat
ovat vahissi, tarvitaan uutta ajattelutapaa. Ei
kehitys voi kulkea jatkuvasti aineellisissa asiois-
sa ja pddoman ehdoilla.

Tyottémille on esimerkiksi aikuiskoulutuksen
kautta luotava mahdollisuus ihmisarvon siilyt-
timiseksi ja uuden tyopaikan saamiseksi. On
valitettavaa, ettd uusi ty6ttomien luokka on,
ikdvé kylld, syntynyt jaddikseen. Miten palaute-
taan ihmisten itsekunnioitus? Ei ainakaan silli,
ettd tingimme koulutuksesta. Tulontasausta on
toteutettava ja oikeudenmukaisuuspelisidntoi-
hin pitdd luoda uutta. Kun nipistetddn, pitiisi
nipistdd muiltakin kuin tyottomiltd ja niiltd,
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jotka haluavat kouluttaa itsefiin uuteen ammat-
tiin. ‘

Me elimme monessa mielessd pysdhtymisen
aikaa maassamme. Monet arvot ovat muuttu-
neet, ja joudumme niin yksildind kuin yhteiskun-
nallisestikin ponnistelemaan arvomaailmamme
puolesta ja olemaan valmiita tinkim#4n monista
asioista. Onko meilld kasvoton yhteiskunta, so-
pii kysyd. Elimmek$ aukottomassa yhteiskun-
nassa vai 16ytyyko tilaa ty6ttomille, vammaisille,
velkaloukussa oleville 1ihimmaisillemme?

Kun maalliset tukirakenteet romahtavat ja
uhkakuvat ympirillimme kasvavat, tukea hae-
taan henkisistd arvoista. Pientd ihmisti ei pidd
unohtaa. Jokaisen ihmisen on saatava kokea
olevansa tirked. Eduskunnan on syytd pohtia,
miti voisimme tehdd vaikeuksissa oleville. Kysy-
mys onkin siité, ettd erilaisuudestamme ja tdysin
vastakkaisista mielipiteistimme huolimatta mei-
din tulisi kantaa vastuuta maamme tulevaisuu-
desta. Osalla ihmisi menee hyvin, mutta toisilla
naru tuntuu kiristyvin tosi tiukalle. Itsekkyys on
kovassa kurssissa ja lihimmdisenrakkaus on
hukassa. Elimintavan on muututtava yhteis-
kunnassamme. Viirit asenteet vallitsevat ja
mielikuvat ovat ihmisilld vééristyneet.

Totutuista eduista lnopuminen ei kiy helpos-
ti. Mielestini, ja kuten myos sivistysvaliokunnan
oppositioryhmi on todennut, ei ole oikein, ettd
tilla hetkelld kiristetd4n aikuisopintorahan osal-
ta. Esimerkiksi huoltajakorotus on ollut keskei-
nen ja merkittivi taloudellinen tuki yksinhuolta-
jille, ja sen poistamista emme voi hyviksyi.
Hallituksen on ryhdyttdvi jo nyt pikaisiin toi-
menpiteisiin, ettd voisimme toimia aivan piin-
vastoin, ja tekemiin pdatdksid, miten selvitdin
tistd tyottomyyden aikakaudesta. Mielestini me
emme selvid siitd silld, ettd aikuisten opiskelu-
mahdollisuuksia supistetaan.

Hallitus esittdi jilleen kerran opintotukilain
véiliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voi-
massaolon jatkamista vuodeksi 1994. Ai-
kuisopintotuen leikkaaminen on edelleenkin
sekd koulutus- ettd tyovoimapoliittisesti vidrd
ratkaisu. Kuten sivistysvaliokunnan vastalau-
seessa on todettu, supistukset aikuisopintotuessa
ovat johtaneet ja tulevat johtamaan siihen, etti
omachtoinen aikuisopiskelu on vihentynyt ja
vastaavasti tarve tydvoimakoulutukseen lis§dn-
tynyt. Aikuisopintotuki lisdd koulutushaluk-
kuutta ja sosialidemokraattien mielesti on pa-
rempi vaihtoehto kuin tySttomyysturva. Aikuis-
koulutus on todellinen tyollistymisti auttava
keino. Omachtoinen aikuisopiskelu on yhteis-
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kunnalie edullisempi ratkaisu kuin tydvoimapo-
liittinen koulutus. Siitd varmasti hallituspuoluei-
den edustajatkin voivat olla samaa mielta.

Sivistysvaliokunnan oppositioryhmi on sitd
mieltd, ettd aikuisten koulutukseen liittyvid
opintoetuja pitdd tarkastella kokonaistaloudelli-
sesti tdssd valtiontalouden tilanteessa ja ai-
kuisopiskelijoille on turvattava tuen jatkuvuus.

Nyt kisittelyssd oleva esitys merkitsee huol-
tajakorotuksen ja opintolainojen korkotuen
poistamista myds muilta kuin korkeakouluopis-
kelijoilta. T4t4 sosialidemokraattinen sivistysva-
liokuntaryhmi ei voi hyviksyi, joten tulemme-
kin esittimiédn lain kolmannen késittelyn yhtey-
dessd hylkidmista.

Arvoisa puhemies! Pitkdjinteinen koulutus-
poliittinen ohjelma voi antaa Suomelle uskotta-
vuutta ja pelastaa maamme koulutuslamasta.
Esitin toivomuksen, ettd hallitus ryhtyy pikai-
siin toimenpiteisiin kokonaisvaltaiseksi koulu-
tuspolitiikan uudelleenarvioimiseksi ja koulu-
tuksen arvon saamiseksi sille sijalle, joka on

_tirkeimpid arvoja maassamme ja koko maail-

massa.

Ed. Pokka merkitdéin ldsnid olevaksi.

Ed. Gustafsson: Arvoisa herra puhe-
mies! Mielestiini ed. Tykkyldinen kiinnitti aivan
oikein olennaiseen asiaan huomiota todetessaan,
ettd nim4 leikkaukset aikuisopintotuessa johta-
vat sithen, ettd omachtoisesta aikuiskoulutukses-
ta siirrytddn kalliimpaan ty6voimakoulutuk-
seen.

Ed. Tykkyldistd kuunnellessani muistui mie-
leen jonkun edustajakollegan kiyttimi ilmaisu
siitd, etti Ahon hallitus on aivokuollut. Téssi
voi olla vihin liioittelua, ja itse vilttdisin timin
tyyppistd ylisanailua, mutta kylld tdméikin halli-
tuksen sddstdopddtos kuvaa tillaista hyvin me-
kaanista ajattelutapaa, mihin Ahon — Viinasen
hallitus on syyllistynyt ja sortunut. Ei ajatella
loppuun asti tehtyjd sdfstopaatoksia.

Toisekseen kisittelyssd olevaan hallituksen
esitykseen liittyy taas kertaalleen se, etti ammat-
tiyhdistysliike on syrjdytetty nditten merkittavi-
en aikuisten opintotuen leikkausten kdsittelyn
osalta. Se, miki minusta on hyvin vakavaa, on
se, ettd hyvin lyhyelli aikajinteelld jatkuvasti
tuodaan epdvarmuutta aikuisten omachtoiseen
opiskeluun. Minusta nyt jos koskaan pitdisi
hioda aikuisillekin sellainen luja usko ja optimis-
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mi tulevaisuuteen, etti tietylli yhteiskunnan
tuen tasolla voidaan hakeutua opiskeluun eiki
niin, ettd koko ajan pelitidn, mistd se hallitus
taas kouraisee pois.

Keskustelu julistetaan pdéttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely julis-
tetaan piittyneeksi.

10) Ehdotukset laeiksi tekijinoikeuslain ja teki-
jinoikeuslain muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosiéinnoksen 2 momentin muuttamisesta

Ensimmaiinen kisittely
Haliituksen esitys n:o 211/1992 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 2

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietintd n:o 2.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmainen kisittely juliste-
taan paittyneeksi.

11) Hallituksen esitys n:o 22 laiksi erdisti poik-
keuksista papiston erioikeuksiin

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etti asia lihetettdisiin hallintovaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

Keskustelu:

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Tam4 hallituksen esitys eduskunnalle laiksi
erdistd poikkeuksista papiston erioikeuksiin on
mielenkiintoinen lakiesitys, mutta haluaisin kui-
tenkin ensin tehdd yhden periaatteellisen huo-
mautuksen liittyen timin lakiesityksen kdsitte-
lyyn ja siihen, etti seuraavassa hallituksen esi-
tyksessd kisitellddn kirkkolain kokonaisuudis-
tusta.

On kiistatonta, ettd voin osallistua tihdn
kisittelyyn, mutta sitd vastoin piddn todella
merkillisend sit, ettd on sellainen jyrkki rajan-
veto, jonka mukaan evankelis-luterilaiseen kirk-
koon kuulumattomat eivit voi osallistua valtio-
pdivijirjestyksen 61 §:n nojalla kirkkolain kisit-
telyyn. Timé on minusta aivan késittdmatontd
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sen takia, ettd nidin muodollisin kriteerein ei
pitdisi sananvapautta rajoittaa varsinkaan edus-
kunnassa, jossa sdddetddn sentdén lakeja, jotka
koskettavat vilillisesti tai vilittomasti koko kan-
saa, ja ndin myos on tietysti kirkkolain kohdalla.
Myds se, ettd timi keskustelumahdollisuus
puuttuy, tarkoittaa sitd, ettd tistd eduskunnasta
vain 160 kansanedustajaa saa osallistua kirkko-
lakiin liittyvddn keskusteluun, vaikka papiston
erioikeuksia koskevaan keskusteluun saavat
osallistua kaikki 200, puhemiesti tietysti lukuun
ottamatta.

Témi on minusta merkillistd, koska téssi
nikyy oikeastaan varsin kirpeilld tavalla, kuin-
ka tdssd yhteiskunnassa joillakin #drimmdiisen
muodollisilla kriteereilld rajataan sananvapautta
ja suljetaan sitd ehk virkistdvidkin keskustelua,
mitd evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuulumat-
tomat voisivat tuoda liséind tdhin keskusteluun.
En edes ymmaérrd perimmadisti tarkoitusta, mika
tdssd on, koska uskoisin, ettd esimerkiksi kehi-
tysyhteistyoministeri Kankaanniemi tai monet
muut voisivat ottaa mielelldsin osaa tihin kes-
kusteluun.

Miti tulee itse lakiesitykseen papiston erioike-
uksista, pidin vilttimittémind todeta, ettd
tdmi ei ole suinkaan mikddn juridinen asia tai
tyypillinen lakiasia, vaan tit4 asiaa tiytyy tar-
kastella tietysti siitd nikokohdasta, miki papis-
ton merkitys todella on ja mikd on viitekehys,
missd tdstd puhutaan. Néin ollen tulkinta-argu-
mentaationa tdytyy olla jotakin muuta kuin
tillainen lakoninen hallituksen esitys. Itse lihti-
sin mielellini, vaikka kirkkoon en kuulukaan,
kirkkolain 1 §:n ajatuksesta, jossa todetaan (Ed.
Viéhidndkki: Ei saa puhua, kun ei kuulu kirk-
koon!) — ed. Vahinikki, timin te toki sallitte
— ettd kirkon tunnustuksena ovat asiat, jotka
on tunnustuskirjassa esitetty ja kirkko “pitdi
tunnustuksen korkeimpana lakina siti niissi
tunnustuskirjoissa selvisti lausuttua jarkdhti-
mitdntd totuutta, ettd Jumalan pyhi sana on
ainoa ohje, jonka mukaan kaikkea oppia kirkos-
sa on tutkittava ja arvosteltava”. Siis voimassa
olevan kirkkolain mukaan sanotaan, etti todel-
lakin on jarkdhtimitdn totuus, ettd “Jumalan
pyhé sana on ainoa ohje, jonka mukaan kaikkea
oppia kirkossa on tutkittava ja arvosteltava”.
Niin ollen, kun mietimme evankelis-luterilaisen
papiston asemaa on selvii, ettd lahtokohdaksi
on otettava Jumalan pyh4 sana.

Mutta aivan lyhyesti haluaisin myos, arvoisa
herra puhemies, arvioida sitd, miten timi papis-
to, jolla nyt siis on erioikeuksia, on selviytynyt
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tehtdvistdin ja kirkko ylipdétinsi, jotta voisim-
me paremmin arvioida, onko edes mitiin mieltd
tillaisessa asetelmassa, ettd eduskunnassa péite-
tdin tillaisista asioista, koska olen aivan vakuut-
tunut siitd, ettd kirkollekin olisi paljon terveelli-
sempdd, ettd kirkko olisi kokonaan erotettu
valtiosta ja tillaisia papiston erioikeuksiin kuu-
luvia asioita tulevaisuudessa ei lainkaan tuotaisi
eduskuntaan. En voi ymmértii, minki fakia ne
tinne tuodaan.

Téssidhdn olisi minusta hyvii aineksia kdydd
periaatteellista keskustelua siitd, miksi papiston
erioikeudet ratkaistaan tillaisessa eduskunnas-
sa, jossa Jumalan sanaa hyvin vihin viljellddn ja
siihen paneudutaan. Minusta oikea paikka olisi
jokin atvan muu,

Mutta lidhtisin tistd kuitenkin, etti kirkolla
on tietysti papistonsa kautta valtava vastuu. On
selvdd, ettd tulisi tehdd parhaansa, etti nimi
tehtdvit voisivat toteutua. Siind mielesséd ainakin
periaatteessa voitaisiin ajatella t4llaisten erioike-
uksien myontimistd jatkossakin ja siten esimer-
kiksi hyldtd timi laki, onhan niin valtavan
tirkedstd asiasta kyse, jossa nimi papit toimi-
vat.

Mutta voin kuitenkin todeta, etti papiston
muodolliset mahdollisuudet toimia eivit oikeas-
taan ole riittdvii, jos katsomme niit4 hedelmis,
niitd tuloksia, joita on saavutettu. Vuonna 91
kirkon palveluksessa oli noin 18 000 tyontekijas,
joista 1700 oli pappeja ja lehtoreita. Kirkon
viime vuoden tulot olivat noin 4,5 miljardia
markkaa, ja niistd yksistddn verotulot olivat 3,3
miljardia markkaa. Nikisin siis, ettd papistolla
on jo muutoinkin, vaikka niiti erioikeuksia ei
olisikaan, valtava potentiaali ja mahdollisuus
ainakin talouden puolesta hoitaa niitd Suomen
kansan asioita.

Mutta jos hieman mietimme sit4, kuinka t4ssi
on onnistuttu tdlld suurella kapasiteetilla, niin
uskoisin, ettd tulee jotenkin sellainen ylldttivi
ajatus mieleen, ettd jos papistolta poistettaisiin
kaikki erioikeudet ja poistettaisiinpa myos aika
pitkille nditd palkkaoikeuksia, niin voisi kdin-
tyd yllattdvasti niin pdin, ettd tulokset olisivat
parempia kuin ne kaikkine niine erioikeuksi-
neen ovat.

Tatd kantaa voisin lyhyesti perustella silld,
etti esimerkiksi vuonna 51, joloin varmasti
nditd miljardeja ei viljelty kirkolle, kansasta 54
prosenttia uskoi, ettd kaikki ihmiset heréitetdin
kuolleista ja toisille seuraa iankaikkinen eldmai ja
toisille kadotus. Vuonna 90, kun suoritettiin uusi
tutkimus, saatettiin todeta, ettd Pohjoismaat ja
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Suomi niiden mukana ovat maailman maallistu-
neimpia alueita ja vain 21 prosenttia endi uskoo
sithen, ettd kaikki ihmiset heréitetdén kuolleista
ja toisille seuraa iankaikkinen elimi ja toisille
kadotus.

Vastaavasti tuoreessa tutkimuksessa on voitu
kisitelld sitd kysymystd, kuinka paljon Suomen
kansassa ylipddtinsd endd uskotaan niihin asioi-
hin, joiden puolesta papisto on vuosikymmenet
ja jo varmasti vuosisadan tehnyt ikidfin kuin
voimallisesti tyotd kaikkine erioikeuksineen.
Téstd kiiy selvisti ilmi pohjoismaisessa vertailus-
sa, ettd Suomessa endd 65 prosenttia viestostd
uskoo Jumalaan, 44 prosenttia uskoo kuoleman
jalkeiseen elimiin ja 27 prosenttia paholaiseen.
(Ed. Riihijarvi: Se on inhimillistd tutkimusta!)
Ylosnousemiseen kuolleista uskoo 37 prosenttia.
Nimi asiat sanon nyt varmuuden vuoksi. Ndmi
ovat siis Raamatun mukaan tosiasioita, joihin
pitéisikin uskoa. Sitd vastoin jalleensyntymiseen,
joka tietysti Raamatun valossa on tdysin jumala-
ton ja viirad oppi, Suomessa vastaavasti uskoo
24 prosenttia eli pohjoismaisittain eniten.

Arvoisa herra puhemies! Tillainen lyhytkin
tarkastelu osoittaa, ettd minun mielestini papis-
to on #irimméisen huonosti onnistunut siini
perimmadisessd tehtdvissiin, joka nykyisen kirk-
kolain mukaan heille kuuluu. (Ed. Riihijarvi:
Lukekaa papiksi, niin paranee!) Siltd osin vield
haluaisin sanoa vain yhden toteamuksen: 60-
luvun alussa vield tdhdn kirkkoon kuului 95
prosenttia kansasta, nyt endi 86 prosenttia. En
voi titd oikein ymmaért4i.

Jos ottaisin vertauskuvan, niin Jeesushan sa-
noi, ettd teki seuraajistaan ihmisten kalastajia.
Papiston tehtdvini olisi tietysti ihmisten kalasta-
minen, ettd ihmiset voisivat 10ytd4 iankaikkisen
elimiin. Ajatellaanpa, ettd inhimillisesti tuettai-
siin esimerkiksi jotakin kalastusaluksia ja kalas-
tusteollisuutta harjoittavia yrityksid 3,3 miljar-
dilla vuodessa verorahoilla ja nimi kalastus-
alukset vuodesta toiseen aina lihtisivit merelle,
ja kun ne tulisivat takaisin, niin saalis olisi aina
vain pienentynyt. Minusta tdmi on kisittdmai-
ton kehitys, mit4 tdssé on tapahtumassa, ja sen
takia tihin asiaan papiston asemasta ja heidin
erioikeuksistaan pitdisi todella vakavasti puut-
tua.

Aivan lopuksi haluaisin todella sanoa, ettd
ensiksikddn tistd ei pitédisi pa4ttdd eduskunnas-
sa, joka ei suinkaan edusta mitdin erityisti
osaamista Jumalan sanaan liittyvissi asioissa;
nidmi asiat eivit kerta kaikkiaan kuuluisi edus-
kuntaan. Toisaalta tiytyy tietysti nihdd, ettd
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papisto sindnsédkin on kisitykseni mukaan suu-
rin ja vakavin este sille, ettd ihmiset voisivat
loytdd elimidnsd perimmdiisen tarkoituksen.
Vaikka muodollisesti ajattelemme, ettd papisto
palvelee juuri sitd, ettd timd kansa ei eld hengel-
lisessd pimeydessd, niin itse asiassa.on tapahtu-
nut piinvastainen asia ja timé kansa nimen-
omaan eldd syvissd hengellisessd pimeydessi ja
on ottanut ikddn kuin jumalakseen uskonnon.
Uskonnosta on tullut ikdan kuin Jumalan korvi-
ke, vaikka yksikddn uskonto ei voi ketddn pelas-
taa.

Enki voi olla sanomatta, ettd ed. Aittoniemi
tddlld aina, kun t43dlli puhutaan hengellisistd
asioista, systemaattisesti puhuu siit4, kuinka us-
konnon varjolla ja uskonnon nimissi on tehty
hirvittivisti pahaa. (Ed. Aittoniemi: Enemmén
kuin mink#in!) — Niin, niin ed. Aittoniemi aina
sanoo. — Tissd pitdisi ndhdd, ettd juuri tistd
onkin kysymys. Ed. Aittoniemi, ei ole ainoas-
taan kiyty sotia uskonnon varjolla, vaan tidnd
piivini uskonto muodostaa suurimman esteen
ja muurin sille, ettd ihmiset voisivat omassa
henkilokohtaisessa elimissddn 10ytdd elaimén
perimmdisen tarkoituksen ja kohdata Jeesuksen
henkilokohtaisena Vapahtajanaan. Sen sijaan
tami papisto kaikkine erioikeuksineen tarjoaa
ihmisille sellaisen uskonnollisen huumaannutta-
van unen, josta he eivit herdi ennen kuin helve-
tissd.

Tami on siksi niin vakavaa, ettd todella
haluaisin, ettd eduskunta vihin ryhdistaytyisi ja
tekisi paatoksid, joilla kirkko ja valtio kokonai-
suudessaan irrotettaisiin toisistaan ja samalla
nimi 3,5 miljardin veromarkat voitaisiin kiyt-
td4d johonkin muuhun, koska olen vakuuttunut
siitd, ettd ei Paavalikaan aikoinaan ollut kerjis-
missd julkisia varoja toimintaansa, vaan toimi
ennen kaikkea uskon varassa.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ilmei-

sesti ed. V. Laukkanen oikein kerjisi vastauspu-
heenvuoroa, ettd hiin saisi jonkinlaisen uskon-
nollisen paatoksen tihin saliin. Mutta mind
muistan Raamatussa sanotun, ettd “alkdi tuo-
mitko, ettel teitd tuomittaisi”. Nyt ed. Laukka-
nen tuomitsi timéin salin tdysin tiedottomaksi
uskonnollisista ja sielun asioista. Min4 sanoisin
ndin, ettd kylld kai t44114 salissa nyt jonkinlaista
uskonnollista nikemystd 16ytyy, vaikkei minun
taholtani, niin ainakin muiden, tuollaisten hil-
jaisten ijhmisten taholta, muidenkin kuin ed.
Laukkasen taholta. Kaiken lisdksi hdnhin ei
kuulu itse kirkkoon ollenkaan. En ole varma
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tdstd, mutta ainakin hin on kuulemma kristilli-
sestd liitosta eronnut, mika jo ndyttdd konkreet-
tisesti, ettd hin on halunnut etdinty4d Vapahta-
jastaan, kun hin on timmoisen syvillisesti ajat-
televan kristillisen puolueenkin jittinyt.

Mini sanoisin, ed. Laukkanen, etti #lkii
arvostelko tdmin salin uskonnollisia vakaumuk-
sia. Me olemme tavallisia suomalaisia ihmisii.
Vaikka emme aina kajotakaan sitid uskonnollista
nikemystimme ja tuomiota ja timin tyyppisid
tdalld salissa, kylld me omasta uskonnostamme

t44lld kaikki vastaamme.

Ed. Riihijdrvi: Herra puhemies! Mind
ihmettelen, kun ed. V. Laukkanen kannattaa
jarjestynyttd yhteiskuntaa, ettd hin ei kuiten-
kaan kannata jarjestynyttd kirkkoa laitoksena,
jolla on tietysti virkoja. On tosiasia, ettd papis-
tolla on ollut privilegioita. Nyt niiti puretaan
viimeisiikin. Ei varmastikaan timd, ettd papit
ovat saaneet palkkaa tydstidn, ole ollut ollen-
kaan sen huonompi asia kuin se, ettd asianajajat
saavat palkkaa tyostddn. Jos ajatellaan pappien
koulutusta ja asianajajien koulutusta, niin kou-
lutus on akateeminen loppututkinto. Kuitenkin
jos ajatellaan sitten niitd tuloja, niin kylld mini
ainakin olen huomannut, ett§ tuomarit ja asian-
ajajat hyotyvdat hyvin paljon enemmin mm.
kuolinpesistd kuin pappi, joka hoitaa sen asian
virkansa puolesta, mutta asianajaja jatkaa kuo-
linpesin hoitamista niin kauan, kuin sielli mark-
koja riitt44.

Minun mielestini oli aika lailla vidrimielistd
koko puhe, mitd ed. V. Laukkanen kohdisti
papistoon ja Suomen kirkkoon. En ollenkaan
kiistd, etteikd parannukseen olisi varaa meilld
kansalaisina ja mydskin kirkkona, mutta viirin
on niin ylimalkaisesti vain tuomita, kuten ed. V.
Laukkanen puheenvuorossaan teki.

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa herra puhe-
mies! En missdédn tapauksessa halunnut tuomita
mitddn, vaan halusin arvostella, ja siihen on
Jumalan sanankin mukaan oikeus. Toisekseen
sana sanoo, ettd “hedelmistiin puu tunnetaan”,
ja tarkastelin hieman niiti hedelmii. Ed. Aitto-
niemelle: Téssd ei siis ole kysymys tuomitsemi-
sesta.

Mité sitten, ed. Riihijirvi, tulee papistoon,
haluan nyt puhua siitd papistosta, josta Jeesus-
kin sanoi, etti "te kyykddrmeet sikiot”. On siis
sellaisia pappeja, jotka eivit ole lainkaan uudes-
tisyntyneiti. He ovat vain vallanneet papin viran
ja aseman niilld inhimillisilld maallisilla keinoil-



856

la, jotka nykyinen kirkko sallii. Ndiden pappien
osalta kukaan ei ole antanut niin ankaraa tuo-
miota kuin Jeesus itse, koska hin niki sen, ettd
vakavinta ja pahinta on juuri se, ettd Jumalan
nimissi ja tdllaisen uskonnollisuuden kaavussa
harjoitetaan mit4 tahansa. Jeesushan sanoi, ettd
”te olette pdiltd kuin valkeaksi kalkitut seinit,
mutta sisilti te olette tiynni pahuutta ja kuollei-
ta luita”.

Halusin puuttua tihin asetelemaan sen takia,
ettd meiddn tdytyisi ndhdi, ettd uskonto on
tuliut ikidn epdjumalaksi ja kuitenkaan uskonto
ei pelasta yhtikdin ihmistd, vaan Raamattu
sanoo: “Ei ole annettu ihmisille mitidn muuta
nimed, jossa he voisivat pelastua, kuin Jeesus.”
On yksi asia tuntea henkilokohtaisesti Jeesus ja
antaa hinelle eliminsd, ja toinen asia on olla
vaikka viiden uskontokunnan kannattaja, mlka
ei siis todellakaan pelasta ketddn.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lihetetddn hallintovaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

12) Hallituksen esitys n:o 23 kirkkolaiksi
Valiokuntaan ldhettdminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin hallintovaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan on annettava asiasta
lausunto.

Huomautan valtiopdivéjirjestyksen 61 §n
sddnnoksestid, jonka mukaan muut kuin evanke-
lis-luterilaiseen uskontunnustukseen kuuluvat
eivit saa ottaa osaa kirkkolain kisittelyyn.

Keskustelu:

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Aluksi
haluaisin lyhyesti pappina kommentoida ed. V.
Laukkasen dsken kiynnistimiid keskustelua.
Rohkenen sen tehdi, kun olen ollut sekoittamas-
sa kirkon asioita vain 12 kuukautta tihanastises-
ta elamisténi ja yrittdnyt viihtyd eduskunnassa
vihin pitempéddn kuin ed. V. Laukkanen niyt-
tidd julkisen kannanottojensa perusteella viihty-
véin.

Kylld minusta, ed. V. Laukkanen, ette ole
aivan paras edustaja puhumaan eduskunnassa
sananvapauden rajoittamisesta. Mielestdni te
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olette eduskuntakaudellanne aika vapaasti so-
veltanut téssikin salissa sananvapauden periaa-
tetta. Niin teitte dskeisessékin puheenvuorossan-
ne, kun kisiteltivini oli papiston erioikeuksien
poistamista koskeva lakiesitys. (Ed. V. Laukka-
nen: Mutta endd en saa puhua!)

Sithen valtiopdivdjarjestyksen pykilddn Lit-
tyen, mihin arvoisa herra puhemieskin #sken
viittasi, haluan sanoa omana késityksenini, ettd
vaikka siti on eduskunnassa vuosien varrella
paljon arvosteltu, kuten ed. V. Laukkanenkin
dsken, etteivit kaikki kansanedustajat voi osal-
listua kirkkolain kisittelyyn, niin itse olen kylld
pitdnyt sitd sd4nnostd aina loogisena siind mie-
lessd, ettd kirkon jédsenet paittivit kirkon asiois-
ta. Jos haluaa tulla pdidttdmain kirkon asioista,
voi liittyd kirkon jidseneksi.

Ymmirrin, ettd asiaa voidaan tarkastella toi-
sestakin nakokulmasta, mutta voimme olla kaik-
ki nyt iloisia siitd, ettd juuri timi kirkkolakiuu-
distus jota lihetetdin nyt valiokuntakisittelyyn,
poistaa timin ongelman. Lakiesityksen peruste-
luissahan on todettu, etti luterilainen kirkko on
antanut myonteisen lausuntonsa siitd, etti val-
tiopéivijirjestyksen 61 § voidaan kumota, kun
nyt kisittelyyn tuleva historiallinen kirkkolaki-
uudistus ensin toteutuu.

Téssdhdn on historiallista se, ettd nyt vanha
kirkkolaki jaetaan kahteen osaan: varsinaiseen
kirkkolakiin, jonka kisittelee eduskunta, ja kirk-
kojéh*jestykseen, joka jii kirkon oman hallinnon
ja padtdksenteon varaan.

Tall4 uudistuksella on pitkd historiakin. Pe-
rusteluista ilmenee, ettd alku on oikeastaan vuo-
den 1977 kirkko ja valtio -komitean mietinnossi,
joka suositteli jo téllaista jakoa. Tdmi jako on
varmasti aivan oikea ja kannatettava, ainakin
siind mielessdi kannatettava, ettd se yksinkertais-
taa ja selkeyttddkin kaikkien eri tahojen tyota.
Siini on my®s oikeaa ja perusteltua se, ettd timéin
uudistuksen jilkeen kirkko itse hoitaa omat
sisdiset asiansa. Ndmi keskustelut voivat olla
sikilikin historiallisia t4ss4 talossa, ettd ne jadvat
viimeisiksi. Hengelliset asiat poistuvat eduskun-
takésittelystd, ja sillekin on omat perustelunsa.

Henkilokohtaisesti piddn kuitenkin harmilli-
sena sitd, ettd tdmd hyvin oleellisella tavalla
hollentédd kirkon ja valtion suhteita, ja ajattelen
siis aivan pdinvastoin kuin ed. V. Laukkanen.
Tahan hollennykseen, jopa kirkon ja valtion
kokonaiseen eroonkin toisistaan, on pyritty
muuallakin kuin kristillisessd liitossa. Siitd on
puoluekokouspadtoksid. Ymmérrin, ettd se on
monien poliittisten ryhmien tavoitteena jatku-
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vastikin. Itse kuulun niithin Suomen kansalaisiin,
jotka arvostavat kirkon ja valtion kiinteitd ja
kitkattomia suhteita. Ne tuovat turvallisuutta
yksityisen kansalaisen uskonnon harjoitukseen,
joka voi tapahtua tavallaan kahden kuoren sisil-
14, niin kuin siitd on sanottu, seké kirkollisen ettd
maallisen esivallan suojassa.

Suhteet eduskunnan ja kirkon vililldi ovat
mielestdni olleet ihmeellisen vihdiset. Niind
kymmenend vuotena, jotka olen itse ollut tdssi
talossa, olen ihmetellyt sitd, ettd kirkko on
omalta taholtaan niiti suhteita kylli hoitanut
luvattoman huonosti. Esimerkiksi Helsingin
hiippakunnan edellinen piispa Samuel Lehtonen
vieraili td4lld eduskunnassa kerran piispantar-
kastuksen yhteydessd. Meitd oli sielld muutamia
edustajia paikalla. Piispat ovat arkkipiispan joh-
dolla tuoneet joskus joitakin vetoomuksia téinne,
viimeksi vuden raamatunsuomennoksen kaikille
kansanedustajille. Nama& yhteydenpidot ovat
sattumanvaraisia ja aivan nittiméttomii. Kirk-
ko olisi voinut tehdi tdssd enemmin ja tietysti
eduskuntakin olisi voinut tehdi tidssid asiassa
vihin enemmin. Mehin olemme harvalukuise-
na joukkona osallistuneet valtiopiivien avajais-
jumalanpalvelukseen ja itsendisyyspdivin juma-
lanpalvelukseen, mutta ne ovat myoskin véhii-
sid yhteydenpitoja.

Suhteitten outoudesta, jolla on varmasti ollut
omat vaikutuksensa tihidn kehityssuuntaan, mi-
hin nyt yhdess4 kirkon kanssa eduskunta kulkee,
kertoisin pari esimerkkid. Kun olin tuore kan-
sanedustaja, minulta moni edustaja kyseli, mikd
se on se tuomiokapituli. Mietin silloin, mitd
ajateltaisiin  kansanedustajasta, joka kyselisi,
miki se on se lddninhallitus. Toinen esimerkki
on eduskunnan sosiaalivaliokunnasta, joka vuo-
sittain kisittelee tyOnantajien sosiaaliturvamak-
sut. Muistan, kun viime vaalikaudella valiokun-
nan jasenend kyselin, eiko td4lla kuunnella yhtd
suurta tydnantajaryhméé eli kirkkoa. Valiokun-
nassa puheenjohtajakin taisi ihmetelld dédneen,
miten sitdi voi kuunnella, kuka pappi tinne
kutsuttaisiin. Ei oltu siis perilld kirkon hallinnos-
ta sen vertaa, etti olisi tiedetty, miki on se
virallinen elin tai paikka, josta kirkon asiantun-
tijat voidaan kutsua. Eduskunta teki sikili histo-
riaa viime vaalikaudella, ettd kirkkohallituksen
edustajia on sen jélkeen kuunneltu timén lain
kisittelyn yhteydessd ihan niin kuin kuntatydn-
antajan edustajia ja muitakin asiaan kuuluvia
tahoja.

Lakiesitys siis vie kehitystd sellaiseen suun-
taan, ettd nimi tahot, kirkko toisaalta ja valtio
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toisaalta, etdintyvit toisistaan. T#44lld on vain
yksi yksityiskohta, jossa tdmé kehitys on piin-
vastaista. Lainkdyton osalta uudistus tarkoittaa
sitd, ettd virkarikosasiat siirtyvit tuomiokapitu-
leilta yleisille alioikeuksille. (Ed. Aittoniemi: Se
on ihan oikein!) Tdmé4 muutos on — aivan niin,
ed. Aittoniemi — minunkin mielestini perustel-
tu, mutta siis poikkeus lain yleislinjasta.

Kirkolle jaa kylld vield siteitd muuhun yhteis-
kuntaan. Kirkko hoitaa edelleen hautausmaat,
osan viestokirjanpidosta, paljon kulttuurihisto-
riallisia tehtdvid jne. Tasavallan tulevakin presi-
dentti nimittd4 piispat. Kirkolla sdilyy myos
verotusoikeus. Mutta Esko Ahon hallitus jai
historiaan hallituksena, joka luopui kirkon hal-
litsemisesta, kun nykyisen kirkkolain 15§n 1
momentti jid pois uudesta kirkkolaista. Sen
mukaan “kirkon ylin hallitus koko maassa on
valtakunnan hallituksen asia”. Kirkolliskokouk-
seen valitaan tulevaisuudessakin valtioneuvos-
ton miiriimi edustaja, kuten nytkin tapahtuu.

Herra puhemies! Eduskuntahan ei voi muut-
taa kirkkolakiehdotusta, ja sikili evistyskeskus-
telu on tietysti vdhdn turhaa. Mutta jos valio-
kunnat haluavat ilmaista mielipiteitiin, ne voi-
vat sen tehdd, ja siksi kiinnittéisin vield lyhyesti
huomiota muutamaan lakiesityksen yksityiskoh-
taan,

Suuri periaatteellinen asia on se, etti Ahve-
nanmaan seurakunnat siddetddn nyt yksikieli-
siksi, mikd kidytinnossd merkitsee sitd, ettd ne
tulevat olemaan ruotsinkielisid. Lakiesityksen
perusteluissa todetaan kyll4, ettd sidnnds antaisi
mahdollisuuden perustaa suomenkielinen seura-
kunta Ahvenanmaalle. Onkohan timé perustelu
”susi lammasten vaatteissa™? Kisittiisin, ettd
Suomessa on mahdollista perustaa suomenkieli-
sid seurakuntia nykyddnkin ilman, ettd kirkko-
laissa on téllainen momentti, jonka mukaan
”Ahvenanmaan maakunnan alueella seurakun-
nat ovat yksikielisid”. Arvostan Suomen kaksi-
kielisyyttd ja olen ollut koko ajan myods ns.
pakkoruotsin kannattaja, mutta tissd pyytéisin
eduskunnan kiinnittimain huomiota siihen, etti
menniin nyt tistd kaksikielisyydesta tilli taval-
la yksikielisyyteen pdin. Itse en voi pitd# sitd
perusteltuna, koska Ahvenanmaakin on Suo-
mea.

Eris kummallisuus liittyy edelld jo mainittuun
tuomiokapituliin. Lakiesityksen 19 luvun 3 §:n
mukaan “tuomiokapitulin tekemain vaali- tai
virkaehdotukseen kohdistuvan oikaisuvaati-
muksen kisittelemiseen tulee tdysilukuisen tuo-
miokapitulin lisiksi osallistua kahden apujise-
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nen, joista toinen on pappi ja toinen lakimies”.
Siis kun tuomiokapituli on ensin tehnyt esimer-
kiksi papin vaalista virkachdotuksen, asettanut
kolme hakijaa vaalisijoille, ja joku, esimerkiksi
joka ei ole pididssyt vaalisijoille, haluaa tédstd
valittaa, niin nykyéin tima oikaisuvaatimus teh-
ddén valtioneuvostolle. Uuden ehdotuksen mu-
kaan valituksen kisittelee tuo sama tuomiokapi-
tuli vain siten, ettd se on tiydennettyni kahdella
apujisenelld. En oikein jaksa itse uskoa siihen,
ettd pididtds voisi tuomiokapitulissa muuttua,
koska kapitulin jdsenetkin ovat vain tavallisia
ihmisii ja luultavasti arvostavat omia péatdksi-
d4n eivitkd kovin lyhyelld ajalla tee samassa
asiassa poikkeavaa piditostd. Oikeampi valitus-
viranomainen olisi ehdottomasti valtioneuvosto.
Kirkkolain uudistamiskomitea oli tdstd asiasta
erimielinen, mutta enemmisto oli esityksen mu-
kaisen menettelyn kannalla.

Kirkolliseen #dé4nioikeuteen tulee myds se
muutos, ettd sen ehtona ei ole endd konfirmaa-
tio, pelkistddn kirkon jasenyys. Téstd on melko
tuore kirkolliskokouksen toisenlainenkin yksi-
mielinen padtds.

Tédmin lain my6td maailma muuttuu myos
sellaiseksi, etti haudassakaan ei saa endi olla
rauhassa. Téssd siis luovutaan ns. ainaishauta-
paikoista ja oikeus hautaan luovutetaan vain
miirdajaksi. Siind kirkkojirjestyksessd, joka
jd4 kirkon sisdiseen péddtoksentekoon, timi
aika on méiritelty enintddn 50 vuodeksi. Téstd
ei synny suuria kdytinndn ongelmia. Asia on-
kin enemmin periaatteellinen. Joitakin ihmisi§
hiiritsee se, etti samalle “tontille” tulee myo-
hemmin joku tuntematon vaeltaja. Nykyisinkin
hautapaikka voidaan kidyttid uudestaan jo 25
vuoden kuluttua, kun maa on tehnyt tehtévén-
s4 ja ottanut kokonaan lainansa takaisin, mut-
ta yleensd samalle paikalle haudataan saman
suvun jiasenid. Tieddn, ettd moni ihminen ha-
luaisi edelleenkin varata ainaishaudan, miki
on timinkin jialkeen poikkeustapauksissa mah-
dollista.

Pari vuotta sittenhén vietettiin Kyosti Kallion
traagisen kuoleman 50-vuotisjuhlaa ja Nivalan
kirkossa oli silloin kaunis muistojuhla. Sitd olisi
ollut vaikea jatkaa kirkkomaalla juhlan jilkeen,
jos uusi kirkkolaki olisi ollut jo voimassa ja
Kydosti Kalliollakaan ei olisi ollut endd hauta-
paikkaa. Sielld olivat mm. eduskunnan silloinen
puhemies ja pddministeri osoittamassa kunnioi-
tusta Kyosti Kalliolle.

Tarpeellisen jarjestyksen ja ns. hautarauhan
laki toteutuessaan kylld turvaa, koska hautaoi-
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keuden haltija voi luovuttaa oikeuden vain seu-
rakunnalle. )

Arvoisa puhemies! Tdmin uudistuksen my&td
siis eduskunta vapautuu kisittelemistd kirkon
oppia ja hengellistd toimintaa koskevia siinnok-
sid, joissa kirkon kiytinnossi jo pitkddn vallin-
nut itsendinen pditdsvalta tulee nyt myos lain
kirjaimeksi ja samalla nykyistd joustavammaksi.
Kuten eilisen ja timén pédividn uutiset kertovat,
Suomen evankeli-sluterilainen kirkko jatkaa sa-
malla linjalla, kun se pyrkii omilla hallinnollisilla
toimilla ldhentimiin kirkkoa ja sen jisenii
keskend4n karsimalla turhaa hallintoa ja painot-
tamalla kirkon ja seurakuntien varsinaista toi-
mintaa. Siind mielessé toivon, ettei kirkko unoh-
taisi kokonaan myoskdin eduskunnassa olevia
jdseniddn, vaan rakentaisi yhteistyotd nykyisti
titviimmaksi.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja
asia lihetetidin hallintovaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

13) Ed. Rinteen lakialoite n:o 12 laiksi edustajan-
palkkiosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin perustuslakivaliokuntaan,

Tidmin asian yhteydessi sallitaan keskustelu
myos piivijirjestyksen 14) ja 15) asiasta.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Ed. Kidridisen nimissi oleva lakialoite herattad
muutamia kysymyksid.

Ensiksikin ihmettelen, mikd kepun nyt on
herdttinyt, Vastikdin titd asiaa on kisitelty
eduskunnassa pariinkin otteeseen ja kepun ka-
sanedustajat ovat torjuneet sen molemmilla ker-
roilla, ensin vuoden 93 budjetin kisittelyn yhtey-
dessd, jolloin tein valtiovarainvaliokunnassa esi-
tyksen: ”Valiokunta edellytti, ettd kansanedus-
tajien lomarahasta luovutaan vuodesta 93 alka-
en.” Silloin t4t4 esitystd ei kannattanut yksikddn
hallituspuolueiden edustaja.

Kun tammikuun puolivilissd tissd salissa 44-
nestettiin kuluvan vuoden budjetista, tein jélleen
esityksen: "Eduskunta edellytti, ettd vilitto-
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miisti selvitetiin kansanedustajien palkkauksen
perusteita tavoitteena edustajien lomarahasta
luopuminen mahdollisimman nopeasti.” Aénes-
tyskartan mukaan esitystdni kannatti tuolloin
vain 19 kansanedustajaa: kaikki vihredt ja yh-
deksin muuta. Ndmé muut olivat edustajat An-
dersson, Laine, V. Laukkanen, Mikeld, Seppé-
nen, Suhonen, Tennild, Tiuri ja Ukkola. Joukos-
sa oli siis vain kaksi hallituspuolueiden edusta-
jaa, edustajat Tiuri ja V. Laukkanen, ei siis ed.
Kéiridinen eikid kukaan muukaan kepusta. (Ed.
Ala-Nissilid: Ed. Kdiridinen palautti lomarahan-
sal) — Kestddko kepun yon yli nukkuminen
tosiaankin kolme kuukautta, ed. Ala-Nissila?

Toiseksi kysyn, miksi ehdotus on rajoitettu
koskemaan vain kuluvaa vuotta. Ylipditi&n
koko lomarahajirjestelmi on menneestd maail-
masta ja siksi syytd poistaa kokonaan, Téssd
suhteessa kansanedustajat voisivat kulkea kehi-
tyksen keulalla. Itse kuulun niihin kansanedusta-
jiin, jotka palauttivat lomarahansa viime keséni.
Palautin lomarahani, vaikken olekaan kannatta-
nut hallituksen valitsemaa talouspoliittista linjaa
enki sen holtitonta taloudenpitoa. Se oli signaali
halusta osallistua taloustalkoisiin. Vahinko vain,
ettd nekin rahat upposivat Horneteihin ja maata-
louden ylituotannon rahoittamiseen.

Kansanedustajan lomarahan poistamiselle
erityisesti ensi keséni on toinenkin syy. Hallituk-
sen veropohittisten vetkuttelujen takiahan ar-
vonlisidverolain kisittely tulee ilmeisesti hauk-
kaamaan ison osan ensi kesin lomasta. Jos ei
kerran ole lomaakaan, niin miksi sitten maksaa
lomarahoja?

Arvoisa puhemies! Kannatan lAimmolld sekd
ed. Kadridisen ettd ed. Rinteen lakialoitteita.

Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro): Ed.
Luukkainen kyseli, mikd kepun on herittinyt
tassd asiassa. Ed. Luukkainen seuraa erittdin
huonosti asioita, ellei hin tiedi, etti enemmistd
keskustan eduskuntaryhméstd palautti lomara-
hansa jo viime vuonna. Se, ettd ed. Luukkainen
ei valtiovarainvaliokunnassa saanut vierustove-
riltakaan eli allekirjoittaneelta kannatusta, joh-
tuu vain politiikasta tietenkin.

Kun katson ed. Kéiridisen lakialoitetta talld
kertaa, minua héiritsee siind eris asia, ja se on se,
ettd sen allekirjoittajina on vihreistd eduskunta-
ryhmistd yhdeksén kansanedustajaa, kun esi-
merkiksi omasta ryhmaésténi on allekirjoittajaksi
kelvannut vain ed. K&iridinen. Siind mielessi
tiytyy vield harkita, voiko tillaista lakialoitetta
olla hyviaksymdissa.
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Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Luukkaisen muiste-
lu siitd, ketkd ja missd vaiheessa kannattivat
viime vuonna vastaavia ehdotuksia, ei mielesténi
ole tissd vaiheessa kovinkaan tarpeen. Viime
kerralla hallitus 14hti aivan oikealla tavalla liik-
keelle tdssd asiassa, mutta valitettavasti edus-
kunnasta ei 16ytynyt silloin valmiutta kansan-
edustajien palkkauksen korjaamiseen alaspiin,
mikd olisi toiminut esimerkkini muuallekin
péin. Tilld kertaa erddt ryhmdipuheenjohtajat
ovat lihteneet liikkkeelle, ja tarkoitus on todella-
kin lomaraha kansanedustajien osalta poista-
malla saada aikaiseksi se esimerkkivaikutus, etti
saavutetuista eduista on téssd tilanteessa luovut-
tava ja varsinkin niiden, joilla on ty6td ja hyvid
toimeentulo.

Omalta osaltani toivon, ettd nyt eduskunnasta
[0ytyisi - riittdvd yhteisymmaérrys timin laki-
aloitteen ldpiviemiseksi. Se vaatii kahden kolmas-
osan enemmistdn tissd talossa. Olen pahoillani
siitd, ettd vasemmisto ei ole siind vaiheessa, kun
aloitetta tehtiin, ollut valmis tihin aloitteeseen
yhtymiin toisin kuin vihredt. Mutta toivoisin,
ettd valiokuntakdsittelyssd voitaisiin perusteluja
silld tavoin muotoilla ja yhteisymmérrys silld
tavoin saavuttaa, ettd esitys saataisiin eduskun-
nassa ldpi ja ndin voisimme omalta osaltamme
toimia esimerkkind, olla viitoittamassa siti tietd,
jota nyt muuallakin yhteiskunnassa tarvitaan.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tistd asiastahan kdytiin kes-
kustelua jo ennen paisidistd, jolloin ed. Aittonie-
mi kdytti puheenvuoron vihin samaan tyyliin
kuin ed. Luukkainen 4sken. Tosin ed. Aittonie-
mi padtyi siihen, ettd lomarahoja ei saa poistaa.
Silloin jdin ihmetteleméiin, ettdi SMP on tullut
kunniapuheenjohtaja Vennamon ajoista valo-
vuosien pidhin ndissd asioissa, kun unohdetun
kansan asian on todella unohtanut.

Miti tulee ed. Luukkaisen puheenvuoroon,
kuten myds ed. Alaranta totesi, keskustan edus-
kuntaryhmi palautti lomarahat viime kesini.
Téstdhidn on kerran kai d4inestetty eduskunnassa
silloin, kun ed. Kaarilahti teki esityksen. Itsekin
muistan sitd silloin kannattaneeni, mutta se ei
saanut silloin kuin parikymment4 44ntd. Mutta
tdmi on laajempi, ja nythdn on kysymys tyollis-
tdmiskynnyksen alentamisesta ja siité, ettd julki-
sella sektorilla ei nyt ole jirkevid ihmisid irtisa-
noa. Kun kerta kaikkiaan ei ole tditi, niin ei ole
toitd. Siind mielessd julkisella sektorilla on nyt
viisautta luopua lomarahoista ja ehkd muistakin
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etuisuuksista, jotta pystytddn ihmisille tyopaik-
ka turvaamaan tissi erittdin vaikeassa tilantees-
sa. Tdmai tdytyy nihdd huomattavasti laajempa-
na kysymyksend kuin vain kansanedustajien lo-
marahana. Siind mielessé meiddn pitdisi nyt
ehdottomasti ndyttdd esimerkkid eduskunnassa.
Suomen kansa nimittdin odottaa siti.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Eduskunta on tapellut palkois-
taan jokaisella istuntokaudella ja huvittanut ylei-
sod. Kaikki ne keskustelut, joita on kiyty, ja
esitykset ovat populistista nuoleskelua yleison
suuntaan. Siitd on kysymys. Miksi kansanedus-
taja ei saa ottaa lomarahaa, kun se on kerran
laissa hinelle mairdtty? Sehin on ihan selvd
asia, ettd otetaan se lomaraha, ja se on sill4 siisti.

Toinen on se, ettd jotkut palauttavat. Keskus-
talaisista osa palautti, osa ei palauttanut. Nehin
menevit tidysin pohjattomaan sikkiin, liro Vii-
nasen sékkiin. Silli ei auteta yhteiskunnan asioi-
ta, ei vihimmaéssidkiidn mielessi. Mind en lihde
ainakaan siit4, ettd mind lihden Veikko Venna-
mon linjaa noudattelemaan, vaan min katson
kylmisti nimi asiat niin kuin ne ovat. Mini
annan sen 5 000 markkaa Tampereen tyottomi-
en kassaan — mindkin olen populisti, jos salli-
taan — etti he saavat ostaa herneitd ja lihaa ja
saavat ruokaa tyottomille sielld. Mutta Viinasen
sdkkiin mind en sitd heitd, koska siitd on
pohja tdysin poissa eikd sitd sikkid endi taytd
mikiin.

Kaikkein tirkeint4, miti olen yrittinyt sanoa
jo ennen paisidistd, on se, ettd jos me rikomme
sen jirjestelmin, joka vuosikymmenien aikana
tyoehtojen ja tydpalkkojen suhteen Suomessa on
luotu, rikomme sen silld tavalla, ettd jokaisesta
asiasta jokaisessa teltassa ja tyopaikalla keskus-
tellaan, jokaiseen paikkaan muodostuu erilainen
jarjestelmd, niin sen jilkeen, kun Suomi jélleen
lahtee nousuun, samat jarjestelmit, joita nyt
rikotaan tillid tavalla, joudutaan lakkoaaltojen
ja lakkoilun kautta 10 — 20 vuoden aikana
ajamaan uudelleen ylos. Onko se jarkevaa? Yrit-
tdk44 hallituksessa keskustella tydmarkkinajéir-
jestdjen kanssa selked systeemi, ettd lomaraha
otetaan pois kaikilta isopalkkaisilta ja puolet
ehki pienipalkkaisilta tai jokin selvd systeemi,
mutta dlkdi rikkoko jarjestelmédd. Mutta sehdn
on ed. Zyskowiczin tarkoituskin, ettid rikotaan
jarjestelmd, ja samaten Viinasen jirjestelma.

Ed. Suh onen (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Mindkin kuulun niihin, joka olen
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ne palauttanut. Ei ole nimei julkistettu lehdissa.
Olen kaikessa hiljaisuudessa palauttanut enki
tehnyt siitd numeroa, niin kuin muutamat teki-
vit numeron, ettd kdvivit rahaa palauttamassa
ja kuka otti valokuvan ja kuka meni mihinkin.
Siind mielessd olen ed. Aittoniemen kanssa sa-
maa mielti, ettd minusta hallitus tuo esityksen ja
kaikilta leikataan pois julkiselta sektorilta. Se on
esimerkin vuoksi, eiki pidé 1dhted t44lld noukki-
maan pisteiti. Se on enemmdén pisteitten keruuta
tilld puolella.

Ed. Kaaridisenkin aloite on tdysin populisti-
nen. Hinelld kdvi kiry hallintoneuvoston koko-
uspalkkioista ja tuli hitd, ettd hinen pitdd nyt
dkkii ndyttas, ettd hin ainakin yrittd4 vihentdi
omia tulojansa. Se on sellaista kaksinaamaista
pelidi, mité tdalld harrastetaan. Silld suurin piir-
tein kolmella tonnilla, joka nettoa jii, herran
huonetta ei paljon rakenneta, se ei pitkdin val-
tiontaloutta pidd pystyssd. Esimerkki on tieten-
kin aina hyvi olla olemassa joka asiassa. Mutta
ay-liilkkeeseen pdin on aika kova painostus ja
tavallisiin tyontekijiryhmiin samaten kuin kan-
sanedustajiinkin esimerkiksi.

Kyllihdn kansa olisi valmis meiltd viemidin
vaikka koko palkankin, ja min4 1ihden niihinkin
talkoisiin, ett4 ollaan loppukausi ilman palkkaa.
Ed. Zyskowicz, tulkaa mukaan niihin! Ollaan
ilman palkkaa koko aika, minulle sopii sekin.
Ta4lld on kuivat tydhuoneet, viihtyisd sauna ja
ruokalakin kohtuullinen. Tadlld kylld riittds;
ollaan ilman palkkaa. Katsotaan, kuka menee
populistisimmaksi tdssi hommassa. Mini teen
ehdotuksen, ettd tulkaa mukaan ja ollaan ilman
palkkaa. Se olisi esimerkkini. Koska kansa kui-
tenkin edellyttid4, ettd meiltd viedddn kaikki edut
pois, ollaan ilman palkkaa téssi asiassa. Tallais-
ta se on, ettd noukitaan pikkuhiljaa ja ollaan
suuria sankareita 3 000 markan edesti. Mutta
sovitaan niin, ettd luovutaan koko palkasta ja
oilaan td4lld muuten vain tatkoilla yhteiskunnan
ja isinmaan eduksi. Sittenpdhin ollaan sen mu-
kaisesti eikd ole kenelldkdin mitiin sanomista.
Min4 aloitan nyt ja odotan, ettd keskustapuolue
kannattaa minun ehdotustani, ettd luovutaan
kaikista palkoista. Minulle sopii.

Ed. Kddridinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mind haluan sanoa sen hyvin
suoraan, ettd lakialoite, joka on nimissdni tehty
ja jatetty, ei ole mikddn pisteidenkeruuyritys.
T4ll4 ei tule pisteitd, enkd sitd yritdkidn.

Toiseksi haluan sanoa sen, ettdi timid on
porukalla sovittu yritys, ryhmien puheenjohtaji-
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en yhteinen ajatus siitd, ettd voitaisiin hyvin
viihin elein tehd4 se, mité kenttéd tekee koko ajan
omissa tyOyhteisOissddn. Tdssd ovat mukana
keskusta, kokoomus, RKP, SKL, vihreit ja
liberaalit. Minékin toivon, etti myds vasemmis-
to ja SMP voisivat ldhted mukaan vihin elein
lomarahojen leikkaamiseen. On vield toki mah-
dollista, kun asia menee valiokuntatydhon,
muokKkailla perusteluja siihen malliin, ettd siini
ovat periaatteet kohdallaan. Toivon, ettd tdhin
tydbhoén vasemmisto voisi tulla mukaan, kuten
myos toivon, eftd kollega Alarantakin voisi
aloitteen hyviksyi, vaikka se minun nimissini
onkin jitetty.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Olisin vain puuttu-
nut ed. Alarannan vastaukseen sen verran, etti
tuntuu aika kummalliselta, ettd héin moittii poli-
tiikaksi sitd, ettd vain ed. Kéddridisen nimi esiin-
tyy kepusta lakialoitteessa. Kuitenkin hén heti
sanoo omana politiikkkanaan, ettd hidn juuri ti-
mén vuoksi joutuu vakavasti harkitsemaan, voi-
ko hin hyviksyi lakiesitystd. Se nyt vasta on
todellista politiikkaa, ed. Alaranta. Olen ymmir-
tinyt niin, ettd pitdisi miettid sitd, mikd on
Suomen kansan etu. Jos tehd4in Suomen kan-
san edun mukainen pi4tos, ed. Alaranta pelkis-
tddn vakaumuksensa perusteella tukee tillaista
Suomen kansan edun mukaista pddtostd tdysin
siitd riippumatta, onko sielli ed. Ki#ridisen
lisiiksi jokin muu nimi.

Toinen asia. Ed. Aittoniemi kovasti pohti sité,
ettd jos on pohjaton pussi, niin ei sinne hyddytd
mitidn antaa. Mutta, ed. Aittoniemi, ei se ole
niin. Aina on oikein tehd4 hyvii. On aina oikein
tehdd sen verran hyvdd, minkd kykenee teke-
miin, tdysin siitd riippumatta, kuinka huonossa
jamassa Suomi on. Kyllihin se niin on, ettd
koyhit meilld on aina keskuudessamme, mutta
ei se sitd tarkoita, ettei voisi tehdd hyvii ja myos
Suomen kansan kohdalla pussiin, joka on todel-
la velkainen. Ed. Aittoniemi voi ottaa huomioon
sen, ettd esimerkiksi Raamatussa kiytetidn esi-
merkkind juuri kdyhdd lesked, joka antoi vain
muutaman pennin. Ei silld ratkaistu kdyhyyden
ongelmaa silloin eikd myoskdén tinddn ratkais-
taisi k6yhyyden ongelmaa, mutta se oli oikea
syddmen asenne, jolla hin toimi. Ed. Aittoniemi
toimii tdysin oikein, jos hdn Viinasen pussiin
lahjoittaa rahat. Enemmaén saa selkiin taputte-
lua tietenkin se, ettd lahjoittaa rahat fyysiselld
tavalla parille — kolmellekymmenelle henkilole,
jotka sitten voivat osoittaa kiitollisuutta. Kun
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Jaittaa rahat valtion kassaan, siind et kukaan
paljon sélkdidn taputtele.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ed. Zyskowicz,
vasemmistoliiton eduskuntaryhm4 ei ole yhtynyt
ed. Kdiridisen aloitteeseen sen vuoksi, ettd silld
on paljon laajemmat tavoitteet kuin vain leikata
kansanedustajien lomarahat. Lakialoitteen ta-
voitteena on leikata kaikkien palkansaajien lo-
marahat. Me emme hyviaksy sit, ettd pienituloi-
siltakin palkansaajilta lomarahat leikataan.

Meiddn mielestimme he tarvitsevat ne rahat.
Me olemme tehneet oman aloitteen, jossa ehdo-
tamme vuoden 93 veroasteikon muuttamista
niin, ettd kun verotettava tulo ylittdd 120 000
markkaa, veroa nostetaan.

Minulla on vastavalmistunut vuoden 91 tu-
lonsaajien veronalaisia tuloja koskeva tilasto,
josta kdy ilmi, ettd veronalaista tuloa oli 10—
49 999 markkaa melkein 1,5 miljoonalla kansa-
laisella. Sitd pienempii tuloja on ldhes miljoonal-
la eli tuloja ei lainkaan. Kun menemme korke-
ampiin tuloluokkiin, 125 000—149 999 markkaa
veronalaisia tuloja — huom siis), ei verotettavaa
tuloa — oli yli 300 000:1la eli 7,5 prosentilla,
150 000—199 999 markkaa 262 000:lla ja yli
200 000 markkaa 176 000:1la eli 4,3 prosentilla
tulonsaajista. Meiddn mielestimme olisi oikein
suunnata leikkaukset nykyisessi tilanteessa suu-
rituloisimpien ryhmiin. Korostan vield, ettd ky-
symys on verotettavasta tulosta, jolloin suurten
asuntovelkojen kanssa painivat eivit joutuisi
lisiveroa maksamaan.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Pyysin vastauspuheenvuoron ed. Zys-
kowiczin puheenvuoron johdosta, koska siihen
siséltyi kaksi aivan ilmiselvdd virhettd.

Ed. Zyskowicz pyysi vastauspuheenvuoron
ed. Luukkaisen puheenvuoron johdosta, koska
hén luuli ed. Luukkaisen puhuneen siitd halli-
tuksen esityksestii, joka puolitoista vuotta sitten
tarkoitti ministerien ja kansanedustajien palkko-
jen alentamista. Mutta ed. Luukkainen minun
kuulemani mukaan puhui talousarviokisittely-
jen yhteydessd tehdyistd ehdotuksista, jotka oli-
vat toinen asia.

Toiseksi ed. Zyskowicz sanoi, ettd valitetta-
vasti eduskunnassa ei ollut silloin riittivisti tu-
kea ja kannatusta hallituksen esitykselle. TAmén
johdosta, ed. Zyskowicz, tunnustatteko, etti teil-
14 ei perustuslakivaliokunnassa ollut mitdén ki-
sitystd, kun te ddnestitte tyhjdd ja sitten, kun
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salissa ehdotettiin hallituksen ehdotuksen hy-
viksymistd, te ddnestitte vastaan?

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastaan edustajille Alaranta
ja Zyskowicz.

Ed. Alaranta, on aivan eri asia, jos yksittiiset
kansanedustajat palauttavat oman lomarahansa
satunnaisesti, kuin se, ettd kannattaa koko jir-
jestelmidn muuttamista eli koko lomarahajirjes-
telmén poistamista. Jos kerran kepu nyt kannat-
taa jirjestelmidn muutosta, minusta on perustel-
tua ithmetelld sitd, miksi kepu ei kannattanut sitd
tammikuussa, jolloin asiasta edellisen kerran
dénestettiin.

Samoin, ed. Zyskowicz, puheessani ei ollut
kyseessd mikdin vuoden takaisten tapahtumien
muistelu. Kyseessd olivat todella vuoden 93
budjetin d4nestykset, jotka tapahtuivat timén
vuoden tammikuun puolivilissd. Olettaisin, ettd
johdonmukaisuuden nimissi, jos on kerran sitd
mielti, ettd jirjestelmad pitdisi muuttaa, sitd olisi
voinut muuttaa jo tammikuussa eikd herdta
sithen vasta nyt.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niyttdd olevan niin, ettd
kaikkein intohimoisimmat keskustelut t4alld
aina syttyvit omasta palkasta. Haluan ed. Aitto-
niemen puheenvuoron johdosta esittdi vain pari
kommenttia.

Ensinndkin tidssdhin on tietysti kysymys sym-
bolisesta eleesti, esimerkistd, jolla koko julkisen
sektorin menoja pyrittdisiin leikkaamaan, tai
esimerkist4 julkisen sektorin menojen leikkaami-
seksi. Jos ndin on, ei silloin pid4 puhua siit4, ettid
tdmi on raha, joka menee Viinasen pussiin, vaan
tim4hin on periaatteessa pois Viinasen pussista,
koska Viinasen pussistahan juuri julkista sekto-
ria ruokitaan.

Ed. Seividstd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Aittoniemi kiinnitti hyvin
tirkeddn asiaan huomiota eli sopimusjirjestel-
méiin ja sithen, ettd sitd ei tule tiydellisesti ajaa
alas tillaisissa lamankaan olosuhteissa. Sen si-
jaan tdllaista suurta pakettia, mitd ehki ed.
Aittoniemi nyt ajaa takaa, on hyvin vaikea saada
ldpi. Me ndimme sen, kun Sorsan erittdin hyvi
esitys ajettiin alas ja dédnestettiin nurin, ei tdssi
salissa, vaan muualla. (Ed. Jaakonsaari: Ajetaan
nyt Sorsa l4pi!) Siksi meididn pitdd edetd niissd
asioissa tilld hetkelld pienilld askelilla. Tdmi on
yksi pieni askel oikeaan suuntaan. Siksi toivon,
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ettd ed. Aittoniemikin tulee tihdn pieneen aske-
leeseen mukaan.

Ed. Kallis (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Suhonen totesi, ettd timihidn
merkitsee noin 3 000 markkaa edustajaa kohti.
Tdmid pitdd tietenkin paikkansa eli noin
600 000 markkaa on nettovaikutus, ja silli ei
tietenk#idn ole taloudellista merkitystd, mutta
eivit varmastikaan vastustajat lihdekid4n siit4,
ettd timi olisi tehty taloudellisista syistd, vaan
kylld timi on enemmin periaatteellinen ehdo-
tus. Meiddn pitdd ottaa huomioon ja muistaa,
ettd me olemme kylld vaatimassa yhti ja toista
muilta ja kylld kansalla on aivan véird kisitys
kansanedustajien palkoista ja kansanedustajien
tahdosta.

Jos kansanedustajat nyt kerran haluavat
osoittaa esimerkillisyyttd luopumalla jostakin
edusta, niin vaikka koko jirjestelmi ei romuttui-
si, t4ll4 on ainakin se seuraus, tai ainakin toi-
vomme, ettd silld olisi se seuraus, ettd muutkin
hyvituloiset luopuisivat siit4, ja silloin silld alkaa
olla jo merkitystd. Ottakaa huomioon, ettd tissi
maassa maksetaan palkkoja noin 220 miljardia
vuodessa ja lomarahan osuus siitd on noin 5
prosenttia, Eli jos me kaikki luopuisimme, niin se
on 10 miljardia, joka sitten pyorii jossakin muu-
alla ja ehkd parantaa jopa meidin kilpailukyky-
imme, jotta taas voitaisiin uusia tybpaikkoja
luoda. (Ed. Jaakonsaari: Se olisi myds poissa
kysynnisti!)

Mind nden timén lakiesityksen solidaarisena
ilmaisuna ja myds tavoitteena parantaa huo-
noimmassa asemassa olevien ihmisten asemaa
tdssd maassa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Jotta kansalaiset voisivat ottaa
esimerkin, niin sen instituution, josta esimerkki
otetaan, pitdisi olla kunnioitettava. Tit4 salia ei
kylld kunnioita kukaan, ja meisti ei ota kukaan
mit4din esimerkkid, sen saatte kylld uskoa, se on
aivan saletti, ainakaan tdmdinkiin keskustelun
jélkeen.

Mitd tulee ed. Kiiridiseen, hidn aikanaan
harrasti populismia tekemalld ehdotuksen kan-
sanedustajien loma-aikojen valiokuntakorvauk-
sien poistamisesta. Mind en allekirjoittanut siti-
kadn. Eikd ed. Kéiridinen ole timin jidlkeen
kantanut mitdin huolta, mihin se kellastunut
paperi on joutunut. Kun hinen nimensi nikyi
silloin, se riitti hinen populismissaan. Nyt hén
teki toisen aloitteen, ja sen jilkeen, kun timi
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jilleen menee valiokuntaan, ei hin kiinnitd mi-
tiin huomiota siithen paperiin, koska se populis-
mi on nyt siitd otettu, mik4 siitd saadaan. Kylld
ed. Kidridinen itsekin on tunnustanut, etti hin
on populisti. )

Ed. Ismo Seivistd puhui aivan oikein, mutta
teki vddrdn loppupditelmin. Min4 ldhden siit4,
ettd meilld on vuodesta 1918 luotu jirjestelm4,
joka on pitinyt timin maan tydelimén tietylld
tavalla tietyissd puitteissa. Nyt meilld on tilanne,
ettd joillakin tyopaikoilla 25 prosenttia luovute-
taan lomarahoista, joillakin 50, akavalaiset eivit
luovu, muut luopuvat. Koko jirjestelmd menee
tiysin rikki, ja tima4 jirjestelma joudutaan erd-
ni pdivind vuosikymmenen aikana lakoilla aja-
maan uudelleen yl0s silloin, kun meill4 vaadittai-
siin tydrauhaa. Me emme voi ldhted rikkomaan
jirjestelmad, vaan neuvotelkoon hallitus, jos se
kerran pystyy, mutta se ei pysty, tyémarkkina-
jirjestojen kanssa sopimuksen siitd, ettd selvin
sovitun kaavan mukaisesti lomarahat poistetaan
sen mukaisesti kuin yhteiskunnassa on oikeu-
denmukaista joko kokonaisuudessaan tai maa-
riajaksi. Jarjestelmd pysyy, jonka paille jalleen
luodaan, eiki lakkojen avulla sitd tarvitse vuo-
den 18 jdlkeisten tapahtumien tavoin ajaa ylos.
Siitd tdssd on kysymys. Mind en hyviksy, ettd
me annamme esimerkin yhteiskunnallisen jirjes-
telmidn romuttamiseksi, jirjestelmin, joka on
kymmenien vuosien aikana tihin yhteiskuntaan
luotu. Rahoista mind en vilitd mitdan. Ne mind
annan kylli pois!

Ed. Rity (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Minusta on &irettdmin lapsellista
todeta jilleen kerran, miten pienikenkdistd po-
rukkaa timi eduskunta on.

Miti tulee politiikan tekemiseen, niin nimen-
omaan timi sali on sen politiikan tekemisen
pesd, minkd olen hyvin usein saanut todeta mita
pienimmissikin asiassa. Minusta lomarahan
poistaminen on ennen kaikkea ensimméinen ele
sithen suuntaan, joka on pakko tehdi ja joka
pitid tehdé ja johon ovat valmiit my6s tyonteki-
jit, mutta tietysti kansalaiset kysyvit, eiviatkod
kansanedustajat voi luopua mistdén, koska kan-
salaisilta on jo otettu kaikki. Heiltd ovat men-
neet tyOpaikat, heilti ovat hajonneet perheet,
heiltid on hajonneet yritykset, heiltd on hajonneet
kaikki mahdollisuudet tulla toimeen, mutta kan-
sanedustajat eivit ole valmiita luopumaan edes
lomarahasta. Téstdhdn tdssd on minusta viime
kidessd kysymys, ettd signaali lihtee td#ltd ja
etenee maan laajuisesti.
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Se jérjestelmd on aikanaan rakennettu, kun
oli varaa, ja tilld hetkelld todellakaan siihen ei
ole endi varaa, ei yrityksilli, ei kunnilla eiki
ndkdjiin myoskisn valtiolla. Tidmihédn tiytyy
kaikkien meid4n my6ntd4. Valtion velka on tilld
hetkelld 230 miljardia, ja se lisdéintyy. Jos talld
pédstddn sithen sdéstdon, minkd ed. Kallis toi
esille, ettd 10 miljardia markkaa jo sdistetidn,
niin eikd se ole jo jonkin ndkdinen ele taltd
talolta?

Sitten vdhitellddn kysyen, tallako sitd korja-
taan. Kylla talld korjataan. Moni tydntekiji
sdilyttdd tyopaikkansa, jos pystyy neuvottele-
maan yrityksen kanssa, etti luopuu lomarahas-
taan tai saa sen muina etuuksina vastaavasti
takaisin.

Mité tulee lomarahojen kdyttd6n, niin tiedin
erittiin paljon tyontekijoitd, jotka nimenomaan
sen lomaltapaluurahan kiyttdvit ulkomaan
matkailuun, lomanviettoon, ja se on ainoa mah-
dollinen lomanviettotapa nimenomaan vihi-
osaisille. Tédssd olen vasemmistoliiton kanssa
aivan samaa mieltd, ettd vihiosaisten kohdalla
tulisi tehdi toinen kiytdntd kuin meille, joilla on
todella varaa tistd luopua.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Laineelle toteaisin,
ettd siitd 1,5 vuoden takaisesta tilanteesta, jossa
hallitus esitti tosiaan ministereiden ja kansan-
edustajien palkkaluokkaa yhdelld alennettavak-
si, ed. Laine tietdd varsin hyvin seurattuaan
asian kisittelyd perustuslakivaliokunnan jisene-
nd ja oltuaan asiaa sielld kisittelemdissa, ett4 olin
sen ehdotuksen hyviksymisen kannalla ja toimin
sen puolesta, etti se olisi hyviksytty. Mutta juuri
niin kdvi kuin totesin, etti ei eduskunnasta eiki
valiokunnasta, joka heijasteli eduskuntaryhmien
kantoja, 16ytynyt valmiutta sen hyviksymiseen.
Miten sitten itse dénestin lopullisessa ddnestyk-
sessd? En nihnyt mitdin tarvetta keriti joitakin
halpoja irtopisteitd yksindisenid kokoomuslaise-

. na, viimeiseni mohikaanina, jifiden siti puolta-

maan, kun kéytdnndssi eduskuntaryhmien
enemmistdn ratkaisuna se esitys oli siind vaihees-
sa jo kaatunut, kun oli myds kaatunut tydmark-
kinoilla Sorsan esitys. (Ed. Laine: Siis d4nestitte
toisin kuin puhuitte!)

Mitd tulee nyt esilli olevaan asiaan, niin
meilld on maassa puoli miljoonaa tydténtd ja
varmasti midrd lissntyy juun silli asenteella,
ettd kukaan ei vapaaehtoisesti luovu mistién.
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Oli miten hyvit tulot tahansa, (Ed. Stenius-
Kaukonen: Me olemme esitténeet vaihtoehdon!)
miten turvattu tyopaikka tahansa, kukaan ei
luovu yhtdin mistddn. On tietysti ymmérrettd-
vid, ettd ne edustajat, jotka saarnaavat kentilla
sitd, ettei kenenkdin tarvitsekaan luopua mis-
t44dn, vaan on Viinasen ja hallituksen vidrad
polititkkaa vaatia ihmisid tinkimién, tietysti vas-
tustavat titikin aloitetta, titdkin tinkimist4, ti-
tikin luopumista.

Mutta me edustajat, jotka tiedimme — ja
uskon, ettd tekin itse asiassa tieditte, ettdi on
pakko tilld hetkell4 eri tahoilla osoittaa valmiut-
ta luopua saavutetuista eduista — me, jotka titi
yritimme kentilld puhua ihmisille ja tuoda esiin
nditd faktoja, totta kai haluamme itse myos
niyttdd esimerkkis siitd, ettd jostakin ollaan
valmiita lnopumaan. Kansanedustajat ovat erin-
omaisen hyvi joukko osoittamaan esimerkkii,
kansanedustajat, jotka joutuvat tekemdin néitd
sdgdstopadtoksid ja leikkauksia jatkuvasti ta4lla.
On surullista, jos timm®dinen esitys, jolla kansan-
edustajat nyt lomarahastaan luopuisivat, kaatuu
tidlld sen takia, ettd vasemmisto pelkdd siind
erilaista painostusta eiki ole valmis sit4 hyviksy-
médn.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kuulun niihin, joiden mieles-
td timi leikkaus pitdisi nyt suorittaa, mutta
samalla kuulun niihin, jotka ovat sitd mielti, ettd
sen merkitystd el pidd yliarvioida. Esimerkiksi
ed. Kalliksen dskeinen puheenvuoro oli mielesta-
ni ihan hyvi, mutta sitd olisi ehdottomasti piti-
nyt jatkaa siihen suuntaan, ettd hin olisi toden-
nut, etti ratkaisevaa on se, milld tavalla tdimi 10
miljardia, jonka hdn mainitsi, kiytetadn.

Jos se kéytetidn tyollistimiseen, nuorten tydl-
listdimiseen jnp., niin ettd se raham&dri niin
sanotusti pyorii yhteiskunnassa, valtio saa vero-
tulonsa ja se operaatio vidhentdd tydllisyyden
hoitomenoja jnp., silloin silli on todellinen posi-
tiivinen vaikutus yhteiskuntaan. Mutta jos titi
kierrosta ei pidetd yll4, niin mini en oikein usko
siihen nettovaikutukseen niin hyvini kuin ed.
Kallis antoi ymmaértia.

Koko lomarahan historiasta on syytd ed.
Aittoniemelle todeta, etti systeemihdn syntyi
1970-luvulla metalliteollisuudessa lomaltapaluu-
rahakiytinténd, joka sitten taitavasti neuvotel-
tiin osaksi virka- ja tydehtosopimuksia lomara-
hakdytintond kdyttimilld ns. mydhentdmisme-
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nettelyd. Nyt aika on ajanut tisti tilanteesta ohi
ja ollaan siind tilanteessa, jossa pitdisi mennd
péinvastaiseen suuntaan, ja se on osoittautunut
erinomaisen vaikeaksi. Siind suhteessa olen kui-
tenkin ed. Aittoniemen kanssa samaa mieltd,
ettd ei tdimd meiddn kansanedustajien esimerkki
juuri ndytd toimivan.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Kallis sanoi, ettd kansanedustaji-
en pitdd nayttii hyvii esimerkkid, ja toivoi, ettd
muutkin hyvituloiset tulisivat sen jilkeen mu-
kaan. En usko, ed. Kallis, muiden hyvituloisten
mukaan tulemiseen, paitsi jos toteutetaan se
lakiesitys, jonka vasemmistoliiton edustajat ovat
tehneet ja jossa 120 000 markan verotettavasta
tulosta ylospdin kiristetddn verotusta. Silloin
saamme todella myds muut kuin kansanedusta-
jat mukaan niihin talkoisiin.

Se, ettd on tehty lakialoite siitd, ettd lomara-
hoista luovuttaisiin, on minun mielestini hyvin
royhked isku jirjestiytynytti ammattiyhdistys-
liikettd ja ammattiyhdistysliikkeen toimintaoike-
uksia kohtaan. Silld yritetdén vain saada pdin-
avaus timéin asian mitdtdimiselle. Haluan muis-
tuttaa, ettd lomarahat ovat yksi osa kulloinkin
vuosittain sovittua palkankorotusvaraa, ja jos
tAmmoistd jirjestelmad ei olisi, niin ne olisivat
jonkinlaisina muunlaisina markkoina kaikkien
palkansaajien pussissa.

Vield tistd meidin lakialoitteestamme totean,
ettd siind edellytetddn myds, ettd nyt jo sovituista
pienituloisten ihmisten lomarahojen ja palkko-
jen leikkauksista luovuttaisiin. Toivon, ettd te
todella tutustutte sithen. Silli saadaan rahaa
valtion pussiin ja voidaan siaistdd ndiltd leikka-
uksilta ne ihmiset, jotka todella ne pienet rahan-
sa tarvitsevat.

Ed. Kddridinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mind olen ed. Aittoniemen
kanssa yhtd mieltd siitd, ettd meidin on syytd
kantaa huolta tydmarkkinajirjestelmin tulevai-
suudesta ja toimivuudesta. Sitd tarvitaan myos
jatkossa. Siiti olemme varmasti reilusti yhti
mieltd. Mutta jyrkisti olen siind eri mieltd ed.
Aittoniemen kanssa, ettd lakialoitteeni toteutta-
minen jotenkin aloittaisi tien, joka johtaa timin
jirjestelmin romuttamiseen. Ei ole siitd kysy-
mys, eikd se semmoiseen johda. Se on aivan
tarpeetonta pelottelua, ja sen nimi on veruke, sen
nimi on veruke. Kun ei haluta omaa lomarahaa
leikata, 16ytyy syitd ja 16ytyy verukkeita. Tastd
tdssd on kysymys eikd mistdin muusta.



Edustajanpalkkio

Minid korostan vield sitd, ettd eduskunta on
meille tietysti myds tydpaikka. Se on paljon
muuta, mutta myds yksi tyépaikka t4ssd maassa.
Samaan aikaan tehdddn koko ajan kunnissa ja
muualla vapaaehtoiselta pohjalta sopimuksia
lomarahojen leikkaamisista ja muita ratkaisuja,
joilla halutaan turvata tydpaikka itselle ja muille.
Miksi me emme voisi tehdd omalla tydpaikal-
lamme vastaavanlaisia jirjestelyji, osoittaa, ettd
meilld on jokin oikeudentunto sisimméassimme?

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro). Herra puhemies! Ed. Zyskowicz
kirkkain silmin todistelee, ettd vasemmistoliiton
eduskuntaryhmi ei ole valmis minkiinlaisiin
sadstoihin, ja hidn ei sanallakaan kommentoi
meidin vaihtoehtoista esitystimme. T4dmd on
aivan kisittimitontd puhetta, mutta samaahan
jatkaa ed. Kdédridinen. Han puhuu, ettd nyt vain
kansanedustajien pitd4 luopua lomarahasta, ja
hin ei ota kantaa meidin esityksiimme. Miksi te
ette ota kantaa lisituloveroon, mitd me esitim-
me? Eiké tdmi olisi paljon jarkevdimpi keino,
jolla saataisiin huomattavasti suuremmat sdistot
ja juuri oikeaan suuntaan kohdistettuina eli
niille, joilla on suurimmat tulot? Eikd timi ole
ollut keskustan linja? Ainakin te olette kauniisti
siitdkin joskus puhuneet, mutta nyt te olette sen
jdlleen tyystin unohtaneet.

Emmeko voisi puhua vaihtoehdosta, miki on
se tapa, milli leikkauksia tehdd4dn? Emme me ole
sanoneet, ettd mitddn ei pidd tehdd ja ettd
kansanedustajien lomarahaa t4ssi nyt puolustai-
simme. Meidén esityksemmehin merkitsee huo-
mattavasti suurempaa leikkausta kansanedusta-
jien tuloihin. Koettakaa nyt lukea edes paperi,
mikai teilld on edessinne, ja ottaa siithen kantaa,
dlkddkd puhuko vain ikddn kuin mitdin muuta
vaihtoehtoista esitysts ei olisi tehtykadn.

Ed. Rajaméidki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tadm4 hallitus on kurjistamisen
ja pelkistimisen suomenmestaruuden saavutta-
nut, ja lomarahakeskustelu on hyvi esimerkki
siitd. Tdssi maassahan olisi ilmeisesti kaikki
kunnossa, kun lomarahoja ei olisi. Koko talous-
ja tyollisyyspolitiikkakin olisi hallituksen toi-
mesta kunnossa.

Tissd on selvisti ndhtdvissd tdimédn hallituk-
sen toiminta: Tehdéddn sdistdjen varjolla ideolo-
gisia ristiretkid palkansaajia vastaan. Siihen liit-
tyvit tietysti myos vaatimukset timén lisdksi 10
prosentinkin palkanalennuksista matalapalkkai-
sille sosiaali- ja terveysalan tyontekijoille. Takti-
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sesti tidssd porvarit pyrkivit lisddméin paineita
palkansaajajirjestdjd vastaan timénkin salin
kautta.

Jos todella halutaan sddstdjd, niin kuin tA4114
on sanottu, mennddn korkeapalkkaisiin, men-
nian niithin porrastaen kiinni ja mennain vero-
tuksen kautta. Mutta mitd timi hallitus on
tehnyt? Se ei tingi paiomaverotuksessa, suuritu-
loisten verotuksessa eikd maataloudessa. Eivit
keskustapuolueen edustajatkaan edes olleet val-
miita tinkim44n tdyttd kansanedustajan palkkaa
ja lomarahoja nostavien taysista maataloustuki-
aisista. Jos todella halutaan tinkii, niin tartutaan
sitten asioihin laajasti.

Ed. Kéidridinen: Tiassd aloitteessa ja tdssi
poliittisessa toiminnassa keskusta on aika voi-
makkaasti MTK:n ja rahavallan asialla.

Ed. Jaak onsaari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kddridinen on siini suh-
teessa oikeassa, kun hén sanoi, ettd timi edus-
kunta on tyopaikka ja osa julkishallintoa ja
samat leikkaukset, mitki tehddin muualla, on
tehtdva t4dlld. Niin on ja ndin on muuten tehty.
Eduskunnassahan on leikattu menoja yli 4 pro-
senttiyksikkod. Kansanedustajien palkat ovat
alentuneet aivan samassa tahdissa kuin kansa-
laistenkin. Se on tdsmaélleen oikein ja hyvi niin.

Erittdin suurta kilven rakentamista nimen-
omaan suhteessa tuleviin leikkauksiin on se koh-
tuuton ja suhteeton hily, miki on ollut erityisesti
ed. Zyskowiczin politiikan leipilaji pitkdn aikaa,
suhtautuminen lomarahoihin. En muistuta vuo-
den takaisista tapahtumista, vaan kolmen vuo-
den takaisista tapahtumista, niin etti kokoo-
muksen eduskuntaryhmdi osoittaisi edes pieninti
katumusta verouudistuksen loppuvaiheeseen
néhden, jolloin paistettiin suurituloiset helpom-
malla kuin keski- ja pienituloiset. Se on oli
nimenomaan kokoomuksen kaikkein térkein
poliittinen vaatimus sinipunahallituksen kaudel-
la. Mutta kun ei mitd4n pienintikdin katumusta
ole tihin polititkan vaiheeseen nihden osoitettu
kokoomuksen eduskuntaryhmdissi, niin sitd
taustaa vasten ndméd lomarahakeskustelut ja
kaikki muut keskustelut on todistettava falskeik-
si.

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi on
valmis leikkauksiin silloin, kun timi on osa
kokonaisuutta ja kun tydmarkkinajirjestoissd
on tisti kipedstd asiasta pifisty sopimukseen.
Mini en ole ollenkaan vakuuttunut siitd, ovatko
palkkojen alennukset ja leikkaukset lainkaan
oikea tie saada Suomea nousuun. Missddn maa-
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ilmassa ei ole leikkaamalla ja sddstimiselld nous-
tu. Muun muassa tdndin teollisuuden Johannes
Koroma nimenomaan varoitti tisti tiestii, koska
tdmd vie kotimaista kysyntii.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Koskinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Yleisonosastokeskustelussa
varsinkin, kuten tdilli salissakin, mittasuhteet
ovat menneet aika lailla sekaisin lomarahakes-
kustelun osalta. Kuten todettiin, kansanedustaji-
en osalta se voisi enimmillddn merkitd 600 000:ta
markkaa. Jos yleisdnosastoja seurataan, herkasti
ollaan samoissa mittaluokissa kuin esimerkiksi
Hornet-kaupassa, ja siind on kuitenkin 4 000-
kertaisesta summasta kysymys.

Myos heijastusvaikutukset, joihin ed. K#a-
riiisen aloitteessa suoraan viitataan, ovat sel-
visti ylimitoitetut. Kansanedustajathan ovat
ihan omassa ryhmissid palkkojen méiirittelyssi.
Ei ole mitddn asiallista suoraa sopimusmeka-
nismia. Meidédt pitéisi rinnastaa 13hinnd sopi-
muspalkkaisiin valtion ylimpiin virkamiehiin.
Odottaisinkin, ettd hallitus nyt toimisi nopeasti
heiddn suhteensa. Jos syntyy sellainen yleinen
ratkaisu, missd korkeimpia virkapalkkoja lei-
kataan joko suoraan palkkaluokkia alentamal-
la tai esimerkiksi ikilisid pudottamalla, jotka
lisddvit tuloeroja selvimmin, tai lomarahaa
leikkaamalla, on aika luontevaa, ettd sellaiset
ratkaisut ulotettaisiin myods kansanedustajiin,
nimenomaan tillaisella solidaarisella tavalla,
ettd puututaan myos julkisen hallinnon palve-
luksessa oleviin parempituloisiin eikd kautta
linjan, kuten aloitteessa halutaan tédtd esimerk-
kid vetdd.

Suomen lomarahajirjestelmé sininsi ei ole
kansainvilisesti mikain poikkeuksellinen. Sitd
on ehkd tarpeettomasti laajennettu sellaisille
aloille, joille nditd etuuksia alkujaan ei ole tar-
koitettu. Esimerkiksi juuri valtion ja kuntien
palveluksessa pitkddn olleilla on jo hyvit lo-
maetuudet, on pidennetyt loma-ajat, ja heille on
lisiksi kasvatettu samat lomarahat kuin yksityi-
selli sektorilla, josta jirjestelmid on ldhtenyt
liikkeelle. T#llaisia seikkoja voidaan sopimalla
korjata, mutta ei téllaisella populismilla.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!
Ed. R e n k o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa

puhemies! Kun tdmén vuoden budjettia tehtiin
joulun aila loppuvuodesta, valtiovaraivaliokun-
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nan tarkastusjaostossa kéytiin lipi, mitd timi 4
prosenttia timin talon osalta merkitsee. Se saa-
tiin meneméén sen jilkeen, kun perustuslakiva-
liokunnasta tuli se tulos, miki tuli, niin etti
nirhattiin k#yttdmenoja ja mydskin jitettiin
tdyttdmattd timén talon virkoja.

Nyt on kysymys siitd, miten lihdetddn eteen-
piin, eli ei paljon endd kyetd ottamaan kiyttd-
menojen puolelta, ilman ettd timinkin talon
toiminta kéirsii. Kylld tdssi tdytyy lihted liik-
keelle myoskin siltd pohjalta, ettd tunnustetaan
tosiasia, ettd suomalaisten elintaso laskee. Mei-
din on turha kiistelld, onko se 10 vai 20 prosent-
tia, mutta se tulee laskemaan, evitki kansan-
edustajat siiné tee poikkeusta kansalaisista eikd
tdmd tyopaikka tee poikkeusta. Meididn on sii-
hen laskuun lahdettivi mukaan, ja tima on yksi
tapa, niin kuin on sanottu moneen moneen
kertaan niissd sopimuksissa, ettd pyritddn 16yt4-
miin muut keinot kuin lomautukset ja irtisano-
miset. Me olemme siind herran kukkarossa, etti
nelivuotinen tydpaikka todennikoisesti on aika
taattu eikid lomautuksia ja irtisanomisia viltti-
mittd tule, mutta en tiedi kehua tdssi, niin etti
tiytyy koputtaa ihan puuta, kestddko tdmé nyt
sitd neljid vuotta.

Joka tapauksessa on niin, etti lomarahan
leikkaaminen on yksi lievimpid keinoja julkiselia
sektorilla. Kunnat sitd ovat jo kidyttineet, yksi-
tyiset ovat siti kiyttdneet. Minusta timi on
moraalikysymys meille kansanedustajille. Se on
vanhanaikainen kuulemma, joka puhuu moraa-
lista, mutta mini uskallan sen sanoa, ettd minua
hirvittdd istua t34lld hyvilld palkalla olematta
mukana sddstdtalkoissa, mihin kansalaiset ovat
joutuneet ja joutuvat. Ei jirjestelmén puolusta-
minen saa olla tirkedmpi kuin ihmisen h#ita.
Haluan kuulua niihin, jotka jakavat sitd niuk-
kuutta myoskin hyviosaisten osalta, ja kansan-
edustajat itse paattivit tdssd talossa palkastaan.
Emme me voi lymytd muitten sopimuksien selin
taa, koska timd talo itse pAitt4d palkoista eivit-
ki niistd péaitd jarjestot.

Ed. Seividstd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Koskinen totesi erittdin
hyvin, ettd nyt pitdi ottaa tietyt etuudet kriitti-
seen tarkasteluun eikd ainoastaan tarkasteluun,
vaan on uskallettava myos tehdd tiettyjd johto-
padtoksid.

Pyysin varsinaisesti vastauspuheenvuoron
ed. Stenius-Kaukosen puheenvuoron johdosta.
Olisin todennut hinelle, ettd pitkilld tihtdimel-
14 ainoa ratkaisu on kuitenkin se, ettd julkisen
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talouden tulot ja menot saatetaan tasapainoon.
Kun télld hetkelld valtion menot ovat noin 200
miljardia markkaa vuodessa ja tulot noin 100
miljardia, niin téllaista suhdetta ei timi valtio
ja yhteiskunta kovin pitkélie kesté. Eli olemme
tilanteessa, jossa meiddn on pyrittdvad lisdid-
miin tuloja, mutta samanaikaisesti karsimaan
menoja sen takia, ettd me pystyisimme piti-
‘miin tyollisyystilanteemme sentdidn siedettavi-
ni ja ennen kaikkea parantamaan tyollisyysti-
lannetta.

Ed. M 4 k el 4 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kun on kuulostellut titi keskuste-
lua, niin on vaikuttanut silti, etti ne, jotka
vastustavat lomarahojen leikkausta, syyttidvit
niité, jotka ajavat titd asiaa eteenpdin, siit, ettd
on semmoinen harhakuvitelma, etti tilld loma-
rahojen leikkauksella sdfstyvilld rahalla voitai-
siin paikata koko valtion budjetti kuntoon. Siitd
el varmastikaan ole kysymys. Me jokainen ym-
méarrimme, jotka titi asiaa ajamme, ettd niin et
kdy, koska timd on pieni raha, mutta se on
erittidin merkityksellinen ele kansalaisiin piin.

Kun SMP:n ryhmin kantoja on tdilld pu-
hunut erityisesti ed. Aittoniemi, niin tuli esiin
SMP:n ryhmén vastustava kanta. Me todella
olimme ryhmadssid hyvin kriittisid titi ed. Kaa-
ridisen esitystd kohtaan sen takia, etti koemme
sen hyvin populistisena. Odotimme, ettd halli-
tus olisi antanut esityksen julkista sektoria kos-
kevista lomarahojen leikkauksesta, mutta kos-
ka sitd ei ole tullut, joudumme harkitsemaan
titd ihan uudelta pohjalta. Ainakin omalta
osaltani tulen vakavasti harkitsemaan siti, ettd
kannatan titd esitystd siitd syystd, ettd vaikka
sen taloudellinen merkitys ei ole suuri, sen mo-
raalinen merkitys kansalaisiin pdin on erittdin
merkittivd. Ei voi olla niin, ettd kansanedus-
tajat pitdvit kynsin hampain eduistansa kiinni
ja koyhiltd ihmisiltd viedddn kaikki mahdolli-
nen.

En kuitenkaan halua omalla kiytokselldni tai
ddnestyksellini olla romuttamassa mitdin yleis-
té jirjestelmdd, mutta sallin, ettd eri tyopaikoilla
voidaan tehdd tydpaikkakohtaisia sopimuksia,
jos ne syntyvit sulassa sovussa eikd niin, ettd
tyontekijoitd kdytetddn hyviksi kiristamailld,
ettd jos et nyt suostu lomarahojesi leikkaukseen,
niin menetit tydpaikkasi, vaan niin, etti sovi-
taan ja silld todella saadaan jotakin aikaan eli
sdilytetddn tydpaikkoja.

Minun mielestini tdmi esitys on hyvi, ja kun
t44lld puhuttiin Veikko Vennamosta, mini aina-
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kin puolestani voin sanoa, ettd hin kiy hyviksi
oppimestariksi minulle ja kdvisipd timéin hetken
poliittiseen tilanteeseen monelle muullekin. Jos
tdssd salissa istuisi tdnd paivind Veikko Venna-
mo tai sen kaltaisia poliitikkoja, niin meidin
asiamme olisivat toisin.

Ed. R i m m i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Renko sanoi, ettd eivit kansan-
edustajat voi olla miké4n erikoisryhmi. Varmas-
ti ndin onkin, enki haluakaan itsekidin kuulua
siihen erikoisryhmain, jonka lomarahoja ei lei-
kattaisi. Mutta todella nyt, jos halutaan saada se
tavoite, ettd saadaan rahaa valtion kassaan,
pitdd lahted siitd, ettd se tapahtuu verojen kiris-
tamiselld. Sen olemme sanoneet moneen ker-
taan, ettd 120 000 verotettavaa tuloa olisi raja, ja
siitd porrastaen ylospdin. Silli saadaan paljon
parempi tulos kuin tilld lomarahojen leikkaami-
sella ja saadaan mydskin kaikki maan suurituloi-
set, pankinjohtajat ja yritysjohtajat, joilla on
vield moninkertaisesti paljon paljon suuremmat
tulot kuin kansanedustajilla, saadaan kaikki hy-
vétuloiset kansanedustajista eteenpdin mukaan
tdhdn hommaan.

Mité tulee sithen, ettd pienituloiset ovat joutu-
neet luopumaan, he ovat pakon edessi joutuneet
luopumaan lomarahoistaan. Nyt on tidni vuon-
na luovuttu lomarahoista, kun on pakotettu ja
Kiristetty. Mistis ensi vuonna luovutaan? Sitten
ilmeisesti peruspalkasta leikataan taas tydpaikan
sdilyttdmisen puolesta, etti tydpaikat voitaisiin
turvata.

Miné todella nyt vield vetoan siihen, ettd te
tutkitte tarkkaan vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmén tekemén lakialoitteen. Siind todella Iih-
detdin siitd, ettd myoskin perutaan pienitulois-
ten ihmisten rahojen leikkaukset; nimi joka
markan tarvitsisivat. He kamppailevat diretto-
min suurien asuntovelkojen kanssa, he tekevit
neljin tunnin tydpiivii ja kuuden tunnin tyo-
pédivéd ja saavat 3 000—4 000 markkaa tai 5 000
markkaa maksimissaan monet puhtaana kiteen.
Onko, arvoisat kansanedustajat, nididen ihmis-
ten tuloissa jotakin leikattavaa?

Ed. M 4 k e 14 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Rimmille haluaisin sanoa, etti
eivithin ndmé esitykset sulje toisiaan pois, kan-
sanedustajien lomarahojen leikkaaminen ja ve-
roleikkurin tekeminen hyvituloisille. Mini aina-
kin kannatan kumpaakin. Minun mielestéini hy-
vituloisten verotusta voidaan kiristid. Se on
ihan oikein ja kohtuullista, mutta samanaikai-
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sesti myds kansanedustajat voivat luopua loma-
korvauksistaan. Se éi tarkoita sit4, ettd kaikkien
muitten pitdisi tehdd niin, vaan se on myos
osoitus siitd, ettd me olemme valmiit antamaan
jotakin omastamme. Sen jélkeen toiset voivat
tehdd tydpaikoilla tehtyjen sopimusten mukai-
sesti. Mutta nimi eivit todellakaan sulje toi-
siaan pois, vaan tukevat toinen toisiaan. Annet-
takoon ensin lomaraha pois, ja sen lisdksi toivot-
tavasti tulee esitys, jossa hyvituloisten verotusta
kiristetdan.

Ed. U k k o la (vastauspuheenvuoro). Arvoi-
sa puhemies! Ed. Rimmi on kisittinyt timén
lakialoitteen aivan vi4rin. Ei tall§ ker4td valtion
kassaan lisdi varoja. Timi on yksinkertaisesti
moraalinen esimerkki siitd, ettd timdikin talo ja
kansanedustajat ovat valmiit luopumaan omista
eduistaan. Minusta on himmastyttivii se kes-
kustelu, mitd vasemmalla kidydédan.

On olemassa hyvid esimerkkejd siitid, miten
yrityksissi on tehty tyopaikkakohtaisia sopi-
muksia ja pelastettu yritys. Mini ihmettelen, ettéd
me voimme kulkea kentilld ja kertoa, ettd me
olemme leikanneet tistd ja tdstd pienituloisilta
ihmisiltd, kun emme ole itse valmiita luopumaan
yhdesté ainoasta pennisti. Me olemme yksinker-
taisesti jirjestelméikriisissd, jossa ei kukaan ole
valmis lnopumaan yhdestdkéidn ainoasta edusta
eikd niisti automaattisista tuista, joita yhteis-
kunta on suoltanut niin hyvitulotsille kuin pieni-
tuloisillekin. Vasemmisto ei pysty millian kei-
nolla esittiméin kunnon argumentteja siihen,
mink3 vuoksi kansanedustajat eivit voisi luopua
lomarahoistaan. Jos kysymys on siitd, ettd et
haluta romuttaa ay-liikkeen arvovaltaa, niin se
on kylld jo tdssd seikkailussa mennyt. Talld
keinolla menee myds vasemmistoliiton arvovalta
ja puheet plemtulmsten ihmisten puolestapuhu-
misesta.

Ed. Kallis (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Rimmin puheenvuorosta jii sel-
lainen kuva, ettd hin titi vastustaa sen takia,
ettd eduskunta ei hyviksy vasemmistoliiton la-
kialoitetta uudesta verotaulukosta, jossa verotet-
taisiin 120 000 ja enemmaén ansaitsevia ankaram-
min.

Muistuttaisin  siitd, minkéilaista vastustusta
heritti se, kun hallitus teki esityksen, ettd yli
80 000 ansaitsevilta peritddn pakkolaina. Aivan
valtavasti sitd vastustettiin, Minusta timi on
aika pitkille samanlainen kuin se, miti vasem-
mistoliitto omassa lakialoitteessaan on esittdnyt.

35. Keskiviikkona 14.4.1993

Tosin timi on suhteellinen ja vasemmistoliiton
lakialoite on progressiivinen. Mutta idea on
kuitenkin sama: Otetaan suurituloisilta enem-
min kuin pienituloisilta.

Ed. Ukkola totesi, ettd eihdn ed. Kdiridisen
lakialoitteen tarkoitus ole paikata valtion kassaa
ja saada valtiontalous kuntoon, vaan osoittaa
esimerkkii, ettd hyvituloiset ovat valmiit luopu-
maan omista eduistaan.

Kun ed. Rimmi aikaisemmassa puheenvuo-
rossaan epiili, onko t&lld vaikutusta, niin sanoi-
sin, etti silld on suurikin vaikutus. Kylii minuun
vaikutti erittdin paljon, kun erids hyvituloinen
viime kesdnd 50-vuotispiivin haastattelussa to-
tesi, ettd hin on luovuttanut lomarahansa takai-
sin, hdn on siitd luopunut. Minuun se teki
vaikutuksen. Hin hédn ei siti tarvinnut; enki
minidkdin sitd tarvitse. Luulen, etti jos koko
eduskunta toteaa, etti lomarahaa ei tarvita,
koska me muutenkin tulemme toimeen, niin silli
on merkitysti. Kylld moni talo on saatu kuntoon
sddstamalld.

Ed. Ala-Nissiléi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun kuuntelin ed. Rimmin
puheenvuoroa; niin vakuutuin todella lopulta
siitd, ettd kaikki syyt vastustaa lomarahasta
luopumista ovat tekosyitd taikka verukkeita,
niin kuin hdnenkin puheenvuorostaan mielestini
tuli ilmi. Verotaulukkohan on eri asia kuin
lomaraha.

Sen sijaan ed. Mikelin puheenvuorosta oli
mieluisaa kuulla, ettd toivo koko SMP:n suhteen
ei ole sentddn vieldi mennyt. Ed. Vennamon
testamentti ei ole sentdidn kokonaan vield siind
puolueessa ja eduskuntaryhméssi unohtunut.
(Ed. Suhonen: Alkion testamentin olette syd-
neet!) — Alkion testamentin rinnalla. Sehdn on
koyhin testamentti, se on hyvd muistaa.

Tassdhin on kysymys laajemmasta asiasta
tilld hetkelld. Viitaan sithen, etti julkisella sekto-
rilla on suuret lomautuspaineet valtiontalouden
katastrofaalisen tilan takia. Meiddn ei pitdisi
menni mittaviin irtisanomisiin. Sen takia pit4isi
nyt 18ytdd joustoja. Lomarahasta tinkiminen
julkisella sektorilla olisi juuri erdiden muiden
etuisuuksien leikkausten kanssa sellainen jousto,
jolla pystyttiisiin turvaamaan ihmisten tyopai-
kat. Muuten sanotaan ihmisi4 irti julkiselta sek-
torilta laajamittaisesti. Ja kun ei ole t6it4, niin ei
ole. Korostan myés esimerkin voimaa. Sitihidn
nyt meidin yhteiskunnassamme on paljon: Sota-
veteraanit ovat lihteneet liikkkeelle turvatakseen
nuorille tydpaikkoja, jotkut pankit ovat ldhte-
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neet vihdoin liikkkeelle ja puhuvat kansallisista
talkoista jnp. Kylld eduskunnan pitdisi ndyttad
esimerkkii, edes jonkun laitoksen Suomessa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Korostan edelleenkin sitd, ettd
timai esimerkki johdattaa jirjestelmin murtumi-
seen nimenomaan heikoilla tyodalueilla, joilla
tyontekijdt ovat tydnantajan armoilla. Heiddn
kanssaan voidaan neuvotteluissa tehd4d ihan
mitd vain. Yhteiskunnassa tiytyy olla jirjestel-
md, jossa tyontekijajarjestdt sopivat hallituksen
kanssa siitd, mitd leikataan, ja isotuloiset saavat
olla ja joutuvat olemaan silloin niitd, jotka
maksavat enemméin. Mini hyviksyn tdysin lo-
marahan leikkauksen, kunhan se tapahtuu jir-
jestelmillisesti yhteiskunnassa silld tavalla, ettd
esimerkiksi heikkoja tybaloja ei timén esimerkin
voimalla saateta huonompaan asemaan. Siit
tissd on nimenomaan kysymys eiki minun osal-
tani rahasta. Tdma ndkemykseni ei tule muuttu-
maan missdin vaiheessa.

Miti tulee ed. Mikeldidn, hin — aivan oikein
kansanedustajalla on oikeus muuttaa nikemyk-
siddn — on ollut eduskuntaryhmissi tekeméissd
yhteisen paitoksen, ettd me emme nimenomaan
niistd syistd allekirjoita titd lakialoitetta. Olem-
me myds antaneet siitd yhteisen julkilausuman,
jonka hin on myds hyviksynyt. Enki hin katsoo,
ettd tdssd vaiheessa on viisainta nuolaista tdhin
suuntaan tissd asiassa. Ehkd se menee perille.
Toivottavasti julkinen sana huolehtii hdnen toi-
vonsa mukaisesti tisti asiasta. Min4 lihden vain
siitéd, ettd mink4 pa#toksen mini olen tehnyt, niin
sitd ei kaada mikiddn, vaikka en saisi missdin
vaalissa ainuttakaan 44ntd omani lisdksi.

Ed. Seivistd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tdssd keskustelussa on vililld
ollut sellainen tuntu, ettd tyd sindnsi olisi loppu
tistd yhteiskunnasta. Kyllihin tid4lld tekemd-
tontd tyotd on hyvinkin paljon, mutta erdfind
suurena ongelmana on nyt se, ettd julkisella
sektorilla palkanmaksukyky on ratkaisevasti
heikentynyt. Siksi palkkasummaa, mik4 on kun-
nilla ja valtiolla nyt kidytettdvissd, tulisi pystyd
jakamaan mahdollisimman monelle henkil6lie,
jotta tyopaikat sdilyisivit. Tekemitontd tyotd
myos julkisella sektorilla on hyvin paljon, kun-
han vain saamme ne verotulot, milli maksetaan
palkat.

Ed. Suh o nen (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ed. Aittoniemi kosketteli meidin
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ryhmimme sisdistd keskustelua, ja noin se kiy-.
tiin. Mutta 13.1.93 kello 10 pidetyssd istunnossa
ed. Mikeld ja allekirjoittanut ryhmén ainoina
edustajina vastustivat nimenomaan titi lomara-
hahommaa. Me olemme olleet silloin sitd mielti,
ettd se tulee poistaa. Jos me sanomme, ettd me
olemme eri mielti asiasta, niin ei se kovin vanha
asia ole. Meiddnkin kantamme oli se, ettd olisi
ehdottomasti pitinyt valtiovallan eli hallituksen
tuoda esitys ja kaikilta ottaa pois eikd toimia
pelkistiin ed. Kédiridisen aloitteen pohjalta,
mutta hallitukselta ei ole tulossa mitddn tdssd
asiassa. On #idnestetty timidn mukaisesti, on
johdonmukaista, ettd myos kiyttiydytddn sa-
malla tavalla. Varsinkin kun itsekin kuulun lo-
marahan palauttajiin, ei minusta voi sanoa, etti
moraalini kovin paljon on muuttunut, enki
nuoleksi ketd4n mihinkifn suuntaan téssi asias-
sa. Mutta edelleenkin olen sitd mieltd, ettd oltai-
siin loppukausi ilman palkkaa kokonaan,; sitten-
hin voisi esimerkkind olla. (Ed. Mikeld: Mini
en taas ole sitd mieltd!)

Ed. R imm i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Aittoniemi sanoi, ettd on kysymys
jarjestelmédn romuttamisesta, ja siini hin on
tdysin oikeassa. Olen tdysin samaa mielti hinen
kanssaan.

Mitd tulee lomaraha-asiaan vield, niin kun
kerran on julkisella sektorilla maksuvaikeuk-
sia, miksi on niin tirkeidti, arvoisat keskustan
kansanedustajat, se, minkid nimiseni siti rahaa
kerdtddn? Sanoitte, etti kansanedustajien lo-
marahalla ei ole valtion kassalle mit44dn merki-
tystd, ja silloin se on teille enemmin signaali.
Mutta kun on kerran taloudellisia vaikeuksia,
vaikeuksia julkisen sektorin palkanmaksussa,
miksi silloin ei kdytetd siitd rahankeruusta ni-
med verojen korotus, suurituloisten verojen ko-
rotus, joka olisi pysyvd jirjestelmi, eikd sitten
tarvitsisi taas kdydd jonkinlaista debattia tistd
asiasta? Miksi sen pitd4d olla lomarahojen pur-
ku? Siis te haluatte systemaattisesti purkaa lo-
marahajirjestelmin, ja todellinen tarve ja huoli
ei niytikadn olevan se, ettd julkisella sektorilla
kyettiisiin tydllistimidn ja pitimiin tydpaikat
sielld.

Ed. Laine: Herra puhemies! Pyysin timin
puheenvuoron perjantaina 2 pdivind huhtikuuta
luettuani ed. Kiiridisen ja muiden allekirjoitta-
man aloitteen, joka silloin oli t44ll4 esittelyssi, ja
havaittuani, ett4 aloitteen tekijit olivat kirsineet
muistinmenetyksen, eivit nimittiin muistaneet,
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ettd juuri siitd asiasta, josta he aloitteessa nyt
puhuvat, &inestettiin téssd salissa mm. vajaa
puolitoista vuotta sitten, nimittdin tarkemmin
sanottuna 16 ja 17 piivini joulukuuta vuonna
1991. Keskustelu aloitettiin joskus ydon myohéi-
sini tunteina, ja mind oletan, etti itse d4nestys-
tapahtuma oli 17 pdivdn puolella.

Asiaa edelsi kuitenkin, kuten jo aiemman
keskustelun yhteydessd todettiin, perustuslaki-
valiokunnassa tapahtunut keskustelu, kisittely,
asian valmistelu, ja siind oli todella hyvin mielen-
kiintoisia piirteitd mm. siten, ett4 silloinen valio-
kunnan puheenjohtaja saattoi tavalla tai toisella
julkisuuteen useitakin kertoja sellaisen kisityk-
sen, ettd perustuslakivaliokunnassa on yksi eli
sen valiokunnan puheenjohtaja, joka on halli-
tuksen esityksen kannalla, joka hallituksen esitys
silloin tarkoitti palkkaluokan alentamista minis-
tereiltd ja kansanedustajilta. Mutta kuten téssi
jo tuli keskustelun aikaisemmassa vaiheessa to-
dettua, niin ei juuri mainittu yksi henkild ollut-
kaan hallituksen esityksen kannalla, vaan pidat-
tiytyi kokonaan asian kisittelystd ja ta4ll4 salis-
sa ddnesti vastaan, kuten hin ilmeisesti itsekin
dsken myoOnsi.

Kuitenkin perustuslakivaliokunnan kisittely-
“vaiheessa tuli esille kysymys lomarahasta, jota
hallitus ei ollut kylldi ehdotuksessaan ottanut
huomioon. Valiokunta piityi silloin didnestyk-
sen jilkeen siihen tulokseen, ettd esitt4s hallituk-
sen esityksen hylkidamistd. Hallituksen kannalla
oli yksi eli aliekirjoittanut; mina esitin hallituk-
sen esityksen hyviksymist4 ja ta4lld salissa uusin
hallituksen ehdotuksen ja tiydensin siti ehdo-
tusta ed. Kaarilahden ehdotuksella, joka koski
lomarahan poistamista, kuten muistaakseni ed.
Ala-Nissild tidniddn totesi.

Kun niistd asioista tdalld isossa salissa d4-
nestettiin, niin nyt esilli olevan aloitteen alle-
kirjoittajista Seppo Ké4dridinen, Jan-Erik
Enestam, Ben Zyskowicz, Tuulikki Ukkola,
Paavo Nikula, Erkki Pulliainen, Bjarne Kallis,
Pekka Haavisto ja Tuija Maaret Pykildinen
43nestivdt vastaan, ddnestivit ed. Kaarilahden
ehdotusta vastaan, joka tarkoitti lomarahan
poistamista. Oli sellaisiakin edustajia, jotka 44-
nestivit tyhjad, mm. Ulla Anttila ja Eero Palo-
heimo. Ainoat, jotka ovat pysyneet ruodussa,
jos titd ed. Kéadridisen ensimmdisend allekir-
joittamaa aloitetta pitdd perusteena, ovat Pek-
ka Rity, Satu Hassi ja Hannele Luukkainen,
jotka silloin &&nestiviat kylld ed. Kaarilahden
ehdotuksen puolesta kuten myds mind, yhteen-
sd 21 edustajaa tédssd salissa.

35. Keskiviikkona 14.4.1993

Minun mielestini rehellisyys olisi edellyttéinyt
sitd, ettd esimerkiksi timin aloitteen ensimmai-
nen allekirjoittaja olisi t44lld nyt tunnustanut,
ettd hidn on harkinnut asiaa uudelleen ja tullut
sithen tulokseen, mikd t#hin aloitteeseen on
kirjattu. Mutta kun ndin ei tapahdu, niin mini
en oikein usko timin aloitteen kaikkien allekir-
joittajien vilpittomyyteen. Mutta edessi oleva
kasittely ndyttad, miten tulee tapahtumaan.

Joka tapauksessa kisitykseni on, ettd ed.
Stenius-Kaukosen aloitteessa ehdotettu tapa on
parempi ottaa ns. lomaraha ja vihin enemmin-
kin valtion kidytto6n. (Ed. Aittoniemi: Totta
kai!)

Ed. Kéiridiselle olisin halunnut todeta hinen
dsken kdyttdméinsi puheenvuoron johdosta, etti
hén puhuu niin kuin puhui ed. Zyskowicz, mutta
ed. Zyskowicz ddnesti toisin, ja timi esimerkki

-on voinut tarttua myds ed. Kadridiseen.

Ed. Seivistd mainitsi erdissi vastauspuheen-
vuorossaan, etti tihin on nyt sitten tultu, kun
Sorsan ehdotus ajettiin alas, 91 joulukuussa
muistaakseni. Sorsan ehdotus on kylld toteutu-
nut. Palkat ovat pudonneet 10—12 prosenttia.
Maksettu palkkasumma on pienentynyt 30 mil-
jardia. En mind usko, etti Sorsan ehdotus enii
timin pidemmdlle olisi vienyt. Se on nyt vain
toteutettu toisin toimenpitein, eiki maan talous
ole kunnossa, eivit ne taloudelliset ongelmat ole
voitettuja, joten on vaikea yhtyi ed. Seivistén
kisitykseen siitd, ettd Sorsan ehdotuksen silioi-
sella hyvidksymiselld maan talousasiat olisivat
nyt paremmin.

Olisin vield halunnut todeta, ettd ed. Seivistd
dsken sanoi, ettd valtion pitdd saada verovaroja
lisd4. Jos lomarahat yleisesti poistetaan, valtio ja
kunnat saavat verorahoja vihemmain, koska ei
niitd tuloja sitten voida verottaa. Mutta jos
hyviksytdin ed. Stenius-Kaukosen ja muiden
allekirjoittama lakialoite, saadaan niiti valtion
verotuloja lisdd ja otetaan ensisijaisesti varak-
kaammalta viestonosalta tdssd maassa ja vield
muiltakin kuin kansanedustajilta.

Minun mielestéini pitdisikin pyrkii siihen, etti
esimerkiksi sellaisilta suurituloisilta kuin Peter
Fazerilta, jonka verotettava kuukausitulo oli
viime vuonna yli 700000, ja erdiltd muilta,
vuorineuvoksilta ja kauppaneuvoksilta, joiden
verotettava tulo kuukaudessa oli 100 000—
300 000, otettaisiin ja otettaisiin vihin enem-
min. Silloin saataisiin paljon enemmén valtion
kassaan ja yhteiskunnan hyviksi kaytettdviksi.

Sitten vield erikseen sanoisin ed. Ukkolan
puheenvuorojen johdosta, ettd te dskenkin sa-
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noitte, ettd ei haluta mistdin luopua. Mutta
kuten #sken todistin, ed. Ukkola, te #inestitte
vastaan, kun ehdotin, ettd ministerien ja kan-
sanedustajien palkkoja alennetaan, ja te ddnes-
titte vastaan, kun ed. Kaarilahti ehdotti loma-
rahoista luopumista. Mutta nyt te puhutte toi-
sin. Silloin oli yo, nyt on péivid. Mielesténi
yolldkin pitdisi menetelld niin kuin paivilld pu-
huu.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kuten olen todennut, niin
mini hyviksyn — ja varmasti me t4alli SMP:n
eduskuntaryhméssi hyviksymme, mutta puhun
nyt omasta puolestani — niin kuin viime viikolla
jo sanoin, periaatteen, joka ilmenee ed. Stenius-
Kaukosen ensimmdiseni allekirjoittamasta la-
kialoitteesta. Se on jirjestelmén sisdlld toimiva
leikkaus, joka leikkaa tuloja, koska eihdn mark-
ka ole korvamerkitty, on se lomarahaa tai on se
sitten tuloa, joka leikataan korotetun verotuksen
perusteella. Se on progressiivinen. Tietenkin lo-
marahakin tavallaan on progressiivinen, mutta
tdmi on selkeisti jarjestelmén sisilld.

Mutta on todettava myoskin se, ed. Laine,
ettd aina kun verotetaan lisd4, kansalaisten os-
tovoima vihenee, tuotannon mahdollisuus
tuottaa markkinoille vihenee ja mahdollisuus
saada tydtd vihenee. Ollaan siind tilanteessa,
ettd ostovoiman, kysynnédn, tuotannon, tyén
maaginen ympyrd koko ajan laskee alaspdin.
Tyottdmyys lisdintyy, koska ostovoima ylei-
sesti laskee.

Tamikddn ed. Stenius-Kaukosen ensimmdi-
send allekirjoittama aloite ei ole ratkaisu tihin
ongelmaan, vaan vie meitd koko ajan alaspdin,
koska ostovoimaa meidén ei pitiisi endd millddn
alueella vidhentdd. Mutta jos tehdddn jotakin
tyhmyyttd ja hulluutta, mistd tissd on nyt kes-
kusteltu, lomarahan osalta tai sitten verotuksen
lisiimisessd, niin ed. Stenius-Kaukosen malli on
selkedsti jirjestelmddn liittyvd ja oikeudenmu-
kainen. Siitd on tdssd kysymys.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Oletan, ettei ed. Laine halua
millddn lailla piikitelld muistuttamalla meit4 sii-
t4, miten me dinestimme runsas vuosi sitten, kun
tdssd salissa ddnestimme lomarahasta. Mind

myonnén, ettd mind dinestin vastaan. Se johtui
vksinkertaisesti siitd, ettd oli kdynyt ilmi, ettd
eduskunta ei tule sellaista hyviksymiin. (Ed.
Aittoniemi: Se ei ole mik#in selitys!) — Saattaa
olla, ettei se ole mikdén selitys. — Kun tilanne oli
tdmd, niin mind en halunnut olla populisti ja
poiketa ryhmaistd ja Afinestid ns. populistisen
esityksen puolesta. Ehkd minun olisi pitinyt se
tehdi. En mind tiedd. Mutta totuus oli joka
tapauksessa se, ettd etukiteen tiedettiin, ettd se ei
mene lapi.

En mini halua nyt millidn lailla vastata
samalla mitalla, mutta kun hallitus kirjoitti hal-
litusohjelman, niin yhtenid kohtana oli se, ettd
edelliselld kaudella hyviksyttyd verouudistusta
ei oteta kdyttoon, ei panna tdytintdon. Tistd tuli
myoskin tieto julkisuuteen: Hallitus suunnitte-
lee, ettei verouudistusta oteta kidyttdoén. Mind
muistan, miten siti vastustettiin. Sitd vastustet-
tiin valtavasti ja siti vastustettiin nimenomaan
silld puolella, joka nyt puhuu verotuksen kiristi-
misen puolesta. Eli tiss4 on tietenkin yhtd paljon
epdjohdonmukaisuutta kuin meissd oli silloin,
kun d#nestimme lomarahojen poistamista vas-
taan.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Aittoniemi totesi, ettd vero-
tuksen kiristdmiselld leikkaamme kulutusky-
syntdd. Se varmasti onkin niin silloin, kun on
kysymys pienituloisista ihmisistd, mutta kun
suurituloisemmista kansalaisista on kysymys,
niin kylldi ymmirrdin asian niin, etti heididn
kaikki tulonsa eivit varmastikaan liheskiin
mene kulutukseen. Silloin verotuksen kiristi-
miselld ei ole kulutuskysyntddn ollenkaan sitd
merkitystd kuin on pienituloisten ihmisten tu-
lojen leikkaamisella. Korkeintaan todella suu-
rituloiset kansalaiset voivat sitten hivenen vi-
hemmin sijoittaa mahtavaa korkoa tuottaville
tileille rahojansa.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Ed. Lai-
neen puheenvuoron takia tdytyy kiivetd tinne
puhujakorokkeelle, muuten olisin kylld pitéinyt
puheen paikaltani.

Adnestysruljanssi 91 syksylld pit44 paikkansa.
Kylld d4nestin noin, niin kuin ed. Laine puhui,
mutta tdhidn hallituksen esitykseen, joka silloin
annettiin, littyi se, ettd myds tydmarkkinoilla
tehdddn saman tyyppiset jdrjestelyt, eikd niin
silloin tehty. Syntyi Sorsan sopimus, ja sen takia
esitys sitten vedettiin pois. Syntyi myos tupo
siind vaiheessa.
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Se, etti edellytetdsin kansanedustajilta joh-
donmukaisuutta, on aivan oikein. Tietylld taval-
la olen siind ehki nolossa asemassa, etti silloin
d#inestin toisella tavalla kuin till4 hetkelld d4nes-
tin, mutta minulla on kylld hyvd omatunto.
Vaikka ed. Laine di4nesti ed. Kaarilahden aloit-
teen puolesta, niin hin ei ole luopunut lomara-
hoista. Mind olen sen sijaan luopunut. (Ed.
Laine: Olen, tyottdmille!) — No, se on hyvi
tietdd, ettid olette tehnyt yksityisen ratkaisun.
Joka tapauksessa viime kesin lomarahoista luo-
vuin ja olin yksi niistd harvoista, jotka silld
tavalla eduskunnassa tekivit.

Kun on katsonut sitten sitd, ettd kukaan ei
luovu mistédn, niin pidtdkseeni vaikutti nimen-
omaan se, ettd meiddn kansanedustajien tdytyy
olla kylld esimerkkind. Tilanne on vuoden 91
syksystd, ed. Laine, ratkaisevasti muuttunut.
Nyt nimenomaan tarvitaan esimerkkejd, ja sen
vuoksi mind olen timin myos allekirjoittanut.
Sen vuoksi miné luovuin viime kesind henkilo-
kohtaisesti vapaachtoisesti omasta lomarahasta-
ni ja tulen luopumaan my®os ensi kesdnd, menipi
tima lakialoite lapi tai ei, mutta sehéin on sitten
jokaisen kansanedustajan oma henkildkohtai-
nen asia.

Ed. Aittoniemi sanoi, ettd timi johtaa jarjes-
telmdn murtumiseen. Se johtaa jirjestelmin
murtumiseen, jos jatkuvasti pidetdin joka ikises-
s#i asiassa kiinni saavutetuista eduista,

Tadlld nimenomaan ed. Koskinen sanoi,
ettd lomarahajdrjestelmi, joka on Suomessa
laajentunut myo6s julkiselle sektorille ja ns.
tuottamattomalle sektorille, ei olisi kansainvi-
lisesti poikkeuksellinen. Se on kansainvilisesti
poikkeuksellinen, nimenomaan tdmi jidrjestel-
mi. Kansainvilisesti poikkeuksellista ei suin-
kaan ole, ettd maksetaan 13. tai jopa 14. kuu-
kauden palkka, mutta ne piitdkset eivit ole
keskitettyjd, koko valtakuntaa, kaikkia aloja,
joka ikistd tyontekijid koskevia ratkaisuja,
vaan ne ovat alakohtaisia ja yrityskohtaisia.
Missddn muussa maassa ei ole jirjestelmi sel-
lainen, ettd jokainen ryhmi ja jokainen tyonte-
kijd saa tietyn médrin lomarahaa, vaan se riip-
puu siitd, missd yrityksessd hidn on tai milld
alalla hin ty6skentelee. Ndin on. Tdmi on jir-
jestelmd kansainvilisesti eiki suinkaan niin
kuin Suomessa, ettd se on tiukasti ja nimen-
omaan joustamattomasti sidottu vuodesta toi-
seen, olipa sithen varaa tai ei. Muualla maail-
massa joka vuosi tarkastellaan, mik4 on sen
13. tai 14:nnenkin kuukauden palkan suuruus,
joka kerta tarkasteilaan, onko siihen varaa vai
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ei. Meilld se tulee automaattisesti. Tdstd on
kysymys. ’

Mini en halua, ettd tim4 jirjestelmi sindnsd
poistetaan, mutta mielestini tistd tdytyy pystya
sopimaan yrityksissi alakohtaisesti ja myos ty6-
paikkakohtaisesti. Eduskunta on, ed. Aittonie-
mi, tyopaikka, ja kylld meilli tidytyy olla sen
verran ryhtid, ettd pystymme omalta osaltamme
osoittamaan, ettd mekin olemme valmiita luopu-
maan jostain. Minusta on hirvittivid kulkea
kentdlld ja kertoa, etti ei tdmdi talo tillaista
omiin etuihinsa liittyvdi leikkaussysteemid saa
aikaiseksi.

Mini kannatan, ed. Aittoniemi, siti ajatusta,
minkd te toitte neuvotteluissa esille, eli ettd
hallintoneuvostojdsenyyksistd ei makseta kuu-
kausikorvauksia. Se oli erittdin hyvd, timi on
oikea lahtokohta. Jos kokoonnutaan, niin mak-
setaan sen suuruinen kokouspalkkio kuin komi-
teoissa ndille hallintoneuvoston jisenille, niin
johan kansanedustajat ryhtyvit tekemiin kan-
sanedustajan toitd eivdtki istu kaiken maailman
hallintoneuvostoissa péntionidin. (Ed. Rimmi:
Ei ole yhtdédn hallintoneuvoston jasenyyttd!) —
Ei varmasti olekaan ed. Rimmill4 eikd kaikilla
kansanedustajilla suinkaan olekaan niiti, mutta
joillakin on niin, ettd hallintoneuvostojen jése-
nyyksisté tulla paukahtaa 10 000 markan brutto-
kuukausitulo. Minusta tim4 jirjestelms on mati
ja sairas.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Minulla ei ole yhtédin vaikeata
kulkea kentdlld, mutta siind tapauksessa, jos
mind puhun t44ll4d oman tarkasti harkitun aja-
tukseni vastaisesti, niin silloin minun on vaikea
mennd ihmisten pariin. Mini kylld keskustelen
ithmisten kanssa kaikissa kansanluokissa, eiki
minulla ole ollut mitdin vaikeuksia, jos mini
puhun silld tavalla, kun mind tarkoin harkitsen
ja asiat perustelen.

Me olemme, ed. Ukkola, tialld piittajid,
emme lahjoittajia emmekd esiveisaajia. On ihan
selvi, ettd meidin tirkeimpidnd tehtivinimme
on pitdd yhteiskunnassa kehitetyisti jirjestelmis-
td kiinni. Eli kun lomarahasysteemikin puretaan,
se tapahtuu jirjestdytyneesti. Jirjestelmd pure-
taan hetkeksi, tilapdisesti tai kokonaan jérjestel-
mdllisesti, ettei ajeta yhteiskunnan jirjestelmii
kaaokseen, jolloin joudutaan, niin kuin vuodesta
1918 on tapahtunut, monen hikipisaran, monen
kiukuttelun, lakon ja mullistuksen kautta aja-
maan ndm4 asiat jilleen uudelleen. Siit tdssd on
kysymys, ei rahasta.
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Totean myds sen, ettd tdssd salissa on 200
kansanedustajaa. Noin 130 on esimiestensi eli
ryhménjohtajien kautta allekirjoittanut timén.
Mutta heistdkin suurin kontillaan iltarukoukses-
sa rukoilee, ettei vain tdméi menisi lapi, ettd tulisi
se populistinen hy6ty, mika on saavutettu, mutta
markat jaisivdt kuitenkin taskuun. Sehdn on
ihannetilanne tdssi salissa. Kylld minid timin
kuuden vuoden aikana olen katsonut. Tddlldhdn
ei puhuta ollenkaan silld tavalla, mitd jirki, aivot
ja sielu sanovat, vaan niin, miké on vaalikentilld
edullisinta. Siind vaiheessa, jos mini teen toisin,
silla tavalla kuin ndin ajatellaan, silloin minun
on vaikea menni ihmisten keskuuteen.

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tami kysymys on todella sellainen, joka
epdilemittd aiheuttaa hieman kallistumista
suuntaan tai toiseen riippuen siitd, miten tdssi
asiassa asennoituu talouden kriisiin ja niihin
ratkaisuihin, mitkd ovat nihtivissi. Kun tdilld
kaikki ovat puhuneet, mitd ovat tehneet, itse
ajattelin lauantaiaamuna aamupalapdydissi
vaimoni kanssa, etti voisihan sitd jonkun esi-
merkin tehdi, ettd luopuu lomarahasta, ja silloin
pddtin siitd luopua, koska ei siihen tietenkidn
mitdin lakia tarvita, jos haluaa lnopua lomara-
hasta. No, ei se nyt jhan helppoa ollut, kun
tietysti on niin, etté se oli pakko maksaa minulle
mutta sain siitd sentdfin vapaaehtoisesti sen jil-
keen luopua, mutta automaattisesti sitd ei voitu
pidattda.

Nikisin tdssd todella ongelmallisen tilan-
teen, miksi jouduin harkitsemaan asiaa aika
paljon, ja se liittyy l&hinng siithen, mitd vasem-
mistoliiton taholta on esitetty ja mitd myds ed.
Aittoniemi puhuu, ettd erdfissi mielessd tissi
on kysymys siitd, mihin suuntaan halutaan
ajaa suomalaista talouspolitiikkaa. Siind suh-
teessa ei ole samantekevidd, mitd kansanedusta-
jat tissd vaiheessa sanovat. Vaikka olenkin py-
syvidsti luopunut lomarahastani, uskoisin, ettid
timi on ddrimmdisen kriittista, ettd eduskunta,
jonka pitdisi ratkaista Suomen syvit talouden
kriisit, kehitelli nithin todellisia ratkaisuja,
ikdin kuin suurena saavutuksena saa aikaan
lakialoitteen, joka missiin tapauksessa ei voi
menestyd, koska riittiviid méirienemmistod ei
sille edes loydy. Tdmi on ikddn kuin eduskun-
nan kidenojennus noin 500 000 tyottomalle, ja
tdimid on minusta kylld sietimittdméin koyhd
keino siind suhteessa.

Ajattelen niin — kun t44lld puhutaan siité,
ettd pitdisi viitoittaa jotakin tietd, niin kuin ed.
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Zyskowicz sanoi, jota yhteiskunnassa tarvitaan
— ettd tdssd on vihidn samanlaista makua kuin
siind, jos me puhuisimme siit4, etti yhteiskun-
nassa on valtava ongelma, kun liikkenneonnetto-
muuksissa kuolee 700 henkilod ja eduskunnan
pitdisi paneutua asiaan ja ruveta ratkaisemaan
t4td peruskysymysti, miksi liikenneonnettomuu-
dessa kuolee jopa 700 henkil64 vuosittain, Sitten
lopputulokseksi eduskunta paityisi siithen, ettd
tille tilanteelle on tehtdvd jotakin, ja niinpi
jokainen kansanedustaja vapaaehtoisesti suos-
tuisi ehkédpd tunnin ajan vuodessa taluttamaan
vanhoja mummuja tien yli, jotta viltyttiisiin
niiltdkin onnettomuuksilta, jotka muuten ehki
tapahtuisivat. Jotakin timin suuntaista nien
tidssd lakialoitteessa ja ideassa, etti annetaan
tillainen viesti. Joku voi tietysti sanoa, ettd tdssi
tavoitellaan my®ds sitd, ettd kaikki muut menisi-
vit taluttamaan ndit4 vanhoja mummuja tien ylii
ja ndin ollen voitaisiin saavuttaa parempia tulok-
sia eli ettd kaikki muutkin luopuisivat lomara-
hastaan.

Mutta téssdkin suhteessa piddn eduskunnan
viestid d4drimmdisen ongelmallisena. Perustelen
tatd lyhyesti vain silli, ettd tdssi maassa, jos
ajatellaan johdon ja korkeimman eliitin vaihto-
ehtoja Suomen talouspolitiikalle, ne voidaan
karkeasti ottaen jakaa kahteen. Toisaalta on
elvyttéjat perdsimessd ja toisaalta on sdfstijit
perdsimessé.

Elvyttdjat tietysti haluaisivat ottaa lisad ra-
haa tai painaa niitd setelikoneilla ja elvyttij
Suomea nousuun. Mutta jokainen ymmdirtii,
kuinka kestimiton tie toisaalta elvyttiminen-
kin on, koska nykyisten 220 miljardin lisiksi
velkaannutaan jo joka tapauksessa 70 miljar-
dilla vuosittain ja kun elvytys tosiasiallisesti
ndyttdd toimivan niin kuin heitettdisiin vetti
kaivoon; mitdin ei tapahdu siind suhteessa,
ettd Suomi jollakin vakavasti otettavalla taval-
la paidsisi tydttomyyskysymyksessd parempaan
suuntaan, Mitdédn tidllaista ei niytd siis tapah-
tuvan, ja elvytys on siind mielessi minun mie-
lesténi tuhoon tuomittu tie.

Toinen vaihtoehto on se, ettid edettiisiin sdis-
tdmisen tieti. Mutta me tiedimme aivan liian
hyvin, mihin si4stiminen johtaa, kun kotimaista
kysyntdd supistetaan ja supistetaan ja ihmisilld
on yhd vihemmdén varoja yhtddn mihinkdin. Ei
sekidin ole mikédin ratkaisu talouspolitiikkaan.
Mutta myonnén kyll4 auliisti, arvoisa puhemies,
ettd sidstiminen on siini mielessi aivan oikea
ratkaisu, ettd ei mik4d4n maa sen enempédi kuin
mikdin perhekddn voi jatkuvasti eldd yli varo-
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jensa. Sen on alennettava kuluja ja sen on

luovuttava lisivelkaantumisesta. Siind mielessd -

olisi oikeastaan onnellista, jos Suomeen nidhden
suljettaisiin lainahanat kokonaisuudessaan ja
Suomi eldisi niilld varoilla, mitk4 silld on, eikd
velkaantuisi endd markkaakaan lisid. Mutta
olisi tiysin harhaanjohtavaa ajatella, ettd niin
sitten Suomi ikdsn kuin olisi tuomittu nousuun,
jos sddstiminen toteutettaisiin hyvin tillaisella
massiivisella tavalla, niin kuin ministeri Viinanen
haluaisi tehtiviksi. Tietysti sdéstdmiseen liittyisi
tdimi, ettd mentéisiin palkoissa alaspdin ja sdds-
tettdisiin julkisellakin sektorilia. '

Mutta olen varma siitd, ettd vaikka meidin
pitdisi sdfistdd, se ei millidn relevantilla tavalla
voi ratkaista niitd talouspoliittisia ongelmia,
joissa Suomi tilld hetkelld painii. Niinp4 haluan
aivan lyhyesti ikddn kuin muistin virkistdmiseksi
tuoda esiin ne ajatukset, jotka pitdisi toteuttaa
Suomen talouspolititkassa timédn valttimitto-
min sddstdmisen lisikst, jotta ylipdédtinsi Suomi
voisi sdilytt4a jonkinlaisen elintasonsa tai ylipas-
tinsd pddstd jonkinlaiseen nousuun nykyiseltd
uralta. Siind mielessd tdytyy todella ymmaértéa,
ettd talouspolitiikan syvin kriisi ei suinkaan
johdu Suomen sisdisistd ongelmista vaan siitd
samasta syystd, mihin koko Eurooppa on ro-
mahtamassa, nimittdin siihen, etti Aasian dy-
naamiset taloudet tai &skettdin teollistuneet
maat, Nic-maat, kerta kaikkiaan romahduttavat
Euroopan lihes kokonaisuudessaan halpatuo-
tannolla. Tdm4 johtuu yksinkertaisesti siit4, ettd
kun tybvoimakustannukset ovat ainoa tekiji,
jolla voidaan globaaleilla markkinoilla kilpailla
raaka-aineiden ja pddomakustannusten ollessa
samat, talld hetkelld Aasian maat ovat ylivoimai-
sia kilpailussa jonkun tuotteen osalta. Kuulin
tinddn viimeksi, ettd esimerkiksi maajlman ur-
heilukengistd valmistetaan 80 prosenttia Aasian
maissa ja erityisesti Kiina on aivan johtava maa.
Hinnat ovat niin d4rimmdisen halpoja, etti se
johtaa siihen, ettd Euroopan maissa ei pystytd
tuottamaan mitdén sellaista kohta, miki tuote-
taan Aasian maissa.

Syyni on siis todella t44lld puhuttu palkkojen
korkeus sindnsd, koska Suomessa esimerkiksi
teollisuunden ty6voimakustannukset ovat 88
markkaa tunnilta, Portugalissa ne ovat 20 mark-
kaa, samoin Hongkongissa, Singaporessa ja Tai-
wanissa. (Ed. Laine: Saksassa ...) — Saksassa ne
ovat yli 130 markkaa tunnilta. — Mutta timén
jélkeen tulevat Aasian dynaamiset taloudet, jois-
ta erityisesti Kiina on valtavassa nousussa mutta
my0s Intia ldhivuosina. Sielld tyévoimakustan-
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nukset liikkkuvat sanotaan markasta kahteen
kolmeen markkaan tunnilta, kaikki tydvoima-
kustannukset.

Jos me hyviksymme tillaisen vapaan kan-
sainvilisen kilpailun, téllaisen talouden integ-
roitumisen, jota timi eduskunta ed. Laineen
puoluetta mydten yksisilmiisesti ajaa, lopputu-
loksena on se, ettd meilld ei ole minkdinlaisia
mahdollisuuksia vilttyd talouden totaaliselta
romahdukselta, kun ulkomailta tuodaan ldhes
jokainen tuote Suomeen emmekd itse pysty
viemddn muuta kuin varsin kapealla sektorilla.
Kun kaikki tuodaan Suomeen, sehin tarkoit-
taa sitd, ettd tyopaikat vieddin niihin maihin,
joissa valmistetaan, ja nidin Suomen tyottd-
myys kasvaa ldhes 500 000:sta satojatuhansia
vield lisii.

Niin ollen, sen sijaan ettd ta4ll4 niperrelldsin
lomarahojen kanssa, eduskunnan pitiisi méiri-
tietoisesti paattdd luopua talouden integraatios-
ta ja pyrkid siihen, ettd Suomi taloudellisesti olisi
itsendinen ja mahdollisimman omavarainen.
Kiytdnnossd timi edellyttdisi kahta asiaa, ni-
mittdin sitd, etti pidiomien vapaa liikkkuvuus
estettdisiin, ja toisaalta sitd, etti maahan ei
tuotaisi mitiin sellaisia tuotteita, jotka voidaan
Suomessa itse valmistaa. Tdmid perin vanha
Keynesin ajatus olisi ndhdikseni se todellinen
vaihtoehto Suomelle.

Ed. Kallis (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Totean aivan lyhyesti, ettd vapaan
kilpailun seurauksen Suomi vie noin 15 miljardin
markan edestd enemmin tavaroita ulkomaille,
kuin mit4 tuomme. Eli vapaasta kilpailusta Suo-
mi ainakin toistaiseksi hyotyy 15 miljardin mar-
kan edestd vuodessa.

Ed. Vihidndkki: Arvoisa puhemies! En
kajoa kuin kahteen kisilli olevista kolmesta
lakiesityksestd. Ensiksi lyhyesti ed. Rinteen esi-
tykseen, joka koskee kaksoispalkkaa.

On aivan ennenkuulumatonta ja erikoista,
ettd ministeriksi nimitetty kansanedustaja sa-
manaikaisesti nauttii kansanedustajan palkkaa,
kun me jos kukaan tissi talossa tiedimme, mitd
he tekevdt sen osuuden osalta, misti kansan-
edustajan palkka maksetaan. Tuskin ovat td4lla,
useimmat ovat Portugalissa tai muualla matkoil-
la. Silloin harvoin kun ovat paikalla, hithétis
kdyvit painamassa nappia hallituksen puolesta.
Eli se on aivan tarpeeton palkka ja on herdttinyt
suurta kiukkua ja ndrdd kansalaisten keskuudes-
sa.
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Mité tulee ed. Kééridisen ym. ulkokullaisten
lakialoitteeseen lomarahan poistamisesta kan-
sanedustajilta, niin tietysti heti ensimmdiisend
saattavat monille tulla mieleen ne jatkosodan
ajat, jolloin varakkaissa ja my0s vihemmin
varakkaissa perheissi kudottiin villasukkia, vil-
lalapasia, jotka lihetettiin sinne jonnekin rinta-
malle, samoin kuin paketteja varusteltiin. Myy-
tiinpd kultaiset vihkisormuksetkin, jotta saatai-
siin muutama hévittdjd silloiselta liittolaiselta
ostetuksi. Se oli kaunista ja hyviai.

Mutta timi esitys ei ole sithen verrattava,
vaikka ed. Kédridinen ja kumppanit ovat niin
ajatelleet. Kysymyksessd on nimenomaan mitd
populistisin esitys, jolla halutaan vetdd muita,
huonompiosaisia, meiddn esimerkkimme kautta
mukaan kurjistamaan edelleen olosuhteitaan.
Esitys ei ole millidn tavalla vilpiton. Yhdyn siind
ed. Aittoniemen &skeiseen vastauspuheenvuo-
roon, jossa hin totesi, ettd he kontillaan rukoile-
vat, ettei esitys mene lipi. Mind luulen vihin
samoin ndin olevan asianlaita. He arvailevat,
ettd se ei tule meneméin l4pi, koska mm. vasem-
misto sitd voimakkaasti vastustaa, ja he toivo-
vat, ettei asia menist lapi.

Silt4 varalta, jos kansanedustajien lomaraho-
jen leikkaus kuitenkin salissa hpsahtaisi lipi,
heilldi on myos heiddn kannaltaan onnetonta
tapahtumaa varten menettelytapa. He osoittavat
sormella jokaista tyontekijid, erityisesti pieni-
palkkaisia leipomoissa ym. niska limassa tyos-
kentelevid, ja sanovat rintaansa lydden, ettd
tehk4d samoin. Kohteena on nimenomaan taus-
talla samat ryhmit, joita pddministeri Ahon
hallitus on lydnyt viimeisen parin vuoden aika-
na. Tdhin luetteloon, jonka usein toistan, en
tietystikddn voi eldkeldisii enkd opiskelijoita
laittaa, vaikka mieli tekisi, koska he eivit loma-
rahaa saa. Mutta sen sijaan yksinhuoltajat, jotka
yhtd tai useampaa lastaan yksin hoitavat ja
pitdviit ylld, samoin kuin monilapsiset perheet
ovat jélleen kerran hallituspuolueiden edustajien
kohteina.

Kaiken taustalla on kysymyksessid ammatti-
yhdistysliikkeen selkdrangan nujertaminen.
Keskustassa ja kokoomuksessa on havaittu se,
ettd tdssd talossa menee kaikki heidén tahton-
sa mukaan, mutta vieli on se pelottava ulko-
parlamentaarinen kummajainen, SAK ja muut
ammattijirjestdt, jotka puolustavat nimen-
omaan niitd pienituloisia, yleensid palkansaa-

ia.
! Olin muutama viikko sitten eréfssd paneeli-
keskustelussa, taitaa olla jo pari kuukauttakin
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aikaa, jossa erds kokoomuksen edustaja, tissd
salissa paikkansa omaava henkild, totesi, kun
lomarahoista puhuttiin, etti jittdkoon itse kukin
perhe yhden etelinmatkan viliin ja siirrettikoon
auton ostoa, sillihin se lomaraha tulee kuitatuk-
si, ettei siitd sen suurempaa lommoa kylkeen
tule. Valitettavasti nimi samat piirit ja myos
kadridiset ja muut allekirjoittajat etvit tieda, ettd
valtaosalla nuppiluvultaan niiltd, jotka lomara-
haa saavat, se menee nimenomaan elinkustan-
nuksiin ja elintérkeisiin asioihin, yksion tai kak-
sion velan maksujen ristien hoitamiseen, jopa
— ndin kuulin erdaltd yksittdiselti — lastenvau-
nujen osto, joka tietdd tuhatkunta markkaa
nykyisin ellei enemminkin, on ollut yhteni haa-
veena, kun se lomaraha seuraavan kerran rak-
sahtaa.

Useat sielld paneelikeskustelussakin totesi-
vat, ettd tdmé ei ole mitddn palkkaa, ettd se on
ylimddrdinen lisd, aivan niin kuin vauraassa
Linsi-Saksassa maksettiin  kolmannentoista
kuukauden palkka tavallaan joululahjana. Si-
tihin se ei nimenomaan ole, kuka ay-liikkeen
historiaa ja ammattiyhdistystaistelujen histo-
riaa on viime vuosikymmenen aikana seuran-
nut. Lomaltapaluuraha, sittemmin lomaraha,
syntyi nimenomaan, koska silloisessa tilantees-
sa et voitu palkkoja erditten pykildasioiden
vuoksi nostaa, mutta katsottiin se valttimitto-
maiksi ja tarpeelliseksi. P44 avautui, ja timi oli
ikddn kuin korvike palkan nostamiselle, joka
silloin oli tarpeen.

Jos ed. Kiddridinen ja kumppanit, jotka ovat
allekirjoittaneet lakiesitykset, sen sijaan, etti
esittdisivit nditd samoja ammuttavia kohteita,
joita Ahon hallitus on vainonnut, sanoisivat,
etti he tekevit lakialoitteen siitd, ettd suuri-
palkkaisten, nimenomaan kansanedustajien ja
sitd suurempipalkkaisten, veroprogressiota nos-
tettaisiin, jos he toteaisivat, ettd nyt on se isin-
maallinen aika, jolloin isinmaallista mieltd tu-
lisi ndyttd4 ja voisi osoittaa, niin otettakoon
pakkolaina omaisuuspuolelta midridajaksi,
joko takaisin valtion maksettava taikka sitten
siten, ettd varallisuusverotusta nostettaisiin.
Uskon, etti silloin valtion laariin nimenomaan
tulisi lisdd ndkyvid eikd kajottaisi sithen yhi
heikkenevdin ostovoimaan, joka pienipalkkai-
silla on.

Vasemmisto salissa, niin vasemmistoliitto
kuin sosialidemokraatitkin, ei tule 44nestimiin
ed. Kidridisen ym. lakiesitysten puolesta. Me
emme halua yksinhuoltajadidille tai -isille, pieni-
palkkaisille, suuriperheisille lasten huoltajille sa-
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noa lybméilla rintoihin, ettd me olemme poista-
neet lomarahan, tehkii te sadat ja tuhannet —
miljoonissa jo voidaan puhua, edelleen tyossd
olevia silt1 — samoin kuin me teemme. Tallainen
rokotus menee suoraan suoneen, jos me haluam-
me esimerkkimme osoittaa, sithen samaan suo-
neen, jota on isketty jo riittdvin monta kertaa
parin vuoden aikana.

Ed. Mikeld: Arvoisa puhemies! Ed. Vi-
hiindkille sanoisin, etti iloitsen siitd, ettdi hin
nosti esiin kansanedustajaministerien kaksois-
palkkauksen. Me hyvin hurskaasti puhumme
siitd, kuinka kaksoispalkkaus on poistettu, ja
timd on yksi esimerkki sellaisesta jiinteestd,
jota kansa ei kovin suopein silmin katsele. Itse-
kin olen puuttunut sithen monta kertaa puhere-
feraateissani eli silli keinolla, joka on ollut
kiytettdvissd, lihettdnyt hallitukselle terveisid,
mutta mitd4n ei ole tapahtunut.

Sitten siitd, mihin ed. Vihinikki lopetti pu-
heensa, pienituloisista ihmisists, jotka katselevat
kansanedustajia, ettd me koetamme omalla esi-
merkillimme ottaa pois etuisuudet kansalta. Ei
se sitd tarkoita, ettd my0s kaikkein koyhimmiltd
otettaisiin. Askeisessd keskustelussa ennen ed.
Vihidndkin puhéenvuoroa puhuin ja monet
edustajat puhuivat, ettd me voimme silti olla
antamassa omastamme vetoamatta muihin, etti
niin teidankin tulisi tehd4. Annetaan me, joilla
on siihen mahdollisuus, ja ne, jotka eldvit hyvin
niukoissa oloissa, voivat sitten pitd4 omista mar-
koistansa kiinni.

Keskustelu julistetaan pa#ttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia ldhetetdsin perustuslakivaliokuntaan.

14) Ed. Kéadridisen ym. lakialoite n:o 14 laiksi
viiliaikaisesta poikkeuksesta edustajanpalkkiosta
annettuun lakiin

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lahetetéisin perustuslakivaliokuntaan.

35. Keskiviikkona 14.4.1993

15) Ed. Stenius-Kaukosen ym. lakialoite n:o 16
laiksi vuodelta 1993 kannettavasta liséituloverosta

Valiokuntaan ldhettdminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Laine: Rouva puhemies! Mind ym-
mdrrdn, kun on kysymys verolaista, ettd puhe-
miesneuvosto voi ndin ehdottaa, mutta lakialoite
liittyy nimenomaan kansanedustajain lomara-
haan. Se on tarkoitettu vaihtoehdoksi. Eiko
puhemiesneuvosto voisi tarkistaa ehdotustaan,
ettd asia nyt poikkeuksellisesti, kun se liittyy
kahteen edelliseen, lihetettdisiin samaan valio-
kuntaan?

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetdiin valtiovarainvaliokuntaan.

16) Ed. Suhosen ym. lakialoite n:o 15 laiksi
veteraanitunnuksista

Valiokuntaan ldhettiminen

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia 1ihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Suhonen: Arvoisa puhemies! Laki-
aloite, joka nyt on esilld, on valtiontaloudellisesti
aivan mitddnsanomaton. Se ei merkitse rahassa
valtiolle kiytinndssd mitdin mutta on erittdin
periaatteellinen lakiehdotus. On henkilitd, jot-
ka ovat olleet rintamalla useita vuosia mutta
eivit ole saaneet rintamatunnusta johtuen siiti,
ettd he eivit ole olleet ns. sotatoimialueella. He
kuitenkin ovat olleet yhteiskunnan madrdykses-
td sotatoimitehtfvissd mutta ovat jiineet koulu-
tuskeskuksiin, tai sodan jilkeen osa on ollut
miinanraivaustdissi.

Koulutuskeskuksissa olevia henkiloitd ei ole
koskaan huomioitu mitenkién. Eivdt he ole
olleet sielld omasta vapaasta tahdostaan, vaan
he ovat suorittaneet isinmaallista velvoitetta.
Heidédn esimiehensd ovat péittineet jittid hei-
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dit toihin koulutuskeskuksiin, joita sota-aika-
na on my6s pommitettu, eivitki olot aina ole
olleet mitenkdidn hyvit. Heiddt olisi tarkoitus
saattaa tasavertaiseen asemaan.

Kaikki ne, jotka ovat olleet erilaisissa isin-
maallisissa tehtidvissd sotavuosina liikekannalle-
panomiiriyksen mukaisesti, pitdisi saada mu-
kaan. Lisiksi ovat vield vuosina 25 ja 26 synty-
neet, jotka ovat olleet rajalla ja ovat olleet
kuitenkin mm. miinahommissa ja muissa muka-
na ja jotka tulisi huomioida.

Rintamamiehet eivit ole uusiutuva luonnon-
vara niin kuin turistit ting paivini. He kaik-
ki ovat hiljalleen rajan toiselle puolelle mene-
vid henkiloitd. Heille olisi korkea aika antaa
vield viimeinen tunnustus. Monelle timid on
erittdin periaatteellinen kysymys. Rintamamie-
hid ja -naisia pitdisi arvostaa, kun ovat jitté-
neet timidn maan sentddn itsendiseksi meille.
Kun kaiken lisiksi rintamatunnuksen hakuai-
ka péittyy lopullisesti ndilld ndkymilld vuoden
94 lopussa, olisi vield nditd rajoja hiukan tar-
kistettava.

Myoénnidn myds sen, ettd rintamamiesjirjestdt
ovat olleet erittdin hankalia tdssi asiassa. Aikoi-
naan jirjestdjen periaatteet olivat, ettd se vain on
rintamamies, joka on ollut rajalla taikka katso-
nut vihollista silméisti silmiddn ja nimenomaan
ollut sielld jossakin linjoilla. He eivit ole arvos-
taneet niitd henkiloitd, jotka ovat huoltaneet ja
kouluttaneet heidit, ennen kuin he lihtivit sin-
ne, ettd he selviytyisivit paremmin hengissi,
jotka heidatkin muonittivat, kun he olivat kou-
lutuskeskuksissa. Onneksi kaksi jirjestod ovat
parhaillaan tekemdssi itsensd tarpeettomiksi
nykymaailman tilanteen mukaan. Siitd voimme
kaikki olla tyytyviisid. Veteraanijérjestdjd jon-
kin vuoden pdidsti ei endd tarvita. Mutta ne
voisivat hiukan loiventaa niit4 tiukkoja kannan-
ottojaan, joita heilld on.

Pari vuotta sitten, kun tasavallan presidentti
piti puheen, mikd on paluumuuttaja, yhdessd
kohdassa mainittiin, ettd kaikki inkerildiset
ovat paluumuuttajia. Virkamiehet olivat jyr-
kisti sitd vastaan, mutta sen jilkeen he olivat
paluumuuttajia. Toivoisin tidssdkin asiassa, ettd
tasavallan presidentti ottaisi, kun itsekin on
rintamamies, ohjat kisiinsd ja sanoisi, ettd
kaikki, jotka ovat olleet tehtdvissi, joita edelld
mainitsin, saisivat rintamamiestunnuksen. Luu-
len, ettd monellekin tunnus on paljon tirkeim-
pi kuin se vihidinen rintamamieseldke, joka tu-
lee tdssi asiassa. Se ei heille ole tirkedtd, mut-
ta tirkedtd olisi se, ettd heiddn tydtddn arvos-
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tettaisiin, Kolme, neljd, kuka viisikin vuotta
reissussa oli eikd ole saanut rintamamiestun-
nusta. Tdmén toivoisin otettavan huomioon ja
sen takia lakiehdotus.

Toivoisin, ettei syntyisi eduskunnassa min-
kédnlaisia intohimoja sen puolesta, pitaakod
vastustaa. Sota-aikana oli kuitenkin suuri yksi-
mielisyys laidasta laitaan kiytinnollisesti kat-
soen, ettd puolustettiin yhdessd isdnmaata.
Tamé olisi myds viimeinen kiddenojennus rinta-
malla olleille henkildille, jotka ovat olleet rin-
tamalla eri tehtdvissi ja jotka eivit ole saaneet
rintamamiestunnusta. Toivon, ettd timi aika-
naan tulee menemédin suurella yksimielisyydel-
14 salissa ldpi. Ainakin on mielenkiintoista kat-
soa, ketkd tulevat olemaan ne, jotka vastusta-
vat titd, ja mitkd tulevat olemaan perustelut.
Uskon, ettd vihdoinkin tdsti salista 10ytyy sen
verran isinmaallisuutta, etti timi tunnus tulisi
antaa.

Ed. Vihdanikki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Yhdyn monilta osin ed. Su-
hosen aloitteeseen, mutta olisin tuonut esille
erditd tahoja, joiden puolesta tuon tuostakin
puhutaan ja joita ei ole huomioitu rintamatun-
nusten ja sithen littyviin etuisuuksien saami-
sessa. Tillaisia ovat mm. ty6velvolliset, jotka
tehtaissa ja laitoksissa ovat joutuneet melko
ldhelld sotatoimialueita tekemiin pakollista
tyotd.

Edelleen toisena ryhméné, mihin jo ed. Suho-
nen viittasikin, mainitsen ne, jotka ovat rajalla
ikénsi puolesta mutta osallistuivat koulutukseen
koulutuskeskuksissa ja jotka osin jopa lihetet-
tiin rintamalle nuorimpana ikdluokkana, vaikka
joutuivatkin ilman taistelukosketusta palaa-
maan vélirauhan tullessa takaisin. Talloin se
koskettaa nimenomaan vuonna 26 ja osin 27:kin
syntyneiti. :

Lopuksi olisin tuonut kolmannen ryhmén,
jonka taholta tavan takaa varsinkin Kymen
ldsnissd asuvaan kansanedustajaan otetaan yh-
teyttd, ja ne ovat henkildt, jotka useimmiten
huomattavasti alle 20-vuotiainakin ovat olleet
etsimissd ja ottamassa kiinni, niin kuin sano-
taan, vihollisen lihettimid tuholaispartioita ja
yksittdisid tuholaisia. He joutuivat, niin kuin
ed. Suhonen sanoi, silmisti silmiin nimen-
omaan vihollisen kanssa ja jopa taisteluihin,
tapahtui my6s haavoittumisia, mutta koska he
eivit olleet sotatoimialueeksi méaritylld alueel-
la, he eiviit ole péisseet veteraanitunnuksista
osallisiksi. Olen sitd mieltd, ettdi nk. desantti-
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jahdissa nimenomaan rajaan rajoittuvissa 13i-
neissi olleilla tulisi olla my®s mahdollisuus tul-
la ndiden etuisuuksien piiriin.

Ed. M 4 k el 4 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Olen itse toinen allekirjoittaja ed.
Suhosen lakialoitteessa. Vetoankin vield kaik-
kiin kansanedustajiin, ettd nyt meilld on viimei-
nen mahdollisuus hoitaa kunniavelkaa veteraa-
neille, jotka ovat palvelleet isdnmaata erilaisissa
tehtdvissd, ei sotatoimialueella mutta yhtd ar-
vokkaissa tehtavissa.

Sellainen rajaus, ettd on viimeinen mahdolli-
nen hakuaika vuoden 94 loppuun mennessd,
on jarjeton. Itsellini on kédessd erddn veteraa-
nin kirje, joka kertoo, ettd nelja vuotta huolto-
miehend ollut ei saa tunnusta mutta kaksi kuu-
kautta sisimaassa ollut ilmatorjuntasotamies,
jolla ei oman kertomuksensa mukaan ollut
edes halytystilannetta, saa sen. Hyvin kirjavas-
sa tilanteessa eletddin. En usko, etti veteraani-
jarjestotkddn endd kovasti vastustaisivat esi-
merkiksi vuonna 26 syntyneiden tunnuksen
saantia, silld kyseinen veteraani kirjoittaa, ettd
jatkuvasti hineenkin otetaan jirjestdistd yh-
teyttd ja sotaveteraanit virvddvit vuonna 26
syntyneitd kovasti jisenikseen ainakin jdsen-
maksutulojen takia.

Toivon, ettd kansanedustajat tekisivéit omalta
osaltaan kaikkensa, etti timi viiryys korjaan-
tuisi, mitd lukuisilla aloitteilla on yritetty ajaa
eduskunnassa nimenomaan vuosina 26—27 syn-
“tyneitten osalta.

Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa
puhemies! Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi
on varmasti valmis tukemaan ed. Suhosen aloi-
tetta. Todella jatkuvasti otetaan yhteyttd rinta-
maveteraanien taholta, jotka eivit ole kuiten-
kaan tunnuksia saaneet eivitki rintamaveteraa-
nien etuuksia myoskddn tdmin johdosta saa-
neet. Vuonna 26 syntyneet miehet ovat monet
hyvinkin katkeria siitd, ettd he eivit ole niitd
etuuksia saaneet. Myos on paljon sellaisia henki-
16itd, jotka tulevat kertomaan, ettd heiddt més-
rittiin olemaan mukana karjankuljetuksissa ja
kaikki muut, jotka olivat samassa tehtdvissi
mukana, ovat saaneet tunnukset ja etuudet aiko-
ja sitten mutta heidin hakemuksensa vain hyla-
tddn.

Mielestdni tdssd vaiheessa on turha endd
suurennuslasin kanssa tutkia hakemuksia. Jos
loytyy vain riittdvit todisteet siitd, ettd muka-
na nidmi henkil6t ovat olleet erilaisissa tehta-
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vissd, joihinka heiddt on velvoitettu, heididn
tulisi saada rintamaveteraaneille kuuluvat etuu-
det.

Ed. Alaranta: Rouva puhemies! Haluan
omalta osaltani myds ilmaista tukeni tillaiselle
lakialoitteelle ja todeta niin kuin ed. Stenius-
Kaukonen edelld, ettd eduskunnassa on toki
vuosien varrella monia yhteisid ja laajempaakin
pohjaa kuin tilli lakialoitteella omaavia hank-
keita ollut tdméin asian hoitamiseksi.

Sosiaali- ja terveysministerit ovat viristinsg ja
nimestinsi riippumatta vuosittain menneet ta-
vallaan piiloon veteraanijirjestdjen seldn taakse,
ja vaikka yksittdisid tapauksia voi olla, ettd
jarjestdt eivdt vastusta esimerkiksi vuonna 26
syntyneille tunnuksen myontdmistd, niin kylld
kai valtakunnallisten jirjestdjen virallinen kanta
on edelleenkin hyvin kielteinen.

Tdmi asia voitaisiin hoitaa toki yksinkertai-
semminkin kuin laki sddtdméilld, koska siind
asetuksessa, johon perusteluissa viitataan, on
lueteltu ne palvelupaikat ja rintamalohkot, joissa
suoritettu palvelu oikeuttaa tillaiseen tunnuk-
seen.

Jos tuohon asetukseen voitaisiin lisdtd koh-
tuullisuuspykald niin kuin on esimerkiksi maito-
kiintitlaissa eli annettaisiin viranomaiselle har-
kintamahdollisuus tapaus tapaukselta tutkia
tunnuksen hakija ja hinen ansionsa ja palveluk-
sensa, niin puolustusministerid voisi olla tillai-
nen viranomainen, joka timin harkinnan jil-
keen myontiisi.

Itsellinikin on tiedossa monia hyvin riikeiti
epikohtia tdsti asiasta. Karjaa kuljettamaan
madrityt naiset ovat saaneet rintamapalvelu-
tunnuksen, koska heilli on viranomaisen mii-
rdys. Mutta jos perheen diti esimerkiksi ldhti
ilman kenenk#din mi4riystdi monen lapsen
kanssa pakoon ja evakkoon, niin tdllainen &iti
ei tillikddn hetkelld saa vield rintamapalvelu-
tunnusta,

Keskustelu julistetaan pédattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetdsin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

17) Ed. Seppiisen ym. lakialoite n:o 17 laiksi
tydsopimuslain muuttamisesta

lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti tydasiainvaliokuntaan.
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Ensimmidinen varapuhemies:
Nyt esiteltivit toivomusaloitteét ovat tdnddn
edustajien ndhtdvind eduskunnan kansliassa
pédsihteerin huoneessa.

Lihetetddn -puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

perustuslakivaliokuntaan:

18) Toivomusaloitteet n:ot 1—4
lakivaliokuntaan:

19) Toivomusaloitteet n:ot 5—9
ulkoasiainvaliokuntaan:

20) Toivomusaloitteet n:ot 10—14
valtiovarainvaliokuntaan:

21) Toivomusaloitteet n:ot 15—44
hallintovaliokuntaan:

22) Toivomusaloitteet n:ot 45—55
litkennevaliokuntaan:

23) Toivomusaloitteet n:ot 56—105
maa- ja metsitalousvaliokuntaan:

24) Toivomusaloitteet n:ot 106—114
puolustusvaliokuntaan:

25) Toivomusaloitteet n:ot 115—117
sivistysvaliokuntaan:

26) Toivomusaloitteet n:ot 118—159

27) Toivomusaloitteet n:ot 160—214
Valiokuntaan ldhettdminen

Ensimméinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd toivomusaloit-
teet n:ot 160—214 lahetettéisiin sosiaali- ja ter-
veysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Kohijoki: Arvoisa puhemies! Puutun
tdssd puheenvuorossani vain yhteen tekeméiini
toivomusaloitteeseen, joka todennékoisesti tulee
muiden ohella lihetettidviksi sosiaali- ja terveys-
valiokuntaan.

Sodan aikana Suomen puolustusvoimissa va-
paaehtoisina palvelleille ulkomaalaisille ryhdyt-
tiin viime vuonna tehtyjen ratkaisujen mukaises-
ti maksamaan kertasuorituksena rintamarahaa,
midriltddn 1 000 markkaa. Suomalaisten vete-
raanijirjestdjen yksimielinen kanta oli, ettd ul-
komaalaisille vapaaehtoisille auttajillemme olisi
tullut ryhty4d maksamaan samanlaisin perustein
rintamalisdd, jolla nimelld se td44lld Suomessa
kulkee, kuin suomalaisillekin rintamaveteraa-
neille eli nykyisin 211 markkaa kuukaudessa.
Titd perusteltiin silld, ettd samanlaisina kuin
suomalaiset rintamasotilaat joutuivat myoés ul-
komaalaiset vapaachtoiset, nykyiset veteraanit,
kokemaan sodan ajan olosuhteet taisteluineen,
vaaroineen, vaivoineen ja menetyksineen.

Sen jilkeen sanoin kuvaamattoman vaikeaksi
muodostui erityisesti inkerildisten ja virolaisten
vapaaehtoisten asema. Silloisessa Neuvostolii-
tossa heidin kérsittivikseen tulivat karkotukset,
kidutukset, jopa vuosikymmenien pituiset van-
keusrangaistukset, ja suuri osa heisti menehtyi
radkittyind ja teloitettuina. Siitd ihan muutama
sana erikseen.

Entisessi Neuvostoliitossa orjaleirit 14pikiy-
neiltd muutamilta jatkosodan Suomen puolus-
tusvoimien joukossa vapaachtoisina taistelieilta
aseveljiltimme voisin tissi kertoa vaikka tuoreet
terveiset. Muutama péivé sitten sain tavata heitd
t44lld Suomessa ja tdssd talossa. Heitd oli kym-
menen, hyvin harvinainen vierasjoukko.

Heididn kirsimystiensd oli alkanut siitd, kun
heidit myohaissyksylld 1944 jatkosodan pidtyt-
tyd venildisen valvontakomission miiriyksestd
oli palautettava Neuvostoliittoon. Jokaisen noi-
den kymmenen aseveljen kirsimykset sielli ovat
olleet hirmuisia, mutta he olivat saaneet jiddi
eloon. Tosin muutamalle niistd kymmenesti oli
langetettu kuolemanrangaistus, miki kuitenkin
oli muutettu sitten elinkautiseksi vankeudeksi.

Jokaisella heistd oli pitkit, varsin pitkit van-
keusrangaistukset kéirsittyind, kunnes olojen
muututtua he olivat pidisseet vapauteen. Vai-
keaa oli heiddn nyt uskoa todeksi sitd, ettd he
eldvind ja vapaina vield olivat saaneet saapua
Suomeen, olivat t4illd kahden viikon ajan vete-
raanikuntoutuksessa. Niind piivini he ovat pa-
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laamassa kotiinsa Hatsinan kyldn paikkeille,
Pietarista eteldin muutama kymmenen kilomet-
rid.

He saivat t44lla tutustva paitsi Eduskuntata-
loon my6s Mannerheim-museoon. He kaikki
osasivat puhua suomea ja lukivatkin suomea,
suomalaisia sanomalehtid, otsikoita. He ihmette-
livit sitd, mistd td4lla mahtaa olla kysymys, kun
joka péivé kuulee uutisista ja voi lehtien otsikois-
ta lukea, ettd jokin kauhea tilanne on Suomessa
ja kumminkaan kdyhyys ei ndy missd4n. Sitd he
kovasti ihmettelivit ja vertasivat sitd niihin oloi-
hin, joissa he nilkidkuoleman partaalla ollen
olivat saaneet tottua elimiin.

Vield elossa oleville muutamalle sadalle, sen
verran on kaikkiaan virolaisia ja inkerildisid
veteraaneja, tulist maksaa rintamalisi samanlai-
sin perustein kuin se maksetaan suomalaisille
rintamaveteraaneille, olkoon sen rahan nimi
joko rintamaraha tai rintamalisi, kumpi vain.
Sitd tarkoittaa se toivomusaloite, jonka viime
helmikuussa olen jittinyt. Se ei rahallisesti olisi
mikddn svuri lisdkustannus, jos halutaan ottaa
huomioon se, ettd ainakin suomalaisten rintama-
lisin saajien joukko nopeasti vihenee ja sitd
kautta md4rarahojen tarvekin siihen tarkoituk-
seen vihenee eikd endd puoltakaan ole jiljelld
ulkomaalaisia rintamaveteraaneja, joista tdssid
nyt on kysymys.

Toivoa sopii, ettd valiokunta katsoisi titd
asiaa suopeasti ja se tdilli salissa saataisiin
kunnialliseen padtokseen. Olen joskus sanonut,
ettd on kolkko luku isinmaamme historiassa ja
vaikkapa taloushistoriassa tiltd osin, jos jilki-
polvet saavat lukea, ettd titd asiaa ei hoidettu
kunniallisesti silloin, kun ulkomaalaisia vapaa-
ehtoisia auttajiamme vield oli hengissi.

Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! IThan
lyhyesti tdytyy tukea tdti ed. Kohijoen toivo-
musaloitetta.

Minunkin osaltani erityisesti veteraanit, mut-
ta myds muut kansalaiset, jotka eivit osallistu-
neet sotatoimiin, ovat monta kertaa kysyneet,
onko nditd milliin tavalla muistettu, ja nyt
minun tiytyy kylld sanoa, ettd minid muistelen,
ettd olisi jonkinlainen kertakorvaus jossakin vai-
heessa hyviksytty tdilld eduskunnassa. Taytyy
sanoa, ettd eivdt jaksa vanhat aivot muistaa
kaikkea, mutta oli miten oli, niin nimenomaan
tillaisella jatkuvalla korvauksella, joka olisi sa-
manlainen kuin suomalaisillekin veteraaneille
maksetaan, on kylld vahva tuki veteraanijirjes-
tdjen puolella ja ihan tavallisten ihmisten nike-
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myksissd. Jos he ovat jostakin saaneet tietdd
asiasta tai se on tullut heiddn muistiinsa, he
ottavat itse asian kisille tavatessa. Tai sitten kun
kysyn ihmisiltd joskus, miten he suhtautuvat
tdhdn asiaan, niin monetkin luulevat, ettid asia
on todella jirjestyksessd ja ndille virolaisille ja
siitd suunnasta oleville veteraaneille maksetaan
tallaista lisdi.

Kylld olisi ihan kansakunnan kunnian kan-
nalta erittdin tirkedd, ettd timi asia tavalla tai
toisella etenisi. Sehin tulee tietysti hallituksen
esityksend, jos sitten tulee, mutta tulee minki-
laisena hyvinsd, kunhan asia saataisiin kun-
toon. Siind mielessd me tuemme kylli titd ni-
kemyst4.

Ed. Kohijoki: Herra puhemies! Ed. Ait-
toniemen puheenvuoron alkuosasta sain sen k-
sityksen, ettd hin ei ehki ihan tarkkaan kuun-
nellut puheenvuoroani, jossa sanoin, etti viime
syksyndhidn t44lld saatiin aikaan erityinen titi
asiaa koskeva laki, mutta se jii niin puutteelli-
seksi, ettd sen lain perusteella kaikille ulkomaa-
laisille vapaaehtoisille maksetaan rintamarahan
nimelld kertakorvauksena summa 1 000 mark-
kaa. T4lld toivomusaloitteellani olen halunnut
esittdd asiaa niin, ettd maksettaisiin edes jatku-
vana se 1 000 markan suuruinen rintamaraha tai
mieluummin saman suuruisena rintamalisi,
mikd maksetaan meille suomalaisille veteraaneil-
le.

Keskustelu julistetaan p#ittyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja

toivomusaloitteet n:ot 160—214 ldhetetdéin sosi-
aali- ja terveysvaliokuntaan.

Lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

talousvaliokuntaan:

28) Toivomusaloitteet n:ot 215—238
tyoasiainvaliokuntaan:

29) Toivomusaloitteet n:ot 239—245
ympdristovaliokuntaan:

30) Toivomusaloitteet n:ot 246—264
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Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon:

31) Lakivaliokunnan mietinté n:o 5 (HE 11)

32) Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 2 (HE 28/
1992 vp)

33) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 13 (HE
367/1992 vp)

34) Liikennevaliokunnan mietintd n:o 3 (HE 335/
1992 vp)

56 230206Y

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on tiniin
kello 17.10.

Téysistunto lopetetaan kello 17.04.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






