37. Perjantaina 4 piivini huhtikuuta 1997
kello 13

Pidividjarjestys

Ilmoituksia

Kolmas késittely

1) Hallituksen esitys telemarkkinalaiksi
ja laiksi telehallinnosta annetun lain muut-
tamisesta

Hallituksen esitys 163/1996 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 1/1997 vp
Lakialoite 16/1996 vp

Toinen kidsittely

2) Hallituksen esitys kansanelakelaitok-
sen hoitamien etuuslakien muutoksenha-
kua, itseoikaisua, paidtdksen poistamista ja
virheen korjaamista koskevien sddnndsten
MUUTLAMISESTA «ooeeveeeiieeinieereeeereeneee e

Hallituksen esitys 7/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto 5/
1997 vp

Ainoa kiasittely
3) Hallitusmuodon 36 c §:ssé tarkoitetut
valtioneuvoston jdsenten sidonnaisuudet

(ministeri Auran osalta) .........ccceeeeeeuenee

Valtioneuvoston kirjelma VN 2/1997 vp
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Toinen kiasittely

4) Hallituksen esitys Indonesian kanssa
tehdyn sijoitusten edistimistd ja suojaa-
mista koskevan sopimuksen erdiden mii-
rdaysten hyvaksymisesta ..........ccceevveeennnen.

Hallituksen esitys 5/1997 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 3/1997

vp

5) Hallituksen esitys Venijan federaa-
tion kanssa rautatieyhdysliikenteest teh-
dyn sopimuksen erdiden méérdysten hy-
VAKSYMISEStA ....ooirieienieteniieeieeceneenns

Hallituksen esitys 246/1996 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 5/1997

vp

6) Hallituksen esitys laiksi Imatran Voi-
ma -konsernille kantaverkkoomaisuuden
myynnistd mydnnettivistd veronhuojen-
NUKSISEA oottt

Hallituksen esitys 237/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 1/1997

vp

7) Hallituksen esitys laeiksi elinkeinotu-
lon verottamisesta annetun lain ja varalli-
suusverolain 34 §:n muuttamisesta ..........

Hallituksen esitys 249/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 2/1997

vp
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Mietintdjen pdydallepano

8) Hallituksen esitys laiksi ty6elakeva-
kuutusyhtidista ja erdiksi siihen liittyviksi
18€TKST et 1057
Hallituksen esitys 255/1996 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint 6/

1997 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
toinen varapuhemies TOrnqvist sekd edustajat
Alaranta, Alho, Andersson J., Anttila U., Biau-
det, Brax, Hellberg, Huotari, Huuhtanen, Iha-
maki, Joenpalo, Juurola, Jadtteenmiki, Kaari-
lahti, Kalli, Kautto, Kemppainen, Koistinen,
Kokkonen, Korkeaoja, Krohn, Kuoppa, Laiti-
nen, Luhtanen, Lims4, Lov, Manninen, Mon-
kire, Ojala A., Partanen, Peltomo, Perho, Pieti-
kdinen M., Pohjola M., Polvi, Pulliainen, Raja-
miki, Rask, Rosendahl, Saapunki, Savela,
Skinnari, Soininvaara, Suhola, Tahvanainen,
Tiuri, Vehkaoja, Viljamaa, Wahlstréom ja Wide-
roos.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tésti pii-
véastd virkatehtdvien takia edustajat Alho ja
Wabhlstrom seka yksityisasioiden takia edustajat
J. Andersson, Joenpalo, Kaarilahti, Koistinen,
Polvi, Pulliainen, Rajamiki ja Savela.

Uusi edustaja

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd Tuusulasta
oleva rakennusmestari, yrittdja Juhani Sjéblom,
joka varamiehend Uudenmaan ld4nin vaalipiiris-
ta tulee eduskunnan jaseneksi edustajantoimesta
vapautuksen saaneen, Uudenmaan 144nin maa-
herraksi nimitetyn edustaja Tuula Linnainmaan
sijaan, on tindan esittinyt minulle tind paivini
asianmukaisesti tarkastetun ja hyviksytyn edus-
tajanvaltakirjansa ja on siten oikeutettu ryhty-
main edustajantointaan hoitamaan.
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Ed. Sjoblom merkitddn ldsna olevaksi.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 76, 80,
104, 112—118 ja 120. Ndami kysymykset vas-
tauksineen on nyt jaettu edustajille.

Piivijirjestyksessi olevat asiat:

1) Hallituksen esitys telemarkkinalaiksi ja laiksi
telehallinnosta annetun lain muuttamisesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys 163/1996 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 1/1997 vp
Lakialoite 16/1996 vp

Puhemies: Toisessa kasittelyssa padtetyt,
hallituksen esitykseen sisdltyvit lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksya tai hyldta. Eilen pidetyssi
varsinaisessa tdysistunnossa julistettiin keskuste-
lu asiasta paittyneeksi.

Keskustelussa on ed. Risidnen ed. Kankaan-
niemen kannattamana ehdottanut perusteluissa
lausuttavaksi: "Eduskunta edellyttad, ettd halli-
tus ryhtyy tutkimaan nykyistd tehokkaampia
keinoja torjua ns. eroottisten puhelinpalveluiden
erityisesti lapsiin kohdistuvia haittoja ja selvittaa
mahdollisuudet tehdi ndiden palveluiden saami-
nen kayttijin ja teleyrityksen vilisen sopimuk-
sen varaiseksi.”

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Toisessa kasittelyssd pditetyt lakiehdotukset
hyvaksytdan.

Eduskunta pysyy toisessa kasittelyssa teke-
missddn paatoksessa lakialoitteeseen sisaltyvan
lakiehdotuksen hylkdamisesti.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Puhemies: Lopuksion piitettiva perus-
teluja koskevasta ehdotuksesta.



Kansanelikelaitoksen hoitamien etuuksien muutoksenhaku

Adinestys ja paitos:
Mietintd “jaa”, ed. Risisen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 64
jaa- ja 74 ei-ddnti; poissa 61. (Adn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Rasdsen ehdo-
tuksen.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys kansanelikelaitoksen hoita-
mien etuuslakien muutoksenhakua, itseoikaisua,
piiitoksen poistamista ja virheen korjaamista kos-
kevien séifinnosten muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 7/1997 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 5/1997

vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 5. Eilen
pidetyssa varsinaisessa tiysistunnossa julistettiin
yleiskeskustelu asiasta paattyneeksi.

Eduskunta ryhtyy 1. lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen késittelyyn.

30 b, 42 b ja 79 § hyviksytaan keskustelutta.

88a§

Keskustelu:

Ed. Hyssdld: Arvoisa rouva puhemies!
Ehdotan, ettd pykald saa vastalauseessa olevan

muodon.

Ed.Rehula: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Hyssalan tekemidd ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Puhemies: Keskustelussa on ed. Hyssila
ed. Rehulan kannattamana ehdottanut, etti py-
kild hyvaksyttéisiin vastalauseen mukaisena.
Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja pétds:

Mietintd “jaa”, ed. Hyssilan ehdotus “ei”.
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Puhemies: Ainestyksessi on annettu 103
jaa- ja 45 ei-didntd; poissa 51. (Aén. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Voimaantulosddnnés, johtolause ja nimike
hyviksytddn keskustelutta.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta

2. lakiehdotuksen 28, 52, 53, 53 a, 54 a, 55, 56,
56 a, 57 ja 69 §, voimaantulosadnnds, johtolause
ja nimike,

3. lakiehdotuksen 31, 40, 40 a, 40 b, 41, 43,
43 a ja 45§, voimaantulosddnnds, johtolause ja
nimike,

4. lakiehdotuksen 30, 31,31 a,33ja33a§ja6
luvun otsikko seka 35 ja 39 §, voimaantulosaan-
nos, johtolause ja nimike,

5. lakiehdotuksen 22, 23, 25, 26 ja 32§, voi-
maantulosdanngs, johtolause ja nimike,

6. lakiehdotuksen 8, 8 a—S8 e, 11 ja 14§, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike,

7. lakiehdotuksen 28, 28 a—28 d, 30ja 30 a §,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike,

8. lakiehdotuksen 14, 15 ja 15 a—15d§, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike,

9. lakiehdotuksen 18, 19 ja 19 a—19d §, voi-
maantulosddnnos, johtolause ja nimike,

10. lakiehdotuksen 21, 22 ja 22 a—22 d §, voi-
maantulosdinnds, johtolause ja nimike,

11. lakiehdotuksen 10—12, 12a, 13 ja 13a§,
voimaantulosddnnos, johtolause ja nimike,

12. lakiehdotuksen 18,19,20,20 a,21ja21 a §,
voimaantulosdinnds, johtolause ja nimike,

13. lakiehdotuksen 19§, 20, 21, 21 a, 22 ja
22 a § ja 8 luvun otsikko, voimaantulosdannds,
johtolause ja nimike,

14. lakiehdotuksen 27,29,30,30 a,31ja31 a§,
voimaantulosdannds, johtolause ja nimike seka

15. lakiehdotuksen 13 ja 14§, voimaantulo-
sadnnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

3) Hallitusmuodon 36 c §:ssii tarkoitetut valtio-
neuvoston jisenten sidonnaisuudet (ministeri Au-
ran osalta)

Ainoa kaisittely
Valtioneuvoston kirjelmé 2/1997 vp
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Puhemies: Esitellidn piivijirjestyksen
3) asiana oleva hallitusmuodon 36 ¢ §:ssi tarkoi-
tettu valtioneuvoston jidsenen selvitys sidonnai-
suuksistaan.

Kasittelyn pohjana on 3 péivani huhtikuuta
1997 paivatty valtioneuvoston Kirjelma seka sii-
hen liittyvd lilkenneministeri Auran selvitys si-
donnaisuuksistaan. Kirjelmd perustuu valtiopii-
vijarjestyksen 38 b §:44n, jonka mukaan edus-
kunta ej tee pa4tosta kirjelmén johdosta.

Keskustelua ei synny.

Asia on loppuun késitelty.

4) Hallituksen esitys Indonesian kanssa tehdyn
sijoitusten edistimisti ja suojaamista koskevan
sopimuksen erdiden méifirdiysten hyviksymisesti

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 5/1997 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 3/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietint6 n:o 3. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytian la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdan
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

5) Hallituksen esitys Veniijin federaation kanssa
rautatieyhdysliikenteesti tehdyn sopimuksen eréi-
den méiriysten hyviiksymisesti

Toinen késittely
Hallituksen esitys 246/1996 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 5/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietintd n:o 5. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytédén a-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytdan
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

37. Perjantaina 4.4.1997

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

6) Hallituksen esitys laiksi Imatran Voima -kon-
sernille  kantaverkko-omaisuuden myynnisti
mydnnettiivisti veronhuojennuksista

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 237/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 1/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 1. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdy-
tddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasitte-

lyyn.
Yleiskeskustelu:

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa rouva puhe-
mies! Viime aikoina on paljon keskusteltu vero-
vihennyksistd ja verokannustimista. Niihin on
sindllddn suhtauduttava myonteisesti. Nyt on
kuitenkin esilla sellainen verovdhennys ja vero-
kannustin, johon mielestimme ei ole perusteita.
Péinvastoin, tima 600 miljoonaa markkaa, mikd
mydnnetddn [dhinnd Imatran Voima -konsernil-
le, on perusteeton verokevennys vairdin paik-
kaan.

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Imatran
Voima -konsernille kantaverkko-omaisuuden
myynnistd mydnnettdvistd veronhuojennuksista
perustuu sinilldan poikkeukselliseen puitesopi-
mukseen. Sen ovat tehneet Imatran Voima Oy,
Pohjolan Voima Oy ja kauppa- ja teollisuusmi-
nisterid. Keskeisessd roolissa oli vuonna 95 teh-
dyssd sopimuksessa Suomen valtion omistama
Imatran Voima, joka on ollut valtion kanssa
neuvotteluosapuolena.

Uuden sdhkomarkkinalain seurauksena yh-
den valtakunnallisen kantaverkon perustaminen
on sindlldan kdynyt tarpeelliseksi. Jokaiselle sah-
kémarkkinaosapuolelle on turvattava tasaver-
taiset edellytykset. On 1dhdettava myos siitd, ettd
verkkotoiminta ei saa vidristdd kilpailutilannet-
ta jonkun tai joidenkin toimijoiden hyvaksi.

Tassd jarjestelyssd kantaverkko toteutetaan
stirtdimélla kaupalla IVOn ja Pohjolan Voiman
verkot yhdeksi kantaverkoksi. Kauppahinta on
varsin mittava 5 350 miljoonaa markkaa. Perus-
teena kauppahinnalle on kantaverkkotoimin-
nasta odotettavissa oleva tuottoarvo, joka sinal-
ladn on laskettu monopoliluonteisen toiminnan
perusteella kertyvistd tuotoista. Valtaosan tistd



Imatran Voiman kantaverkon myynti

kauppahinnasta, yli 4 miljardia markkaa, kuittaa
IVO. Velattoman kantaverkon myynti tuottaa
IVOlle siis varsin mittavan myyntivoiton.

Hallitus esittad, ettd erilliselld lailla nyt IVOlle
siis mydnnettdisiin myyntivoitosta yli 600 mil-
joonan markan suuruinen veronkevennys. Ke-
vennys siis tarkoittaa sitd, ettd puolet myyntivoi-
ton verosta annettaisiin anteeksi.

Mielestimme tdméd veronhuojennus, kuten
tissd vastalauseessa, jonka keskustan ja kristilli-
sen liiton edustajat ovat allekirjoittaneet, on to-
dettu, ei ole perusteltu. Niin kansantalouden
kuin my0s tyollisyyden kannalta voidaan osoit-
taa todella monia perustellumpia veronkeven-
nyskohteita tdmén paivin Suomessa. Meilld on
puhuttu siitd, ettd voitaisiin verokevennyksilld
kannustaa kotityotd. Sehin pitdisi toteuttaa hy-
vin nopeasti. On puhuttu siitd, ettd pitéisi tyo-
matkavihennystd korottaa. Niitd ei ole tehty.
Sen sijaan ministeri Alho on kunnostautunut
luomalla epdvarmuutta vapaaehtoisen eldke-
sadstimisen ympdrille. Tdméan veronkevennyk-
sen hin haluaisi karsia.

Kun tiilld on ed. Zyskowiczkin paikalla, joka
kantaa vastuuta kokoomuksen eduskuntaryh-
main toiminnasta, niin kylld min4 ihmettelen, etti
jos verokevennyksia annetaan, onko tdmé nyt se
oikea paikka, mihin 600 miljoonaa pitdi kayttaa,
IVOlle, suurelle valtionyhtidlle. Eikd péainvas-
toin pitdisi kotityohon taikka matkavihennyk-
siin kdyttda verokevennysti ja eikd myos tallai-
nen vapaaehtoisen elikevakuuttamisen ympdril-
le luotu epdavarmuus timin verovdhennyksen
leikkaamisesta pitdisi nopeasti siirtia syrjaén, jos
tehtiisiin oikeata veropolitiikkaa?

Tamin lakiesityksen perusteluissa todetaan,
etti esityksen mukainen verohelpotus merkitsisi
valtiolle 327 miljoonan markan menetyksid vero-
tuloissa ja vastaavasti kuntien osalta menetykset
olisivat vastaavasti 282 miljoonaa ja seurakun-
tien osalta 21 miljoonaa. Kuntien kannalta tdmi
tilanne ei ole hyvaksyttiva eikd ymmarrettiva
verotuloista luopuminen valtion ja sen omista-
man yhtion yksipuolisella sopimuksella ilman,
ettd kuntia olisi missdén vaiheessa kuultu timin
asian kasittelyn yhteydessa. Sen lisdksi, ettid kun-
nat menettivit verotuloja liki 300 miljoonaa
markkaa, padosin kuntien omistamat sidhkodyh-
tidt joutuvat maksamaan uudestaan jo kertaal-
leen rahoittamansa kantaverkon.

IVOn puolelta veronhuojennusten perustelu-
na on esitetty, ettd ilman puitesopimuksen mu-
kaista jarjestelyd verotulot jdisivit kokonaan
saamatta ja ettd tdllaista kantaverkkoa ei syn-
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tyisi. Tallaiset perustelut ovat kylla arvelutta-
via.

Nyt esilld olevalle ratkaisumallille nimittiin
olisi ollut sihkdmarkkinoiden kannalta kdypa
vaihtoehto ilman kyseenalaisia tukitoimenpitei-
td. Luontevaa olisi ollut, kuten esimerkiksi Kun-
taliitto on erittdin Kkriittisessd arviossaan tdmin
lain osalta esittdnyt, ettd valtio [IVOn omistajana
olisi aidosti eriyttinyt kantaverkkotoiminnan
omaksi yhtidksi, minka jalkeen muodostettaisiin
fuusio Teollisuuden Voimansiirto Oy:n kanssa.
Tadman vaihtoehdon etuna olisivat ainakin seu-
raavat nakdkohdat.

Kantaverkosta muodostuisi tavoitteiden mu-
kaisesti toimiva, tehokas ja kustannuksiltaan
edullinen seké kaikille toimijoille tasapuolinen
markkinapaikka. IVOn midrdavd markkina-
asema ei kohtuuttomasti vahvistuisi. Kohtuulli-
sella siirtohinnalla valtio ja kunnat saisivat jat-
kossakin niille kuuluvia verotuloja ja valtyttai-
siin kuuden miljardin markan lisirahoitustar-
peelta kantaverkkotoiminnassa.

Arvoisa puhemies! Tamai lakiesitys ajaa yksi-
puolisesti sahkdn suurtuottajien ja sdhkdn suur-
kuluttajien etuja. Siitd syntyy haittaa useille ta-
hoille. Esityksen toteuttaminen aiheuttaa kunnil-
le verotulojen menetyksia lahes 300 miljoonaa
markkaa ilman, etti kuntia olisi missdin vaihees-
sa tdman lakiesityksen valmistelussa kuultu.
Kantaverkkoyhtidn toiminnan rahoittajiksi tule-
vat nyt kantaverkon rakentamisen jo kertaalleen
rahoittaneet padosin kuntien omistamat sahko-
yhtidt sekd viime kadessd niiden asiakkaina ole-
vat tavalliset sdhkonkéyttijat. Mielestdni halli-
tus nyt antaa verovdhennyksid aivan vairdidn
paikkaan. Téssd yhteiskunnassa pitdisi kannus-
taa tyOllisyytti ja rakentaa oikeudenmukaisuut-
ta eikd antaa verokevennyksid valtion omalle,
sen sataprosenttisesti omistamalle yhtidlle.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Télle esilld olevalle
IVOn verohuojennukselle on aivan omat syynsa,
jotka ed. Ala-Nissild erinomaisen hyvin tietda.
Mutta kun hin haastoi minut kokoomuksen
puolesta keskusteluun verokevennyksistd, niin
haluan tdssdkin yhteydessi todeta, ettd kokoo-
mus ei kannata niinkdin verokevennyksia kuin
verojen kevennyksid, tuloverotuksen keventa-
mistd. Siitihan keskusta veroeksperttinsa Mauri
Pekkarisen johdolla meitd syytti, kun kisiteltiin
tdmin vuoden budjettia, ettd hallitus kokoomus
etunendssi oli tehnyt vaalitempun alentamalla
kansalaisten verorasitusta. Tdma on meidén lin-
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jamme. Pyrimme kansalaisten tuloverotuksen
keventamiseen. Toivomme, ettd keskusta tissd
suhteessa tulisi mukaan ja olisi omalta osaltaan
valmis myds tukemaan verojen keventdmisti ja
pidattaytyisi sellaisista valtion menojen jatkuvis-
ta lisddmisvaatimuksista, jotka vaikeuttavat ve-
rojen keventamista.

Miti tulee yksityisten elakevakuutusten vero-
tuskohteluun, jonka ministeri Alho on nostanut
keskustetun aiheeksi ja johon ed. Ala-Nissila viit-
tasi, niin totean, ettd kokoomuksen eduskunta-
ryhmd ei hyviksy sitd, ettd yksityisten eldkeva-
kuutusten verokevennyksistd luovuttaisiin.

Ed. Saarinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Tdméan asian voi laskea
vihéntoisenlaisellakin tavallakuin mitened. Ala-
Nissild on laskenut. Hén laski, ettd tdssd menete-
taan 600 miljoonaa. Mind lasken, etté tissi saa-
daan 600 miljoonaa, koska jos ed. Ala-Nissilin
linjalla oltaisiin, niin titd sopimusta ei syntyisi
lainkaan. Se 1,2 miljardin markan verotuotto on
teoreettinen tavoite. Sithen ei ole neuvotteluissa
ylletty eikd sitd ole nidin ollen voitu hallituksen
esitykseen siséllyttad. Niin ollen tissi ollaan saa-
massa siis yli 600 miljoonaa markkaa verotuotto-
ja. Olemme tietylld tavalla tosin ota tai jati
-tilanteessa. Niin ollen mind kannatan hallituk-
sen esitystd. Otetaan se 600 miljoonaa markkaa
tuloja. Kylld tdssid edunsaajat ovat, niin kuin
vastalauseessa todetaan, teollisuuden suunnalla,
mutta kannatan sitdkin tdssi taloussuhdanneti-
lanteessa, ettd Suomen ja suomalaisten kilpailu-
kyvystd huolehditaan myds télla jarjestelylla.

Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ed. Saarinen on tismélleen oikeassa sii-
ni, ettd budjettiarvioissa ei ole otettu 600 miljoo-
nan markan lisdverotuloa lainkaan huomioon.
Jos titd kauppaa ei syntyisi, valtiolta jdisi saa-
matta tuo 600 miljoonaa markkaa.

Haluan myos korostaa sitd, ettd Imatran Voi-
ma Oy ei ole missddn vaiheessa itse halunnut
tillaista verojarjestelyd, vaan tima verojirjestely
johtuu kauppa- ja teollisuusministerién toivo-
muksesta ja liittyy siithen, ettd meilld on tarkoitus
perustaa kantaverkkoyhtio. Talld tavalla pyri-
t4an auttamaan siti, ettd kantaverkkoyhtién ve-
loitus tavalliselta kuluttajalta siirtohinnasta olisi
alhaisempi, eli kyse on siitd, ettd vastaava sum-
ma, mika nyt annetaan verohelpotusta, tulee ku-
luttajien hyvéksi alemman hinnan muodossa.
Tastd on myds sovittu ja timéd on mielestdni
hyvin keskeinen elementti tassi.

37. Perjantaina 4.4.1997

Haluan myds korostaa siti, ettd jos katsomme
Imatran Voiman maksamia veroja vuodelta
1996, niin Imatran Yoima maksaa noin 600 mil-
joonaa markkaa pelkéstiddn tuloveroa eli saman
summan, mik4 tdssa tulisi niin sanottuna helpo-
tuksena. Kun osingot lasketaan vield paille,
IVO:n maksamat tuloutukset valtiolle viime vuo-
delta ovat noin miljardi markkaa kaiken kaik-
kiaan. Asiat pitdd laittaa myds tiettyihin mitta-
suhteisiin.

Mitd tulee yksityisiin eldkevakuutuksiin,
muistan, ettd kun pddomaverotusta syksylla 92
tehtiin, ministeri Tytti Isohookana-Asunmaa
esitti juuri tismélleen samanlaisia ehdotuksia ja
nidkemyksid kuin ministeri Arja Alho veropoliit-
tisessa ministerivaliokunnassa, mutta tuolioin
kokoomus kykeni tuollaiset ehdotukset torju-
maan. On mielenkiintoista, ettd keskusta nyt til-
13 kertaa on oikealla asialla. Kokoomuksen edus-
kuntaryhma lahteekin siitd, ettd pitdd olla mah-
dollisuus tdydentdd normaalia tydeldkevakuu-
tusta siten, ettd tuon 66 tai 60 prosentin eldketa-
son voi saavuttaa, jos on ollut vain lyhytaikaisia
tydsuhteita ja joustavaa ty6eldimii, kuten tdnd
paivand kdytinndssa on. Taltd osin on tirkedti,
ettd tuo verovahennysoikeus sailyy.

Ed. P uist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Puutun molempiin asioihin, ensin la-
kiesitykseen Imatran Voimasta. Olemme kisitel-
leet sen verojaostossa ja todenneet, ettd vaihtoeh-
toja suuresti asiaan ei ollut. On aika populistista
oppositiosta esittai, ettd vaihtoehtoja olisi ollut.
Me tarvitsemme kantaverkon. Tamai oli osittain
pitkin hampain hyvaksyttava.

Sen sijaan esiin tullut kysymys vapaaehtoisen
vakuutuksen vdhennysoikeudesta on erittdin
mielenkiintoinen. Valitettavasti asia on lahtenyt
vadrin pdin liikkeelle siltd osin, ettd asia pitidi
valmistella hallituksessa huolella, tuoda portait-
tainen esitys eduskunnalle ja hyviksyd se. Toi-
von, ettd ed. Ala-Nissild on silloin rintamassa,
kun titd korjaillaan, ja katsotaan saman tien
muutkin elakkeet, miltd osin elikkeitd makse-
taan valtion varoista. Muun muassa MYELin
kohdalla varmasti on korjattavaa. Se korjatta-
neen saman tien.

Ed. Ala-Nissiléa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kylla tille jirjestelylle olisi
totta kai vaihtoehtoinen jirjestely ollut. Mini
itse esitin tuossa yhden vaihtoehdon, mitd muun
muassa Kuntaliitto esitti, kun siti asiantuntijana
kuultiin, Tdytyy muistaa, ettd Imatran Voiman
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valtio omistaa. Me olemme isdnti Imatran Voi-
ma Oy:ssd. Ei yhteiskunnan ole pakko antaa sille
verokevennyksid. Ed. Saarisen logiikka on ai-
kamoista logiikkaa, ettd kun annamme puolet
veroista anteeksi, saamme sentdin sen toisen
puoten. (Ed. Saarinen: Ei vain synny sopimusta
muuten!) Mini luulen, ettd moni veronmaksaja
olisi kiitollinen, jos voitaisiin ndin menetell.
Varsinkin pienituloiset eldkeldiset varmaan ed.
Saarisen malliin olisivat hyvin tyytyviisid, saa-
han valtio sen toisen puolen veroa, kun toinen
puoli annetaan anteeksi.

Arvoisa puhemies! Mitd tulee verolinjaan
yleensi, ja tissd vastaan ed. Zyskowiczille, niin
keskustahan lahtee siité, ettd tuloverotusta pitdi
voida keventdd. Myos pitdd voida kayttia jarke-
vid verokannustimia. Meilldh4n on nyt valtiova-
rainministeri vero-osastolla, ja veroministeri
Arja Alho tuntuu edustavan sellaista linjaa, ettd
kaikki verokevennykset pois. Héanelld on téllai-
nen ylineutraali linja, kun me voisimme verokan-
nustimella aikaansaada kotity5ti, voisimme ai-
kaansaada sité, ettd ihmiset voisivat kdydi vahin
kauempaakin lyhytaikaisissa tysuhteissa. Me
voisimme myds jirkevad vapaaehtoista vakuu-
tustoimintaa edistda. Minusta kylla tuntuu, etta
tillaisia jarkevia verokannustimia, jotka koske-
vat tavallista palkansaajaa tai eldkeldistd, suo-
rastaan vainotaan. Sen sijaan valtion suuryhtidl-
le kylla annetaan 600 miljoonaa veroja anteeksi.
Ei tama ole oikea veropoliittinen linja. Ei tAmi
ole mitddn populismia, vaan tima on fakta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Ala-Nissilalld on ihan oikea kanta siind mie-
lessd, ettd tavallisen ihmisen kéisitykseen timi
verohelpotus sindnsd vihdn huonosti kolahtaa
yhteen.

Mutta erds asia tuli jokin aika sitten esille
Imatran Voiman Osakeyhtidn toimitusjohtajan
kanssa kdydyissd keskusteluissa, nimittdin se,
ettd erddssd vaiheessa valtiovalta ei olisi vaatinut
lainkaan verotuloja Imatran Voima Osakeyh-
tidltd, mutta Imatran Voima totesi, etti sen
oman julkisuuskuvan kannalta on tarkeéti, ettd
he maksavat veroja, ja he halusivat maksaa. Kyl-
14 tillainen valtion vastaantulo on hyvin vahvaa
teollisuutta ja suuryrityksid kohtaan. Siind mie-
lessd tAma liberalismi on todellakin vapaamielis-
ta.

Ed. Uotila: Arvoisa rouva puhemies! Ta-
min taustallahan on tietenkin sihkdmarkkinala-
ki, joka edellisen hallituksen ja eduskunnan aika-
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na sdddettiin. Toimiakseen sihkdmarkkinat tar-
vitsevat tietysti markkinapaikan ja siind mielessa
on tdysin perusteltua, ettd yhteinen kantaverkko
maahan muodostetaan. Kysymys on nyt ollut
siitd, milld ehdoilla ja minkilaisella jarjestelylld
tallainen jarjestely on mahdollista tehda.

Kylla verojaosto tita hyvin pitkdan késitelles-
sddn kisitteli niita kaikkia kyseenalaisia kohtia,
joitatdhdn sisdltyy kilpailulainsdddinnon ja vah-
van markkina-aseman muodostumisen kannalta
ja tietysti timén verotulon osalta joko niin laski-
en kuin ed. Saarinen laskee tai niin kuin ed. Ala-
Nissila laskee.

Mutta se viite, mihin vastalauseessa viitataan,
ettd olisi ollut todellinen vaihtoehto jirjestaa
tdmai asia toisella tavalla, perustuu Kuntaliiton
yhden lausunnonantajan ja myds vastalauseen
kirjoittajien ndkemyksiin. Mina en usko, etta to-
dellisuudessa tdma vaihtoehto olisi ollut realisti-
nen. Sitd ei kerta kaikkiaan olisi saatu aikaan ja
silloin mygds tdma tavoite, mitd talld esitykselld
haetaan, yhteinen kantaverkon muodostuminen,
toimivan markkinapaikan rakentaminen sih-
konsiirrolle, olisi jadnyt toteutumatta. Taytyy
muistaa, ettd tavoitteeksi on asetettu my®os siirto-
kustannusten alentuminen, joka osittain tieten-
kin tulee myds kotitalouksien hyddyksi alempina
maksuina.

Miti tulee yksityiseen elikesddstdmiseen, jos-
ta nyt on puhuttu, kysymys ei ole varmaankaan
siitd, ettd oltaisiin eri mieltd, etteikd ole syyti
kannustaa ja etteikd ole ihan arvokas asia tdy-
dentdd elidketurvaansa myos yksityisella eldke-
sddstdmiselld. Kysymys on vain siitd, minkéilaisia
taloudellisia etuja, minkilaisia porkkanoita sii-
hen tarjotaan, jotta tima toteutuu. Minusta ny-
kyiset vihennysoikeudet ja niiden hyddyntédmis-
mahdollisuudet ovat kohtuuttoman suuret ver-
rattuna kaikkeen muuhun niukkuuteen, missi
eletddn.

Ed. Kallis: Arvoisa rouva puhemies! En-
siksi on ehki syytd todeta, mista oikein on kysy-
mys. Valtio luopuu omaisuudesta, jonka se omis-
taa valillisesti tai valittdbmasti sataprosenttisesti.
Ja kysymyksessd on kantaverkosto, jonka liike-
vaihto lihentelee miljardia ja joka tuottaa val-
tiolle noin 400 miljoonaa markkaa vuodessa.

Ed. Sasi totesi, etti Imatran Voima maksaa
paljon veroa. Se pitdd paikkansa, koska Imatran
Voima on menestynyt hyvin. Nyt Imatran Voima
luopuu kantaverkosta, myy sen. Myy sen yhtiol-
le, jossa valtio on omistajana mukana, mutta
endd vain 50 prosentin osuudella. Onko kauppa-



1054

hinta oikea, on tietenkin erittdin tirkea kysymys.
Henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd valtio
voi aivan hyvin myydd omaisuutensa, jos valtio
saa siitd hyvan hinnan.

Totesin, ettd tima kantaverkko tuottaa noin
400 miljoonaa markkaa valtiolle vuodessa. Nyt
se myydaidn noin 5,3 miljardin markan kauppa-
hinnalla eli 8 prosentin tuotto menetetddn. Jos
tdnd paivani saadaan liikketoiminnassa 8 prosen-
tin tuotto, niin se on varsin hyvi. En mini aina-
kaan sellaista omaisuutta mdisi. Jos olisi pakko
myyda, jos teollisuus ja uusi sithkdmarkkinalaki
edellyttavit myyntid, niin silloin tietenkin asia on
toinen.

Mutta aivan niin kuin ed. Ala-Nissila totesi,
oli olemassa ja on edelleen olemassa toinen vaih-
toehto: Kuntaliitto. Sen energiainsinéori Mauri
Marjamaiki on todennut, ettd olisi toinen vaihto-
ehto, joka olisi valtion ja kuntien kannalta edul-
lisempi. Mind en ainakaan muista, etti verojaos-
tossa yksikain asiantuntija olisi taputtanut halli-
tuksen esityksen puolesta. Piinvastoin, ldhes
kaikki asiantuntijat ovat suhtautuneet siihen
kielteisesti tai ainakin neutraalisti.

On myds muistettava, ettd Imatran Voima,
joka téssd tapauksessa on myyjind, suhtautuu
kielteisesti, ei pida tatd hyvdna ratkaisuna.

Tassd on myds pantava merkille se seikka, ettd
alhaista kauppahintaa perustellaan kahdella te-
kijalla. Toinen on se, ettd voidaan ruveta myy-
méadn sdhk6d halvemmin ja alennus olisi kaksi
pennia kilowattitunnilta. Kuinka paljon kulutta-
ja hyoétyy kahden pennin alennuksesta, kun nyt
puhutaan tavallisesta kuluttajasta? Kulutus on
vuositasolla tavallisessa perheessé noin 350 kilo-
wattituntia. Kaksi pennid tekee 70 markkaa vuo-
dessa. (Ed. Puisto: Iso raha koyhille!) —Isoraha
koyhélle, 70 markkaa!

Mita kuluttaja menettdd, jos hdn vilillisesti
menettidd hyvin tuottavan omaisuuden, joka oli
siis tima kantaverkko, joka tuottaa 8 prosenttia?
Kun valtio jotain omistaa, niin me olemme siini
osallisina, jos valtion omistama yhtié maksaa
veroa, niin kuin tdssi tapauksessa Imatran Voi-
ma on maksanut. Nyt kauppahintaa pidetdin
liian alhaisena, ja sen takia pitd4 saada verohel-
potusta.

Mutta on muistettava, ettd tissi piitetddn
myds muitten veronsaajien veroista. Eduskunta
padttai nyt kunnalle tulevasta verosta, joka olisi
tissd tapauksessa vajaat 300 miljoonaa. Se mer-
kitsee Turun kaupungille parikymmenta miljoo-
naa markkaa, Vaasan kaupungille 10 miljoonaa
markkaa. Kansanedustajat tavallaan luopuvat

37. Perjantaina 4.4.1997

nyt kunnalle tulevasta verosta. Onko se sitten
tissd asiassa painava asia, ratkaiskoon kukin
itse.

Mutta, rouva puhemies, minusta ydinkysy-
mys on siind, onko kauppahinta oikea, onko
kauppa jarkevd. Minun mielestini, jos vaihtoeh-
toja on olemassa, ei pida luopua omaisuudesta,
jonka tuotto on néinkin hyva.

Ed.R.Ojala: Arvoisa puhemies! Kun tassi
yhteydessi on puhuttu vapaaehtoisista elakeva-
kuutuksista, niin luvallanne muutama miete sii-
ta.

Taytyy ensinnékin selkeisti todeta, ettd ku-
kaanhan ei ole missddn vaiheessa ehdottanut sen
jarjestelman poistamista. Se on tullut esiin taalla
eduskunnassa kahden kirjallisen kysymyksen ja
yhden lakialoitteen kautta, ja nithin on ihan nor-
maalia virkatietd valtiovarainministeridssé laa-
dittu vastaus, josta sitten tima keskustelu on
lahtenyt.

Kun vapaaehtoisia elikevakuutuksia on jo-
kaisella varmasti tulevaisuudessa mahdollisuus
ottaa, kysymys on vain siitd, milld panoksella
yhteiskunta on siindkin vakuutusmuodossa mu-
kana sen lisdksi, ettd meilld on lakisddteinen eli-
kevakuutus.

Tassd yhteydessi on monta kertaa vedottu
sithen, ettd myos ay-likkkeen jasenmaksut ovat
vahennyskelpoisia. Kukaan ei ole varmaan us-
kaltanut ajatellakaan, ettd veroraja vedettiisiin
niin alas kuin ay-jasenmaksujen vuosittainen ve-
rovaikutus on. Puhutaan varmasti ihan eri sum-
mista.

Joka tapauksessa timi asia on semmoinen,
joka on syytd nyt selvittdd, koska se aiheuttaa
keskustelua ja ihmiset ovat siitd kovasti kiinnos-
tuneita. Kannattaa kylla kiinnittda huomiota sii-
hen, milld tavalla vakuutusyhtiot titd markki-
noivat. Nehdn markkinoivat tina pdivina ldhes
pelkdstadn verohelpotuksia, ja sen sivuseurauk-
sena tulee sitten vakuutus.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa puhemies!
Minékin jatkan tdhin liittyen yleista verokeskus-
telua.

Ed. R. Ojala, kylldhén toisaalta on niin, etti
erilaisten edunvalvontajirjestdjen verotuki on yti
2 miljardia markkaa. Se ei ole ollenkaan vihii-
nen tuki, mitd erilaisia edunvalvontajarjestdji
tissd maassa veropolitiikalla tuetaan. Siihenhin
ei ole saanut koskea tdssd, enkd minid ole sitd
esittimdssd. (Ed. Puisto: MTK:tako tarkoitat-
te?) — MTK:n osuus siitd on joitakin kymmenid
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miljoonia ja palkansaajajérjestdjen osuus on kai
1,5 miljardia.

Mutta en mind ole esittimissi sitd tissi va-
hennettiviksi, totean vain, ettd kun hallituksen
lakiesityksessd 600 miljoonaa markkaa annetaan
kaytdnnossi verokevennyksid kahdelle yhtiolle,
niin tosiasiahan on, etti tdma raha meilld olisi
kiytettavissd muutoin veropolitiikassa. Miksem-
me kiyttidisi sitd esimerkiksi kannustinvihen-
nyksen nostamiseen. Kannustinvahennys, mika
toteutettiin, oli vain 500 miljoonaa, eli talld pys-
tyttaisiin tuplaamaan kannustinvihennyksen ve-
rovaikutus. Silld todella edistettiisiin tyollisyyt-
td, kun matalapalkka-aloilla verokiilaa leikattai-
siin. Siis timd lakiesitys kohdistaa nyt tarpeetto-
masti verokevennyksen vadrain kohteeseen, val-
tion omaan monopoliyhtiodn. Niin ei olisi tar-
vinnut menetelld.

Puhemies: Kehotan edustajia kuitenkin
muistamaan, ettd ankkuroimme timén keskuste-
lun lakiehdotukseen.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Tu-
kien sitd ajatuksenkulkua, mik4 edustajien Ala-
Nissilan ja Kalliksen puheenvuoroissa on esille
tullut, haluan vield sanoa sen, mika julkisuudes-
sakin on kerrottu ja my®s varmaan erilaisissa
asiantuntijakuulemisissa, ettd koko tita ratkai-
sua kenties ei olisi syntynyt, ellei tillaista vas-
taantuloa verotuksen kautta olisi voitu toteuttaa
kuitenkin valtion omistamalle Imatran Voimalle.
Tama viite taas tuntuu perin eriskummalliselta,
ettei valtioherra voisi sanoa selkedsti omistamal-
leen yhtidlle, milld tavalla oikeudenmukaisesti ja
kohtuullisesti tillaiset ratkaisut pitéisi voida suo-
rittaa. Ei siind silloin tarvitsisi minka4nlaisena
“kauppahintana” kayttad tillaista verokeven-
nysti, joka tuntuu perin kohtuuttomalta monien
sellaisten yhteiskuntaryhmien ja myos sellaisten
elinkeinoelimin osien kannalta, jotka kokevat,
ettd jos kerran jotain verovastaantuloa julkisella
vallalla on mahdollisuus antaa, niin heille se pa-
remmin ja enemmé&n kuuluist kuin konsanaan
Imatran Voimalle.

(Korokkeelta) Arvoisa puhemies! Ehkid muu-
taman sanan vield jatkan. Todellakin asetelmana
se, ettd IVO saa ndin suuret veronkevennykset,
on tavattoman huonosti perusteltua. Tasta syys-
t4 olisi ollut parempi ldhted liikkeelle koko ti-
mén ratkaisun hakemiseen aivan muista 1ahto-
kohdista. Kun sanon muista ldhtékohdista, sil-
loin tunnustan sen tosiseikan, etti sindnsd uuden
sihkomarkkinalain voimaantulon seurauksena
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ne ratkaisut, joilla yhteen kantaverkkoon men-
néin ja sen kantaverkon aikaansaamisen edelly-
tyksid luodaan, ovat aivan oikeata ja valttima-
tontd puuhaa. Tapa, milld se toteutetaan, on
mielestdni verotuksellisesti huono. Vahinta4nkin
niyttdd siltd, ettd tissd veroneutraliteettia pa-
hemman kerran poljetaan, annetaan julkisen val-
lan, valtion, kidenojennus valtion omistamalle
yhtiolle, ja tatd kautta muut toimijat tdssd ken-
tdssd hieman nyrpein niskoin seuraavat tité toi-
mintaa.

Ei ihme, ettd IVO on jo hankkinut, oliko se
Budapestin sdhkolaitoksen, energialaitoksen vai
mik se on, jup. Kylld nditi kevennyksid antaen
varmaan pystytddn hankkimaan vieldkin suu-
rempia laitoksia eri puolilta maailmaa ja myos
toimimaan kotimaisilla energiamarkkinoilla,
jossa kova kuhina kay, tavalla, jossa valtionyhtid
pystyy ndidenkin vastaantulojen kautta saamaan
merkittivia kilpailuedellytyksia.

Vield minédkin tulen lopuksi siihen, ettd esi-
merkiksi tdssd salissa on kayty keskustelua vii-
meisten kuukausien aikana kovasti siitd, onko
esimerkiksi kotona tehtdvan tydn tukeminen
mahdollista minkélaisin  verovastaantuloin.
Muutama kymmenen miljoonaa markkaa tun-
tuu aivan mahdottoman suurelta. Siihen kun-
non valmiutta ei meinaa 16ytya. Tassd kertahei-
tolla yhdelle yhtidlle menee yli 600 miljoonaa
markkaa verokevennystd. Vaikka tdmmoisistd
asetelmista joku voisi sanoa, ettid niissd on vi-
hin populistisia aineksia, kun téllaista rinnak-
kainasettelua suorittaa, mutta ei siitid tarvitse
valttimittd olla kysymys. Luomani asetelma on
aivan realismia ja myos tissd valossa asiaa pi-
tad katsella.

Mitd tulee ed. R. Ojalan nikemykseen, kun
tdma elikevakuutuskysymys tuli esille, jos puhe-
mies ihan lyhyesti sallii, en nyt niin hirvein mon-
ta kertaa ministeri Alhoa ole kehunut, mutta
minusta tdmin kysymyksen vihintddnkin ldpi-
kotaisin selvittdminen on kylld paikallaan. Mi-
nun oma aavisteluni on, ettd tissd on nykyisel-
1a4n sellaista tavallaan verotukea, jolle ei oikein
kestavid perusteluja 16ydy. Jos halutaan elikeva-
kuutussidstimista edistda, sille toiminnalle pitdd
hakea sellaiset tavat, jotka ovat myos neutraale-
ja.

Ed.Sasi: Arvoisa puhemies! On syyti tode-
ta ed. Pekkariselle ensinnikin se, ettid valtio ei
yksin omista Imatran Voima Oy:ti. Néin ollen
tietysti, jos yhti¢ velvoitettaisiin luovuttamaan
omaisuuttaan alihintaan, niin muiden osakkeen-
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omistajien oikeuksia siind yhteydessa loukattai-
siin. My0s, jos omistaja mdaraa osittain omista-
mansa yhtion luovuttamaan omaisuutta alihin-
taan, sen jalkeen pérssilistautuminen ei tulisi ole-
maan yhtidlle kovinkaan helppoa. Tarkoitus on,
ettd valtio hankkii merkittdvid lisituloja omista-
miensa yhtididen osakkeiden myynnill, ja Imat-
ran Voiman on tarkoitus olla yksi ndistd myynti-
kohteista.

Mité tulee sitten siihen, etti verrataan jonkin
jarjestelmdn muutosta, kuten kannustinloukku-
viahennystd tai yhtd yksittdista veroratkaisua,
niin ne eivit ole vertailukelpoisia, koska tdssi on
kyse vain yhdesta 600 miljoonasta markasta yh-
teni vuonna. Jos tehddin jokin jdrjestelmén
muutos, kyse on veromenetyksestd jokaisen ve-
rovuoden aikana.

Loppujen lopuksi tdytyy muistaa se, ettd jos
tatd ratkaisua ei tehdd, se merkitsee kuluttajille
korkeampaa siahkon hintaa. Se, mitd oppositio
vaatii, on, ettd kuluttajien pitaisi maksaa sahkos-
tddn nykyisti enemméin, sekd pienkuluttajien
ettd suurkuluttajien.

Mitd tulee elikeviahennyskeskusteluun, niin
taytyy todeta, ettd koko asia selvitettiin hyvin
perusteellisesti syksylld 92. Siind yhteydessi ar-
vioitiin tilanne kokonaisuudessaan ja ehdot, joi-
ta asetettiin, olivat Adrimmadisen tiukkoja. Sen
jalkeen, kun laskentatavat, joilla paddytdin
TELin mukaiseen elike-etuuteen, olivat hyvin
hankalia, pyrittiin kehittdmain jarjestelmi, jossa
sosialidemokraatit olivat aktiivisesti mukana,
ettd saatiin 15000 markan vahennys, ja se oli
hallinnollisen yksinkertaistamisen syisti. Voi-
daanhan asiaa selvittid, mutta haluan todeta,
ettd kun kerran se on vdhennyskelpoinen ja tulo
on vastaavasti veronalaista tuloa, meno — tulo-
periaate toteutuu tdssd hyvin eikd mistidéin vero-
holhouksesta kaiken kaikkiaan ole kyse.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Puheen-
vuorossaan ed. Pekkarinen oli hyvin oikeassa
kahdessa asiassa. Menemitti syvéllisemmin va-
kuutusasiaan puhemiehen toivomuksesta kerron
vain, ettd olin ilahtunut silti osin hinen kannois-
taan.

Liséksi silta osin, ettd populistista tai ei, aina-
han pitéisi veroista puhuttaessa katsoa mahdolli-
simman laajasti koko verotusta eikd yksittaisid
tapauksia oikeudenmukaisuuden ja sosiaalisuu-
den 16ytymiseksi. Joskus kuitenkin voi tuntua
siltd, etta jos puhutaan yleisesti eldinkunnasta,
voi olla vaikea saada elefanttia ja leppikerttua
samaan aikaan kuvaan.

37. Perjantaina 4.4.1997

Imatran Voimasta vield se, ettd puheenvuo-
roissa, ed. Sasin puheenvuoroa lukuun ottamatta
nyt viimeksi, ei ole tuotu selkeasti julki sitd, ettd
kyseessd ei ole vain Imatran Voima vaan mukana
on myds muita omistajaosapuolia, muun muassa
Pohjolan Voima Oy. Télt4 osin ratkaisu ei valtta-
mattd ole niin yksinkertainen, etti valtio sanelee.

Kun puhutaan siitd, ettd Imatran Voima si-
joittaa ulos ja mitd tdlle omaisuudelle tapahtuu,
ikddn kuin se lahjoitettaisiin, kadotettaisiin,
my®ds siltd osin voidaan laajemmin puhua siita,
miten valtion omistuksessa olevaa omaisuutta
hallitaan, valvotaan, ohjataan. Mydhemmin
aloitetaan laajempi keskustelu myos siitd, miten
valtion omistuksessa olevien yhtididen osalta
jaetaan osinkoja valtiolle.

Ed. K allis: Rouva puhemies! Jdin mietti-
médn niitd laskelmia, joita puhujakorokkeelta
esitin, ja haluan korjata, ettei poytédkirjaan nyt
jaisi sellaista kuvaa, etti en osaa laskea.

Kotitalouksien sahkoén kulutus on noin 3 500
kilowattituntia vuodessa, sanoin 350, joten til-
lainen korjaus. Saisto ei ole 70 markkaa kulutta-
jaa kohti, niin kuin esitin, vaan 70 markkaa mit-
taria kohti eli yhtd kotitaloutta kohti. Kun ed.
Puisto piti 70:td markkaa kuluttajaa kohti suure-
na summana, yhdyn sithen, mutta korjaan, ed.
Puisto, se on kotitaloutta kohti. Niin ollen siis-
to ei jad kuin 15—20 markaksi kuluttajaa koh-
den. Niin sitd suuremmalla syylld kauppahintaa
voidaan pitdd hyvin huonona.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Ai-
van lyhyesti vield puhun paikaltani. Minusta ed.
Sasin tarkistus on sinfinsi paikallaan. Me kaikki
tieddmme, ettd [VOssa on toki muitakin omista-
jla mutta ettd valtio on ylivoimaisesti suurin
omistaja. Tdssd mielessa selvd puheenkayttoval-
ta on valtiolla, olisi ollut ja on edelleenkin valtiol-
la, eli valtiolla olisi ollut edellytyksia toimia toi-
sella tavalla.

Ylipaddnsi sellainen ajatus, ettd kauppa teh-
dain alihintaisesti ja sitten kuitenkin verotuksen
kautta alihintaista kauppaa 1ihdetddn subven-
toimaan, on menettelytapana véari. Se ei kerta
kaikkiaan ole perusteltua ja hyviksyttivissa. Sii-
hen olisi pitdnyt hakea toisenlaiset ratkaisumal-
lit.

Vield viime sanoikseni yhdyn sithen, miti ed.
Kimmo Sasi sanoi, etti sininsi kantaverkkorat-
kaisu oli pakko tehdi, ei siind mitdidn. Luulen,
ettd edustajat Kallisja Ala-Nissildkin ovat samaa
mieltd, mutta siind, miten se toteutetaan myods
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verotuksellisesti, miltd se nayttda ja mita se on,
mentiin erittdin pahasti pieleen.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviaksytdan
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakichdotuksen toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

7) Hallituksen esitys laeiksi elinkeinotulon verot-
tamisesta annetun lain ja varallisuusverolain
34 §:n muuttamisesta

Toinen kiésittely
Hallituksen esitys 249/1996 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 2/1997 vp

Puhemies: Kiésittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinté n:o 2. Ensin salli-
taan yleiskeskustelu asiasta, sen jilkeen ryhdy-
tadn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kisitte-

lyyn.
Yleiskeskustelu:

Ed.Sasi: Arvoisa puhemies! Haluan timén
hallituksen esityksen osalta todeta sen, ettid val-
tiovarainvaliokunta on mietinndssaén kiinnitta-
nyt huomiota elakesdatididen kohteluun ja meil-
12 on sikali jossakin méidrin poikkeuksellinen ti-
lanne, ettd tyoelakeyhtidita, elikekassoja, elake-
sd4tiditd ei verotuksessa kohdella samalla taval-
la. Erityisesti tima koskee arvon korotuksia. Py-
rimme valtiovarainvaliokunnan verojaostossa jo
tissd yhteydessd korjaamaan niitd puutteita.
Mutta kun elakesditiditd koskeva lainsdddantd
on muutenkin tialld hetkelld uudistusvaiheessa,
lahdimme siitd, ettd kun nuo sddnnokset ovat
tiedossa, samassa yhteydessi pitdisi myds vero-
tussdannokset laittaa kuntoon. Takarajan pitdisi
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olla timén vuoden loppuun mennessi. Tima on
tarkedta siitd syystd, ettd elakesddtiét olisivat
yhdenvertaisessa kilpailuasemassa elikekassojen
ja tydeldkeyhtididen kanssa. Haluan korostaa
mydJs sitd, ettd useimmissa tapauksissa tydelake-
saatidt ovat erittdin tehokkaita ja myos eldkelais-
ten kannalta hyvin kannatettuja ratkaisuja.

Yleiskeskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksytddn
keskustelutta

ensimmadisen lakiechdotuksen 5, 8 ja 48 §, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike seki

toisen lakiehdotuksen 34 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

8) Hallituksen esitys laiksi tyoeldkevakuutusyh-
tidisté ja eriiksi sithen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys 255/1996 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 6/1997
vp

Mietintd pannaan pdydalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi keskiviikkona
pidettivain tdysistuntoon.

Puhemies: Eduskunnan seuraava taysis-
tunto on ensi tiistaina kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 13.52.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






