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Piivdjidrjestys
Ilmoituksia

Ainoa kiasittely

1) Hallituksen esitys vuoden 1998 lisita-
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Hallituksen esitys 2/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 4/1998

vp
Lisitalousarvioaloite 1-—21/1998 vp

Mietintdjen pdydallepano

2) Hallituksen esitys laiksi yleisist4 teisté
annetun lain muuttamisesta ...........c........ 1599
Hallituksen esitys 240/1997 vp
Liikennevaliokunnan mietint6 1/1998 vp

3) Hallituksen esitys laiksi luvanvarai-
sesta henkiloliikenteesti tielld annetun lain
4 §:n mMUuuttamisesta .........ooeveriiieiennes ”s

Hallituksen esitys 11/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 2/1998 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Alho, Andersson C., Back-
man, Brax, Bryggare, Halonen, Helle, Holopai-
nen, Huotari, Thaméki, Itél4, Jansson, Juhanta-
lo, Jarvilahti, Kaarilahti, Karhunen, Kemppai-
nen, Kokkonen, Korkeaoja, Koski V., Koskinen

H., Koskinen Jari, Koskinen Johannes, Kukko-
nen J., Leppdnen J., Liikkanen, Lov, Mikkola,
Monkiére, Niinistd, Norrback, Perho, Prusti,
Puhjo, Rask, Rimmi, Ryhdnen, Siimes, Suhola,
Viljamaa, Virtanen ja Wahlstrom.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Rimmi, Rask, Holopainen ja Halonen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnit

Vapautusta eduskuntatydstd saavat

tista paivista sairauden perusteella edustajat
Brax ja Ryhénen, virkatehtidvien perusteella
edustajat C. Andersson, Huotari, Itdl, Jansson,
Korkeaoja, V. Koski, H. Koskinen, Johannes
Koskinen, J. Leppanen, Lov, Mikkola, Niinistd,
Prusti, Puhjo, Viljamaa ja Virtanen sekd muun
syyn perusteella edustajat Aaltonen, Bryggare,
Holopainen, Kaarilahti, Jari Koskinen, Perho ja
Wahlstrom,

tastd ja huomisesta pdivistd virkatehtdvien
perusteella edustajat Alho, Jirvilahti ja Norr-
back sekéd

ensi huhtikuun 3 pdivain sairauden perusteel-
la edustajat Backman ja Siimes, virkatehtivien
perusteella edustajat Helle, Thamiki, Kemppai-
nen, J. Kukkonen ja Liikkanen sekd muun syyn
perusteella edustajat Juhantalo, Kokkonen,
Monkire ja Suhola.

U-asiat

Puhemies: IOmoitetaan, ettd 26 pdivini
maaliskuuta 1998 paivatylld valtioneuvoston
kirjelmélld on puhemiehelle saapunut valtiopii-
vijarjestyksen 54 b §:ssd tarkoitettu Euroopan
unionin asia n:o U 8.
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Iimoitetaan edelleen, ettd puhemies on tinddn
toimittanut mainitun asian késiteltiviksi suu-
reen valiokuntaan, jolle maa- ja metsitalousva-
liokunnan on annettava lausunto.

Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus 1997

Puhemies:llmoitetaan, etti edustajille on
jaettu eduskunnan pankkivaltuuston kertomus
vuodelta 1997. Tama kertomus on annettu ta-
lousvaliokunnalle, jonka valtiopdivijarjestyksen
50 §:n ja tyojarjestyksen 10 §:n mukaan tulee tut-
kia Suomen Pankin hallintoa ja tilaa. Eduskunta
ilmoittanee asiasta talousvaliokunnalle.

Hyviaksytddn.

Paivdjirjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys vuoden 1998 liséitalousar-
vioksi

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys 2/1998 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 4/1998 vp
Lisdtalousarvioaloite 1—21/1998 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 4.

Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu ja sen
jalkeen ryhdytédén lisdtalousarvioehdotuksen yk-
sityiskohtaiseen késittelyyn. Yksityiskohtaisessa
kisittelyssa esitellddn ensin menot pdédluokittain
kokonaisuuksina. Jos paidluokkaan on vastalau-
seessa tai muuten tehty muutosehdotuksia, paa-
luokka esitellddn kuitenkin luvuittain. Menojen
tultua kasitellyiksi esitelldéin vastaavalla tavalla
tulot osastoittain, sitten talousarvion tasapainoa
koskeva lausuma seké lopuksi mietinnén muissa
ponsissa tehdyt, lisdtalousarvioaloitteiden hyl-
kdamistd sekd lisatalousarvion julkaisemista ja
soveltamista koskevat ehdotukset.

Jollei mietintdd ole muuttamattomana hyvak-
sytty, palautetaan asia valtiopdivdjarjestyksen
76 §:n mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

Menettelytapa hyviksytdan.
Yleiskeskustelu:

Ed.Pekk arinen :Arvoisapuhemies! Hal-
litus ehdotti helmikuun puolivilissi antamas-
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saan lisdtalousarvioesityksessd vuoden 1998 tu-
loihin ja menoihin hieman yli miljardin markan
lisaystd. Valtiovarainvaliokunta on hyviksynyt
lisitalousarvion momenttien loppusummien
osalta muuttamattomana. Lisdtalousarvion hy-
védksymisen jalkeen vuoden 1998 talousarvio jai
hivenen alle 190 miljardin markan.

Lisdtalousarvioesitys sisilsi kolme suurempaa
kokonaisuutta.

Ensimmiinen ja suurinta julkisuutta herétta-
nyt oli esitys Maavoimien valmiusyhtymien va-
rustamisen tilausvaltuudesta vuosille 1999—
2006, yhteensi enintdén 7 748 miljoonaa mark-
kaa.

Toiseksi valtioneuvostolle esitettiin valtuuk-
sia hyviksya omistusjirjestelyja, joiden seurauk-
sena valtion omistamat Imatran Voima Oy:n ja
Neste Oy:n osakkeet siirretain valtion omistuk-
sessa olevan energia-alan uuden holdingyhtién
omistukseen. Vihemmistoosakkaiden omista-
mien osakkeiden ostamista ja lunastamista var-
ten hallitus ehdotti 500 miljoonan markan maa-
rirahaa, jota vastaavat tulot valtio saa myydes-
sdan hankkimansa osakkeet vilittomaisti uudelle
holdingyhtidlle.

Kolmas suurempi kokonaisuus liittyi viime
vuoden lopulla solmittuun virka- ja tydehtosopi-
mukseen, jonka mukaiset lisimadrirahatarpeet
toiminta- ja palkkausmomenteilla olivat halli-
tuksen esityksen mukaan yhteensi noin 560 mil-
joonaa markkaa. Kahdesta ensimmadisesti koko-
naisuudesta eli valmiusyhtymien tilausvaltuu-
desta ja IVO — Neste-jarjestelysta valtiovarain-
valiokunta sai my6s asianomaisten erikoisvalio-
kuntien, puolustusvaliokunnan ja talousvalio-
kunnan, lausunnot.

Merkittivimmat muutokset lisdtalousarvio-
esitykseen valtiovarainvaliokunta teki valmius-
yhtymien tilausvaltuusasiassa. Hallituspuoluei-
den ryhmépuheenjohtajien suosituksen mukai-
sesti valiokunta on leikannut tilausvaltuutta yh-
teensd 1 600 miljoonalla markalla, jolloin siitd
aiheutuisi valtiolle menoja vuosina 1999—2006
enintdin 6 148 miljoonaa markkaa. Hallituspuo-
lueiden sopimat leikkaukset tilausvaltuuteen al-
kaisivat vaikuttaa noin viiden vuoden kuluttua
eli vuonna 2003.

Ryhmépuheenjohtajien sopimuksen mukai-
sesti valiokunta on kirjannut mietint66nsa myos
toteamuksen, ettd tilausvaltuuksien supistami-
nen otetaan huomioon tulevissa budjettikehyk-
sissd puolustusministerién padluokan kohdalla.
Siihen, miné vuosina supistus otetaan huomioon
ja minkd suuruisena, hallituspuolueet eivit ole
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olleet valmiita ottamaan tdssd vaiheessa vield
kantaa.

Ryhmipuheenjohtajat olivat kirjanneet sopi-
mukseensa myos ehdon, etti supistetulla tilaus-
valtuudella hankitaan vain kuljetushelikopterei-
ta. Kun alkuperiisestd tilausvaltuudesta heli-
koptereihin piti kdytettiméin noin puolet eli 3,8
miljardia markkaa, supistuksen jalkeen on nyt
kiytettdvissd 2,2 miljardia markkaa, joka kaikki
siis kaytetadn kuljetuskoptereihin.

Hallituksen esityksessa ja puolustusvaliokun-
nan lausunnossa lahdetdén siitd, ettd kuljetushe-
likoptereiden suojaksi hankittaisiin erillisid saat-
tokoptereita, jotka on varustettu riittdvén tehok-
kaalla asejirjestelmalla. Tallaisia ei nyt hyvak-
syttdvilla tilausvaltuudella voitaisi hankkia. Val-
tiovarainvaliokunta ei ole ottanut kantaa mah-
dolliseen saattohelikoptereiden hankintaan tule-
vaisuudessa. Ryhmédpuheenjohtajien tekemin
sopimuksen mukaan valiokunta on kirjannut
mietintd6n, ettd nyt mydnnettivien tilausval-
tuuksien kdytto ei saa johtaa eduskunnan tulevaa
harkintavaltaa rajoittaviin sitoumuksiin mah-
dollisten saattohelikoptereiden hankinnan osal-
ta.

Viimeisessd vaiheessa herdsi myds valiokun-
nassa keskustelu mahdollisen, alun perin ajatel-
tua paremman omasuojajirjestelméin tarpeesta
hankittaville kuljetushelikoptereille. Vaikka tita
koskevat maininnat suurelta osin poistettiinkin
mietinndsti hallituspuolueiden voimin, mietin-
ndssi kuitenkin todetaan, ettd kuljetuskopterei-
den lisdksi tilausvaltuudella rahoitetaan niiden
kiyton ja koulutuksen edellyttdmit ensimmdisen
vaiheen koulutus-, huolto-, tukeutumis-, oma-
suoja- ja asejirjestelmdt jne.

Omaan suojaan on viitattu myds jatkotilaus-
valtuuden osalta. Hallituksen esityksessd arvel-
tiin, ettd timd vuosituhannen vaihteessa kayn-
nistettiviksi suunniteltu jatkotilausvaltuus olisi
suuruudeltaan enintddn 1,5 miljardia markkaa.
Muuttuneessa tilanteessa titd arvioidaan tarvit-
tavan miljardin markan verran. Valmiusyhtymait
tulisivat siis timén tiedon mukaan maksamaan
kaiken kaikkiaan yhteensd 7 148 miljoonaa
markkaa.

Arvoisa puhemies! Helikopterihankinnan
varjoon tdman lisitalousarviokdasittelyn aikana
on ainakin julkisuudessa jddnyt huomattavasti
aineelliselta mitaltaan suurempi asia eli Nestettd
ja Imatran Voimaa koskeva jérjestely. Valtiova-
rainvaliokunnalle antamassaan lausunnossa ta-
lousvaliokunta katsoi, ettd Suomen energiastra-
tegian sekd EU:n pohjoisen ulottuvuuden toteut-
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taminen, energiayhtididen muuttunut toiminta-
ymparistd sekd tarve yhdistdd taloudellisia voi-
mavaroja lahivuosien suuria investointeja var-
ten, kaikki ndma puoltavat Nesteen ja Imatran
Voiman toimintojen yhteensovittamista.

Myos valtiovarainvaliokunta on hyviksynyt
Neste —IVO-jérjestelyn. Hallituksen esityksessi
on lahdetty siitd, ettd valtioneuvosto saa hyvak-
sy omistusjarjestelyjd, joiden seurauksena val-
tion suora osuus osakkeista ja niiden tuottamas-
ta dénivallasta voi uudessa holdingyhti6ssi las-
kea niin, ettd se on vdhintddn kuitenkin 50,1
prosenttia. Valtiovarainvaliokunta korostaa,
ettd valtion madraysvalta uudessa yhtidssa tulee
myds tulevaisuudessa sdilyttas.

Valiokunta on myds todennut, ettd energia-
konserni tulee muodostaa tavalla, joka huomioi
Nesteen vihemmistdosakkaiden edut. Osakkai-
den tulee saada asianmukainen hyvitys, kuten
valiokunta toteaa, joko rahana tai vaihtamalla
omistuksensa uuden yhtion osakkeisiin. Niin
varmistetaan, ettd sijoittajat jatkossakin ovat
kiinnostuneita listautuvista valtionyhtidista.

Tybvoima- ja elinkeinokeskusten osalta val-
tiovarainvaliokunta toteaa, ettd niiden p#atok-
sentekojarjestelmiad on kehitettiva siten, ettd
keskusten johtajille syntyy todellinen paatéksen-
tekovalta keskusten toimintaa koskevissa asiois-
sa ja kysymyksissid. Ndin voidaan valiokunnan
mielestd parhaalla mahdollisella tavalla lisdtd
miirdrahojen kayton tehokkuutta sekid koros-
taa keskuksille asetettavien tulostavoitteiden to-
teuttamista.

Valtiovarainvaliokunta on sellaisinaan hy-
vaksynyt virka- ja tyoehtosopimuksista seuraa-
vat lisimidrarahatarpeet palkkausmomenteille.
Se on kuitenkin pannut merkille, ettd nAma maa-
rdrahatarpeet on otettu lisdtalousarvioesitykses-
sa vain valikoidusti huomioon. Esimerkiksi Tyo-
terveyslaitoksen palkkausmomentille ei edelld
mainittua lisdysté ole esitetty. Asiantuntijat ovat
valiokunnalle todenneet, ettd valtionapulaitos-
ten palkkausmenojen lisdysten budjetointi on
vaihdellut eri tulosopimusten yhteydessa. Valtio-
varainvaliokunta katsoo, ettd budjetoinnissa on
myds taltd osin oltava johdonmukainen.

Ympéristoministerion hallinnonalan kohdal-
la valtiovarainvaliokunta on kiirehtinyt hallituk-
sen paatoksentekoa arava- ja korkotukilainojen
myontamis- ja hyvaksymisvaltuuksiin varatusta
1500 miljoonan markan suuruisesta erdsta.
Tami asia oli esilld viime syksyni varsinaisen
talousarvion yhteydessd, jolloin hallitus ilmoitti
tarkoituksena olevan, etti asiasta paatetdan elo-
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kuussa 1998. Valtiovarainvaliokunta katsoi tuol-
loin ja katsoo nyt, ettd hallituksen esittimalla
aikataululla Valtion asuntorahasto ei mahdolli-
sesti voi tehd4 uusia lainapdédtoksia kesalld 1998,
ja tuotanto on vaarassa katketa vuosien 1998—
1999 vaihteessa.

Lausunnossaan valiokunta edellyttds, ettd
hallitus paattdd arava- ja korkotukilainojen
mydntamisvaltuuksiin varatun 1 500 miljoonan
markan erdn kdyttdmisestd jaksottaen madrara-
han kéyton tulevalle syksy- ja talvikaudelle. Va-
liokunta edellyttdad my0s, ettd pditds tehdain
alkavan huhtikuun aikana.

Edellyttden, ettd Suomi osallistuu Emuun,
ettd asianomainen paatds aikanaan tehdadn, tés-
sd lisatalousarviossa valtuutetaan valtiovarain-
ministerid tekemain Rahapajan kanssa sopi-
muksia euromédiriisten metallirahojen lydmises-
td tulevia tarpeita varten. Kun julkisessa keskus-
telussa jopa valtiovarainministerion korkeitten
virkamiesten toimesta on esitetty, ettd tdmai toimi
el tulisi valtiolle maksamaan mitdén, valtiova-
rainvaliokunnan saaman selvityksen mukaan
kaiken kaikkinensa tdsta aiheutuvat kustannuk-
set tulevat olemaan 650 miljoonaa markkaa.

Arvoisa puhemies! Mietintddn liittyvissi vas-
talauseessa keskitytddn lahinnd neljadn asiaan.
Ensinndkin valmiusyhtymien tilausvaltuuden
osalta asian kisittely ja lopputulos todetaan vas-
talauseessa sekavaksi. Lihinnd ryhménjohtajien
kokouksessa moneen kertaan muuttuneet heli-
koptereiden hankintaa koskeneet paatdkset ovat
vastalauseen mukaan ristiriidassa asiantuntija-
lausuntojen kanssa ja jittivat monta asiaa epa-
selviksi ja epdjohdonmukaiseksi.

Vastalause arvioi, ettd lopputulos ei ole eduksi
suomalaisen maanpuolustustahdon ja Puolus-
tusvoimien tulevaisuuden kannalta. Vastalau-
seessa todetaan lisdksi, ettd ratkaisussa ei arvioi-
da muuttuneen paitdksen mahdollisia vaikutuk-
sia puolustusstrategiaamme. Vastalauseessa esi-
tetdin asian palauttamista parlamentaariseen
jatkovalmisteluun, jossa arvioitaisiin myds val-
miusyhtymien varustamisen suhde puolustus-
strategian kokonaisuuteen seka valtiontalouden
tilanne 2000-luvun alkupuolella.

Toisekseen maatalouden padluokkaan maata-
louden kansalliseen tukeen vastalauseessa esite-
tddn vilittdmini toimena 150 miljoonan markan
lisdysta ldhinni maatalouden ongelmien lievitti-
miseksi. Vastalauseessa moititaan maatalouden
kansallisen tuen leikkaamista EU-ratkaisussa
sovitusta ja esitetddn sen palauttamista sanotulle
sovitulle tasolle.
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Kolmanneksi vastalauseessa arvioidaan tien-
pidon midrarahan leikkausten johtaneen tiever-
kon kunnon heikkenemiseen. Vastalauseessa
tahdennetdan erityisesti alemman asteisen ties-
ton rahoitustarvetta ja esitetdan sithen 80 miljoo-
nan markan lisdysta.

Viimeisena tdssd mainittavana asiana vasta-
lauseessa viitetddn, ettd yrityssektorin kansalli-
nen aluetuki on ajettu niin alas, etteivit rahat
riitd edes EU-hankkeiden kansallisen osarahoi-
tuksen tarpeisiin. Aluepoliittisten yritystukien
mydntdmisvaltuuteen esitetdéin vastalauseessa
50 miljoonan markan lisdystd ja maksatukseen
10 miljoonan markan lisdysta.

Ed. Rimmi merkitddn ldsna olevaksi.

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies! Pi-
dattaydyn asiaan, jonka tunnen parhaiten ja jos-
sa eduskunta on tekemissd pahimman luokan
virheen.

Historia toistaa itsedin. Suomalaiset eivit opi.
Suomen itsendisyyden todellinen arvo ei hahmo-
tu useimmille suomalaisille. Jollei se ole epdisdn-
maallisuutta, onko se tietdimattdomyytta vai hyva-
uskoisuutta vaiko valinpitamattomyytta? Aliva-
rustautuminen toistumistaan kuitenkin toistuu
suomalaisten historiassa.

Tyypillinen oli jo nuijasota 400 vuotta sitten.
Suomalaiset talonpojat olivat nousseet huonosti,
vajavaisesti aseistettuina sortovaltaa vastaan.
Nuijamiesten parvet ly6tiin, 3 000 surmattiin ja
maaseutumme ryostettiin. Vain kansanruno jii
todistamaan yha tille pdiville: ”Ei konna tapella
tainnut eikd sammakko sotia.” (Ed. Rinne: Pu-
nakapinassa kdvi myos vihan huonosti!)

Isinmaan ja itsendisyyden puolustamisen lisi-
arvo ei avartanut suomalaisten enemmistén ta-
juntaa sen koommin toisen maailmansodan alla.
Erityisesti ne samat puolueet, jotka jalleen nytkin
kampittavat ja vastustavat valmiusjoukkojen
suunnitelman mukaista varustelua, vastustivat ja
estivit tarpeellista maanpuolustusvarustelua tal-
vi- ja jatkosodan alla jittien Suomen ulkoa ker-
jattdvan avun varaan. Turhaan marsalkka Man-
nerheim vetosi silloin eduskuntaan ja hallituk-
seen varustelun nostamiseksi ajanmukaiselle ta-
solle. Jollei meilla silloin olisi ollut valmiuksia
sekid kiyttaa ettd itse myods huoltaa ja korjata
saksalaisten aseapua, hukkahan meidat olisi sil-
loin perinyt.

Nyt on puoli vuosisataa kulunut ja taas on
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aivan samasta kysymys. Taas ovat aivan samat
puolueet kuin viimeksikin, 50 vuotta sitten, vi-
hittelemissd, aliarvioimassa kansallisen itsenii-
syytemme arvoa. Onko se hyvéuskoisuutta vai
tietimittomyyttd vai onko se epdisinmaallisuut-
ta? (Ed. Rinne: Punaorvot pelastivat Suomen
talvisodassal)

Arvoisa puhemies, drade talman! Regerings-
partiernas Overenskommelse om forsvarets be-
stillningsfullmakter har setts somett efterlingtat
exempel pa att riksdagen, nér det behdvs, vagar
sidga var skdpet skall std. Ur ren processynvinkel
ar det naturligtvis s&, dér finnsingenting att klaga
pa. Men av betydelse dr ocksé vilket det slutliga
innehéllet blir. Enligt min uppfattning blev det
for bestallningsfullmakternas och helikopteran-
skaffningens del ett platt fall.

Hallitusryhmien sopimusten tilausvaltuuksis-
ta on pidetty kauan kaivattuna esimerkkind siit4,
ettd eduskunta tarpeen vaatiessa uskaltaa maa-
it kaapin paikan. Puhtaasti menettelytapana-
kokulmasta néin tietysti onkin. Siini ei ole moit-
timista. Mutta on lopputuloksellakin merkitysta.
Kisitykseni mukaan siitd tuli tilausvaltuuksien
ja helikopterihankintojen osalta tiydellinen ma-
halasku. Lopputulos on lahes taysin paivinpo-
liittisten tarkoitusperien etk suinkaan asiantun-
temuksen sanelema.

Puolustuspoliittisesta selonteosta, jonka me
hyvaksyimme yksimielisesti, ei nyt vain vajaata
vuotta myohemmin piitattu. Puihin menoaan
eduskunta on puolustellut vaittamalla, ettd heli-
kopterihankinta mainittiin selonteossa vain sivu-
lauseeseen piilotettuna. Sehin ei pidi ollenkaan
paikkaansa. Helikopterihankkeesta kerrottiin
erikseen tekstissd erehtymattdmain selkedsti. Li-
saksi se niakyi kaikissa mahdollisissa selonteon
taulukoissa erittdin ndkyvasti. '

Nyt maaritellyn leikkauksen suuruudesta voi-
daan olla eri mieltd. Sen perusteluna on kuiten-
kin ndkokohtia, joihin istuvan eduskunnan pi-
taakin ottaa kantaa, eli mille tasolle puolustus-
midrirahat asetetaan suhteessa muihin padluok-
kiin. Silld perusteella kdydain arvokeskustelua
ja pddtetdin, leikataanko vai ei. Tama tahdonil-
maisu jai sitten perinnoksi seuraavalle eduskun-
nalle ja hallitukselle — nimenomaan tahdonil-
maisuna, el muuten.

Tilausvaltuuden markkaméiridinen leikkaus
on se paitdstaso, jolle eduskunnan olisi pitdnyt
pysdhtyd. Missddn nimessi ei olisi pitdnyt kajota
kansanedustajien keskimaariiselld maanpuolus-
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tusasiantuntemuksella sithen, minkdlaisia heli-
koptereita maanpuolustuksemme kaipaa. Se an-
taa vahintdinkin epdilyttivan kuvan puolustus-
strategisesta tahdostamme.

Saattokoptereiden rajaaminen pois eduskun-
nan toimesta on jo synnyttinyt naurunsekaista
pilkkaa ulkomailla. Se on varmuudella heikenta-
nyt maanpuolustuksemme uskottavuutta. Se
ndhdaan kansanedustajien harrastelijatason ei-
pis — juupas-sekoiluna aseteknologian ammat-
tiasiassa, kuin ostaisi junia ilman vetureita. Neu-
vottelutuloksessa painotettu itsestddnselvyys, et-
tei mainittu saattokopterien hankintakielto kos-
ke jo vuoden kuluttua valittavaa eduskuntaa, on
lopullinen todistus tdmén eduskunnan kansan-
edustajien sekoilusta.

Sama toistuu kohdassa, joka koskee leikkauk-
sen huomioimista tulevissa hankintakehyksissa.

Mydskin vaatimus, ettd kuljetuskoptereita on
voitava kayttaa pelastustehtdvissd, on ongelmal-
linen, vaikka se saattaa ndyttda jarkevalta. Jos
ndet vaatimuksesta pidetddn tiukasti kiinni,
eduskunta on kidytinndssi jo valinnut kuljetus-
kopterin Suomelle. Silld ainoastaan ja vain yksi
ainoa kuljetuskopteri, Sikorskyn UH-60Q Life
Hawk, jonka kehittely aloitettiin vasta viime
vuonna heindkuussa, tiyttad rehellisesti timén
ehdon.

Black Hawk -kuljetuskopterista on Life
Hawkiin pitdnyt tehdé lukuisia suuria muutoksia
perusvarusteista ja runkorakenteista alkaen mo-
niin pakollisiin lisdvarusteisiin ja erikoisratkai-
suthin. Kaikki ndima muutokset lisidvit omapai-
noa ja vihentavit hyétykuormaa haitaksi jouk-
kojen kuljetusvaatimuksille. Onko se enai paras
mahdollinen tai edes sopiva kuljetuskopteriksi
Puolustusvoimillemme, onkin sitten ihan vuden
harkinnan paikka.

Summa summarum: Puolustusvoimiemme
kopterihankintoja koskevan eduskunnan neu-
vottelutuloksen ristiriitainen ja epésikiémdinen
luonne on paras todistus siita, ettd taustalla on
vahvimpina aivan muunlaisia kuin maanpuolus-
tuksellisia ndkdkohtia. Minkéalaisia?

Arvoisa rouva puhemies! Hallituskauden ai-
kana on tehty raskaita, mutta valttimattomia
hallitusohjeimaa noudattavia sdistopaatoksii.
Nyt kopteripddtokselld yritetddn kuitenkin tuo-
da d4nestéjille, kansalle, harhakuvaa, etti kopte-
rileikkaukset jotenkin tasapainottaisivat muita
tehtyjd kipeitd leikkauksia. Kansanedustajat,
jotka vaativat kopterileikkauksia ja jopa valitse-
vat Puolustusvoimille, mitd koptereita se saa
hankkia, luulevat saavansa niin edes osittain
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anteeksi muita leikkauksia. Tdmé on kuitenkin
kansan aliarvioimista, jos mikdén, Taustatekija-
nd on ennen kaikkea vasemmistopuolueiden yli-
reaktio galluptutkimusten rajusti aleneville kan-
natusluvuille. (Ed. Laaksonen: Ei se siitd johdu!)

Totuushan on kopterileikkauksissakin, ettei
tehty paatos siirrd markkaakaan lisirahaa muu-
hun tarkoitukseen. Mitdan uusia valintoja ei ole
tehty, kun kukaan ei ole kyseenalaistanut puo-
lustusselonteon pailinjauksia. Tulevista kehyk-
sistd tehddiin aikanaan joka tapauksessa aivan
uusia paitoksid tdstd eduskunnasta riippumatta.
Taman takia eduskunnan olisi uskallettava olla
rehellinen edes itselleen ja tehtiva piitds vain
tilausvaltuuden loppusummasta. Toisin sanoen
tulisi rehellisyyden nimessa lausua vain tdmin
paivian pédattijien késitys siitd, milldi summalla
puolustusselontekoa ruvetaan panemaan toi-
meen kohti vuotta 2006. Kaikki vihankin yksi-
tyiskohtaisemmat kannanotot kopterityypeisti
ja mybhemmistd paitodksista pitdisi totuuden ni-
messd pyyhkié pois.

Arvoisa rouva puhemies! Sen vuoksi ehdotan,
ettei eduskunta hyviksyisi valtiovarainvalio-
kunnan mietinnén momentin 27.10.16 peruste-
lujen sitd osaa, joka alkaa Puolustusmateriaali-
hankinnat-kohdan toisessa kappaleessa lauseel-
la "Em. vuosina tilausvaltuuksien supistus koh-
distetaan ...” ja p#attyy viidennen kappaleen
loppuun. Ehdotan, ettid tima osuus poistetaan,
koska siind sanellaan asioita seuraavalle edus-
kunnalle, jonka kuitenkin itse tulee saada pait-
t44 ndistd asioista.

Lisaksi ehdotan, ettd kuudennessa ja seitse-
mannessi kappaleessa sana “kuljetushelikopte-
ri” muutetaan sanaksi “helikopteri” eli etta kulje-
tusmadrite poistetaan, jotta Puolustusvoimam-
me saisi itse padttia, mitd se tihdellisimmin tar-
vitsee vaativan tehtdvinsi toteuttamiseksi. Eh-
dotukseni on jaettu poydille.

Ed. Rask merkitdan 1asna olevaksi.

Ed. S a si (vastauspuheenvuoro): Rouva pu-
hemies! Olen sitd mieltd, ettd silloin, kun kaikilla
hallinnonaloilla joudutaan noudattamaan tiuk-
kaa linjaa, myds Puolustusvoimien ja puolustus-
ministeridn osalta se on tarkoituksenmukaista,
ja ymmarrin niitd sddstdja. Mutta olen ed. Bre-
merin kanssa samaa mielti siitd, etti silloin, kun
aletaan sanoa, mitd kopterityyppejd ei saada
hankkia, eduskunta ehkd menee jonkin verran
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kompetenssinsa ulkopuolelle. Jos ty6 olisi tehty
parlamentaarisessa seurantaryhméssa, olisi ollut
ehka perustellumpaa ajatella néin, ettd ratkaisu
on oikea, mutta nyt tuo ratkaisu tehtiin tunteen
vallassa.

Arvoisa puhemies! Kun valtiovarainvaliokun-
nan mietinndstd poistettiin puolustusjaoston
esittimai lause siita, ettd kuljetushelikoptereissa
tulisi olla omasuojajrjestelmai, se tarkoitti siti,
ettd eduskunta ei ota omasuojajirjestelmain
kantaa puolesta eikd vastaan vaan se jad jatkossa
arvioitavaksi. Toivon, ettd parlamentaarinen
seurantaryhmi tulee huolellisesti tekemaédn ar-
vion, mikd on veronmaksajien ja Suomen puo-
lustuksen kannalta kaikkein tarkoituksenmukai-
sinta.

Mitd tulee IVO — Neste-jarjestelyyn, taltd
osin valtiovarainvaliokunta on todennut, etti
Nesteen vihemmistdosakkaille tulee antaa asi-
anmukainen hyvitys, ja se tarkoittaa sit3, etti ei
pennidkiddn enempdd eikd penniikidin vdihem-
pa4 kuin heidén osakkeidensa arvo on. Tarkedti
on, ettd sekd I'VOn etti Nesteen arviointi suorite-
taan mahdollisimman huolellisesti ja mahdolli-
simman perusteellisesti niin, ettd kummankin
yhtidn osakkaat saavat yhtiolleen oikean arvon
Ja osakkeilleen sitd kautta oikean arvostuksen.
Toivottavasti tdssd voidaan kayttaa sellaista luo-
vuutta, ettd tuo arvostus tulisi tapahtumaan
mahdollisimman oikealla tavalla.

Arvoisa puhemies! Viela haluan todeta, etti
myds arava-midrirahoja koskevaa lausetta
muutettiin ensin niin, ettd asuntojaosto teki
oman ehdotuksensa, ja sitd tarkennettiin myos
valiokunnassa. Lihtokohta oli se, ettd kun valio-
kunta edellyttda, ettd valtioneuvosto ottaa 1,5
miljardin markan méédriarahan kisiteltivakseen
huhtikuussa, siind ei oteta kantaa siihen, pitdiko
koko maarirahasta paattad. Tahan perusteena
on se, ettd tilld hetkelld asuntomarkkinoilla ti-
lanne on jossakin madrin ylikuumentunut var-
sinkin paidkaupunkiseudulla ja on tarkoituksen-
mukaista, ettd hallitus suhdannepoliittisista syis-
td voi arvioida sen, missi méaérin noita arava-
médrdrahoja kaytetddn ja missd aikataulussa.
Haluan korostaa kuitenkin sitd, ettd tirkedti on,
ettd aravatuotannossa ei tapahdu sen takia, ettd
paatds tehdiddn kovin myohiin, sellaista katkea-
mista, joka aiheuttaisi ongeimia sitten tuotan-
nossa kaiken kaikkiaan.

Ed. R ajam i ki(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Todella voidaan keskustella pal-
jon siitd, mikd merkitys muutamalla taisteluheli-
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kopterilla on, jos suojaa vihollisen ilmatorjuntaa
tai hivittajii vastaan ei ole, ja mitd taloudellisesti
sitten taas merkitsee se, ettd tdmd asia toteute-
taan siten, ettd suoja on. Toinen asia on sitten,
mitkd ovat Puolustusvoimien eri toimilohkojen
puolustuspoliittiset tarpeet ottaen huomioon pit-
ki maaraja jnp.

Haluan nimenomaan tarkastella asiaa niin
kuin valtiovarainvaliokunnassa ja sos.dem.
eduskuntaryhmaissi tehtiin, nimenomaan ei har-
hana eiki yksin tunteena vaan puhtaasti valtion-
talouden lihestymistavoista, eri ministerididen
kehysten tasavertaisesta ja mahdollisimman oi-
keudenmukaisesta, myos sosiaalisen ja maan si-
sdisen turvallisuuden nikdkohdat huomioon ot-
tavasta lahestymistavasta.

Puolustusministerion menot ovat 80-luvuita
reaalisesti nousseet viime vuoden tasoon defla-
toituina, sosiaali- ja terveysministerién menneet
alas. Tétd asiaa taytyy pystyd arvioimaan totta
kai eduskunnan kulloisillakin arvovalinnoilla.
Minullekin on kaynyt selviksi, ettd jos eduskun-
ta on ensi vaalien jilkeen tdynna pekkarisia ja
bremereiti tai edes puolillaan heit4, helikopterei-
ta porrid kuin heindsirkkaparvia tissé talossa ja
timin maan Puolustusvoimissa.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Bremer uutena kansanedustajana
niyttdd ottavan aivan tosissaan sen viitteen, ettei
tarkoituksena ole hankkia taisteluhelikoptereita.
Kuitenkin jos katsoo hallitusryhmien puheen-
johtajien tekemdd sopimusta ja ennen kaikkea
sitd, minkélaisiksi valmiusprikaatit on tarkoitus
rakentaa, niiden elimellinen osa ovat paitsi kulje-
tushelikopterit myds taisteluhelikopterit. Tati
valmiusyhtymien rakennetta ei hallitus ainakaan
toistaiseksi ole missién ilmoittanut muuttavan-
sa. Tissd vaiheessa eduskunta tekee paatdksen
siitd, ettd ndmd rahat on tarkoitettu vain kulje-
tushelikopterien hankintaan. Mutta samassa yh-
teydessa, ed. Bremer, voitte olla varma, etta ku-
lissien takana jo valmistellaan valmiutta myds
taisteluhelikopterien hankintaan siitd yksinker-
taisesta syystd, ettd valmiusyhtymien rakenne
todellakin on sellainen, jossa taisteluhelikopterit
ovat mukana. Kokoomuksen eduskuntaryhmin
puheenjohtaja ed. Zyskowicz viittasi jo aiemmin
siihen, ettd ensi vaalikaudella mys kysymys tais-
teluhelikoptereista nousee uuden tilausvaltuu-
den myoti esille.

Haluan téssi yhteydessa todeta vield sen, ettd
valmiusyhtymiét on tarkoitettu sellaisiksi yhty-
miksi, jotka kykenevét yhteisty6hon sekd krii-
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sienhallintaoperaatioissa ettd mahdollisissa krii-
sitilanteissa Nato-joukkojen kanssa. Téstd syys-
t4 ndma joukot on tarkoitus varustaa muun
muassa kuljetushelikoptereilla ja myohemmin
myds taisteluhelikoptereilla. Jos joku toista viit-
tad, pettdd paitsi muita myos ennen kaikkea it-
sednsi.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Bremer puhui kiihkedn
isdinmaallisuuden hengessi, mika positiivisena
asiana huomattakoon. Han puhui myds totta
siind, ettd meillihén aikoinaan talvisotaan men-
tiin silld tavalla, ettd repussa oli pari kiloa palel-
tuneita perunoita, haulikko olkap#alié ja rikki-
niiset housut jalassa, se on aivan totta. Eli huo-
nosti olimme varustautuneita, mutta mahdotto-
man hyvin parjattiin sikili, ettd suomalaisen ar-
meijan kyky ja taisteluvalmius sopii juuri niihin
puolustusolosuhteisiin, joita silloin vaadittiin.
Viitan, ettd helikopterihankinta ei auta meitd
kovinkaan paljon siind mahdollisessa perintei-
sessi sodassa, joka meitd kohtaa, jos kohtaa,
toivottavasti ei kohtaa, vaan nima helikopterit
on paatetty hankkia than muuta asiaa varten.

Joka tapauksessa eduskunta on muodollisesti
palauttanut ja palauttamassa osan arvovallas-
taan valiokunnan mietinnon perusteella, mutta
todellisuus on se, niin kuin ed. Laaksokin antoi
ymmairtid, ettd mikain ei muutu sikili, ett tar-
koitus hankkia myds taisteluhelikopterit on edel-
leen olemassa. Télli muodollisella padtokselld
nyt vain paastdin tistd palkdhistd ja yritetdén
eduskunnan arvovaltaa jollakin tavalla kohen-
taa. Ainoa, jolla eduskunta todella kohentaa ar-
vovaltaansa ja tekee erinomaisen paatdksen, on
se, ettd asiaan tutustutaan paremmin parlamen-
taarisen puolustuskomitean tai jonkin vastaavan
instituution harkinnan alaisena silld tavalla, etti
me emme tee t44ll4 padtdksiad puolustusministe-
rin ja kenraalikunnan méirdysten perusteella,
niin kuin nyt tdssd tapauksessa oli tarkoitettu
tehtdviksi, vaan niin suuria hankintoja harki-
taan perusteellisesti ja silld tavalla, ettd sen taka-
na on koko eduskunta ja koko kansa.

Ed. Lapintie (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Bremer oli todellakin kovas-
ti huolestunut siitd, ettd kansanedustajat eivit
ole isinmaallisia eivitkd ymmarrd Puolustusvoi-
mien tarpeita. Itse olisin enemmén huolestunut
Puolustusvoimien toiveista saada ensin Hornet-
havittdjid ja nyt helikoptereita. Olen jo kuullut
muun muassa ed. Tiilikaisen puhuvan seuraa-
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vaksi hankkeeksi sukellusveneistd. Namai toivo-
mukset eivat ole tistd maailmasta, jossa Suomi ja
suomalaiset tdnd pdivand eldvat. Kuten esimer-
kiksi ed. Rajaméki totesi, samanaikaisesti, kun
puolustusmenot ovat kasvaneet, sosiaali- ja ter-
veysmenot ovat laskeneet, eikd se ei voi olla oikea
suunta. Puolustusmenot on asetettava samalle
viivalle, ja myo6s armeijan on tultava mukaan
niihin sdastotalkoisiin, joihin kaikki muut ovat jo
joutuneet osallistumaan.

Huolestunut on oliut ed. Bremer, ja niitd
mielipiteitd on ollut myds muualla siitd, miten
ulkomailla suhtaudutaan suomalaisten heiken-
tyneeseen maanpuolustukseen. Mutta huolestu-
nut ulkomaiden reaktioiden seuraaminen on
viahdn jalkijattoistd. Olisin myds itse paljon
huolestuneempi siitd, mitd ulkomailla ajatellaan
siitd, ettd Suomen eduskunta ja suomalaiset ei-
viat ole kiinnostuneita sairaistaan, vanhuksis-
taan ja lapsistaan. Miksi ed. Bremer ei puhunut
silloin, kun teimme leikkauksia terveydenhuol-
toon, sosiaalitoimeen ja opetustoimeen? Silloin
nimenomaan ulkomaailma on seurannut kum-
mastuneena suomalaisten kidyttdytymistd. Ta-
min tyyppinen huolestuminen olisi paljon
enemman paikallaan.

Ed. Tiusan e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Bremer kiytti hyvin
paljon isdmaallisuus-termid. Kun oikein tark-
kaan kuunteli hinen puheenvuoroaan, isinmaal-
lisuuden ja epdisinmaallisuuden raja kulkee sii-
ni, missd kuljetuskoptereiden ja taisteluk opterei-
den raja kulkee. Ne ihmiset, kansalaiset ja myos
kansanedustajat, jotka olisivat valmiit vaikkapa
hankkimaan kuljetushelikoptereita, ovat epi-
isinmaallisia, ja ne, jotka haluavat ja vaativat
taisteluhelikoptereita, ovat isdnmaallisia. Mie-
lestani niin ei ole.

Isinmaallisuus on myos sitd, ettd me todella
olemme huolissamme kansalaisista, heidan hy-
vinvoinnistaan, yhteiskunnan sdilymisestd, sen
sisdisestd turvallisuudesta. Meiddn tulee nihdi
puolustusmenot ja niiden hankintojen miljardit
samalla poydilla kuin ovat todennakdisesti enst
kevidind vaatimukset jalleen uusista leikkauksis-
ta sosiaali- ja terveystoimeen ja opetukseen, jol-
loin olisi, arvoisa puhemies, jirkevdd katsoa,
kumpi on isinmaallista: taistelukoptereiden
hankkiminen vai huolenpito yhteiskunnan tasos-
ta.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastauspuheenvuoroni sopii
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hyvin jatkoksi sille, mitd ed. Tiusanen &sken tote-
si.

Tassahin merkitys on juuri siind, etti ensinna-
kin asetetaan hyvin selvisti rajat tilausvaltuuksil-
le, miki on nyt kerrankin aivan oikein, etti sano-
taan, missé valtuuden rajat ovat. Toiseksi se mer-
kitsee kdytdnnOssa sitd, ettd seuraava mahdolli-
nen arviointihetki, johon ed. Bremer puheenvuo-
rossaan viittasi, on siini tilanteessa, jossa on 20
miljardin markan Sailaksen leikkauslista edessi.
Silloin arvioidaan arkitodellisuutta, missd ol-
laan. Emu-kulttuurihan merkitsee siti, ettd meil-
14 on 20 miljardia markkaa nykyrahassa liikkaa
menoja tuloihin ndhden, eli tit4, mitd ed. Bremer
julisti, arvioidaan tdssa viitekehyksessi. On erit-
tdin hyvi, etti nyt ne rajat laitettiin selvasti naky-
viin. TAima on historiailista, ettd ndin tapahtuu,
mutta aivan toisessa mielessd kuin ed. Bremer
tarkoitti.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro). Ar-
voisa puhemies! Reagoisin sekd ed. Bremerin ettd
ed. Pekkarisen puheenvuoroihin.

Ed. Bremer totesi puheenvuorossaan, etti he-
likopterihankinta kaiken kaikkiaan, kun saatto-
kopterit on siitd jitetty pois, on herittanyt hy-
myilya ulkomailla suomalaisesta sekoilusta. Et-
tei vain ed. Bremer olisi sekoillut?

Muutama lukusarja: Ruotsissa on talla hetkel-
14 120 kuljetuskopteria ilman ainuttakaan saat-
tokopteria, ilman ainuttakaan taisteluhelikopte-
ria; Itdvallassa on 77 kuljetuskopteria; Sveitsissi
87; Espanjassa 286 kuljetuskopteria. Niista yh-
dessikdidn maassa ei ole niin sanottuja saatto-
koptereita, taistelukoptereita. Euroopan soti-
laallisesti littoutumattomien maiden joukossa
Suomi olisi ollut taistelukopterihankinnallaan
ensimmaiinen pddnavaaja timdn uuden tyyppi-
sen asejarjestelman suhteen. En tieda, ketkd ul-
komailla ovat hymyilleet; joka tapauksessa ndmi
ovat faktoja.

Ed. Pekkarinen puheenvuorossaan pohdiskeli
sitd, ettd hallituspuolueiden eduskuntaryhmien
tekemd sopimusratkaisu lopputulokseltaan on
ristiriidassa eduskunnan enemmistén puolustus-
selonteossa hyviksymidn puolustusstrategian
kanssa. Ainakin keskustan vastalauseessa ndin
todetaan. Tima on sikili erikoinen huomio, etti
keskusta itse ei ole ollut valmis hyviksymian
silloin atkoinaan vuosi sitten puolustuspoliittista
selontekoa. Vaikuttaisi, jos vanhaa sanontaa si-
teeraan, ettd se onkin pahasti viarin piin, sanoi
Pekkarinen, kun kaksi kertaa paitansa kidinsi.

Keskustan vastalauseessa viitataan myds sii-
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hen, ettd vaikeus 10ytda ratkaisu helikopterihan-
kinnassa perustuu sithen, etta varsinaista puotus-
tuspoliittista selontekoa ei olisi kisitelty laaja-
mittaisesti parlamentaarisesti. Haluan kysya kes-
kustalta: Mikéd on sen laajempi parlamentaari-
nen kisittely puolustusselonteolle kuin eduskun-
ta itse?

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niiltd osin, kuin esittelin &s-
ken valiokunnan mietinnén, pitdydyin mielesti-
ni valiokunnan osalta erinomaisen tarkkaan sii-
hen tekstiin, joka valiokunnan mietintd6n on
kirjattu. Valiokunnan mietintoén on kirjattu
myds vastalause, ja tapa on, ettil sen pdipiirteet
myés esittelyssd kerrotaan. Tein sen hyvin ly-
hyesti ja sanatarkasti siteerasin sen, mité vasta-
lauseessa oli sanottu.

Tulen myShemmassd vaiheessa kertomaan
oman nikemykseni siitd, mitd ajattelen, mika on
keskustan nikemys ja oma ndkemykseni ndisti
asioista. Jos puhemies sallii, sen verran totean
tissi yhteydessd kuitenkin, ettd kyllahan asian
eduskuntakisittely on osoittanut, etti jos joskus
jajossakin, niin timéntapaisissa suurissa asioissa
niiden valmistelun tulisi tapahtua aidolla, laajal-
la, parlamentaarisella pohjalla. Nyt seurauksena
oli erinomaisen sekava soppa, jossa keitoksen
aineksia vaihdettiin monta kertaa asian kisitte-
lyn eri vaiheissa. En usko, ettd tAmad ratkaisu olisi
millekdsin osapuolelle erityiseksi kunniaksi, on-
neksi ja menestykseksi.

Ed. Vahanidkki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun kuuntelin ed. Bremerin
puheenvuoroa, niin tarttuivat erityisesti mieleen
sellaiset sanontatavat kuin epasikiéméinen pro-
sessi, harrastelijataso, tarkoittaen kansanedus-
tajia ja keskimddrdinen asiantuntemus, tarkoit-
taen kansanedustajia. Jotenkin tuli mieleen se
Saksa, joka oli voimissaan ennen sotia ja sodan
aikanakin, ei enad jilkeen. Siella suhde oli par-
Jamentarismiin ja parlamenttiin suunnilleen sel-
lainen kuin ed. Bremerin dsken mainitsemat sa-
nat. Sielld oli asiantuntijausko jopa niin pitkél-
14, ettd jokainen ministeri oli tiukasti oman
alansa asiantuntija, poliitikoilla ei ollut sanan-
valtaa.

Mutta tissi talossa puhutaan demokratiasta,
joka antaa kunnioituksensa asiantuntijoille ja
aika pitkilti myds noudattaa heiddn ndkemyk-
siddn, mutta me etsimme aina poliittista ratkai-
sua ja kunnioitamme niitd ihmisid, jotka ovat
tadlla vaikeitakin ratkaisuja tekeméissd. Me vas-
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taamme sitd paitsi teoistamme; silloisen Saksan
kaikkia vastuunkantajia ei ole vieldkidin saatu
vastuuseen teoistaan, huomattava osa kyllakin.
Vastasimme teoistamme talvisodassakin ja toi-
vomme, ettei meidan tarvitse tehda sellaista ereh-
dystd, joka silloin tehtiin, ettd kokardi oli mel-
keinpd ainoa kruunuun viittaava sotamichilla.
Mutta uskon, ettd jatkossa varmasti, taloudelli-
sen tilanteen kohentuessa, myds puolustuslaitos
kohentaa olosuhteitaan. — Tahin kaikki asian-
osaiset tyytykoon, niin elikeldiskenraalit kuin
istuvatkin.

Ed. Penttild (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Yhdyn ed. Bremerin nikemyk-
seen siitd, ettd helikopterihankkeessa ldhestul-
koon kaikki mahdollinen on mennyt pieleen.

Kysymys, joka pieleen menosta nousee esille,
on miksi. Haluaisin tismentii osaa, joka oli ed.
Bremerin puheessa, mutta mielestidni ei riitta-
van voimakkaasti alleviivattuna. Taméa osa on
se, ettd nykyinen puolustuspoliittinen paatok-
sentekojirjestelmd on tdysin aikansa eldnyt.
Olemme yhi edelleen sellaisessa mallissa, jossa
kolmen kopla, tarkoittaen tasavallan president-
tid, pddministerid ja puolustusvoimain komen-
tajaa, tekee puolustuspoliittisia linjauksia kuu-
lematta parlamenttia ja sitten tuo ne ténne.
Tami jarjestelmi ei voi toimia. Yksi askel, jon-
ka eduskunta ainakin voisi ottaa asioiden kor-
jaamiseksi, olisi se, ettd erikoisvaliokunnalle,
tdssd tapauksessa puolustusvaliokunnalle, vih-
doinkin annettaisiin se rooli, joka erikoisvalio-
kunnalle kuuluu.

Ed. Isohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Puhemies! Ed. Bremerin pu-
heenvuoro sisdlsi vddria vaitteitd, jopa virheelli-
syyksid. Monessa puheenvuorossa on jo todettu
hénen isinmaallisuusvéitteensi ja yhdyn niihin.
En voi ymmartaai sitd, etti ne, jotka suhtautuvat
hallituksen esitykseen kriittisesti, olisivat henki-
16it4, jotka vahattelisivat kansallisen itsendisyy-
temme arvoa.

Ed. Bremer, totesitte, ettd puolustuspoliitti-
nen selonteko olisi hyvdksytty aikaisemmin
eduskunnassa yksimielisesti. Nainhin ei ollut.
Keskustalla oli vastalause ja sen tdrkeimpid
asioita oli se, ettd arvostelimme uuden puolus-
tuspolitiikan valmistelua. Emme vaatineet sen
késittelyd parlamentaariseksi, kuten ed. Kilju-
nen asken myds virheellisesti ja tiedemiehend
jopa epaasiallisesti viitti, vaan arvostelimme ni-
menomaan uuden puolustuspolitiikan valmiste-
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lua. Olemme edelleenkin sitd mieltd, ettd koko
timid soppa on lahtenyt liikkkeelle siitd, ettd
asioita ei ole valmisteltu parlamentaarisesti ja
huolellisesti, vaan hallitus teki itse asiassa se-
lonteossa oman uhkakuva-analyysinsid, josta
valmiusyhtymit on johdettu. Olen vakuuttu-
nut, kun tatd soppaa olen seurannut, ettd suu-
rin osa kansanedustajista ei aikanaan tiennyt,
mitd valmiusyhtymit kaytinnossd tarkoittavat
ja mita kaikkea tdman hyvaksymisen jalkeen on
pakko tehdai.

Siind olen ed. Bremerin kanssa samaa mielta,
ettd nyt on tehty, kuten totesitte, tdydellinen ma-
halasku. Helikopterikasittely on alusta loppuun
saakka ollut fiaskondytelmaa.

Ed. Uotila (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Muun muassa ed. Pekkari-
nen ja julkisuudessa myos keskustan puheen-
johtaja Aho on esittinyt parlamentaarisen puo-
lustuskomitean perustamista lahiaikoina. Tay-
tyy muistaa, etti viime vaalikaudella tehtiin su-
rullisen kuuluisa ja taloudellisesti raskas ja ké-
sistd karannut Hornet-pddtos. Missd oli silloin
puolustuskomitea? Silloin sitA muun muassa
vasemmiston suunnasta vaadittiin. Silti olen
sitd mieltd, etti voi olla aivan hyvin perusteltua,
ettd vuosituhannen vaihteen ratkaisua mietittéi-
siin parlamentaarisen puolustuskomitean kaut-
ta.

Ed. Sasi viittasi seurantaryhméén, jonka mi-
nisteri Taina nimesi. TAytyy sanoa, ettd kun ryh-
mé aloitti tydnsé ja 1ahti kisittelemdin eduskun-
nan pyytimia lisaselvityksid sekd muuta tausta-
materiaalia, niin ei ainakaan henkilokohtaisesti
oma kriittisyyteni vihentynyt vaan péinvastoin
lisadntyi. Silld perusteella omalta osaltani olin
tekemissa ehdotusta, ettd tilausvaltuutta on pie-
nennettava ja tisti on rajattava taisteluhelikop-
terit ulos. Olen erittdin tyytyviinen, etti tAmin
suuntainen ratkaisu hallituspuolueiden toimesta
on syntynyt.

Miti tulee kuljetushelikoptereiden varustami-
seen sekd siviilikayttodn ettda omasuojaan, se on
asia, jota varmasti seurantaryhma joutuu mietti-
miin, mitd voidaan laittaa ja mité ei. Pidan kui-
tenkin vilttimittdmana, ettd esimerkiksi virka-
avun antaminen meripelastustehtdviin, metsipa-
lojen sammutustehtiviin, kuljetustehtiviin jne.
on jirjestettdva. Siitd on myds selked eduskun-
nan tahdonilmaisu.

Mité tulee suoja-aseistukseen, niin alustavissa
selvitysraporteissa on jo ldhdetty siitd, etti jon-
kinlainen suoja-ase myds kuljetushelikoptereihin
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tulisi, mutta ei se varmasti voi olla eiki tule mi-
tenkadn mahdolliseksi, ettd se olisi niin raskas
aseistus kuin varsinaisissa taistelu- ja saattoheli-
koptereissa on mahdollista olla.

Ed. Tennilé (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. Bremer viitti, ettd uudesta puo-
lustuspolitiikasta on tédssé salissa yksimielisyys.
Ei ole sen sisdllostd eikd ndistd muodoistakaan.
Mini en kannata téti linjaa, koska sen ytimeni
on Nato-jasenyyden valmistelu, Nato-yhteenso-
pivuuden lisidminen. Sitdhén tarkoittavat Hor-
netit, valmiusyhtymét ja nyt helikopterit. Jos til-
le tielle menndén tai silld jatketaan, se merkitsee
irtoamista aluepuolustuksesta, jota jo varuskun-
tien lopettaminen merkitsee pohjoisesta, ja lop-
pujen lopuksi padtymistd vastakkainoloon itd-
naapurin kanssa. Suuri virhe on tekeilld, jos talld
tielld jatketaan.

Vasemmiston saavutus tassid helikopterikiis-
tassa on se, ettd tillelinjalle ei ole taytta siunausta
tullut ja niinpa siita tuleekin sekd eduskuntavaa-
lien etté erdiden toisien merkittavien vaalien pai-
kysymys, niin kuin siitd pitdd tullakin, tist3d
Nato-asiasta.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Olen nimenomaan reagoimassa
ed. Isohookana-Asunmaan puheenvuoroon.
Hin totesi, ettd tiedemieheni olisin puhumassa
vastoin parempaa tietoani. Tastid olisi tulossa
pian tohtorien viittely, jos annamme timén té-
hén suuntaan edeti.

Mutta me olemme molemmat ulkoasiainva-
liokunnan jisenid ja hyvin muistamme sen, kuin-
ka vuosi sitten tita puolustusselontekoa kasitel-
tiin. Oli aivan selva tilanne silloin se, ettd keskus-
ta vastusti sitd parlamentaarista muotoa, joka
selonteon késittelylle on otettu, ja vaati, kuten
nytkin olemme kuulleet myohemmaéssa vaihees-
sa, ettdi pitdisi olla erityinen komitea titi asiaa
selvittelemissd laajalla pohjalla. Olennaisinta
kuitenkin oli se, ettd keskusta ei ainoastaan vas-
tustanut menettelytapaa, jolla se puolustusselon-
teko késiteltiin, vaan keskusta vastusti myos sil-
loin, mink& myos ed. Isohookana-Asunmaa hy-
vin muistaa, itse valmiusyhtymien synnyttamis-
th. Tami oli se, mihin mind viittasin, ettd nyt
keskusta on kuitenkin yhtiakkis syyttdméassa hal-
lituspuolueiden eduskuntaryhmii siiti, ettd me
tietylld ratkaisullamme olisimme vastaan sitid
puolustusselontekoa, jota keskusta aikaisemmin
itse on vastustanut.



Lisatalousarvio

Ed. Holopainen merkitddn ldsnd olevaksi.

Ed. B re m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Traagista kylld venéldisetkin
kopterit tehdddn tinddn ennen kaikkea Nato-
yhteensopiviksi, ed. Tennila.

Ed. Kiljunen tiedemiehena jakaa vairia todis-
tusta. Ruotsissa on useita kymmenia taistelu- eli
panssarintorjuntahelikoptereita. Alppimaissa li-
saksi panssarintorjuntaan luotuja saattokopte-
reita tarvitaan paljon vihemmain kuin Suomen
aakeilla laakeilla.

Edustajat Uotila, Tiusanen ja Pulliainen: Kul-
jetus- ja saattohelikopterit erottaa toisistaan hol-
mdyden, ei isinmaallisuuden raja.

Suomen eduskunta on, piinvastoin kuin ed.
Lapintie kuvittelee, maailman karjessé sairas- ja
sosiaalihuollon alueella.

Edustajat Rajamaki ja Aittoniemi: Hekohan-
kinta ei anna Suomelle niinkd4n aseina kuin luo-
malla Suomeen siti kdyttd- ja huolto-osaamista,
joka pelasti meidit saksalaistenkin aseavun kiyt-
tédjiksi viime kerralla.

Ed.Vistbacka: Arvoisa puhemies! Kulu-
van vuoden ensimmdinen lisitalousarvio, joka
pitd4 sisdllddn kaksi merkittdvidd madrirahaa tai
tilausvaltuutta, on nyt hallituspuolueiden keski-
niisen kinastelun sekd nokittelun jilkeen tullut
ratkaisevaan késittelyyn.

Lisabudjetin késittely saikin ajoittain suoras-
taan surkuhupaisia piirteitd, kun hallituspuo-
Jueiden ryhmépuheenjohtajien runnoma ratkai-
su ei kelvannutkaan osalle hallituspuolueiden
eduskuntaryhmisti ja se jouduttiin neuvottele-
maan uusiksi. Kiista koski niin kutsuttujen val-
miusyhtymien kdyttddn tarkoitettujen kuljetus-
ja taisteluhelikopterien tilausvaltuutta, johon li-
sitalousarvioesityksessi oli vuosille 1999—2006
kaavaiitu kaytettivan yhteensd 7 748 miljoonaa
markkaa.

Valtiovarainvaliokunta onkin nyt hallitusryh-
mien karsintakilpailun jilkeen péddtynyt esitta-
maéin, ettd mainittua tilausvaltuuden miaria lei-
kataan 1 600 miljoonalla markalla 6 148 miljoo-
naan markkaan. Méirirahojen leikkausten kus-
tannuksia alentava vaikutus ajoittuisi vuosille
2003—2006 suurimman sééston syntyessi vuon-
na 2005, jolloin se olisi 600 miljoonaa markkaa.
Kiaytanndssa leikkaus merkitsee sitd, ettd heli-
kopterilaivueita suojaamaan suunniteltuja tais-
teluhelikoptereita ei hankitakaan.

Helikopterihankintaprosessi pitdd sisdllaan
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mielestdni myos kyseenalaisia piirteita. Eras til-
lainen yksityiskohta on se, ettd muutama suoma-
lainen lentija on tiettivasti jo jokin aikaa sitten
lahetetty kalliiseen koulutukseen Englantiin op-
pimaan helikopteritaistelun jaloja taitoja. Onko-
han niin, ett4 eduskunnan luultiin ndyrtyvén hal-
lituksen tahtoon ilman soraddnid kuten on kiy-
nyt kaikkien leikkauslistojen kohdalla?

Nyt olivat intohimot kuitenkin suuremmat
kuin esimerkiksi sosiaalisten tukien osalta. Jos ja
kun kuljetushelikopterit kuitenkin paitetiin
hankkia, tulisi niiden ja jo olemassa olevan armei-
jan ja rajavartioston helikoptereista muodostaa
erillinen puolustus- ja pelastusyksikkd, jolla olist
rauhan aikana ensisijainen velvollisuus huolehtia
palo-, sairaankuljetus-, poliisi- ja muista vastaa-
vista avustustehtivisti. Ed. Bremer dsken kritisoi
nditd asioita, mutta kylld kaytanndn elami on
osoittanut sen, ettid armeijaita saatava apu on
kyll4 hyvin vaikeaa ja erittain kallista, mikali sitd
ensinndkiin saadaan sieltd. Mikili ndin tehtii-
siin, helikoptereista saataisiin valtakunnallisesti
hyé6tya huomattavasti laajemmalla sektorilla.

Perussuomalaisten mielestd koko helikopteri-
hanke on esitetyssi muodossaan surkuhupaisa
hanke, jonka ainoa tarkoitus on tiyttda Suomen
Nato-jasenyyden ehtoja. Kiytanndn puolustuk-
sellista merkitysti n#illd helikoptereilla ei juuri-
kaan ole.

Olemme koko ajan olleet ja edelleen olemme
sitd mieltd, ettei Suomen armeija tarvitse nimen-
omaan tdssd vaiheessa helikoptereita lainkaan.
Mielestimme kyseiset mairarahat tulisi kdyttaa
kotimaisen kuljetuskaluston hankintoihin, ker-
tausharjoitusten palauttamiseen tavanomaiselle
tasolle, varuskuntien rakennuskannan kohenta-
miseen, varusmiesten varustusten uusimiseen
seké pdivarahojen korottamiseen sekd kantahen-
kilokunnan palkkausméairirahojen lisddmiseen.
Nailld toimilla maamme puolustuskykyi pystyt-
tdisiin parantamaan huomattavasti helikopterei-
den hankkimista enemmén ja sen vaikutus maan-
puolustustahdolle ja -hengelle olisi aivan toista
luokkaa.

Arvoisa puhemies! Toinen lisdbudjetissa oleva
merkittdva asia, tietysti sielld on useitakin, on
maatalous. Suomen maatalous on todellisessa
hatatilassa. Hallitus ei naytd ymmartiavin talon-
poikaa eikd kotimaisen maatalouden ratkaisevaa
merkitystd Suomen asuttuna pysymiselle ja haja-
asutusalueiden tyollisyydelle. Hallitus jatkaa
MTK:n ja keskustan viitoittamaa suurtilalinjaa,
joka nyt tappaa vahintdin kymmenen talonpoi-
kaa paivissa.
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Suomi on osana EU:n maatalouspolitiikkaa
sopeutuja ja maksumies. Lisdbudjettikaan ei tuo
edes pientd helpotusta maataloudelle. Sama ym-
martamaton linja jatkuu. Puhetta on julkisuu-
dessa riittdnyt. On otettu osaa ja annettu moraa-
lista tukea, mutta rahat vain puuttuvat. Eikd
apua niytd 10ytyvin ylhaaltakédén, jonne pelto-
mies ennen kohotti katseensa. Sielld ilkkuu ja
vilkkuu vain EU:n satelliitti, joka kuvaa Méntto-
sen kaurapalstoja pahimman orwellilaisen uhka-
kuvan mukaan. Maatalouden byrokratia on saa-
tettu jarjettdmélle tasolle. Vapaa suomalainen
talonpoika atkaa olla historiallinen henkilé. Tél-
14 menolla maanviljelija on EU:n kolhoosiorja,
joka tekee vdhintddn 16-tuntista paivia alle 20
markan tuntipalkalla.

Emun toteutumisen jalkeen EU:n maatalous-
politiilkka rukataan uusiksi. Se saatetaan vas-
taamaan maailmanmarkkinahintojen vaati-
muksia, ja hulluus vain syvenee. Kun vield EU-
kolhoosiin hyvdksytdan nyt tuulikaapissa ole-
vat entiset sosialistimaat, voidaan puhua tiy-
dellisestd maaseudun alasajosta. Ainoa pelastus
viljelijéille on EU:n keskitetyn maatalouspolitii-
kan murentaminen ja saattaminen kansallisen
paatoksenteon piiriin. Muutaman sadan mil-
joonan markan budjettilisiyksilld kansalliseen
tukeen, jota toki kannatan, ei paljon tilannetta
muuteta. EU:sta on muodostunut todellinen
kolhoosi, ja voi sanoa, ettd ilmankos sosialistit
ja vasemmistoliitto sitd niin innokkaasti kan-
nattavatkin.

Vapaa kilpailu on EU:sta kaukana. Todelli-
suudessa suositaan suuria monopoleja ja kaup-
pa- ja elintarvikeketjuja. Sitd mind henkilokoh-
taisesti vain ihmettelen, mik# hinku Suomen por-
vareilla on Brysseliin ja Emuun eurososialistien
komenteltaviksi.

Epamairaiset lupaukset Agenda 2000 -ohjel-
man korjaamiseksi eivat riitd. Agenda on viemis-
sd Suomelta ldhes 900 miljoonaa markkaa. Sel-
laista ei tule hyvaksyd. Hallituksen on ryhdistdy-
dyttdva ja torjuttava kaikki komission leikkaus-
ehdotukset. Télle toiminnalle on myds vankka
kansalaismielipiteen tuki.

Arvoisa puhemies! Lisdtalousarvio pitia sisil-
1adn myoés kolmannen erittdin merkityksellisen
asian. Tarkoitan tdlld Neste Oy:n ja Imatran
Voiman yhdistimistd kaytannossi yhdeksi ener-
gla-alan jattiyhtioksi, jota sitten voitaisiin 1ahted
vihitellen kauppaamaan lisdd ulkomaisille sijoit-
tajille. Hanke on mielesténi hyvin kyseenalainen,
ja olisin kaivannut itse siiti mieluummin omaa
energiastrategista selontekoaan, jossa eduskunta
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olisi voinut huolellisesti ja kokonaisvaltaisesti
pohtia suunnitellun yhtidhankkeen vaikutukset
maamme energiahuoltoon ja toisaalta vapaaseen
kilpailuun alalla. Nyt kysymys jaa valitettavasti
propellien varjoon.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Haluan vield puuttua edelliseen kes-
kusteluun ja ed. Bremerin viitteeseen, jonka mu-
kaan Ruotsilla on useita kymmenii taisteluheli-
koptereita. Tama tieto ei pidd paikkaansa. Ruot-
silla on 20 helikopteria, joissa on panssaritorjun-
ta-aseistus, mutta jotka eivit ole taisteluhelikop-
tereita. Taman lisaksi Ruotsilla on myds erditi
helikoptereita, jotka soveltuvat sukellusvenetor-
juntaan. Taisteluhelikoptereita ei Ruotsilla ole,
kuten ei myOskain muilla sotilaallisesti liittoutu-
mattomilla mailla. Ruotsissa istuu kylla talla het-
kelld tydryhma, joka pohtii taisteluhelikopterien
hankintaa.

Ed. Kiljuselle haluaisin todeta sen, etti viime
eduskuntakaudella myds SDP vaati pariamen-
taarisen puolustuskomitean asettamista. Mie-
lestdni ei ole oikein kaataa tdtd kysymystd sen
paremmin keskustan kuin nykyisen hallituksen-
kaan niskaan, silli viime kaudella presidentti
Koivisto esti parlamentaarisen puolustuskomi-
tean asettamisen. Tdlla kaudella me saamme
kiittad presidentti Ahtisaarta siitd, ettd nitd
asioita ei ole etukéteen kisitelty parlamentaari-
sessa puolustuskomiteassa. Syyné tahin on se,
ettd molemmat presidentit nayttavit pelkdivian
sitd, ettd herkit asiat, tirkedt turvallisuuspoliit-
tiset kysymykset saattaisivat joutua lian laaja-
pohjaiseen kisittelyyn, jos niitd késiteltdisiin
parlamentaarisessa puolustuskomiteassa. Sen
takia molemmat presidentit ovat suosineet sup-
peita virkamiesryhmid, joiden kitten tyota
eduskunnan késittelyyn tullut puolustusselonte-
ko on.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Haluan aivan lyhyesti ed. Laakson puheen-
vuoroon todeta sen, ettd kylla eduskunta on erit-
tiin laajapohjainen parlamentaarinen elin, jos
mikadn, kéasittelemadn puolustus- ja turvalli-
suuspolitiikkaa. Siind mielessi se ratkaisn, ettd
eduskunta on timan késittelyprosessin kdynyt
lapi, on tietenkin paljon merkittivampi ja antaa
paljon laajemman poliittisen kasittelypohjan til-
le asialle kuin komiteakasittely, joka ei sindnsd
vield sido milladn tavalla hallituksia tai eduskun-
taa. My6s komiteoiden tyd vaatii jatkoksi poliit-
tisen kasittelyn.



Lisitalousarvio

Ed. Isohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Puhemies! Ed. Laakso totesi
aivan oikein, ettd on turha yrittda kaataa tita
asiaa jollakin tavalla keskustan eduskuntaryh-
méankain piikkiin. Nyt haluan korjata ed. Kilju-
nen, teiddn askeisen viitteenne, kun yrititte kaa-
taa tétd keskustan piikkiin toteamalla, ettd kes-
kusta olisi puolustuspoliittisen selonteon yhtey-
dessd vastustanut valmiusyhtymii. Minulla on,
ed. Kiljunen, tissd keskustan vastalause puolus-
tuspoliittisen selonteon yhteydessd, ja siitd kay
aivan selvisti ilmi, ettd keskustan eduskuntaryh-
ma3 on kritikoinut valmiusjoukkojen koulutusta
erailti osin ja todennut, ettd valmiusyhtymaéesi-
tys ei ole “riittavin perusteltu”. Lopuksi toteam-
me ponnen muodossa, ettd “esitys kolmen val-
miusyhtymén perustamiseksi arvioidaan uudel-
leen” sen takia, ettd Oulun, Vaasan ja Sodanky-
lan varuskuntatoiminnat tulisi arvioida uudel-
leen.

Koko selonteko paljastaa sen, ettd missdin
vaiheessa keskustan eduskuntaryhma ei ole vas-
tustanut valmiusyhtymid vaan halunnut, etti
valmiusyhtymid kehitellddn eteenpdin johtuen
erilaisesta uhkakuvamallista kuin hallituksen
esittima.

Ed. Saari (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri Taina edelld tyrmétessdin
meidin ajatuksemme parlamentaarisesta valmis-
telusta totesi, ettd eduskunta on riittévéan parla-
mentaarinen elin kisittelemaén tita asiaa. Kun
kuitenkin voidaan todeta, ettd eduskunta ei ole
valmisteleva elin vaan paittdvd elin, juuri sen
vuoksihan tasta asiasta on tullut tdilla tillainen
farssi.

Ministeri Taina, miné viitin, etti jos helikop-
terikysymys olisi valmisteltu perinteiselld parla-
mentaarisella tavalla ja jos siind valmistelupro-
sessissa olisi paadytty tillaiseen ratkaisuun —
emme tiedd, olisiko siind paadytty tillaiseen rat-
kaisuun, mutta jos olisi— olen vakuuttunut, etti
eduskuntakisittelysta ei olisi tullut tillaista fars-
sia, vaan se ratkaisu olisi tAdlla hyviksytty.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Saari kommentoi kuin Pispalan palo-
kunta, ettd vddrin sammutettu. Teidan puheen-
vuorostanne saa sen kisityksen, ettd te olisitte
kylia naiden ehdotusten takana, jos ne olisi val-
misteltu toisin. Se on tietysti hAmmastyttavaa.
Kylla minun mielestini pitdisi puhua nyt siitd
lopputuloksesta eli selonteon linjauksista ja toi-
saalta nyt, kun puhutaan rahoituksista, siitd mita
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mieltd te niistd olette. Jos esitykset on mielestéin-
ne vadrin valmisteltu, se mielipide on tietysti aina
mahdollinen, mutta siiti saa sen kasityksen kuin
toisin valmisteltuna sama esitys olisi teidan mie-
lestdnne ollut hyviksyttavissa.

Ed. Saari (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Koko asiahan alun perin riitautettiin
hallitusryhmien taholta. Todettakoon, etta tissi
kasittelyvaiheessa, kun sitd tdadlla lisibudjetin
yhteydessa on késitelty, hallitusryhmaét ovat teh-
neet mitd merkillisimpia sopimuksia, joiden teon
jélkeen kukaan mukana olevakaan ei ole pysty-
nyt tulkitsemaan, mitd ne merkitsevdt. Tahan
viimeiseen sopimukseen, jonka perusteella titd
nyt ilmeisesti ollaan viemassi lapi, sisdltyy muun
muassa sellainen lause, ettd timin leikkauksen
taytyy mennd mydskin puolustuksen budjettike-
hykseen, josta siitAk&dn kukaan ei tieda, kukaan
ei osaa tulkita, miti se merkitsee. Niin ollen mi-
nusta on todella oikeutettua ja perusteltua kiyt-
taa tistd menettelytavasta nimitystd farssi.

Siksi olisi ollut tirkeda, ettd asia olisi kunnol-
lisesti parlamentaarisesti valmisteltu, ettid olisi
tiedetty, mitd mikin asia merkitsee. Viittaan vield
kenraali Sutelan puheenvuoroon, ettd tini pii-
vand kukaan ei Suomessa tiedd, mikd meidan
turvallisuus- ja puolustuspoliittinen linjamme
itse asiassa on.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Kylla edelleenkin olen sitd mielta, ettd jos
eduskunta itse kasittelee selonteon yhteydessi
turvallisuus- ja puolustuspolitiikan linjaukset ja

-ratkaisee my0s sen, millé tavoin Puolustusvoimia

tulevaisuudessa kehitetdan, se on erittdin laaja-
pohjainen kisittely. Se voi olla niin perusteelli-
nen kuin eduskunta itse haluaa. Kun niin on
tapahtunut, kylla valmistelu mydskin siind mie-
lessi on ollut erittdin perusteellista. Eli en edel-
leenkdan ymmarra teidin kritiikkidnne siltd osin,
mika koskee itse suunnitelmaa.

Jos rahoituskysymyksessd oppositiolla on eri
nidkemyksid, sithen en ota kantaa. Haluan vain
todeta, ettd eduskunta itse on nimi linjaukset
kasitellyt, ja niiden mukaan on tietenkin ty6ta
jatkettu hallinnossa.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Vistbacka puheen-
vuorossaan totesi, ettd jos kuljetuskopterit han-
kitaan, silloin tulisi perustaa erillinen puolustus-
ja pelastusosasto. Te tiedétte, ed. Vistbacka, var-
sin hyvin, ettd nykylainsddddnndn mukaan on
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virka-apua annettava sitd pyydettdessd. Néin ol-
len, totta kai, vaikka ndma kuljetuskopterit han-
kitaankin Puolustusvoimien kayttdon, niitd voi-
daan tietenkin kayttaa myoskin siviilikaytossa.

Mita tulee sithen keskusteluun, ettd timi on
farssi, ethan tdmi mikédan farssi ole ollut, vaan
tissd eduskunta otti sille kuuluvan paitoksente-
kovallan kisiinsa ja linjasi asiaa mielestini aivan
oikein, miki ei ole missddn ristiriidassa meidin
hyviksymdmme turvallisuus- ja puolustuspoliit-
tisen selonteon kanssa. Meilld on aito mahdolli-
suus nyt hankkia esimerkiksi, jos tarkoituksen-
mukaiseksi ndhdiaén, yhdessé sekd kuljetuskop-
terit ettd mahdolliset saattokopterit myohemmin
Ruotsin kanssa. Tahan mielestini tulisi enem-
mén kiinnittai jatkokeskustelussa huomiota.

Ei siin sopimuksessa, minkd hallituspuoluei-
den eduskuntaryhmat tekivit, ed. Saari, ole mi-
taan tulkintaongelmia, ei mitdén tulkintaongel-
mia. Se on varsin selked paperi, ja sen mukaan
edetiin. Myohemmait eduskunnat paattavit tu-
levista tilausvaltuuksista. Me paatimme vain nyt
ja sen, mita niilld hankitaan, ja piste.

Ed. Hiam 414 inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Vistbacka kaipasi lisda
perusteluja esitetylle IVO — Neste-yhteistyolle.
Lisabudjetissa perustelut ovatkin verrattain niu-
kat. Sen vuoksi muun muassa lausunnon antanut
talousvaliokunta hyvin perusteellisesti kisitteli
asiaa, ja pohjana oli valiokunnalla myoskin
kauppa- ja teollisuusministeridn tuottama lisdin-
formaatio.

Kaavailtu yhteistyd on mielestimme perustel-
tua. Se tuo energia-alalle nimenomaan siti suu-
ruuden ekonomiaa, jonka turvin kotimaiset
energiayhtiot kykenevat puolustautumaan ja sii-
lymaan iskukykyisind yhé laajenevilla ja avautu-
villa eurooppalaisilla energiamarkkinoilla. Se to-
teuttaa parhaiten hallituksen energiastrategiaa,
ja se luo mahdollisuudet mydskin toteuttaa EU:n
pohjoiseen ulottuvuuteen liittyvid investointeja.
Se tuo lisdarvoa yhtidille, ja se tuo lisdarvoa
mydskin omistajille. Hyvin yksimielinen linjaus
niyttia myoskin olevan niin talousvaliokunnas-
sa kuin valtiovarainvaliokunnassakin siité, etti
valtion tulee sdilyttdd madraysvaltansa uudessa
yhtidssa.

Ed. K ar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Vistbacka ei kylla nie
paljonkaan hyvai tassd hallituksen esityksessi,
enempad kuin valtiovarainvaliokunnan mietin-
nossakdan.
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Mita helikopterihankintoihin tulee, kun tdssi
nyt on todettu, ettd ne olisivat farssi, viittaan
todellakin turvallisuuspoliittisiin kannanottoi-
hin, mit4 olemme pitkin kevittd ja viime syksyd
tdssd asiassa esittdneet. En voi ithan allekirjoittaa
sitd, ettd hanketta olisi kovin kevyesti viety eteen-
pain.

Toinen asia, mihin puutun ed. Vistbackan
kayttimassd puheenvuorossa, on se, kun hin
toteaa, ettei hallitus ymmarri maataloutta ja etti
tilojen viheneminen olisi nahtavasti jokin nykyi-
sen hallituksen juoni talonpoikaisviestod vas-
taan. Niin asia ei varmastikaan ole. Kun katso-
taan Agenda 2000 -neuvotteluja ja niistd saatua
tulosta ja kuinka jatketaan niitd neuvotteluja
eteenpdin, niin uskon, ettd myods lopputulos aika-
naan tulee olemaan varsin kohtuullinen. Mitdan
oleellista muutosta, ed. Vistbacka, mydskaan ta-
min hallituksen aikana, jos verrataan Ahon hal-
lituksen toimintaan, ei ole maatalouspoliittisissa
kysymyksissi ollut enempéi kuin tilojen vithene-
misessd. Luulen, ettd noin 30 000 tilaa vdheni
edellisen hallituksen aikanakin.

Ed. Bre m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Kylld mind vastustan sita,
ettd ed. Laakso jarjestelmallisesti pyrkii himaa-
main titd eduskuntaa peruskasitteilld. Ruotsin
parikymmenti pst-hekoa ovat MBB Bo-105:1a ja
Bell 412:ia, jotka ovat niin hampaisiin saakka
pst-aseistettuja, ettd ettei enempién pysty. Eivit
ne eroa kuin makuasioissa, ehkéd suojapanssa-
roinnissa Cobrasta tai Hughesista. On sitten ihan
eri asia, ettd Kamov 50 tai Mil 28 tai Apache on
vield parempi. Ei pida perusasioilla hAmata.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun ministeri Taina sanoo,
ettd timén asian késittely eduskunnassa on ollut
hyvin selvipiirteista ja selkedd, kylld joutuu vali-
tettavasti toteamaan, etti se on ollut totisesti
kaikkea muuta. Ryhmépuheenjohtajien kabine-
teissa on tehty paatoksii, joiden vaikutuksista
tosiasiassa valmiusyhtymien hankkimiseen ja
varustamiseen ei ilmiselvisti ole ollut aivan tark-
kaa tietoa ja selvyytti. On haluttu miljardeja
pois tai miljoonia pois ilman, ettd tarkkaa ana-
lyysia siiti, mitd ollaan tekemissa, olisi tehty ja
suoritettu.

Jos ministeri onkin kieltinyt kenraaleitaan
osallistumasta keskusteluun, se toisaalta voi olla
hallinnon kannalta hyva, mutta piittdjien kan-
nalta, jotka tarvitsevat tietoa asiasta, sellainen
menettely ei ole kovin hyva. Ei liioin ole kovin
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hidvid se, ettd kenraalit joutuvat arvioidessaan
ryhmépuheenjohtajien sopimusta arvionsa pe-
rustamaan sithen, minkélaisen tulkinnan ryhma-
puheenjohtaja Zyskowicz tai ryhmépuheenjoh-
taja Tuomioja ovat jossakin Tervon ohjelmassa
antaneet tdmén sopimuksen sisdllostd. Ei niin
heppoisin perusteina néin tirkeitd ratkaisuja voi
tehdi. Niiden ratkaisujen pitda perustua parem-
paan valmisteluun.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Tainan puheenvuo-
roon totean sen verran, etti hinen mukaansa
eduskunnassa toimitaan nyt eduskunnan turval-
lisuuspoliittisen selonteon yhteydessi tekemien
linjausten mukaisesti. Minusta ministeri Tainan
on turha vedota tailld eduskunnan linjauksiin,
koska ministeri Taina juuri toi timén helikopte-
riesityksen lisibudjettiesityksend, vaikka edus-
kunta varta vasten turvallisuuspoliittisen selon-
teon kisittelyn yhteydessa padtti, ettd helikopte-
rihankinnoista, niin kuin muistakin puolustus-
menoista, paitetddn normaalin budjetin kasitte-
lyn yhteydessd. Lainaan suoraan ulkoasiainva-
liokunnan mietint64, jossa lausutaan niin: ”- -
puolustushallinnon budjetoinnin tulee kuitenkin
muiden hallinnonalojen tapaan noudattaa vuo-
sittaista talousarviomenettelyi - -.”

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Pekkarinen totesi puolustushallinnon
virkamiesten vaitiolosta, ettd heilti ei ole saanut
riittdvisti tietoa. Kylld Puolustusvoimien asian-
tuntijat ovat olleet valiokuntien kiytettdvissa.
Olen vain esittdnyt toivomuksen, ettd julkisuu-
dessa tité asiaa ei retosteltaisi, vaan kasiteltdisiin
asia eduskunnassa asiallisesti, niin kuin se ténne
kuului. Halusin vain tdmén korjauksen kertoa,
ettei synny sitd kasitystd, ettd asiantuntijat eivat
olisi voineet kdyda valiokunnassa kertomassa
kaiken sen, mitd eduskunta ja myos ed. Pekkari-
sen johtama valiokunta on pyytinyt.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Bremer totesi Ruotsin kop-
tereista aikaisemmin, etta sielld on taistelukopte-
reita. Kaksi viikkoa sitten minulla oli tilaisuus
keskustella Ruotsin puolustusministerin von Sy-
dowin kanssa. Tiedustelin hineltd, mikid on
Ruotsin kopterijarjestelmi, onko heilld taistelu-
koptereita, ja hin sanoi, etti heilld ei ole eikd
heilld ole suunnitelmia ennen vuotta 2003 hank-
kia taistetukoptereita. Heilld on 100 kuljetuskop-
teria ja 20 kopteria, jotka on varustettu voimak-
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kaammin panssaritorjuntaa varten. Naitd kasit-
teitd ei, ed. Bremer, pida sotkea taalla.

Ed. Isohookana-Asunmaa aikaisemmin viit-
tasi sithen, onko keskusta ollut valmiusyhtymien
perustamisen kannalla vai ei. Heiddn pontensa
lopputulema vuosi sitten kasiteltiessd puolustus-
selontekoa oli, ettd esitys kolmen valmiusyhty-
man perustamiseksi on arvioitava uudelleen. Ei
kai sitd voi sen kummemmin tulkita kuin ettd
silloin vastustetaan valmiusyhtymien perusta-
mista.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Laitinen totesi, ettd heli-
koptereita voidaan nykyisinkin kayttda virka-
apuna. Arvoisa puhemies! Kylld mind sen tiedén,
olen ollut virkamiehena ja niitd on joskus minun
pyynndstini kiytetty, mutta talld tarkoitin ni-
menomaan sité, etti yksityinen henkild voisi tila-
ta helikopterin apuun, jos sellainen tilanne on.
Mutta nykyjdrjestelméssa se on jotakuinkin tiy-
sin mahdotonta,

Ed. Hamaliiselle toteaisin sen, niin kuin sa-
noin, etti ikd4n kuin nyt propellien varjoon koko
suuri asia, tdimd fuusio on jadnyt. Nimenomaan
talousvaliokunta on kasitellyt asiaa perusteelli-
sesti. Siellahan on kaaviot ja kaikkea muuta eli
myds pohjoismaisten ja osittain saksalaisten
omistuksia jne. Sielld asiaa on selvitetty, mutta
1ahinna hallitushan usein linjaa niitd ja me t4alld
niista keskustelemme.

Ed. Karpiolle toteaisin, ettd en mind halua
viittda, ettd Esko Ahon hallitus sen paremmin
maataloutta olisi kohdellut, koska jo silloinen
ulkoministeri totesi, ettd tilat vihenevit monta
kymmenta tuhatta, kun menndin EU:hun. Mut-
ta kylld ed. Karpion olisi hyvi tutustua Agenda
2000 -esitykseen, minkdélaisia esityksii sielld on.
Sen jalkeen hin voisi puhua siitd, ettd Agendalla
ei ole mitddn merkitystd Suomen maataloudelle.

Ed. Rajaméiki: Arvoisa puhemies! MyGs
hallituspuolueiden neuvotteluissa mukana ollee-
na aloitan tietysti helikopterivaltuuksista. Halli-
tus esitti lisabudjetissa turvallisuus- ja puolustus-
poliittisen selonteon perusteella valmiusyhty-
mien varustamista siten, ettd vuosina 1999—
2006 tarkoitukseen olisi kaytettavissi enintdin
7 478 miljoonaa markkaa. Jo lihetekeskustelus-
sa todetttin myds hallituksen taholta aivan oi-
kein, ettei eduskunta ollut selonteon kisittelyn
yhteydessd paittinyt konkreettisista tilausval-
tuuksista sisillon osalta tai esimerkiksi budjetti-
padtdkseen verrattavalla tavalla sen tasosta.
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Tissdhin oli kylla kieltamitta yritysta erdilla
tahoilla pitd4 selontekopaperia eduskunnan kér-
paspaperina, ikdin kuin eduskunta olisi selonte-
kokasittelyn yhteydessd sitoutunut tiettyihin ta-
lousarviomédardrahoihin, Tillainen ei tietysti se-
lontekokisittely luonteensa mukaisesti ole, se ei
ole mikdin talousarviokdsittely. Eduskuntahan
siirsi varsinaisen budjetin yhteydestd asian ni-
menomaan jatkoselvitysten takia pois. Muun
muassa sosialidemokraattisen eduskuntaryh-
mén ryhmépuheenvuorossa viime joulukuussa
kiinnitettiin huomiota juuri sithen, ettd selonteol-
la ei voida kytked eduskunnan késid markka-
madiriin ja yksityiskohtaisiin tilausvaltuuksien si-
saltoihin.

Tiassd yhteydessd aika vihan on huomioitu
sitd, miké selontekokdsittely yleensd on. Nimit-
tain taalla on toki kasitelty erittdin paljon selon-
tekoja viime aikoina, mutta muun muassa lapsi-
poliittisen selonteon konkreettisia, setkeitd ehdo-
tuksia eduskunta ja hallitus eiviat ole panneet
taytantoon.

Valmiusyhtymien tilausvaltuus herétti halli-
tuspuolueiden eduskuntaryhmissi, ja on myon-
nettdva, ettd erityisesti sosialidemokraattisessa
eduskuntaryhmissi, arvostelua juuri tilausval-
tuuden tason seki erityisesti taistelu- ja saattohe-
likoptereiden hankinnan eli uuden asejirjestel-
man vuoksi. Hallituspuolueiden tekemi sopi-
mus, joka syntyi siis toisessa neuvottelussa ja
padtyi sosialidemokraattien ja vasemmistoliiton
ensimmaisessd neuvottelussa esittdmdan muo-
toon kuta kuinkin, rajaa tilausvaltuuden kaytos-
t4 taisteluhelikopterit pois ja 1,6 miljardin mar-
kan viahennys helikoptereiden 3,8 miljardin mar-
kan tilausvaltuudesta johtaa siihen, ettid valmius-
yhtymien kayttdon hankitaan siis todella vain
kuljetushelikoptereita, joiden tulee soveltua
my0s pelastuspalvelutehtdviin. (Ed. Laakso:
Téassd vaiheessa!)

Kun uuteen asejirjestelmain liittyen oli tar-
koitus myohemmin 1,5 miljardin markan jatko-
rahoituksella turvata keskeiset ase- ja tukeutu-
misjarjestelmiin liittyvit hankinnat — niihinhin
lisibudjetin perusteluissa viitataan — on lisaksi
luonnollista, ettd timé karsinta, joka nyt on teh-
ty, johtaa my6hemméssi vaiheessa myos tulevan
tilausvaltuuden vastaavaan supistamiseen. Nain
ollen itse asiassa eduskunnan puolustusmenoihin
taltd osin lahivuosille tekema leikkaus on varsin
tuntuva ja historiallinen yhteisvaikutuksiltaan
ylittden ndin 2 miljardia markkaa. Tdmd ratkaisu
on timin eduskunnan linjaus. On luonnollista,
ettd sen jatkuminen tai muuttaminen on jatkos-
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sakin kiinni eduskunnasta ja sen poliittisesta tah-
dosta.

Keskusta on moittinut késittelyd sekavaksi.
Voi sanoa, etta keskustan kanta ei ainakaan ole
sekava, vaan tiysin selked eli laajan hallituksen
esittimin helikopteritilausvaltuuden kannalla
kritiikistd ja arvostelusta paatellen. Myos kes-
kustapuolueen pai-ddnenkannattajan Suomen-
maan hiljattain julkaistussa piaakirjoituksessa
moititaan hallituspuolueiden tekemai ratkaisua
ja kaivataan taisteluhelikoptereita ja uusia ase-
jarjestelmidi. Padkirjoitus padttyy: ”Asiaan pala-
taan seuraavassa eduskunnassa.”

Voisi ehkd todeta kaikella kunnioituksella,
ettd jos ed. Kadridisen 91 lupaama veret seisaut-
tava vaalivoitto johti viime eduskunnassa Hor-
net-hankintoihin, joihin palaan my&hemmin,
niin ilmeisesti ed. Kédridisen lupaus seljattida
meidit ensi kevdini johtaa sitten laajoihin kop-
terihankintoihin ja lisdméé4rirahoihin tille puo-
lelfe siitd huolimatta, mitd muualia valtiontalou-
dessa tapahtuu.

Merkittavaa on myds valmiusyhtymien varus-
tamisessa valtiovarainvaliokunnan paneutumi-
nen kotimaisen puolustustarviketeollisuuden
ostuteen hankinnoissa ja myés kuljetushelikop-
tereiden vastaostoissa. Asejarjestelmiin ja turvali-
lisuuspoliittiseen 1ahestymistapaan liittyvien ris-
tiriitojen ja erilaisten nikemysten ohella on eri-
tyisesti painotettava puolustusministerién ja
muiden ministerididen kehysten saattamista sa-
malle viivalle.

Osin samaa pohdintaa kuin tissd yhteydessi
hallituspuolueiden piirissa ki ytiin edellisen edus-
kunnan aikana silloisen Hornet-tilausvaltuuden
yhteydessi, jolloin ensimmaiinen valtuus oli 9,5 ja
toinen valtuus 4,45 miljardia markkaa. Silloin-
han mitdin parlamentaarista laaja-alaista val-
mistelua ei todella edellisen hallituksen aikana
ollut, ellei Ahon ja Viinasen kahvipdytaa sellai-
seksi kutsuta. Nimittdin sosialidemokraattien
edustajat turvallisuus- ja puolustusjaostossa pyr-
kivitensi vaiheessa vuoden lykkaykseen Hornet-
tilausvaltuuden osalta 1ahinni seuraavista syista:
Me halusimme tarkemman selvyyden nimen-
omaan Puolustusvoimien muiden alojen ja toimi-
lohkojen toimintakyvystd, koska sielld oli myos
huolestuttavia tietoja yhta lailla kuin tind paiva-
ni on huolestuttavia tietoja erdistd toimintaky-
kyyn liittyvistd asioista. Samoin halusimme tie-
tdd, missd maarin valuuttakurssi- ja monet muut
tekijit johtaisivat lisakustannuksiin, ja halusim-
me keskustella Hornet-tilausvaltunden mitoituk-
sesta.
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Ensinnikiin lykkaykseen hallituspuolueet ei-
vit suostuneet. Kun pyrimme tilausvaltuutta
pienentimiidn neuvotteluilla, turvallisuus- ja
puolustusjaosto ja silloiset hallituspuolueet sai-
vat silloiselta valtiovarainministerilti Viinaselta
palautteen, ettd pilkkuakaan ei muuteta. Niin
ollen tassi salissa sostalidemokraattien ja oppo-
sition vastaan dinestéessa edellisen Ahon porva-
rihallituksen kansanedustajat veivit Hornet-
hankinnat sellaisinaan lipi. Sen oppirahat ovat
silld tavalla kovat, ettd 9,5 miljardia plus 4,45
miljardia on nyt muuttumassa 17—18 miljardik-
si markaksi. (Ed. Laakso: Monet demarit olivat
hankintojen kannalla!) Se tarkoittaa nimen-
omaan siti, etti tissi tilanteessa on tulossa suu-
rin piirtein kolmen miljardin lisdlasku. — Sosia-
lidemokraattiset kansanedustajat eivit anesti-
neet sen puolesta. Ed. Laakso tutustuu pdytékir-
joihin, joissa ndkyy dénestyslista, joka myds mi-
nulla on olemassa. (Ed. Laakso: Lyddaanko ve-
toa?)

Edellisen hallituksen aikainen Hornet-tilaus-
valtuus muun muassa valuuttakurssikustannus-
ten johdosta johti siis erittdin suuriin menojen
kasvuun ja oli vaikuttamassa siihen, ettd viime
vuoden rahaksi deflatoituna puolustusministe-
ridn hallinnonalan menot olisivat tilld vuosi-
kymmenelld olleet padsadntdisesti ja myos esitys-
ten mukaan suunnitelmakaudella jopa yli 10 mil-
jardin markan tasolla, kun ne 1980-luvulla vaih-
telivat vililli 6,4—9,1 miljardia markkaa. Mai-
nittakoon, ettd sosiaali- ja terveysministeridon
hallinnonalan menot ovat vastaavasti muuttu-
neet siten, ettd 80-luvun lopussa puolustusminis-
terién hallinnonalan menojen suhde sosiaali- ja
terveysministerién hallinnonalaan oli 1:6, kun
suhde tilla hetkelld on 1:4. Tdma4 tietysti johtui
siitd, ettd Hornet-tilausvaltuus oli betonoituna
tamin hallituksen puolustusministerion raamis-
sa samoin kuin nyt tehty ylimitoitettu uuden ase-
jirjestelmdn kumuloituva lisirahoitus olisi vai-
kuttamassa tulevaisuudessa siihen, etti olisi erit-
tiin suuria vaikeuksia kriittisesti tarkastella puo-
lustusministerion osuutta esimerkiksi koko bud-
jettikehyksissd. Tulevien valtiontalouden tarpei-
den heijastuminen eri ministerididen kehysten
kasittelyyn vol nyt tapahtua myds paremmista
lahtokohdista.

Arvoisa puhemies! Markkinoiden avaaminen
ja lisdiantynyt kilpailu vaativat yrityksiltd tehok-
kaampia rakenteita ja suurempia yksikkokoko-
ja. Energia-alan yleisend kehityspiirteend ndyt-
tad olevan, ettd energiayhtitt tekevat yritysosto-
ja, hankkivat osuuksia muissa energiayhtidissi ja
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yhdistdvit toimintojaan saadakseen kustannus-
sddstojd.

Imatran Voima Oy:n ja Neste Oy:n omistus-
jarjestelyitd koskevat ratkaisut on ndhtivi laa-
jempaa kokonaisuutta vasten. Meneillddn oleva
koko kansantaloutta koskeva rakennemuutos
vaikuttaa lihes joka toimialalla, joten on ymmaér-
rettdvad, ettd myds valtio katsoo omistuksensa
periddn seka rakentaa tulevaisuutta ajatellen par-
haat ja kilpaitukykyisimmat ratkaisut.

Euroopan ja muun maailman energiamarkki-
noilla on jo pitkdin jatkunut keskittyminen, jon-
ka seurauksena muun muassa Eurcopan unionin
alueelle on muodostunut nyt perustettavaa yri-
tystd huomattavasti suurempia yrityksii. Kilpai-
lutilanteen kiristyminen olisi joka tapauksessa
ennemmin tai mydhemmin vaatinut valtion ener-
giayhtididen uudelleenjirjestelyitd. Holdingyhti-
On perustaminen ja omistuksen pitdminen val-
tion méiriysvallassa takaavat uudelle yhtiolle
hyvat 1ahtokohdat.

Nyt ef siis varsinaisesti ja lopullisesti luovuta
valtion omistuksesta energia-alalla, koska kyse
on omistuspohjan laajentamisesta, mika puoles-
taan mahdollistaa tulevan yhtién toiminnan kan-
nalta tirkeiden investointien toteuttamisen ja
valtion omistuksen jirkevin muuttamisen.
Omistuspohjasta saatavien myyntitulojen kana-
voimisessa tuleekin toimia harkiten. Ensisijaises-
ti myyntitulot tulisi sijoittaa my0s jatkossa niin,
ettd ne tuottaisivat mahdollisimman hyvin. Tal-
lainen toiminta ei ole valttimaétti helppoa, mutta
pelkkd velkojen maksu ei liene jarkeviaid. Edus-
kunta on yksimielisesti myos edellyttanyt valtion
omaisuuden myyntitulojen suuntaamista elinkei-
nopolitiikkkaa tukeviin infrahankkeisiin, joissa
erityisesti tiepuolella on erittdin huolestuttava
tilanne.

Maa- ja metsitalousministerion pailuokassa
on maataloustuotannon lopettamistukien ja
pellonmetsitystukien kayttdméattd jafmisella
voitu suunnata lisimadriarahoja erityisesti mai-
to- ja kotieldintuotannon tukemiseen. Tuotan-
non tasapainottamis- ja luopumistukien suun-
taamisen ja kdytdn suhteen on selvitettivi
midrdrahojen tarve ja tuleva kayttd. Sindnsa
on mydnteistd, ettid vasta kired taloudellinen ti-
lanne saa meiddn 80-luvulla vaatimamme asian
toteutumaan eli lisibudjetin yhteydessa selkeis-
ti luopumisen tukia suunnataan nyt vihdoin ak-
tiiviviljelijéiden tilanteen helpottamiseen. Si-
ndnsd tatd linjausta ja kansallisenkin politiikkan
sisiltdd olisi pitdnyt jo paljon aikaisemmin
pohtia.
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Tarkedtd on myoOs yritystoiminnan investoin-
ti- ja kehittdmishankkeiden avustusvaltuuden
lisidminen 40 miljoonalla markalla. Tama halli-
tuksen esitys on siksi tirked, ettd se edustaa sitd
aluepolitiikkaa, johon erityisesti on kohdistunut
tarpeita Itd- ja Pohjois-Suomessa yritysten inves-
tointien kdynnistadmisessa.

Aivan oikein my0s valtiovarainvaliokunta yk-
simielisesti kiirehtii asunto- ja rakennuspuolella
asuntotuotannon myoéntimisvaltuuksien lisa-
myoéntod. Timéan vuoden budjetissahan on asun-
totuotantoon mydntamisvaltuutta yhteensd 7,5
miljardia markkaa, arava-valtuudet ovat 4 mil-
jardia ja korkotukivaltuudet 3,5 miljardia mark-
kaa. Tammi-elokuun aikana valtuuksista on
kiytossd yhteensd 6 miljardia, aravassa 3 ja kor-
kotuessa 3 miljardia markkaa. Lopusta 1,5 mil-
jardin markan erdstd piti alunperin pafttis vasta
kuluvan vuoden elokuussa.

Téasta poiketen on kuitenkin tarkedd, etti siitd
paatetdin jo aikaisemmin eli huhtikuussa. Aien-
tamiselle on olemassa tietysti selkeiit perusteet.
Muuttoliike kasvukeskuksiin on lisdantynyt tyo-
paikkojen kasvun mydtd ja timéd on puolestaan
lisinnyt esimerkiksi vuokra-asuntojen kysynt4a.
Myés rakennusalan tyo6llisyystilanne on edelleen
huolestuttava. Viime aikoina inflaatiovauhti-
odotukset ovat jalleen hidastuneet. Ndin on kiy-
nyt myos rakennuskustannuksille eika valtiova-
rainministeridn pelkddmii rakennusalan ylikuu-
menemista ole 1ahiaikoina odotettavissa. Edellis-
ten ja tyOllisyystavoitteiden toteutumisen kan-
nalta 1,5 miljardin markan valtuuksien nostami-
sesta tulee todella paitds tehdd huhtikuun aika-
na.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m 4 k i : Puhemies! Ed. Vistbacka ei ole paikalia,
mutta pistin merkille, ettd hdn pariinkin ottee-
seen totesi, ettd kysymys IVOn ja Nesteen yhdis-
tamisestd on nyt jadnyt tdssd talossa propellien
varjoon. Tietysti sithen voi lisiti, etteihdn peli ole
menetetty, vaan keskustelu tinian tddlla jatkuu
ja antaa mahdollisuuksia varmasti uusienkin hy-
vien kuolemattomien totuuksien lausumiseen
myds tdstd asiasta, jonka pitdisi lisibudjetissa
olla hyvin tarkeédssi roolissa. Sekin on lisdttdva,
minkd hén itsekin vastauspuheenvuorossaan
myoOnsi, ettd eduskunta sindnséd on erinomaiselia
tavalla valmistellut titd IVO — Neste-asiaa osa-
na lisibudjettia. Valiokuntatyd on tehty erin-
omaisen hyvin ja perusteellisesti.

Minulia ei ollut mahdollisuutta lahetekeskus-
telun yhteydessd esitelld tdtd osaa hallituksen
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valmistelusta ja esityksestd, joten sallittaneen,
ettd nyt kdyn ldpi niitd asioita, jotka tdssd minus-
ta ovat tirkeimpii elementtejd, siitdkin huoli-
matta, ettd tulee tdssd samalla kerrattua aika
paljon sitd, minka eduskunta nyt on valiokunta-
tyon kautta ennen kaikkea talousvaliokunnan
lausunnossa kertonut sekd valtiovarainvalio-
kunnan mietinnén kautta suureen saliin tuonut.

Minusta erityisen tarkalla silmalld on syyti
arvioida tdmankin asian yhteydessi maailman
muutosta ympdrillimme yleensa ja energiapoliit-
tisen toimintaympdristdn muutosta ihan erik-
seen.

Euroopassahan energiamarkkinat ovat muut-
tumassa lyhyelld aikavalilli kansallisista monin
eri tavoin sddnnellyistd markkinoista kohti yhte-
ndistd vapaasti kilpailtua eurooppalaista ener-
giamarkkinaa. Téssi kehityksessd Pohjoismaat,
Suomi, Ruotsi ja Norja ennen kaikkea, seki Iso-
Britannia ovat selkeidsti edelldkavijoitd. Vain 61-
jymarkkinat, ja se joskus unohdetaan, ovat Lan-
si-Euroopassa jo pitkdin olleet tdysin avoimet.
Sadnneltyjen energiamarkkinoiden avautumi-
nen on niissd edelld mainitsemissani Pohjois-
maissa ja Britanniassa alkanut sihkdn tuotan-
nosta ja sdhkoén jakelusta. Sahkomarkkinoilla
toimivat yritykset ovat siirtyneet olosuhteisiin,
joissa toimintaa ohjaa markkinaldhtdinen hin-
noittelu, tarve kustannustehokkuuden kasvatta-
miseen sekd kansainvilisten ja kotimaisten kil-
pailijoiden aikamoinen rynnistys markkinoille.

Eiké todella ole uutinen sek#dén, ettd markki-
noiden avautuminen ja lisiantyva kilpailu vaati-
vat yrityksiltd tehokkaampia rakenteita ja suu-
rempia yksikkokokoja, jotta niilld olisi riittavd
riskinotto- ja investointikyky uudessa muuttu-
vassa tilanteessa. Timénhén dsken myés ed. Ra-
jaméki totesi. Toimialan muutostekijit ovatkin
johtaneet kehityssuuntaan, jossa energiayhtiot
ovat tehneet yritysostoja, hankkineet omistus-
osuuksia muissa energiayhtidissa ja yhdistdneet
toimintojaan saadakseen kustannussaastdja. Ta-
lousvaliokunnan lausunnossahan on mielestdni
varsin kattava, vaikka vield esimerkinomainen
yritysostojen kuvaus koskien markkinaosuuksia
Euroopassa, Pohjoismaissa, myos meilld taalld
Suomessa.

Suomalaisista yrityksistdhdn IVO on ollut hy-
vin aktiivinen sahkomarkkinoilla Ruotsin suun-
nassa, hankkinut sieltd laajoja omistuksia, joista
Gullspangs Kraft on merkittavin. Edelieen IVO
on kehittelemissd Tukholman seudulla naytta-
vid uusia operaatioita Stockholms Energin kans-
sa. Vield emme tied4, miten noissa operaatioissa
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tulee kdymaan. Vastaavasti Ruotsin ja Pohjois-
maiden suurin energiayhtié Vattenfall on Suo-
messa ollut tunnetulla tavalla liikkeelld muun
muassa Himeen Sdhkon ja Lapuan Siahkdn osal-
ta ostamalla nAmd jakeluyhtidt omistukseensa.
Vattenfall on myds ilmoittanut, ettd silld on ta-
voitteena Imatran seudulle rakentaa huomatta-
van suuri kaasuvoimala, 700900 megawatin
laitos, joka siis jauhaisi siahkod tuolla suurella
teholla.

Vield on hyva todeta, etteivit tissi pelkdstdin
suomalaiset ja ruotsalaiset firmat ole olleet liik-
keelld eivitkd ylipddnsi vain pohjoismaalaiset,
vaan eurooppalaiset hyvin suuret yritykset sih-
komarkkinoilla, ndyttdvimmin ehké saksalainen
Veba-konsernt, jonka siahkomarkkinapuolen ty-
taryhtid Preussen Electra on Ruotsista hankki-
nut merkittavia omistuksia. My9s ranskalainen
todella suuri EDF on ollut liikkeelld Ruotsissa.
Mainittu Preussen Electra seka brittildinen Bri-
tish Energy ovat ldhestyneet ystivilliseen tapaan
muun muassa kauppa- ja teollisuusministeridtd
kysymykselld, olisiko Imatran Voima sellainen
yritys, jonka strategiseen omistukseen ne voisivat
tulla mukaan.

Taman tyyppisia avauksia on pitkin matkaa
nahty ja koettu. Niita selvitin tdssi sen tihden,
ettd nami esimerkit jo, jotka siis valiokuntakin
on kirjannut mietintdonsi, antavat minusta var-
sin selkedn viitteen siitd, mink4 tyyppisid vaihto-
ehtoja kauppa- ja teollisuusministeridlld valmis-
tellessaan tidtd IVOn ja Nesteen yhdistimistd on
ollut edessdin, toisin sanoen niitd vaihtoehtoja,
jotka olisivat olleet nimenomaan tille nyt paéte-
tylle eduskunnassa eteneville operaatiolle kor-
vaavia. Toisin sanoen arvio on selkeisti se, ettd
vahinkaidn pidemméssi juoksussa ei ole oikein
nahtivissa, ettd ndmi yhtiot voisivat aivan ny-
kyisilld konsepteillaan jatkaa, vaan joka tapauk-
sessa olisi ollut harkittava eri tyyppisia alliansse-
ja ja vaihtoehtoiset allianssit ovat silloin kansain-
vilisten kumppanien kanssa muodostettavia. Sii-
td seuraa valtio-omistajalle muun muassa kysy-
mys, miten sellaiset ndkymét vaikuttaisivat té-
hin nyt paatettavian verrattuna valtio-omista-
jan rooliin ja mahdollisuuksiin toimia energiapo-
litiikan kentéssd sen lisdksi, ettd intressi on tietys-
ti toimia ndiden yritysten kautta hyvin liiketalou-
dellisin perustein.

Energiamarkkinoiden kehitykseen tulee vai-
kuttamaan maakaasun merkityksen lisidntymi-
nen energialdhteend sdhkon tuotannossa. Kaa-
sun toimittajat ovat itse asiassa pyrkimissi yh-
teistyohon sdhkdn tuottajien kanssa. Niin on
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tapahtunut muun muassa espanjalaisessa Repsol
— Iberdrola-jaitalialaisessa Ent— Enel-jarjeste-
lyssé vastikddn viime vuonna. Niissa tapauksis-
sa kaasun toimittajat perustivat yhteisyrityksen
sahkon tuottajien kanssa. Myos amerikkalaiset
energiayhtidt ovat yhdistaneet kaasu- ja sidhko-
toimintojaan, ja niilld on ollut halukkuutta hank-
kia omistuksia myds eurooppalaisista yhtiista.
Tallaisen tuotannollisen integroitumisen voi ar-
vioida jatkuvan siten, ettd maakaasun tuottajat
pyrkivat rakentamaan tai hankkimaan maakaa-
sukdyttdistd sahkontuotantokapasiteettia ja si-
ten saamaan suuremman osuuden tuotantoket-
jun arvonlisdyksesta. Integroituminen on toi-
saalta tarpeen sen vuoksi, ettd suurempi yritys-
koko varmistaa tarvittavien infrastruktuuri-in-
vestointien kuten maakaasuputkistojen, siis kal-
liitten investointien, rakentamisen tulevaisuu-
dessa.

Eduskunnan viime vuonna kisittelemin Suo-
men energiastrategian mukaan: ”Energiapolitii-
kan padmairi on taloudellisia ohjauskeinoja ja
markkinatalouden mekanismeja kayttiaen luoda
talous- ja tyollisyyspolitiikan tueksi olosuhteet,
joissa energian saatavuus on turvattu, sen hinta
kilpailukykyistd ja syntyvit ympiristopidistot
Suomen kansainviliset sitoumukset tayttavid.”
Uskon, ettd tdtd méiritelmdd tullaan tédssi ja
seuraavassakin eduskunnassa vield hiki hatussa
lipikdymaan. Toisin sanoen talous, ty6llisyys,
huoltovarmuus ja ympéristd muodostavat sen
maagisen kehyksen, jonka sisdlle energiapolitii-
kan toimiva kokonaisuus on tdssi maassa raken-
nettava.

Koska sihkontuotantoratkaisut ovat avain-
asemassa maamme hiilidioksidipdéstotavoittei-
den saavuttamisessa, on uusia voimalaitosratkai-
suja tehtiessd lahdetty siitd, ettd yhdistetyn sih-
kén ja lammdn tuotannon rakentamismahdolli-
suudet hyddynnetddn taysimittaisesti ja ettd t4l-
laisen kapasiteetin polttoaineeksi valitaan maa-
kaasu tai kotimainen polttoaine. Uusia voimala-
paatodksia tehtdessa lahdetdin siiti, ettd ne perus-
tuvat vihapaistdisiin tai paastéttdmiin vaihto-
ehtoihin.

Avautuvien eurooppalaisten energiamarkki-
noiden tuomien kovenevien kilpailuhaasteiden ja
maamme energiapoliittisen linjauksen tavoittei-
den valossa nyt esillda oleva IVOn ja Nesteen
yhdistdmishanke on mielestant hyvin perusteltu.
Yhdistiminen on varmin tapa saavuttaa ne ta-
loudelliset edut, jotka ovat tarjolla ndiden yhtioi-
den tiiviista yhteistyostd. Kauppa- ja teollisuus-
ministerié on yhdessi ndiden yhtididen kanssa
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viime syksyn kuluessa arvioinut konkreettisia
yhteistyOkohteita. Hyvin Iyhyesti voi todeta, ettd
ne tarkoittaisivat toteutuessaan jopa 10—12 mil-
jardin markan investointeja, siis huomattavan
kovaa tavoitetta firmoille, ja nidmi investoinnit
kohdistuisivat valtaosaltaan maakaasun lisdra-
kentamiseen, maakaasuliiketoimintaa hyodyn-
tdviin ratkaisuihin. Maakaasuverkon laajenta-
minen ja kehittdminen tarjoaisi merkittdvid litke-
toiminnan kasvumahdollisuuksia IVOlle sihkon
ja lAammon tuotannossa ja Nesteelle sekd maa-
kaasuliiketoiminnassa ettd limmon tuotannos-
sa. Muitakin synergiaetuja, useita, tuli tuossa
selvityksessd esiin.

Uuden energiakonsernin  kdynnistyminen
ajoittuu, kuten on moneen kertaan todettu, mer-
kittavddn murrosvaiheeseen. EU:n energiamark-
kinoiden avautumisen ohella on Euroopan poh-
joinen ulottuvuus ja sen kehittdminen nousemas-
sa keskeiseksi kysymykseksi paitsi unionissa
myos sen suhteessa Vendjaan ja muihin Pohjois-
Euroopan valtioihin. EU:ssa tullaan identifioi-
maan ne infrastruktuurihankkeet, joita EU ja sen
rahoitusinstituutiot tulevat rahoittamaan poh-
joisen ulottuvuuden prioriteettihankkeena.

Energiahankkeella tulee olemaan hyvin mer-
kittdva osuus tassd kokonaisuudessa. Parhail-
laan on selvitettivani useita sellaisia hankkeita,
joissa uudella energiakonsernilla tulee olemaan
keskeinen rooli. Téllaisia ovat pohjoismainen
maakaasuverkko, Pohjois-Euroopan kaasuput-
kea koskeva selvitys, Barentsinmeren maakaasu-
tuotantoa selvittelevd harke, Kirishin — Por-
voon raakadljyputki, sitd koskeva selvitys sekd
Itimeren alueen sidhkonsiirtoverkkoa koskeva
pohjoismaisten hallitusten hanke. Ndiden hank-
keiden eteneminen edellyttdd viranomaisten tu-
kea ja kansainvilisten rahoituslaitosten osallis-
tumista. Suurista finanssisijoituksista on siis
kyse. Niiden toteuttaminen jai kuitenkin yritys-
ten ja niiden muodostaminen yhteenliittymien
vastuulle. Uudella energiakonsernilla on erin-
omaiset edellytykset osallistua keskeisesti Eu-
roopan pohjoisen ulottuvuuden energiahankkei-
den toteuttamiseen.

IVOn ja Nesteen osaamisen yhdistiminen pa-
rantaa suomalaista kilpailukykyé yritysten vali-
sessd yhteistyossd ja varmistaa aiempaa yhtenii-
semmat puitteet hankkeiden valmistelussa.

EU:n kilpailuviranomaisten rool on tissa tie-
tenkin tirked, ja se on mielesténi tdysipainoisesti
myds huomioitu. EU:n viranomaiset edellyttavit
uuden energiakonsernin maakaasuliiketoimin-
nan uudeliecen jirjestelyjd. Niinpd Nesteen on
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alennettava omistusosuuttaan tytiryhtidssdin
Gasumissa, jonka vihemmistdomistajana on ve-
nalidinen Gazprom. Neuvottelut uusien omista-
jaehdokkaiden kanssa kaynnistetddn, kun ko-
mission hyviksyntd uudelle energiakonsernille
on saatu. Myos valtio on valmis lisddméaan omis-
tustaan yhtidssi seka huolehtimaan osaltaan sii-
ta, ettd maakaasun kilpailukykyisen kayton edel-
Iytykset Suomessa vahvistuvat ja eri omistaja- ja
asiakastahojen nidkokohdat tulevat liiketoimin-
nassa huomioiduksi.

Arvoisa puhemies! IVOn ja Nesteen yhdista-
misessd holdingmuotoisena jirjestelynd on kysy-
mys kansallisesti erittdin merkittivistd hank-
keesta, jolla luodaan uusi, kilpailukykyinen, ko-
timaisessa omistuksessa oleva energiakonserni.

Taméi vaihtoehto on sellainen, joka ensinni-
kin vahvistaa IVOn ja Nesteen toimintojen te-
hokkuutta ja kilpailukyky4 siten, ettd my0s ener-
gian kdyttijit siitd hyotyvit, sekd lisdi samalla
kotimaisen energiasektorin vahvuutta pohjois-
maisilla ja eurooppalaisilla markkinoilla suhtees-
sa kilpaileviin kansainvélisiin suuryrityksiin.

Toiseksi se luo riittdvdn vahvat ja uskottavat
edellytykset vastata markkinaehdoin energia-
strategian tavoitteisiin ja Euroopan avautuvien
energiamarkkinoiden tuomiin haasteisiin ja ke-
hittdmispyrkimyksiin.

Kolmanneksi, se parantaa edellytyksid Veni-
jan energiamarkkinoiden integroimiseen poh-
joismaisiin ja EU:n energiamarkkinoihin seki
edistad pyrkimyksid hyodyntidd Itimeren alueen
avautuvia mahdollisuuksia energiasektorilla.

Puhemies! Lopuksi ja neljanneksi, se tukee
valtion energiayhtidomistuksen arvon positiivis-
ta kehitysta ja luo myds entistd paremmat edelly-
tykset jarkeville omistuspohjan laajentamiselle.

Ed. Kddridinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun néin suuri ratkaisu teh-
déén, silloin pitdd aina kysyd monta kertaa kysy-
misenkin jilkeen: Minki takia? Aika tulee var-
maan nayttimiin, minka takia néin iso, uusi
ratkaisu tehdddn. Ymmarrian, ettd ministerio ha-
kee nimenomaan lisdvoimaa energiastrategian,
yhteisen sellaisen, toteuttamiselle viimeista pii-
rua myoten, siis kaasun, bioenergian ja saiston,
ndijhin rakentuvan strategian eteenpiin viemi-
seen. Minulle herda kylla epiilyksid sindnsi hy-
vin asian osalta, miten timi iso kaasuprojekti
oikein etenee. Aiemminkin sen varaan on paljon
rakennettu. Nyt tdma odotus siis nojaa idasti
saatavaan uuteen lisikaasuputkeen. Se odotus
on hyvin korkealla oleva odotus. Se selittdd myos
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pitkille sitd, minkd takia néin iso uusi jirjestely
tehddian. Kuinka pitkdan tdssi hallitus aikoo
odotella? Tami kysymys on retorinen, koska
tailld ei suoria kysymyksid voi esittida.

Tarkeii on se rajaus, minka hallituskin omal-
ta puoleltaan tissi tekee. Se on se, ettd valtion
madrdysvalta pidetddn selkedsti kasissd. 50,1
prosenttia on syyté pitddkin valtion késissi. Ky-
symys on siitd, ettd voidaan turvata turvallisuus
ja samalla pitdd huoli siitd, ettd hintaneuvotte-
luissa on jokin valtti kdytettivissi.

Yhdyn ed. Rajaméen kdyttimian puheenvuo-
roon siltd osin kuin hidn puhui myyntitulojen
suuntaamisesta. Kauppa- ja teollisuusministe-
rion pitdisi niissd kddenvainnoissd kylld menes-
tyd. Naitd rahoja ei pidé kiyttad velkojen hoita-
miseen vaan uuden tuotannon, uuden teollisuu-
den, uuden yritystoiminnan nostattamiseen ja
ndin varallisuutemme kartuttamiseen.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Rajamiki totesi, ettd hallitusryh-
mien helikopterisopimus merkitsee 2 miljardin
markan leikkausta puolustusmenoihin ennen
kaikkea siksi, etti taisteluhelikoptereita ei hanki-
ta. Itse pelkain, ettd tima paatods tulee huomat-
tavan paljon kalliimmaksi, kuin mita ta114 hetkel-
14 meistd moni vield kuvitteleekaan.

Nimittain tilanne on se, ettid tilla rahasum-
malla, jonka nyt hallitus on ojentamassa kulje-
tushelikopterien ostoon, 3,2 miljardilla markalla,
saa niin paljon kuljetushelikoptereita, ettd Suomi
on niiden kanssa vield heliseméssi. Laskutoimi-
tus osoittaa, kun me emme ole saaneet ministeri
Tainan sensuurilinjan takia kenraaleilta tietoa,
etti kuljetushelikoptereita on tarkoitus hankkia
15—36:n sijasta peréti 30—70 kappaletta. Talld
rahalla toisin sanoen saa mallista riippuen 30—
70 kuljetushelikopteria.

Tiedin, ettd esimerkiksi valtiovarainministeri
Niinistd on kenraalien kanssa keskustellessaan
ihmetellyt sitd, mitd me teemme ndin monella
kuljetushelikopterilla. Jos me hankimme tilld
summalla pelkdstddn kuljetushelikoptereita, se
merkitsee sitd, ettd tulevaisuudessa néille kulje-
tushelikoptereille aiotaan hankkia myds saatto-
helikopterit. Saattohelikoptereita tullaan tule-
vaisuudessa hankkimaan niin monelle kuljetus-
helikopterille paljon aiempaa suunniteltua enem-
min. Téssd mielessd on olemassa suuri vaara
siitd, ettd kun eduskunta nyt on piittimassd
kuljetushelikopterien hankintaan varattavasta
3,2 miljardista markasta, timd merkitsee sitd,
ettd kulut tulevaisuudessa tulevat olemaan useita
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miljardeja, 4—5 miljardia markkaa pitdd osoit-
taa taisteluhelikopterien hankintaan. Tihén
asiaan me emme ole saaneet vastausta, kiitos
ministeri Tainan sensuurilinjan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva pubemies! Ed. Rajamaki yritti taalld selvi-
telld keskustan puolustuspoliittista linjaa, ja oli
siind hiukan sellainenkin haju kuin hén olisi viit-
taillut johonkin epaisinmaalliseen suuntaan. Se
on tietysti, jos sellaista keskustan suuntaa vihjail-
laan, ihan turha yritys.

Kun ajatellaan Hornet-hankintaa, niin Hor-
net-hankinnat perustuivat olemassa olevaan pe-
rinteiseen puolustukseen. Niilld korvattiin ole-
massa olevat ja poistossa olevat hivittdjaikoneet.
Se oli hyvin tarkkaan perusteltu pdatos. Siti, etti
ne tulivat huomattavasti kalliimmaksi kuin alun
perin oli suunniteltu, ei olisi kukaan pystynyt
ennakkoon arvioimaan. Siini ei mitd4n virhetta
sellaisenaan tapahtunut.

Mitéd tulee helikoptereiden hankitaan, tissi
ollaan aivan uusien puolustuspoliittisten ulottu-
vuuksien kanssa tekemisissé, ja timi eduskunta
on hamillain siitd, ettd jotkut kenraalit 1dhetta-
vit ministeri Tainan mukana kirjelappusen tin-
ne, ettd tuon verran tarvitaan rahaa ja péititte
niin ja sill siisti. Tdssd on aivan uust asia kysy-
myksessd, mahdottoman kallis, se tiedetdidn jo
ennakkoon, ottaen huomioon meidin taloudelli-
setkin resurssimme. Nyt jos koskaan on perus-
teellisuus valttdmatonta, keskustan tarjoama lin-
ja, toisin sanoen se, ettd asiat valmistellaan ja
pureskellaan valmiiksi eduskunnan parlamen-
taarista padtOksentekoa varten parlamentaari-
sessa komiteassa, on paikallaan niissd uusissa
olosuhteissa.

Henkilokohtaisesti aikaisemmin puolustus-
poliittisen selonteon yhteydessa vastustin, etti ei
tarvita mitdédn parlamentaarista puolustuskomi-
teaa, mutta tilanne on tuonut aivan uusia ulottu-
vuuksia. Jos katsotaan tilld hetkelld tilannetta,
niin tdmé, mité keskusta esittdd, tiytyy tarkkaan
harkita. Me tarvitsemme helikoptereita, se on
aivan varma, mutta se tiytyy nyt uudelta pohjal-
ta tarkistaa, ettei tule taas virheiti, joita jilkeen-
pdin sitten selitellddn.

Ed.L ah tela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sarouva puhemies! Ministeri Kallioméen tontille
kuuluu vastaostokysymys ndissd aseissa. Téssi
on jddnyt vdhin sormi suuhun siind mielessi,
miten paljon ndistd kaupoista syntyisi ilman ase-
hankintojakin. T4alla puhutaan episuorista vas-
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tauksista ja jonkin nikoisistd kertoimista. En
tiedd, mitd tdmi kerroin tissi oikeastaan tar-
koittaakaan, onko tima jokin tukiaissysteemi.

Tulee mieleen sekin, kun meilld Suomessa on
useita saman lajin yrityksia, milld tavalla kaikki
padseviat mukaan néihin vastaostoihin, ovatko
jotkut edullisemmassa asemassa vai vadristyvit-
ko tassa kilpailutekijat. Jotkut firmat ovat olleet
huolissaan siitd, onko timmoistd mahdollisesti
olemassa, ettd joku midrdadkin tissd, onko se
sitten puolustushallinnon ihmiset tai kauppojen
tekijat, ettd tietyt firmat padsevat mukaan tihin
vastaostokimppaan ja toiset eivat paasekain.

Siind mielessi voi jopa kysya, ovatko meidan
tuotteemme niin huonoja kaiken kaikkiaan, etti
ne eivit mene muuten kaupaksi kuin ketunnah-
koja vaihtamalla. Jos on hyvéi tuote olemassa,
sehdn viedddn kisistd ja kauppamichet osaavat
myyd4, mutta tissd pitdd pyssyihin vaihtaa joi-
tain tuotteita. Se tuntuu aika kovalta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Torngvist.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoroj:
Arvoisa rouva puhemies! Liiketaloudellisesti
IVO — Neste-holdingyhtié on hyvi ratkaisu
energiatalouden kannalta, kun me vain huomi-
oimme sen, ettd suomalaisten eli valtion omistus
on vihintdan 50,1 prosenttia, eli kriisitilanteen ja
kansainvilisen kilpailun kannalta tim4 etu siily-
tetddn. Sitten Gasum Oy:n osalta toivon, ettd
siitd tulisi taysin itsendinen maakaasuyhtio silld
tavalla, ettd osto ja kaasun siirto ja myynti eriyte-
tadn eri lilketoiminnaksi. Neste Oy:n omistus
talla hetkelld on 75 prosenttia. Jotta monopoli-
soituminen estetddn, Nesteen omistus taytyisi
pudottaa vahintddn alle 50 prosentin minun mie-
lestini ja panna kansainvilisille markkinoille
nama osakkeet myytavaksi.

Ed. Rajamaelle toteaisin valtion osakkeiden
myyntitulojen sijoittamisesta sen verran, etti
tind pdivAndhin kauppa- ja teollisuusministe-
rién alainen Suomen Teollisuussijoitus Oy hoitaa
valtion myyntitulojen sijoitustoimintaa niin, etta
padsuuntana sijoitusneuvostossa on, ettd myyn-
titulot sijoitetaan lahinna kansainvéliselle sekto-
rille suuntautuvalle pk-yritystoiminnalle. Uusien
yritysten perustaminen on hyvissd vauhdissa.
Muun muassa viime vuonna, jos en vairin muis-
ta, niin yli 300 yhtiota perustettiin nilla myynti-
tuloilla. Minusta se on oikean suuntaista, eli pie-

39. Tiistaina 31.3.1998

ni ja keskisuuri yritystoiminta tilld tavalla vah-
vistuu ja verkostoituu, ja silli tavalla saadaan
uusia tyopaikkoja Suomeen.

Ed. M. K oski (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! IVO — Neste-fuusion ta-
voite on 10yt44 Suomeen toimija, joka pérjiisi
kovenevassa energiakilpailussa. Se on ihan oi-
kein, mutta olen myo6s samaa mieltd kuin muut
puhujat aikaisemmin siitd, ettd ehdoton edellytys
télle on, ettd valtioenemmistdisyys sdilyy.

Ministeri Kallioméki puheenvuorossaan pu-
hui pohjoisesta ulottuvuudesta. Myds itse olen
tastd asiasta aitkaisemmin puhunut ja pohtinut
sitd, ettd tulevaisuudessa muodostuvat myos
pohjoiset energiamarkkinat, joihin tulee lukea
mukaan my0s Vendjan alueet. Mielestdni onkin
Syyta pohtia siti, milla tavalla Suomen energiain-
vestointien syntymistd myos Vendjdn puolelle
voitaisiin edesauttaa.

Mielestani siini on kaksi nakokulmaa eli se,
ettd voisimme sielld hyodyntaa suomalaista vas-
tapainevoimatuotantoa, saada jopa sieltd myos
sahk6d Suomen markkinoille. Toinen nakokul-
ma on sitten Kioton sopimus ja sielti tulevat
velvoitteet ilmastopédstojen osalta. Tavallaan
Venijan energiamarkkinoiden kautta me voisim-
me myds hyodyntai sitd, ettd me saisimme yh-
teistoteutuksen ja kaupan kautta vastattua osaan
siitd padstotavoitteen vihentamisestd, joka Suo-
melle on asetettu.

Mielestdni Vendjan energiamarkkinoitten
hyodyntaminen edellyttaa sité, ettd meilld satsa-
taan valtion takuiden osalta sinne ja myds pyri-
tddn EU:n varoja 16ytdmédan nditten hankkeitten
toteuttamiseksi.

Kauppa- ja teollisuusministeri Kallio-
m 4 k i: Puhemies! Ed. Kéiridinen toi ison kaa-
suprojektikysymyksen esiin tavalla, joka ansait-
see kommentin, siindhin on todella isosta asiasta
kysymys. Mutta haluan korostaa sitd, etti halli-
tushan ei ole pistimassé yhteen koriin muniansa,
el mydskadn maakaasukysymyksessd, vaan nyt
ovat menossa selvitykset, joista ensimmaéinen
valmistuu vuoden puolivilin paikkeilla ja toinen,
Nesteen ja Gazpromin selvitys, vuoden loppuun
mennessd. Niitd selvityksid seurataan KTM:n
puolelta, syntyy seurantaraportti, joka sitten
osoittaa sen, minka suuruiseen maakaasuratkai-
suun meilla on mahdollisuuksia.

Meilldhan ei ole aikaa naité selvityksid tehdi
tdmén pidempddn, vaan paatdksia pitdd kyetd
hyvin nopeasti heti seuraavan eduskunnan alku-
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taipaleella tekemédn koskien maakaasua ja koko
energiatuotannon rakenteen kehittimista. Itse
niden mahdollisena joka tapauksessa sen, etti
maakaasun kayttd tulee lisddntymddn. Muun
muassa mainitsemani kauppa- ja teollisuusmi-
nisterion ja yritysten selvitystyo viime syksyna,
joka pidtyi stis parhaimmillaan 10—12 miljardin
markan investointeihin maakaasupuolelle, ei tar-
vitse vilttimatta tissikiin miljardiluokassa vie-
14 Eurooppa-putkea tuekseen, vaan silloin voi-
daan edetd vield nykyisen toimintakaavan mu-
kaan, jolloin meilld on Suomeen padttyva putki,
jatkaen sitd toki Eurooppaan pain mutta Ruot-
sin puolelle. Silloin olisi paremmat markkinat
Lounais-Suomessa ja sitten Gavle — Tukholma-
reitti, josta olisi jatkossa ehka askel helpommin
otettavissa Keski-Euroopan markkinoille. Mut-
ta kannattaa korostaa, ettd naméakin ratkaisut
edellyttavit yritysten mukaantuloa ja mukana-
oloa. Ne ovat itse asiassa ratkaisevassa roolissa,
koska eivit valtiot rakenna tind pdivani naita
valtavia investointia edellyttivid pitkid, laajoja
putkireitistdjd. Eurooppa-putkestahan voi ar-
vioida, ettd sen kustannukset tulevat olemaan
20—30 miljardin luokassa.

Kun maakaasundkymissd on siis erilaisia
vaihtoehtoja, siitd on tietysti heijastuksia sitten
sithen, mitd muuta tarvitaan, kuinka laajasti,
kuinka monipuolisesti sen takaamiseksi, ettda
seki talous-, tydllisyys-, huoltovarmuus- etti en-
nen kaikkea ympdiristévaatimukset tdyttyvit.
Silloin puhutaan tietenkin nyt viimeksi Kiotossa
madritellyistd ilmastopolitiikan tavoitteista,
Suomen roolista siind, omista sitoumuksistam-
me.

Minusta sen voi jo nyt sanoa, etti jos ja kun
sitoudumme Kioton sopimuksen ennakoimalla
tavalla hiilidioksidipaastovelvoitteisiin, meiddn
pitdisi saada hyvin voimakkaasti energiantuo-
tantorakennetta muuttavia paitdksid aikaan.
Maakaasun kohdalla se tarkoittaa lihes téysi-
madariisti ellei tadysimairiista tavoitteen toteutu-
mista, sen lisiksi vield mahdollisesti muita
omaan energian tuotantoon, esimerkiksi ydin-
voiman lisirakentamiseen, liittyvien paatdsten
harkintoja sekd poikkeavan hyvAd kehitysta
kansainviliselld tasolla muun muassa energiave-
rotuksen ja vastaavien suurten yhteisten paatos-
prosessien osalta.

Tami kokonaisuus on edessimme, niin kuin
ymmirsin ed. Kédridisenkin tarkoittaneen, hy-
vin nopealla aikavélilld. Tama hallitus on kuiten-
kin aikatauluttanut kysymykset ja selvitykset sil-
14 tavalla, ettd todella on mahdollista tehda niita
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paatdksid siind takarajassa, joka mielestini on
todella seuraavan eduskunnan aivan alkutaival.

Mité tulee valtion omaisuuden myyntitulojen
kdyttdon, tima hallitus on tehnyt hyvin yksityis-
kohtaiset, selkedt linjaukset siltd osin. Minusta
tirkedtd olisi nyt tAimén asian tiimoilta, ett edus-
kuntapuotueet tykonéin katsoisivat vield pidem-
mélle tulevaisuuteen, koska myyntitulojen koh-
dennuksesta on minusta hyvin suora reitti erit-
tain tarkeihin, voi sanoa, ratkaisevan tirkethin
tulevaisuuspanostuksiin, joita nyt timén halli-
tuksen paatoksissa ovat edustaneet ennen kaik-
kea tutkimus-, kehitys- sekd koulutuspanostuk-
set.

Eduskuntapuolueitten olisi syytd arvioida yli
vaalikauden ulottuvilla aikajaksoilla timén ky-
symyksen ratkaisuja, miten kukin asian nikee.
Toisin sanoen tarvitaan pidemman aikavilin lin-
jauksia senkin tidhden, ettd jo pelkistian IVO —
Nesteen listauksesta maltillisellakin tasolla sekd
Telen listauksesta, osakkeiden myynnistd, voi
kertyd niin huomattavia summia, etté ei niiti voi
eikd pida milladn yksittaiselld lisibudjettimenet-
telylld kohdentaa sirpaloituneena mallina eri
kohteisiin. Rahojen kéytélle tarvitaan pidem-
man aikavilin linjaukset.

Ed. Lahtela kysyi vastaostoista, onko jokin
taho, joka ikdan kuin mééras, miten nima3 asiat
hoidetaan. Siellahdn on kompensaatiotoimikun-
ta, joka kidytinndn valmistelijana on asioiden
pddlld, ja sitten maan hallitus, tietenkin viime
kadessa asianomaisten ministerididen ministerit,
jotka kokoontuvat sidnnén mukaisesti kompen-
saatiotoimikunnan ty6ta arvioimaan ja anta-
maan jatko-ohjeita. Minusta ndmi asiat ovat
kaiken kaikkiaan kuitenkin ihan silld tavalla hal-
lussa kuin pitadkin. Se on sitten toinen asia, kuin-
ka paljon vaihtelevaa palautetta tulee yritysken-
tdstd, koska haluja on tietenkin péésta vastaosto-
kuvioon mukaan sellaisillakin, joiden tuotanto ei
vélttdmatta ihan sithen konseptiin osuisi.

Puhemies! Vield pari kommenttia.

Ed. Kuosmaselle Nesteen omistusosuudesta
maakaasupuolella Gasum-yhtidssi. Siitdhidn on
selked linjaus olemassa, ettd Nesteen ja Gazpro-
min omistusosuus pysyisi kutakuinkin nykyiselld
tasollaan, joka voisi yhdessé padtya noin 50 pro-
senttiin. Valtio tulisi mukaan ihan niyttavilla
osuudella, ja sitten haetaan muita vakaita omis-
tajia tdhdn myds mukaan, eiki sellaisia tarvitse
hakemalla hakea, vaan tarjokkaita on jo nyt il-
moittautunut.

Sitten on hyva muistuttaa siitd, miti en suo-
raan alustuspuheenvuorossani kertonut, etti
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kun me tilld tavalla nyt eriyttiméilld Gasumin
tasta konsernista haemme irtiottoa vertikaalises-
ta integraatiosta, se tapahtuu nimenomaan kil-
pailuoikeudellisesta ndkdkulmasta, niistd vaati-
muksista lihtien. Muistamme samalla, ettd Eu-
roopassa kaikki suuret energiayhtiot pyrkivat
itse asiassa vertikaaliseen integraatioon ja useim-
milla on se olemassa. Ndin myds vusi konserni
varmaan jatkossa ldhtee, ei Gasumia hyddyntien
mutta uusia maakaasuratkaisuja tehden, tavoit-
telemaan saman tyyppisid integroituneita malle-
ja kuin muuallakin Euroopassa on.

Minua miellyttii se, ettd samoin kuin ed. M.
Koski ja monet muutkin puheenvuoron kaytti-
jat myos talousvaliokunta ja valtiovarainvalio-
kunta ovat kiinnittineet selkeitd huomiota sii-
hen, ettd tissd ratkaisussa valtio sdilyttdd maa-
rdaysvaltansa vahintdiin 50,1 prosentin osuudella.
Se on mielestidni tirkedtd sen tihden, etti itse
nien varsin pitkdksi sen aikavilin, jolloin tdiméi
totuus on vallitseva meilld, jolloin valtion kan-
nattaa ja tulee pitdd nipeissddn energiayhtidonsi
samaan tapaan kuin Euroopassakin pddsaintoi-
sesti muutkin tekevat, Silloin, kun eduskunta laa-
jasti tdhédn tavoitteeseen sitoutuu, uskon, ettd
tdméa kanta eldd myos seuraavan, ehki seuraa-
vienkin eduskuntien aikana.

Vield pohjoisesta ulottuvuudesta, sen yhtey-
destd Vendjan energiamarkkinoihin ja Kioton
sopimukseen. Olen samaa mieltd ed. M. Kosken
kanssa siitd, ettd meidén pitdi talld alueella olla
hyvin aktiivisia, hakea ilmastopoliittisista syista-
kin jo ratkaisuja, joissa voitaisiin yhteistoteutus-
ta viedd eteenpiin, ehkd myos padstdkauppaa,
joka on hiukan vaikeampi asia ja valmistelutasol-
taan huomattavasti heikommassa vaiheessa kuin
yhteistoteutus. Naissd suunnissa eteneminen
nayttdid meidan kannaltamme valtitimattomalta
siindkin tapauksessa, ettd kykenisimme EU:n si-
sdisessd taakanjaossa saamaan jopa vdhin pa-
remman aseman kuin vuosi sitten meille alusta-
vasti siunaantunut nollataso olisi, koska tarvit-
semme Sita.

Niitd toimenpiteitd vield tairkedmpi tavoite on
se, ettd kykenisimme EU:n pdydissd saamaan
lapi sen ndkemyksen, ettid vuoden 90 hiilidioksi-
dipédstotason laskemisessa Suomi on epdoiken-
denmukaisessa asemassa, koska sind vuonna
Suomeen tuotiin sdhkda niin paljon enemmin
kuin keskimidriisend tuontivuotena, etti se ra-
sittaa meita poikkeuksellisella tavalla, joka ei ole
hyvéksyttivda. Sen tdhden pyrimme nyt kaikin
voimin saamaan tihdn muutosta, mikd ei ole
helppo asia sen tahden, ettd Suomessa on kuiten-
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kin hallitus aikoinaan Riossa sitoutunut tihin
prosessiin juuri ndistd tasoista ldhtien.

Ed. Tius anen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ministeri Kallioméki esit-
ti varsin tasapainoisen ja laajankin energiapoliit-
tisen selvityksen, joka aika tavalla my6taili Suo-
men energiastrategiaa, millainen valtioneuvos-
ton selonteko n:o 5 viime vuodelta oli.

Haluaisin muutamaan ministerin toteamaan
kommentoida. Sanoitte, ettd yusien voimaloiden
rakentamisessa olisi nimenomaan kiytettava va-
hap#diastodisid energialdhteitd. Ndin varmasti on.
Kuitenkin toisella tavalla tapahtuu. Esimerkiksi
Kotkassa Pohjolan Voima aikoo polttaa hiiltd
noin 0,5 miljoonaa tonnia vuositasolla enemmain
kuin tiahin saakka. Toisaalta mainitsitte atomi-
voiman. Kuitenkin pyrkimys vuosina 2008—
2012 keskimadriiseen vuoden 90 tason saavutta-
miseen kasvihuonekaasupdastoissi on tietysti
kova tavoite, mutta ei uuden ydinvoimalan ra-
kentaminen siihen ehdi edes mukaan, jos joku
ndin haluaa ajatella.

Kioton paistdkauppaan, aivan oikein, liittyy
ongelmia ja on hyva, etti ne tiedostetaan, etti se
ei ole samanlaista kuin yhteistoteutus.

Lopuksi toteaisin, ettd kun aikaisemmin luet-
telitte energiapolitiikan periaatteet, niin kylli
ympdristdn voisi ehkd jo laittaa ensimmaiseksi.

Ed. Tarkka: Rouva puhemies! Eduskun-
nan keskustelu- ja paatoksentekokulttuuri heli-
kopteriasiassa oli alyllisesti, asiallisesti ja asen-
teellisesti matalatasoisinta, mitd niiden kolmen
vuoden mittaan téssd talossa on nihty.

Masennus ei johdu niink#an keskustelun tun-
nelatauksesta. Esimerkiksi sosiaalipolititkan
suurten peruskysymysten késittely on usein vi-
hintdankin saman verran tulvillaan yliviritettya
empatiaa. Se on kuitenkin pientd verrattuna sii-
hen jalkipasifistiseen nostalgiaan, johon helikop-
terien tilausvaltuuksia sinne tinne sinkoilleet
edustajat ovat kithottaneet itsensi.

Eduskuntakeskustelun ylenméériisestd tun-
nepitoisuudesta moititaan tavallisesti niin sanot-
tuja sosiaalitanttoja. He kuitenkin myds osaavat
ne asiat, joista puhuvat kiihkolla ja lammoli. He
pystyvit perustelemaan tunnetta tihkuvat viit-
teensd faktoilla ja kokemuksilla. Helikopterien
tilausvaltuuksien supistuksista huutokauppaa
kidyneet kansanedustajat ylvistelivdt kilvan
asiantuntemattomuudellaan.

Sosiaalitantat tunteilevat asiastaan siksi, ettd
se on heille syddmen asia, joten he ovat paneutu-
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neet sithen syvéllisesti. Helikopterihankinnalla
kikkailleet osoittivat, etti he eivat valita patkdi-
kaan koko asiasta ja pitdvdt kunnia-asianaan
olla yrittaméattdkadn siihen perehtymisti. So-
siaalitantat kiivailevat asiastaan siksi, ettd he
tuntevat olevansa vastuussa siitd. Helikoptereilla
irtopisteitd kerdilleet kiivailivat siksi, ettd he ei-
vit halua olla vastuussa mistiin, he halusivat
vain niistid kenraalien nendn ja nautiskella jo
etukiiteen huomisaamun [86peista.

Rouva puhemies! Helikopterifarssin toinen
toistaan alyttomampid niytdksid seuratessani
olen alkanut rakastaa sosiaalitanttoja. He aina-
kin tietdvat, mistd puhuvat.

Hallituspuolueiden eduskuntaryhmilti ja eri-
tyisesti niiden johtajilta unohtui se elimén reali-
teetti, ettd myos vaalihysterian vallassa tehdyistd
ratkaisuista seuraa erilaisia kdytinnollisia asioi-
ta. Ne vaikuttavat vuosikymmenid. Niistd voi-
daan joissakin tulevaisuuden tilanteissa joutua
maksamaan kauhistuttavakin hinta. Hallitus-
puolueiden ryhménjohtajat ovat antaneet vaali-
hysterian jyraté yli valtiollisen vastuuntuntonsa.
He erehtyivit ryhmiensd kevytkenkdisimpien
kansankiihottajien vietaviksi. Tuloksena on sel-
laista epdjohdonmukaisuutta ja yleiseksi olete-
tun mielipiteen niljakasta nuoleskelua seurauk-
sista vilittaimattd, ettd ulkopuolistakin havettéda.

Puolustusméadrdrahat ovat aina kaikkien bud-
jettien ja menokehysten episuosituimpia erid.
Siita huolimatta tdmékin sektori taytyy hoitaa ja
siita atheutuva epadmukavuus on kestettava. De-
mokratia ei tarkoita sitd, ettd tehddin vain help-
poja ja mukavia paatoksid, joista kaikki olisivat
iloisia. Ei ole mahdollista, ettd esimerkiksi puo-
lustuskykyd hoidetaan vain silloin, kun valtion
kassan pohjalla on muutama todella niin aidosti
ylimAdrdinen miljardi, ettd kukaan ei sitten mil-
1asin keksi sille mitddn muuta kdyttda.

Puolustuslaitos on samaa yhteiskunnan infra-
struktuuria kuin terveydenhoito, koulut, tie-
deyhteisd, perusturva ja liikenneverkko. Niitd
kaikkia on kehitettivi tasaisesti ja johdonmu-
kaisesti kaikissa oloissa jatkuvasti, kurinalaisesti
ja voimavarojen sallimassa tahdissa. Jos hetkelli-
sen kiusauksen vallassa tihin jatkurnoon paisee
syntymiin katkos, seuraukset rasittavat vuosi-
kymmenid niitd perustoimintoja, joita koskevia
ikaviid ratkaisuja ei ole uskallettu tehda. Puolus-
tuskykya on hoidettava jatkuvasti kuten kaikkia
muitakin asioita.

Siastimisen muodolliseksi menetelmiksi va-
littu saattohelikopterien karsinta osoittaa joko
syvillistd asiantuntemattomuutta tai sitten to-
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della royhkedd piittaamattomuutta. Viime k-
dessd saattohelikopterien hankinnan kieltami-
sestd vastaavat hallituspuolueiden ryhménjohta-
jat: edustajat Erkki Tuomioja, Ben Zyskowicz,
Martti Korhonen, Eva Biaudet ja Osmo Soinin-
vaara. He ovat siis halunneet mahdollisimman
suuren varmuuden siitd, ettd taistelutilanteessa
kuljetuksessa olevat suomalaiset sotilaat tuhou-
tuvat ennen kuin pafsevit aloittamaan siti tehta-
véad, johon heitd ollaan kuljettamassa. He ovat
nyt henkilokohtaisesti vastuussa tasti. Poliitik-
kojen alyllinen lyhytjinteisyys maksaa pahim-
millaan kansalaisten verta. Tdytyy vain toivoa,
ettd heiddn ymmartiméattomyydessidin ottaman-
sa riski ei koskaan realisoidu.

Kaikkein hulluimmassa vaiheessa helikopte-
rien tilausvaltuuksien supistuksista kaytiin huu-
tokauppaa péivittiin. Lodppien sankari oli se,
jolle sind aamuna pélkédhti padhén heittdd poy-
tdan vield suurempi supistussumma kuin miti
muut olivat vield kehdanneet esittdd. Tdmén par-
lamentaarisen alennustilan syvin noteeraus saa-
vutettiin siind onneksi sentdan ohikiitavin ly-
hyessd vaiheessa, jossa suunniteltiin ukaaseja
Puolustusvoimien johdolle siitd, ettd itse kulje-
tushelikoptereita ei saa varustaa itsepuolustuk-
seen. Téllainen tyhmyyden mestaruus on jo my-
kistdvda. Nami valtiovarainvaliokunnan puo-
lustusjaostoon kerdytyneet analyyttisen ajatte-
lun sankarit olisivat aivan yhtd hyvin perustein
voineet ehdottaa, etti helikopterilentdjiltd sido-
taan silmét.

Hallituksen esittima alkuperdinen tilausval-
tuus olisi arvioinnin mukaan kylid mahtunut val-
tiontalouden kokonaiskehykseen kaikella koh-
tuudella ja muita hallinnonhaaroja syrjimatta.
Joku voi olla tietysti tista toistakin mieltd. Jos
enemmistd on toista mieltd, sitten tehdain niin
kuin enemmistd paattad. Mutta silloin puhutaan
menokehyksen tasosta, siis tiettyyn tarkoituk-
seen suunnattavasta rahasta. Miti sen kehyksen
sisdlld sitten tehdédén, se on toinen juttu.

Nyt eduskunta on ilmoittautunut kaikkien eri-
koisalojen asiantuntijaksi. Parlamentaarisen
yleisviisauden perusteella Puolustusvoimien joh-
to sai madriyksen olla kayttamatta kuljetusheli-
kopterien toimintakyvyn varmistukseen sitd me-
netelmai, joka on tdhan tarkoitukseen tehok-
kain. Hallituspuolueiden ryhmét kehittivdt uu-
den budjettivalian muodon: negatiivisen budjet-
tivallan. He hyviksyivit ensin menokehyksen
tietyn tarkoituksen toteuttamiseksi ja sitten he
madrisivit, miten titd tarkoitusta ei saa toteut-
taa. Jos esimerkiksi luonnontieteellisen tiedeyh-
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teisobn huipputekijat joskus padsisivat kadyttd-
main miljardisummia julkista rahaa alansa huip-
pulaitteiston hankintaan, niin tastd olisi heidan
kannaltaan mielenkiintoisia seurauksia. Heidan
olisi varmaankin syytd tarkistuttaa tutkimus-
suunnitelmansa valtiovarainvaliokunnassa.
Muutenhan he voisivat vahingossa tulla hankki-
neeksi sellaisia laitteita, joista ryhmanjohtajat ei-
vit ehki oikein tykk&a.

Saattohelikopterien kieltiminen heikentad
ratkaisevasti kuljetushelikopterien tehoa siini
asiassa, jota varten ne hankitaan. Jos kuljetus-
kopterit halutaan lamauttaa poistamalla niiden
suojaamisen tehokkain osaelementti, samalla
joutuu kyseenalaiseksi koko Suomen puolustus-
filosofia, jonka eduskunta pontevasti hyviksyi
viimeksi vuosi sitten. Silloin kenttdarmeijan
miesvahvuutta vihennettiin ja mdarin pienennys
korvattiin laadulla. Siitd seuraa, ettd pienenevit
joukot tarvitsevat edes valmiusyhtymien ensim-
méiisen iskun osalta nykyistd enemmén liikku-
vuutta. Helikopterit ovat likkkuvuutta.

Eduskunnan viimeksi vuosi sitten hyviksymi

alueellinen puolustusjirjestelmd voidaan siten
kokonaan unohtaa ja romuttaa, jos sen liikku-
vuus jatetddn tarkoituksellisesti huonommaksi
kuin sen voiman liikkuvuus, joka tositilanteessa
pitdisi pystya torjumaan.

Miti saattohelikopterien vastustajat tarjoavat
alueellisen puolustusjarjestelmin vaihtoehdoksi?
Ainoa minulle mieleen tuleva vaihtoehto on am-
mattiarmeija. Silloin suurellakin rahalla pystyt-
tdisiin pitAim&4n vain hyvin pieni joukko ja sellai-
nen joukko tarvitsisi liilkkkuvuutta vield enemmén
kuin laajahkon alueellisen jarjestelmin valmius-
joukot. Jos meilld olisi ammattiarmeija, siind ne
helikopterit vasta oikein porriisivit.

Hallituspuolueiden vaaleja peldstynyt johto
on tehnyt kokonaisen sarjan alyllisesti alamittai-
sia paatoksid. Eduskunta voi kylld korjata ne
lahivuosina vahin 4dnin niin, etta tdsta farssista
ei valttdmatti jia kovin pahoja jalkid Puolustus-
voimien kehitystyohon. Paljon isompi ongelma
on se lommo, joka tillaisesta koheltamisesta jaa
eduskunnan kilpeen. Hallituspuolueiden edusta-
jat ja heiddn ryhméansi johtajat ovat harhautu-
neet hakemaan kaikkein kevyimmaén luokan jul-
kisuutta ja jalkipasifistisen orgasmin tyydytysti
itselleen. On turha valittaa eduskunnan arvoval-
lan murentumista, jos hallituspuolueet joutuvat
muutamista mielipidemittauksista tallaiseen hys-
teriaan. Kun arvostelukyky menee, menee myos
arvovalta. Pohjimmiltaan eduskunnan alennus-
tila ei oikeastaan johdukaan eduskunnasta, vaan
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Adnestajistd. Tadlld tehtdvien paitdsten taso riip-
puu paatosten tekijoiden tasosta ja se taas on
kansan kaikkein korkeimmassa k#ddessd. Jos
kansa valitsee tdnne ihmisid, jotka eivit osaa
ajatella eivatkd uskalla paattdad, kansa saa alytto-
mid epapaatoksia kuten nyt.

Rouva puhemies! Kannatan ed. Bremerin te-
kemaid muutosehdotusta valiokunnan mietin-
toon.

Ed. Tuomioja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tassi salissa kuulee harvoin sel-
laista omahyviisyyttd kuin tuo ed. Tarkan omal-
la asiantuntemuksellaan ja erinomaisuudellaan
briljeeraava puheenvuoro oli. Se oli niin ala-ar-
voista tekstia, ettd se ei paljon parane tillaisella
vastauspuheenvuorolla tulla oikaistuksi muuten
kuin toteamalla sen, etti sosialidemokraattinen
eduskuntaryhmi on titd asiaa kylld kisitellyt
varsin vastuullisesti ja laajasti ja ettei tAman pAi-
toksen taustalla ole kylld mik4an sattumanvarai-
suus, vaan kylmé harkinta.

Meilld on toisenlaisia nikemyksid. Meilld on
myds toisenlaisia asiantuntemuksia, joihin olem-
me nojanneet. Mutta kylla, ed. Tarkka, yksi t4-
mén talon keskeinen vastuu on myds pitdd timéin
maan taloudellinen kokonaisuus kisissi. On kyl-
14 oltut aika sille, ettd eduskunta tdlld paatoksel-
14, jonka sisdllon toteuttaminen on puolustuksen
asiantuntijoiden vastuulla, joiden kanssa pa4tos-
td tehtdessd toki on myds oltu yhteydessd, on
toiminut silld tavoin, ettd nyt tdalla on katkaistu
sellainen ylivarustautuminen, joka syntyi aika-
naan, en tiedd mink&laisen asiantuntemuksen ja
supervastuullisuuden kautta tehdyn Hornet-
hankinnan seurauksena, josta nyt epdilemittd
puolustuksen sisilid joudutaan ehkd myos karsi-
méin ja joka johtaa jossain madrin epétarkoi-
tuksenmukaisiin ratkaisuihin. Ed. Tarkka voisi
soveltaa omaa erinomaisuuttaan ja briljeeraavaa
analyysidin ehka myds sithen piditdkseen, milld
lailla Hornet-hankinta aikanaan syntyi. Hin ei
ollut silloin sitd tekemassa, tuskinpa enéé seuraa-
viakaan paatoksii.

Ed.L a h tela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Tarkka tuossa thannoi
sitd, ettd jos olisi hankittu kaikki kalut, mitd
kentsut esittdvat, silloin meilld olisi ryhdikéis
eduskunta ja kaikki olisi hyvin. Samalla han kyl-
14 totesi, jotta kaikki sektorit on hoidettava hy-
vin. Sehan tarkoittaa silloin sitd, ettd jos ei tastd
yhtddn olisi kutistettu, olisi sosiaalitanttojen
puolelle tullut leikkauksia lisda, mika taas tar-
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koittaisi sosiaalista turvallisuutta vdihemman.
Kylla tassd semmoista realiteettia kuitenkin pi-
tda olla, jotta ensittdin pitdd sosiaaliset asiat hoi-
taa ja sitten ndma kylmét, kovat arvot. Onhan
tassd kysymys kokonaisuudesta. Tassid ldhde-
tidn kehittimain uutta aselajia ihan perusteelli-
sesti.

Kun mietintda lukee, tissahdn todetaan, etti
nythdn ndmi kuljetuskopterit on suunniteltu
vain siihen, ettd ne ovat kuin linjabusseja. Ne
tosin kulkevat ilmojen kautta takalinjassa. Tés-
sahin lukee, ettei niit voi etulinjan 1dhelle vieda-
kidn. Miehistod ja tietysti haavoittuneita, kuol-
leet varmaan haudataan paikoilleen, kuljetettai-
siin sairaaloihin. Sodassa yleensi tulee niitdkin.
Tietysti sillakin sitd perustellaan, ettd niiti voi-
daan kiyttdd siviilikdytdssdkin. Siind mielessi
ihmetyttad tietysti ed. Tarkan ajattelu, jotta mi-
hin meidén pitdisi menndkdan. Hampaisiin asti
aseistautua? Ei siind ainakaan osoitettaisi naapu-
reille, ettd olistmme rauhantahtoisia. Siithen
suuntaan en toivoisi meidin menevan missdin
tapauksessa.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Niin kuin ed. Tarkkakin mind
arvostan kylla sosiaalitanttojen puheenvuoroja.
Niissd on tietty tietdmys mutta myds tietty oma-
hyviisyys. Ed. Tarkan puheenvuorossa oli so-
siaalitanttojen puheenvuoroista tietty omahyvai-
$yys, tietoa siind ei niinkd4n paljon ollut. Oikeas-
taan aika pitkélti yhdyn ed. Tuomiojan nike-
myksiin ed. Tarkan puheenvuoroa koskien.

Mutta ithan sen sisdllostd totean sen, ettd ed.
Tarkka totesi eduskunnan menettineen arvo-
valtansa tdssi asiassa. Ei asia niin ole, kylla pit-
kista aikaa ensimmaiisen kerran eduskunta tart-
tui asiaan, niin kuin olen aikaisemmin toden-
nut. Se ei hyviksynyt sellaista valmistelua kuin
tissd oli, toisin sanoen sitd, ettd puolustusmi-
nisteri heittda kenraaleiden antaman lapun tén-
ne ovesta sisddn ja siitd tehdddn ratkaisu. Ei
tdlld tavalla saa tapahtua. Mutta sellaisenaan
hallituspuolueiden tekemi paatods tisti asiasta
ja siltd pohjalta valmisteltu valiokunnan mietin-
t6 ovat kylld farssi. Eihdn tdmi loppujen lopuk-
si estd lainkaan sitd hankintasuunnitelmaa,
mikd kenraaleilla on ollut. Toisin sanoen han-
kintasuunnitelma toteutuu viimeistd siiped
myéten tdydellisesti. Valtiovarainvaliokunnan
mietintd on vain tillainen kulissi, joka on halli-
tusryhmien ajatuksen pohjalle tehty. Se antaa
hiukan ulospdin niky4 siitd, ettd eduskunta ot-
taa my0Os arvovaltaisesti ohjat kdsiinsd, mutta
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toisaalta toteuttaa myGhemmaissd vaiheessa
kenraalien suunnitelmat.

Kun lukee tarkasti puolustusministerion raa-
meja koskevan paitoksen, niin vaikka sieltd on
1,6 miljardia markkaa poistettu, lopputulos on
tismailleen sama. Kuuden seitsemin vuoden ku-
Juttua meilld on helikopterit ja tiytyy ollakin,
mutta siind porréilee sivulla myés semmoiset pik-
ku ampiaiset, jotka vihidn suhauttelevat.

Ed. T en niléa(vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Jos ed. Tarkka saisi aikaan sotamies-
asennon, se olisi ainakin 89 astetta kallellaan
lanteen ja Natoon. Kuulenkin selvisti, ettd hinta
harmittaa juuri se, ettd eduskunnassa on kriitti-
syytti ndihin linjanvetoihin, joita kenraalit esitte-
levit ja joiden tavoitteena on lisdtd Suomen ar-
meijan Nato-yhteensopivuutta Nato-jasenyyden
valmistelemiseksi. Tastihén te olette selvisti kiu-
kustunut ja haluatte, ettd taalla ollaan vain tah-
dottomia napinpainajia tai nyokyttelijoita, kun
kenraalit puhuvat. Ei se ole Suomen malli. Johto
ja Suomen eduskunta paattivit, mika on linja, ja
niin pitda tehdikin. Tietenkin keskustelu jatkuu
tista asiasta, koska eitissi olelopullisia ratkaisu-
ja puoleen eiki toiseen saatu vield aikaan.

Ed. Tarkka sotki vield tahallaan koko alue-
puolustuskysymyksen. Han viitti, ettd nyt vah-
vistetaan aluepuolustusta valmiusjoukoilla ja he-
likoptereilla. Tasan toisinpdinhidn tdssd ollaan
tekemissd. Lapista on jo vedetty pois osia Sodan-
kylan varuskunnasta, Oulu on lakkautettu, Vaa-
sa on lakkautettu. (Ed. Tiilikainen: Lapin sodan-
ajan vahvuutta ei ole vihennetty!) Aluepuolus-
tuksestahan luovutaan. Meill on tavallaan kak-
si doktriinia nyt padllekkdin. On Nato-oppi ja
aluepuolustus, ja ne ovat vastakkaisia oppeja, ed.
Tarkka. Toinen hédvida toiselle. Rahat eivit riita
ainakaan molempien yllapitdmiseen. Se on tasan
varma.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Tarkan puheenvuo-
rosta kavi ilmi, ettd ed. Bremer ja ed. Penttild ja
tietysti itse ed. Tarkka ymmértdvit ja muut eivat
ymmirrd. Ehka ed. Tiilikainenkin vield ymmar-
taa jonkin verran hanen mukaansa, mutta muut
eivit siis kasitd yhtddn mitddn mistddn. Tama
jalkipasifistien orgasmi” oli kyllad kaikkein par-
haimpia huulia, mitd taalla on ehkd koskaan
heitetty. Tietysti sukupuolieldmin sotkeminen
tdhan asiaan osoittaa jotakin itse sanojasta, mut-
ta toisaalta erittdin alentuvaa suhtautumista pa-
sifismiin, erittiin kuvaava lausunto.



1542

Arvoisa puhemies! Ed. Tarkka esitti kyild pu-
heenvuorossaan, ettd kansa pitéisi vaihtaa, niin
kuin my0s ed. Kautto hyvin totesi tdilta sivusta,
ja sithenhén han paityi. Eduskunta on sen takia
tdllainen, koska kansa on tuollainen ja kansa on
vidrassi. Siis vaihtakaamme se. Miten se tapah-
tuu, ed. Tarkka? (Ed.Kautto: Kloonataan!) —
Ehka teitd ei voi kloonata koko Suomen kansak-
si.

Ed. T ark k a (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Palauttaisin mieliin puheeni sen koh-
dan, jossa totesin, ettd vaikka minun mielestdni
alkuperidinen menokehys olisi ollut kohtuullinen
ja hyvi, niin jos enemmistd on sitd mieltd, ettd
tami alennettu kehys on paikallaan ja oikein,
selvd, tehdidn sitten niin. On aivan johdonmu-
kaista ja oikein, ettd tddlla se taso pditetdan.
Min4 kritisoin sitd, ettd taalla ruvetaan mestaroi-
maan siti, mitd summalla sitten ostetaan ja mitd
ei, koska se on toinen asia. (Ed. Pekkarinen: Siina
edustaja on oikeassa!)

Ed. Laakso muuten aikaisemmin kiinnitti
huomiota erittdin hauskaan ja kummalliseen
seuraukseen tdstd madratietoisesta padtdksesta.
Kuten yleisesti tiedetddn, virkamiehet Kiltisti
kayttavit kylld kaiken sen rahan, mika heille
annetaan. Nyt kun heille on annettu tima raha ja
sanottu, ettd tilla muuten sitten ostetaan kulje-
tushelikoptereita ja vain kuljetushelikoptereita,
niita tulee nyt luultavasti vahan enemmén kuin
oli tarkoituskaan. Se on, arvoisat hallituspuolu-
een edustajat, teiddn médaritietoinen tahtonne,
ettd ndin nyt tapahtuu.

Ed. Tuomioja puhui siitd, kuinka heilld on
merkittdvaa puolustuspoliittista asiantuntemus-
ta ryhméssidin. Sitd en epiilekdan, mutta tAméin
asian késittelyssd se ei ole ilmennyt. Mikd on
sellainen puolustuspoliittinen asiantuntemus,
joka johtaa siihen johtopddtokseen, etté taistelu-
tehtavissi kuljetusta hoitavan helikopterin suo-
jauksesta on varaa tinkid ja jattaa tekemétta jo-
kin sen suojaamiseen tarvittava temppu, joka
olisi tehtévissi?

Nato-yhteensopivuudesta toteaisin, etti Na-
tosta puhuminen on se kaikkein vanhin ja hel-
poin trikki, jossa kuvitellaan ensin morko, sitten
nostetaan se pdydalle ja kuvaillaan inhottavin
vérein ja sen jalkeen ruvetaan listimaén sitd mor-
ko4, Naton osaltahan me olemme ta4lld viralli-
sesti paittaneet, ettd Suomen turvallisuuspolitii-
kan runko on sotilaallinen liittoutumattomuus ja
itsendinen puolustus mutta ettd mitadn vaihtoeh-
toa ei suljeta pois, myoskddn Nato-jasenyytti ei
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suljeta pois. Téstd seuraa se luonnollinen asia,
ettd Nato-yhteensopivuuskin otetaan huomioon
kaikissa paatoksissa, jotka koskevat tita aluetta.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Edelleen ndyttaa keskustelua riittdvan tas-
ta aiheesta, ja lienee paikallaan muutama kom-
mentti esittia.

Ensinndkin tialld monet viittaavat kenraalei-
hin. Haluaisin todeta, ettd sotilaallinen asiantun-
temus Suomessa on Puolustusvoimissa ja sielld
sen pitaa ollakin. Olisi outoa, jos meilld ei olisi
asiantuntijoita Puolustusvoimien palveluksessa.
Siin& mielessé olen todella pahoillani niistd kom-
menteista, joiden nojalla annetaan ymmairtii,
ettd asiantuntemusta ei olisi.

Taalld on myodskin toistuvasti, vield tassdkin
keskustelussa, mutta myds aiemmissa keskuste-
luissa ndiden kuukausien aikana, arvosteltu Hor-
net-hankintaa. Haluan todeta, etti se on Suomen
puolustuskyvyn kannalta erinomaisen térked
hankinta. Se ei ollut vadra padtds eduskunnalta,
kun tdma hankintapiatds tehtiin. Kustannukset
kylld valuuttakurssien vuoksi nousivat, mutta
niin tdalld romahti pankkijirjestelma ja tdnne
tuli puoli miljoonaa ty6tontd; nima ovat kaikki
liittyneet siithen samaan tilanteeseen, jossa myos-
kin Hornetien hinta on noussut. Toivoisin, ettei
anneta sitd vidrai kuvaa, ettd paitds olisi tehty
vaarilla perusteella tai ettd paitds olisi ollut vii-
rd tai ettd eduskunta ei olisi tiennyt, mitd teki.
Itsekin olin silloin paAtosta tekemissi ja sitd tu-
kemassa.

Nyt on kyse valmiusprikaatien varustamises-
ta, jotka ovat osa suurta kokonaisuutta, joka on
kasitelty eduskunnassa puolustuspoliittisessa se-
lonteossa. Tdman kokonaisuuden tavoitteena on
Puolustusvoimien tehostaminen ja puolustusky-
vyn parantaminen. Me olemme jo tehneet pAa-
toksia monista tehostamiseen tahtadvista toimis-
ta. Nyt on siis kyse materiaalihankinnan rahoit-
tamisesta, yhdestd kokonaisuuden osasta siis.

Eduskunta on jo hyviksynyt uudet palvelus-
ajat varusmiehille. Tamakin oli asia, joka hyvak-
syttiln periaatteessa selonteossa. Sen jilkeen
puolustusministerio ja hallitus tekivit esityksen
palvelusaikojen muutoksesta, koska siti ei ollut
taalla vastustettu. Se oli hyviksytty uudistus.
Samoin on tehty paitdkset varusmieskoulutuk-
sen sisdllollisestd kehittdmisestd ja varusmiesten
paivarahajirjestelmin vudistamisesta tdhdn liit-
tyen. Niiden paatdsten toimeenpano aloitetaan
heinakuun alussa.

Paatdkset rauhanajan koulutusorganisaation
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muutoksista sekd aluehallinnon kehittdmisestd
on tehty my®6s jo viime syksyni. Tailldkin on jo
mainittu muun muassa Vaasa ja Oulu, jotka liit-
tyvit tahdn uudistukseen ja jotka ovat olleet ko-
via piaatoksid niiden kaupunkien kannalta ja
kovia padtoksid henkilostdn kannalta, mutta ne
on tehty, koska néin oli linjattu. Suuri osa henki-
16stdstd muun muassa joutuu siirtymain paikka-
kunnalta toiselle, mutta suuri osa on mydskin
tdmin siirron hyviksynyt.

Haluan todeta nama vain siksi, etta toivoisin,
etti myodskin materiaalihankinnoista voidaan
tehdi péditos, koska ne liittyvit kokonaisuuteen,
jonka juuri kuvasin.

Nimi toimenpiteet tahtdavit Puolustusvoi-
mien kehittimiseen niiden periaatteiden mu-
kaan, jotka siséltyivit hallituksen eduskunnalle
antamaan puolustuspoliittiseen selontekoon.
Ensimmadista kertaa kokonaisvaltainen puolus-
tuksen kehittdmisen suunnittelu tuotiin koko
eduskunnan kisiteltdvaksi. Talta osin selonteko
merkitsee suurta muutosta aikaisempaan kiy-
tantéon. Toistan sen, mink4 jo tdilla aiemmin
sanoin: Kun koko eduskunta ottaa kantaa esi-
tyksiin, on késittely parlamentaarisin mahdolii-
nen, kun itse parlamentti asian kasittelee.

Pari kommenttia parlamentaarisen puolustus-
komitean tarpeellisuudesta. Parlamentaarisilla
puolustuskomiteoilla on toki ollut suuri merkitys
Suomen puolustusvoimien kehitystd suunnitel-
taessa menneini vuosikymmenini. Puolustusko-
miteat perehtyivit tychonsé yleensi kiitettdvin
hyvin. Parlamentaarinen komitea ei kuitenkaan
korvaa eduskuntaa eikd eduskunnan valiokun-
nissa tapahtuvaa ty6td. Tamén hallituksen pda-
tos kayttdd selontekomuotoa perustui tavoittee-
seen saada koko eduskunta mukaan puolustus-
politiikan pidemmén aikavélin suunnitteluun ja
siten suunnitelmille laaja poliittinen tuki. Parla-
mentaaristen puolustuskomiteoiden tydskente-
lyyn on parhaimmillaankin ottanut osaa vain
muutama kansanedustaja eivitkd komitean eh-
dotukset ole sitoneet hallitusta tai eduskuntaa,
vaan lopulliset poliittiset ratkaisut on aina tehty
erikseen.

Parlamentaaristen puolustuskomiteoiden hy-
vani puolena voidaan pitii sitd, ettd niin tyos-
kentelyyn osallistuu edustajia sekd hallituspuo-
lueista ettd oppositiosta. Eduskuntaryhmit ja
hallitusryhmat eivit kuitenkaan valttimatta si-
toudu komitean linjaan, jossa jokaista poliittista

ryhmia edustaa vain yksi tai kaksi edustajaa.

Arvoisa puhemies! Menettelytavat ovat olleet
valmiusyhtymien kehittdmissuunnittelussa suu-
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ren krititkkin aiheena. Kohdistamalla kritiikki
menettelytapoihin on viltetty puhumasta itse ai-
heesta eli siitd, miten Suomi aikoo kehittda puo-
lustusvoimia tulevaisuudessa. Pidtdksenteon
muotojen sijaan onkin paljon olennaisempaa
keskustella sisdllosta. Oleellisempaa tulevaisuu-
den kannalta on se, ovatko poliittiset ryhmét
eduskunnassa viime vuonna kasitellyn selonteon
padlinjausten takana vai eivdt. Tulkitsen, ettd
ovat huolimatta taisteluhelikoptereiden tyrmaa-
misesti.

Puolustussuunnittelua tullaan jatkamaan
vuosituhannen alussa. Talldin on tarkoitus ar-
vioida puolustusselonteon toteutumista ja aset-
taa uusia kehittimistavoitteita. Tuolloin on syy-
td harkita, onko asiasta annettava selonteko vai
onko syyta tuolloin perustaa parlamentaarinen
puolustuskomitea. On toki mahdollista kayttia
molempia tapoja. Oleellista on se, ettd eduskunta
tekee suunnitelmien toteuttamislinjoista ja ra-
hoituksesta lopulliset paatokset valmistelutapo-
jen eroista riippumatta.

Arvoisa puhemies! Kun hallitus antoi lisita-
lousarvioesityksensid eduskunnalle helmikuun
alussa, totesin omassa ldahetekeskustelupuheen-
vuorossani, etti hallitus on valmis keskustele-
maan tilausvaltuuden sisallostd. Kun kévi ilmei-
seksi, ettd eduskunnan enemmisto ei ollut valmis
hyvaksymiidn tilausvaltuutta sellaisenaan, aloi-
tettiin neuvottelut hallituksen ja hallitusryhmien
vililld. Niiden neuvottelujen lopputuloksena so-
vittiin yksimielisesti, etta tilausvaltuudesta pois-~
tettiin saattotehtiviin varustettavien taisteluheli-
koptereiden hankintaan varattu osuus maarira-
hoista. Tamé merkitsee 1,6 miljardin leikkausta
hallituksen esittdimaan tilausvaltuuteen verrattu-
na. Muu osa tilausvaltuudesta paitettineen to-
teuttaa suunnitelmien mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Tulevaisuuden kannalta
on keskeistd arvioida, mitd valtiovarainvalio-
kunnan mietintéon sisdltyvan tilausvaltuuden
hyviksyminen merkitsee. Puolustushallinnon ar-
vion mukaan nyt paitettiva 6,1 miljardin mar-
kan tilausvaltuus Iuo hyvéit edellytykset valmius-
prikaatien varustamiselle. Muodostettavat kol-
me valmisprikaatiamme on tarkoitus varustaa
vastaamaan modernin sodankiynnin haastei-
siin. Timéi edellyttdd niiden liikkuvuuden paran-
tamista, tulivoiman lisadmista sek2 varustamista
kehittyneilld viesti- ja komentojarjestelmilld. Ta-
hén tarkoitukseen kdytetdan 3,9 miljardia mark-
kaa. Keskeinen osa prikaatien litkkuvuuden pa-
rantamisesta on kuljetushelikoptereiden hankin-
ta, ja sithen on varattu 2,2 miljardia markkaa nyt
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tehdyn valtiovarainvaliokunnan mietinnén mu-
kaisesti.

Valtiovarainvaliokunnan mietintéon sisalty-
v4 ja siis hallituspuolueiden kompromissiin pe-
rustuva ratkaisu — poistaa saattotehtdviin va-
rustettujen taisteluhelikoptereiden hankinta ti-
lausvaltuudesta — muuttaa luonnollisesti val-
miusprikaatin toimintakykyé siihen verrattuna,
mita puolustuspoliittisessa selonteossa on todet-
tu. Puolustushallinnossa on lahdetty siita tosisei-
kasta, ettd kuljetushelikoptereilla tapahtuva
joukkojen kuljetus on syytd suojata saattotehta-
vain varustetuilia taisteluhelikoptereilla. Kun ti-
lausvaltuudesta nyt poistetaan taisteluhelikopte-
rit, merkitsee tima muutoksia valmiusprikaatien
sodanajan toimintakyvyssd. Pelkkien kuljetus-
koptereiden kayttd tositilanteessa on tietysti ra-
joitetumpaa.

Puolustushallinnossa kdynnistetdan selvitys-
ty0, jonka ldhtokohtana on se, ettd valmiuspri-
kaatien ilmakuljetukset tapahtuvat ilman taiste-
luhelikoptereiden suojaa. Tadmédn eduskunnan
reunachdon mukaan puolustushallinto tulee
muodostamaan valmiusprikaatit niin, etta ne toi-
mivat parhaalla mahdollisella tavalla. (Ed. Pek-
karinen: Mitd se tarkoittaa?) Selvai on se, etta
kuljetuskoptereiden omasuojaa tullaan vahvista-
maan aiemmin suunnitellusta. Tdma tulee toden-
nakoisesti merkitseméin erilaisten ohjusten har-
hauttamiseen tarkoitettavien laitteiden asenta-
mista hankittaviin kuljetuskoptereihin. Taméa
tullaan luonnotllisesti toteuttamaan paitettivien
madrarahojen puitteissa. Sitd vastoin kuljetushe-
likoptereita ei tulla aseistamaan niin, etti niiden
kyky selviytyi perustehtavastadn eli sotilaiden ja
heiddn varusteidensa kuljetuksesta huonontuisi.

Vaikka ilmakuljetusten suorittaminen ilman
taisteluhelikoptereiden suojaa on toki rajoite-
tumpaa kuin jos tdima suoja olisi, merkitsee kui-
tenkin paitettidva kuljetuskoptereiden hankinta
oleellista parannusta nykytilanteeseen verrattu-
na.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnan
budjettimietintédn sisidltyvien puolustushallin-
toa koskevien lausumien osalta on vield lopuksi
syytd todeta muutama seikka. Ensinndkin mie-
tintdon sisdltyy lausuma, jonka mukaan valtio-
varainvaliokunta pitdd tirkednd, ettd eduskun-
taa informoidaan erikseen kuljetushelikopteri-
hankinnasta ennen lopullista péaitdksentekoa
valtioneuvostossa. Niin tullaan luonnollisesti
asiassa menettelemiidn. Puolustusministerién
asettama helikopterityéryhmé, jossa on myds
suurimpien eduskuntaryhmien edustus, jatkaa
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toimintaansa ja tulee saamaan kaiken poliittisen
paatoksenteon kannalta oleellisen informaation
kuljetuskopterihankkeen etenemisesti. Tamén
lisdksi tullaan eduskuntaa, ldhinni vaitiovarain-
valiokuntaa informoimaan tehtdvéstid kuljetus-
kopterihankinnasta ennen lopullista paatdksen-
tekoa valtioneuvostossa. Pidin erittiin tirkeina,
ettd ndin toimitaan varsinkin, kun ottaa huo-
mioon, minkilaisen keskustelun Hornet-hankin-
ta on tailld saanut aikaan.

Edella olevan lisaksi budjettimietintdon sisil-
tyy valtiovarainvaliokunnan lausuma siita, etti
tavoitteena tulisi olla kotimaisen puolustustarvi-
keteollisuuden osuuden nostaminen nykyisesta
noin 15 prosentista vihintdan puoleen puolus-
tustarvikehankinnoista. Taiméan tavoitteen osalta
on syyti todeta, ettd Hornet-hankinnan jilkeen
uudet tilausvaltuudet suunnataan piiosin Maa-
voimille ja osin meripuolustukseen. TAmé mer-
kitsee sitd, ettd kotimaisen puolustustarviketeol-
lisuuden mahdollisuudet tuottaa Puolustusvoi-
mille nykyistd suurempi osa sen tarvitsemasta
materiaalista oleellisesti parantuvat. Maavoi-
mien valmiusprikaatien varustamisen tilausval-
tuudesta 3,9 miljardia markkaa kaytetdan mui-
hin hankintoihin kuin kuljetuskoptereihin. Tasta
summasta yli puolet kohdennetaan kotimaiselle
puolustustarviketeollisuudelle. Ulkomailta han-
kittaviin, arvoltaan yli 50 miljoonan markan os-
toihin tullaan sisdllyttiméédn vastaostovelvoite.
Tarkoitus on kohdentaa vastaostot erityisesti
kotimaiseen puolustustarviketeollisuuteen.

Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi tode-
ta sen, ettd Puolustusvoimien materiaalihankin-
nat vaikuttavat tyGllisyyttd tukevalla tavalla.
Taman tietdvit parhaiten ne teollisuuden tyonte-
kijat, joiden tyollisyystilanne riippuu nyt tehté-
vastd paatoksesta.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kiitoksia ministerille kayte-
tysta puheenvuorosta. Mina uskon, ettd ministe-
ri tdimén hankkeen yhteydessi on pyrkinyt par-
haansa tekemiin. Mutta vaikka hén on pyrkinyt
parhaansa tekemadn, tdstd on tullut aivan tiy-
dellinen sekoilu. Teidan, arvoisa puolustusminis-
teri, ja teiddin omaa puoluettanne edustavan puo-
lustusvaliokunnan puheenjohtajan kiasitykset sii-
td, mihin hallitus talla pyrkii, mihin tdmé ratkai-
su, mikd nyt on piitetty, johtaa, ovat erittdin
kaukana toisistaan. Olisi erittdin hyvi, ettd tdalla
nyt olisi asiantuntijavaliokunnan edustaja ja pu-
heenjohtaja myds kertomassa omaa kisitystadn
siitd, mitd tima ratkaisu merkitsee. (Ed. Laakso:
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Varapuheenjohtaja sentddn on!) Olisi ollut pai-
kallaan, ettd te olisitte tdssd sekoilussa, tissd
myllytyksessd, mihin te olette joutunut, vetinyt
timén asian pois ja pannut sen todella parlamen-
taariseen uudelleenvalmisteluun.

Mind muistutan, ettd kun ensin tdssd talossa
ryhmanjohtajien kesken syntyi kisitys siita, ettd
1,2 miljardia markkaa voidaan ottaa pois, niin te
ilmoititte, ettd tAma ei valttimatta kovin paljoa
merkitse. Sen jalkeen tuli uusi esitys, ettd 1,6
miljardia voidaan ottaa pois. Siitd oli omat tul-
kinnat. Sitten tdalld paitettiin, ettd pitdd joka
tapauksessa omasuojajrjestely jarjestdd néihin
koptereihin. Sekin poistui sieltd ennen pitkda.
Tami on ollut soutamista ja huopaamista, Siitd
teille tunnustus, etti ensimmaisen kerran mina
valiokunnan puheenjohtajan ominaisuudessa
kuulen puolustushalimnon johdosta jonkinlai-
sen eduskunnalle lausutun selkedn arvion siitd,
mitd tdmé paatods suurin piirtein merkitsee.

Kuitenkin edelleenkin ji4 monelta kohdalta
moni asia perin avoimeksi. Kun nin varustetaan
nyt nima kopterit, kuten te tissi kerrotte — en
tiedd, vastaako se ryhméipuheenjohtajien sopi-
musta, enka ryhmapuheenjohtajat itse kommen-
toivat sitd — niin vield jaa epaselvéksi, tarvitaan-
ko sen jilkeen ylipaénsa taistelukoptereita, titd
suojajarjestelmdd, mik4 alun perin oli ajateltu.
Monta muutakin asiaa jaa perin epéselviksi vie-
14.

Ed. U o til a (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mindkin yhdyn niihin kiitoksiin, mita
ministerin selventavid puheenvuoroa kohtaan
tialld muutkin ovat osoittaneet. Mutta kun mi-
nisteri vield Hornet-hankintaa puolusteli, ei ole
tietenkiin tarkoitus kaivella vanhoja ja kaikkia
laittaa silloisen hallituksen syyksi, mutta tiytyy
kuitenkin muistaa, ettd Hornet-hankinta ja sen
kokemukset olivat isona syyna sithen, ettd esi-
merkiksi eduskunta on reagoinut helikopteri-
asiaan niin kuin on reagoinut. Hornet-hankin-
nan karkaaminen taloudellisesti késistd on tuo-
nut vaikeuksia kotimaiselle puolustusvilineteol-
lisuudelle. Hornet-hankinta on sitonut kaikki
hankintamédrdrahat hyvin tarkkaan vuosikau-
siksija se on myos tehnyt epasuhdan toimintame-
nojen ja hankintamenojen vilille niin, ettd t441l4-
kin kovasti valitellaan, ettd ei ole kertausharjoi-
tuksia, ei ole tarpeeksi voimavaroja toiminnalli-
sella puolella. Téltd osin Hornet-hankinta on tie-
tysti luonut pohjaa myos timén asian kriittiselle
tarkastelulle.

Mutta kun tailla on nyt nostettu esiin, etti
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kuljetushelikoptereita hankittaisiin 60—70 kap-
paletta, niin varmasti ministerin selvitys myos
taltad osin loi realismia. Totta kai helikopterien
parempi varustaminen omasuojajarjestelmineen
tuo yksikkOhintaa lisid ja varmasti pyritdin
myodskin vahan pienempiin yksikoihin kuin sel-
laisessa tilanteessa, jossa taisteluhelikopterit oli-
sivat niitd suojaamassa. Taltd osin uskon, ettd
kun ministerin lupauksen mukaan lopullinen
pAdtds myos informoidaan eduskunnalle ja siti
erikseen vield seuraa tydryhmd, niin eduskunnal-
la on tdssdkin vaiheessa vield sananvaltaa, min-
kélaiset kuljetushelikopterihankinnat se timéin
tilausvaltuuden osalta haluaa lopullisesti hyvak-
sya.

Ed.L a h t ela(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Puhun nyt materiaalihankin-
noista oikeastaan enemmin. Minua ihmetyttaa,
ettd kun tatd ennen on otettu ulkomailta nikka-
rit ja monet muut, niin miten tima muuttuu, kun
meilld on sellainen tavoite tissa, ettd 15—350 pro-
senttia eli puolet otettaisiin materiaalista tista
lahtien Suomesta. Sehin tarkoittaa siti, etti mei-
din nikkiritehtaamme tekevit edullisemmin
kuin Ruotsissa tai muualla, koska ei EU:ssa mi-
kadn systeemi ole muuttunut, meiddn pitda kil-
pailuttaa yha edelleen. Vai onko tdssd nyt jokin
semmoinen piilotuki, jolla tuetaan tillaista teh-
dasta, jotta se pystyy kilpailemaan ulkomaisen
rinnalla? Jokin tdmmoinen systeemihdn tdssi
tdytyy olla, ei timi muuten mene lapi.

Sitten tdsta asiantuntemuksesta. Kun lukee
titd mietintda ja kun otetaan suora kopsaus jos-
takin selonteosta, niin taalli todetaan silla taval-
la, ettd meiddn kopterimme eivit voi etulinjan
labeisyydessa likkkua, kun sielld on ilmavoimien
toimintaa, mutta sitten sanotaan taas niin péin,
ettd meilld pitdd olla omat kopterit, kun toisten
taistelukoptereita ammutaan alas, meidin Hor-
netimme eivit pysty nditd pudottamaan. Tama
tuntuu atka ihmeelliseltd vaittamalta. Tissd on
Jotain semmoista asiantuntemusta, ettd talla py-
ritddn saamaan taistelukopterit ehdottomasti
hankittua. Jos ihan loogisesti eletddn, niin tistd
ldahtien, kun meilld et ole taistelukoptereita, vi-
hollisen taistelukopterit tulevat Suomeen, niilld
lasettavat eivitkd Hornetit mahda niille mitaén.
Talla lailla tissi lukee.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri yritti tdssd urheasti
selitelld tatd kolmatta sopimusta hyvin pdin ja
kiitos siitd urheasta yrityksestd, mutta valitetta-
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vasti sopimuksen lopputulos kylld on ensinnékin
ristiriidassa eduskunnan enemmistdn puolustus-
selonteossa hyvdksyman puolustusstrategian
kanssa. Toiseksi lopputulos on sekava monella
tavoin eiki se ole eduksi suomalaisten maanpuo-
lustustahdon eikd Puolustusvoimien tulevaisuu-
den ja uskottavuuden kannalta. Itse asiassa tdsséd
ostetaan armeijalle vain vasemman jalan saap-
paita, eikd saappaiden hankinnassa niin toimita,
mutta ndin nyt talla hetkelld toimitaan. Tama ei
ole toimiva vaihtoehto.

On my0s valitettavaa, ettd valtiovarainvalio-
kunta tavallaan ummisti silminsa silta, ettd kul-
jetushelikopterit tarvitsevat omasuojajarjestel-
main ja ettd se maksaa. Erikseen vield urheasti
ddnestettiin lausuma pois, ettd suojaaminen
maksaa, vaikka sitd se totta kai tekee.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tulen siihen, ettd
kyllahin tillainen suuri linjaus Puolustusvoimis-
sa olisi tarvinnut ja tarvitsisi parlamentaarisen
valmistelun. Ministeri puhui eduskunnan roolis-
ta, mutta ei eduskunta ole mikid4n valmisteleva
elin, vaan kylld tdssd suhteessa pitdisi kdyttia,
niin kuin ennen on kdytetty, parlamentaarista
valmistelua. TAmankin kysymyksen osalta olisi
nyt jirkevid toimia niin, etti timd viela parla-
mentaarisesti valmisteltaisiin ja saataisiin aikaan
sellainen kokonaisuus, joka toimii suomalaisen
maanpuolustuksen kannalta jarkevilld tavalla.
Ei tassd, ed. Rimmi, voida nyt vain vasemman
jalan saappaita ostaa Suomeen, vaan kylla taytyy
katsoa, ettd kokonaisuus toimii, jos kerran osta-
maan mennéin.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Ministeri Taina on moneen otteeseen viitannut
puolustusselontekoon ja aivan oikein tietysti.
Mutta toisaalta jos katsoo puolustusselonteon
sisdltd4, niin kylldhin esimerkiksi mitd tulee ra-
haméaéridn, joka on sielld jonkin ndkgisend li-
siyksena, oheismateriaalina mainittu, ja aika-
tauluun, niin esimerkiksi ndissd kysymyksissi
eduskunta ei ole tehnyt minkdanlaisia paatdksia
siind yhteydessd. Naméd ovat hyvin oleellisia,
seki helikoptereiden hankinta-aikataulu ettd ra-
hamaara. Mutta esimerkiksi rahamairasta litk-
kuu hyvin erilaisia lukuja edelleenkin, S:sti 8
miljardiin esimerkiksi koko hankinnan arvo, tal-
laisia julkisuudessa on mainittu.

Henkilokohtainen kasitykseni on ollut koko
ajan, ettd kun nykyinen eduskunta ei pysty seu-
raavien eduskuntien eikd hallituksien kasia sito-
maan, olisi ollut paljon parempi ottaa tima halli-
tusohjelmaneuvottetuissa esille ja padttad siitd
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vaalikauden alussa. Se olisi sitonut ainakin sitd
eduskuntaa koko neljan vuoden ajan moraalises-
ti, ei siitdkd4n tietysti asiallisesti ottaen muuta
kuin vuoden kerrallaan, koska budjetit hyviksy-
td4n vuosi kerrallaan.

Toivottavasti kisitykseni on vaird, mutta mi-
nusta tissd on kyse selvistd hamaysyrityksesta.
Jos 1,6 miljardia sovitaan ryhméapuheenjohtajien
kesken muutamassa minuutissa, ministeri Taina,
eihdn téllaisia sopimuksia muutamassa minuu-
tissa tehdd, jos olisi todella rahasta kysymys.
Kysymys on siiti, mihin presidentti Ahtisaari
viittasi, kun hin sanoi, ettei timi muuta mitiin,
ei edes aikataulua, ja silloin oli kyse 1,2 miljardis-
ta markasta. Minun toivomukseni on tietysti,
ettd tAma ei ole hdmaysta ja ettd tima sitoo myds
tulevia eduskuntia. Mutta valitettavasti mini en
pysty uskomaan siihen.

Puhemies! Olen my0s sitd mieltd, ettd kylld
tdméan laatuinen valmistelu pitdisi rakentaa par-
lamentaarisen puolustuskomitean tai -toimikun-
nan varaan. Se sitouttaisi poliittiset puolueet pal-
jon paremmin tdhin paitokseen.

Lopuksi vield erds huomio puolustusselon-
teosta. Kylld me Suomessa olemme minun mie-
lestdini edelleenkin siind tilanteessa, etti me
emme tiedi, miten asevelvollisuusarmeijaa kehi-
tetaén kaikista selonteoista huolimatta ja minka-
lainen esimerkiksi valmiusprikaatien rooli on ar-
meijan siirtyessd entistd enemméin ammattiar-
meijaksi. Muun muassa muissa Pohjoismaissa,
Ruotsissa ja Tanskassa, asevelvollisten lukumai-
rd vihennee huomattavan nopeasti.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Peséla.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen toista mieltd kuin ed.
Elo siitd, onko meilli edelleen parlamentaaristen
puolustuskomiteoiden aika. Olen sitd mielta, etta
ei endd ole. Perustelen sita silld, ettd kun ajatel-
laan kriittisesti arvioiden sitd, mika oli parlamen-
taaristen puolustuskomiteoiden rooli, niin ne
ajoittuivat aikaan, jolloin valtion budjetit mark-
kamaaraisesti olivat jatkuvasti kohoavassa tren-
dissi. Niiden ehdotuksista tuli erd4nlaisia meno-
automaatteja ilman, ettd niistd tuli vilttimatto-
masti turvallisuuden lisddmisautomaatteja.

Nyt on vain kerta kaikkiaan tultu toisenlai-
seen aikakauteen. Silloin eduskunnan roolin pi-
tda olla ratkaiseva ja eduskunnan pitdi olla sii-
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ni asemassa, mihinka se on alun perin demo-
kratiassa tarkoitettu, ettid se kokonaisvaltaisesti
arvioi my0s turvallisuus-késitettd, joka koostuu
ulkoisesta ja nykyaikana aivan erikoisesti sisdi-
sestd turvallisuudesta. Tarkoitan talli sosiaalis-
ta turvallisuutta ja yhteiskunnan asiallista me-
noa.

Silloin kun tissa tehddén virhe, silloin tehddén
oikein iso virhe. T#t4 asiaa eivit ratkaise kenraa-
lit eikd mikddn muu kuin tdmi sali ja kansan-
edustajat. Tassi suhteessa lopputulos, se ettd nyt
annettiin eduskunnalle valta, on hyvi ministerin
kannalta.

Ed. L a ak s o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Mielestini puolustusministeri Tainan
puheenvuoro oli selventdva. Itse asiassa edus-
kuntaa informoitiin nyt ensimmaista kertaa siita,
ettd supistettu médrdraha on tarkoitus kayttda
osin niin sanottujen monitoimihelikopterien
hankintaan. Monitoimihelikopterihan on taiste-
luhelikopterin ja kuljetushelikopterin yhdistel-
mi. Todettakoon, ettd timin hankinnan valmis-
telun ensi vaiheessa tillaisen monitoimihelikop-
terin hankinta oli myds esilla.

Niyttad siltd, ettd siis osa kuljetushelikopte-
reista tullaan varustamaan ilmasta ilmaan ja il-
masta maahan ammuttavilla ohjuksilla ja myos
kadntyvalla tykilla. Mutta et suinkaan kaikkia,
silld jos kaikki kuljetushelikopterit varustettai-
siin aseistuksella, ne olisivat varsinaiseen tehta-
vadnsi varsin kdmpeldt. Kuten puolustusminis-
teri totesikin, helikoptereita ei tulla aseistamaan
siten, ettd niiden varsinainen perustehtivi vaa-
rantuisi.

Itse ymmarran kuitenkin asian siten, ettd maa-
raraha, jonka eduskunta on nyt varaamassa, plus
se miljardin markan méériraha, joka lisibudjet-
tiin sisiltyy tulevaisuudessa, merkitsee sitd, etti
kuljetushelikoptereita tulee tavattoman paljon.
Osa niistd aseistetaan, mutta osan aseistaminen-
kaan ei sulje pois sitd, etteikd myShemmin toden-
nikdisesti hankita taisteluhelikoptereita aseista-
mattomien kuljetushelikopterien suojaksi. Pel-
kiin, ettd timd ratkaisu, jonka eduskunta nyt on
tekemissi ja jolla vditetddn sddstettdvan valtion
varoja, tulee tulevaisuudessa hyvin kalliiksi ja
merkitsee useiden miljardien markkojen lisdku-
luja.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Helikopterien hankin-
toja on mielestdni pohjustettu hyvin. Erityisesti
ministeri Taina on hyvin miehekkaasti puolusta-
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nut kopterihankintaa, josta hanelle erittdin suuri
kiitos.

Mielestdni tdllaisessa suuressa hankkeessa
avoimuus on erittiin tirked ja perusteltu asia.
Mielestini kuitenkin hyvin harva kansanedusta-
ja on riittdvasti lukenut asiasta ja kuunnellut
asiantuntijoita. Vaikka on mahdollisuus saada
kaikki tieto asiasta, ihmettelen sitd, ettd hallituk-
sen yksimielinen esitys 1dhinna vasemmalla tyr-
méttiin melkein sataprosenttisesti. Silld pyrittiin
saamaan kansalaisten huomio siihen, etti kun
Puolustusvoimien helikopterihankintarahoja lei-
kataan, niin kansalaiset ymmartiisivit, etta toi-
meentulotukea taas lisdttdisiin, ja silld tavalla
saataisiin tulevissa vaaleissa kansalaisilta kalas-
tettua 4anid. Mutta ndinhén ei ole valitettavasti.
Kansa on viisas, kansa seuraa aikaansa. Niinpd
kokoomuksella on selvd nikemys tédstd asiasta,
ettd isinmaan turvallisuus ei ole yksin kenenkdan
velvollisuus, vaan kaikkien yhteinen asia. Tasta
nyt on pidettdva kiinni.

Ed.L aaksonen:Arvoisa herra puhemies!
Olen noyrdnad kuunnellut ensimmaisen lisdta-
lousarvion ldhetekeskustelua, seurannut sen va-
liokuntakdisittelya ja tinddn myods tatd keskuste-
lua, jota on kiyty. Lyhyesti voin todeta, etti
lisatalousarvio on kiintedssa yhteydessi turvalli-
suuspoliittiseen selontekoon, toisaalta tuporat-
kaisuun, mutta myds timén vuoden varsinaiseen
talousarvioon.

Herra puhemies! Mitd armeijaan tulee, niin
voin todeta, ettd vaikka itse en ole ... (Ed. Elo:
Olette kdynyt!) — Armeijan olen kdynyt, mutta
en ole sotaleluihin ja sotavarustuksen ylenmia-
rdiseen kasvattamiseen lainkaan ihastunut sen-
kdidn vuoksi, kun isdni 52 vuotta sitten kuoli
silloin kdydyn sodan jalkeen, kun olin vuoden
vanha. Minulla on tillaisia henkilékohtaisia
muistoja, joten koetan hyvin varovaisesti suhtau-
tua erilaisiin varusteluhankkeisiin.

Joissakin puheenvuoroissa on syyttelevia sor-
mia osoiteltu useammalle taholle. Ed. Elo jitti
yhden tahon mainitsematta. Voin sen tuoda
esiin, eli myds tasavallan presidentin osuus tdssi
prosessissa oli sen kaltainen, samoin kenraalien
kayttdytyminen, kun esitys oli tdnne tuotu, ettd
se johti lopputulokseen, joka nyt eduskunnalla
on kasiteltivana, ilman muuta.

Viimeinen pisara oli niin sanottu omasuoja-
asia, ettd kuljetuskopterit pitdd varustaa oma-
suojalla. Siindkin saattavat menna vahan puurot
ja vellit sekaisin. Ei nimittiin kuljetuskopterista
tule sen paremmin saattokopteria kuin taistelu-
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kopteriakaan eikd kd4nteisesti saattokopterista
tai taistelukopterista kuljetuskopteria, vaan kul-
jetuskopterit saatetaan varustaa optisilla ja muil-
la laitteilla. Ne ovat niitd yksityiskohtia, jotka
armeija tykondan selvittda, mitd niihin mahdol-
lisesti tulee.

Mutta kuitenkin historialliseksi tosiasiaksi
jaa, ettd ilmeisesti sotien jilkeisend aikana edus-
kunta ei ole koskaan tehnyt niin suurta budjetti-
muutosta, mikd koskee armeijan hankintoja,
miti nyt ollaan tekemdssi. 1,6 miljardin markan
leikkaus on sitd suuruustuokkaa, ettid todenna-
koisesti ei sodan jilkeen 16ydy kertaakaan, ettd
niin suurella markkamaaralla olisi leikattu ar-
meijan madrdrahoja. (Ed. Elo: Onko se todelli-
nen leikkaus?) — Se on tédssa vaiheessa todellinen
leikkaus ja eduskunnan kidessd jatkossa. Aivan
selkedsti on sanottu, mitd hankitaan, mitd ei han-
kita. Ministeri Taina siteerasi mietinndssé olevaa
tekstid, johon ed. Laakso viittasi. Se on kaikkien
luettavissa, ettd eduskunta saa erillisen selvityk-
sen, kun asia on puolustusministeridssa valmis-
teltu. Myos hallituksen asettama suurimpien
eduskuntaryhmien jasenistd muodostuva niin sa-
nottu kopteritydryhmd saa selvitykset aikanaan.
Tissd on turha kiirehtid asioitten edelle. (Ed. Elo:
Siini tulevat vaalit viliin!) Niihin palaa seuraava
eduskunta eiki téissd ole kdvelty tulevien paatos-
ten ohi tai yhi.

Siina suhteessa en ole sinisilmainen — kun en
ole muutenkaan, koska olen sini- ja ruskeasilmaii-
nen — etteikd kenraaleilla olisi pyrkimysté hank-
kia mahdollisimman paljon ja mahdollisimman
parasta kalustoa, mitd on saatavilla, on sitten
kysymys taistelukoptereista tai saattokoptereista
ynni kuljetuskoptereista. Tamédnhidn me kaikki
tieddmme. Eihén tdssd mitddn salattavaa ole.

Mutta tdssa eduskunta sanoo konkreettisesti
viitekehyksen ja -puitteen, ja olen jokseenkin var-
ma siit, ettd Puolustusvoimat kykenee talld vii-
tekehykselld suoriutumaan valmiusjoukkojen
perustamisen tarpeesta, joka on paljon enemmén
ja paljon muuta kuin saattokopterit tai taistelu-
kopterit tai kuljetuskopterit, joista nyt on kes-
kustelua kdyty. Pitddhdn varuskunnat asianmu-
kaisella tavalla muutoinkin varustaa. Talld val-
tuutuksella, mika nyt annetaan, ne varmasti saa-
daan riittdvadn kuntoon. Tassd merkityksessd
olen sitd mieltd, ettd hallitus kiirehti helikopteri-
asiassa ja se kiirehtiminen nyt osittain kostautuu.
Varsinaisessa talousarviossa oli sama asia, jota
eduskunta ei hyviksynyt.

Keskustapuolueen taholta tulleet viitteet pe-
laamisesta ja pimittdmisestd ja ettei oikein ym-
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maérretd, mitd sanotaan valiokunnan mietinns-
sd, hAimmastyttdvit kun katsoo, mitd keskusta-
puolue on itse tehnyt. TAmén vuoden talousarvi-
on mietinndssd, jonka keskuskansliasta hain,
keskustapuolue puolustusministeridon padluokan
osalta esittdd vain 10 miljoonaa markkaa lisid
rahaa Kajaanin varuskunnan toimintojen yllapi-
tamiseen. Ei sanaakaan taistelukoptereista, ei
sanaakaan kuljetuskoptereista. (Ed. Laakso:
Aho antoi tukensa niille!) Samoin keskustapuo-
lueen johto antoi tukensa silloin, kun lisdtalous-
arvio annettiin hallitukselle, ettd tima linja on
oikea, sitd on tuettava ja se on kannatettavaa.

Vasta nyt harmillisesti jalkikeskustelussa, kun
itse ei ole oltu mukana paatdksenteossa eika vai-
kutettu sisaltoon, on piaadytty sithen tulokseen,
miké vastalauseessa nakyy, ja nyt esitetian, ettd
prosessi pitéisi keskeyttdd, asettaa parlamentaa-
rinen komitea ja palata my6hemmin asiaan. (Ed.
Elo: Keskusta pelaa pelid!) Keskusta pelaa tissi
asiassa nimenomaan pelin politiikkaa. Sit3 todis-
taa joulukuussa kisitelty talousarvio, jossa oli
lahes sama valtuutus, joka lisitalousarviossakin
on esitetty, miinus se 18 miljoonaa markkaa,
jonka silloin eduskunta hyvaksyi valmiusyhty-
mien selvitystyon jatkamiseen. Mutta muutoin
7,7 miljardia oli nyt kasittelyssa, ja aidolla tavalla
valiokunta poisti ja eduskunta poistaa siitd 1,6
miljardia ja rajaa sen, mitd se koskee. Niin kuin
sanoin, varmasti armeija tulee tdlld toimeen ja
kykenee kaikki tarvittavat toimenpiteet teke-
main.

Mitd muutoin armeijaan tulee, niin todella
olen sitd mieltd, ettd parempi oma armeija kuin
vieras armeija, ja kun on oma armeija, niin sekin
on kohtuullisesti varustettava. Mutta mina en
henkilokohtaisesti ole tissd ajassa nikemissi
sellaisia strategisia uhkakuvia, mitd meille on
ulkoapdin tuotu mahdollisesti Suomea uhkaa-
vasta toiminnasta, ettd se edellyttdd massiivista
helikopterilaivastoa tdhin maahan hyokkdys-,
torjunta- ja kuljetustehtiviin. Ei todellakaan.
Minun mielesténi ei tillaista nay.

Jos jotain ennusteita voi tistd asiasta tehda,
niin luulenpa vaikka sita ajatusta ei ehké ole julki
sanottu, ettd tissd saattaa olla taustalla ajatus
mahdollisesti tulevaisuudessta jostakin sen kal-
taisesta, mitd tehtiin entisen Jugosiavian alueella,
ettd niihin niin sanottuihin rauhanturvatehtiviin
tatd niin sanottua kotoista kalustoa mahdoilises-
ti voitaisiin siirtda. Tall4 hetkelld se ei ole ollut
mahdollista ei lainsdddannollisesti eikA siitd syys-
té, ettd tallaista kalustoa ei ole ollut ja on joudut-
tu turvautumaan naissi muitten palveluksiin, En



Lisitalousarvio

tiedd, voin olla tdysin viddrdssd, mutta en usko,
ettd se on ihan pois suljettu ajatus tulevaisuudes-
ta. Toivottavasti sellaista tulevaisuutta Euroo-
passa ei ole eiki tule.

Herra puhemies! Mitd tulee IVO — Neste-
hankkeeseen, niin pidin sitd kohtuullisen jarke-
vind hankkeena ottaen huomioon energiamark-
kinoitten vapautumisen nyt Pohjoismaissa ja
my&hemmin laajemmin eurooppalaisesta nako-
kulmasta tarkasteltuna. Talousvaliokunta on
tehnyt ansiokkaan tydn selvitellessdin, mikd on
energian tuottajien tilanne Euroopassa. Voi to-
deta niin, ettd tdlla holdingyhtiomallilla IVO-
Neste ei viela edusta kovin korkeata eurooppa-
laista tasoa, jos sitd tasearvoilla mitataan. Poh-
joismaisessa mittakaavassa Vattenfall, joka toi-
mii samoilla markkinoilla, on litkeyrityksend
suurempi, mutta Euroopasta 16ytyy lukuisa maa-
ré erilaisia energiajattejd, jotka kattavat energia-
tuotannon kaikki erilaiset osa-alueet.

Oikeastaan voisi sanoa yhden asian, miti en
ole kuullut vield kiytavassia keskustelussa, kun
on pohdiskeltu IVO — Neste-fuusiota. Se on se,
ettd tilla mallilla voidaan minun mielestini par-
haiten turvata henkildstdn asema molemmissa
yhtiGissd, mutta myos tilld mallilla voidaan tur-
vata, toivon ainakin siti, ettd kaksi erillistd val-
tioyhtiGta ei toimi siten kuin ne ovat toimineet
joskus lahimenneessa historiassa kokonaisener-
giapolitiikkaa ajatellen. Siin4 on ollut vihén sel-
lainen molemminpuolinen kampituksen maku.
Nyt tilld holdingyhtidlld kenties, niin ainakin
toivon, voidaan valttda téllainen tempoileva
energiapolitiikka ja vastata tilla yhteisella yhtei-
sesti johdetulla holdingyhtidomallilla niin, ettd
meilld todella on janteva ja padmaiiritietoinen
energiapolitiikka, jolle perustan antaa valtioneu-
voston eduskunnalle antama energiapoliittinen
selonteko ja eduskunnan siitd linjaamat kannan-
otot, johon liittyy my®&s laaja maakaasuputkiver-
kosto idasta ldnteen.

Tiedén, ettd sielld on kiinnostusta. Olen kiy-
nyt Ruhrgasin pddkonttorilla katsomassa heidén
tulevaisuuden visioitaan energiapolitiikan osalta
ja saanut tasmélliset selvitykset siitd, ettd kaasu
on kuranttia tavaraa. Heilla ei ole koskaan ollut
mink#in ndkoisid toimitusongelmia Vendjin
kaasun kanssa, ei missdin vaiheessa, ei tassakdan
vaiheessa, kun vililld olevat [vy-maat itsendistyi-
vit. Se pelaa paivittiin piivin hinnalla Diissel-
dorfissa. Sielld ostetaan tarpeitten mukaan, ja 30
prosenttia Saksan kaasusta tulee tllikin hetkel-
Ja Venijilti. Mutta he haluavat varmistaa sen,
ettd on myds timd toinen, pohjoinen vaihtoehto
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vield olemassa sen lisidksi, ettd heille tulee Afri-
kasta, heille tulee Pohjanmereltd, heille tulee Ve-
nijélta monipuolinen verkko ja noin 8 000 kilo-
metrid kaasuverkkoa on kaiken kaikkiaan ra-
kennettuna, heilld on valmis infrastruktuuri.

Yhden asian tdssd yhteydessd haluan vield
tuoda esille tistd IVO — Neste-jarjestelystd. Mi-
nisteri Kalliomiki aivan oikein muissa taustasel-
vityspapereissa on todennut, ettd tilld yhtidra-
kenteella ldhitulevaisuudessa on investointitar-
peita 10-—12 miljardia markkaa. OK, se on tavat-
toman suuri summa rahaa. Mutta kun olen Nes-
teen asioita 92 vuodesta seurannut jonkun verran
lahelt4, niin voin todeta, ettd tdni aikana Neste
yksin yhtiéné on investoinut enemmén kuin ta-
mén 10—12miljardia markkaa. Eli siind suhtees-
saraha ei olejarisyttivan suuri, mutta kertaerani
esiteltynd se on mittava raha, ja varmasti niita
investointitarpeita on muun muassa maakaasu-
voimalaitosten rakentamisen suhteen. IVOhan
on ilmoittanut halukkuutensa noin 1 000 mega-
watin kaasuvoimalan rakentamiseen, ja se vaatii
tietysti investointirahaa.

Herra puhemies! Vield yhteen asiaan lopuksi
haluan puuttua, kun sekid ministeri Kallioméaki
ettd ed. Rajamiki puheenvuoroissaan kiinnitti-
vt huomiota valtionyhtiditten yksityistimiseen
ja sieltd saataviin tuloihin ja niiden kayttoon.
Jokin pdivé sitten hain sellaisen tilaston kauppa-
ja teollisuusministeriéstd, missd oli luettavissa,
paljonko edellisen hallituksen ja timédn hallituk-
sen aikana valtionyhtidt ovat yksityistimisope-
raatioissa saaneet niin sanottua riskipdiomaa
oman padoman kasvattamiseksi ja paljonko toi-
saalta valtio on saanut. Se oli kutakuinkin 8
miljardia markkaa, noin 8 miljardia markkaa
ndmai yhtiot ovat saaneet yksityistaimisoperaati-
olla omaa pddomaa, riskipddomaa, jota valtio ei
ole aikaisemmin kyennyt antamaan. Silloinkin,
kun valtionyhtiot jakoivat valtiolle liikevoitois-
taan tulosta, se oli kutakuinkin samaa luokkaa,
mitd valtio antoi osakepddomana takaisin val-
tionyhtidille. TAmé on mahdollistanut sen, ettd
valtionyhtidt on voitu tavallaan kehittaa.

Vaitio vastaavasti on saanut muutaman vuo-
den aikana ldhes 8 miljardia markkaa valtionyh-
tiditten myyntituloja. Yksi poikkeus sielld oli:
Kemira. Kemiran kaikki runsaat miljardi mark-
kaa jaivat yhtidlle kokonaisuudessaan, ja valtio
ei sieltd ottanut osuuttaan. Se meni Kemiran
padomataserakenteeseen ja yhtion tilanteen pa-
rantamiseen.

Herra puhemies! Muutoin olen sitd mielta,
ettd valtionyhtiditten myynnin tuloista pitiisi



1550

kylla keskusteila, niin kuin ministeri toivoi, ja
pitkajannitteistd nakokulmaa saada. Osaltaan
valtiovarainvaliokunta on tahén asiaan kiinnit-
tanyt huomiota jo kahden talousarvion kisitte-
lyn yhteydessa. Valtiovarainvaliokunta on edel-
lyttanyt ja eduskunta on hyvaksynyt, etti valti-
onyhtiditten myynnin tuloista tulee jatkossa oh-
jata infrarakentamiseen rahaa. Sen lisdksi, ettd
myods teknologiaan ja korkeaan osaamiseen pan-
ostaminen on hallituksen linja, pitda panostaa
my0s seki rautatiepuolelle ettt erityisesti maan-
tiepuolelle, koska maantierahat ovat vidhenty-
neet suurista kehittimishankkeista lihes 1 mil-
jardi markkaa ja perustienpidon hankkeista 2
miljardia markkaa. Kuitenkin taloudellisen kas-
vun tilan vailitessa maantielitkenne kasvaa kai-
ken aikaa ja tieverkko rapautuu. Ja kun nyt on
tulossa muun muassa telelaitos jollakin tavalla
yksityistettdviksi, olisi hyvin luonnollista, kun se
on tatd liikkennepuolta, tosin teleliikennepuolta,
ettd sieltd saatavia tuloja voitaisiin ohjata maan-
tie- ja rautatieliikenteen tason parantamiseen.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Halusin muutamia kommentteja esittdd as-
ken minulle esitettyihin vastauspuheenvuoroi-
hin, mutta salamannopea puhemies ehti antaa
puheenvuoron jo ed. Laaksoselle, mutta kom-
mentointi kay nyt.

Ensinndkin haluaisin todeta sen, ettd puolus-
tuskyky ja puolustusvoimien yllapito on tietysti
tavallaan valtiollinen vakuutus ja selkdnoja ja se
on valtiollisen turvallisuuden tae. Se on myos
tekiji, joka vaikuttaa sithen, minkalaisia paatok-
sid valtakunta, itsendinen valtio, voi tehdi. Se ei
siis ole mika4n irrallinen asia, jossa vain sotilai-
den haavekuvien mukaan tehtiisiin padtoksii,
vaan se asettuu suureen kokonaisuuteen. Juuri
tdma kokonaisuus ja ndmi tavoitteet on edus-
kunnalle aikanaan esitetty. Nyt esitetidn ndiden
tavoitteiden toteuttamisen yhtd osa-aluetta eli
materiaalihankintojen rahoittamista.

Kun eduskunta nyt tulee rajaamaan tamian
materiaalihankinnan yhdelti osin toisenlaiseksi
kuin suunnitelmat olivat, eletiin sen padtdksen
mukaan toteuttaen kuitenkin edelleen sita tavoi-
tetta, ettd valmiusyhtymdt perustetaan ja ettd
puolustuskykyd  tehostetaan.  Sotilaallisten
asiantuntijoiden tehtidvi on nyt katsoa, miten
toteuttaminen nailli reunaehdoilla tapahtuu.

Kun ed. Laakso viittasi sithen, etta nyt esimer-
kiksi hankittaisiin monitoimihelikoptereita ja
tehtidisiin jonkinlainen kuljetus-taisteluhelikop-
teri, tdstdhén ei voi olla kysymys. Ne ovat kaksi
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eri asiaa. Mutta on elettiva niiden reunaehtojen
mukaan ja huolehdittava siitd, ettd kuljetuskyky,
jota ndilld kopterihankinnoilla hankitaan, on
toimivin mahdollinen niilld reunaehdoilla todel-
lakin.

Ed. Lahtela pohdiskeli kilpailuttamiskysy-
mysti ja kotimaisia hankintoja ja EU:n kilpailut-
tamisedellytyksid. Puolustusvilinehankinnat ei-
vit ole kilpailuttamisen piirissd, joten talta osin
asia ei vaikuta niihin paatoksiin. Sen sijaan tie-
tysti meidan on katsottava, ettemme tee kalliita
hankintoja, jos itse haluamme kilpailuttaa ja kat-
soa, mikd on jarkevii, koska olemme vastuussa,
niin kuin eduskunta on moneen kertaan korosta-
nut, veronmaksajien varoista. Siind mielessa on
tietysti tarkkaan katsottava, miten hankintapda-
tokset aikanaan tehddin, mutta siiti listasta,
joka eduskunnallekin on jaettu, joka liittyy val-
miusyhtymien materiaalihankintoihin, suurin
osa siitd materiaalista on valmistettavissa Suo-
messa. Siksi on erittdin tirkeai, ettd mahdolli-
simman paljon hankintoja nimenomaan kohdis-
tetaan kotimaahan.

Ed. Elo totesi, ettemme tiedd, miten kehite-
tddn varusmiespalvelusta. Hyvin kauas tulevai-
suuteen ei tietysti kannata ennustaa nykyisissa
oloissa, joissa muutokset ovat nopeita, mutta
kylld me nyt tiedimme silld tdhtdykselld, joka
tdssd selonteossa on esitetty, mitd aiotaan tehda.
Ja niin kuin puheenvuorossani jo totesin, varus-
mieskoulutusjirjestelmid uudistetaan, palvelus-
ajat uudistetaan ja koulutusta tehostetaan. Se on
yksi osa tehostamiseen liittyvdd uudistusta. Eli
tehostaminen kaiken kaikkiaan on mielestini
yhteinen nimittiji koko uudistukselle, josta nyt
on kysymys.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Naimme &dsken puhujakorok-
keella ed. Laaksosen, entisen vikevin vasemmis-
tolaisen, nykyisin salonkikelpoisen porvarin,
(Naurua) jolie kday kylld valtion omaisuuden
myynti niin kuin tyhjia vain ja joka nykyisin
hyvaksyy myos sen kopteriteatterin, joka tdssd
salissa ja tAman talon piirissi on pyorinyt.

Te puhuitte siiti, ettd tdma hallitusryhmien
tekemd sovinto oli aito muutos hallituksen esi-
tykseen. Kuulkaa, ed. Laaksonen, timi ei ollut
mikadn muutos. TAma oli teatteria, jossa oli en-
simméinen naytds ja sitten vield toinen naytos.
Lopputulos tulee vuoteen 2006 mennessid ole-
maan tismailleen sellainen, jota hallitus aikanaan
ajatteli ja jota kenraalikunta ajatteli. Tama on
vain teatteria, joka tdalla talla kertaa on tapahtu-
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nut ja on tapahtumassa. Tiedatte varsin hyvin,
ettd timédn 1,6 miljardin markan poistamisella
niisti kehyksisti ei ole mitddn merkitystd muuta
kuin ettd se tekee asian poliittisesti entistdkin
episelvemmaksi.

Juuri tihén keskusta ei ole lahtenyt vaan nih-
tyddn timén tilanteen, mihin on ajauduttu tissd
kenraalien teatterissa, keskusta on lahtenyt siita,
ettd asia pitdd viheltdd poikki, lahted parlamen-
taarisen komitean valmisteluun silla tavalla, etti
tille salille aikanaan tuodaan valmiiksi pureskel-
tu esitys, jossa kaikki asian puolet ovat ndhtavis-
sé, jotta eduskunta voi tehdi jirkevin paatoksen
eikd tilld tavalla, ettd hypatdan pimedan mereen,
niin kuin tdssd tapauksessa on sattunut, ja sitten
pelataan teatteria sen pédlle 1,6 miljardin mar-
kan edestd.

Keskusta on jalleen osoittanut vastuuntuntoi-
sen poliittisen puolueen toimia, toisin sanoen
lihtenyt siitd, ettd asia pitdd selvittdd, viheltdd
poikki, ettei lahdetd toiseen viitettyyn Hornet-
seikkailuun, joka ei ollut sellaisenaan seikkailu
vaan erinomaisen hyvd ja vilttimiton paatos,
jossa olosuhteet muuttivat tietysti taloudellista
tilannetta, niin kuin ehk# tulevat muuttamaan
tissa kopterikaupassakin aikanaan.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Toteaisin ensinnékin, ettd ed. Laaksonen kaytti
kyllid vikevan puheenvuoron. En ota kantaa sii-
hen, oliko se porvarin puheenvuoro vai ei, mutta
tosiasia on se, ettd ed. Laaksonen puhui myos
ennusteista. Minun ennusteeni, ed. Laaksonen,
jonka me niemme muutaman vuoden piésti, on
ettd Suomen armeijalle hommataan myos taiste-
luhelikoptereita. Sataprosenttisen varma olen
tilla hetkelld siitd. Sen takia nden tdmin my0s
eridni osana tita pelid, mitd me nyt eduskunnas-
sa kisittelemme.

Mité tulee uhkakuviin, mihin ed. Laaksonen
mydskin viittasi, niin kylld jos kansan kanssa
keskustelee ja kun kansa lukee lehdistd, ettd
nimi helikopterit tarvitaan maan johdon kaap-
pauksen estdmiseksti, kylla kansanmiehet ja -nai-
set hymyilevit ndille uhkakuville. Tim4 on tosi-
asia. Ed. Laaksonen kylld aivan oikein tdhén
viittasi.

Miti tulee, ministeri Taina, kysymykseen ase-
velvollisuusarmeija kontra ammattiarmeija, ai-
van oikein varmasti 1ihivuosien suunnitelmat me
tiedimme. Asevelvollisuusarmeijaa edelleen ke-
hitetdin, mutta kylld me ndytimme kovasti ole-
van menossa samaan suuntaan kuin Ruotsi ja
Tanska. Ruotsissa endd 50 prosenttia ikdluokas-
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ta suorittaa asevelvollisuuden, Tanskassa vain 25
prosenttia, joten ilmeistd on, ettd suunta Suomes-
sakin on suurin piirtein sama.

Mita tulee keskustan nidkemyksiin, joita ed.
Aittoniemi on itsekin monta kertaa todennut,
voiko hin edes puhua keskustan ryhmin nake-
myksisti, kun hin ei edes kdy ryhmin kokouksis-
sakaan. Tailld ehkd kuitenkin ed. Lindqvist,
joka on hyvin voimakkaasti puolustanut heli-
kopterien hankkimista, parhaiten kuvaa keskus-
tan pelid, mitd keskusta nyt pelaa tilli asialla.
Ehki ed. Lindqvist voisi kdyttda puheenvuoron-
kin tdssd yhteydessd, niin saataisiin todellisuus
esiin.

Ed. Laaksonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Tunnen ed. Aittonie-
men erinomaisena sanataitajana, mutta kylla nyt
oli aika ontto tuo vastauspuheenvuoro. Ette mil-
ld4n tavalla kommentoinut sitd, minkd puheen-
vuorossani toin esille, ettd keskustan ryhmén
johto on sindnsd hyviksynyt sen ensimmadisen
linjauksen, joka oli varsinaisessa talousarviossa,
janyt on katkeroituneena, kun ei padssyt vaikut-
tamaan tahén sisdltoon laisinkaan. On se merkil-
linen asia. Etteko te luota ed. Saareen, joka on
kopterityéryhmin jisen, joka on keskustan
eduskuntaryhman puheenjohtaja? Hanhén paa-
see vaikuttamaan. Hén saa kaikki selvitykset.
Ennen kuin eduskunta padttaa, keskustan ryhma
on titd kautta mukana asiassa.

Mitd teatteriin ja ohjaukseen tulee, niytelma
Pirtua, pirtua naytellddn Tampereella ja sen kes-
keisend roolihahmona on ed. Aittoniemi. Toivo-
tan menestystd hanelle siella.

Ed. R inn e : Herra puhemies! Olen my6skin
suurella mielenkiinnolla seurannut tata keskus-
telua pitemmdin aikaa. Jos olin silloin vdhén tie-
timéton ja ymmirtdmitdn, kun koko ruljanssi
alkoi, nyt taytyy sanoa, ettd Rinteen akan poika
ei ymmirrd endd mitdén. Siis kuljetuskopterit
ilman suojausta! Se olisi vihdn samaa kuin ruu-
misarkut, niin kuin hautajaissaatto tissd menos-
sa. Eli nyt mind en késita tidsti asiasta endi yh-
td4dn mitdan, mutta kdytin kuitenkin lyhyen pu-
heenvuoron.

Jos on kysymys Nato-integraatiosta, josta ei
ole toivottavasti kysymys, mutta jos on, sitten
minad ymmarran timan oikein hyvin, siis oikein
todella hyvin. Mutta vihin vaikea se on nielli,
jos tdssd harndtddn ydinasevaltaa mahdolliseen
ensi iskuun kriittiselld hetkelld. Sitten rupeavat
kylla selkdkarvat nousemaan pystyyn.
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Jadkariprikaatit ovat edelleen varustamatta,
rannikkopuolustuksen ilmatorjunta on Maxim-
konekividritasolla, kertausharjoitukset ovat
loppuneet kdytannollisesti katsoen kokonaan,
mika on maanpuolustuksen ylldpidon selkdran-
ka. Rahapula. Kasarmit ovat rotankoloja ja tal-
vijalkineista puutetta. Mielestdni timi kopteri-
hanke silld tavalla tuntuu jarjettdmalta, ettd voi-
taisiin ostaa 20 000 kappaletta yhden miehen it-
ohjuksia 1 miljardilla, jolla voitaisiin kai kaikki
suurin piirtein toimintakunnossa olevat taistelu-
helikopterit koko maailmassa pudottaa, ainakin
ne, jotka puolen vuoden aikana kyettdisiin raa-
haamaan Suomen rajoille. TAmi pitdisi saada
johonkin suhteeseen.

Sitten valtiojohdon kaappaus. Ei se ollut —
tdmd mies, kenraali Higglund, puhuu leikkid
ihan tosissaan — mikdan haksahdus. Olin joskus
koti-isina kaksi kolme vuotta Raumalla. Kaikki
tietdvat, ettd 4—>5-vuotiaat poikaviikarit ovat
aika poikia keksimiin kaiken nakoisid kauhu-
juttuja ja todella mielenkiintoisia tarinoita, mut-
ta komentajan tarina 16i ne kaikki hiekkalaatik-
kotarinat aivan kirkkaasti. Herra maata varjel-
koon, ettei kriiseja ldhialueille tulisi, jos nAmé
lausunnot ovat aivan tosiksi tarkoitettuja — toi-
vottavasti eivit.

Sitten asiantuntemuksesta. T44ll4 on aika pal-
jon sitd, kaikkikin vahin kovia asiantuntijoita
me olemme tietysti, joka ainut itse tykonadmme.
Mutta armeijankin asiantuntemus on vahén niin
ja ndin. Esimerkiksi silloin, kun oli kesdhyokka-
ys, kirjallisuus kertoo, ettd tiedustetuun ei uskot-
tu ja joukot olivat Laatokan pohjoispuolella
vaikka tiedettiin pitkédn aikaa, mist4 tulee todella
kova kesahyokkiys, jossa sitten meni valtavasti
ihmisid, suomalaisia kaatui. Myos erés eversti-
luutnantti heitettiin ulos armeijasta ennen talvi-
sotaa. Hinet heitettiin sen takia, ettd han oli sitd
mieltd, ettd pitda panssarintorjunta-aseistukseen
nimenomaan keskittda. Hin oli aivan oikeassa.
Kaikki, joiden laheiset ovat olleet esimerkiksi
Summassa, tietdvit, mitd olisi todella tarvittu.
Armeijan ylin kenraalijohto oli sitd mieltd, ettd
sithen ei kannata satsata. Juuri sita olisi tarvittu.
(Eduskunnasta: Panssarilaivoja!)— Joo, ja pans-
sarilaivat!

Kun asiantuntemuksesta puhutaan, puhutaan
sitten kenraalien keskuudessa tai muiden, kan-
nattaa olla hyvin varovainen. Niin olen minékin
tissa asiassa. On hyvin vaikea menni oikein ko-
vana asiantuntijana esiintym#an myoskadn ken-
raaleiden, niin raskaita virheiti tehtiin.

Sitten on mielenkiintoista setlainen pohdiske-
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lu, jota olen yrittdnyt, misté téllainen innostus on
tullut, kummallinen innostus. Mini en ole oi-
keastaan muuhun padtynyt kuin siihen, etta isien
ja esi-isien tunnelmat ovat ruvenneet kaukaisuu-
desta kuiskimaan. Néin on kdynyt myds valta-
kuntaa johtavan kersantin, kapteenin ja kenraa-
lien, kaikkien kohdalla. Siis tim4 ei ole missdin
nimessa tarkoitettu millddn lailla henkil66n kay-
vaksi. Sitd mind en halua enk4 niin sano. Mutta
tassid on kolme herraa, jotka ovat tdméin hank-
keen henkisid isid, sen me tiedimme tietysti kaik-
ki tissd salissa: presidentti Ahtisaari, pddministe-
ri Lipponen ja kenraali Hagglund. Nama ovat
ikddn kuin hankkeen henkiset isidt. Ndimi kolme
siind minun ymmarrykseni mukaan ovat.

Presidentti Ahtisaaren isd oli sotilas. Han on
kasvanut siind ilmapiirissi. Hian on kuitenkin
inhimillisin tdstd kolmen sotilasjuntasta ehdotto-
masti. Hinelld on my6s inhimillinen tekija ole-
massa. Mutta hén ei pidd kenraaleja kasarmilia.
Presidentti Mauno Koivisto piti kenraalit kasar-
milla todella eikd katsellut amerikkalaisia toi-
mintaelokuvia vaan James Bond -elokuvia, siksi
hén ajelikin Kultarannassa kaikilla hirveleilld ja
tallaisilla. Onneksi silloin ei ollut niita kopterei-
ta. Mutta hén piti kurissa kenraalit, mita nykyi-
nen presidentti Ahtisaari ei tee selvastikdin.

Sitten Paavo Lipponen. Hinen isdnsi nousi
hyvin korkealle kokoomuksen puoluehierarkias-
sa, Uuden Suomen aktiivinen asiamies. Ei var-
masti ollut pasifistinen koti mydskdin meidin
paaministerillimme.

Mutta juntan aivan yksiselitteinen generaatto-
ri, ylivilkas generaattori, on tietenkin, eiki titi
tarkoiteta loukkaavaksi, kenraali Higglund.
Han on se generaattori, joka téti ruljanssia py6-
rittdd. Han aina hiipyy, kuten kunnon juntta-
mies aina hdipyy ndyttimolta, kun tulee tiukka
paikka, ja muut selittavit sitten hinen lausunto-
jaan. Mutta ndinhin kaikki poliittisetkin juntta-
miehet tietenkin tekevit, ei tdssd mitddn ihmeel-
listd ole.

Oikeastaan mind annan ihan muutaman sa-
nan toimittaja Marttalalle. Hin nimittiin valaisi
mielestdni oikein hyvin, mistd on kysymys tissi
yli-innokkuudessa, sanoisin ylivilkkaudessa.
Toimittaja Marttala, eldmikerturi, kirjoittaa
Hégglundista: Hanen isénsa oli valkoinen ken-
raali, eli myds hidnelld on hyvin vahva tillainen
tausta. Ne, jotka ovat ndhneet tiukassa paikassa
Hagglundin silmiin syttyvin terdksenlujan, pe-
rddnantamattoman ja pelottavan katseen, eivit
unohda siti ikind. Mind en vain ymmairra, mitd
miehessa pitiisi pelatd. Sitten toimittaja Martta-
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la jatkaa. Tdmd on juuri se henkinen ilmapiiri,
josta tama innostus tulee: "Metsén poikien hen-
gessd rakennetun illallisen kohokohtana neljan
Jeijonan kenraali saattaa kohottaa pystyssd péin
maljan ja lausua: "’Kun sota surman, kuolon toi,
tanner miesten verta joi, mut sankarien kunnian
sai Suomi loistavan.”

Vielad jatkan. Komentajan oma todistus, jonka
hin kertoi itsestddn: “Laksin yksin vaaralliselle
matkalle tapaamaan Hizbollahin hengellistd
paamiestd. Suuressa ja karussa huoneessa oli val-
tava ajatollah Khomeinin kuva. Sheikki myonsi,
ettd oli vadrin rangaista sotilaita politiikasta.
Ehdotin hanelle, ettd hin toistaisi timén perjan-
tain rukouksissa. Hian lupasi niin tehda ja teki-
kin esittim#ni mukaan. Siihen loppui pappien
uhma.”

Ensimmidinen varapuhemies
(koputtaa): Nyt, ed. Rinne, lisdbudjettiin!

Puhuja: Kyll, mielestini on kysymys on
siitd taustasta, jolla lisibudjetti on tehty. Ehka
vield sen verran jatkan, mistd innostus lisibudje-
tin kopterihankkeeseen on tullut. Mind yritin
mahdollisimman lyhyesti selvittdd henkista taus-
taa.

Hin my0s otti kansalaissodan aloittamisen
kunnian pohjalaisilta, ja se on kova paikka. Sil-
loin tilausvaltuuksien mydntiminen on aivan
pikkujuttu sen rinnalla.

Mitd kepu sitten tdssd lisdbudjetissa pelaa?
Kaksilla korteilla mielestini. Samassa vaatekaa-
pissa ovat suojeluskuntamantteli ja rauhan hui-
vit. Mini toivoisin, etti tdssd vaiheessa, kun kop-
teriasia on kasitelty, haettaisiin Kremlistd pois se
multa, jonka kepu sinne vei. Tarina kertoo, etti
se on otettu sellaisesta paikasta, jossa nuori Kek-
konen kivi aamutarpeillaan.

Ed.Tiusanen:Herra puhemies! On tietys-
tierittain haasteellista parin kokeneen parlamen-
taarikon jilkeen puhua samasta asiasta. Tyydyn-
kin nyt késittelemédin yhtd yksityiskohtaa niin
aluksi.

Siita huolimatta, ettd eduskunta on todella
ampunut alas taisteluhelikoptereita, on todettu,
ettd ne ovat valmiit nousemaan ilmaan aivan
lahitulevaisuudessa. Ed. Pekkarisen, valtiova-
rainvaliokunnan puheenjohtajan mainitsema yh-
teissumma 7 148 miljoonaa markkaa on myds
hyvi todeta. Se yksi miljardi, joka sinne vield jii
tulevaisuuden pesamunaksi, on laskettava tihin
kokonaissummaan. TAméin ajatuksen tueksi on
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todettava se, ettd 500 miljoonaa siitd miljardista
myds on poistettu eli se on otettu huomioon jo
valiokunnan mietinndssi yhta realistisena sum-
mana kuin muukin tistd kokonaispotista.

Eduskunta on tehnyt ihan oikeaa ty0td sen
takia, miksi se on koollakin tdalld Arkadian-
maéella, kun se on tahan asiaan puuttunut. Niitd
vaitteiti ja puheenvuoroja, jotka olemme kuul-
leet, jotka syyllistivit eduskuntaa hoélmoilystd
taikka turhasta, asiattomasta toiminnasta, ei voi
pitdd oikeina, vaan nyt todella eduskunta on
aivan yleisen mielipiteenkin, késityksen mukaan
toiminut oikein, kun se tekee omaa tyotain eli
nimenomaan vaikuttaa niihin asioihin, joita tés-
sd maassa tapahtuu. Toisenlaista kritiikkia, jota
eduskuntaa kohtaan on vuosien mittaan kohdis-
tettu, voi pitdd ihan oikeudenmukaisena, kun
todetaan, etti se on kumileimasin tai litkaa ilman
omaa tahtoa ja omaa uskallusta ja omaa tyota.

Nyt ollaan toisella linjalla, ja siitd toki todet-
kaamme yhdessa se, ettd olemme oikealla linjalla
— mutta emme kyllin pitkalld. Mielestani tassi
on keskeinen kysymys. Tdmi asia jaa kuitenkin
kansan kannalta, Suomen edun kannalta kesken,
jos nyt pitdydytidan ja jaddddn tihin niin sanot-
tuun valtiovarainvaliokunnan ja hallitusryhmien
kompromissiin. Mielestdni tima asia pitd4 siir-
tAa paatettiviksi tulevien vaalien jalkeiseen ai-
kaan, siis valmiusyhtymien tilausvaltuudet tulisi
kasitelld vasta seuraavien vaalien jalkeen. Miksi
ndin? Sen vuoksi, etti kansalaisilla olisi mahdol-
lisuus ennen vaaleja kiytdvissd keskusteluissa,
erilaisissa vaalikeskusteluissa, yleensd siind ajas-
sa, kun asiat ovat pinnalla ja ihmiset aktiivisia,
sanoa sanansa tihén asiaan. Konkreettisesti se
tapahtuisi danestdmistilanteessa, jolloin voitai-
siin nostaa tdma asia esille, kuka on yleensi kop-
teriaselajin hankinnan puolesta tihdn maahan ja
kuka suhtautuu siihen taas kriittisesti. TAmai olisi
toki sellainen vaaliteema, ed. Aittoniemi, jonka
laatuisia on ollut erilaisia vuosien mittaan ja hy-
vin perustellulla tavalla.

Olemme kuulleet ja lukeneet, etti nimen-
omaan valtiovarainministeridn puolelta ja suun-
nasta ollaan tuomassa ensi kevddni vaalien jil-
keen hallitusohjelmapdytdan erilaisia sadstolis-
toja. Ne voivat olla 10 miljardin mittaisia, pie-
nempia tai suurempia. Mutta niiden vierell olisi
varsin asiallista olla tima miljardin markan kop-
terihankinta ikd4n kuin samalla pdydélla valitta-
vana sddstokohteena eli niin, etti siind olisi mah-
dollisuus siastid aivan oikein ja konkreettisesti
tdmédn maan kansalaisten verorahoja. TAmi on
tamin vaatimuksen tausta, kun sanon, etti val-
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miusyhtymien tilausvaltuudet tulisi késitelld vas-
ta vaalien jilkeen. Niin ollen tdmi asia olisi
sitten aidosti sen ansaitsemalla tavalla ihmisten
arvioitavissa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluaisin viela to-
deta timén paivan keskusteluun sen, ettd minis-
teri Kalliomadki kaytti ta4lla varsin positiivisia
puheenvuoroja tista lisitalousarvioon liittyvis-
td energiaosasta, ja se mielestdni vain pitéisi ki-
teyttad, ettd energiapolitiikassa ymparistolahto-
kohta on ensi sijainen. Kun vdhdnkdin pitem-
malle katsomme, luemme tdméan piivan uutisia,
niin tieddmme, etti ei ainoastaan Kaakkois-Aa-
sian saaristossa, vaan myods Amatsonaksella El
Nifio -ilmi6 on aikaansaanut todelliset ympéris-
tokatastrofit. Tahdn ministeri viittasi tandan,
kun hiin puhui ja tdalli keskusteltiin kasvihuone-
kaasupdastoistd ja niiden saamisesta Suomessa-
kin vuoden 1990 tasolle.

Asuntorakentamisen puolentoista miljardin
markan summa, joka kiyttoé on talla hetkelld
auki, on ratkaistava huhtikuun aikana ja nimen-
omaan niin, ettd se kaytetdan rakentamiseen ku-
luvan vuoden aikana ja vuosien 1998—1999
vaihteessa. Muuten rakentamista kohtaa not-
kahdus, jos timé paatos vaikka myonteisenikin
tehdédan vasta elokuussa. Keha I11:n ulkopuolel-
1a ei ole ylikuumenemista, kiytettik66n se raha
vaikka nimenomaan Keha IIl:n ulkopuolella.

Ed. Lindén: Arvoisa puhemies! Valtiova-
rainvaliokunnan mietint noudattaa helikopteri-
en tilausvaltuuksien osalta hallitusryhmien neu-
vottelujen tulosta, kompromissien kompromis-
sia. Hallituspuolueiden eduskuntaryhmit neu-
vottelivat helikoptereista sovun, jossa annetaan
valtuudet kuljetushelikoptereiden tilaamiseen.
Niamia kuljetushelikopterit annetaan nimen-
omaan valmiusyhtymien kdyttd6n. Sovittu on
myds, ettd tilausvaltuuksien supistaminen tissd
lisdibudjetissa huomioidaan myos tulevissa bud-
jettikehyksissa puolustusministerién osalta.

Tahan ratkaisuun paddyttdessi on tdysin
asiantuntijain mielipiteiden vastaisesti unohdet-
tu saattohelikoptereiden hankinta. Valmiusjouk-
kojen varustelussa jiddadn puolitiehen. Edus-
kunnan arvovalta ei ole tissd prosessissa nous-
sut. Eduskunta kdy juupas — eipis-keskustelna
siitd, millaisia helikoptereita Suomen puolustus-
voimissa tulee olla. Mielestini se ei ole meidan
tehtavimme. Puolustuspoliittisen selonteon yh-
teydessa haluttiin koko eduskunnalle antaa mah-
dollisuus linjata puolustuspolitiikkaa. Nyt kun
asiaa katsoo taaksepdin, en valttdmaittd ole va-
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kuuttunut, ettd eduskunta on pystynyt arvoval-
lalleen sopivasti asiaa viemaan eteenpdin.

Viime kevidna puolustuspoliittisen selonteon
yhteydessd suomalaista puolustusstrategiaa lin-
jattiin uuteen uskoon. Silloin erityisesti pohjois-
suomalaiset asiantuntijat kyseenalaistivat valmi-
usjoukkoihin perustuvan strategian. Pohjois-
Suomea ei mielestimme pystytd uudella linjauk-
sella puolustamaan. Eduskunnan enemmistd
kuitenkin paatti ja hyviksyi puolustuspoliittisen
selonteon. Nyt vuotta mydhemmin sama edus-
kunta on vetdmassid mattoa viime kevddni hy-
vaksymaltimme valmiusjoukkostrategialta.
Liikkuvat joukot tarvitsevat vilineet liikkkuak-
seen.

Itse henkilokohtaisesti olisin halunnut pitiy-
tyd vanhassa puolustuspolititkassa ja sdilyttad
Pohjois-Suomessa kolme prikaatia, mutta koska
enemmistd oli toista mieltd, tyydyn ratkaisuun.
Helikopterihankintoja olisin ollut valmis siirta-
miin, mutta jos padtds tehdddn nyt, tehdidn se
sitten riittdvassi laajuudessa.

Uskottavan puolustuksen ylldpitoon tarvi-
taan tehokkaasti toimivat puolustusvoimat.
Puolustuksen ytimen muodostavat hyvin koulu-
tettu varusmiesaines ja reservi. T4lla hetkella re-
servin kertausharjoitukset ovat Idhestulkoon
loppuneet ja monet varuskunnan rappeutuvat
peruskorjausmiarirahojen puutteessa, kuten ed.
Rinne totesi.

Yhden uuden aselajin vahvistaminen ei saa
kaataa muita aselajeja. Puolustusvoimat tarvit-
see riittavat resurssit toimintoihinsa. Taloudelli-
sen niukkuuden vallitessa myds Puolustusvoi-
mien menoihin on puututtu. Edellisen eduskun-
nan hyviksymit Hornetit ovat tehneet piikin
materiaalihankintoihin, mutta toimintamiiri-
rahat on leikattu minimiin.

Doktriini uskottavasta puolustuksesta vaatii
riittdvat resurssit. Muihin Pohjoismaihin verrat-
tuna Suomessa kiytetiin vihemmain voimava-
roja puolustusvoimien ylldpitimiseen, vaikka
uhka Suomen itirajalla on varmasti suurin. Nyt
vuoden 98 lisdtalousarvion yhteydessi eduskun-
ta haluaakin pdattad Puolustusvoimien kehyk-
sestd ensi vuosituhannen puolella.

Mielestini se on valtuuksien ylittimista. Mei-
din tehtivinimme on ensi syksynd paittaa ensi
vuoden budjetista ja uusi eduskunta paattis sit-
ten tulevien vuosien osalta. On kosmetiikkaa,
ettd me téssd linjaamme tulevien eduskuntien
ratkaisuja. Tassd yhteydessi helikopteritilaus-
valtuudet tulisikin pitda tdysin erillidn muusta
puolustusbudjetista. Tilausvaltuuksien pienen-
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timinen ei anna aihetta puolustusministerién
budjettikehyksien leikkaamiseen, vaan safstyvit
varat materiaalihankinnoissa olisi kohdennetta-
va Puolustusvoimien perustoimintojen yllapité-
miseen ja kehittdmiseen.

Arvoisa puhemies! Pohjoissuomalaiset eivit
ole vakuuttuneita valmiusjoukkojen mahdolli-
suuksista puolustaa maatamme kriisin syttyessa.
Helikopterikeskustelua kuunnellessa on jadnyt
mielikuva, ettd Pohjois-Suomen puolustukselle
el anneta samaa painoarvoa kuin ennen. Olen
kuitenkin sitd mieltd, ettd meidin olisi tullut an-
taa riittdvat valtuudet Puolustusvoimille val-
miusjoukkojen materiaalihankintoihin.

Taman surullisen puolustuspoliittisen linjaus-
prosessin jalkeen, joka alkoi puolustuspoliittises-
ta selonteosta ja piattyy talld viikolla helikopte-
rien tilausvaltuuksista padittdmiseen, on syytid
kysya, onko aika uudelleen avata keskustelu
puolustuslinjauksistamme. Uskottavan puolus-
tuksen on mielestidni oltava uskottavaa.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Katson etti
valmiusyhtymien tilausvaltuudesta ei tule paat-
tad tamin lisdbudjetin yhteydessd. Perustelen
asiaa neljill eri nakokohdalla, jotka perustuvat
keskustan valtiovarainvaliokuntaryhmén esitté-
madn vastalauseeseen.

Ensinnidkin, hallituspuolueiden ryhmipu-
heenjohtajien tekemi sopimus helikopterihan-
kinnoista on osoittautunut valiokuntakuulemi-
senkin perusteella erittdin epéselviksi. Esimer-
kiksi siitd, miten ja milloin sopijat katsovat sopi-
muksen alentavan Puolustusvoimien mééréra-
hakehyksii, ei ole syntynyt yksimielisyyttd. Mie-
tinndstd voi hyvin havaita, ettd niin sanottujen
saattohelikoptereiden tilaamatta jittdminen ei
vaikuta ensi eduskuntakauden, vaan vasta vuo-
sien 2003—2007 istuvan eduskunnan aikana.
Talla paiatokselld siis kaytinndssa sidotaan juuri
tulevan eduskunnan kidet. Jos taas saattoheli-
koptereiden tilaamatta jattimiselld perustellaan
sitd, ettd Puolustusvoimien miirarahoja tulisi
vihentdd tulevan eduskunnan aikana, siis ensi
eduskuntavaalien jalkeen, niin silloin tavallaan
tullaan kaksin verroin hankalampaan tilantee-
seen, koska silloinhan vdhennykset on tehtiva
Puolustusvoimien toimintamenoista, jotka ovat
tahinkin asti olleet liian niukat.

Toiseksi, sopimuksen lopputulos on ristirii-
dassa eduskunnan enemmistén puolustusselon-
teossa hyviksymén puolustusstrategian kanssa.
Keskustalia oli tastd alun perin viihén erilainen
nikemys. Epirdimme varuskuntien lakkautta-
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mista 1ihinn4 pohjoisesta Suomesta siind mairin
kuin hallitus niitd esitti. Kuitenkin eduskunnan
enemmistd téllaisen kannan otti ja 1dhti siité, ettd
valmiusyhtymédt perustetaan ja niiden liikku-
vuutta parannetaan, Puolustusvaliokunta omas-
sa lausunnossaan onkin todennut, ettq valmius-
yhtymien tilansvaltuus ja siithen olennaisesti liit-
tyvd helikopterihankinta ovat toiminnallinen
kokonaisuus. Uudet valmiusyhtymit menetti-
vit merkityksensd, jos niiden liikkuvuudesta ei
kyetd huolehtimaan.

Asiantuntijakuulemisessa puolestaan kivi sel-
visti esille, ettd saattohelikopterit ovat valmius-
yhtymien tosiasiallisen liikkuvuuden kannalta
hankinnan kiinte osa. Erdskin asiantuntija tote-
si, ettd tavallaan ilman saattohelikoptereita on
samanlainen tilanne, kuin meilli olisi henkiléau-
to, jossa ei olisi lainkaan ajovaloja, eli silld voi
ajaa kylla hyvin pdivilld, mutta ei pimeélld. Ryh-
mépuheenjohtajien sopimuksessa ei arvioida
lainkaan sopimuksen valinnasta seuraavia puo-
lustusstrategisia uudelleenlinjauksia. Pidan titi
tilannetta erityisesti Pohjois-Suomen nidkokul-
masta jonkin verran ristirtitaisena.

Kolmanneksi se, etti lisitalousarviossa myon-
nettdvalld tilausvaltuudella ei hankita saattoheli-
koptereita, merkitsee valtiovarainvaliokunnan
puolustusjaoston saaman selvityksen mukaan,
ettd hankittavat kuljetushelikopterit on varustet-
tava tehokkaammalla omasuojajarjestelmalla.
Talld on myés kustannusvaikutuksia. Tima nos-
taa niin sanotusti tilauksen yksikkohintaa, jos
néin voi sanoa, niiden nyt tilattavien helikopte-
reiden osalta. Asian kisittelyn omaperdisyyttd
kuvastaa sekin, ettd timéin asian toteamisen hal-
lituspuolueiden edustajat halusivat mietinndsti
poistaa.

Neljanneksi, hankinnan siirtdmisti jatkoval-
misteluun puoltaa sekin, ettd valtiontalouden
nidkymit 2000-luvun alkupuolelle ovat epivar-
mat. Korkeat virkamiehet ovat jo julkisuudessa
esitelleet jopa 20 miljardin markan si4stGtarpei-
ta tulevan eduskunnan toimikaudelle. On siis sel-
vid, ettd tuleva hallitus ja eduskunta joutuvat
linjaamaan 2000-luvun alun maardrahakehykset
eri ministeridille, puolustusministerié mukaan
lukien, hyvin niukoissa oloissa. Olisi kovin vali-
tettavaa, jos Puolustusvoimien sisalld mahdollis-
ten sidsto- ja leikkaustarpeiden myotd joutuisi-
vat taas joustamaan toimintamenot eli henkilos-
td, varusmieskoulutus ja kertausharjoitukset.

Mielesténi tim4 on kaikkein tarkein ja paina-
vin peruste siihen, etté tdsta hankinnasta piatti-
minen olisi parasta siirtdd kokonaan tulevan
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eduskunnan ja hallituksen ratkaistavaksi. Nyt-
hin sen kiddet sidotaan ja paitdksenteko ndiden
niin sanottujen saattohelikoptereiden osalta joka
tapauksessa siirretdan tulevalle eduskunnalle.

Naistd syistd lopputulos on hyvin ristiriitai-
nen. On parempi, ettd valmiusyhtymien tilaus-
valtuus palautetaan jatkovalmisteluun. Nykyi-
nen niin puolustusstrategian kuin helikopteri-
hankinnankin kannalta sekava lopputulos ei ole
eduksi suomalaisten maanpuolustustahdon eikd
my6skddn Puolustusvoimien tulevaisuuden kan-
nalta.

Nykyinen tilanne on osaltaan tulosta myos
siitd, ettd hallitus ei alun alkaen perustanut puo-
lustuspoliittista selontekoa, dhinnd tarkoitan
sen valmisteluty6td, laajapohjaiseen parlamen-
taariseen valmisteluun, vaan lihinni erilaisten
asiantuntijatyoryhmien tyohon. Sen seuraukse-
na poliittisten pédttdjien sitoutuneisuus uuteen
puolustuslinjaukseen on osoittautunut heikoksi.
Epaselvin tilanteen takia tahan asti hyvana pysy-
nyt kansalaisten myOnteinen suhtautuminen
Puolustusvoimiin uhkaa sekin rapautua.

Hyvid esimerkkejd tédrkeistd kansallisista
hankkeista, joita on toteutettu onnistuneesti par-
lamentaarisen valmistelun kautta, ovat esimer-
kiksi perustuslakien uudelleenkirjoittaminen ja
kodifiointi tai vaikkapa koululakiuudistus. Mi-
nusta naistd hankkeista voisi hyvin ottaa esi-
merkkid juuri siind, ettd valmistelu tehdédén laa-
japohjaisesti, jolloin keskustelua voidaan kaydi
er1 eduskuntaryhmien ja puolueryhmien piirissa.
Tamihan ei tietenkdan mitenkdin estiisi siti,
ettd tydn lopputulos sitten tuodaan eduskun-
taan.

Eli néen, etti laajapohjainen parlamentaari-
nen valmistelu esimerkiksi toimikunnassa tai ko-
miteassa ja sen jilkeen selonteon esittiminen ei-
vt olisi olleet milld&n tavalla toisiaan pois sulke-
via, vaan néen, etti valmistelun laajapohjaisuu-
den kautta nimenomaan sitoutuneisuutta uusiin
linjauksiin olisi saatu paremmin aikaiseksi. Talld
hetkelldhén tilanne on silld tavalla erikoinen, etti
vaikka eduskunnan enemmistd on linjaukset hy-
vidksynyt, niin kuitenkin se nyt kdytdnndssa te-
kee niiden kanssa ristiriitaisia johtopaatoksia li-
sdbudjetin osalta. Myos se keskustelu, mitd on
kdyty Suomen turvallisuuspolitiikan tulevaisuu-
desta Nato-jasenyyden osalta, osoittaa, etti ko-
vin vahvaa tam4 sitoutuminen ei ole ollut.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Aula arvosteli halli-
tuspuolueiden ryhmépuheenjohtajien sovintoa
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tissd asiassa hyvin ristiriitaiseksi, mutta ristirii-
tainen oli tdssd yhteydessd lahinni ed. Aulan
puheenvuoro kuten muidenkin keskustalaisten
esiintyminen helikopteriasiassa.

Ensin ed. Aula puheenvuorossaan arvosteli
sitd, ettei tdssd yhteydessd péditettykddn ndiden
niin sanottujen saattohelikoptereiden hankkimi-
sesta ja hidn vertasi sitd erdfin asiantuntijan ta-
voin sithen, ettd hankittaisiin auto muttei sithen
ajovaloja. Vdhdn ajan piistd ed. Aula kuitenkin
antoi ymmartad, ettd hinen mielestdiin ja ilmei-
sesti keskustan mielestd ei pitdisi hankkia heli-
koptereita armeijalle lainkaan, koska — ja tissi
ed. Aula viittasi erdisiin korkeisiin virkamiehiin
— nékdpiirissd on mahdollisesti kovia budjettiin
tehtdvid sddstotarpeita ja siind mielessa ei pitéisi
mahdollisesti lainkaan hankkia naitd helikopte-
reita.

Ed. Aulan argumentointi oli juuri yhtd joh-
donmukaista kuin keskustan muu esiintyminen,
kuten totesin. Ed. Jadtteenmiki on moittinut hal-
litusta siitd, ettd hankitaan helikoptereita sa-
maan aikaan, kun ei ole vanhuksille antaa sosiaa-
lista turvaa ja hoitoa. Julkisuudessa ainakin ed.
Saari, keskustaryhmidn puheenjohtaja, taas
moittii hallitusta ja hallitusryhmii siita, etti ti-
lausvaltuuksia eduskunnassa on ldhdetty supis-
tamaan ja saattohelikopterit ollaan tissid vai-
heessa jattaimissa hankkimatta.

Kysyn, ed. Aula, miké keskustan kanta kopte-
rihankintoihin oikein on. Jos te vastustatte leik-
kausta, jonka hallitusryhmien ryhmépuheenjoh-
tajat ja hallitusryhmét ovat sopineet, niin tulette-
ko huomenna yksityiskohtaisessa kasittelyssi
ehdottamaan saattohelikopterirahan palautta-
mista lisdbudjettiin?

Ed. S a arin e n(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ed. Aulan puheenvuoron johdosta
haluan todeta, saavutettu neuvottelutulos ei ole
sekava, se on ihan selvd. Asia piti ratkaista, ni-
menomaan se piti ratkaista. Jos se olisi jatetty
kellumaan, silloin asiat olisivat olleet epaselvid ja
epdvarmoja pitkalti tulevaisuuteen. Hyvina pi-
dén sitdkin, ettd eduskunta kayttad valtaansa,
ettei tAima ole sellainen postikonttori, jonka lapi
vain kuljetetaan asiakirjat ja varustetaan edus-
kunnan leimalla.

Ed. Aula, mielestdni painotitte puheenvuoros-
sanne turhankin voimakkaasti menettelytapaky-
symyksid. Tuloshan ratkaisee, ja tulos on tissi
tapauksessa selvi ja sellainen, johon voi sitoutua,
olkoonkin etti henkil6kohtaisesti olisin ollut
koko asian siirtdmisen kannalla johtuen valtion-
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talouden tilanteesta, mutta olen valmis myds
kannattamaan saavutettua sovintoa ja yhteisti
neuvottelutulosta.

Ed. Aula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tdma tulos todellakin puhuu puoles-
taan. Mielestini keskustelu, joka td4lld on kiyty,
osoittaa, ettd ryhmépuheenjohtajien sopimuk-
sesta ei ole yksiselitteistd tulkintaa.

Ed. Zyskowiczille vastaisin, ettd monilla muil-
lakin ministereilld on hyvid hankkeita, joille on
perusteet ja jotka ehkd joskus tulevaisuudessa
tehdddn, mutta kuitenkin niitdkin harkitaan ja
mietitdin valtiontalouden kokonaisuuden puit-
teissa. Minusta helikopterihankinta on juuri sel-
lainen. Kun valmiusyhtymit kerran on péitetty
eduskunnan enemmistollid perustaa, onhan ne
jollakin tavalla varustettava ja niitten liikkkuvuut-
ta parannettava. Nyt kuitenkin liikkkuvuutta pa-
rannetaan hyvin puolinaisesti eli tosiasiallisesti
siirretddn saattohelikopteripditos tulevalle edus-
kunnalle.

Mutta koska Puolustusvoimien menot on har-
kittava koko valtiontalouden kokonaisuudessa,
on perustellumpaa siirtdé asian ratkaiseminen
tulevalle eduskunnalle ja hallitukselle siind yh-
teydessi, kun muidenkin ministerididen maara-
rahakehykset ratkaistaan, ja silloin katsoa, onko
tahén hankintaan varaa.

Sen takia tulemme huomenna yksityiskohtai-
sessa kisittelyssa ehdottamaan, ettd tilausval-
tuutta ei tdssd vaiheessa mydnnetd, vaan asia
siirretaéin parlamentaariseen jatkovalmisteluun,
jossa arvioidaan myds puolustusstrategian koko-
naisuus ja valmiusyhtymien varustamisen suhde
sithen seki valtiontalouden tilanne 2000-luvun
alkuvuosina.

Ed.Lindqvist: Arvoisa herra puhemies!
Keskityn puheenvuorossani pidasiassa puolus-
tusministerién paluokan arviointiin, koska val-
tiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiedejaostossa
seki sosiaali- ja tybjaostossa kisitellyt asiat ejvit
sisdltineet ristiriitaisuuksia, vaan ne on kisitelty
hyvissi yhteisymmarryksessa.

Sen verran kuitenkin totean opetusministe-
rion hallinnonalasta, ettd kun kisittelimme sivis-
tysjaostossa vuoden 98 varsinaista talousarviota,
edellytimme, etti valtion vammaisten koulujen ja
ammatillisten erityisoppilaitosten taloudellista ja
toiminnallista tilannetta seurataan ja selvitetiin
siten, ettd vammaisten lasten ja nuorten koulu-
tusmahdollisuuksia heikentdvi tilanne voidaan
korjata kevdin 98 aikana.
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Nyt voin todella todeta tyydytykselld, kuten
myds sivistysjaostossa totesimme, ettd ddnemme
on kuulunut ja hallituskin on huomannut, ettd
tadltd puuttuu toimintamiirirahoja. Nyt on li-
satty valtion oppilaitosten toimintamenoihin
17,4 miljoonaa markkaa, josta midrirahasta
11,85 miljoonaa markkaa on tarkoitettu kiytet-
taviksi vammaisten lasten koulujen ja ammatil-
listen erityisoppilaitosten toimintamenoihin.

Puolustusministerion osalta hallituksen esi-
tykseen sisaltyy 7 748 miljoonan markan val-
miusyhtymien tilausvaltuus, jonka maksut ajoit-
tuvat vuosille 1999—2006. Valmiusyhtymit, jot-
ka sisdltyivit aiemmin hyvaksyttyyn valtioneu-
voston selontekoon, edellyttivat likkkuvuuden li-
sadmistd, ja siten esitetyt helikopterihankinnat
ovat perusteltuja.

Turvallisuuspoliittisen  selonteon mukaan
”suursodan uhkan viistyminen ja paikallisten
selkkausten vaara ovat muuttaneet sodan ku-
vaa”. Euroopan unioni, Vendji ja Nato ovat
Euroopan turvallisuuskehityksen keskeiset teki-
Jat. Ne ovat kaikki muutostilassa ja vaikuttavat
turvallisuuteen ja vakauteen Suomen lihialueilla
Pohjois-Euroopassa ja laajemminkin. Nato on
muuttumassa pelkistd kollektiivisen puolustuk-
sen jirjestOsta laajan turvallisuuspoliittisen yh-
teistydn ja vakauspolitiikan vilineeksi koko Ety-
Jin alueella. Naton yhteistyd ulkopuolisten
kumppaneiden kanssa kehittyy muun muassa
rauhankumppanuusohjelman Pfp:n ja yhteistyo-
neuvoston Nacc:n puitteissa.

Puolustusratkaisu on Suomen turvallisuuspo-
litiikkan keskeinen osatekija. Myos turvallisuus-
poliittisen selonteon mukaan vallitsevissa olo-
suhteissa Suomi tukee parhaiten Pohjois-Euroo-
pan ja koko Euroopan vakautta pysyttelemalld
sotilasliittojen ulkopuolella sekd kehittdimalld
turvallisuusympérist66nsid ndhden uskottavaa
puolustusta. Vastuullisuutta isinmaan tulevai-
suudesta on puolustuksen kehittiminen mahdol-
lisesti huononevan turvallisuuspoliittisen tilan-
teen varalle. Puolustuksen suunnittelussa on siis
varauduttava my06s pahimman varalle. Toimin-
taympériston ja yhteiskunnan kehittymisen
mydti on siis luonnollista tarkastella teknolo-
gian tuomia mahdollisuuksia puolustusméérira-
hojen puitteissa.

Toimintavalmiutemme on oltava sellaisella
tasolla, ettd kykenemme erilaisessa tilanteessa
selviytymadn kaikista uhkatekijoistd, olipa ky-
seessd painostus, yllattiva strateginen isku tai
laajamittainen hydkkays. Lisdksi on kyettdva es-
timadn ldhialueillamme mahdollisesti syntyvien
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kriisien vaikutusten ulottuminen Suomen maa-
perdlle. Puolustuspoliittisen selonteon mukaan
armeijan toimintaa tehostetaan, mika merkitsee
muun muassa Maavoimien liikkuvuuden lisaa-
mistd, johtamisjarjestelmien kehittdmistd ja tuli-
voiman lisdédmistd. Liséksi Puolustusvoimien ke-
hittAmisessd panostetaan koulutukseen ja laa-
tuun. Koulutusajathan on jo muutettu selonteon
esittamalla tavalla.

Puolustusvoimien on osallistuttava muiden
hallintokuntien tavoin sdéstoihin, ja siksi toimin-
nan tehostamisesitykset ovat tarpeellisia myés
talouden niakdékulmasta. Asiantuntijalausunto-
jen perusteella esitetyt helikopterihankinnat ovat
toiminnallinen kokonaisuus, jota ei voi pilkkoa
muuttamatta hankkeen perusteluja. Esitetty heli-
kopterihankinta on tarkoitettu mahdollista-
maan kullekin valmiusyhtymélle noin komp-
panian kokoisen osaston ja tarkeiden asejdrjes-
telmien siirrot. Iiman helikoptereiden mahdollis-
tamaa liikenopeuden kasvattamista menettda
valmiusyhtymékonsepti uskottavuutensa ja sa-
malla tarkedn ennalta ehkéisevan taisteluarvon-
sa.

Helikoptereita tarvitaan riittdvan liikkkuvuu-
den saavuttamiseksi valmiusyhtymille. Helikop-
tereiden kdytté mahdollistaa toiminnan kaynnis-
tdmisen nopeasti ja tarkeimpien joukkojen ryh-
mittamisen keskeisille alueille joustavasti. Heli-
koptereita kéytetddin aluevalvontaan, tieduste-
luun, liikkekannallepanon suojaamiseen tarkeim-
pien perustamiskeskusten alueella seka joukko-
jen kuljettamiseen. Mikali vihollinen suorittaa
strategisen iskun, valmiusyhtyma rajoittaa ja tor-
juumaahanlasku-, maibhinnousu- tai erikoisjouk-
kojen operaatioita. Strategisen iskun torjunta-
tehtavissa helikopterilla voidaan kuljettaa patal-
joonan pédosat, tiedusteluosia, viesti- ja johta-
misyksik6itd seka pienid tulivoimaisia osastoja.

Puolustusvaliokunnan saaman selvityksen
mukaan torjuntahavittajilla ei voida eliminoida
hydkkaijan taisteluhelikoptereita. Niiden ai-
heuttamaan uhkaan voidaan vastata vain omilla
saattohelikoptereilla, jotka on varustettu riitti-
vill4 asejarjestelmilld. Jo pienikin méara saatto-
helikoptereita pakottaa saadun selvityksen mu-
kaan vastustajan ottamaan ne huomioon, ja siten
niilld on ennalta ehkéiseva vaikutus.

Helikoptereita on myds mahdollista kayttda
rauhan aikana etsinti- ja pelastustehtavissi seka
erilaisissa kuljetus- ja valvontatehtdvissa.

Helikoptereilla on my6s merkitystd rauhan-
ajan koulutuksessa. Koulutuksessa tirkea tavoi-
te on kantahenkildkunnan ja varusmiesten har-
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jaantuminen helikopterien taistelutekniseen ja
taktiseen kayttoon sekd joukkojen harjaantumi-
nen toimimaan vihollisen helikoptereiden vaiku-
tuspiirissd. Koulutus antaa myds mahdollisuu-
den kansainvilisiin kriisinhallintatehtaviin 1ah-
teville saada kokemusta toiminnasta helikopte-
reiden kanssa.

Aivan liian vdhille on keskustelussa jadnyt
helikopterihankinnan tyollisyytta lisdava merki-
tys  puolustusvilineteollisuudellemme  sekd
muulle yritystoiminnalle. Hankintojen edelly-
tykseksihdn on asetettu ulkomaista osuutta vas-
taavat tdydet vastaostot. Esitetty tilausvaltuus
pitdd sisalladn useita hankintoja, joissa kotimai-
nen puolustustarviketeollisuus voi olla tarjoaja-
na joko yksin tai yhteistydssa ulkomaisten yritys-
ten kanssa.

Tilausvaltuudet on sopeutettu puolustushal-
linnossa valtiontalouden vaatimuksiin, joten
mielestdni on kasittimatdon hallituspuolueiden
kaynnistdma farssi tilausvaltuuksien kasittelyn
yhteydessi. Iimeisesti hallituspuolueiden edusta-
jat ovat saaneet vaalipaniikki-nimisen taudin,
niin paatdntd on kaikille suomalaisille tirkeédn
turvallisuus- ja puolustuspolitiikan késittely ol-
lut.

Asian kisittelyn yhteydessd kansanedustajat
ovat haukkuneet kenraalit, puolustusministerin
ym. tahot. Tarked olisi huomata nédiden tahojen
toteuttavan tasavallan presidentin ja hallituksen
esityksid. Eduskunnan tehtavani on luonnolli-
sesti arvioida niita esityksid, mutta odottaisi re-
aalisia perusteluja eikd populismia madriraho-
jen osalta. Puolustusministerién budjetissa ole-
via madrarahoja ei kiyteta muiden hallintokun-
tien hyvéksi, vaan niilli ostetaan muita, korvaa-
via puolustushankintoja, jotta annettu tehtivi
Suomen puolustuksen hoitamiseksi voitaisiin to-
teuttaa.

Ehkd timd haukkuminen on helpottanut
omaa oloa mutta ei muuta toiseksi sitd asiaa, ettd
liian heikosti ovat monet edustajat paneutuneet
jaettuihin tietoihin vuosien varrella, jos valite-
taan, ettei ole tarpeeksi tietoa. Jokainen kansan-
edustaja saa tietoa jactun materiaalin ja valio-
kuntakuulemisten lisidksi niin paljon kuin tahtoo
pyytdd. Ne edustajat, jotka aidosti vastustavat
puolustusvoimien kaikkinaista kehittdmista aat-
teensa pohjalta, ovat toimineet erinomaisesti
oman tavoitteensa puolesta. Jokaisessa maassa
on armeija, oma tai vieras. Sotilaallista tyhjiota ei
juuri tunneta.

Thmettelen niitd edustajia, jotka ylpeilevit
eduskunnan lisdnneen arvovaltaansa tilla seka-
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sotkuisella esitykselld, josta hallituspuolueiden
edustajat jakavat kilvan eri tulkintoja. Missi te
olitte silloin, kun &dinestimme timian vuoden
budjetin kasittelyn yhteydessd suurten valtion-
osuuksien leikkauksista, jotka ovat merkinneet
opettajien lomautuksia, vanhusten hoidon ja ter-
veydenhoidon jdrjestimisessd ongelmia? Kenen
joukoissa seisoitte, veljet ja sisaret vasemmalla?
Olisitte silloin nousseet barrikadeille ihmisten jo-
kapiiviisten tarpeiden puolesta meidin kans-
samme.

Nien Suomen turvallisuuden ja maanpuolus-
tuksen yhteisend asiana, ei hallitus- tai oppositio-
kysymyksen4, ja nden tirkeind Suomen puolus-
tuspolititkan kehittAmisen. Suomessa ei todella-
kaan rehennelld puolustusméirirahoilla, jotka
ovat noin kolmannes Ruotsin puolustusméira-
rahoista. Kaikessa muussahan meill4 verrataan
naapurimaahan, joten vertailu sallittakoon myos
néiltd osin.

Olen ollut helikopterihankintojen kannalla
puolustusministerion méidrirahojen puitteissa.
Hallituspuolueiden ryhmien puheenjohtajien te-
kemi kabinettisopimus ei vastaa asiantuntijava-
liokunnan eli puolustusvaliokunnan lausuntoa
hallituksen esityksestd, ja valtiovarainvaliokunta
on tehnyt hallituspuolueiden episelvien sopi-
musten perusteella mietinndn, joka saattaa joh-
taa kalliimpaan ja heikompaan puolustusratkai-
suun, joten hankinnat ja puolustusstrategian ke-
hittiminen seki turvallisuuspolitiikkamme linja-
ukset on syytd kayda lapi parlamentaarisessa jat-
kovalmistelussa paremman ja selkeimmaén lop-
putuloksen saamiseksi.

Ed. Kuoppa: Herra puhemies! Ed. Lind-
qvistin puheesta kuulsi kaiku menneisiin aikoi-
hin, telaketjujen kolinaan. Hanelle eivit ne tunnu
riittdvan, vaan tarvitaan Hornetien huminan li-
saksi viela taivaalle porraévit ja jyrisevat heli-
kopterit. On aika erikoista, ett4 samassa puheen-
vuorossa vaaditaan lisdi aseita ja samalla myds,
ettii pitdisi huolehtia kuntalaisten ja tavallisten
pienten kansalaisten tarpeista. On tietenkin
hyvi, ettd kansalaisetkin muistetaan, mutta on
syytd muistaa se, etti varmaankaan rahoja ei
molempiin tarkoituksiin silld tavalla riitd kuin
ed. Lindgvist esitti.

Jo tamén vuoden varsinaiseen budjettiesityk-
seen sisdltyneen suuren asetilausvaltuuden vai-
heet osoittavat, ettd eduskunta voi halutessaan
ottaa ohjat késiinsa ja ettd kansanedustajien teh-
tivani el voi olla vain hallituksen esityksen kuu-
liainen tukeminen. Budjettiin ja lisdbudjettiin si-
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siltyneiden ldhes 8 miljardin markan asetilaus~
valtuuksien hyviksyminen ei sujunut normaaliin
tapaan ldpihuutojuttuna. Nyt valtiovarainvalio-
kunta esittds, ettd 7,7 miljardin markan tilaus-
valtuudesta otetaan pois 1 600 miljoonaa, jolloin
tilausvaltuuden suuruudeksi tulee 6 100 miljoo-
naa markkaa. Tilausvaltuudesta poistetaan tais-
teluhelikopterit tai niin sanotut saattohelikopte-
rit. Sen sijaan 2,2 miljardia markkaa kéytettiisiin
kuljetushelikoptereiden hankintaan. Mydhem-
min helikoptereiden aseisiin ja tukijarjestelmiin
tulee uusi miljardin markan tilausvaltuus.

Valiokunta toteaa tarkoitukseksi, ettd tilaus-
valtuuden supistaminen otetaan huomioon tule-
vissa budjettikehyksissd puolustusministerién
paidluokassa. Ndmé ovat askelia oikeaan suun-
taan, mutta monta kysymysti jai kuitenkin leiju-
maan vield ilmaan, kuten ndmai helikopteritkin.
Valtiovarainvaliokunta ei ota kantaa sithen, han-
kitaanko saattohelikoptereita tulevaisuudessa, ja
korostaa, ettd nyt tehtava paitos ei sido jatkossa.
Kun ndin erikseen todetaan, ladon ovi jatetddn
seldlleen auki taisteluhelikoptereiden ostamiselle
tulevina vuosina. Tdm4 jattaa huonon maun rat-
kaisuun. Ettei vain taisteluhelikoptereista luopu-
minen olisi jonkinlainen aprillipila, silld huomen-
nahan on aprillipaiva.

Joka tapauksessa nayttaa silta, etta kuljetus-
helikopterien hankinta on vain padnavaus, jolla
tullaan myShemmin perustelemaan uusia aseos-
toja. Puolustusvaliokunta toteaa, ettd kuljetus-
helikopterien kaytto edellyttia ainakin paikallis-
ta ja ajallista ilmaylivoimaa. Tast4 toteamukses-
ta onkin lyhyt matka saattohelikopterien tarpeen
perustelemiseen. Samassa sdvyssd ovat asiasta
puhuneet kenraalit.

Ministeri Taina ja myos ed. Lindqvist peruste-
livat helikopterihankintaa muun muassa tyolli-
syysperustein, niin etti vastaostoilla voidaan
tyollistad thmisid. Asevarustelu on kallein tapa
tyollistad ihmisia, tyottdmia tydntekijoitd. Se on
aivan varmasti kallein tapa, milld pyritidn ihmi-
sid tyollistimadn. Supistettukin asetilausvaltuus
on kaikkien aikojen toiseksi suurin Hornet-ha-

* vittdjien jalkeen. Jos oletetaan, ettd yhden tyon-

tekijin vuotuinen palkkakustannus kaikkine si-
vukuluineen on 200 000 markkaa, asetilausval-
tuus vastaisi 31 000:tta henkilétydvuotta. Jos se
jaetaan tilausvaltuuden maksuvuosille eli kah-
deksalle vuodelle, voitaisiin kahdeksan vuoden
ajaksi palkata esimerkiksi terveyden ja sosiaali-
puolen toéihin yli 4 000 tydntekijad lisdd. Mieles-
tani silld voitaisiin ty6llistd4 ihmisid ja ihmisten
turvallisuutta, perusturvaa lisita. Terveydenhoi-
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dossa ja sosiaalihuollossa on monin paikoin huu-
tava henkilostopula, joten téllainen varojenkayt-
to olisi hyvin jarkevaa. Sitd paitsi silloin miljar-
deista palaisi noin puolet valtiolle, kunnille ja
sosiaaliturvarahastolle takaisin verotuloina. Nyt
sen sijaan, kun ostetaan helikoptereita, joka vuo-
si tarvitaan satoja miljoonia helikoptereiden
kayttokustannuksiin ja yllapitoon.

Puolustuspoliittiseen selontekoon sisiltyvid
asehankintasuunnitelmia on yritetty vihitelld
sanomalla, ettd midardrahat alenevat 1dhivuosi-
na, tai esittimalla keinotekoisia prosenttilaskel-
mia. Tosiasia kuitenkin on, etti suunnitelmaan
sisaltyvit lahes 30 miljardin markan materiaali-
hankinnat ovat erittdin suuri sijoitus sellaisiin
kohteisiin, jotka eivit vilittomaisti palvele kansa-
laisten hyvinvointia. T4td summaa voidaan ai-
van hyvin verrata niihin leikkauksiin, joita viime
vuosina on tehty sosiaaliturvassa tai joita valtio-
varainministerion supervirkamiehet nyt piirtele-
vit seuraavalle vaalikaudelle. Sita paitsi suunni-
telmassa eivit ndy indekseistd ja valuuttakurs-
sien muutoksista syntyvit lisimaksut, jotka nos-
tivat Hornet-havittajien hinnan suunniteltua pal-
jon korkeammaksi ja joiden vuoksi asemddrara-
hat ovat tdni vuonna enndtystasolla. Suurten,
uusien ja kalliiden asejdrjestelmien kayttd ja
kunnossapito nieleviat myos paljon rahaa, jolloin
syntyy paine tinkia henkildstdmenoista ja varus-
miesten ylldpidosta.

Herra puhemies! Valmiusyhtymien ja helikop-
terihankintojen yhteydestd Suomen Nato-yhte-
yksiin on viime aikoina paljon keskusteltu. Julki-
nen salaisuus alkaa olla, ettd uusilla asejirjestel-
milld ja Puolustusvoimien rakennemuutoksella
haetaan Nato-yhteensopivuutta sekd organisaa-
tiossa ettd tekniikassa. Monet asiantuntijat ovat
tisti viime aikoina kirjoittaneet ja puhuneet.
Téti uutta suuntausta puolustuspolitiikassa on
myds kummasteltu ja ihmetelty. Esimerkiksi
Pekka Visuria himmentédvit puheet ”suurvalto-
jen ammattimaisten interventiojoukkojen taiste-
lutavan matkimisesta”, kuten hén kirjoitti taan-
noin Aamulehdessa.

Tutkija Arto Nokkala puolestaan arvelee, ettd
valmiusyhtymilla “halutaan nayttaa, ettd meilld
on Naton ja Yhdysvaltain kanssa yhdenmukai-
nen kasitys tulevaisuudesta”. Eurooppa-ministe-
ri Norrback totesi vain muutamia péivid sitten
olevan enemmin todennidkdisti kuin epdtoden-
nakoistd, ettd Suomesta tulee ndkopiirissd ole-
vassa tulevaisuudessa Nato-jasen. Puolustusva-
liokunnan puheenjohtaja Lamminen taasen sa-
noi, ettd Nato-jdsenyys on vain papin aamenta
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vaille. Siten meill4 on varsin vahvoja perusteita
epiilla, ettd Nato-jasenyydelie luodaan edelly-
tyksid ja ettd sitd valmistellaan muun muassa
helikopterihankinnoilla.

Herra puhemies! Mielestiani valmiusyhtymien
tilausvaltuudesta pitiisi luopua. Hanke on aivan
liian kallis, kun otetaan huomioon ne puitteet,
joissa sosiaaliturvaa ja julkisia palveluja on jou-
duttu viime vuosina puolustamaan. Valmiusyh-
tymien perustamiseen liittyvaa puolustuspoliitti-
sen ajattelun muutosta ja Nato-kytkentdi ei ole
riittdvén hyvin perusteltu.

Ed. U otila: Arvoisa herra puhemies! Vaik-
ka tiedan, ettd kyseisen jaoston puheenjohtaja,
ed. Apukka tulee mydhemmin puuttumaan
asunto- ja rakennustoimen osuuteen tissi lisi-
budjetissa, en malta olla silti ottamatta esiin sit4,
mita valtiovarainvaliokunta aivan oikein ja pe-
rustellusti pontena esittdd. Kysymys on 1 500
miljoonan markan korkotukilainojen myonti-
misvaltuuksista ja niiden aientamisesta. Huo-
menna alkaa huhtikuu, ja valiokunta edellyttis,
ettd huhtikuussa tehdaan paitoés 1 500 miljoonan
markan erdn kiyttimisestd jaksottaen se siten,
ettd se tulee kayttdon tulevalla syksy- ja talvikau-
della. TAma on erittdin tirkedd rakennusalan
tyottdmyyden vihentdmiseksi ja se on erittdin
tarkedd sen huutavan asuntopulan helpottami-
seksi, jota erityisesti kasvukeskuksissa joudum-
me kokemaan. (Ed. Aittoniemi: Mist4 asuntopu-
la johtuu, onko ed. Uotila miettinyt sitd?) —
Kovasti on mietitty, ed. Aittoniemi.

Sitten paljon puhuttuun helikopterihankin-
taan. Tailld on tandinkin syytetty eduskuntaa
farssin rakentajaksi ja sekoilijaksi, kun se on en-
simmdisen kerran moneen vuosikymmeneen ot-
tanut sille kuuluvan vallan ja kdyttinyt siti suh-
teessa asehankintoihin. On meilla sitten aikai-
semmin ollut parlamentaarisia komiteoita tai
muita valmisteluelimii, niin vaikka en ole edus-
kunnassa aikaisemmilla kausilla ollutkaan, tie-
tooni on saatettu, etti kylld ne hankinnat taalla
ovat aika lailla 1apihuutojuttuina kenraalien esit-
timassd muodossa menneet, kuten viime kaudel-
la surullisen kuuluisa Hornet-hankintakin.

Eduskunta teki aivan oikein jattamalld hyvak-
symitti valmiusyhtymien tilausvaltuuden timén
vuoden varsinaisen budjetin yhteydessa ja vaati-
malla sithen perusteltuja, tarkennettuja lisiselvi-
tyksid. Viime kevain puolustusselonteon yhtey-
dessd taalla keskusteltiin paljon muusta. Puhut-
tiin varuskuntien lopettamisesta, ja rohkenen
jopa viittda, ettd ne aktiivisimmat edustajat, jot-
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ka kantoivat huolta erindisten varuskuntien lo-
pettamisesta, eivat vilttdmatta kantaneet huolta
taustalla olevasta rakennemuutoksesta ja valmi-
usyhtymien perustamisesta. Kylld huoli oli
omasta asuinalueesta, omista d4nestdjista ja niis-
ta kielteisistd vaikutuksista, mita kiistatta on sel-
laisella paikkakunnalla, jolla varuskuntatoimin-
toja ajetaan alas.

Kaiken kaikkiaan koko puolustuksemme ra-
kennemuutos jii aika huonolle arvioinnille siind
yhteydessi. Ei toisaalta asetettu kovin laajasti
kyseenalaiseksi rakennemuutoksen tarvetta.
Onko meilld tarvetta pitdd esimerkiksi kenttiar-
meijaa kriisin varalta yli puolen miljoonan mie-
hen vahvuisena, 540 000:na? Voitaisiinko, niin
kuin nyt on suunnitelmat, parjita 430 000 mie-
helld ja vastaavasti my0s pienentdd rauhanajan
armeijan kokoa?

Kun ministeri Taina ja hallitus asettivat heli-
kopteritydryhman tammikuun alkupuolella,
tydryhma rupesi selvityksid késitteleméén ja jos
jossain vaiheessa tuli sellainen késitys, ettd tima
helikopteritydoryhmd nyt on sellainen markki-
nointiporukka, joka omissa taustaryhmissdin,
eduskuntaryhmissddn ja puolueissaan kauppaa
timain helikopterihankkeen, niin omalta osaltani
ei ainakaan ndin kaynyt ja kriittisyyteni oikeas-
taan sen informaation perusteella vain lisdantyi.

T#éilld pidin 19.2. lihetekeskustelussa minulle
harvinaiseen tapaan parikymmenen minuutin
puheenvuoron, jossa timén kriittisyyteni perus-
telin, ja se kriittisyys kohdistui, niin kuin silloin
paikalla olleet hyvin muistavat, kolmeen pia-
seikkaan: maan talouden tilaan, puolustuksen
uskottavuuden tarpeisiin ja myds tandinkin esil-
14 olleeseen Nato-kytkentddn. Meiddn on todella
muistettava puolustuksenkin osalta, mik& mei-
din maamme talouden tila 1ahivuosina ja 13hi-
vuosikymmenina on. Meille tulee erilaisia painei-
ta esimerkiksi vdeston ikddntymisen johdosta,
kun meilld 20 vuoden kuluttua on kaksi kertaa
niin paljon yli 65-vuotiaita kansalaisia kuin ta-
nain. Miti se merkitsee palvelutarpeelle, mité se
tarkoittaa huoltosuhteen kannalta ja niin edel-
leen? Sen lisdksi verotuksen harmonisoinnin ta-
kia menetimme valtaosan 7 miljardin alkoholi-
verotuloista, lainojen leimaverotulot, noin mil-
jardi markkaa, ja niin edelleen.

Ahtaat tulevat raamit olemaan jatkossa, ja
silloin puolustuksenkin osalta on pddstdva pie-
nempiin lukuihin. On saatava alenevalle suun-
nalle puolustuksen bruttokansantuoteosuus,
mutta myds budjettiosuus. Jos meidin budjetti-
kehyksemme jatkavat noin 200 miljardin vuosit-
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taisella tasolla tistd pitkillekin eteen piin, niin
kuin nyt on péédtetty 190 miljardin pintaan, niin
pitkille kuin budjettikehysvuosia on sovittu vuo-
teen 2003 asti, niin tdytyy muistaa, ettd siind
budjettipdydéssa on kaikkina ndina vuosina yksi
pysyvé sydomamies ja se on valtion velanhoitome-
not, jotka viimeisenékin kehysvuotena ovat vield
27 ja puoli miljardia. Silloin kaikkien muiden
siivujen on oltava ohuempia, kun muistetaan vie-
13 paineet, mitd esimerkiksi sosiaalipuolella ika-
rakenteenkin muutoksen takia tulee.

Miti tulee puolustuksen uskottavuuteen, niin
puolustuksemme uskottavuushan on perustunut
yleiseen asevelvollisuuteen, koko maan katta-
vaan aluepuolustusjarjestelmain ja erittdin te-
hokkaaseen ilmavalvontaan ja ilmatorjuntaan.
Taalld on tinddnkin muun muassa ed. Lindqvis-
tin lainatessa suoraan selvitystekstejd kerrottu,
ettd nykyinen ilmapuolustuksemme ei pysty tor-
jumaan taisteluhelikoptereita. Vasta-argument-
tina esitan uuden lainauksen. TAima on minusta
aika tdrkedd, koska se on kuitenkin puolustus-
voimain komentaja Gustav Hagglundin suoraa

sanomaa maanpuolustuskurssin  avajaisissa
10.11.97. Hén arvioi nimittain 2000-luvun ilma-
puolustuksemme kykya:

”Uusien torjuntahivittijiemme taktinen tais-
telukyky ase- ja suojajirjestelmineen on maail-
man huipputasoa ja voimme laskea kykenevim-
me sodassa ainakin ajallisesti ja paikallisesti saa-
vuttamaan ilmaherruuden. Voimme ldhtei siita,
etta tarkeissd toimintavaiheissa esimerkiksi vas-
tahyokkayksid suoritettaessa maavoimien jouk-
koja kyetddn tehokkaasti suojaamaan ilmauh-
kaa vastaan. Viime aikoina hankitut ilmatorjun-
nan alue- ja kohdetorjuntaohjukset parantavat
osaltaan ilmasuojaa varsinkin strategisen iskun
torjunnassa.”

Kun niin valoisan kuvan antaa puolustusvoi-
main komentaja meidin ilmavalvonnastamme,
ilmatorjunnastamme ja ilmasuojastamme suh-
teessa nimenomaan strategisen iskun torjuntaan
ja Maavoimien tukemiseen, niin mini en nie
ratkaisevana sitd, onko meilld 10—15 huippuun-
sa aseistettua taisteluhelikopteria lisidmassi
puolustuksemme uskottavuutta. Se uskottavuus
muodostuu ihan muista tekijoista.

Taalla on keskusteltu siiti, mitd on sitten so-
vittu, kun onnellisesti asiat niin kulkivat, etti
saatiin aikaan reilu keskustelu ja hyvin laajasti
alettiin kritisoida tita helikopterihanketta, en-
nen kaikkea kyseenalaistamaan taisteluhelikop-
terien tarvetta. Kun itsekin olin siind neuvotte-
lussa, missd ryhmédpuheenjohtajat asiasta padtti-
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vit, ja taalla muun muassa ed. Kuoppa viittasi
tahan kolmanteen kohtaan, onko sidottu tule-
vien pAittijien kasid talla sopimukselila, niin nidin
ei todellakaan ole, emmeka sitd pysty tekemain.
Seuraavat hallitukset, seuraavat eduskunnat
muovaavat tietysti puolustuspolitiikkaa ja teke-
vit myoskin hankintoja. Mutta poliittinen viesti
on tiltd eduskunnalta minun mielestdni selvasti
annettu.

Téssi sopimuksessa todetaan: "Nyt tehty paa-
tos i ota kantaa mahdolliseen saattohelikopte-
reiden hankintaan tulevaisuudessa, joten tilaus-
valtuuksien kaytto ei saa johtaa pdittdjien tule-
vaa harkintavaltaa rajoittaviin sitoumuksiin
muun muassa mahdollisten saattohelikopterei-
den hankinnan osalta.” Talla haetaan juuri sit4,
ettei nyt tehdd kuljetushelikoptereiden, niiden
koulutusjarjestelmien, huoltojarjestelmien, tu-
keutumisjirjestelmien ja muiden osalta sellaisia
hankintoja, jotka automaattisesti pakottaisivat
mydskin myohemmin taisteluhelikoptereiden
hankintaan. Elikk3 talla juuri kielletddn tillaisen
kytkennén tekeminen. Totuus on kuitenkin se,
ettd tulevat padttajit ovat siind mielessa itsendi-
sessd asemassa, ettd voivat arvioida puolustuk-
sen tarpeita uudelleen.

Kaiken kaikkiaan henkil6kohtaisesti ja
myoskin vasemmistoliiton ryhmén puolesta
voin olla tyytyvainen, ettd tadlla syntyi kapina
tissd asiassa ja ndin radikaalisti ensimmaisen
kerran vuosikymmeniin puututtiin puolustus-
menoihin. TAmid mahdollistaa sen, ettd puolus-
tusmenojen budjettiosuus myodskin, kun sopi-
muksen henki toteutetaan, alenee pysyvisti alle
5 prosentin tasolle vuosittaisista budjettime-
noista. Se on silloin siitd isosta kakusta pois ja
enemman jaa jaettavaa muihin tarpeellisiin me-
nokohteisiin, kun puolustusmenoja pysyvisti
myds lasketaan.

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Nythén kdsitelldan lisdtalousarviota ja eittimaét-
t4 kylla kaikkein kuumin kysymys on timéi ase-
varustelu. Téssa on hyva kdyda arvokeskustelua
siind mielessd, mitd tima tarkoittaa kokonaisuu-
dessa ja miti se tarkoittaa tulevaisuudessa. Meil-
1ahan on kuitenkin tiedossa se aikaisemmin jaet-
tu raami, jotta neljin vuoden aikana vield joka
vuosi Suomi velkaantuu lisidi, taitaa vield vuon-
na 2002 olla 6 800 miljoonaa velan kasvu. Sehian
tarkoittaa, ettd kun tulee uusi eduskunta, halli-
tusneuvotteluissa joudutaan paittimaan siita,
milld tavalla tdmd saadaan katkeamaan. Tietysti
onhan sekin yksi mahdollisuus, ettd velan kasvua
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ei katkaista, vaan velkaannutaan hamaan tule-
vaisuuteen jatkuvasti.

Mutta uskoisin niin, jotta toivon mukaan tule-
vissa vaaleissa nousee tinne jirkevid talousihmi-
sid ja sosiaalisia sellaisia vield kaiken lisiksi, jotta
he talouden laittavat kuntoon. Sehin tarkoittaa,
ettd jostakin on sddstettdva tai hankittava lisatu-
loja. Ensinndkaddn hirveisiin sddstoihin ei ole
endi varaa, vaan sosiaaliturvaverkko alkaa olla
jo aika repaleinen. Silloin tarvitaan lisda rahaa,
silloin pitda etsid ne, keilld on varaa maksaa ja
niiltd otetaan. Silloin porvaripuoleltakin pitaa
16ytyd sellaista tahtoa, ettd otetaan rikkailta, va-
hdn selfaista Robin Hood -ajattelua. Muuten
tima homma kylla ajetaan karille.

Yksi juttu tdhin liittyen on timd tavallaan
jarjettdmyys tdssd vaiheessa sitoa tulevien halli-
tusten, tulevien eduskuntien kdsia. Lisdtalousar-
viossahan ei panna pennidkéén itse hankintaan,
vaan annetaan lupaus semmoisesta, josta ei tiede-
td, miti se tulevaisuudessa tarkoittaa. Ei tiedeta,
mitd tapahtuu. Entd jos talous netkahtaa alas-
piin, niin kuin on todenniksistd, kun katsoo
historiaa? Hyvin pitkddn taimmoinen korkeasuh-
danne ei ole koskaan kestinyt, vaan tulee notko,
jolloin se tarkoittaa taas huonompia aikoja. Nyt
me sidomme kddet myos timin puolustusbudje-
tin osalta silld tavalla, ettd meillé on tissi raamit,
ettd kentsut saavat hankkia niitd koptereita ja
kaikkia muita kaluja vahéan yli 6 miljardin edesta.
He sanovat, ettd meilld on tillainen valtuutus,
sitd tAmad kai tarkoittaa. He voivat tehdd paperit
ja sopimukset valmiiksi, monien vuosien tilaus-
sopimukset, etti sieltd tulee kamaa tAméin ver-
ran, eikd eduskunnalla ole mitdin mahdollisuut-
ta tdhéin vaikuttaa, sen verran menee rahaa, vaik-
ka sosiaaliturvan puolta jouduttaisiin kuinka
leikkaamaan tai muuta tekemain. Siind mielessi
tam4 on aika kova juttu.

Kun todenndkoisesti timé eduskunta tulee
kuitenkin hankkimaan niita koptereita, niin yksi
vaihtoehto on, ettd otetaan niita veniliisia, kun
venildisethin ovat meille velkaa. Eikéhén niihin
nyt eurooppalais-amerikkalais-suomalaisin in-
sindOrivoimin saada ne Naton ohjaussysteemit
sopimaan sinne kojelaudan alle, mitk ne mahta-
vat ollakin, hoidetaanko niitd satelliitista kisin,
mutta luulen, ettd sen verran meilld viisautta [8y-
tyy tadlla, jotta se hoituu. Sitten sellaisia arjalaisia
kuskeja sinne, jotta taistelutahtoa riittad, koska
varmaan tissi sotaan ollaan varustautumassa.
Ainakinkun tassd puheita kuuntelee, niin hirveita
strategioita luodaan, mistd vihollinen tulee ja
miten hy6katdan ja miten puolustaudutaan.
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Tastd asiantuntemuksesta vield, kun néita pa-
pereita viikonlopun ydsyddmet olen selannut,
kun ei oikein muulloin ole joutanut. Jotenkin
tastd puuttun semmoinen logiikka. Téssd véite-
tidn semmoisia asioita, ettd ilman saattokopte-
reita, taistelukoptereita eivit nima kuljetuskop-
terit parjaa millddn. Sitten tehtiin tdmé, miké on
hyvi juttu, ettd eduskunta nousi takajaloilleen.
Omaa eduskuntaryhmii pitdi kiittda siitd, jotta
semmoinen tahto sielld 10ytyi, ettd voitiin vahén
vield nipistdd valtuutta. Kuitenkin eduskunta
otti tissd tahdon kisiinsd. Mutta sinnehdn jai
niin paljon rahaa, jotta nyt kun niitd katsotaan,
niitihiin saa, jos 50 miljardia maksaa kappale,
(Ed. Elo: Miljoonaa!) 44 kappaletta. Alun perin-
hin oli tarkoitus hankkiakin 20—30 ja sitten
taistelukoptereita 9—15. Nyt silla rahalla saa sen
kappalemaarin. (Ed. Elo: 50 miljoonaa, ed. Lah-
telal) — 50 miljoonaa maksaa yksi, anteeksi, jos
vahingossa innostuin liikaa, kun kopterit jyrda
tiassa padlle, niin pakostihan tssi sekottuu pu-
hekin. Eihan se ole kuin pilkkuvirhe vain.

Nyt on siitd kysymys, kun meilldhdn on 6 180
miljoonaa koko valmiusyhtymien varustami-
seen, etti sitd mind en vield oikein ministeri Tai-
nan puheesta kuullut, hankitaanko ndméa uudet
ohjukset kuljetuskopterien alle niistd kopterira-
hoista, miti siind on 2 000 miljoonaa, vai tulevat-
ko ne sen paalle olevista varoista. Kuitenkin siind
jda kenraaleille hyvin vapaa, vilji tulkinta, min-
ki verran hankitaan. Sehdn voi olla, jos oikein
hyvisti osataan tinkid, ettd niitdhdn voi tulla,
niin kuin ed. Laakso totesi, vaikka 70:kin maksi-
missaan, jotta kamaa kylld alkaa riitt44 tdssa.

Mini olen kisittinyt, ettd kaikki ndmi ovat
kuitenkin jollakin tavalla ihmisten tappamiseen
liittyvia vilineitd. Niitd voidaan ja niitd pitda
kiyttaa siviilikdytossi, totta kai. On se nyt jérje-
tontid, jos niitd ei voida kayttdd siviilikdytossi.
Mutta on tissa nyt aika ihmeellinen juttu, koska
kun katsoo tilastoja, niin porukkahan vihenee
Suomenmaassa jatkossa, ettd nyt sitten yllittden
tarvittaisiin useita kymmenia kuljetuskoptereita
sairaankuljetuksiin. Ainakin ambulanssikuskit
jadvatkylld tyottomaksi timéan jalkeen, kunkop-
tereilla haetaan. Voi tietysti olla, ettd kun yksi-
tyistievarat otetaan pois eikd teitd kunnosteta,
niin Suomessa pdisee vain koptereilla kulke-
maan. Se voi olla tulevaisuudenkuva, jotta ei
tarvitse endi teitd kunnostella.

Siind mielessd ainakin mini suhtaudun hyvin
varauksellisesti tihan. On arvokeskustelun paik-
ka, mitd muuta tilld rahalla saa. Joku on laske-
nut, mitd koulurakennusten saneerauksiin pitdisi
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laittaa: tdlld hetkelld ensi vuoden toiveet ovat
noin 2 miljardia markkaa. Miksei laiteta kouluja
kuntoon, se antaisi tydta valtavasti. Meilli on
sairaanhoidossa, niin kuin tdilli on todettu,
puutteita. Sosiaaliturvassa on puutteita, koska
koyhia on kuulemma 30 000, jotka nikevat nil-
ka4 tdssa maassa. Onhan minusta hdvytonta,
ettd me ldhdemme tekemiiin uutta asejirjestel-
méai. On turha kenenk&én kinata siita, jotta tima
ei olisi ihan uusi systeemi. Meilla on 10 kopteria,
hankitaan, jos tarvitsee, uudet niiden tilalle, mut-
ta ei lahdetd hulluttelemaan, niin kuin tissi ol-
laan menossa.

Sen takia toivon mukaan eduskunta sanoo
vield ei tille ja kdy kilpailemaan toisenlaisista
asioista. Kdydain kilpailemaan sellaisesta, etté ei
kaytetd perusteena sitd, niin kuin meillekin on
perusteltu, ettd Ruotsissa on tuon ja tuon verran,
Norjassa tuon verran ja Ven#jalld noin paljon,
ettd olisi héped, kun meilid on vihemman aseis-
tusta. Eik® meiddn pitéisi saada ajattelu niin
péin, jotta kilpailtaisiin siiti, kenelld on vihem-
min, kuka eniten vuodessa vihentii aseistusta.
Téllaiseen ajatteluun uskoisin. Vililld oltiin jo
menossa sithen suuntaan, etti riisutaan aseita
eikd lisata. Nyt kaikki vain honkii sithen suun-
taan, ettd kamaa pitdd saada lisdé ja mahdolli-
simman tappavia aseita ja paljon ja nopeasti kul-
kevia ja kaikki taht4i kuitenkin ihmisten hivitti-
miseen.

Ed. Lapintie: Arvoisa herra puhemies!
Tamin lisdbudjetin yhteydessd on selkeisti eni-
ten puhuttu puolustusministerién tilausvaltuu-
desta. Vaikka lisibudjettiesitykseen sisiltyy kiel-
tamatta suuria fuusioita, jotka esimerkiksi vai-
kuttavat pitkille tulevaisuuteen, niin siitd huoli-
matta pidin kylld itse perusteltuna keskustelna,
joka on erityisesti keskittynyt helikopterihankin-
taan ja valmiusyhtymien tilausvaltuuksiin. Eri-
tyisesti sen vuoksi, kun tdtd ratkaisua tehdain,
ettd sitd ei tehda vain télle ja ensi vuodelle, vaan
todellakin on kyse tilausvaltuuksista, jotka ulot-
tuvat vuoteen 2006 asti.

Aikaisemmissa puheenvuoroissa ja varsinkin
tadni4n kuulluissa keskustan puheenvuoroissa on
syytetty kansanedustajia ylipddtansi poukkoi-
lusta ja pddttaméttomyydestd. En muistakaan,
mitd kaikkia sanoja on kaytetty, mutta on kriti-
soitu sitd, ettd kansanedustajat eri eduskuntaryh-
mistd ovat uskaltaneet arvostella helikopterihan-
kintaa. Kuitenkaan kyse ei ole ollut soutamisesta
eik& huopaamisesta, vaan osa meistd on painvas-
toin jo viime syksysta alkaen pitinyt Puolustus-
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voimien alun perin liki 8 000 miljoonan markan
tilausvaltuutta selkedsti ylimitoitettuna. Valitet-
tavaa vain on ollut se, etti tatd selkeda vastustus-
ta ei ole haluttu hyvéksya Puolustusvoimien pii-
rissd. Valitettavasti myOskdan hallituksen piiris-
sd ei ole ymmarretty, miten vakavaa vastustus on
ollut.

Erityisesti tdmin vastustuksen vuoksi heli-
kopterien tilausvaltuudet otettiin pois jo viime
syksynd tidmin vuoden budjetista. Perusteluna
oli nimenomaan se, ¢tti mitdin tactta miirira-
han eteenpidin menosta ja hyviksymisestd edus-
kuntakésittelyssa ei ollut. Ymmartdmystd uudel-
le helikopterijarjestelmille on koko kaisittelyn
ajan tullut 13hinna keskustan ja ruotsalaisen kan-
sanpuolueen keskuudesta. Kokoomuksenkin
vastustus on ollut aika ndenndistid. Ruotsalainen
kansanpuolue, kuten tdnddn olemme ed. Breme-
rin esityksesta kuulleet, on ilmeisestikin aika rai-
voissaan siita, ettd tdhan on saatu joitakin rajoja
ja myOs pienennystid suureen summaan.

Lisdbudjettiesitys valitettavasti ei aikaisem-
min esitettya kritiikkid ottanut huomioon ja sen
vuoksi nyt asiaa on jouduttu puimaan aika pe-
rusteellisesti eri eduskuntaryhmissd, valiokun-
nissa ja edelleen tdysistuntokisittelyssd. Uuden
aselajin hankintaa ja timén jarjestelméin luomis-
ta ja varsinkin sen kiireellistd aikataulua on pe-
rusteltu lahinna silla, ettd eduskunta hyviksyi jo
puolustuspoliittisen selonteon, jossa helikopterit
olivat mukana. Kuten monta kertaa tdilla on
todettu ja kuten me kaikki varmasti tissi vai-
heessa jo tiedimme, helikoptereihin viitattiin yh-
dessa sivulauseessa. Valitettavaa mutta totta on,
ettd harva kansanedustaja edes huomasi koko
lausetta. Tamén vuoksi hankkeelle on taytynyt
keksid uusia lisiperusteluja. Niitd on Puolustus-
voimien taholta tullut aina, kun suinkin vain on
keksitty. Niitd on tuotu julkisuuteen aina kun
muilta kiireiltd ehditty, ensin yhdessd vaiheessa
ja ilmeisesti nyt sitten myShemmaissd vaiheessa
vahin vaisummin valiokunnalle suoraan. Hupi-
palkinto on varmasti annettava sille perustelulle,
jonka muistaakseni esitti Puolustusvoimien ko-
mentaja Hagglund, ettd kopterit tarvitaan kaa-
patun presidentin ja valtiojohdon pelastamisek-
si. Tamdkéadn perustelu ei aiheuttanut sita, etti
kritiikittd olisi voitu menné edelleen eteenpiin.

Todellisuudessa Puolustusvoimien osalta on
ilmeisesti kysymys siitd, ettd aikataulullisesti
kopteritoiveet on tuotu eduskuntaan nyt, koska
aikaisemmin ei yksinkertaisesti ole kehdattu. Ai-
kaisemman eduskunnan péédtokset Hornet-ha-
vittijien tilausvaltuuksista ovat pitineet armei-
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jan tilausvaltuudet ylakantissaan koko ajan, ja
sithen on sen verran realismia Puolustusvoimis-
takin 16ytynyt, ettd uusia aselajeja ei ole kehdattu
tuoda Hornetien rinnalle ja lisdksi. Surullista on
ollut se, ettd edellisen eduskunnan tekemét péda-
tokset Hornet-hankinnoista ovat osuneet nimen-
omaan timan eduskunnan aikakaudelle ja erityi-
sesti taloudellisesti vaikeisiin 1990-luvun lama-
vuosiin.

Kun viime vuosina joka kerta valtion budjetin
yhteydessd on jouduttu keskustelemaan rahan
riittavyydestd, on keskusteltu valtion velasta ja
sen suuruudesta. Totta onkin, ettd valtion velan-
hoidon korot nousevat kakkossijalle heti sosiaa-
li- ja terveysmenojen jialkeen ja sen jilkeen vasta
puhutaan koulutuksesta ja muista menoista.
Totta on, ettd valtiolla on ollut velanhoidon
vuoksi vaikeuksia ja siitd on aiheutunut kipeiti
leikkauksia, jotka ovat kohdistuneet niin sosiaa-
liturvaan, terveydenhuoltoon ja opetustoimeen
kuin melkein kaikkiin muihinkin sektoreihin.
Samanaikaisesti ei knitenkaan Puolustusvoimien
menoja ole voinut leikata, ja syynd on ollut ni-
menomaan Hornet-tilaukset, jotka ovat sitoneet
eduskunnan kédet.

Havittajakauppojen purkamista ei valtiova-
rainministerid kertaakaan ole esittdnyt. Kun on
esitetty muita leikkauslistoja, niin havittdjakaup-
pojen purkamista sielld ei ole ollut, ja niiden
lapiviemistd on pikemminkin pidetty sotakor-
vauksien maksamiseen verrattavana kunnia-
asiana. Juuri tillainen suhtautuminen Puolustus-
voimien osalta onkin hyvin valitettavaa.

Nyt, kun eduskuntaryhmit ovat tehneet muu-
toksia alunperin esitettyyn lisdtalousarvioon,
niin totta on, ettd summaa on pienennetty 6 148
miljoonaan markkaan, mutta sitd tosiasiaa, etti
kahden tulevan eduskunnan ja myés kahden tu-
levan hallituksen ja niiden tekemien budjettien
kéadet tulevat olemaan sidottuja, ei timdi leikkaus
valitettavasti muuta.

Péatoksen yhteydessa valtiovarainvaliokunta
aivan oikein on kirjannut ehtoja siitd, miten ti-
lausvaltuutta saa kayttdd. Taalla todetaan, ettd
tilausvaltuuksien supistus kohdistetaan helikop-
terihankintaan siten, etti tilausvaltuuksilla han-
kitaan valmiusyhtymien kdyttoon kuljetuskop-
tereita. Sindnsa aivan paikallaan tdmakin lisdys.
Kuitenkin myds samaisessa mietinndssd tode-
taan, ettd valtiovarainvaliokunta ei ota kantaa
mahdolliseen saattohelikoptereiden hankintaan
tulevaisuudessa ja nyt myOnnettivien tilausval-
tuuksien kiyttd ei saa johtaa eduskunnan tulevaa
harkintavaltaa rajoittaviin sitoumuksiin mah-
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dollisten saattohelikopterien hankinnan osalta.
Kummallista olisikin, jos taalla jotain muuta lu-
kisi, koska jokainen eduskunta omalta osaltaan
paittad siita, hankitaanko helikoptereita vai eik o
hankita ja minka tyyppisid ratkaisuja tehdién ja
mihin rahaa pistetddn. Tima on luettavissa myos
molempiin suuntiin, ettd tdlld ei sen enempid
estetd saattohelikoptereiden hankintaa kuin
mydskéin sidota kasid niiden hankkimiseksi,

Ongelma on kuitenkin se, ettd jos ldhdetiaan
uuden aselajin luomiseen, niin taustaselvityksis-
ti, joita kaikille kansanedustajillekin on toimitet-
tu, selviisti kdy ilmi, etta tAima on vain yksi ensim-
mainen askel uuteen jirjestelméén, joka edellyt-
tad ensi sijassa lisdd kuljetuskoptereita ja saman-
aikaisesti myos saatto-taisteluhelikoptereita. -
meisesti siithen liittyvat vield kolmantena ele-
menttind Hornet-havittdjatkin, jotka pitavit sit-
ten ylempéni ilmatilaa valvonnassa.

Toisin sanoen, mikali ndiden tilausvaltuuksi-
en myontimiseen ldhdetddn, seurauksena on se,
ettd jarjestelmad on asiallisesti pakko kehittid ja
viedd eteenpiin, vaikka samanaikaisesti tulevai-
suuteen suuntaavat valtiovarainministerion
suunnitelmat menokehyksiksi lahtevit siitd, etta
esimerkiksi sosiaali- ja terveysministeridn meno-
kehyksi jatkuvasti supistetaan. Kun muutama
viikko sitten kisittelyssimme olivat valtiova-
rainministerién vuosien 1999—2002 menoke-
hykset, niin sosiaali- ja terveysministerién menot
saisivat suunnitelman mukaan pudota 43,7 mil-
jardista markasta 41,6 miljardiin markkaan. Sa-
manaikaisesti alunperin suunniteltiin, etti Puo-
lustusministeridn menot kohoavat 9,3 miljardis-
ta yli 10 miljardiin markkaan.

T#amai on hyvin syville kidyvai yhteiskunnal-
lista arvokeskustelua siitd, milld tavalla rahoja
tulevaisuudessa suunnataan ja sidotaan. Tahéin
maailmaan, jossa valtionvelka edelleen kasvaa ja
sosiaalisektorille, terveydenhuoltoon, koulu- ja
opetustoimeen suunnataan leikkauksia, aina-
kaan omassa péddssini en pysty yhdistimédan tu-
levia eduskuntia sitovia hankintoja, vaikka kuin-
ka todettaisiin, ettd helikopterilajeihin ei oteta
kantaa ja tuleva eduskunta voi niistd tehda uu-
delleen paatoksia.

Valitettavaa on, ettd todellisuudessa, jos me
nyt hyviksymme tilausvaltuudet, olemme asialli-
sesti myOs silloin antaneet tuleville eduskunnille
tiukat raamit siitd, milla tavalla puolustusmenoi-
hin suhtaudutaan, puhumattakaan siita etta niitd
yksityisoikeudellisia sopimuksia, joilla koneita
hankitaan, eivdt ilmeisestikddn edes valtiova-
rainvaliokunnan jaostot padse ndkemaén eika
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pystyta tarkistamaan, mill tavalla ne todellisuu-
dessa pitkalie tulevaisuuteen kisii sitovat.

Erityisesti pitdisin tissi vaiheessa tarpeellise-
na kdyda hyvin paljon perusteellisempaa arvo-
keskustelua kuin miti tdhdn asti on kayty. Li-
hinni olen kuullut sellaista arvostelua, etti jos
tatd paatostd nyt ei hyvaksytd vaan jos se hyld-
taan, niin se asiallisesti tarkoittaa siirtoa, ja sil-
loin esimerkiksi seuraavien eduskuntavaalien
yhteydessi ei puhutakaan mistddn muusta kuin
siitd, milld tavalla asehankintoja pitda verrata
vanhusten hoitoon. Voi olla, ettd timi on jonkun
mielesta kiusallista, mutta itse katson, ettd timi
on nimenomaan siti poliittista keskustelua, jota
meiddn pitdd kaydd. Tillaisia uusia, pysyvésti
menoja lisddvid toimintoja ei saisi talla tavalla
yrittaa ujuttaa tuleviin valtion budjetteihin kay-
méttd ensin kunnollista arvokeskustelua, johon
myos kansalaisten pitda padstd osallistumaan ja
suoraan vaikuttamaan.

Tamén vuoksi aion huomenna yksityiskohtai-
sessa kasittelyssa esittdd jo aikaisemmin kirjalli-
sesti jattamani lisdtalousarvioaloitteen, joka lih-
tee siitd, ettd tdstd vuoden 98 lisitalousarviosta
poistetaan valmiusyhtymien tilausvaltuudet ja
ettd eduskunta ei hyvdksy valtion vuoden 98 lisa-
talousarvioon Puolustusvoimille vuosille 1999—
2006 osoitettua, alun perin 7 748 miljoonan mar-
kan suuruista tilausvaltuutta. Mikéli jollakin on
vaikeuksia hyvaksyi tdtid poistamista, niin to-
tuushan on, ettd poistamalla tdma portit jitetdin
pikemminkin auki uudelle arvokeskustelulle ja
sille, ettd seuraava eduskunta voi asiaan ottaa
uudelleen kantaa. Mutta jos tima tilausvaltuus
nyt hyviksytdin, asia ei ole auki, vaan silloin on
sidottu seuraavien kahden eduskunnan kidet.

Ed. R. Ojala: Arvoisa puhemies! Aluksi
totean, etta tiytyy tuottaa pettymys kaikille niil-
le, jotka ainakin tiss3 puheenvuorossa odottavat
lisid ed. Tiusasen mainitsemia jilkipasifistisia
orgasmeja. En nimittdin aio helikoptereista pu-
hua mitd4n, t44ll4 on niistd niin paljon asiantun-
temusta muualla.

Sen sijaan, arvoisa puhemies, jo lihetekeskus-
telussa puhuin Nakdvammaisten kirjaston puo-
lesta. Asia on menossa aivan hyvan suuntaan,
mutta sen jalkeen kun tima lisitalousarvioesitys
eduskunnalle annettiin, erdédssi Pirkanmaalla il-
mestyvissd isossa maakuntalehdessi oli iso kir-
joitus kyseisestd asiasta. Siind annettiin pitkalle
sellainen kuva, joka ei ole kunniaksi eduskunnal-
le eikd politiikan tekijoille yleensiakéén. Sen teks-
tin tekijé ilmeisesti ei ollut selvilld kaikista asiois-
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ta. Haluan kerrata, mit siind asiassa on timéin
talven aikana tapahtunut, jotta jostain saadaan
oikea kuva siiti, etté poliitikot kuitenkin siindkin
asiassa ovat jotain tehneet ja jopa saaneet aikaan.

Talta kirjoittajalta oli unohtunut taikka hanei
tiennyt muun muassa sit, ettd tima kirjasto on
siirtynyt valtiolle vuonna 77 ja siti rahoitetaan
vuosittain yli 20 miljoonalla markalla, tind
vuonna lopulta yhteensi noin 2,6 miljoonaa suu-
remmalla rahalla kuin vuonna 97. Pulma tosin on
ollut olemassa, ja se johtuu lisidntyneistd posti-
maksuista. Edellinen hallitus sdiiti Postista liike-
laitoksen, ja sitd kautta Postin maksut tulivat
kirjastolle maksettavaksi, kun ne siihen asti oli-
vat ilmaisia ja siitd on pulma aiheutunut.

Viime joulukuussa Nikdvammaisten kirjasto-
yhdistyksen varapuheenjohtaja otti minuun yh-
teyttd ja varmasti vain siitd syysti, ettd olemme
serkuksia ja kertoi tidstd pulmasta. Siind yhtey-
dessa sovimme, ettd Kirjastoyhdistyksen johto-
kunta tulee tinne eduskuntaan kertomaan pul-
mansa niin, ettd kaikista eduskuntaryhmista kut-
suttiin paikalle edustaja. Niin tehtiin. Se oli hyvd
tilaisuus. Kaikki ymmaérsivat sen pulman hyvin.
Saimme hyvdi materiaalia, ja paikalla oli myos
Postin hallintoneuvoston puheenjohtaja Antero
Kekkonen, koska osittain pulma liittyy myos
Postiin.

Tamin materiaalin, mika siini tilaisuudessa
saatiin, valittomasti luovutin sekad opetusminis-
terille ettd sivistysvaliokunnan puheenjohtajalle
kaytettavaksi ja ainakin osittain siitd syysta, ettd
nama lihetystot taalld kavivat ja kertoivat pul-
mansa ja tieto meni ministerille, tassi hallituksen
esityksessd on lahes 300 000 markkaa lisamaara-
rahaa Nikovammaisten kirjastolle.

Sen lisdksi kdynnin jalkeen ed. Kekkonen teki
asiasta kirjallisen kysymyksen, ed. Arja Ojala
lisatalousarvioaloitteen. Niin asiaa on viety
eteenpain nimenomaan tassi talossa.

Sivistysvaliokunta on asiaa kisitellyt, ja val-
tiovarainvaliokunta on lopulta lisdbudjettiin an-
tanut siitd seuraavan lausunnon. Lausunnon vii-
meinen kappale: " Valiokunta pitd valttdmatto-
mind, ettd selvitetddn Nikdvammaisten kirjas-
ton postimaksuihin tarkoitettujen médirarahojen
riittdvyyteen liittyvit ongelmat. Ne on ratkaista-
vaniin, ettd kirjaston lakisdateinen tehtdvd antaa
lukemisesteisille mahdollisuus tiedonsaantiin,
opiskeluun ja kirjallisuuden harrastukseen voi-
daan turvata.” Siis mahdollisuus naihin kaikkiin
voidaan turvata. Niin timi asia on nyt menossa,
ja tdstd viimeisestd kappaleesta tulee eduskun-
nan pitdd myds tulevaisuudessa kiinni ja huoleh-
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tia, etti ndkdvammaisille erinomaisen tiarked
asia, kirjasto ja sen tulevaisuus, voidaan turvata.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed. Tykkylainen: Arvoisa puhemies!
On hyvin paljon puhuttu eduskunnassa tina pai-
vinid meiddn turvallisuus- ja puolustusasioistam-
me, ja kaikki muut kohdat lisabudjetissa oikeas-
taan ovat jidneet aika vdhille huomiolle.

Miti tulee puolustukseen, olen sitd mieltd, kun
katselen historiaan taaksepdin, ettd kun aikoi-
naan Suomi oli sodassa, niin silloiset vastustajat,
jotka vastustivat puolustusmadrirahoja, olivat
ensimmaisind vaatimassa sodan aikana, miksi ei
ole riittdvasti puolustustarvikkeita. Sanoisin
vain, ettd niin kauan kuin tietynlainen jarjestel-
mi Suomessa on, pitdd myds eduskunnan ja
paittijien turvata kansalaisten turvallisuus puo-
lustusméirarahojenkin osuudelta.

Menen omaan padluokkaani eli pddluokkaan
29, joka on opetusministerion hallinnonala, ja
kuten muutenkin lisdtalousarviossa, valtaosa
opetusministerion pailuokan muutoksista joh-
tuu tulopoliittisista ratkaisuista. Valtiovarainva-
liokunta on kuitenkin kiinnittdnyt huomiota
kahteen erilliseen asiaan. Kisitellessddn timén
vuoden valtion talousarvioesitystd aivan viime
vaiheessa sivistys- ja tiedejaosto sai tietoonsa,
etta valtion oppilaitosten toimintamaérdrahojen
riittdvyydesta todenniékoisesti on tulossa ongel-
mia. Sen vuoksi eduskunta edellytti valtion vam-
maisten koulujen ja ammatillisten erityisoppilai-
tosten taloudellista ja toiminnallista tilannetta
seurattavan ja selvitettavin siten, ettd vammais-
ten lasten ja nuorten koulutusmahdollisuuksia
heikentdv4 tilanne voidaan korjata kevédn 1998
aikana. Téssi lisibudjetissa korjaukset on tehty,
ja esitys sisaltda 11,85 miljoonaa markkaa vam-
maisten lasten koulujen ja ammatillisten eri-
tyisoppilaitosten toimintamenoihin. Talla lisa-
ykselld voidaan korjata niiden oppilaitosten ra-
hoitustilannetta sekd mahdollistaa suunnitel-
mien mukainen kehitystyd. Lisdykset mahdollis-
tavat myds Autismikeskuksen toiminnan jatku-
misen.

Valiokunta kiinnittdd huomiota valtion eri-
tyisoppilaitosten toiminnan muuttumiseen. Nii-
ta ollaan kehittimissi muun muassa niin, etta
yksi oppilaitos hoitaa resurssikeskuksena yhden
tai useamman vammaisryhmén koulutuksen laa-
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jalla alueella. Jatkossa valtion vammaisten kou-
lujen ja ammatillisten erityisoppilaitosten rahoi-
tus tuleekin jarjesti niin, ettd pitkdjinteinen toi-
minnan suunnpittelu ja kehittiminen kouluissa on
mahdollista. Tdssd vammaisten koulutuskysy-
myksessd on vield ongelmia sen johdosta, ettd
sielld ei ole riittAvisti suunnitelmallisuutta. Toi-
voisinkin, ettdi namé oppilaitokset voisivat nyt
tarkkaan harkita toimintansa niin, etti sielld sii-
lyisi vammaisten oppilaitten tasa-arvoinen opis-
kelumahdollisuus. Se on sivistysjaoston ja valtio-
varainvaliokunnan tarkoitus.

Toiseen asiaan ed. R. Ojala jo kiinnittikin huo-
miota, ja sithen valiokunta ja valtiovarainvalio-
kunnan sivistys- ja tiedejaosto puuttuivat. Kuu-
limme asiantuntijoita Ndkovammaisten kirjas-
ton postitusméadrarahoissa. Tdmé on ollut sellai-
nen ongelma, ettd eduskunnan tasolla on joudut-
tu titd asiaa kasittelemadn. Nikovammaisten
kirjaston lainauksista suurin osa lihetetdin pos-
titse eri puolille Suomea, ja ndmi méirirahat
ovat tosiaankin olleet puutteelliset. On todetta-
va, ettd kirjaston lakisddteinen tehtdva antaa
myos lukemisesteisille mahdollisuus tiedonsaan-
tiin, opiskeluun ja kirjallisuuden harrastukseen
pitdd turvata. Sanon sen niilld sanoilla “pitdd
turvata”. Lisdtalousarviossa on myds hoidettu
muitakin asioita. Opetusministerién toiminta-
menoihin on voitu lisata osittain siirtomairara-
haa kahdelle vuodelle.

Sitten otan kirkollisasiat esille. Meilld on kaksi
kansankirkkoa ja olen usein taalld puhunut néis-
ta kysymyksista. Toinen niistd kansankirkoista
ei ole saanut tasa-arvoista kohtelua, ja nyt lisita-
lousarviossa se osittain korjataan. Ortodoksisen
kirkollishallituksen toimintamenoihin lisdtain
my0s siirtomédraraha, mutta sanon edelleenkin,
ettd tissd on aika suuri ero, kun evankelisluteri-
laista kirkkoa verrataan. Mielestdni niille mo-
lemmille kirkoille pitdisi antaa tasa-arvoiset 1dh-
tékohdat nimenomaan, kun heidin toimintaan-
sa turvataan.

Otan vield vain yhden kohdan esille, ja se on
yliopistot. Totean, ettd Viikin alueelle on voitu
lisata madrirahoja, ja on ihan hyvé, ettd yliopis-
tojen toimintaa on ndin pystytty turvaamaan.
Tanne lisidttiin muitakin méidrirahatuloja, jotka
ovat tarpeellisia ja tarkoituksenmukaisia.

Arvoisa puhemies! Itse asiassa olen kohtuulli-
sen tyytyvainen lisdtalousarvioon liittyen opetus-
hallituksen alueeseen.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lisdtalousarviossahan on koko joukko
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asioita, vaikka keskustelu on varsin yksipuolises-
ti keskittynyt helikopterihankintojen valtuuksi-
en myontamiseen. Sielld on muun muassa juuri
opetusministerién pddluokan asiat, joista sivis-
tysjaoston puheenjohtaja ed. Tykkyldinen puhui,
ja monta muuta.

Mielestini, jos puhutaan periaatteellisesti tar-
keimmésta asiasta lisdtalousarvion yhteydessi,
se on maa- ja metsiatalousministerion padluokas-
sa. Siindhdn on kyse maa- ja puutarhatalouden
kansallisen tuen rahoituksesta, jossa yhteydessi
hallitus budjetin sisdisin siirroin osin palauttaa
sitd leikkausta, joka kansalliseen tukeen on koh-
distettu. Leikkaus oli 750 miljoonaa markkaa.
Kuitenkin 25 miljoonaa markkaa tavallaan siita
palautettiin energiaverolain yhteydessia. Nyt,
kun on tehty selvityksid maatalouden tulokehi-
tyksestd, nahdain hyvin selvésti, ettd maatalou-
den kansallinen tukiratkaisu oli tehty minimita-
solle. Siind ei ollut mitdén leikkaamista. Kun se
oli vield osa EU-liittymissopimusta, johon kan-
saniinestyksen alla sitouduttiin, oli tehty leikka-
us paha poliittinen virhe.

Nyt maatalouden hallinnonalan leikkaukset
kohtelevat yhtd elinkeinoa kohtuuttomasti ei-
vitkd kansallisen tuen mé#rdrahat vastaa EU-
liittymissopimukseen kuuluvaa kansallista rat-
kaisua. Kuten viittasin, ongelmat ovat tulleet
viimeaikaisissa tutkimuksissa hyvin esille. Ehka
pahin ongelma on se, ettd EU:n sallimien kan-
sallisten keinojen laiminlyénti on vienyt uskot-
tavuutta neuvotella Suomen tarvitsemista rat-
kaisuista EU:n piirissd. Viime syksyni tehdyn
300 miljoonan markan leikkauksen palauttami-
nen takaisin kansalliseen tukeen antaisi varmas-
ti paremman pohjan neuvotella komission
kanssa Agenda-esitykseen vaadittavasta taysi-
madraisestd kompensaatiosta. Myos talous- ja
tyollisyysnakokohdista tdmé olisi ilman muuta
perusteltua.

Keskustan nikemyksen mukaan maa- ja puu-
tarhatalouden tulotuet tulisi palauttaa EU-liitty-
missopimukseen kuuluvan kansallisen paketin
mukaiselle sovitulle tasolle. Jotta vuoden 98 ta-
lousarvioon tehtyjen lisdleikkausten haitalliset
vaikutukset voitaisiin estidd, lisdtalousarvioon
tulee lisdtd maatalouden kansalliseen tukeen 150
miljoonaa markkaa maatalouden paaluokkaan.
Keskusta tulee tdhan liittyen tekemién esityksen
yksityiskohtaisessa késittelyssa.

Vastalauseessa myds puututaan yleisten tei-
den perustienpitoon, johon esitetddn 80 miljoo-
nan markan lisdysta, seka yritysten investointi- ja
kehittdmishankkeiden tukemiseen.
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Myés ympéristoministerion hallinnonalan
osalta on keskustan vastalauseessa edellytetty,
ettd hallitus paattdisi kdyttad arava- ja korkotu-
kilainojen myontdmisvaltuuksiin varatun 1 500
miljoonaa markan erdn ja ettd se paitds tehtéi-
siin huhtikuussa 98. Nimai esitykset ovat mieles-
tani kaikki perusteltuja.

Arvoisa puhemies! Mindkin kuitenkin heli-
kopteriasiasta lyhyesti jotakin sanon, koska sen
valmistelun osalta on syytd kohdistaa voimakas-
ta kritiikkid hallituksen toimintaan. Tassa suh-
teessa hallituksen rivithin ovat olleet sekaisin
kuin varpusparvi jo pitkdin ja sopimuksia on
tehty kolmekin perajilkeen. Nyt hallituspuoluei-
den ryhmépuheenjohtajien tekema sopimus heli-
kopterihankinnasta on tdilla osoittautunut — se
osoittautui jo valiokuntakuulemisessa mutta
my®&s tdalla — epéselviksi. Esimerkiksi siitd, mi-
ten ja milloin sopijat katsovat sopimuksen alen-
tavan puolustusministeridn pddluokan médréra-
hakehyksid, ei ole tullut selkeda selvitysta.

Sopimushan on ristiriidassa eduskunnan
enemmistén puolustusselonteossa hyviksymén
puolustusstrategian kanssa. Puolustusvaliokun-
tahan lausunnossaan totesi, ettd vaimiusyhty-
mien tilausvaltuutus ja sithen olennaisesti liittyvi
helikopterihankinta ovat toiminnallinen koko-
naisuus. Uudet valmiusyhtymit menettavit mer-
kityksensa, jos niiden liikkuvuutta ei kyetd huo-
lehtimaan. Asiantuntijakuulemisessa kavi sel-
vaksi, ettd niin sanotut saattohelikopterit ovat
valmiusyhtymien tosiasiallisen liikkkuvuuden
kannalta kiinted osa. Tata strategista nikokul-
maa ryhmédpuheenjohtajien sopimuksessa ei ar-
vioida.

Se, ettd lisdtalousarviossa myonnettiavilla ti-
lausvaltuudella ei hankita saattohelikoptereita,
merkitsee saadun selvityksen mukaan, ettd han-
kittavat kuljetushelikopterit on varustettava te-
hokkaammalla omasuojajirjestelmalla. Tama ei
tietenkain helpota niiden helikopterien kayttoa
siviili- ja kuljetustehtaviin. Mielestani timi saa-
dun selvityksen mukaan myds lisdd kustannuk-
sia, mikili eduskunta mydhemmin joutuu saatto-
helikoptereita hankkimaan. Eihdn armeijakaan
hanki pelkistddn vasemman jalan saappaita,
vaan aina hankitaan tietty kokonaisuus. Niin
ollen, kun valtiovarainvaliokunnassa vield pois-
tettiin jaoston mietinnostd se kohta, ettd oma-
suojajarjestelmi aiheuttaa tiettyja kustannuksia,
ehki ensimmdistd kertaa, kun mind olen valio-
kunnassa ollut, valiokunta harhautti itsedan. Se
nyt ei ole erityisen hyvaa valiokuntatydskente-
lya.
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Totta kai valtiontalouden nikymat ovat epa-
varmat ja paineita on monessa suhteessa varsin-
kin, kun hallitus ei ndyta pystyvin sellaisiin uu-
distuksiin, joilla voitaisiin budjetin suurimpaan
menoerdin, tyottomyyteen, puuttua. Kasvu ei
yksin riitd tyottdmyysongelmaa ratkaisemaan,
kuten olemme nahneet. Niin ollen tdmékin seik-
ka on omiaan puoltamaan sitd, ettd nyt olisi
tarkedta katsoa kokonaisuutena myos tima huo-
nosti valmisteltu asia. Tahdn saakka, kun on
puolustusministerio tehnyt merkittavid hankin-
toja, tassa yhteydessi on aina ollut parlamentaa-
rista valmistelua. Nyt niin ei tehty vaan valmiste-
lu tapahtui 13hinna aika suppeapohjaisen asian-
tuntijatydryhmén pohjalta.

Yhteenvetona voi todeta, ettd nyt timi loppu-
tulos ei ole hyva kenenk#din kannalta. Se ei ole
hyvi armeijan kannalta. Se ei ole hyva suomalai-
sen maanpuolustustahdon kannalta tai Puolus-
tusvoimien tulevaisuuden kannalta. Se ei ole
hyvi myoskdan valtion varojen hoidon kokonai-
suuden kannalta. Niin ollen olisikin paikallaan,
kuten keskusta esittii, ettd asia laitettaisiin vielia
parlamentaariseen valmisteluun ja sitten voisim-
me tdmén valmistelun pohjalta esimerkiksi seu-
raavien hallitusneuvottelujen yhteydessi ratkais-
ta timdn kysymyksen, jolloin tdssi yhteydessi
voitaisiin siis mydskin peilata valtiontalouden
tilannetta 2000-luvun alkuvuosina. Helikopte-
rien hankinnan tarvetta siis sindlldan ei ole syyti
kiistdd, mutta tima valmistelu on perusteltu sii-
nékin mielessi, ettd hankinnasta syntyisi sellai-
nen toimiva kokonaisuus, joka palvelisi maan-
puolustusta ja olisi taloudellisesti kestettdvissi
valtiontalouden kokonaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Keskustan taholta tullaan
tekemdin tarvittavat muutosesitykset lisdtalous-
arvioehdotukseen. Kun ne hyviksytdin, lisdta-
lousarvioehdotus merkittivasti paranee.

Ed.Aittoniemi:Rouvapuhemies! Alku-
illan keskustelun aikana mina luulin, ettd tissi
lisatalousarviossa ei ole muita kohtia kuin timé
puolustusministerion pailuokka, jossa puhutaan
ndistd helikoptereista. Mutta kun tarkemmin
katselin ja kuuntelin mydskin erditd puheenvuo-
roja, niin totesin, ettd onhan sielld muutakin,
muun muassa asuntomairiarahoja koskeva koh-
ta sekd mydskin valtion omistaman omaisuuden
eli Kekkosen perinnén myyntid koskeva kohta.

Arvoisa puhemies! Taalld valtiovarainvalio-
kunta ehdottaa hallituksen esityksen pohjalta
tietysti, ettd tastd puolestatoista miljardista mar-
kasta, joka on arava- ja korkotukilainoihin tar-



Lisédtalousarvio

koitus sijoittaa, vield huhtikuun aikana tehtaisiin
paatds sen vapauttamisesta kayttoon, eli asunto-
tuotantoon. Meillahén on todella talla hetkelld se
tilanne, ettd suurissa kaupungeissa, yleensa taa-
jamissa on kasvava asuntopula ja my&skin vuok-
rakustannukset ovat nousseet pilviin, tdysin hal-
litsemattomiksi. Hallitsemattomiksi ovat téltd
pohjalta nousseet mydskin, tosin sellaisenaan
pientd menoerad merkitsevit, vuokra-asuntojen
vilityskustannukset, jotka ovat aivan hirmuisia.

Tama asuntopula on johtunut siitd, ettd tima
hallitus on toteuttanut tiysin kelvotonta aluepo-
litiikkaa, ajanut alas maatalouden ja maanvilje-
lysammatin ja titd kautta aiheuttanut voimak-
kaan muuttoliikkeen suuriin kaupunkeihin ja
taajamiin, joiden laitamille alkaa pikkuhiljaa il-
mestyd vdhin Brasilian ja Ecuadorin tapaan
slummeja; suurten kaupunkien laitamilla sielld-
kin on peltihdkkeleiti, joissa maalta tulleet kdy-
hit ihmiset asuvat paremman tulevaisuuden toi-
vossa, jota ei koskaan tule. Tdmén on padminis-
teri Lipposen hallitus vaikuttanut tdlla hetkelld,
ja tilanne on tosiaan riistdytymissd kisistd.
Asuntopula on hirmuinen ja siind mielessa tdmd,
ettd eduskunta on puuttunut timin méidrirahan
vapauttamiseen asuntotuotantoon, on vihin
mitd voidaan toivoa. Ehka tdma miiri ei sellai-
senaan ole riittdvi, mutta suuntaus on kuitenkin
oikea.

Asuntoja pitdd alkaa saada. Pitdisi mydskin
jossakin vaijheessa uudelleen, vaikka sdénnostely
on mennyttd aikaa — en tiedd, mitk& ovat tuon
Euroopan unionin nidkemykset — vilttimitia
jonkinlainen sulku saada asuntovuokrille. Sulku
pitdisi saada mydskin sille kohtuuttomalle kis-
konnalle, mitd tapahtuu ndiden vélittijien toi-
mesta, jotka ottavat tuhansia markkoja jonkun
yksion vuokravilityksestd. Mutta tuskin sité ta-
man hallituksen aikana saadaan, mutta toivotta-
vasti vuonna 99. Kun keskusta on voittanut vaa-
lit ja muodostanut hallituksen, niin on todenna-
koistd, ettd naihinkin asioihin saadaan jonkin-
laista helpotusta.

Toinen timén hallituksen suuri toimi on ollut,
niin kuin ta4lld ndkyy nyt, kun kéasitellddn IVOn
ja Nesteen omistussuhteita, €i nyt valttdmattd
tahan liittyen, se ettd tima hallitus on myynyt
olemassa olonsa aikana pian kaiken niin sanotun
Kekkosen perinndn. Aikanaan Kekkosen aikana
50-luvulla muodostettiin valtiollinen teollisuus,
Kekkosen ja mydskin keskustan ja punamulta-
hallituksen aikana aikanaan vaalittu teollisuus,
joka on pitanyt ylld kehitysalueiden tyoté ja tuo-
tantoa. Nyt tima hallitus on pian myynyt kaiken
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timidn omaisuuden, leuhkii sitten silld, etti on
saanut 15 miljardiin markkaan puristettua ta-
mén valtion velan kasvun vuosittain. Se on kylla
kyseenalainen leuhkimisen paikka. Erityisesti,
kun tahén on vaikutettu hyvin paljolti sill, ettd
pian on timi Kekkosen perinté myyty.

Se on silld tavalla, ettd kyllih4n metsékin voi-
daan kaataa, vaikka vihreat eivit sitd hyviksy.
Vihredt haluaisivat metsin jittdd matojen syé-
tiksi. Kuitenkin yleensa tuollainen honkiintuva
puusto kaadetaan, mutta siihen istutetaan taimia
paikalle ja silld tavalla olisi pitdnyt tdméinkin
hallituksen tehda, perustaa jotakin uwutta valtiol-
lista tuotantoa, viljella uudelleen sitd Kekkosen
perintdd. Silloin ymmiértiisi, ettd vanhakin myy-
dadn, mutta valitettavasti niin ei ole tapahtunut
tdmdn hallituksen aikana.

Sitten, rouva puhemies, helikopterihankintoi-
hin, joka on tdmdn hallituksen todella suuri
hama. Se on suuri hama myoéskin kenraalikun-
nalle ja valitettavasti meiddn tasavaltamme pre-
sidentille, joka on puuttunut tdhin asiaan.
Yleensdhdn on niin, ettd kun tasavallan presi-
dentti puuttuu asiaan, hén tekee sen harkitusti ja
hinen sanansa on niin painava, ett sithen suun-
taan myoskin yhteiskunnassa on menty. Nyt on
kaynyt toisin.

Nama kenraalit olivat jostakin katselleet viet-
namilaisia kuvia, joissa helikopterit lentivit,
pOrradvit ja ampua tupsuttelevat, ja jostakin
syystd saaneet paddhansi, ettd meille pitid saada
myds naita helikoptereita, jotka ovat kylla vakt-
tAmattdomii, totta kai. Koska vanha kalusto la-
hoaa, totta kai tiytyy saada myoskin uusia kulje-
tushelikoptereita. Mutta sielld vaan piitettiin,
ettd nyt pannaan tima hallitus asialle ja erityises-
ti puolustusministeri Taina tuomaan tatd esitysti
tinne eduskuntaan ilman mitian erikoisempaa
suunnittelua kuvitellen, ettd eduskunta jilleen
kerran hyviksyy kaiken, mitid hallitus taalla
eduskunnassa esittia.

Mutta toisin asiassa kdvi, ja se johtuu siita,
ettd tima eduskunta drsyyntyi. Joku on vaitta-
nyt, ettd se Arsyyntyi siitd syysti, ettd puolustus-
ministeri Taina hymyili td4ll3 liian kauniisti. Mi-
nun mielestini on erinomainen asia, ettd ministe-
ri Taina, joka on viehdttivd nainen, hymyilee
kauniisti, mikds sen parempaa. Mutta on viitet-
ty, etté se drsytti varsinkin nima hallitusryhmat,
ja tdalla aloitettiin sitten tima show, eli teatteri,
jolla eiloppujen lopuksi ollut kylld mitdan merki-
tystd. Kahteen kertaan hallitusryhmit muuttivat
titd padtdsta. 7,7 miljardista markasta, oliko se
nyt 6,1 miljardiin markkaan laskettiin ndma ti-
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lausvaltuudet ja jokainen tietd3, ed. Rimmikin
tietad Alykkadna ihmisend tdysin tasan ja tark-
kaan sen, ettd tima oli taydellinen farssi ja ndy-
telma koko hallitusryhmien neuvottelu tissa
asiassa. On aivan sama, teemmekd 7,7 miljardin
vai 6,1 miljardin markan tilausvaltuudet, tulevai-
suutta varten silli ei ole mitdan merkitystd. Se
paitds tulee olemaan tdsméilleen juuri se, minka
kenraalit esittivit tissd asiassa, ja on valitetta-
vaa, ettd eduskuntaa vedetdin todella taas hop-
1asti. Vaikka ulos pain niyttia, ettd tailla edus-
kunnassa on vahin arvovaltaa palautunut, niin
todellisuudessa on kaynyt niin, ettd ei mitdan.
Tamad on suuri teatteri ja suuri huijaus koko asia.

Keskusta ei ole lahtenyt tille linjalle. Keskus-
tahan on hyvin maanpuolustumydnteinen ja itse
olen erityisen maanpuolustusmyonteinen. Mutta
keskusta on lahtenyt siité, ettd kun tima tilanne
on mennyt niin sekavaksi, valmistelu on erittiin
huono, perustelut erittiin huonot ja koska jo
Hornet-hankinnat mukaan lukien ndiden todelli-
nen hinta todennikdoisesti menee yli 30 miljardin
markan ja valtio velkaantuu joka vuosi 10—15
miljardia, meididn tdytyy tarkoin harkita, miti
me pystymme ostamaan, koska ehki lamakin on
tulossa. Siitd syystd keskusta, jonka puhujana tai
edustaja en esiinny milldédn tavalla vaan omana
itsendni, on ratkaissut asian niin, ettd tdssi ta-
pauksessa on hyvad viheltdd tdma peli poikki,
tehdd kunnollinen valmistelu esimerkiksi parla-
mentaarisen puolustuskomitean pohjalta ja pala-
ta esimerkiksi seuraavan hailituksen alkuaikoina
tdhdn asiaan ja suorittaa nidmé hankinnat, kun
ne katsotaan tarpeellisiksi.

Se, mydhistyykd hankinta muutaman kuu-
kauden vai ei, sill ei ole mitdin merkitystd. Tér-
keintd on se, ettd hankinta tehdddn huolellisen
valmistelun pohjalta ja ettd se on perusteltu, me
hankimme sellaista kalustoa, joka on meiile vilt-
timatonta ja toimintakykyistd eikd pelkdstdin
silld perusteella, mité jotkut kenraalit lihettamil-
laan kirjelappusilla haluavat tinne Suomeen
hankkia. Tdmi on minun nikemykseni mukaan
keskustan ndkemys tissi asiassa. Ja vaikka mie-
leni tekee huomenna Adnestdd timén 6,1 miljar-
din puolesta maanpuolustusalttiina ihmisena,
niin siitd huolimatta katson, ettd varovaisuus on
hyviksi ja ddnestdn tietysti keskustan mukana
sen esityksen mukaisesti. Peli poikki, huolellinen
valmistelu ja asia pannaan uusiksi, koska nyt ei
tiedetd tdstd asiasta kdytdnnossa yhtdin mitdén.

Arvoisa puhemies! Nyt on arvosteltu Hornet-
hankintoja paljon. Hornet-hankinnat tehtiin ole-
massa olevan puolustusjirjestelman pohjalta sii-
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td syystd, ettd vanhat Drakenit, Migit ja muut
alkoivat kdydd romukoppaan. Meidin tiytyi
hankkia Hornetit, ne oli pakko hankkia, ne han-
kittiin. Se, ettd ne tulivat maksamaan kurssivaih-
teluista johtuen huomattavasti enemmain kuin oli
tarkoitus, sille me emme mahtaneet mitdan. Ndin
tulee todennikoisesti kiyméidn naiden helikopte-
reidenkin kanssa.

Mutta se oli niin kuin varmaita pohjalta tehty
hankinta. Helikoptereiden hankinta on tiysin
uutta puolustusjarjestelmdd valmiusjoukkojen
pohjalta ja silla tavalla. Me emme tiedd, minka-
laisia helikoptereita tarvitaan, tarvitaanko kulje-
tushelikoptereiden liséksi, jotka ovat aivan valt-
tadmattomia, myoskin saatto- eli taisteluhelikop-
tereita, ovatko ne valttimattomid vai ei. Tama-
hin meillad on nyt selvitettdvani. Hornetit ovat
hyvd ratkaisu, valttimaton ratkaisu, vaikka
kurssisuhdanteille me emme voineet mitdan.

Mutta nyt tytyy olla tarkkana, varsinkin kun
tdma eduskunnan touhu ja hallitusryhmien hom-
ma on mennyt tissi vaalien alla néin sekavaksi.
He eivat endi tietylld tavalla pysty hoitamaan
valtion asioita, nyt taytyy keskustan puuttua ta-
hin asiaan, puhaltaa peli poikki ja vaatia siti,
ettd valmistelu tehdaan tarkasti ja huolella kan-
santalouden mahdollisuudet huomioon ottaen ja
vasta sitten tehddan hankinnat. T#ssa tapaukses-
sa keskusta on aivan oikeassa. On valttimatonti,
ettd oppositiossa on tasapainoinen voima, joka
stind vaiheessa, kun alkaa menna hokkelispokke-
lis hallituksen puolella nimia hommat, tarttuu
tihdn asiaan ja antaa jirkevin ja varoittavan
sanan.

Ed. Apukka: Rouva puhemies! On aika
jannd kuunnella esimerkiksi ed. Aittoniemen pu-
hetta, kun hdn yrittda tistd helikopterihankin-
nasta rakentaa vden vikisin jotain kummallista
showta. Nyt kun eduskunta ja erityisesti hallitus-
puolueet ovat saaneet timén hankinta-asian jon-
kinlaiselle siedettdville tasolle, sanottua, mité
hankitaan ja milld maardild hankitaan, niin nyt
sitten muutamat hyvésuiset ed. Aittoniemen kal-
taiset edustajat erityisesti tuolta opposition puo-
lelta yrittdvit tehda tdstd jotain showta ilmeisesti
pelastaakseen sitd omaa keskustan sekoilua tissi
asiassa.

Osa teidan johdostanne on vaatinut, ettd olisi
pitdnyt hankkia alkuperdisen suunnitelman mu-
kaan, ettd me tarvitsemme ne kaikki. Osa on sitd
mieltd, ettei pitdisi hankkia mitdén, ja osa on sitd
mieltd, ettd asia pitdisi siirtdd. Minusta se on
paljon linjattomampaa sekoilua kuin mita tassi
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hallituspuolueet ovat edustaneet. Esimerkiksi
vasemmistoliitto edusti alusta lahtien koko lailla
tarkalleen sitéd linjaa, mihinkd nyt ollaan paaty-
missd. Minusta tamé ei ole mitdén sekoilua, jos
asiassa on menty parempaan suuntaan.

Arvoisa puhemies! Ajatukseni ei ollut ollen-
kaan tistd suosikkiaiheesta eli helikoptereista
puhua, vaan lahinna lisdbudjettiin liittyvista sel-
laisesta asiasta, joka tdilld tind piivani on saa-
nut kovin vihan huomiota. Ed. Aittoniemi ja
pari muuta ovat muutaman sanan siitd puhuneet
elikkd asuntorakentamisen rahoista lisdbudjetis-
sa. Varsinainen lisitalousarvioesityshin oli ko-
vin vaatimaton asuntorahojen osalta. Siella oli
ainoastaan Asuntorahastosta maksettaviin kor-
jausavustuksiin lisdys 90 miljoonaa markkaa.
Mutta siltd osin on merkille pantavaa, ettd lisi-
budjetin perusteluissa sanotaan, ettd tima lisdys
kohdennetaan siten, ettd huomioidaan rakenta-
misen alueittaiset ja kausisuhdannevaihtelut,
elikkd etusija muille kuin kasvukeskuspaikka-
kunnille nditi rahoja myonnettiessid annettai-
siin.

Toinen kohta, joka liittyy asuntorahoituk-
seen, tuli varsinaiseksi tdmén lisitalousarvion
kisittelyn aikana valtiovarainministeridsti, kun
sieltd esitettiin, ettd Asuntorahaston maksuval-
miuden turvaamiseksi lisittaisiin rahaston tila-
piis- tai lyhytaikaista lainanottovaltuutta miljar-
dilla markalla kuitenkin siten, ettd vuoden lopus-
sa se valtuus voi olla vain alun perin se 500
miljoonaa markkaa, eli talld haluttiin turvata
vain Asuntorahaston maksuvalmius.

Mutta kolmas ja ylivoimaisesti tirkein asia
tietysti asuntorahoihin liittyen on tissd budjetti-
mietinndssi, joka on asunto- ja ymparistdjaos-
tosta ja valtiovarainvaliokunnasta valmistunut,
ja se koskee luonnollisesti titd syksylld jaddytet-
tyd puolentoista miljardin markan mydntidmis-
valtuutta. Mehin muistamme hyvin, etti asiasta
on vaidnnetty kitta jo viime elokuusta, budjetti-
riihestd saakka. Silloin jo vasemmistoliitto esitti,
ettd sitd puoltatoista miljardia ei olisi pitdnyt
jaadyttaa, koska oli pelattavissi, ettd rahan jia-
dyttdminen ja siirtiminen syksyyn johtaa siihen,
ettd tulevana syys- ja talvikautena, erityisesti ensi
vuoden alkupuolella, valtion rahoittama asunto-
tuotanto tulee katkeamaan tyystin. Hallitus kui-
tenkin tuolloin pédityi perustellen padtdstddn
suhdannepolitiikalla siihen, ettd tarkastelu suori-
tettaisiin vasta tulevassa elokuussa eli ensi syksy-
na.

Viime syksyn aikana, kun varsinaista budjet-
tia kasiteltiin, asunto- ja ymparistéjaosto kuun-
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teli hyvin paljon asiantuntijoita asian johdosta.
Kovin yksimielisesti asiantuntijat paatyivat sii-
hen, etti jos vasta elokuussa tAmén puolentoista
miljardin markan tarkastelu suoritetaan, ollaan
auttamatta myOhéssa ja se tulee johtamaan sii-
hen, ettd seuraavana talvikautena valtion rahoit-
tama asuntotuotanto paisee katkeamaan koko-
naan. Varsinaisen budjetin kisittelyn yhteydessi
asunto- ja ympéristdjaosto ja my0s valtiovarain-
valiokunta olivat sitd mieltd ja sittemmin myo6s
eduskunta padtyi edellyttiméain, ettd rahasta
paétettaisiin jo huhtikuussa.

Tiedamme, etti paitoksid ei ole vield tullut, ei
tosin ole vield ihan huhtikuukaan. Joka tapauk-
sessa jaosto nyt kisitteli asiaa nudelleen, koska
Asuntorahaston kohtakin oli lisdtalousarviossa
auki. Jaosto padtyi sithen, ettd lausuma uudiste-
taan ja hieman vahvemmassa muodossa eli siten,
ettd tdma raba pitdisi myontda jo huhtikuussa
eikd vain tehda paatodsta, mika pitdisi sisdllain
senkin mahdollisuuden, etti rahat jaettaisiin tai
kaytettdisiin vasta kenties joskus ensi talvena.

Télta osin voi kylld sanoa, etti viime viikolla,
kun jaoston yksimielistd paatdstd oltiin saamas-
sa valtiovarainvaliokunnan kasittelyyn, yritet-
tiin jostakin kautta vetdd vilista ja nollata koko
jaoston yksimielinen kanta esittdmalla aikaisem-
paa lausumaa, ettd rahasta olisi vain paitetty
huhtikuussa. Kiivaitten neuvottelujen jalkeen
asia kuitenkin saatiin oikaistua niin, etti lausu-
ma saatiin kutakuinkin oikeassa muodossaan
kirjattua lisitalousarvioon.

Asunto- ja ympdristdjaosto 1dhti kaiken aikaa
siitd, ettei asuntopolitiikassa voi olla kysymys
vain suhdannepolitiikasta, vaan nyt kun meilld
on kaikkien tietima4 erittdin suuri vuokra-asun-
totarve, tiytyy ajatella asuntotuotantoakin eikd
vain suhdannepolitiikkaa. Tieddmme myo6skin
sen, kuten ed. Aittoniemikin dsken totesi, etti
monilla paikkakunnilla asuntojen tarve muodos-
tuu jopa tydllistymisen esteeksi. Eihéin ndin voi
olla, jos meilla pitdd tyottomyyttd yrittda puolit-
taa.

Toisaalta jos kerran budjetin tekstissd voidaan
asuntojen korjausavustusten osalta todeta, ettd
rahat kohdennetaan niin, ettd huomioidaan ra-
kentamisen alueittainen ja suhdannevaihtelu,
miksei myods rakentamisrahojen osalta voitaisi
tehda aivan samalla tavalla? Niin, kun huhti-
kuussa rahoista piatetian ja — kuten valiokun-
nan lausumassa todetaan — siten etti rahan
kayttd jaksotetaan tulevalle syys- ja talvikaudel-
le, voidaan turvata se, etti syys- ja talvikautena ja
erityisesti ensi vuoden alkupuolella ei pddse ta-



1572

pahtumaan mitdan katkeamaa valtion tukemas-
sa asuntorakentamisessa. Etenkin kun tiedim-
me, ettd hankkeita on olemassa vaikka milld mi-
talla, raha pitd4 saada mahdollisimman nopeasti
kayttodn. Eikd unohtaa sovi sitdkéddn, ettd talld
rahalla saadaan 4 500 ihmiselle myos toita.

Toivoa sopii, ettd valiokunnan lausuma myos
toteutuu ja 1,5 miljardia markkaa saadaan kayt-
to6n. Tastd muun muassa pdaministeri on muu-
tamassa otteessa puhunut, ettd tarkastelu aikais-
tettaisiin huhtikuulle. Myds tupon yhteydessi
tdsta puhuttiin. Asuntoministeri on myos luvan-
nut esitelld asian mahdollisimman pian. Ministe-
riéssé on kuulemma asiaa sithen suuntaan val-
misteltu.

Arvoisa puhemies! Toivoa sopii, ett asia ete-
nee ndin ja saataisiin ihmisille asuntoja ja myos
toita ja paastiisiin kutakuinkin siihen tavoittee-
seen, ettd runsaan 30 000 asunnon rakentaminen
pantaisiin tind vuonnakin alulle.

Ed. Halonen merkitddn ldsni olevaksi.

Ed. Kallio: Arvoisa rouva puhemies! Pi-
tdydyn puheenvuorossani pidivdn suosikkitee-
massa eli valmiusyhtymien tilausvaltuudessa.

Puolustuspolitiikkamme keskeiset suuntavii-
vat midriteltiin eduskunnan viime vuonna késit-
teleméssd turvallisuus- ja puolustuspoliittisessa
selonteossa. Kantava ajatus oli, ettd Puolustus-
voimiamme pitdd kehittdd pitkdjanteisesti ja
nahtdvissd oleviin haasteisiin vastaten, Tami
edellyttdd armeijamme uudistamista.

Oma kisitykseni on, ettd tdhan uudistukseen
meitd ei aja turvallisuustilanteemme muutos,
vaan pikemminkin kansainvélisen sotilasstrate-
gian muutos. Yhdysvaltain ylivoima Persian-
lahdelia ja Bosniassa mullisti kerralla kuvan ny-
kyaikaisesta sodankdynnistd. Ndiden sotien he-
riattaimind kaikki lansimaat ja myés Veniji
ovat viime vuosina uusineet radikaalisti sotilas-
strategiaansa. Pyrkimyksenid on ollut perustaa
nopealiikkeisid ja tulivoimaisia iskujoukkoja.
Tulevan sodan kuvaan kuuluvatkin tehokas
elektroninen tiedustelu, nopeat iskut ja suuri tu-
livoima.

On varmaan myds niin, ettd panssarivaunu
sodankdyntivilineend on jo ohittanut kehitys-
kaarensa huipun eiki sen avulla ole enai saavu-
tettavissa merkittdvad liikkeen nopeutumista.
Tulevaisuudessa operatiivinen liikkuvuus onkin
saavutettavissa vain hyodyntdmilid kolmatta
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ulottuvuutta ja estimailld vastustajan vastaava
liike.

Suomen puolustuksellisesti ajatellen maantie-
teellinen ongelma on pitkéd ja kapea muoto sekéd
sotilaallisten painopistealueiden sijaitseminen
kaukana toisistaan. Siksi meilla tarvitaan liikun-
takykyisid maavoimia. Tulevina vuosina kehitta-
misen padpaino onkin Maavoimissa. Uskon etta
tastd vallitsee tadlldkin varsin suuri yksituumai-
suus. Merkittavin uudistus tuleekin olemaan kol-
men, Kajaanin, Sdkyldn ja Vekarajirven, valmi-
usyhtymén perustaminen ja niiden materiaalisen
valmiuden turvaaminen. Kyse on kisittddkseni
meillakin nykyaikaisista, suureen liikkuvuuteen
ja nopeaan joukkojen siirtdmiseen kykenevista
yhtymisti.

Naiden valmiusprikaatien varustamiseen hal-
litus esitti timén vuoden talousarvioon 7,7 mil-
jardin markan vuoteen 2006 ulottuvaa tilausval-
tuutta. Tastd tilausvaltuudesta noin puolet oli
tarkoitettu Maavoimiemme helikopterijarjestel-
méan rakentamiseen. Hallituspuolueiden edus-
kuntaryhmat eivit kuitenkaan hyviksyneet jou-
lukuussa tilausvaltuuksia eikd sen myotd edus-
kunta, vaan asia siirrettiin talvella annettavaan
tdmin vuoden lisitalousarvioesitykseen. TAmi
siirto tehtiin erityisesti sosialidemokrsattisen
eduskuntaryhmén vaatimuksesta. Paatoksente-
koa haluttiin siirtda, koska eduskunta ei ollut
saanut asiasta riittivasti tietoa. Eduskunta edel-
lyttikin tarkempia, hankinnan eri ulottuvuuksiin
kohdistuvia lisaselvityksii.

Armeijamme rakennemuutos on tarkoitus
tehdd puolustusmiirarahoja nykytasosta alen-
taen. Tand vuonnahan puolustusbudjettimme on
noin 10 miljardia markkaa, vuonna 2006 jos ja
kun valtiovarainvaliokunnan tilausvaltuussupis-
tus otetaan huomioon, puolustusmenot painuvat
alle 9 miljardin markan. Tarkeda on my®&s, ettd
budjetin sisdistd rakennetta painotetaan uudella
tavalla, toimintamenoja lisdtdan ja hankintame-
noja supistetaan. Niin voidaan varoja jilleen
osoittaa vilttiméattomiin kertausharjoituksiin ja
asevelvollisten maastoharjoituksiin, ja on toivot-
tavaa, etti myos rapistuvaa rakennuskantaa
padstdin kunnostamaan. Todettakoon my®s,
ettd Puolustusvoimien rakenteen muuttaminen
sisdltdd myds varusmieskoulutuksen ja varus-
kuntarakenteen uudistamista, mitd on jo alettu
toteuttaakin.

Mita tulee minun suhtautumiseeni valmiusyh-
tymiin ja niiden materiaalihankintojen toteutta-
miseksi esitettyyn runsaan 6 miljardin tilausval-
tuuteen, niin se on hyvin pragmaattinen. Mieles-
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tini meidan on hyvin tarkkaan mietittava, miten
me parhaalla mahdollisella tavalla kdytimme
alenevat puolustusméérarahat, (Ed. Aittoniemi:
Keskustan mukaan vain!) mitkd ovat meiddn
Puolustusvoimiemme tarkeimmaét kehittdmista-
voitteet, miten voimme ylldpitdd uskottavaa
puolustusta kansainvilisesti vertaillen varsin
vaatimattomilla puolustusméérarahoilia.

Allekirjoitan tdysin sen, ettd nyt on Maavoi-
mien vuoro. Uskon myés, etti ennemmin tai
myohemmin meiddnkin on omaksuttava sama
toimintamalli, joka on arkipdivdd jo muualla
Euroopassa. Se edellyttdd nopeaan toimintaan
kykenevii joukkoja. Kuljetushelikopterit kuulu-
vat tihdn toimintamalliin. Ne ovat olennainen
osa nykyaikaista armeijaa. Helikopterit ovat
kayttokelpoisia erityisesti pienten osastojen siir-
roissa ja omassa selustassa tapahtuvissa kulje-
tuksissa, lidkintahuollon tehtdvissd sekid aluei-
den tiedustelussa ja valvonnassa.

Sitd arviointia, milld aikataululla ja millaisia
miirid  kuljetushelikoptereita hankitaan, on
eduskunnassa nyt tehty ja selkedt markkamiarat
paalutettu. Jos taloutemme kehitys on tulevina
vuosina niin episuotuisaa, ettd ministerididen
menokehyksiin tarvitaan lisdkarsintoja, kylld
puolustushallinnonkin tulee olla talkoissa muka-
na. Ei talla tilausvaltuudella liikkumatilaa ole
mihinkd4n betonoitu. — Tilld tilausvaltuudella
ei mydskéddn, ed. Aittoniemi, hankita taisteluhe-
likoptereita. Se on tulevien eduskuntien asia, ja
uskoisin, ettd siind keskustallakin on varmaan
jotakin sanottavaa. Vai onko, ed. Aittoniemi,
niin, ettd keskusta on nyt jo etukiteen lyonyt
kenraaleja kumartavan linjansa lukkoon?

Nyt kun tilausvaltuudesta ollaan saamassa
ratkaisu, niin on hyvin mééritietoisesti ryhdytta-
vi selvittimddn, onko kuljetushelikopterihan-
kintoja mahdollista tehdi yhdessa Ruotsin kans-
sa. Sielldhén ollaan hankkimassa uusia kuljetus-
helikoptereita, joilla uudistetaan ja tiydennetdan
nykyistd varsin mahtavaa 101:n kuljetus- ja 20
panssaritorjuntahelikopterin armadaa.

Ruotsi-yhteistyd saattaa olla kotimaisen puo-
lustusvilineteollisuutemme kannaltakin aarim-
miisen tarkedi. Se voisi luoda mahdollisuuksia
huomattavien volyymietujen ja siten kustannus-
sadstojen saamiseen kaluston huoltotoiminnas-
sa. Kuten tiedimme, niin Patria Finnavitekilla
on vahvaa kokemusta eri maista perdisin olevan
lentokaluston tukemisesta sekd kokoonpanojen
ja valmistuksen kautta hankitusta huoltovalmiu-
desta. Eli valmiutta kaluston valmistukseen,
huoltoon ja korjauksiin Suomesta 10ytyy.
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Arvoisa rouva puhemies! Vaikka helikopterei-
ta on esitetty hankittavaksi mahdoillista sotilaal-
lista uhkaa varten, niin Suomen kaltaisessa har-
vaan asutussa pitkien etdisyyksien maassa niilla
on paljon hyodyllista siviilikdyttédkin. Ne ovat
erinomaisia vilineitd erilaisten suuronnetto-
muuksien tapahtuessa, olipa kyseessd merell4 tai
maalla tapahtunut haveri. Samaten niilli on
kayttoa nopeissa evakuointitarpeissa tai metsi-
palojen sammutuksissa. Nami ovat kuitenkin
sivutuotteita. Itse pidin pidasiana sitd, ettd meil-
14 on Suomessa uskottava ja riittdvan hyvin va-
rustautunut puolustus.

Ed. Vihridld: Arvoisa rouva puhemies!
Valtiovarainvaliokunnalle antamassaan lausun-
nossa lisdbudjetista toteaa puolustusvaliokunta:
”- - valmiusyhtymien tilausvaltuus ja sithen olen-
naisesti liittyvé helikopterihankinta ovat toimin-
nallinen kokonaisuus. - - Uudet valmiusyhtymit
menettdvit merkityksensa, ellei niiden liikkku-
vuudesta kyetd huolehtimaan. Helikopterihan-
kinta kuuluu siten olennaisena osana valmiusyh-
tymien perustamiseen.” Néinhén asia on. Mutta
miti on tapahtunut?

On todella outoa, ettd tilausvaltuusasia tuo-
daan ensinnikin lisabudjetin yhteydessi edus-
kuntaan, kun se pitdisi ehdottomasti kisitelld
varsinaisessa budjetissa. Valitettavasti Lipposen
hallituksen rohkeus petti viime syksyna, kun se
siirsi helikopterihankinnat lisabudjettiin, ja edel-
leen on néiyttinyt tdma sekoilu jatkuvan, kun
asiaa on valiokunnissa kisitelty, niin uskomaton
ja ristiriitainen on voimalla runnottu valtiova-
rainvaliokunnan mietintd erityisesti puolustus-
ministerion padluokan osalta.

Mielesténi asiantuntijakuulemiselle ei annettu
sitd arvoa, mika sille kuuluu. Asiantuntijoiden
mielipiteitd ei voitu kirjoittaa mietint66n. Yleen-
sahin tdssd talossa on se tapa, ettd mité asiantun-
tijat sanovat, se edes kirjoitetaan mietintdn.
Asiantuntijat totesivat turvallisuus- ja puolustus-
jaostossa selkedsti, ettd niin sanotut saattoheli-
kopterit ovat valmiusyhtymien tosiasiallisen liik-
kuvuuden kannalta hankinnan kiinte4 osa. Ellei
saattohelikoptereita hankita, kuten valiokunta
esittdd, on hankittavat kuljetushelikopterit va-
rustettava tehokkaammalla omasuojausjirjes-
telmalla. Télld on myds selkedsti kustannusvai-
kutuksia, vaikka nditikadn ajatuksia ei mietin-
to6n haluttu kirjoittaa.

Keskusta on jattanyt, kuten t44ll4 on todettu,
valiokunnan mietintddn vastalauseen, koska
katsomme, ettd nykyinen tilanne on itsendisen
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maan puolustuksen kannalta kestim#ton ja kos-
ka talld menettelylla poliittisten paéttijien sitou-
tuneisuus uuteen puolustusstrategiaan jad todel-
la heikoksi. Esitimmekin, etta tilausvaltuutta ei
tdssd vaiheessa myOnnetd, vaan asia siirretddn
parlamentaariseen jatkovalmisteluun, jossa arvi-
oidaan valmiusyhtymien varustamisen suhde
puolustusstrategiakokonaisuuteen sekd valtion-
taloudellinen tilanne 2000-tuvun alkuvuosina.

Puolustusvoimien entinen komentaja, kenraa-
li Lauri Sutela on erddssd lehdessd vaatinut par-
lamentaarisen puolustuskomitean asettamista.
Saman vaatimuksen on myos keskustan puheen-
johtaja Esko Aho esittdnyt. On selvda, ettd jos
parlamentaarinen komitea asetettaisiin, padstii-
siin siitd sekoilusta, joka Puolustusvoimien ke-
hittimisessi talla hetkelld vallitsee. Nythédn ei
kukaan ndytd tietdvan, millaista turvallisuus- ja
sotilaspolitiikkaa tdssd maassa harjoitetaan, to-
teaa kenraali Sutela. Sutela kiittelee myos 70- ja
80-luvun alussa toimineita parlamentaarisia ko-
miteoita hyviksi. Komiteoissa hinen mielestdan
poliitikot ja puolueet sitoutuivat todella Puolus-
tusvoimien kokonaisvaltaiseen kehittdmiseen.

Puolustusmadrdrahamme ovat vain 1/3 Ruot-
sin ja vain puolet Norjan vastaavista menoista.
Lamaan vedoten viahiisid méddrarahoja on supis-
tettu — tdma on tietenkin tdysin ymmarrettavaa
— kuten esimerkiksi varuskuntien lakkauttami-
set osoittavat. Kertausharjoitusten viheneminen
myds tuntuu uudessa puolustusopissa.

Kaikkein valitettavinta mielestani on kuiten-
kin se, ettd tavallisten kansalaisten maanpuolus-
tustahto ja myOnteinen suhtautuminen Puolus-
tusvoimiin nayttdd heikentyneen merkittévisti
viime aikoina. Erityisen huolestunut olen siita,
ettd suuri muutos olisi, jos tiedot pitdvat paik-
kansa, tapahtumassa maaseutu- ja viljelijavies-
ton kohdalla. Itse ennakoisin timin johtuvan
esimerkiksi siitd, ettd maakunnallisia varuskun-
tia on lakkautettu, ja toisaalta siitd, ettd me me-
nimme Euroopan unionin tdysivaltaiseksi jdse-
neksi. Onhan fuotu kuva, ettd kylld unioni hoitaa
myds ainakin mielikuvan tasolla turvallisuuden
ja ettd me emme tarvitsisi endd omia vahvoja
Puolustusvoimia. Mielesténi on valitettavaa, jos
nain on. Kun vield tihén liittyy se, ettd ainakin
erds valtioneuvoston jisen on tuonut julki sen,
ettd me olemme todella matkalla Natoon ja mei-
dén pitda sinne mahdollisimman nopeasti myds
menni, niin ei ole ihme, ettd kansalaisten usko
omiin Puolustusvoimiin ja ennen kaikkea Puo-
lustusvoimien kehittdmiseen alkaa horjua ja hei-
kentyé.
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Arvoisa puhemies! Kun tissé lisdbudjetissa on
myds muita padluokkia kuin pelkka helikopteri-
asia ja varmasti helikopterit lentdavit tissa salissa
vield timén illan aikana ja ehkd huomennakin,
niin ajattelin, puhemies, puuttua myds maatalo-
uspadluokkaan ja liikenneministerién padluok-
kaan.

Hallitus toteaa lisdbudjetissaan, ettd kdytetta-
vissd olevien tietojen perusteella tuottajahintain-
deksilld mitattuna maataloustuotteiden hinnat
ovat alentuneet koko EU-jasenyyden ajan. Hin-
takehitys on ollut osin heikompi kuin kansallista
tukipakettia laadittaessa arvioitiin. Niista pai-
toksistd johtuen maksettujen tukien méird on
ollut selvasti alkuperéista tukipakettia pienempi.
Toisaalta ostopanosten hintataso on ollut nouse-
va.

Lipposen hallitus mielestani tassd lisdbudijetis-
sa vihdoinkin tunnustaa sen, etta viljelijavieston
tulot ovat pudonneet, ja titi tukee myds yliopis-
tollinen tutkimus, jonka mukaan maataloustulo
alentuu vuodesta 93 vuoden 99 loppuun 30—50
prosenttia. Lahestyvit eduskuntavaalit ja viljeli-
j6iden likkehdintd ovat saaneet hallituksen muut-
tamaan sen verran linjaa, ettd tdssa lisibudjetissa
esitetddn 100 miljoonaa markkaa kansalliselle
tukimomentille lisd& seki lisaksi 1998 myonne-
tyn valtuuden puitteissa tukiosaa korotetaan 50
miljoonalla markalla. Nami eivit lisda pailuo-
kan menoja, koska ne otetaan lopettamistuesta
seki pellon metsitystuesta.

EU-jasenmaiden virallinen tilastolaitos ker-
too myods aivan dskettdisessd selvityksessddn,
ettd Suomen maatilojen tulot putosivat viime
vuonna lahes 6 prosenttia, neljinneksi eniten
koko EU:n piirissd. Suurimman tulojen romah-
duksen kokivat brittildisviljelijat, heiddn tulois-
taan katosi vuodessa yli viidennes. Aikaisempaa
paremmin ovat kehittyneet Hollanti, Tanska,
Luxemburg ja Ranska.

Miksi viljelijdiden tulot ovat pudonneet? On-
han niin, ettd Lipposen hallitus purki ensi toik-
seen kansallisen tukipaketin. EU:n sallimien
kansallisten keinojen laiminlyéminen on vienyt
uskottavuutta neuvotella Suomen tarvitsemista
ratkaisuista EU:n piirissé, toteamme tissi kes-
kustan vastalauseessa. Viime syksyna tehdyn 300
miljoonan markan leikkauksen palauttaminen
takaisin kansalliseen tukeen antaisi pohjaa neu-
votella komission kanssa Agenda-esitykseen
vaadittavasta tdysimairiisestd kompensaatios-
ta. Maa- ja puutarhatalouden tulot tulisikin pa-
lauttaa EU:n liittymissopimukseen kuuluvan
kansallisen paketin mukaiselle sovitulle tasolle.



Lisitalousarvio

Esitimmekin yksityiskohtaisessa kasittelyssd
maa- ja puutarhatalouden tukeen otettavaksi li-
sind 150 miljoonaa markkaa.

Arvoisa puhemies! Agenda 2000 -uudistus uh-
kaa leikata suomalaisilta talonpojilta lahes mil-
jardi markkaa. Agenda 2000 olisi katastrofi Suo-
men maataloudelle. Sopiikin kysyé, onko halli-
tuksella ollut riittdvaa asiantuntemusta ja valp-
pautta neuvotteluissa, joita tihan saakka on kiy-
ty, koska Suomen asema on huonontunut koko
asiakirjan késittelyn kuluessa. Vanhat jisenmaat
ovat tehneet maatalousmenoihin yli 6 miljardin
markan lisdyksen, jonka nettomaksajiksi asetet-
tiin pohjoiset jisenmaat.

Valtioneuvosto on viime perjantaina antanut
Agenda-selvityksen. Sen mukaan Suomi vaatii
maatalouden erityisolojen huomioon ottamista
ja asettaa tavoitteeksi tulonmenetysten tdysi-
midridisen korvaamisen. Naistd vaatimuksista
huolimatta komission yleislinjaukset saavat Suo-
men hallituksen tuen niin maatalous- kuin alue-
politiikassa. Eiko tdssd ole jotakin ristiriitaa?
Tuetaan yleislinjaa, mutta milli keinolla aiotaan
erillisratkaisut saada? Tata ainakin sopii kysya.
Toivottavasti onnistutaan naissa erikoisratkai-
suissa.

Paaministeri Lipponen on omissa kannan-
otoissaan todennut, ettd Agenda on kokonaisuu-
tena hyviksyttivissd vasta sitten, kun Suomen
erityiskysymykset on ensin ratkaistu. Toivotta-
vasti timi on kynnyskysymys koko hallitukselle.

Arvoisa puhemies! Lipposen hallituksen kol-
mivuotiskauden aikana on maan aluepolitiikka
romuttunut. Erityisesti timi ndkyy alempiastei-
sen tieston kunnossa ja ennen kaikkea koskettaa
hyvin laajasti titd maata. Tétd kehitysti on
vauhditettu tuntuvasti leikkaamalla tieverkos-
ton kehittdmis- ja perusparannusvaroja. Varojen
viheneminen on merkinnyt siti, ettd tieverkos-
ton valttimattdomia yllapitoinvestointeja on jou-
duttu siirtdméain. Teiden paillystysohjelmaa on
karsittu ja huonokuntoisten paillystettyjen tei-
den mairid on kasvanut. Kelirikkoaika on juuri
alkanut tai alkamassa. Nyt on erittdin suuri vaa-
ra, ettd erailld alueilla maassa myds puutavara-
huolto metséteollisuuteen saattaa hairiytyd, kos-
ka useat tirkeit tiet ovat kelirikon alaisina pai-
norajoitettuja.

Valtiovarainvaliokunta kiinnitti tAimin vuo-
den budjettimietinndssddn huomiota huonokun-
toisten, kelirikon vaivaamien teiden korjaami-
seen. Valitettavasti tassd lisibudjetissa asiat eivit
etene. Voi todetakin, arvoisa puhemies, etti tie-
rahoituksessa on tdnd pdivani paha kelirikko.
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Asiantuntijoiden mukaan tarvittaisiin vihintdan
500 miljoonaa markkaa teiden hoitoon lisia, jot-
ta tieverkossa olevan omaisuuden arvo voitaisiin
turvata. On suorastaan kansallinen onnetto-
muus, jos maamme yli 90 miljardin markan ar-
voinen tiestd pddsee rappeutumaan.

On syytd tdssd yhteydessd todeta, ettd joka
maakunnassa 16ytyy myos kuntakeskusten vili-
sid ja maakuntakeskuksiin vievid teitd, joiden
kunto on erittain huono. Rohkenen tissi kertoa,
samalla kun totean sen, etti keskusta esittid
yleisten teiden perustienpitoon 80 miljoonan
markan lisdystd, ettid esimerkiksi Etela-Pohjan-
maalla kahden sellaisen pienen kunnan tai kunta-
keskuksen kuin Soinin ja Lehtiméen valinen, ih-
misille tirked tie on erittdin huonokuntoinen ja
vaatisi juuri niitd pikaisia parannuksia, ettd
myds puutavarahuoltoa voitaisiin silld alueella
kunnialla hoitaa.

Ed. Mertjdrvi:Arvoisa rouva puhemies!
Tahén asti sitd on ldhinni televisiosta seurannut
sadlinsekaisella huvittuneisuudella, kun kansan-
edustaja puhuu tyhjille salilie, mutta niin elama
opettaa, ettei pidi ndin suhtautua mihinkdin
asiaan etukiteen. Mindkin keskityn helikopteri-
asiaan. Muut lisdtalousarvioasiat ovat ihan oi-
kein.

Taalld on puhuttu timén asian kasittelyn se-
kavuudesta, ja miné olen seurannut siti ldhinna
eduskunnan ulkopuolelta tdhén asti. Ainakin
kun sieltd sitd seurasi, kylld todella asian késittely
ndytti sotkuiselta ja tuntui, ettd aina ei tiedetty,
missd oikein menniin.

Helikopterihankinnassa puolustusvaliokunta
on katsonut, ettd hankinnan volyymi ja aikatau-
lu on sopeutettava valtiontalouden vaatimuksia
vastaaviksi. Jos ajateliaan sitd volyymid, mitd
hankinta merkitsee maérallisesti ja mitd se mer-
kitsee rahallisesti, niin edellisessd tapauksessa se
on vahiinen ja jalkimmaisessd kohtuuton. Kun
lisaksi sijoitetaan hankinta tdhdn aikatauluun,
tdhin ajankohtaan, muuttuu hankinnan koh-
tunttomuus vieldkin suuremmaksi.

Téni aikana, jolloin valtion taholta kuntien
mahdollisuudet selvitd edes lakisadteisistd vel-
voitteista on tehty hyvin vaikeiksi, ollaan kuiten-
kin valmiita sijoittamaan miljardeja muutamaan
helikopteriin, joiden merkitys todellisessa kriisi-
tilanteessa on pieni. Néiden ostojen puolustuk-
seksi on selitetty monia asioita, yhteni esimer-
kiksi vastaostojen tuoma tyollistava vaikutus,
mutta onko missddn selvitetty, kuinka paljon
vastaavanlaisia ostoja olisi joka tapauksessa teh-
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ty ilman helikopteriostoja? Mik4 on ndiden osto-
jen todellinen vaikutus, esimerkiksi vastaostojen
tyollistavyys? Ainakaan Hornet-kaupoissa ne ei-
vit vastanneet odotuksia.

Samaan aikaan kun ollaan valmiita upotta-
maan niitd miljardeja, 6—7 miljardia markkaa
tdhian ostoon, niin vertailuna voisi miettid, ettd
valtiovarainministerié on ilmoittanut, ettd 350
miljoonaa on aivan litan suuri raha pantavaksi
Suomen lasten esiopetukseen. Kuitenkin se lap-
siin ja tulevaisuuteen sijoitettu raha olisi noin 20
kertaa pienempi kuin néihin muutamaan heli-
kopteriin sijoitettu raha. Minusta tdma on kasit-
tamatonti, niin kuin kaiken kaikkiaan on késit-
tamatonta sekin, ettd viime vuosien aikana on,
niin kuin on tullut esille, sosiaali- ja terveysmeno-
ja ja myOs opetukseen annettuja mairarahoja
leikattu samaan aikaan, kun puolustusmenot
ovat selvisti kasvaneet. T4alla jossakin illan al-
kuvaiheessa oliko se nyt ed. Tarkka, joka sanoi,
ettd puolustusmenojen pitdd olla samassa rinta-
massa kaikkien muiden menotyyppien kanssa,
siis koulu- ja sosiaalimenojen kanssa. Mini olen
aivan samaa mieltd. Nainhdn nyt ei ole ollut,
vaan puolustusmidrarahat ovat muista poiketen
selvistikin olleet etuoikeutetussa asemassa. (Ed.
Aittoniemi: Kamala hallitus!) Kaiken kaikkiaan
tAméin tyyppiset asiat kuitenkin heijastelevat mi-
nusta aika pelottavaa maailmankatsomusta.

Mind en tdssd ota esille kovin monia asioita,
miti mielessa on ollut, mutta haluaisin vield kiin-
nittda huomiota ainakin yhteen kummallisuu-
teen siind, missa jarjestyksessa asioita hoidetaan.
Helikopterihankinnat ovat siis turvallisuuspo-
liittinen hankinta. Téssd sopii nyt kysy4, miten
meiddn turvallisuudestamme nyt yleensdkin
huolehditaan paljon riskialttiimmalla alueella.
Tarkoitan sitd, ettd sen tyyppinen Kkriisitilanne,
jossa nditd helikoptereita kaikkine miljardeja
nielevine lisineen ja saattajineen tarvittaisiin, lie-
nee melko epitodennékdinen tilanne. Jos sitten
meitd kohtaisi sellainen kriisitilanne, missi tallai-
sia helikoptereita ja tallaista aseistusta tarvitaan,
kylla vahan tuntuu siltd, kun tiedetdén se tasmai-
ynni muiden uudenaikaisten aseiden arsenaali,
jota 16ytyy suuremmista valtioista tuosta rajan-
kin takaa, ettd tuskin ne meidén helikopterimme
olisivat kovin monta metrid maasta ehtineet
nousta, kun ne olisi jo kajautettu sieltd alas, siis
todellisen sotatyyppisen kriisitilanteen kohdates-
sa.

Sen sijaan on todenndkodisempii, ettd jou-
dumme suojautumaan esimerkiksi ydinlaskeu-
malta. Toivottavasti emme joudu, mutta se voi
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olla todella paljon mahdollisempi tilanne. Me
tiedimme kaikki ne useat tshernobylit, jotka
ovat tuossa rajan takana. Kuitenkaan taalla Uu-
dellamaalla, tihedsti asutetulla alueella ei ole
huolehdittu tarpeellisista viestdonsuojista. Esi-
merkiksi Jirvenpiassi nditd on vain 43 prosentii-
le viestOstd, ja luultavasti saman tyyppinen tilan-
ne on muuallakin Uudellamaalla. Siviilivdesto
tallaisen tilanteen sattuessa on todella heikoilla.
Tietysti tdssd taas syytetadn kuntia huonosta
asioiden hoidosta, niin kuin hallituksella on ta-
pana syyttdd vahan joka asiasta, mutta kylld se
kuntien rahojen puute paljolti on nyt ollut kiinni
hallituksen kovista leikkauksista ja sddstétoi-
menpiteista.

Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on vain osa
niistd syistd, joiden vuoksi en voi yhtya ryhméni
enemmiston kantaan helikopteriasiassa, vaan
olen sitd mieltd, ettd asiaa on harkittava uudel-
leen ja se on siirrettdvi tuonnemmaksi.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Niin
sanottujen Oulun teesien mukaan padtoksissa
pitiisi ottaa niiden pitkaaikaisvaikutukset huo-
mioon, jos aiotaan eldd kestavan talouden mu-
kaisissa puitteissa. Tama lisdbudjetti on tassi
suhteessa hyvin merkittavi asiakirja, koska tassi
itse asiassa on hirmuisen monta elementtii, jotka
juuri liittyvat tallaisiin pitkdn ajan vaikutuksiin.
Kaikilla osatekij6illa on vaikutuksensa lidhes
kaikkeen taloudellisessa ja mydskin toiminnalli-
sessa mielessd.

Puheenvuoroni on erdinlainen ennakkopu-
heenvuoro siihen, mita tapahtuu kahden viikon
kuluttua, kun on kysymys historiallisesta Emu-
keskustelusta, finaalista tdssd mielessd, ja sitten
17.4. tirkedstd d4nestyksesta.

Lahden, arvoisa puhemies, siitd ettd otan hy-
vin vakavasti sen, ettd meilld on tilla hetkelld
lilkkaa valtiolla menoja suhteessa tuloihin. Se on
silld tavalla, ettd Suomiei parjaa Emu-kulttuuris-
sa, el niiden reunaehtojen vallitessa, jotka
Emuun liittyvit, jollei se radikaalisti joko lisda
tulojaan tai pienennd menojaan. T&mi on se vii-
tekehys, johon budjettitaloutta tiytyy projisoi-
da. Ei ole ollenkaan huonosti sanottu se, miti
valtiosihteeri ja budjettipadllikké ovat toden-
neet, ettd meitd odottaa 20 miljardin markan
feikkaus tai vaihtoehtoisesti tulojen lisdhankinta.
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(Ed. Elo: Jialkimmadinen vaihtoehto!) Mina tie-
tysti olen henkilokohtaisesti jilkimmaiisen kan-
nalla, mutta edelliseen on varauduttava, ed. Elo,
jos ei tama toinen onnistu. Mutta timé on aivan
valttimatontd. Tassi katsannossani on erikoisen
tarkkaan katsottava sitd, mit tassa esitetdan.

Ensinnédkin tailld on — kukaan ei ole sithen
muuten kiinnittdnyt huomiota — tupon budje-
tadriset vaikutukset kuvassa mukana. Téssé yh-
teydessdhdn on todettu, ettd tAma on sitten viho-
viimeinen tupo, ettd se aikakausi on nyt ollut ja
mennyt. 30-vuotisbileet on bileoitu ja se asia on
silld sipuli.

Arvoisa puhemies! Minulla on sellainen vai-
kutelma, ettd jos me aiomme siind Emu-kulttuu-
rissa parjata, meilla pitdisi olla dkkia viela paljon
kattavampi tupokulttuuri, siis nimenomaan silla
tavalla, ettd jotta selvittiisiin mahdollisimman
paljon reaalimaailmassa taloudessamme, tdmi
niin sanottu kuuluisa kilpailukyky siilyisi, silloin
me tarvitsemme erittdin tinkkaa tupopolitiikkaa,
jos kansallisilla arvoilla jokin merkitys enii on,
nditten kansallisten arvojen sdilyttdmiseksi. Elik-
ki tissd suhteessa olen jilleen valtavirran kanssa
aivan kokonaan eri mieltd. Minun mielestani tu-
pojen aika ei ole vield ohi.

Jos ajatellaan vield sitd, ettd valtio ja kunta-
lohko, siis meiddn julkinen lohkomme joutuisi
siithen tilanteeseen, missi oltiin muun muassa 70-
luvulla ja 80-luvun alkupuolella, ettd oltiin liitto-
kohtaisissa ratkaisuissa, ja sitten vield niin, etti
oltaisiin vihoviimeiseksi tekeméssa niitd virka- ja
tyéehtosopimuksia julkisella lohkolla, niin niis-
tahdn tulee ylikompensoivia vékisellad. Siitd ei
piastd mihinkad4n. Niitd olen sen verran monta
kertaa ollut tekemissé, ettd varsin hyvin tieddn
sen, ettd niista tulee ylikompensoivia, ja sehdn
merkitsee sitd, ettid budjettitaloudellisesti ajaudu-
taan julkisen lohkon ahdinkoon. Tit4 ei ndyteta
ymmartivén ei sitten lainkaan. Meill4 on tim-
méinen eurohuuma menossa, joka ei tAimmaoisid
realiteetteja ota huomioon.

Toinen asia, mika on tdssd hyvin mielenkiin-
toinen yksityiskohta, johonka niin ikdan kukaan
ei ole minun ymmartadkseni kiinnittdnyt huo-
miota, on se, ettd tialla huitaistaan 800 miljoo-
naa markkaa kolikkojen lydmiseen. Silloin, kun
ndistd kolikkoasioista on puhuttu aikaisemmin,
niin silloin on l&hinnd puhuttu siit4, ettd 500
miljoonaa markkaa valuutanvaihtotuloja jaa
pankeilta saamatta, mikd nikyy vélittdmésti ta-
seissa, jotka tulot siis otetaan muulla tavalla elik-
ka toisin sanoen provisioita kdytinnossi noste-
taan lainamarkkinoilla ja silld tavalla hankitaan
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se 500 miljoonaa lainanottajilta. Mutta kukaan
ei ole kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Suomi
joutuu niitten kolikkojensakin lydmisen maksa-
maan ja pulittamaan siihen rahat. TAma on mie-
lenkiintoinen yksityiskohta. Téssa se 800 miljoo-
naa ei ole yhtddn ainoata kansanedustajaa het-
kauttanut sinne eikd tinne. Mielenkiintoinen
asia.

Sen sijaan erittdin paljon on puhuttu siitd 750
miljoonasta, joka maataloudelta valitettavasti
leikattiin ja josta nyt sitten osa palautetaan takai-
sin, tosin alyllisesti aika eparehelliselld tavalla. Se
on maatalouspailuokan raamin puitteissa ta-
pahtuva jirjestely vain ja silld ei ole endi ensi
vuonnakaan pienintdkdan vaikutusta. Timi on
todettava aivan rehellisesti.

Elikkad ndm4 miljoonat ovat aika mielenkiin-
toisia, sadat ja tuhannet miljoonat markat. Nii-
den arvo riippuu aina siita, mihinka arvoperus-
taan ne laitetaan. Tassd mielessd, arvoisa puhe-
mies, on syytd palata timéin keskustelun ensim-
maiseen puheenvuoroon, jossa ed. Bremer mie-
lenkiintoisella tavalla vililli vaati asiantunte-
musta ja vililld arvokeskustelua. T4dssd on nyt
kyse juuri siitd, mitké ovat arvot ja ldhtokohdat,
merkitseekd jokin 800 miljoonaa markkaa kdy-
tdnnossé jotakin vai eikd se merkitse ylipddtaian
yhtdin mitdan.

Kun ajatellaan sitd, mihinka tAma heko-pda-
tos ajoittuu, sehin ajoittuu fiskaalisesti nimen-
omaan siihen vaiheeseen, jolloinka Suomi raimpii
Emu-kulttuurissa niitd kaikkein vaikeimpia ai-
kojaan, jolloin se joutuu, niin ennakoin, dolla-
reilla maksamaan ndmé heko-laskunsa. Siini
katsannossa on erittiin hyvi, ettd keskustelu tés-
td asiasta, saattohoitohelikopteriasiasta, siirtyy
seuraavan eduskunnan tehtiviksi. Se on erittiin
paikallaan. Se takaa senkin, ettd nimenomaan
puolustusministerién hallinnonalakin on téssi
keskustelussa mukana, ei ole missddn nimessi
sidottu tilausvaltuuksiin sitd poliittista vallan-
kayttdd. Kysymyshén on juuri siit. Sill jos tila-
usvaltuudet annetaan, niin niiti ei takaisin oteta.
Téamai on harvinaisen selvi asia ollut aina.

Ed. L ax: Fru talman, rouva puhemies! Be-
handlingen av bestédllningsfullmakterna for att
utrusta véra beredskapstrupper med helikoptrar
har pa ett olyckligt satt spirat ur. Alla inblanda-
de har anledning att beklaga detta och ocks3 att
se sig sjilva i spegeln, s att liknande situationer
skall kunna undvikas i framtiden.

Finlands bésta bidrag till den politiska stabili-
teten, till freden 1 vara ndromraden, ar att landets
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forsvarspolitik kan forutses av omvirlden. Ro-
endet och hopandet i friga om bestallningsfull-
makterna har tyvarr grumlat bilden av vért lands
formaga att fora en konsekvent och trovérdig
forsvarspolitik. Det viktiga ar nu inte att sdka
syndabockar, utan att férsoka aterstilla tilitron
till var vilja att uppratthalla en tidsenlig forsvars-
makt.

Landets trygghet, ekonomi och behov av soci-
al- och hilsovard har pi ett olyckligt sitt stillts
mot varandra. And4 ar det sd att landets yttre och
inre sdkerhet ar den yttersta garanten fér en fung-
erande ekonomi och diarmed ocksa for ett hall-
bart socialskydd. Hur har det kunnat gi s& har?
Vadar det som gatt snettiskotseln av forsvarspo-
litiken eller snarare i den debatt som nu har forts?

Fru talman! Omstruktureringen av virt for-
svar, huvudfrigan i den forsvarspolitiska redo-
gorelsen som riksdagen godkindeifjol, &ren stor
och genomgripande process som uppenbarligen
kraver en bittre véixelverkan mellan riksdagen
och dem som reder ut den hér férandringsproces-
sen redan 1 sjilva beredningsskedet, en bittre
vixelverkan in vad som varit falleti friga om den
har helikopteraffiaren.

Det ar klart att forsvarsanslagen miste dimen-
sioneras s att de kan béras av statsekonomin.
Lika klart dr det ocksa att det samtidigt maste
goras en bedomning av den vapenteknologiska
utvecklingen och dvriga omstandigheter som har
betydelse for att vart forsvar skall kunna uppfylla
kraven pa trovirdighet. Debatten har dessvarre
gettintryck av att riksdagen nu saknar beredskap
for att gora en saklig beddmning av forsvars-
maktens ldngsiktiga behov. Att sticka huvudet i
busken i en sa viktig nationell friga undergraver
tilltron till riksdagen. En snabb blick pa Finlands
ndromgivning talar sitt tydliga sprdk. Det kan
drdja lange innan stabila inre forhallanden upp-
star i Ryssland. Likasd kan det ta tid innan span-
ningarna mellan Ryssland och de baltiska repu-
blikerna forbyts i fortroendefulla samarbetsrela-
tioner. Sverige, som redan i dag har kanske sex
ganger fler stridsflygplan dn Finland och mer dn
tio ganger fler helikoptrar 4n vi, arbetar malmed-
vetet pa att bygga ut sina luftstridskrafter med
ytterligare helikopteranskaffningar.

Rouva puhemies! Keskustelu valmiusyksi-
koiden varustamisesta helikoptereilla ja tdhdn
liittyva tilausvaltuuksien kasittely on mielestini
mennyt hakoteille. Kaikilla osapuolilla on tissa
kylla syytd valittaa, ettd ndin on kaynyt, ja
myds syytd katsella itseddn peilistd, jotta vas-
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taavanlaisia tilanteita voidaan valttii tulevai-
suudessa.

Suomi voi tuoda parhaimman kortensa ke-
koon vakauden ja rauhan turvaamiseksi lahialu-
eillamme harjoittamalla puolustuspolitiikkaa,
joka on naapureiden ja muidenkin maiden enna-
koitavissa. Kuva maamme kyvystd harjoittaa
johdonmukaista ja uskottavaa puolustuspoli-
tiikkkaa on kylla nyt hAméartynyt tilausvaltuuksi-
en poukkoilevan kasittelyn myota. Nyt ei pida
hakea syntipukkeja, vaan on yritettavi palauttaa
usko maamme haluun yllipitid ajanmukaista
puolustuslaitosta.

Rouva puhemies! Tasséd keskustelussa minun
mielestdni on onnettomalla tavalla maamme tur-
vallisuus toisaalta ja maamme talous ja sosiaali-
set tarpeet maassamme on asetettu vastakkain.
Kuitenkin on muistettava, ettd viime kidessd
myds meididn taloutemme menestymisen pohja-
na on maamme ulkoinen ja sisdinen turvallisuus,
ja saman tien myos timd muodostaa pohjan kes-
tiville sosiaaliturvalle.

Mitenkd tdmai asian kisittely on riistaytynyt
kasistd ndin?

Vuosi sitten suurin piirtein salissa hyviksyttiin
puolustuspoliittinen selonteko. Sen keskeisimpa-
nd asiana oli maamme Puolustusvoimien raken-
teen muuttaminen. TAm4 on aivan ilmeisesti hy-
vin vaativa prosessi, ja itse vedidn sen johtopia-
toksen, ettd tallaisen prosessin valmistelu jo val-
misteluvaiheessa edellyttdd paljon tiiviimpad
vuorovaikutusta my®s eduskunnan kanssa, pal-
jon tiiviimpaa kuin mité on ollut nyt helikopteri-
hankintojen valmistelussa. Totta kai puolustus-
miirarahat on mitoitettava niin, etti valtionta-
lous kestdd ne. Yhta selvad on toisaalta myos,
ettd saman tien taytyy arvioida paitsi aseteknolo-
gisen kehityksen vaikutuksia, myos muita kes-
keisia tekijoitd, jotka vaikuttavat maamme puo-
lustuskyvyn uskottavuuteen.

Ta4la eduskunnassa asian késittely ja kdyty
keskustelu on valitettavasti kylla antanut sen
kuvan, etti eduskunnalla ei nyt ole valmiuksia
asiallisesti punnita ja arvioida Puolustusvoimien
pitkdn aikavélin tarpeita. PAén pensaaseen pista-
minen tassd tuskin nostaa eduskunnan arvoval-
taa.

Rouva puhemies! Pikakatsaus naapurimaihin
kertoo, mistd on kysymys. Me tiedimme, ettd voi
kestdd kauan, ennen kuin esimerkiksi Vendjalld
syntyy vakaat sisdiset olot. Yhti lailla voi kestai
kauan, ennen kuin jinnitteet Venajan ja Baltian
maiden vililld laukeavat ja muuttuvat luotta-
muksellisiksi yhteistydsuhteiksi.
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Katse lanteen, pelkastidn Ruotsiin, kertoo
myos puolustuksellisista tarpeista. Ruotsilla on
jo tdnddn kuutisen kertaa enemmin hdvittdjid
kuin meillA Suomessa ja yli kymmenen kertaa
enemmain helikoptereita kuin meilld. Kuitenkin
sielld varsin johdonmukaisesti nyt tyoskennel-
ladn sen puolesta, ettd ilmavoimia vahvistettai-
siin lisihelikopterihankinnoilla.

Fru talman! Riksdagsman Klaus Bremer har
fort fram ett forslag om att stryka de delar av
texten i statsutskottets betinkande som kan ska-
pa oklarhet om Finlands vilja att forse sina luft-
stridskrafter och beredskapsenheter med tidsen-
lig stridsutrustning. Jag kommer att rosta for
hans forslag och understdder givetvis samtidigt
ocksd att de fullmakter som statsutskottet nu
forordar, om ocksé i nedskuren form, beviljas.

Rouva puhemies! Kansanedustaja Klaus Bre-
mer on tehnyt ehdotuksen, ettd valtiovarainva-
liokunnan mietinndstd poistettaisiin joitakin
kohtia, nimenomaan ne kohdat, joiden perusteel-
la voi syntya sellainen kdsitys, ettd Suomella ei
ole tahtoa varustaa Ilmavoimiaan ja valmiusyk-
sik6itadn ajanmukaisella varustuksella.

Itse aion ddnestdd ed. Bremerin ehdotuksen
puolesta ja, totta kai, samalla tuen niiden, ol-
koonkin leikattujen, tilausvaltuuksien myonta-
mistd, joita valtiovarainvaliokunta nyt esittaa.

Ed. Elo: Puhemies! Aion itsekin keskittyd
pédasiassa helikopterihankintoihin, mutta aivan
muutama sana myds yleisestd taloudellisesta ti-
lanteesta.

Meilldhin Suomessa on nyt numerot kunnos-
sa. Meilla on inflaatio alhainen, korot ovat alhai-
set, talouskasvu on Léansi-Euroopan voimak-
kainta télld hetkelld. Mutta samanaikaisesti voi-
daan sanoa myds, ettd suuria ongelmia edelleen
on, el tydttdmyys ja valtionvelka, jotka itse
asiassa hyvin paljon liittyvitkin toisiinsa.

Hyvin mielenkiintoista oli viime viikolla saada
tieto siitd, joka oli oikeastaan arvattavissa, ettd
tydttdmyys on aiheuttanut tilld vuosikymmenel-
14 noin 220 miljardin markan laskun valtiolle
saamattomina verotuloina ja lisddntyneiné sosi-
aaliturvamaksuina. Suurin piirtein 60 prosenttia
koko valtionvelastamme on muun muassa titi
kautta aiheutunut. Minulla on se kuva, etti Suo-
messa ei sen paremmin valtiovarainministeriossa
kuin hallituksessakaan osata arvioida tyottd-
myyden hintaa, joka on todella korkea.

Kun vertaamme sitd esimerkiksi tapaan, milld
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ruotsalaiset ovat hoitaneet talouttaan, niin, olen
monta kertaa sen sanonut aikaisemminkin, ruot-
salaiset, jotka me olimme valmiit tuomitsemaan
kolme neljd vuotta sitten, ovat onnistuneet pal-
jon paremmin kuin me. Eli sielld ty6ttomyys on
sdilynyt alhaisella tasolla, 7—8 prosentin tasolla
jatkuvasti, ja toisaalta kuitenkin valtiolla tulee
olemaan ylijidmdinen budjetti jo tini vuonna.
Ruotsin-mallia olisi voitu Suomessakin kayttaa.
Kun olisi harjoitettu vihin 18ysempad raha- ja
budjettipolitiikkaa, olisimme samanaikaisesti
saaneet tyottomyytti alemmaksi, ja se olisi ollut
valtion budjetin kannalta varmasti kaikkein pa-
rasta.

Taman lisdksi voin sanoa viitaten ed. Pulliai-
sen puheenvuoroon, ettd mielestini me suoma-
laiset olemme myds aika raa’alla tavalla pistineet
valtiontaloutta kuntoon, siind eivit suuryrityk-
set ja suurituloiset ihmiset ole riittdvasti olleet
mukana. Kun esimerkiksi nyt katsotaan, mitd
tapahtuu suomalaisessa yhteiskunnassa, niin in-
flaatio on alhainen ja samanaikaisesti esimerkik-
si viime vuonna Helsingin pdrssikurssit nousivat
keskimaarin 39 prosenttia. Tdmén vuoden kol-
men ensimmdéisen kuukauden aikana Helsingin
hex-indeksi on noussut jo 30 prosenttia. Nimen-
omaan suuryritysten aivan valtava kasvu on tilla
hetkelld kiynnissd, eli kuitenkin, vaikkakin tie-
tysti, kun voitot lisdantyvit, suuryritykset mak-
savat jonkin verran enemméin veroa, sieltd olisi
selvisti ollut saatavissa paljon enemmén rahaa
tdmén maan talouden tasapainottamiseen.

Toteankin tassd yhteydessd, kun Teollisuus ja
Tyonantajat eli TT on kovasti vaatinut sitd, ettd
vaition velkaantuminen olisi pitinyt saada tdssi
noususuhdanteessa jo loppumaan, etti olen ai-
van samaa mielt4 siitd mutta samanaikaisesti oli-
sin kyll4 valmis nimenomaan siihen, etti suuryri-
tykset osallistuisivat velkatalkoisiin aivan eri ta-
valla kuin ne ovat nyt tdssi tilanteessa osallistu-
neet.

Puhemies! Totean myds sen, ettd kun usein
suomalaisessa yhteiskunnassa, jota viitdn aika
kovaksi yhteiskunnaksi, sanotaan, ettd tydnteon
pitdd olla kannattavampaa kuin sosiaaliturva,
uskon, ettd me kansanedustajat olemme siitd 1a-
hes kaikki yksimielisid. Minun mielestini tar-
kedd on havaita my®ds, ettd tydnteon pitiisi olla
vihintdan yhtd kannattavaa kuin omistamisen.
Omistaminen on till4 hetkelld aivan selvisti kan-
nattavampaa kuin tyonteko. Jos jollakin suoma-
laisella oli viime vuonna varaa pistdd porssiin
100 000 markkaa ja kun hin keskimaérin sijoitti
sen, niin kuin dsken totesin, se oli vuoden lopulla
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140 000 markkaa. Mité palkansaajat ja muut sai-
vat? 2 000 markan palkankorotuksen vuositasol-
la eli 2 prosentin korotukset. Tésti kylld ndem-
me, missd painopiste on. TAtd painopistettd pitdd
ehdottomasti 1ahted muuttamaan.

Puhemies! Sitten helikopterihankintoihin.
Yhdyn siihen kritiikkiin, jota on esitetty siita,
ettd helikopterihankinnat késitelldan lisdtalous-
arvion yhteydessi. Mielestini meilla ei olisi ollut
sellaista kiirettd, etta olisimme tdssd yhteydessa
tarvinneet pdatdksen hankintavaltuuksien anta-
misesta.

Mita sitten tulee, puhemies, eduskunnan roo-
liin, niin olen hyvin usein lainannut Helsingin
Sanomien pédkirjoituksia, koska arvostan Hel-
singin Sanomien pédkirjoitusten tekijoiden am-
mattitaitoa. He ovat todella asiansa osaavia ih-
misid ja pystyvit hyvin kirjoittamaan. Esimer-
kiksi tdlla kertaa, kun tdmén paivin Helsingin
Sanomien toinen pddkirjoitus késitteli puolus-
tuskomitean asettamista, niin yhdyn nikemyk-
seen, ettd puolustuskomitean asettaminen olisi
varmasti paikallaan, mutta kun péékirjoittaja
sanoo ndin: ”Eduskunta havahtui vasta tarpeek-
siarsytettyni. Lopputulos vaikutti enemmaén sat-
tumanvaraiselta kiukunpurkaukselta kuin edus-
kunnan hyvin harkitulta kannanotolta”, niin ta-
hian nikemykseen en kylla yhdy. Ainakaan mi-
nulla ei ole mit4dan kiukkua ollut. Olen yrittanyt
hyvin realistisesti 13hestyd sitd, miti Suomen
kansa nyt ajattelee siitd tavasta, jolla me asiaa
késittelemme.

Ensimmaisend ottaisin esille padtbsajankoh-
dan, oliko se tosiaan loppuun asti harkittu. Sa-
manaikaisesti, kun me koko vaalikauden olem-
me leikanneet eldkkeitd ja tyottdmyysturvaa ja
opettajat ovat lomautettuina, lapset kayvét luo-
kissa, joissa on 80 oppilasta yhti opettajaa koh-
den, ja kun vanhustenhuolto on aivan rajahti-
mispisteessd sen vuoksi, ettei endé ole varaa pal-
kata tyovoimaa, niin kylld timi on erinomaisen
huono ajankohta paittaa tasta asiasta.

Kisittddkseni paljon parempi olisi ollut, ettd
olisi odotettu aivan rauhassa silld asevelvolli-
suusarmeijalla, joka meilld on, ajankohtaa, jol-
loin valtion velkaantuminen olisi loppunut, talla
hetkelld arvioiden vuoteen 2001—2002. Tdhan
tietysti voidaan esittdd, mika Suomea nyt uhkaa
tdnd vilikautena. Onko se se, mihin ed. Lax viit-
tasi, ettd Vendjin olot ovat epavakaat, vai miki?
Mielesténi Vendjilld on aivan riittavasti tilla het-
kella tekemistid omien asioidensa selvittdmisessa,
ei sielld ole varmasti tillaista uhkakuvaa muo-
dostumassa.
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Mita tulee muuten ed. Laxin puheenvuoroon,
ed. Lax, niin kuin erdit kansanedustajat kaytta-
Vit termid, on “pyssyuskossa”. Hian uskoo sii-
hen, ndin ymmadrsin hdnen puheenvuorostaan,
ettd puolustuspolitiikka ajaa meidan ulkopoli-
titkkkamme ohitse. Totta kai me tarvitsemme us-
kottavan puolustuspolitiikan, uskottavan itse-
ndisen armeijan, se on ihan selvd asia. Mutta
haluaisin kylld korostaa ulkopolitiikan merkitys-
td, siindhdn me suomalaiset olemme sittenkin
olleet varsin taitavia ja osanneet hoitaa asioitam-
me erinomaisen hyvin koko maailmansodan jil-
keisen ajan.

Puhemies! Usein myos, niin kuin tdalldkin on
todettu, kaivataan arvokeskustelua. Minusta se
on aika erikoinen tilanne, ettd kaivataan arvo-
keskustelua. Me ratkaisemme arvot padtoksen-
teolla. Minusta teoreettinen keskustelu arvoista
onihan turhaa. Me ratkaisemme nyt arvot. Moni
vasemmistolainen kansanedustaja sanoi, ettd
kaymme arvokeskustelun erikseen mutta nyt
paitdmme helikopteriasian tissid yhteydessi. Ei
ndin voi menetelld. Me teemme nyt erittdin tir-
ke&n arvoratkaisun, kun timin asian pAdtimme.

On myds kdynyt ilmi se, ettd jotkut kansan-
edustajat kuvittelevat, ettd meilld on jokin oma
porssikukkaro tdtd hankintaa varten, muun
muassa edustajat Bremer ja Lindqvist ja monet
muut ovat tihén viitanneet, etti timai ei ole mis-
tdan pois, kun teemme tdman padtoksen. Onko
todella jokin oma sukanvarsi sitd varten, ettid
ostetaan helikoptereita? Mind en sellaiseen usko.
Se kasitys, joka minulla on kansalaisten mielipi-
teistd tilla hetkelld, on se, ettd ihmiset ovat varsin
katkeria eivatkd nie helikopteripdatosta tarked-
né eivitka juuri talla hetkelld missdan tapaukses-
sa.
Ed. Lax viittasi puolustustahtoon, ihmisten
asenteisiin, joita nyt on mitattu. Aivan selvisti on
heijastumassa, ettd suomalaisten erittdin myon-
teinen asennoituminen Puolustusvoimiin on
heikkenemdssd. Se varmasti johtuu juuri tistid
tilanteesta, joka meilld on, kun yha suurempi osa
kansasta on joutunut leikkausten ja sddstdjen
kohteeksi ja samanaikaisesti kuitenkin olemme
lisinneet puolustusmenoja, olkoonkin ettd syyna
on Hornetien hankinta. Mutta puolustusmenot
ovat lisidntyneet miljardilla parissa vuodessa ja
kaikilta muilta sektoreilta on rahaa otettu pois.

Kun esimerkiksi valtiosihteeri Sailas pari viik-
koa sitten ainakin julkisuudessa olleiden tietojen
mukaan kysyi, mitd nyt tapahtuu meidan uskot-
tavuudellemme puolustuspolitiikassa, kun heli-
kopteripddtdsta ei ole saatu aikaan, mini olisin
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paljon huolestuneempi niist tiedoista, joita Eu-
rooppaan levidd esimerkiksi opettajien lomau-
tuksista. Minusta se ei ole sivistysvaltion arvoista
touhua, etti opettajat lomautetaan. Jokin jarki
tihidn maahan pitdd saada, ja toivon, ettd sitd
jarkea esimerkiksi opetusministeriosta tulisi ta-
han asiaan.

Jos katsotaan Suomen ja Ruotsin puolustus-
menoja, totta kai Ruotsissa on pitki trendi ollut
se, ettd Ruotsin puolustusmenot ovat korkealla,
ne ovat olleet aina. Ruotsin asema on tietysti
erilainen kuin meidén, mutta Ruotsissa trendi on
my®ds selvisti laskeva eli puolustusmenoja véihen-
netdan samanaikaisesti, kun me lisiimme niit4.
Minusta se on aika erikoinen tilanne. Ruotsissa
sits uhkakuva-arvio on erilainen kuin meilla.
Ruotsissa on tultu siihen tulokseen, etti ei ole
mitidin ulkoista hy6kkiysuhkaa olemassa. Jo ai-
kaisemmin totesin vastauspuheenvuorossa, ettei-
vat kansalaiset ole kovin paljon arvostaneet
mydskéidn johdon kaappausuhkakuvaa. Thmiset
eivit koe siti kovin uskottavana.

Puhemies! Minun esitykseni on ollut koko
ajan se, ettd tdma asia olisi pitdnyt késitelld esi-
merkiksi seuraavien eduskuntavaalien jilkeen
pidettivissd hallitusohjelmaneuvotteluissa ja
katsoa aikataulu, milld niit4 olisi alettu hankkia.
Siitd olen sataprosenttisen varma, etti kenraalit
tulevat saamaan tahtonsa lépi, taisteluhelikopte-
rit hankitaan. Pidan tdtd 1,6 miljardin markan
niin sanottua eduskuntaryhmien puheenjohtaja-
sopimusta tdytend himdykseni. Se on himdysta.
Toivon, ettd viliaikana viltetddn toimenpiteet,
jotka vield lisddvat menoja, eli ettei ruveta kulje-
tushelikoptereita varustamaan suurilla aseilla. Se
saattaa sittenkin olla jirjettdmampaa. Olisi pal-
jon jarkevampad, ettd tehtiisiin padtdkset rau-
hallisesti, niin kuin asiantuntijat sitten sanovat.

Erityisesti haluan korostaa sopimukseen liit-
tyvia kohtaa, jossa todettiin ilmeisesti edustajien
Zyskowicz ja Sasi vaatimuksesta, ettei timé pia-
tds, joka nyt tehdadn, sido tulevia paatoksid.
Niinhéin asianlaita on. Emme me perustuslain
mukaan voi sitoa seuraavia paattéjia.

Puhemies! Totean ihan lopuksi, etti helikop-
terikisittely sindnsé vie politiikan ja politikko-
jen mainetta. Ihmisille tulee se kuva, etti tissa
pelataan vain pelid pelin vuoksi ja kuitenkin
kaikki se, mitd kenraalit ovat esittineet, tullaan
aikanaan hankkimaan.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa rouva pu-
hemies! Eradssi aikaissmmassa puheenvuorossa
jokin viikko sitten pohdiskelin presidentti Kek-
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kosen perintdd, taisipa ed. Aittoniemikin mainita
asian jo tdssi keskustelussa. Presidentti Kekko-
sen perintdnd Suomi on sdilynyt kauttaaltaan
asuttuna. Meilld on maataloudessa ollut hinen
perintdnddn omavaraisuus keskeisissd tuotteis-
sa. Meilld on ollut valtionyhtiéitd eri puolilla
maata jalostamassa raaka-aineitamme ja luo-
massa tyopaikkoja kansalaisille. Meilla on katta-
va korkeakouluverkko. Meilld on peruskoulut.
Meilld on sosiaalinen perusturva. Kaikki ndimi
luotiin presidentti Kekkosen aikana, ja vaikka
hin on kiistelty persoona, on sanottava, ettd ha-
nelld oli selked nakemys kansakunnan tilasta ja
siita tavoitetilasta, johon maata haluttiin kehit-
tad. Lisdksi tietysti se kuulu puolueettomuuspo-
litiikkka oli hanen yksi johtava ajatuksensa. Tani
paivind voidaan kysyi, mita tisti on jaljelld, ja
vastaus on aika lyhyt: ei siitd juuri mitin ole
jaljella. Kun parin vuoden paistd on Kekkosen
satavuotissyntymajuhla, tuskin silloin on jaljelld
yhtddn mitdan.

Lisabudjetissa, joka on kisittelyssd, annetaan
hieman lisdd varoja maataloudelle mutta sekin
pailuokan siséltd tAysin riittdmittdmasti. Maa-
taloutta ollaan ajamassa hurjaa vauhtia kohti
sellaista tilannetta, ettd olemme tuontiruoan va-
rassa todella vahvasti. Koko maata pidetddn
asuttuna silld, ettd yritetddn kauppa- ja teolli-
suusministerién aluetukirahoja lisitd, mutta eipi
sinne ole lisivaroja varsinaisesti [0ytynyt, joten
monet hankkeet jadvit kansallisen rahoituksen
puuttumisen johdosta toteutumatta ja EU-rahoi-
tuskin saamatta. Vastalauseessa on vastaavan-
lainen muutosesitys kuin jattdmassini lisdtalous-
arvioaloitteessa, joten siitd asiasta voidaan ai-
nestdd samalla tavalla kuin ed. Pehkosen jatti-
mésti aloitteesta maatalouden médrarahan lisa-
yksestd lisdbudjettiin.

Olen jattanyt myos poliisien toimintamaara-
rahoihin lisdysesityksen, pienechkdn, mutta olisi
paikallaan huolehtia siiti, ettd loppuvuonnakin
poliisin voimavarat olisivat riittdvat.

Arvoisa puhemies! Eniten tdssi keskustelussa
ovat tietysti puhuttaneet, niin kuin oikein onkin,
helikopterien hankinnat eli tilausvaltuus. Tadmé
tilausvaltuus toteutuu, konkretisoituu markoiksi
taikka euroiksi Emu-aikana Suomen Emuun liit-
tymisen ensimmadisind vuosina. Se on hyvin ar-
voituksellista aikaa Suomen valtiontaloudelle,
miten Emu vaikuttaa meiddn talouteemme: Vaa-
tiiko se syvid leikkauksia edelleen, jotta pysymme
Emu-kriteereissd, jotka jadvat pysyvdsti voi-
maan, val kasvaako talous edelleen niin kuin
talla hetkelld? Aika monet ennusteet kuitenkin
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lahtevat siitd, ettd jos nyt ei aivan lama niin
ainakin taloudellinen taantuma on tulossa ldhi-
vuosina ja Emu-ajan alkuaika ja taantuman aika
saattavat osua hyvinkin ldhivuosille silld tavalla,
ettd nimi helikopterihankinnat ovat juuri silloin
paalld eli kdy niin kuin kdvi Hornet-hankintojen
osalta. Laskun aika tuli valtion velkaantumis-
vauhdin ollessa pahimmillaan ja ty&ttomyyden
korkeimmillaan, talouden vaikeuksien ollessa
syvimmilladn, Tama ajankohta on meilld tietysti
edessd, emmeka sithen pysty sen enempdd pa-
neutumaan, mutta on toki mietittava sitd, etti
niin saattaa kdydd. Huonoon aikaan saattavat
tarpeet konkretisoitua.

Helikopterihankinta on valmisteltu poikke-
uksellisen huonosti. Hallitus on valmistellut sen
kehnolla tavalla. Vuosi sitten késiteltiin ulko- ja
turvallisuuspoliittista selontekoa, johon oli pie-
nelld maininnalla tima hankinta sisallytetty. Tuo
selonteko oli laadittu pitkalti virkamies- ja halli-
tuksen sisdisend tyona, ei sellaisella perusteelli-
suudella kuin meilld on totuttu puolustuspoliitti-
set linjaukset vetdmian. Viime syksyn budjetti-
esityksessd tdma hankinta nopeasti tuotiin edus-
kuntaan, selonteon kasittelyn jilkeen heti enstm-
méisessd mahdollisessa tilanteessa. Varsin mer-
kittavat tilausvaltuussummat olivat eduskunnan
kasittelyssé. Silloin eduskunta ne lykkasi eteen-
pain, ja heti, kun vuosi vaihtui, hallitus toi uudel-
leen saman asian tinne kisittelyyn, ja nyt sitd
ennennikemittoman sekoilun jiljiltd olemme
kasittelemassd.

On paljon puhuttu parlamentaarisesta komi-
teasta. Viimeinen parlamentaarinen puolustus-
komitea kuulemma istui 80-luvun alussa, mutta
vuonna 90 Holkerin hallituksen aikana maassa
on ollut parlamentaarinen puolustuspoliittinen
neuvottelukunta, jonka raportti, ”Arvio puolus-
tusvoimien timéanhetkisesta tilasta ja suoritusky-
vysta sekd kannanotto puolustusvoimien kehit-
tamisen suunnitelmiin ja puolustusmiérirahoi-
hin 1990-luvulla” -niminen raportti 19.12.1990,
on minulla kisissini. Tdhdn parlamentaariseen
neuvottelukuntaan ovat kuuluneet puheenjohta-
jana Jaakko Iloniemi ja jasenind Jorma Hentila,
Ulpu livari, Aarno Kaila, Martti Pura, Peter
Stenlund, Veikko Vennamo, Jari Erholm, Antti

ti Tuovinen ja Matti Viialainen. Vield Holkerin
hallituksen aikana parlamentaarisessa elimessi
valmisteltiin 90-luvulile puolustuspolitiikan linjat
ja myds madrarahat mitoitettiin.

Huomattavaa on, kun puhutaan Horneteista,
ettd tdhan parlamentaarisen neuvottelukunnan
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vahvaan, ldhes 70-sivuiseen raporttiin sisdltyy
ehdotus silloisten torjuntahévittajien uusimises-
ta, joka sittemmin myds hyvaksyttiin. Holkerin
hallituksen aikana pantiin tyd kdyntiin, ja myds
esimerkiksi sosialidemokraatit Kalliomaki ja Ii-
vari ovat timén raportin hyvéksyneet ja allekir-
joittaneet eivitki ole eridvad mielipidetta sinne
jattdneet, eli he hyvaksyivit silloin parlamentaa-
rista menettelytapaa kdyttien torjuntahivitti-
jien uudistamisen. Vain vasemmistoliiton, vai
oliko se silloin vield kommunistinen puolue tai
SKDIL, mika lienee, Jorma Hentild, puolueen
edustaja tdssid neuvottelukunnassa, on jittinyt
eriavin mielipiteen ja irtisanoutunut havittdja-
hankinnoista. Muuten siis sosialidemokraatit
olivat mukana niin kuin kaikki muutkin mainitut
henkilot puolueineen tissa tydssa ja hyviksyivat
Hornet-hankinnat, torjuntahédvittijat, jotka
ovat hankinnan jilkeen Horneteja, niin kuin pu-
heessa on tapana sanoa.

Talla tavalla valmisteltiin vield Holkerin halli-
tuksen aikana tillaiset suuret linjaukset. On huo-
mattava, ettd tissd 90-luvun neuvottelukunnan
raportissa ei puhuta helikoptereista sanaakaan,
ei sanaakaan. Vield on todettava, etti alueellinen
puolustusstrategia on tdnne kirjoitettu. Nyt hal-
litus ilman perusteellisia selvityksi, ilman perus-
teellista kattavaa parlamentaarista valmistelua
on muuttanut Suomen puolustuspoliittisen ajat-
telun ja lahtenyt monien miljardien markkojen
helikopterihankintoihin ilman tillaista valmiste-
lua, joka oli viela 90-luvun taitteessa kiytossa.

Tama valmistelu osoittautuu nyt aivan kesti-
mittdméksi. Meilld ei ole asiaa hoidettu, niin
kuin ndiss3 asioissa olisi paikallaan ja siksi taalia
on ndytelty tillainen hyvin arvoton ja suorastaan
hipeillinen ndytelma. Erityisesti esimerkiksi va-
semmistoliitto ja vihredt ovat olleet hyviksymais-
sa kolmen-, neljan- ehki viidenkinlaisia vaihto-
ehtoja, milloin mitdkin on hallituksen sisalta hei-
tetty; aina ne on hyviksytty ja taas television
ruudussa kauniisti sanottu, ettd olimme sitd miel-
ta, vaikka olimmekin tata mielta.

Téama on ollut todella himmastyttavaa, ja lop-
putulos onkin sitten tassi kasittelyssi varsin keh-
no. Se on tdysin torso. Esitetdfin, ettd hankitaan
vain kuljetushelikoptereita. Kuljetushelikopterit
yksin, jos sotaa varten vain niitd hankitaan, to-
detla haavoittuvia. Ne ovat todellisia kuoleman
koptereita. Kun suurimmat kuljetuskopterit oli-
sivat 50 miehen mitoituksella, niin tillaiset kop-
terit ilman suojausta ammutaan alas eika niitid
suojaa millddn. Jos téllaisia tuonne ldhetetddn ja
vihollinen ne ampuu alas, niin ne 50 miesta tule-
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vat alas ettd rojahtaa ja ruumiita on paljon. Siind
menevit Suomen valiojoukot. Tallainen pelkka
kuljetuskopterien hankinta, jos sotaa ajatellaan,
on tiysin torso hanke, ei missain mielessd riitti-
vi. Eli vasemmisto ja vihredt pettivit taysin it-
sensi ja Suomen kansan ja eduskunnan, jos hy-
viaksyvit tdllaisen mallin.

Tiilld on puhuttu Vendjin uhkasta. Voi olla,
ettd sellainen on olemassa, en ollenkaan kiisti,
etteikd sota voisi syttyd. Toisaalta on lahdettivi
myOs siitd tosiasiasta, ettd meiddn itdrajamme
takana on niin valtava sotilaallinen arsenaali,
ettd sithen muutamat helikopterit eivit paljon-
kaan vastausta tuo, jolloin varustautuminen té-
méin varalta olisi harkittava perusteellisesti uu-
delleen.

On syytd panna pystyyn parlamentaarinen
elin, joka miettii timén asian kokonaan uudes-
taan. Minun lahtokohtani on se, ettd nyt on syytd
hylété koko esitys, painaa punaista joka kohdas-
sa, jos se merkitsee sitd, ettd hanke nain hylatian,
ja asettaa parlamentaarinen elin, joka puolueit-
ten valilld rakentaa tésté tirkedsti asiasta sellai-
sen yhteisymmarryksen, jota sitten voidaan tail-
14 kunniallisesti vied& eteenpdin. Sellainen kiire ei
varmastikaan ole, ettd kannattaa tyhmii paatok-
sid tehda ja torsoja esityksid hyviksya.

Tassa keskustelussa on luonnollisesti asetettu
vastakkain erilaisia tarpeita. On tosiasia, ettd on
syva hiped se, ettd kouluissa eivit opettajat ole
tdissd, vanhusten huolto on huonossa mallissa,
tyottomyys on korkealla ja valtio velkaantuu.
Naita asioita ei tarvitse helikopterien kanssa pan-
na kuitenkaan mielestdni vastakkain, mutta pe-
rakkiin asioita on pantava silloin, kun varoja ei
riittavisti kaikkeen ole. T4ssd arvojirjestyksessi
panen kylld koulut, maatalouden turvaamisen ja
sairaiden ja vanhusten hoidon ensimmaiselle si-
jalle ja vasta sitten on viisautta sitoa varoja heli-
kopterihankintoihin. Mutta ennen kaikkea asia
on valmisteltava kunnolla.

Arvoisa puhemies! T4illd on joissakin pu-
heenvuoroissa puhuttu myods Vendjin velasta ja
sen kuittaamisesta sieltd ostettavilla helikopte-
reilla. Suomen Pankista saamieni tietojen mu-
kaan Suomen julkinen saatava Vendjiltd, Neu-
vostoliiton vanhoja velkoja, on noin 3 miljardia
markkaa ja korko pyodrii. Timé velka on viime
marraskuussa sovittu siten, ettd Vendji lyhen-
tdd sitd puolivuosittain epitasaisin summin
niin, ettd vuonna 2020 Veniji maksaa viimei-
sen erdn tuosta 3 miljardin markan velasta. Tie-
tysti voisi sanoa, ettd velka olisi viisasta kuitata,
jos venaldiset hyvéksyisivdt tuollaisen kuittaa-
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misen, helikoptereilla. Mutta taas tulee eteen
sama kysymys, mika tuli, kun Hornet-paitok-
sid teimme valtioneuvostossa muutama vuosi
sitten. Vendlaisilld ei ole tind pdivani varaosa-
huolto, yleensi toimitusten varmuus, silld tasol-
la, ettd siihen voitaisiin luottaa. (Ed. Aittonie-
mi: Eik4 niilld kehtaa menni Natoon!) — Niin,
ed. Aittoniemi sanoi jo seuraavan kohdan, eli
venildiset helikopterit eivit vastaa tekniselta ta-
soltaan Naton vaatimuksia, ja tdssd on varmas-
ti keskeisena tavoitteena Nato-sopivuuden ra-
kentaminen, koska Nato-jasenyyttd kuitenkin
koko ajan harkitaan.

Edelleen on sanottu, ettd néitd helikoptereita
voidaan kayttad siviilitarkoituksiin. En ole
asiantuntija, mutta hieman epiilen, etta tuollai-
nen 50 miehen tai naisen, sotilaan, kuljetukseen
tarkoitettu helikopteri voisi olla kdyttékelpoinen
jossakin meripelastuksessa. Kyll4 sielld ilmeisesti
tarvitaan pienempid eikd nidin kompel6ita, suu-
ria laitteita, joiden propellit pyOrivat niin hurjas-
ti, ettd ne heittavat kaikki pelastusveneet miehi-
neen ja naisineen ja lapsineen meren syliin. Nailla
tuskin on kayttoa siviilipelastustoiminnassa. Jos
sitd ajatellaan, meidin on syytd muutama miljoo-
na tai kymmenen miljoonaa antaa Medi-Helille
jamuille niille, jotka hankkivat sithen tarkoituk-
seen sopivia helikoptereita suomalaisten ja yleen-
sd ihmisten pelastamiseksi.

Arvoisa puhemies! Kysymys tdssd on, niin
kuin ed. Elo dsken mainitsi, arvoista. Arvot ni-
kyvit eduskunnassa paatoksista, ja tissd on syy-
ta harkita, minkilaisen arvopohjan me valitsem-
me, kun paitdksii teemme.

Ed. Kallis: Arvoisa rouva puhemies! Pel-
kédn, etten voi paljon uutta tdhdn keskusteluun
tuoda, joten yritan sanoa asiani lyhyesti.

Hyvin paljon moititaan ja haluaisin jotain
myOnteistd tahidn keskusteluun tuoda toteamal-
la, ettd on sittenkin timén hallituskauden aikana
taloudellinen kehitys ollut varsin hyvi. Ei ku-
kaan voi kieltda, etteiko bruttokansantuotteen
kasvu olisi ollut ihan huippuluokkaa. Se merkit-
see kaytinnossi sitd, ettd talous on parantunut
noin 25—30 miljardilla vuodessa. Tdméa on mel-
koinen summa.

Miten sitd on kdytetty? Sitd on paiasiallisesti
kéytetty palkkojen korottamiseen ja jonkin ver-
ran tuloveron alentamiseen. Jonkin verran se on
myds parantanut budjetin alijaidmad. Mutta tie-
tenkin sitd kasvua, 25-—30 miljardia, olisi voinut
keskittad yksinomaan tydllisyyden parantami-
seen. Silloin luulen, etti ne tyéttomyyden suuret



1584

kustannukset olisivat selvisti laskeneet, ja tdlla
olisi ollut myonteinen vaikutus budjetin alijaa-
main.

Rouva puhemies! Than niin kuin muut puhujat
puutun kahteen kysymykseen, helikopterikysy-
mykseen ja jonkin verran maatalouteen.

Mielesténi hallitusta ei voi syyttii siita, etta
helikopterihankintakysymys olisi huonosti val-
misteltu. Se perustuu turvallisuuspoliittiseen se-
lontekoon. Se oli yksimielinen esitys, mink& hal-
litus antoi, mutta eduskunnassa sitten kaikki
muuttui. En mydskdin pidd pahana sité, ettd
kansanedustajat muuttavat hallituksen esityksid
paremmiksi. Nyt me olemme kuulleet, ettd ne,
jotka ovat voimakkaasti olleet muuttamisen kan-
nalla, kehuvat tita esilld olevaa ratkaisua, ja toi-
set sanovat taas sita farssiksi.

Mielestdni meiddn pitdd lahtea siitd tosiasias-
ta, minkd me lahes yksimielisesti olemme tassa
salissa hyviksyneet: Puolustusdoktriinimme on
sotilaallisesti liittoutumaton ja itsendinen uskot-
tava puolustus. Kuka méérai, milloin puolustus
on uskottava? En usko, etti kovin monella kan-
sanedustajalla on kykyi sanoa, efti nyt se on
uskottava tai ei sitd ole.

Jos me taas katsomme, paljonko naapuri-
maamme, Ruotsi ja Norja, panevat puolustus-
madrdrahoihin, siitd me saamme ehkid jonkin
verran osviittaa. Ruotsi, joka on voimakkaasti
leikannut puolustusmadriarahojaan, sijoittaa
edelleen 25 miljardia markkaa vuosittain puo-
lustukseen, eli enemmin kuin kaksi kertaa niin
paljon kuin me sijoitamme. Norjalaiset 18 mil-
jardia, lahes kaksinkertaisen maardn meihin
verrattuna. On muistettava, ettdi Norjalla on
vield Nato apuna, jos hitd tulee. Ei kai tatd 10
miljardia, minkd me puolustukseen panemme,
voi pitdd ylisuurena, ei edes suurena médrira-
hana.

Mielestini kansanedustajat ja eduskunta voi-
vat kylld maadrirahasta pdattds. Jos nyt ollaan
sitd mielti, ettd 7,7 miljardia oli liikaa ja vihen-
nettiin ensin 1,2 miljardilla ja sen jilkeen 1,6
miljardilla, mielesténi sithen olisi pitinyt tyytya
eikd olisi pitdnyt kyseenalaistaa asiantuntijoiden
lausuntoa siitd, mité pitdd hankkia ja miten néiti
koptereita pitda varustaa.

Valtiovarainvaliokunnan mietinté on kielti-
métta ristiriidassa asiantuntijoiden lausuntojen
kanssa. Asiantuntijat ovat selvisti todenneet,
ettd valmiusyhtymit ja helikopterihankinta
muodostavat yhden kokonaisuuden. Jos ei heli-
kopterihankintaa tehda alkuperdisen suunnitel-
man mukaisesti, kokonaisuus kérsii. Se on epé-
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tdydellinen ja tietenkin herdd kysymys, onko vii-
sasta tehdi epitiydellinen ratkaisu kysymykses-
sd, joka on maallemme erittdin tirkea.

Suuresti olen mydskin ithmetellyt niita véittei-
td ja vaatimuksia, ettd hankintaa olisi lykattavi,
kunnes valtiontalous on kunnossa. Tamé on mie-
lestdni aika késittamaton ajatus. Kun kysymyk-
sessd on puolustusméararahat ja puolustukseen
tarvittavat aseet ja kalusto, ei kai niiden hankinta
saa olla riippuvainen valtiontaloudesta vaan nii-
td pitdd hankkia silloin, kun tarvetta niiden
hankkimiselle on. Voi olla, etti silloin kun kan-
santalous ja valtiontalous olisi kunnossa, ei endi
nait tarvita, silloin saattaa olla jopa lian myd-
haista.

Kuitenkin olen sitd mieltd, ettd olisi viisasta
palauttaa asia parlamentaariselle puolustusko-
mitealle, perustaa sellainen, mutta jos timéi ei saa
riittivad kannatusta, tulen kylla henkil6kohtai-
sesti sitten ddnestdmadin mietinndn puolesta. Se
on kuitenkin mielestdni parempi kuin asian hyl-
kadminen.

Rouva puhemies! Ihan lyhyesti tuosta toisesta
asiasta, maataloudesta. Ilolla panin merkille, ettd
vilikysymyksen yhteydessa annettiin aika paljon
mydnteisid lausuntoja, miten Suomen maata-
loutta tulisi tukea. Myoskin kansanedustajat
ovat vilikysymyksen jilkeen moneen maakunta-
lehteen kirjoittaneet, miten tirkedi on, ettd nyt
tukisimme maataloutta niin, ettd jatkossakin siti
voidaan maassa harjoittaa ja elintarviketeolli-
suus myOskin menestyisi. Erdit kansanedustajat
ovat jopa oppositioon vedonneet, ettid oppositio
olisi nyt hallituksen kanssa tukemassa maata-
loutta.

Nyt tulemme pian nikemiin, miten lisita-
lousarvion késittelyn yhteydessd kansanedusta-
jat todellisuudessa suhtautuvat tidhdn tukeen.
Niin kuin aikaisemmin monta kertaa on todettu,
kun Suomi neuvotteli EU-jasenyydestd, me neu-
vottelimme my0skin kansallisesta tuesta eli siitd
tuesta, minkd me maataloudelle saisimme mak-
saa. Silloin 1ihdimme olettamuksista, ettd tuot-
tajahinnat jonkin verran laskevat ja etta tuotan-
tokustannukset laskevat. Todettiin, ettd siind ti-
lanteessa maatalous tarvitsee kansallista tukea x
markkaa. Nyt on kuitenkin kdynyt niin, ettd
tuottajahinnat ovat laskeneet odotettua enem-
min ja tuotantokustannukset taas odotettua vi-
hemmaén. Niiden tosiasioiden valossa olisi voi-
nut odottaa, ettd kansallista tukea olisi yritetty
nostaa, ei missdin nimessid kuitenkaan alentaa.
Mutta kuitenkin kansallista tukea maksetaan
ndittenkin lisdtalousarviossa olevien parannus-
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ten jilkeen 500 miljoonaa markkaa vihemman,
kuin miti me saisimme maksaa.

Tastd syystd tulemme yksityiskohtaisessa ki-
sittelyssi esittimaédn 500 miljoonan markan lisa-
ystd. Tama ei loppujen lopuksi ole kovin suuri
summa. Se merkitsee asukasta kohti noin 100
markkaa vuodessa, kuukaudessa 8 markkaa asu-
kasta kohti ja paivisséd 25 pennid asukasta kohti.
Se on mielestdni varsin pieni summa siitd, ettd
pystymme turvaamaan sen, ettd kansalaiset jat-
kossakin saavat kotimaisia puhtaita elintarvik-
keita.

Ed. Saarnio: Arvoisa rouva puhemies!
Lisdtalousarviokeskustelussa kysymys puolus-
tusmenojen osuudesta on saanut jopa kohtuutto-
man suuren roolin.

Erityisen vaikeaksi monelle edustajalle poliit-
tisessa vasemmistossa asian ovat tehneet kasva-
van kansantalouden hitaasti tavallisille kansalai-
sille tuottamat hedelmit. Tilanteessa, jossa julki-
sesti ylpeilldin Suomen ohittaneen Ruotsin kan-
santaloudessa ja jossa kuitenkin yli 300 000 kan-
salaista on ty6ta vailla, jossa opettajat ovat pak-
kolomautuksen edessi, jossa vanhustenhuollon
tasosta kidydain voimakasta keskustelua, on
aika vaikeata kdyda kiihkotonta ja arvovarauk-
setonta keskustelua armeijan asehankinnoista.
Helikopterihankinnat tuntuvat vidraaikaisilta ja
ikavan vierailta leipdjonossa seisottaessa.

Totta on, etti puolustusmenot ovat kuitenkin
osa valtiontaloutta yhti lailla kuin muutkin me-
not ja tulot. Heille, jotka ovat korostaneet Suo-
men sotilaallista riippumattomuutta ja liittoutu-
mattomuutta, armeijan itsendisen puolustusky-
vyn turvaaminen on itse asiassa aika tavalla
luonnollista. Tillaisessa tilanteessa uskaltaisi
kuitenkin odottaa my&s Puolustusvoimien joh-
dolta avoimuutta ja selkeitd linjauksia puolus-
tuksen itsendisestd hoitamisesta. Helikopterilin-
jauksien tekeminen sammutetuin lyhdyin ja viit-
teet helikoptereiden Nato-sopivuudesta huoleh-
timisesta panevat varoituskellot soimaan eivitki
luo my®dnteistd ja yksimielistd pohjaa padesikun-
nan linjauksien ja toiveiden toteuttamiselle.

Parhaillaan kdynnissid oleva keskustelu olisi
pitanyt kayda jo hallituksen puolustuspoliittisen
selonteon yhteydessi eikd vasta silloin, kun pu-
hutaan talousarvion puitteissa rahasta ja huoma-
taan puhuttavan samassa yhteydessi varojen ja
hankintojen suuntaamisesta pitkdlld tdhtdyksel-
14. Tai itse asiassa koko keskustelu olisi ehké
pitinyt valmistella, niin kuin ta#lld keskustelussa
on todettu, parlamentaarisessa puolustuskomi-
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teassa, jolloin keskustelulla olisi laaja yhteiskun-
nallinen perusta. On kuitenkin luonnollisesti tur-
ha rypistaa ends, kun jo on housuissa.

Kun kuitenkin joudumme ldhitulevaisuudessa
pohtimaan maamme sidonnaisuutta ymparoi-
véin Eurooppaan Emun puitteissa, kannattaa
muistaa my0s puolustuspoliittinen keskustelu,
jota nyt on kdyty. Jos Emu-sidonnaisundesta on
vedettavissd tadlld nyt monen jo markkinoima
liittovaltioajatus ja ajatus sitoutumisesta yleiseu-
rooppalaiseen puolustuspolitilkkaan, olemme
tdnddn kdymaissi turhaa keskustelua ja tekemas-
sd vadrad paatosta puolustusbudjetin osalta.

Henkil8kohtaisesti olen hyvaksynyt hallitus-
puolueiden yhteisen sopimuksen itsendisen Suo-
men sotilaspoliittisen liittoutumattomuuden ta-
kaavana linjavalintana, en Suomen Natoon lit-
toutumisen linjauksena. Puolustuksen itsendi-
syytti ja maamme sotilaspoliittista riippumatto-
muutta korostaisi parhaiten hankintojen tekemi-
nen omien tarpeiden ja kayttotarkoitusten poh-
jalta. Jos taas hankinnat tehdddn Nato-sopivuu-
den pohjalta, alkaa kéry tuntua nokkaan. Ken
eldd, hin ndkee, miten tulevaisuudessa kay.

Lisatalousarviokeskustelun valossa on kui-
tenkin syytd toivoa, ettid tulevaisuudessa myds
sosiaaliasioista saadaan aikaiseksi yhtd perus-
teellinen linjakeskustelu kuin nyt puolustuspo-
liittisista linjavalinnoista. Ehka silloinkin 16ytyy
myos oikeistosta kansanedustajia, jotka pitavat
itsestddnselvyyksind kansalaisten oikeuksia sosi-
aaliseen turvallisuuteen ja sosiaalisiin tulonsiir-
toihin yhta lailla kuin nyt Puolustusvoimien oi-
keuksia uuteen asearsenaaliin pidetdin itsestdin
selvini.

Ed.Pekkarinen:Arvoisa puhemies! Nyt
arvioin, ettd aika monelle kivi tdssid vidhin sa-
malla tavalla kuin minulle meinasi kdyda. Tulin
seuraamaan, mik4 on salissa tilanne, ja huoma-
sin, ettd tddlld puhujavuorot vilistivat kovaa
vauhtia. Minullakaan ei luonnosteltu puheen-
vuoro ole mukana, mutta jotta ne, jotka odotta-
vat puheenvuoroaan, ennittivit tinne tulla, sa-
non ehka tdssi yhteydessa kuitenkin muutaman
sanan liittyen kisiteltdvina olevaan lisitalousar-
vioon. Ehki sen talouspoliittisen puheenvuoron,
jonka olin varsinaisesti valmistellut puheeksi,
saan kayttdd hieman myéhemmin ja tissi yhtey-
dessa totean lisdbudjetin muutamaan huomion-
arvoisimpaan kohteeseen, eniten esilla olleeseen
asiaan, muutaman sanan.

Haluan ensimmaiiseni kiinnittda huomiota sii-
hen, ettd lisitalousarviossa hallitus tietylla taval-
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la tunnustaa sen tosiseikan, ettd tille vuodelle
1998 varatut yritystoiminnan aluepoliittiset maa-
rdrahat ovat taysin riittimattomat. Hallitus esit-
tad pienen pienta lisdystd naihin maararahoihin.
Kuitenkin ndiden pienten lisdysten jdlkeenkin
Suomessa ollaan tilanteessa, jossa kansallinen
yrityssektorin aluepoliittinen rahoitus on ajettu
kaytannollisesti katsoen nollille.

Niin kuin pari kertaa aiemminkin tissa salissa
on jo tullut esille, tuota rahoituksen mittaa, mika
tille vuodeile on varattu yritysten aluepoliitti-
seen rahoitukseen, voi havainnollistaa monella
eri tavalla. Yksi tapa on todeta, ettd koko Suo-
men kaikkien kehitysalueilla olevien yritysten
kehittimis-, investointi- ja toimintaympérist6ra-
hoitukseen, kansainvilistimistukeen ja pienyri-
tystukeen on varattu tédlle vuodelle maksatuk-
seen noin 250 miljoonaa markkaa, kuljetustu-
keen lisdksi 16,5 miljoonaa markkaa. Yhteensa
ndmi summat tekevit saman suuruisen erdn
kuin telakkatuen maksatukseen kiaytetdin ra-
haa.

Kun kyselytunnilla tdilld otin saman esimer-
kin esille muutama paiva sitten, ministeri kiinnit-
ti huomiota siihen, ettei pitdisi tavallaan nostaa
nditi asioita rinnakkain samanaikaiseen vertai-
luun. Mind kysyn: Miksi ei pitdisi ndin tehdi?
Mind ymmérrén, etti sen jilkeen kun EU pitda
kiinni siitd, ettd sen alueella voidaan telakkatu-
kea maksaa, Suomenkin on ollut pakko menetel-
14 samalla tavalla. Mutta sitd en ymmarra, etta
koko Suomen kehitysalueiden kaikkien yritysten
aiemmin mainitsemani aluepoliittisten tukien
mairi on ajettu nidin olemattomiin. Tietddkseni
missdian meille vertailukelpoisessa muussa EU-
maassa ei ole menetelty vastaavien tukien suh-
teen samalla tavalla.

Olisikin aivan valttimitonta ja tirkedti, ettd
hallitus nyt, jos se lisabudjetteja vield antaa, ryh-
tyisi pikaisesti korjaamaan titd epakohtaa. On
tultu tilanteeseen, jossa Suomelta uhkaa jiada
kayttamatta jopa sitd EU-tukea, sitd EU-rahoi-
tusta, mikd meille on luvattu, mistd on optiot
olemassa, kayttimatta sen takia, etti sen rahan
saamisen vaatima kansallinen rahoitus on niin
vihiinen, ettd ei kdytdnnbssd pystytd kaikilla
alueilla hyodyntaméén edes nditd EU-tukia.

Toisekseen ei vain kehitysalueilla vaan kaik-
kialla muuallakin Suomessa pienyritykset voivat
saada investointeihinsa, kehittimistarkoituk-
siinsa ja -tarpeisiinsa, kansainvilistymistoimiin-
sa ja ymparistdtukeen periaatteessa timén tyyp-
pistd rahoitusta. Mutta siis muunkin Suomen
tdmdn tyyppisiin tarpeisiin dsken mainittu sum-
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ma, joka on koko maata varten, on ymmarretta-
vésti aivan lilan vdhiinen tilanteessa, jossa Suo-
mi on panostanut tavattoman paljon nimen-
omaan suurten yritysten tarpeisiin, vientialojen
tien tasoittamiseen, toimiin jotka sindnsi nosta-
vat kansantuotetta ja ndyttdytyvit mukavina
vienti- ja mydskin vaihtotase- ja kauppataselu-
kuina, toimiin jotka eivit kuitenkaan valttdmat-
ta tyollisyyden kannaita ole olleet kovin tuottoi-
sia.

Kun ndin on tehty ja tapahtunut, olisi tavatto-
man tarkeatd, ettd Suomen alueellisen kahtiaja-
on estimiseksi muuallakin Suomessa pienten ja
keskisuurten yritysten tarpeisiin mainittua rahoi-
tusta voitaisiin nopeasti ja tuntuvasti lisiti. Kes-
kusta vastalauseessaan esittdd mydntamisval-
tuuden valitonti lisidmistd 50 miljoonalla mar-
kalla. Se toki ei ole riittavasti sekdin, mutta jo-
tain kuitenkin vield puolen vuoden ajalle verrat-
tuna siihen, mikd on hallituksen linja niissi
asioissa.

Toinen keskustan vastalauseeseen liittyva
seikka koskee nikemystimme maatalouden ra-
hoituksen osalta. Kun tdmé hallitus 1&hti liik-
keelle, se ensi toikseen leikkasi maatalouden kan-
sallisesta tuesta 750 miljoonaa markkaa. Tdmin
lisdksi hallitus heitti lisarasitteita viljelijavaestol-
le koskien MYEL-rahoitusta ja maatalouden lo-
mituksen omavastuujdrjestelyji, yhteensd noin
300 miljoonan markan verran. Miljardin markan
rasite maatalouden nettotuloon vuositasoila oli
valtava leikkaus tuon elinkeinon nettotuloista.

Kaikkialla’ muuallakin toki yhteiskunnassa
leikkauksia on jouduttu tekeméén, mutta ndmi
kaikki muut leikkaukset koskettavat samalla ta-
valla viljelijivdestdd kuin ketd tahansa muuta:
Lapsilisien, kotihoidon tuen, erilaisten muiden
sosiaaliturvaan ja koulutukseen liittyvien leikka-
usten kohtaanto on aivan sama viljelijiviestodn
kuin virkamiehiin tai yrittijiin tai palkansaajiin-
kin on. Sen lisiksi maatalousvaestd on joutunut
tinkimad4dn mydskin elinkeinonsa tulosta, siitd
nettotulosta nédiden leikkausten seurauksena, jo-
hon Asken viittasin. Nyt jo kolmatta vuotta ele-
taan talla tielld, eikd ithme, ettd Helsingin yliopis-
ton tutkimukset ovat kertoneet sitd karua kielta,
miti kaikki tieddmme néiden tutkimusten kerto-
neen siitd, missd jamassa maatalous on.

Kun nyt Suomi kdy loppuneuvotteluja lahi-
kuukausien aikaan Agenda asiakirjan sisallosta,
siis siitd, miten EU:n sisdlla kohdellaan pohjoista
maataloutta, Suomen maataloutta vuodesta
2000 vuoden 2006 viimeiseen pdivadn saakka,
olisi tavattoman tarkedd, ettd Suomi itse ndyttai-
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si, ettd se tulee kiyttineeksi ne meille EU-jdse-
nyysneuvotteluissa suodut mahdollisuudet mak-
simaaliseen kansalliseen tukeen, eikd niin, ettd
nyt Brysselistd tuijotetaan sithen tosiseikkaan,
etti Suomi ei ole kdyttdnyt edes niitd mahdolli-
suuksia hyvakseen maatalouden kansallisessa
tuessa, mitd vuoden 94 syksylid meille sallittiin ja
suotiin. T4t4 taustaa vasten keskusta esittia vas-
talauseessaan, ettd pikaisesti ja vilittdmasti ryh-
dyttiisiin kansallisen tuen kohentamiseen. Siind
tarkoituksessa meilli on vastalauseessa omat
madrirahalisdykset.

Kolmantena ja viimeiseni asiana viela muuta-
ma sana tdilld tdmin iltapdivin ja illan aikana
niin kovasti esilla olleesta helikopteriratkaisusta.
Olennainen sanottava on toki sanottu jo moneen
eri kertaan. Kertaan siitd sen mielesténi olennai-
sen tosiseikan, ettd sen jilkeen, kun syksylla asia
oli salissa ja kun se palautettiin takaisin uudel-
leenvalmisteluun, hallitus ei kuunnellut tarkalla
korvalla niitd tuntoja, mitd eri eduskuntaryh-
mien piirissd tihén asiaan liittyen oli havaittavis-
sa. Oikop#atd se yritti jyrata uudelleen kutakuin-
kin vanhalta pohjalta valmiusyhtymien varusta-
mishankkeen ldpi. Kun asia tdnne tuli, riita halli-
tuspuolueiden kesken oli selvd ja valmis. Sen
jalkeen kun asetelmat olivat ajautuneet tillaisik-
si, oli odotettavissa, ettd jarjellistd, harkittua,
asiantuntijoiden kanssa yhteisesti ja vapaasti
punnittua mallia tai esitystd tista asiasta oli vai-
kea tdssé talossa aikaansaada.

Sen jialkeen, kun vield puolustusministeri ko-
mensi omat kenraalinsa vihdn suut suppuun tés-
s asiassa, on ollut tavattoman vaikea tietii ja
saada selvyyttd siitd, mitd ryhméanjohtajien
enemmin tai vihemman ex tempore tekemét so-
pimukset kdytdnndssd merkitsevit ensinnikin
valitun puolustusstrategian toteuttamisen kan-
nalta ja toiseksi niiden hankintojen kannalta,
misti konkreetisti piti ja pitdisi tissé asiassa taal-
14 pattas.

Oli hyvi, ettd ministeri nyt kertoi oman tul-
kintansa, niin ettid edes kertaalleen ennen sit4,
kun sali 1y6 kiinni lisabudjetin, on tullut puo-
lustushallinnon piiristd jonkun suulla sanottua,
mitd nyt tehtiva padtds saattaisi merkitd. Kun
valiokuntakisittelyssi on yrittdnyt asiantunti-
joita kuunnella, on ollut aika vaikea saada néis-
ta asioista tarkempaa selvyyttd. Kun kaiken li-
siiksi puolustusvaliokunnan lausunto mielesténi
on ainakin osin ristiriitainen sen kanssa, mihin
valtiovarainvaliokunnan enemmistd péityi, ja
kun puolustusvaliokunnan puheenjohtajan jul-
kiset lausunnot ja tulkinnat hallituksen esityk-
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sen tarkoituksesta ja tarkoitusperisti ovat olleet
kovin erilaiset kuin itse puolustusministerin, on
tiss erilaisten informaationyanssien viidakossa
ollut todella vaikea tehdd tistd asiasta ratkai-
sua.

Niinpd parempi olisikin, etti asia olisi palau-
tettu, pantu kunnolliseen parlamentaariseen val-
misteluun ja harkittu siind yhteydessa myos néi-
den hankintojen toteuttamisen ajankohtaa.
Onko oikea se ajankohta, mihin nyt tahditaan,
vai olisiko yhteiskunnassa muita tidrkedmpid,
painavampia tarpeita, joiden aikataulullisesti
hieman aikaisempi toteuttaminen voisi saada
ehki sijaa yli sen, mitd tissd nyt ollaan esittimas-
s ndiden hankintojen osalta?

Nain sanoessani en kiista sitd seikkaa, ettd se
strategia, mihin namaé ratkaisut pohjaavat, on
mielestini padpiirteissddn hyvi ja ne hankinnat,
joihin itse asiassa tdssd esityksessd alun perin
tahdéttiin, ennemmin tai myéhemmin jonkin si-
saltdisind kunnollisen parlamentaarisen valmis-
telun jilkeen joka tapauksessa pitdisi tehdi.
Mutta tAman valmistelun pohjalta ja talla aika-
taululla esitys ei ole oikein kelpo. Tastd syysti
palautus, miki vastalauseessa ehdotetaan, on
paikallaan.

Arvoisa puhemies! Itse talouspolitiikasta pu-
hun, jos timé keskustelu vield jatkuu, myShem-
min ja tarkemmin.

Ed. Aittoniemi:Rouva puhemies! Oike-
astaan askeisestd puheenvuorosta jatkaen totean
vield sen, ettd kun keskusta on esittinyt tietyn-
laista jatkoaikaa, asian uudelleen harkitsemista
ja selvittdmistd parlamentaarisen puolustusko-
mitean muodossa ja kun olen asiaa miettinyt,
kylla tdytyy sanoa, ettd vaikka en tietysti asian-
omaisiin valiokuntiin kuulukaan, niin tyhjin
padltd padtdksid joutuu tekemddn tdssd nimen-
omaisessa asiassa, mistd on kysymys.

Toisin sanoen minulla ei ole mitdan kisitysta
siitd, milld pohjalla suomalaista puolustusta val-
miusyhtymilld ja helikoptereilla toteutetaan ver-
rattuna aikaisempaan puolustusjirjestelmiin.
Ainakin minulle on tullut vain se viesti, etti jos
vaaratilanne syntyy, niin maan hallitus tai presi-
dentti napataan néilld vehkeilla pois Helsingista,
ja se on timin systeemin toteutus.

Taltd pohjalta kylla hieman enemman pitéisi
talolla olla tietoa, ennen kuin paatdksid tehdain.
Siitd huolimatta, etti korostan siti, ettd olen
Puolustusvoimien vahva tukija ja mieleliani an-
nan sille kaikki mahdollisuudet, toisaalta vastuu
paattijanikin laittaa hieman harkitsemaan.
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Eiole myoskadn selvitetty sitd, kuinka helppo-
ja saaliita ovat maasta olkapaaltd ammuttaville
ohjuksille taisteluhelikopterit, joiden piti olla
kaiken a ja o tdssa asiassa. Minkalainen mahdol-
lisuus on Hornet-suojalla suojata kuljetusheli-
kopiereita jne? Miksi tarvitaan 25 helikopteria
400509 miehen kuljetukseen? Jollakin tavalla
tdma asia nyt tokkii vastaan silld tavalla, ettd tita
paitostd ei tehdd meilld ndilld pohjilla, vaan taus-
talla on jokin muu, Nato-systeemi. Sekin on var-
maan ihan hyvi, mutta miksi siti ei tuoda sel-
kedsti esille, miksi siind leikitddn hippaleikkia?

Ed. S asi: Arvoisa puhemies! Taytyy edusta-
jille Aittoniemi ja Pekkarinen todeta, ettd mind
en kylla nde mitdédn epéselvdd ryhméipuheenjoh-
tajien paatdksessid. Se on harvinaisen selvisti
muotoiltu ja kylld sen perusteella pitaisi tismalli-
sesti ymmértdd, mihin pddtdkseen on tultu. Kun
viela katsoo valtiovarainvaliokunnan budjetti-
mietinnén, lopputuloksen pitéisi olla selvd. Lih-
tokohta on se, ettd 2,2 miljardia markkaa anne-
taan kuljetushelikoptereiden hankintaan ja silld
siisti. Ei siind ole mitd4n ongelmaa.

Tietysti suurempi kysymys on se, mistd olisi
ehkid enemmén pitanyt keskustella ulko- ja tur-
vallisuuspoliittisen selonteon yhteydessi, mihin
suuntaan Puolustusvoimia kehitimme eli alam-
meko kehittda sitd ammattiarmeijan suuntaan ja
luovumme reservijarjestelmistd. Se on suurempi
kysymys, johon pitdisi ehk4 jossain rauhallisem-
massa vaiheessa palata, ja varmaan seuraava
eduskunta tati keskustelua tulee kiymaan. Maa-
ilma muuttuu ymparillimme ja tietysti paljon
riippuu siitd ympéristdstd, missi joudumme toi-
mimaan, ja haasteet ovat erilaisia, mistd syystd
ehké Puolustusvoimien ehk# perusteellisempikin
uudistaminen saattaa olla tarkoituksenmukais-
ta.

Haluan korostaa sita, etta talld kertaa armei-
jan hankintoja valmisteltiin kylld mielestini sel-
visti paremmin kuin aikaisemmin. Jos otan esille
vaikka Hornet-hankinnat, niin siind yhteydessi
eduskunta ei valttimatti saanut niit4 selvityksia,
mité toivottiin, ja siind tilanteessa kylla voidaan
sanoa, ettd ratkaisua ajettiin eduskunnassa kuin
kaarmettd pyssyyn. Sen sijaan tilld kertaa meille
on annettu harvinaisen hyvit selvitykset helikop-
terihankinnoista. Jokaisen, joka ne on lukenut,
pitdisi aika hyvin myos omalta osaltaan pystyd
tekemddn ratkaisut niitten pohjalta.

Mutta se tietysti tdytyy sanoa, ettd mielestdni
eduskunta ei ole oikea paikka silloin, kun aletaan
tehdd paatoksia siitd, minka tyyppisid ja merkki-
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sid aseita armeijalle hankitaan. T4lt4 osin uskon,
ettd on parempi luottaa asiantuntijoihin eli ar-
meijan omaan henkildstoon tassa suhteessa ja
médritelld vain se, ettd kun armeija on meille
kuitenkin vakuutus, kuinka paljon vakuutus-
maksua haluamme omasta turvallisuudestamme
maksaa, ja suuntaus Puolustusvoimille, mutta
varsinaiset hankinnat jattdd Puolustusvoimien
ratkaistaviksi.

Itse kylla uskon, ettd parempi ratkaisu olisi
kaiken kaikkiaan ollut se, jos méardrahaa olisi
supistettu, mutta annettu hankkia seké kuljetus-
koptereita ettd myos saattokoptereita. Tall ta-
valla olisi saatu tdysimairiinen paletti, joka olisi
toiminut tarkoituksenmukaisella tavalla ensisi-
jaisesti kriisinhallintatehtivissa. Sen jélkeen olisi
tietylld tavalla kyetty purkamaan ne paineet,
miti timéan ratkaisun jalkeen saattokoptereitten
osalta jaa. Mutta eduskunta on ratkaisunsa teh-
nyt ja olen valmis omalta osaltani tyytymi#n
sithen.

Haluan my0s todeta, ettd ymméarrin hyvin sen
keskustelun, jota eduskunnassa on kayty sdésto-
tarpeista. Joudutaan tekemaén leikkauksia mo-
nien hallinnonalojen, monien ministeriditten
osalta, ja on tiysin selvid, ettd myds puolustus-
ministerién rahat, kuten aikaisemmin ulko- ja
turvallisuuspoliittisen selonteon yhteydessi ul-
koasiainvaliokunta totesi, joutuvat saman tar-
kastelun alle eiki niilla pida olla mitdén erityista
etuoikeutta. Tietysti jos ndemme selvdn kriisin
olevan lahestymassi Suomea, silloin Puolustus-
voimien médrarahoilla tulee olla etuoikeus, mut-
ta talla hetkelld itse en née sellaisen kriisin lahes-
tyvdn Suomea. Mutta selvad on se, ettd meidan
tulee pitdd Puolustusvoimamme kunnossa ja
valttaimattdmat varat Puolustusvoimille tulee
tietysti myontaa,

Arvoisa puhemies! Erityisesti keskustan asen-
netta tissd keskustelussa himmaéstelen. Lihto-
kohta keskustalla on se, ettd ei nyt pddtostd, vaan
joskus tulevaisuudessa. Ymmarran kylla, mika
keskustan tarkoitus on. Kun Anneli Jiatteenma-
ki menee tupailtaan, han ilmoittaa sielld, ettd
koptereita ei missdan tapauksessa pida hankkia,
ja kun Aapo Saari menee reservildisten kokouk-
seen, hin sanoo, ettd timahin oli aivan liian
vahin, mitd eduskunta antoi rahaa koptereihin.
Talla tavalla keskusta madratietoisesti pyrkii aja-
maan kahdella eri raiteella.

Tietysti ongelma on se, ettd keskustapuolue
tissa asiassa on hajallaan eikd kykene sisdisesti
tekemdin paatdstd, mikd keskustan kanta on.
Toivoisinkin, ettd keskustan johto, keskustan
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puheenjohtaja tai ed. Pekkarinen keskustan to-
delliseen johtoon kuuluvana ottaisi kantaa siina
suhteessa, mikd keskustan todellinen tahtotila
kopteriasiassa on, jotta mekin muissa puolueissa
tietdisimme, mihin keskusta pyrkii.

Arvoisa puhemies! Aivan timan ratkaisun jal-
koihin on jaanyt kysymys Imatran Voiman ja
Nesteen yhteistoiminnan lisidmisestd holdin-
gyhtion avulla. Uskon talla ratkaisulla tulevan
pitkdlld tahtdimelld olemaan energiapolitiikan
kannalta erittdin suuri merkitys ja uskon myos,
ettd silli on pitkilld tdhtdimelld valtionyhtion
arvoa lisddvi vaikutus, joka liikkuu miljardeissa
markoissa.

Haluan korostaa sitd, ettd markkinat energia-
politiikassa avautuvat lahivuosina ja erityisesti
sahkomarkkinat tulevat avautumaan. Siind yh-
teydessd tulemme kohtaamaan kilpailua Poh-
joismaissa ja Keski-Euroopassa. Pohjoismaiset
markkinat ovat avoimet, kilpailemme jo siella,
mutta kun Keski-Euroopan markkinat avautu-
vat kahdeksan vuoden kuluessa, niin siiné tilan-
teessa pohjoismaiset yhtidt joutuvat keskieu-
rooppalaisten yhtiditten kanssa todella kilpaile-
maan. Tosin toivomme, ettid kilpailu tapahtuu
niin, ettd me viemme sahkoa Keski-Eurooppaan
eikd niin, ettd sieltd pyritddn myyméan sahkoi
meille. Kun ottaa huomioon sen energiantuotan-
non tehokkuuden, mika meilld Suomessa on, niin
voidaan todeta, ettd meilld on erittdin hyvat kil-
pailuedellytykset keskieurooppalaisten sédh-
koyhtiditten kanssa. TAll4 tavalla voisimme lisa-
td Suomen vientimenestystd ja kansallisvaralli-
suuttamme, jos voisimme energiaa ndihin maihin
myyda.

Téytyy todeta, vaikka olenkin Imatran Voi-
man hallintoneuvoston puheenjohtaja, ettd
Imatran Voima on merkittdva yhtid ja se on
energiayhtitistd Financial Timesin tekeman tut-
kimuksen mukaan Euroopassa parhaana pidetty
yhtid, mutta Imatran Voimakin on suhteellisen
pieni yhtid, kun sitd verrataan suurimpiin saksa-
laisiin ja ranskalaisiin yhtidihin. Taltd osin taytyy
todeta, ettd energiapolititkassa tulevaisundessa
kylla koollakin on merkitystd. T4ll4 tavalla yh-
distettyind Imatran Voima ja Neste voivat pa-
remmin hyédyntad resurssejaan siten, ettd yksik-
ko6 kokonaisuutena on kilpailukykyisempi.

Tietysti on tarkedti, ettd myos Pohjoismaissa
pyritdéan eri yhtididen kanssa lilttoutumaan.
Nythin tilanne on se, ettd Imatran Voima omis-
taa lihes sataprosenttisesti Gullspings Kraftin
Ruotsissa ja parastaikaa kiydddn neuvotteluja
Gullspangs Kraftin ja Stockholms Energin vilil-
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14. Tall4 tavalla voi syntyad Ruotsin kolmanneksi
suurin energiayhtid, jossa IVO on hyvin keskei-
sessd asemassa. Nain pohjoismaisia resursseja
yhteen lydméalld saadaan my0s tulevia eurooppa-
laisia kilpailutilanteita silmalla pitden kilpailuky-
kyinen ja toimiva yksikko.

Miti tulee energiastrategiaan, on vield syytd
todeta se, ettd Imatran Voiman investointitahti-
han on ollut huomattavan nopea ja suuri. Voi-
daan sanoa, ettd investoinnit ovat olleet hyvii ja
tuottavia tihdn mennessd. Valitettavaa on ollut
se, ettd kun Imatran Voima ei ole ollut porssissa,
se ei ole voinut kayttda omia osakkeitaan tehdes-
sddn investointeja. TAltd osin nyt, kun uusi hol-
ding-yhtid menee porssiin, tilanne tulee korjau-
tumaan ja tulee helpottamaan investointistrate-
gian toteuttamista.

Neste puolestaan on tilanteessa, jossa se on
luopumassa erdistd keskeisistd yksikéistddn, ja
tietysti titd kautta sekd Nesteen kassavirran
kautta sille syntyy suhteellisen paljon varallisuut-
ta. Sikéli kuin Neste oli ajatellut, ettd varallisuut-
ta kaytettiisiin investointeihin sihkdmarkkinoil-
la, ei ollut tarkoituksenmukaista, etta kaksi val-
tionyhtidté kilpailee samoilla markkinoilla, vaan
on tarkoituksenmukaista, ettd nditd varoja voi-
taisiin uudessa yhtiossd kdyttaa energiapoliitti-
sesti kaikkein tehokkaimpiin, parhaisiin ja tuot-
tavimpiin investointeihin, jotka tulevat olemaan
sahkomarkkinoilla. T4ll3 tavalla resurssien koh-
dentaminen uudessa yhtidssd voidaan toteuttaa
tarkoituksenmukaisesti ja tehokkaasti.

Adrimmaisen tirkeda on, ettd kun yhtiot siir-
tyvit yhteistyohon, siind yhteydessd kummankin
yhtion osakkeiden arvostus suoritetaan oikein.
Tietysti kun valtio omistaa 96 prosenttia Imatran
Voimasta ja yli 80 prosenttia Nesteestd, siini
suhteessa valtiolla on erityisen suuri intressi niit-
ten arvojen oikein asettamisessa. Tietysti helpoin
tilanne olisi ollut silloin, jos sekd Neste, kuten
nyt, olisi porssissd ja my6s Imatran Voima, joka
ei ole porssissi, olisi porssissi. Silloin markkinat
olisivat madritelleet ndiden yhtididen osakkeiden
hintasuhteen.

On ymmairrettdvid, ettd vaikka toiveita siina
suhteessa oli, ettd Imatran Voima olisi viety pors-
siin, niin sen jilkeen, kun ndmé yhteistyésuunni-
telmat oli julkaistu, IVOn osakkeiden vieminen
pOrssiin ei endd ollut tarkoituksenmukaista. Tér-
keditd on, ettd ne asiantuntijat, jotka niitd arvo-
madrityksia tekevit, tekevit nyt huolellista tyoti
ja kithkottomasti pyritdan siihen, ettd yhtion ar-
vostus on oikein. Tietysti kaikkein parastahan
olisi se, jos voitaisiin luoda sellainen jirjestely,
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jossa markkinat voisivat tavalla tai toisella ar-
vioida my6s koko uuden yhtidn ja IVOn ja Nes-
teen osakkeiden arvon pdrssissé, jolloin kiistaa ei
loppujen lopuksi syntyisi siitd, mikd tuo oikea
arvostus ndiden yhtididen kesken on.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan lyhyesti
todeta sen, etté asunto- ja ymparistdjaosto laittoi
hallitukselle ponnen, jota se toivoo hallituksen
toteuttavan, koskien asuntoaravarahojen kayt-
toa. Lahtokohta oli se, ettd kun aikaisemmin oli
ajateltu, ettd paatods noiden rahojen kaytosts teh-
taisiin elokuussa, niin nyt paatos tehtiisiin huhti-
kuussa. Mielestéini jaoston ratkaisu on sikili oi-
kea, ettd jos ratkaisu kokonaisuudessaan rahojen
kaytostd olisi jatetty elokuuhun, olisi syntynyt se
huolenaihe, ettd aravatuotannossa olisi saatta-
nut syntyé loppuvuodesta keskeytyminen. Ei ol-
lut tietysti missdin tapauksessa tarkoituksenmu-
kaista, ettd rahojen osalta voidaan vain sanoa ei
oota ja tuotanto keskeytyy, vaan tuotannon tulee
olla suhteellisen tasaista.

Kuitenkin jaosto ensin hyvaksyi ratkaisun —
itsekin olen jaoston jdsen enkd tuota ratkaisua
ollut valmis hyviksymaiin, joten se yksimielisyy-
destd — jossa hallitus olisi velvoitettu kaytti-
main tuo 1 500 miljoonaa markkaa ja tekeméin
siltd osin padtokset heti huhtikuussa. Nyt komp-
romissiksi syntyi ratkaisu, jonka Iahtdkohta on
se, ettd hallituksen on tehtdva paatos huhtikuus-
sa ja sen on tehtdvd myos kdyttdsuunnitelma.
Mielestani yhteinen poliittinen tahto oli se, ettd
padosa tuosta 1 500 miljoonan markan summas-
ta tulisi huhtikuussa padttia jo kiytettdviksi ja
madritelld, miten se kdytetddn, mutta vilttimat-
td summaa ei tarvitse kokonaisuudessaan kayt-
tdd. Tdhdn on se yksinkertainen syy, etti tdlla
hetkelld asuntomarkkinoilla tilanne on yllattden
Helsingin alueella ja pddkaupunkiseudulla yli-
kuumentunut. Tybvoimaa alkaa olla vaikeata
saada rakennuksille, joudutaan tuomaan ulko-
puolelta viked tdnne ja myds hinnat ovat talla
hetkella voimakkaassa nousussa. Siitd syysté oli-
si ehkd tarkoituksenmukaista, ettd pyrittdisiin
vapaille markkinoille tuota tuotantoa padkau-
punkiseudulla ohjaamaan.

En sano, ettd muualla maassa niiti ongelmia
olisi ehka erditd kasvukeskuksia lukuun ottamat-
ta, mutta tastd syystd on mielestini tark oituksen-
. mukaista, ettd hallitus seuraa tarkasti titi suh-
dannetilannetta ja katsoo, milld tavalla asunto-
markkinoilla tulisi toimia. Haluan muistuttaa
vain 1980-luvun loppupuolen kuplasta, kuinka
asuntomarkkinat johtivat sitd kuplaa. Sen jil-
keen, kun asuntojen hinnat yhtikkia jaddyttyivit
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ja alkoivat pudota, siiti alkoi myds Suomen kan-
santalouden nousu. Siitd syystd on mielestini
tarkeidtd, ettd valtiovarainministeriossi seura-
taan hyvin tarkkaan sitd, milld tavalla asunto-
markkinat kehittyvit, ja myds sen mukaisesti
tehddan ratkaisut asuntotoiminnan rahoittami-
sesta eli suhdannepoliittisen tilanteen mukaan.

Ed.S. Kanerva: Arvoisa puhemies! Hor-
nettien hankinta on suoritettu hyvin. Eduskunta
pidettiin tilanteen tasalla. Hankintasopimukset
tehtiin US-madriising eikd US-méadriinen hinta
ole vielakdan siitd miksikddn muuttunut. Myos
taméd helikopterihankinta valmisteltiin hyvin.
Hitaampia varten heitettiin tdky varuskuntaon-
gelmista ja sithenhdn moni uppoutuikin. Vasta
nyt monet huomasivat pédittineensd helikopte-
reista. Sekds kiukuttaa ja kansa nauraa. Sivulau-
seisiin oli piilotettu asian ydin. Kaappaushyok-
kaysdoktriini luotiin jo 1960-luvulla. Vastako
nyt me haluamme sithen vasta-ainetta? Onneksi
ajat ovat olleet rauhallisia.

Helikopterijarjestelma on kokonaisuus. Sii-
hen haettiin tilausvaltuutta eli tukkuosto-oikeut-
ta koko jirjestelmalle. Nyt, kun hankinnassa on
vain osa, on systeemi torso. Hintakin nousee
vihittidiskauppahinnaksi. Loput ostetaan joskus
tulevaisuudessa yksin kappalein, ja sekés mak-
saa maltaita. Kaikki ndma hyvikkait, jotka nyt
luulevat saaneensa aikaan sddstoja, saavat parin
vuoden paddstd varmaan pitkin nendn. Toivotta-
vasti veronmaksajat muistavat silloin, ketka oli-
vat nimd elot, uotilat, kiljuset, lammiset, lahtelat
ja muut, jotka tuhosivat tukkukaupan. Ainakin
veteraanit ja elikeldiset muistavat heidat, silla he
ovatjarjestelmaillisesti 44nestineet heitd vastaan.

Mihink3 he haluaisivat nima helikopterirahat
sijoitettaviksi, jai arvailujen varaan. Toki joku
puhui sosiaaliturvasta, mutta eihdn puolustus-
méirdrahoja sinne suunnata. Nyt hankitaan siis
litkaa kuljetushelikoptereita ja muuta tilpeh6oria
ja ydin, taistelukopterit, jad odottamaan seuraa-
van vaalikauden hankkijoita. Tassé siis viiden
markan suutari tekee satojen markkojen virhei-
ta.

Eniten minua jii keljuttamaan ed. Laakson
puheenvuoro. Hén ehti ennen minua sanoa sen,
minkd halusin sanoa, etti nyt tistd tulee tosi
kallis juttu. Siitd olemme ed. Laakson kanssa
tasan tarkkaan aivan samaa mielti.

Erityisesti jain ihmettelemdan keskustapuo-
lueen kampanjointia helikoptereita vastaan. Mi-
tahin teidankin sinivalkoiset kannattajanne tuu-
mivat tistd? No, se nidhddan vaaleissa. Onko
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kannattajia enéé tai onko Alkion opeista endéd
paljon jaljella.

Kun puolustusvaliokunnassa kysyin Ilmavoi-
mien esikuntapadllikoltd prikaatinkenraali Pys-
tyseltd, lahettdisiké hdn mielellidn maahanlas-
kun eristimiseen kuljetushelikopterilla joukkoja,
vaikka niiden tueksi hinelld olisi kdytettdvissddn
kaikki torjuntahdvittijimme, oli vastaus: ei.
Vain taisteluhelikoptereilla voidaan suocjata kul-
jetushelikopterit. Kuulijani, muistakaa tdmi.

Arvoisa puhemies! Ei muuta.

Ed.Pe hk onen:Arvoisa puhemies! Puhee-
ni on lyhyt, mutta kun ei kehtaa kelloa aina
katsella, niin mieluummin tulen korokkeelle, jot-
ta saa rauhassa puhua.

Kisiteltdvdssd lisdtalousarviossa on monia
mielenkiintoisia asioita. Nayttad kuitenkin siltd,
ettd edelleen suuri tyottdmyys jaa hian vahalle
huomiolle. Viittaan vain taalld puhuttuun, esi-
merkiksi rakentamisrahoihin. En puutu itsekdéan
sithen sen enempii. Toinen mahdollisuus tietysti
on, kun ei ndistd puhuta, etti luotetaan, etti nyt
timéin vuoden varsinainen talousarvio riittaa
tydttdomyyden hoitoon.

Kuitenkin haluan pariin asiaan ottaa kantaa.
Toinen on maatalous.

Nykymenon mukaan ndyttdd tapahtuvan
maaseudulla hyvin rajua alasajoa. Lisdtalousar-
viossa on kylla tdhdn varattu 150 miljoonaa
markkaa raamien sisdlla, mutta se ei kylla minun
kasittadkseni auta tdtd meininkid, miki sielld on
menossa, vaan rahaa tulisi olla vdhintadn 500
miljoonaa. Tosin on nyt luvattu, ettd kompen-
saatiota 10ytyy, kunhan Agenda-ratkaisu tulee,
mutta epiilen siitd huolimatta, etti parempi olisi,
kun olisi tissé lisitalousarviossa jo nyt.

Toinen asia on nima helikopterit. Nayttaa
silti, ettd helikopterien méidrirahaa pienenne-
tidn, ja kun budjetti on ylijaiimiinen, maaseu-
dun 500 miljoonaa 18ytyisivit ihan niistd rahois-
ta. Koko maan asuttuna pitiminen on muuten
mielestdni turvallisuuskysymys, jota ei pitdisi
unohtaa, ja elintarvikeomavaraisuus on mieles-
tdni erinomaisen hyvéi turvallisuuspolitiikkaa
ajatellen myos sitd, ettd uhat eivit ole vilttimat-
td sodan tuomia. Voi tulla jokin luonnonkatast-
rofi tai ydinlaskeuma tai jokin tuommoinen, ja
silloinkin on hyva, ettd meilld olisi koko maassa
toimiva elintarvikeomavaraisuus.

Sitten noista hekoista. Nyt esitetdin hankitta-
viksi vain kuljetushelikoptereita. Mihin niita voi
kayttaa? Ta4lla on sanottu, ettd ehka jonkin ver-
ran pelastus- ja muuhun siviilikdytt6dn, mutta
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arvelen, ettd kuitenkin tdssa tirkein kysymys tu-
lisi olemaan pilottien koulutus. Jaisivitko ne kui-
tenkaan omaan kayttodn, jain sitdkin mietti-
maéan.

Tailla on minusta kiistatta selvinnyt se, ettd
kuljetushelikopterit yksindén eivit ole turvalli-
sia, vaan niitd pitdisi varustella tai sitten pitaisi
olla vihintddn saattohelikopterit, jotta ne olisi-
vat myds kuljetukseen turvallisia. Ne ovat talla
hetkelld muuten helposti tuhottavissa. Pitdisi olla
joko ohjuksia tai lisivarusteluja. Mutta hallitus
esittdd, ettd saattohelikoptereita ei hankita. Siksi
on mielestdni syyta siirtda koko hankinta tulevai-
suuteen ehi sithen, kun on varaa tehda kokonais-
ratkaisut.

Myds on niin, kuten jo ed. Kankaanniemi
sanoi, ettd Emu-aika ilmeisesti alkaa ensi vuon-
na, ja se on myds monin tavoin talouden kohdal-
ta kysymysmerkki. Valtio velkaantuu, niin kuin
olemme kuulleet, edelleenkin, lainanhoitokulut
kasvavat. Sitten vield vajaan vuoden kuluttua
tdalla on uusi eduskunta. Mielestdni pdiatokset
ehditddn tehda sittenkin, jos vield nihdain, ettd
tima hekostrategia on tarpeellinen. Mielestini
parasta on asia tdssd vaiheessa hyljata ja valmis-
tella ndma4 asiat paremmin myos helikoptereitten
kannalta.

Ed. I m m o nen : Arvoisa puhemies! Lisita-
lousarvion helikopteriosaan puutun vain ed.
Kuosmasen vastauspuheenvuoron johdosta.
Hén mainitsi muun muassa paineen mairdraho-
Jjen leikkaukseen vasemmistoliiton taholta johtu-
van vain siitd, ettd toimeentuloluukulta olisi ti-
min johdosta enemmén jaettavaa, ja se olisi ndin
eduskuntavaalien alla vaalikikka. Me olemme
vasemmistoliitossa sosiaalisen turvailisuuden
kannalla, mihin turvallinen toimeentulo liittyy,
mutta turvalliseen toimeentuloon liittyvit ennen
muuta tyd ja tydpaikat. Niiden luominen heli-
kopterirahoilla olisi mahdollista, esimerkkini
rakennusala hépoistd ylikuumenemishuhuista
huolimatta, joita muun muassa ed. Sasi dsken
puheenvuorossaan kertoi.

En voi olla mrinitsematta sitd, ettd ylikuume-
nemispuheet johtuvat siitd, ettd kun harmaan
talouden, firmat, joilla ei ole asianmukaista jir-
jestystd, jos niin voi sanoa, eivdt vilpittomésti
hankittua tydvoimaansa saa, ne kertovat julki-
suudessa, ettd tydvoimaa ei ole tarjolla. Toinen
juttu on se, ettd hyvin ammattitaitoisia tyonteki-
joitd halutaan palkata niin pienilld palkoilla, ettd
yksinkertaisesti he eivat pysty nailli palkoilla
tulemaan toimeen. Se on omiaan vaikuttamaan
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sithen, ettd timmoiset ylikuumenemispuheet
saavat tulta.

Tyottdmyys ei ota toivotulla tavalla vihen-
tydkseen. Kun 1,6 miljardin markan leikkaus
suunniteltuun helikopterihankintaan siirrettii-
siin Asuntorahastolle, tietdisi se 6 000—7 000 ra-
kennusalan ty6paikkaa. Kerrannaisvaikutukset
olisivat kolminkertaiset. T4ti ennen kaikkea va-
semmistoliitossa toivotaan. Silloin raha olisi
asianmukaisessa tuottavassa toiminnassa. Rat-
kaiseva nytkdhdys hallituksen tyollistimista-
voitteeseen tietysti olisi, mikali koptereihin va-
rattu raha kokonaisuudessaan kaytettaisiin
asuntotuotantoon. Silloin tydttdmyysluvut olisi-
vat ldhelld puolittamisuraa.

Arvoisa puhemies! Mielestini suomalaisille
suurempi asia toimeentulomielessd kuitenkin on
IVOn ja Nesteen yhdistiminen. Yhdistiminen
parantaa edellytyksid suurten energiainvestoin-
tien toteuttamiselle ylipdatéén, silld uusi yhtid
fokusoituu nimenomaan energiayhtioksi, jossa
eri toimialat eivit kilpaile resursseista samalla
tavalla kuin nykyisessi tilanteessa. Yhdistami-
nen varmistaa yhteistyohankkeiden toteutumis-
ta ja parantaa maakaasun runkoputken laajenta-
misedellytyksid. Yhdistiminen helpottaa myds
Suomen liittdmistd eurooppalaiseen maakaasu-
verkkoon energiastrategiassa miaritellyn tavoit-
teen mukaisesti. Yhdistiminen myd&tivaikuttaa
maakaasumarkkinoinnin kehittymiseen jo ly-
hyella tahtdimelld, koska maakaasun myynti- ja
siirtotoiminta voitaisiin erottaa emoyhtioista.

On tarkedd se, ettd on perustettu holdingyhti6
ja valtio sdilyttdd midrddvan osuuden, omista-
van osuuden. Holdingyhtidon yksi keskeisimpié
seikkoja on se, ettd molemmissa yhtidissd tyonte-
kijat tulevat talla sopimuksella siilyttiméian tyo-
paikkansa ja oikeutensa. Kuitenkin tyontekijéil-
12 molemmissa firmoissa tulevaisuuden osalta on
huoli, minkélaisia sopimuksia jatkossa tullaan
tekemaan. Tietenkin se on, voi sanoa, isomman
kidessi, mutta viimeaikaiset yhtidn vaihdoksien
seuraukset ovat tyontekijoille olleet padsdantoi-
sesti negatiivisia. IThmisid on heitetty asiattomasti
pellolle valittimattd siitd, mitd tuleman pitda.
Kun yhtiétd on pilkottu, vanhoina yritysten
tyontekijéind ihmiset eivat ole siilyttineet endd
oikeuksiaan. Tall4 tavoin hyvinkin ja vuosikym-
menidkin firmoissa palvelleet ihmiset joutuvat
uuden tydntekijan rooliin. Tima on valitettava
asia. Toivon, ettd ainakaan timan uuden yhtion
osalta téllaisiin toimenpiteisiin ei ryhdyta, vaan
valtio johtavana osapuolena niyttda esimerkkid
my&skin muille tahoille.
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Ed. Pykédldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olen johdonmukaisesti aina Puolustusvoi-
mien budjetin yhteydessd ja muutenkin Puolus-
tusvoimien yhteydessi ilmoittanut oman eettisen
ja maailmankatsomuksellisen kantani. Katson,
ettd kuten tdssa talossa perinteisesti uskonto ja
viina kuuluvat nithin asioihin, joissa on vapaat
kédet, myoskin tillainen valinta, sotilasvarustelu
tai pasifistinen ajattelu, kuuluu yht lailla eettise-
nd kysymyksend tdhidn samaan sarjaan erittdin
tarkeénd ja ehkd tirkedmpinakin kuin esimer-
kiksi alkoholikysymykset. Niin kauan kuin Suo-
messa on myos lainsdddantd, jossa on mahdolli-
suus aseelliseen, aseettomaan ja siviilipalveluk-
seen, katson, etti tassa taytyy jokaisen vakau-
musta kunnioittaa. Tallaisessa asiassa ei voi so-
pia, onko vapaat kiidet vai eik§ ole vapaita kéasid,
onko ryhmipéaidtds vai ei, vaan jokainen toimii
omantuntonsa mukaan. Ilmoitan jo nyt, etti tu-
len dinestyksessd kannattamaan ed. Lapintien
médrdrahojen hylkaysesitysta.

Olen samaa mieltd ed. Sasin kanssa siité, etta
jos enemmistd tekee sen ratkaisun, ettd nami
rahat my6nnetaan, jos me lahdemme silta pohjal-
ta, ettd Suomella on oma puolustus, minun mie-
lestini myoskédn silloin ei olisi pitinyt puuttua
eduskunnassa siihen, minkélaisia helikoptereita
ostetaan ja kuinka paljon niitd ostetaan. Meidan
olisi siind tapauksessa ehdottomasti tullut myon-
tda ne rahat ja luottaa siihen, ettd meidén Puolus-
tusvoimamme toimivat sen mukaan, minka mu-
kaisesti ne tassd yhteiskunnassa toimivat ja ovat
my®ds silloin asiantuntijoita hoitamaan sen par-
haalla mahdollisella tavalla.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Puolustusvoimat on yksi niistd yhteiskun-
nan hidaskddnteisistd organisaatioista, joiden
kehittdmiseen ja poliittiseen ohjailuun vuosittai-
nen budjettiratkaisu on liian lyhytjaksoinen.

Helikopterit ovat perusedellytys tulevaisuu-
den sodankdynnin vaatimuksille. Tekniikan ke-
hittyessa my0s sotilaskaluston on pystyttava ole-
maan kehityksessd mukana. Puolustuskyvyn yl-
lapito ja kehittdminen, joka mahdollistaa nyky-
tekniikan hyviksikdyton, on pitkdjinteistd ja
erittiin kallista. Ellemme suhtaudu vakavasti so-
tilaskaluston kehittdmiseen ja ajanmukaistami-
seen, jAdmme automaattisesti ja auttamattomasti
jalkeen kansainvilisesta kehityksesta.

Mielesténi ei ole kansanedustajan tehtavi sa-
nella Puolustusvoimille, miten heidian tulee ka-
lustonsa ajanmukaistaa. Emmehin me mairai
sitakdin, millaista ruokaa on koululaisille kuna-
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kin paivand tarjottava tai mink4laisia aurausau-
toja litkkenneministerion toimiala voisi madrit
Tielaitoksen hankittavaksi. Puolustusvoimat
omaavat kylla sellaiset asiantuntijat, jotka tieta-
vit, miten kaluston modernisointi tai lisddminen
tulee tehd4 ollakseen mahdollisimman tehokasta
ja maamme kannalta tarpeellista.

On yllattavaa, kuinka hallituksen selonteko
yksimielisesti hyvéksyttiin, mutta sitten tultiin
katumapéaille, eikd asia endd ollutkaan sovitun
kaltainen.

Ruotsin puolustusvoimat on myds ankarien
sddstdjen edessd, mutta helikoptereiden hankin-
nasta ei sielld kuitenkaan yhtdan tingitd. Niin
tirkedni pidetdfn helikoptereiden ajanmukais-
tamista. Ruotsilla on nykyisin 101 kuljetusheli-
kopteria, kun Suomella on niitd vain 9 kappalet-
ta. Ruotsilla on myds 20 panssarintorjuntaheli-
kopteria, joita meillé ei ole lainkaan. Asiantunti-
joiden mukaan uutta lentdvai kalustoa tarvitaan
erittdin ripeésti ja heti.

Edustajien kannanotoissa on tuotu esille epai-
Iyt taisteluhelikoptereiden Nato-kytkenndista.
Tissa ei missdan tapauksessa ole Nato-ratkaisus-
ta kysymys. Helikopterihanke tdhtda yksin-
omaan kansallisen puolustuksen parantamiseen.
Haluan tuoda esille esimerkin, etti talla hetkella
Euroopassa on kuljetushelikoptereita muun
muassa Norjassa 36 kappaletta, Saksassa 500,
Ranskassa 675, Isossa-Britanniassa 632, Vena-
jalla, huom., 1 921, Sveitsissd 87, Alankomaissa
124, Puolassa 309, Itavallassa 77, Italiassa 492 ja
Espanjassa 286. Naiden lisdksi taisteluhelikopte-
reita, huom., naapurimaallamme Venijilla on
esimerkiksi 993 kappaletta, Puolassa 30, Italiassa
60, ja niitd on tilattu Saksaan 212, Ranskaan 215,
Isoon-Britanniaan 67, Alankomaihin 30. Lisiksi
naapurillamme Ruotsilla on 20 panssarihelikop-
teria.

Uskomus siitd, ettd asevoimien kehitys Euroo-
passa on paittynyt, on vairi paitelma, sill edel-
14 mainitun perusteella muuallakin armeijat el-
vit muutostilassa, joihin verrattuna Suomen
puolustusvoimien rakennemuutosta voidaan pi-
tdd hyvin maltillisena. Puolustusvoimien raken-
teitten muuttumisella ja muuttamisella on tarkoi-
tus lisdtd valmiutta ja reagointikykyd. Voimava-
roja halutaan lisitd erityisesti strategisten iskujen
ennaltachkdisyyn ja torjuntakyvyn luomiseen.
On jitetty huomioimatta se, ettd maavoimien
menoja supistamalla sidstettiin varoja helikopte-
reitten hankintaan. Téti ei lainkaan huomioitu,
kun vedottiin siihen, ettd kansanedustajat ovat
joutuneet leikkaamaan sosiaali- ja terveyden-
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huollon menoja, poliisin menoja ja yleensi joka
toimialan menoja vastoin kyseisten alojen asian-
tuntijoitten neuvoja ja ohjeita.

Helikoptereitten hankintaa koskevan paitok-
sen vaikutus nidkyy vasta kymmenen vuoden
padstd. Padtoksien pitdisi olla kdyttdkelpoisia
vield kahden- kolmenkymmenenkin vuoden
paistd. Tahan verrattuna vaalikauden pituus on
vain nelja vuotta. Niin ollen nyt tehtdvien pai-
tOsten on oltava sellaisia, ettd niitd tulevaisuudes-
sa kenenkdin ei tarvitse katua.

Arvoisa rouva puhemies! Meiddn kansan-
edustajien tulisi tajuta, ettd armeijamme tehos-
tettu valmius ja reagointikyky nostavat kriisin
puhkeamisen kynnysté. Eivatko helikopterit ole
omalta osaltaan ehkiisevad toimintaa? Se puo-
lestaan vahvistaa tarkedltd osaltaan maamme
uskottavuutta, turvallisuus- ja puolustuspolitiik-
kaa meidin modernissa yhteiskunnassamme.

Ed. A.Ojala: Arvoisarouva puhemies! Ly-
hyesti ensin hyvat asiat.

Kun tdméan vuoden budjettia késiteltiin ennen
Jjoulua, tuli selville, ettd opetusministerion hallin-
nonalalla tulee suuria vaikeuksia valtion vam-
maisten koulujen ja erityisoppilaitosten toimin-
nan jatkamisessa. Valtiovarainvaliokunnan si-
vistys- ja tiedejaosto otti silloin jo vaativan kan-
nan siitd, ettd tilanne tulee korjata heti kevidin 98
aikana. Ndin on nyt myds tapahtunut. Toiminta-
menojen madrarahalisdykselld voidaan nididen
oppilaitosten akuutit ongelmat saada pois paivi-
jarjestyksestd.

Mutta ongelma seuraa jatkossakin, ellei rahoi-
tusta mietitd siten, ettd koulut voivat tehda pitki-
Janteistd ja oppimisen kannalta vilttimaténta
kehitysty6td ja toiminnan suunnittelua. Pahin
ongelma jatkossa on se, ettd yksikkohinnat eivit
seuraa nykyistd hintatasoa, ja titen ne laahaavat
perdssi ja vaikeuttavat koulujen tydskentelyi.
Tama on asia, joka tulisi selkedsti ottaa ministe-
ridssa kasittelyyn ja palauttaa yksikkéhinnat oi-
kealle tasolleen. Téll6in moni ongelma koulu-
maailmasta poistuisi kertaheitolla.

Lisébudjetin yhteydessi on kyetty myds hoita-
maan monesti meitd puhuttanut Nakdvammais-
ten kirjaston postimaksuasia. Se saa my3s mydn-
teisen ratkaisunsa ainakin télle vuodelle. Ensi
vuonna tulee asia jilleen esille, ellei ministerid
yhdessd Nakdvammaisten kirjaston kanssa mieti
keinoja asian hoitamiseksi. Yksi hyvi tapa olisi
tietysti se, ettei Posti perisi maksuja ollenkaan,
kuten muualla Pohjoismaissa on kiytdntd. Iise
en kylld usko Postin hyvéntekeviisyyteen, joten
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luulen, ettd budjettiin on vain varattava tarpeeksi
mairarahoja postitusta varten. Mutta tdmin
summan tulee olla muiden kayttdmenojen lisiksi
eikd niitd vihentiden. Uskon, ettd ensi vuoden
budjettineuvotteluissa kirjasto ja ministerio 16y-
tavat toisensa ja tima postiongelma saadaan pois
paivéjarjestyksesta. Ainakin tdhinastisten, saa-
mieni tietojeni mukaan ndin olisivat budjettineu-
vottelut menossa.

Kirjastolla on kylla monta muutakin kehitti-
mistd ja mddrirahoja vaativaa kohdetta, jotka
tulee sitten neuvotteluissa kisitelld erikseen. Yksi
tirkeimmistd on vanhojen kuuntelunauhojen
saattaminen nykymuotoon, ja se tulee kylla kysy-
midn paljon méirarahaa. On tirkedd, ettd nako-
vammaisten tasa-arvoisen yhteiskunnallisen
osallistumisen kannalta heilld my&skin on yhta-
laiset mahdollisuudet opiskeluun ja itsensd kehit-
tdmiseen niin kuin meilld nékevillakin.

Miti tulee sitten koko illan puhuttaneeseen
helikopterihankintaan, totean vain lyhyesti, ettd
olen tyytyviinen siihen, ettd alkuperdinen suun-
nitelma saatiin muuttumaan. Olen kritisoinut
helikopterihankintoja aikaisemmissa puheen-
vuoroissani nimenomaan niiden vaatiman maé-
rarahan suuruuden vuoksi. Olen sitd mielté, ettid
ensin taloutemme tulisi saattaa sille tasolle, ettd
meilld olisi varaa timéan uuden asejirjestelmin
kiyttodnottoon. Hyvani pidan kuitenkin siti,
ettd neuvottelutuloksena puolustusministerion
médrarahat tulevat samalle viivalle kuin muiden-
kin ministerididen.

Kysehdn on myds taloudellisesta arvovalin-
nasta. Toivoisin, ettd Puolustusvoimat suorittai-
si myds samanlaista arvovalintaa omassa sisii-
sessd tarkastelussaan. Nykyisessi tilanteessa pi-
tdisin huomattavasti oleellisempana hankinta-
madrarahojen vihennyst ja siirtoa nimenomaan
toimintamenojen puolelle.

Mutta ehka timi hankintafarssi on opettanut
meille kaikille jotain. Olen ollut ainakin huomaa-
vinani, ettd puolustusministeriossi on ehka hie-
man hiljennytty. Asiaan padsemme onneksi vield
palaamaan timénkin vuoden aikana, viimeis-
tain vuoden 99 budjettia kisiteltdessa.

Ed. Polvi: Arvoisa rouva puhemies! Késit-
telyssi oleva esitys kuluvan vuoden ensimmaii-
seksi lisdtalousarvioksi on loppusummaltaan
varsin vihdinen, mutta sen sijaan sisalloltddn
varsin merkittivd. Sen painoarvoa lisdd kaksi
sithen sisaltyvad merkittdvaa esitystd, joilla on
pitkélle ulottuvia vaikutuksia.

Toinen niistd on jo aikaisemmin kosketeltu

39. Tiistaina 31.3.1998

Imatran Voiman ja Neste Oy:n omistusjarjeste-
lya koskeva esitys, jonka mukaan mainittujen
yhtididen osakkeet siirretddn valtion omistukses-
sa olevan holdingyhtion omistukseen. Jo 13hete-
keskustelussa kaytettyjen puheenvuorojen pe-
rusteella kyseinen valtionyhtididen omistusjir-
jestelyja koskeva esitys ndytti saavan yleisesti
hyvaksynnidn. Merkittdvyydestddn huolimatta
se on padsdantdisesti hautautunut enemmin
yleistd mielenkiintoa heréttineen helikopterien
tilausvaltuutta koskevan asian alle.

Imatran Voima Oy:n ja Neste Oy:n omistus-
jarjestelyd koskevalla esitykselld haetaan luon-
nollisestikin suuruuden tuomia etuja energiastra-
tegian toteuttamisen varmistamiseen vahvistaen
samalla asemia Pohjoismaissa jo vapautuneilla ja
muualla Euroopassa vapautuvilla ja edelleen
keskittyvilld energiamarkkinoilla. Tdssa yhtey-
dessi on syytd painottaa niin talousvaliokunnan
kuin valtiovarainvaliokunnankin mietintd6n si-
siltyvdd vaatimusta sdilyttid omistusjarjestely-
jen yhteydessd méiidrdysvalta valtiolla. Samalla
on syytd painottaa myds sité, ettd omistusjirjes-
telyjen yhteydessd saatavia myyntituloja ei kay-
tetd valtion velan maksuun vaan ensisijaisesti
tuotannollisen toiminnan edellytysten paranta-
miseen. Siihen katson kuuluvan panostuksen
niin teollisuuden pohjan laajentamiseen ja vah-
vistamiseen kuin my0s nyt rapautuvassa olevan
infrastruktuurin rakentamiseen ja siten myds
tyollisyyden parantamiseen pitemméilld aikava-
Lll4.

Toinen lisitalousarvioon sisaltyvd merkittdva
esitys on Maavoimien valmiusyhtymien varusta-
miseen liittyva tilausvaltuus, jolla kdynnistetdan
helikopterijarjestelmén hankinta, joka odotetus-
ti on noussut keskustelun hallitsevaksi aiheeksi.
Lisétalousarvion esittelypuheenvuorossa minis-
teri Niinistd aivan oikein totesi, mitid eduskunta
on selonteon yhteydessi kasitellyt ja hyvaksynyt,
ja kasitykseni mukaan han aivan oikein korosti,
ettd valtioneuvoston turvallisuus- ja puolustus-
poliittisen selonteon yhteydessd eduskunta ei hy-
vaksynyt sithen liittyvaa raamia eiké tilausval-
tuuksia.

Puolustusministeridon selvityksessd valmius-
yhtymien varustamisen tilausvaltuudesta ja vas-
tauksissa eduskunnan kuluvan vuoden budjetti-
mietinndssa esitettyihin kysymyksiin on selostet-
tu muun muassa puolustushankintojen kehitystia
vuodesta 1987 ja suunnitelmaa vuoteen 2006
sekd puolustusministeridn menorakennetta sa-
malta ajanjaksolta. Selvitysten perusteella on
paddytty toteamukseen, ettd puolustusmenot
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laskevat tulevina vuosina, ja tekstissi on todettu,
etti puolustusmenojen midrd laskee vuoteen
2006 mennessid 9,2 miljardiin markkaan nykyi-
sestd noin 10 miljardista.

Minusta puolustusmenojen kehitysta verrat-

. taessa on syyta tiedostaa se, ettd tAmanhetkistd
tasoa ovat nostaneet poikkeuksellisesti edellisen
eduskunnan tekemit Hornet-hankinnat, jotka
tulivat maksamaan useita miljardeja markkoja
enemmain kuin arvioitiin aikoinaan pd4tosta teh-
tiessd. Se hinta, joka helikoptereista nyt ilmais-
taan, on kytketty nykyiseen rahanarvoon ja in-
deksitasoon, joten lopullista hintaa ei kukaan voi
tasmallisesti tdssd yhteydessd edes miiritelld.
Mahdolliset sopimukset kuitenkin johtavat sii-
hen, etti laskut on aikanaan maksettava riippu-
matta siitd, mille tasolle nuo pylvdat maksun
aikana sattuvat. Niin se kivi Hornetienkin kans-
sa, ja sehin on syy siihen, miksi puolustusméara-
rahat kasvoivat viime vuosina, joka kasvuhan ei
johdu nykyisen hallituksen ratkaisusta vaan pi-
kemminkin edellisen eduskunnan Hornet-kau-
poista, Puolustusministerié ndyttii nyt kuiten-
kin pitdvan tuota Hornetien hinnan karkaami-
sesta aiheutunutta poikkeuksellisen korkeaa ta-
soa jonkinlaisena saavutettuna etuna vertailuja
tehdessdin.

Kun elokuussa vuonna 95 kirjoiteltiin taistelu-
helikopterisuunnitelmista, padesikunta silloin
kiirehti selvittimain, ettd silld ei ole mitiin tais-
teluhelikoptereiden hankintasuunnitelmaa eivit-
ki lihitulevaisuuden taloudelliset resurssit sen
mielestd anna edes perusteita tdllaisen hankinta-
suunnitelman laatimiselle. Vikisinkin joutuu ky-
syméin, mistd meidin taloudelliset resurssimme
nyt néin lyhyessd ajassa ovat lisidntyneet. En ole
huomannut valtiovarainministerién ainakaan
muille hallintoaloille sellaista tietoa viestittd-
neen. Piinvastoin ainakin virkamieskoneisto
esittelee uusia leikkaustarpeita tilla hetkelia.

Eduskunnalla on luonnollisesti vastuu kansa-
laisten turvallisuudesta. Vajaa kuukausi sitten
tissd salissa kiytiin pari piivaa arvokeskustelua
valikysymyksen muodossa ja nimelld jitetysta
kansalaisten turvallisuutta tai turvattomuutta
koskevasta keskustelualoitteesta. Siina keskuste-
lussa kiéytettyjen puheenvuorojen perusteella
kansalaisten kokema turvattomuus ei kuulosta-
nut lainkaan johtuvan taisteluhelikopterien
puutteesta vaan lukuisista muista tekijoisté, ku-
ten perusturvaan kohdistetut leikkaukset, tydt-
tdmyys, yksindisyys, poliisien vihaisyys jne.

Helikopterikeskustelun aikana olen huoman-
nut, ettd salissa on ollut toinen toistaan parempia
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opetettuja tal oppineita sotatieteen mestareita ja
helikoptereiden ja niiden asejirjestelmien asian-
tuntijoita. Suoritettuani asevelvollisuuteni aikoi-
nani Puolustusvoimien méaararahojen vihiisyy-
den takia supistetussa aikataulussa arvostin suu-
resti naiden asiantuntijoiden kokemusta ja asian-
tuntemusta siltd osin. Helikopterihankinnan ra-
hoitusraamien osalta kuitenkin pdddyn aivan
toisenlaiseen lopputulokseen kuin monet heista.

Monissa puheenvuoroissa on esitetty, etti he-
likopterihankintavaltuuksilla ei ole mitd4n teke-
mistd sosiaalitoimen, terveydenhuollon, opetus-
toimen tai mink&4n muunkaan palvelujen rahoi-
tuksen kanssa, koska puolustusministerién raa-
miin kuuluvia rahoja ei voida muualle siirtda.
Minusta tuo véite on aika perusteellisesti vAara.
Raamien keskindinen suhdehan riippuu tiysin
meiddn arvostuksestamme ja arvoasetelmistam-
me. Ymmairrdn toki maanpuolustuksen valtta-
mittdmyyden ja sen rahoitustarpeet, mutta joka
tapauksessa raamiajattelu siind muodossa, kuin
sitd tissd yhteydessd on kiytetty, on peruslahtd-
kohdiltaan vaira. Se ei ole mik&4n kiveen hakat-
tu ja annettu tosiasia.

Jos Puolustusvoimien tilausvaltuuksilla ja nii-
hin perustuvilla hankintasopimuksilla sitoudu-
taan useaksi vuodeksi tiettyyn tasoon ja saman-
aikaisesti verojen ja muiden tulojen vihenemisen
vuoksi joudutaan vdhentdmiin valtion koko-
naismenoja, joudutaan vihennykset silloin luon-
nollisesti kohdistamaan muille hallinnonaloille
sitd suurempina, mitd enemman lopullinen han-
kintakustannus nousee kustannustason ja mah-
dollisen rahan arvon muutoksen seurauksena.
Sen vuoksi tilausvaltuuksilla on kiistatta yhty-
mékohtia my&s muiden palvelujen rahoitukseen.
Sen vuoksi pidankin tilausvaltuuteen kohdistet-
tua 1,6 miljardin leikkausta taysin perusteltuna.

Témén hallituksen keskeisimmaiksi tavoit-
teeksi on madritelty ty6ttémyyden puolittami-
nen. Vaikka tuon tavoitteen saavuttamisesta
olemme selvasti jaljessi, on se jaanyt niin lisdta-
lousarviossa kuin muussa kaydyssé keskustelus-
sa toisarvoiseen asemaan.

Asuntojen korjausavustukseen esitetty 90 mil-
joonan markan myodntamisvaltuuden korotus ja
ohjaaminen muille kuin kasvukeskuspaikkakun-
nille on aivan oikean suuntainen toimenpide. Sil-
18 voidaan lievittds jonkin verran edelleen monil-
la alueilla vaikeaa rakennusalan tyGttomyysti-
lannetta. Monilla alueilla asuntorakentaminen,
jolla on kerrannaisvaikutukset tyollisyyteen, on
hiipumassa, eikd markkinoilla ole tapahtunut
yleisesti mitdin sellaista ylikuumenemista, jota
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hallitus pelkasi talousarvion valmistelun yhtey-
dessa.

Sen vuoksi olisi olettanut hallituksen ilmoit-
tavan jo lisitalousarvion antamisen yhteydessi
1,5 miljardin markan asuntorakentamisen kayt-
tosuunnitelmasta, johon silla on valtuudet. Kun
ndin ei tapahtunut, on syytd mydnteisend tode-
ta valiokunnan mietintoon sisaltyva ponsi, joka
edellyttdd hallituksen paéttdavian kyseisen 1,5
miljardin markan arava- ja korkotukilainojen
myontamisvaltunden kaytosta tulevana syys- ja
talvikautena. Tuolla valtuudella saadaan ai-
kaan toisaalta siddst0jd valtion menoihin, toi-
saalta lisdantyvia tuloja verotulojen muodossa.
Niilla toisilla valtuuksilla, joista on enemméin
puhuttu, saadaan aikaan piinvastoin kustan-
nuksia.

Kauppa- ja teollisuusministerién hallinnon-
alan osalta on syyté todeta valiokunnan mietin-
toon sisdltyvad lausuma tyévoima- ja elinkeino-
keskusten paatoksentekojarjestelmin kehittami-
sestd. Valiokuntahan korostaa, ettd paatoksen-
tekojirjestelmid on kehitettava siten, ettd kes-
kusten johtajille syntyy todellinen paatosvalta
keskusten toimintaa koskevissa kysymyksissi.
Toiminnan tehokkuuden ndkoékulmasta tuo 1dh-
tokohta on perusteltu, vaikkakin se on vastoin
niitd perusteita, joita kdytettiin valtion aluehal-
lintoa yhteen koottaessa ja tydvoima- ja elinkei-
nokeskuksia aikoinaan perustettaessa. Silloin
lahtokohta oli toinen.

Ed. Pekkarinen puheenvuorossaan kantoi ai-
van aiheellisesti huolta aluekehitysmadrarahojen
vihiisyydestd ja niihin kohdistuneista supistuk-
sista viime vuosien aikana. Tuo ed. Pekkarisen
huoli on aivan aiheellinen. Siind yhteydessi on
kuitenkin syytd muistaa se, ettd aluepolitiikka
kuuluu Euroopan unionin yhteisdjen toimin-
taan. Ed. Pekkarinen oli siind hallituksessa, joka
neuvotteli liittymissopimuksen, jossa sovittiin ne
raamit, joiden mukaan aluekehitystd Suomessa
Euroopan unionin varoilla tuetaan. Siindhén vie-
14 k&vi niin, ettd jokin eri luettiin niille neuvotte-
lijoille kahteen kertaan eli jaatiin oleellisesti pie-
nempéain lopputulokseen, kuin aikoinaan arvioi-
tiin. Sen vuoksi oikeastaan voi antaa nykyiselle
hallitukselle tunnustusta siitd, ettd silla on selva
suunta ja pyrkimys saada paremmat ehdot seu-
raavalle rakennetukikaudelle eli pyrkimys saada
oleellisesti suurempi alue ykkosrakennetuki-
alueeksi kuin edelliselld hallituksella. Siind mie-
lessd on syytd antaa tunnustusta nykyiselle halli-
tukselle.

39. Tiistaina 31.3.1998

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesali.

Ed. Myllyniemi: Herra puhemies! Ed.
Polvi hyvin kauntisti ja varmasti ihan oikein sa-
noi, ettd kopterirahoista sdastyvid varoja voitai-
siin kayttda paremminkin niin vanhusten kuin
lastenkin hoitoon jne. Niin varmasti voi itse ku-
kin ajatella, mutta valitettavasti taitaa olla niin,
ettd sen verran, kuin tastd mahdollisesti sddstyy,
vahemmain otetaan velkaa. Meidén tulee Puolus-
tusvoimien midrdraha pitda joka tapauksessa
sellaisena kuin sen raamit nyt ovat. Vaikkei kop-
tereita hankittaisikaan sitd maaraa, mika alkupe-
rdinen suunnitelma on, niin kaytettdkdon ne sit-
ten toimintamenoihin, koska toimintamaérara-
hoista on melkoinen pula joka tapauksessa Puo-
lustusvoimilla talla erdi.

Ed. Sasi muutama hetki sitten moitti Suomen
keskustaa siitd, ettd se sekoilee helikopteriasias-
sa. Eihdn meille ole oikeastaan annettu vield
mahdollisuuttakaan sekoilla, koska asia nyt vas-
ta tand paivana taalla kisitellddn ensimmaisti
kertaa sindnsa oikein huolella. Hallituspuolueet
tassa ovat sekoilleet, jos jotkut, kokoomus ei
kyllakaan kaikkein pahiten, mutta ei tahdo viela-
kain saada selvaa, miti sielld tarkoitetaan.

Joka tapauksessa on kohtuutonta, ettd Pohjan
prikaati uhrattiin helikopterikannan uusimisen
vuoksi ja nimenomaan valmiusyhtymien alttaril-
le eikd sitten edes kunnolla ratkaistu kuljetuson-
gelmaa, mikd muutama kuukausi sitten tdalla
luvattiin. Edes tdssa tirkedssa asiassa pitdisi jon-
kin asian pitd4 paikkansa. Kun menetimme Poh-
jan prikaatin, luvattiin, ettd Pohjan prikaatin
virat siirtyvit Kajaaniin. Mité sitd hullua, Poh-
jan prikaatin 400 virasta ei loppuvaiheessa men-
nyt kuin puolet Kajaaniin. Kun ottaa huomioon
vield Sodankyldsti siirtyvat joukot ja virat, Ou-
lun ja Lapin la4nin alueelta poistuu tdnd vuonna
Eteld-Suomeen kaikkiaan 180 virkaa, joita on
ilmeisesti tarkoitus kéyttda yhtymien perustami-
sessa. En tiedd valttimaittd, onko se oikein tai
vadrin, mutta tietysti oli vadrin, ettd Pohjan pri-
kaati tidssd vaiheessa uhrattiin.

Itse varsinaiseen asiaan. On aivan selvi asia,
ettd kuljetushelikoptereita tarvitaan. Nykyiset
vanhenevat, ja niitd on ilmeisesti liian vihankin.
On tietenkin aivan selvid, ettd taisteluhelikopte-
reitakin tarvitaan. Kysymys on vain méérista ja
tarkoituksesta. Kuljetushelikoptereita tietenkin
nimensi mukaisesti kdytetddn kuljetuksiin, mut-
ta taisteluhelikoptereita ei valttamitta ole eika
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voida koskaan Suomeen niin paljon hankkia,
ettd niitd todella voitaisiin kadyttda varsinaisissa
taistelutilanteissa. Niitd pitdd olla sataméirin,
ettd niilla olisi jotakin merkitysta,

Kuljetushelikoptereita pitdd hankkia riittdva
maari, mutta taisteluhelikoptereitten mdarai en
tietenkaan maallikkona osaa sanoa. Kuvittelisin,
ettd niita pitaisi 10—20 kappaletta ehka olla pel-
kastddn sitd varten, jotta Suomen puolustusvoi-
mat voisivat harjoitella. Tosiasiassa kuitenkin,
jos se kamala kauheus sattuu — toivotaan ja
uskotaan, ettei sotaa koskaan tule, siithen kai
meidin taytyy tdssd vaiheessa uskoa — tulevilla
vihollisilla varmasti on taisteluhelikoptereita, ja
silloin meiddn Puolustusvoimiemme, niin jalka-
vien kuin tykiston ja Ilmavoimien, pitdd pystyd
harjoittelemaan taisteluhelikoptereita vastaan.
On aika naurettavaa, etti nyt laitetaan ilmapal-
loja metsdn reunaan ja sanotaan, etti sielli on
taisteluhelikoptereita. Kylld varusmiehella pitaa
olla melkoinen mielikuvitus, joka siihen uskoon.
Ei tietysti joka prikaatissa tarvitse omia olla,
vaan harjoitus voidaan vieda lapi joukko-osas-
toittain, vuoron peraan.

Taisteluhelikoptereita meilla ei ole koskaan
varaa ostaa, ne maksavat 250 miljoonaa kappale.
Voidaan vain kuvitella oikein iso, reilu pataljoo-
na, jossa on reilut 250 miestd, niin silld rahalla
pystyy jo jokaiselle miehelle hankkimaan miljoo-
nan markan edestd tyokaluja. Silld kylld aika
pahaa jilked pystyy tekemidn kaikkine nykyai-
kaisine ohjuksineen. Kuljetushelikopteritkin
maksavat 50—70 miljoonaa.

On kyll4 esitetty vaite, ettd olisi parempi hank-
kia suomalaisia kuljetus-Paseja, jotka maksavat
2,5 miljoonaa kappale. Niitd saisi 20 kappaletta
aina yhden kuljetushelikopterin hinnalla ja voisi
olla, ettd paremmin saataisiin viked perille Pa-
seilla kuin kuljetushelikoptereilla, jotka sitten
vaativat taas taisteluhelikoptereita ymparilleen
ja taas Horneteja ylapuolelle jne. Ei niille tydka-
luille taitaisi loppua tulla. Kuinka paljon tekniik-
kaa loppujen lopuksi tarvitsisi ollakaan, etté saa-
taisiin komppania aina yhteen paikkaan liikku-
maan.

Ehki suomalaisten olisi parasta vain pitdytya
perinteisiin suomalaisiin kuljetusvélineisiin. Tai-
tavat kohta olla sukset kaikkein varmin kulkuvi-
line, ainakin talvisaikaan. (Ed. Aittoniemi: Tak-
silla!) — Taksilla tietenkin. Ed. Aittoniemell oli
hyvi ratkaisu, mutta kun ottaa huomioon, etti
takseja on aina vaikea silloin télldin saada, niin
voi jaada sota kdymatta.

Joka tapauksessa tdhin vakavaan asiaan. He-
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likoptereilla ei nyt ole mitddn kiirettd. Olemme
tulleet toimeen ilman niitd jonkin aikaa ja halli-
tus ei endd oikeastaan niytéd tietdvdn, mitd sen
tulisi tehda. Taitaa olla viisainta perustaa laaja-
pohjainen puolustuskomitea, joka tehk6on ai-
kanansa esityksen seuraavalle eduskunnalle.
Katsotaan sitten kaikessa rauhassa, mitd pitdi
hankkiman, minkdlaista valineistéd ja kuinka
paljon. Asialla ei ole kiire eikd tdmin eduskun-
nan tarvitse siti asiaa paattaa.

Ed. L aine: Arvoisa puhemies! Muut puolu-
ect eiviit taalla juuri ole arvostelleet omiaan, mut-
ta minun on nyt se pakko tehda.

Voisiko olla mahdollista, ettd joku eduskun-
nassa olisi oikeasti rauhan kannalla aseita vas-
taan, ettei se olisikaan mikdan vaaliase tai pyrki-
mys otsikoihin? Itse en ole edes varma, pyrinkd
endd tinne. Se on tietysti jokaisen oma harkinta.

Pyrin eduskuntaan viimeksi monesta syysti.
Yksi syy oli, etti uskoin vasemmistoliiton listoil-
le mennessini, ettd on ainakin yksi puolue, joka
vastustaa joukkotuhoaseita ja pyrkii edistimaéin
rauhan aatetta. Nyt, kun olen huomannut, ettei
niin ole, olen jatkanut omalta osaltani titi aja-
tusta aseista ja rauhasta. Olen ollut rauhanliik-
keessda mukana koko ikéni, joten luonnollista on,
ettei minun nime#ni ndy puolustamassa helikop-
tereita tai mitdin muitakaan aseita.

Taiteilijat ovat muuten sitd mieltd, ettd kult-
tuurimdirdrahoja lisddimalld selviydytdan rau-
hanomaisin keinoin monista tiukoistakin tilan-
teista.

Aseita tarvitaan silloin, kun keinot loppuvat
sopia asioista normaalilla tavalla. Mielestini
normaali tapa on rauhanomaisen kanssakdymi-
sen luominen kaikkien kansojen kesken.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Niin
kuin aikaisemmin illalla olen puhunut, ajatukse-
ni kulkevat pitkalti samoja ratoja kuin ed. Mylly-
niemen viimeksi eli toisin sanoen, vaikka olisin
kuinka puolustusintoinen ja puolustusvoimain
tukija, niin en mindkian oikein ymmarra sita,
ettd tarvitaan 20—25 porridistd viemain 400
pappaa johonkin suuntaan, Siitd on tuo humo-
ristinen, ehkd vdhidn asiaton taksimurjaisukin
tullut minulle. En tiedi, ei timi oikein sovi mi-
nun jiarkeeni. Saattaisi olla, ettd Pasit olisivat
parempia suomalaisessa systeemissi.

Tarkoitukseni oli kylld puhua pddluokasta 35
jarakennusméirirahojen lisidmisestd. Sehan on
vilttimatontd, koska esimerkiksi pddkaupunki-
seudulla ja muualla kaupunkiseuduilla asunto-
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pula kasvaa jatkuvasti ja ihmiset joutuvat asu-
maan hokkeleissd. On valttdmatonta lisdta asun-
totuotantoa. Mutta sen verran sanon pienem-
pienkin keskusten puolesta, ettdi muun muassa
Pirkanmaalla on sellaisia alueita, joissa pitiisi
vilttamattd saada aravarahoitusta tiettyyn kun-
nalliseen tarkoitukseen, asuintalon tai ehképa
vanhustentalon rakentamiseen, ja sitd ei ole saatu
sen takia, ettd Asuntorahasto on ilmoittanut ra-
hojen olevan lopussa. Nyt, jos kdy silld tavalia,
ettd ndmi 1,5 miljardia vapautetaan tietylld ta-
valla ennakkoajassa, ja vapautetaan koska hy-
vinsé, niin olisi ehka kasvukeskusten lisiksi syy-
td muistaa myos Pirkanmaankin pienempii asu-
tuskeskuksia, joissa tarvetta rakentamiseen on,
sekd asuntojen tarpeen ettd myds tydllisyyden
takia.

Ed.S.Kanerva:Arvoisa puhemies! Pyysin
oikeastaan puheenvuoron sen takia, ettid olisin
vain ed. Myllyniemen hinta-arviota pikkuisen
korjannut.

Sama lahde, josta jaoin helikopterien kuvat ja
mairit, kertoo erilaisten, useiden taisteluheli-
kopterien hinnat 100—150 miljoonaan. Siind ne
pyorivat. (Ed. Myllyniemi: Anttilan hintal) —
Niin, Anttilan hinnat.

Ed. Laineelle vain olisin todennut, etti jos
haluat rauhaa, valmistaudu sotaan. Tietenkin
kun Hitler, suuri valta valmistautuu sotaan, se
meinaa sotaa, mutta jos pieni valtio valmistau-
tuu, niin silloin se voi jopa saada rauhan. Jos
mekin olisimme valmistautuneet paremmin 30-
luvulla, niin voipi olla, etti monen pojan isit
olisivat jaddneet henkiin.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Meilla nyt on kisiteltdvdna timin vuoden
ensimmadinen lisdtalousarvio. Haluan tarkastella
muutamalla sanalla talous- ja elinkeinopolitii-
kan kannalta téti asiaa.

Kilpailu kansainvilisilld markkinoilla on til-
14 hetkelld erittdin kired4 ja kiristyy entisestdin
siitd huolimatta, vaikka me Emuun liittyisim-
me. Suomen valtiovallan tehtdvina onkin mah-
dollistaa parhaat edellytykset yhteiskunnan kil-
pailukyvyn edistdmiseksi. Maamme taloudellis-
ta menestymisti slitelevit erityisesti meiddn
alueidemme menestystekijit ja yritykset niilld
alueilla ja niitd tukevat korkeakoulut, yliopis-
tot, teknologiakeskukset sekd koulutus yleensa.
Elinkeinopolitiikalla tuetaan talouden pysy-
vyyttd ja sen edelleenkehittymistd. Talouspoli-
tiikalla taas turvataan yritysten toimintaedelly-
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tykset. Talouden tasapaino, vakaa kehitys ja al-
hainen korkotaso ovat myds yritystoiminnan ja
tyollisyyden parantamisen ehdottomia peruste-
kijoita.

Minun ndkemykseni mukaisesti elinkeinopo-
lititkkan ja aluepolitiikan vilinen yhteys on hy-
vin tdrked eri alueitten kehittdmisen kannatta.
Vain kilpailukykyinen yritystoiminta tukee
tyollisyyttd ja edistid koko maan kattavaa alu-
ecllista kehitystd. Edelleenkin noin viidennes,
huom., meidan kansalaisistamme on ilman ty6-
td ja samanaikaisesti valtio on velkaantunut yli
430 miljardiin markkaan, huom. 430 miljardiin
markkaan, ja tdma velkaantuminen jatkuu ti-
nikin vuoonna yli 15 miljardin vuosivauhdilla.
Talous on kasvanut viisi viime vuotta keski-
mairin 5,5 prosentin vauhdilla. Nyt, jos ei hy-
vana aikana taloutta saada kuntoon, niin koska
se saadaan.

Ed.Saarnio: Arvoisa herra puhemies! En
halunnut pyytda vastauspuheenvuoroa ed. Lai-
neen puheenvuoroon, mutta pidin hinen kritiik-
kiddn vasemmistoliiton toimintaa kohtaan koh-
tuuttomana.

Me olemme lahteneet ratkaisussa siiti, ettd me
korostamme Suomen omaa puolustusta, sotilas-
liitoista riippumatonta roolia ja tissd mielessa
olemme itse asiassa vain turvaamassa paatoksel-
lamme rauvhaa.

Mita taiteilijoihin tulee, niin jokaisella armei-
jalla on my®s ollut soittajansa ja rumpalinsa ja
niin on ilmeisesti myos tulevaisuudessa. Eikos
Kalevalassa Vainamoinen laulanut suohon vas-
tustajiaan?

Ed. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Kuosmanen palautti ithan hyvin mieleen ti-
mén taloudellisen tilanteen ja itsekin tdssi kop-
terikysymyksessa sitd perustelin tuolta puhuja-
korokkeelta. Siind mielessd tuntuukin ihmeelli-
seltd, ettid ed. Kuosmasella on sellainen késitys,
ettd nyt kun hankitaan mahdollisimman paljon
aseita, niin silloin tdma talous jotenkin korjau-
tuu. Mutta kaikki ylima4riinen, mitd kdytetain
johonkin menona, vain lisdd kustannuksia, jol-
loin tiytyy kerdtd lisdd veroja. Siind mielessd
ndma ovat ristikkaisia ajatuksia, ed. Kuosma-
nen.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Asian késittely keskeytetdén.



Poydillepanoja

2) Hallituksen esitys laiksi yleisisti teisti annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 240/1997 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Mietintd pannaan pdydélle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

3) Hallituksen esitys laiksi luvanvaraisesta henki-
I6liikenteesti tielli annetun lain 4 §:n muuttami-
sesta

Hallituksen esitys 11/1998 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 2/1998 vp
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Mietintd pannaan pdydiile puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan tiysistun-
toon.

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on huomenna
keskiviikkona kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 22.26.
Pdytakirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






