4. Torstaina 8 péivina helmikuuta 1996

Piivdjdrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéasittely

1) Hallituksen esitys laiksi ty6sopimus-
lain 38 ja 42 §n sekd merimieslain 41 ja
45 §:n muuttamisesta .......cccecveeeeireeriiiennans

Hallituksen esitys 203/1995 vp
Tydasiainvaliokunnan mietint6 7/1995 vp

Lahetekeskustelu
2) Hallituksen esitys Latvian kanssa teh-

dyn Eurooppa-sopimuksen erdiden méia-
raysten hyvaksymisesta ...........ccoccevenvenee

Haltituksen esitys 204/1995 vp

3) Hallituksen esitys laiksi kuntalain
25 §:n muuttamisesta .......ccoeeevrirerrennenae

Hallituksen esitys 208/1995 vp

4) Hallituksen esitys laiksi makeis- ja
virvoitusjuomaverosta annetun lain liittee-
ni olevan virvoitusjuomaverotaulukon
MUULLAMESESIA «ovvveererrereiieercreeeeire e

Hallituksen esitys 209/1995 vp
5) Hallituksen esitys laiksi eriistd valiai-
kaisista tulleista annetun lain liitteend ole-

van luettelon muuttamisesta....................

Hallituksen esitys 210/1995 vp

kello 18

38

39

6) Hallituksen esitys laiksi tyésopimus-
lain 17 ja 55 §:n muuttamisesta ................

Hallituksen esitys 211/1995 vp

7) Hallituksen esitys laiksi kiinteistdjen
kauppahintarekisteristi ja kauppahintati-
lastosta annetun lain muuttamisesta .......

Hallituksen esitys 212/1995 vp

8) Hallituksen esitys laiksi siviili-ilma-
aluksen kaappaukseen syyllistyneiden
henkildiden palauttamisesta erdissi ta-
pauksissa annetun lain kumoamisesta .....

Hallituksen esitys 213/1995 vp

9) Hallituksen esitys laiksi lapseksiotta-
misesta annetun lain muuttamisesta ........

Hallituksen esitys 214/1995 vp

10) Hallituksen esitys laiksi tuloverolain
MUUEAMISEStA ....vevvevieeeirecee e

Hallituksen esitys 215/1995 vp

11) Hallituksen esitys laiksi erdisti hen-
kiloston asemaa koskevista jarjestelyisti
opintotukiasioiden siirryttyd kansanelike-
laitoksen hoidettaviksi..............couvveneenn.e.

Hallituksen esitys 216/1995 vp
12) Hallituksen esitys laiksi hallintolain-
kaytostd ja sithen littyviksi lainsdddén-

NOKSI.vvvveiiivieee e e eeeeeseeiee e e eeeneeeeeenee

Hallituksen esitys 217/1995 vp

39

9’

2
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13) Hallituksen esitys laiksi vesilain
MUBELAMISESTA ..oeeecereiiiiirine et 39

Hallituksen esitys 218/1995 vp

14) Hallituksen esitys samanaikaista
toimimista kansanedustajana ja Euroopan
parlamentin edustajana koskevaksi viliai-
kaiseksi lainsaadAnnoksi .........cceeeeneeenee. v

Hallituksen esitys 219/1995 vp

15) Hallituksen esitys laeiksi avoimesta
yhtidstd ja kommandiittiyhtidsta annetun
lain 10 luvun 1§n ja sditidlain 10 §&n
MUULtAMISESTA c.vveeeeevriiiiie e 41

Hallituksen esitys 220/1995 vp

16) Hallituksen esitys laiksi Euroopan
yhteisdn maidon ja maitotuotteiden kiin-
tidjarjestelman taytintdonpanosta anne-
tun lain 5 §n muuttamisesta .................... v

Hallituksen esitys 221/1995 vp

17) Hallituksen kertomus valtiovarain
hoidosta ja tilasta vuonna 1994 ............... ’s

Kertomus 12/1995 vp

18) Pohjoismaiden neuvoston Suomen
valtuuskunnan toiminta-kertomus 1995 .. '

Kertomus 13/1995 vp

Mietintdjen pdydédllepano
19) Hallituksen esitys eldinsuojelulaiksi 53

Hallituksen esitys 36/1995 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
10/1995 vp

Lakialoite 31, 36, 38, 48/1995 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Gustafsson, Halonen, Juurola, Jadske-
lainen, Kédaridinen, Lapintie, Lax, Leppanen P.,
Lipponen, Malm, Manninen, Niinistd, Nikula,

Perho, Pesild, Rask, Salolainen, Viinanen, Viita-
mies ja Vistbacka.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Jaaskeldinen ja Salolainen.

Ed. Bremer merkitddn saapuneeksi valtiopéi-
ville.

Ilmoitusasia:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydsté saavat

tdstd paivastd virkatehtdvien vuoksi edustajat
Halonen ja Lipponen sekd yksityisasioiden
vuoksi edustajat Gustafsson, Juurola, Jaaskelii-
nen, Kaaridinen, Lapintie, Lax, P. Leppénen,
Nikula, Perho, Pesild, Rask ja Vistbacka seki

tastd ja huomisesta pdivastd yksityisasioiden
vuoksi edustajat Manninen ja Viitamies.

Paivijiarjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi tydsopimuslain 38 ja
42 §:nseki merimieslain 41 ja 45 §:n muuttamises-
ta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 203/1995 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 7/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvaksytdan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys Latvian kanssa tehdyn Eu-
rooppa-sopimuksen erdiden méériysten hyviiksy-
misesti

Hallituksen esitys 204/1995 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti ulkoasiainvaliokuntaan.
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3) Hallituksen esitys laiksi kuntalain 25 §:n muut-
tamisesta

Hallituksen esitys 208/1995 vp

Asia lihetetaan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti hallintovaliokuntaan.

4) Hallituksen esitys laiksi makeis- ja virveitusjuo-
maverosta annetun lain liitteené olevan virvoitus-
juomaverotaulukon muuttamisesta

Hallituksen esitys 209/1995 vp

Asia lihetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

5) Hallituksen esitys laiksi erdistd viliaikaisista
tulleista annetun lain liitteend olevan luettelon
muuttamisesta

Hallituksen esitys 210/1995 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

6) Hallituksen esitys laiksi tyésopimusiain 17 ja
55 §:n munttamisesta

Hallituksen esitys 211/1995 vp

Asia lahetetaan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti tydasiainvaliokuntaan,

7) Hallituksen esitys laiksi kiinteistéjen kauppa-
hintarekisteristi ja kauppahintatilastosta annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 212/1995 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti maa- ja metsidtalousvaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laiksi siviili-ilma-aluksen
kaappaukseen syyllistyneiden henkildiden palaut-
tamisesta eriiissi tapauksissa annetun lain kumoa-
misesta

Hallituksen esitys 213/1995 vp

Asia lahetetaan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti lakivaliokuntaan.

9) Hallituksen esitys laiksi lapseksiottamisesta
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys 214/1995 vp

Asia l1ahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti lakivaliokuntaan.

10) Hallituksen esitys laiksi tuloverolain muutta-
misesta

Hallituksen esitys 215/1995 vp

Asia lahetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

11) Hallituksen esitys laiksi eriistii henkildston
asemaa koskevista jirjestelyistii opintotukiasiei-
den siirryttyi kansaneliikelaitoksen hoidettaviksi

Hallituksen esitys 216/1995 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

12) Hallituksen esitys laiksi hallintolainkiytosta
ja siihen liittyviksi lainsédsidéannoksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys 217/1995 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etta asia lahetettiisiin lakivaliokuntaan.

Tamén asian yhteydessd sallitaan keskustelu
myos paivijarjestyksen 13) asiasta.

Keskustelua ei synny.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdédn ja
asia lihetetddn lakivaliokuntaan.

13) Hallituksen esitys laiksi vesilain muuttamises-
ta
Hallituksen esitys 218/1995 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti lakivaliokuntaan.

14) Hallituksen esitys samanaikaista toimimista
kansanedustajana ja Euroopan parlamentin edus-
tajana koskevaksi viliaikaiseksi lainsdéiddnnoksi

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 219/1995 vp
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Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
etti asia Iahetettéisiin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Smeds: Arvoisa puhemies! Hallitus on
esittimassd, ettd lainsaddantda ns. kaksoisman-
daatista jatkettaisiin vuoden 99 EU-parlamentti-
vaalien yli. Téll6in kansanedustaja, joka vuoden
99 EU-parlamenttivaaleissa tulee valituksi EU-
parlamenttiin, sdilyttdd pelimahdollisuuden kah-
den parlamentin vélilld. On aika vaikea olla tuke-
massa tillaista pelin politiikkaa.

On huomattava, ettd EU-parlamentti itse suh-
tautuu varsin kielteisesti kaksoismandaattiin.
Suomen eduskunta on aiemmin edellyttinyt, etta
hallituksen tulee valmistella sellaista lainsdadan-
tod, joka estdd kaksoismandaatin. Eduskunta
lausui aikaisemmin: “Eduskunta edellyttdi halli-
tuksen vélittomasti kdynnistavan nyt hyviksyt-
tyd lakia tdydentdvin sellaisen lainsdddinnon
valmistelun, joka estdd sen, ettd eduskuntaan
valittu kansanedustaja toimisi samanaikaisesti
Euroopan parlamentin jisenend.” Lainaus jat-
kuu: "Valttamattdomini tavoitteena on saada
tdydentdvit sddnndkset voimaan hyvissa ajoin
ennen ensimméisid Euroopan parlamentin jasen-
ten suoria vaaleja.”

My®és perustuslakivaliokunta on ollut Kriitti-
nen kaksoismandaattimahdollisuuteen. Kak-
soismandaatti on kielletty monessa Euroopan
unionin jisenmaassa, joten Suomi ei olisi yksin,
jos ottaisimme nyt hallituksen esittdmii linjaa
tiukemman kannan.

Hallituksen esityksessd todetaan, etti seitse-
méltd puolueelta on pyydetty lausunnot ja niissa
yleisesti ottaen olisi suhtauduttu myonteisesti
tehtyihin ehdotuksiin.

Kristillinen liittokin on ottanut asiaan kantaa.
Vastauksessa, jonka olemme oikeusministeridlle
aikaisemmin osoittaneet, on todettu seuraavaa:
”Mielestimme Suomen tulee toimia aktiivisesti
EU:n sdaddsten muuttamiseksi siten, ettd kak-
soismandaatin kielto mahdollistetaan. Toteam-
me lisdksi, etti kaksoismandaatin kiellon tulee
olla voimassa viimeistdan vuonna 1999 pidetta-
vissi EU-parlamentin vaaleissa, kuitenkin siten,
ettei se estd kenenkdidn ehdokkuutta, mutta etti
valituksi tulleen on pysyvésti valittava jomman-
kumman tehtdvin valilld. Tama tulee toteuttaa
EU:n ratkaisusta riippumatta.”

Halusin timén lukea siksi, ettd mielestini hal-
lituksen esitys taltd osin kuvaillessaan puoluei-
den kantoja ei kerro koko totuutta.

On kysyttdvi, missd ovat ne perustelut, joiden
johdosta eduskunnan tulisi muuttaa aikaisem-
min ottamaansa kantaa ja jatkaa viliaikaiseksi
tarkoitettua, mielestini huonoa lainsaddanto4.
Todellisia syita ei liene. Hallitus on saanut tekni-
sen syyn EU-vaalilainsdddannosta. Mutta lienee-
ko todellinen syy siind, ettd puolueiden on niin
vaikea saada vikevid ehdokkaita, jotka pystyisi-
vit paittamain itse, kummassa parlamentissa
haluavat tyota tehdd, Suomen vai unionin parla-
mentissa?

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd valiokunta
vakavasti harkitsisi kaksoismandaatin pikaista
kieltdmista.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Ed. Smed-
sin puheenvuorosta saattoi saada sen kasityk-
sen, ettd vain Suomessa kaksoismandaatin
avulla Euroopan unionin sisdlld harjoitetaan
ns. pelin politiikkaa. Tosiasia on kuitenkin se,
ettd useimmissa Euroopan unionin jisenmaissa
kaksoismandaatti on lainsddddnndssa sallittu.
Talld hetkelld taitaa olla vain kolme maata,
joissa nimenomaisesti lainsddddnndssd kaksois-
mandaatti on kielletty, eli Belgia, Espanja ja
Portugali. Kreikassakin, jossa kaksoismandaat-
ti on osin kielletty, se on mahdollinen listan
karkipadssa oleville ehdokkaille. Muiden osalta
tilanne kaksoismandaatin osalta sallitaan.
Omin, jarjestollisin padtoksin, puoluepaitok-
sin, tédllainen kaksoismandaatti on kielletty
Saksassa ja Hollannissa. Mutta esimerkiksi
Ruotsissa viime syksyn europarlamentin vaa-
leissa tuli valituksi yksitoista kansanedustajaa
europarlamenttiin, eli Suomen tilanne ei mis-
sdin tapauksessa ole poikkeuksellinen.

Olen samaa mielt4 siité, ettd kaksoismandaat-
ti mahdollistaa sen, ettd esimerkiksi ns. julkkis-
kansanedustajia kiytetidn ddniharavina, joiden
tarkoituskaan ei loppujen lopuksi ole pysyé euro-
parlamentin jasenini. Tésta syystd kaksoisman-
daatin olemassaolo tietenkin heréttad kysymyk-
sid siitd, onko tarkoitus mennd vakavasti tyds-
kentelemiddn europarlamenttiin vai vain keriti
aania omalle puolueelle.

Ed. J. Koskinen: Rouva puhemies! Ed.
Smeds kiinnitti aivan oikein huomiota siihen
eduskunnan kannanottoon, ettd pitiisi pysyvasti
jarjestda lainsdddannossa siten, ettd kaksoisman-
daatti Suomessa ei ole mahdollinen. Nyt kuiten-
kaan eurooppatason sdintely ei ole kehittynyt
toivottavasti. Sielld vaalisiaddsté ei ole muutet-
tu, kuten hallituksen esityksessa sivulla 6 tode-
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taan. Asianmukaista olisi, ettd se mahdollistet-
taisiin ehk niille maille, jotka haluavat sdilyttaa
periaatteellisen mahdollisuuden kaksoisman-
daatille. Eli tdssé tilanteessa Italialle, Ranskalle
ja Tanskalle jarjestettdisiin mahdollisuus jatkaa,
mutta muille annettaisiin ihan juridisestikin pita-
vi mahdollisuus kieltda totaalisesti kaksoisman-
daatti.

Nyt on tietysti epdselvad, padstdinkd euroop-
patason sditelyssd sen pidemmille seuraavan
kolmen vuoden aikana. Mutta siind tilanteessa
sitten jo muutoinkin joudutaan Suomessa Perus-
tuslaki 2000 -hankkeessa arvioimaan, onko mei-
dan kuitenkin syytd ihan tuosta eurooppatason
vaalisiadksestd riippumatta saitaad pysyva kak-
soismandaatin kielto. Téss4 tilanteessa hallituk-
sen linja on oikeampi. Katsotaan, saadaanko
ajoissa muutettua seuraavan vaalikauden aikana
Euroopan parlamentin vaalisdddosti, vai joudu-
taanko vanhentuneesta sddadoksestd huolimatta
tekemain Suomessa siitd poikkeava kansallinen
lainsaddantdtoimi.

Ed.Smeds: Arvoisa puhemies! Haluan to-
deta ed. J. Koskiselle, ettd Euroopan unionin
komissio ei ole puuttunut rankaisutoimenpitei-
den muodossa niiden maiden toimintaan, jotka
ovat valinneet tiukemman tien kuin mita Suomen
hallitus nyt esittda. Siind mielessd Suomen edus-
kunta vot huoletta ja linjakkaasti muuttaa par-
tiopoikamaista asennettaan ja estid kaksoisman-
daatin.

Hallituksen esityksessd on vain 12 pienté rivid,
ei kovin montaa sanaa, niistd lahtdokohdista,
minki vuoksi kaksoismandaatti tulisi sallia. Mi-
tdan muuta perustelua hallitus ei pysty esitta-
main kuin Euroopan unionin teknisen vaalisia-
doksen, johon siis Euroopan unionin komissio
itse ei endd vetoa.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytdin ja

asia lahetetaan perustuslakivaliokuntaan.

15) Hallituksen esitys laeiksi avoimesta yhtidsti ja
kommandiittiyhtiostid annetun lain 10 luvun 1 §:n
ja sditiolain 10 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 220/1995 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti talousvaliokuntaan.

16) Hallituksen esitys laiksi Euroopan yhteison
maidon ja maitotuotteiden kiinti6jirjestelméin tiy-
tintoonpanosta annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 221/1995 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti maa- ja metsdtalousvaliokuntaan.

17) Hallituksen kertomus valtiovarain hoidosta ja
tilasta vuonna 1994

Kertomus 12/1995 vp

Asia ldhetetdin puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

18) Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskun-
nan toimintakertomus 1995

Lahetekeskustelu
Kertomus 13/1995 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettiisiin ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.O.Ojala: Arvoisa puhemies! Vield run-
sas vuosi sitten tiedotusvilineissi sanottiin, etti
kun Pohjoismaat liittyvdt Euroopan unioniin,
niin pohjoismaista yhteisty6té ja Pohjoismaiden
neuvostoa ei endd tarvita. EU-kansandinestyk-
sessd kavi kuitenkin ilmi, etti kaksi Pohjoismaa-
ta ei liittynyt Euroopan unionin jiseneksi, eli
Norja ja Islanti halusivat pysytelldi Euroopan
unionin ulkopuolella. Voidaan ajatella, ettd ehka
jopa puolet Pohjolan parlamenteista tai hallituk-
sista jai EU:n ulkopuolelle, koska myoskiin
Fir-saaret ja Gronlanti eividt kuulu Euroopan
unioniin; Ahvenanmaahan on EU:n piirissi.

Pohjoismaiden neuvosto on Pohjoismaiden ja
myds itsehallintoalueiden parlamenttien ja halli-
tusten vilinen yhteistyoelin. Harjoitettu yhteis-
tyd on siis luonteeltaan virallista ja poikkeaa
tissd suhteessa muun muassa vapaasta kansa-
laisjdrjestotoiminnasta, jota sitikin pohjoismai-
sessa yhteydessid on huomattavassa mairin.

Itse asiassa tilanne on tdlld hetkelld se, etta
Pohjoismaiden neuvoston sisélld tuntuma poh-
joismaisen yhteistydn tarpeesta on sellainen, etti
sen merkitys korostuu Euroopan unionin jise-
nyyden myotd. Pohjoismaista yhteistyotd on
pditetty uudistaa ja voidaan sanoa, etti aika
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perusteellisestikin. Uudistuksiin 1&hdettiin yh-
dessd ministerineuvoston kanssa muun muassa
muuttamalla Helsingin sopimusta. Muutoksessa
paneuduttiin istuntojen rakenteeseen, valiokun-
talaitokseen seka késiteltavien asioiden laajuu-
teen ja kattavuuteen. Lisdksi puheenjohtajiston
sihteeristd siirretdin Tukholmasta K&openha-
minaan ministerineuvoston sihteeriston lahei-
syyteen. Vaikka organisaatiot siis pysyvit eril-
laan, ne toimivat tulevaisuudessa samoissa tilois-
sa ja ndin arvioidaan saatavan ns. synergiaetuja.

Kaikki Pohjoismaat ovat todenneet, etti poh-
joismaista yhteistyoti tarvitaan tulevaisuudessa-
kin ja erityisesti nyt, kun osa Pohjoismaista on
Euroopan unionin ulkopuolella.

Pohjoismaiden neuvoston kokouksissa seura-
taan kansallisten parlamenttien integraatiovalio-
kuntien tyotd. Ministerineuvoston kokouksissa
késitelladn pohjoismaisten asioiden lisdéksi my0s
aina Euroopan unionin asioita juuri sikst, ettd
Euroopan unionin ulkopuolella olevat maat voi-
sivat olla kehityksessd mukana. Tarkoitus ei siis
ole jattad Euroopan unionin ulkopuolella olevia
Pohjoismaita pohjoismaisen yhteistyén ulko-
puolelle vain siksi, etteivit ne ole Euroopan unio-
nin jasenid. Voidaan siis sanoa, ettd ehki juuri
siksi, ettd kaikki Pohjoismaat eivit ole EU:ssa,
pohjoismainen yhteisty$ on saanut uutta sisaltoa
ja tullut entistdkin tdrkeimmaéksi.

Me vietimme, voidaan sanoa, erdilli tavalla
juhlavuotta tai juhla-aikaa, nimittiin 40 vuotta
sitten tammi-helmikuun vaihteessa Suomi osal-
listui ensimmaisté kertaa Pohjoismaiden neuvos-
ton toimintaan. P4atos liittymisesti tehtiin vuon-
na 1955 eli runsaat 40 vuotta sitten ja kun myos
Pohjoismaiden ministerineuvosto tiyttid ensi
viikon tiistaina, 13 helmikuuta, 40 vuotta eli ta-
san 25 vuotta sitten se perustettiin, niin on erdan-
lainen juhla-aika, jolloin on myds hyva miettid
sitd, mikd on pohjoismaisen yhteistyon tausta ja
perinne.

Historiallisessa mielessd pohjoismaisella yh-
teistyolid on pitkét perinteet. Ensi keséna viete-
td4n muun muassa Kalmarin Unionin 600-vuo-
tisjuhlaa Eteld-Ruotsissa. Kalmarin Unionin pe-
rustamisesta alkaen yhteisty6td on ollut eri mai-
den vililla eri yhdistelmissa ja eri muodoissa, ja
uskon, ettd myodskain timé muoto, joka pohjois-
maisella yhteistyolla nyt on, et ole se lopullinen,
vaan se kehittyy aina ajan haasteiden myo6ta.

Pohjolassa ollaan oltu edelldkavijoitd mones-
sa asiassa. Ajattelutapa ja demokratiamalli on
ollut tunnusomaista pohjoismaiselle yhteistydlle
jo hyvin pitkddn. Esimerkiksi tdalld Pohjolan

perukoilla, Suomessa, naiset saivat ensimmaise-
nd Aanioikeuden maailmassa; taydet poliittiset
oikeudet, kuten puhemies eilen avauspuheen-
vuorossaan totesi.

Virallinen pohjoismainen yhteistyo sai alkun-
sa, kun Pohjoismaiden neuvosto péitettiin pe-
rustaa 1952 Ruotsin, Norjan, Tanskan ja Islan-
nin toimesta. Suomi liittyi mukaan vasta myo-
hemmin, eli 1955 tehtiin timi pa4tos.

On hyva myds muistaa, ettd pohjoismainen
yhteistyd on ollut esimerkki monessa asiassa, eri-
tyisesti kansalaisten oikeuksien kannalta. Passi-
vapaus saavutettiin jo 1954. Helsingin sopimus,
johon pohjoismainen yhteisty6 perustuu solmit-
tiin 1962. Pohjoismaiden neuvoston musiikkipal-
kinto jaettiin ensimmaistd kertaa 1965 ja kulttuu-
rirahastokin perustettiin jo 1966. Ahvenanmaa ja
Féar-saaret tulivat mukaan Pohjoismaiden neu-
vostoon 1971 ja Gronlanti 1984. Jo vuonna 1976
saatiin kunnallinen 4d4nioikeus Pohjolaan.

Ajatelkaa, jo silloin oltiin Pohjoismaissa niin
edistyksellisid. Passivapaus, vapaat tyomarkki-
nat, sosiaaliturvasopimus, kunnallinen #&ni-
oikeus ja oikeus asettautua ehdokkaaksi toisessa
Pohjoismaassa pidettavissd kunnallisvaaleissa
ovat muutamia klassisia esimerkkeji pohjois-
maisen yhteistyon saavutuksista. N4itd ehkéd har-
voin tulee ajatelleeksi. Niin itsestddnselviksi ne
ovat meille tulleet. Mutta muualla maailmassa,
my0ds Euroopassa, ovat monet muut haikailleet
samanlaisia jarjestelyja. Nyt on Euroopan unio-
nissa todettu nima edelld mainitut kansalaisoi-
keudet tirkeiksi tavoittelun kohteiksi ja osa niis-
ti on toteutettu vaikkakaan ei vield kaikki.

Virossa myds venildisvdestolle on annettu
kunnallinen &#nioikeus pohjoismaisen mallin
mukaisesti. Pohjoismainen malli on muodostu-
nut kisitteeksi, johon moni maa tai maaryhma,
esimerkiksi Benelux-maat, jopa erdit Latinalai-
sen Amerikan valtiot haluavat perehtyi tarkem-
min. TAsta syysta, arvoisat kollegat, pohjoismai-
sen yhteistyon taustoja ja sen vaikutuksia, syvil-
lisidkin vaikutuksia, myds meiddn yhteiskun-
taamme on aika ajoin hyva kerrata ja tehd4 tun-
netuksi. Viitdn, ettd tAma pohjoismainen malli
kelpaa edelleenkin malliksi muille maille.

Tulevaisuudesta voidaan sanoa sen verran,
ettd Pohjoismaiden neuvoston toiminta tullee
tulevaisuudessa vield muuttumaan melkoisesti
siitd, mihin olemme tottuneet niiden runsaan 40
vuoden aikana. Sddntdmuutosten myd6ta jarjes-
ton rakennetta ja toimintatapoja muutettiin rai-
lakkaasti, tai rajustikin voi sanoa, viime vuonna
siten, ettd niistd pyrittiin tekemdin vihemmén
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raskassoutuisia ja vihemmain virkamieskeskei-
sid. Poliittiselle paatdksenteolle on annettu
enemmiin tilaa. Tamé ndkyy muun muassa siina,
ettd kun valiokunnat kokoontuvat, varataan
aina runsaasti aikaa puolueryhmien kokouksille
ja tapaamisille.

Pohjoismaisessa yhteistydssd poliittisia ryh-
mii yli Pohjoismaiden on nelji: sosialidemokraa-
tit, konservatiivit, keskustaryhmi ja vasemmis-
to-sosialistiryhmé. Ehk# voidaan sanoa, etti
kansallinen asioiden valmistelu on jidmassi osit-
tain tai ainakin jossain madrin puolueryhmien
asiavalmistelujen alle. Puolueryhmét voivat
my®&s jattdd ryhmaaloitteita neuvostolle, ja ryh-
mit saavat myOs kaikki tdrkeimmét ehdotukset
kisiteltdvikseen ennen kuin puheenjohtajisto te-
kee omia ratkaisujaan ja paitdsehdotuksiaan.

T4Ama siis osoittaa sen, ettd neuvostossa kisi-
teltavit asiat ovat yhi enemmain politisoitumas-
sa. Aivan kuten Euroopan parlamentissakin toi-
mitaan puolueryhmittiin, niin vastaavanlainen
kehitys on meneilldin my6s Pohjoismaiden neu-
vostossa. Voidaan sanoa myds, ettd joidenkin
asioiden kohdalla kehitys ehka on jopa polarisoi-
tumassa.

Ulko- ja turvallisuuspolitiikka on kolmisen
vuotta sitten otettu Pohjoismaiden neuvoston is-
tuntojen kisiteltdviksi ja suunta tuntuu jatku-
van. Viimeksi késittelimme Kuopiossa marras-
kuussa olevassa istunnossa laajastikin ulko- ja
turvallisuuspolitilkkaa. Huomautuksena toteai-
sin, ettd Kuopion kokous oli ensimmiinen Suo-
messa pidetty kokous, joka pidettiin Ahvenan-
maata lukuun ottamatta Helsingin ulkopuolella
ja selkedsti suomenkieliselld alueella. Uskon, ettd
silli oli hyvinkin merkittivd vaikutus nimen-
omaan pohjoismaisen yhteistydn tunnetuksi te-
kemiseksi Savossa ja ehkd laajemminkin suo-
menkielisilla alueilla.

Lahialueidemme poliittinen muutos on luonut
my®ds paineita Pohjoismaiden neuvoston toimin-
nan kehittimiseen. Nyt perustetun ldhialuevalio-
kunnan kautta pyritdan seuraamaan tiiviisti yh-
teiskunnallisen tilanteen kehittymistd naapuri-
maissamme, lisadmaan yhteyksidmme naapuri-
alueiden parlamentteihin ja ministerineuvoston
kautta my®s hallituksiin.

Pohjoismaiden neuvoston uusi valiokuntara-
kenne antaa neuvostolle nyt uudet mahdollisuu-
det Kkeskittyd ymparilld oleviin tapahtumiin.
Vaikka titd organisaatiouudistusta itsekin voi-
makkaasti kritisoin enkd ole vieldkddn tdysin
vakuuttunut siitd, oliko valiokuntalaitoksen
muuttaminen maantieteellisesti pohjautuvaksi

lopultakaan se paras ratkaisu, niin sen tehdyn
muutoksen kanssa me joudumme joka tapauk-
sessa nyt eldmadn. Lihialuevaliokunnan lisdksi
on siis Eurooppa-valiokunta, joka tulee varmasti
keskittyméddn tiiviisti integraatioaiheisiin ja pyr-
kii kokoamaan Euroopan unionissa olevia asioi-
ta ja niistd tiedottamista Pohjoismaiden parla-
mentaarikkojen tietoisuuteen.

Nythdn tullaan jirjestdimiddn maaliskuussa
Koopenhaminassa hyvin laaja Eurooppa-aihei-
nen teemakonferenssi, johon osallistuu Pohjois-
maiden neuvoston jisenten lisiksi myos pohjois-
maisten EU-jasenmaiden EU-valiokuntien —
meidan tapauksessamme suuren valiokunnan —
lisaksi myos pohjoismaisia europarlamentaarik-
koja.

Jatkossa myds pohjoismainen perinteinen yh-
teisty® tulee sdilymain, ja siitd on huolehdittava,
ettd se todella sdilyy koko laajassa kirjossaan,
mité se on edustanut. Pohjola-valiokunta on se
elin, joka jatkossa keskittyy tdhan perinteiseen
pohjoismaiseen yhteisty6hon kulttuurin, ope-
tuksen, tutkimuksen ja monien muiden asioiden
osalta.

Jatkossa Pohjoismaiden neuvoston osalta tul-
laan pAdsadntoisesti jirjestimain vuosittain vain
yksi istunto syksyisin ja tdmédn lisdksi voidaan
tarvittaessa jarjestid ns. teemaistuntoja tiettyjen
aiheiden pohjalta. Uskoisin, ettd timan Euroop-
pa-teeman liséksi teemaistuntoja tullaan jarjesta-
méin mahdollisesti tydllisyyteen, ymparistodn ja
ehkd ulkopolitiikkkaan liittyen. Mutta niisti tie-
tenkin tehdaén aikanaan padtokset.

Haluan vield korostaa, ettid erdiden Pohjois-
maiden Euroopan unionin jisenyys ja toisten
jattaytyminen EU:n ulkopuolelle ei heikenni
eikd saa heikentiad Pohjoismaiden yhteistyotd.
Kritiikkiékin on toki esitetty, ja erityisesti ruot-
salaiset ovat olleet hyvin kriittisia ja valmiita
karsimaan rajullakin kadelld pohjoismaista yh-
teistyobudjettia. Itse pitdisin kaikkia sellaisia sig-
naaleja, joissa pohjoismaista yhteistyota ajettai-
siin alas, erittdin, sanoisinko, huolestuttavina ja
vadrind signaaleina kansalaisille. Kaikesta integ-
raatiosta ja kansainvilistymisestd huolimatta
vaitian kuitenkin, ettd esimerkiksi me suomalaiset
olemme ensisijaisesti suomalaisia, seuraavaksi
me samaistumme eli identifioimme itsemme poh-
joismaalaisiksi, sen jilkeen kenties eurooppalai-
siksi jne. Laheisin samaistumiskohde meilla edel-
leen on pohjoismaalaisuus oman kansallisen
identiteettimme lisaksi.

Toisaalta on asetettu kovasti toiveita my0s
sithen, ettd kun Suomi ja Ruotsi liittyivit Euroo-
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pan unionin jdseniksi, timd myds merkitsisi
EU:n sisélla tiivistyvdd ja laajenevaa pohjois-
maista yhteistydtd. On jopa pelatty, ettd Euroo-
pan unionin sisddn muodostuisi ns. pohjoismai-
nen blokki. Nyt on pdinvastoin ehki nayttinyt
siltd, — ainakin itse koen huolestuneisuutta siina
suhteessa — ettd pohjoismaisen blokin muodos-
tumista ja muodostamisen uhkaa jopa liioitel-
laan. Itse asiassa viittdisin, ettd Pohjoismaat
ovat jittineet kayttimatta erditd mahdollisuuk-
sia yhteisty6hon ajaakseen Pohjoismaiden kan-
nalta keskeisid asioita.

Esimerkkind haluaisin mainita muun muassa
sen, ettd yhteistd pohjoismaista linjaa energiapo-
litiikkan alueelta ei valitettavasti ole vielakaan 16y-
tynyt. Tdma on mielestini varsin valitettavaa, ja
itse asiassa saattaa olla myds, ei ainoastaan Suo-
men, vaan my0s Ruotsin energiapoliittisten lin-
jausten kannalta huolestuttavaa, jos ei yhteisid
linjaratkaisuja saada aikaiseksi, ssmminkin kun
muun muassa Euroopan unionin piirissa on 0soi-
tettu erittdin suurta mydtamielisyytti, jopa par-
lamentin pédatdksientekotason osalta, muun
muassa yhteisen kaasuverkon rakentamiseksi
Tanskasta Ruotsin kautta Suomeen ja edelleen
Baltiaan. Jolleivat nyt sitten Ruotsi ja Suomi ja
muut Pohjoismaat kykene tillaisia yhteisié lin-
jauksia tekemién, voi olla, ettd hdvidjia olemme
me kaikki.

Arvoisa puhemies! Pohjoismaista yhteistyotd
on myés kritisoitu siita, ettd se maksaa niin tavat-
tomasti ja on kallista. — Olen nyt jo puhunut yli
aikani, mutta haluaisin viel4 yhden seikan sanoa.
— Pohjoismaiseen yhteisty6hdn kiytetddn varo-
janoin 700 miljoonaa Tanskan kruunua vuosita-
solla. Suomen osuus on reilusti alle 20 prosenttia.
Naita varoja ei suinkaan kiytetd kansanedusta-
jien tai poliitikkojen matka- ja kokouskuluihin,
vaan pidosin aivan muuhun toimintaan.

Tasta syystd haluaisin muutaman luvunkin
sanoa, jotta jokainen tietdisi, mihin varoja itse
asiassa kdytetdin. Pohjoismaisesta budjetista I4-
hes 60 prosenttia kiytetddn erilaisiin projektei-
hin. Projektit vaihtelevat ympéristosta sosiaali-,
kulttuuri-, talous-, rakentamis- ja muihin sekto-
reihin. Noin 60 prosenttia varoista kaytetdén eri-
laisiin projekteihin, jotka taatusti hyodyttivit
myds jasenmaita ja tuovat silld tavalla niin elin-
keinoelamaille kuin myos niille pehmeille sekto-
reille hyotya jatkossa.

Vajaa 35 prosenttia budjetista kdytetadn eri-
laisiin pohjoismaisiin instituutioihin, joita on yli
40 eri puolilla Pohjoismaita, myds meilld Suo-
messa useita. Niiden instituutioiden kohtalo on

ollut julkisuudessa esilld jo viime vuoden puolel-
la. Ratkaisuja tullaan tekeméin vasta tdna vuon-
na, ja toivottavasti mitddn paniikki- ja hitdrat-
kaisuja monien hyvin toimivien ja hyodyllisten
yksikdiden lakkauttamiseksi ei tultaisi teke-
méin.

Itse asiassa voidaan sanoa, etti vain runsas 7
prosenttia rahoista kiytetddn ns. byrokratian
pyorittdmiseen. Jos vield toisella tavalla kuvaisin
varojen kayttoéa, voi sanoa, ettd nidistd varoista
lahes 50 prosenttia kaytetdan kulttuuriin, koulu-
tukseen ja tutkimukseen eli yhteen prioriteetti-
alueeseen pohjoismaisessa yhteistydssd. Toiseen
prioriteettialueeseen, joka on ympiristokysy-
mykset, kdytetdan valitettavasti vain 5 prosent-
tia, ja se on painopistealueita ajatellen kovin va-
hian. Kansalaisten oikeuksien ajamiseen, johon
kuuluvat muun muassa tasa-arvo- ja sosiaalitur-
vakysymykset jne. kdytetddn noin 9 prosenttia.
Taloudellisten kysymysten késittelemiseen me-
nee noin 18 prosenttia ja Pohjolan ldhialueisiin-
kin noin 7 prosenttia.

Téstd saa hieman kisitysta siitd, ettd pohjois-
mainen yhteistyo ei suinkaan ole byrokratiaa ja
pelkkid kokouksia, vaan nimenomaan ne asiat,
mitd pohjoismaisessa yhteistyossd aikaansaa-
daan, oli kyse ministeritasolla tai virkamiestasol-
la tapahtuvasta tai parlamentaarikkojen vilises-
td yhteistyostd, kylld kuitenkin viime kidessd
hyodyttdvit nimenomaan Pohjoismaissa asuvia
kansalaisia.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kansanedustajauransa atku-
vaiheisiin nihden ed. O. Ojala on saavuttanut
melkoista kansainvilistd ilmavuutta puheisiinsa.
Téassakin han puhui liturgisen ylistavasti pohjois-
maisesta yhteistyostd, jonka arvoa en tahdo kiis-
tdd. Mutta timéin kehityksen myotd, mitd pu-
heissa on tapahtunut, ja vaikka hdn puhui kansa-
laisoikeuksista, hin unohti mainita asian, joka ei
tietysti sellaisenaan ole Pohjoismaiden neuvos-
ton toiminnan sisditod: Suomalaiset Ruotsissa
ovat aliarvostettuja. Heiddn koulutuksensa osal-
ta on varsin merkittdvia puutteita tini paivina-
kin vield. Nimenomaan tind pdivini ja ndind
vuosina ja kuukausina on tullut tietoja siiti, etta
suomalaisten asema Ruotsissa siirtolaisena on
kaymaissd yhd huonommaksi myos lasten koulu-
tuksessa. Jostakin syystd ed. O. Ojala unohti
ndmai asiat.

Taitaa olla silld tavalla, ettd vasemmistoliiton
suunnassa tillaisten vihempiosaisten asiat tar-
koituksellisesti unohdetaan niin kuin tissdkin
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tapauksessa ja muussakin politiikassa. Sellaise-
naan hyva puheenvuoro, edustava ja tietopuoli-
nen, mutta timi hénen olisi vield pitinyt ottaa
huomioon: suomalaisten asema Ruotsissa, aliar-
vostettu, sorrettu asema. Silloin olisin ollut var-
sin tyytyvainen hanen puheeseensa.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Oikeastaan voisin yhtyd tietylld
tavalla ed. Aittoniemen kritiikkiin. Jos ajatellaan
Pohjoismaiden neuvoston asemaa tind paivina,
kylldhin ilmeisesti on niin, ettd on ehki vaikea
16ytaa sopivia yhteistydalueita. Kun esimerkiksi
Suomi on tind vuonna ministerineuvoston pu-
heenjohtajamaa, todetaan, ettd EU-kysymykset
ovat kaikkein tiarkeimpid asioita, joita sielld kasi-
telldin. Meillihdn on monia muita elimia kaikis-
sa parlamenteissa, jotka késittelevit Euroopan
unionia.

Mutta, rouva puhemies, kiinnittaisin, kuten
ed. Aittoniemi, huomion oikeastaan samaan
asiaan, josta ed. Outi Ojala ei puhunut. Se on
kielikysymys Ruotsissa. Euroopan neuvostossa
Suomen valtuuskunnan puolesta puheenjohtaja-
na otin timéin asian esille, kun Ruotsin padminis-
teri Ingvar Carlsson puhui kesédkuussa Strassbur-
gissa. Ingvar Carlsson joutui toteamaan, ettd
Ruotsi ei ole pystynyt ratifioimaan Euroopan
neuvoston vihemmistokielisopimusta, koska
suomen kieli kaihertaa Ruotsissa télld hetkella.
Carlsson vastasi, ettd Ruotsissa toimikunta tut-
kii asiaa ja ilmeisesti timan vuoden kevaalld jon-
kinlainen ratkaisu tullaan tekeméan.

Henkilokohtaisesti olen kylla erittiin pettynyt
sithen, ettd Ruotsissa painvastoin koko ajan suo-
men kielen asema heikkenee. Toivon, ettd minis-
teri Norrback todella saa vauhtia kysymykseen,
josta nyt mainitaan, etti Suomi ajaa myoskin
suomen kielen asemaa pohjoismaisessa yhteis-
tyossd. Kylla me suomalaiset voimme olla sen
verran ylpeitd omasta kielestdmme, ettd voimme
kiyttia omaa kieltimme, kaunista hyvii suo-
men kieltd, ja sitd muutkin kyll4 voivat kuunnel-
la. Toivon, ettd Suomen Pohjoismaiden neuvos-
ton valtuuskunta ajaa kysymystd mydskin kaikin
voimin, koska se on tarked kysymys suomalaisil-
le, jotka asuvat Ruotsissa.

Ed. L aak s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Tarkoitukseni oli ottaa esille aivan
sama asia, johon jo edustajat Aittoniemi ja Elo
viittasivat. Olisin halunnut tiedustella Pohjois-
maiden neuvoston valtuuskunnan puheenjohta-
jalta ja muilta valtuuskunnan jasenilti, miten

valtuuskunta on ottanut esille suomen kielen ase-
man Ruotsissa.

Ongelmahan talld hetkelld on se, ettd Euroo-
pan neuvosto on hyviksynyt yksimielisesti va-
hemmistokielid koskevan eurooppalaisen sopi-
muksen. Ongelma on se, ettd sopimusta ei saada
voimaan siksi, etté talld hetkella liian harvat Eu-
roopan neuvoston 39 jisenmaasta ovat allekir-
joittaneet ja ratifioineet sopimuksen. Esimerkiksi
Ruotsissa tilanne on se, ettd sekéd edellinen ettd
nykyinen hallitus suhtautuvat varsin nihkeésti
Euroopan vihemmistdkielid koskevan yleissopi-
muksen hyvaksymiseen. Kéytidnndssi kuitenkin
on kyse sopimuksesta, joilla vihemmistokielet
saisivat tietyn aseman sek# opetuksessa ettd kult-
tuurissa.

Huomaan, ettd Pohjoismaiden neuvostossa
on hyviksytty suositus ministerineuvostolle eril-
listen jarjestelyjen laatimisesta, jolla edistettdisiin
kaksi- ja monikulttuuristen pohjoismaisten las-
ten mahdollisuuksia kieli- ja kulttuuri-identiteet-
tinsd kehittdmiseen. Jotta tAmé olisi todellakin
mahdollista, olisi vilttimitonta, ettd Ruotsi
Suomen tavoin hyviksyisi ja allekirjoittaisi va-
hemmistokielid koskevan sopimuksen.

Ed.Hurskainen: Arvoisa puhemies! Vii-
me vuosi oli Pohjoismaiden neuvostolle historial-
linen, silld Pohjoismaiden neuvoston organisaa-
tio uudistettiin tdysin. Tulevaisuus ndyttii, onko
uudistus hyva vai tuoko se mukanaan monimut-
kaisemman organisaation, jos vield nykyisten
valiokuntien yhteyteen perustetaan eriniisid ja-
ostoja tulevaisuudessa, mistd on alustavia kes-
kusteluja jo kayty.

Juridinen valiokunta, jossa olin varapuheen-
johtajana, ahkeroi edellisen vuoden aikana usei-
den merkittidvien asioiden parissa. Monen asian
kisittely jdi kuitenkin kesken organisaatiouudis-
tuksen seurauksena. Koska valiokunnan asiat
jakautuivat uuden organisaation seurauksena eri
valiokuntiin, my&s niiden kasittely on mielestidni
episelvai.

Tassa yhteydessi haluaisin painottaa muuta-
maa keskenerdistd asiaa ja toivon, etti ne etene-
vat tulevaisuudessa uusissa valiokunnissa.

Muutama vuosi sitten oli Turussa pohjoismai-
nen naisfoorumi ja viime vuonna oli Pekingissa
YK:n neljas naisten maailmankonferenssi. Bal-
tian maiden naisten kanssa on todettu tarpeelli-
seksi jarjestdad Pohjoismaiden ja Baltian maiden
yhteinen foorumi tulevaisuudessa. Toivon, ettei
kyseinen asia unohdu organisaatiouudistuksen
alle.
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Lisaksijuridisessa valiokunnassa otettiin esille
eriiltd osin Pohjoismaiden lainsidddanndssé ole-
via eroavuuksia ja pyrittiin eri toimenpitein yh-
denmukaistamaan lainsdidant6d. Esimerkiksi
Ruotsissa ja Norjassa on kriminalisoitu lapsipor-
nografisten filmien levittdminen sekd myds nii-
den hallussapito. Suomen lainsd4ddantd on talti
osin poikkeava, silld kyseessd olevien tuotteiden
levitys on kriminalisoitu, mutta hallussapitoa ei.
Toivoisinkin, ettd tima epdkohta korjattaisiin ja
tyotd lain uudistamisen eteen tehtéisiin edelleen
sekd kansallisella tasolla eduskunnassa ettd myos
pohjoismaisella tasolla.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Seka ed. Hurskainen etté ed. O.
Ojala kiinnittivdt huomiota siihen, ettd Kuopion
kokouksen jilkeen Pohjoismaiden neuvostossa
tehtiin merkittivd organisaatiomuutos. Ed. O.
Ojala jopa epaili sitd, oliko tehty muutos tarkoi-
tuksenmukainen. Ed. Hurskainen viittasi, ettid
tulevaisuus kertoo, onko muutos jarkeva vai ei.
Itse asiassa tietenkddn kukaan meisti ei voi tie-
tad, kuinka mielekds tima muutos oli. Mutta itse
uskaltaisin arvioida positiivisemmin kuin ehki
edeltivdt puheenvuorojen kayttdjat arvioivat
tatd muutosta. Nythén siirryttiin sektorikohtai-
sesta valiokuntajaosta aluekohtaiseen jakoon, ja
epailemiattd voidaan sanoa, ettd Pohjola-valio-
kunta kasittelee aika paljon niitd asioita, jotka
perinteisesti Pohjoismaiden neuvostossa olivat
kasittelyn alla. Eurooppa-valiokunta mahdolli-
sesti el myoskéin ole se keskeisin foorumi, jossa
Eurooppa-asioita Pohjolan puitteissa kisitel-
144dn.

Mutta erityisen tirkednd ja keskeisend piddn
sitd, ettd muodostettiin ldhialuevaliokunta, kos-
ka itsestdénselvisti koko pohjoismaisen yhteis-
tyon kannalta ennen kaikkea itdisen Euroopan
puoletla Baltiassa, Karjalassa, Murmanskin
alueella, Barentsinmeren alueella ja sen lisdksi
viela Pohjanmeren alueella kokonaisuudessaan
on epdilemittd alue, jonka asioiden hoidossa
pohjoismaista yhteistydtd tarvitaan ja yhteistuu-
min voidaan muun muassa Baltia-neuvoston
suuntaan kehitelld hankkeita, jotka muodostu-
vat koko Itdmeren alueen kannalta merkittivik-
si. Sen vuoksi kylld pidin hyvina, ettd tdmi
muutos tehtiin. Ennen kaikkea lihialuevaliokun-
nan ty0 tulee olemaan hyvin haasteellinen.

Ed. Hursk ainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin kuin ed. Kiljunen jo sa-
noikin, suhtaudun hieman kriittisesti tdhén orga-

nisaatiouudistukseen. Siini on toki hyvid asioita,
niin kuin ed. Kiljunen toi esille. Mutta kun on
keskusteltu, ettd kyseisten valiokuntien lisdksi
perustettaisiin erindisid jaostoja, jotka olisivat
asiakohtaisia, niin mielesténi se on paluuta van-
haan jirjestelméan, Kasitykseni oli, ettd organi-
saatiouudistuksen myo6ta pyritddn keventdmain
Pohjoismaiden neuvoston organisaatiota. Todel-
lisuudessa yhtd monta kansanedustajaa on edel-
leen Pohjoismaiden neuvostossa, joskin hieman
harvemmissa valiokunnissa, ja sihteeristo on py-
synyt myos paikallaan, joten organisaatio ei ole
keventynyt yhtidan.

Ed. Elo: Arvoisa puhemies! On selvii, ettd
pohjoismaisella yhteisty61ia on ollut suuri merki-
tys my6s Suomen kannalta. Kun me vuonna 55
tulimme jaseneksi, niin se oli Suomelle suuriavaus
ja sitd pidettiin jopa ulkopoliittisena saavutukse-
na, ettd me saatoimme osallistua Pohjoismaiden
neuvoston tyohon. Tosiasia on kuitenkin se, jo-
hon asken viittasin, ettd Euroopan kehitys on
johtamassajajohtanutsiihen,ettd Pohjoismaiden
neuvoston ty® on voimakkaasti muuttunut, ja
ehka kuitenkin on vihin vaikea 16ytdd todella
motivoituja alueita, joissa pohjoismainen yhteis-
ty0 voisi tuoda jotain uutta. On aivan selvai, ettd
pohjoismaista yhteistyota kannattaa ylldpitai ja
pyrkid katsomaan, missé olisijarkevia tekemistd.
Mutta kuten sanoin, kun Suomi puheenjohtaja-
maana ilmoittaa, ettd EU-kysymykset ovat aina
ensimmaisind, niin tuntuu kuitenkin vahin kei-
notekoiselta, ettd Eurooppa-kysymykset ovat
Pohjoismaiden neuvoston tirkein asia.

Mutta, rouva puhemies, puutun toiseen ikui-
suuskysymykseen, joka on jo muodostumassa, ja
se on Norjan maakaasuputki. 80-luvulla, kun
olin Pohjoismaiden neuvoston jisen vuosina
83—89, niin sielld toinen ikuisuuskysymys oli
Tele-X. Se oli esilld ldhes jokaisessa Pohjoismai-
den neuvoston kokouksessa. Koskaan tisti poh-
joismaisesta televisioyhteistyOstd ei mitdan tul-
lut. Norjan maakaasuputki on aina myds put-
kahtanut esille, kun ollaan pAdadsemassd oikein
konkreettiseen keskusteluun energiapolitiikasta.

Esimerkiksi viime vuonna, kun Kuopiossa oli
Pohjoismaiden neuvoston kokous, sitd ennen tuli
suurena mediatapahtumana se, ettd Ingvar
Carlsson oli haastattelussa sanonut sivulausees-
sa, ettd Ruotsi saattaa ajatella téllaista. Muis-
taakseni verbid “kan” kaytettiin eli voi ajatella
maakaasuputkea, ja siitd muun muassa suomen-
ruotsalaiset tiedotusvélineet tekivit erittdin suu-
ren mediatapahtuman. Suomenruotsalainen te-
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levisio samana piivini, maanantaipdivind, teki
ainakin vartin jutun siitd ja tuntui silti, ettd nyt
tissi ollaan tosiaan saamassa Norjasta maakaa-
suputki. Kunsitten vihitellen tima alkoi laantua
ja innostuksen laineet olivat jo vdhdn menossa
lepddmissuuntaan, niin on havaittu, ettd eihin
tistd oikeastaan ole mitddn konkreettista jadnyt
eik jad.

Tandin me pidimme energiapolitiikan neu-
voston kokousta ja timi asia oli meilla esilld
siind yhteydessd, kun me tarkastelimme Ruotsin
energiakomission mietintda. Ruotsin energiako-
mission mietinndssi ei sanota sanaakaan Norjan
maakaasuputkesta ja se on sentdén yli 400-sivui-
nen mietintd. Min4 toivoisin, etta kaikki kansan-
edustajat nyt sen verran tutustuisivat tdhén
Ruotsin mietintdé6n, ettd havaitsisivat, ettd ei
sielld kylla ole mink##nlaista tukea Norjan maa-
kaasuputkelle, eikd mydskdfin suomalaisten
asiantuntijoiden mukaan téstd ole mitiin tietoa
tind paivand. Ainoa asia, joka Ruotsin energia-
komission mietinndssd todetaan, on se, ettd
Ruotsissa, jos ydinvoima puretaan, on laskettu
skenaario kiyttden maakaasua vaihtoehtona ja
todetaan vain, ettd sihkon hinta nousee merkit-
tavisti ja hiilidioksidipadstdt lisaantyvit 50 pro-
sentilla, siis jos maakaasu olisi vaihtoehto nykyi-
sille ydinvoimalaitoksille.

Mutta Norjan maakaasuputkesta todetta-
koon, ettii esimerkiksi Pohjoismaiden neuvoston
valtuuskunnan kertomuksessa todetaan sivulla
37, etti ed. Satu Hassi kysyi ministerineuvostol-
ta, aikoiko se ryhtya valmistamaan periaatepia-
tostd maakaasuputken rakentamisesta Norjasta
Ruotsin kautta Suomeen. Sitten Tanskan yhteis-
tyéministeri Marianne Jelved vastasi, ettd minis-
terineuvosto seuraa alan kehitystd, timé on tyy-
pillinen vastaus, ja ettd maiden vililli kdyda4n
neuvotteluja. Tassd se on ja mind luulen, etti jos
saisi esittid ministerineuvostolle toivomuksen,
niin se voisi jittdd jo seuraamisenkin, ainakin
Ruotsin energiakomission mietinndn pohjalta.

Toivon todella nyt, ettd Suomessa seki tiedo-
tusvilineet ettd me kansanedustajat alkaisimme
uskoa, mitd asiantuntijat sanovat tdsti. Mini
pyydén teitd tutustumaan Ruotsin energiako-
mission mietintddn. Se on kylld aika paksu, yli
400-sivuinen opus, niin kuin totesin, ja kaikki
ruotsin kielelld. Se vaatii hyvdn ruotsin kielen
taidonkin, jotta saa siitd selvdd, mutta se on tu-
tustumisen arvoinen. Sielld on paljon meillekin
sopivaa tietoa energiakysymyksistd ja erityisesti
Norjan maakaasuputkesta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Louekoski.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Elo nosti Pohjoismaiden
neuvostosta keskustellessaan esiin maakaasuon-
gelman ja totesi, ettd pitdisi kuunnella, miti
asiantuntijat sanovat, viitaten poliittiseen kes-
kusteluun, jota maakaasusta on kayty Pohjois-
maiden neuvoston osalta putken vetdmiseksi
Norjasta Ruotsin kautta mahdollisesti Suomeen.
Korostan sit4, ettd tissd on kyse nyt poliittisesta
tilannearviosta eikd asiantuntijoiden lausumisis-
ta sindnsd. Kun ed. Elo puhui maakaasusta, luin
hénen rivien vilistd itse asiassa tarkoittavan, etti
vaihtoehtoisen kanavan hankkiminen maakaa-
sun toimittamiseksi Suomeen ei ndin ollen olisi
realistista. Hén viittasi ilmeisesti keskusteluun,
jota Suomessa kidydasn parhaillaan energiapoli-
tiikasta.

Tahén haluaisin tehdd vain yhden lisshuomi-
on ja palata aiheeseen jossain myShemméssé vai-
heessa, kun energiapolitiikasta varsinaisesti pu-
humme. T4lld argumentilla, ed. Elo, ei valitetta-
vasti maakaasukeskustelua voi tukahduttaa,
koska totta kai olennaisin vaihtoehto maakaa-
sun toimittamisessa myos vaihtoehtoisen kana-
van kautta Suomeen on se, kun aikanaan tullaan
vetamidn Suomen kautta Barentsinmerelti Ve-
néjin pohjoisosista maakaasuputki, joka menee
Keski-Eurooppaan ja ilmeisesti my6s Ruotsin
lavitse. Talldin meille tulee luonnollisesti toinen
vaihtoehtoinen kanava. Niin ollen keskustelu
maakaasuputken vetdmisestd Norjasta Suomeen
epdileméttd on ehki eparealistista, koska norja-
laisetkin panostavat Keski-Euroopan markki-
noille. Mutta timi ei sindnsid ole argumentti
maakaasua vastaan vaihtoehtoisena ja my6s
eradnd keskeiseni perusvoiman lihteenid Suo-
messa.

Ed. Jaiskeldinen merkitdin lisni olevaksi.

Ed. L aaks o (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Ed. Elo toivoi, ettd Pohjoismaiden
neuvosto ja erityisesti ministerikomitea lopettai-
sivat maakaasusta kdytavan keskustelun seuraa-
misenkin. Ymmarran kylla, ettd ed. Elo aktiivise-
na uuden ydinvoimalahankkeen kannattajana ja
ajajana katsoo, ettd mahdollisesti Suomessa kay-
tdvd maakaasukeskustelu, puhumattakaan Poh-
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joismaissa kdytdvastd maakaasukeskustelusta,
saattaisi haitata ydinvoimalan rakentamispai-
toksen syntymista.

Itse en kuitenkaan haluaisi panna niiti kahta,
ydinvoimalan rakentamista, ydinvoiman kiyt-
to4 ja toisaalta maakaasun kayttoa, vastakkain.
Pidan valttaiméattomana sitd, ettd Pohjoismaiden
neuvostossa edelleenkin toimitaan maakaasu-
verkoston ulottamiseksi koko Pohjolaan.

Ongelma asiassa on ollut ennen kaikkea Ruot-
sin poliittisen johdon kielteinen tahto. Olen va-
kuuttunut siita, ettd tdma poliittinen tahto hei-
jastuu myds Ruotsin energiakomission asiantun-
tijoiden laatimassa raportissa. Asiantuntijat ot-
tavat huomioon ne poliittiset realiteetit, joissa he
toimivat. Mutta tiedossamme on my®s se, etté jos
me katsomme esimerkiksi viime vuonna Ruotsis-
sa kaytyd keskustelua energiavaihtoehdoista,
niin enemman keskusteltiin maakaasusta realis-
tisena vaihtoehtona kuin aikaisemmin, myds
Ruotsin poliittisessa johdossa. Mielestdni timi
antaa tietyn optimismin sille, etti asiassa saate-
taan myoOs edetd, ei aivan valittomasti, mutta
tulevaisuudessa.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olisi mielenkiintoista tietda,
milla ed. Elo perustelee sitd, ettd maakaasuputki
ei ole realistinen vaihtoehto. Minulle ei riitd seli-
tykseksi mietintd. Mietinndt ovat mietintoji ja
asian ratkaisu on aivan eri asia.

Muistelen, ettd erds Ruotsin valtioneuvoston
jdsen vuosi sitten ndytti vihredta valoa maakaa-
suhankkeelle ja suhtautui myonteisesti asiaan.
Maakaasu on poliittinen ratkaisu, kuten jo aiem-
min tuli esille. Toivonkin, ettd tulevaisuudessa
Suomi olisi edelleen aktiivinen Norjan maakaa-
suasian, mutta myos samanaikaisesti Barentsin-
meren maakaasuasian kehittdmisessa.

Ed. Tiur i (vastauspuheenvuoro): Herra pu-
hemies! Ta4lla puhutaan siité, ettd maakaasu on
jokin poliittinen ratkaisu. Mutta ei politiikka-
kaan voi ohittaa endd ympéristéasioita, muuten
kdy huonosti. Maakaasu tuottaa hiilidioksidi-
padstdja, ei silld mitdén Suomen sahkdongelmia
ratkaista, jos me haluamme Rion sopimuksen
toteuttaa. Se myos lisdd typpipaastojd, joita nii-
takin pitdisi vihentad. Taytyy kuitenkin tosiasiat
ottaa huomioon. Ei luonnonlakeja voida kdan-
tdd, vaikka kuinka yritettaisiin.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Aivan
Iyhyesti: TAmékin keskustelu pyrkii kidntyméain

energiakeskusteluksi. Mydskdan mind en kuulu
niihin, jotka nékisivit sindnsa ahkeran kansan-
edustaja Elon ydinvoimaperusteluja tissd Ruot-
sin energiakomission mietinndssi, vaan maakaa-
su olkoon edelleenkin yksi Pohjoismaiden neu-
voston yhteistyon kohde.

Edelleen haluan todeta, ettd ed. O. Ojalan
puheenvuoro, ettd nimenomaan Pohjoismaiden
neuvoston tulisi lisdta aktiviteettiaan, on aivan
oikean suuntainen. Viittaisin tdssd Schengenin
sopimuksen valmistefuun, mihin eduskuntakin
osallistuu, ja pohjoismaisen passiunionin siilyt-
tdmiseen ja puolustamiseen. Siind meilld on oiva
tapa ja mahdollisuus kansanedustuslaitoksena
osallistua yhteispohjoismaisen passiunionin ja
Pohjolan yhtendisyyden siilyttimiseen ja sen
korostamiseen.

Kuulun my®&s niihin, jotka nakevit, ettd kylla
pohjoismaista yhteisty6ta unpuu ja puuttuu edel-
leen liiaksi EU-toiminnassa ja EU-ty6ssd. Sen
olemme myds suuressa valiokunnassa ed. Elon
kanssa huomanneet.

Ed.Tiuri: Herrapuhemies! Haluan hieman
tarkemmin puuttua pohjoismaisen ymparistoyh-
teistyon asioihin. Toimintakertomuksessa tode-
taan, ettd ympéristovaliokunta esitti, ettd "Poh-
joismaiden hallitukset toimisivat EU:ssa edelleen
pakollisen hiilidioksidiveron toteuttamiseksi ja
tiukempien ja sitovien vaatimusten aikaansaami-
seksi ilmaasaastuttavia aineita kuten typpioksi-
di- ja rikkidioksidipédést6ja varten (suositus n:o
33).” Tietadkseni kuitenkin on kdynyt niin, etti
Suomi on jadnyt jokseenkin yksin Euroopan
unionissa hiilidioksidiveronsa kanssa. Edes
Ruotsi — Tanskasta puhumattakaan, joka tuot-
taa valtavasti hiilidioksidipddst§ja — ei ole tuke-
nut Suomea niissi asioissa, niin etti kylla fraasit
pohjoismaisesta yhteisty6std ilmeisesti 14hinna
jadvat fraaseiksi silloin, kun pitiisi varsinaisesti
ryhtyé toimiin.

Kun téssa kuitenkin esitetddn, ettd pitdisi typ-
pi-, rikki- ja hiilidioksidipaast6jd vihentdd, niin
sitd enemmén ihmetyttda seuraava suositus, n:o
34, jossa halutaan selvitettaviksi, “mitd edelly-
tyksid olisi lvoda maakaasujirjestelmi, jossa
maakaasua saataisiin Norjasta ja Vendjiltd ja
johon sisdltyisi maakaasujohdon rakentaminen
Norjasta Ruotsin kautta Suomeen sekd milld
edellytyksilld Baltian maat voitaisiin littd4 jar-
jestelmaidn.”

Nythdn Ruotsin komiteanmietinndstd kay
selville, ettd jos Ruotsissa ydinvoima vaihdetaan
maakaasuun, niin hiilidioksidipdastot kasvavat
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50 prosentilla ja typpipddstot ilmeisesti myos
aika ratkaisevasti. Suomessa on aivan sama ti-
lanne. Jos me rupeamme tekemidn sihkdd maa-
kaasulla, niin meidin hiilidioksidipd4stomme
kasvavat. Jos ydinvoimala korvataan maakaa-
sulla, niin se aiheuttaa noin 3,7 miljoonaa tonnia
hiilidioksidipd4stoja lisdd kutakin voimalaa koh-
ti. Miten ihmeessd Suomi aikoo selvitd Rion so-
pimuksista, jotka tahta#vit siihen, etti hiilidiok-
sidipadstot vihenevit vihitellen? Siihenhdn on
pakko mennd, koska viime joulukuussa jo kan-
sainvilinen ilmastotiedemiesryhma Ipcc, Inter-
governmental Panel for Climate Change, totest,
ettd ilmastomuutos on nyt nihtivissi ja ettd silld
voi olla hyvinkin hankalia seurauksia. Ipcc:n ra-
portissa nimenomaan todetaan, ettd ilmasto ei
valttamaittd ollenkaan muutu tasaisesti, vaan on
mahdollisesti odotettavissa hyvinkin suuria ylla-
tyksid. Todenndkdisimpdnd yllityksend pide-
tddn merivirtojen muutoksia, jotka voivat seura-
ta ilmaston lampidmisestd, joka hiilidioksidi-
paistdjen seurauksena on menossa.

Koko Euroopalle on ydinkysymys todella
kahdessa mielessi se, miten Golf-virran kiy, kos-
ka meilld lampdotila tadlla Pohjois-Euroopassa,
Englannissa, Norjassa, Suomessa, Ruotsissa,
Tanskassa, Pohjois-Saksassa, on useita asteita
lampimampi Golf-virran ansiosta. Jos Golf-virta
pysdhtyy, joka on melkoinen riski Ipcc:n mu-
kaan, niin silloin todella kdy huonosti. Pohjois-
maisessa yhteistyossékin puhutaan sitten kuiten-
kin vain sité, ettd maakaasua ruvettaisiin poltta-
maan joka paikassa ja typpi- ja hiilidioksidipaas-
toji kasvattamaan. Kylld minusta nyt politiikan-
kin on pakko ottaa huomioon luonnonlait.
Emme me voi jatkuvasti kiithdyttaa tallaisia val-
tavia riskeji, jotka liittyvét ilmastomuutokseen.

Typpipadstot ovat mydskin terveydelle haital-
lisia. Nehdn aiheuttavat happosateita, pilaavat
luontoa, mutta ne ovat osa niistd pienistd hiukka-
sista, jotka ihmisten terveyttd uusimpien tutki-
musten mukaan hyvin selvisti haittaavat. Siitd
syystd minusta ympéristovaliokunta ei todella
ole tehtiviensi tasalla, jos edes Pohjoismaissa ei
padstd sithen, ettd ruvettaisiin pitimaan huolta
siiti, ettd edes jossakin puolella maapalloa yrite-
tadn kansainvilisid sopimuksia toteuttaa.

Ed. Prusti (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Tiuri otti yhden tdrkedn osa-
alueen, ymparistokysymykset, esille puheenvuo-
rossaan. Nehdn ovat Pohjoismaiden neuvoston
tyossa yksi keskeinen alue.

Se, mitd me suomalaiset voimme tehda yleensa
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eri asioiden edistdmiseksi, riippuu hyvin paljon
siitd, miké on osallistumisemme neuvoston tyo-
hon. Olen ollut tdméin vuoden mukana tuossa
tyossd ja huomannut valitettavasti, ettd suoma-
laisten edustus on erittdin huono. Me voimme
taalla kritisoida, ettd ei ole tehty sitd eika tata,
mutta tosiasia on, ettd meidén pitdisi ryhdistiy-
ty ja olla mukana valittuina edustajina ja vai-
kuttaa paikan paalia. Silloin vain voimme saada
asioita eteenpiin.

Ed. Elo: Herra puhemies! Ensinnédkin ha-
luan todeta, ettd me olemme ed. Martti Tiurin
kanssa kovia ympdristdn ystdvid. Tadnd pdiviani
olemme sopineet hanen kanssaan, ettd me emme
enid puhalla yhteiseen hiileen, vaan puhallamme
yhteiseen ytimeen.

Mutta mitd tulee kaytettyihin puheenvuoroi-
hin Norjan maakaasuputkesta, niin ed. Laakso
on siind vAarissd, ettd Ruotsin poliittinen johto
tatd ei ajaisi. Eihdn kysymys ole Ruotsin poliitti-
sesta johdosta vaan kysymys on enemminkin
Ruotsin talouseldmasti. Ruotsissa ei vain talous-
elimissd ole mielenkiintoa Norjan maakaasu-
putkeen. Minusta energiakomission mietintd
pelkéstasin heijastelee yleistd ruotsalaista asen-
noitumista.

Mité tulee Suomeen, niin aivan varmasti me
tarvitsemme maakaasun sanotaan jonkinlaisena
yhtend vaihtoehtona, koska meilld on hyvin mo-
nipuolinen se valikoima, milla me sahkoa tuo-
tamme. Ruotsissahan on aivan piinvastoin.
Ruotsissahan toinen puoli tuotetaan vesivoimal-
la, toinen ydinvoimalla, joista kumpikaan ei ai-
heuta minkéinlaisia hiilidioksidipadstojd. Jos
siirrytdan johonkin muuhun, niin kuin skenaa-
rioissa vaihtoehtona kéytettyyn maakaasuun, se-
héin tuottaisi, niin kuin ed. Tiuri ja mini olemme
todenneet, 50 prosentin lisiyksen hiilidioksidi-
paistdihin. Mentaisiin entistd etiimmille Rion
sopimuksesta.

Mitéd tulee maakaasuvaihtoehtothin, niin il-
meisesti tind pdivanai, jos ajatellaan realiteetteja,
jonkinlainen realismi on kuitenkin olemassa Ve-
ndjélta lisdtuonnin mahdollisuutena, ja kenties
on joitain muitakin uusia vaihtoehtoja. Joka ta-
pauksessa olen taysin vakuuttunut ja toivon, etti
muutkin tulette vakuuttuneiksi siitd, ettd Norjan
maakaasuputki on pois paivajarjestyksestd. Se ei
vain tule esille.

Ed. L aa ks o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olen valmis tarkentamaan ed. Elon
puheenvuoron pohjalta kisitystini siltd osin,
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ettd on aivan totta se, ettd ensi sijassa tietenkin
Ruotsin talouseldman kasitykset ovat olleet kiel-
teisid maakaasuhankkeille. Ne pienet silloin til-
16in ilmenevat poliittisen johdon taholta tulevat
myo&tamieliset signaalit maakaasun mahdollisel-
le kayttodnotolle ovat tavallaan poikkeus tastad
yleisestd Ruotsissa olevasta virrasta.

Mutta samalla on kylld todettava se, etti val-
tavirta poliittisessakin johdossa on ollut talous-
elamin késitysten kanssa saman suuntainen, ettd
Ruotsi ei tarvitse maakaasua. Ruotsin ei myos-
kdén tulevaisuudessa tarvitse varautua edes yhte-
ni vaihtoehtona eri energiamuotoja harkittaessa
maakaasuun. Tdssd mielessi ongelma tietenkin
on ollut pohjoismaisessa yhteistydssa se, ettd sii-
ni, missid esimerkiksi Norja, Tanska ja Suomi
ovat olleet kiinnostuneita maakaasuverkoston
rakentamisesta koko Pohjois-Eurooppaan,
Ruotsin poliittinen johto ei ole siitd ollut kiinnos-
tunut.

En ole eri mielta niisti johtopaatdksisti, jotka
ed. Tiuri puheessaan totesi. Haluaisin vain todeta
sen, ettd kun esimerkiksi itse puolustan maakaa-
suvoiman lisddmisté, niin tarkoitan silli ensisijai-
sesti suhteessa hiilelld tuotettuun voimaan. Mie-
lestdni meiddn pitdisi padstd tdssd keskustelussa
eteenpéin asettamatta esimerkiksi ydinvoimaa ja
maakaasua vastakkain. Me tiedimme sen, etti
maakaasu on parempaa suhteessa piaistdihin
kuin hiilivoiman kéyttd. Tédssd mielessd itse puo-
lustan nimenomaan maakaasun kiyton lisddmis-
t4 suhteessa hiilivoimaan.

Ed. Myllyniemi: Herra puhemies! Poh-
joismaiden neuvoston toiminnasta en todella-
kaan lilemmalti tiedd, mutta olen sitd kylla epiil-
lyt kautta aikojen, ettd mitdhén se mahtaa oikein
tehdd. Viittaan lahinni kielipolitiikkaan. Tuossa
istuessani ihmettelin, tieddnk® mindkaan oikeas-
taan mitdan, mutta huomasin, ettd iséini on Ruot-
sin kansalainen ja yhtdkkid pojanpoikani on
ruotsalainen, joten ehki jotakin tekemisté asian
kanssa minulla kuitenkin on.

Jos Suomi suhtautuisi meiddn vihemmisto-
kieleemme ruotsiin yhtd huonosti todella kuin
Ruotsi on kymmenet vuodet tehnyt, niin meilla-
hén olisi kapina Suomessa. Eindin voi olla. Siella
eivat suomalaiset esimerkiksi televisio-ohjelmaa
pysty katsomaan, Toki kaapelista tulee, mutta se
pitda erikseen maksaa. Se on hinnoiteltu niin
korkeaksi, ettd tavallinen kansalainen, tydomies
sitd ei ota ndhtdvikseen ja timéin vuoksi ei pysty
katsomaan suomalaista tv:td. Tadlld Suomessa
sen sijaan ruotsalainen ohjelma on ilmainen.

Kun kaapelitelevision hankkii, niin se tulee sa-
massa joukossa.

Kielipolitiikkaa olisi parannettava huomatta-
vasti. Tosin tiytyy sanoa, ettd onhan Ruotsissa
nyt juuri, vasta nyt, suunnitteilla suomenkielinen
radiokanava. Mutta ndin kauan on kulunut ai-
kaa, kun tdhén on paasty. Haaparannalla ei saa-
nut puhua suomea kouluissa vield parikymmenti
vuotta sitten. Nyt sielld on yhteistoiminta pais-
syt parempaan vauhtiin,

Toivoisin, ettd Pohjoismaiden neuvosto to-
siaankin kiinnittédisi parempaa huomiota kielipo-
litiikkkaan ja paastaisiin joten kuten samaan ase-
maan kuin Suomessa on ruotsinkielisilla, joka
sanoisiko vihemmistéetuisuus pitda sailyttaikin
Suomessa.

Kaasuputki on mielenkiintoinen asia. Olen jo
aikaisemminkin sanonut tiltd paikalta, ettd on
aivan varma asia, ettd niin kauan aikaa kun
asiasta on jotakin hyotyd Suomelle, niin Ruotsiei
kylld rupea edistimain meiddn kaasuputkihank-
keitamme. Se on ihan varmaa. He ovat kylmin
rauhallisesti bisnesmiehia ja niin tekevét ja vali-
tettavasti suhtautuvat hyvin nihkeéstisiihen, ettd
Suomi jollakin tapaa menestyisi taloudellisesti.
Kaasuputkiasia voidaan kylld haudata ihan taa-
tusti. Ruvetaan rakentamaan sitd ydinvoimaa.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa puhemies!
Kiinnitdn huomiota seikkaan, joka toimintaker-
tomuksesta ei aivan ainakaan minulle aukea.
Kysymys on Pohjoismaiden neuvoston suhteesta
Baltian maihin.

T&alia sivulla 22 mainitaan: “Baltian maat
ovat erityisasemassa. Pohjoismaiden tulee huo-
lehtia siitd, ettd Baltian maat saavat EU:ssa sa-
mat oikeudet kuin Keski- ja Iti-Euroopan
maat.” Edelleen Kimmo Sasi on maininnut, etti
Pohjoismaiden tulee tukea EU:n laajentamista
itddn piin. Olisin kysynyt ed. Outi Ojalalta —
hin ei ole nyt paikalla, mahdollisesti joku muu-
kin Pohjoismaiden neuvoston jasenistd tietdd —
onko neuvostossa keskusteltu Baltian maiden,
lahinnd Viron, ei niinkdidn niiden tukemisesta
EU:ssa, joka sindnsa on hyva asia, mutta nimen-
omaan Viron tulemisesta Pohjoismaiden neuvos-
ton jiseneksi ja yleensd ldheisemmésti yhteis-
tyOstd nimenomaan Viron kanssa?

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensin vastaisin ed. Koskisel-
le, ettd toki on ollut paljonkin keskustelua siitd,
ettd Viro mahdollisesti tulisi Pohjoismaiden neu-
voston jaseneksi. Mutta tilld hetkella padasiassa
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pyritaidn kehittiméain yhteisty6té eri alueilla Bal-
tian maiden kanssa, my6s Viron.

Ed. Myllyniemelle olisin vastannut, ettd Ruot-
sissa on juuri perustettu ja aloittanut jo toimin-
tansa uusi suomenkielinen televisiokanava. Eli
noin 440 000 ruotsinsuomalaisella on nyt mah-
dollisuus valita suomenkielinen televisio-ohjel-
ma, jos niin haluavat.

Ed. L a ak s o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Koskinen kysyi Viron mahdolli-
sesta jisenyydestd Pohjoismaiden neuvostossa.
En ole tietoinen niistd keskusteluista, mitd Poh-
joismaiden neuvoston parlamentaarisella puolel-
la on asiasta kayty, mutta tiedan, ettd Pohjois-
maiden hallitukset, siis Pohjoismaiden neuvos-
ton jasenmaiden hallitukset yhteiselld kannan-
otollaan ovat ottaneet kielteisen kannan Pohjois-
maiden neuvoston laajentamiseen Baltian mai-
hin. Tama keskusteluhan kaytiin valittomaisti
Baltian maiden itsendistymisen jélkeen, jolloin
Baltian maat, kaikki kolme, ilmaisivat haluk-
kuutensa ei vain yhteistyon lisddmiseen Pohjois-
maiden neuvoston kanssa, vaan myds ilmaisivat
halunsa tulla Pohjoismaiden neuvoston jisenik-
si.

Hallitukset katsoivat, ettd on valttimatonta
aloittaa ja tiivistdd yhteistyotd Baltian maiden
kanssa, samoin kuin myds yleensd Pohjoismai-
den lidhialueiden kanssa. Mutta Pohjoismaiden
neuvosto menettaisi alueellisena jérjestond mer-
kityksensa, sellaisena jirjestona kuin se talla het-
kella on, jos sita alettaisiin laajentaa esimerkiksi
mailla, jotka ovat kauempana Pohjoismaiden
alueesta. Hallituksilla on tdstd yksimielinen kan-
ta.

Ed. Prus ti (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Heikki Koskiselle tiedoksi, etta
juuri aloittava lahialuevaliokunta varmasti tulee
nimenomaan paneutumaan niihin Baltian mai-
den yhteistyokysymyksiin, ennen kaikkea tietysti
Viron, Latvian ja Liettuan suuntaan, mutta myos
Karjalaan. Baltian neuvosto on se, jonka kanssa
on jo ollut erilaisia seminaareja, muun muassa
tani keviidni tulee jilleen Vilnassa yksi seminaa-
ri Pohjoismaiden neuvoston ja Baltian maiden
kanssa. Eli yhteistyota tapahtuu koko ajan, ja
uskon, ettd se vain tiivistyy uuden organisaation
myOta.

Ed. Salolainen merkitdin ldsné olevaksi.

Ed. Myllyniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! 19.10, se ei ole vuosiluku,
vaan kellonaika, kun soitin juuri Ruotsiin
Orebron kaupunkiin. Sielld olevat eivit tillaises-
ta hyvistd kanavasysteemistd mitddn vield tien-
neet eikd sen paremmin erdédssa toisessakaan pai-
kassa, jonne dsken juuri olin yhteydessi. Tokion
Tukholman ympéristdssd aina Eskilstunaan
saakka ollut mahdollisuus saada normaaleilla
antennijarjestelmilld yhteys, mutta sen suhteen,
ettd sielld todellakin omakotitalon asuja saisi ta-
vallisella antennilla Suomen kanavat n&htiavak-
seen, olen vihin epduskoinen. Mutta en tieten-
kédan voi tatd hyvai asiaa vastustaa, jos ndin on.
Toivotaan talld tavalla. Ehka se on kuitenkin
vain radiokanava, joka sielld on lahtenyt toimi-
maan.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies! Oi-
keastaan puutun erddseen asiaan, jonka ed.
Hurskainen aikanaan varsinaisessa puheenvuo-
rossaan toi esille, mutta ensin totean tasti Poh-
joismaiden yhteistydsta Pohjoismaiden neuvos-
ton pohjalta. Mind en ole koskaan sille oikein
antanut mitddn arvoa. Se on muodollisesti ole-
massa historiallisesti yhteenkuuluvalla alueella,
mutta minkadnlaista toiminnallista yhteytta sii-
td ei ole syntynyt. Ajatellaan, kun esimerkiksi
Euroopan unionin jasenyyttd olimme hakemas-
sa, ja meidédn piti saada tukea toisiltamme, toi-
voimme sitd esimerkiksi Ruotsilta. Ruotsi teki
kaikki sellaiset temput, miti se osasi, joilla se
yritti eksyttdd Suomea tuossa padtdsprosessis-
sa. Oikeastaan Ruotsilta ei ole suomalaisille
odotettavissa missdan asiassa eikd ole koskaan
ollut odotettavissa positiivisia suuntauksia eikd
tule jatkossakaan olemaan. Tdmé on historialli-
nen asia.

Ed. Hurskainen puhui lapsipornon hallussapi-
don kieltdmisestd, jos oikein muistan. Olen sa-
maa mielta siitd asiasta noin periaatteessa, mutta
olen ollut 80-luvun loppupuolella toisessa lakiva-
liokunnassa kisitteleméssa suomalaista videola-
kia, jossa pyrittiin samansuuntaisiin piamiériin
sekd vikivallan, pornon etti myos raa'an viki-
vallan ja raa'an pornon osalta, ja nyt tiedimme
varsin hyvin, kuinka darimmaiisen epdonnistunut
on tuo laki, josta silloin piti tehd4 niin tiydelli-
nen, ehdoton, viistimitdn ja aukoton. Se on
taysi susi, siti ei pystytd valvomaan. Ongelma on
myds lapsipornon osalta. Jos sille on hallussapi-
tokielto, niin sen valvominen on tavattoman
hankalaa. Se liikkuu sellaisella alueella, jossa val-
vonta ei endd pysty toteuttamaan lain tarkoitus-
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perid. Olen sitd mielt4, ettd lainsdddadnnolli asiaa
ei kovin paljon pystytd auttamaan.

Ed. Hyss#dla: Arvoisa herra puhemies!
Suomi on nyt ollut 40 vuotta mukana Pohjois-
maiden neuvoston tyodssd. Ystdvyys ja yhteen-
kuuluvuuden tunne ovat meille pohjoismaalaisil-
le varmasti tirkeimpid kuin meitd erottavat
asiat. Maidemme maantieteellinen 1aheisyys vah-
vistaa yhteisestd historiasta ja kulttuurista johtu-
vaa yhteenkuuluvuuden tunnetta. Kieli yhdistda
valtaosaa Pohjoismaissa asuvista ihmisistd, ja
meilld on my&s hyvin samantapainen ajatusmaa-
ilma. Suhtaudumme melko samalla tavalla tir-
keisiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin, kuten
ymparistonsuojeluun, tasa-arvoon, koulutuk-
seen ja sosiaaliturvaan. Mika voisikaan sitten
olla luonnollisempaa kuin yhteistyd?

Téltd yhteistyon pohjalta on myds paljon saa-
tu aikaan, kuten tidna iltana tddlld on kuultu.
Kaytinnon esimerkkind tietysti voisi sanoa, etta
nimenomaan Pohjoismaiden neuvoston ensim-
maisid saavutuksia oli Pohjoismaiden kansalai-
sille mydnnetty passivapaus Pohjolan sisdlla.
Muita tédrkeitd uudistuksia ovat olleet Pohjois-
maiden vapaat tydmarkkinat sekd yhteinen so-
siaaliturvajirjestelmi. Kaytdnnossa tdmd on
merkinnyt sitd, ettd Pohjoismaiden asukkaat voi-
vat muuttaa vapaasti toiseen Pohjoismaahan ja
padsta sielld osalliseksi samasta sosiaaliturvasta
kuin maan kansalaiset.

Kun Suomessa ja Ruotsissa syksylld 94 pdatet-
tiin Euroopan unionin jdsenyydestd, sovittiin
Pohjoismaiden neuvostossa myds organisaation
tarkistuksista uutta tilannetta vastaavaksi. Nyt
syksylld Kuopiossa pidetyssa istunnossa uusi or-
ganisaatiomalli niitattiin kiinni. TAma organi-
saatiomalli merkitsee varmasti myds uusia pai-
notuksia pohjoismaiseen yhteistyohon.

Miksi sitten on haluttu nyt juuri uudistaa?
Varmasti todellakin tdima ajankohta, aika vaatii
uusia muotoja. Erikoisesti Euroopan unionin ul-
kopuolella olevilla Pohjoismailla oli huoli yhtei-
sestd tulevaisuudesta. Ne ovat halunneet paran-
taa suhteitaan Eurooppaan tai EU:hun juuri tata
kautta. Sen takia juuri timin Eurooppa-valio-
kunnan, jossa itse olen mukana, rooli tulee var-
masti olemaan hyvin monimuotoinen ja aika eri-
koinen. Ensimmadisessd kokouksessa Tukhol-
massa tammikuussa saatoimme jo havaita, etti
Islanti ja Norja toivat kalastusasiansa juuri Eu-
rooppa-valiokuntaan, ne asiat, jotka ovat olleet
hyvin kiistanalaisia heidin suhteessaan myos
Euroopan unioniin.

Ajankohtaisia yhteistyohankkeita ovat tietys-
ti myds ymparistosektorilla olevat monet hank-
keet. Pohjoismaiset ympéristoministerit ovat
paittineet yhteisestd ympiristdstrategiasta vuo-
teen 2000 asti. Siiné asetetaan tavoitteeksi kesté-
va kehitys, jossa huomioidaan ympéarist6 laajas-
ti. Luonnonsuojeluun ja ympiristdongelmien
korjaamiseen arktisella ja Pohjolan lihialueella
kiinnitetian myos hyvin paljon huomiota. Perus-
periaatteena tassi yhteistyOssd on, ettd tavoit-
teeksi toiminnassa asetetaan tiukimman maan
taso.

T44lla on tini iltana jo puhuttu hyvin paljon
energiapoliittisista kysymyksistd, jotka Pohjo-
lassa juuri nyt puhututtavat, mutta vihemman
kulttuurista, joka kuitenkin on ollut Pohjoismai-
den neuvoston hyvin vahva alue. Hyvin monilla
aloilla on pyritty tietojen, oppilaiden ja tutkijoi-
den vaihtoon. Monilla kurssi- ja koulutasoilla ja
aloilla on pyritty sopimaan myoskin tutkintojen
vastaavuudesta. Hyvin tarkea yliopisto- ja kor-
keakoulumaailmassa, jossa itse olen aikaisem-
min toiminut, oli Nordplus ohjelma. Ohjelman
avulla opiskelijat ja opettajat voivat padsta opis-
kelemaan toisiin maihin. Mydskin apurahoja on
tdman puitteissa aika hyvinkin saatu suomalai-
sillekin opiskelijoille.

Jatkossa Suomi tulee varmasti PN:ssi erityi-
sesti korostamaan toimia pohjoismaisten kielten
ymmartimisen edistimiseksi. Tarkoituksena on
edistii niitd toimenpiteiti, jotka tukevat erityi-
sesti suomalaisten ja islantilaisten mahdollisuuk-
sia osallistua pohjoismaiseen yhteistyohon didin-
kielestd4n riippumatta ja yhtaldisin ehdoin. Kan-
salaisissa voidaan luoda yhteenkuuluvaisuuden
tunne, jota kieli, kulttuuri ja yhteiset arvot kan-
nattelevat.

Viime aikoina eniten puhututtanut asia Poh-
joismaiden neuvoston sisélld on laitosten lak-
kauttaminen, elikkd mitka laitokset on arvioin-
nissa asetettu vihimmalle pistesijalle pohjoismai-
sen hyddyn kannalta. Tydryhméahén tutki 47 lai-
tosta, joita rahoitetaan yhteispohjoismaisin va-
roin. Tyoryhma katsoi selvityksessdén, etta pera-
ti 19 niista laitoksista tulisi lakkauttaa tai yhdis-
tda toisiin laitoksiin. Raporttihan sai kitkerdn
vastaanoton laitosten taholta. Minkédn laitok-
sen sdilyttdminen ei luonnollisestikaan saisi olla
itsetarkoitus, mutta perkausryhmén yksittéisista
ehdotuksista voidaan olla eri mielti. Pohjoismai-
den hyddyn mittaus ei saa merkitd pelkdstdadn
taloudellista nikékulmaa.

Taman vuoden alusta Suomi aloitti hallitusta-
son pohjoismaisen yhteistyon puheenjohtaja-
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maana. Suomen puheenjohtajakaudella varmas-
ti lahialueyhteisty® jatkuu vilkkaana. Suomi
tydskentelee Euroopan unionin Barentsin alueen
yhteistyohén  osallistumisen  aktivoimiseksi.
Mydskin Baltian alueen yhteistydtd on tarkoitus
kehittid siten, ettd toiminnalle annetaan entisti
konkreettisempi sisalto.

Uskon, ettid uuden valiokuntajaon ja uusien
painotusten takia ty® Pohjoismaiden neuvostos-
sa tulee entisti mielenkiintoisemmaksi, ja toivon,
ettd silldi on myoskin painoarvoa entistd enem-
man. Viime vuosina Pohjoismaiden neuvosto on
menettinyt silld aikaisemmin ollutta suorastaan
sidekehdnomaista poliittistakin painoarvoa.
Nyt toiminta entisestdén politisoituu, koska uu-
distusohjelmaan kuuluu my&skin neuvoston tyo-
jarjestyksen uudistustyd ja siind nimenomaan
politiikkan osuus korostuu. En tiedd, onko hyva
vai huono, mutta on ennustettu, ettd toiminta
entisestiin politisoituu, kun kaikki asiat tulevat
neuvoston istunnoissa poliittisiksi, puolueryh-
mittdin nimetddn ehdokkaat sielld suoritettaviin
vaaleihin jne.

Joka tapauksessa koen, ettd yhteistyd on mie-
lekéstid, ja toivon, ettd koko Suomen ryhmai ku-
ten tahdnkin saakka pyrkii sitd jatkossa intensii-
visesti kehittdméin.

Ed. Hurskainen: Arvoisa puhemies!
Vastauksessani ed. Myllyniemelle sanoin virheel-
lisesti, kun tdssi vierustoverieni kanssa keskuste-
lin ja hitaisesti vastasin. Haluaisin korjata, etta
Ruotsiin on tulossa digitaalinen radiokanava.
Asken puhuin televisiokanavasta.

Lisdksi toteaisin ed. Aittoniemelle, ettd itse
néen tarkedksi lainsaddannon kiristamisen lapsi-
pornografisten filmien hallussapidon osalta.
Mutta kuulisin erittdin mielelldni, mitd muita
hyvid keinoja ed. Aittoniemi ndkee kyseisen
asian hillitsemiseksi, kun katsoitte, ettd lainsii-
dannolla ei saada paljoakaan aikaan.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia ldhetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

19) Hallituksen esitys eliinsuojelulaiksi

Hallituksen esitys 36/1995 vp

Maa- ja metsatalousvaliokunnan mietintd 10/
1995 vp

Lakialoite 31, 36, 38, 48/1995 vp

Mietintd pannaan poydélle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi torstain varsinai-
seen tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava taysistunto on huomenna perjan-
taina kello 13.

Taysistunto lopetetaan kello 19.29.
Poytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






