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tyksen

esitellddn valtioneuvoston kulttuuripo-
liittinen selonteko......oeceevvvveenerrcerancennnnnn.

Poydidllepanoa varten esi-
telldédn:

1) Maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 4 hallituksen esityksestd Kan-
sainvilisen Itdimeren kalastuskomission
suositusten voimaansaattamisesta anne-
tun lain 1 §:n muuttamisesta (HE 213/1992

VD) cereeeaireerteertaeeeresreeseneessnre s seeneeneeenanas

2) Maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 5 hallituksen esityksestd ka-
lastusvakuutusyhdistyksistd annetun lain
2 ja 5 §n muuttamisesta (HE 214/1992 vp) "

3) Maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietint® n:o 6 hallituksen esityksest4 laiksi
kalastuslain 6 §:n muuttamisesta (HE 301/

1992 VD) ot ’

Puhetta j'ohtaa toinen varapuhemies Peséld.

Nimenhuudon sijasta merkitdén ldsni olevik-
si ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen tiys-
istuntoon, sekd edustajat Aho E., Alho, Aula,
Dromberg, Hassi, Huuhtanen, Hakimies, Jait-
teenmiki, Kiiridinen, Laakkonen, Lahti-Nuut-

tila, Laivoranta, Lax, Lehtosaari, Lipponen,
Maikipdd, Perho-Santala, Pietikdinen S., Polvi,
Pykildinen, Ranta, Rauramo, Salolainen, Ten-
nild, Turunen, Ukkola, Uosukainen, Urpilainen
ja Zyskowicz.

Taysistunnon kuluessa ilmoittautuvat edusta-
jat Stenius-Kaukonen, Suhonen, Mikeld, Helle,
Luukkainen, Polvinen, Biaudet, Jidskelidinen,
Rask, Takala, Virrankoski, Ollila, Hautala,
Rimmi, Korva, Liikkanen, Toivonen, Palohei-
mo, Kuittinen, Ala-Nissild, Seppidnen, Taina,
Nordman, Kankaanniemi ja Kemppainen.

Valtioneuvoston kualttuuripoliittinen selonteko

Toinen varapuhemies: Ulkopuo-
lella paivdjdrjestyksen esitellddn timin piivin
ensimmaisessd istunnossa tihdn istuntoon poy-
dille pantu valtioneuvoston kulttuuripoliittinen
selonteko. Valtiopdivijirjestyksen 36 §n 3 mo-
menttiin viitaten puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lihetettdisiin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa pubemies! Akkipéitiin voisi ajatella,
ettd kulttuuripoliittisen selonteon antaminen ei
voisi sattua onnettomampaan ajankohtaan. Val-
tion ja kuntien siddstotoimet ravistelevat pahoin
kaikkia aloja eikd vihiten juuri kulttuuria. Olim-
me tottuneet lihaviin vuosiin ja sithen, ettd seki
valtion budjettivarat etti veikkausvoittovarat
taiteen ja kulttuurin tukemiseen jatkuvasti li-
sddntyivit. Tdndin tilanne on toinen.

Eduskunta edellytti viime joulukuussa kauko-
viisaasti titi selontekoa hyviksyessiddn kulttuu-
ritoimintalain muutoksen, jossa veikkausvoitto-
varoja kdytetddn lakisdsteisten valtionosuusme-
nojen rahoittamiseen. Niinpd voinkin todeta,
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ettd parempaan ajankohtaan kuin juuri nyt hal-
lituksen selonteko ei voi osua. Lama-Suomessa
on meneillidn kulttuurimuutos. Kansakunnan
padtoksentekijoistd niin valtionhallinnon kuin
kunnallishallinnonkin piirissd riippuu ratkaise-
vasti se, mihin suuntaan kulttuurimuutos kulkee.
Mielestdni vaihtoehtoja on tdsmilleen kaksi:
Suomalainen yhteiskunta joko jaykistyy ja kip-
sautuu rakenneongelmiinsa tai se nopeasti uusiu-
tuu ja korjaa vanhentuneita rakenteitaan.

Itse kunkin kulttuurintaju joutuu nyt vaa-
kaan. Jokainen yhteiskunnassa tehtdvd ratkaisu
on kulttuurinen. Olen ikévikseni havainnut, ettd
liki kaikilla hallinnon tasoilla paljastuu, kuinka
kulttuurimyonteisyys on ollut taloudellisesti hy-
vien vuosien pintakuorrutusta. Toisaalta kansa-
laiset, oman eliminsi pasdtoksentekijit, todista-
vat yllidttden, ettd kulttuurin tarve on totta ja
pysyvdd, ei mitddn pintakiiltoa. Kirjastojen
kiyttd on koko ajan lisdéintynyt, omaehtoinen
harrastustoiminta voimistuu jne. Tadmi kaikki
johtaa péittelemddn, ettd harjoitettaessa valtion
ja kuntien sisilld lamahenkistd pditoksentekoa
on vieraannuttu kauas kansalaisten todellisista
tarpeista. Juuri nyt on satsattava kulttuuriin.

Kulttuuriin panostaminen ei tarkoita vain
rahallista panostusta. Toki sitdkin tarvitaan.
Mutta kansantalouden ja kunnalilistalouden
puitteissa kysymys on marginaalisista rahasum-
mista. Ennen muuta on tehtdvi tilaa kulttuurisil-
le toiminnoille, voimistettava kansalaisten mah-
dollisuuksia aktiiviseen kulttuuritoimintaan pur-
kamalla jiykkii rakenteita.

Arvoisa puhemies! Nyt annettava kulttuuri-
poliittinen selonteko on lihtdkohdiltaan yhtd
aikaa laaja ja rajattu. Se on laaja sen vuoksi, ettd
kulttuuri ymmairretidn siind kattavasti osana
kaikkea yhteiskuntaeldimad. Kulttuurin kautta
kohotamme osaamisen tasoa, luovuutta ja laa-
tua. Kulttuurin kautta madallamme raja-aitoja
ja rakennamme arvomme ja siilytimme yhteis-
kunnan uudistumiskyvyn. Samalla selonteko on
rajattu, koska se keskittyy tarkastelemaan kult-
tuuria opetusministeridon hallinnonalan kautta.

Kokonaisvaltaisuus ja rajaus ovat osa esityk-
sen kehyksid. Selonteon tietoisena pyrkimyksend
on ollut myds ndhdi riittdvin hyvin eteenpiin
mutta yhtd aikaa my6s menneeseen. Vain histo-
rian kautta ymmaérrdmme nykyisyyden haasteet.
Esimerkiksi tilld hetkelld hyvin ajankohtainen
keskustelu kulttuurin tuloksista ja laadusta on
sdvyltddn uusi ja aiempaa kovempi. Kisitykseni
mukaan tulosten ja laadun arviointi on kuiten-
kin mahdollinen vain historian ja tradition kaut-
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ta. Vain niiden kautta kiteytyvit arvot yhteis-
kuntaeldmin kaikilla lohkotilla. Arvot muodos-
tavat askelmat siind portaikossa, jonka raken-
namme tulevaisuuden yhteiskuntaan.

Kaikilla meilld timin pdivin pdittdjilli on
vastuu siitd, ettd lapsillamme sidilyy oikeus
omaan tulevaisuuteensa, mahdollisuus sellaiseen
maailmaan, jota me tind pdivinid emme ehki
vield nie. Siksi tulevaisuuden yhteiskunnan kult-
tuurin keskeinen ldhtdkohta on vastuu ympéris-
tostimme. Vain ekologisesti kestivin kehityk-
sen kautta muu kulttuurikehitys on mahdolli-
nen. Selonieossa esitetyistd valtion tehtivistd
kulttuuripolitiikassa se on hyvin tirked. Erddni
alkuaskeleena kohti parempaa ympiristod voi
olla suomalaisen miljodon kokonaisuutta koulu-
tuksessa selvittdnyt opetusministerion toimikun-
ta, joka timdin kevddn aikana esittid teesinsi
uuden kokonaisvaltaisen miljdorakentamisen
periaatteista.

Kulttuurista huolehtiminen on sijoittamista
tulevaisuuteen. T4nd4n tehdyt sijoitukset sithen
ovat osa huomisen henkistd infrastruktuuria,
sitd kudosta, joka luo edellytyksid kokonaisuuk-
sien ymmirtimiselle ja luovuudelle yhteiskun-
nassa Suomalainen yhteiskunta eldi vakavaa
murroskautta, ja kulttuuri on selviytymisstrate-
gia, joka avaa sopeutumisen muutoksiin,

Selonteossa kisitelliin  kulttuuripolitiikan
keskeisid vilineiti: lainsdddiantdd, kulttuurimii-
rdrahoja ja kulttuurihallintoa. Kaikkien ndiden
ohjausjirjestelmien kdytté kulttuuripolitiikan
vilineind on muuttumassa vastaamaan entisti
paremmin aikamme tarpeita. Yksityiskohtaista
ja ohjaavaa lainsdddintdd ja normeja puretaan,
kulttuuriméirarahojen ohjausvaltaa on siirretty
kuntiin ja kulttuunhallintoa kehitetdfin toimi-
maan joustavasti kansalaisten ehdoilla. Valtion
rooli muuttuu yhi enemmin kohti informaatio-
ohjausta, vuorovaikutusta ja tiedon vilittdmisti
ja yleisti seurantaa.

Kulttuurin hyvinvointivaltion rakenteiden
kasvu viime vuosikymmenen merkityksessd ja
laajuudessa ei endd pitkddn aikaan ole nikdpii-
rissd. Samalla kulttuurin alalla markkinatalou-
den osuus tulee nikymdaidn aiempaa enemmin.
Kaupallisen ja ei-kaupallisen kulttuurin raja on
yhd useammin kuin veteen piirretty viiva, ja
kulttuurilla sekd kulttuurituotteilla on yhi kan-
sainvédlisemmat markkinat.

Viime aikoina on tullut tutuksi sanoa, ettd
1980-luvulla opimme elimiin automaattisen
kasvun aikaa. Samaan hengenvetoon todetaan,
ettd kasvun aika on nyt ohi. Eri yhteyksissd on
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puhuttu  kulttuurin  uusdarwinismista, jonka
mukaan niukkuudella rikastutetaan kulttuuria,
kun otetaan 16ysit pois. Minun on sanottava,
ettd itse en jaksa ymmirtdi timéin kaltaista
paiittelyd. On luonnollista ja oikeudenmukaista,
ettd opetusministerion hallinnonala osallistuu
kansakunnan saistotalkoisiin, mutta yht4 luon-
nollista on myds, ettd opetus, sivistys ja tutkimus
ovat tulevaisuuden yhi erikoistuneemman yh-
teiskunnan elinehto.

Kisitykseni on, ettd julkisen tuen tasapuoli-
nen vihentiminen on yksinomaan nidenniisen
tasapuolista. Valtion kulttuurimiirirahat ovat
viime vuosina olleet keskim#drin 2,3 miljardia
markkaa. Midrd on noin 1,4 prosenttia valtion
koko talousarviosta. Nden timén erittdin tuotta-
vana sijoituksena koko kansakunnan hyvinvoin-
tiin. Juustohdyldajattelu ei ajan pitkdan kulttuu-
rissa toimi. Siksi haluan haastaa keskustelua
juuri kulttuurin arvoista, valinnoista ja paino-
tuksista. Toivon keskustelua siitd, minkilaiset
kulttuurin perusoikeudet tilld vuosikymmenelld
kansalaisilla tulisi olla.

Hallituksen kulttuuripoliittisen selonteon
mukaan elinvoimainen kulttuuri on valtion ja
kuntien yhteinen tavoite. Tdmi yhteisvastuulli-
suus on nyt polttavan ajankohtainen. Kun suo-
malaisen yhteiskunnan materiaaliset voimavarat
kulttuurieldimédn tukemiseen ovat rajalliset —
henkiset voivavarat sen sijaan ovat rajattomat —
ja kun nayttas siltd, ettd voimavarat ovat kaikil-
la aloilla edelleen vihenemissd, on keskeistd,
ettd varat suunnataan oikealla tavalla ja ettd
valtion ja kuntien toimenpiteet viisaasti koordi-
noidaan keskenddn.

Valtionosuuslainsdididntd on antanut kunnil-
le uuden kulttuuripoliittisen roolin, koska todel-
linen péitssvalta on nyt kunnissa. Uudistus on
ollut voimassa vasta runsaat kolme kuukautta.
On selvid, ettd vasta muutaman viikon koke-
musten jilkeen ei yleiskuvaa tilanteesta ole kiy-
tettdvissimme. Kuitenkin jo nyt tiedetdin, ettd
kulttuurille tarkoitetut valtionosuudet eivit ole
aina pédtyneet kulttuurille. Useat kunnat ovat
karsineet esimerkiksi kirjastomdirirahoja ko-

valla kddelld. Téllainen kehitys ndivettdd kult-
tuurin toteutumisen mahdollisuuksia. Toivonkin
kunnallisessa itsehallinnossa mukana olevilta
kulttuuritahtoa ja kansallisen sivistyspolitiikan
ensiarvoisuuden tunnustamista, siis pditoksen-
tekijoiltd itseltddn vaaditaan tietty kulttuurinen
kompetenssi. Eduskunta velvoitti opetusministe-
rion tarkoin seuraamaan tilanteen kehitystd, ja
niin on tarkoitus myos tehdi.
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Kulttuurimiirirahojen jakautumisessa tulee
tapahtumaan muutoksia ja eriytymistd kuntien
kesken. Kuitenkin olisi tirkedtd, etti nopeihin
muutoksiin ja jyrkkiin tilanteen vaihdoksiin ei
mentdisi. Hallituksen puolesta vakuutan, ettd
julkinen valta tulee Suomessa nykyisessi tilan-
teessa seké vastaisuudessa pitdmain huolta kan-
sallisen sivistyspolitiikan aineellisten perusedel-
lytysten turvaamisesta.

Selviytydksemme pienend kielialueena meidédn
on vilttimitdntd edelleen panostaa julkisia va-
roja kansalliseen sivistykseen. Kansainviliset
esimerkit osoittavat, ettid kulttuuriméirdrahoi-
hin kiinnitetd4n tulevaisuuden turvaamisen kan-
nalta lisddntyvii huomiota. Yhdysvalloissa uusi
presidentti Clintonin hallitus on lisddmissi ope-
tuksen ja tutkimuksen vuotuista panostusta.
Myos Ranskassa ja Ruotsissa kulttuuripolitiik-
ka on voimakas painopisteala.

Kulttuuripoliittiseen selontekoon siséltyy oh-
jelma valtion tehtdviksi kulttuuripohtiikan
alueella. Ohjelman mukaan valtion tulee "luoda
edellytykset kansallisen kulttuuripolitiikan sisil-
tojen ja rakenteiden kehittymiselle kansainvilis-
tyvissd toimintaympéristossd”, Télld ymmérrin
ensi sijassa sitd, ettd Euroopan taloudellisen
yhdentymisprosessin edetessd kiinnitetiin huo-
miota sen vaikutuksiin kulttuurin koko kentill.
Kulttuurituotteiden kansainvilisen levityksen
edellytysten parantuessa pidetiddn huolta siitd,
ettd Suomi ei ole vain vastaanottavana puolena
vaan ettd tehokkaasti teemme ty6td Suomen
taiteen, muun kulttuurin ja urheilun yhteyksien
kehittimiseksi kotimaassa ja ulkomailla. Téméi
koskee aivan erityisesti audiovisuaalista kulttuu-
ria: elokuvan, videoiden ja musiikin levitysti.
Téssd tyossd kansallisen yleisradioyhtién vastuu
on suuri. Olen sitd mieltd, ettd pohjoismaista tai
periti suomalaista satelliitin kautta vilitettdvai
televisio-ohjelmaa koko Eurooppaan on ennak-
koluulottomasti harkittava.

Euroopan yhdentymiskehitys ei ole kulttuurin
ja sivistyksen yhdenmukaistamista kasvotto-
maksi ja sirmittomaiksi eurolandiaksi. Se, joka
ndin luulee, on viirdssi. Vain omaleimaisen
suomalaisen, kansallisen vahvojen maakuntien
kulttuurin avulla meilld on paikkamme Euroo-
pan kulttuuriyhteisdssd. Suomen nuoriso ja lap-
set ovat tissd uudessa kansainvilisyydessi
avainasemassa, niin myds lasten- ja nuorisokult-
tuurin vahvistaminen.

Selonteon mukaan valtion tehtdvini on myds
kehittdad kulttuuripolitiikkaa koskevaa lainsii-
déntdd. Kun meilld aikoinaan 60-luvulla luotiin
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perusta nykyiselle taidehallinnolle, suomalaista
mallia pidettiin kansainvilisesti hyvind, jopa
esikuvallisena. Meilld itsellimmekin on siiti pal-
jon hyvii sanottavaa, mutta kehitys on osoitta-
nut, ettd tinkka normitus voi johtaa haitallisiin
seurauksiin. Kulttuurin kenttd on muuttunut
merkittdvisti. Nuoret ja uudet ajatukset, hikku-
vuus, uuden etsintd eivit nykyisellddn riittivisti
pédse esiin. Tarvitsemme uudenlaista, avaram-
paa ajattelua. Siksi myds hallinnon rakenteiden
on oltava joustavat ja alttiina kulttuurin muu-
toksille.

Kulttuuripoliittisen lainsdddannén kehittdmi-
sessd tulee esiin myds ennakoimattomia tarpeita.
Maassamme on ollut voimassa yli 20 vuotta
lainsdddantd kirjailijoille ja kddntajille jaettavis-
ta apurahoista silld perusteella, ettd kirjastoihin
hankitaan heidin teoksiaan. Ndm& apurahat on
jaettu tihidn asti kulttuuripoliittisin perustein.
Tami on merkinnyt maan luovalle kirjailijakun-
nalle olennaista tukea. Taiteellisten jakoperustei-
den mukaan jaettuina ndmi apurahat eivit ole
verollisia. Jirjestelma on ollut hyvi, ja selonteos-
sa ehdotetaan sen laajentamisen selvittimists.
Korkein hallinto-oikeus on dskettdin kuitenkin
todennut tillaisen apurahan veronalaiseksi tu-
loksi. Kirjailijakunnalle ja suomalaiselle kirjalli-
suudelle uusi menetys olisi huomattava. On sel-
vid, ettd tissi asiassa tarvitaan ripedsti poliitti-
nen ratkaisu siten, ettd nimi apurahat pysyvit
edelleen verovapaina.

Valtion tehtdvéksi asetetaan edelleen keskeis-
ten valtakunnallisten kulttuurilaitosten toimin-
taedellytysten turvaaminen. Erityistd huomiota
opetusministerid on kiinnittinyt Suomen Kan-
sallisoopperan luovan tydn turvaamiseen ooppe-
ran uuden talon valmistuessa. Jo Suomi-kuvan-
kin kannalta on ensiarvoisen tirkeiti, ettd kun
uwudella oopperalla on maksimaaliset kansainva-
liset odotukset, niiden lunastaminen varmiste-
taan myds taloudellisesti. Toisaalta on olennais-
ta, ettd kansallisten pdidndyttimoiden Suomen
Kansallisteatterin, Helsingin Svenska Teaternin
ja Tampereen Tyovéen Teatterin toimintaedelly-
tykset turvataan.

Valtion tulee selonteon mukaan vastata myos
taiteen korkea-asteen ammattikoulutuksesta.
Viime vuosina on kiinnitetty erityistd huomiota
taidekorkeakoulujen jirjestelmin tiivistimiseen
ja ndiden korkeakoulujen toimintaedellytyksiin.
Niille on hankittu uudet tilat. Taideteollinen
korkeakoulu on sijoittunut erittiin sopiviin tiloi-
hin Helsingin Arabiaan vanhoihin teollisuuskiin-
teistoihin, ja Teatterikorkeakoulu on nyt voitu
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sijoittaa Kulttuuritalon tiloihin. Samalla kult-
tuurihistoriallinen suojelukohde on saatu hyo-
dylliseen taidekdyttoon. Taiteen alan korkea-
koulut ovat puolestaan vahvistaneet keskindista
vhteistoimintaansa, ja my0s uusia suunnitelmia
on vireilld. Joitakin vuosia kestdnyt epdvarmuus
on ohitse. Sekd Taideteollinen korkeakoulu ettd
Teatterikorkeakoulu tekevit mitéd intensiivisintd
taidekasvatusta ja luovaa taiteellista tyotd. Juuri
taidekorkeakoulut ovat kiitettdvilld tavalla kan-
sainvilisyyden tulenkantajia.

Valtio huolehtii myos siitd, ettd yleissivistavi
koulutus nimensi mukaisesti perustou kulttuuri-
arvojen huomioon ottamiseen ja kunnioittami-
seen. Hallitus on asettanut humanistis-yhteis-
kuntatieteellisen opetuksen komitean, jonka tyo
valmistuu kevdian kuluessa. Se on jatkoa aikai-
semmin toimineiden kieliohjelmakomitean ja
matemaattis-luonnontieteellisen perussivistyk-
sen komitean tyolle. Tarkoituksena on arvioida,
missd méidrin humanistis-yhteiskuntatieteellinen
opinala on opetussuunnitelmissaan ottanut huo-
mioon timin hetken ja tulevaisuuden tarpeet.

Tand kevidnd valmistuu myds opetusministe-
rién asettaman ylioppilastutkinnon uudistamis-
toimikunnan tyo. Toivon, ettd senkin ndkemyk-
sissd on kulttuuriarvojen sisillyttdminen uudis-
tuvaan tutkintoon ilman raja-aitoja ja reviiriajat-
telua.

Valtio huolehtii myds erityisryhmien ja kult-
tuuristen viahemmistdjen kulttuuritarpeiden
tiyttimisestd ja kielellisestd moninaisuudesta.
Tissd suhteessa Suomella on hyvit ja kansainvi-
lisesti arvostetut perinteet. Suomen ruotsinkieli-
selle vdestdnosalle on taattu hyvit omakieliset
sivistyspalvetut.

Den finlandssvenska kulturen 4r mangsidig
och aktiv och utgdr en omistlig del av hela vart
lands kultur. Den svenska utbildningen och de
svenska institutionerna skapar forutsittningar
for svensk kultur. Bdda dr det darfér viktigt att
sl vakt om.

I ett Europa dir sprikliga nationella och
religivsa minoriteter fértrycks dr den finlindska
modellen for kultur pd landets bada officiella
sprik en god forebild. Nir tringsynt nationalism
utgor det storsta hotet mot freden 1 var vérldsdel
borde var finlindska modell marknadsforas
{dngt aktivare dn hittills.

Saamelaisviestdn opetuksellisista ja kielelli-
sistd tarpeista pyritddn pitdmdédédn huolta. (Ed.
Lahti-Nuuttila: Pidetd&nk?) Erityisesti saamen-
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kielisen oppimateriaalin tuottamiseen on nyt
varattu riittdvit méidrdrahat. Niilld nakymin
voidaan arvioida, etti saamenkielisen kulttuurin
asema maassa on turvattu. Huomiota on kiinni-
tetty romaniviestdn ja myds Suomen venéildisen
vieston kulttuuritarpeisiin. Uusien pakolais- ja
siirtolaisryhmien kulttuuristen tarpeiden tyydyt-
timinen tulee lihivuosina vaatimaan lisidntyvaa
huomiota.

Valtion tulee edistd4 yhteistydmuotojen kehit-
tdmistd kulttuurin avoimen rahoitusalueen ja
vapaaehtoistydn kanssa. Erityisen tdrkedd olisi-
kin, ettd vastaisuudessa otettaisiin huomioon
yritysten, kansalaisjérjestdjen ja kansalaisten si-
vistystoiminnalle annettava rahoitustuki vero-
tuspolitiikan yhteydessd. Kansainvilisid esiku-
viakin tdstd on kdytettdvissi. Samalla taiteilija-
politiikan tavoitteena on, ettd taiteilija voi entis-
td paremmin eldd omalla tyolldédn.

Arvonlisiveron soveltaminen tidysimdirdise-
nd on kohtalokasta useille kulttuurin osa-alueil-
le. (Ed. Laine: Tosi on!) Siksi on vilttim&tontd,
ettd kulttuuri on erityisasemassa arvonlisdvero-
tuksesta kohta piadtettiessd. (Ed. Skinnari: Mitd
hallitus tekee tdssd asiassa?)

Keskeisin vilittomisti kulttuurin rahoituk-
seen liittyvd kysymys on suhtautuminen veik-
kausvoittovaroihin. Lakisddteiset kulttuurin
menot ovat nyt muuttamassa kulttuurin ja tai-
teen tuen Kentin rakenteita. Aiemmin harkin-
nanvarainen tuki oli viesti mahdollisundesta.
Nyt se on yhd enemmin viesti mahdollisuuden
puuttumisesta. Kuvataide, valokuva, elokuva,
sarjakuva, taideteollisuus ja rakennustaide ovat
taidemuotoja, joiden edistdmistd mahdolliste-
taan pddosin harkinnanvaraisten veikkausvoit-
tovarojen kautta.

Valtionosuusuudistus on monin tavoin merk-
ki oikeasuuntaisesta kehityksesti. Nyt on tar-
koin huolehdittava siitd, ettd uudistuksen tavoit-
teet eivit vesity samalla, kun jirjestelmén ulko-
puolisen taiteen ja muun kulttuurin kentén,
urheilun ja nuorisotyon perusedellytykset turva-
taan. (Ed. Gustafsson: Onko tarkoitus lopettaa
TUL? — Ed. Vihidnikki: Vaikkei se ole kon-
kurssitilassakaan!) Kulttuurin uusi kasvu ja hy-
vinvointi rakennetaan ihmisten tyolld kulttuurin
sisiltojen kautta. Rakenteiden tehtidvi on mah-
dollistaa kulttuurin kirjo. Tdmin kokonaisuu-
den ymmaértdminen on kulttuuripolititkan kes-
keinen haaste.

Arvoisa puhemies! Selonteosta nyt kidytdvi
keskustelu ja siitd tehtivit konkreettiset johto-
padtokset antavat ainutlaatuisen mahdollisuu-
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den katsoa, millaista kulttuuripolitiikkaa edus-
kunta haluaa tukea.

Edustajat Stenius-Kaukonen, Suhonen ja
Mikeld merkitddn lisnd oleviksi.

Ed. Ryynédnen: Arvoisa puhemies! Kult-
tuuripoliittinen selonteko tdyttid tehtdvinsi, jos
se onnistuu herdttimisn uusia ajatuksia, raken-
tavaa keskustelua — ja edes jonkinlaisia toivon
nékodaloja.

Me kaikki kannamme syvid huolta taloudel-
lisesta lamasta. Taloudellisen laman taustalla,
rinnalla ja edelld kulkee kuitenkin henkinen
lama. Nyt pitéisi olla huolissaan ennen muuta
henkisestd lamasta. Taloudellista kddnnettd ei
tapahdu ilman henkistd nousua. Suomi tarvitsee
nyt luovaa voimaa ja rajat ylittdvid ennakkoluu-
lottomuutta, ei typistettyd ahdasta politikointia.

Suomi on sivistyksen synnyttimd. Kansalli-
nen herdtys 1800-luvulla loi edellytykset valtiol-
liselle itsendistymiselle. Kysymys oli nimen-
omaan koko kansan sivistystyostd, edellytysten
luomisesta kaikkien omalle henkiselle kasvulle.
Juuri kansansivistys on ollut pienen kansakun-
nan tirkein voimavara itseniisyyden vuosikym-
menini.

Sen merkitystd ei pidd vielidkdin aliarvioida.
Pienen kansakunnan on kyettivd saamaan
koko luovuus- ja lahjakkuusvarantonsa kéayt-
toon. Siksi sivistyspolitiikalla ja kulttuuripoli-
titkalla sen osana on tidrked tehtdvinsi myos
nykyaikana.

Sivistyksen voimalla synnytetty maa tarvitsee
juuri nyt rakennuspuikseen kulttuuria eli sitd
toimintojen, arvojen, muotojen ja symbolien
kokonaisuutta, jonka avulla yhteist ja yksilot
ylldpitdvit suhdetta omaan menneisyyteensi ja
rakentavat identiteettinsi, kuten opetusministe-
rién Kupoli-toimikunnan luonnehdinta kulttuu-
rista kuuluu.

Kulttuuripolitiikan tehtdvind on selvittdd ja
luoda niitd edellytyksid, joiden varassa ihminen
voi "eldd enemmén”. Juuri taloudellisessa lamas-
sa yhteiskunta tarvitsee arvokeskustelua. Nyt on
painotettava niitd asioita, joilla kohotetaan ih-
misten elimisen laatua ja kannustetaan ihmisid
toteuttamaan luovuuttaan.

Kulttuurin ja talouden yhteiselimd ei ole
yksipuolinen suhde, jossa talous luo voimavarat
ja kulttuuri kuluttaa. Voimavirtojen suunta ei
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ole yksipuolinen vaan kahdensuuntainen: Kult-
tuuri voi tukea taloutta. Kulttuuri stimuloi elin-
keinoldméi. Kulttuurisen osaamisen perustalle
rakentuu vauraus ja kansallinen hyvinvointim-
me. Vaurauden, on se sitten materiaalista tai
henkistd, perusta luodaan kulttuurin keinoin.

Vapaa-ajan lisddntyessd yhd suurempi osa
voimavaroista kiytetd4n sen nimissi. Aineellisis-
ta hyodykkeistd siirrytddn elimyksellisiin hyo-
dykkeisiin. Kulttuuri-Suomen rakentamisessa
vhden uuden mahdollisuuden menneisiin aikoi-
hin ndhden tarjoaa lisd4ntyvi vapaa-aika, jos se
osataan kiyttdd oikein. Tydttdmyyden ja tyd-
ajan uusjaon yhteiskunnassa uuden merkityksen
antaminen vapaa-ajalle on sekd kulttuurinen
ettd poliittinen vilttdimittdmyys. Se on niitd
syvid pohjavirtoja, jotka yhdistdvat pyrkimyksig
maanosamme vakaaksi kehittdmiseksi.

Se on juuri niitd haasteita, joissa tarvitaan
uusia kisitteitd aikaa kuvaamaan. Tarvitaan
kulttuurista keskustelua, tieteellisti tutkimusta,
poliittista padtoksentekoa ja taloudellisia ratkai-
suja. Korostan, ettd nditd kaikkia tarvitaan yh-
dessd. Nimittdin yhden osan puuttuessa koko-
naisuus voi horjua.

Sivistys-Suomi 2010 -raportissa mainitaan
vapaa-aika kansantalouden uutena voimavara-
na. Se saa uuden nimen, kansalaisaika tai kansa-
laisvelvollisuuksien aika. Nami kaksi késitettd
kokoavat yksilon ja yhteisyyden. Yhteisyys ar-
vona on ollut pimennossa, mutta aika on nyt
nostamassa sitd esille.

Kriisitilanteissa mitataan kansakunnan sivis-
tystd. Sitd mitataan kyvyssd selviytya arjen on-
gelmista, mutta ennen kaikkea kyvyssi arvioida
ja rakentaa uutta tulevaisuutta. Sivistys on edel-
lytys kestdville kehitykselle oli sitten kysymys
ekologisesta, sosiaalisesta tai taloudellisesta ke-
hityksesta.

T4lld hetkelld ihmisen kehityspyrkimykset
ovat ristiriidassa ympéristdn ja luonnon kanssa.
Téman sukupolven itsekkyys ei ole pelkéstdin
tulevien sukupolvien eldmii heikentdvdi luon-
nonvaraitsekkyytti. Se on myos sosiaalista itsek-
kyyttd, joka ndkyy koko yhteiskunnan elimin

. kirjossa. Sivistys ei voi olla itsekastd. Sen tdytyy
aina olla tulevaisuuden rakentamista: arjen, su-
kupolvet ja rajat ylittavaa.

Hallituksen kulttuuripoliittinen selonteko
lahtee liikkkeelle kansainvilisyydestd. Kansainvi-
lisyyden ja monimuotoisuuden korostaminen
ovat kulttuuripolititkkaa parhaimmillaan.

Muiden kansojen kulttuurien tunteminen,
kulttuurivaihto ja yhteydet toimivat siltana kan-
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salaisten ja kansojen vililld, Jokaisella kansalla
on jotain opittavaa toisilta. Vuorovaikutuksen ja
yhteisyyden maailmassa kansainvilinen kanssa-
kdyminen vain korostuu. Yhdentymiskehitys ja
informaatioteknologia helpottavat kulttuurista
vuorovaikutusta.

Kansallisen ja kansainvilisen yhteensovitta-
minen pelottaa monia suomalaisia. Kansallisten
rajojen madaltuessa alueelliset ja paikalliset kult-
tuurit voivat kuitenkin vahvistua ja on oikeas-
taan vilttimitonti, ettd ne vahvistuvat, Kisit-
teet alueiden Eurooppa tai eurooppalainen
mosaitkki tukevat titi ajatusta. On hyvd muis-
taa, ettd maailmankansalaisenkin on oltava jos-
takin kotoisin.

Eurooppalaisuuden ydin onkin sen kulttuuri-
nen monimuotoisuus; kielten ja kulttuurien
mosaiikkimainen verkosto on meille rikkaus.
Euroopan yhdentyessi sekd EY:n etti kansallis-
ten hallitusten onkin tuettava ja vahvistettava
titdi monimuotoisuutta. Euroopassa ja
EY:ssikin on oltava tilaa erilaisuudelle. Eristiy-
tyminen tai sulautuminen eivit voi olla 1990-
luvun eurooppalaisuutta.

Suomen kansainvilisessd kulttuuripolitiikas-
sa korostuvat suhteet naapurimaihimme. Eri-
tyisen tirkedd on yhteistyd pohjoismaiden
kanssa. Euroopan yhdentyessd pohjoinen yh-
teys korostuu entisestiisin ja pohjoismaisen yh-
teistyon sisdlld kulttuuriyhteistyon asema vah-
vistuu.

Kulttuurisuhteet itddn Venijilie, erityisesti
sen suomensukuisiin kansoihin, ja Baltian uudel-
leen itsendistyneihin valtioihin ovat tulevaisuu-
den mielenkiintoinen haaste. Osaa téstd toimin-
nasta voidaan hoitaa Itimeren neuvoston puit-
teissa. Tdrkedd ja rikastuttavaa on kehittds mah-
dollisimman paljon myos kahdenvilistd yhteis-
tyOti.

Kansainvilistymisen yhteydessé on syytd
muistaa my6s omien kansallisten vihemmist6-
jemme asema. On kysymys sitten kielellisestd,
rodullisesta tai uskonnollisesta vihemmistosti,
heiddn kulttuurisista oikeuksistaan on huoleh-
dittava. Myos erilaisten pakolaisten tai siirtolais-
ten kulttuurisia oikeuksia on vaalittava.

Euroopan neuvoston kulttuuriyhteistyolld
pyritiin rakentamaan tasapainoisempaa Eu-
rooppaa, Eurooppaa, johon kuuluu myos iti.
Ajankohtaisia haasteita muutosvaiheessa ovat
kulttuuriperinnon siilyttdminen, demokraattis-
ten arvojen vahvistaminen ja suvaitsevaisuuden
lisidminen. Kansalliset kulttuurit ovat Euroo-
pan rikkaus ja yksi sen voimanlihteistd.



Kulttuuripoliittinen selonteko

Tamin vuosikymmenen maailmassa kulttuu-
risen omaperdisyyden tukijalka on kunkin maan
audiovisuaalinen elinkeino ja kuvaviestintid sen
hyvin keskeisend osana. Suomessa on periaat-
teessa hyvit mahdollisuudet rakentaa sellainen
audiovisuaalinen elinkeino, jonka tuottama pal-
velutaso on eurooppalaisittain vertailu- ja kilpai-
lukykyinen. Nykypohjaa viisaasti kehittdmalld
voidaan sekd turvata riittiva kansallinen tuotan-
to ettd osallistua tasavertaisesti kansainviliseen
yhteistydhon.

Kaupallinen sihkdinen viestintd on tullut jai-
dikseen. Sen tulee saada kehittyd omien voima-
varojensa mukaisesti. Keskustan eduskuntaryh-
mi korostaa, etti viestintdpolitiikalla on pidetti-
vi huolta sananvapaudesta, riittdvistd mainos-
vilineiden kilpailusta ja keskittymisen estdmises-
ta.

Mitd pienempi kulttuuri- ja markkina-alue,
sitd merkittdvimpi on julkinen viestintdpalvelu
riittdvin ja tasa-arvoisen palvelutason takaaja-
na. Tdmi nikodkohta korostuu Suomessa, missd
pieni viakimiird asuttaa laajaa maata. Yleisradi-
olta tulee odottaa selkedsti eritellyn oman tehti-
vinsi ilmaisemista ja nykyajan vaatimaa tehok-
kuutta. Yhteiskunnan on puolestaan hoidettava
julkisen palvelun riittdvé resursointi.

Audiovisuaalisen elinkeinon suurin pulma
liittyy itsendisten ohjelmatuottajien asemaan.
Tatéd alaa tarvitaan kipedsti. Nuorten ihmisten
on saatava tydtd ja pddstivd kehittdmdidn itse-
44n. Suomen tulee lisiksi osallistua tiysipainoi-
sesti alan eurooppalaiseen yhteistydhon.

Sahkoiselld viestinndlli on yhd syvemmille
menevi vaikutus ihmisten eliméin ja ajankiyt-
todn. Se toimil myds arvopdiméirid koskevan
keskustelun synnyttdjind. Julkisuus on myods
vhi tdrkeimpi demokratian tapahtumapaikka.
Elinvoimainen, riittdviin omatuottoisuuteen
pystyvi elinkeino on osa kulttuurista itsendisyyt-
ti. Kaikki tdmi nostaa viestintdpolititkan merki-
tystd 1990-luvulla.

Viestint4asioiden hoito yhdessd ministeridssd
toisi synergiaa viestintdpolititkkaan. Onhan vies-
tintdpolitiikkka ennen kaikkea kulttuuripolitiik-
kaa. Keskustan eduskuntaryhmin mielestd
my6s Suomessa viestintdasiat péddosin pitdisi
siirti opetusministeridon yleiseurooppalaisen
kiytinnon mukaisesti.

Kulttuuripolitiikan haaste on monipuolinen,
On kyettivi huolehtimaan sekd kasvualustan
laajuudesta ettd tason huipusta. Tdmi asettaa
kulttuuripoliitikot valintatilanteisiin, ja voima-
varojen kdyttdod on hyvin tarkkaan suunnitelta-
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va. Julkinen rahoitus onkin edelleen siilytettéva.
Niin kyetddn turvaamaan laajat ja kattavat
kulttuuripalvelut, tuomaan ne kaikkien ulottu-
ville. Kansallisesti merkittidvien kulttuurilaitos-
ten, kirjessi Kansallisooppera ja Kansallisteat-
teri, kunnolliset toimintaedellytykset on turvat-
tava joka tilanteessa.

Kulttuurin rahoituksessa yksityinen ja yritys-
ten sponsorointi on tervetullut lisi. Se ei kuiten-
kaan voi kokonaan korvata julkisen tuen kautta
toimivaa, demokraattisesti rakennettua jirjestel-
mid. Téssikin yhteydessd on syytd painottaa,
ettd kulttuuriin sijoitettu markka tulee takaisin
kaksin-, joskus jopa viisinkertaisesti.

Kannattaa myos kysyd, miké olisi kulttuurit-
tomuuden hinta. Pahimmillaan se merkitsisi kas-
vavia mielenterveysongelmia ja elimin hallin-
nan vaikeutumista. Todelliset vaikeudet kuiten-
kin nikyisivit vasta vuosikymmenten kuluttua.
Jos hengenviljely unohdetaan, ei kansakunnalla
ole paljoa niitettdvii. (Ed. Gustafsson: Kulttuu-
ri on viljelyd!) — Juuri ndin.

Tuore EY-tutkimus osoittaa, ettd kulttuuriky-
syntd tulee rdjadhdysmdéisesti kasvamaan. Yhteis-
kunnan muutos, eldiminkaariajattely, jatkuvan
koulutuksen periaate, luovuuden ja monipuoli-
suuden korostus, tyon uusjako, vusien tydpaik-
kojen luominen, uudenlainen luontokisitys, pa-
kolaisuus ja yli rajojen ulottuva yhteistyo koros-
tavat kaikki kulttuuripolitiikan merkityst4.

Kulttuurisidosten merkitys talouselamille
kasvaa. Taide on osa talouden kiertokulkua,
uudistuva ja samalla ainutkertainen voimavara.

Kulttuuriystdvillisyyttd mitataan nyt mm.
veroratkaisuissa. Kirjoille ja elokuvalipuille on
tultava pienempi verokanta, kuten on kaavailtu-
kin. (Ed. Rity: Ei ollenkaan!) Mikili arvonlisi-
verotusta lihdetididn nyt toteuttamaan, niin lehti-
tilaukset ja teatteri pitdd kokonaan vapauttaa
siitd. Muutenkin pitdisi ottaa huomioon koko
kuittuurin alueen toimintaedellytysten turvaami-
nen. Esimerkiksi taidegalleriatoiminta joutuisi
arvonlisdveron vuoksi hyvin suuriin vaikeuksiin.

Veikkausvoittorahojen jakamisessa olisi syyti
palata aikaisempaan kaytintdon. Valtioneuvos-
ton vuonna 1992 tekemdn sé#stopddtoksen seu-
rauksena veikkausvoittovaroista rahoitetaan
huomattavassa médrin muuta kuin taidetta, tie-
dettd, urheilua ja nuorisokasvatustyotd, mika oli
alkuperiisen jakosuunnitelman tarkoitus. Veik-
kausvoittovarojen kidyttod lakisddteisiin kulttuu-
ritoimen valtionsosuuksiin on valtiontalouden
nykytilan kannalta ymmaérrettdvi, mutta kult-
tuuripoliittisesti huono ratkaisu. Se pitédisikin



956

ottaa uudelleen harkittavaksi jo vuoden 1994
talousarviossa. Ellei ndin tehdi, voi kulttuurieli-
mistd loppua kaikki harkinnanvarainen, uutta
luova, monipuolinen ja spontaani kulttuurield-
mysten tukeminen. (Ed. Gustafsson: Onko kes-
kustalla Iuja kanta?) — Keskustalla on asiaan
selked kanta, jonka olen juuri kertonut.

Koulutuksen ja kulttuurin keinoin saadaan
alueiden ja maakuntien voimavarat parhaiten
hyddynnetyksi. Kulttuurin ja koulutuksen koor-
dinointia tarvitaan jatkossakin aluetasolla. Ld4-
nin tason kulttuurihallinnossa on voitava osallis-
tua sekd alueelliseen ettd valitakunnalliseen ke-
hittimistydhon.

Kirjastotoimen asiantuntemuksen liittdminen
osaksi alueellista opetus- ja kulttuurihallintoa on
hallinnon uudistuksen edetessd tidrkedd. On
myds tutkittava kansalais- ja tyovdenopistojen
asioiden liittdmisti samaan yksikkoon.

Keskustan eduskuntaryhmi korostaa, ettd
valtionosuusuudistuksen vaikutuksia kunnille on
hyvin tarkkaan seurattava. Kunnilla on nyt rahaa
ja péddtodsvaltaa; kulttuuri ei voi eikd saa olla se,
mistd ensimmadiseksi tingitddn. Opetusiministeri-
6114 on vastuu ja seurantavelvollisuus kulttuurin
peruspalvelujen kattavasta turvaamisesta.

Pit4vin seurantatiedon varassa voidaan luoda
alueellinen kulttuuri- ja sivistystoimen tavoite-
ohjelma, jossa on otettu huomioon alueelliset
erityispiirteet. Kulttuuripalvelut ovat verkosto,
johon ei saisi tulla mustia aukkoja. Esimerkiksi
kirjastoverkoston turvaamiseksi opetusministe-
ridn pitdisi laatia selvitys valtionosuusuudistuk-
sen vaikutuksesta kirjastotoimen rahoitukseen.

Maksuton ja ajan tasalla oleva kirjasto on
peruspalvelu, josta ei voi luopua. Kirjastojen
merkitys on laman kuluessa vain korostunut.
Niiden kdytté on lisddntynyt voimakkaasti,
vaikka miirahat ovat samanaikaisesti pienenty-
neet. Kohtalokkainta on hankintaméirarahojen
leikkaus, koska silld on nopeasti sfteilyvaikutus
kirjalliseen tuotantoon. Tarvittavat sddstot on-
kin mieluummin haettava kehittimilld kirjasto-
jen vilistd alueellista yhteistyotd, vaikka kun-
tayhtymidmuodossa. Muutoinkin aluetason yh-
teistyolld voidaan vdhentdd kustannuksia ja ndin
vilttaa tarpeellisten toimintojen karsimista. Kir-
jastojen aineiston lainaus ja kidyttd on edelleen
sdilytettdivd maksuttomana. Suomalainen kirjas-
tolaitos on vuosikymmenten kuluessa muodos-
tunut kansalliseksi voimavaraksi, jota meilld ei
ole varaa heikentdi.

Laman oloissa on huolehdittava my®s taiteili-
joiden taloudellisesta asemasta. Tuen oikein
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suuntaamiseksi tarvittaisiin laajaa kokonaissel-
vitystd taiteilijoiden taloudellisesta tilanteesta.

Kulttuuri on tulevaisuutta ja tulevaisuuden
rakentamista. Lastenkulttuuria tekeville on an-
nettava nykyistd enemmén tukea ja arvostusta.
Kulttuuriset rajat olisi murrettava. Lapselle mu-
siikki, teatteri ja tanssi kuuluvat yhteen. Laki
taiteen perusopetuksesta luo hyvit puitteet lisdta
ja monipuolistaa tavoitteellista taideopetusta.
Parhaimmillaan monipuolinen taidekasvatus tu-
kee lapsen persoonallisuuden tasapainoista ke-
hittymistd, terveen itsetunnon, eettisyyden ja
esteettisen vastaanottokyvyn kehittymistd. Tai-
dekasvatus on integroitava myds koulussa kai-
ken muun oppimisen tueksi.

Suomesta puuttuu vield t4lld hetkelldi moni-
kulttuurisen yhteiskunnan luonteva erilaisuuden
ymmértdminen ja rikkaus. Lastenkulttuurin
kautta se on mahdollista vilittas lapsille. Aikui-
sille tarvitaan aivan erityistd kasvatusta. Ennak-
koluulottomien lasten on paljon helpompi hy-
viksy4 erilaisuutta kuin kaikkitietdvien ja -tun-
tevien aikuisten. Kulttuurikasvatus on talld het-
kelld myds kansainvilisyyskasvatusta.

Lopuksi haluaisin korostaa kulttuurisen alus-
kasvillisuuden merkitystd, kaikkien kukkien
kukkimista ja maan koko luovuusvarannon
kayttod. Tami merkitsee maakuntien ja alueiden
kulttuurien vahvistumista. Ei Suomi selviydy
tulevaisuuden haasteista yhdelld veturilla. Se
tarvitsee niitd useita, niin henkisid kuin taloudel-
lisia. Ja vieldkin haluan korostaa kulttuurin ja
talouden yhteyttd; ne ovat toistensa edellytyksii.

Suomessa omaehtoisella, monipuolisella jir-
jesto- ja harrastajatoiminnalla on vahvat ja pit-
két perinteet. Taiteen eri alojen ammattilaisten ja
harrastajien yhteys ja vuorovaikutus on ollut
Idheistd ja hedelmillistd. Me tarvitsemme nyt
titd vahvuuttamme hyvin kipeésti.

Keskustan eduskuntaryhméin mielestd kansa-
laisten jirjestdtoiminnan perusedellytykset on
turvattava; erityisen tidrkedd se on erilaisen lapsi-
ja nuorisotoiminnan alueilla ja varsinkin liikun-
nan alalla.

Yhteisollisten toimintamuotojen ja monipuo-
lisen kulttuuriosallistumisen kautta rakennetaan
aitoa kansalaisyhteiskuntaa, sellaista yhteiskun-
taa, jossa ihmiset haluavat, osaavat ja voivat
vaikuttaa ympéristodnsd, voivat hallita elid-
miinsi, tehdd valintoja, kokea eheyttivid eld-
myksid, tuntea vastuuta — ja eldd enemmaén.

Ed. Helle merkitiin ldsni olevaksi.
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Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Suominen.

Ed. Hacklin: Arvoisa puhemies! Antaes-
saan eduskunnalle kisittelyssd olevan kulttuuri-
poliittisen selonteon hallitus toteutti eduskunnan
viime joulukuussa ilmaisemaa yksimielistd tah-
toa. Huomionarvoista on se, missi tilanteessa ja
miksi sivistysvaliokunta ja mietinndn hyviksyes-
sidn koko eduskunta edellytti selonteon anta-
mista. Sekd ministeri ettd keskustapuolueen pu-
heenvuoron kiyttdjd ovat tihin tilanteeseen vii-
tanneet tai sen selostaneet.

Viime joulukuussa sdddettiin poikkeuslaki
vuoden 1993 alussa voimaan tulleeseen lakiin
kuntien kulttuuritoiminnasta. Tilld poikkeuk-
sella mahdollistetaan lakisditeisten kulttuurime-
nojen rahoitus veikkausvoittovaroista, miki
puolestaan merkitsee selkeid muutosta sithen
periaatteeseen, ettd lakisditeiset kulttuurimenot
tulee rahoittaa suoraan budjettivaroista. Poikke-
uslaki on sdidetty yksivuotiseksi, mutta peldtd
sopii, ettd lakisiditeisten kulttuurimenojen mak-
samista tulevina vuosinakin veikkausvoittova-
roista jatketaan. Tamé merkitsee sitd, ettd har-
kinnanvaraista tukea saava kulttuuritoiminta,
laitokset, yhteis6t ja jarjestdt, tulee kirsimddn
taloudellisia menetyksid tdman vuoden lisdksi
tulevinakin vuosina.

Selontekoa vaatiessaan eduskunta yksimieli-
sesti toteaa, ettd nykyisessd tilanteessa on tir-
kedd mddritelld kulttuuripolitiikan linjat ja ta-
voitteet sekd selvittdid myds, mikd on julkisen
tuen kehitys ja kohdentaminen. Selonteon vaati-
misen taustalla on siis selkedsti huoli kulttuurin
kohtalosta laman ja nykyisen hallituksen leikka-
uspolitiikan puristuksessa.

Arvoisa puhemies! Varsinaisen selonteon k-
sittelemisen voin aloittaa kiittamalld siitd, ettd
eduskunnan tahto toteutui suhteellisen nopeasti
ja selonteko on jo nyt vajaan neljin kuukauden
kuluttua tuosta vaatimisesta meilld késiteltivi-
nd. Tayttddko se eduskunnan asettamat tavoit-
teet tal muut selontekoon kohdistuvat odotuk-
_set, on asia, jota minid ja muut puheenvuoron
kidyttdjit arvioivat omista lIihtdkohdistaan. Than
nidin alussa en vield omaa arviotani paljasta.

Selonteon laatimista lienee helpottanut ja no-
peuttanut syyskaudella 1992 julkistettu ns. Ku-
poli-toimikunnan mietintd. Toimikunnan tehta-
vini oli arvioida nykyisen kulttuuripolitiikan ja
-hallinnon toimivuutta seki laatia suunnitelma
valtakunnallisen kulttuuripolitiikan suuntavii-
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voiksi ja niiden edellyttimiksi toimenpiteiksi
1990-luvulta eteenpdin. Edellisen hallituksen
asettaman kulttuuripolitiikan linjat -tydryhmin,
tyonimeltd Kupoli, tydn tulos on painokas kult-
tuuripoliittinen linjaus, joka kestdd tarkastelun
taloudellisen lamankin oloissa.

Herra puhemies! Kulttuuri on ihmisten toi-
mintaa ja aikaansaannoksia. Kulttuuri on se luja
perusta, jolla ihminen jisentii itsedfin, ymparoi-
vid yhteiskuntaa, ithmisten vilisid suhteita, luon-
toa sekd maailmaa ja sen muutosta. Kulttuurille
itse asiassa rakentuu elimén perusta. Maailmas-
sa menestyy kulttuurin avulla niin ihminen kuin
kansakuntakin.

Kulttuuria voi tarkastella monesta nikokul-
masta. Valtion kannalta se on kulttuurihallintoa,
jossa kdytettivissi ovat lainsdddiantd ja méairs-
rahat. Kuntien kannalta se on kulttuurihallintoa
ja palveluiden tuottamista. Kéytettivissd ovat
valtionosuudet ja kunnallisveromarkat. Térkein
on kuitenkin ihmisen nikdkulma: arkinen eliméi
ja tunteet. Kulttuurin todelliset voimavarat ovat
thmisissd, heiddn paitoksissddn ja persoonalli-
sissa kyvyissdan.

Tulevaisuuden yhteiskunta tarvitsee yhi
enemmin luovuutta ja oivaltamisen kykyi.
Olemme rakentaneet suomalaisen koulutusyh-
teiskunnan, jossa kansalaisille on taattu oikeus
peruskoulutukseen, ammatilliseen koulutukseen
ja pitkilti myos jatkuvaan koulutukseen. Toivoa
sopil, ettd tdmi takaus myods laman jatkuessa
pitdd.

Nyt tarvitaan kuitenkin askel eteenpiin kou-
lutusyhteiskunnasta kulttuuriyhteiskuntaan. Se
merkitsee kansalaisten mahdollisuuksia kulttuu-
rin kokemiseen ja tekemiseen, taide-eldimiisséd
mukana oloon ja kulttuurisen pdioman kasvat-
tamiseen.

Menneind vuosikymmenind yhteiskuntapoli-
tiikkaa ohjasivat taloudellinen kasvu ja julkisen
sektorin hyvinvointipalvelusten laajentaminen.
Tédmaén kehityksen pdd on nyt ndkyvissd. Suomi
on liukunut syvddn taloudelliseen kuiluun, ja
hyvinvoinnin purkutyd on kiynnissid. Vanhan
purkaminen voi olla tarpeen, mutta uuteen tilan-
teeseen pitdd osata rakentaa myds uutta. Jos
vanha puretaan ilman uuden rakentamista, mi-
tidn ei jii jaljelle.

Markkinavoimien varaan ei kansallista kult-
tuuriamme uskalla jattdd. Ylikorostuneet palve-
lujen maksullisuuden ja toimintojen tulosvas-
tuullisuuden periaatteet tuovat mukanaan ulko-
maisen massaviihteen yhid kasvavan ylivallan ja
pienenevin tuen keskittdmisen vain kaikkein
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ndyttdvimmille kulttuurin osa-alueille. Ensim-
mdisend vaaravyOhykkeessd ovat yhteiskuntaan
kriittisesti suhtautuva kulttuuritoiminta seki
kokeellinen ja uutta Juova toiminta.

Tulevaisuuden yhteiskuntaa leimaa tydn mer-
kityksen muuttuminen. Olemme elineet tyoyh-
teiskunnassa, jossa merkittivintd on ollut palk-
katyd yhteiskunnallisen hyviksynnén ja arvos-
tuksen kannalta. Tydn merkitys tulee muuttu-
maan, mikili pitkddn kestidvin korkean tyottd-
myyden ennuste pitd4 paikkansa. Palkkatyo ei
ehki endi olekaan keskeinen toimeentulon tur-
va. Mekaaninen tyd hividi automaation tieltd.
Ovatko tulevaisuuden etuoikeutettuja ne, joilla
on vakituinen ja hyvi tyopaikka? Jako ty6hon ja
vapaa-aikaan tulee monimutkaisemmaksi. On
tyotd, koulutusta, perhe-eliméd, osa-aikatyotd,
vapaa-aikaa.

Kulttuurin kautta voi pidstd oman eldminséi
sankariksi, toteuttaa itsedfin ja nostaa elimin-
laatuaan. Viime vuosikymmenelld tydaika lyhe-
ni. Vapaa-ajan kidytossid suurin muutos kuiten-
kin oli television katselun lisidntyminen.

Tulevaisuuden tyontekijit tai tyottomit ovat
timin hetken nuoria, ja uudet tavat levidvit
heistd késin. Nuoret ovat kulttuurituotteiden
kayttdjis. He kuuntelevat musiikkia, kdyvit elo-
kuvissa, lukevat sanomalehtii ja sarjakuvia.
Oma tekeminen ja toiminta on heille tirkeds, ja
sddnnollistd osallistumista edellyttivd harrastus
on yleinen. Tulevaisuuden kulttuuripolitiikka
hahmottuu nuorten vapaa-ajan kdytdn perus-
teella.

Herra puhemies! Lainsd4ddnnolli, nimen-
omaan valtionosuusuudistuksella, siirrettiin
kulttuurivaltaa kuntiin. Kulttuuritahto mitataan
nyt kunnissa. Miten kdy suomalaisen tasa-arvon
kulttuuripolitiikan alueella kunnallisen itsemié-
rddmisoikeuden rinnalla? Kunnallisten paatok-
sentekijoiden nikemykset ratkaisevat kulttuurin
aseman kunnissa ja kuntalaisten mahdollisuudet
talld alueella. Kuntien talous on vaikeutunut
vihentyneiden verotulojen ja pienenevin valtiol-
ta saadun tuen vuoksi. Kuntien talousongelmat
ovat jo heikenténeet kulttuuripalveluja.

Kunnat ovat esimerkiksi karsineet budjeteis-
saan kirjastomenoja. On jopa kuntia, joissa kir-
jastojen ainoa tuki on valtionosuus. Voi olla
niin, etti valtionosuus kattaa yli 90 prosenttia
kirjaston saamasta tuesta. Kunta ei siis anna
veromarkkoja, vaikka kirjasto on niin koulutus-
kuin kulttuuripalveluissakin peruspilari. Kirjas-
topalvelut ovat tidlid hetkelld suositumpia ja
halutumpia kuin naismuistiin, ja tulevaisuudessa
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olisi tarjottava nykyisti monipuolisempaa ja
laadukkaampaa palvelua.

Kunnat ovat myods merkittdvassd méirin irti-
sanoneet kulttuuritydntekijoitd. Tdstd on seu-
rauksena, ettd varsinkin maaseudulla laajat
alueet jddvit ilman kulttuurialan ammatillisia
tyontekijoiti.

Toisaalta veikkauksen ja raha-arpajaisten
voittovarojen siirto valtion lakisddteisiin kult-
tuurimenoihin vihentid kulttuurin kansalaistoi-
minnan tukea.

Viime vuosien rajut muutokset Euroopassa
ovat asettaneet kansainviliselle kulttuuriyhteis-
tyolle uusia haasteita. On jouduttu toimimaan
uudenlaisessa toimintaymparistossi ja luomaan
uutta pohjaa kulttuuriyhteistydlle. Perinteisen ja
vakaan pohjoismaisen kulttuuriyhteistyén rin-
nalle on tullut uusi yhteistyd muiden l4hialuei-
den kanssa. Itsendistyneet Baltian maat ovat
erittdin  kiinnostuneita kulttuuriyhteistyosti,
koulutukseta ja tuesta. Selonteko toteaakin al-
kuun paistyn Pohjoismaiden yhteistyon kautta.

Kulttuurisuhteet Vendjin kanssa on saatettu
uudelle pohjalle. Entisen valtionjohtoisuuden si-
jaan on tullut kansalaisten, asiantuntijoiden,
jarjestdjen ja laitosten suora yhteistyd. Taloudel-
liset vaikeudet sekd niissd maissa ettd Suomessa
kuitenkin hidastavat uuden yhteistyon kehitty-
mistd. Hyvina avauksena pidén sit4, ettd Veni-
jalla asuvien suomensukuisten kansojen sivistyk-
selliset yhteydet Suomeen ja heidin kulttuurinsa
tukeminen on otettu yhdeksi uudeksi yhteistyo-
alueeksi.

Suomalainen kulttuuri koetaan ldhialueilla
kiinnostavaksi. Suomella on tiede- ja kulttuuri-
instituutteja muutamissa Keski- ja Eteld-Euroo-
pan maissa. Uusin tulee Keski-Eurooppaan Ber-
liiniin. Itdisten ldhialueiden eittimaton keskus
on Pietari. Suomen tiede- ja kulttuuri-instituutin
saaminen Pietariin perehdyitdisi sekd paikallista
viestdd Suomen kulttuuriin ettd piinvastoin. Se
palvelisi myds suomalaisten kielitaidon kohenta-
jana.

Suomi littyi Euroopan neuvostoon touko-
kuussa 1989. Suomi on osallistunut hallitusten
viliseen kulttuuriyhteistydhon pitkélti ennen
varsinaista jisenyytti. Kulttuuriministerit ovat
tavanneet sidnnollisesti, ja asiantuntijakomitean
tyoskentelyyn Suomesta on osallistuttu. Mieles-
tidni Euroopan neuvoston panos kansainvilises-
sd kulttuuriyhteistyossi on jidfinyt selonteossa
ylldttivin vahélle. Suomen parlamentaarikkojen
toimesta on yritetty aikaansaada mm. konkreet-
tisia toimia Pohjoismaiden neuvoston ja Euroo-
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pan neuvoston kulttuurikomiteoiden tyon lihen-
tdmiseksi ja pédillekkiisyyksien poistamiseksi.

Euroopan neuvoston kautta ja avulla tehtivi
kulttuuriyhtiestyd tullee ldhiaikoina paremmin
tunnetuksi, silld Euroopan neuvosto on valinnut
Suomen seuraavaksi kulttuuritutkimuksen koh-
demaaksi. Suomalaiset asiantuntijat ja Euroo-
pan neuvoston asiantuntijaryhma arvioivat Suo-
men kulttuuripolitiikan tilaa, rahoitusta, kult-
tuurilaitosten toimintaa jne. Erityiskohteeksi on
mddritelty alueellinen kulttuuri. Ensi vuoden
lopulla on odotettavissa raportti, josta saamme
tietoa siit4, miltd suomalainen kulttuuri ja kult-
tuuripolitiikka ndyttdd ulkopuolisten silmin.

Kun keskustelu Euroopan yhteison jisenyy-
destd Suomessa alkoi, kulttuuriasioissa pda-
huomio kiinnittyt lihinnd kolmeen pelkoon:
Miten kdy suomalaisen kulttuurin eurooppalais-
ten kulttuurien keskelld? Siirtyykd padatoksente-
ko kansallisesta kulttuuripolitiikasta Brysseliin?
Yhteniistetddnko kulttuurin rahoitus nin, ettei-
vit kansalliset rahoitussysteemit ole mahdolli-
sia?

Eurooppa-keskustelun edetessi kaikki kolme
pelkoa on voitu hilventdd. Maastrichtin sopi-
muksen erityissddnnds korostaa nimenomaan
kansallisten, alueellisten ja paikallisten kulttuu-
rien erilaisuuden ja monimuotoisuuden kunni-
oittamista. Selkedsti on kirjattu, ettd Euroopan
yhteisd ei pyri kulttuurilainsdfidinndén yhden-
mukaistamiseen. Merkittdvind pidédn sitd, ettd
kulttuurinikdkohdat velvoitetaan ottamaan
huomioon myos muilla toimintasektoreilla kuin
varsinaisessa kulttuuritoiminnassa. Taiteen ja
kulttuurieldmén etua voidaan niin valvoa pa-
remmin esimerkiksi verotuksen ja kilpailuun hit-
tyvien asioiden suhteen. Erittdin tirkei on mie-
lestini linjaus, ettd yhteisd pyrkii kohtelemaan
kulttuurisektoria sen omista lihtokohdista kisin
eikd kaupan ja talouseldmin lihtdkohdista. Eu-
roopan yhteisdkddn ei halua jittdd kulttuuria
pelkéstdin markkinavoimien varaan.

Selonteko tunnustaa sen tosiasian, ettd Suo-
mella on liian vihdn kulttuurikontakteja, -sopi-
muksia ja -ohjelmia, kehitysmaiden kanssa. Yh-
dyn sithen ndkemykseen, ettd kohdemaiden kult-
tuurin tuntemus on erds kehitysyhteistydn onnis-
tumisen edellytys. Kehitysmaiden oman kulttuu-
rin ja identiteetin tukeminen on erds parhaista
kehitysyhteistydn muodoista.

Arvoisa puhemies! Teknologiaa saamme Kkiit-
144 uudesta kulttuurituotannosta, jonka yleis6
muihin kulttuurimuotoihin verrattuna on mo-
ninkertainen ja joka perusluonteeltaan on kan-
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sainvilistd, Taiteen ja kulttuurin kisite on sa-
malla laajentunut ja kaupallisen menestyksen
tekijd on astunut mukaan kuvaan. Audiovisuaa-
linen kulttuuri on uutta, mutta meilli on jo
uusien viestinten keskelld pienestd pitden kasva-
nut sukupolvi, ja ndiden ihmisten osuus luonnol-
lisesti kasvaa.

Viestintdkulttuurin merkitys on erittdin suuri
ja mitd ilmeisimmin tulevaisuudessa kasvamas-
sa. Thmisten ajankdytossd se on jo valta-asemas-
sa. Television katselu, videolaitteet, videovuok-
raus, nidmd kaikki, ovat yleistyneet. Mikéin
teatterissa esitetty niytelmid ei Suomessa saa
sellaisia katsojamiirid kuin saman ndytelmin
kertaesitys televisiossa. Teatteriesityksen koke-
minen teatterissa on parhaimillaan upeata, mut-
ta minusta television katsojan kokemustakaan ei
voi aliarvioida.

Yleisradio on Suomessa erityisesti kulttuuri-
ja taidelaitos. Sen mukana kaikki suomalaiset
voivat mennd konserttiin, teatteriin, oopperaan
tai elokuviin.

Viestintidkulttuuri vaikuttaa ihmisiin voimak-
kaasti, ja sen sisiltd on monimuotoista. Se vai-
kuttaa kulttuurikidsityksiin, ja se on suurelle
osalle ihmisid ainoa kulttuurimuoto, jonka vai-
kutuspiirissd he ovat. Vapaat markkinavoimat
eivit voi olla ainoa viestintdkulttuurin hallitsija.

Ammattitaidon ja luovuuden merkitys vies-
tintdkulttuurissa ja kaikessa kulttuurissa on kes-
keinen. Pienen maan on pidettdvi huolta osuu-
destaan ja tuettava kansallista osaamistaan tilld
alueella. Avoimessa kilpailussa emme pérjad.
Kotimaisuusasteen sdilyttiminen on erinomai-
nen keino taata kotimaisen yleisén edut,

Kulttuurin tekijin, taiteilijan, asemaa on luo-
tu turvaamaan tekijinoikeuskorvaukset. Teki-
jdnoikeus tukee riippumattomuutta rahoittajis-
ta. Tekijanoikeussuojan kohteena ovat kirjalliset
ja taiteelliset teokset. Esittdvilld taiteilijoilla on
oma suojansa. Teknologia ja viestintikulttuuri
ovat tuoneet tekijdnoikeuden osalta kansainvili-
set kysymykset yhd merkittdvimmiksi. Kansain-
viliseen levitykseen tarkoitetut kulttuurituotteet
tarvitsevat kasvavaa eurooppalaista siintelyi.
Nopea kehitys tuo tille alueelle vusia vaatimuk-
sia.

Tekijinoikeuskysymykset myos vaikuttavat
sithen, miten suomalaisen kulttuurin tuotantoa
pystytddn viemddn maasta ulos suuremmille ylei-
sOmédrille. My6s kotimaisen kulttuurin kannal-
ta Suomessa on ongelmia. Kulttuurin kokijalle,
kansalaiselle, on suuri menetys, jos oopperaesi-
tystd Helsingissi ei tekijinoikeuskorvausten kal-
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leuden vuoksi voida televisioida. Samalla se on
menetys myds taiteilijalle, jonka yleisd niin jii
merkittdvasti pienemmaéksi. Tekijanoikeuskysy-
myksissd toivoisi loytyvdn kultainen keskitie,
jolla sekd tekijd ettd vastaanottaja voisivat ny-
kyistd useammin kohdata.

Viestintialan asiat ovat keskeisesti kulttuuria.
Kulttuuriasiat Suomessa, viestintdd lukuunotta-
matta, kuuluvat opetusministeriolle. Muissa
Pohjoismaissa viestintdd hoitavat kulttuurimi-
nisteriét, ja pohjoismaisessa yhteistydssa kult-
tuuri- ja viestintdasiat kisitelldin yhtend koko-
naisuutena. Euroopan yhteisossi kulttuuripoli-
tiikkan tirkeimmaksi alueeksi ovat nousseet au-
diovisuaalisten palveluiden, television ja eloku-
van, kysymykset. Sosialidemokraattien mielestd
niyttdd oikealta, ettd myods Suomessa viestinté-
asiat kuuluisivat samalle hallinnonalalle kuin
muutkin kuittuuriasiat eli opetusministeridon.

Arvoisa puhemies! Arvonlisdverojirjestelmas
sivutaan selonteossa. Sitd koskevat asiat ovat
vield veropoliittisen ministerivaliokunnan késit-
telyssd. Yleisperiaatteena on nykyisen tasoisen
verokannan, 22 prosentin, siilyttiminen ja vero-
pohjan laajentaminen palveluihin ja rakennus-
toimintaan. Kulttuuri ja viihde olisivat saamassa
joitakin poikkeamia.

Julkisuuteen on tullut tieto, ettd kirjan verotus
laskee nykyisesti 22 prosentista 12 prosenttiin.
Kustantajien mukaan ilmeisesti ainakin aluksi
kirjan hinta laskisi vastaavasti. Sivistysvaliokun-
ta on viime vuoden maaliskuussa esittinyt asias-
ta kantansa lausunnossaan EY-jdsenyyden vai-
kutuksista Suomelle. Jotta suomalaisen kirjan
kilpailukyky voitaisiin turvata muuttuvissa olo-
suhteissa, Suomessa tulisi poistaa kirjoilta liike-
vaihtovero arvonlisiverojirjestelmédn siirryt-
tdessd. Useissa maissa sovelletaan kirjaan nolla-
verokantaa. Myos viime vuoden Euroopan kult-
tuuriministerikonferenssin ~ padtosasiakirjassa
suositellaan kirjan vapauttamista arvonlisive-
rosta. Suomalaisessa kulttuurissa kirjalla ja kir-
jastolla on niin merkittivd asema, ettd on perus-
teltua vaatia kirjan jattdmistd ilman arvonlisive-
roa.

Kaikki kulttuuri- ja viihdetilaisuudet tulisivat
olemaan arvonlisidverollisia silloin, kun ne ovat
liiketoimintaa, yleishyodyllisten tahojen jirjestd-
mit kulttuuri- ja vithdetilaisuudet sen sijaan
verottomia.

Elokuvalle on niin olien miiritty tai ollaan
médradmassd 12 prosentin arvonlisdveroa, joka
tuntuu tdysimidrdisestd alennettunakin liian
suurelta. Seurauksena tulee olemaan elokuvate-
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atteriverkoston melko suuri harveneminen ja
myds elokuvatarjonnan kapeneminen. Halu-
taanko elokuvateattereiden pienemmilld paikka-
kunnilla, taajamissa ja kaupungeissa kuolevan?
Kotimaisen elokuvan tulevaisuus on uhattuna.
Vero voi vaikuttaa kohtalokkaasti. Taméin pdi-
vin kotimaiset elokuvat ovat tulevaisuuden kan-
sallista kulttuuripddomaa kuten vanhat suoma-
laiset elokuvat nyt. Elokuvissa kidydessdidn on
helppo havaita, etti ne ovat nuorisokuittuuria.
Yleiso on nuorta. Elokuvalippujen hinnankoro-
tukset ovat huono keino. Ne eivit kohdistuisi
maksukykyiseen viestdnosaan. Musiikkitilai-
suuksia jarjestetddn myos kaupalliselta pohjalta,
ja tdysiméirdisen arvonlisdveron kohteena olisi-
vat esimerkiksi rockkonsertit ja muut nuoriso-
musiikin konsertit.

Kuvataiteen kohdalla on otettu kanta, ettd
taiteilijoiden itsensi myymien teosten myynti
sdilyy verottomana, mutta galleriamyynti tulisi
verolliseksi. Taiteilijoiden omistamien taideteos-
ten myynti on verotonta useissa maissa, esimer-
kiksi muissa Pohjoismaissa. Nédyttelytoiminta on
oleellinen osa kuvataiteen kulttuuripalveluita.
Uusi kuvataide esittdytyy yleisolie gallerioiden
néyttelyissi, ei niinkdin taidemuseoissa. Taiteili-
ja itse kustantaa suuren osan niyttelytoimintaa
eikd galleriandyttelyistd yleensid peritd pédsy-
maksua. Arvonlisdvero siis hankaloittaisi kuva-
taiteilijoiden esille pdidsy4 ja madaltaisi kuvatai-
teen harrastajien eliminlaatua. Kuvataide tar-
vitsee harrastajan ja katsojan.

Herra puhemies! Valtioneuvoston kulttuuri-
poliittinen selonteko on painottunut taidepoliit-
tiseksi selonteoksi. Liikunta- ja nuorisokulttuuri
ovat aika heiverdisesti mukana. Litkunta ja ur-
heilu voivat olla ja usein ovatkin myos taidetta
nuorisokulttuurin monista vastaavista esimer-
keistd puhumattakaan. Liikunta- ja nuorisokult-
tuuri olisivat ormaleimaisina kulttuurin osina
ansainneet laajemman késittelyn. Ne ovat tdrkei-
t4 kulttuurin osa-alueita niin ihmisille yksiloini
kuin koko kansakunnallekin. Nuoriso- ja litkkun-
takulttuuri on pidasiassa vapaata kansalaistoi-
mintaa. On helppo yhtyé valtion nuorisoneuvos-
ton ilmaisemaan kantaan, jonka mukaan selon-
teossa esitettyihin valtion tehtdviin kultuuripoli-
titkassa tulee lisditd kulttuurin, mukaan lukien
litkunta- ja nuorisoty®, kansalaistoiminnan edel-
Iytysten turvaaminen. _

Arvoisa puhemies! Selonteko ei sosialidemo-
kraattien mielestd tdysin vastaa sille asetettuja
tavoitteita. Se ei linjaa, se toteaa. Taloudellisessa
osassa ei ole uskallettu esittdd ndkemyksid tai
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arvioita timén vuoden jalkeisestd ajasta. Selon-
teosta ei selvid, mitd hallitus aikoo kulttuurin
rahoituksen suhteen tehdd talouslaman jatkues-
sa. Toteutetaanko rahoituslakia koskaan siten
kuin on tarkoitettu vai jatketaanko poikkeuksia?
Romuttuuko vai romutetaanko koko valtion-
osuusuudistus? Miten hallitus suhtautuu sithen,
ettd kuntien ratkaisut ovat olleet tylyja kulttuu-
rille ja kulttuuripalveluista, ainakin maksutto-
mista, on monesti jo kokonaan kunnissa luovut-
tu? Miten kiy ihmisten ja alueiden vilisen kult-
tuurisen tasa-arvon? Onko hallituksen tulevai-
suudenkuva se, etti kdyhdn ainoa huvitus on
mielikuvitus?

Ahon hallituksen kulttuuripoliittinen linja ei
selonteosta selkene ainakaan suhteessa kulttuu-
rin rahoitukseen. Voi kdydi helposti samoin
kuin koulutuspoliittisen selonteon suhteen.
Eduskunta nikee paljon vaivaa selonteon kisit-
telysséd ja mietinndn aikaansaamisessa. Jos mie-
tintd kenties jopa yksimielisesti hyviksytdin, sen
tavoitteita ja periaatteita ei kuitenkaan noudate-
ta. Ndinhén koulupolititkassa on kdymaéssi.

Saattaa kidydd niinkin, ettid kulttuuripoliitti-
nen selonteko toimii ikddn kuin sumuverhona,
jonka takana kulttuuripoliittiset saavutukset
tasa-arvon ja yhteistoiminnan alueella romute-
taan. Yksipuolinen suhtautuminen valtaa alaa.
Tistd on jo viitteend esimerkiksi se, ettei mitddn
tyovdenkulttuuriin tai tydeliméan kulttuuritar-
peisiin viittaavaa selonteossa esiinny: Hyvin vé-
hille on jidnyt myoskin kansalaisjirjestdjen
kulttuuritoiminnan esittely tai sen tulevaisuuden
linjaaminen.

Viitteitd on myds siitd, ettei kulttuurin hallin-
nossa erilaisten yhteiskunnallisten ndkemysten
edustavuus Ahon hallituksen aikana endd ole
kunniassa. Kysya sopii, jakaako nykyisen halli-
tuksen kiytdnnossd toteuttama kulttuuripoli-
tiikka kansaa kahtia huolimatta selonteon sileds-
td kuoresta.

Lopputoteamukseni on pelko siitd, ettd kult-
tuuripoliittiselle selonteolle kdy kuten nykyisen
hallituksen, Ahon hallituksen, ohjelmalle. Se on
kuntalaisen kaunista lukea, mutta kdytdnnossé
toimitaan piinvastoin kuin ohjelmassa tukee.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattien mie-
lestd Ahon hallituksen kulttuuripoliittinen selon-
teko ei riitd kulttuuripoliittiseksi linjaukseksi. Se
ei esimerkiksi tarpeeksi kerro kulttuurin rahoi-
tuksen turvaamisesta laman oloissa. Vai turva-
taanko sitd ollenkaan? Kun ndin on, vastuu
linjauksesta jii eduskunnalle. Toivon, eftd jo-
kainen eduskunnan jisen sisdistid vastuunsa
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kulttuurista ja sen kehittdmisestd. Kulttuuri on
voimavara, jonka varassa elimme.

On hyvi my6s muistaa se tosiasia, ettd kult-
tuurisektori voi tarjota ndini aikoina niin suu-
resti kaivattuja uusia tydpaikkoja. Kulttuurin
taloudellinen tuottavuus sivuutetaan liian usein.
Sen vuoksi toivon, ettd kun selonteon kisittelyd
jatketaan, myos valtiovarainvaliokunnalle anne-
taan mahdollisuus antaa lausunto selonteosta,
jotta taloudellisen kehityksen vaikutus kulttuu-
riin tulisi arvioiduksi.

Edustajat Luukkainen, Polvinen, Biaudet ja
Jadskeldinen merkitddn ldsnd oleviksi.

Ed. Saastamoinen: Herra puhemies!
Eduskunta velvoitti hallituksen tuomaan edus-
kunnalle kulttuuripoliittisen selonteon kevétis-
tuntokaudella 1993, Selonteon tarve tilla hetkel-
14 on ilmeinen.

Taloudellinen tilanne asettaa omat ehtonsa
kulttuuritoiminnan tukemiselle, suhtautuminen
sihkoisin vilinein vilitettyyn kulttuuriin on
muutoksessa sekd kulttuurin kansainvilinen
vuorovaikutus on kasvussa. Siksi onkin tdrkei-
td, ettd hallitus médrittelee omat kulttuuripoliit-
tiset tavoitteensa. Selonteon pohjalta tdalld edus-
kunnassa kaytdvi keskustelu kulttuuripolitiikan
suunfaviivoista antaa hyvit perusteet piaitok-
senteolle tilld vuosikymmenelld.

Selonteon valmistelussa nidkyy kuitenkin kii-
re. Kaikki eduskunnassa edustettuna olevat puo-
lueet pitivit kulttuuripoliittisen selonteon anta-
mista tirkeind. Tdmén vuoksi olisi ollut tér-
kedd, ettd valtioneuvosto olisi paneutunut asiaan
huomattavasti paremmin, kuin mitd eduskun-
nalle nyt jaettu selonteko osoittaa. Valtioneuvos-
ton kulttuuripoliittinen selonteko on suppea sel-
vitys sitd, mitd Suomen kulttuuripolitiikka on
tdlld hetkelld. Selonteon mukaan hitetty infor-
maatioliite sisdltdd paljon taustatietoa ja on
sindnsd hyodyllinen. Varsinaisesta selonteosta
puuttuu kuitenkin tavoitteellisuus ldhes taysin.

Tarkein syy sithen, ettd eduskunta edellytti
hallitukselta kulttuuripoliittista selontekoa, ol,
ettd selonteossa hallitus julkistaisi kulttuuripo-
liittiset tavoitteensa, ja silti pohjalta olisikin
ollut parempi kdydd keskustelua esimerkiksi sii-
ti, miten kulttuurin taloudelliset edellytykset
tulevaisuudessa turvataan.

1980-luku oli kulttuuripoliittisten rakenteiden
luomisen ja vahvistamisen aikaa. Kulttuuri- ja
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taidelaitokset vahvistuivat myos alueellisesti.
Taidekoulutusta laajennettiin. Kulttuuriraken-
taminen saavutti tihinastisen huippunsa. Viime
vuosikymmenelld panostettiin luovuuteen, laa-
tuun ja tasoon. Tdmd tuotti sekd hyvid koti-
maista ammattitaidetta ettd varsinkin musiikin
alalla huomattavaa kansainvilisti menestysti.
1980-luvun taloudellinen kehitys mahdollisti
myos kulttuurimadrirahojen kasvun. Suoma-
laisten ostokyvyn parantuminen ja lisidntynyt
vapaa-aika loivat edellytykset kuittuuripalveiu-
jen kysynnin kasvulle.

Kaikki tdmaé tuuditti myds kulttuurivien jat-
kuvan kasvun ajatteluun. Syvillisempii pohdin-
taa siitd, mik4 on tarpeellista ja mikd ei, ei
tarvinnut tehdd, kun rahaa riitti niin moneen
vuteen asiaa. Vaikka eduskunnassa vuonna 1982
edellisen kulttuuripoliittisen selonteon yhteydes-
sd — herra puhemies, onko siitd todeliakin niin
kauan — vaadittiinkin tirkeysjirjestyksen aset-
tamista taidepolitiikassa, kulttuurihallinnon jar-
kiperdistdmisti seki julkisen sektorin kulttuuri-
palvelujen merkittivin laajennuksen sijaan laa-
dun ja sisdllon parantamista, eivit ndmé toivo-
mukset johtaneet kidytinndn toimenpiteisiin.
Kun julkinen talous paisui, myds kulttuuri sai
oman osansa lisddntyneistd resursseista. On kui-
tenkin huomattava, etti esimerkiksi taiteen edis-
timisen méédriarahojen suhteellinen osuus valtion
talousarviossa sidilyi koko ajan entiselldin.

Talouden laman myot4 ovat myos kulttuuri-
médrirahat vihentyneet. Talld vuosikymmenel-
14, todellisen niukan rahan aikana, vaikka vuon-
na 1982:kin niukasta rahasta puhuttiin, tarvi-
taan entistd tarkempaa tirkeysjirjestyksen aset-
tamista Suomen kulttuuripolitiikassa. Jotta vu-
den tukemiseen on mahdollisuuksia eikd kult-
tuurin kehitys pyséhdy laman my&té, on nykyi-
sid kultturin tukimuotoja voitava tarkastella
hyvinkin kriittisesti.

Téarkeintd on siis médritelld kulttuuripolitii-
kan tavoitteet. T#ltd pohjalta on arvioitava siti,
kuinka julkinen valta voi parhaalla mahdollisella
tavalla tukea tavoitteiden toteutumista.

Kokoomuksen eduskuntaryhmin mielesté
kulttuuripolitiikan tavoitteena on yksilon henki-
sen kasvun ja runsassisdltdisen, aktiivisen elid-
min edistiminen. (Ed. Laine: Mitd se tarkoit-
taa?) Kulttuurin tukemiseen suunnattavat re-
surssit on kohdennettava entistd tarkemmin.
Painopisteeksi on asetettava mahdollisimman
laaja lasten ja nuorten kulttuuritoiminnan tuke-
minen sekd laadukkaan ammattitaiteen tukemi-
nen. Lapsia ja nuoria tukemalla luomme edelly-
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tykset laajalle kulttuurin harrastamiselle Suo-
messa sekd hyvdn kasvualustan lahjakkaiden
taiteilijoiden syntymiselle. Taiteen tukemisessa
on entistd enemméin panostettava laatuun, jotta
julkinen tuki olisi omiaan kannustamaan am-
mattitaiteilijoita mahdollisimman hyviin saavu-
tuksiin. Painopisteen asettaminen puolestaan
merkitsee sitd, ettd muilla kulttuuritoiminnan
sektoreilla tekijoiden ja palveluiden kiyttdjien
omavastuuta kustannuksista on nostettava.

Kansalliset kulttuurit ovat aina kehittyneet
vuorovaikutuksessa muiden kulttuurien kanssa.
Térkedd kuitenkin on, ettd eri kulttuurit siilytta-
vit ja kehittdvat omia ominaispiirteitdin. Kult-
tuurien moninaisuus on inhimillisen eldmén rik-
kautta. Lisddntynyt mielenkiinto erilaisia eu-
rooppalaisia kulttuureja kohtaan monipuolistaa
kansainvilistd kulttuuritarjontaa maassamme.
EY-jdsenyyden mukanaan tuomalta kulttuu-
riyhteistydltd on lupa odottaa myonteisid vaiku-
tuksia. Rajat ylittdvat kulttuuriverkostot lnovat
vusia yhteyksid ja painottavat tdrkeiden asioi-
den, kuten mm. kulttuuriperinndn, merkitysta.
Toivottavaa on, ettd Suomessa tétd kautta opi-
taan ymmaértdmiin mm. rakennusten ja miljéon
suojelun tirkeys.

Euroopan yhteistjen kulttuuripolitiikan kes-
keisin tavoite on turvata eurooppalaisten kult-
tuurien runsaus. Suomen kaltaisella pienells,
mutta omaleimaisella kulttuurilla on hyvit mah-
dollisuudet saada tukea EY:sti.

1990-tuvun tirkein tavoite Suomen kansain-
vilisessd kulttuuriyhteistydssi on suomensu-
kuisten kansojen kulttuurin tukeminen. Vuoden
1982 kulttuuripoliittisessa selonteossa todettiin,
ettd kulttuuripolitiikka tukee maamme virallista
ulkopoliittista linjaa. Tdmd merkitsi sitd, ettd
suhteita sukulaiskansoihin ei kehitetty. Sosialis-
min romahdettua Itd-Euroopassa nousi monissa
sukulaiskansoissamme voimakas halu séilyttas,
edelleen kehittdd ja turvata nuoremmille suku-
polville oma kulttuurinsa. Monet suomensukui-
sista kansoista ovat joutuneet entisen Neuvosto-
liiton sosialistijohdon vainoamiksi. Pienten kan-
sojen kulttuuriperintd on pyritty hivittiméiin
”kansojen sulatusuunissa”. Nyt ovat késilld vii-
meiset hetket, mikéli haluamme pelastaa ndma
kulttuurit.

Maamme nykyinen lama on huono tekosyy
olla auttamatta. Suomen taloudelliset voimava-
rat ovat aivan toista luokkaa kuin sukulaiskan-
sojemme. Erityisesti opiskelija- ja tutkijayhteis-
tyotd on lisdttavd sukulaiskansojemme kanssa.
Uskon, ettd tdssi yhteydessi voidaan 1oytid
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myos edullisia taloudellisia ratkaisuja. Kulttuu-
riyhteistydhon suunnattavia voimavaroja ei ko-
koomuksen eduskuntaryhmin mielestd tule ka-
navoida sellaisten suomalaisten organisaatioiden
kautta, joiden suurin ansio on ollut niiden yhteis-
tyd Neuvostoliiton entisten vallanpitdjien kans-
sa.

Kulttuurin on osallistuttava talouden sisto-
talkoisiin siind missd muidenkin yhteiskunnan
toimintalohkojen. Sddst6t on suunnattava siten,
ettd ne mahdollisimman vihén haittaavat pii-
asiaa, kulttuurin tekemista.

Tdtd puhetta valmistellessani mietin, mistd
kulttuuripalvelusta olisin itse valmis luopumaan.
Ensimmaisend tuli mieleeni, ettd kulttuurihallin-
non huomattava keventdminen tuskin alentaisi
suomalaisen kulttuurin tasoa ollenkaan; ehki
joissakin tapauksissa kivisi jopa pdinvastoin.
Kulttuurin luominen, esittiminen ja siirtiminen
nuorille sukupolville on inhimillistd toimintaa.
Pohjimmiltaan se ei ole laitosten toimintaa. Va-
paachtoisuuden ja omachtoisunden merkitys
kasvaa tulevaisuudessa. Tdmé4 on varmasti omi-
aan vain parantamaan ja monipuolistamaan ny-
kykulttuurin laatua. Julkisen sektorin tehtévi on
luoda edellytyksid luovuudelle. Hyva esimerkki
tistd on moderni kansanmusiikkiyhtye Virttini.
Julkisin toimin ei vanhaa suomalaista kansan-
musiikkia ole koskaan kyetty levittimiidn kau-
punkilaisnuorten keskuuteen. Sitd vastoin Vart-
tind onnistui téssi.

Valtioneuvoston s#stdpditdksen seuraukse-
na vuoden 1993 alusta ldhtien pddosa museoiden
ja kuntien kulttuuritoimen valtionosuuksista
siirrettiin rahoitettavaksi veikkausvoittovarois-
ta, kuten tdilld on jo useaan otteeseen todettu.
Kun suurin osa taiteen edistimisen varoista on
sidottu lakiséditeisiin menoihin tai laitoksille, j44
pédasiassa alueelliseen taiteen edistdmiseen, fes-
tivaalien tukemiseen sekd eri taiteenalojen val-
tionavustuksiin yhteensd noin 150 miljoonaa
markkaa. Eduskunnan tulee jatkossa kiinnittda
huomiota siihen, ettd maamme taloudellisen ti-
lanteen parannuttua veikkausvoittovarojen ja-
komenettelyssd palataan entiseen kdytdntdon.
(Ed. Gustafsson: Se on eri nikemys kuin keskus-
talla!) Veikkausvoittovaroja ei tule siirtis yleis-
katteellisiksi. (Ed. Laine: Kertokaa Viinaselle
myds!) — Kylld kerrotaan.

TAm4 rahasumma et ole suuri, mutta sen
merkitys taiteelle on keskeisen tirked. Valtiova-
rainministerié on esittdnyt lisisdistojd taiteen
saamiin veikkausvoittovaroihin. N&itd esityksid
on huolella harkittava. Harkinnanvaraisen tuen
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vdhentdminen koskettaa juuri uusia, kokeilevia
kulttuuri- ja taidemuotoja seké alueellisesti mer-
kittivid ja pitkilti vapaaehtoisuuden varaan luo-
tuja kulttuuritapahtumia kuten festivaaleja.

Kulttuurifestivaalit ovat kulttuuritarjonnan
kannalta ainutlaatuinen ilmi6. Festivaalit ovat
syntyneet yksittdisten ihmisten innostuksesta.
Niiden henkiin jidmiseen on vaadittu sitkeytti ja
talkooty6ti. Ilmiénd ne hakevat vertaistaan
maailmalla. Juhlien my6td on kirkastettu Suo-
men kulttuurikuvaa ulkomailla, ja ne ovat tuo-
neet tapahtumapaikoilleen runsaasti myos sel-
viid rahaa.

1980-luvun lopun hyvind vuosina oli elinkei-
noeldmén kulttuurille antaman tuen osuus noin
10 prosenttia valtion tuesta. Osuus ei ole kovin
suuri, ja laman vaikutus tuntuu siindkin. Osuu-
den nostaminen edellyttad yritysjohtajien asen-
teiden muutoksen lisdksi sitd, ettd valtio tukee
veropoliittisin ratkaisuin yrityseldmén tukea tai-
teelle. Tdma voisi tapahtua esimerkiksi laajenta-
malla lahjoitusten verovapautta. Arvonlisivero-
jdrjestelmi on toteutettava tavalla, joka ei koh-
tuuttomasti vaikeuta kulttuuritoimintaa.

Yksityisilld kulttuurirahastoilla ja -sdtisillq
on suuri merkitys maamme kulttuurielimille.
Niiden rahoituksen osalta valtion tulee huoleh-
tia, ettd yksityiseen kulttuuritahtoon perustuvat
yleishyodylliset sddtidt ja rahastot sidilyttavit
toimintamahdollisuutensa.

Nykyisen taidehallintojdrjestelmén ongelma
on itsendisen pddtosvallan ja vaikutusmahdolli-
suuksien vdhdisyys. Pddtosvalta taiteen tukemi-
sen harkinnanvaraisten avustusten jakamisesta
on siirrettdvd pidsdintoisesti taiteen keskustoi-
mikunnalle ja valtion taidetoimikunnalle. (Ed.
Véhinakki: Eikds valtiovarainministeritlle?)

Taiteen keskustoimikunnan asiantuntemusta
tukee sen tutkimus- ja tiedotusyksikko. Tutki-
mus ja tiedotus on tdrked osa kulttuuri- ja
taidepoliittisen paitdksenteon arviointia, seu-
rantaa ja muutosten ennakointia. Yksikon toi-
mintaedellytykset on turvattava, jotta se voisi
edelleen kehittdd maamme kulttuuripolitiikkaa
ja luovaa tydtd koskevaa tiedon tuotantoa ja
vilitystd. Kuluvan vuoden aikana tutkimus- ja
tiedotusyksikkd tuottaa Suomen kulttuuripoli-
titkkaa laajemmin kuvaavan kokonaiskartoituk-
sen. Se on osa Euroopan neuvoston kulttuuriyh-
teistydbneuvoston jisenmaiden kansallisia kult-
tuuripolitiikkoja koskevaa maa-arviointiohjel-
maa.

Kulttuurin taloustutkimukseen on myds tut-
kimustoiminnassa voitava panostaa. On tehtivi
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selvitys kulttuurin eri osa-alueiden merkityksests
bruttokansantuotteelle.

Liadnien taidetoimikuntien itsenfiinen asema
on sdilytettivi. Pikaisesti on ryhdyttidvi toimen-
piteisiin taidetoimikuntien henkilostén siirtdmi-
seksi takaisin opetusministerion hallinnonalalle
pois lddninhallituksista. Samassa yhteydessd on
l44nitason kulttuurihallinnossa tyoskentelevien
misrdd vihennettdva.

Herra puhemies! Suomen teatteriverkosto on
kansainvilisesti katsoen alueellisesti erittdin kat-
tava. Téstd ei ole syytd tulevaisuudessakaan
luopua. Sen sijaan teatteritoiminnan monipuoli-
suus on vaarassa nykyisten siistdtoimenpiteiden
vuoksi. Vaarana on se, etti sddstot erityisesti
kohdistuvat laitosteattereiden ulkopuoliseen te-
atteritoimintaan. Myoskin laitosteatterit sddsti-
vit mieluummin ulkopuolelta ostetuista produk-
tioista kuin omalla vakituisella henkildkunnal-
laan tuotetuista. Tarjonta saattaa tilldin supis-
tua. Vaikka sd4stot teatteritoiminnassa ovat tar-
peellisia ja vilttdm&4ttdmiikin, on ne kohdennet-
tava niin, ettd uusilla luovilla pienryhmilld on
tulevaisuudessakin edellytykset toiminnalle.
Myds vierailuteatteritoiminnan laajentamiselle
on luotava edellytykset. Teattereiden tulosvas-
tuullisuutta on lisdttavi. Osittainen teattereiden
erikoistuminen valtakunnan alueella voisi olla
erds keino yleisdn houkuttelemiseksi teatteriin.

Suomeen on vihdoin saatu uusi Oopperatalo.
Vuosikymmenid vaatinut suuri kansallinen pon-
nistus on valmistumassa. To616nlahden rannalle
on rakennettu Qopperatalo, joka luo erinomai-
set mahdollisuudet oopperalle, baletille, konsert-
timusiikille sekd toivottavasti muullekin mah-
dollisimman monipuoliselle kulttuuritoiminnal-
le. Oopperatalon rakentamisessa on ollut kysy-
mys projektista, jonka vaikutukset mitataan
vuosisadoissa. Tami on syytd muistaa, kun pu-
hutaan talon rakentamiskustannuksista. Nykyi-
nen taloustilanne ei saa estid asianmukaisten
voimavarojen antamista Kansallisoopperalle ja
Kansallisbaletille.

Alueoopperoilla on suuri merkitys alueellisen
kulttuuriharrastuksen muotona. Alueoopperat
ovat hyvi esimerkki siitd, kuinka vapaehtoisuu-
della ja talkootydlld voidaan luoda merkittdvid
kulttuuritapahtumia. Alueoopperat kasvattavat
laajempaa suomalaista oopperayleisdd.

Maamme monilla paikkakunnilla, mm. Kuo-
piossa, Oulussa, Turussa, Pyhdjirvelld, Vaasassa
Jne., virinneelle balettitoiminnalle on turvattava
jatkossakin toimintaedellytykset. Tanssitaide on
nouseva taiteenala. Siitd syystd lastentanssin ja
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taidetanssin opettajankoulutus on niin ikdin
turvattava.

Selonteossa esitetddn laaja-alaisen komiteata-
soisen taiteilijapoliittisen selvityksen tekemistd.
Hallituksen esitykseen on helppo yhtyd. Itse
asiassa valtioneuvostossa on tehty jo puoli vuot-
ta sitten asiaa koskeva piitds. Sen toteuttami-
nen vain on viivéistynyt. Erityisesti on selvitetti-
v, miten taiteilijoiden toimeentulo parhaiten
voitaisiin jirjestdd. Nykyinen, vain harvoille tai-
teilijoille mahdollinen apurahajérjestelmi ei kai-
kilta osin ole tdyttinyt sille asetettuja odotuksia.
Apurahajirjestelmin ulkopuolella on 97 pro-
senttia taiteilijoista. Jirjestelmii on muutettava
siten, ettd parannetaan taiteilijoiden mahdolli-
suuksia tulla toimeen omalla tybllddn. Talld
hetkelld taiteilijan luova panos tuo usein parem-
man toimeentulon hinen ty6tddn hyddyntiville
tahoille kuin hinelle itselleen. Tdma4 ei ole oikein.

Téssd yhteydessd on selvitettdvd myds, miten
ns. kirjastokorvausapurahojen jirjestelmi voi-
daan laajentaa koskemaan eri alojen taiteilijoita,
joiden teoksia on maksuttomasti kiytettivissi
kirjastoissa.

Suomalainen elokuva on vihitellen 16ytényt
kanavia kansainvalisille markkinoille. T#t3 kehi-
tystd on edistettdva. Tadma edellyttda elokuvatu-
en keskittdmistd laadukkaille ja menestymisen
edellytykset omaaville elokuville. Viime vuonna
noin kymmenestd merkittividi tukea saaneesta
elokuvasta nelji kerisi yli 90 prosenttia katsojis-
ta. Niytelmielokuville myonnettiin tukea noin
27 miljoonaa markkaa. Merkittivd osa tuen
piiriin kuuluvista elokuvista ei tavoita katsojia
lainkaan.

Videotekniikka on mahdollistanut pienimuo-
toisen elokuvantekoharrastuksen laajemman le-
viimisen maassamme. Erityisesti nuoret ovat
olleet innostuneita videopajatoiminnasta. Esi-
merkiksi Kuopiossa on jo 1980-luvun alusta
lshtien toiminut videopaja. Sen toiminta on ollut
erittiin suosittua, ja sielld tehdyt videot ovat
monesti olleet hyvin korkeatasoisia. Uskon, ettd
on odotettavissa uusi elokuva- ja videosukupol-
vi, jolla on edellytykset menestyd maailmalla
samaan tapaan kuin tilld vuosikymmenelld suo-
malaiset musiikin ammattilaiset ovat menesty-
neet.

Herra puhemies! Nuoriso- ja liikunta-asioita
on valtioneuvoston selonteossa kisitelty vain
pintapuolisesti. Olisi ollut parempi jittdsd asiat
kokonaan kisittelemittd tai sitten perehtyi nii-
hin kunnolla.

Urheilu ja kulttuuri on monesti ndhty toisten-
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sa vastakohtina. Osittain timé on johtunut siiti,
ettd ne taistelevat samoista midrdrahoista. Si-
ninsi litkunta ja kulttuuri eivit ole mitenkdidn
toistensa vastakohtia, pdinvastoin. Ne tiydenta-
vit hyvin toisiaan. Viime lauantaina ja4tanssijoi-
ta Rahkamoa ja Kokkoa kisittelevdssi MTV:n
ohjelmassa Suomen Kansallisbaletin johtaja Jor-
ma Uotinen totesikin osuvasti liikunnan olevan
olennainen ja erottamaton osa kulttuuria. Hi-
nen sanoihinsa on helppo yhtyi.

Liikunta- ja nuorisotyd perustuvat vapaehtoi-
seen jarjestotoimintaan. Tilld toiminnalla on
suuri merkitys nuorten kasvattajana, vieston
terveyden kehittdjind sekd kansallisvaurauden
lnojana. Rahaksi muutettuna vapaehtoisjirjes-
toissd tehdddn miljardien arvosta ilmaista tydta.
Julkisen sektorin tehtidvad on luoda toimintaedel-
lytyksid tille tyolle. Erityisesti nuorisotydnteki-
joiden ja liikkunnanohjaajien sekd vastaavien
kouluttamisessa tarvitaan julkista tukea. Ohjaa-
jakoulutuksessa on pyrittdvd kouluttamaan nuo-
ria. Periaate “nuoret ohjaavat nuoria” luo perus-
tan nuorten omaehtoiselle toiminnalle niin li-
kunta- kuin nuorisojirjestoissakin.

Hallituksen kulttuuripoliittisessa selonteossa
todetaan, ettd viestintdasioiden hallinnon uudis-
tamisen tarve selvitetidn toukokuun loppuun
mennessi siten, ettd ministerididen toimialajako
vastaa tarkoituksenmukaisella tavalla kehitty-
vid viestinndn toimintaympdristod. Tillainen
selvitys toki voidaan tehdi. Selvityksen tarkoitus
ei kuitenkaan voi olla sen perusteleminen, etti
viestintdasiat tulisi siirtdd liikkenneministerioltd
opetusministeritile.

Kokoomuksen eduskuntaryhmin mielesta
valtiovallan tehtdvi on vastata teknisten puittei-
den luomisesta viestinnille. Tosin teknisten puit-
teiden luomisella voidaan vaikuttaa myos vies-
tintdtarjontaan. Kokoomuksen eduskuntaryh-
mi ei hyviksy viestintdasioiden siirtimistd lii-
kenneministeriéltd opetusministeriolle. Tissi
siis kisityksemme ratkaisevasti eroaa keskusta-
puolueen kisityksestd. Yhteistyotd ministeridi-
den vililld viestintdasioissa on syytd lisdti.

Useiden lehtien ilmestymisen lakkaaminen
laman seurauksena on cllut vahingollista viestin-
nin moniarvoisuuden kannalta. Sanomalehtien
merkitys kulttuurin levitt4jind on Suomessa ollut
perinteisesti suuri. Ovathan monet kulttuurihis-
toriallisesti merkiftévit hankkeet syntyneet juuri
tietyn sanomalehden ja sen ympirille kerdéinty-
neiden ihmisten toimesta. Lehdistslld on hyvin
tdrked rooli kulttuurin esittelijaind ja kriitikkona.
Téamin vuoksi el voida pitdd mitenkddn hyvind
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sitd, ettd Uuden Suomen lakkauttamisen jilkeen
yhden sanomalehden kuittuuritoimitus yksin ar-
vostelee kaikki valtakunnallisesti merkittavit
kulttuuritapahtumat.

Herra puhemies! Téssd yhteydessd saanenkin
thmetelld didneen, ettei valtakunnan talouseld-
min sanomalehti englantilaisen isonveljensi ta-
paan julkaise kulttuurisivuja.

Kulttuurin merkitys ihmisen elimin rikastut-
taja on korvaamaton. Erityisesti laman aikana
tarvitsevat ihmiset jotain pysyvimpii, joka kes-
tdd kauemmin kuin talouden noususuhdanteet
tai kulutusjuhlat. Suomella on jatkossakin olta-
va varaa kulttuuriin. Muuten silld ei ole varaa
mihinkdin.

Suomalainen kulttuuri on siirtynyt sukupol-
velta toiselle. Vaikka se on aikojen kuluessa
paljon muuttunutkin, perustuu omaleimainen
kulttuurimme yhi samojen perusarvojen varaan.
Suomalaisuuden voima auttaa meitd selviyty-
miin myos nykyisestd lamasta.

Herra puhemies! Kokoomuksen eduskunta-
ryhmin kulttuuripoliittiset pditavoitteet voi-
daan tiivistdd neljadn: Kulttuurin tukemisen re-
surssit on suunnattava laadukkaan, ammatti-
maisen taiteen tukemiseen; lasten ja nuorten
laajalle kulttuuritoiminnalle on luotava edelly-
tykset, taidekasvatuksen tulee nykyisti selkedim-
min olla ldpéisevisti osa lasten ja nuorten koulu-
tusta; suomalaisen hengeneldimin kivijalka on
kirjastolaitos, kirjastojirjestelmid on siten edel-
leen kehitettidvi, ja lainaustoiminta on jatkossa-
kin pidettivd maksuttomana; sekd Veikkauksen
voittovarojen jaossa on palattava normaalikiy-
tdntoon mahdollisimman nopeasti.

Kokoomuksen eduskuntaryhmén mielestd si-
vistysvaliokunnan on selontekoa kisitellessdin
pyvdettdvi lausunto valtiovarainvaliokunnan si-
vistys- ja tiedejaostolta.

Edustajat Rask, Takala, Virrankoski ja Ollila
merkitdidn lisnid oleviksi.

Ed. Andersson: Herra puhemies, herr
talman! Tekisi mieli ensin sanoa, etti olen jyr-
kisti eri mieltd kokoomuksen ryhmépuhujan ed.
Saastamoisen kanssa, kun hin sanoi, etti pitdisi
keskittda esimerkiksi elokuvatukea niille eloku-
ville, jotka menestyvit mitattuna yleisdmaaralld.
Tamé on sitd oikeistopopulismia, jonka perus-
ajatus menee ndin, ettd jos taiteilija menestyy,
hin menestyy myds taloudellisesti ja silloin ei
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tarvitse mitdén taloudellista tukea valtiolta. Jos
taiteilija ei saavuta ihmisié, hdn ei menesty, hdn
ei mydskiin silloin taloudellisesti menesty, mut-
ta hin on silloin huono, koska hidn ei ole
menestynyt, jolloin hin el mydskiin tarvitse
mitddn tukea. TAmid on mielestédni erittdin koh-
talokas tapa ajatella, etti tuettaisiin vain niitd
taideteoksia, jotka kaupallisesti menestyvit.

Sitten haluaisin, ennen kuin tulen varsinaiseen
puheenvuorooni, kommentoida kulttuuriminis-
terin ajatuksia kirjailijoitten ja kddntijien kirjas-
tokorvauksista. Nehin eivit ole mitdin aimuja
kirjailijoille ja k&d&ntdjille, vaan ne ovat tietysti
korvausta siitd, ettd kirjoja on vapaasti lainatta-
vissa kirjastoissa, vaikka korvaukset siitd nyt
meilli jaetaan apurahan muodossa. Kuitenkin
valtio tienaa kirjallisuudesta hyvin paljon enem-
min kuin kirjallisuus saa valtiolta. Mutta siité
plussaa kuittuuriministerille, jos tuloverolaki
muutetaan niin, ettd kirjastokorvausrahat siily-
viit verovapaina, koska ne ovat tirkein tulolihde
kirjailijoille ja kadntgjille. Siitd suuri plussa, jos
menee lipi se, mitd ministeri puhui.

Herra puhemies! On hyvin merkittdvid, ettd
eduskunnassa vihdoinkin keskustellaan kulttuu-
rista ja kulttuuripolitiikasta. Vield mukavampaa
olisi tietysti, jos olisi vihiin enemmin edustajia-
kin paikalla, mutta ehké se olisi vaatinut suoran
televisioinnin tai jotakin muuta vastaavaa.

Vaikka miltei jokainen myontdi, ettd elivd
kulttuuri on koko kansakunnan olemassaolon
ehto ja edellytys, kulttuuriasiat jidvit yleensd,
kuten nytkin voidaan huomata, ns. kovien tee-
mojen alle. Varsinkin nyt, kun hyvinvointiyhteis-
kuntaa ollaan purkamassa ja koko sivistysvalti-
omme on uhanalainen, pitdd meidin kdyd4 kes-
kustelua arvoista. Minkélainen se yhteiskunta
on, jonka haluamme rakentaa? Mitkd ovat sen
arvoperusteet? Lihteekd yhteiskunnan rakenta-
minen ja muuttaminen edelleen yhteisvastuun ja
solidaarisuuden pohjalta vai hyviksymmeké to-
siaan, ettd markkinavoimat hallitsevat ja méé-
radvit myos yhteiskunnalliset tavoitteemme, sen
mihin tirkeysjirjestykseen ne asetamme.

Viime vuosina rahan ja taloudellisen voiton
tavoittelu ovat, méairitelleet ja ohjanneet toimin-
taamme ja padtdksiimme. Liian vdhille huomi-
olie ovat jiineet seuraavanlaiset kysymykset:
Miten Iuoda puitteet ja edellytykset sille, ettd
jokaiselle kansalaiselle tarjoutuu mahdollisim-
mat tasavertaiset lihtokohdat hyvin elimin
toteuttamiseksi? Miten turvata jokaiselle kansa-
laiselle mahdollisuudet kouluttautua halujensa
ja kykyjensi mukaisesti? Miten syventdd demo-
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kratiaa niin, etti kansalaisten mahdollisuudet
vaikuttaa ja pddttiid omasta eldmistddn turva-
taan mahdollisimman hyvin?

Pohjoismainen hyvinvointivaltiohan lihtee
siitd, ettd yksildn hyvinvointi on yhteisen vas-
tuun varassa. Ajatus yhteisesti vastuusta ollaan
nyt kyseenalaistamassa, kun myds sivistyksen ja
kulttuurin aloilla vannotaan yhd enemmin
markkinallistamisen autuuden nimeen. Siind ky-
seenalaistaan samalla sivistysvaltion tirkein pe-
rusta.

Meilld olemme tottuneet siihen, ettd kulttuuri
on julkista, ettd kulttuuria tuetaan ja kehitetdén
yhteisvastuun periaatteen pohjalta. Meilld on
ikddn kuin yhteisestd sopimuksesta rakennettu
kulttuuria, tuettu taiteita ja taiteiden tekijoitd
yvhteisin varoin. Tuloksena tistd meilid on todel-
lakin elinvoimainen, kaikille kuutuva kulttuuri.
Kirjastomme ovat todellisia kansan korkeakou-
luja, joiden merkitys on ja on ollut mittamaton.
Teattereistamme, musiikistamme, tanssitaitees-
tamme, populaarikulttuuristamme, elokuva- ja
videotaiteestamme ja  arkkitehtuuristamme
voimme todellakin olla yipeita.

Miti seuraisi kulttuurin markkinallistamises-
ta? Mitd ne ihmiset tarkoittavat, jotka hieman
ivallisesti puhuvat ”valtion holhouksesta” kult-
tuurissamme ja siité, ettd pitdisi paastd siitd irti?
Mielestini se on vastuutonta ja hyvin ajattelema-
tonta puhetta. Se on sivistysvaltiomme tuhoami-
seen tiht44vid markkinahaihattelua. Se on kult-
tuurivihamielisyyttd pahimmillaan.

Herr talman! Vivica Bandler brukar siga att
kultur 4r det enda som verkligen I6nar sig. Vid
en diskussion i Arkadiasillskapet for ndgra
veckor sedan kom det hir fram mycket tydligt,
att det lonar sig att satsa pd kultur. Seppo
Kimanen berittade att varje mark som staten
lagger ut for kammarmusikfestivalen i Kuhmo
hiamtar 30-faldigt tillbaka till Kuhmo stad.

Siis kolmekymmentikertaisesti tdmid raha
poikii, joka esimerkiksi Kuhmon kamarimusiik-
kifestivaalille annetaan.

Arvoisa puhemies! Selonteko on, kuten jo
aikaisemmin on todettu, hyvinsuopa mutta ym-
paripyored. Sen sisdllon arvioinnissa torméi sii-
hen, ettd aina kun yrittd4 saada otetta, se liukuu
kisistd kuin saippua suihkussa.

Selonteko on kirjoitettu passiivimuotoon,
Passiivi on verbimuotona siitd ihana, etti se
jattdd lukijan ymmdlle siitd, kuka tekijd on. Se
jattda siis kertomatta, kuka vastaisi toteutukses-
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ta. Olisiko aktiivin ahkerampi kdyttod ollut liilan
osoittelevaa tai litan paljastavaa? Olisiko se pa-
kottanut vastaamaan puheista ja kirjoituksista?

Verbien passiivimuodon tapaan hallinnon
kieli on toisellakin tavalla epdmiiriinen. Selon-
teossa kerrotaan, etti “turvataan”, mutta kun
selonteko ei tismenni sitd, milld tavoin ja mihin
madradn saakka, joutuu lukija epitoivoisesti
tavoittelemaan saippuaa, joka taas liukuu kisis-
td. Kun sanotaan, etti jokin “vastaa entistd
paremmin timéin pdivin yhteiskunnan tarpeita”,
niin onko lauseella enemmén sisdltod kuin siind,
ettd pesuaine pesee ei vain puhtaaksi vaan syvi-
puhtaaksi?

Hyvd on, mini myonnin, ettd kulttuuriin
kohdistuvia valtion toimia ei kaikilta osin voi
kuvata kiloina, sentteini, prosentteina tai mark-
koina, mutta kuitenkin. Ehkdpi selonteon kir-
joittaja olisi jotenkin voinut tismentii sano-
maansa.

Selonteko tunnustaa markkinoiden merkityk-
sen, mutta unohtaa eritelli markkinoiden toi-
mintaa. Erittelyn puuttuminen ei timin selonte-
on kohdalla ole poikkeus, silld varsin harvoin
selonteot tai mietinndt arvioivat sitd, mitd niiden
ehdotuksista myos seuraa. Lidkkeelld on aina
paitsi tarkoitettu vaikutuksensa my®ds erilaisia
sivuvaikutuksia. Samaan tapaan julkisen vallan
teoilla on sekd tarkoitettuja vaikutuksia ettd
sivuvaikutuksia.

Herra puhemies! Seikka, joka on tuottanut
minulle henkildkohtaisesti pddnvaivaa, on se,
ettd kulttuuri et ole hallintoa. Se on sisdltod,
luomista, osallistumista ja vastaanottamista, te-
kemistd. Selonteko kuitenkin pubuu hallinnosta.
Témi on hallintoselonteko. Tietysti on niin, etti
todella kammottavaa olisi, jos hallinto sanelisi
kulttuurin sisdllén ja suunnan niin kuin juuri
sortunut nomenklatuurakomento tai toiseen
maailmansotaan nyykdhtinyt fasismi tekivit.
Mutta jotenkin hallinnosta puhuminen on kui-
tenkin tai tuntuu olevan hyvin eté4ll3 kulttuuris-
ta.

Selonteon alussa on mainittu yhdeksén tehté-
vid, jotka valtiolle kulttuuripolitiikassa voidaan
asettaa. Ne ovat verrattain korkealla abstraktio-
tasolla, joten voi viittid hyvin monenlaisen kult-
tuuripolitiikan toteuttavan niitd tai yhtd hyvalld
syylld sanoa, ettel mik#4n niistd toteuta niitd.
Sivuutan ne nyt tdlli kommentilla.

Kansainvilisessd  kulttuuriyhteistydssi on
myonteistd kehitystd siind, ettd Venéjin ja Bal-
tian samoin kuin itdisenkin Keski-Euroopan
suuntaan kosketukset ja vuorovaikutus tapahtu-
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vat ilman totalitaarista valtiokontrollia. Valitet-
tavasti vain vapaus on merkinnyt niissi maissa
voimavarojen voimakasta vihenemisti.

Euroopan yhteisd taas on ldhtokohdiltaan
kaupallista ja taloudellista yhteisty6td, suurten
yhteisten markkinoiden luomista. Vaikka yhtei-
s6 on saamassa mm. Maastrichtin ja Edinburg-
hin sopimusten myodtd muutakin sisaltdd, kiy-
déidn jatkuvaa rajankiyntid siitd, arvioidaanko
jonkin seikan, vaikkapa kulttuurin tukimuodon,
hyviksyttdvyyttd markkinanikokulmasta vai
jostain muusta nikokulmasta. Selvii ja lopullis-
ta kuvaa vakiintuneesta tulkintatavasta ei ole,
ilmeisesti ei tulekaan muutoin kuin siten, etti
yksittdistapausten kautta syntyy linja.

Tanskahan on ollut aika hyvi koelaboratorio,
jossa on kiyty ldpi tiettyjd prosesseja. Tanskas-
sahan esimerkiksi tuli vaikeuksia, kun Tanska
halusi tukea omaa kansallista elokuvakulttuuri-
aan. Se katsottiin kilpailun esteekst, ja siitd oli
aikamoinen taistelu. Tanska kuitenkin voitti ti-
mén. Sama koskee myos esimerkiksi kirjastokor-
vauksia Tanskassa jne. Tdmi on se ongelmien
sektori, joka ainakin Tanskassa on kdynyt ilmi
EY-jisenyydessi.

Merkittdvd osa kulttuurin rahoituksesta no-
jaa Suomessa rahapeleihin. Euroopan yhteisd on
toistaiseksi omaksunut sen kannan, etti sen
jdsenmaissa ndmi voidaan varata julkisen vallan
luvanvaraiseksi toiminnaksi. Silti on paineita
tulkita my®s pelitoiminta sellaiseksi kaupallisek-
si toiminnaksi, jolle ei saisi asettaa esteitd. Aina-
kin l#himmén viiden vuoden ajan valtiontalous
on meilld niin ahtaaila, ettd se tuskin helpolla
ottaisi kantaakseen Veikkauksen ja Raha-auto-
maattiyhdistyksen rahoittamia toimintoja.

Arvoisa puhemies! Selonteko kisittelee vies-
tinnéin kulttuuripolitiikkaa. Selontekoon on kir-
joitettu: “Valtion tehtdviani on luoda suotuisat
edellytykset joukkoviestinnidn toiminnalle, var-
mistaa sananvapauden toteutuminen ja tukea
monipuolisuutta ja moniarvoisuutta. Valtio ei
puutu viestinnin sisdltdihin, vaan edistii moni-
puolisuutta, korkeaa laatua ja mahdollistaa run-
saan tarjonnan.” Tavoitteena timi tietysti on
kohtuullinen, mutta valitettavasti selonteosta
puuttuu erittely ja sen jalkeiset kannanotot. Jos
selonteko olisi kisitellyt lehdistén harvenemista
sekd suunnitelmia poistaa lehdistotuki, se olisi
joutunut kertomaan, miten siinid kysymyksessd
hallitus varmistaa sananvapauden toteutumisen
ja tukee monipuolisuutta ja moniarvoisuutta.

Selonteon informaatioliitteessi todetaan: “On
tirkedtd, ettd televisioyhtiot panostavat elokuvi-



968

en rahoitukseen ja yhtidon ulkopuolella tapahtu-
vaan tuotantoon.” Tdmi todetaan, mutta miki
on johtopadtds? Sitd el ndy ainakaan selonteos-
sa. Valtioneuvostolla sellaista ei tunnu olevan.

Selonteon informaatioliitteen mukaan riitt4-
vien ohjelmantuotanto- ja hankintamiéiriraho-
jen ylldpitdminen on valttiméatontd korkean laa-
dun ja monipuolisuuden takaamiseksi. Siind lau-
sutaan: “Kansallisille kanaville voidaan tidssi
suhteessa asettaa yleinen tulostavoite.” Kansalli-
sista kanavistamme MTV:n ainoa tulostavoite
on luonnollisesti se, mikd jdd niin sanotusti
viivan alapuolelle. Muut tavoitteet voidaan aset-
taa vain lains§dddnnolid tai maksamalla tukea
tai korvauksia. T4ssd kohden informaatioliite on
vihemmin informatiivinen.

Markkinatalous toimii vain niin kauan kuin
on kilpailua, mutta markkinoilla on samalla
jatkuva taipumus myds vihentdd kilpailua.
Meilld ei kuitenkaan ole minkéénlaista lakia,
joka sddtelisi viestinnén yrityskauppoja ja estiisi
lehtitoiminnan keskittymisen edelleen tai sen,
ettd Sanoma Oy luo paikallisen tv-toiminnan
pohjaita oman valtakunnallisen verkkonsa. Sen
mind ymmarrin, etti Sanoma Oy:lld on kanta
tillaiseen lainsdddintd6n, mutta siti mind en
ymmirri, ettd selonteossa ei ole mitddn kantaa.
Kai on itse asiassa niin, etti valtioneuvoston
omat teot yht#illj ja haluttomuus toimia toisaal-
la itse asiassa tarkoittavat sitd, ettd valtioneuvos-
to ei varmista sananvapauden toteutumista eiki
tue monipuolisuutta ja moniarvoisuutta.

Tidssd selonteon kohdassa ei kisitelld Ylen
asemaa, jonka riippuvuus markkinoista on vain
osittainen, nimittiin sikili kuin se saa rahoitusta
MTV:n mainostuloista. Vaikka kyse onkin edus-
kunnan alaisesta toiminnasta, olisi ollut hyvi
kuulla, mitd lainsddadiantomuutoksia valtioneu-
vosto kaavailee viestintdin, koska niilld vaikute-
taan myos Ylen asemaan ja mahdollisuuteen
monipuolistaa tarjontaa mainosmarkkojen vaa-
timien suurten yleisdjen ulkopuolelle.

Paikallisestihan ei ole syntynyt oikeastaan
mink#in nikoistid televisiotoimintaa. Omilla
ohjelmillaan kaapeliyhtiot eivit eld. Yhdistettyi-
nd yhdeksi kanavaksi ne voisivat muodostaa
vihitellen uuden valtakunnallisen verkon.

Paikallisradioiden lupia perusteltiin alun pe-
rin silld, ettd ndin syntyisi paikallista radiotoi-
mintaa, joka tiydentdisi valtakunnallisia ldhe-
tyksid. Paikallisradioiden talousongelmat ovat
ajamassa niitd kuitenkin tiiviimp44n yhteistys-
hon niin, ettd ilman rajoituksia niistd helposti
muodostuu milteipd uusi valtakunnanverkko
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yhteisen ohjelmantuotannon avulla ja paikalli-
suus hiipuu. Myoskéin titd selonteko ei kiisitte-
le, vaikka se on tidrked ongelma.

Selonteko mainitsee, ettd viestintdasioiden
hallintoa aiotaan uudistaa, jolloin tehtidvid siir-
rettdisiin liikenneministeridstd opetusministe-
ridon, mutta timin konkreettissmmaksi selonte-
ko ei viestinnidn kohdalla yll4, valitettavasti.

Arvoisa puhemies! Kuittuurilaitoksia koske-
vassa jaksossa on selkedsti todettu, ettd maksu-
ton kirjalainaus on keskeinen lihtokohta. Se on
erinomainen, hyvi ja tarpeellinen kannanotto.
Ongelmallisempaa kuitenkin on se, etti sddsto-
paitokset vaikeuttavat kirjastojen ja muiden
kulttuurilaitosten toimintaa. Kévin dskettiin,
viime viikonloppuna, Iti-Suomessa. Sielli ker-
rottiin, ettd monessa pienessi kunnassa on jo nyt
suljettu kirjastoja ja tullaan sulkemaan edelleen.
Tadmi on tietysti skandaali ja kulttuuripoliittises-
ti erittdin murheellinen suuntaus. (Ed. Stenius-
Kaukonen: Se on skandaali, ettd Pispalan kirjas-
to lopetetaan keskelli Tampereen kaupunkial)
— No, siind on myds skandaali.

Museoiden kohdalla todetaan niin: “"Museoi-
den on kyettdvi reagoimaan muuttuvaan ympi-
ristdon. Ne toimivat vastaisuudessa yhd enem-
mén yhteisén ehdoilla. Tavoitteena on, ettd en-
tistd laajempi yleisd loytdd museot.” Tdssd on
taas sellaista kieltd, josta tekyd, subjekti, on
kadotettu, vaikka verbimuodot ovatkin aktiivis-
sa. Kuka on asettanut ja kenelle mainitsemani
tavoitteen? Kuka sitd toteuttaa? Onko kyse en-
nustuksesta vai allekirjoittaako joku sitd koske-
van ukaasin? Sopii kysyd ministerilti.

Teattereiden kohdalla uusi laki merkitsee
myonteistd kehitystd laitosteattereille. Téssd
joku aikaisemminkin sanoi, etti pienet vapaat
teatteriryhmit kuitenkin ovat erittdin suurissa
vaikeuksissa. Kuitenkin ndissa pienissd ryhmissi
syntyy se uusi, uudistava, jannittivi ja kokeileva
teatteri, joka vie koko teatteritaidetta eteenpiin.
(Ed. Gustafsson: Niin laitosteattereissakin!) —
Kylli laitosteatteritkin hyvid ovat. En mini
halua asettaa niitd vastakkain, mutta tdssi tilan-
teessa laitosteattereiden resurssit turvattiin, mut-
ta unohdettiin nimi pienet ryhmit ja pienet
teatterit. — Tami saatiin korjatuksi tiksi vuo-
deksi, mutta tulevaisuudesta kai ei ole tietoa.
Olisi hyvi saada ministeriltd tietoa, miten aio-
taan toimia tissd asiassa.

Selonteossa luvataan, ettd kdynnistetdsn laa-
ja-alainen komiteatasoinen taitelijapolitiikan sel-
vitys. Tietenkin on hyvi selvittdi asioita. Viime
syksyni kuitenkin julkistettiin laaja ja kohtuulli-
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sen edistyksellinen, hyvé ja seikkaperdinen Ku-
poli-mietintd. Totta kai valtioneuvosto on tihin
perehtynyt. Ainakin ndin voisi edellyttdd. Tyot-
tomyysturvan, sosiaaliturvan ja eldkejirjestel-
min ongelmat mainitaan kylli selonteossa. On
kohtuullista, ettd niiden ongelmat selvitetdin
mainitsemassani valtioneuvoston lupaamassa
komiteassa, sitten kun se toivottavasti pikaisesti
perustetaan.

Arvoisa puhemies! On selvii, ettd verotuksel-
la voidaan tuhota sitd, mitid muulla tavoin onnis-
tutaan parantamaan taiteen ja kulttuurin ase-
massa. Erityisen suuri ongelma tulee olemaan
arvonlisdverotus, jonka uhka on saanut eri piire-
ja liikkeelle. Huomenna tésséd talossa on Arka-
dia-seuran veropoliittinen keskustelu tédstd ai-
heesta kello 19. Tdm4i oli maksamaton mainos.
Tervetuloa!

Me vasemmistoliitossa olemme olleet puhu-
massa sen puolesta, ettd kirjojen arvenlisiiveros-
ta pitdd luopua. Siksi kai on selvdi, ettemme
suinkaan voi olla tukemassa veron ulottamista
uusille alueille. Muun muassa nuoret rockmuusi-
kot ovat aivan kauhuissaan ndkymistd, jotka
avautuvat arvonlisiveron kohdistuessa heidin
musiikkiinsa.

Selonteko tunnustaa arvonlisiveron haitat
useilla kulttuurin alueilla, mutta ei kuitenkaan
pdidy esittdmddn verosta luopumista. Sopii kyl-
14 ihmetelld ja sopii mydskin toivoa, ettd minis-
teri Pekkarinen, joka on tehnyt tdstd hallitusky-
symyksen, pitd4 pddnsi, niin kuin hin on luvan-
nut. (Ed. Gustafsson: Ei Pekkarinen, vaan Salo-
lainen!) — Anteeksi, anteeksi. Pekkarinen kui-
tenkin vaatii, ettd se siirretddn. Hin on tietysti
oikeassa. Mutta Salolainen vastustaa tati.

Nuoret taiteen ja kulttuurin harjoittajat tar-
vitsevat erityisesti tukea. Téssd mielessd apura-
hajdrjestelmén painopistesiirto on paikallaan.
Nuorille pitdd myontdd suhteellisesti enemmain
tukea kuin tdlld hetkelld, mutta e1 sen mukaan,
miti kokoomuksen ryhmipuheenvuorossa sa-
nottiln, vaan nimenomaan mahdollisimman
monelle ja mydskin niille, jotka eivit heti saavu-
ta mitiddn suurta yleisod taiteelleen. Ongelma on
tietysti siind, ettid markkinoiden ohuus meilld ei
eldtd kovin monta ammatin harjoittajana toimi-
vaa taiteilijaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi voisi kysyd, mitd
selonteosta puuttuu. Mielestdni on pOyristytta-
vii, ettd ei ole sanaakaan lapsille tarkoitetusta
kulttuurista. Tdm4 on sekd hAmmaistyttivai ettd
surullista ja hyvin tyypillisti maassamme. Kult-
tuurin kaikkein tirkein alue on siis vain unohtu-
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nut tistd! Lastenkulttuurin tulisi olla voimak-
kaasti priorisoitu. Nyt se jid liian usein pait-
sioon, aikuiskulttuurin varjoon. On myodskin
oireellista, ettd jaettaessa valtion palkintoja aina
lastenkulttuuri saa vihidn pienempid summia
kuin aikuiskulttuuri. Ehkid kuluttajien koko
méiirdd painoarvon?

Selonteko on myos tyystin unohtanut erilaiset
vihemmistdt, paitsi suomenruotsalaiset. Meilld-
hin on hyvd vihemmistdsuoja, koska me olem-
me itse olleet sitd sddtimissi. Selonteko on
unohtanut saamelais- ja romanivihemmistdm-
me. Sekin on niitd meiddn valtakulttuurimme
perisynteji.

Saamelaisten oikeuksien osalta on toki tapah-
tunut mydnteistd lainsdddintokehitystd saamen
kielen ja saamen kulttuurin aseman vahvistami-
seksi, mutta paljon on kuitenkin vield toteutu-
matta. Saamelaiset tarvitsevat lisid voimavaroja
omaan lehteensi, jonka nimi on Sipmelas. He
tarvitsevat lisdd tukea omaan kirjallisuuteen,
omalle teatterille, kuvataiteelle ja musiikille.
Etenkin he tarvitsevat lisd4 resursseja oppimate-
riaalin valmistamiseen. Oppimateriaalista on
erittdin suuri puute. Lisdksi ehdotan téssi, ettd
saamelaisten tulisi saada oma kansanedustaja.
Minusta se olisi kohtuullista.

Sama, mikd pitee saamelaisten kohdalla, pi-
tee myds romanien eli mustalaisten kohdalla.
Heid4dn kulttuurinsa on hyvin omaleimainen ja
eldvd, kuten tieddimme, ja silld on hyvin pitki
traditio. Meididn on tuettava sitd ja turvattava
sen elinvoima. Romanin kieli on myos sdilytettd-
vd ja sitd kehitettivd niin, ettd romanilapset
voivat oppia oman kielensd koulussa.

Mydskddn pakolaisten kulttuuritarpeista tis-
sd ei puhuta yhtddn mitdin. Kuitenkin kulttuu-
rin alalla monietninen kulttuuri on eldvimpi ja
jdnnittdvimpi. Siind on enemmién hedelmallisid
ristiriitoja kuin tAimmoisessd monokulttuurissa,
missd nyt eldimme. Esimerkiksi Ruotsi on hyvi
esimerkki, miten kaikki taiteenalat ovat vitalisoi-
tuneet, kun sinne on tullut eri kulttuureista
ihmisid osallistumaan kulttuurin tuottamiseen.

Selonteon liiteosassa késitellidn hyvin lyhyes-
ti nuorten eldméntilannetta ja yhteiskunnan on-
gelmien kdrjistymisti. Siini ei kuitenkaan luvata
mitddn tille nyt tyémarkkinoille tydttdomiksi
tulevalle kadotetulle sukupolvelle, jonka méiari
kasvanee vield timéin ja ensi vuoden aikana.
Ténd pdivini joka kolmas alle 25-vuotias nuori
ihminen on ilman tyo6té tai koulutuspaikkaa. Se
on kammottava luku, ja se avaa kammottavia
tulevaisuuden nikymii. Tdmi kadotettu suku-
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polvi on uusvanhoillisuuden lahja suomalaiselle
yhteiskunnalle.

Arvoisa puhemies! Taiteen ja kulttuurin va-
pautta uhkaavat monet tekijit. Yhtiaills funda-
mentalistiset yhteiskunnalliset uskonnolliset tai
poliittiset liikkeet pyrkivit sanelemaan sen, mité
saa esittdd ja mitd ei. Meilli vanhakantaiset
kristityt ja muut konservatiivit ristiinnaulitsivat
takavuosina Hannu Salaman, ja 70-luvulla taas
potliittinen fundamentalismi d4rimmillaén koki
pukea kulttuurin omaan sinipaitaansa. Islamin
fundamentalistinen suuntaus vaatii Salman
Rushdien murhaamista. Yhdysvalloissa eivit
vain fundamentaalikristityt vaan myos Poliitti-
sesti oikein -niminen liike pyrkivit sanelemaan
omat kisityksensd kulttuurin laiksi. Totalitaris-
tisissa jirjestelmissd valtio sddntelee kulttuuria
alistaen sen usein myos tokeroksi uskomustai-
teeksi.

Toisaalta markkinoillakin on oma vaikutuk-
sensa kulttuuriin. Ilman julkista tukea, joka ei
kajoa sisdltoon tai esitystapaan, mahdolliseksi
Jd4 vain se kulttuuri, jolle 16ytyy maksukykyistd
kysyntid, jolloin koko kulttuuria hallitsevat
kaupallisesta tv-toiminnasta tutut katsojaluvut.
Julkisen tuen poistaminen synnyttdisi todenné-
koisesti paljon ns. visailukulttuuria, jota kylld on
talldkin hetkelld niin, etti tulee korvista ja silmis-
td ulos. Uusvanhoillisessa ajattelussa sitd, mikd
ei omin avuin selvid markkinoilla, ei kuitenkaan
arvosteta.

Kulttuurin suuri ongelma on, kuten tieddm-
me, télld hetkelld julkisen rahoituksen niukentu-
minen: Valtio supistaa omia miirirahojaan, ja
samaan aikaan myds kunnat jakavat pelkkdd
niukkuutta. Valitettavasti timi selonteko, arvoi-
sa ministeri, ei lupaa tihin mitddn parannusta.

Herra puhemies, herr talman! Parlamentaari-
set puolustuskomiteat ovat jo useita kertoja
linjanneet puolustusvoimien ja sen hankintojen
kehitystd ja tarpeellisuutta. Nyt tarvitaan kult-
tuurin puolustuskomitea tekemdidn vastaavia
linjauksia.

Edustajat Hautala ja Rimmi merkitfifin ldsni
oleviksi.

Ed. M. Pietikdinen: Herr taiman! Nu
behover Finland mer #n nagonsin ett vidsynt,
mdngsidigt och vilfungerande kulturpolitiskt
program med klara mélsittningar. Vi lever i en
tid med stora omvilvningar i virlden omkring
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oss, det fors ett brinnande krig mitt i hjirtat av
Europa och ménniskor flyr for sina liv. Hir
hemma upplever vi en djup ekonomisk kris och
en rekordstor arbetsloshet och det som sker i
virlden omkring oss har givetvis aterverkningar
ocksa hir i Finland.

Var kulturpolitik borde ha beredskap att
reagera och reagera snabbt pd minga enskilda
fenomen i var tid. Statsrddets kulturpolitiska
redogorelse dr tyvirr alltfér splittrad och de-
skriptiv for att kunna fungera som ett instrument
i detta avseende. Trots eventuella goda avsikter
blir intrycket att man inte riktigt vagar se kultu-
rens hela méngfald.

Ainoana kestdvini tiend nykyisestd taloudel-
lisesta kriisistd on Suomen kansan osaamisen ja
tietojen tdysimidriinen hyvaksikdytts. Suurena
kysymyksend onkin vain, minki tyyppiseen tie-
toon ja mihin oppiaineisiin meidin on panostet-
tava. Meilld on suuri tarve ihmisist4, jotka pys-
tyvit uuteen ajatteluun ja luovuuteen.

Taloudellinen kriisi on kaikella toivottavalla
selkeydelld osoittanut meille, ettd emme voi jat-
kaa vanhoilla raiteilla. TAméin vuoksi ei ehki
olekaan pelkistiin ilosanoma tutustua Jyvésky-
lin yliopiston dskettdin julkaisemaan tutkimuk-
seen. Tutkimuksen mukaan suomalaisilla lapsil-
la on maailman paras lukutaito, mutta oppilai-
den itsetunto ei ole erityisen vahva. Tarvitsemme
ihmisid, jotka uskovat itseensd ja ajatuksiinsa ja
jotka uskaltavat kehitelld ep4sovinnaisia ratkai-
suja vanhoihin ja wuusiin ongelmiin. T&min
vuoksi koulun on lihdettdva tukemaan oppilai-
den luovuutta esimerkiksi panostamalla kunnol-
la taiteeseen ja kulttuuriin.

Viime vuonna voimaan tullut laki taiteen
perusopetuksesta onkin tervetullut. On toivotta-
vaa, etti kunnat lakia soveltaessaan tarjoavat
mahdollisuuden lapsille ja nuorille perehtyd eri
taidemuotojen suureen tarjontaan ja etti toimin-
ta tapahtuu yhteistydssd kunnan ns. kulttuurin
tuottajien kanssa. Miti tulee luovuuden merki-
tyksen oivaltamiseen esimerkiksi tyoelimassa,
siind on tyotd vield paljon jaljella.

Mot denna bakgrund tar statsradets kultur-
politiska redogorelse férvanansvirt ytligt upp
den livssituation manga finlindare befinner sig i
idag. Nistan en halv miljon finldndare &r arbets-
losa, deras familjer drabbas likavil som de
arbetsl6sa sjilva och hundratusentals andra fin-
lindare lever i hotet av uppsédgningar eller per-
mitteringar. En alltfor stor s k. fritid som redo-
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gorelsen ndmner som en positiv sak ar i sjilva
verket for ménga ett verkligt problem idag.

Kulturen och kulturtjinsterna fir en starkt
6kad betydelse nir ménniskor brottas med stora
problem. En allmén nedstdimdhet breder ut sig i
samhillet. Man har svart att tro pd en bittre
morgondag. Det behovs kraftkéllor att 6sa ur.

Dirfor behovs kulturen i alla de manga for-
mer vi vant oss vid: bockerna och biblioteken,
musiken, den fria folkbildningen, medborgarin-
stituten och folkhdgskolorna, teatrarna, biogra-
ferna, muséerna o.s.v. De nedskurna anslagen
ocksd for dessa kulturformer far inte betyda att
viktiga kulturhdrdar foérsvinner.

En orsak till att statsrddets kulturpolitiska
redogorelse gor ett synnerligen bristfalligt in-
tryck ar att vissa viktiga delar av kulturpolitiken
avgridnsats med korta konstateranden om att
t.ex. utrikesministeriet handhar internationella
projekt och kulturellt bistindsarbete, miljomi-
nisteriet kulturmiljoerna och social- och hilso-
virdsministeriet har hand om minoriteternas
kultur.

Om det nordiska kultursamarbetet konstate-
rar dock redogorelsen att: I sin deklaration pa
Bornholm i augusti 1992 faststillde de nordiska
lindernas statsministrar att kulturen &r det cen-
trala omréidet inom det nordiska samarbetet.
Kultursamarbetet och samhorigheten med Nor-
den ir en historisk del av finldndarnas liv.” LAt
mig i det hir sammanhanget enbart ta upp en
enskild detalj, dvs. vikten av mdjligheten att se
tv-program frdn det ovriga Norden. Det hir
borde bli en naturlig del av vardagens kulturut-
byte i de nordiska linderna.

Tuntuu erittdin himmaistyttaviltd, suoras-
taan poyristyttivilts, ettd valtioneuvosto antaa
nyt eduskunnalle kulttuuripoliittisen selonteon
kisittelemittd suoranaisesti keskuudessamme
olevia erditd vanhoja ja periaatteessa kaikkia
uusia pienempid kulttuuripiirejd. Myos Suomeen
on saapunut siirtolaisryhmié, paluumuuttajia ja
pakolaisia. Olisi ollut erittdin perusteltua sisil-
lytta4 selontekoon opetushallituksen ja opetus-
ministerién niitd ryhmid koskevat suunnitelmat
tavoitieena ryhmien tukeminen oman kulttuu-
rinsa ja kielensd sdilyttimisessd. Asiaa koskeva
opetussuunnitelma valmistunee kuitenkin ldhiai-
koina.

Ruotsalaisen eduskuntaryhmin mielestd oi-
keuden omaan kieleen ja omaan kulttuuriin tulee
olla perusoikeus. Jos opetusministeriolld on visi-
oita siitd, miten ndiden ryhmien kulttuuri voi
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rikastuttaa suomalaista kulttuuria hedelmillisen
vuorovaikutuksen kautta, ndiden visioiden tulisi
olla selonteossa. Ruotsalaisen eduskuntaryhmiin
mielestd myos onnetonta pi4tdsti ensi vaiheessa
annettavan opetuksen vihentdmisesti siirtolais-
ten omissa ryhmissd on harkittava uudelleen.

Romanien tilannetta ei kisitelld selonteossa,
ei myoskdin saamelaisten. Olen kuitenkin iloi-
nen siitd, ettd ministeri omassa esittelypuheen-
vuorossaan mainitsi myos niitd ryhmii.

Tdmin hallituksen ohjelmassa todetaan saa-
melaisista: "Saamelaisen kulttuurin elinvoimai-
suutta tuetaan ja vihemmistdjen oma sivistyksel-
linen hallinto turvataan.”

Vuotta 1993 vietetddn koko maailmassa alku-
perdisvéestdjen teemavuotena. Monet tirkeit
kulttuurihankkeet ovat juuri nyt ajankohtaisia
saamelaisille. Mainitsen niistd yhden: saamelais-
alueen koulutuskeskuksen perustaminen. Saa-
melaisvaltuuskunta haluaa piinvastoin kuin
opetusministerid, ettd koulutuskeskus olisi ensi-
sijaisesti tarkoitettu saamelaisille ja saamen kieli
olisi koulun ensimmdiinen kieli. Valtuuskunta
katsoo my®s, ettd sen tulisi saada valita koulun
johtokunta ja koulun rekrytointialueena tulisi
olla koko saamelaisalueen eiki siti tulisi rajata
kansallisiin rajoihin.

Ruotsalaisen eduskuntaryhmidn  mielestd
eduskunnan timin suuntainen pditds olisi yh-
denmukainen voimassa olevan hallitusohjelman
hengen kanssa ja lakia tulisi muuttaa nyt, kun
saamelaisvaltuuskunnan kannanotot ovat kiy-
tettdvissd padtoksenteon perustana. Lakiesitys-
hén on sivistysvaliokunnan kisittelyssi tilld het-
kella.

Den finlandssvenska kulturen har noterats i
redogdrelsen, men ocksd hir anser vi att det
sjdlvklara i rdtten till kulturautonomi kunde ha
framhivts ytterligare. Denna fraga dr speciellt
aktuell for finlandssvenskarnas del néir hela vért
undervisningsvisende nu omorganiseras och nya
losningar blir aktuella. Som svenska riksdags-
gruppen ser det innebdr kulturautonomi i detta
fall att det finlandssvenska hogskolevisendet
sjdlvt definierar rationaliseringar och inbespa-
ringar inom givna ramar.

Overhuvudtaget speglar redogérelsen en for-
bluffande likgiltighet for den internationella dis-
kussionen om minoriteters kollektiva rittigheter.
Fragan bor i vilket fall som helst aktualiseras i
samband med reformeringen av regeringsfor-
mens stadganden om grundliggande fri- och
réttigheter, som for tillfdliet 4r pd remissrunda.
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Svenska riksdagsgruppen anser att ritten att
vilja separata administrativa losningar i frigor
som direkt anknyter till minoritetens identitet
bor preciseras i samband hirmed, d&tminstone pé
motiveringsniva. :

Redogorelsen kvitterar det internationella
kultursamarbetet med ett omnidmnande av det
nordiska kultursamarbetet, problemen med kul-
turutbytet med Finlands ndromrdden, Ryssland
och Baltikum, och en schematisk framstélining
av den Europeiska gemenskapen och dess install-
ning till kulturen. Hir hade det varit pé sin plats
att presentera Finland som en givande och
tagande part i den vésterlindska kulturen i gér,
i dag och i morgon. En av redogorelsens storsta
brister 4r just historielosheten. Utan perspektiv
bakét 4r det svart att blicka framit.

L4t mig ytterligare berdra en del konkreta
frdgor, som direkt har &terverkningar pa vart
kulturliv.

Sivistysvaliokunnan  késitellessd  erilaisia
asioita, jotka ovat koskeneet taiteilijoiden toi-
meentuloa, tydoloja, apurahoja, elikkeitd jne.,
on kaikella toivottavalla selkeydelld kdynyt ilmi,
etti epdkohtia on paljon. Tdmidn vuoksi onkin
syytd panna tyytyvidisend merkille, ettd selonte-
on mukaan hallituksen tarkoituksena on asettaa
laajapohjainen komitea selvittimiin mm. niitd
kysymyksii.

Arvonlisdveroa koskeva hallituksen esitys an-
netaan todenndkoisesti eduskunnalle 1dhiaikoi-
na. Ehdotuksen mukaan erdit kulttuuripalvelut
saavat lievemman kohtelun. Kirjojen vero alenee
12 prosenttiin, ja lehtitilaukset vapautetaan ve-
rosta kokonaan. Kiytettdvissi oleva vihdinen
liikkumavara huomioon ottaen nimi poikkeuk-
set ovat erittidin tervetulleita. My&s muiden kult-
tuuripalvelujen osalta ruotsalainen eduskunta-
ryhmi edellyttdd seurantaa niin, ettei uudistus
tee kulttuurimuotojen olemassaoloa uhanalai-
seksi.

En grundforutséttning for ett 6ppet pluralis-
tiskt samhalle 4r att massmedierna 4r oberoende
av makthavarna. Genom att se regeringens an-
svar for etermedierna som en teknisk frdga, som
en friga dir regeringen inte blandar sig i innehal-
let utan beviljar koncession enligt ansdkan, har
man i tiden velat markera yttrandefrihetens bety-
delse. Presstédet ges via trafikministeriet, efter-
som det 4r ett stod for distribution i forsta hand
och inte som ett stod i syfte att piverka innehdl-
leti tidningarna. En dverflyttning av ansvaret for
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massmedierna till undervisningsministeriet més-
te pa ndgot sitt kunna motiveras. Den motive-
ring som anvinds dr att massmedierna 4r en del
av kulturen och att undervisningsministeriet 4r
bittre skickat att pdverka massmediernas inne-
hall. D4 gldommer man den viktiga principen om
oberoende massmedier. Regeringen skall inte
blanda sig 1 innehéllet i dem, diremot skall
regeringen se till att information och kultur kan
spridas genom s& ménga kanaler som mdjligt till
medborgarna. Var ansvaret for massmedierna
finns i regeringen dr inte en revirfriga utan en
frdga om principer. For att markera yttrandefri-
hetens betydelse bor ansvaret finnas i ett minis-
terium som inte vill paverka massmediernas
innehdll.

Tamin puheenvuoron alussa perdinkuulutin
selkeitd tavoitteita kulttuuripolitiikalle. Itses-
tiddnselvind tavoitteena tulee olla spontaaneista
kulttuuri-ilmidistd huolehtiminen ja ns. ruohon-
juurikulttuurin  tukeminen riippumatta siité,
onko se perinteistd vai kokeellista ja uutta luo-
vaa. Kunnilla on vastuu paikallisten taide- ja
kulttuuri-ilmididen tukemisesta ja kannustami-
sesta.

Laki kuntien kulttuuritoiminnasta vuodelta
1981 wvauhditti kuntien kulttuuritoimintaa.
Muun muassa satoja kulttuurisihteerin virkoja
preustettiin. Nyt monet néisté viroista lakkaute-
taan kaikesta péitellen sen vuoksi, ettd kulttuu-
ria pidetddn sopivana sdéstokohteena vaikeina
taloudellisina aikoina. Lakkautuspaitdkset ovat
lyhytnékoisid.

Kuten aikaisemmin totesin, kulttuuripalvelu-
jen merkitys kuntien asukkaille lisadntyy kriisiai-
koina. Parempi vaihtoehto olisi yhteistyon teke-
minen yli kuntarajojen ja yhteisten virkojen
perustaminen yhden tai useamman naapurikun-
nan kanssa sen sijaan, ettd 1dhdetdin kokonaan
lakkauttamaan virkoja.

Den strukturomvandlingsprocess som pagir
inom idrotten i Finland bor slutforas pé ett sitt
som gagnar hela idrottsrorelsen. Processens hu-
vudmalsittning dr att eliminera onddiga paral-
lellorganisationer, speciellt inom administratio-
nen. De resurser som hirvid frigérs bér omdiri-
geras till att stdda verksamheten i fOreningarna.

Enligt en allmidnt omfattad utvecklingsplan
skall ett nytt idrottssamfund ersitta de nuvaran-
de fyra centralidrottsforbunden. Den svensk-
sprakiga verksamheten skall enligt planen koor-
dineras av en svensk avdelning inom samfundet.
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En forutsittning for att kulturautonomin skall
forverkligas ocksd inom detta omrade i framti-
den, ir att den svensksprakiga verksamheten 4r
berittigad till statsbidragi tilirdcklig omfattning.
Dessa medel skall kunna fordelas inom och av
den svensksprikiga organisationen.

Ruotsalainen  eduskuntaryhmid  korostaa
myos nuorisotoiminnan edelleen tukemisen tir-
keyttd. Tdmd toiminta on halpaa. Maksetun
markan lasketaan tuottavan takaisin 4 markkaa
tyollisyytend, toimintana jne. Ei pidd unohtaa
kansalaishikkeiden kasvattavaa ja ehkdisevdd
roolia. Varsinkin nuorisotydttomyyden ollessa
suuri kannattaa vaalia liikkeiden tyollistdvad
toimintaa.

Herra puhemies! Ruotsalainen eduskuntaryh-
mi ei valitettavasti ole tdysin tyytyvdinen halli-
tuksen selontekoon. Selonteko ei heijastele aja-
tusta siitd, ettd monikulttuurinen ajattelu on
ehtona kansakunnan nykyiselle selviimiselle.
Pikemminkin on havaittavissa piinvastainen
ajattelu. Selonteko ei harjoita riittdvasti pohdis-
kelua hallinnon joustavuuden termeilld, jolloin
lihtokohtana on sallia autonomisten kulttuuri-
ilmididen médritelld itse tarpeensa.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi toivoo, ettd
valiokunta painaa vuden ajattelun leiman tervei-
siin, joita ldhetetddn takaisin hallitukselle. Aikaa
tai tarvetta ei kuitenkaan ole pitkiksi venyviin
kisittelyyn ja kiistelyyn yksittiisistd kysymyksis-
td, vaan keskustelu on pidettivi yleiselld tasolla.
Nyt jos koskaan maa tarvitsee nikijoiti.

Herr talman! Svenska riksdagsgruppen 4r ty-
vérr inte helt ndjd med regeringens redogorelse.
Den speglar inte en insikt om att ett mangkultu-
rellt tinkande &r ett villkor for en nations over-
levnad i dag, snarare kan ett omviint resonemang
sparas. Den diskuterar inte tillrickligt i termer
av administrativ flexibilitet, dir utgdngspunkten
ir att autonoma kulturella fenomen sjilv tillats
definiera sina behov. Svenska riksdagsgruppen
hoppas att utskottet gir in for att sdtta en
nytinkandets stimpel pd de hilsningar som
sdnds tillbaka till regeringen. Varken tid eller
behov finns emellertid for en utdragen behand-
ling och tvister kring detaljfrdgor utan diskussio-
nen bor hallas pd ett allmint plan. Nu om
nigonsin behover landet visiondrer.

Ed.R 4 ty: Arvoisa puhemies! Ajattelin, ettd
aloitan vihreiden ryhmépuheenvuoron runolla,
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joka mielestiini hyvin osoittaa kulttuuripoliittis-
ta ilmapiirid téssd maassa:

”Nuoren, riuskan urosluteen
mieli paloi vapauteen.
Kutsuttuaan koolle ludejoukon
juhlasaliin sdngynloukon

urho péistd olkipylvdédn

lausui julki aatteen ylviin:
’Kansalaiset, silmit tissi
surkastuvat pimeissi,

niinkuin tihden laiskuutemme
kuihtuivat jo lentimemme.

Ahneutta isinmaamme

hivetd me raukat saamme,
syntyviisyys painuu lamaan!
— Luteet, veljet, valloittamaan
ryhtykdimme Seindmeri!
Inhottava ihmisveri

olkoon ruoka tdin ja madon,
jalomman saa lude sadon!

Kymmenkunta kuuliaista
sal kuin saikin seuralaista.
Illan tullen viime kerta
juotiin tilkka ihmisverta —
sitten riviin sdngynlaitaan,
hyppy alas matonraitaan,
siitd yli kirjokuteen
urhoollisen uroshuteen
johtamana seinfin asti
jonossa ja joutuisasti.

Alkoi ylvds nouseminen,

pysty, mutta voitollinen —
kunnes, kun jo katto hohti,
julma kisi syoksyi kohti.
Juostiin taakse, sivuun, eteen —
sama tulos: likaveteen

kisi poimi yhden tyhméin
villitsemin luderyhmin.

Surullinen tapaus. —
Sellaista on vapaus.”

Arvoisa puhemies! Vihred eduskuntaryhmi
toteaa valtioneuvoston antamasta selonteosta
seuraavaa:

On kisittdméatonti, miten suppeana ja yksin-
kertaisena kokonaisuutena hallitus nikee kult-
tuurin ja sen merkityksen arkipdivin ja poliitti-
sen kulttuurin kokonaisuudessa. Tilanteessa,
jossa mittaamme, olemmeko paitsi hyvinvointi-
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valtio myos sivistysvaltio, hallituksen ministerit
kasittdvat kulttuurin 18-sivuisena luettelona eri
taidekokonaisuuksista sekd valtion tdméanhetki-
sestd rahoituksesta eri taidemuodoille. Mikili
hallitus ndkee kulttuurin tai koko kulttuuripoli-
tilkkan ndin kapea-alaisesti, en ihmettele siti
huolta ja pelkoa, mikd kansalaisten mielissd ja
eri kulttuuripiireissi vallitsee. On muistettava,
ettd syvii, laaja-alaista omaa kansallista kult-
tuuri-identiteettid ei lnoda supistamalla niitd vi-
hiisid varoja, joita budjetti eri taidemuodoille
jakaa.

Suomi tarvitsee kulttuuria ja entistd kiih-
kedmmin. Tutkija Kirsti Simonsuuri on toden-
nut osuvasti: “Ihmiskunta eldd omaan mennei-
syyteensd nihden hyvin merkillistd vaihetta.
Yhteys menneisyyden eldminmuotoihin on tar-
koituksellisesti tai huomaamatta ohentunut siini
miirin, ettd aivan ldheinenkin menneisyys on
muuttunut vieraaksi, ihmettelyn atheeksi. Suuri
osa ihmisistd ei endd tunnista eilispdivid, vaikka
se on jotakin aktiivista. Se on puhallettava hen-
kiin, se on tehtdvi aktiivisesti, ja sen on annetta-
va vaikuttaa eldimidmme.”

Perintdomme tiedostamisen lisiksi kulttuuri on
maan viljelyd, hengen viljelyd. Kulttuuri kisit-
teenid on laaja kokonaisuus. Kulttuurin tehtdva-
nd on toisaalta toimia yhteiskunnan rutiinien ja
rakenteiden kyseenalaistajana ja tuottaa ainek-
sia yhteiskunnan uudistamiseen, toisaalta taas
lisétd yksilon mahdollisuuksia hyvdin ja kiin-
nostavaan eldmidin. Kulttuuripolitiikka on
myds ennalta ehkiisevid sosiaali- ja terveyspoli-
tiikkaa.

Vahvalla kulttuuripolitiikalla luodaan avai-
met laajaan kansainviliseen kosketuspintaan,
jonka vaikutukset kansainvilisessd yhteydenpi-
dossa ja kaupankédynnissi ovat keskeiset.

Suomalainen kulttuuri on kansainvilisen
olemassaolomme perusta. Siksi suomen Kkielen
merkitys kansallisessa kulttuurissa ja sen siilyt-
timisessd on keskeinen kysymys, kun Suomi
integroituu Eurooppaan ja muuhun maail-
maan. Kulttuurinen itsetunto ja ymmérrys tu-
kee omalta osaltaan eldmisti selviytymisti,
ongelmien ratkaisua, tietojen ja taitojen kehit-
tAmistd, mutta myds vientiponnisteluja. Suomi
on pieni maa. Siksi meiddn on opiskeltava
kansainvilisii yleisii kielid pystydksemme
kommunikoimaan muiden kansakuntien kans-
sa. Toisaalta suomalainen kulttuuri on osa
suomalais-ugrilaista ja pohjoismaista kokonai-
suutta. T4t4 yhteyttd tulee edistii.

Suomessa tulee myds huolehtia erityisryhmien
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ja kulttuuristen vihemmistdjen kulttuuritarpei-
den tdyttdmisestd ja kielellisestd moninaisuudes-
ta. Taiteen kieli on aina kansainvilinen. Siksi
taiteen merkitys kansainvilisessi yhteistyossd ja
ystavyyssuhteiden luomisessa on kiistaton.

Vihred eduskuntaryhmi on syvisti huolestu-
nut hallituksen arvomaailmasta ja siitd ajattelus-
ta, miten hallitus suhtautuu taiteeseen ja sen
rahoittamiseen. Jos hallitus karsii juustohdyli-
menetelmilld kulttuuriin kohdistuvan tuen, te-
kee hallitus ratkaisevan virheen tulevia sukupol-
via ajatellen, joiden pitdisi huolehtia kansallises-
ta identiteetistd ja sen vahvistamisesta taiteen
keinoin.

Kaikki markat, jotka kohdistuvat kestivin
kehityksen rakentamiseen eli hankkeisiin ja pro-
jekteihin, joiden tarkoituksena on edistdi eld-
mistd luonnonmukaisessa suhteessa ympiroivin
luonnon kanssa, on oikean suuntaista kulttuuri-
politilkkaa. On tarke#d, ettd rakennamme maa-
tamme kaavoituksella, rakennusarkkitehtuurilla
ja oikeassa sosiaalisessa suhteessa ymparoiviin
maailmaan.

Valtion vuoden 1993 talousarviossa kulttuu-
rimddridrahat ovat 2,3 miljardia markkaa, joka
on vain 1,4 prosenttia valtion talousarviosta,
siis varsin mitdtén summa 173 miljardin mar-
kan budjetista. Jos kulttuurimiirdrahoista lei-
kataan, tarkoittaa se kulttuurin kuolemista, jo-
ten tdssdkin suhteessa kulttuuriministerin ve-
toomus yhden hivittdjin hinnan siirtimisesti
kulttuurin tukemiseen on erittdin kannatettava
ajatus.

Kulttuuri tarvitsee rahaa ja taloudellisia kan-
nustimia. Vihreit ovat huolestuneita siitd suun-
tauksesta, ettd hallitus vihentdd valtion tukea ja
taide ja taiteen tekeminen jdisivit sponsoreiden
varaan. On totta, ettd sponsorit kerddvit rusinat
pullasta. Teatteritaiteessa se tietdisi sitd, ettd
teatterit esittéisivit esityksid, joilla el oteta kan-
taa yhteiskuntaan ja niihin ndkymiin, mit esit-
tdvin taiteen vastuualueeseen eri taiteenalojen
kirjossa kuuluu. Saveltdjit, kirjailijat, tanssijat,
kuvataiteilijat lakkaisivat ajattelemasta ja tunte-
masta herkimmilld vaistoillaan maailman moni-
naisuutta. Taiteessa el arvoja mitata rahassa,
mutta taiteen tekeminen vaatii rahaa. Tdmé on
keskeinen ajatus, kun puhutaan kulttuurin teke-
misestd taiteen keinoin koko kansallisessa kult-
tuurissa.

Vihredn eduskuntaryhmén mielestd hallituk-
sen kaavailemaa arvonlisiverouudistusta on ly-
kattdvi ainakin vuodella. Tissi taloudellisessa
tilanteessa kotimarkkinoita ja palveluelinkeinoja
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rasittava vero leikkaamalla kysyntdi syventdid
lamaa ja lisdd tyottdmyyttd. Toisaalta arvonlisd-
vero kurjistaa entisestddn eri taidemuotojen ke-
hittdmistd. Suunnitelmien mukaan kaikki kau-
pallinen toiminta tulee arvonlisiveron piiriin.
Miten midritelldsin, mitk3 taiteenlajit ovat kau-
pallisia ja mitki eivit? Arvonlisivero on paluuta
entiseen, jos kulttuuri rankataan niin sanoakseni
korkeakulttuuriin ja populaarikulttuuriin. Mi-
kili ja kun arvonlisdvero Suomessa aiotaan to-
teuttaa, on kulttuuritoiminta jitettivd veron
ulkopuolelle. Uusi vero ei saa toisesta padstd
tappaa sitd kulttuuritoimintaa, jota toisesta
pédstd halutaan elvyttad.

Kulttuurin ja urheilun erottaminen toisistaan
on hyvin lyhytndkoistd kulttuuripoliittista ajat-
telua. Esimerkiksi euroopanmestaruusmitali j44-
tanssissa sisdltdd sdveltdjan, sovittajan, koreo-
grafin ja urheilijoiden eli tanssijoiden hengen,
ruumiin ja ajattelun synteesin. On kysymys ruu-
miin kulttuurista. Siksi valtion tuen eri kult-
tuurijarjestoille ja urheilujirjestoille pitdisi olla
turvattu. Onneksi veikkausvoittomédrirahoista
ensisijaisesti tuetaan taide-, liikunta- ja nuoriso-
ty6td 1 230 miljoonalla markalla. On lukematon
méiri liikkuntamuotoja, joissa urheilu ja kulttuu-
ri kulkevat kasi kddessd. Vihred eduskuntaryh-
mi ei hyvidksy veikkausvoittovarojen siirtoa
budjetin yleiskatteeksi. Kuntourheilun tukemi-
nen on asetettava huippu-urheilun tukemisen
edelle. Joissakin huippu-urheilulajeissa pyorii iso
bisnes, mikd on otettava huomioon tukea jaet-
taessa.

Miten lama vaikuttaa kulttuuri-ilmapiiriin?
Kun taloudelliset resurssit heikkenevit, aiheut-
taa se kulttuuripiireissi syvidd huolestuneisuutta.
Esimerkiksi teattereissa ensi-iltoja vihennetdan,
sunnuntaindytokset lopetetaan, nayttelijit mia-
ritddn kolmen viikon pakkolomalle, jopa pien-
ten ndyttimoiden toiminta lopetetaan. Kansain-
vilisesti arvostettujen vierailijoiden kdyttd oh-
jaajina, lavastajina lopetetaan. Kaikki alulle saa-
tu kulttuuriyhteisty® on katkaistava. Tulee viis-
timéttd ajatus, ettd hallitus tappaa vahvan osan
kulttuuriyhteistydsti, kuten teki kehitysyhteis-
tyomidrirahojen suhteen.

On totta, ettd valtionosuusuudistus lisési tai-
teen tukemisen méirirahoja, jotka nousivat 10
prosenttia vuonna 93. Ajatuksena tdmd ndyttda
positiiviselta suuntaukselta, mutta kiytinto
osoittaa toista. Kunnat ovat suurissa taloudelli-
sissa vaikeuksissa, joten taiteeseen suunnatut
valtion tuet kiytetddn velkojen maksuun eikd
taiteen tukemiseen. Niin taiteilijat maksavat
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raskaan hinnan kasinopelureiden aikaansaan-
noksista. Orkesteri ei soi, jos jouset poistetaan.

Yksi huolestuttava ajatus on vallalla. Kukaan
ei enid halua tehdid mitddn, koska nikoala
tulevaisuuteen on niin toivoton. Se lisdid psyyk-
kistd levottomuutta, vihan tunnetta paittijii ja
koko jirjestelm#d kohtaan. Seuraukset ovat
kohtalokkaat. Kaikki se henkinen ja fyysinen
energia on suunnattava toimintaan, joka luo ja
rakentaa suomalaista kulttuuria eikd piinvas-
toin. Laman aiheuttamat kulttuurivauriot on
kyettava estimédén.

Esimerkiksi kulttuurihistoriallisten maisema-
ja rakennuskokonaisuuksien kunnostaminen ja
kehittdminen on yksi vihreiden kannattama aja-
tus. Néin turvaamme tuleville sukupolville mah-
dollisuuden kurkistaa maisemakokonaisuuksien
kautta omaan menneisyyteemme. Esi-isimme
ovat olleet taitavia arkkitehteja ja kiiytdnnon ja
luonnonmukaisen rakentamisen taitajia. Tuo
maisemakulttuuriperintd on hyvin syvilld suo-
malaisessa itsetunnossa.

Henkinen kulttuuri-ilmapiiri on muuttunut
ratkaisevasti laman kourissa. Alkoholisoitumi-
nen, henkinen tasapainottomuus, mielenterveys-
ongelmat, lisddntynyt huumeiden kayttd, avio-
erot, kodittomien lasten madrin lisddntyva kas-
vu, ty6ttdmyys ja ennen kaikkea nuorisotyotto-
myys luovat meille péittajille valtavan vastuun-
kannon. On kysyttdvi ja keskusteltava arvoista,
jotka poliittisten hitdratkaisujen keskelld ovat
jadneet jalkoihin. On kysyttivi, ovatko kulttuu-
rin budjettileikkaukset oikean suuruisia ja oi-
kean suuntaisia. Meilld on korkea koulutuksen
ja yleissivistyksen taso verrattuna muuhun maa-
ilmaan, mutta kykenemmekd me sitd yllipita-
miin?

Supistukset koulutuksesta ovat viidri suunta-
us. Pienen kansan voima on sen sivistyksessi.
Henkisen kulttuurin ylédpitiminen edellyttidi
korkeaa koulutuksen tasoa kaikille kansalaisille
ja sitd kautta luo mahdollisuuden syventyd kun-
kin lahjakkuuden erikoistumiseen omalla alal-
laan. Se suuntaus, etti opiskelijat lopettavat
opiskelun ja siirtyviit tydttdmyyskortistoon ja
kaduille notkumaan, on hyvin tuhoisa ja lisii
henkistd rappiota. Ei sovi viheksyd henkisen
kulttourin ja ilmapiirin viestejd tissd ajassa.
Viestien sisdltd kertoo meille, mihin suuntaan
ihmiskunta on menossa. On kuunneltava niit4,
jotka sen ndkevit ja tuntevat, etti osaisimme
ajoissa varautua kddntdmiin laivan suuntaa.

Arvoisa puhemies! Mutta mitd tekee hallitus?
Sielld mietitiddn, kierritetdanko ministereitd, jot-
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ta nikyisimme paremmin. On naurettavaa lyodd
julkisesti ympéristdministeri Pietikdistd. Hinhdn
yrittdd niukkojen taloudellisten resurssien avulla
luoda uutta ympéristod suojelevaa lainsdddin-
tod, ja tihin kaikkien tahojen tulisi suhtautua
vakavasti. Vihreit eivit anna tippaakaan periksi
vaatimuksista, ettd ympiristonsuojelu on timin
vuosisadan tirkein ja vastuullisin kulttuuriteko
tulevilie polville.

Suomi on pieni maa ja hakemassa Euroopan
vhteisén jisenyyttd. Toivottavasti siind myller-
ryksessd voimme kehittdd omaa kulttuuriamme
ja vahvistaa omaa olemassaolon oikeuttamme.
Itsendisen Suomen vahva kulttuuri-identiteetti
lahtee meistd jokaisesta. Mutta laaja kulttuu-
riyhteistyé kaikkien kansojen kanssa antaa ni-
koaloja omaan kulttuuriin.

Suomalaisen kulttuuripolitiikan keskeisin pe-
riaate tulee olla omakielisen kuittuuritoiminnan
yllipitdminen. Suomi on vauraiden teollisuus-
maiden joukossa pienimpii kielialueita, ellei suo-
rastaan pienin. Yleisradion asema omakielisen
kulttuurin tukemisessa on keskeinen. Siti on
suojeltava. Toisaalta taas on lisdttivi kilpailua
sihkoisen viestinnidn alalla, mutta timi ei mer-
kitse Yleisradion tehtévien purkamista.

Arvoisa puhemies! Vihred eduskuntaryhméi
vhtyy selonteon yhdeksdin kohtaan elinvoimai-
sen kulttuurin tukemiseksi ja esitt4d niitd valtion
ja kuntien tavoitteiksi. Lisdksi esitimme, ettd
ympiristonsuojelu on timén vuosisadan tirkein
ja vastuullisin kulttuuriteko tuleville polville.
Ympéristonsuojelun lisdksi maisema- ja raken-
nuskokonaisuuksien kunnostaminen ja kehittd-
minen on yksi vihreiden kannattama ajatus.

Suomalainen kulttuuri on osa pohjoismaista
kulttuuria. Tdtd yhteyttd tulee edistdd lisddmalla
Pohjoismaiden kulttuuriyhteistytd tiydenta-
milld erilaisia vaihto-ohjelmia, ryhtymilli toi-
miin tv-yhteistyon lisddmiseksi jne.

Suomessa tulee huolehtia erityisryhmien ja
kulttuuristen vihemmistdjen kulttuuritarpeiden
tiyttamisestd ja kielellisestd moninaisuudesta.
Suomalaisen kulttuuripolitiikan keskeisend peri-
aatteena tulee olla omakielisen kulttuuritoimin-
nan ylldpitdminen. Yleisradion, lehdistdn ja kir-
jallisuuden asema omakielisen kulttuurin tuke-
misessa on keskeinen.

Mikili ja kun arvonlisivero Suomessa aio-
taan toteuttaa, on kulttuuritoiminta jatettdvi
arvonlisdveron ulkopuolelle. Kansalaisten mah-
dollisuutta hallita viestinnin ja kulttuuritoimin-
nan nopeasti kehittyvid teknistd vilineistdod on
voimakkaasti tuettava, toisin sanoen videopajo-

41. Keskiviikkona 21.4.1993

jen lisdksi lehdenteko- ja d4nentekopajoja. Kir-
jastolaitosta, olisi syytd kehittdd tdhdn suuntaan.

Kulttuuriministerin vetoomus yhden hivitti-
j4n hinnan siirtimisestd kulttuurin tukemiseen
on syytd toteuttaa. -

Arvoisa puhemies! Lopuksi kiitdin mahdolli-
suudesta saada lausua ndma vaatimattomat sa-
nani ja luovuttaa puheeni kulttuuriministeri Tyt-
ti Isohookana-Asunmaalle.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed.Seividstd: Arvoisa puhemies! Suoma-
lainen eldimin todellisuus on voimakkaassa mur-
rosvaiheessa. Tamd heijastuu talouseldmin li-
siksi kaikille muillekin yhteiskuntaelimén osa-
alueille, myos kulttuuriin. Koko yhteiskunnas-
samme joudumme luotaamaan nyt periaatteelli-
sia syvyyksid. Todellisuus, jota leimaavat yleis-
eurooppalainen tydttdmyys ja lama, on otettava
vakavasti.

Tyollisyystilanne tulee jatkumaan lihiaikoina
vaikeana, ja sen parantaminen vaatii suuria pon-
nistuksia. Kuitenkaan tdméd suuri haaste e1 saa
lamaannuttaa paittijid eri tahoilla. Thminen on
henkinen, hengellinen ja fyysinen kokonaisuus.
Tastd perusperiaatteesta tulee pitd4 kiinni tdni-
kin aikana ja huomioida ja hoitaa koko ihmisti.

Kulttuuri on erilaisten ryhmien henkisen, so-
siaalisen, taloudellisen ja poliittisen toiminnan ja
toimeliaisuuden muodostama kokonaisuus. Se ei
ole, niin kuin lilan usein suppeasti ajatellaan,
vain yhteiskunnan tukemaa -eliittikulttuuria,
oopperaa ja taidendyttelyitd, vaan ennen kaik-
kea ihmisten arkipdivin elaminmuotoja.

Lansimaisen kulttuurin perusta 10ytyy paé-
osin muinaisen Kreikan ja Rooman perinnosti
seki tietenkin kristinuskosta. Muun muassa lan-
simainen lainsiadéantomme rakentuu kymmenen
kdskyn varaan, Kristillinen ihmiskuva korostaa
suhdettamme Jumalaan, ldhimmadiseen ja luon-
toon. Thmisen tehtdvind on viljelld ja varjella
henkisid ja aineellisia elimén alueita niin yksilon
kuin koko yhteiskunnankin parhaaksi. Siihen
kuuluvat elimellisin osina vastuu, rakkaus, vuo-
rovaikutusja tyd. Kuva on kuitenkin realistinen,
silld pahuuden ja vajavaisuuden tiedostaminen
ndkyy selvisti tassd ihmiskuvassa. Jopa kristillis-
td uskontoa on kiytetty kilpend viiryyksiin
vastoin sitd sanomaa ja elimin mallia, jonka
Vapahtajamme meille jatti. Siitd nouseva sovi-
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tukseen ja armoon perustuva lihimméisenrak-
kaus antaa kestdvidn perustan koko yhteiskun-
nalle ja sen kulttuurielimalle. Tille perustalle
suomalaista yhteiskuntaa ja kulttuuria tulee jat-
kossakin rakentaa.

Olemme ndhneet, miten vaikeaa oli ja on
rakentaa ateistisen kommunismin tai myés ateis-
tisen humanismin ja kylmien markkinavoimien
varaan kestivii eettis-moraalista kayttdytymis-
td. Huomioitava on myds tunne-eldméin puoli, et
pelkki kylmin jirjen alue.

Kulttuurielimamme tavoitteena tulee olla ih-
misen koko persoonallisuuden rakentaminen,
ihmisen eheyden saavuttaminen ja ylldpitimi-
nen. Se edellyttdd elimidd suojaavien lainalai-
suuksien huomiotmista sek4 kansallisten arvojen
ja kulttuurimme omaleimaisuuden séilyttimista.

Kiristillisen liiton eduskuntaryhmi haluaa tis-
si yhteydessi korostaa kansainvilisesti tunnus-
tettujen ihmisoikeuksien merkitystd maailman
laajuisen oikeudenmukaisuuden pohjana. Kan-
sainvilisyyden ja Léinsi-Euroopan yhdentymis-
kehityksen ei tarvitse eikd tule merkitd kuiten-
kaan kansallisten arvojen heittdmistd romukop-
paan. Piinvastoin terve kansallinen itsetunto
antaa kestidvin pohjan kohdata eri kulttuureja ja
eri tavoin ajattelevia ihmisii.

EFimissd yleensdkin, siis myos kulttuurieli-
missi, on uskallettava puhua juurista. Perintees-
td ja menneestd 18ytyy paljon kdyttdkelpoista
rakennusainesta my0s tité pdivéd ja tulevaisuut-
ta varten. Tietenkin tapoja ja ajatusrakennelmia
tulee osata tarkastella kriittisesti. Se ei saa kui-
tenkaan merkitd kaiken menneen hylkidmisti.

Arvoisa puhemies! Hallitus toteaa selonteos-
saan: “Suomalainen kulttuuri on kansallisen ole-
massaolomme perusta. Ilman omaksi koettua
kieltd ja sithen liittyvd3 kulttuuria ei kansallista
kulttuuria ole. Pieni kansakunta voi synnyttdi
merkittdvas kulttuuria ja vain kulttuurinsa kaut-
ta se voi olla merkittivd kansakunta. Kulttuurin
kautta olemme maa, joka tuntee itsensd ja osaa
eldd ldhialueiden, Euroopan ja maailman muu-
tosten keskelld.”

Tami ajatus pitdd sisdllddn paljon sellaista,
joka pysyy ajankohtaisena kautta aikojen. Eld-
méin ja muutosten hallinta on tirked ominaisuus
yksilélle, mutta myos koko kansakunnalle.
Tiami korostuu aikana, jolloin yksilditd, perhei-
td ja maita kohtaavat rajutkin eldimin ympéris-
tén muutospaineet. Joudumme pohtimaan paik-
kaamme Euroopassa ja maailmassa.

Isinmaamme on ollut itsendisend 75 vuotta.
Voimmekin kysya, miten kykenemme tuon ar-
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vokkaan asian ja lahjan tallentamaan peruspii-
omaksi myos tuleville sukupolville. Poliittis-ta-
loudellinen itsendisyys on arvo, joka parhaiten
ymmirretdéin juuri silloin, kun se on saavutettu
tai menetetty. Baltian maat ovat tisti oiva
esimerkki. Ne osaavat raikkaalla tavalla antaa
itsendisyydelle ja vapaudelle arvoa, joutuivathan
ne hiljattain kokemaan niin natsi-Saksan kuin
Stalininkin komennon. Viimeksi mainittuna ai-
kana se pakotti nuo kansat yhteiseen ulko- ja
turvallisuuspolitiikkaan sekd yhteisen keskus-
pankin, rahan ja armeijan valtaan. Niilli oli
oma merkityksensd myds kansallisen kielen ja
kulttuurin asemaan sekd mahdollisuuteen pitdd
vapaasti yhteyttd muihin maihin ja kansoihin.
Kulttuurihan on paljolti vuorovaikutusta. Em-
mehdn me toivo maallemme téllaisia rakennus-
aineksia.

Suomalaisen kulttuuriyhteistyon lihialue on
Pohjoismaat, Vendjid ja Baltian tasavallat. On
tyydytykselld todettava, ettd opetusministerid on
laatinut toimenpideohjelman Vendjin suomalais-
ugrilaisten kansojen ja niiden kulttuurien tukemi-
seksi. My®ds ldhialueillamme tapahtuva vuorovai-
kutus edellyttdd kielitaitoa. Siksi ruotsin ja veni-
jan kielen taitaminen on edelleen tarpeen.

Kansainvilisessd  kehitysyhteistyokeskuste-
lussa painotetaan yhi nakyvimmin mm. Unes-
con ja Maailmanpankin taholta kulttuurin mer-
kitystd kehityksen oleellisena osatekijani. Kult-
tuuri ei ole ylimidardistd tai kehitystd jarruttavaa,
vaan koko kehitys perustuu kulttuuri-identitee-
tin ja inhimillisten voimavarojen kehittimiseen.

Arvoisa puhemies! Rajoja ylitetddn nykyiin
yhd useammin sdhkdisten viestimien kautta.
Musiikilla on tissd monesti keskeinen rooli. Osa
sahkdisten viestimien ohjelmatarjonnasta ei tyy-
dytd ryhmadmme. Vikivaltaan, epiterveeseen
seksuaalikdyttdytymiseen ja arvottomuuteen pe-
rustuvat ohjelmat eivit tarjoa myonteisid elimin
aineksia yhteiskunnan ja sen yksiléiden eldiméiin,
pdinvastoin.

Yhteiskunta on panostanut runsaasti varoja
viestintdverkoston luomiseen. Muun muassa ti-
min vuoksi tulee ohjelmapolitiikassa vaatia en-
tistd enemmaén vastuullisuutta. Ohjelmia tuotta-
vilta ja lahettédviltid tahoilta tuleekin edellyttdi
korkeaa eettistd osaamista ja laatua. Ohjelmien
vélittdmien elimin mallien ja ihanteiden tulee
olla eldmii suojelevia ja kannustavia, ei vikival-
taan ja toisen ihmisen alistamiseen ohjaavia.
Parhaimmillaan myénteinen ohjelmatarjonta tu-
kee ja kasvattaa ihmisti elimdissi eteenpdin
vaikeuksienkin keskelli.
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Hallitus toteaa Kulttuurilaitokset-kappalees-
sa: "Tdmin selonteon ulkopuolelle jai niistd
kaksi, koulu ja kirkko, joilla kuitenkin on ensiar-
voisen tdrked merkitys kulttuurin perusarvojen
vilittdjand.” Sekd koulu ettd kirkko rakentavat
toimintansa pitkilti puhutun ja kirjoitetun sanan
varaan. Raamattuhan onkin koko kirjallisen
kielemme perusta ja ulottaa vilillisen vaikutuk-
sensa koko suomalaiseen kulttuuriin. Uusi suo-
malainen raamatunkidnnés tuli hyvidn aikaan
muistuttamaan tdstd kivijalasta.

Kirjallisuuden ja kirjastojen merkitys on ko-
rostunut nyt laman aikana. Kirjastopalvelut
ovat tirked osa kuntien tarjoamaa peruspalve-
lua. Ne auttavat meitd kuten museot katsomaan
niin menneeseen, nykypdiviin kuin tulevaankin.

Teattereilla ja kuoroilla seki erilaisilla musiik-
kiryhmill4d ja harrastuspiireilldi on perinteisesti
ollut tirked asema kulttuurissamme. Ne ovat
monesti olleet myds kanavia omaehtoiselle ja
vapaaehtoiselle toiminnalle. Ne palvelevat edel-
leenkin aktiivista osallistumista osin joukkovies-
timien passivoivan tarjonnan vastapainoksi.
Niukkenevat taloudelliset voimavarat ajavat yhi
enemmin taidelajit yhteistydohon, keskiniisen
solidaarisuuden ja vapaaehtoisuuden korostami-
seen.

On sanottu, ettd kansakunnan sivistysasteen
mittarina on sen suhtautuminen lapsiinsa ja
vanhuksiinsa. Tdhén voidaan lisdtd myos kielel-
liset vihemmistot. Tietenkin muihinkin vihem-
mistdihin tulee suhtautua kunnioittaen ja vaa-
lien. Suomenruotsalainen kulttuuri on olennai-
nen osa maamme kulttuuriperinnettd. Sen sdily-
misen edellytyksend on ruotsin kielen siilyminen
toisena kotimaisena kielenid. Unohtaa ei toki
sovi mydskdsin saamea tai romania didinkiele-
nidn puhuvia eik4 niitd ihmisryhmii, jotka ovat
saapuneet maahamme pakolaisina. Myods vam-
maisille tulee mahdollistaa oikeus kulttuuripal-
veluihin.

Kansantaloutemme vaikeassa vaiheessa tulee
kulttuurimiirirahat kuitenkin mitoittaa julki-
sen kantokyvyn mukaisiksi. Tdm4 vaatii ennak-
koluulotonta sopeutumista. Myds siirtyminen
arvonlisdverojirjestelmién vaikuttaa omalta
osaltaan kulttuurisektoriinkin. Kirjojen kohdal-
la tapahtuu myonteistd vaikutusta. Se onkin
tiarkedd, koska kielialueemme on sangen suppea.

Kristillisen liiton eduskuntaryhmi korostaa
myds ns. ruumiinkulttuurin tirkeyttd. Maas-
samme on runsaasti liikkuntapaikkoja ja luontoa
liikkumista varten. Onkin tirke3i, ettd jokainen
kansalainen voi 16yt itselleen luontevan tavan
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litkkkumiseen. Onhan totta, etti terveet elimin-
tavat auttavat niin kehon kuin mielenkin kun-
nossapitoa, milld on suuri vaikutus myds koko
yhteiskunnan tasolla.

Arvoisa puhemies! Selonteossa todetaan, etti
”Euroopan liitto ei pyri jisenmaiden kulttuuri-
lainsd4ddnndn yhdenmukaistamiseen eli harmo-
nisointiin, vaan kohtelemaan kulttuuria sen
omista ja kansallisista ldhtokohdista”. Tami
mahdollistanee maamme kohdalla myos meille
niin tirkedn kulttuurimuodon, nimittdin sauna-
kulttuurin, siilymisen, vaikka viime pdivien mm.
arkkukokoja ja rasvaprosentteja koskevia direk-
tiivinutisia kuunneltua ei tunnu mahdottomalta
ajatus, ettd EY, tuleva Eurcopan unioni, siftii
holhousinnossaan saunadirektiivin, jolla vihto-
minen kielletddn ja saunan korkeimmaksi lam-
potilaksi sdddetddn 60 celsiusastetta.

Arvoisa puhemies! Kulttuurin tulee rakentaa
yhteiskuntaa ja yksilod. Koulutuksen, tutkimuk-
sen, viestinnin sek eri taide- ja urheilumuotojen
tulee tarjota elimysten lisiksi rakentavia ainek-
sia luovaan elimén hallintaan. Niilld huomau-
tuksilla kristillisen liiton eduskuntaryhméij tyy-
dyttid4 hallituksen selonteko tissi vaiheessa.

Ed.Riihijdrvi: Arvoisa puhemies! Val-
tioneuvoston kulttuuripoliittisen selonteon alku-
riveilld todetaan selkedsti oman suomalaiskan-
sallisen kulttuurin merkitys: ”Suomalainen kult-
tuuri on kansallisen olemassaolomme perusta.
Ilman omaksi koettua kieltd ja siihen liittyvai
kulttuuria ei kansallista kulttuuria ole. Pieni
kansakunta voi synnyttid merkittdvid kulttuu-
ria ja vain kulttuurin kautta se voti olla merkitti-
vé kansakunta”.

Naistd sanoista kdy hyvin ilmi kulttuuripoli-
titkan keskeisin tavoite eli suomalaiskansallisen
kulttuurin sdilyttiminen, kehittdminen ja tuke-
minen, ja valtiovallan tehtdvit kulttuurin suh-
teen painottuvat juuri ndihin osatekijoihin. Il-
man riittdvin laajaa yhteiskunnan tukea ei suo-
malaista kulttuuna pystytd riittdvissé laajuudes-
sa sailyttimédn, kehittimain ja levittdimiin,

Suomalaisesta kulttuurista tunnetaan ulko-
mailla varmaankin parhaiten teollinen muotoily
ja arkkitehtuuri, musiikki ja laajasti tulkittuna
myos urheilu. Ensimmadising ulkomailla Suomi-
tuntemuksessa tulevat esiin sellaiset nimet kuin
Sibelius, Alvar Aalto ja joku entisist4 tai nykyi-
sistd huippu-urheiljjoistamme. (Ed. Laine: Ko-
lehmainen ja Paavo Nurmi!) — Aivan oikein, ja

ni Juha. — Ei ole kovinkaan harvinaista, ettid
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varsinkin Euroopan ulkopuolisissa maissa Suo-
mi-tuntemus jid kuitenkin tihidn. Niin ollen
Suomen kansainvilisen kuvan selkeyttimisen ja
tunnetuksi tekemisen kannalta kulttuurilla on
ratkaiseva osansa. Maa, joka pystyy synnytti-
miin keskuudestaan Sibeltuksen ja Aallon tasoi-
sia kulttuuripersoonia, voi myds perusteliusti
viittdd olevansa oikeutettu eldimiin itsendisens,
omachtoisena ja vapaana kansakuntana.

Vastakohta tille kehitykselle ja tilanteelle olisi
sulautuminen lahinnd eurooppalaiseen kulttuu-
riin ja tdtd kautta myos kansallisen identiteetin
hamirtyminen. Tdméin kaltainen kehitys ei ole
suinkaan kaukainen riskinikokohta, silld kdyn-
nissi oleva Euroopan nopea yhdentymiskehitys
asettaa kansallisen identiteettimme ja sen osate-
kijit mittavien haasteiden eteen.

Integroituneessa Euroopassa on useita vahvo-
ja kulttuurialueita. Ehkd vahvimmilla on ame-
rikkalaisen kulttuurin tukema englanninkielinen
kulttuuri, ja sen rinnalla pyrkivit pitdméin puo-
liaan toiset kaksi merkittivdd eurooppalaista
kulttuurialuetta eli ranskalainen ja saksalainen.
Mikili ndiden Euroopan suurimpien kulttuuri-
alueiden, jotka samalla ovat myds kielialueita,
rinnalla halutaan sdilyttdd pienempié kansallisia
kulttuureja, tarvitaan siind tyossd vahvaa kan-
sallista itsetuntoa ja myds yksituumaisuutta. En
tarkoita keskustan usein esiin tuomaa yksituu-
maisuutta vaan tarkoitan todella sitid yksituu-
maisuutta, joka ldhtee kansalaisten syvistd ri-
veistd. Tdmd ei kuitenkaan onnistu itsestiin,
vaan meidin tiytyy haluta ja olla valmiita uh-
raamaan varoja, siis myds julkisia varoja, vihin-
tasdnkin nykyisissd mittasuhteissa.

Yleismaailmallinen joukkoviestintd on kehi-
tyksensd mukana tuonut kaikkialle maailmaan
varsinkin nuorison keskuuteen pitkilti yhte-
neviisen kulttuurivirtauksen. Missdpd ei rokki
soisi Suomenmaassa? Tdtd on sanottu ldhinni
amerikkalaistyyliseksi televisio- tai massakult-
tuuriksi. Lieneekin totta, ettd merkittéviltd osil-
taan kulloisetkin televisioaikakauden ilmidt saa-
vat alkunsa juuri Yhdysvalloista tai samaa kie-
lialuetta olevasta Englannista. Tdmaén kaltaiseen
kulttuuriin tormi4 niin Japanissa, Amerikassa,
Keniassa kuin Belgiassa tai Taka-Hiki4lld. Sen
midritteleminen, onko tim4 kehitys myonteistd
vai kielteisestd, on erittiin vaikeaa.

Asialla on mielestini sekd hyvit ettd huonot
puolensa. Hyvind puolina tiedonvélityksen ke-
hittymisen mukanaan tuomassa maailman pie-
nentymisessd on se, ettd ihmiset kautta maail-
man tuntevat huomattavasti paremmin toisensa
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ja toistensa elintavat ja olosuhteet. T4lld voidaan
ainakin optimistisen ajattelutavan mukaan olet-
taa olevan se vaikutus, ettd ennakkoluulot toisia
kansakuntia ja toisia rotuja kohtaan vihenevit.
Tdmi taas voisi pitkdlld tdhtdimelld- vihentis
Jjdnnitteitd eri kansakuntien ja erityyppisten ih-
misten vililld. Tuskinpa timi poistaa aseellisen
kriisien vaaran maailmasta, mutta ihmisten jo-
kapiiviisessd elimissd silli saattaa olla oma
vaikutuksensa myonteisessid mielessi.

Kielteisid puolia on huomattavasti helpompi
luetella, vaikka niiden merkityksen arvioiminen
verrattuna my®onteisiin ei ole kuitenkaan aivan
yksinkertainen asia. Suurin vaara mielestidni
kansainvilisen massakulttuurin osalta on siin,
ettd eldvd kansallinen kulttuuriperim4 tulee epi-
aidommaksi ja menettid omintakeisuutensa.
Tdtd kautta alussa mainitsemani kansallisen
kulttuurin selkeys ja sitd kautta kansallinen iden-
titeetti saattaa vihitellen himairtyd. Niin ei kui-
tenkaan vilttdmittd tarvitse kdydd, mutta sen
estdmiseksi tarvitaan valtiovallan toimia oman
kulttuurimme puolustamiseksi ja edistimiseksi.
Meidin on pystyttdvd kehittimiin ja monipuo-
listamaan kansallisen kulttuurin tutkimusta,
koulutusta ja harjoittamista siten, etti se elinvoi-
maisuudellaan pystyy torjumaan kansainvilisen
massakulttuurin liiallisen vaikutuksen.

Arvoisa puhemies! Mitkd ovat mahdollisuu-
temme varsinkin nykyisessd vallitsevassa talou-
dellisessa tilanteessa kansallisen kulttuurin edis-
timiseen ja kehittdmiseen? Jos tarkastelemme
kulttuuria laajassa merkityksessd eli laskemme
mukaan suoranaisen kulttuurin lisiksi myos ur-
heilun, puhutaan vain noin 2—3 prosentista
valtion kokonaismenoista. Tdmé ei ole kovin-
kaan paljon, jos mitataan rahalla saavutettavaa
lopputulosta eli kansallisen identiteetin s#ilytti-
mistd. Kansallinen identiteetti ei suinkaan yksin
turvaa itsendisyyttdmme, paremminkin se kuvaa
sen laatua ja tiedostettavuutta kansalaisten kes-
kuudessa.

Lienee hyvin todennidkéistd, ettei kulttuuri-
mééridrahoja ole mahdollista 1dhimpien vuosien
aikana lisitd. Tulisi kuitenkin pystyi estiméiin
se, ettd niitd jouduttaisiin olennaisesti alenta-
maan. Nykyisen tasoisilla kulttuuriméirarahoil-
la voidaan tehdi varsin mittavaa ja laaja-alaista
kansallisen kulttuurin tutkimusta, koulutusta ja
tukemista, kunhan varat kiytetdin harkitusti ja
sddstelidssti.

Valtioneuvoston selonteossa todetaan, ettd
opetusministeriolld on tarkoitus ainakin varo-
vasti keventdd kulttuuribyrokratiaamme. Timi
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lupaus on varsin tervetullut ja vilttimitén, mi-
kili aiotaan varsinaiseen toimintaan saada ny-
kyistd enemmén midrirahoja kiytettidviksi. Nyt
valtaosa rahoista tulee veikkausvoittovaroista,
joista 55 prosenttia kiytetdsin varsinaiseen kult-
tuuritoimintaan. Tdhén jakosuhteeseen ei voita-
ne endd olennaisesti puuttua, muuten urheilun,
tieteen tai nuorisotydn osuus laskee vastaavasti
liian alhaiseksi.

Selonteossa todetaankin, ettd myds kulttuuri-
toiminnassa on pyrittivi varsinkin esittéivin tai-
teen osalta nykyistd parempaan itsekustantavuu-
teen. Urheilun osalta timd on tdhin saakka
merkinnyt nk. sponsori- tai mainosrahojen ke-
radmisti liikelaitoksilta ja yrityksiltd. Myos var-
sinaisen kulttuuritydn puolella titd toimintaa on
varovasti kdynnistetty, kuten monilla kesidn fes-
tivaaleilla on voitu havaita. Laman myotd timéin
rahoituksen mahdollisuus on kuitenkin vihenty-
nyt. Urheilun puolella timi on jo aiheuttanut
jopa suoranaisia konkursseja urheiluseurojen
kohdalla. Kulttuurin puolella tim4 on merkin-
nyt hyvin kédyntiin lihteneen sponsorointitoi-
minnan taantumista ja entistd suurempaa tarvet-
ta julkiselle rahoitukselle.

Mielestini kulttuuritoiminnassa tulisi kuiten-
kin luottaa yrityksid enemmin kansalaisiin eli
kulttuurin kdyttdjiin. Mikali kulttuurista pysty-
tddn tekemddn riittdvin laajoja kansalaispiirejd
kiinnostavaa, on silii mahdollisuus nykyisti pa-
remmin myos kustantaa itse itsensd. Timi ei
suinkaan tarkoita siti, ettd Suomessa tulisi men-
nd amerikkalaiseen jirjestelmiin, jossa niin
oopperan kuin teatterinkin on oltava kannatta-
via yrityksid. Pddsylippujen hinnat eivdt saa
merkittdvisti nykyisestd tasosta endd nousta,
silld laajan tyottdmyyden ja laman vallitessa
kansalaisilla on entistid vihemmén rahaa kéiytet-
tivissddn kulttuuriharrastuksiin. Aikaa heilld
kuitenkin olisi, ja ndiden kahden osatekijin tulee
pystyd kohtaamaan toinen toisensa niin, etti
kansalaisten kulttuuri-innostus saadaan kasva-
maan ja samalla kulttuuritoiminnan omaehtoi-
nen rahoitus lisidntymain. Taiteesta tuskin kos-
kaan saadaan laajassa mittakaavassa kannatta-
vaa toimintaa, mutta siind osin olisi paljon
parantamisen varaakin,

Merkitseeko timd esimerkiksi korkeakulttuu-
riksi mainitun oopperan kohdalla siti, ettd sen
paisylippujen hintojen tulisi kohota olennaisesti
ja taidendyttelyjen padsylippujen puolestaan
alentua? Tdmi on jo olennaisesti vaikeampi
kysymys. Uuden Oopperatalon kannattavuuden
kannalta ei liene jarkevad sekddn, ettd ylikalliilla
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padsylippujen hinnoilla tehddin tdsti taiteen-
haarasta entistd harvempien nautintoa. Luulisi
paremminkin, ettd tekemalld siitd teatteriin rin-
nastettava taidemuoto piisylippukustannusten
osalta voitaisiin siitd saada entisti laajempien
kansalaispiirien harrastus ja taidenautinto ja
hukkainvestoinnin vaara uudessa ylikalliissa
Oopperatalossa hieman vihenisi. Oopperan yli-
korostamisen vaara verrattuna muuhun musiik-
kiin on kuitenkin olemassa, ja se korostuu enti-
sestddn Oopperatalon valmistuttua.

Arvoisa puhemies! Siirryn tarkastelemaan
kulttuurity6td paikalliselta tasolta, lihempéid
ruohonjuuritasoa.

Uuden kuntien valtionapulain myoti on pii-
toksenteko kuntien harjoittamassa kulttuuripo-
iitiikassa siirtynyt lihemmaksi tavallisia kansa-
laisia eli kuntiin. Tidmid mahdollistaa entistd
paremmin paikallisten erityispiirteiden huo-
mioon oftamisen ja tdtd kautta varojen mielek-
kdamman kaytdn. Térkein ja laajin kulttuuritoi-
minta tapahtuu paikallisella tasolla tavallisten
kulttuurin harrastajien toimesta, ei huippujen
toimesta suurilla areenoilla. Ilman laajaa ja aktii-
vista harrastustoimintaa ei Suomi olisi voinut
tuottaa maailmalle niin suurta miirid kansain-
vilisen tason kykyjd kuin nyt on 16ytynyt. Ti-
mén takia kunnissa tapahtuvan koulutus- ja
ohjaustoiminnan seki tukemisen tulee olla pe-
ruselementti koko kansallisessa kulttuuripolitii-
kassa.

Toinen paikallisen tason merkittdvi sivistivi
kulttuuritydn muoto on kirjastotoimi. Kirjastot
mahdollistavat, kuten selonteossakin todetaan,
kansalaisten yhdenvertaisen oikeuden tiedon
saantiin, opiskeluun ja henkiseen virkistykseen.
T&td oikeutta ei saa vaarantaa silld, ettd kunnis-
sa karsitaan kirjastopalveluja sddstdsyistd tai
ettd palvelut tehddidn maksullisiksi. Maksulli-
suus sotii juuri edelld siteerattua hallituksen
ilmaisemaa kansalaisten peruspalvelutavoitetta
vastaan. Ahon hallituksen sdistopdatoksistd ai-
heutuneet haitat ovat kohdistuneet ja kohdistu-
vat juuri samaan viestonosaan eli vihidvaraisiin
ja myods lapsiin, silld kirjastojen lainoista 42
prosenttia on lastenkirjojen lainaamista. Myos
on ollut havaittavissa, ettd viime aikoina yhi
enemmdén ihmiset ovat kdyneet kirjastoissa, ja
kun ei ole varaa tilata itselle lehted, sielld kdydi
myos lukemassa pdivittdin lehdet. Siksi SMP
pitdd valttdimittémind, ettd kirjastopalvelut sii-
lyvit edelleenkin kansalaisille ilman maksua.

Puheeni alussa késiteltiin kansallista kulttuu-
ria ja sen merkitystd. Kansallisessa kulttuurissa
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on puolestaan perustana kansankulttuuri, jota
tehdddn ja harjoitetaan ilman valtion taideapu-
rahoja ja tukivaroja. Tdméin kansallisen identi-
teetin yhden peruspilarin unohtaminen merkitsi-
si alkua koko kansallisen kulttuurimme hamaér-
tymiselle. Siksi kulttuuripolitiikkaa suunnitelta-
essa tulee ottaa huomioon riittdvd kansankult-
tuurin esille piddseminen joukkotiedotusvilineis-
si ja koulujen opetusohjelmissa.

Arvoisa puhemies! Kulttuuritoimintaan ja
urheiluun liittyvd rakentamistoiminta on ollut
viime vuosina vilkasta. Nyt laman vaikutuksesta
ovat mahdollisuudet uvudisrakentamiseen véhen-
tyneet ja pidhuomio tuleekin kiinnittdd olemas-
sa olevan rakennuskannan kunnostamiseen ja
toimivuuden varmistamiseen, ja peruskorjausten
avulla tdmd voidaan tehda.

Meidin on hyvi muistaa, etti nuorisoseuran-
talot, maamiesseurantalot ja tydvéentalot ovat
vuosikymmenis olleet maassamme laajojen kan-
salaisptirien  kulttuuritapahtumien paikkoja.
Sielld on niytelty ja sielld on soitettu ja tanssittu
ja laulettu. Nyt monet néistd taloista ovat kui-
tenkin pahasti rappeutuneet. Tdssd olisi hyvin
merkittidvd kulttuurityd tehtdvidnd, néditten talo-
jen kunnostaminen. Niille varmasti edelleenkin
kayttod kylid 1oytyy.

Meilld on myods laaja ja toimiva kirjasto-,
uimahalli-, urheiluhalli- ja jadhallirakennuskan-
ta, joskin se vaatii runsaasti varoja pysyékseen
kunnossa. Varoja jii enemméin varsinaisen toi-
minnan tukemiseen ja kehittdimiseen niukkoina-
kin aikoina, kun uutta ei rakenneta ja entisid
pidetdin ylld ja kunnostetaan. Mahdollisessa
uudisrakentamisessa on entistd paremmin otet-
tavakin kustannusarviot huomioon.

Hallituksen valmistelussa oleva esitys arvon-
lisdverosta muodostaa merkittdvin riskin koko
kulttuuritoiminnalle, mikili verokanta miira-
tddn lilan korkeaksi. Keskusteluissa on ehdotet-
tu normaalia 22 prosentin verokantaa alhaisem-
man verokannan midrddmistd esimerkiksi kir-
joille. Mielestimme arvonlisdvero ei sovellu kult-
tuuripalveluille sen paremmin kuin useimmille
muillekaan palveluille. Jo olennaisesti 22:ta pro-
senttia alhaisempikin verokanta kulttuuripalve-
luille tulee aiheuttamaan merkittdvdd laskua
palvelujen kiytdlle kansalaisten vaikean tilan-
teen takia. Tdm3 puolestaan heikentdisi mahdol-
lisuuksia ndiden kulttuuripalvelujen omakustan-
tavuuden nostamiselle.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
urheilusta, joka valjasti tulkiten lasketaan kult-
tuuriin kuuluvaksi. Urheilujirjestot ovat nautti-
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neet huomattavaa valtionapua, ja maassamme
toimii kaksi pddllekkdistd kattojirjestod eli
SVUL ja TUL. Lihavina vuosina meill4 on ehkd
ollutkin todellisia edellytyksid tdhdn paallekkii-
syyteen, mutta nyt se ei endd ole mahdollista.
Pelkistd poliittisista ja henkiloetunikodkohdista
johtuva kiistely on vihellettiva poikki ja valtio-
neuvoston toimesta on osoitettava kaapinpaikka
valtion pussille pyrkiville jarjestdille. SVULista
ja TULista on muodostettava yksi keskusjérjes-
t0, jonka toiminta on tarkkaan jirkeistettiva.
Piiosa urheilun jirjestotydn kokoavasta toimin-
nastahan voidaan tehdi lajiliitoissa, jota kautta
myds valtionapu on ohjattavissa.

Puoluepolitiikka ei kuutu urheiluun, ja siksi
tulisi harkita myos urheiluneuvoston mielek-
kyyttdi nykyisen kaltaisena kdhmintielimend.
Urheilutoimintaa tulee tukea, mutta tuki tulee
sopeuttaa olemassa oleviin resursseihin ja pai-
nottaa kansalaisten harrastusmahdollisuuksien
parantamista.

Edustajat Korva ja Liikkanen merkitiin las-
né oleviksi.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Kun
kuunteli ed. Radyn puheenvuoroa jokin aika
sitten, niin viestintdkulttuurin edustajana teki
mieli rasvata hirttokdysi, niin masentunut ja
synkkd hdnen yksinpuhelunsa oli. Oikeastaan
ed. Ridyn, siviilissd néyttelijin, puheenvuoro
osoitti, mitd jatkossa yritdn todistaa, ettd kult-
tuurilaitokset ovat laitostaneet myds niiden
tyontekijat. He eivit osaa muuta kuin valittaa ja
itked. (Ed. Raty: Ei pidi paikkaansa!) Voi kysyi:
Kuka imee verta? Me pohkopdiset padttdjat vai
laitostuneet kulttuurityontekijit?

Arvoisa puhemies! Hallituksen kulttuuripo-
liittisenn selonteon alussa sanotaan ylevisti:
”Suomalainen kulttuuri on kansallisen olemas-
saolomme perusta. Ilman omaksi koettua kieltd
ja sithen Hittyvid kulttuuria ei kansallista kult-
tuuria ole. Pieni kansakunta voi synnyttd4 mer-
kittdvid kulttuuria ja vain kulttuurinsa kautta se
voi olla merkittivd kansakunta. Kulttuurin
kautta olemme maa, joka tuntee itsensd ja osaa
eldd ldhialueiden, Euroopan ja koko maailman
muutosten keskelld.”

Téamé kappale on lausuttu useassa puheen-
vuorossa. TAmi on ainoaa tali parasta antia
selonteossa. Mutta onko pieni kansakunta vii-
me aikoina, viime vuosikymmenind, synnytti-
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nyt merkittivid kulttuuria vai onko palattava
ajassa vuosikymmenien taakse 16ytddkseen
merkittivdd suomalaista kulttuuria? . Onko
Suomi merkittivd kansakunta kulttuurinsa
kautta? Tunnemmeko itsemme, osaammeko
eldid Euroopan ja koko maailman muutosten
keskelld?

Kun vastaukset edelld oleviin kysymyksiin
ovat EI, johtopditds on, ettd Suomi on surkeasti
epdonnistunut kulttuuripolititkassaan. Sitdhin
osoittaa hallituksen selontekokin, mikd nimitys
on aivan lilan arvokas sisidltddn verrattuna. Pi-
kemminkin pitdisi puhua perinneyhdistyksen
toimintakertomuksesta. Selonteossa ei ole kan-
tavaa ideaa, jonka varaan kulttuuripolitiikkaa
voidaan jatkossa rakentaa. Lama-Suomelle ei
riitd kulttuuripolitiikaksi luettelo siitd, mitd on
tehty ja mitd joskus aiotaan tehdi.

Valtion holhouksessa ja suojeluksessa on
kulttuuriltamme mennyt sisiltd, sielu ja elim4 ja
kansalaisilta usko omaan itseensi ja omaleimai-
suuteensa. Me pelkddmme vieraita enemmin
kuin koskaan aikaisemmin. Me képerrymme
omiin vaikeuksiimme tiukemmin kuin yksikdin
toinen kansakunta.

Jos kulttuuri on kaiken kansallisen olemassa-
olon perusta, kuten selonteko antaa ymmartis,
ilmeisesti Suomi on retuperdlld siksi, ettd sen
kulttuuri on retuperilld, laitostunutta, velttoa ja
ahnetta. Ilman valtion rahaa, apurahoja, stipen-
dejd ja muuta kaunista, mitd tihin maahan on
parinkymmenen vuoden aikana rakennettu, tis-
si maassa el tee tyotd kukaan muu kuin Kalle
Pidtalo. Ja hianhin tulee toimeen ilman valtion
tukiaisiakin. Mutta hidnen kirjansahan eivit ole-
kaan sitd oikeaa aitoa kulduuria.

Selonteossa sanotaan mahtipontisesti, ettd
elinvoimaisen kulttuurin tukeminen on valtion ja
kuntien yhteinen tavoite. Valtion tehtdvind on
“luoda edellytyksid, kehittdd, tukea ja turvata,
vastata, huolehtia ja edistd4”. Téllainen holhous
ei synnytd luovaa hulluutta, korkeintaan se tekee
luovat hulluiksi.

Valtiolla, yhteiskunnalla, ei voi aidossa kan-
salaisyhteiskunnassa olla kuin yksi ainoa kult-
tuuritehtidvé: luoda edellytyksid. Lopuista on
tyéntekijoiden eli taiteilijoiden ja muiden kult-
tuuri-ihmisten selvittdvd ihan itse. Kirjastot,
museot ym. kulttuurilaitokset luovat edellytyk-
sid kansalaisille nauttia kulttuurin suurista ja
pienistd saavutuksista. Ja niitd kansalaisille tar-
koitettuja kulttuurilaitoksia, kirjastoja, kdyte-
tddn nyt enemmadn kuin koskaan. Onneksi meilld
on vield kirjasto, mutta kuinka kauan?
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Taiteilijoiden on tehtAvi niin hyvaa tyotd, etti
se myds kansalaisia kiinnostaa. Mutta meidin
kulttuurin tekijoiltimme on mennyt luovuus.
[Imeisesti syynd on ainainen holhous. He ovat
laitostuneet hienoissa mammuttilaitoksissaan.
Jos kulttuuripolitiikan menestyksen mittana on
lattioiden pinta-ala ja rakennusten kuutiotila-
vuus, niin meillihin menee tosi hienosti. Mutta
kun ei mene.

Selonteon informaatio-osa paljastaa, mistd on
kysymys. Me olemme luoneet 60-luvulta lihtien
kulttuurille niin erinomaisen hallinto-, apuraha-
ja tukijirjestelmén, ettd taideammateissa toimi-
vien midrd kasvoi 15 vuodessa 52 prosenttia,
kun koko ammatissa toimiva viestd kasvoi sa-
maan aikaan vain 7 prosenttia. Muuta syytd
“luovuuden rijahdykselle” ei ole kuin hallinto.
Nyt me tuemme keskinkertaisuuksia, mutta ji-
tdmme lahjakkaat ja nuoret heitteille. (Ed. Gus-
tafsson: Aika kova yleistys, saisiko vihin perus-
telyja?)

Mik4 on timén brezhnevildisen kulttuuripoli-
titkan tuotos? Vastaavatko tulokset panostuk-
sia? Onko tdstd apurahoilla eldvistd massasta
syntynyt yhtikdin kansainvilistd taiteilijaa,
Nobel-kirjailijaa, loistavaa siveltdjia? Muutama
on. Mutta panostukseen nihden tuotos on jir-
kyttidvin vihiinen. Silloin kun Suomella ei vield
ollut kulttuuripolitiikkkaa, ei kulttuuriapurahoja,
ei tukijirjestelmid eikd holhousviidakkoa, tai-
teen tulokset olivat aivan toisenlaisia. Jotakin
ajattelemisen aihetta timdin kylld pitdisi antaa.
Taiteilijamme ovat, kuten aikaisemmin sanoin,
laitostuneet niin, ettei silt4 porukalta end4 synny
taidetta, ei synny muuta kuin valitusta. Maail-
malla menestyvit vain ne, jotka ovat rahanjako-
apuraha-automaattien ulkopuolella.

En ole romuttamassa kokonaan taiteen tuki-
jarjestelmid, (Ed. Réty: Menestys on taiteen
koulutuksen varassa!) mutta toisenlainen malli
on saatava aikaan. — Ed. Réty voi sitten kayttas
myodhemmin uuden puheenvuoron, jos haluaa.
— Mutta toisenlainen malli on saatava aikaan.
Nuoret, lupaavat ja lahjakkaat eivit pidse meilld
esiin. He lihtevit muualle ja menestyvit. Syynd
on kiistatta se, ettd rahanjakohallinto on alan
jarjestdjen omissa késissd. Rahan jakajat jakavat
varat itselleen, tuttavilleen ja kavereilleen. Koko
kulttuurin hallinto taidetoimikuntalaitoksineen
joutaa romuttaa. Samaan romukoppaan jouta-
vat lddnien ja kuntien kulttuuritoimikunnat.
Taidetta syntyy, kun sitd ei hallinnoida eikd
holhota. Ja kun rahaa jaetaan, kriteereitd voi
olla vain kaksi: nuoret ja lupaavat seka ansioitu-
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neet. Raha on jaettava tulosten perusteella eikd
niin kuin nyt, ettd rahaa tulee, vaikkei mit4din
syntyisikddn. Raha on ansaittava eikd niin kuin
nyt, ettd sitd saadaan, kun kerran on saanut sen
verran nimed ja arvostusta kavereiden keskuu-
dessa, ettd on péissyt kiinni 15-vuotiseen taitei-
lija-apurahaan.

Selonteko méidrittelee kulttuurin niin laajasti,
ettd silld perusteella koko valtion budjetin voisi
lukea kulttuuribudjetiksi eikd pelkistiin 1,4:44
prosenttia valtion talousarviosta. Niin mitattu-
na kulttuuri ei vie kohtuuttomasti rahaa, pikem-
minkin pdinvastoin. Mutta ns. suoran tuen lisidk-
si on laskettava myos, mitd maksaa ja mitid on
maksanut niitten edellytysten luominen.

Yksi esimerkki on mahtava Qopperatalo, jol-
laista ei ole monella maalla. Pienelld Suomella
kylld on. Suomi jaksoi kustantaa 800 miljoonaa
markkaa maksavan monumentin, mutta jaksaa-
ko pitdd laitosta ylla? (Ed. Raty: Jaksaa!) Kun
kdyttokustannukset ovat useita satoja miljoonia
markkoja vuodessa, laitoshan imee muun kult-
tuurin Kkuiviin. Nimenomaan imetdén kuiviin
maakunnille menevid rahoja. Mutta ilmeisesti
Suomi ei olisi Suomi, ellei se rakentatsi maailman
hienointa korkeakuittuurilaitosta. Meilld pitds
aina olla hienointa ja suurinta, rakennettiinpa
mitd tahansa. Toivottavasti oopperan taiteelli-
nen taso on tulevaisuudessa myds maailman
hienointa. Ellei nyt sisdlléssd pdrjatd, niin ei se
ainakaan ole rakennuksesta eli edellytyksistd
kiinni. (Ed. Réty: Se on kova arvio!)

Arvoisa puhemies! Kulttuuria on myos urhei-
lu. Tétdkin alaa vaivaa sama ylipohottyneisyy-
den tauti. Kun urheiluméérirahoilla pitdisi tu-
kea nuorisoa ja huippuja, meilld tuetaan keskin-
kertaisuuksia. Tassdkin pelaa liian rahan dilem-
ma. (Ed. Rity: Tédysin viiri arvio!) Urheilijoista
on tullut kaiken maailman apurahojen turvin
niin laiskoja, etteivit he viitsi enii edes harjoitel-
la. Silloin kun Suomt oli kdyhi maa, meilld vield
oli huippu-urheilijjoita. Nyt ei ole endi. (Ed.
Rity: Kylld muutkin kuin huiput voivat kokeil-
la!) — Kuntourheilijat eivit mitdin tukea tarvit-
se, sen kun ottavat pyoran ja lihtevit latomaan,
ja lenkkitossut eivdt ed. Rity, kovin paljon
maksa. Siitd vain polulle. — Liitkunta- ja nuori-
sokulttuuri ovat tirkeitd asioita, mutta eivit
nuoret kiskien ja holhoten liiku ja harrasta. Jos
tissdkin asiassa valtio keskittyisi vain edellytys-
ten luomiseen, nuorisokin siitd hyotyisi eivitkd
pelkdstddn nuoriso- ja likkuntakulttuurin siivella
eldvit ikdloput urheilujohtajat ja turvonneet or-
ganisaatiot.

983

”Liikunta- ja nuorisohallinnon toimivuus
edellyttéid tulosohjattua ja tulosvastuullista hal-
lintoa opetusministeridssi, lddineissd, kunnissa ja
kansalaisjdrjestoissd.” Niin sanotaan selonteos-
sa. Liikkuvaa ja harrastavaa nuorisoa ei tillai-
nen moniportainen hallinto en4 tarvitse. Se on
olemassa vain itsefidn varten. Kun hallintoa
tissd maassa remontoidaan, opetusministerié on
taatusti byrokraattisin pesdke ja kulttuuri-, ur-
heilu- ja nuorisohallinto sen brezhnevildisin lin-
nake. Kuitenkin selonteossa puhutaan kauniisti
kansalaisyhteiskunnasta. Siti ei synny niin
kauan kun hallinto, kulttuurivirkamiehet ja hol-
hous ovat vapautta ja luovuutta tirkedmpid.

Viestint4 on kulttuuripolitiikan osa-alue, joka
jostain syysti on nyt alkanut pidttdjia kiinnos-
taa. Selonteon mukaan valtion tehtdvdni on
luoda suotuisat olosuhteet joukkoviestinnin toi-
minnalle, varmistaa sananvapauden toteutumi-
nen ja tukea monipuolisuutta ja moniarvoisuut-
ta. Valtio ei puutu viestinnin sis#ltdon, vaan
edistd4 monipuolisuutta, korkeaa laatua ja mah-
dollistaa runsaan tarjonnan. Ndin siis selonteos-
sa. Sanat ovat hienoja, mutta miké on totuus?

Selonteon informaatio-osa kieliikin aivan toi-
senlaisesta ajattelusta. Kauniiden sanojen alle
piiloutuu salainen halu ohjailla ja valvoa viestin-
td4. Asia kilpistyy Yleisradioon, joka nimetidin
maan tirkeimmiksi kulttuurilaitokseksi. Ns.
Niemeldn raportti on tdssi suhteessa erittdin
paljastava. Se osoittaa, ettd ylitse muiden viesti-
mien tulee Yleisradio. Sen péhotautinen olemas-
saolo on taattava vaikka muitten kustannuksel-
la. Jos valtio olisi sanojensa mittainen, niin
Yleisradionhan pitéisi tulla toimeen omillaan eli
eldd pelkdstddn lupamaksujensa varassa, mutta
sitdhin se ei tee.

Selvityksessi ”Julkinen palvelu 90-luvun vies-
tinndssd” korostetaan voimakkaasti kansallisen
yleisradioyhtidn asemaa muun viestinndn kus-
tannuksella. On siis tehty jako kahtia: julkiseen
palveluun ja kaupalliseen viestintdin. Sanaton
lahtokohta on, ettd julkinen palvelu on hyvii ja
kaupallinen viestintd taas huonoa. Eli kuten
kaikessa muussakin kulttuurissa vain ns. korkea-
kulttuuri on hyvdid, muu on viihdettd, roskaa,
saa tulla toimeen omillaan, ja niinhdn se tekee-
kin. Sen sijaan korkeakulttuuri ei tule toimeen
omillaan.

Yle-raportissa, kuten koko kulttuuripolitii-
kassakin, lihtokohta on virheellinen. Kenelld on
oikein oikeus mdidritelld, mikd on ns. julkista
palvelua tai hyvdi taidetta ja tarvitsee tukea,
miké taas ei? Meidédn ns. kulttuurihallintoasian-
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tuntijabyrokraateillammeko on timéi oikeus?
Viestinniissd, kuten muussakin kulttuurissa, ar-
vioijan rooli on jitettdvi kuluttajalle: lukijalle,
kuuntelijalle ja katselijalle. Kuluttaja viime ka-
dessi ratkaisee itse kunkin viestinnin ja kulttuu-
rin tarjonnan tarpeellisuuden.

Viestinti ei tunne endd valtakunnan rajoja. Se
on yleismaailmallista. Yleisradiolain sd4tdmisen
tarkoituksena ei saa olla pelkéstdin yhden vies-
tintdjétin, viestintimonopolin, aseman turvaa-
minen lainsdddintoteitse, jotta se el menehtyisi
omaan mahouteensa. Viestintdd valtio ei voi
holhota, vaan jatkossa korostuu palveluiden
kuluttajan nikemys. Kilpailua ei saa lainséddin-
nolld kahlehtia. Tulevaisuudessa kuluttaja on
kuningas. Vaikka valtio miten “edistéisi” korke-
aa laatua ja monipuolista tarjontaa, niin jos
virallisella tarjonnalla ei ole kayttdjid, siltd pu-
toaa pohja pois. Siltd putoaa legitimiteetti.

Raportissa esitetddn 6 prosentin mainosve-
roa. Mainosveron avulla Yleisradio saisi osan
tuloistaan MTV:n rahoituksen lisiksi muuita
viestinndltd. Tam4 olisi muiden viestinten kan-
nalta kohtuutonta. Se estiisi uudet mediainves-
toinnit ja pysdyttdisi alan kehityksen. On usko-
matonta, ettd kilpailuyhteiskunnassa valtiollisen
yhtién heikkoa taloudellista asemaa ponkitetdin
rasittamalla vapailla markkinoilla toimivia alan
yrityksid.

Kovin monen kansanedustajan en ole kuullut
tadmdn suuntaisia kannanottoja tissi salissa esit-
tdvén. On kuitenkin ainakin yksi poikkeus, kes-
kustan Markku Rossi. Tiedén, ettd hin on mm.
sitd mieltd, ettd jos Yleisradio on saneerattava, se
tulee toteuttaa talon sisdisin ratkaisuin ja korot-
tamalla lupamaksuja. Olen aivan tdsmilleen sa-
maa mieltd. Muuta viestintdd ei saa rasittaa
mainosveroilla sen vuoksi, ettd Yleisradio saisi
jatkaa paksuna oloaan iankaikkisesti. Totta kai
kansallisen yleisradioyhtion toiminta on turvat-
tava, mutta se tdytyy tehdd niin, ettei kuriteta
muita, vaan on panostettava niihin asioihin ja
aloihin, joissa Yleisradio on vahva. Lupamaksu-
jen maksajilla on oikeus odottaa, ettd pienet
vihemmistoryhmét myos muistetaan ja Suomea
on muuallakin kuin Helsingissa.

Viestinndn asiat ovat tdlld hetkelld liikenne-
ministeriossid. Koska viestintd on kulttuuria ja
kulttuurikin tarvitsee jatkossa jonkinlaista koor-
dinaatiota, viestintidasiat kuuluvat ilman muuta
kulttuuriministerin toimialaan. Toisin sanoen
viestintd kokonaisuudessaan on siirrettdvad lii-
kenneministerioltd opetusministeriéon. Viestin-
t44d ja siltarumpujen rakentamista on vaikea
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pitda yhteismitallisina asioina, ja jostain syystd
nykyinen liikenneministeri on kaikkea muuta
kuin vapauden airut. Hin on erinomaisen ihas-
tunut sdédntelyyn, kuten on nahty postitoiminta-
lain yhteydessd. Hin haluaa valvoa, kuka mité-
kin lehdykaiistd tdssi maassa jakaa, ja samalla
hin loukkaa tietoisesti, tai mik vield pahempaa:
tietAmattddn, hallitusmuodon sananvapausperi-
aatteita.

Hallinto yksinkertaistuu, kun viestinti siirre-
tadn liikkenneministerioltd opetusministeriodn ja
siltarumpuasiat tyoministeridon. Tillainen hal-
linnon vudistus ei olisi ennenkuulumaton. Aikai-
semminhan liikenneministeridén ja tydministe-
ridn asiat olivat yhdessd ministeriossd, kulkulai-
tosten ja yleisten toiden ministeridssd. Niin voi
olla jatkossakin. Talld tavalla paddsemme eroon
vhdestd ministeridstd ja samalla pididsemme
eroon sddntelyd ja pakkoa rakastavasta, mutta
vapautta kavahtavasta litkenneministerista.
Sa4stdd se on pienikin sd4sto.

Arvoisa puhemies! Suomi on hyvd maa har-
joittaa kansallista kulttuuria, mutta kansallisen
kulttuuripolitiikan piitavoite, suomalaisen kult-
tuurin turvaaminen ja uudistaminen, ei onnistu,
ellei vapautta saada enemmén ja pakkoa vihem-
méin. Vapaan kulttvurin avulla kohotamme
osaamistamme ja luovuuttamme. Téllaiseen
kulttuuripolitiikkaan eividt kuulu pakkoruotsi-
pditokset eikd muukalaisviha. Vasta monikult-
tuurinen, avoin ja vapaa kansalaisten yhteiskun-
ta tekee Suomesta maan, joka tuntee itsensi ja
osaa eldd yhdessd Euroopan ja koko maailman
muutosten keskelld.

Ed. Toivonen merkitdin ldsni olevaksi.

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Taméi kulttuuripoliittinen selonteko antaa
vapauden puhua varsin laajasti kulttuurista eli
kaikista yhteiskuntaeldmiin liittyvistd kysy-
myksisti. Johonkin tirkeysjarjestykseen asioita
on kuitenkin laitettava, ellei aio tidlli puhua
vield ensi vuorokaudenkin puolella.

Téamd kulttuuripoliittinen selonteko askarrut-
ti minua sen takia, etti siind litkuttiin vain
havaintojen tasolla siitd, mitd on olemassa, mut-
ta ei arvioitu tai arvotettu sitd, mit4 on olemassa.

Otan esimerkin televisiosta. Selonteossa to-
dettiin, etti televisio on kulttuurin viline, mutta
ei sanallakaan todettu, tulisiko televisio ndhdd
jotenkin kaksipiippuisena tai ristiriitaisena il-
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midoni tdssd yhteiskunnassa, vaikkakin se on
kulttuurin viline. T4t ristiriitaisuuden nikemis-
td kaipasin kauttaaltaan, koska kulttuurin eri
vilineet eivit ole yksistddn vain hyvig, ja mietin,
olenko ihan viirdssi tillaisessa pohdinnassani.

Kuitenkin urheilun kohdalla — en tied, oliko
se sitten valmistelevien virkamiesten etdisin alue
— myOnnettiin, ettd on olemassa ilmid nimeltd
doping, joka sotkee urheilun sininsi hyvii
asiaa. Nyt aivan samalla tavalla minusta olisi
ollut hyodyllistd kisitelld kysymystd television-
kin asemasta ei vain jonakin merkittivini kult-
tuurin vilineend ja tekijind, riidattomana seik-
kana, vaan yhtd lailla olisi voitu kisitelld sitd,
onko niin, etti suomalainen kulttuuri, timmoi-
nen perinteinen kylikulttuuri ja muut paikallis-
kulttuurit itse asiassa romahtavat juuri television
takia. Jopa kansallinen kulttuuri ja kansallinen
identiteetti vaarantuu ehkd vakavimmalla taval-
la juuri television kautta. Ei tietenkdiin voi
sanoa, ettd televisio sindinsd olisi huono tai hyvi
asia, koska se on vain viline, mutta meidin tulisi
ndhdi, ettid tissi maailmassa ei voi olla niin
naiivi, ettd ajattelee, etté vilineet ovat aina hyvid
asioita ja sitten ihan erillinen asia on, kuinka
niiti kdytetdin. Enkd usko, ettd timi televisio-
kriittisyys nyt aivan niin suppeaan rajoittuu,
kuin mitd itse ajattelen, koska kylld esimerkiksi
Jack Nicholson sanoi aikoinaan, etti televisio on
kansakunnan syopd. Se oli aika voimakkaasti
sanottu, ja voi olla omat syynsi, miksi hdn sanoi
niin, mutta mielestini se viestittdd vdhin siti,
ettd meiddn tdytyisi tarkastella niitd asioita
arvoviritteisesti, ja se tdsti selonteosta puuttui
kokonaisuudessaan.

Toinen asia on tietysti, ettd jos vdhdnkin
puhutaan arvoista, niin voi kysyé, kenen arvois-
ta ja kenen arvoilla puhutaan. Sekin on vaikea
kysymys, koska siind mielessd usein keskustelut
ikddn kuin leijuvat ilmassa, koska néitd arvoja ei
sidota tai ankkuroida mihinkddn, vaan puhu-
taan arvoista niin kuin kulttuuristakin ikddn
kuin se olisi jotakin muuta kuin méiritelmi
jostakin imidstd. Tulee vaan mieleeni se, etti
kaikki arvotkin loppujen lopuksi riippuvat stita,
miti tavoitellaan ja mitd pddméiirid ihmiseld-
milld on tai yhteiskunnalla on. Vasta sen jilkeen
voidaan projisoida tiettyjd asioita, ovatko ne
arvokkaita vai eivit.

Aikoinaan luin erédistd kirjasta esimerkin ti-
lanteessa, jossa kaksi miestd kauniina kesdiseni
pdivéni istuivat puistonpenkilld, tervehtivit toi-
siaan ja aloittivat keskustelun. Toinen sanoi, etti
minulla on ollut suurenmoinen pdivé tiniin, ja
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olen tehnyt paljon hyvii asioita. Toinen mies
vastasi, ettd hidnelldkin on ollut suurenmoinen
pdivd tindidn ja kertoi surmanneensa kuusi ih-
mistd. Toinen mies jirkyttyi ja sanoi, ettd hyva-
nen aika, jos te noin sanotte, niin teidinhin
taytyy olla itse saatana. Tdhdn mies vastasi, ettd
niinhin mini olenkin. Oli siis vain kysymys siit4,
mitkd olivat tavoitteet, ja sen mukaan kaikki
muu midrdytyi.

Arvoisa rouva puhemies! Kulttuurin osalta
tilanne on sama. T4illd puhutaan kulttuurista
kauniisti, mutta itse nien, ettd se kulttuuri, miki
silmieni eteen avautuu suomalaisessa yhteiskun-
nassa, tai myos se maailman kulttuuri, josta
puhutaan, on ldhinnid kuin huume ihmiselle.
Minusta se on huume alusta loppuun, ja minusta
se on todella vakavaa ja huolestuttavaa. Mieles-
tini olisi tarke#td keskustella kulttuurin arvola-
tauksista ja arvosisilloistd, koska ei voi olla niin
yksinkertaista, ettd me sanomme jotakin kult-
tuuriksi ja sitten me olemme iloisia tai tyytyvii-
sidl, koska yhtd lailla voidaan todella todeta, etti
kulttuuri on monella tavalla huume.

Taalld on myds esiintynyt ajatus korkeakult-
tuurista jotenkin kulttuurin huipentumana, mut-
ta kun kuulenkin sanan korkeakulttuuri, ihan
vaistimaittd tulee mieleen, etti Raamatussa on
sellainen ajatus, ettd se, mikd on ihmisen silmissd
korkeaa, on Jumalalle kauhistus. Tdmi on mel-
ko jarkyttivd ajatus, ettd thmisparka tdmén
vuosituhantisen kehityksensi jilkeen péiisee
korkeakulttuuriin, pddsee huipulle, sanoo jota-
kin suurenmoiseksi ja arvokkaaksi ja sitten tima
2000 vuotta vanha kirja sanoo, etti se on Juma-
lalle kauhistus. Mutta minusta meiddn tidytyy
rehellisesti kysyé, voiko todella niin olla. Voiko
todella olla, ettd timi suomalainen yhteiskunta
on hukannut jotakin siitd perinnodstdin, miki
Jumalan sana sille tarjoaa tdndkin piivini voi-
massa olevana tekstind? (Ed. Gustafsson: Miki
huume tappoi Amerikassa sata, kulttuuriko? —
Ed. Aittoniemi: Uskonto se oli!) — Niin, edus-
tajat Gustafsson ja Aittoniemi, olen itse asiassa
kokenutkin, ettd tdhin liittyy tirkein sanomani.

Tétd suomalaista yhteiskuntaa todella pitdisi
tarkastella jotenkin siitd nidkokulmasta, etti se,
mikd t44ll4 on hyvid, liittyy tietysti sithen, mitd
taalla palvotaan. Itse asiassa jo 16 vuotta sitten
kirjoitin ylioppilasaineen “Nykyajan kultaisia
vasikoita” ja kdytin siind toki monia eri esimerk-
kejd siitd, mitd suomalainen yhteiskunta todella
palvoo epidjumalanaan, koska tdmid maahan on
tiynni epidjumalan palvelusta. Sehin on sekin
kulttuuria: palvella epdjumalia. Mutta meidin
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tiytyisi muistaa, ettei se ole mitdfin mydnteisti
kulttuuria Jumalan silmien edessd, vaikka me
ihmiset voimme ihannoida ja palvoa Teemu
Seldnnettd tai Wayne Gretzky4 tai ketd muuta
tahansa suurta idolia. (Ed. Aittoniemi: Taytyy
idoleita olla!)

Tiassi suhteessa nden, ettd yksi suurimpia
nykyajan epijumalia on juuri uskonto. Ed. Gus-
tafsson, teidan kysymyksenne rehelliselld tavalla
paljastaa sen, ettd tdssd suomalaisessa kulttuu-
rissa ja kulttuuriympéristossi ei kerta kaikkiaan
tehd4 pienintdkdin eroa uskonnon ja uskonnon
vililld ja uskonnon ja henkildkohtaisen uskon
vililla.

Juuri tdstd haluisin puhua tdnddn, koska us-
koisin, ettd se osaltaan osoittaisi, miksi timéi
maa on niin totaalisesti romahtanut (Ed. Aitto-
niemi: Ei ole!) kaiken korkeakulttuurinsa, tai-
teensa ja teatteriensa ja kaiken mahdollisen
kanssa, mitd ihminen voi tuottaa kulttuurin
alalla. Tdméin maan poliittinen uskottavuus on
tdydellisesti romahtanut. Kansalaiset eivit voi
endi luottaa timin maan poliittiseen kulttuu-
riin. He eivdt voi endd luottaa timén maan
paittdjiin, kansanedustajiin, ja ylipddtinsd pal-
joakaan niihin, jotka ovat politiikassa mukana.

Mutta, mikd vieli pahinta, timi maa on
todella hengellisesti tdydellisesti romahtanut.
Suurin este hengelliselle eldmélle on se, ettd
uskonnot muodostavat muurin, joka estdi ihmi-
sid 16ytdméstd todellista uskoa. Marx sanoi ai-
koinaan, ettd uskonto on copiumia kansalle, ja
olen sataprosenttisesti samaa mieltd. Uskonto
nimenomaan on oopiumia kansalle, ja nihdik-
seni timi koko ns. kristitty Suomi on timin
uskonnon huumaama. Se on sellaisessa uskon-
non unessa ja huumeessa, ettd se ei voi nihdid
eikd kasittdd, mikd on ero uskonnolla ja tillaisil-
la lahkoilla, joista ed. Gustafsson puhuu, ja miki
on islamin uskonnon ero johonkin todelliseen ja
aitoon. (Ed. Aittoniemi: Ndkemykset ovat risti-
riitaisia!)

Taltd osin haluan kerta kaikkiaan tehdi sel-
viksi, ettd Jumalan sana sanoo selvisti, ettd ei
ole mitdin muuta todellista toivoa timén péivin
suomalaiselle ihmiselle tai kenellekdin muulle
ihmiselle mindin aikakautena ja tésti eteenpdin-
kiin kuin se, ettd ihmiset voivat kohdata henki-
16kohtaisesti Jeesuksen. Téssd on siis se valtava
ero, ettd Raamattu kertoo eldvistd persoonasta
— Jeesuksesta — joka voidaan kohdata, joka
kuoli ristilld meidin syntiemme puolesta ja nousi
Jumalan oikealle puolelle, ja Hin eld4 téndén.

Ed. Aittoniemikin jatkuvasti puhuu, mitd us-
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konnon varjolla ja uskonnon nimissi on tehty.
(Ed. Aittoniemi: Tuskaa ja kuolemaa!) Mutta se
on juuri, ed. Aittoniemi, se asia, miki tulisi
kirkkaasti ndhdd, ettdi uskonnon varjolla on
tehty hirvittdvisti pahaa ja tehdiéin edelleenkin
(Ed. Aittoniemi: Etupidissi!) ja uskonto on juuri
suurin este sille, ettd ihmiset kohtaisivat jotakin
todellista ja jotakin aitoa, mikd antaisi heille
toivon.

Timi kulttuuristaan paljon tunnettu maa,
jossa kylld on paljon kulttuuria, ei voi tyydyttad
ihmisten sisdistd kaipausta ja eldmén tarkoituk-
settomuutta. Me voimme tdyttdd ihmisen eld-
mén vaikka 24 tuntia vuorokaudessa korkea-
kulttuurilla tai matalammalla kulttuurilla tai
omaperdiselld ja itse harjoitetulla kulttuurilla,
mutta hinen sisimpidnsid voi olla tiydellisesti
tyhji ja hin voi silti kaivata sisimmaisséin jota-
kin, mik4 ei kerta kaikkiaan voi tulla tyydytetyk-
st milldin muulla tavalla kuin siten, etti hin
1oytdd elimin perimmdéisen tarkoituksen.

Juuri tidssd suhteessa olisi tirkedti ndhdi, ettd
olisi suuri kulttuuriteko, jos kirkko ja valtio
voitaisiin erottaa toisistaan ja nahdi ylipaitin-
s4, ettd uskonto on muuri ja este ihmisille, ettd he
voisivat 10yt44 jotakin aitoa ja todellista, koska
Jeesus sanoo, ettd “mind olen tie, totuus ja
eldmi”. Monet ihmiset puhuvat mielelldén to-
tuudesta ja etsivit totuutta. Luin juuri eilen von
Wrightin kirjan Tiede ja ihmisjirki, jossa hin
puhuu vaatimattomalla tavalla suunnistusyri-
tyksestd. Hankin vield etsii totuutta, ja kuitenkin
jo 2000 vuotta sitten Jeesus sanoi, ettd “mind
olen totuus”. TdAmin takia olisi vilttimitonti,
ettd tissd kulttuurissa, jossa ihmiset menehtyvit
epitoivoon ja elimin tarkoituksettomuuteen,
nahtiisiin, ettd ei kulttuuri voi ketéiin pelastaa
eivitkd uskonnot — ei mikddn uskonto yksin
eiviatki ne yhdessikidin — voi ketddn pelastaa,
vaan tarvitaan juuri se tie, mikd on ainoa tie
pelastukseen.

Tissd suhteessa toivoisin, ettd niihin asioihin
eduskuntakin yhi enemméin paneutuisi. Kysyt-
tdisiin rehellisesti, mikd on ihmiselimén tarkoi-
tus. Tddlld puhutaan vuosia, vuosikymmenis,
ehkipd satoja vuosia oikeastaan kaikesta muus-
ta, mutta entd tdllainen yksinkertainen perus-
kysymys: ”Misté ihminen tulee, mikd hin on ja
minne hin menee? Enpd ole koskaan kuullut,
ettd joku td4lld d4neen kysyisi: Mihin ihminen
menee ja mistd hin tulee ja mik on ihmiselimin
tarkoitus? Kuitenkin ndmi ovat elimén yksin-
kertaisimpia peruskysymyksid, joiden varmasti
pitdisi kuulua valtion keskusteluaiheisiin.



Kulttuuripoliittinen selonteko

Mutta jos me kuitenkin luemme péivin lehti,
me voimme lukea niitd 50 tai 100 vuotta, katsoa
niitd suurennuslasilla, ja me tuskin koskaan
voimme 16ytidd kysymyksen siitd, mikd on ihmis-
elamdin tarkoitus, miki on ihmiseldméin perim-
miinen tarkoitus. Jos tdllaiseen peruskysymyk-
seen ei voida vastata, niin mink4 takia sen
jilkeen puhutaan jostakin kulttuurista, koska
kulttuurinhan pitéisi olla vain ikdin kuin tuki
sille, mihin ithminen ylipditinsd pyrkii?

Suomalaisessa yhteiskunnassa ei ole miiritel-
ty sen enempdi kansakunnan tavoitteita kuin
kansalaistenkaan ajatuksia siitd, mihin me olem-
me menossa, vaikka tuntuu melko sdilimitto-
milti sellainen ajattelu, ettd tédssid epdoikeuden-
mukaisuuden maailmassa kaikki pdittyisi silld
samalla momentaanisella hetkelld, kun ithminen
kaatuu ja on kuollut. Mutta kuitenkin ndyttid
siltd, ettd timé on ainoa ajattelutapa, mika ta4lla
on vallalla, ettid ihminen elidi4 hetken, ohikiitidvin
hetken. Sen jidlkeen hin kuolee eikd endd mitidin
ole. Voi, kuinka lohduton kuva timi on ihmisen
tulevaisuudesta! Eik# ole ihme, jos ihmiset eldavit
tdysin toivottomina ja tdysin lohduttomina, il-
man ettd kulttuuri voisi millddn tavalla heitd
lohduttaa tdssi maailmassa.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa rouva puhemies! Kuunneltuani ryhmai-
puheenvuoroja haluaisin muutamalla sanalla
erditd kohtia kisitelld, jottel syntyisi vadrinkasi-
tyksid. Suomen kielikin on sellainen, ettd ndyttis
siltd, etti emme kaikki ole silti ymmaértineet
samalla tavalla, vaikka ilmeisesti kuitenkin tar-
koitus monessa kohtaa olisi ollut.

Ensinnikin edustajien Ryynésen ja Hacklinin
puheenvuoroista voisi todeta varmasti sen, ettd
ne molemmat luotasivat erittdin monipuolisesti
ja laajasti kulttuuripoliittisia linjoja ja painotti-
vat erditd ryhmilleen tarkeitd nikokohtia, joihin
varmasti voin yhtya.

Ed. Hacklin otti esiin mielestidni myds sellai-
sen asian, jota on pohdittu aika tavalla viime
aikoina kulttuurikentiissi, ja se liittyy kulttuurin
ja talouden suhteeseen. Hinhén totesi, ettd kult-
tuurin taloudellinen tuottavuus usein unohde-
taan. Ndin on, ja se varmasti johtuu siitd, ettd
meilld el ole sentapaista tutkimusta tarpeeksi
kéytettdvissd kuin monilla muilla yhteiskunta-
politiikan lohkoilla on. Parhaamme olemme
yrittineet opetusministeridssd, jotta tillainen
laaja tutkimusty®d saataisiin liikkkeelle ja voitai-
siin todeta, kuten ed. Andersson totesi, vai oliko
joku muu, miten Kuhmo tuottaa. Me tiedimme,
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ettd ndin on, ja tirkedtd olisi, ettd saataisiin
yleispatevid laajaa ja ajan tasalla olevaa tutki-
musta tiltd alueelta. Siitd varmasti koko kult-
tuurin kenttd hyotyisi.

Kun kuuntelin kokoomuksen eduskuntaryh-
min ed. Saastamoisen puheenvuoroa, en voi sille
mitdin, ettd minulle syntyi sellainen késitys, ettd
hin ei ehkid ole lukenut selontekoa, varsinkaan
sen alkuosaa, ensimmaisii sivuja, tai sitten ko-
koomuksen eduskuntaryhma ei ole ollut missiin
yhteydessi omaan ministeriryhmiinsi, kun ed.
Saastamoinen totesi, ettd selonteosta puuttuu
tavoitteellisuus taysin. Kuitenkin olemme halli-
tuksessa kaikki yhdessi kirjoittaneen sivulle 2
yhdeksén erityistavoitetta, joita erityistavoitteita
edeltdd yleinen jakso, johon on kirjoitettu kes-
keisimmait asiat, joista ensimmiistid kappaletta
liki kaikissa ryhmapuheenvuoroissa on myontei-
selld tavalla siteerattu.

Ed. Saastamoinen luetteli kuusi tavoitetta
kokoomuksen eduskuntaryhmin kulttuuripo-
liittisiksi tavoitteiksi, joista jokainen on ... (Ed.
Saastamoinen: Nelja!) — Sain itse kuusi, kun
otin mukaan alkutavoitteetkin. — Ymmirsin,
ettd yksilon henkisen kasvun edistiminen on
tavoite, lasten ja nuorten kulttuurin tukeminen
on tavoite, laadukkaan taiteen tukeminen on
tavoite, kulttuuriperint® ja siihen liittyen milj6o-
kysymykset ovat tavoitteita ja suomensukuisten
kansojen tukeminen on keskeinen tavoite. Kaik-
ki nimd tavoitteet ovat kirjattuina selkeistikin ja
useilia sivuilla niitd on vield kisiteltykin tavoit-
teina selonteossa.

Ainoa tavoite, jota selonteosta ei 16ydy, ja
olen iloinen ja onnellinen, etti siti ei sieltd 16ydy,
on se, ettd omavastuuta olisi nostettava. Jos
kokoomuksen eduskuntaryhmai tarkoittaa talld
sitd, ettd kulttuuripolitiikkaan tulee entistéd
enemmién tuoda maksuja, niin se ei voikaan olla
meidin yhteinen kulttuuripoliittinen tavoitteem-
me. (Ed. Kekkonen: Hyvi hallitus!)

Kokoomuksen ryhméipuheenvuorossa oli
erditd muitakin asioita, joista ehki pitdisi kdydd
keskustelua, pienempii toki tavoitteisiin nihden,
mutta kaksi niistd haluan nostaa vidrinkisitys-
ten vilttdmiseksi esille,

Ryhmipuheenvuorossa todettiin, ettd 144nin-
hallinnon kulttuuritydntekijéiden madrdd tulee
vihentii, tilld tarkoitettiin aivan ilmeisesti 144-
nien taidetoimikuntia. Ihmettelen, jos sieltd vi-
hennetién henkildkuntaa; siind tuloksena ei voi
olla mikd4n muu kuin li4nien taidetoimikunta-
laitoksen lopettaminen. Niin niukoilla ja pienilld
resursseilla télld hetkelld lddnien taidetoimikun-
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nissa tyotd tehddin. Haluan todeta, ettd se on
merkittdvidd tyotd erityisesti alueellisen kulttuu-
ritoiminnan kehittymisen ja taiteen kehittymi-
senkin kannalta. Meilld on siitd myoskin aika
paljon selvisti myonteisid tuloksia kirjoitettu ja
niitd tutkittukin,

Ed. Saastamoinen totesi teattereiden tulosvas-
tuullisen lisddmisen vilttiméttomyydeksi. Se ei
ole mitenk&in kovin helppo eikd yksiselitteinen
asia siitd syysti, ettd taidetta ei voida sill4 tavalla
mitata koskaan kuin monia muita aloja mita-
taan. Taiteessa ja kulttuurissa on paljon sellaisia
elementteji, jotka eivit ehkd niy méirissi eivit-
ki rahassa. Siitd syystd taiteen ja kulttuurin
tulosvastuullisuudessa pitdd olla laaja-alaisuut-
ta. Olen itse ainakin halunnut varoa ja varon
timin kisitteen kdyttdmisti, koska siitd herkésti
syntyy erilaisia ja yksipuolisia tulkintoja.

Ed. Anderssonin puheenvuorossa tuli monta
kysymystd. Ensiksi haluan yhtyd ed. Andersso-
nin huoleen siitd, ettd yhteison vastuullisuuden
viheneminen on yhteiskunnassamme nikyvissi
aivan selvisti. TAmi ei ole mitenkd4n myontei-
nen kehityksen piirre. Kun korostamme yksilén
ndkokulmaa, yksilon oikeutta ja vastuuta, hel-
posti unohtuu se, ettd yhteison vastuullisuudetla-
kin on merkityksensi.

Ed. Andersson aika pitkddn kisitteli viestin-
td4, lehdistod ja sananvapautta. Yksi syy, minkd
vuoksi niitd asioita on selonteossa kuitenkin
loppujen lopuksi varsin niukasti — niitd kylld
sielld on, ja selvd kantakin esimerkiksi lehdiston
tukemiseen, tosin ei viestintdluvussa, vaan eriés-
s# toisessa luvussa — on selonteon ensimméisel-
td sivulta ilmenevd merkittivi asia, joka on
rajannut selontekoa selvisti. Nimittdin toteam-
me sen, kuinka valtioneuvoston kaikissa ministe-
ridissd on hoidettavana kulttuurikysymyksii.
Sosiaali- ja terveysministeriolld on pidvastun
syrjdytymisen estdmisestd ja vihemmistdjen
kulttuurista, ulkoministeridlld fukuisten kan-
sainvilisten projektien lisiksi vastuu kulttuurin
kehitysyhteistyostd. Ympéristoministerion toi-
mialaan kuuluu koko luonnon- ja rakennettu
ympéristd, jonka kulttuurimerkitys on keskei-
nen, Liikenneministerié hoitaa viestintiasiat ja
siitd syystd lehdistotukiasiat. Yien kasittelemi-
nen jne. ovat varsinaisesti liikenneministerién
vastuun alla tilli hetkelli. Nidmi rajaukset
olemme halunneet tehdi. Muuten meidédn olisi
pitdnyt kirjoittaa aika paksu kirja ja puuttua
opetusministeridstd kisin muiden ministerididen
toimialaan, ja tdmi katsottiin tdssi tilanteessa
sellaiseksi linjanvedoksi, jota ei hallituksessa
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haluttu tehdi. Mikdin ei kuitenkaan tietenkdan
estd kulttuurin alla keskustelemasta vaikka mis-
td kysymyksestd. Kulttuuri on laaja asia, sille ei
voi mitddn, sitd ei voi suppeasti kisitellikiin, ja
kulttuurin laaja-alaisuus on myoskin selonteon
alkusivuilla perusteltu silld tavalla kuin se halu-
taan tdssi selonteossa ymmartia.

Ed. Andersson kyseli teatterilaista, joka on
varmasti timén hetken yksi mielenkiintoisimpia
kulttuuripoliittisia kysymyksid siitd syystd, ettd
niukkojen voimavarojen aikana on jouduttu te-
kemiin sellaisia kdytdnnon ratkaisuja, jotka
eivit ole voimassa olevan ja uuden teatterilain
hengen mukaisia. Me olemme nyt saaneet viliai-
kaisen ratkaisun tille vuodelie. Itse olen useassa
yhteydessd todennut, ettd hallituksella tiytyy
olla valmius vaikka muuttaa teatterilakia, jos on
olemassa uhka, etti laitosteattereitten tuki on
tulevaisuudessa pédasiallisinta tukea ja pienten
teatteriryhmien tuki joutuisi uhan alle. Katson
itse hyvin merkittdviksi sen, ettd meilld Suomes-
sa tuetaan tulevaisuudessakin pienii elinvoimai-
sia teatteriryhmid, jotka ovat teatteripolitiikan
kannalta aivan valttiméittomia.

Kun ed. Andersson puuttui verotukseen ja
totesi, ettd silli voidaan tuhota hyvin paljon,
haluan todeta, ettd se voi myoskin auttaa erittdin
paljon, niin kuin hyvin tieddmme. Olisi kovin
toivottavaa se, ettd eduskunnassakin kiinnitet-
tdisiin verotuksen kautta huomiota kulttuurisiin
kysymyksiin, koska on hyvin tirkeidtd saada
verotuspolitiikkaan kulttuurindikokuima sisélle.
Sitd on viime aikoina harrastettu ja yritetty ja
jonkinlaisia tuloksia on saavutettukin.

Edustajien Andersson ja ed. M. Pietikdinen
puheenvuoroissa kisiteltiin ja mydhemmin muu-
tamissa muissakin puheenvuoroissa kritikoitiin
sitd, ettd selonteosta on jitetty lastenkulttuuri,
vihemmistdkulttuuri, pakolaiskulttuuri  jne.
pois. Ed. Hacklin mainitsi vield tyovidenkulttuu-
rin. Niitd varmasti ei ole jitetty pois, niitd on
kisitelty lukuisilla sivuilla eri yhteyksissd. Ha-
luan jilleen kerran viitata hallituksen tavoittei-
siin, joista kohta 7 pitii sisdllddn kaikki erityis-
ryhmit ja kulttuuriset vahemmistot ja kielellisen
moninaisuuden ja monikulttuurisuuden, jota
RKP:n ryhmépuheenvuorossakin olisi kaivattu
enemmin. (Ed. Laine: Mutta ei lastenkulttuu-
ria!) — Lastenkulttuuri on erittiin tdrke asia, se
on opetusministerién kulttuuriosaston tdméin
hetken yksi painopistealueista siitd huolimatta,
ettd se ei tdilld erityisend ndy. (Ed. Lahti-Nuut-
tila: Sana “tydvden” nikyy vain teatterin koh-
dallal)
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Halusimme késitelld asioita silld tavalla kuin
ne on tdilla kisitelty juuri siitd syystd, ettd
kaikki nimi erityisryhmét tulevat lipiisevini
esille monissa eri kohdissa. Tadmi valinta on
saattanut aiheuttaa sellaisen harhan, etti on
syntynyt késitys niin kuin ei lastenkulttuuria ja
vihemmistokulttuureja arvostettaisi ja pidettiisi
tiarkeind. Mind viittaan ta4ll4 sivulle 1, jossa on
useassakin kohdassa niisti asioista, sivuilla 53, 6,
7, 52, 12 jne. ja taiteen perusopetuksen yhteydes-
sd jne., joten kylld sielld aika monessa kohdassa
kuitenkin ndm4 asiat vilahtavat. Oli hyvi asia,
ettid ndm4 asiat nousivat ryhmépuheenvuoroissa
esille, koska itse haluan todeta vield kerran: Ne
ovat hyvin tidrkeitd ja merkityksellisid. Kun pu-
humme, ettd jokaisella ihmiselld on oikeus kie-
leen, se tarkoittaa juuri jokaisen omaa &idinkiel-
t4.

Ed. Riihijirven puheenvuorossa tuli esille ur-
heilujirjestdjen yhdentymisprosessi, joka par-
haillaan on meneilliin. Haluan todeta hyvin
selkedsti sen, ettd valtioneuvoston kisitys ja
tavoite ja toivekin on, ettd uvusi jarjestd toimii
1.1.1994. Tistd emme voi antaa tippaakaan
periksi. Sinne on jollakin tavalla paistivi, vaik-
ka vaikeudet ovat nidkd6jidn moninaiset. Kun
kysymys on kansalaisjirjestdistd, valtiovallan
taholta ei yleensdkdin kansalaisjirjestdjen toi-
mintaan voi kovin paljon puuttua eiki valtioval-
ta voi todeta, ettd jokin kansalaisjirjests lakkaa
tai sen pitdisi toimia silld tavalla ja télld tavalla.
Kansalaisjirjestdjen pitdisi itse ymmairtdid ur-
heilunkin piirissd, niin kuin muuallakin, ettd
moniportainen raskas byrokraattinen hallinto ei
kuulu tihin aikaan, vaan kansalaiset, jotka
toimivat jdrjestdissd, haluavat joustavuutta ja
kevyitd rakenteita. On kaikki syy uskoa ja toi-
voa, etti urheilujidrjestotydssi mukana olevat
tekevit ratkaisunsa silld tavalla, ettd valtioneu-
voston tahto tdssd suhteessa toteutuu. Silld ta-
valla voidaan useita kymmenid miljoonia mark-
koja varoja siirtdd urheilun toimintaan hallin-
nosta.

Vield, arvoisa puhemies, haluaisin lyhyesti
kisitelld ed. Ukkolan puheenvuoroa, koska se oli
hieman virikéis ja ehki jossakin kohdin yksipuo-
linenkin. Ed. Ukkola kysyi, onko meilld Suomes-
sa lainkaan merkittivdd kulttuuria, ja vastasi,
ettd ei ole, ja totesi, ettd suomalainen kulttuuri-
politiikka on epdonnistunut. Luovuutta ei ole ja
kaikki on kadonnut. On varmasti meidin kaik-
kien hyvin vaikea ryhty4 arvioimaan, mik tdssi
on totuus. Haluaisin kaksindkdkulmaa kuitenkin
tuoda tédssd yhteydessi esille.
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Toinen on se, ettd ulkoasiainministerién leh-
distd- ja kulttuuriosastolla on dskettdin valmis-
tunut yhteenveto, joka kertoo siitd, milli tavalla
suomalainen kulttuuri on ollut isenéisyyden juh-
lavuonna eli viime vuonna ulkomaisissa péitie-
dotusvilineissi esilld, Selvityksestd ilmenee, ettd
juhlavuonna suomalaisista kulttuurista kirjoitet-
tiin ennétyksellisesti suurissa kansainvilisissd
valtalehdissd. Sieltd 16ytyy toistatuhatta laajaa
arvioivaa kirjoitusta,&i lyhyitd uutisia tai mai-
nintoja. (Ed. Kekkonen: Montako oli Esa-Pekka
Salosesta?) Eniten suomalaisesta kulttuurista
kirjoitettiin Yhdysvalloissa, mutta hyvin paljon
myds Isossa-Britanniassa, Ranskassa, Saksassa,
Japanissa jne. Tamin katsauksen perusteella
voimme todeta, etti Aki Kaurismiki ja Esa-
Pekka Salonen ovat Suomen kansainvilisimmiit
suosikit tdlld hetkelld. Mutta sielli vilahtelee
hyvin paljon muitakin nimid. Tadma mielestini
kertoo sen, ettei suomalainen kulttuuripolitiikka
ole ihan epdonnistunut. Kylld meilli on aika
paljon huippuja ja monipuolisia taiteen henkil6i-
t4, jotka kansainvilisesti tunnetaan ja tunniste-
taan ja joita arvostetaan. Tuo yhteenveto kan-
nattaa varmasti lukea, koska se osoittaa myos
sen, ettd vaikka musiikki on luonnollisesti tunne-
tuin, niin ylattavasti muutkin taiteen osa-alueet
ovat pdisseet esille.

Suomalaisen kulttuurin ja taidepolitiikan ny-
kytilaa arvioidaan parhaillaan Euroopan neu-
vostossa, joka tekee meistd maatutkinnan, ja sen
jilkeen onkin mielenkiintoista kiydi keskuste-
Iua, kun ulkopuoliset arvioijat ovat sanoneet,
mitd me olemme ja mitd me emme ole. Kulttuuri
on kuitenkin aina sellaista kuin me kaikki olem-
me. Meidé4n on sitd vaikea varmasti objektiivi-
sesti mitata. Se on toisen mielestd huonoa, toisen
mielestd hyv&di. Yksi armoton mittari on aika,
joka tulevaisuudessa osoittaa, miki timin het-
ken kulttuurinen tila on.

Ed. Ukkola arvosteli erittdin voimakkaasti
apurahakdytintdmme, jossa varmasti puutteita
on, ja sitikin tulee uudistaa. Mind haluaisin
vain toivoa, ettd ed. Ukkola tutkisi esimerkik-
si, miten Jean Sibelius aikanaan eli, mistd hin
elantonsa. (Ed. Paloheimo: Tai Aleksis Kivi!)
Myo6s olisi hyodyllistd ed. Ukkolalle tulla
opetusministeridon tutustumaan likunta- ja
nuoriso-osaston hallinnon uudistukseen. Sielld
on kahden vuoden aikana tehty tavattoman
paljon toitd. Hallinto on modernisoitu. Se on
kevyt, hyvin toimiva ja mukautuva ja omasta
mielesténi tdysin esimerkiksi muullekin hallin-
nolle kelpaava.
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Kun ed. Ukkola totesi myds puheenvuoros-
saan ylviisti, ettd kuluttaja on taiteessa ja kult-
tuurissa kuningas, niin varmasti ndinkin on.
Mutta tulee muistaa myos se, ettd titd kuningas-
takin on pitdnyt ja pitdisi opettaa ja kasvattaa.
Siitdkin nidkdkulmasta monet asiat ovat tirkeitd
ja merkityksellisii.

Kun hin perisi niin ikd4n vapautta lisia, voi
todeta, ettd meilld on tdlld hetkelld erinomaisen
hyvi esimerkki ndhtdvini, miten vapaus toimii.
Olemme muuttaneet eduskunnassa lyhyessd
ajassa kulttuuristakin lainsd#dantod silld tavalla,
ettd pddtintivalta on siirretty tdiltd kunnille.
Kunnilla on tdysi vapaus toimia niin kuin itse
parhaaksi nikevit. Meilld on olemassa esimerk-
kejd my6s, miten vapautta kdytetddn. Vapaus on
herkullinen ja hyvi asia, mutta siihen tiytyy
liittd4 monesti myds muita elementteji: vastuu
jne.

Ed. Paloheimo merkitdin l4dsni olevaksi.

Ed. Ryynidnen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri viittasi vastauspu-
heenvuorossaan aluetason kulttuurihallinnon
merkitykseen ja korosti nimenomaan l44nin tai-
detoimikuntien merkityst ja itsendistid asemaa.
Toivoisin, ettd ministeri voisi vahin tarkemmin
vield midritelld kulttuurihallinnon tarpeita ni-
menomaan aluetasolla ja ministerion suunnitel-
mia. Nimittdin nyt on meneillddn hyvin paljon
huolestuttavaa kehitystd. Otan esimerkiksi kir-
jastoalan. Kirjastotarkastajan virkoja ollaan
lakkauttamassa, ja timén tdrkedn alan asiantun-
temus on hiviimdéssi kokonaan alue- ja maa-
kuntatasolta. Kun tiilld kovasti on korostettu,
ettd niukkenevia resursseja on kohdennettava
entistid tarkemmin ja harkitummin, niin silloin
sitd asiantuntemusta tarvittaisiin ja voitaisiin
tilla tavalla estii monien hyvin tarpeellisten
kulttuuripalvelujen leikkaukset ja koordinoida
palveluja niin, ettd ne olisivat tasaisesti koko
alueella saatavissa. Tietysti kulttuuri ja koulutus
ovat hyvin keskeisii maakuntien ja alueiden
kehittdmisen vilineitd. Asiantuntemuksen hi-
vidminen on minusta tdnd pdivini hyvin huoles-
tuttava kehityssuunta.

Ed. Hacklin (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kulttuuriministeri vastaukses-
saan muistutti meitd kaikkia siitd, miten kulttuu-
riin liittyvid asioita kisitelliin myds monissa
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muissa ministeritissd ja muilla hallinnonaloilla.
Niinhén tietysti on. Mutta minusta opetusminis-
terio ja kulttuuriministeri ovat ehkd liian ujosti
suhtautuneet sithen, ettd olisi voitu myds muiden
hallinnonalojen kulttuuriasioihin puuttua. On-
gelma on nimittdin se, ettd hallinnonalojen rajat
ovat niin jyrkit, ettei tiedetd, mit4 kukin hallin-
nonala tekee. Sama ilmi6 totstuu alue- ja kunnal-
listasolla. Sosiaaliministerid ja sosiaalilautakun-
nat kunnissa keskittyvit siihen, ettd ihmiselld on
leipdd ja limmint4. Mutta eihdn ihmisen eliméi
kuitenkaan siitd muodostu. Minun kisittiddkseni
yhteydet kulttuuripuolelle ovat aika vihiiset.
Vai onko ministerilld vastakkaisia esimerkkeji?
Oma kokemukseni perustuu ldhinnd kunnalli-
seen pditdksentekoon tilld alalla.

Monikulttuurisuudessa varmasti on niin, etti
se on tissd selonteossa ldpiisyperiaatteena, mut-
ta sen takia on vaikea sieltdi huomata titd
monikulttuurisuutta. Kotiseutuliitto mainitaan
esimerkkind, mutta mitiin muuta ei estimerkiksi
omacehtoisessa toiminnassa.

Vield painottaisin tydeldimédn ja kulttuurin
yhteytti, josta yritin puheenvuorossanikin tode-
ta, ettd siti on lilan vdhdn kisitelty ja myos
kulttuuria tydelimind, siti ettd kulttuuri on
tyotd ja tydpaikkoja.

Ed. Saastamoinen (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Ministerille toteaisin, ettd
kylld on luettu sekd alku ettd loppu tistd selon-
teosta eikd niin kauhean paljon vaivaa ollut-
kaan, kun ei se tuon paksumpi oliut.

Toteaisin kuitenkin, etti luettelo ei valttimit-
td tarkoita samaa kuin tavoitteellisuus ja tavoit-
teiden ilmaiseminen. Minun mielestiinit luettelo
kuului tuohon alkuun ja silld siisti, mutta se ei
poista sitd tavoitteellisuuden puutetta, mistd
mainitsin.

Rouva puhemies! Ministeri mainitsi minun
puheestani asiat omavastuu ja tulosvastuulli-
suus. Mind olen siti mielti, ettd kun me nyt
yksinkertaisesti olemme niukkenevien kulttuu-
rimdirdrahojen ajassa, ja se tiytyy ministerin-
kin myéntid, silloin on oltava aina vaihtoehto-
ja. Ja kun enii ei voida kaikkea saada mak-
suttomana, silloin painopisteitd tiytyy muuttaa
niin, etti vain todeila tdrkeitd pidetddn ensisi-
jaisina ja - toissijaisempina ne, jotka kussakin
tavoitteen asettelussa asetetaan toiselle, kol-
mannelle jnp. tilalle. Niiden kohdalta on pak-
ko liséiti omavastuullisuutta, ellei niitd haluta
kokonaan heittd4 roskakoppaan, ja titi en toi-
voisi.
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Sitd paitsi tulosvastuullisuudesta tai ainakin
tulosohjauksesta minun mielestini myos selonte-
ossa puhuttiin. Téssi mielessi tarkoitin tuon
teattereiden osalta pelkidstdin myonteisend ja
erdind ideana, kuinka liséitd esimerkiksi teatte-
reiden kivijimiirii, mikd on vAlttAimitonts,
kun ollaan niukkenevien rahavarojen edessi.

Ministeri ihmetteli, olemmeko ryhmépuheen-
vuoroa yhteistydssd laadittaessa olleet yhteydes-
sd omaan ministeriryhmidimme. Mind muistu-
tan, ettd timd on tietysti ldhinnd eduskuntaryh-
min puheenvuoro.

Ensimméiinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On oikein mukava kuulla
kulttuuriministerin puhuvan kulttuurista ensim-
mdistd kertaa kahden vuoden aikana.

Tissd oli puhe siitd, ettd sananvapaus ja
keskittyminen lehdistd- ja media-alalla ei ollut
kulttuuriministerin poyti. Kuitenkin koroste-
taan koko ajan, ettid kulttuuri on kokonaisuus.
Kun kerran saadaan kulttuuripoliittinen selonte-
ko eduskuntaan, niin kylli ndistd nyt pitda
puhua. Ja missd ministeri Norrback on, joka on
pddsyyllinen siihen, ettd lehtid kuolee ja sanan-
vapaus kaventuu tdssd maassa? Ei minun mieles-
tini voi silli tavalla sanoa, ettd tdmi ei ole
minun poytini, ettd se ei kuulu tdhin.

Mité tulee verotukseen, joka uhkaa kulttuu-
ria, niin tietysti voi jonkin verran auttaa esimer-
kiksi kirjallisuutta, jos saadaan hyvin alhainen
vero, koska nykyinen vero on korkea. Taidegal-
leriat on se taidelaitos, joka tulee menemé&in
konkurssiin, ja toinen on populaarimusiikki,
rockmusiikki, kaikki nuorisomusiikki. Siind on
erittdin suuri vaara.

Kun puhuin siitd, miti on poissa, sain jo
sapiskaa korkeilta virkamichiltd siitd, ettd ei
t44ltd mitddn poissa ole. En ollut osannut lukea
oikein, tarpeeksi hyvin. Se on ehk4 liian postmo-
dernisti kirjoitettu. Olisi ehkd pitdnyt dekon-
struoida, ettd olisi 1oytinyt kaikki nimi asiat,
mitd mini en kuitenkaan 16ytinyt. Ehkd syy oli
minun. Kuitenkin minun mielesténi olisi pitdnyt
painottaa niitd asioita, joita mainitsin puheen-
vuorossani.

Tulosvastuullisuus taiteessa on tietysti hanka-
la asia. Koetin itse laskea, miki minun tuntipalk-
kani oli, kun mind Kkirjoitin runokokoelmaa
kolme vuotta. Se oli jotain 13 pennid tunnissa. Se
on usein hankalasti mitattavissa.
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Ed. Ukkola ei pidd kulttuuria maassamme
oikein mink44n arvoisena. Ymmaérrin kylld, ettd
hén ei oikein ehdi perehtyd kulttuuriin, koska
hén on niin ahkera ti4lli eduskunnassa ja tietdi
kaikista asioista oikein paljon. Kun hin on yksin
ryhmdissi, niin ehkd hdn ehtii sitten vanhoilla
péivilld perehtyd kulttuuriin.

Ensimmédinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Kuittinen merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Réity (vastauspuheenvuoro). Arvoisa
puhemies! Ensinnikin ministerille toteaisin sen,
ettd olisin mielellini kuullut vastauksen vihrei-
den ryhmipuheenvuorosta — luovutinkin pu-
heenvuoron teille — koska kaikista muista ryh-
mistd tuli palautetta.

Mutta, ed. Ukkola, ensinndkin minulla on
kolmet lenkkitossut ja juoksen noin parituhatta
kilometrid vuodessa. Toteaisin, etti te tarvitsette
kylld lenkkitossut ja lenkkipolulle, mikili teitd
katsoo.

Miti tulee taiteilijoihin, taiteilijoiden ammat-
titaitoon ja sithen, miten he maailmalla menesty-
vit, takana on aina suomalainen korkeatasoinen
taiteilijakoulutus, takana on koulutus, joka ta-
kaa sen, ettd tulee huipputaiteilijoita niin, ett4 he
parjadvit maailmalla. Siitd on kysymys.

Mitd tulee niayttelijikoulutukseen, arvoisa
ministeri, vetoan suuresti teihin, ettd Tampereen
koulutuksen lakkauttaminen on todella asia,
johon tdytyy puuttua. Siti ei saa lakkauttaa,
koska se kouluttaa erittdin kovatasoisia ndytteli-
joitd ja silld on paikkansa my6s suomalaisessa
teatterikentéissd. Myds se on koulutuksena #i-
rettdmén halpaa verrattuna Helsingissi tapahtu-
vaan koulutukseen ja se on yksi vaihtoehto
néyttelijakoulutukselle. Mutta jos koulutusta
lopettava suuntaus jatkuu niin, ettd koulutusta
lakkautetaan Suomessa, niin silloin me olemme
kylld tdysin vidralla tielld.

Ensimmédinen varapuhemies:
Huomautan ed. Ridylle, ettd edustajien on pu-
heenvuoroissansa kiytettivd parlamentaarista
puhetapaa.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Olisin vain palannut
sithen asiaan, ettd ministeri arvioi, ettd kulttuu-
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rin arvostelu voisi jotenkin ankaran mittarin
mukaan tapahtua, kun aikaa on riittavisti kulu-
nut. Minusta tdm4 on jilkikéteistd ja aivan liian
myohdistd ajatella, ettd jilkeenpdin voimme
nihdd, ettd olemme ajautuneet ehkd vuosikym-
menien ajan pieleen ja seuraukset ovat olleet
kohtalokkaat. Minusta olisi paljon tirkeimpii,
ettd me voisimme etukiteen vahvistaa tiettyji
arvoja ja tavoitteita yhteiskunnassa ja yhteiskun-
taelimissid ja sitten antaa kulttuurin palvella
ndiden tavoitteiden saavuttamisessa. Mutta jos
nyt ei ollenkaan keskustella siitd, mihin tdmi
yhteiskunta oikein suunnistaa, mitkd ovat ne
perimmadiset tavoitteet yhteiskuntaelimdissi ja
yksildiden kohdalla, niin mitd sitten hyodyttdd
jalkeenpdin sanoa, ettd no, onko nyt kaikki
mennyt hyvin vai huonosti? Ja kuka ylipdatinsi
voi jilkeenpédinkdin sanoa, onko kaikki mennyt
hyvin vai huonosti, jollei ensiksi ole otettu ikdin
kuin kompassilla suuntaa, mihin suuntaan yh-
teiskuntaa haluttaisiin kehittd?

Tieddmme, ettd t441ld on paljon ihmisii, jotka
suosisivat maailmankulttuuria ja metropolitis-
mia ja mitd muuta tahansa. Toki heiddn mieles-
tddn yhtetskunta tidssd ykseyden tavoittelussaan
koko maailmaan kehittyy myénteiseen suun-
taan. Mutta mikili tavoitteena pidettiisiin kyla-
kulttuurin ja maalaiskulttuurin  sdilyttimistd
kulttuurin kasvualustana, niin nihddkseni siinid
suhteessa nykyinen yhdentymiskehitys on §4rim-
mdisen vaarallinen ja vahingollinen. Mutta til-
laiset arvioinnit jaivit kokonaan pois, jollei
vahvisteta niitd tavoitteita jo etukiteen.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri totesi dskei-
sessd vastauspuheenvuorossaan, ettd halusimme
kasitelld kulttuuriasioita niin kuin kisittelemme.
Tamaé tietysti on aivan totta. Jokainen hallitus
esittelee tavallaan omat kulttuuripoliittiset nike-
myksensd. Te olette valinneet tavan, jota voisi
sanoa hallinnointilihtokohdaksi. Tdméahin on
erinomaisen hyvi hakuteos siithen, mit4 eri hal-
linnointivaihtoehtoja on, miten eri hallinnointi-
vaihtoehtoja voitaisiin kiytdnndssi toteuttaa ja
milld tavalla varallisuutta niihin kiytt4a.

Sille ehkid kilpaileva taikka sitd tdydentivi
vaihtoehto olisi voinut olla sellainen, ettd olisitte
tdiméin ohella kisitelleet asiaa esimerkiksi luo-
vuuden lihtokohdasta, sitd milld tavalla luovuus
ehki tukehtuu suomalaisessa yhteiskunnassa ja
yksilotasolla, miten ehki toisella tavalla luo-
vuutta tukemalla voitaisiin péistd sellaisiin tu-
loksiin, kuten kehuitte Esa-Pekka Salosen ja
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erididen muiden merkittivien vaikuttajien ja tai-
teen edustajien kohdalla olevan asianlaita. Talld
tavalla ehki olisi saatu paljon enemmin keskus-
telulle virikkeitd kuin hallinnointivaihtoehdolla.

Vaikka seuraavassa puutunkin siihen linjaan,
josta voisi sanoa, ettd raha lemuaa edelleen, niin
en vol olla tdssd yhteydessi kysyméttd erdisti
hyvin ajankohtaisesta asiasta, nimittdin siiti,
ettd jos kirjastokorvaukset nyt ovat menossa
verolle, niin mit4 arvoisa ministeri ja miti halli-
tus tekee vilittdmisti, ettd tdmi katastrofi el
tapahdu.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesila.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Pyysin tdmin vastauspuheenvuoron
ministerin puheenvuoron sen osan johdosta,
joka koski urheilujirjestdjd. Ministeri toisti, nyt
tosin hieman lievemmissd muodossa, usein jul-
kisuudessa esittdméinsi kdsityksen siitd, ettd pi-
td4 pakottaa urheilujirjestdt yhdistyméin. Mi-
nisteri jatti4 mielestdni huomioon ottamatta sen
tosiasian, ettd Suomessa on yhteiskunnallisista,
kiclellisistd ja alueellisista syistd sekd harrastuk-
sista riippuen hyvin erilaisia liittoja eri eliméin-
aloilla, mutta en ole havainnut milliin muulla
alalla kidytettdvin tallaista uhkailua liikuntalain
muuttamisesta tai toimenpiteisiin ryhtymisests,
ellei siihen ja sithen pidivddn taikka ajankohtaan
mennessd tapahdu muutosta.

Viittaan myds ministerin eriisiin julkisiin lau-
suntoihin, joissa hdn hyokkdsi mm. TUL:n pu-
heenjohtajaa Matti Ahdetta vastaan tidysin pe-
rusteettomasti.

Ministerille haluaisin todeta, ettd Te olette
hyvin kaukana Urho Kaleva Kekkosen lausu-
mista ajatuksista, joissa hin sanoi kisitykse-
niin, ettd Tydvien Urheiluliiton esimerkiksi on
voitava olla itsendinen niin kauan kuin sen
jésenistd haluaa. Voimassa olevassa liikuntalais-
sa, sikdli kuin sen oikein ymméirrin — se on
aikoinaan eduskunnassa sdddetty asiaa valmis-
telleen komitean tyon pohjalta — yhteiskunnan
tehtédviksi asetetaan urheilujirjestdjen toiminta-
edellytysten turvaaminen. Mielestéini sopimatto-
mia ovat erilaiset pakotuskeinot. Sitd paitsi hal-
litus toimii itsekin aika ristiriitaisesti auttaessaan
nyt bisneskeinottelun tuloksena tappiollisen Ur-
heilutalon talouden paikkaamista suosittelemal-
la lajiliitoille uusia hsdavustuksia.



Kulttuuripoliittinen selonteko

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ministeri puhui kulttuurin ja
talouden vuorovaikutuksesta. Han ehki viittasi
lihinni ed. Ryyndsen ansiokkaaseen ryhmépu-
heenvuoroon, sen alkuosaan, jossa hin on sitd
ansiokkaasti késitellyt. Ministeri kuitenkin se-
koitti timdn Kuhmon kamarimusiikkifestivaali-
en taloudelliseen tulokseen, joka on tuottanut
30-kertaisen voiton. Silld kai ei ole tekemisti
tAdmin asian kanssa mitéin, mutfa sen sijaan on
totuus, ettd jos kansalla on vahva kulttuuri, silld
on vaikutusta myos taloudelliseen kehitykseen.
En ole niinkdin varma siitéi asiasta, onko vah-
valla taloudella vaikutusta ehjdiin ja terveeseen
kulttuuriin, Esimerkiksi Suomessakin tdlli het-
kelld on taloudelliset vaikeudet, ja miti syvem-
mille me menemme, siti enemmdin kansallisen
voimakkaan kulttuurin ja itsellisen identiteetin
vaikutus tulee auttamaan meitd selvidmisessi.
Tdamd on ilmeisesti se, mitd ed. Ryynidnenkin
ainakin osaksi aikoinaan on tarkoittanut, miten-
kédidn nyt sitten lajittelematta hinen puhettaan,
mutta sen kisityksen mukaan, jonka miti siitd
sain.

Mitd tulee suomensukuisten kansojen kult-
tuurin vaalimiseen, mind totean, ettd meilld on
tehty yhdessd asiassa, tosin hyvdi tarkoittaen,
erittdin tuhoisaa tyoti ja se on inkerinsuomalais-
ten kulttuurin osalta. Ottamalla tinne paluu-
muuttajina 8 000—10 000 inkerinsuomalaista
me olemme hajottaneet inkerinsmomalaisten
kulttuurin kahteen osaan. Me Suomessa tuskin
pystymme vaalimaan tétd kulttuuria tarpeellises-
ti, ja Inkerinmaalla taas vihentyvien resurssien
kautta timi kulttuuri saattaa haviti. Olisi mu-
kava kuulla, mikd on ministerin nikemys inke-
rinsuomalaisten kulttuurin hajottamisesta, toki
hyvidd tarkoittaen. Mutta timd on olemassa
oleva ja vaikea ongelma.

Ed.Jou p pila (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Pyysin puheenvuoron sen takia,
ettd parissa ryhmadpuheenvuorossa, niin SDP:n
kuin kokoomuksenkin ryhmédpuheenvuorossa,
toivottiin, ettd sivistysvaliokunta selontekoa ki-
sitellessdén pyytdisi lausunnon valtiovarainva-
liokunnan sivistys- ja tiedejaostolta. Sivistysva-
liokunnan puheenjohtajana katson, ettd timi on
ihan aiheellinen ehdotus sen puolesta, ettd kun
sivistysvaliokunta aikoinaan esitti ponnen, jon-
ka eduskunta sitten hyviksyi, ettd kulttuuripo-
liittinen selonteko annetaan, josta kiitos kult-
tuuriministerille, ettd olemme nyt tissi keskuste-
lussa, yksi huolenaihe oli juuri taloudellinen
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tilanne ja sen mahdolliset haitalliset vaikutukset
kulttuuriimme ja sen tulevalle kehittymiselle.

Ed. K o hij ok i(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! On puhuttu etuoikeutetuista. Sit4
koskien sopii, ettd lyhyesti kommentoin tdmin
pdivin lehdestd lukemaani. ”Ohjaaja Jouko
Turkka on etuoikeutetuimpia ithmisid suomalai-
sessa yhteiskunnassa. Katsojareaktioiden mu-
kaan jokseenkin jdrjettomiksi leimatun hinen
uusimman televisiosarjansa alettua Turkka ni-
mittdin sanoi, ettei hdntd kiinnosta ohjelmasar-
jan vastaanotto. Edelliseen ohjelmasarjaan ver-
rattuna Turkan tyylilaji et ollut muuttunut. Sen
kai katsojat olivat ennakoineet, silli katsojalu-
vut olivat nyt jaddneet periti vihdisiksi.” Kirjoit-
taja sanoi, ettd oli vain onneksi, etti niin tapah-
tui.

Sitten sisdltd jatkui: “Tulisiko ohjelman hy-
viksyneet Ylen johtajat velvoittaa korvaamaan
se, mitd aiheutui kustannuksia ohjelman valmis-
tamisesta?” Edelleen tuo kirjoittaja sanoi, ettd
on hamméstyttivis, kun jatkuvasti Turkan ta-
paisille jidrjestetddn verovaroilla monivuotisia
apurahoja ja vield annetaan hinen kidytt6dnsi
kansamme kallisarvoinen televisio noita rivouk-
sia ja raakuuksia sisdltdvien ohjelmien esittimis-
td varten. Tdmi oli kommentti, ja timi liittyy
kulttuuriin.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri kommenttipuheen-
vuorossaan oli hyvin ldhelld pddoppositiopuolu-
eitten, sosialidemokraattien ja vasemmistoliiton,
esittimid ndkokohtia. Sen sijaan oli erittiin
mielenkiintoista huomata, kuinka kovakourai-
sesti ministeri rusikoi kokoomuksen ryhmipu-
heenvuoroa. Tdmé oli tihinastisen keskustelun
mielenkiintoinen kohta, ettd myos tilla kulttuu-
rin sektorilla pddhallituspuolueet ovat torméys-
kurssilla.

Ed. Laine jo sivusi ajankohtaista urheilukysy-
mystd. Teen ihan retorisen kysymyksen, miten
ministeri olisi toiminut, jos TUL olisi epi-
onnistunut kiinteistobisneksissddn. Olisikohan
TUL:lle annettu porstuan kautta 25 miljoonaa
markkaa? Nythin TUL joutui hyvin torkein
hikkeen kohteeksi, kun siltd ryostettiin ylimii-
rdistd valtionapua.

Koska on mahdollista, ettd ministeri ei ole
paikalla, kun kdytin varsinaisen puheenvuoron,
tuon vhden uuden asian tihdn keskusteluun.
Selonteko kokonaan unohtaa jonnekin sen hy-
vaksytyn periaatteen, ettd julkisiin uudisraken-
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nuksiin tulisi hankkia ! prosentilla kustannusar-
viosta taidetta. Onko tdmd tahallista vai vahinko
vai onko tidmi hallituksen kannanotto tihin
tarkeddn kysymykseen?

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kuulun niihin, jotka ovat olleet varsin
pettyneitd hallituksen kulttuuripoliittiseen selon-
tekoon. Tdméanpaiviisessd pohjustuspuheenvuo-
rossaan ministeri Isohookana-Asunmaa totesi,
ettd selonteon tietoisena pyrkimykseni on ollut
nihdi riittdvin hyvin eteenpédin mutta yhtd ai-
kaa myds menneeseen. Tdma on hyvé pyrkimys
varsinkin tillaisena kriisiaikana, jota elimme,
mutta tdtd tavoitetta selonteko ei mielestini
ollenkaan tiytd. Siind ei ole nidkemysti sen
paremmin menneestd kuin tulevastakaan.

Kun taide ja kulttuuri on eldvii ja mielenkiin-
toista ja parhaimmillaan syvisti koskettavaa, on
ironista, ettd hallituksen kulttuuripoliittinen se-
lonteko on tihdnastisista selonteoista rutikuivin
niin, ettd sitd lukiessa ehdin mindkin torkahta-
maan moneen kertaan. Sen nikékulma on puh-
taasti hallinnollinen.

Juuri téllaisena aikana, jolloin on pakko teh-
d4 valintoja, olisi toivottavaa, ettd olisi ndkyvis-
s4 myds jotakin suhdetta sisdltoon ja uskallusta
miettid sitd, mikd on keskeisintd, ja uskallusta
ottaa kantaa. Kun toisaalta kulttuurityd usein
osoittaa hyvin suurta uskallusta ja rohkeutta,
siindkin mielessd on ironista, ettd kannanotto- ja
uskallusmielessd selonteko on mielestéini halli-
tuksen tdhinastisista selonteoista tyhjin. Niinpi
mekédn emme ole padsseet varsinaisesti keskus-
telemaan valinnoista vaan keskustelusta on tul-
lut enimmdikseen litanioita siitd, mikd kaikki
sinfinsi on hyvii ja toivottavaa ja kaunista.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro); Arvoisa puhemies! Luetteloivan ja totea-
van selonteon sisédllostd 16ytyy tavoitteita, niitd
16ytyy yleisilmauksina mutta ei yksil6itying sisdl-
toind. Siell4 on lupaus taiteilijapolitiikasta tehta-
visti laajasta selvityksestd. Siitd on sitten pédis-
tivd eteenpdin.

Mutta nyt selvitystd odoteltaessa olisi jarkevid
jaadyttas esimerkiksi taiteilijaclikkeiden alasajo-
ja lakkauttamissuunnitelma. Nyt olisi itse asiassa
jarkevad jaadyttds suunniteimat kulttuurin kai-
kesta arvonlisdverosta eli valita tille alueelle
veroprosentti nolla, jos jirjestelmi yleensikddn
valmiiksi saadaan. Muihinkin ratkaisuihin sitten
voitaisiin padtyd, mikili selvitys sellaisiin johto-
paatoksiin ohjaisi, eikd totta, ministeri?
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Sitten totean yksityiskohdan selonteosta, kun
kisitellddn taideaineiden opetusta ja nimen-
omaan korkea-asteista. Sielld ovat kisittelyssi
taidekorkeakoulut mutta ei opetus muissa kor-
keakouluissa. Se on unohtunut. Mind odotin
esimerkiksi selkedd ilmoitusta siiti, ettd hallitus
sanoo selonteossa: Me emme lakkauta ed. Ré-
dynkin kehumaa Tampereen yliopiston néytteli-
jakoulutusta.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Haluaisin kiittiid ministerid
siitd, ettd hdn asettui vastarintaan ed. Ukkolan
kulttuurikéasityksid vastaan, siitd syysti ettd mi-
nunkaan késitykseni mukaan ed. Ukkola ei laa-
jasti ja syvallisesti tunne t4t4 alaa siind mé#érin,
ettd hin voisi esittdd kovin voimakasta kritiikkid
suomalaisesta kulttuurista.

Toinen puoli tdstd asiasta on kuitenkin se,
milld tavoin kulttuurihallinto ja kulttuuri sindn-
s# ovat toistensa kanssa tekemisissid. Tahdn mi-
nisteri ei mielestdni ottanut kantaa vaan otti
ikddn kuin itsestiddnselvyytend, ettd hallinnolla
voidaan kulttuuria ohjata. Minusta ei ole kovin
paljon ndyttd3 siitd, ettd voimakas hallinnollinen
ohjaus olisi johtanut hyvdin kulttuuriin. Kult-
tuuripolititkka ei ole siis sosiaalipolititkkaa. Ei
mydskddn ole tosin ndyttda siitd, ettd sellainen
kulttuuri, joka olisi taloudellisesti tuottavaa, oli-
si parasta. Siis kulttuuri ei toimi markkinatalou-
den ehdoin.

Sen sijaan on paljonkin ndyttdd vastakkaises-
ta vuorovaikutuksesta, siitd ettd kulttuuri on
elinyt sellaisissa olosuhteissa, joissd sitd ei ole
ulkopuolisesti kovinkaan paljon tuupittu tai
kannustettu. Niin ollen téstd voisi piételld, ettd
Jjos hallinnolla jokin vaikutus kulttuuriin on, se ei
ilmeisestikdin ole viliton vaikutus vaan se vai-
kutus on vilillinen. On kysymys enemmin siit4,
ettd hallinnolla voidaan luoda sellaiset olosuh-
teet, ettd vilillisesti sitd kautta syntyy korkeata-
soista kulttuuria. TAmi on kysymys, jota olisin
toivonut ministerin hieman problematisoivan,
siis minkélaiset ne olosuhteet ovat, joissa hyvii
kulttuuria syntyy.

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia on kulunut!

Ed. M. Lauvkkanen (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Haluaisin viitata niihin
arvioihin, joissa on todettu, ett todellakin selon-
teko on toteava leipdtyd, josta puuttuu henki,
josta puuttuu spirit ja eteenpéin katsova kulttuu-
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ripoliittinen linjanveto. Arvoisa rouva ministeri,
erds valmisteluun osallistuva virkamies totesi,
etti ehkd tdmi johtuu siitd, ettd selonteko oli
eduskunnan pyynnosté laadittu ja kunnioitetulta
virkamieheltd ehki puuttui sydén timéin tekoon.
Mutta ehkid tdmd nyt terveisini paremmasta
jatkossa.

Muutamia havaintoja erdisiin yksityiskohtiin.
Kysymys, pitdisikd viestintdasioiden kisittely
hajauttaa kahteen eri ministeriéon, lihted siiti,
ettd liikkenneministerioon jiisivit todellakin tek-
niikkaan ja 13hinni kilpailupolitiikkaan liittyvat
kysymykset ja toisaalta sisdltokysymykset —
Yleisradioon, radion ja tvin ohjelmistoon, leh-
distopolitiikkaan liittyvit kysymykset — siirret-
tdisiin opetusministeriéon, on minusta ainakin
tutkimisen viirti. Mutta en olisi ihan valmis niin
pitkille meneviiin havaintoon kuin oman ryh-
méni kunnioitettu ryhméipuheenvuoron pitdji
todeten, ettd viestintdasiat pitisi siirtid opetus-
ministeriddn. Minusta tdmé vaatii kuitenkin hie-
man pohdintaa ja todellakin my&s mallien hake-
mista Euroopasta. Sielldhdn timin suuntainen
linjaus on, mutta sitd sietdd pohtia ja sen pohjal-
ta tehdd ratkaisuja.

Arvoisa puhemies! Tekijinoikeuskysymys on
jdinyt varsin vadhiiselle pohdinnalle. Ed. Hack-
lin muistaakseni kiinnitti sithen vakavaa huo-
miota, ja todellakin vetoaisin, rouva ministeri,
teihin, ettid panisitte nyt vihdn vauhtia ja pot-
kua nithin keskusteluihin, jotka ovat junnan-
neet vuosikausia jdissd. TAmid on mitd suurin
uhka sille, ettd me emme saa esimerkiksi suo-
malaisia kansallisia televisioalan merkkiteoksia
ulkomaille. Ne kaikki kariutuvat sithen, etti
meiddn tekijinoikeusjirjestelmdmme ja muut-
tumaton jirjestelmdmme ei tind pdivini salli
ulosvientid.

Mielestdni taloudella ja kulttuurilla on yhteys.
Euroopan monissa maissa kulttuuri-investoinnit
ovat tuottaneet myos taloudellisia innovaatioita.
Tédmi kannattaa myos meidédn pitdd mielessim-
me.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Ed. Ryyninen kyseli kulttuu-
rihallinnon alueellisista tarpeista, onko niiti ja
minkélaisia. Parhaillaan valtioneuvostossa hal-
lintopoliittinen ministerivaliokunta tekee edel-
leenkin aika laajaa ja perusteellista tyotd alueel-
lisen hallinnon uudelleenjirjestimiseksi. Siind
yhteydessd olemme luonnollisesti joutuneet ope-
tusministerigssd pohtimaan oman toimialueem-
me hallinnon kehittdmisti.
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Oma kisitykseni on se, ettd kulttuuripolitii-
kassa lddnien taidetoimikunnat tulee mahdolli-
simman nopeasti pyrkid siirtiméén sisiasiainmi-
nisterion hallinnosta opetusministerion hallin-
toon aluehallinnon uudistamisen yhteydessi,
koska niilli on elimellinen yhteys opetusministe-
rioon.

Sen sijaan se vaihtoehto, josta julkisuudessa-
kin on nikynyt keskustelua, ettd l4ddnien taide-
toimikunnat olisivat taiteen keskustoimikunnan
alaisia, joka puolestaan on opetusministeridn
alainen, on minusta hieman monimutkainen eiki
niin toimiva kuin suora malli, josta pitiisi pitdi
mielestdni kiinni.

Muissa asioissa, jotka koskevat kulttuuripoli-
tikkkaa, esimerkiksi kirjasto- ja kansalais- ja
tydvidenopistoasiat jne., alueellisella tasolla luuli-
si olevan erittdin paljon kuntia yhdistidvid kult-
tuuripoliittisia asioita tulevaisuudessakin. Ne on
ehki parasta hoitaa l44nien tulevissa supistetuis-
sa, joustavissa, uusissa sivistysyksikdissd yhdessi
koulukysymysten kanssa niin kauan, kunnes on
olemassa jokin maakunnallinen hallinto. Timi
on malli, jota itse olen miettinyt. Tuntuu silti,
ettd se ainakin toimisi. Monia muitakin vaihto-
ehtoja varmasti on, mutta siiti olen vakuuttunut
kylla, ettd kulttuurikysymykset ovat tulevaisuu-
dessakin sen laatuisia, ettd alueellista kevyttd
maakuntapohjaista tai l44nipohjaista hallin-
nointia jossakin miirin tarvitaan varsinkin, kun
ajattelemme, milli tavalla seuraamme valtion-
osuusuudistusta. Tdmid seurantatyd ei onnistu
opetusministeriostd kisin, siind tarvitaan viki-
sinkin aluetasoa, ja silloinkin on paikallaan olla
kevyt hallinto.

Tailla on aika monissa puheenvuoroissa pu-
huttu kuittuuripoliittisen selonteon hallintomai-
suudesta, mink4 takia timi on hallintopainottei-
nen ja tdstd puuttuu, kuten ed. M. Laukkanen
totest, henki. Se johtuu varmaan osittain myos
siitd, ettd 4skettdin on valmistunut Kupoli-mie-
tintd, kulttuuripoliittinen linjanveto, paksu asia-
kirja, joka sisdltdd myods proosaa eikd vain kui-
vakiskoista hallintotekstid.

Oikeastaan ei voi ajatella, ettd kulttuuriosasto
olisi tydstdnyt toisen samanlaisen opuksen edus-
kuntaa varten. Teilld kaikilla on mahdoliisuus
lukea Kupoli-asiakirja, joka mielestini myos
kannattaa lukea. Se on erittiin laaja-alainen,
hyvin huolella tehty ja monipuolinen asiakirja,
joka itse asiassa olisi voinut olla timdin selonte-
onkin yhtend liitteend, koska se tdydentdi aika
tavalla ... (Ed. Lahti-Nuuttila: Se on muuten
totta!) — Se voidaan korjata. Jokainen joka
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haluaa, varmasti saa Kupoli-mietinnon. Toivon
mukaan sitd niin paljon on vield saatavissa, (Ed.
Lahti-Nuuttila: Hankitaan Painatuskeskukses-
tal) ettd jokaiselle halukkaalle riittas. (Ed. Gus-
tafsson: Mieluummin linjauksissa olisi pitinyt
nikyi eik4 liitteend!) — Kuten totesin, linjaukset
ovat hallituksen selonteon ensimmaisilli sivuilla.

Kun ed. Andersson edelleenkin puuttui leh-
distokysymykseen ja sananvapausasiaan, haluan
tukea hinen kisitystddn. Totta kai taalld kult-
tuuripoliittisessa keskustelussa pitdd pystya tdstd
asiasta kidymiidn keskustelua. Varmasti edus-
kunta haluaa siitd jotakin sanoakin. Itse ainakin
odotankin, etti eduskunta sanoo. Mutta minki
vuoksi on tilli tavalla menetelty, ettd niitd
kysymyksid on varsin niukasti kisitelty selonte-
ossa, johtuu luonnollisesti siitd, ettd valtioneu-
voston jdsenid sitoo tydnjako ja asioiden hoito-
vastuu. Niin ollen kun valmisteluvastuu on ollut
asianomaisessa ministeridssid, emme tietenkdin
ole voineet ryhtyd toisen hallinnonalan asioita
valmistelemaan, ja siini on sitten tulos nihtéivil-
14, johon, kuten totesin, eduskunta mieluusti voi
puuttua.

Ed. Rity ja ed. Lahti-Nuuttila nostivat esille
Tampereen yliopiston néyttelijikoulutuksen.
Nyt tdytyy muistaa sekin, etti parhaillaan on
opetusministeridssd meneillddn korkeakoulujen
kehittdmisen ja tutkimuksen suunnitelman tar-
kistetyd ja korkeakouluneuvosto tydskentelee
myos parhaillaan korkeakoulupoliittisen linjan-
vetopaperin kanssa. Ndmi kysymykset ovat
koko ajan tyon alla. Ei ole perusteltua ottaa
nditd kysymyksid kulttuuripoliittiseen selonte-
koon. (Ed. Lahti-Nuuttila: Tampereen asia olisi
pitdnyt ottaa!) Ne ovat erillisii asioita, ja kaikki
korkeakoulut ovat, kuten totesin, rakenteellisen
muutoksen edessid. Ndmd asiat tulevat eduskun-
taan kylld aika pian, niin ettd arvelen, ettd lyhyen
aikavilin kuluessa eduskunta piisee kylld kes-
kustelemaan myds korkeakoulupolitiikasta. Toi-
saalta taytyy niyttelijikoulutuksesta sen verran
todeta, ettd varmasti on paikallaan se, ettd Suo-
messa niyttelijikoulutustakin olisi muualla kuin
yhdessd paikassa.

Ed. Vesa Laukkanen kisitteli arvoasioita,
jotka ovat todella merkittiivid ja keskeisid asioi-
ta. Arvojen etsintd on vilttimitontd, kuten al-
kupuheenvuorossani totesin. Mutta sitten kun
tulemme juuri méirittelyyn, mikd on hyvii ja
mikd on huonoa, miki on kulttuurissa hyvii,
miki on taiteessa hyvidi ja arvoissa hyvii, niin
on kylld erittdin vaikeaa oman ajan silmin itse
aikaansa arvioida. Minusta tiilld esiinnostettu
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Turkka on erinomainen esimerkki kertomaan
siitd, kuinka kiistanalainen taiteentekiji hin on,
kuinka kiistanalaista taidetta hédn tuottaa. Tule-
vaisuudessa varmasti osataan hinet panna
omaan jirjestykseensd sille paikalle, mihin hi-
nen taiteensa kuuluukin. (Ed. Helle: Pitiisikd
hénet hiljentd4?) — Ei varmasti pitéisi.

Ed. Pulliainen ehki ei ollut ta4lld siind vai-
heessa, kun kidytin puheenvuoron, (Ed. Pulliai-
nen: Kyll4 olin!) koska siind yhteydessd totesin
kirjastokorvauksista selkein kannan, jota par-
haillaan valmistellaan opetusministeriéssi ja val-
tiovarainministerién kanssa yhteistyossd. (Ed.
Pulliainen: Koska se tulee?) — Tavoite on se,
ettd eduskuntaan saataisiin uudistettu tulovero-
laki, jossa asia korjataan. (Ed. Pulliainen: Siis se
oli lupaus!)

Ed. Laine, urheilun piirissé pitdd olla liittoja.
Sielld tarvitaan monenlaisia erikoisliittoja, koska
ne tekevit juuri sitd tyotd, mitd urheilun piirissd
oletetaankin lajiliittojen tekevin. Sen sijaan voi
kysyd perustellusti, tarvitaanko tdssi maassa
neljid urheilun keskusjirjestdd ajatellen, mitd
tehtdvid nailld keskusjirjestoilld on.

Oma kasitykseni on ja monen muunkin, arve-
len, etti se on enemmistdn suomalaisia, myos
TULin piirissd ylivoimaisen enemmistdn kasitys,
ettd me emme tarvitse kuin yhden kevedn, jous-
tavan keskusjirjeston. T4lld tavalla me saamme
tavattoman taloudellisenkin hyédyn. (Ed. Laine:
Pakolla ei saa yhdistdd!) Uskallan todeta, ettd
hyoty on useita kymmenid miljoonia markkoja,
kun voimme yhdistdd nelji keskusjirjestdd yh-
deksi kevyeksi keskusjirjestdksi ja sitten antaa
lajiliitoille enemmin vapauksia ja mahdollisuuk-
sia toimia.

Kylld Urho Kaleva Kekkonenkin aikanaan
yritti keskusjérjestdjd yhdistdi, niin kuin hyvin
tieddmme, ja hén siind valitettavasti epdonnistui.
(Ed. Laine: Yritti vikipakolla!) Hinen jilkeensd
on moni muukin yrittinyt. Toivon mukaan nyt
me suomalaiset, me kaikki, ymmérrimme sen,
ettd tdssd on tdrkedtd pdistd vihdoin ja viimein
tulokseen. Kuten totesin, on erittdin tirkeiits,
ettd ensi vuoden alusta tissd maassa on vain yksi
keskusjérjesto.

Kun ed. Gustafsson kyseli rahoja, olisiko
annettu TULille ja olisiko otettu SVULilta tai
toisin pdin, haluan todeta, ed. Gustafsson, ettd
SVULille ei ole annettu pennidkéin eikd anneta
yhtdan pennid. SVUL ei todellakaan tule saa-
maan yhtdin mitdin. Haluan myos, ed. Gustafs-
son, todeta sen, etti opetusministerid ei ole
ottanut TULilta — eikd kuten kiytitte sanaa
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”rydstanyt” — TULilta mitd4n rahaa toistaisek-
si. Haluan todeta, ettd kysymyksessi on liikunta-
neuvoston ehdotus ministeriolle, ja sitd ei ole
ministeriossd vield edes kisitelty. Niin ollen
katson, ettd opetusministerioti ja urheiluminis-
terid vield toistaiseksi ehki ei ole aihetta arvos-
tella. Voitte odottaa muutaman viikon ja katsoa
sitten, mité tapahtuu. (Ed. Gustafsson: Viisasta
ja oikeudenmukaista paatostal)

Arvoisa puhemies! Ehkd tdssd olivatkin ne
kommentit, jotka halusin esittda.

Ed.K ek k onen: Herra puhemies! Puuttu-
matta tihin Tydvden Urheiluliiton ja Urho
Kaleva Kekkosen suhteeseen tarkemmin haluan
arvoisaa ministerii muistuttaa, ettd Urho Kale-
va Kekkonen oli Tyévien Urheiluliiton kunnia-
puheenjohtaja.

Herra puhemies! Varsinaiseen asiaan, kult-
tuuriin. Ministeri pubui arvojen etsinnisti, ar-
voista. Tottahan se on, ettd taiteen arvottaminen
on ikuisuuskysymys. Tdmd tuli mieleeni, kun
vasemmistoliiton puheenjohtaja, kansanedustaja
Claes Andersson kertoi kirjoittamastaan lyrii-
kasta, runoteoksesta, josta hinen palkaksensa
muodostui 13 pennid tunnilta. Jos herra puhe-
mies sallii, niin tohdin tissd pitdd ed. Andersso-
nia tavattoman hyvituloisena. Kun itse olen
kirjoittanut proosaa, olen vain voinut uneksia
sellaisista tuloista kuin 13 pennid tunnilta, mutta
tille tietystt on hyvd selitys. Tottahan Claes
Andersson lyyrikkona on parempi kuin minid
prosaistina.

Herra puhemies! Ministeri puhui siitd mai-
neesta maailmalla, mikd suomalaisella kulttuu-
rilla on. Epdilemitti, arvoisa ministeri, silld
mainetta maailmalla on, mutta ehkd kannattaa
vihin analysoidummin katsoa, misti se syntyy,
ne tuhat juttua vai tuhat tuntia vai mik4, jokin
tuhat se kuitenkin oli. Nehdin muodostuvat Esa-
Pekka Salosesta, Jukka-Pekka Sarasteesta, Kau-
risméden veljeksistd ja joistakin oopperalaulajis-
ta. Nyt tulemme sithen, miti ed. Paloheimo
hyvin viisasti problematisoi tai halusi problema-
tisoitavaksi: Mika on hallinnollisen ohjauksen ja
kulttuurin tuloksen suhde? Luulen, etti maini-
tuissa tapauksissa — Salosessa, Sarasteessa,
oopperalaulajissa ja Kaurismiissd — tdmé suh-
de on aika ohut, etten sanoisi olematon. Taytyy
sanoa, ettd mind vidhin suuremmilla kirjaimilla
puhuisin Kaurisméien veljesten kansainvilisistd
ansioista, ellei kulttuuriministeri olisi minua
erottanut Elokuvasiition hallintoneuvoston pu-
heenjohtajan paikalta pari vuotta sitten. Tdma
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on saanut aikaan sen, ettd en ole pystynyt ihan
niin tdsmallisesti seuraamaan Kaurismikien toi-
mintaa ja tuotantoa kuin se aikaisemmin oli
mahdollista.

Herra puhemies! Taiteen ja kulttuurin avulla
ihminen jisentdd itsednsd. Thminen jidsentdd
ympirdivdd yhteiskuntaa, ihmisten vilisid suh-
teita, luontoakin, arvoisat vihredt, maailmaa ja
myds sen muuttumista. Maailmankuvan muo-
toutumisessa ja eettisten arvojen rakentamisessa
esteettiset kokemukset ovat siti ruokamultaa,
juuri sitd, mikd panee ihmisen henkisesti kasva-
maan ja kehittyméén. Téastd 1ahtokohdasta tima
kulttuuripoliittinen selonteko ei todellakaan rii-
td. Se ei linjaa. Toki se toteaa, mutta ei kovin
syvillisesti toteakaan. Ja miksi se, ettd se vain
toteaa, ei riitd? Siksi, ettd tulevaisuuden yhteis-
kunnassa taiteella ilman muuta tulee olemaan
nykyistd suurempi merkitys. Kansakunnan luo-
vuus, sen henkinen voimavara ilmenee sen kult-
tuurissa. Kansainvilistyvdssd maailmassa ja yh-
dentyvissd Euroopassa kansakunnat tunniste-
taan kulttuurin kautta. Kansakunnan kulttuuri-
nen imago, sen julkikuva, on se, miki nikyy ja
mikd heijastuu viistimittd myos tdnne poliitti-
seen toimintakenttdin ja — aivan niin kuin ed.
M. Laukkanen totesi — myds taloudelliseen
toimintakenttidn. Se voi olla myds innovoiva
tekijd, jota ei nyt ole syytd kauheasti korostaa,
mutta joka kylld kannattaa panna merkille.

Oman kansallisen kulttuurin kehittiminen on
siis valttimitontd. Kansainvilinen vuorovaiku-
tus on kansallisen kulttuurin siirtimist4 rikastut-
tamaan yhteistd kulttuurikokonaisuutta. Nyt-
hin ndin ei valitettavasti Suomessa ole. Kansain-
viélisessi mielessd me voittopuolisesti olemme
kulttuurin vastaanottajia ja vastaanottajia sen
kaikkein tahmeimmassa mielesss, sellaisia vas-
taanottajia, jotka eivit voi siihen kulttuuriin,
jota vastaanotamme, mitenkdin vaikuttaa.
Tami on sitd kansainvilistdi massakulttuuria,
josta juuri puhun.

Kulttuurilaitoksemme ja taiteen tukijirjestel-
mimme ovat lahivuosina aivan epéilemétti mitd
suurimpien muutosten myllerryksessd. Naitid
muutospaineita aiheuttavat monet hyvin saman-
aikaisesti vaikuttavat tekijit, esimerkiksi talou-
dellisesta lamasta johtuvat niukkenevat resurssit,
valtionosuusuudistus ja kulttuuripolitiikan alu-
eellistuminen, joka ei lupaa kansalliselle koko-
naisannillemme kovin hyvdi. Kansainvilistymi-
nen ja Euroopan yhdentyminen ovat niita teki-
joitd seki tietenkin taide siniinsi, “das Ding an
sich”, sen oma sisdinen uudistuminen,
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Naitd pohdittaessa ei voi tulla muuhun johto-
pditdkseen kuin siihen, ettd kansallista kulttuu-
ria ei voi jattdd markkinavoimien varaan. Nimit-
tdin jo nyt me ndemme tdssd taloudellisessa
taantumassa, ettd kulttuurin tuki on vilittdmisti
tulilinjalla. Kulttuuripalveluja ei késitetd perus-
palveluiksi vaan toisarvoisiksi, jonkin sortin hy-
vinvointipalveluiksi, jotka joutavat viistymiin,
kun tirkedmmistd on olevinaan kysymys. Halli-
tus, el niink#4n tissi selonteossa kuin yksityisten
ministereiden puheissa, korostaa palvelujen
maksullisuutta, toimintojen tulosvastuullisuutta,
sitd kautta markkinavoimia, joille kulttuurikin
haluttaisiin alistaa. Yksinkertaisesti seuraus siiti
on standardisoidun massaviihteen lisdéintyvi yli-
valta, juuri se, minkd me nidemme tilldkin het-
kelld sihkoisistd viestimistimme, avaammepa
minkd kanavan tahansa. Ja timi on tirkedtd
myos laman oloissa ja oikeastaan ennen muuta
laman oloissa: Ensimméisend on vaarassa yh-
teiskuntaan kriittisesti suhtautuva taide, myos
kokeellinen taide ja myds uutta luova taide.

Herra puhemies! Luovuuden kehittdmiseksi
on tarkedtd, ettd taidekasvatusta annetaan kai-
kissa koulumuodoissa ja kansalaisilla asuinpai-
kastaan ja sosiaalisestaan asemastaan riippu-
matta on mahdollisuus monipuoliseen omakoh-
taiseen taiteen ja kulttuurin harrastamiseen. Tai-
teen perusopetusjdrjestelmidn laajamittainen
kdynnistiminen koko maassa loisi pohjaa timin
luovuuden kehittdmiselle ja kasvattamiselle. Toi-
mivan taiteen perusopetusjirjestelmin aikaan-
saamiseksi on vilttimitdntd, ettd kunnat pysty-
vit yhteistydhon keskendén ja myds kykenevit
tyonjakoon keskenddn,

Herra puhemies! Erds kansainvilisen julkai-
sun toimittaja sanoi taannoin, ettid kertokaapa,
mikd on todella hyvd4d Suomessa. Ensimmaiisend
mieleeni tuli suomalainen kirjasto. Tihed ja hy-
vin toimiva kirjastolaitoksemme on suomalaisen
kulttuurielimin yksi peruskivistd, kenties niisti
tirkein. Sen murentaminen vaarantaa kansa-
kunnan sivistyksen ja kulttuurin kasvupohjan.
Kirjastolaitoksen olemassaolo ja kehittyminen
sekd kirjastojen kehitys yhd monipuolisemmiksi
kulttuuri- ja tietopalvelukeskuksiksi on viltti-
mattd turvattava. Minun ei tarvinne enemmalti
korostaa sitd itsestdfinselvyyttd, ettd kirjastojen
peruspalvelut on pidettivd maksuttomina.

Kirjastoista viistimittd johdun puhumaan
yhdestd nidenndisesti erittdin pienesti, mutta sitd
tirkeAmmasts yksityiskohdasta, nimittdin kirjal-
lisuuden kédntdjistd. Kun kirjastohankintamij-
rdrahoja vdhennetidn, se on isku paitsi vasten
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maailman ehki toimivinta kirjastolaitosta, se
myos vaikeuttaa kirjallisuuden kéintijien, suo-
mentajien, asemaa. Kirjastojen hankintojen
mddristd riippuu myos ns. kirjastokorvausten
suuruus, ja paljolti ndiden apurahojen turvin
suomentajat ovat pystyneet tekeméin nikyma-
tontd huonosti palkattua tyotddn. Nykyisessi
kansainvilistymisen ja integroitumisen ilmapii-
rissd olisi pikemminkin syytd kannustaa kiin-
noskirjallisuuden julkaisemista, jotta oppisimme
tuntemaan paremmin niitd kulttuureja, joiden
kanssa tulemme yhid enemmén olemaan tekemi-
sissd.

Kun niihin yksityiskohtiin menin, niin otan-
pa muutaman muunkin lisiksi, koska olen ha-
vainnut ne aika lailla unchdetun, paitsi etti ed.
Claes Andersson muutamaan niistd puuttui.

Vuosina 89—93 taidekauppa Suomessa ro-
mahti 60:std 70 prosenttiin. Tdmi taustana gal-
lerioille kaavailtu ensimyynnin vilitysprovisiota
koskeva arvonlisivero on poyristyttivi suunni-
telma. Se on ilman muuta pyyhittivi pois kaikis-
ta mahdollisista suunnitelmista yksinkertaisesti
sen takia, ettd timi vero on lyhentimittdméini
pois suomalaisilta kuvataiteilijoilta. (Ed. Helle:
Kenelle se menee?) — Se ei vilttdmittd mene
kenellekddn muulle kuin valtiolle eika sillekidén,
koska taidekauppa romahtaa. Ei minusta tihin
tarvitse sijoittaa mitdin riistdji — riistetty-suh-
detta, vaan se kerta kaikkiaan lopettaa taidekau-
pan Suomesta. Ja ensimmdinen, joka siitd kdrsii,
on tietenkin taidemaalari.

My®os erditd muita arvonlisdveroja on suun-
nitteilla, mm. freelance-ndyttelijoille, Samaan
aikaan kun laitosteattereiden supistussuunnitel-
mat tekevdt Suomeen entisti enemmin freelan-
ce-ndyttelijoitd, heiddn arvonlisiveroansa kaa-
vaillaan. [lman muuta se suunnitelma on tuhot-
tava. Tim4 muuten koskee myos freelance-muu-
sikoita. Olen lukenut jostain sellaisen tiedon, etti
muusikoiden soittotilaisuudet ovat kahden vuo-
den aikana vdhentyneet noin 40 prosenttia.

Kun yksityiskohdista nyt tuli puhetta, otetta-
koon yksi iso yksityiskohta. Norja esimerkiksi,
saman kaltainen maa kuin me, Islanti, Irlanti ja
monet monet muut eurooppalaiset maat kulke-
vat nollasta viiteen silloin, kun puhutaan kirjois-
ta. Nyt Suomessa kaavaillaan 12:ta prosenttia.
Se on hilyttdvi signaali maasta, joka tykkii
pitdd itseddn sivistysmaana, kulttuurikansana.
Meiddn poikkeamisemme eurooppalaiselta ta-
solta juuri tdssi tilanteessa, tdssd vaiheessa ja
tissd asiassa saattaa olla kohtalokasta hyvinkin
monessa mielessi.
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Herra puhemies! Ed. M. Laukkanen mainitsi
tiedonvilityksestd. Minfikin olen sitd mielti, ettid
tiedonvilityksestd ei voi puhua vain liikkennemi-
nisterién toimialaan kuuluvana asiana. Lihden-
kin siitd, ettd niin kauan kuin viestintd kuuluu
yksioikoisesti liikenneministeridlle, timi ratkai-
su korostaa sitd, ettd viestintd ei olekaan sisdlto-
jd, vaan viestintd on vain tekniikkaa. Ja ken
pienen kansan ja pienen kielialueen ihmiseni
rupeaa asiaa vihin pitemmille ajattelemaan,
toteaa, ettd ndinhén ei voi olla. Viestinti, tiedon-
vilitys, on aina ensisijaisesti sisdltojd. Kylla se
topseli sitten 16ytyy jotenkuten, mutta tdpselin
paikka ja laatu eivit ole kulttuurikysymyksii,
vaan ne ovat teknisid kysymyksid, ja ne hoitaa
tietysti joku muu, mutta tirkeintd ovat sisillot.
Viestintd ei ole tekniikkaa, mekaniikkaa. Vies-
tintd on sisdltod, kulttuuria, kulttuuripolitiik-
kaa.

Herra puhemies! Aivan loppuun: suomalaisen
yhteiskunnan iimapiiri tdlld hetkelld on peréti
kehno. Jos kulttuurille, kulttuuripolitiikalle,
kulttuuriministerille ja kulttuuriministeriélle voi
jonkin suuren tehtdvin asettaa, niin se on se, etti
se loisi uskoa tdhidn apeuteen, ettd se tarjoaisi
vaihtoehtoa suomalaiseen kulttuuritarjontaan,
ettd se nikisi pikemminkin eteen kuin taakse
piin, mutta sen lisiksi toimisi aktiivisti tehok-
kaasti tdssd ja nyt.

Ed. Ala-Nissild merkitddn ldsni olevaksi.

Ed. R a ur a m o (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Hieman jii ihmettelemain ed. Kek-
kosen puheenvuorossa sité, ettd hdn sivuutti niin
lyhyesti liikunnan. Mutta ehkd hin on tullut
samaan johtopdfitokseen kuin mindkin titi se-
lontekoa lukiessani, ettd kun urheilun ja liikun-
nan osuus selonteossa on jétetty hyvin minimaa-
liseksi, sitd ei tdssd yhteydessd kannata késitella.
Thmettelinkin, miksi se on jitetty t4ssd niin
minimaaliseksi. Olisi ollut parempi jittd4 se pois
silloin kokonaan.

Toisaalta opetusministeriossi likkunnan puo-
lella on tehty Haukilahden johdolla hyvid tysta.
Esimerkiksi liikunnan yhteiskunnallinen perus-
telu -projektin tyd on juuri valmistunut, misti
varmasti ainekset tihin selontekoon olisi loyty-
nyt. Myds liikkunnan puolella on luotu oma
tulosohjausjdrjestelmd. Ministeri Isohookana-
Asunmaa asettaessaan tulosohjaustydryhmin
lupasi vastaavat tulosohjausjirjestelmit myos
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kulttuurin puolelle, mutta missikdhdn nekin
mahtavat viipyi?

TULin ja SVULin osalta mainitsisin sen sei-
kan, ettd olisi ollut kylld varsin mielenkiintoista
kuulla ministerin kanta tdssi yhteydessd tdhin
aika lailla liikuntakenttdd ravistelevaan asiaan
vihin perusteellisemmin kuin siltd kantilta, etti
ensi vuoden alusta pitdd olla yksi keskusjérjesto.

Pikkuisen saadakseni keskustelua aikaan to-
tean — en tiedd, olenko tissd salissa ainoa —
ettd henkilokohtaisesti olen sitd mielt4, ettd Suo-
messa on varsin toimiva Kkirjastojirjestelma.
Mutta olen my®os sitd mieltd, ettd kirjastot voitai-
siin aivan hyvin laittaa maksullisiksi.

Ed. M. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Oli erittdin ansio-
kasta ja tarkedtd, ettd ed. Kekkonen puuttui
talouden ja kulttuurin viliseen yhteyteen. On
todellakin nnn, ettid tihdn talouden ankeuteen
voitaisiin saada my®s sitd toivon ja tulevaisuu-
den nikodalaa nimenomaan kulttuurisatsausten
kautta. Siltd osin palaisin vield hieman aikai-
semmin kisiteltyyn teemaan. Todellakin Eng-
lannissa ja Saksassa on tehty erittdin mittavia
upeita kulttuuri-investointeja, jotka ovat ai-
kaansaaneet myos mittavia taloudellisia inno-
vaatioita ja ohjelmia ja myds taloudellista tu-
losta. Tdytyy muistaa, ettd erdissd maissa ylei-
sot likkkuvat enemmin kulttuuritilaisuuksissa
tdnd pdivind kuin jalkapallokenttien katso-
moissa. Néin, ed. Rauramo, asia on. Tdméi on
sellainen tosiasia, joka meiddn tdytyy myos
pohdittaessa kulttuuripoliittisia linjauksia koko
ajan muistaa.

Mitd tulee kysymykseen urheilujirjestoistd,
mind toivoisin, ettd tissd asiassa voitaisiin edets
ennen muuta likkuntakulttuurisesta lihtékoh-
dasta kisin. Ei niin, etti 14htokohta on yksin-
omaan poliittinen, eikd niin, ettd ratkaisuja teh-
déén pakolla. Jos ndin edetdén, se on d44rimmii-
sen taitamatonta. Silloin me jitimme koko ajan
kytem#in sinne sellaisen siemenen, joka jattdd
tdmin osapuolijaon eldimiin ikuisiksi ajoiksi, ja
se ei ole kovin hedelmallista.

Parilta muulta osin haluaisin vield kommen-
toida ed. Kekkosen puheenvuoroa. Oli hyvi
kuulla linjaus viestintikysymysten hajauttami-
sesta, hoitaa ed. Kekkonen titd kysymysti jat-
kossa oppositiosta tai hallituksesta késin. Tami
oli tissd vaiheessa hyvin tirked tieto ja samoin
kannanotto arvonlisdverojirjestelméin. Kaiken
jalkeen, mitd téinf4n on tistikin asiasta puhuttu,
timéhin vain vahvistaa, etti eikdhén arvonlisi-



1000

verojirjestelmin kayttoonotossa kannattaisi to-
dellakin ottaa aikalisa.

Ed. H & k @ m i e s (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ministeri Isohookana-Asun-
maa ei ollut paikalla silloin, kun ed. Kekkonen
puhui, ja Kekkosen puheenvuoroon sisiltyi yksi
asiavirhe. Hin nimittdin totesi ministeri Isohoo-
kana-Asunmaan erottancen hinet Elokuvasia-
tion hallintoneuvoston puheenjohtajan paikalta.
Haluan tédss4 vain todeta, ettd nédinhin ei tapah-
tunut. Ed. Kekkosta ei valittu sille paikalle
uudelleen. Se oli aivan normaalisti jaossa, niin
kuin ndmi paikat ovat. Te saitte sen paikan
poliittisin perustein ja menetitte sen poliittisin
perustein. Ed. Kekkonen, teiddn tiytyy tietd,
ettd ei vol samaan aikaan olla oppositiossa ja
hallituksessa.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Kekkonen puheenvuoros-
saan puuttui asiaan, joka minusta on hyvin
merkityksellinen, ja se on viestinnin sijoittami-
nen johonkin ministeriddn. Kun hin sanoi, etti
viestinti ei kuulu litkenneministeriodn, hin tar-
koittaa ndhdikseni silloin sitd, ettd kysymys ei
ole ensisijaisesti elektronien tai paperien liikku-
misesta yhteiskunnassa vaan ajatusten siirtymi-
sestd ihmiseltd toiselle.

Koska ministerit ja ministeriot ovat yleensi
erittiin mustasukkaisia toisilleen siitd, kuinka
paljon asioita heilli on hoidettavanaan ja he
hyvin vastahankaisesti siirtdvit asioita toisesta
ministeridstd toiseen, kiinnitin huomiota ed.
Rauramon puheenvuoroon, kun hin paheksui
sitd, ettd ed. Kekkonen ei puhunut liikunnasta.
Kun ed. Kekkonen nyt haluaisi siirtdd liikkenne-
ministeridstd kulttuuriministeriéén viestinnin,
mielestdni liikunta jo sananakin sopii paremmin
liikenneministeridn puolelle kuin kulttuuriminis-
terién puolelle; nidin ollen tdmid vastakauppa
kompensoisi ensin mainitun siirron. (Naurua)

Ed. Helle (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Olen samaa mieltd ed. Rauramon
kanssa siitd, ettd lilkkunta on saanut suhteellisen
vahdisen osan tdssi selonteossa, ja myos siitd,
ettd ministeri on osittain hyvin viltellen puuttu-
nut ndihin litkuntaongelmiin ja liikunta- ja urhei-
lujirjestdongelmaan, miki on tilli hetkelld ki-
sittelyssa.

Totean tdssd yhteydessd sen, ettd TUL on
ottanut hyvin selkedsti myonteisen kannan ur-
heilujirjestelmin jirkeistimiseen. Ongelma on
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vain tilld hetkelld se, ettd on ryhdytty epirehel-
lisesti ja painostaen hoitamaan niiti asioita. Ei
ole hoidettu rehdisti, niin kuin on alun perin
sovittu, ja se on aiheuttanut erittdin suuria ongel-
mia ja tulee ndkojidn atheuttamaan.

Toinen ongelma téssd tulosohjausjirjestel-
missid, mihin nyt urheilun ja liikkunnan osalta on
ainakin tietyiltd osin siirrytty, ndyttii olevan se,
ettd nimenomaan tulosurheilu saa niahdidkseni
lilan suuren painoarvon, kun taas liikkuntatoi-
minnan, joka tapahtuu mm. hyvin pitkiiti yleis-
seurojen puitteissa, arvostus tahtoo jaidi ndissi
laskentasysteemeissd liian vdhdiseksi. Tistd on
se seurauksena, etti supistetaan tavallaan sitd
kenttdd, mikd litkuntaan kuuluu. Mielestini
tdimi el ole oikein.

Mutta sitten olen tdysin eri mieltid ed. Raura-
mon kanssa: Kirjastoja ei mielestéini tule maksul-
listaa. Kirjastot ovat sellainen tekijd suomalai-
sessa yhteiskunnassa, ettd niilld on ollut hyvin
oleellinen osa myos siind taloudellisessa nousus-
sa, mikd noin sadan vuoden aikana tissi maassa
on tapahtunut.

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia on kulunut!

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vastaan ed. Rauramolle.

Suomalaisessa yhteiskunnassa on kolme sel-
laista asiaa, joiden maksullisuutta mini vastus-
tan loppuun asti. Ne ovat kirjastot, ditiys- ja
lastenneuvolat ja peruskoulu. Aitiys- ja lasten-
neuvolat ovat meilld kansanterveyden perusta,
peruskoulu on koulutuksen perusta ja kirjastot
ovat meiddn omakielisen kulttuurimme olemas-
saolon kivijalka.

Verrataan Suomea vaikka Irlantiin. Siinid on
kansa, joka on menettinyt vieraan valloituksen
takia oman kielensi ja jonka identiteetti perus-
tuu hyvin paljon musiikkiin. Niinpi sielli on
kansanmusiikin harrastus erittdin silmiinpistd-
vid. Suomalaisten identiteetin ydin taas on oma
kieli. Ehk4 juuri siksi suomalaiset ovat kansain-
vilisessd vertailussa tosi ahkeria lukijoita. Mini
nékisin todella kirjaston ja nimenomaan kirjas-
ton ilmaisen kirjalainauksen sellaisena asiana,
joka on meidin kansallisen identiteettimme kan-
nalta aivan kulmakivi. Siihen nihden on ihan
toisarvoinen asia, ovatko esimerkiksi tietohaut
tai jotkin muut myShemmin kirjastoon tulleet
palvelut maksullisia. ( Ed. M. Laukkanen: Entd
videot?) — No, vaikka videotkin. Onhan videoi-
den maksullista lainausta jo kirjastojen ulkopuo-
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lelle? Ei minun mielestdni se ole mikdin katast-
rofi, jos niistd kirjastoissa peritiin maksu. —
Mutta kirjalainauksen, timidn perustoiminnan
maksullisuutta kyild ehdottomasti vastustan.

Ed. Kekkonen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minuakin hidmmistytti ed.
Rauramon kategorinen suhtautuminen kirjastoi-
hin. En voi sitd ymmértid vallankaan, kun
tiedéin ed. Rauramon siviiliammatin, joka perus-
tun opetukseen ja oppimiseen.

Miti tulee Tyovien Urheiluliittoon, minusta
siind ollaan tekemisissd asian kanssa, johon
sisdltyy valtavan suuri tunnelataus, sellainen
vanha aatteen palo, joka on saanut raaminsa
Tyé6vien Urheiluliitossa. Jos hallinnollisilla tai
poliittisilla tai hyvin brutaaleilla pa4toksilld ru-
vetaan lopettamaan jotakin sellaista keskusjir-
jestdd, johon liittyy niin vahva tunnelatinki, me
teemme erittdin suuren vahingon koko liikkunta-
harrastukselle.

Miti tulee ed. Hakidmiehen hyvin yksioikoi-
seen kisitykseen kulttuurista, siis silld tavalla
yksioikoiseen kisitykseen, ettd kaikki kulttuuris-
sa olist pelkk#i politiikkaa ja kysymys olisi aina
vain ja ainoastaan poliittisista valinnoista, olen
hyvin himmistynyt. Minusta tuntuu, ettid ed.
Hikimiehen kulttuurinikemys johtaa Suomen
kulttuuriseen katastrofiin ennen pitkad. Kult-
tuuri ei ole politiikkaa. Kulttuuri on paitsi oival-
lusta myos kulttuurista ammattitaitoa. Ei poliit-
tista sopivaisuutta oikeastaan laisinkaan!

Ed. Turunen: Arvoisa puhemies! Ha-
luan omalta osaltani todeta vdhin [eikillisesti
lilkkunnan ystdvind, etti minuun pitee sidintd:
”Yksi markka urheilulle vaatii satasen tervey-
denhuoltoon ja saman méérdn kulttuuriin, jot-
ta jostain voisin nauttia minikin.” Mutta sit-
ten itse asiaan.

Edellisestd valtioneuvoston kulttuuripoliitti-
sesta selonteosta eduskunnalle on kulunut jo yki
kymmenen vuotta. Henkiset voimavarat ovat
niini vuosina huvenneet hiaksi mammonan pal-
vontaan. Kansallinen kulttuuri on henkinen voi-
mavaramme, ja sen tulisi korostua erityisesti
taloudellisesti vaikeina aikoina. Kansallisen
kulttuurin tulisi nikyi toisaalta alueellisessa ja
kunnallisessa pditoksenteossa ja toisaalta esi-
merkiksi pohjoismaisessa yhteistyossd syleilles-
simme yhdessd Eurooppaa.

Tarvitsemme ennen kaikkea suomalaisen ja
pohjoismaisen identiteetin vahvistamista. Vah-
van identiteetin turvin onnistuvat kulttuuriset
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tavoitteetkin jopa nykyistd vihdisemmin rahava-
roin, jos niin haluamme.

Vuoden alusta voimaan astunut valtionosuus-
uudistus on osoittanut, etti kunnat toimivat
vapaudessaan usein toisin kuin on ollut tarkoi-
tus. Kunnallisen kulttuuritoimen asioihin keskit-
tyvid kulttuurilautakuntia tai yhteislautakuntia
perustettiin 80-luvulla. Samalla yleinen kunnalli-
nen kulttuurityd tuotiin kirjasto- ja museosekto-
reiden rinnalle osaksi yhteiskunnan kulttuurista
infrastruktuuria.

Lautakuntien perustamisen ja muun hallin-
non rakentelun yhteydessd synnytettiin myos
uusi ammattikunta maahamme: kunnallisen
kulttuuritydn asiantuntijat. Tehtiiviin otettiin
pddasiassa humanistisen peruskoulutuksen saa-
neita henkilditd. Samaan aikaan aloitettiin use-
assa keskiasteen oppilaitoksessa kulttuurisihtee-
rin ja -ohjaajan pitevyyteen tidhtddvi koulutus.
Tamai kaikki oli mahdollista, kun uskottiin talo-
udellisen kasvun jatkuvan hamaan ikuisuuteen.
T4nd pdivind kuullaan kuitenkin jatkuvasti eri
kuntien paitoksistd, joissa taloudelliseen ahdin-
koon vedoten ollaan lakkauttamassa ja on jo
lakkautettu kyseistd vain kymmenkunta vuotta
toimintatraditiotaan luonutta ammattikuntaa.
Tyottdmyysprosentti tind pdivind on jo 30.

Toisaalta on todettava, etti kunnalliselta
kulttuuritoimelta niyttdd hivinneen hyvini vuo-
sina sellainen luovuus, ettd rahojen vihetessi se
ole osannut nopeasti reagoida muuttuneessa ti-
lanteessa ja kompensoida menetyksid ajoissa
lisidmalld esimerkiksi omatoimisuutta tai kas-
vattamalla kansalaisten omaehtoista kulttuuri-
vastuuntuntoa.

Nyt ollaan vaarassa ajautua Hirilaidasta toi-
seen, kun ammattilaisten tekemdisti kulttuuritoi-
minnan suunnittelu-, organisointi- ja tuotanto-
tyostd katsotaan selviydyttidvin halvemmalla
antamalla herkisti koko toiminta asiasta kiin-
nostuneiden harrastajien tehtiviksi. Ajattelun
pohjalla et saa olla vanhakantaista nikemystd
siitd, ettd kulttuurityd kunnissa on vain harraste-
lutoimintaa ja kansantanhuja. On todettava, ettd
ty6ton kulttuurisihteeri tulee kunnalle usein yhti
kalliiksi, jopa pitkilld aikavililld kalliimmaksi,
kuin tyotd tekevi eikd hdnen panostaan yhteis-
kunnan kehittdmisessi voida tyottdmyysvaihto-
ehdossa kiyttdd hyviksi.

Hallituksen tulisikin selvittdi, mitd vaikutuk-
sia uusien rahoituslakien kdytté6onotto on athe-
uttanut suomalaiselle elimidnmuodolle, sen tur-
vaamiselle ja kehittimiselle, kulttuurisesta nako-
kulmasta. Kulttuurin merkittidvit rahoittajat
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ovat meilld kulttuurin kuluttajat ja kunnat. Jul-
kisen sektorin on edelleen pidettidvi huolta sekd
luovuuden ettd osallistumisen edellytyksistd
kohtuullisessa médrin. Panostaminen lapsiin ja
eri alojen taiteilijoihin on panostamista kulttuu-
rin tulevaisuuteen ja ammattitaitoon. Taideope-
tus sekd koulussa ettd taiteen perusopetuksen
piirissé on hyvi sijoitus tulevaisuuteen.

Arvoisa puhemies! Pohjoismainen kulttuu-
riyhteistyd on selonteossa jadnyt mielestdni va-
hiiseksi, 1dhinnid Pohjoismaiden ministerineu-
voston tavoitteiden luetteloksi. Kuitenkin kuit-
tuuriyhteisyys ja kulttuuriyhteistyd ovat nykyi-
sen pohjoismaisen yhteistyon tukipylviitd, T4t4
selonteossa ei toki kiistetd, mutta ei liioin koros-
tetakaan, ja pohjoismainen yhteisty6 on Suomel-
le erityisen merkityksellinen.

On tuskin toista eurooppalaisten valtioiden
ryhmii, joka muodostaisi kulttuuriyhteisyyden
samalla tavalla kuin Pohjoismaat tekevit. Poh-
joismailla on monia yhtymakohtia, sellaiset kuin
etniset, poliittiset, historialliset, uskonnolliset,
taiteelliset ja yksinkertaisesti luonteenlaatuun
liittyvit yhtymikohdat. Sen vuoksi pohjoismai-
nen nikdkulma suomalaisen kulttuuritoiminnan
tarkastelussa on mielestéini tirkes.

Pohjoismaita leimaa lisiksi nykyisin suuresti
kansainvilistyminen ja yhdentyminen suurien
muutosten Euroopassa. Kulttuuriyhteistyoti
tarvitaan siis enemmdin kuin koskaan aikaisem-
min. Eldvi arvoyhteisyys ja kulttuurisen yhteen-
kuuluvuuden tunne ovat kaiken pohjoismaisen
yhteistoiminnan tirkeitd edellytyksid, kuten
Pohjoismaiden ministerineuvostokin toteaa. Sik-
si kulttuuripoliittisessa selonteossa olisi pitdnyt
asettaa selvit suomalaiset tavoitteet ja suomalai-
nen strategia pohjoismaiselle kulttuuriyhteis-
tyolle. On huolehdittava, ettei Euroopasta eiki
mistddn sen osasta koskaan saa tulla maallemme
Pohjolan kulttuurista vaihtoehtoa.

En voi vilttyd siltd tuntemukselta mindkdin,
ettd valtioneuvoston selonteko kulttuuripolitii-
kasta on jdinyt monelta osin valitettavan kevét-
talvisen aneemiseksi. Siitd puuttuu terdvyys, ja
siksi sitd vastaan on helppo hyokitd. Olisin
my0s odottanut perusteellisempaa tavoitteiden
esittelyd, niin kuin moni muu téssi salissa. Eihdn
vain ole nyt niin, etti opetusministerion kulttuu-
riosastolla ei vilttimittd aina toinen kési tieda,
mit4 toinen tekee? Vai onkohan sieltd puuttunut
se syddn, kuten ed. Markku Laukkanen epdili?

Viime syksynd saimme kuulla uudesta taiteen
miljoonapalkinnosta. Samaan aikaan oli kuiten-
kin kdynnissi valtion suhteellisen hyvin — sa-
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non: suhteellisen hyvin — taiteilija-apurahakiy-
tinndn vesittiminen. Tdmi aika ei ole kuiten-
kaan otollinen uusien valtionpalkintojen eikd
muidenkaan uusien rahanreikien synnyttimisel-
le. Tuki on ohjattava, arvoisa puhemies ja arvoi-
sa ministeri, ensisijaisesti jo olemassa olevien,
elinvoimaisten, laajoja kansalaispiirejd kosketta-
vien korkeatasoisten kulttuuritapahtumien toi-
mintaedellytysten turvaamiseksi.

Ed. Toivonen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Turunen kiinnitti huomiota
kunnallisten kulttuurisihteerien tilanteeseen.
Nopeassa tahdissa kunnat ovat lakkauttaneet
kulttuurisihteerien toimia, ja niin kuin ed. Turu-
nen totesi, heidin tydttdmyysasteensa on noin 30
prosenttia.

On todella valitettavaa, ettd kunnat ovat lih-
teneet virkojen lakkauttamisen linjalle, ett ei ole
onnistuttu 16ytdmasin mitddn muuta ratkaisua,
yhteistyotd jarjestdjen kanssa, jotka voisivat osin
kenties timmoisen sihteerin tyollistdd, tai osa-
aikaistamista jne., ettei katkeaisi se tyd, miti
kunnalliset kulttuurisihteerit ovat tehneet. Tie-
ddmme, ettd on kuntia, joissa he ovat kenties
toimineet vdirin, jopa toiminnallaan ehkiisseet
vapaachtoista ja harrastajien kulttuuritydtd.
Mutta parhaimmillaan he ovat kuitenkin olleet
managereita, jotka ovat monin tavoin edisténeet
jarjestojen ja yksityisten ihmisten kulttuuritoi-
mintaa kunnassaan. Toivoisin, ettd ministeriosti
késin voitaisiin jokin malli 16yt44 viestiksi kun-
nille, muukin kuin viran lakkauttaminen.

Ed. Apukka: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen kulttuuripoliittisessa selonteossa et juurikaan
ole loytynyt tilaa nuorisokulttuurille. Sekin
vahi, mitd nuoriso on selonteossa osaa saanut,
on sekoitettu vain osaksi likkuntakulttuuria, si-
ninsi arvokasta asiaa kyllakin. Itse reilun pari-
kymmentéd vuotta vapaaehtoisessa nuorisotyos-
sd mukana olleena ja erdidn tillaisen jirjestén
puheenjohtajana haluan kiinnittdd muutamalla
sanalla huomiota nuorisotydhdn ja vain siihen.

Kaikkein pahimmalta minusta selontekoa lu-
kiessa tuntui se, ettd hallitus kylld yleiselld tasol-
la toteaa nuorisotydon merkityksen, mutta sen
toimenpiteet kiytinndssi ovat kuitenkin koko-
naan toisen suuntaisia. Hallitus toteaa selonteos-
saan mm. seuraavaa: “Suomen nuorison elin-
oloista huolehtiminen on keskeinen tavoite. Ta-
loudellisen taantuman seuraukset kohdistuvat
erityisen kirkevisti nuorisoon. Nuorisoon koh-
distuvat yhteiskunnan tukitoimet ovat tirkeits,
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koska nuorisolla on yhteiskunnassa muuta vies-
tod heikompi asema.” Edelleen todetaan niin:
"Liikunta- ja nuorisojirjestojen toimintaedelly-
tysten turvaaminen ja kehittdminen on osa halli-
tuksen ohjelmaa.” -

Herra puhemies! Niinhén asian pitdisi tietysti
olla kuin selonteossa sanotaan, eli nuorison
elinoloista huolehtimisen ja jirjestdjen toiminta-
edellytysten turvaamisen pitéisi olla keskeinen
tavoite. Kuitenkin hallitus itsekin myonti4, ettd
taloudellinen taantuma kohdistuu erityisen kir-
kevisti juuri nuorisoon. Eiko riittiisi se, ettd
lama yleensd kohdistuu voimakkaimpana lapsiin
ja nuoriin? Hallitus kuitenkin tuo niihin kérsi-
myksiin oman panoksensa kaventamalla tuntu-
vasti lasten ja nuorten jirjestdjen toimintaa.

Nuorison elinolosuhteissa tapahtuneet muu-
tokset ovat tuoneet nuorison vapaa-ajan kayt-
tdo6n uusia ilmiditd. Erityisesti 80-luvulta lihtien
nuorten kulttuuriympiristossid on tapahtunut
suuriakin muutoksia. Laajasti ymmérrettynd
kulttuuritarjonta on monipuolistunut. Nuorille
on 90-luvulle tultaessa tarjolla useampia harras-
tusmahdollisuuksia kuin vield oli runsas kymme-
nen vuotta sitten. My&s mediatarjonta on moni-
puolistunut ja kansainvélistynyt.

Esimerkiksi Helsingin kaupungin teettiméssi
Lasse Siuralan tutkimuksessa ”Urbaanin nuori-
son vapaa-aika” todetaan, ettd vuosien 82—90
aikana tehtyjen vertailujen pohjalta voidaan to-
deta lasten ja nuorten luovien harrasteiden ase-
man pysyneen vakaana. Luovilla harrasteilla
tissd tarkoitetaan sellaisia ei-liikunnallisia har-
rastuksia, jotka edellyttivit omaa aktiivisuutta
ja myds monesti kdden taitoja, kuten soittamis-
ta, laulamista, kirjoittamista, teatteritoimintaa,
piirtimistd, kisitoitd, teknisid harrastuksia, ke-
riilyd jne.

Viitin, ettd luovien harrasteiden aseman vah-
vuus perustuu hyvin pitkille toimivaan nuoriso-
ja varhaisnuorisojdrjestdjen tydhon, siis vapaa-
ehtoisjirjestéjen toimintaan, joiden toiminta-
edellytyksid nyt ollaan melko voimakkaasti ka-
ventamassa. Lukuisat nuoriso- ja varhaisnuori-
sojidrjestot jarjestdvit erittdin monipuolista kult-
tuuritoimintaa lapsille ja nuorille. Tim4 toimin-
ta on myds yhteiskunnan kannalta erittdin hal-
paa, silli toiminta perustuu p#iosin vapaaeh-
toistydhon. Jirjestdissd toimiminen on myds
lapsille erittdin halpaa, miki on tirked4 varsin-
kin niin lama-aikana. Lapset voivat toimia néis-
si jdrjestoissd ja saada niitd virikepalveluja, miti
ne tuottavat, yleensd ilman mink#inlaisia kus-
tannuksia.
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Valitettavasti ndyttdi siltd, ettd suotuisasti
kehittynyt lasten ja nuorten toiminta on jidmais-
séd sekin laman jalkoihin, hallituksen kovin kau-
niista lauseista huolimatta. Valtion tukimarkko-
ja tdhin toimintaan ollaan hyvin voimakkaasti
supistamassa. Nyt puhutaan jostakin 15 prosen-
tin leikkauksista, mutta on pelittivissi, ettd jos
nykyisen leikkaushallituksen linja saa jatkua,
ovat leikkaukset tulevina vuosina ehki vieldkin
suurempia. Tdmidn mittaluokan leikkauksilla
vaarannetaan koko vapaaehtoistoiminta, ja ti-
min kaltaisen sddstdmisen lasku jilkikiteen
saattaa olla kylld monessa mielessd kauhistutta-
va ja yllityksellisen suurikin.

Nuorisokulttuurin alasajaminen tuntuu késit-
tAmittdmilta siitdkin syystd, ettd hallitus itsekin
selonteossaan toteaa, etti ihmisten kiinnostus
omaan lnovaan taideharrastukseen on kaikkein
suurimmillaan ihmisen ollessa 10—24 vuoden
iissd eli juuri siind idssi, mihin valtaosa nididen
vapaaehtoisten nuoriso- ja varhaisnuorisojirjes-
tojen jasenistodstd sijoittuu.

Kokonaisuutena voi sanoa, etti valtio on
hyvin pienelld panoksella saanut todella mitta-
van tydn tehdyksi ndissd nuoriso- ja varhaisnuo-
risojirjestoissd ja siind tyossd, mitd nimai jarjes-
tot harrastavat. Siksi tuntuukin kovin kisittd-
mittdmaltd, ettd nyt kaikkein syvimmin laman
aikana, jolloin erityisesti tarvittaisiin vapaaeh-
toistydhon perustuvaa maksutonta viriketarjon-
taa lapsille ja nuorille, ollaan niitten jirjestdjen
toimintaedellytyksid niin rajusti tekeméssi mah-
dottomaksi leikkaamalla merkittdvisti ndihin
suunnattuna rahoja. Piinvastoin nyt laman ai-
kana tulisi nditd varoja lisitd ja jirjestdjen toi-
mintaedellytyksid parantaa eikd toimia juuri toi-
sin piin.

Arvoisa puhemies! Meilld ei yksinkertaisesti
ole varaa jittdd tuhansien ithmisten vapaaehtois-
tyotd kdyttdmattd lasten ja nuorten hyviksi. Ei
meilld ole varaa myoskddn jattdd tuhansien ja
taas tuhansien kerhojen, retkien, leirien ja erilais-
ten tapahtumien jirjestdmistd toteuttamatta.
Meilld ei pitdisi olla varaa jittdd satojentuhansi-
en lasten ja nuorten harrastus- ja vapaa-ajantoi-
mintaa toteuttamatta, eiki meilli ole varaa muu-
taman miljoonan sédstdmiselld aiheuttaa todella
miljardien markkojen vahinkoa.

Uskon, etti me emme missdin muualla saa
niin pienelld panostuksella aikaan niin paljon
toimintaa kuin nimenomaan ohjaamalla niitd
markkoja lasten ja nuorten vapaachtoisjirjesto-
jen tukemiseen. Mielestini sddstdminen tillaises-
sa lasten ja nuorten toiminnassa on suunnilleen
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yhti typerid, kuin jos ruvettaisiin sddntelemain
ambulanssien polttoainetta.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Vdhdn himmastelin pohjoisen
miestd, ed. Apukkaa, kun hidn niki kovasti
huolta siitd, etti pitdisi olla valmiiksi pureskeltua
harrastustoimintaa, etti nuoriso tietdisi mihin
mennd.

Mini olen nuorena mieheni eldnyt sitd aikaa,
ettet ollut valmiiksi harrastustoimintaa vaan itse
keksittiin. Sitten olin mydhemmissd vaiheessa
poliisimiehend valvomassa tillaisia valmiiksi
pureskeltuja harrastustoimintoja. Sinne nuoret
tulivat, haukottelivat, keljuilivat polliisille vihidn
aikaa ja lihtivdt pois. Eivit ne vetdneet, eikid
mikdin tillainen valmiiksi pureskeltu toiminta
ole siunauksellista ollenkaan.

Sithen aikaan, kun mind olin nuorl mies,
rakennettiin urheilukentiit talkoilla, sithen ai-
kaan rakennettiin urheilutalot talkoilla jne. Se
oli omatoimista toimintaa. Tédna paivini, jos on
pieni reikd seurantalon katossa, kddnnytdan mi-
nisteri Isohookana-Asunmaan puoleen ja pyyde-
tddn 15000 rahaa plus tyopalkkoja, kun ei
viitsitd menni puumetsiin ja tehdi pireita ko-
neella ja laittaa pireistd niin kuin entisaikaan.
Jos halutaan urheilukentts, siithen tiytyy saada
hienot systeemit ja maansiirtoliikkeet tekemain.
Entisaikaan otettiin lapio kiteen ja kottikérryt ja
tehtiin niilld. Se on sellaista toimintaa, joka on
thmisldheistd, eikd se, ettd pureskellaan valmiik-
si: Tuossa on teille pingispoytd ja tuossa on
pingispallo ja aletaan lydd4 pingispalloa ja tuol-
ta saatte colaa yhden pullon mieheen jostakin
hyllykosta. Tillainen valmiiksi pureskeltu toi-
minta ei koskaan onnistu, ja se on suuri virhe,
ettd sellaista yleensd on ryhdytty tydontdmiin
nuorisolle.

Ed. A p u k k a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tapansa mukaan ed. Aittoniemi
taas kerran puhui asiasta, josta ei ilmeisesti tied4
yhtdin mitddn. Jos hin viittd, ettd niilld rahoil-
la, mitd vapaaehtoisiin nuorisojdrjestdithin me-
nee, toteutetaan jotain valmiiksi pureskeltua toi-
mintaa, niin hidn ei ilmeisesti tiedd asiasta mi-
tdén.

Olen itse toiminut tillaisessa jarjestossd yli 20
vuotta ja tieddn, ettd niistd markoista, mitd
nuoriso- ja varhaisnuorisojirjestdt saavat val-
tiolta, et mene yhtiin markkaa varsinaisen toi-
minnan tasolle, sinne perusty6hon, vaan ne vi-
héiset markat, mitd saadaan vaitiolta, menevit
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tdmén jarjestelmin pystyssd pitdmiseen, ettd jir-
jestoilld on jonkinlaiset puitteet toimia organi-
soidusti. Kaikki se tyd, mitd nuorten ja varhais-
nuorten jirjestdissd tehdidin, tehddin omaehtoi-
sesti, hankitaan itse varat ja toiminnasta suuri
osa kulutetaan varojen hankintaan. Mielestdni
olisi kohtuullista, ettd yleiset puitteet voitaisiin
pitdd pystyssd yhteiskunnan markoin, Jos polii-
sien nuorisojirjestoissd pitdd pureskella nuorille
valmiiksi kaikki asiat, se on kylld jo aivan
ihmeellistd, enki ollenkaan pidd kummallisena,
ettd ed. Aittoniemi on niistd hommista halunnut
eroon ja tullut tinne eduskuntaan. Mutta muissa
nuorisojarjestdissi toimintaa ei pureskella val-
miiksi.

Ed. Pykédldinen: Arvoisa herra puhe-
mies! Hallituksen kulttuuripoliittinen selonteko
on tekijoidensd nikodinen: rohkean ja nikemyk-
sellisen sijasta ndkoalaton, pdittdviisen ja tahto-
van sijasta antautuva ja ajelehtiva, uutta luovan
sarmikkyyden sijasta ympdaripyoredkst hioutu-
nut. Sinne tdnne tekstiin unohtuneet ylvait peri-
aatteet on seuraavassa kappaleessa latistettu ia-
manharmaiksi kompromisseiksi. Tausta-aineis-
tona kdytetyn Kupoli-mietinndn tuoreet ajatuk-
set on puolessa vuodessa hukattu tai vihintddn
ainakin ne ovat nahistuneet sisdllyksettomiksi
nienniistavoitteiksi.

Kulttuuripoliittisen selonteon téirkein tehtivi
on kertoa hallituksen kulttuuritahdosta, kult-
tuuripoliittisesta linjasta ja kulttuuriin liittyvistd
aikeista toimenpidetasolla. Sen lisdksi juuri nyt
on oleellista panna asiat tirkeysjirjestykseen
niin suhteessa muihin politiikkan lohkoihin kuin
kulttuuriasioiden sisdllikin. Sattumanvaraisten
leikkausten sijasta on priorisoitava taloudellisten
resurssien kayttod niin, ettei hallituksen yollisilla
salamapiitoksilld tai muilla hallintohullutuksil-
la tuhota kuittuuriyhteiskunnan korvaamatonta
perustaa. Téllaisia linjauksia hallituksen paperis-
ta saa turhaan hakea. Tavoitteet elivit siind
omaa elimiinsi, hallituksen menneet ja tulevat
teot omaansa, toisiansa ne eivit juuri kohtaa.

Arvoisa puhemies! Kulttuuripoliittinen selon-
teko médrittelee kansallisen kulttuurin perustak-
si omaksi koetun kielen. Sitd ei ole painotettu
vield paljon kuulluissa puheenvuoroissa. Minulle
se on tidrked kulttuurin mahdollistaja. Kupoli-
mietintdd siteeraten kieli on se kotimaa, jonka
kautta ihminen paikantaa itsensi. Havittdmalld
kieli hdvitetddn identiteetti, ihmisten tapa ajatel-
la ja toimia. Kieli on myos vallan viline. Se
saattaa kulttuurisessa yhteistydssd, osallistumi-
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sessa ja demokratiassa olla seki avain ettd luk-
ko”.

Suomen kieli on nyt uhatummassa asemassa
kuin koskaan sortovuosien jilkeen. Olemme
maailman ja Euroopankin mitassa pieni kieli-
alue. Kirjat ja lehdet ovat kustannuskriisissi.
Viestintiteknologian kehitys on mullistanut ih-
misten tavan hankkia elimyksii ja kokea ympi-
ristoddn. Se ja heikko kansallinen itsetuntomme
on tehnyt meistd ylikansallisen viihdeteollisuu-
den ihannekuluttajia ja kohta myds Euroopan
valtakulttuurien tahdottomia myotiilijoitd. Kie-
lemme koyhtyy sarjafilmien yksinkertaisiksi
vuoropuheluiksi. Kielemme alistuu ulkomaisten
lainojen ja vadnnosten ylivaltaan. Kielemme
viistyy, kun EY-Suomi alkaa sykkid muun Eu-
roopan tahtiin. Silli ei ole kohta endd kiyttdd,
niin kuin Hesari kolumnistiprofessorin arvoval-
lalla synkisti vastikdin ennusti.

Kun kirjan ja kirjoitetun kielen merkitys hii-
puu kuvan ja sihkoéisen viestinndn kustannuk-
sella, kun kansallinen ja ainakin periaatteessa
kansanvaltainen radio- ja televisiotoiminta pirs-
toutuu lukemattomiksi markkinoiden ehdoilla
toimiviksi kansainvilisen ohjelmatarjonnan ja-
kelureiteiksi, kielelld ei ole endd jiljelld vahvoja
puolustajia.

Kestdvintd kulttuuripolititkkaa on tukea kiel-
timme, vahvistaa sitd ja pitdd huolta sen mah-
dollisuuksista sdilyd kulttuurin rakentajana.
Kieleen sidottujen taiteenlajien ja kulttuuristen
muotojen asemaa tulee vahvistaa. Kirjalla ja
painetulla sanalla yleensd seka kirjastoverkostol-
la on tissd keskeinen tehtdvi. Kirjan verotusta
on kevennettdvi. Kirjastojen toimintaedellytyk-
set ja mahdollisuudet pitd4 kokoelmansa ajan-
mukaisina on turvattava. Kirjastolaitoksen
maksuttomuus asiakkaille on oleellinen kulttuu-
ripoliittinen periaate tulevaisuudessakin.

Hallitus painottaa kansainvilisen kulttuu-
riyhteistydn merkitystd aloittamalla selontekon-
sa silld. Kansainvilisyys onkin kansallisen kult-
tuurin uudistumisen edellytys. Suomella on kult-
tuurin kansainvilisen vaorovaikutuksen kannal-
ta jannittivi asema. Olemme ididn ja linnen
vilissd. Mahdollisuutemme vilittd4, lainata ja
sulattaa kahden erilaisen kulttuuripiirin vaikut-
teita ovat ainutlaatuiset. Nidin olemme myos
kdytdnnossd toimineet. Suomi on ollut aika
ajoin kulttuurisesti avoin ja ennakkoluuloton
yhteiskunta. Useimmat omina pitdmistimme
kansallisen kulttuurimme osista ovat olosuhtei-
siimme sovitettuja lainoja. On hikellyttdvis,
ettd viime vuosikymmenet ovat olleet poikkeama
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tistd perinteestd. Toisaalta otamme kylld vas-
taan sulattamatta amerikkalaisen sarjafilmito-
dellisuuden arvoja ja kliseitd, toisaalta suhtau-
dumme pelokkaasti muualta tuleviin ulkomai-
siin vaikutteisiin ja ulkomaalaisiin ja kdperrym-
me omahyviisesti omien aikaansaannostemme
ympdrille.

Euroopan kulttuurindyttdmon taloudellinen
yhdentyminen yhdenmukaistaa vddjaimita
my0s kansallisia kulttuureja. Vaikka subsidiari-
teettiperiaate on EY:n kulttuuriartiklan peruspe-
riaate, markkinat toimivat toisin. Viestinnin
kansainvilistyminen ja kulttuurin kaupallistu-
minen vahvistavat eurooppalaista yhtendiskult-
tuuria paljon tehokkaammin kuin EY:n hallinto-
paitokset paikalliskulttuureja. Kulttuurin tule-
vaisuuden kannalta se on paljon oleellisempi
kysymys kuin unohtua maiskuttelemaan artiklo-
jen ja direktiivien muotoja ja muodollisia sisdlto-
jd, niin kuin selonteossa on tehty.

Veniji ja erityisesti Pietarin alue on kulttuu-
rimme kansainvilisen vuorovaikutuksen avain-
alueita sekd histonallisesti ettd tulevaisuuden
kannalta. Opetusministerid on jopa ollut myoti-
vaikuttamassa taustaltaan poikkeuksellisen leve-
4n Pietarin kulttuurisdétion syntyyn. Sen enem-
pid Pietarin kuin sd4tidnkdén roolista kansain-
vilisessd kulttuuriyhteistyossd ei ole selonteossa
sanaakaan. Jos se on harkittua, se on mielestini
harkitsematonta.

Myos Itdmeri pohjoisen Euroopan vanhana
kulttuuri- ja talousalueena on unohdettu. Hansa
oli muinoin tirked osa iddn ja linnen kulttuuri-
vaihtoa. Neuvostoliiton hajottua ja Itimeren
reunavaltioiden etsiessd uutta paikkaa Euroo-
pan osana sen merkitys on kasvamassa. Kan-
sainvilisen kulttuuriyhteistyon foorumina sen
olettaisi olevan hallituksenkin kulttuuripolitii-
kan tavoitteiden keskidssd. Uskomatonta, ettei
nidin nikdjiin ole.

Suomi on nykyisin pitkille monokulttuuri-
maa: yksi kansa, kaksi kieltd, kaksi uskontoa.
Siiné oleellisin kuudella sanalla. Ulkomaalaista
véiestdd Suomessa asuu yhtéd vihin kuin Albani-
assa, alle 1 prosentti vdestdstd. Ruotsissa heiti
on 6 kertaa ja Tanskassa 3,5 kertaa enemmdn.
Yhdenmukaisuus on saanut suhtautumisen vi-
hemmist6éihin ndyttimiin ongelmattomammal-
ta kuin se todellisuudessa on. Suomi ja suomalai-
set sietdvit erilaisuutta ja poikkeavuutta huo-
nosti. Kulttuuriset erot, ajatustapojen erot tai
etniset erot koetaan usein uhkiksi.

Erityisen selvisti nimé asenteet ndkyvit ulko-
maalaisiin kohdistuvana kyriilyni. Muutama
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tuhat pakolaista koetaan ylitsepifisemittoména
ongelmana ja laitostetaan varmuuden vuoksi
kuukausien sdilytyksessd aloitteettomiksi. Néin
ei ole ollut aina. Kielivihemmiston eli ruotsin-
kielisten ja alkuperdisvihemmiston eli saame-
laisten lisdksi maasta 1oytyy romaneja, tataareja,
vendldisid ja juutalaisia, jotka ovat sdilyttdneet
valtavieston paineen alla vuosikymmenet omat
tapansa ja kulttuuri-identiteettinsa.

Arvoisa herra puhemies! Nyt me olemme
kuitenkin vedenjakajalla. Meiddn omista ratkai-
suistamme riippumatta ja varsinkin Euroopan
integraation seurauksena Suomi muuttuu vauh-
dilla ja arvatenkin rosoisesti monikulttuuriseksi.
Myos kansakunta itsessddn erilaistuu ja raken-
taa omia alakulttuurejaan. Thmisten toiminta-
verkostot pienentyvit, ja niissd kukin toteuttaa
yksilollisid eldmiintyylejd ja arvoja. Yksilollisty-
misprosessi muuttaa vapaa-ajan ja kulttuuriin
osallistumisen entistd eriytyneemmiksi. Kult-
tuuripolitiikassa syntyville osakulttuureille on
annettava tilaa ja kasvualustaa.

Selonteossa vihemmistdkulttuurien kunnioi-
tusta koskeva tavoite on piilotettu Kulttuurilai-
tokset-luvun sisédin ja sitd selvennetddn ainoas-
taan suomenruotsalaisen kulttuurin kautta. Se
on havainnollinen osoitus siitd, etti hallitus eldd
vahvasti yhd yhtendiskulttuurin aikakautta, ai-
kaa, jota ei endd ole. Missd ovat saamelaiset,
romanit, maahanmuuttajat? Missd ovat jo pit-
kille omaa kulttuuriaan rakentaneet vihemmis-
tot kuten kuurot, sokeat, lapset, nuoret, elikeldi-
set, sinkut, korttildiset? Entd ovatko tyottdmét
pysyvisti entisesti poikkeavaan eldmintapaan
liittyvéin kulttuurin ovella?

Monikulttuuriajattelun johdonmukainen jat-
ke kulttuurin talouspolitiikassa on tukea insti-
tuutioiden ja laitosten kustannuksella tekemistd
sindnsd. Nyt kun eliittikulttuurin puitteet on
saatu kuntoon ja harrastukselle kuin harrastuk-
selle 1oytyy sali tai loukko miltei joka kunnasta,
on tekijoiden vuoro. Konsensuksen ymmartami-
sen sijasta on annettava tilaa uutta luovalle
anarkistisuudelle ja kapinallisuudelie. Aito oma-
ehtoinen kulttuuri eldi ja voi hyvin vain konk-
reettisten, omille Iihtokohdilleen rehellisten pro-
jektien kautta.

Arvoisa herra puhemies! Selonteossa liikunta-
ja nuorisokulttuuria késitellddn 12 kappaleen
verran. Niistd puolet késittelee pelkkdid liikun-
taa, viisi molempia osa-alueita ja yksi nuorison
elinoloja. Varsinaisesta nuorisokulttuurista ei
ole sanaakaan. En usko, ettid nuorison olot ovat
niin hyvit, ettd valinta on millifin jarkisyilld
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puolustettavissa. Aikuisille nuoret ovat viimei-
nen tilaisuus yrittdd korjata Kasvatuksen virhei-
td, palata uuden sukupolven kautta takaisin
oman persoonallisuutensa kasvuvuosiin ja toteu-
tumattomiin unelmiin.

Hallintobyrokratian tasolla tdimi nikyy liian
valmiiksi jdrjestettyind tiloina ja toimintamuo-
toina. Nuorten enemmistd toimii kuitenkin
omilla ehdoillaan. He hakeutuvat paikkoihin,
joissa voivat olla omana itsenddn, tavata muita
ja vaihtaa ajatuksia toisten kanssa ilman aikuis-
ten holhoavaa valvontaa. Nuorisokulttuuri an-
taa yhteiskunnalle kehikon tukea titi aikuistu-
misprosessia. Nuorisokulttuurin toimintamuo-
toihin voi kuulua nuorison kielelli tapahtuvan
tekemisen puitteiden jarjestiminen. Erds keskei-
nen osa-alue tissd on antaa vilineitd ymmértii
ja hallita viestinnén vilineitid. Avainsanoja siind
ovat omaehtoinen tekeminen, video- ja d4nitepa-
jat.

Kulttuurivaltion ndkyvd ominaisuus on ym-
périston kauneus. Tdrked osa ihmisten arkikult-
tuuria koetaan rakennetun ympéristén valityk-
selld. Suomalainen maisema ja rakennettu ympa-
ristd on ruhjottu moneen kertaan viime vuosi-
kymmenini, milloin taloudellisen tarkoituksen-
mukaisuuden nimissd, milloin katteettomien
kasvuodotusten seurauksena. Ympéristossim-
me nikyy kulttuurinen lukutaidottomuus ja si-
vistyksen ohuus. Thmisen elinympéristén laadun
kannalta on ensiarvoisen tirked4, ettd sen raken-
taminen perustuu kestivin kehityksen ja elimén
sdilyttimisen mahdollistaviin ratkaisuihin. Ti-
min toimintatavan sisdistiminen merkitsee pe-
rusteellista asennemuutosta hallintorakenteissa-
kin.

Meiddn on ymmérrettdvd kulttuuriympdéris-
ton rakentamisen ja esinekulttuurin merkitys
ihmisen hyvinvoinnille ja tasapainoiselle yhteis-
kuntakehitykselle. Meididn on luotava edellytyk-
set siihen, ettd hyville suunnittelulle on tilaa ja
ettd ympdriston kdyttdjit voivat kiytinnossikin
vaikuttaa omaan ympéristdonsi ja sen tulevai-
suuteen. Hallituksen selonteossa ympéristovas-
tuu ja ympdristdkasvatus on otettu museotoi-
men alaviitteiksi. Seko on hallituksen kulttuuri-
politiikan linja ympéristoasioissa?

Arvoisa puhemies! Olen puheenvuorossani
tietoisesti sivuuttanut ammattitaiteilijoiden ja
muiden kulttuurialan ammattilaisten ajankoh-
taiset ja aiheelliset huolet apurahajirjestelmin,
tulosvaateiden, tekijinoikeuksien, sosiaaliturvan
aukkojen ja arvonlisiverotuksen osalta. Ne ovat
tulleet ja tulevat esille keskustelussa siksi perus-
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teellisesti muissa yhteyksissi, etti niiden kertaa-
minen ei liene tarpeellista. Minulle on itsestdin-
selvyys, ettd kulttuuriyhteiskunta tarvitsee taitei-
lijoita ja ettd taiteella tulee olla autonomiansa.
Yhteiskunta on aina hydtynyt enemmaén taiteili-
joista kuin taiteilijat yhteiskunnasta. Siksi val-
tion ensisijaisena tehtdvidni ei ole palkita tai
holhota taiteilijoita vaan luoda heille riittivat
edellytykset harjoittaa itsendisesti ammattiaan.
Toivon, ettd selonteossa luvattu laaja-alainen
taitelijapolitiikan selvitys kiynnistetdin mahdol-
lisimman pian ja ettid sen tuloksena l0ydetddn
konkreettiset ratkaisut taiteilijoiden toimeentu-
lon, tyoskentelyedellytysten ja sosiaaliturvan
epékohtiin.

Arvoisa herra puhemies! Hallitus on kulttuu-
ripoliittisen linjattomuutensa esitellyt. Se ei kii-
tostamme ansaitse. Voimakas kulttuuritahto on
suomalainen selviytymisstrategia, kuten hallitus-
kin ilmoittaa. Odotamme, milloin sen toteutta-
minen hallituksessa alkaa.

Ed. Laakkonen: Arvoisa herra puhe-
mies! Arvoisa rouva kulttuuriministeri! ”Suoma-
lainen kulttuuri on kansallisen olemassaolomme
perusta”, sanotaan eduskunnalle annetussa val-
tioneuvoston selonteossa. Niin varmasti onkin,
ja siksi se olisi pyrittava sdilyttdiméain.

Selonteossa mainitaan myos, ettd sihkodisen
viestinndn merkitys painottuu yhi selvemmin.
Radion ja television vilityksella tarjolla olevasta
kulttuurista péisevit osallisiksi entistd laajem-
mat kansalaispiirit. Selonteon mukaan televisio
on merkittdvd kulttuurin tuottaja ja levittiji ja
sen merkitys jatkuvasti vahvistuu. Televisiota
katsotaan keskim#irin yli 2 tuntia piivissi.
Yleisradion ja MTV:n rinnalle on tullut satelliit-
tikanavia, kaapelitelevision kanavia ja myos
naapurimaiden ohjelmavalitystd. Yha lisaanty-
vin ulkomaisen ohjelmatarjonnan vuoksi on
viistdmittd edessd jonkin asteinen kulttuurien
yhteensulautuminen ja omaleimaisuuden vihe-
neminen. Tihdn johtaa varmasti osaltaan myds
Euroopan yhdentyminen, jos maamme liittyy
jaseneksi.

Ylen hallintoneuvosto on 24.4.1992 hyviksy-
nyt ohjelmatoiminnan si4nnostén, jonka joh-
danto-osassa sanotaan muun muassa: “Yleisra-
dion ohjelmien tulee olla vaihtelevia, sisélloltdin
ja esitykseltddn arvokkaita, asiallisia ja tasapuo-
lisia sekd myds sopivaa ajanvietetti tarjoavia.
Niiden jidrjestdmisessd on pyrittdvd kansansivis-
tyksen edistimiseen ja hyddyllisten tietojen ja
uutisten toimittamiseen ottamalla samalla huo-
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mioon, ettei kenenkéén oikeutta loukata.” Teks-
ti on kaikin puolin ihailtavaa. Hallintoneuvosto
on tehnyt hyvii tydtd. Kokonaan toinen asia on,
toteutuuko se kdytinnossi.

Perheohjelmatoimitus lakkautettiin 1970-lu-
vun puolivilissi. Toimituksellinen vastuu jaet-
tiin yhteisesti, mutta tosiasiallisesti sitid ei ole
kantanut kukaan, koska lasten- ja erityisesti
perheohjelmiin ei loydy tarpeeksi resursseja.
Té&m4 on koko Ylen ohjelmatarjonnan keskeisin
ongelma. Siksi Ylen hallintoneuvoston tuleekin
ensi tilassa pyytdd Ylen johdolta kirjallinen se-
lonteko perheohjelmien tilanteesta, mitd on teh-
ty, mitd pitdisi tehdd ja miten perheohjelmien
tarjontaa tulisi kehittdd. Seuraavassa muutamia
vinkkeji.

NMKY on vuosia tehnyt paljon kiitosta saa-
nutta avioliittotydti maassamme mutta viime
vuosina myds ulkomailla, etenkin entisissi Ivy-
maissa. Eestin televisiossa on pyorinyt yli vuo-
den ajan NMKY:n tydn pohjalta syntynyt per-
he- ja avioliittosarja, jossa on kdytetty suomalai-
sia asiantuntijoita. Sarja on saanut runsaasti
myoOnteistd palautetta, ja silli on jatkuvasti yhi
suuremmat katsojajoukot. Miksi ei voitaisi Suo-
men televisiossa ldhettd4 vastaavanlaisia sarjoja,
kun meiltd 1dytyy asiantuntemusta myds muille
jakaa? Tiedimmehin, ettd aviolliset ongelmat
ovat entisestidn lisddntyneet suurtydttdmyyden
ja sen aiheuttamien taloudellisten ja sosiaalisten
vaikeuksien myoti. Myos yhteiskuntamme jou-
tuu kantamaan osavastuun perheongelmien seu-
rauksista. Tarvitaanhan perheen hajotessa aina
yhden kodin sijasta kaksi kotia, monesti myos
toimeentulotukea. Nyt jos koskaan tarvittaisiin
tallaisia sarjoja eheyttimiin kotien ja perheiden
eldmia.

Avioliitto- ja perheohjelmien suosiosta on
jokin pieni kokemus myds omasta televisiostam-
me. NMKY:n avioliittotydstd oli puolen tunnin
ohjelma heindkuun 30 pdivini 1991. Parhaaseen
kesiloma-aikaan 1oytyi tdlle ohjelmalle periti
613000 katsojaa. Perhe- ja avioliitto-ohjelma-
sarja voisi hyvin vetidi samanlaiset katsojaluvut
kuin suosittu Kauniit ja rohkeat.

Lasten ja nuorten ohjelmien osalta on pa-
rannettu ohjelmien lhetysaikoja, mutta ohjel-
mia el ole vield rittdvisti, Toivomus olisi, ettd
myos Suomessa ldhetettdisiin sunnuntaisin py-
hikoulutyyppistd lastenohjelmaa. Keravalla
nauhoitetaan Hyvin Sanoman Radion toimes-
ta lapsille tarkoitettua televisiosarjaa Raama-
tun kertomusten pohjalta. Sitd ldhetettiin 52
ohjelman jaksona kahden vuoden ajan melkein
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koko Venijinmaalle. Sielld ei katsojatutkimuk-
sia tehd4, mutta paikallisten arvioiden mukaan
se oli kaikkein suosituin ohjelmasarja Venijil-
14. Kahden vuoden aikana tuli Hyvdn Sano-
man Radiolle Keravalle 4,4 miljoonaa kirjettd
mukaan lukien piirroksia palautteena Vendjin
lapsilta. Tdmin pédivdn uutinen on, ettd vastaa-
valta radiolta on pyydetty hengellistd ohjelmaa
toimitettavaksi puoli tuntia viikossa Irakiin
sekd radioon ettd televisioon kurdien asemalta
lahetettdviksi.

Niiden esimerkkien valossa olen halunnut
osoittaa, ettd lisisintyvid kiinnostusta hengellis-
ten ohjelmien lihettimiseen on maailmalla he-
rinnyt. Suomessa on asiantuntemusta ohjelmien
valmistamiseen. Miksi perheohjelmia ja lasten
pyhikouluohjelmia ei lihetettdisi myds oman
maamme televisiossa ja radiossa, kun kiinnos-
tusta on?

Viite, ettei hengellisilld ohjelmilla ole kuunte-
lijoita, ei pidd paikkaansa. Kéddessdni on Ylen
ykkosen virallisen kuuntelututkimuksen tulos
ajalta 27.8. — 2.9.1992. Sen mukaan kuuntelija-
médrien huiput, Idhes 450 000 kuulijaa, saavutti-
vat Hartaat sivelet ja Aamuhartaus kello 7.30:n
ja 8.00:n vilisend aikana. Muuna aikana kuunte-
lijaluvut olivat 100 000—150 000. Kiitoksen ai-
hettakin 16ytyy Ylen toiminnasta. TV 2 on
lisdnnyt hartausohjelmien m#4rda. Joka sunnun-
tai on joko jumalanpalvelus tai hengellinen Ma-
jakka-ohjelma, mikd on pantava kiitoksella mer-
kille.

Arvoisa puhemies! Huolissaan tulisi kaikkien
paittdjien olla tvin lisdéntyneestd vikivaltaoh-
jelmien tarjonnasta. Kokeelliset tutkimukset
osoittavat, ettd runsas vikivallan katsominen
aiheuttaa jopa normaaliviestossd aggressiivisen
kdyttdytymisen lisddntymistd. Mannerheimin
Lastensuojeluliitto on vuonna 85 julkaissut kir-
jasen ”TV-vikivalta ja aggressio”. Jo vuonna 72
on todettu, ettd amerikkalaiset lapset viettdvit
enemmin aikaa tv:n ja videoiden parissa kuin
koulun penkiltd. Tutkimuksen mukaan keskiver-
to 16-vuotias tv-katsoja on ndhnyt jo 13000
murhaa omassa kodissaan. T4llainen vikivallan
katsominen ei voi olla vaikuttamatta myos kéyt-
tdytymiseen. TV 1:n johtaja Aarno Kaila on Iita-
Sanomissa 21 pdivind maaliskuuta 1992 sanonut
olevansa huolestunut televisio-ohjelmien viki-
valtaisuudesta, ”Vikivallalla on todettu olevan
raaistavia vaikutuksia”, hidn sanoo. Kun niin
arvovaltaiselta taholta asia my&nnetddn, tulisi
myos ryhtyd kdytdnnén toimenpiteisiin vikival-
taohjelmien vihentdmiseksi.

41. Keskiviikkona 21.4.1993

Arvoisa herra puhemies! Suomalainen kult-
tuuritarjonta on piddsididntdisesti hyvid ja kor-
keatasoista. Meilldi on ollut ja on edelleenkin
monia kansainvilisesti arvostettuja taiteilijoita,
muusikoita, tuottajia. Joukossa on valitettavasti
joitakin tdysin toista laitaa edustavia, jotka
omalla tuotannollaan antavat niin voimakkaan
kielteisen leiman, etti monet kansalaiset ovat
tympéintyneet koko kulttuuritarjontaan. Esi-
merkkini mainittakoon menneiden vuosien ns.
sontateatteri, jota ei endi tarvinne lihemmin
kuvata. Lihes vastaavanlaista tdysin ala-arvois-
ta jatkoa on valitettavasti ilmennyt. Vaition ei
tule tukea tillaista tdysin ala-arvoista “kulttuu-
rin” tarjontaa.

Olen myds hyvin pettynyt rockkonsertteihin,
joihin on otettu mukaan saatananpalvontame-
noja ja alttarikutsuja. Viime aikoina on lehdista
saatu lukea saatananpalvojien tekemistd rituaa-
limurhista maassamme. Kovin ylentdvdi nuor-
tenkulttuuria ei mielestini ole sekiin, kun death
metal -bindien solistit nostavat konsertin hui-
pentumana verta valuvan sianpiddn tai juuri
teurastetun kanin késillddn pédinsd ylidpuolelle.
Minulla on tistd ihan kuva mukana, tissi niette
tuon sianpdin. Valtion ei missdén nimessi pitdisi
tukea tdllaista menoa. Jonkinlainen seula ja sihti
pitdi ehdottomasti olla.

Arvoisa herra puhemies! Linsimainen taide
on alun perin syntynyt Jumalan kunnioitukseksi
ja kiitokseksi. Meidédn aikanamme se on valitet-
tavasti monessa tapauksessa kddntynyt Jumalaa
vastaan. Hyvin tavallista on maamme viihde- ja
teatteriesityksissd yleton kiroilu, jumalanpilkka
tai muuten siivoton kielenkdyttd. Kuka siité
nauttii? Moni sen sijaan kérsii, kirsii jopa niin
paljon, ettei endd halua moista siivotonta menoa
kuunnella tai katsoa, saati sitten lihted katso-
maan jonnekin teatteriin. On turha péivitelld
teattereiden kivijikatoa, jos ei ohjelmiin tule
muutosta. Kristillisii perusarvoja kunnioitta-
vien joukossa on myds monia, jotka haluaisivat
kiyda teattereissa nauttimassa ja rentoutumassa
mutta siivottoman kielenkdytdon vuoksi jaavat
pois. Teattereiden ohjelmatarjonnasta paatti-
vien olisi hyva ottaa tdmikin huomioon.

Arvoisa puhemies! Suomi taitaa olla Tanskan
jilkeen maailman pahimpia episiveellisten ohjel-
mien ja julkaisujen tuottajia. Se ei ole myoskdin
mitd4n ylentdvid mainosta. Erds englantilainen
herrasmies, joka on paljon kiertinyt maailman
maita ja hotelleja, tapasi ensimmiisen pornofil-
min suomalaisessa hotellissa. Paljon pahennusta
on herittinyt kansalaisten keskuudessa myos
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tv:n ohjelmistoonsa ottama pornotarjonta. Kau-
niista michen ja naisen vélisestd rakkaudesta on
tehty irvikuva, jolla tuskin saadaan mitiin hy-
vid aikaan. Se vain turmelee monen kokematto-
man nuoren ja lapsen puhtaan mielen. Seksuaa-
lisesti kieroutuneet psykopaatit saavat lisa4 ylly-
kettd filmeistd. Raiskaukset ovatkin lisd4ntyneet
maassamme.

Arvoisa puhemies! Arvoisa rouva ministeri!
Puheenvuoroni on tarkoituksellisesti yksipuoli-
nen, koska olen halunnut ottaa kisittelyyn juuri
niitd seikkoja, jotka minua henkildokohtaisesti
vaivaavat ja joista olen saanut runsaasti palau-
tetta postin ja puhelinsoittojen kautta seki kier-
tiessdni maakuntaa. Haluan myos korostaa, ettd
vaikka kulttuuritarjonnassamme on ikivid, ala-
arvoisia piirteitd, on mydos tarjontaa, joka tiyt-
tdd korkeimmatkin kriteerit.

Selonteon pohjalta eduskunta méérittelee val-
tion harjoittaman kulttuuripolitiikan linjan ja
tavoitteet. Toivon, ettd valtio ottaa linjakseen
tukea korkeatasoista, laajojen kansalaispiirien
hyvdksymdd kulttuuritarjontaa, mutta jattad
tuen ulkopuolelle ala-arvoisen, vikivaltaisen,
kristillisid arvoja pilkkaavan kulttuuri- ja viihde-
tarjonnan. Toivon myds, ettd Ylen hallintoneu-
vosto ryhtyy pikaisiin toimiin perhe- ja lasten-
ohjelmien tarjonnan lisddmiseksi ja kehittdmi-
seksi sekd tvin vikivalta- ja epésiveellisten ohjel-
mien siivoamiseksi.

Ed. Iivari: Arvoisa puhemies! Ajankohta
kulttuuripoliittisen selonteon antamiselle on
mitd parhain, niin kuin taidettiin itse hallituksen
puheenvuorossakin todeta. Syvin taloudellisen
ja yhd enemmin myds poliittisen kriisin keskelld
on perusteltua miettid kulttuuri- ja taidepolitii-
kan merkitystd osana kansallista selviytymisstra-
tegiaa. My®os lidntisen Euroopan integraatio sekd
muutos lihialueillamme antavat kiintoisaa per-
spektiivid kulttuuripoliittiselle pohdinnalle.

Valitettavasti hallituksen selonteko jii sen
taustalla olevasta ansiokkaasta virkamiesvalmis-
telusta huolimatta hengettdmiksi. Selonteossa
kidydiddn tunnollisesti ldvitse kulttuurin eri osa-
alueet, mutta tahto ja kipind jadvit puuttumaan.
Tidssdkddn suhteessa Esko Ahon hallitus ei ole
uskottava. Kun kansallisen yhteisymmarryksen
ja jilleenrakennusohjelman aikaansaamiseksi
tarvittava nikemys ja sivistys puuttuvat, se hei-
jastuu myos kulttuurin alueelle.

T44lla on useaan otteeseen todettu, ettd pie-
nen kansakunnan voima on sivistyksessd ja luo-
vuudessa. Viittima3 ei ja4 fraasiksi, jos mietimme
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vaikka kansakoululaitoksen hienoa historiallista
merkitystd. Kansalaisten tasavertaiset mahdolli-
suudet koulutus- ja kulttuuripalvelujen saantiin
ovat edelleenkin se kivijalka, jolle pitdd raken-
taa. Myos taidetta ja kulttuuria eteenpdin vievit
huiput tarvitsevat siti kasvualustakseen.

Kulttuurisesti Suomi on osa Eurooppaa.
Kulttuurinen vuorovaikutus yltid vuosisatojen
taakse. Kansallisuus ja kansainvilisyys risteytyi-
vit komeaksi kukinnoksi suomalaisen taiteen
kulta-aikana vuosisadan vaihteessa, ja ndinhéin
tapahtuu myos edelleen.

EY-prosessin myoti kulttuurivaihdolle avau-
tuu lisid mahdollisuuksia. Uskon, ettd tistd
kansainvilistymisestd hydtyvit esimerkiksi mu-
siikki, kuvataide, tanssi ja elokuva. Suomalainen
kirja sen sijaan tarvitsee kielialueemme pienuu-
desta johtuen erityistd huolenpitoa.

Sosialidemokraattien ryhmépuheenvuorossa
kiinnitettiinkin aivan aiheellisesti huomiota kir-
jojen verotuskohteluun. Sen lieventiminen ei
yksin kuitenkaan riitd. Juuri tdlld hetkelli on
kirjallisunden puolustamiseksi sekd kansalaisten
tahtomien ja tarvitsemien palvelujen turvaami-
seksi kiinnitettivd aivan erityistd huomiota kir-
jastolaitokseen. Midrdrahojen supistamisen si-
jasta niitd on voimakkaasti lisattava. Ei auta se,
ettd kulttuuriministeri tissi asiassa heittdd pal-
lon kunnille, vaan kirjastopalvelujen tulee kuu-
lua kansalliseen kulttuuristrategiaan.

Huomattava my6s on, ettd niin kirjallisuuteen
kuin muuhunkin kulttuuriin panostaminen on
investointia tuottavaan tydhon. Esimerkiksi sak-
salaiset laskelmat kertovat, ettd kulttuuri-inves-
tointien panos — tuotos-suhde on taloudellises-
tikin varsin kelvollinen.

Viime aikoina on paljon keskusteltu taiteilija-
apurahoista sekd suhteessa EY-integraatioon
ettd suomalaiseen lamaan. EY ei ilmeisesti mer-
kitse vaaraa hyville suomalaiselle jarjestelmalle.
Kulttuuripolitiikasta p4éttiminen on mahdollis-
ta pitdd edelleenkin kansallisessa harkinnassa.
On sinénsi erittdin myonteistd, ettd kulttuurimi-
nisteri asettui omassa puheenvuorossaan puolus-
tamaan taiteilija-apurahoja. Silti toivoisin, ettd
asiasta voitaisiin edelleen kidydi kiihkotonta ja
tihdnastista vivahteikkaampaa keskustelua. Sen
keskustelun tavoitteena tulisi olla seki jirjestel-
min sdilyttiminen ettd sen kehittdminen.

Useissa selvityksissd on kdynyt ilmi, ettd apu-
rahajirjestelmé tukee varsin hyvin varttuneita,
jo tydssddin menestyneitd taiteilijoita. Nuorten
asemassa on sen sijaan toivomisen varaa. Erds
tie edetd olisi miettid, millaisia mahdollisuuksia



1010

tarjoaisi apurahojen korottaminen ja niiden
midrdn lisidminen sekd samalla apurahojen
muuttaminen verollisiksi. Apuraha antaisi téssi-
kin tapauksessa edelleen taiteilijalle perusturvan,
mutta sen verollisuus saattaisi tasata taiteilijoi-
den toimeentuloeroja nuorten hyviksi. Myos
valtiontaloudellisesti mallista, jos sitd hartaasti
ja huolella rakennettaisiin, voitaisiin tehdi sie-
dettidvd. Téallainen jdrjestelmd parantaisi myds
taiteilijoiden eldke- ja muuta sosiaaliturvaa.

Olen erinomaisen tietoinen siité, ettd timi
aika saattaa olla huono timéin kaltaisten ehdo-
tusten tekemiseen. Kaikkien kulttuuri-ihmisten
kauhuna tietysti viijyy liro Viinasen karvainen
kisi ja pelko siitd, ettd nykyisid apurahoja ryh-
dyttdisiin verottamaan ja suomalainen taiteilija-
avustusjirjestelmi, joka on kansainvilisesti hy-
vin vertailun kestdvid, melkein esimerkillinen,
tuhoutuisi. Mutta kylld silti pitdisi voida uskal-
taa kdyd4 rakenteellista keskustelua samalla ta-
valla kuin sitd kdyddin tai ainakin pitdisi kdyda
yhteiskunnan eri alueilla. Tietysti timmoisen
keskustelun kidyminen edellyttdisi parempaa
luottamuksellista ilmapiirid kuin tdlld hetkelld
on, mutta toisaalta mind luulen, etti tilld hetkel-
14 kaivataan myos jonkinmoista rohkeutta, jotta
tulevaisuutta varten voitaisiin tehdd kestdvid
ratkaisuja.

Toinen vihemmain populaari aihe, johon tis-
sd haluan puuttua, on tekijinoikeuskysymys.
Tekijanoikeuden tarkoituksena on aivan oikein
turvata henkisen tyon tuloksia. Tekijinoikeutta
onkin téstd syysti perinteisesti lihestytty teosten
tekijéiden ja niitten esittdjien nikokulmasta,

Viime vuosien voimakkaan viestintdpoliitti-
sen ja teknologisen kehityksen tuloksena on
teosten ja suoritteiden kiyttd muuttunut seki
méirillisesti ettd laadullisesti. Samalla tekijdnoi-
keudesta on korostuneesti muodostunut talou-
dellinen oikeus. Mikéli nykyisessd tilanteessa
asiaa tarkastellaan edelleen vain ahtaasti tekijoi-
den kannalta, saatetaan ennen pitkdd joutua
ojasta allikkoon. Koska tekijanoikeus vaikuttaa
merkittavilld tavalla kulttuurin ja tiedonvélityk-
sen aloilla ja tekijinoikeudelliset korvaukset
muodostavat tdrkeidn osan kulttuurin tuotannon
ja jakelun taloudesta, on asia erinomaisen vaka-
va.

Kansainvilisen materiaalin kasvava osuus
kokonaistuotannosta on kotimaisen radio- ja
ohjelmatuotannon kannalta jo huolestuttavaa.
Tekijinoikeuskorvausten taso ja niiden piéillek-
kiisyys merkitsevit monesti kotimaisen tuotan-
non uloshinnoittelemista. Se ei palvele enempid
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oikeuden haltijoiden, ohjelmayhtisiden kuin ku-
luttajienkaan etva. Korkea korvaustaso on jo
kdytdnndssd pysdyttdnyt perinteisen pohjois-
maisen televisio-ohjelmien vaihdon. Tyhjid on
tdyttymdissi muulla kansainviliselld materiaalil-
la.

Myods yhteiskunnan varoin ylldpidettivien
kulttuurilaitosten kuten oopperan, teatterin ja
orkestereiden tuotannon tulisi olla tallennetta-
vissa ja tarjottavissa koko kansalle lupamaksu-
varoin yllipidetyn Yleisradion vilitykselld ilman
erillisid satojentuhansien markkojen tekijinoike-
uskorvauksia. Tuotannot voidaan esittds ajalli-
sesti niin, ettd se ei vaikuttaisi kyseessd olevan
kulttuurilaitoksen yleisémédriin. Esitdnkin har-
kittavaksi, ettd tallentamis- ja lihettimisoikeut-
ta voitaisiin yhteensovittaa hankkeen tai laitok-
sen julkisen rahoituksen kanssa. Suomen uuden
hienon oopperan toimintaedellytysten turvaami-
sessa tdlld kysymykselld on késittddkseni koh-
tuullisen suuri merkitys.

Keskusteluja ja neuvotteluja tekijinoikeus-
korvausten kielteisten vaikutusten vihentidmi-
sestd on eri tahoilla alettu jo kdyda. Kaikkien
edun mukaista on, ettd asiaan 16ydetiin toimiva
ja taloudellisesti tasapuolinen ratkaisu. Osa on-
gelmista voidaan varmaankin hoitaa sopimus-
teitse, mutta myds lainmuutoksiin tulee riittivin
valmistelun jilkeen olla valmius.

Ed. Seppinen merkitdin ldsnd olevaksi.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Monen
suomalaisen maailma on luhistunut ja moni
kokee epdvarmuutta nidind muutosten aikoina.
Suomessa on korkeampi tydttdomyys kuin kos-
kaan aikaisemmin. Pitkdaikaistyottomien madrd
on suurempi kuin koskaan aikaisemmin tdssi
maassa. Kun téltd vuodelta on syyti odottaa
pikemminkin prosentin taikka parin bruttokan-
santuotteen laskua eikid ensi vuonnakaan ole
kokonaistuotannon kasvua odotettavissa, tyot-
tomyys vidjidmittd nousee ja sen myodtd myos
pitkdaikaistydttomien médrid. En usko olevani
suurikaan pessimisti, jos sanon, etti viitisen
vuotta tyottomyys on oleva poikkeuksellisen
suurta tdssid maassa ja ne, jotka tdnd aikana ovat
tydttomid, ovat sitd vastaisuudessakin.

Mihin pitkdaikaistyoton samaistuu? Kokeeko
hiin thmiseni epdonnistuneensa, jos 80 prosentil-
la on kuitenkin ty6td? Onko tydttomailld liheisin
kiinnekohta vield entiseen tyopaikkaan, mutta ei
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muuhun yhteiskunnassa? Onko hinelle ldheisin-
td koti ja televisio, kirjat ja kirjasto, kirkko ja
katumus, kaverit ja kapakka? Liikahtaako tyot-
tdmin sisimmassi jotakin, kun hin kuulee maa-
kuntalaulun? Kokeeko hén itsensd suomalaisek-
si, kun Teemu Seldnne menestyy NHL:ssd, kun
radiosta kuulee Porilaisten marssin, Maamme-
laulun tai Finlandia-hymnin? Kokeeko hén sil-
loin itsensid suomalaiseksi? (Ed. T. Roos: Porilai-
seksi!) Voiko tydton olla eurooppalainen, tuntea
ylpeyttd nihdessdin sinisen lipun keltaisine tih-
tineen hulmuamassa?

Arvoisa puhemies! Liikunta- ja nuorisokult-
tuurin kohdalla puhutaan lyhyesti siitd, ettd
nuorison elinoloista huolehtiminen olisi keskei-
nen tavoite ja informaatioliitteessd kannetaan
huolta samaa asiaa kisiteltdessd marginalisoitu-
misesta.

”Erst kommt das Fressen, dann kommt die
Moral”, sanoo Bertolt Brecht Kerjildisooppe-
rassa. Pelkkd kulttuuri ei kuitenkaan voi korvata
tydn ja toimeentulon menetystd, vaikka saattaa-
kin antaa sisdltod sellaisen elimiin, joka on
pysyviin tyottdmyyteen tuomittu. Leipdd, kult-
tuuriministeri, leipidi ensin! Sitten tulee die Mo-
ral ja sitten tulee kulttuuri. Ilman leipdé ihmiset
eivit kuitenkaan kestd.

Myos monelle opiskelevalle, maata viljeleville
ja tydssi kdyville maailma ndyttdd muuttuvalta,
epavakaaltakin, Vield hetki sitten valtion johto
Suomessa kielsi Euroopan yhteison jdsenyyttd
koskevat spekulaatiot, ja ensi kuussa Suomen
jasenyysneuvotteluja vetdds MTK:n puheenjoh-
taja. Mik4i sisiltd on yhdentyneessd Euroopassa
Ruotsista saadulla maaotteluvoitolla?

Onko kainuulaiselle viljelijille auvergnelainen
viljelijd toinen eurooppalainen, jonka kanssa
hian kokee yhteistd tuskaa ja yhteisyyttd Gatt-
neuvottelujen aikana? Onko Sotkamo Suomen
Lyon, Lyon Ranskan Sotkamo? Suomen rajojen
sisdlld harjoitettavan kulttuurin myonteisten
puolien korostaminen samalla, kun muistamme,
miten paljon siind on tuhannen vuoden aikana
saatua lainaa ja vaikutteita myds muualta, aut-
taa varmasti ihmisid henkisesti kohtaamaan
muita Euroopan kansoja tissd muutoksessa ja
myllerryksessd, jota elimme. Suomessa asuvan
ei tarvitse tuntea alemmuutta, el edes sukkiensa
véristd.

Vaikka meilld kullakin on erilaisia nikemyk-
sid Euroopan yhteison, tulevan Euroopan liiton,
jasenyydesti ja itse piddn ainakin talld hetkelld
edelleen Suomen jdsenyyden haittoja painavam-
pina kuin sen hyotyjd, ei minusta jdsenyyden
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torjujien pitéisi antautua sellaisen hurmahenki-
syyden valtaan, etti siiti kuultaa itse asiassa
suojeluskunta-aate. Niin ei pidd tehdd senkiddn
varjolla, ettd arvelee niin paremmin puhuttele-
vansa ihmisten syvid tuntoja.

Historiankirjoitus ja museot antavat varmasti
myo6s pidemmén ajan nikymién ihmisille. Paljon
vaikuttaa menneisyyden kokemiseen se, miten
museot tistd tehtdvistd tulevat suoriutumaan.
Museo ei ole vain kokoelma vanhoja esineitid
lasikoissa. Haasteellista on saada vanhat esineet
elimédn niin, ettd ne vilittivit myds jotain siitd
yhteydestd, jossa ne ovat syntyneet ja jossa niit4
aikoinaan on kiytetty.

Mutta muistakaamme myds, etti puolet suo-
malaisista on syntynyt 50-luvun jilkipuolella tai
sen jilkeen. Puolelle suomalaisista on siis 30-
luku ja talvisota vain historiasta luettua. Harva
on endd elossa niistd, joille lapsuudessa valta-
kunnan pdamies oli Vendjin keisari. Lapsille
museot ja historia vilittdvit laajemmin aikai-
sempien sukupolvien kokemuksia, niin etti lapsi
saa vastauksen vanhemmalle osoittamaansa ky-
symykseen: ”Oliko silloin dinosauruksia, kun
sind olit pieni?”

Samalla tavoin kunkin sukupolven kokemuk-
sia sdvyttdvat nuorena koetut kirjallisuuden,
taiteen ja musiikin murrokset ja niistd saadut
kokemukset.

Arvoisa puhemies! Selonteossa puhutaan
kansallisesta kulttuurista. Sana “kansallinen” on
erittdin ongelmallinen. Kansallinen voi olla
myOnteistd, jos sen ymmirtdi niin, etti samalla
kun arvostaa itseddn, antaa arvoa myos muille.
Se voidaan kuitenkin ladata myos kiihkokansal-
lisella sdvytykselld, vierasta vierastavalla ja tor-
juvalla merkitykselld tai kaikkea epdilevilld tai
moralisoimalla, kuten ed. Laakkonenkin tiilld
tuntui tekevian.

Hyvilld tahdolla lukien selonteossa ei ole
kielteistd sdvytystd. Siindhin kiinnitetdsin huo-
miota laajasti kansainvilisiin yhteyksiin. Moni-
kulttuurisuudesta selonteko ei tosin puhu, ehki-
pé ei siksi, ettd Suomi on kiytinnollisesti katso-
en yhden kulttuurin maa, jossa on kaksi kielt4,
suomi ja ruotsi. Saamen ja romanikielen asema
on nditd huomattavasti heikompi.

Euroopan yhdentyessd on kuitenkin tulevina
vuosina pikemminkin paikallaan puhua et niin-
kdin suomalaisesta kulttuurista kuin Suomen
rajojen sisilld harjoitettavasta kulttuurista, silld
kansainvilisten kosketusten lisddntyminen lisd4
lahtokohtien ja vaikutteiden kirjoa. Tulevina
vuosikymmenind suomalaisuuden korostaminen
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sen sijaan, ettd korostetaan maamme rajojen
sisdlld asuvien ihmisten kulttuuria, voi saada
jopa pahaenteisempid kaikuja.

Me vasemmistoliitossa haluamme nihdi kan-
sallisen kulttuurin myonteisend, sellaisena, ettd
suomalainen arvostaa itsedin, samalla kun ar-
vostaa myos muita, ja sellaisena, ettd on vilpitto-
min utelias ja kiinnostunut myos muualla luo-
dusta, toisenlaisista lihtokohdista ja toisenlaisis-
sa ympéristdissd syntyneistd vaikutteista ja kult-
tuureista.

Arvoisa puhemies! En aio puuttua enemmil-
ti puheenvuorossani ammattitaiteilijoiden ase-
maan, josta on jo puhuttu, en mydskiin mi-
nulle rakkaaseen kirjastolaitokseen. Mutta jat-
kan hieman vield museoista ja niiden tulevai-
suudesta.

Dosentti Kirsti Simonsuuri kirjoittaa Mu-
seo-lehdessd: “Thmiskunta eldd omaan mennei-
syyteensi ndhden hyvin merkillisti vaihetta.
Yhteys menneisyyden eldminmuotoihin on tar-
koituksellisesti tai huomaamatta ohentunut sii-
nd médrin, ettd aivan liheinenkin menneisyys
on muuttunut vieraaksi, ihmettelyn aiheeksi.
Suuri osa ihmisistd ei endi tunnista eilispii-
vag.”

Tilld Kirsti Simonsuuren sanomalla haluan
todella kulttuuriministeri Isohookana-Asun-
maalle esittdd toiveen: Eduskunnan sivistysva-
liokunta vieraili tindin Suomen Museoliiton ja
museoasiain neuvottelukunnan vieraana. Hei-
din viestinsd meille oli se, ettd he toivovat, ettd
hallitus toisi esityksen museoiden puitelaiksi.
Perusteluna sille on se, ettd tieto kansallisesta
luonnon- ja kulttuuriperinndstd on yhteiskun-
nalle, meille kaikille suomalaisille, tirked, koska
yhteiskunnan kehityksen ja sen toimintojen ym-
mirtdminen vahvistaa meidin yhteenkuuluvuut-
tamme ja luo myds perustaa todellisuuteen poh-
jaavalle suunnittelulle. Kun tiedimme, etti mu-
seo-, arkisto- ja kirjastolaitos ovat yhteiskun-
tamme perusrakenteita, niin arkisto- ja kirjasto-
laitoksen asema on manifestoitu lailla, mutta
museolaitokselta puuttuu puitelaki, joka selvisti
toteaisi museolaitoksen yhteiskunnallisen merki-
tyksen. Téstd syystd, arvoisa kulttuuriministeri,
toivon, ettd teiddn toimestanne tillainen puitela-
ki eduskuntaan tuodaan.

Tadlld on kisitelty tekijinoikeuslainsdfidin-
téd useammassa yhteydessd, mutta haluan kiin-
nittdd huomiota myos asiaan, jonka museoalan
asiantuntijat ottivat esille tind4n. He korostivat
myds sitd, ettd téssd toivottavasti eduskuntaan
tulevassa puitelaissa museot tulisi todeta kan-

41. Keskiviikkona 21.4.1993

sainvilisen kdytinndn mukaan opetus- ja tutki-
muslaitoksiksi. Tdméi turvaisi sen, ettd EY:ssd
kaavaillut tekijanoikeussiadokset eivit asettaisi
kohtuuttomia esteitd ja piillekkiisid korvaus-
velvoitteita museoiden toiminnalle. EY-direktii-
veissd tiettyjd helpotuksia voidaan myoéntidi ope-
tus- ja tutkimustarkoituksiin. Ilman titd miiri-
tystd museot joutuvat kidytinndn toiminnassa
padllekkiisiin tekijinoikeuskorvauksiin ja koh-
tuuttomaan hallinnointiin, mikid estdd niiden
toimintaa sekd kulttuuriperinnén tallentajina
ettd tutkimus-, opetus- ja valistustoiminnassa.
Tama viesti oli museosalan asiantuntijoilla té-
ndin meille esitettivina.

Arvoisa puhemies! Useimmissa puheenvuo-
roissa onneksi on puututtu selonteon puutteisiin
ja erityisesti kritisoitu sit4, ettd lasten- ja nuor-
tenkulttuuri on ldhes tdysin unohdettu selonteos-
sa. En tiedd, mitd lasten parlamentti olisi sano-
nut, jos se olisi ollut paikalla. Kun lapset olivat
parlamentissa ja kokeilivat kansanedustajan teh-
tavii hetken, tuntui, ettd heilld ainakin oli hyvin
selvd oikeudentaju ja nikemys siitd, miten pii-
toksid tdssid yhteiskunnassa pitdisi tehdd. On
syytd kysyd, onko meilld aikuisilla riittdvisti
nikemystd, miti meidin tulisi nuorten ja lasten
hyviksi kulttuurin alalla tehdi.

Kansalaisjdrjestdjen osuus on jiinyt myos
varsin kapeaksi. Se on minusta erittiin valitetta-
vaa, koska juuri taloudellisen ja henkisen laman
aikana kansalaisjdrjestojen merkitys myos kult-
tuurin alalla kasvaa voimakkaasti. Se antaa
todella ihmisille henkisid voimavaroja ja auttaa
heitd selviytymiiin vaikeuksistaan. Jokainen
meistid, joka on joskus eldkeldisten tilaisuuksissa
vieraillut, tietdd, miten suuri merkitys myos
omachtoisella kulttuuritoiminnalla on, silld,
mitd eldkeldiset tekevét. Se ei tietenkdin ole
ammattilaisten tekeméd, se on vaatimattomam-
paa, se on omista ldhtdkohdista ja omista tai-
doista kisin tehtyd kulttuuria, mutta se on myés
innostuksella syddmestd ja luomisen riemusta
tehtyd kulttuuritoimintaa. Niin ollen silli on
todella hyvin suuri merkitys myoskin sille, ettd
siitd ammennetaan arjen keskelle voimavaroja.

Arvoisa puhemies! Tdmé kulttuuriselonteko,
joka eduskunnan toivomuksesta tinne on saatu,
on tietysti avaus pitkdn tauon jilkeen, ja asia
sivistysvaliokunnassa toivottavasti saa saatteek-
seen paljon sellaista, joka velvoittaisi tit4 halli-
tusta toimimaan kulttuurin alueella nykyistd
huomattavasti pontevammin, huomattavasti
lennokkaammin, huomattavasti innostavammin
pois tdstd hallinnon ja byrokratian viidakosta,
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johon tdm4 selonteko nayttdd padosin keskitty-
vén.

Ed. Taina merkitiiin ldsnid olevaksi.

Ed.Hassi: Arvoisa puhemies! Vihin aikaa
sitten pyysin vastauspuheenvuoroa ed. Laakko-
selle enkd sitd saanut. Vaikka hdn on poistunut,
kommentoisin sen verran, ettd taide on alun
perin ollut uskonnollista, kuten hén totesi. Tu-
hansien ja itse asiassa kymmenientuhansien vuo-
sien ajan tirkein kuva ja tirkein uskonnollinen
kuva on ollut suuren &idin, diti-jumalattaren,
kuva, joka on symbolisoinut maan ja luonnon
pyhyyttd ja ihmisen kuulumista tdhdn pyhdin
ykseyteen.

Mutta itse tdstd kulttuuripoliittisesta selonte-
osta. Hallitus katselee kulttuuria ulkopuolisena
hallinnollisesta nikokuimasta, kuten on jo mo-
neen kertaan todettu. Tdhéinastisen keskustelun
perusteella valtaosa eduskunnastakin katsoo
kulttuuria ldhinn3 hallinnollisesta nikokulmas-
ta. Itse olen sitd mieltd, ettd kulttuurin perusta ei
ole mairirahoissa eikd laitoksissa. Katson, etti
syy — seuraus-suhde menee pikemminkin niin
piin, ettd mdaidrdrahojen suuruus ja laitosten
asema on seurausta siitd, mikd asema kulttuuril-
la meidén sisdisessd arvomaailmassamme on.

Olen yksi niitd harvoja kansanedustajia, jotka
ovat itse elittineet itsensd taiteellisella tyolli.
Siksi haluan esittdi tisti sisdpuolisuudesta joh-
tuvia nikemyksid taiteellisesta tyosti.

1) Niin taiteen tekeminen kuin sen vastaanot-
taminenkin perustuu elimykseen ja kykyyn eldy-
tyd. Taiteella on yhteys tunteistin, parhaimmil-
laan my®6s piilotajuntaan. Kirjailija Pirkko Saisi-
on mukaan taideteos on onnistunut silloin, kun
taiteilijan ja vastaanottajan piilotajunnat taide-
teoksen kautta koskettavat toisiaan.

Taiteessa kaikkein keskeisimpid asioita ovat
ne ihmisen, elimin ja olemassaclon ulottuvuu-
det, jotka jaavit tiysin nikyméttomiin sellaises-
sa maailmankuvassa, joka nikee vain sen, miti
voidaan mitata. Hallituksen selonteon ulkokoh-
tainen suhde kulttuuriin ja toisaalta hallinnon ja
politiikan sekd toisaalta taiteen keskindinen vie-
raus tulee juuri siitd, ettd hallinnon ja polititkan-
kin ajattelu nykydin pydrii pddosin mitattavissa
olevien asioiden ympérill4, ennen muuta sellais-
ten asioiden ympérilld, joita voidaan rahassa
mitata. Ja jos kulttuuripoliittisissa puheenvuo-
roissa on totuttu lihinni kertomaan, paljonko
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rahaa tullaan antamaan sille tai tille taidemuo-
dolle tai -laitokselle, on tavallaan Iuonnollista,
ettd laman aikana sanottavaksi ei paljoa jai.

2) Luova tyd ei olisi luovaa, cllei se olisi
yllatyksellistd, ennustamatonta. TAmi tietysti
koskee my®ds tieteellistd luovuutta. Koska luovaa
tyotd ei voida ennakoida, ei sitd voida suunnitel-
la, ja siksi se on hallinnolle hankala pala. Siksi on
tarkedd, ettd taiteen tuki ei kohdistu vain niihin
taiteilijoihin, jotka ovat jo osoittaneet kykynsi,
ja niihin teoksiin, jotka levidvit laajimmalle,
esimerkiksi parhaan levikin saaviin elokuviin.
Koskaan el voi etukiiteen tietdd, kenestd aloitte-
lijasta tulee seuraava maan- ja maailmankuulu
taiteilija, eikd teosten vastaanotto edes taiteilijoi-
den koko elinaikana todista sitd, mitkid teokset
jadvit elimddn vuosikymmenesti ja -sadasta
toiseen.

Se, ettd aikoinaan hyljeksittynd kuollut Alek-
sis Kivi mydhemmin rehabilitoitiin, ei mitenkdin
estd vastaavaa tapahtumasta mydhemmin. Vas-
taavia kulttuurimurhia tapahtuu sitd varmem-
min, mitd suurempaa suosiota ja valmista arvon-
antoa edellytimme taiteilijalta ennen kuin an-
namme hénelle tukea. T4ssd mielessd on minusta
erittdin tirkedd tukea juun sitd kulttuurin alus-
kasvullisuutta, joka asettuu kapinaan laitostai-
detta vastaan ja kaikkea sitd vastaan, miki
kunakin aikana on jo ehtinyt kansakunnan kaa-
pin piélle, joka hakee jotain aivan uutta ja joka
juuri siksi ainakin ensi alkuun tuntuu oudolta tai
virheelliseltd, rosoiselta, joka herattid juuri sel-
laisia oudoksuntareaktioita kuin esimerkiksi ed.
Laakkosen puheessa oli. Eli pidin erittdin tér-
kednd tukea kokeilevia kulttuuriryhmii, oma-
aloitteisesti syntyneiti teatteriryhmii, kokonaan
uusia taidemuotoja jne.

3) Taide on syvissi yhteydessd minki tahansa
kansan omakuvaan, mindkuvaan, ja tdimi pétee
myds suomalaisiin. Jos jokin kansa halutaan
tuhota, niin tirkeinti ei ole hivittid niitd aineel-
lisia rakenteita, joista se hankkii toimeentulonsa,
esimerkiksi polttaa taloja tai pommittaa hajalle
tehtaita, siltoja ja teitd. Jos kansa halutaan
tuhota, tdrkeintd on tuhota sen kulttuuri, kitked
kieli ja katkaista yhteys henkisiin juuriin. Ja
pdinvastoin: Jos kansan olemassaolon perustaa
halutaan vahvistaa, silloin tirkeinti ei ole aineel-
lisen elintason nostaminen ainakaan silioin, kun
eletddn selvisti nilkéirajan ylipuolella, kuten
Suomessa lamasta huolimatta sentddn eletdin,
vaan silloin on tirkeintd yldpitd4 ja vahvistaa
yhteyksid omiin juuriin ja kehittdd omaperdisti
kulttuuria.
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Ed. Ryyninen totesi keskustan ryhméipuheen-
vuorossaan, etti Suomi on sivistyksestd synty-
nyt. Se on minusta hyvin totta, se on tavallaan
niin itsestiinselvii, ettd se on meiltd melkein
unochtunut. Uudella tavalla asia tuli minulle
havainnolliseksi, kun puolitoista vuotta sitten
vierailin Kanadassa ja tapasin British Colum-
bian pohjoisrannikolla asuvan haisla-kansan
edustajia. Sivumennen sanoen tapasin heidit
siksi, ettd Enso-Gutzeitin puoleksi omistama
selluyhti¢ pyrkii hakkaamaan metsdalueen, joka
on haislojen alkuperdinen kotiseutu ja heille
pyhé ja keskeinen osa heidin omaa identiteetti-
ddn.

Keskustelin haislojen keskuudessa tyota teke-
vdn antropologin kanssa ja tulin kysdisseeksi,
onko haislojen tarinoita kirjoitettu muistiin hei-
din omalla kielellian. Antropologi sanoi, ettd ei
se kannata, kun kieli on kuitenkin pieni ja kohta
kuoleva kieli. Sitten aloin kertoa hinelle siit4,
ettel suomen kielenkddn asema mikédn itses-
tidnselvyys aina ole ollut, ja kerroin siitd tyosta,
miti viime vuosisadalla on suomen kielen ole-
massaolon puolesta tehty, ja mm. siitd, etti
suomalaisen kansanrunouden keruu on ollut
vksi niitd tirkeimpid asioita, joiden ansiosta
suomalaisilla nyt on oma valtio, jonka virallinen
kieli on suomen kieli. Tdmi antropologi oli
kertomastani hyvin vaikutettu. Hin totesi, etti
on itse asiassa aikamoinen ihme, ettd kansa, joka
on ollut 700 vuotta Ruotsin siirtomaana ja 100
vuotta Venidjan siirtomaana, hin kaytti todella
sanaa siirtomaa, puhuu omaa kieltdiin edelleen.

Menneen nousukauden kestiessd kerrottiin
suomalaisten vientiyritysten alkaneen sponsoroi-
da suomalaista kulttuuria siksi, ettd vientitydssé
oli havaittu suomalaisen kulttuurin kuvan maa-
ilmalla vaikuttavan myds vientituotteiden uskot-
tavuuteen. Tdmdi on totta. Se kuva, mikd meista
maailmalla vallitsee, madrdytyy meidin kulttuu-
ristamme enemmin kuin mistdin muusta. Se
vaikuttaa jopa kauppataseen. Toivoisinpa, ettd
liro Viinanen olisi titid kuulemassa.

Mutta vield tirkeimpdd on se, miten kulttuuri
vaikuttaa meidin omakuvaamme. Suomalaiset
valittavat usein huonoa kansallista itsetuntoaan.
Ja timi4 on todellinen ongelma. Mielestéini sen
ongelman ydin on arkuus oman aidon olemuk-
sen hyviksymisessi. Meiddn menestystimme
maailmalla ei ratkaise se, onko meilld yhtd
elegantteja katukahviloita kuin Pariisissa tai
osaammeko sujuvasti eurooppalaista small tal-
kia tai minkd viriset sukat ja kengit meidin
vienti-insinddreillimme ja ulkoministereillimme
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on. Sen ratkaisee se, kunnioitammeko me itse
omaa itseimme ja omaa ominaislaatuamme. Ja
sithen kulttuuri vaikuttaa enemmain kuin mikadn
muu.

Pieni kertaus siiti, miten taide on vaikuttanut
omakuvaamme parina viime vuosisatana.

Ehké4 Runebergin teokset ensimmadisini esitti-
vit sellaisen kisityksen, ettd Suomen kansalla on
jotakin omaperdisti arvoa. Hanen kuvaukses-
saan timéin arvo perustuu uskoon kansan mo-
raalisesta tasosta, siitd ettd Suomen kansa vastaa
sen ajan moraalisia thanteita.

Lonnrotin tyon pohjalta kuva laajeni. Maail-
mankin mitassa ainutlaatuisen rikkaasta kan-
sanrunoudesta tuli kansallisen olemassaolon oi-
keutuksen kivijalka.

Ehk4 tdstd olemassaolon oikeutuksen perus-
tan vahvennuksesta johtui se, etti Aleksis Kivi
Seitsemilld veljekselldéin saattoi jo jarkyttdi ru-
nebergildistd suomalaisen kuvaa, mistd seurauk-
sena oli, kuten tunnettua, Kiven itsensi joutumi-
nen hyljeksityksi.

Gallen-Kallelan taulut puolestaan antoivat
kansanrunouden hahmoille visuaalisen muodon.

Eino Leino kaivoi suomen kielen musikaali-
sen soinnin esiin.

Sibeliuksen puolestaan voidaan sanoa anta-
neen suomalaiselle luontoyhteydelle musikaali-
sen ilmauksen.

Viind Linna on itse luonnehtinut omia kirjo-
jaan siten, ettd hdn vapautti niissd suomalaiset
runebergildisesti mindkuvasta. Runebergildinen
kansanihminen oli lilan noyri, liian sitked, liian
urhea, liian vdhdin tyytyvidinen. Linna antoi
suomalaiselle tilaa olla eldvi ihminen, mutta itse
asiassa tdméd koski vain suomalaista miesti.
Suomalaisen naisen kuvaa Linna ei kovinkaan
paljon monipuolistanut. Suomalaisten naisten
omakuvaa ovat luoneet ja vapauttaneet mm.
Minna Canth, Maria Jotuni, Eeva Joenpelto,
Eeva Kilpi, Kaari Utrio ja Anja Kauranen. (Ed.
Gustafsson: Mité vikaa Elinassa ja Almassa on?
— Ed. T. Roos: Ja Leppdsen Aunessa?) —
Minun kokemukseni Linnan naiskuvasta on se,
ettd hidnelld oli pyhimys — huora-kahtiajako,
itse asiassa hyvin mytologinen kahtiajako nais-
kuvassaan.

Mainitsemistani kulttuurinimistd suurin osa
on aikanaan ja ainakin uransa aluksi olleet
kiisteltyjd. Muistan esimerkiksi nuoruudestani
oikein hyvin, millaista kohua Linnan teokset
herittivit, miten esimerkiksi kotikaupungissani
Aamulehdessé, valtalehdessd, paheksuttiin var-
maan monta vuotta sitd, miten radvitdnti kieltd
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Linnan kirjoissa on jne. Mutta se oli kuitenkin
meidin kansallisen omakuvamme kehityksen
kannalta hirvedn tdrkedd.

Minusta tuntuu, ettd toisen maailmansodan
jilkeen suomalaisilta on tavallaan hukkaantunut
kisitys omasta itsestdidn. Meiddn kansallinen
identiteettimme oli monta vuosikymmentd Eu-
roopan kahtiajaon ja siind kehittelemdmme
omaperdisen selvidmisratkaisun varassa. Timéi
selviiminen oli sindnsd hyvi suoritus. Olimme
poliittisesti sidoksissa itdén ja samalla halusim-
me henkiselld tasolla korostaa lintisyyttimme.
Tami on ndhdikseni johtanut siihen, ettd suo-
malaiset ovat vaarallisessa mdirin samaistuneet
Linsi-Euroopan ja USA:n markkinaelimiin ja
jopa sen typerimpiin kaupallisiin muotoihin.

Itse en nide suomalaisen kulttuurin kannalta
uhkana vield, jos tim#n tai tuon kulttuurin
tukimuodon méiridrahoja leikataan. Se tietenkin
vaikeuttaa kulttuurityts, mutta se ei tapa sité.
Sen sijaan huolestun paljon enemmin esimerkik-
si siitd, ettd kun missikisojen kandidaateilta ky-
sytdin lempikirjaa, he ldhes kaikki mainitsevat
jonkun amerikkalaisen viihdeteoksen. Se on mi-
nusta paljon syvempi oire ja oire nimenomaan
lantiseen kaupallisuuteen ja tavaran ja ulkokuo-
ren palvontaan samaistumisesta. Té4llaisen oma-
kuvan kannalta lama, jota elimme, merkitsee
tietysti syvdd romahdusta.

Juuri tdltd kannalta nden itse lamassa myos
paljon myonteistd, koska se ravistelee meitd
miettimiin totuttua syvemmin, keitd me oikeas-
taan olemme ja missd meiddn eldimidmme arvo
on. Koen, ettd myss suuri osa siitd poliittisesta
kriisisti, jossa Suomi nyt on, perustuu identiteet-
tikriisiin. Lamasta olisi paljon helpompi selviy-
tyd, jos thmisilld ja myds meilld kansanedustajil-
la olisi suurempi valmius toisaalta luopua ja
toisaalta huolehtia siitd, mikd on kaikkein tir-
keintd. Mutta ihmiset ja myds kansanedustajat
niyttdvit kokevan kaikenlaiset leikkaukset pal-
jon syvempind asiana kuin tulojen pienenemise-
ni. Ne koetaan loukkauksena ithmisarvoa koh-
taan. Viitin, ettd jos meilld olisi ehedmpi kuva
itsestimme, jos olisimme vakuuttuneita ihmisar-
vostamme, emme ehkd olisi siind poliittisessa
kriisissd, jossa nyt olemme. Juuri siksi olisi aika
syventdd suomalaisen kansallisen identiteetin
perustaa. Tietysti se on tirkeidtd myds eurooppa-
laisen integraation meille asettamien haasteiden
takia, ja identiteetilld on tietysti my®s itseisarvo.

Haluaisin nostaa nelji keskeistd asiaa kansal-
lisen identiteetin vahvistamisessa.

Ensimmadinen niistd on timi suomalais-ugri-
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lainen avaus, josta on jo paljon puhuttukin tdssi
salissa ja josta olen iloinen. Meillihdn on moni-
tuhatvuotiset yhteydet itddn ja ndmé yhteydet
ovat osittain yhteyttd slaavilaiseen kulttuuriin,
mutta ennen muuta kyseessd on vuosituhantinen
yhteys kulttuuripiiriin, joka ulottui Itdmereltd
Uralille, suunnilleen sille alueelle, jolla nyt on
suomensukuisia kansoja. Niiden yhteyksien ko-
rostaminen kaikin puolin on mielestédni tirkeim-
pid tehtiviimme. Siinid mielessd olen iloinen
siitd, ettd suomalais-ugrilaisten kansojen kuit-
tuurin tukiohjelma on valmistunut. Mutta toi-
saalta olen pettynyt sen latteuteen ja sithen, ettd
se keskittyy lilan paljon siihen, miten niille
kansoille opetetaan suomen kieltd ja miten puf-
fataan Suomea niille kansoille. Sen pitiisi mi-
nusta enemmdén keskitty4 nididen kansojen oman
kielen ja kulttuurin tukemiseen, mutta joka tapa-
uksessa on hyvd alku. Mutta tidssd kokonaisuu-
dessa meiddn olisi tietenkin syytd muistaa mei-
dén erityisvastuumme yhdestd pienestd suoma-
lais-ugrilaisesta kansasta, joka on saamelaiset ja
joista osa asuu meidén alueellamme. Tédssd meil-
14 olisi todella paljon parantamisen varaa.

Toinen meiddn omakuvamme kannalta mie-
lesténi strateginen juttu on suomalaisen muinai-
suuden tutkiminen. Viimeaikainen tutkimus on
monella tapaa muuttanut suomalaista kuvaa
menneesti, sitd ehkd Ruotsin vallan aikana luo-
tua kuvaa, etti me olemme aivan hiljattain
pudonneet puusta ja sivistys tuli tihdn maahan
vasta Ruotsin-vallan mukana. Esimerkiksi Hj-
meenlinnasta on 1dydetty Varikonniemen asu-
tuskeskus, joka on luultavasti Novgorodin kro-
nikoissa mainittu muinainen Vanain kaupunki.
Aivan idskettdin luin sanomalehdesti, ettd Iti-
Suomesta on loydetty viljanviljelyn jilkid paljon
varhaisemmalta ajalta kuin on oletettu. Eli Suo-
messa on maanviljelykseen perustuvalla ja myos
kaupunkimaisia kauppakeskuksia jopa sisimaa-
han kehittineelld kulttuurilla paljon pitemmét
juuret kuin aikaisemmin on uskottu. Timi on
hyvin jénnittdvid ja mielenkiintoista, ja ndiden
asioiden tutkimukselle toivoisin tukea.

Toisaalta minua surettaa suuresti se, cttd
esimerkiksi Pohjois-Suomen esihistoriallisista
asutuspaikoista suuri osa on tilli hetkelld voi-
malaitosten patoaltaiden alla. Vuotoksen allas
on yksi sellainen suunnitteilla oleva hanke, joka
tulee, mikili se toteutuu, upottamaan seké tun-
nettuja etti huultavasti myds tuntemattomia ki-
vikautisia asuinpaikkoja. Siind mielessd esimer-
kiksi Vuotoksen altaan rakentaminen on kult-
tuuripolitiikkaa.
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Myos tyollisyyslain muuttaminen oli kulttuu-
ripolititkkaa, koska meiddn muinaismuistoalu-
eidemme hoito on nimenomaan sen edesmen-
neen ja romutetun tyollisyyslain aikana kehitty-
nyt. Tyollistettdvid on voitu kiyttdid muinais-
muistoalueiden hoitoon ja tilld tavalla on saatu
paljon esimerkiksi kouluretkien kohteita ja sel-
laisia paikkoja, joihin ihan tavalliset ihmiset voi
mennd nikemiidn ja tuntemaan jotain meiddn
muinaishistoriastamme.

Kolmas strateginen juttu mielestdni on Suo-
men oman monikulttuurisuuden arvostaminen
ja tukeminen, koska itsekunnioitus ja toisen
kunnioitus kulkevat mielestéini kidsi kidessd.
Mutta Suomen monikulttuurisuudesta on té-
nddn jo paljon puhuttu, joten en aio niitd asioita
enii toistaa. Sanon vain sen, ettd en usko siihen,
ettd poikkeavuuden huono sietokyky olisi suo-
malaisten joku ikuinen ominaisuus. Muun muas-
sa esihistorian tutkimus osoittaa, etti meilld on
oikeastaan aina ollut hyvin pitkélle yhteydet. Jo
kivikaudelta on esimerkiksi Ylistarosta loytynyt
reenjalas, joka on Uralilla kasvaneesta senbar-
minnystd tehty. Ajanlaskumme ensimmadisilti
vuosisadoilta on 1dydetty esimerkiksi roomalai-
sia rahoja ja Intian valtameressi kasvaneita
kaurikotiloita, joten mitdin eristynyttd elimai ei
muinoinkaan t34ll4 Suomessa ole eletty.

Neljas strategisena pitdmini asia on kirjasto,
mutta en siitd mydskddn puhu enempdi, koska
siitd on puhuttu ja myds omassa kommenttipu-
heenvuorossani ed. Rauramolle puhuin siitd 4s-
ken.

Viimeinen nikékulma, jonka taiteellista ty6ti
itse tehneend haluan esittidi, on se, ettid kulttuuri
ei ole pelkkid kansainvélisid tihtid kuten Saras-
te, Salonen, Kaurismiet, Anneli Saaristo, Kaija
Saariaho tai Mirta Tikkanen. Kuittuuri ei ole
pelkkdd juhlaa, vaan kulttuuri on ennen muuta
arkea. Suomalaista kulttuuria on paitsi Kalevala
myds joulukinkku, juhannuskokko, sauna, vihta
ja mimmi. Sitd ovat pikkutyttdjen keviiset naru-
hypyt, pikkupoikien kaarnalaivat ja voileipien
heitot, kotipihan pelien lorut. Tdméi on sellaista
kulttuuriperintdd, joka vilittyy arjen kautta su-
kupolvelta toiselle ja jonka vilittymisesti ei on-
neksi ainakaan vield ole tarvinnut huolehtia
kouluissa ja kirjastoissa.

Nikyvin osa suomalaista kulttuuria ja samal-
la ndkyvin osoitus henkisestd tilastamme on
maisema. Suomalaisen maiseman tirvely toisen
maailmansodan jilkeen on minusta ndkyvin il-
maus siitd identiteettikriisistd, jossa Suomi on
ollut ja on. Jos yksi sukupolvi hivittdd maise-
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masta edellisen sukupolven ja edellisten sukupol-
vien tyon jdljet, se saa varautua siihen, ettd sen
itsekin rakentama tuhotaan myds niitd asioita,
mistd kyseinen sukupolvi on ehkd kaikkein yl-
pein. Ed. Ryyndnen puheenvuorossaan aikai-
semmin puhui kulttuurittomuuden hinnasta.
Térvelty maisema, niin rakennettu miljod kuin
vaikkapa kyntévaoilla viljelty metsdmaa, on il-
mausta kulttuurikatkoksesta, jonka hintaa me
maksamme tuhansin tavoin.

Aivan lopuksi muutama kuiva hallinnollis-
taloudellinen kannanotto.

Ed. Saastamoinenkin totesi, etti taiteilijan
tyostd eldd moni muukin. T#llaisia muita ovat
esimerkiksi kriitikko, kustannustoimittaja, galle-
risti, teatterin lipunmyyji ja siivoja ja vaikkapa
kulttuuriministeri. Juuri nyt on minusta strategi-
sesti tirkedd, ettei veromuutoksilla tapeta sekd
taiteilijoita ettd muita taiteesta leipinsi ansaitse-
via. Suomalainen taide on sellaista suomalaista
tyotd, jonka tuotantopanosten kotimaisuusaste
on varmaan kaikkein korkeimpia. Juuri siksi
olen ministeri Pekkarisen kanssa samaa mieltd
siitd, ettd arvonlisdverouudistusta pitdisi lykata.
Kirjoille pitdisin tdrkednd nollaveroa aivan sa-
moista syistd kuin piddn tdrkednd kirjastojen
kirjalainauksen maksuttomuutta.

Sen olen pannut hyvin positiivisena merkille,
ettd kulttuuriministeri on tdssd keskustelussa
luvannut huolehtia kirjastokorvausapurahojen
verottomuudesta, koska tieddn hyvin omakoh-
taisesta kokemuksesta, miten tirked edellytys ne
ovat omakielisen kirjallisuuden ja pitemmalld
tahtdimelld omakielisen kulttuurin olemassa-
ololle.

Taulujen ja muiden kuvataiteen teosten ar-
vonlisiverotuksesta pidin hyvini tdssi salissa,
en muista kenen esittimai ajatusta, ettd taiteili-
jan itse myymd tyo olisi verovapaa, olipa vilitti-
jand sitten galleria tai ei. Elokuvista esittdisin
harkittavaksi sitd, voisiko elokuvien verotusta
kenties porrastaa ja porrastusta liittda levikkiin,
koska pienilevikkistenkin elokuvien esittiminen
tdssd maassa on tirkedd, ja se on todella tirkedd
kulttuurityota.

Ed. Nordman merkitiin ldsni olevaksi.

Ed. Saastamoinen (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Viimeinen asia, mink4 ed.
Hassi hyvidssd ja ansiokkaassa puheenvuoros-
saan otti esille, koski elokuvan arvonlisiveroa.
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Eris vaihtoehto elokuvien toiminnan ja elokuva-
kulttuurin kannalta minun mielesténi olisi myos
se, ettd elokuville tuleva arvonlisivero, josta
nihtdvisti emme nyt sddsty — huonossa asiassa
yksi hyvd puoli on se, ettd se sentddn on vidhin
alennettu elikkd ei tdysimidirdinen — palautet-
taisiin elokuvateattereille elokuvateatteritukena,
silld kovin valitettavaa on, ettd meilld menete-
tddn todennikdoisesti huomattava méird eloku-
vateattereita. Elokuvahan on vain teatterissa
oikea elokuva.

Mielenkiintoinen oli esimerkiksi tyollisyyslain
yhteys kulttuuriin. On muistettava, etti meilld
ehkd erdinid ns. lamahyotynd l6ydetidn, tai
toivoa sopii ettd 16ydetddn, joitakin muita keino-
ja,niin ettd voidaan tavallaan korvata esimerkiksi
se tydpanos, jota tyollistettdvit ovat tehneet mm.
kulttuuripuolella. Mind piddn tirkednd sitd, ettd
me yrittiisimme nyt vakavasti etsid amerikkalais-
tyylistd vapaaehtoistydvoimaa néihin tehtaviin.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Hassi ei sellaisenaan an-
siokkaassa puheenvuorossa voinut olla letkaut-
tamatta Enson suuntaan. Suomalaiseen kulttuu-
riin kuuluu mydskin se, ettd pidetédin sopimuk-
set, jotka on tehty. Enson toiminta haisla-hei-
mon mailla perustuu vield sopimuksiin, joiden
osalta Kanadan valtio asetti ehdoksi sopimuksen
mukaisen toiminnan tai muuten ulos niistd yh-
teisoistd. Suomalaiseen kulttuuriin kuuluu sopi-
musten pitdminen. Jos me tdtd kulttuuria emme
noudata, silloin meiddn kdy hyvin huonosti maa-
ilman teollisuus- ja rahakentill.

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro):. Arvoisa
puhemies! Ensin tdhin haisla-asiaan. Hakkuuoi-
keuden yhtidlle, josta Enso-Gutzeit omistaa
puolet, haislojen pvhddn metsdin on myontinyt
British Columbian osavaltio, mutta on epdisel-
vid, onko silli ollut oikeutta myontdd titd
hakkuuoikeutta. Kanadassa on tidlld hetkelld
meneillidn tuhansia oikeusjuttuja siitd, kuka
oikeastaan omistaa maat, kelld on oikeus antaa
tdmén tyyppisid lupia alkuperdiskansojen maille.
Se ndistd sopimuksista.

Sitten ed. Saastamoiselle. Mielestini hidnen
esittiménsi ajatus siitd, ettd elokuvien arvonlisi-
vero palautettaisiin elokuvateattereille, on ihan
hyvi ja ajattelemisen arvoinen. Se voisi olla yksi
tapa toteuttaa se ajatus, mink3 esitin puheenvuo-
rossani, ettd taméi vero olisi faktisesti sidoksissa
sithen, miten laajalevikkisid elokuvia levitetdan.
Mielesténi se nyt ei ole vield niin hirvedn suuri
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vaara, jos todella laajalevikkisten kaupallisten
elokuvien lipuista peritddn oikeaakin veroa,
mutta lukuméiriisesti suurin osa elokuvista on
sellaisia, ettd niiden levitys kaipaisi pikemminkin
tukea kuin rokottamista.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Elokuvan arvonlisiveroasiaa
haluaisin lyhyesti kommentoida, koska siiti on
aika paljon kdyty keskustelua veropoliittisessa
ministerivaliokunnassa ja itsekin olen hyvin pal-
jon miettinyt, milld tavalla elokuvan tuki olisi
parasta jirjestdd. Yhdessd vaiheessa katsottiin-
kin, ettd annettaisiin elokuvateattereille tukea
eikd ollenkaan puututtaisi mihinkddn muuhun.

Jos mietitddn titd periaatetta, minki edusta-
jat Saastamoinen ja Hassi d4neen ajattelivat, niin
tdmidhan tarkoittaa sitd, ettd vaikka arvonlisdve-
ron tuotto palautettaisiin elokuvateattereille —
jos arvonlisivero elokuvalipun hintaan tulee —
palautuskaan ei johda sithen, mitd me haluam-
me. Mehin pelkddmme, ettd jos elokuvalippuun
pannaan 22 prosentin arvonlisivero, niin se
johtaa siihen, ettd elokuvissa kivijoitid ei ole.
Silloin minun mielestdni ei voi kdydi tillaista
keskustelua, ettd arvonlisdveron tuotto palaute-
taan teattereille, koska ongelmahan on siing, ettd
tuottoa ei tule silloin, jos veroa sinne pannaan.

On aivan selvid, ettd 22 prosentin arvonlisd-
vero kylld kymmenid teattereita kaataa. Siitd
mind olen itsekin hyvin vakuuttunut. Sen sijaan,
jos arvonlisivero lasketaan 12 prosenttiin, se
merkitsee elokuvalipun hintaan muutamaa
markkaa, lasten elokuville ehkd 2:ta markkaa ja
aikuisille ehki 4:44 markkaa. En usko, ettd se on
kovin suurt este. Jos elokuviin halutaan menni,
niin 4 markan takia ehki ei jdadi teatterin
ulkopuolelle. Taytyy my6s muistaa se, ettd meil-
13 on aika paljon kunnallisia elokuvateattereita,
joita arvonlisivero ei koske lainkaan.

Miti tulee muuten arvonlisdveroon, tiilld on
erdissd yhteyksissd puututtu galleriaverotukseen.
Haluaisin todeta vain sen periaatteen, etti jos
arvonlisdveroa laajennetaan, niin kuin on tarkoi-
tettu, palvelupuolelle ja uusille aloille, on erittidin
vaikea eduskunnassa lainsdiddannéllisesti erotel-
Ia liiketoimintaa, joka on arvonlisiverollista, ja
litketoimintaa, joka on arvonlisdverotonta. Itse
jotenkin haluan puolustaa sitd ajatusta, jota olen
ajanut veropoliittisessa ministerivaliokunnassa,
ettd silloin kun kuvataiteilija myy omaa tuotet-
taan, myi hiin sen sitten tyShuoneestaan, olo-
huoneestaan, galleriastaan tai ateljeestaan, misti
tahansa, niin aina tim4 olisi arvonlisdverotonta,
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koska voi ajatella ja voi uskoa todellakin, ettd
kuvataiteilija tekee jonkin muun syyn takia tuo-
tostaan kuin ajatellen bisnestd. Mutta silloin kun
galleristi toimii, se on selvidi liiketoimintaa. Jos
gallerian pitdjille ei tulisi veroa, niin silloin
tdytyisi miettii, mille muulle toiminnalle sama
oikeus annetaan. Niin ollen timi kysymys le-
vidisi.

Aika monessa maassa kansainvilisesti on ar-
vonlisidverojirjestelmid toteutettu. Viimemmaksi
olen keskustellut viime viikolla Itdvallan-kolle-
gani kanssa, joka ihmetteli kovasti téllaisia suo-
malaisia mahdollisia ratkaisuja, ettd esimerkiksi
kuvataide olisi arvonlisiverojirjestelmén ulko-
puolella. Hin koki sen mahdottomaksi ja piti
sitd aika erikoisena ratkaisuna. Hyvin monissa
maissa kuvataide on vapautettu, hyvin monissa
maissa se on juuri tullut verojirjestelmén piiriin.
Samalla tavalla elokuva on eri lailla eri maissa
verotettu. Kansallisia kdytidnt6jd arvonlisdvero-
jérjestelmissd on parhaillaan ja aivan varmasti
myds tulevaisuudessa, ja kulttuuripoliittisia pe-
rusteita taatusti kylld monille aloille 18ytyy.

Ed. Saastamoinen (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Than lyhyesti kulttuurimi-
nisterille haluaisin vield todeta sen, ettd asioilla
todellakin aina on kaksi puolta vihintiin, Meil-
14 nimittdin Kuopiossa mm. on juuri tillainen
kunnallinen elokuvateatteri ja olemme siithen
tavattoman tyytyviisid, mutta yksi juttu: Olem-
me koko ajan pitdneet lahtokohtana sitd, etta
kunnallisen elokuvateatterin lippuhinta ei ole
verrattomasti alhaisempi kuin kaupallisten, kos-
ka mikdli olisimme vain yhden ja kunnallisen
teatterin varassa, siitik#dén ei tulisi mitddn. Mut-
ta asia on kylla todella varmasti juuri ndin kuin
ministeri totesi mm. 2 tai 5 markan lipun hinnan
korotuksesta.

Ed. Hassi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministerin ajatus galleriaverotuksesta
tuntui minusta epdjohdonmukaiselta tai sitten en
ehkd ymmirtinyt oikein. Jos galleria vilittda
taiteilijan teoksen, niin siind tapauksessa se on
faktisesti taiteilijan myymé, vaikka galleria siing
toimii vilittdjind. Minusta tdllaisessa tapaukses-
sa veron periminen on epdjohdonmukaista. Sen
sijaan asia on erilainen, jos kysymyksessi on
monien vilikdsien kautta jo kiertdnyt taulu,
jonka galleria on hankkinut sijoitusmielessi. Jos
vaikka itselldni sattuisi olemaan vaikka perintd-
ni Edelfeltin taulu ja myisin sen ja saisin siiti
kovan hinnan, niin kyll4 ilman muuta sen tarvit-
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sisi olla verotuksen piirissd. Mutta kun taiteilija
itse myy, vaikka hin myisi sen gallerian kautta,
niin silloin sen pitéisi olla verovapaa.

Yksi ajatus, mika tuli mieleenti, on se, pitdisikd
nyt sitten perustaa kunnallisia gallerioita, jotka
tulisivat arvonlisiverosta vapaiksi ja joiden
kautta elavit taiteilijat voisivat tditddn esittid ja
my0s kaupata.

Ed. T.R o 0s: Arvoisa puhemies! Hartaana
radion kuuntelijana kuuntelin eilen ehtoolla jil-
leen kerran Sana ja sivel -ohjelmaa. Siind sen
toimittaja Kirsti Puhtila sanoi mm. ndin: ”Kun
sana kulttuuri on viljelyd, niin miksi se nyt on
nyhtimistd.” T4t samaa on viime atkoina kysy-
nyt moni radion kuuntelijakin, min4 niiden jou-
kossa.

Toinen, ei ehkd merkittivd mutta paljon sitee-
rattu ajattelija, kenraaliluutnantti T. J. A. Heik-
kild puolestaan sanoi, ettd kuullessaan kulttuuri-
sanan hin oitis poistaa revolveristaan varmisti-
men piiltd. En usko, ettd mainittu Heikkild on
ollut laatimassa titd selontekoa. Jos on, niin
paukut ainakin ovat olleet lopussa. Sellaiseen
késitykseen tulee, kun tdtd tutkii, silldA minun
mielestdni timi selonteko on tulevien aikojen
historian kirjoittajia varten laadittu kertomus
siitd, missd nyt ollaan. Siind asiassa se on kylli
hyvin perusteellinen.

Vihinlaisesti siind sen sijaan on visioita siit4,
mihin pyritddn. Tyovdenkulttuurin, saamelais-
kulttuurin, mustalaiskulttuurin on hallitus si-
vuuttanut korkeintaan maininnalla, jos silli-
kddn. Rouva ministeri kuten minékin on ollut
edelld mainittujen tahojen edustajain vaikutta-
misen kohteena koko sen ajan eli kymmenen
vuotta, jonka tissi talossa olemme olleet. Missi
on nyt vastaus heille? Ei timéin selonteon kan-
sien vilissd ainakaan, vaikka sen sielld pitéisi
selkedsti olla.

Se hyvi tdssd kylld on, ja voisi ajatella, ettd
kidnnettynid se sopisi kansainviliseen levityk-
seen, ettd se antaa mielestéini hyvén ja tiydellisen
ja selkedn kuvan siitd, mikd Suomen kulttuuri-
politiikka ja kulttuurieldma, sen mahdollisuudet
ja rakenteet, tavat ja muut tdlld hetkelld ovat.

Yhtd sieltd myos jdin kaipaamaan. Sielld ei
kovinkaan nikyvisti otettu populaarikulttuuriin
kantaa. Siti ei sielld mielestdni riittdvisti selostet-
tu. Se olisi ansainnut ihan oman otsikkonsakin.
Kun mini puhun populaarikulttuurista, se omal-
ta osaltani tarkoittaa sitd, etti en soita Sibeliusta
vaan harmonikkaa. Sibeliusta kuuntelen, ja se ei
ole sitten endd kylld populaarikulttuuria.
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Populaarikulttuuriin sen sijaan mielestini
kuuluvat monet alun perin talkootydpohjaiset
kulttuuritapahtumat kautta maan, useimmat
kesaaikaan sijoittuneet ja merkittdviin mittoihin,
mm. Finland Festivals -ketjuun saakka, yltinei-
nd. Ne, kuten rouva ministerikin kovin hyvin
tietdd, ovat tdlld hetkelld myds vaikeuksissa ja
kovalla karsinnalla, rationalisoimalla ja yhi
enemmin talkootydhén pohjaamalla ovat tois-
taiseksi pysyneet hengissi ja toivottavasti niin
tekevitkin. Niiden pddttyminen sithen, ettd val-
tion tukea ei endd riittdvisti saada, olisi monen-
lainen vahinko. Se olisi ikdva4 tietysti jarjestijil-
le, koska sellaisen toiminnan uudelleenpolkaisu,
jos se vuodeksi pariksikin loppuu, on vaikeata,
jos ei mahdotonta. Vield suurempi vahinko ja
menetys se on niille, voi sanoa, sadoilletuhansille
tavallisille ithmisille, jotka sitd kautta saavat
melkoisen annoksen hengenravintoa kesilli tal-
ven varalle ja joille monellekin se on ainoa
kulttuurianti kirjaston ohella.

Herra puhemies! Yhteiskunnan eri sektoreilta
tulee tietoja laman ja tyottomyyden negatiivisis-
ta seurauksista ja vaikutuksista. Se tieto el ole
vilttdmittd nidini aikoina hyvii tietoa. Kulu-
nutta sanontaa kayttden sanon, ettd herdi kysy-
mys, miten opetusministerid reagoi esimerkiksi
sosiaali- ja terveyssektorin, nuorisotoimen jne.
hitihuutoon tai edes kulkeeko tillainen tieto
kulttuurisiin korviin.

Tassd yhteydessd viittaan minfkin, kuten
tidlld on melkeinpd jokainen puhuja tainnut
tehd4, kirjastojen merkitykseen. Kirjaston ym.
kunnallisen kulttuuriannin ei pitéisi nyt kérsid
tistd taloudellisesta tilanteesta. Niit# ei pitiisi
heikentds, vaan nimenomaan ndind aikoina
piinvastoin tukea kasvavassa mitassa.

Arvoisa puhemies! Iki-Kianto souteli poikan-
sa Uolevin kanssa aikoinaan Kiantajarvelli.
Poikkesivat sitten Niettussaareen. Sen kalama-
jan padtylauta oli veistetty kauniiksi, koukeroi-
seksi. Siind on monta metrid kauniita ajatuksia,
sanoi kirjailijamestari. Joku soutajaukko sattui
sitten myos kerran poikkeamaan saarelle ja ky-
syi, mitid varten p#itylaudan pitdi olla tuollai-
nen loville leikelty ja heikennetty, miksi piehka-
nassa tuommoinen, kun ei tavallinen, Piitylau-
dan oli veistdnyt joku hyvidkitinen, tarkkasil-
miinen, kauneudentajuinen kirvesmies. Hinelld
oli kiden taitoa.

Noin 5 000—S5 500 vuotta sitten oli joku tun-
tematon kivikauden asukas kalkutellut kivisen
nuijansa pédidn hirvenpidin muotoiseksi. Aika-
naan tuo kiviteos 19ytyi pellosta Huittisista, ei

1019

endi kdytdssi vaan todella maan povesta 1oyty-
neeni. Tuolla esikeraamisen kauden taitajalla oli
myos kdden taitoa ja silmdd kauneudelle. Sen
tuloksena syntyi teos, jota monet pitivit edel-
leen kauneimpana taideteoksenamme.

Vaan miten on nyt? Osataanko nyt veistdi tai
kalkuttaa taidolla kive4? Professori Timo Sarpa-
neva esitti, taisi olla viime vuonna, tdssi talossa
Arkadia-seuran tilaisuudessa huolensa suoma-
laisen kidden taidon nykytilasta ja sen tulevaisuu-
desta. Sen arvion esitti henkild, jolla on paitsi
kykyi ja taitoa myos kansainvilisen kanssakiy-
misen synnyttimai laaja nikemys ja asiantunte-
mus. Sarpanevan huoli oli aiheellinen, eiki sité
pitdisi kuitata vain maininnalla “merkitdin tie-
doksi”.

Pienen kansakunnan voima on koulutuksessa
ja kulttuurissa, kuten tdillakin on todettu, siis
sellaisessa kulttuurissa, joka ei tunkeudu tdnne
taivaskanavia pitkin, vaan joka syntyy oman
taivaankantemme alla ja jonka juuret ovat tiil-
14, vaikkapa sielldi Huittisten kivipellossa tai
Kiantajirven Niettussaaressa.

Kysyin, miten on, osataanko vield, ja vastaan-
pa saman tien, ettd osataan. Nyt olisi vain syyta
pitds huoli siitd, etti se taito todella siirtyy isdltd
pojalle, didiltd tyttirelle. Omassa ldhipiirissini
eli naapurissa on tydttomaksi jidnyt metallimies,
joka on alkanut tehd4 metallitdits, taidetta, joka
on kelvannut mm. Niinisaloon YK-sotilaiden
muistomerkiksi. Puolustusministeri kdvi sen vih-
kimissd. Vailla kouluja mutta taitava kisistién,
tarkkasilméinen ja oikealla tavalla ymmaérretty-
nd taiteellinen, niin sitd jilked syntyy vailla sen
kummempaa koulutusta. Mind uskon siihen,
ettd samanlaisia taitajia on vield paljon, jotka
kivestd, puusta, savesta, kankaasta, misti vain,
saavat aikaan. He ovat sitd parasta kulttuuna,
kansankulttuuria. Niind aikoina nimenomaan
olisi syytd kylld huomata, ettd saattaa olla, etti
katoamassa on sukupolvi, joka tdtd taitaa ehti-
matts siirtdd sitd seuraaville,

Tailld on moneen kertaan puhuttu arvon-
lisdverouudistuksesta. Minikin olen siti miel-
td, ettd se saisi odottaa aikaa parempaa, mutta
jos se tulee, juuri ndiden kiden taitajien pikku
yrityksid, yhden hengen verstaita ja pajoja, pi-
téisi siind asiassa kylld sdfistdd hoitamalla asiat
niin, ettei sitd rahasummaa, jonka ylitettydin
joutuu arvonlisiveron piiriin, laskettaisi vaan
pdinvastoin nostettaisiin, jolloin verotus ei nii-
td taitajia tappaisi, moni heistd kun on néet
parempi k#dden taitaja kuin veroilmoituksen
tAyttaja.
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Arvoisa puhemies! Me elimme ajassa, jolloin
on mahdollista tehdi tuhannet pahat kulttuuril-
lemme. Elimme my®s ajassa, jolloin, jos oikein
osaamme itseimme kidyttdd, voimme timin
kansakunnan ylosrakennukseksi kdyttdd koko
monipuoliseen kulttuuriimme ladatun, thmistd
kasvattavan kannustavan voiman.

Selonteko ei, ikdvid kylld, kovinkaan paljon
anna uskoa parempaan. Mutta niinhdn se on,
ettd selonteot eivdt kuitenkaan kulttuurield-
maimme ohjaa, vaan sen tekevit ihmiset. Siithen
uskoen jaksan mindkin t4td laman aikaa eldi.
Taalla kdyty ja kdytdvd keskustelu toivottavasti
luetaan, ja varmaan luetaankin, ja nikyy kuun-
nellunkin ministeridssd tarkkaan, silld saattaapa
olla, ettd jokunen uusi ajatuskin on tiilta loyty-
nyt. Hyvin suurella mielihyvilld, uskolla ja jon-
kin asteisella varmuudellakin olen jyrkisti sa-
maa mieltd rouva ministerin kanssa niistd lop-
pusanoista, jotka hin on esittelypuheenvuoros-
saan esittinyt, eli ettd “selonteosta nyt kdytivi
keskustelu ja siitd tehtdvit konkreettiset johto-
pditdkset antavat ainutlaatuisen mahdollisuu-
den katsoa, millaista kulttuuripolitiikkaa edus-
kunta haluaa tukea”.

Ed. Gustafsson: Arvoisa herra puhe-
mies! Jatkan siitd, mihin ed. T. Roos lopetti, ja
lausun myds kiitokset ministeri Isohookana-
Asunmaalle siitd, ettd hin on aktiivisesti ja
sopivalla tavalla osallistunut keskusteluun ja
ollut paikalla, kuten myds opetusministeridn
virkamiehet hyvin kiitettdvisti,

Selontekoon oli verrattain vaikea paistd kiin-
ni. Siind on luonnollisesti paljon poliittista kau-
nopuheisuutta. Pitdisi osata lukea, mitd sanojen
takana on, ja olennaisesta olisi 1oytds se, mitd
selonteossa ei sanota.

Selonteko ei selkiytd mielestini kulttuuripoli-
titkkaa, se ei linjoita sitd. Selonteossahan kiyte-
tddn paljon ilmaisuja “pyritddn”, “kehitetdin”,
“turvataan”. Tietynlainen epiméiiriisyys kuvaa
selonteon linjaa. Lihtokohtahan tulisi olla, ettd
Suomessa on pitkille kehitetty ja periaatteiltaan
melko hyvi kulttuurirakenne. Se on useimmiten
hyvin koko maan etiisetkin alueet kattava ja
kansalaisten tasa-arvoa lisidmiin pyrkiva. Sen
purkaminen on turhaa, sitd on kehitettiva edel-
leen.

Selonteossa todetaan lyhyesti kulttuurin mia-
rittelemisen vaikeus ja itse asiassa luovutaankin
siitd. TAmd on mielestini erds paperin paha
puute. Voidaan toki luonnehtia, mika kulttuuris-
sa on olennaista ja tdrkedd. Kulttuuria ei ole
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mikd tahansa ihmisen toiminta tai tuotos, vaan
siind nimenomaan — varoitus, ed. Aittoniemi,
sivistyssanoja — “reflektoidaan eksistentiaalisia
probleemeja” eli pohditaan, mistd ja miten tihdn
on tultu ja miten ja mihin téstd eteenpdin. Niin
sanottua Frankfurtin koulukuntaa lainaten kult-
tuuria on kaikki se, miki sisdltdd lupauksen
paremmasta huomisesta. Sehdn on aina ollut
tyovdenkulttuurinkin syvin sisdltd. Katteetto-
mista lupauksista ei ole tietenkddn kysymys.
Kun tdm4 kulttuurin kriteeri ymmérretdtin, mi-
hin tietenkin liittyy keskustelu arvoista, tiede-
tddn myos, miki ei ole kulttuuria ja mik4 toimit
suorastaan sitd vastaan.

Me poliitikot korostamme usein, kuten se-
lonteon sivun 16 alimmassa kappaleessa, ettem-
me halua tai osaa arvioida toiminnan sisiltdd,
vaan luomme sellaiselle otollisia edellytyksii.
Eihdn tidllainen asenne suorastaan vidrd ole,
muttei sitd mydskiin saisi absolutisoida. Minus-
ta olisi kovin tirkedi, ettd parlamentti haluaisi
keskustella asiasta ja sanoa painavan sanan niin
kuin se on. Roska- ym. kulttuuria tulee selvisa-
naisesti ja -jarkisesti vastustaa, silld sellainen
tuhoaa ihmisen identiteettii.

Heikkoutena pitdisin sitd, ettd selonteosta
puuttuu  kokonaan nikemyksellinen pohja.
Toisin sanoen kulttuurin arvoa sindnsid ihmi-
selle  merkittivind  filosofis-humanistisena
perusoikeutena ei kiisitelld oikein missdin, toi-
sin kuin esimerkiksi maanmainiossa Kupoli-
mietinndssd. Niin ollen ei esitetd esimerkiksi
vaatimusta kulttuurindkokulman tuomisesta
kaikkeen paitoksentekoon, mikd valitettavasti
nidkyy myos hallituksen timéinhetkisessd pidi-
toksenteossa.

Puute on myos se, ettd kulttuuri- ja taidepal-
velyja ei haluta ndhdi tasa-arvon toteuttajina
juuri muulla tavoin kuin kielellisten vihemmis-
tojen osalta, ikdidn kuin elettdisiin maassa, jossa
ei olisi lainkaan ty5ttomid tai muulla tavoin
syrjaytyneitd. Pari mainintaa 16ysin palveluista
kuulo- tai nidkovammaisille, mutta en lasten,
vanhusten, vammaisten saati pakolaisten tai
muun ulkomaalaisvieston huomioon ottamises-
ta. Vieraiden kulttuurien tuloon ei ole varaudut-
tu, EY:hyn kylld ollaan kovasti menossa.

Selontekoa leimaakin kauttaaltaan erdénlai-
nen irrallisuus kymmenientuhansien ihmisten
suuresta hidésti. Paperin tekijit eivit ehké liene
lainkaan tai eivdit ainakaan riittdvisti tulleet
ajatelleeksi suurten ihmisjoukkojen mahdoilista
syrjdytymistd kaikkinaisen toivoa antavan sano-
man ulkopuolelle.
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Sivulla 11 on mielestini tirked harha, itse
asiassa virhe, kun sanotaan, etti “vanhempien
ikdpolvien omiksi kokemat taide- ja kulttuuri-
harrastukset eivit saa nuorilta vastakaikua”.
Jokainen tietdd itsestdiin, perheestdin ja omista
lapsistaan, ettei kulttuurikdsitys ja maku ole
varttuneena sama kuin teini-ikdisend. Me ihmi-
sethin sentddn vartumme paitsi iissd myos vii-
saudessa.

Sitten eriitd muita mielestini olennaisia huo-
mioita, reunamerkintoji.

Toivoisin valiokuntakisittelyssd perehdytti-
vin taidelaitosten kohtaan uuden teatteri- ja
orkesterilain tiimoilta ja siihen littyen valtion-
osuusuudistuksen seurantaan siirtymivaiheessa.
Jo nyt on nihtévissd, ettd kunnat eivit kdytidn-
nodssd ota lakia huomioon vaan nipistdvit bud-
jetteja ja avustuksia entisestddnkin. Laista seu-
rannut kdytinndn hyoty on se, ettd jokin pieni
orkesteri esimerkiksi on saattanut sdistyid lak-
kautukselta lain ansiosta. Isoja orkestereita, ku-
ten Tampereen kaupunginorkesteria, se ei ole
hyodyttinyt milldin lailla.

On paljon viitattu lastenkulttuuriin. Selonte-
ko puhuu siitd 13hinnd vain kirjastojen yhteydes-
sd. Miten turvata lastenkulttuurin tekijoille elan-
to? Kun esimerkiksi niytelmgkirjailija saa rojal-
teina osuuden pédsylipputuloista, saa lastennay-
telmin kirjailija aina vihemmistd tuloista osuu-
tensa, koska lastenliput ovat halpoja. Missi on
kompensaatiojirjestelmi?

Taiteen perusopetuksen jirjestdminen on
merkittivi edistysaskel lastenkulttuurin osalta.
Mutta milld tavoin huolehditaan muiden kuin
soittotunneilla, kuvataidekouluissa ym. kidyvien
lasten tarpeista? Kun téllainen miérd perheitd
kamppailee tyottomyyden kanssa, tuntuu entistd
kohtalokkaammalta jattd4 lapset markkinavoi-
mien armoille.

Herra puhemies! Eduskunnan viime kauden-
kin sivistysvaliokunnan jidseneni on aivan vilt-
timitontd todeta tédssd yhteydessi se, ettd kun
kulttuurista puhutaan, sellainen vanha lihto-
kohta on se, ettd ensin on koulu, toiseksi tulee
koulu, sitten tulee kirjasto ja sen jdlkeen muut.
Selonteon osalta on tehty sindlld4n aika ymmér-
rettivikin rajaus, joka auttaa nyt keskittyméiéin-
kin muihin asioihin, ettd koulu on jitetty pois.
Mutta haluan erittidin korostetusti todeta sen,
ettd viimeistdin timén pédivin moderni kulttuu-
riajattelu lihtee siitd, mikd on myds kirjattu
eduskunnan koulutuspoliittiseen selontekoon,
ettd “koulua tulee miiritietoisesti kehittii sivis-
tys- ja kulttuuritehtivin laaja-alaisesti sisdisti-
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neeksi tyoyhteisoksi”, Ajatus on se, ettd koulun
pitdisi olla paikkakuntansa ja asuinalueensa eli-
vi kulttuurikeskus. Se myos tarkoittaa sité, ettd
koulu ei saisi jidd4 viimeiseksi tayloristisen ty6n-
jaon linnakkeeksi vaan ettd lapset voisivat olla
sielld pidempéin opettajiensa kanssa ja johdolla.

Kulttuuri- ja taidepalveluiden tyollistdmis-
mahdollisuuksien tukemiseen seki investoinneil-
la ettd muilla toimenpiteilld ei ole kiinnitetty
mielestdni riittdvisti Auomiota.

Perdsin jo muutama tunti sitten ministerilta
vastausta siihen, miksi selonteko kokonaan
unohtaa jonnekin hyviksytyn periaatteen, ettd
julkisiin uudisrakennuksiin tulisi hankkia 1 pro-
sentilla kustannusarviosta taidetta. Ehki saam-
me joskus siihen vastauksen.

Erikoista on myos se, ettd porvarihallituksen
selonteossa ei varauduta minkiinlaisin toimen-
pitein taidelaitosten, festivaalien ym. tulevaisuu-
dessa kenties viistiméattomiin rahoitusrakentei-
den muutoksiin.

Yksityisten ja yritysten lahjoitukset taiteelle
pitdisi pikimmiten saada edes osittain verotuk-
sessa vihennyskelpoisiksi.

Herra puhemies! Audiovisuaalisen kulttuurin
osassa on vakava puute. Se hiivyttdi kokonaan
kansallisen yleisradiolaitoksen historiallisen
merkityksen television ja radion kehityksessi.
Erityisesti television osalta on syytid korostaa,
ettd vahva kansallinen yleisradiolaitos on varmin
turva kiristyvissd kansainvilisessd kilpailussa,
jossa pienet uhkaavat muuten hautautua alle.

Kohdassa Viestintiasioiden jirjestimisen
uusi linja arvostelisin kulttuurin taloudellisen
logiikkan hyvdksymistd ilman kysymyksid. Mi-
nusta viestintd ja viestintdkulttuuri on ruvettu
nikemaiin liiaksi vain taloudellisena toimintana,
siis yritystoimintana. Pitdisi enemmin kysyi,
miten julkisen vallan aktiivisella toiminnalla
viestimistd voitaisiin tehdd meididn kaikkien yh-
teinen resurssi kulttuuriin ja yhteiskuntaan osal-
listumisessa. Tdssd pitdisi myds rohkaista inno-
vaatioita kaikilla alueilla.

Herra puhemies! Otan puheeni lopussa esilld
kaksi tavallaan aika konkreettista asiaa ja esi-
merkkid, joiden valinnan osalta on olemassa
tiettyd yleistettdvyyttd, vaikka mydnninkin, ettd
tdmin tyyppisten asioitten esille ottaminen sopii
paremmin selonteon valiokuntakisittelyssd,
mutta kuitenkin.

Selonteon informaatioliitteen esittimit mu-
seotoimen kehittimishankkeet ovat perusteltuja
ja oikean suuntaisia. Niiden yhteydessi mainit-
tujen museohankkeiden yhteyteen olisi kuitenkin
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liitettdvd Tydvien Keskusmuseon perustaminen
valtakunnallisena erikoismuseona, silli jo nyt
Tyovden Keskusmuseoyhdistys ry:n harjoitta-
man museotoimen laajuus vastaa keskikokoisen
kaupungin museotointa. Tydvien Keskusmu-
seoyhdistyksen omistamat kokoelmat ovat Suo-
men suurimpina tyovien perinnettd kisittelevini
kokoelmina kiistimé&tdn osa yhteistd kansallista
perinnettimme. Koska Tyoviden Keskusmuseol-
le ei ole kuitenkaan kyetty vield osoittamaan
pysyvid toimitiloja, museota ei ole voitu laitokse-
na perustaa. Siten yhden keskeisen kulttuuripe-
rintémme osan olemassaolo on ldhinnd valtion
harkinnanvaraisen avustuksen ja Tyoviden Kes-
kusmuseoyhdistys ry:n oman rahoituksen varas-
sa. Mielesténi yhteiskunnan tdytyy kyetd osoit-
tamaan my0s tyovden perinnetyotd tekeville
museolle toimitilat ja siten saada myds se laki-
sdfiteiseen valtionosuuden piiriin,

Herra puhemies! Vuonna 1978 perustettu ja
1980 valtion avustusta saavaksi laitokseksi hy-
viksytty Suomen Nuorisokirjallisuuden Insti-
tuutti on maamme ainoa lasten- ja nuortenkirjal-
lisuuden tallennus-, tiedotus- ja tutkimuskeskus.
Tarkoitustaan varten se mm. yllipit44 yli 30 000
nidettd kisittdvas alan keskuskirjastoa, jarjestii
tutkijaseminaareja, harjoittaa julkaisutoimintaa,
hoitaa laajaa kotimaista ja kansainvilistd tieto-
palvelua sekd avustaa yleisen opintoneuvonnan
ohessa my0s eritasoisten opinndytetdiden teki-
JOItd.

Suomen Nuorisokirjallisuuden Instituutti on
ollut mielesténi yhdenlaisen kulttuuriskandaalin
kohteena!

Tama4 instituutti tarvitsisi vihinté4n viisi vaki-
nasta toimihenkilod. Tilanne on télld hetkelld se,
ettd mainitun laitoksen toiminnanjohtajaa uh-
kaa neljin kuukauden lomautus ja toimistosih-
teerid kolmen kuukauden lomautus. Ministerid
pysdytti viime vuonna avustuksen, joka ailemmin
oli 400000 markkaa. Tille vuodelle avustus
pudotettiin 340 000 markkaan. Miten Suomen
Nuorisokirjallisuuden Instituutti voi toimia kah-
den henkilén voimin, kun tarve on viisi henki-
1047 Merkittidvis valtakunnallista tyotad tekevin
kulttuurilaitoksen asemaa on vilttiméitontd tu-
kea tuntuvammin kuin tihidn asti on tehty.
Mielestidni sivistysvaliokunnan on syytd syven-
tyd tdmdnkin asian perinpohjaiseen késittelyyn.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Suominen.
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Ed. Lahti-Nuuttila: Arvoisa puhe-
mies! Kulttuurissa ja sen selonteossa pitdd myos
olla tarkkana, kuten ed. Gustafsson dsken muu-
tamin esimerkein osoitti. Mielellini kannatan
hianen pyrkimyksiiin siind, ettdi me yhdessd
Suomen eduskuntana ja hallituksena turvaamme
Tyovden Keskusmuseon ja Suomen Nuorisokir-
jallisuuden Instituutin toiminnan. Meiddn on
huolehdittava myos siitd, ettd Tampereen yli-
opiston niyttelijikoulutus ei lakkaa.

Tarkkuuteen mennikseni — on harmillista,
ettd en padssyt ed. Riddylle sitd sanomaan eikd
hin ole nyt salissa — ed. Rity lausui ansiokkaas-
ti Lauri Viidan runon Kapina. Hén on tehnyt sen
loistavasti usein ennenkin. Mutta ainakin yhden
kohdan hén lausui toisin kuin Viita on kirjoitta-
nut. Ed. Rity lausui: ”Kutsuttuaan - - ludejou-
kon juhlasaliin sdngynloukon urho piistd olki-
pylvddn --” Viita kirjoitti sen: “Kutsuttuaan
heimojoukon juhlasaliin singynloukon - -.”

Arvoisa puhemies! Maamme hallituksen ai-
kaansaama taloudellinen ympéristd ja hallituk-
sen noudattama kulttuuripolitiikka eiviat lio
suopeaa lihtokohtaa kulttuuripoliittisen selon-
teon kisittelylle. Pian suuri tyottdomyys kaataa
suomalaisen kulttuurin ja Suomen. Kaadossa
auttavat pankit ja muut niiti pienemmat tekijit.
Oikea on siis ajankohta selonteolle, ettei kulttuu-
ri kaatuisi tai joutuisi endd enempid polvilleen.
Kysymys perimmaéltdin on luonnollisesti luotta-
muksesta ja uskottavuudesta. Niin sanotusta
hallitusohjelmastaan, onko sitd vai eikd ole,
vilittiméttd hallitus toimii, miten tahtoo, mutta
pddasiassa se seuraa vain katseella, mit4 tapah-
tuu todella.

Yhteiskunnan toimintakyky on kaikin tavoin
koetteilla, kansakunnalla hititila. Turvallinen ei
ole maamme tilanne kulttuurille, ei muullekaan.
Kenties hallitukselle selonteko on turvallinen,
kun siini ei ole tahtoa tulevaisuudesta, ei tulevai-
suuden toivoa. Niin pitkille kuin silmi siint44
tai vihertds, selonteko ei jaksa ndhdi vai eikd
silmi siinndkd4n? Kaiken punerruksen selonte-
ko unohtaa kokonaan lukuunottamatta yhtd
tyovien-sanaa, mik3 sekin kylld esiintyy hyvissi
yhteydessd nimessd Tampereen Tyovden Teatte-
ri. On toki todettava, ettd ministerin esittelypu-
heenvuorossa ja hdnen erdissd vastauspuheen-
vuoroissaan jo l0ytyi ndkemyksen ja tahdon
ilmaisuja kuten ”juuri nyt on satsattava kulttuu-
riin”.

Selonteko on erinomainen luettelo ja totea-
mus, kuten useat puhujat ovat jo todenneet.
Nikoalat supistuvat paljolti samaan. Kun ta-
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voitteiden yksiloidyt sisdllot ja selkedt kohden-
nukset ja vaikkapa vaatimatonkin toimenpide-
ohjelma puuttuvat, valiokuntakésittelyssd ne on
paddtettivi. Vain siten suomalainen kulttuuri on
kansallisen olemassaolomme perusta myos tule-
vaisuudessa. Vain siten vahvistuu se, ettd jokai-
nen yhteiskunnassa tehtdva ratkaisu on kulttuu-
rinen. Sitd paitsi padtdksessd kuin paitdksessd
kulttuurivaikutusten ja ympéristévaikutuksen
arvioinnit ovat yhti tarpeellisia.

Jo nyt on syytd toivoa, etti tille selonteolle ja
siitd tehtdville ja tdmin keskustelun viitoitta-
malle, ilmeisesti upealle mietinnélle ei kdy kuin
koulutuspolitiikan vastaaville. Nehin Esko
Ahon hallitus lopulta unohti opetusministerien-
sd johdolla. Maan tulevaisuus rakennetaan kou-
lutuksella ja kulttuurilla. Ne muodostavat voi-
mavaran, ponnistuspohjan kaikelle muulle kehi-
tykselle.

Kulttuurin taloudellisia edellytyksid ja sisél-
ls1lisid mahdollisuuksia on koko ajan karsittu ja
leikattu, Karsitaan ja leikataan, kuten hallituk-
sen periaatepdétokset niin osuvasti ilmaisevat.
Hammaistyttdava haildhteleviisyys loytdd kirjon-
sa Esko Ahon hallituksen kulttuurip4ftoksissa.
Kulttuuripdidtokset eivit endd nyky-Suomessa
saisi olla tippaakaan kulloistenkin ministereiden
poliittisten vakaumusten vankeja.

Toivon, ettd selonteon harvat lupaukset, esi-
merkiksi lupaus taiteilijapolitiikasta tehtdvisti
laajasta selvityksestd, tuovat myds kdytinnon
linjakkuutta kulttuuripolitilkkaamme. Selvityk-
siihin tim4 hallitus osaa tehdi ja teetéittdi, vaan
miten on padtoksenteon laita tai miten on maltin
laita odottaa selvitysten valmistumista? Minun
ymmirtidkseni selvitykseen ja siitd tehtdviin
johtopaitoksiin saakka hallituksen tulisi jgadyt-
tdd esimerkiksi taiteilijaelikkeiden alasajo- ja
lakkauttamissuunnitelma. Jirkevad olisi yaadyt-
t44 myos suunnitelmat kulttuurin kaikesta ar-
vonlisdverosta eli valita tille alueelle veropro-
sentti nolla, jos hallitus nyt edes saa valmiiksi
ehdotuksensa arvonlisdverosta.

Mielenkiintoista on nyt myds katsoa, miten
ja kuinka nopeasti hallitus tarttuu siihen, ettd
korkein hallinto-oikeus on siirtinyt ennen ve-
rovapaina apurahoina pidetyt kirjastokorvauk-
set verollisiksi tuloiksi. Opetusministerid on
tarttunut. Tarttuuko koko hallitus? Ennen kir-
jastokorvausapurahajirjestelméin laajentamista,
miki sindnsi on perusteltu hanke, on kuiten-
kin hoidettava timd KHO:n pidatdksesti ai-
heutuva yllittdva k#inne 30 vuotta olleelle
uralleen.

1023

Mutta ennen kaikkea hallituksen on huoleh-
dittava siitd, ettei se jatkuvasti vaaranna maam-
me hyvén kirjastolaitoksen yllipitoa ja kehitti-
misti. Nyt jo mm. aineistomédirdrahojen leik-
kaukset ovat aiheuttaneet korvaamatonta vahin-
koa kirjastoille toimia kulttuuri- ja tietokeskuk-
sina.

Hallituksen valmistellessa kiihkeésti ja hyvéin
lainsdidéntdtavan vastaisesti kovasti mydhéssi
tidssd suhdannetilanteessa arveluttavaa arvon-
lisdverojirjestelmid voimaan tulevaksi ensi vuo-
den alusta hallituksen olisi pitdnyt kyetd selon-
teossa pitdvisti ja selkedsti kulttuuriin kohdistu-
van arvonlisdveron linjaukseen. Ympiripyoreds-
ti hallitus téltdkin osin vain ilmoittaa: “Tavoit-
teena on kulttuurin tasapuolinen arvonlisikoh-
telu siten, ettd kulttuurin alueen toimintaedelly-
tykset otetaan huomioon.” Timéhin on kuin
tekstid siitd kuuluisasta hallitusohjeimasta, jota
hallitus ei ole koskaan muistanut olevan olemas-
sa. Mitd tdmd tarkoittaa?

Suomalaisen kulttuurin turvaaminen ja uudis-
taminen, kun se on koulutukseen ja terveyteen
rinnastettava kansallinen voimavara ja kun kult-
tuuri tuo yhteiskunnalle rahaa enemmin kuin
vie, todella edellyttidisi kulttuurin, mukaan lu-
kien liikkunnan ja nuorisotyon, verokannaksi 0
prosenttia, korkeintaan 5 prosenttia, kuten
Yleisradiolle, mutta ei esimerkiksi 12:ta prosent-
tia, joka on luvassa kirjoille. Timeisesti muille
kulttuurin tuotteille ja tapahtumille, toille ja
toiminnoille se tulee olemaan 22 prosenttia, ellei
puheillamme t44lld ole vaikutusta. Muistutan
my0s siitd, mitd kulttuuriministeri sanoi valtion
ja kuntien panostuksista kulttuuriin: "Kysymys
on marginaalisista rahasummista.”

Kasvaisivatko panokset arvonlisiverotuotoil-
la? Eivit varmasti. Vaikka veikkausvoittovaroja
olisi teoriassa kéytettdviksi enemmain tarkoituk-
siin, joihin ne on tarkoitettu, kiytdnnossi halli-
tus eduskuntaryhmiensi tuella leikkaa niitdkin
siirtden niitd talousarvioiden yleiskatteiksi. Ar-
vonlisdverojirjestelmd Suomeen olisi valmistel-
tava huomattavasti tarkemmin ja perusteellisem-
min kuin nyt vaikuttaa tapahtuvan. Sen voi-
maantulo tédssi suhdannetilanteessa ja tissi
tyottomyystilanteessa on liian iso riski. Kun
arvonlisivero on EY-jdsenyyden ehto, sdddetti-
kdoén se voimaan tulemaan vaiheessa, jolloin
meilld on varmuus Suomen EY-jisenyydesta.

Arvoisa puhemies! Eduskunta on lukuisia
kertoja lausunut ilmeisesti lukemattomia kisi-
tyksididn ja runsaasti selonteon aihepiireistd sekd
lakien ettd talousarvioiden yhteydessi. Naitikin
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sivistysvaliokunnan olisi hyvd kerrata selonte-
koa kisitellessddn. Otan vain yhden esimerkin.

Tamén vuoden talousarvion yhteydessi edus-
kunta edellytti, ettd Suomen Kansallisteatterille
luodaan sididodksellinen asema. Selonteon infor-
maatioliifteessi mainitaan Suomen Kansallis-
teatterilla olevan erityisasema. Mikédhin se on,
kun teatterin valtionavustuksen médsrittelevd
prosentti poistettiin raha-arpajais- ja veikkaus-
pelien ylijadmin kdyttdmisestd annetusta ase-
tuksesta viliaikaisesti vuodeksi 1992 ja tilanne
jatkuu samana timin vuoden? Enti tistd eteen-
pdin? Koska ja miten hallitus aikoo toteuttaa
sen, mitd eduskunta edellytti?

Vastaavanlaisia terveisid eduskunta on lihet-
tanyt hallitukselle useita, jotka, kuten jo sanoin,
sivistysvaliokunnan on hyvi kaivaa esille ja tois-
taa, mikili ne vield ovat toistamisen arvoisia.

Arvoisa puhemies! Puuttumatta selontekoon
nyt timin enempédd rohkenen luottaa selonteon
kovasti jalostuvan valiokuntakésittelyssd. Kiin-
nittdkad silloin huomiota myds kulttuurin ja
tydeldmin yhteyksiin!

Ed. Kankaanniemi merkitiiin ldsni olevaksi.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies! T4s-
si kulttuuripoliittisen selonteon lihetekeskuste-
lussa haluan ottaa esiin muutamia nikoékohtia.

Ensinni kuvataiteen jilleenmyyntikorvaus.
Suomesta puuttuu kuvataiteen jilleenmyynti-
korvaus. Tillaisen jidlleenmyyntikorvauksen
avulla muissa Pohjoismaissa ja monissa Euroo-
pan maissa korvataan kuvataiteilijalle ja hinen
perheelleen edes vdhéisessd mitassa se hyoty,
joka hinen luomistydstddn on taloudellisessa
mielessd syntynyt. Kohdistamalla jilleenmyynti-
korvausjiarjestelmd koko taidekauppaan voi-
daan silla tukea myds nuoria, taloudellisesti
vaikeammassa asemassa olevia aktiivisia taiteili-
joita. Tekijinoikeuskomitea on esittinyt mietin-
ndssddn n:o 33 vuodelta 91, ettd kuvataiteen
jalleenmyyntikorvauksesta annettaisiin erityis-
sadnnokset. Taiteilijalle kuuluva jilleenmyynti-
korvaus olisi 5 prosenttia teoksen jilleenmyynti-
hinnasta kaikessa julkisessa taidekaupassa.

Lain sditiminen kuvataiteen jilleenmyynti-
korvauksesta on konkreettinen esimerkki toi-
menpiteestd, jolla valtiovalta voi luoda taiteili-
joille edellytyksii saada omasta tyostddn oikeu-
tettu toimeentulonsa. Selonteossa esitetty komi-
teatasoinen taiteilijapolitiikan selvitystyd on saa-
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tavakin nopeasti kiiyntiin, jotta kaikki taiteilijoi-
den toimeentuloon vaikuttava tieto saadaan
lainsdddidnndn perustaksi.

Seuraavaksi muutama kommentti suomalai-
sen musiikkieldimin tason ja laajuuden turvaa-
misesta.

Suomalaisen kulttuuri- ja taidepolitiikan kan-
sainvilisesti mittavimmat saavutukset ovat vii-
me aikoina selvistikin kasvaneet esiin juuri mu-
siikin alalta. Sekd luovan ettd esittdvin siveltai-
teen edustajat sekd nuorten etti varttuneiden
mestareiden piiristd ovat nousseet henkisen eld-
mimme majakoiksi, jotka loistavat laajalti maa-
ilmalla. Témi on oiflut mahdollista toisaalta
laajan kansalaisharrastuksen, toisaalta hyvin
jarjestetyn maan laajuisen musiikkioppilaitos-
verkoston sekd sdveltaiteen julkisen tuen kautta.

Musiikin alueella voimme nidhda selkeimmin
pitkdjinnitteisen tydn ja oikeaan osuneen kult-
tuuripolitiikkan kauniit tulokset. Tdmédn hyvin
mallin mukaan voidaan maassamme vahvistaa
my0Os muiden taiteenalojen perustaa ja tasoa, ja
niin on jo tehtykin. Tuloksia on ndkyvissa.
Niukkenevassa taloudellisessa tilanteessa on
syytd tiedostaa, ettd perustan heikentdminen
heikentsd viistimittomasti pitkilld tahtdimelld
myds tuloksia. Tdni tulosvastuun korostamisen
aikana meidin on tarkoin harkittava niiti ta-
voitteita, joita kulttuuritoiminnalle asetamme, ja
myds turvattava tavoitteisiin pddseminen oikeil-
la toimenpiteilld. Musiikkitoiminnan tuki ja voi-
mavarat on ansaittu loistavilla ndytoéilld, ja niitd
onkin edelleen tarkoin vaalittava.

Eris asia, joka myds nousi mieleen tdtd selon-
tekoa lukiessa, on kulttuurin vilittdjien ammat-
titaito. Kun kulttuuritoiminnalta taloudellisesti
tiukkenevana aikana on oikeutettua edellyttdd
kustannustietoisuufta ja tulosvastuullisuutta, on
erityistd huomiota kiinnitettdvi kulttuuritoimin-
nan jirjestdjien, ns. tuottajien, ammattitaitoon.
Kulttuurilaitoksen johtajat, kulttuurin alan hal-
lintohenkilokunta, vapaat kulttuurimanagerit
ovat avainasemassa, kun puhutaan yleisémai-
rien kasvattamisesta, taloudellisesta suunnitte-
lusta, markkinoinnista ja tietojirjestelmista.
Kulttuuri ja taide ovat aloja, jotka vaativat
tuottaja- ja hallintoportaaltaan erityisosaamista,
todella kovaa ammattitaitoa. T4t4 ammattitai-
toa tulee maassamme myds kulttuuripolitiikkaa
suunniteltaessa arvostaa erityisesti ja tukea siti
kehittidvii koulutusta.

T44lld on otettu esille Suomen museoiden
asema ja siitd vield muutama ajatus timinpii-
viisen sivistysvaliokunnan vierailun perusteella.
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Meilld on nelji miljoonaa kidyntii museoissa
vuosittain. Siis museoissa kdvijit ovat kulttuurin
suurkuluttajia. Meillihdn on 900 museota Suo-
messa ja niistd 400 on pienid kotiseutumuseoita,
joten museoitten merkitys on maan kattava.
Museot ovat, sanoisinko ndin, lihes kaikkien
saavutettavissa.

Joka ajalla on omat kulttuurimonumenttinsa,
jotka korostavat ajan arvoja ja asenteita. Jos
esimerkiksi tim4 itsendisyyden alussa rakennet-
tu Eduskuntatalo kuvaa sen ajan suomalaisten
vahvaa itseniisyyden arvostusta ja vanhat kirk-
komme ovat aarteita, osa menneisyydestimme,
luterilaisesta taustastamme, voikin tini piivini
kysyd, ovatko ostosparatiisit ja kylpylat timin
ajan ja asenteen monumentteja. Vastaus tdhin
16ytyy myohemmin historiasta.

Tavarakulttuurin osoittautuessa ontoksi ovat
ihmiset ruvenneet etsimiin identiteettiidn, juu-
riaan, menneisyyttiin kotimaiselta taustalta,
kotimaisista lahteistdi. Omaan kulttuuriperin-
toon ruvetaan uskomaan tidnd pdiviand ja se
korostuukin EY-yhdentymisneuvotteluiden
myotd. Tdstd on esimerkkini Irlanti, missé sivis-
tysvaliokunta kévi. Irlannin kulttuuri on koros-
tunut EY-jdsenyyden myotd. Myos taloudellises-
ti he ovat saaneet siithen lisdresursseja.

Juuri museo onkin nikdala menneisyyteen, ja
ndmi museot ovat nousseet arvoonsa tarjoten
eri-ikéisille eldmyksid, tietoa menneistd polvista,
tyotavoista, eldmistd ja selviytymisasta.

Kun viime eduskuntakauden aikana hallitus
vuonna 89 antoi lain, jolla museot tulivat val-
tionavuista ja -osuuksista osalliseksi, silloinhan
museotoimelle annettiin 30 miljoonaa lisitukea.
Tamdin vuoden alusta nykyinen hallitus opetus-
ja kulttuuritoimen rahoituslain myodtd on anta-
nut kaikille sadalle p4dtoimisesti hoidetulle mu-
seolle valtionosuuden my6téd ainakin yli 50 mil-
joonaa lisdd rahaa. Tdmin lakisditeisen valtion-
osuuden lisdksi veikkausvoittovaroista makse-
taan harkinnanvaraisia avustuksia niille mu-
seoille, joita ei hoideta piidtoimisesti. Niitd hoi-
detaan pitkdlti talkootyoni. Niille museoille
pienikin avustus voi olla aivan ratkaiseva, niin-
kin pieni kuin 10 000 tai 15 000 vuodessa, joten
harkinnanvaraisten avustusten siilyttiminen la-
kisddteisten valtionosuuksien lisiksi on mielestd-
ni valttimitontd juuri kotiseutumuseoiden toi-
minnan turvaamiseksi.

Ruotsissa ja Norjassahan museot ovat valtion
ylidpitdmid, kun ne meilld pidosin ovat kunnal-
lisia. Poikkeuksena ovat keskusmuseot. Meill-
hin ovat keskusmuseot ja sitten maakuntamu-
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seot, aluetaidemuseot, joista jatkimmdiset ovat
kuntien omistuksessa. Maakuntamuseot antavat
asiantuntija-apua kotiseutumuseoille, pienem-
mille museoille, pitdvit rekisterejd ym. toimin-
taa. Mielestini maakuntamuseoiden asemaa on-
kin jatkossa vahvistettava. Nyt kuitenkin kiy-
tinndn eldmaissi esiintyy episelvyyttd valtakun-
nallisten keskusmuseoiden ja kunnallisten maa-
kuntamuseoiden tehtédvijaosta ja kustannusvas-
tuusta.

Timén vuoksi on esiintynyt d4nenpainoja ja
myds tdilld tinddn on tuotu esiin vaatimuksia
siitd, ettd museoille pitdisi séatdd puitelaki tur-
vaamaan museoiden perustehtdvit kulttuuriesi-
neiston tallentajina ja kulttuurin tukijoina, pui-
telaki, jolla sovitaan tydnjaosta kulttuuriperin-
tod tallentavien laitosten kanssa. Valiokuntaki-
sittelyn aikana varmaan tdmikin tarve vield
selvidd.

On siis muistettava, etti museot nuorison ja
koululaisten opiskelussa seki elimysten ja koke-
musten antajina ja myds matkailukohteina ja
myds aikuisille ovat 1dhelld jokaista suomalaista,
helposti saavutettavissa, ja edullista tind aikana,
jolloin ihmisilld ei ole kovin paljon rahaa kult-
tuuriin. Museothan ovat melko edullisia.

Onneksi museot on loydetty tind pidivini ja
niiften arvo on nousussa. Menneisyyden lisiksi
museot avartavat nikdékulmaamme kokonais-
valtaisesti kohtaamaan myos tulevaisuutta. Va-
liokuntakésittelyn aikana onkin hyvi ottaa huo-
mioon, ettd ti4lld on saatu paljon hyvii tietoa,
hywia kysymyksid esitetty, joten mielenkiinnolla
rupeamme kisittelemidn sivistysvaliokunnassa
tédtd kulttuuriselontekoa.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Voi
yhtyd tdmén valtioneuvoston kulttuuripoliittisen
selonteon aivan alkukappaleeseen, jossa tode-
taan, etti suomalainen kulttuuri on kansallisen
olemassaolomme perusta. Sen vuoksi toivonkin
vilpittdmasti, ettd myods keinot timéin tavoitteen
saavuttamiseen voitaisiin 10ytdd tdstd talosta.

Haluan muutamista yksityiskohdista nyt 14-
hetekeskustelussa tuoda esiin oman kantani,
mutta ennen kaikkea haluan aloittaa tdmin
puheenvuoroni toivomalla hallituksen suuntaan,
ettd nimenomaan molemmat ministerit pitdisivat
arvossa ja kunniassa ihmisten omaa mahdolli-
suutta osallistua kulttuuriin niin tekijéini, ylei-
s6nid kuin muinakin toimijoina ja arvostaa siti
erilaisten yhteiskunnallisten mielipiteiden kirjoa,
joka ihmisilli luonnonmukaisesti on, ja oitaa
mahdollisuuksien mukaan nykyisti enemmin



1026

nditd ithmisid mukaan siihen valmistelutydhon,
jota ministeridn toimesta ja piirissi tehdidin.
Vaikkakin nykyinen aikamme kovasti arvostaa
nimenomaan asiantuntijoiden tietoa ja nopeaa
tehokasta pididtOksentekoa, niin toisaalta nyky-
jarjestelmissd myds menetetdin hyvin paljon
ndiden yhden miesten selvitystoimikuntien ja
muiden vastaavien pikatyéryhmien kautta, kun
ei uskalleta, ehditd tai haluta pohdiskella ongel-
mia monipuolisesti.

Taalld useat puhujat ovat jo aikaisemmin
tuoneet esille sen, etti nimenomaan nuorison
kulttuurinharrastusta ja heiddn kiintymystdin
maamme kulttuuriin tulisi vahvistaa. Omalta
osaltani haluan kiinnittdi huomiota siihen, ettd
koululaitoksen piirissd taideaineiden opetus ja
myds harrastusmahdollisuudet ovat olleet jatku-
vasti jonkin asteisen uhan alla, kun resursseista
on tidnd pdivind aikaisempaa suurempi pula.

Haluan kiinnittd4d yhteen aivan erityiseen
seikkaan huomiota. Siitd huolimatta, ettd on
sininsid hyvi trendi, etti kunnat ovat saaneet
lisdd paitdksentekomahdollisuuksia ja valita
omaa linjaansa myos niissi asioissa, toivon, ettid
valtiovallan puolelta myds muistutetaan konk-
reettisesti padtdksien muodossa siitd, milld pe-
rusteella kunnat ovat valtionosuutensa saaneet
mm. opetustoimen piirissi.

Yhtend esimerkkind otan vaikkapa maamme
pidkaupungin, jossa olen seurannut erikoislu-
kioiden asemaa nyt, kun resursseja on vihem-
méin. Meillihdn on nimenomaan Helsingissi
ollut erittdin suuri suosio taidepainotteisilla eri-
koislukioilla ja toistaiseksi on myds kunnallisten
pddtdksentekijoiden taholta ymmirretty, ettd
néissd oppilaitoksissa saattaa kulua sdfistdenkin
hieman enemmin markkoja kuin tavallisessa
yleislukiossa. Kuitenkin ndiden koulujen saama
erittdin suuri suosio osoittaa, ettd seki oppilaat
ettd heiddn vanhempansa antavat arvoa tille
mahdollisuudelle 16yt44 lukion normaalin ope-
tuksen ohella myds lihes ammattimaiseen sa-
noisinko suuntaukseen vievj harrastuksen kiin-
teys, silli ndmi taidelukiothan ovat monissa
tapauksissa aivan erinomaisia opetussuunnitel-
mia laatineet. Tdss4 suhteessa, sen voin sanoa,
on lievdd levottomuutta, kuinka paljon tatd
erikoislukioiden alkuperiistd toiminta-alaa val-
tion puolelta nyt sitten kunnille muistutetaan.

Toinen asia, jonka haluan tuoda tissi lihete-
keskustelussa esiin, on taiteen varsinaiset am-
mattilaiset. Olen joskus aikaisemmin kdynyt kes-
kustelua tdssd suuressakin salissa erilaisten teat-
tereiden mahdollisuuksista nykyisen teatterilain
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puitteissa. T4td teatterilakia odotettiin todella-
kin innokkaasti, ja uskon, etti se monilta osin on
tiyttdnyt siihen asetetut toiveet. Kuitenkin on
myds ollut ndhtivissd ja timén lain alkutdytin-
téonpanossa on jo kiynyt ilmi, etti teatterit
eivit nyt ole aivan samalla l3htoviivalla.

Sekd hallituksen selonteossa ettd myos niissi
puheenvuoroissa on kiinnitetty nyt huomiota
nimenomaan kolmeen kaikkein néyttivimpadin
valtakunnalliseen teatteriin, mutta uskallan tuo-
da tihin rinnalle my®s lasten- ja nuortenteatte-
rin. Teatteri Pieni Suomi, jonka hallituksen pu-
heenjohtajana edelleenkin olen, on ollut erdin-
laisena ongelmalapsena siind mielessd, ettd kor-
vausten pohjana oleva jirjestelma kohteli meitd
niin kuin monia muitakin jo tiukasti budjettiaan
sddstineitd teattereita mielestimme hieman epi-
reilusti. Nyt on kuitenkin annettava my®s tdssi
tilanteessa ja ihan opposition kansanedustajan
suulla tunnustus opetusministerion puolelie ja
nimenomaan vastaavalle ministerille siitd, ettd
myds on osattu tulla vastaan tdssd vuoden ku-
luessa, ja tdhdn samaan vastaantuloon sitten
yhtyivit myds kotikunnat.

Kun muuten on valitettu piivin mittaan ai-
van oikein sitd, ettd resurssit ovat pienempii ja
sddstiminen vaikuttaa epiedullisesti haluttaviin
tuloksiin, haluan nyt tissi yhteydessd kertoa,
ettd teatteri Pienen Suomen kohdalla oli erittdin
selvdsti ndkyvissi, ettd se yhdistynyt valtion ja
kuntien tuki, joka tuli meille viime vuoden aika-
na, onnistui myds tuomaan teatterin pinnalle, ei
pelkistéin siten, ettd me saimme kriitikoiden ja
myos valtion niyttimotaidetoimikunnan vuo-
den palkinnon ja nostimme lippujen myyntid 60
prosentilla, mutta teimme kaiken kaikkiaan po-
sitiivisen tuloksen. Eli mielestdni on niin kuin
mikrokoossa my9s valiokunnalle hyvin kerrotta-
vissa, ettd nimid toimenpiteet toivat sen tulok-
sen, mitd pitikin. Nyt — ei mitenkdin leveisti —
me taas pystymme toimimaan, niin kuin on
ajateltu, itsendisend teatterina.

Mutta uskon, etti valiokunnan kannattaa
kiinnitt4d tydssddn huomiota sithen, minkéilaisia
epikohtia till4 hetkelld timén vuden teatterilain
piirissd teattereilla on. Tdhin selonteko antaa
aivan hyvin mahdollisuuden.

Toinen seikka ammattilaisista. On tietysti tot-
ta, etti teatteri, ooppera ja nimi perinteiset
taiteen lajit ovat meilld kaikilla olleet taalld
lahelld sydintd, mutta haluaisin myds tuoda
esille uudemman ammattitekijéiden ryhmén, ni-
menomaan audiovisuaalisten tuotteiden tekijit.
Useampaan otteeseen on keskusteltu siitd, voi-
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taisiinko elokuvien ennakkotarkastuslaki muut-
taa audiovisuaalisten tuotteiden rekisterdinti-
laiksi ja rakentaa sille pohjalle uutta systeemii.

Haluaisin tissd yhteydessd kysyid, kun minis-
teri Isohookana-Asunmaakin on paikalla, onko
opetusministerién piirissd ryhdytty mihinkéin
toimenpiteisiin tillaisen rekisterdinnin aikaan-
saamiseksi, joka voisi pitdd sisdlladn kaikki julki-
suuteen tarkoitetut ja yleisolle tarjolla olevat
audiovisuaaliset tuotteet ja joka vastaisi samaa,
mité kirjoissa ja lehdissd on nyt ISBN- ja ISSN-
koodijirjestelmi. Se mahdollistaisi myds nyt
ainakin aluksi omassa maassamme seki tekijin-
oikeus- ettd kuluttajansuojavalvonnan nykyti-
lannetta huomattavasti paremmin.

On tietysti totta, ettd tdma jirjestelmi pitdisi
saada kansainviliseksi, jotta sille tulisi samanlai-
nen asema kuin on ollut mainitsemillani kirjojen
ja lehtien vastaavilla jarjestelmilld. Jos tim4 asia
ei ole edennyt, kuten vihdn pelkidn, tidssikin
asiassa olisi valiokunnalla mahdollisuus osoittaa
omaa ajan tasalla olemistaan.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana lo-
puksi suomalaisen kulttuurin tdminhetkisestd
luonteesta ja sen mahdollisesta monimuotoisuu-
desta tulevaisuudessa. Kiinnitin jo puheeni alus-
sa huomiota siithen, ettid ihmisten oma osallistu-
minen ja heiddn nikokulmansa tulisi mahdolli-
simman monella tavoin saada kulttuurin kehitt-
miseen mukaan.

Tissd yhteydessd muistutan nyt vastapainoksi
Pienelle Suomelle paljon sanoisiko hankalam-
masta asiasta opetusministerin ja omien liheis-
ten jirjestojeni vililld, ja se oli aikoinaan Helsin-
gin Tyovdentalon korjausremontti. Mielestdni
tyovientalomme, kuten nuorisoseurojen talot ja
monet muutkin paikat, joissa kansa on pitinyt
tapanaan kokoontua, pitdvit sisdlldin sellaisen
osan suomalaista kulttuurihistoriaa, etti nithin
tulisi suhtautua ndindkin aikoina pieteetilld ja
pyrkid saamaan tasapuolisesti niille mahdolli-
suus myos jatkossa sdilyd tdllaisina.

Toinen, tulevaisuuteen yhi enemmén vaikut-
tava kuva.

T44ll4 on jo hallituksen puolelta, miki sindn-
si on positiivinen asia, tuoty esiin vihemmisto-
kulttuurien asema, tuotu esille meidin perintei-
set saamelais- ja romanikulttuurimme ruotsin-
kielisen vihemmistdémme rinnalle ja mainittu
myds vendldinen vihemmistd. Témi kuva on jo
nyt hyvin paljon monipuolisempi, mm. Helsin-
gissd on yli 20 kotikielen opetusta, miki antaa
kuvan siitd, minkilainen kulttuurien kirjo saat-
taa maassamme olla muutaman vuoden sisill.
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Suomi on hyviksynyt vihemmistokielid kos-
kevan lisdpoytikirjan eurooppalaiseen ihmisoi-
keussopimukseen, ja timi tulee edellyttiméiin
myos sitd, ettd me jatkossa kiinnitimme huo-
miota ndiden vihemmistokulttuurien asemaan.
Taman vuoksi erityisesti haluan painottaa siti,
ettd kulttuurin pohja luodaan lapsen mahdolli-
suutena saada seki esikouluopetusvaiheessa etti
kouluaikana tukea, harjoitusta ja kannustusta
oman kielensd kiyttoon ja sitd kautta myos
oman kulttuurinsa kehittdmiseen. Tiedin, ettd
sddstdtoimenpiteet ovat kohdistuneet myos td-
hin, ja toivoisin sen vuoksi, ettd valiokunta voisi
painottaa timin asian hoitamisen tirkeytti jat-
kossakin. Saattaa olla, ettd ministeri Uosukaisel-
la on tidhén asiaan enemminkin tietoa.

Joka tapauksessa romaaniasiain neuvottelu-
kunnan puheenjohtajana haluan myds tuoda
esille sen, ettd neuvottelukunta ja nimenomaan
sen romanijisenet ovat jo nyt tuoneet esille
huolestumisensa sen suhteen, ettd varsin hyvin
liikkeelle ldhteneet tavoitteet voivat nyt vaaran-
tua. Nimittdin niin pienistd tuntimidristd kuin
on tihdn astikin ollut kyse, niistd jos vield
otetaan pois, saattaa olla, ettd hyvi tarkoitus
valuu kokonaan hukkaan.

Minusta tuntuu, etti velvoitteemme on ni-
menomaan niille vanhoille vihemmistdillemme,
saamelaisille ja romaneille, taata nykyistd pa-
rempi asema, samalla kun toivon, etti voimme
olla avoimia myds uusien vihemmistokulttuuri-
en tukemisen suhteen.

Ed. Skinnari: Herra puhemies! Timin
hallituksen yksi ongelma Suomessa on se, ettd
innostavuus ja innostuneisuus monissa asioissa
puuttuu ja se nikyy kaikessa ja on yksi syy myos
sithen, ettid meilld tdtd tarvittavaa luovuutta ei
ole.

Hallituksen kulttuuripoliittinen selonteko ti-
hén aikaan on erittiin tervetullut. T4t keskuste-
lua kaivataan. Eduskunnassa kuten kunnallis-
hallinnossa ja muuallakin yleensi on se ongelma,
ettd sitd keskustelua kiyvit ne, jotka ovat ndisti
asioista kiinnostuneet, mutta sitd eivit kiy ne,
joiden myds pitdisi olla néistd asioista kiinnostu-
neita. Tdm4 on se ongelma, johon aina toér-
méaimme. Eduskunta voisi omalta osaltaan tati
tilannetta yrittd4 korjata silld, ettd timi selonte-
ko ldhetettiisiin mahdollisimman laajasti mui-
hinkin valiokuntiin, koska mielikuvituksella
kulttuuri liittyy vdhin joka sektoriin.

Téssd mielessd kulttuuripoliittinen selonteko
on liian kapea-alainen. Siitd puuttuu ote luovuu-
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teen, saada aikaan uusia ideoiltaan kilpailuky-
kyisid tuotteita Euroopan yhteison, Yhdysvalto-
jen, Japanin ja Kauko-Aasian markkinoille.
Suomen puoleen miljoonaan ulottuva kansalais-
ten suurtyottomyys johtuu osaltaan juuri luo-
vuuden puutteesta. Suomessa puhutaan erityi-
sesti tyOnantajain taholla kilpailukykyisisti
tuotteista tarkoittaen télloin ldhinnd halpahin-
taisia tuotteita. Alyllinen panos, luovuus, on
toissijainen. Taltd puhujakorokkeesta olen ai-
kaisemmin moneen kertaan kysynyt, missi oli se
elinkeinoeldmin Toni Nieminen. Toni Niemisel-
le kédvi niin kuin elinkeinoeldmin johtajillekin,
ettd taso laski, ja suomalaisissa kabineteissa talld
hetkelld niitd Toni Nieminen -yrittdjid on ihan
riittdvisti. Mutta nyt tilanne on sikili korjaantu-
nut, ettd olen voinut esittdd kysymyksen siitd,
missi on elinkeinoelimin Teemu Selinne, jolla
olisi omasta takaa sellaisia lahjoja, sellaista luo-
vuutta, ettd hdntd kelpaa ndyttdd myos kansain-
vilisilld markkinoilla. Teemu Seldnnekin kun
paasi eroon tistd Esko Ahon hallituksen puris-
tuksesta, on Kanadassa péarjinnyt huomattavas-
ti paremmin.

Mutta meidén pitéisi Suomessa panostaa luo-
vuuteen ja kulttuuriin. Tissd mielessd tdalla
paljon esilld ollut arvonlisiverojirjestelmi ei saa
vaikeuttaa kulttuurin asemaa, vaan ihan niin
kuin t#illd ed. Pentti Lahti-Nuuttila totesi, til-
lainen nollalinja téssid vaiheessa on paikallaan.
Téssd verotusasiassa on ihan sama tilanne kuin
monessa muussa EY-neuvotteluithin lLittyvissi
kysymyksessd. Suomalaiset virkamiehet nykyi-
sin Moskovan sijasta kumartavat Brysseliin
péin, ja kaikki mitd Brysselisti esitetddn teoreet-
tisesti paperilla, hyviksytiin, jotta niytettiisiin
kelpo virkamiehilti.

Mutta ndinhén eivit tee EY-maatkaan, vaan
niissd kohdellaan kulttuuria silld tavoin, etti on
sitten ranskalaista, saksalaista, espanjalaista tai
kreikkalaista, niin sielli toki annetaan arvo
omalle kulttuurille eik4 l4hdet4 siitd Iiro Viina-
sen tavoitteesta, ettd mitd enemmain kulttuuria ja
erityisesti suomalaista elokuvaa verotetaan, sitd
parempi. Olin eriissd tilaisuudessa, jossa titi
asiaa kisiteltiin, ja Iiro Viinasesta saa sellaisen
kuvan, etti hdn verottaisi sitd vaikka kuinka
paljon. Tand4n vield varmistin kysyen, eiko, liro
Viinanen, kantanne olekin se, etti elokuvalle
pitdisi asettaa 100 prosentin arvonlisivero. Ja
hin oli sitd mieltd, ettd todella pitdisi. Kuitenkin
suomalainen kirjallisuus, elokuva, kuvataide ja
musiikki tarvitsevat tukea eivitki lisd4 maksuja
ja veroja.

41. Keskiviikkona 21.4.1993

Toinen ndkdkuima kulttuuriin on tysttdmyy-
den ndkokulma. Tassd selonteossa oivallisesti
tuodaan esille se, ettd Suomessa tekijdnoikeudet
tyollistdvit noin 70 000 kansalaista. Niistd on
graafisella alalla suurin osa. Itse sanoisin, ettd
Suomessa tekijinoikeudet tydllistivdt vain
70 000 kansalaista. T4m4 on vajaa 3 prosenttia
bruttokansantuotteesta. Esimerkiksi Ruotsissa
se on vajaa 7 prosenttia. Tdimi on yksi oivallinen
osoitus siitd, miten tillainen itsetunnon puut-
teesta kirsivd kansa ei usko omiin kulttuurin
tekijoihinsd eivdtkd aina kulttuurin tekijatkiin
usko itseensd. Me emme ole péddsseet tissd tyol-
listimisen sektorissa eteenpiin. Esimerkiksi ke-
vyen musiikin osalta, kun Abba alkoi menestyi,
Ruotsissa tajuttiin, kuinka merkittivi tekija on
kevyt musiikki. Kun se hoidetaan omasta takaa
eikd tarvitse ostaa Amerikasta ja erityisesti sieltd,
silld myds kansantaloudellisesti on erittdin suuri
merkitys. Mutta Suomessa titi ei ole ymmérret-
ty. Tamé koskee kulttuurin muitakin sektoreita.

Kulttuurin osalta on samanlainen tilanne
kuin yrittimisessd Suomessa yleensikin. Meill4-
hén on verrattu EY-maiden pienyrittijatilannet-
ta, ja Suomessa, vaikka olemme pieni kansa, on
suhteessa kansan kokoon 100 000 yritt4ja4 liian
vihin, ja tdmd ndkyy kaikessa. Siis meilld el
yrittimistd osata tukea, vaan Venijin tapaan
ainoastaan suuri ja mahtava on kaunista ja
tukemisen arvoista. Mutta timi ei ole siti Eu-
rooppaa, johon me onneksi olemme menossa.

Yksi myds kulttuuriin vaikuttava tekiji on
suomalainen koululaitos. 80-luvullakin suurin
osa korkeakouluista ja yliopistoista valmistu-
neista tuli valtion ja kuntien palvelukseen. Siind
el tarvitse aamulla vilttiméttd hirvedsti miettii,
mitd tindin tekee, jos laki tai asetus sen madria.
Liian vdhdn on ihmisii, joiden aamulla pitéisi
miettid, mitd tidstd on omalle ldhipiirille tai
yhteiskunnalle tai koko maailmalle hyo6tyd. (Ed.
Gustafsson: Onko edustajalla kokemusta tistd?)
— No, en muuten puhuisi, ellei olisi ainakin
parempaa tietoa.

Yhteni esimerkking tistd tilanteesta Suomen
osalta on t44ll4 ministerinkin avauspuheenvuo-
rossaan esittimi Yleisradio, ja tdméin totean
Yleisradion hallintoneuvoston jiseneni. Sielld
olen muutaman vuoden ollut ja Kiinnittinyt
huomiota siihen, miten me emme osaa edes viedd
sellaisia dokumenttiohjelmia ja ohjelmia, joita
sietdisi viedd. Meillihdn on sellainen harha Suo-
messa ja onneksi sellainen harha on myds maan
rajojen ulkopuolella, ettd me olisimme jonkinlai-
sia Venijidn-asiantuntijoita. Ensinnikdin me
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emme osaa edes vendjin kieltd ja toiseksi me
emme ole myOskdin Venéjin-asiantuntijoita.
Tdmi ndkyy mm. siind, etti Suomi ei pysty
viemddn Vendjdstd tehtyji dokumenttiohjelmia,
vaan ne pitd3 kylld tehdd Englannissa tai Saksas-
sa tai jossain mahdollisimman kaukana téstd
maasta. Se perustuu tietysti meidin asenteisiim-
me, mutta myo0s sithen, ettd esimerkiksi Yleisra-
dion organisaatiota ei olekaan rakennettu siihen,
ettd suomalaista kulttuuria tehtiisiin vietidviksi,
vaan meilld Yleisradio tekee ohjelmia suomeksi
ja ruotsiksi meille viisimiljoonaiselle kansalle
keskendmme. Nami ovat esimerkkeji siitd, ettd
miten me olemme jihmettyneet tihin Vendjin
kylkeen omien ongelmiemme kanssa, ja téstd
pitiisi tavalla tai toisella pidstd eroon.

Samoin, kun olemme nyt menossa erilaisin
sopimuksin kohti yhdentyvid Eurooppaa, meil-
14, kuten aluksi totesin, on sellainen taipumus,
ettd ainoastaan keskeisessd Euroopassa on hy-
vid ja meilld suomalaisille ei ole kovin paljon
tihin annettavaa. Sekdin ei pidd paikkaansa.
On Suomi menossa sitten Eurooppaan, Yhdys-
valtoihin, Japaniin tai mihin maailmankolkkaan
tahansa, niin suomalainen kulttuuri kelpaa mo-
nella sektorilla malliksi. Sit4 jopa ihaillaan sielld,
missé sitd ei uskoisikaan ihailtavan. Huomasin
timin esimerkiksi helmikuussa Japanissa. Japa-
nilaiset ovat kovin kiinnostuneita suomalaisesta
kulttuurista, musiikista ja muotoilusta. He tun-
tevat Sibeliuksen ja yllittdvin monet tuntevat
Kalevalan. Yhteistydon ongelmana on se, ettd
suomalaiset eivit ole kiinnostuneita japanilais-
ten kiinnostuksesta Suomeen.

Tamd on yksi perusongelma myds monien
muiden maiden osalta. Kun me tulemme yhi
keskeisemnmiiksi, kiinteimmiiksi osaksi Euroo-
pan talousaluetta, niin meidin on rohkeasti
esiteltivd omaa kulttuuriamme sen kaikilla eri
sektoreilla eikd anteeksipyydellen todettava, ettd
meilld on hieman erilaista kulttuuria kuin muissa
maissa. EY:n lihtokohtahan on ollut se, ettd
kulttuuria ei haluta sitoa eikid sdinnelld, vaan
jokainen voi omasta historiastaan ja taustastaan
lihtien tehdd sellaista kulttuuria kuin haluaa.
Tiamé on Euroopan yhdentymisen rikkaus.

Erds sektori, joka myos haittaa meitd, on
todellakin kielten opiskelun kapea-alaisuus, joka
on myos kulttuurin viennissd ongelma. Meilld on
liian paljon ihmisid, jotka osaavat tai lukevat
englantia. Saksaa ja ranskaa opiskellaan liian
vihin ja venidjdi, kuten totesin, ei tissd maassa
juuri osata. Kuitenkin tuhatvuotinen Venijin
historia, jos mennéin vain sen verran taaksepiin
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ja tutustutaan maahan tarkemmin, osoittaa, etti
vieressimme on maa, jolla on esittdd verrattuna
Saksaan, Ranskaan, Japaniin tai Yhdysvaltoihin
monin verroin merkittdvimpi kulttuurihistoria
kuin yhdelliki4n ndistd. Vaikka Suomi on hyvin
paljon pystynyt tdsti hydtyméidn, niin enem-
minkin niin voisi tapahtua. Toivottavasti tule-
vaisuus néiiden ennakkoasenteiden osalta on toi-
senlainen.

Kulttuurimme ja fuovuuden puuttumisen on-
gelmahan nikyy — viittaan nyt sithen, etti titi
voitaisiin laajemminkin kisitelli — mm. huo-
nossa rakentamisessa sodan jilkeen, erityisesti
rakentamisen lukumairillisesti suurina vuosina
60—80-luvulla, jolloin tehtiin kivitaloja, joita
harva arkkitehti haluaa tunnustaa piirtineensi;
ottivat rahat ja sen jilkeen siirtyivit seuraavaa
taloa tekemién viivoittimella.

Samalla tavoin suomalainen muotoilu, sisus-
tusarkkitehtuuri on jiidnyt vihille. Huonekalu-
teollisuuden tunnen aika hyvin. 80-luvulla, sen
lahtelaispuusepitkin ovat monesti kertoneet, sen
tarkeimpdnd kehittdimisvilineend olivat messut,
joilta haettiin kilpailevien firmojen messubrosyy-
rejd, otettiin niistd kopioita ja vahin muuteltiin
ja tehtiin t3ll3 tavoin huonekaluja. Lihtokohta-
na oli se, ettd teknikkokin pystyy tekemiin
huonekalun, tuolin, joka seisoo jaloillaan, mutta
vasta nyt, kun on alkanut menni todella huonos-
ti, arkkitehteji on otettu mukaan siihen, milla
tavoin huonekaluja pitdd rakentaa ja tehdi.
Téamin pitdisi myds nidkyd koulutuksessa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi toivoisin, ettd se-
lonteko sivistysvaliokunnan harkinnan mukaan
ldhetettiisiin lansunnolle myds muihin valiokun-
tiin. Sehéin voisi tapahtua lyhyen miirdajan
puitteissa, ja ne, joilla on tihin jotakin sanotta-
vaa, saisivat sanottavansa sivistysvaliokunnalle
sanoa.

Ed. Laine: Herra puhemies! Kisittelen
tidssd puheenvuorossani hieman kapea-alaisesti
yhti aluetta, johon jo vastauspuheenvuorossani
viittasin, nimittdin liikunta-asiaa.

Sitd ennen kuitenkin haluaisin kéisitelld ed.
Saastamoisen puheenvuoron paria nikodkohtaa.
Ymmaérsin niin, ettd ed. Saastamoisen tarkoituk-
sena oli kiyttid kokoomuksen ryhmipuheen-
vuoro ja sellaisena tuo puheenvuoro aloitettiin.

Mutta jossakin vaiheessa se muuttui kovin
mind-keskeiseksi, esimerkiksi siind vaiheessa,
kun ed. Saastamoinen puhui jotenkin sithen
tapaan, ettd kaikilta sellaisilta organisaatioilta ja
vhteisoiltd, jotka ovat olleet jollakin tavoin teke-
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misissd entisen Neuvostoliiton kanssa, pitdisi
lopettaa valtionapu. Mind jdin miettimiin tatd
asiaa, voiko ed. Saastamoinen l0yt4i Suomesta
sellaisia korkeakouluja, kulttuurijirjestojd, ur-
heilujidrjestojd, Ulkomaankauppaliittoa, talou-
dellisia jirjestdjd, jotka eivit tavalla tai toisella
olisi olleet yhteydessi entiseen Neuvostoliittoon.
Jos ed. Saastamoinen menisi noin laajalle, kylla
Viinasella olisi ehkd hieman enemmin arkun
pohjassa rahaa, mutta tuulen, etti siitd aiheutuisi
aikamoinen tappio suomalaiselle kulttuurille,
suomalaiselle talouseléimille, yleensi kansainvi-
liselle yhteistydile. (Ed. Saastamoinen: En puhu-
nut valtionavusta!) — Saattoi olla, etti ed. Saas-
tamoinen tarkoitti esimerkiksi Suomen ja Veni-
jin kansojen ystdvyysseuraa. (Ed. Saastamoi-
nen: En siindk#in puhunut valtionavustal) —
Mutta siltd jarjestdltd on ainakin nyt viety mel-
kein kaikki taloudelliset edellytykset, enk usko,
ettd sekddn on viisasta.

Sen sijaan ed. Saastamoinen mielestini oli
hyvin oikeassa, kun hin lukuisten muiden edus-
tajien tapaan korosti eduskunnan jo aikaisem-
min omaksumaa kantaa siité, etti veikkausvoit-
tovarat pitdisi kdyttdd sithen tarkoitukseen, mi-
hin ne lakien ja asetusten mukaan aikaisemmin
on tarkoitettu. Mini olisin vield toivonut, ettd
ed. Saastamoinen olisi selkedn kannan lausunut
myds suhtautumisesta arvonlisiveroon, torjunut
sellaiset pyrkimykset, joilla hallitus nyt niyttid
suuntautuvan kulttuurin, ainakin monien sen
alojen, sanoisin rankaisemiseen ulottamalla tuon
veron niihin.

Pidstikseni liikunta-asiaan haluaisin ensin
todeta, ettd hallituksen selonteon liiteosassa
mainitaan kylli doping-sana ja itse asiassa sii-
nd mainitaan kylld kannanotto asiaan. Mutta
sen sijaan, minkdidnlaisista toimenpiteistd, joil-
la hallituksen taholta tihin asiaan tultaisiin
kiinnittimidin huomiota, el mainita. Mutta
kun olen tdstd asiasta jattdnyt hallituksen vas-
tattavaksi suullisen kyselyn ja saatan siihen
saada huomenna vastauksen, en tissi nyt pi-
tempiddn tenttaa, mikd on hallituksen kanta.
Haluan kuitenkin tdssd yhteydessi omana ki-
sityksendni sanoa, etti doping ei ole milloin-
kaan sopinut amatdoriurheiluun, normaaliin
kilpaurheiluun, kaikkein vihiten, niin kuin nyt
viitetddn dopingin kdytén yleistyneen, kun-
tourheiluun. En ymmarri lainkaan tarvetta sel-
laisten keinotekoisten piristeiden ja aineiden
kayttoon. Kaikki mitd voidaan tehdid tuollais-
ten aineiden kidyton rajoittamiseksi mahdolli-
simman pitkille, pitdisi tehdd.

41. Keskiviikkona 21.4.1993

Toisaalta luulen, ettd esimerkiksi budjetti-
pddllikko Sailas Vaasan sporttipdivilld taisi an-
taa jonkin verran véirin kuvan. Kylii kai nyt on
niin, ettd lilkuntaa harrastavista d4rettdmén pie-
ni osa on tillaisten aineiden kadyttdon syyllisty-
nyt. Luulen, ettd valtaosa eduskunnankin urhei-
lijoista, saati sitten suuresta joukosta muita, on
vilttynyt tuollaisilta aineilta.

Erdit edustajat ovat todenneet, ettd litkunnas-
ta ja nuorisotydsti hallituksen selonteossa puhu-
taan kovin vihin. Ehkd se kuvastaa laajemmin
valtiovarainministeridn, ainakin budjettipaalli-
kon, ja ehkd laajemmin hallituksen linjaa. Kylld
ne leikkaukset, jotka ovat kohdistuneet esimer-
kiksi veikkausvoittovarojen kaventamisen muo-
dossa, rakentamiseen annetiavien varojen muo-
dossa, ovat voimakkaasti kohdistuneet juuri lii-
kuntaan, sen harrastamis- ja kehittimismahdol-
lisuuksia vastaan.

Toisaalta selonteossa puhutaan kylld muuta-
min kauniin sanoin myos liikkunnasta. Mutta on
vaikea oftaa sitdkddn hyvii ja kaunista todesta,
kun toisella kidelld niin monin keinoin on leikat-
tu ja katkaistu siipid lilkunnan jirjestdmiseltd,
harrastamiselta. Siksi mielestdni kaikki toimet,
joilla saataisiin hallitus antamaan enemmain ar-
voa liikkunnalle ja sen tukemiselle, ovat viltta-
mittdémid. Kiinnitin kylld huomiota julkisuudes-
sa esimerkiksi ministeri Tytti Isohookana-Asun-
maan puheenvuoroon ilmeisesti juuri sielld
sporttipdivilli; siind ainakin julkisuudessa kerro-
tun mukaan oli mielestéini hyvin hyvin laatuinen
kannanotto suhtautumisesta liikuntaan esitetty.

Mutta kaikki ei ole myonteistd. Urheiluvaro-
jen jaon osalta, jos nyt olen oikein julkisuudessa
annetut tiedot ymmartinyt, hallituksen taholta
on kuitenkin ndytetty vihredd valoa sille, ettd
TUL:n avustuksesta leikattaisiin t4lti vuodelta 7
miljoonaa markkaa nimenomaan aikana, jolioin
TUL pystyy osoittamaan entisti parempia tu-
loksia. Min4 en nyt tarkoita pelkdstdin huippu-
urheilusaavutuksia, vaan myds laajempien jouk-
kojen urheilu- ja liikkuntasaavutuksia.

Samaan aikaan kuitenkin saman ministerién
ja saman hallituksen taholta on annettu ymmar-
td4, ettd kasinokeinottelun paikkaamiseen voi-
daan valtion varoja kiyttds, jos oikein muistan
nyt summan, 25,4 miljoonaa markkaa kiytta-
milld Veikkauksen sdédstovaroja. Ei kai siitd
mihinkdin péise, etteikod tdssd tapauksessa ky-
symys ole juuri siitd, vaikka ministeri t4illa
koetti toisin antaa ymmdirtdsd, ettd talld 254
miljoonalla markalla paikataan SVUL:n velka-
taakkaa siten, ettd SVUL:n hallitsema kiinteistod



Kulttuuripoliittinen selonteko

siirretddn erdiden lajiliittojen haltuun. Jotta ne
voisivat ostaa osuuksia tistd SVUL:n hallinnas-
sa olleesta kiinteistdstd, tuo raha on tarkoitus
antaa. Se ei siis palvele urheilutoimintaa, ei
jérjestdjen toimintaa, vaan silld maksetaan niitd
laskuja, jotka kasinopelit ovat aiheuttaneet. Ai-
nakin sanomalehdissi, jopa tdn#4n valtakunnan
padlehdessd, jos Helsingin Sanomia voi sellaisek-
si nimittdi, yksityiskohtaisesti kerrotaan, etti on
muodostettu lajiliittojen toimesta nyt uusi kiin-
teistoyhtio Pasilan toimitalo Oy, joka tulee Suo-
men Valtakunnan Urheiluliiton talousratkaisu-
jen yhteydessd Pasilan toimitalon omistajaksi, ja
timi ratkaisu on tarkoitus maksaa nédiden laji-
liittojen osalta 25,4 miljoonan markan avustuk-
sella. Niin ollen, ministeri Isohookana-Asun-
maa, eiko itse asiassa kysymys ole siité, ettd tAmi
raha menee nyt SVUL:lle, on se sitten sen
velkojen hoitoa tai sen toiminnan, kasinokeinot-
telun, aiheuttamien tappioiden maksua?

Nyt kylld yhteiskunnassa ja jirjestdissd Suo-
men maassa ja muualla maailmassa monia va-
hinkoja tapahtuu ja epdonnistumisia taloudelli-
sissa asioissa. Siitdhidn Suomen pankkikriisikin
on erids osoitus. Mutta tihin liittyy nyt kuiten-
kin SVUL:n osalta erditd semmoisia mielenkiin-
toisia piirteitd, joiden vuoksi tdhin vield kiinni-
tin huomiota.

Nimittdin esimerkiksi Turun Sanomissa 21.
tammikuuta péidsihteeri Oksanen vakuuttaa,
ettd puhutaan aivan viirid tietoja, ei semmoisia
velkoja ole olemassa. Kuusi paivid mybhemmin
Iltalehdessd pédsihteeri Oksanen sanoo, etti
SVUL:n velat ovat nollatilassa, ei niitd siis ole
olemassa, se kiellettiin. Sitten mydhemmin ker-
rottiin, ettd on niitd 200 miljoonaa, ja sitten
jonkin ajan kuluttua, ettd on niitd 400 miljoo-
naa. Niitd tietoja alkoi antaa sitten puheenjoh-
taja Uunila. Min4 en tiedd nyt, mikd on totuus
tissid, vaan kerron SVUL:n tunnettujen urheilu-
johtajien julkisuudessa esittimii lausumia.

Sen vuoksi tihdn asiaan haluan kiinnittas
huomiota, etti timi tapa ei mielestini edist4 sitd
urheilurakenteen tervehdyttdmistd, josta minis-
teri Tytti Isohookana-Asunmaa aikaisemmin
puhui. Jos olen oikein ymmaértdnyt, urheilujir-
jestdjen keskusteluissa on lahdetty siitd, ettd uusi
urheilujirjestdjen yhteisd voidaan aloittaa puh-
taalta poydaltd, niin ettd titd yhteisdd, on se
nimeltiin mikd tahansa, kuitenkin yhteistyoelin
muodossa tai toisessa, eivit rasita SVUL:n velat.
Kun sitten juuri tdstd nikokohdasta Tydvien
Urheiluliiton taholta on esitetty, ettd tiytyy
saada selvyys ndisti asioista, niin ministeri Iso-
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hookana-Asunmaa on lausunut ja on sen ti-
nddnkin toistanut, niin kuin sanoin, hieman
lievemmaéssd muodossa, ettd tiytyy muuttaa lii-
kuntalakia. Kyilid valtiolla on keinot, milli saa-
daan TUL suostumaan siihen, ettei se timmaoisid
litkoja kysele. Tami on nyt tietysti vihin oikai-
su, omaa tulkintaani. En viit4, ettd ministeri on
juuri nditd sanoja kdyttinyt, mutta asian sisilt®
on ollut tdma4.

Minusta ministerin pitdisi kunnioittaa, jos
Tyovden Urheiluliiton puheenjohtaja Matti
Ahde esimerkiksi sanoo, ettd tdytyy saada sel-
vyys ndistd asioista, tdytyy olla varmuus siiti,
ettd uuden yhteistyon alkaessa ei milldin osa-
puolella ole sellaisia velkoja vastattavana, jotka
tdméin uuden yhteistydn aloittamista kdytdnnds-
s tulisivat rasittamaan taikka vaikeuttamaan.
Siksi minun on mahdoton ymmairtii semmoisia
viittauksia, jotka ministerin suuhun on ainakin
lehdistossd kirjoitettu, ettd Matti Ahde néilld
lausunnoillaan on jotenkin vaikuttamassa
SDP:n puheenjohtajakuvioihin ja yrittids nostaa
omaa asemaansa. T4ma4 lainaus on Turun Sano-
mista: ”Epdilen, ettd hinelld on nimi puolueen
puheenjohtajakuviot mielessd. Hin haluaa titd
kautta lisatd itsellensd sadekehds. Kulttuurimi-
nisteri syyttdd TUL:n puheenjohtajaa vitkutte-
lusta.” En ole ennen havainnut, ettid ministerit
tdlld tapaa viime vuosien aikana olisivat mitdin
vapaaehtoisjdrjestod taikka sen johtoa syytti-
neet.

Kun aikaisemmin kéytiin pikkaisen keskuste-
lua Urho Kaleva Kekkosen asenteesta, niin kylld
30-luvulla esiintyi sellainen Kekkonen tidssi
maassa, joka pyrki myds erdin pakkotoimin
urheilujérjestdjen yhdistdmiseen. Mutta se Urho
Kaleva Kekkonen, joka sotien jilkeen maassa
nousi vield korkeampiin asemiin, nimenomaan
saattoi haluta urheilujidrjestdjen yhdistymisti,
sitd en kiistd, mutta julkisuudessa lausui, ettd
niin kauvan kuin Tyovien Urheiluliiton jdsenistd
haluaa, silld tdytyy olla oikeus liittonsa sdilyttd-
miseen. TAmi ei suinkaan ole eikd voi olla este
urheilujirjestojen yhteistydlle. Ei ennen eikd ti-
nididn, niin kuin td4lld on tinddnkin lausuttu,
Tyovden Urheiluliiton taholta ole asetettu esteiti
sille, etteikd tdmd uusi urheiluyhteistyd voisi
kdynnistyd, kunhan ndmi taloudelliset selvityk-
set on suoritettu ja TUL:lle tehty myds oikeutta.

Minulia on sellainen kisitys, ettd timid uusi
urheiluyhteistyd ymmaérretdin hieman eri taval-
la. Esimerkiksi minulla on sellainen kisitys, ettd
tarkoitus on kaikkien asettua samaan yhteistyo-
elimeen, mutta ettd se ei kuitenkaan edellytd, ettd
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kaikki lopettavat oman organisaationsa. Esimer-
kiksi Tyovden Urheiluliiton nikdkannan olen
ymmirtdnyt tallaiseksi. Mutta ministerin erdista
puheenvuoroista saa sellaisen késityksen, ettd
hin nimenomaan tarkoittaa, ettd kaikki organi-
saatiot lopettavat toimintansa ja yhdistyvit ja
sitd perusteltiin tdlld sddstolld. (Ed. Lahti-Nuut-
tila: Ehka ministeri loytdi vield Kekkosen jalan-
jaljet!)

Jos kuitenkin kiinnitetddn huomiota siihen,
ettd Suomen urheilueldméssi on paljon paillek-
kiisyyttd, kylld sitten — meilld on kymmenet
lajiliitot ja on ruotsinkielinen liitto ja Tyovien
Urheiluliitto ja SVUL, lukuisat piirijarjestot,
varmasti pdillekkiisyyttd — niin on yhteiskun-
nassa monilla muilla aloilla. Pian tullaan sano-
maan, ettd puolueet pitdd yhdistdd, jotta ei
tarvitse niin monelle puolueelle puoluetukea
maksaa, ja ammattiyhdistysliike ja ty6nantajalii-
tot pitdad yhdistdd, jotta on vihemmin kuluja
organisaatioista, jos uhkailut hyviksytdin ja
halutaan pakkotoimia kayttai.

Ed. Kemppainen merkitdin 1dsnd olevaksi.

Ed. Saastam oinen (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Puheenvuoroni oli todella-
kin ryhmipuheenvuoro. Parissa kohtaa otin vi-
hdn henkilokohtaisemman kannan koskien
Kauppalehden kulttuurisivuja tahi jotain muita,
mutta ei sekiiin kai varsinaisesti kiellettyd ole,
silld ryvhmin jdsen olen ja silloin, kun tieddn, ettd
ryhmén enemmistd ei nditd henkilokohtaisem-
piakaan kannanottoja vastusta, varmaankin nii-
td voi ottaa esiin.

Arvonlisiverosta, herra puhemies, ed. Lai-
neelle haluaisin todeta, ettd juuri siitéd syysta, kun
kysymyksessd on ryhmépuheenvuoro, on vai-
keata ottaa siind kovin henkilokohtaisia ohjel-
majulistuksia.

Sen sijaan, miti tulee ed. Laineen esiin otta-
maan kohtaan entisen Neuvostoliiton asiassa,
totean, ettd kysymyksessd oli silloin kohta, jossa
puhuin suomalais-ugrilaisten sukulaiskansojen
avustamisesta ja kulttuuriyhteistyostd. Totesin
seuraavaa: “Kulttuuriyhteistydbhon suunnattavia
voimavaroja ei kokoomuksen eduskuntaryhmin
mielestd tule kanavoida sellaisten suomalaisten
organisaatioiden kautta, joiden suurin ansio on
ollut niiden yhteistyd Neuvostoliiton entisten
vallanpitdjien kanssa.” En siis puhunut sanaa-
kaan valtionavusta. Herra puhemies! Ming luu-
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len, ettd ed. Laine on tidssd kohdassa tahallisesti
kuunnellut puolella korvalla.

Opetusministeri Uosukainen: Herra
puhemies! Eilen jaettiin tiedonjulkistamispalkin-
not. Yhden palkinnon, aiheellisesti mielestini,
sai teos, jonka nimi on ”Suomalainen ahdistus”.
”Suomalainen ilo” olisikin varmasti paljon lai-
hempi tutkimus.

Olen rakentanut koko puheenvuoron oikeas-
taan kolmen sitaatin varaan nimenomaan siiti
syystd, ettd on kulttuurikeskustelusta kyse ja
kaikki on sanottu jo niin paljon paremmin kuin
tissd osataan sanoa. Siind juuri on kulttuurin
merkitys. Sieltd on silta tihdn pdivddn, mutta se
aina antaa myo0s luovat ainekset tulevaan, ja
niinhén on, ettd entisestd voi oppia, mutta tule-
vaan voi vaikuttaa. Ja kulttuurin avulla voi
vaikuttaa.

Tdssd timdi sitaatti: ”Vaikka niin uskonnolli-
sen kuin kansallisenkin herityksen normistot
ovat jidneet historiaan, seisoo instituutioiden
antamista kiinteistd elimismalleista vapaa post-
moderni ihminen normatiivisessa miinakentdssi
ja on rdjahdyksen pelossa hievahtamatta. Psyyk-
kinen autonomia ja kulttuurin liikkumatila eivit
suinkaan ole kehittyneet tasatahtia modernin
elimysmaailman kanssa, vaan tdydellinen hyl-
kddminen uhkaa mitd odottamattomimmista
syistd. Ne toiset kdyttelevit nyt samaa tuomio-
valtaa kuin herdnneiden Jumala, jonka tuomitse-
vat silmit olivat kuin tulen lieskat. Ne toiset
eivit kuitenkaan tarjoa selvittimittomien syn-
tiensd vuoksi vapisevalle mitéidn sovitustietd,
niin kuin herdnneiden Jumala sentdidn teki lep-
pyméttdmisti maineestaan huolimatta.”

Nykytilanteessa todella rdjihdyksen pelossa
monet seisovat hievahtamatta, mutta kulttuurin
tekijat, kulttuurin nikijit, kulttuurin kokijat
eivit. Tassdpd juuri, ed. Halonen, on se seikka,
johon te viittasitte, kun toivoitte, ettd ihmiset
pidsevit entistd enemmadn osallistumaan. Kylld
padsevit. Mutta kieltimittd ndind aikoina pu-
heenvuoroissa ja selonteossakin oikeastaan on se
kova konditionaali ”pitdisi” ja sitten taas hyvin
usein on passiivi “pyritdin”. Mutta noyristi vain
taytyy todeta se seikka, ettd ndin pyritdin ja
pitdisi. Ja pitda kanssa. Jos me ldhdemme indika-
tiivissa toimimaan, niin hyvin kdy ja paljon
hyvdd tapahtuu, niin kuin puheenvuoroissakin
on selkedsti nikynyt.

Hyvi ylijohtajamme Irmeli Niemi on toden-
nut: ”Kaikkein tdrkein kulttuurilaitos on koulu
ja toiseksi tdrkein kulttuurilaitos on koulu ja
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kolmanneksi térkein kulttuurilaitos on kirjasto.”
Olen hinen kanssaan hyvin samaa mielti. (Ed.
Rity: Ja teatteri on kanssa aika!) — Kyll4 se on,
mutta se tulee ehkd sen jilkeen. — Minusta
nimi ovat nyt tdssd ihan talld tavalla.
Erikoislukioista, ed. Halonen, otitte esimer-
kin. Muistan, kun tulin eduskuntaan 83, se oli
ensimmiisid asioita, joita ryhdyimme kisittele-
méin, tarkoitan siind mielessi, etti erikoisluki-
oitten resursseja ei ollut olemassakaan. Valio-
kunta otti resurssit esille, ja erikoislukioille vaa-
dittiin niitd. Ne olivat olleet poissa, ja niin
pelastimme ne. Siind on yksi komea teko siltd
valiokunnalta, ja eduskunta yksimielisesti ne
hyviksyi, ja ykskaks kaikki menikin hyvin,
Téssd tilanteessa, jossa nyt eldmisséni olen,
minulla on ollut ihania keikkoja nimenomaan
erikoislukioiden oppilaitten kanssa, sekd laula-
jlen ettd soittajien mutta myds eri taidendytte-
lyissd. Mind olen puhunut, ja he ovat tehneet
it kaikkea muuta ithanaa. Sanon suoraan, etti
tuntuu hyvalti, ettd ne ovat. Sitten tullaan tihdn
vaikeaan paikkaan. Kyll4 sieltikin on kavennet-
tu. Mutta he ovat niin taitavia, opettajat ja
rehtorit ja lehtorit ja myos oppilaat, etti he silti
ovat saaneet hyvii jdlked edelleen aikaan.
Minusta ei ihmisid kumminkaan liian tiukalle
pitdisi panna. Olen sanonut monta kertaa, ettd
kohtuuttomia ei voi vaatia, kohtuullisia kylla.
Kun uusi tuntijako on tulossa, se on ilosanoma
niin pian kuin kunnissa uskotaan, ettd sivistys
todella on tdrkedd. Tdssd kohtaa meilld on niin
opetustoimen kuin kulttuuritoimen puolella jat-
kuvan vaikuttamisen paikka, etti saamme van-
hemmat ja saamme kaikki puhumaan sen asian
puolesta, ettd kulttuuriasia on tidrkedi. Jos vii-
meiset kulttuurirahat pannaan, niin pannaan ne
sitten lasten ja nuorten kulttuuriin, jos ei endi
mihinkdin muuhun, mutta siind saisimme sitten
vanhemmat mukaan. Muutoin se ei kyllid onnis-
tu, silld uusi tuntijako tarjoaa varsin hyvii mah-
dollisuuksia, koska se sallii jopa jokaiselle kou-
tulle mahdollisuuden profiloitua. Silloin my&s on
mahdollista niiden ihanien ominaisuuksien, tai-
deominaisuuksien, taito-ominaisuuksien, perus-
teella profiloitua. i
Sitd paitsi yhd enemmén on mm. toiveita ja
myos saavutettuja tavoitteita siind, ettd jo pdivi-
kodeissa on varsin hyvin koulutettuja ja taitee-
seen erikoistuneita opettajia. Niille kaikille
asioille ei muuta kuin vihredd valoa ja kuntata-
solla paljon paineita. Jos nyt joudumme vdhin
hitaammin k#velemiin, niin pdimiirids ei saa
unohtaa. Minusta timi pddm44rd on d4rimmaii-
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sen tirked nimenomaan, etteivit seuraavat suku-
polvet seiso ridjaihdyksen pelossa hievahtamatta,
vaan ettd yhi eldvimpid thmisid meilld likkuu.

Valtion tehtivissi kohdassa 6 on varsin hyvin
otettu mm. se seikka, etti valtion tehtdvini on
huolehtia siitd, ettd yleissivistivd koulutus ni-
mensd mukaisesti perustuu kulttuuriarvojen
huomioon ottamiseen ja kunnioittamiseen. Us-
kon, ettd sivistysvaliokunta tdmin tavoitteen
kylld jakaa, ja mind omasta puolestani ndyristi
asetun sitd palvelemaan; ja kulttuuriarvot kan-
nattaa ottaa ihan esille. Ministeri Isohookana-
Asunmaa jo viittasi avauksessaan mm. Ranskan
malliin, se on todella onnistunut.

Min4 uskon, ettd kun tarpeettomammat ovat
karisseet, taiteen ja kunnon kulttuuriarvojen
voimat nousevat hyvin monilla tavoilla ja siini
vaiheessa meilli on mahdollisuus kanavoida,
jollemme me tuhoa niitd jirjestelmid, joiden
varassa ne litkkuvat. Muun muassa olen selvisti
havainnut, ettd hyvin suuresti ja limpimisti
tervehtimini ja vilittiméani ja antamani ehdotus
taiteen perusopetuksesta on kokenut takaiskuja
siitd syystd, etti ei ole ollut resursseja niin paljon.
Mutta me tiesimme jo antaessamme, ettd tiuk-
kaa on, mutta se on tehty ja sitd on mahdollista
toteuttaa, kun tulevat paremmat ajat.

Kun ajattelen sitd, ettd tdti asiaa totutaan
ajattelemaan ja sitd toivomaan ja kaipaamaan,
niin kiy sitten niin kuin muidenkin kulttuurila-
kien kohdalla, kun niiti on odotettu, etti niiti
pédsee sitten toteuttamaan, kun aika ehtii, ja
joissakin paikoissa ehtii jo. Minusta on ihan
mainiota, etti kunnat, ihan pienet maalaiskun-
nat vaikka missi, ovat kidyttineet niitd mahdol-
lisuuksia, pohtivat niiti mahdollisuuksia, ajatte-
levat niitd mahdollisuuksia. Se on hyvi se.

Sitd paitsi ei pidé tulla vadrad kuvaa, etti olisi
jotakin paddkaupunkiseutukeskeistd esimerkiksi
erikoislukioiden toiminta, ei suinkaan. Kaikkein
parhainta: kouluissa kautta maan tehddin niin
ihanaa taidetyotd, ettd se on pakko sanoa di-
neen, ja tehtdisiin vield enemmin, jos uskallettai-
siin ja jaksettaisiin ja vield rohkeammin ja kiy-
tettdisiin kaikki mahdollisuudet. (Eduskunnasta:
Tampereen teatterikoulutusta ei saa lopettaal)
Tulisieluiset opettajat ja vetijit olennaisia ovat,
ja heitd tarvitaan kouluissa.

Mini olen huomannut sen seikan — valitetta-
vasti jouduin ministereitten toisen homman téh-
den olemaan vililld poissa — ettd on puututtu
Veikkauksen voittovarojen jakoon. Haluan itse-
kin siitd huomauttaa. Taiteen, tieteen, liikkunnan
ja nuorisotydn osuutta, aivan niin kuin ed. Laine
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esille otti, on tirkeds korostaa, ja haluan toisena
ministerind myos sen tehdd. Minusta on tosiaan
silld tavalla, ettd jos nithin varoihin kohdistuu
voimakkaita supistuspaineita, kuihtuu taiteen
edistiminen maastamme sellaisella tavalla, joka
nidkyy kansallisessa kulttuurissamme, ei heti,
eivithdn ndmi asiat ndy heti, mutta vihin ajan
pddstd. Ympéri maata sijoittuvat toiminnat su-
pistuvat ja lakkaavat, paitsi ehki laitosteatterit
ja laitosorkesterit. Taiteilijoiden tyollisyys vai-
keutuu. Kokonaisia taiteenaloja putoaa tuen
piiristd. Pienet kansalliset markkinamme eivit
pysty ylldpitdimédn edes hyviksyttyd perinteisti
taidetta, saati sitten uutta ja kokeilevaa. Tdmén
tihden minusta on tarkedd muistuttaa veikkaus-
voittovaroista.

On hyvi, ettd Euroopan neuvoston kansain-
vilinen maatutkinta Suomen kulttuuripolitiikas-
ta on kdynnissd. On hyvi, ettd meillid katsotaan,
mitd todella tapahtui, ja sitten sen perusteella
tehdddn padtelmid. On hyvi, etti selonteko ot-
taa esille tutkimustoiminnan ja sen, etti taiteen
keskustoiminnan tutkimus- ja tiedotusyksikkod
tekee hyvid tyotddn. Haluan kernaasti nihdi
sen, ettd myos tehdddn kulttuurin taloustutki-
musta, silld tutkimukset, selvitykset, tietojirjes-
telmien luominen ja kehittiminen ja tiedon levit-
tdminen ovat tehokkaan ja joustavan kulttuuri-
poliittisen suunnittelun ehdottomia edellytyksii.
Vaikka kyseessd on taide, se ei kuitenkaan ole
mitddn ilmassa leijjuntaa vaan sillé pitdé olla ihan
sama kehikko kuin muillakin toiminnoilla. Siltid
pohjalta on hyvi tyotd sitten tehdi, jos kohta ei
niin kovin helppoa kaikkina aikoina.

Miné olen sitd mieltd, ettd taiteen keskustoi-
mikunta on erinomainen asiantuntijaelin, ja niin
kuin minulla tieteen puolella on Suomen Akate-
mia ja monta muuta tillaista keskeistd keskus-
toimikuntaa tai elintd, asiantuntemusta on myds
taiteen puolella. Niitd on hyvi kiyttad. Totta
viek6:6n ministeridssd paljon viisautta on mutta
ei totisesti kaikkeen, ja siini mielessd minusta
timai jarjestelmd on hyvd. Mind myos kannatan
sitd, ettd lddneissi lddnien taidetoimikunnat saa-
vat vahvan aseman ja etti ne voisivat olla
suoraan opetusministerion alaisia. Minusta tun-
tuu, ettd se olisi hallinnollisesti hyvéd ratkaisu.

Olen hyvilldni, ettd on tidnd pdivind esille
noussut selkedsti, ettd komiteatyd taiteilijapoli-
tiikkan selvittdmiseksi kdynnistyy.

Vield haluan tietenkin, kun mind mainitsin
kirjastot, muistuttaa siitd, miten tdrkedtd on,
etti kirjastojen omat kokoelmat pysyvit mak-
suttomina, nimimerkilli “Kirjastoseuran edelli-
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nen puheenjohtaja”. Olen iloinen siitd, ettd me
onnistuimme tavoitteissamme, kaikki yhdessi,
saada ne asiat lakiin. Ei se ihan helppoa, minis-
teri Tytti, ollut.

Sitten mini iloitsen siitikin, vaikka toivoisin,
ettd voisin olla vield iloisempi, ettd ndyttiisi
kirjojen liikevaihtovero sentdin edes laskevan.
Se oli ensimmdisen suullisen kysymykseni aihe
vuonna 83: ”Mihin toimiin hallitus ryhtyy, jotta
kirjojen liikevaihtovero poistetaan?” Ei se vield-
kddn poistu, ja koko ajan olen vannonut
EY:nkin nimeen, ettd kun se tulee, me saisimme
tillaiset kansainviliset kuviot, ja kylld me nyt
joka tapauksessa saamme sen alaspdin. Auttaa
se vdhan. (Eduskunnasta: Kokonaan pois!) —
Minékin olen sanonut sitd, ettd kun se on sattu-
malta aikoinaan tullut, otetaan tahallaan se
kokonaan pois. (Ed. Lahti-Nuuttila: Adnestikas
hallituksessa edes!) — No, senhdn me voisimme
tehdd kuitenkin. (Ed. Lahti-Nuuttila: Hyvi!)
Siind oli taas se konditionaali, jota muuten
harvoin kiytin.

Nyt sanat laatu ja kansainvilistyminen ken-
ties ovat ne, joita eniten kdytetdsin niin koulutus-
kuin kulttuuripolitiikassa.

Ed. Halonen otti esille minulle ainakin kipein
kysymyksen, sen ettd pakolaisten opetuksesta ja
siihen kaytetyistd varoistakin oli leikattu. Meilld
on suunnitelma niitd lisdtd. Olemme yrittineet
saada niitd jo lisdd tulo- ja menoarvioon. Niin
luki jossakin otsikkona, etti on kuin henkinen
itsemurha, jollei saa omalla kielelldin oppia ja
oman kielenss opetusta. Me taistelemme timéin
asian puolesta joka tapauksessa. Opetusministe-
riossd tdmi on ollut jo esilldkin. Se panos on
nimittdin laskenut, ja eihiin se nyt niin piin saisi
kulkea, joten tietoisia ollaan. Se asia, miten me
saisimme maahan tulleet sitoutumaan tai ole-
maan eldvissi sidoksessa yhteiskuntaan, on
meille suunnattoman tirked ja myds antaa re-
sursseja ihan tavattomasti kansainvilisyyteen
péin.

Kansainvilisyyteen ja sanoisiko nuoreen kult-
tuuriin pidin antavat mahdollisuuksia myos esi-
merkiksi erilaiset teknologiset laitteet, pelit sun
pensselit. Opetusteknologiaa vierastetaan ehkd
ja katsotaan, ettei se ihmistd korvaa. Ei korvaa-
kaan. Mutta kun me tieddmme, ettd esimerkiksi
meidin puoremme ja lapsemme aika lailla ovat
kotonaan erilaisen teknologian parissa, timi
Nintendo-sukupolvi, niin katson, ettd myods néi-
den vilineiden kiyttd my6s koulussa ja taiteen-
kin vélineini on tdysin mahdollista. Virtuaalito-
dellisuus on erinomaisen mielenkiintoinen, ja
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kun kerran se on heidin todellisuuttaan, minusta
meilld ei ole mitidin oikeutta sanoa, ettd se olisi
jotenkin toisarvoisempi ja ettd meiddn klassi-
sempi taidekuviomme olisi sen arvokkaampaa,
vaan pitdd katsoa, miki tille ajalle on ominaista,
ja sitd kehittdg.

Sanotaan suoraan, mielestdni ei hyvda opetta-
jaa kone korvaa eika teknologia, mutta opettaja,
joka osaa hyddyntid tillaisetkin modernit virtu-
aaliainekset, takuulla ohittaa sellaisen, joka ei
kdytd yhtddn mitddn eikd uskalla. Mind olen
viihdn huolestunut siitd, kun esimerkiksi erdfissi
vieldpd harjoittelukoulussa ja hyvissd ymmir-
tiddkseni vain 4 prosenttia opettajista kiytti joita-
kin esimerkiksi opetusteknologisia vilineita.
Mini puhun siis sekd tiedosta ettd myds taide-
puolesta, koska ne ovat molempien vilineitd
kaikki.

Puheenvuoroni on hajallinen siiti syysti, ettd
tekisi mieleni vastatakin, mutta vield kansainvi-
lisyydestd sen haluan sanoa, etti jo arvoisa
Volter Kilpi muistutti: "Mikili tahdomme sivis-
tyksellisesti eldd, on meiddn kaikella hengen
vilittdmyydelld ja ponnella pysyttdydyttivi eld-
vissi elimanyhteydessé eurooppalaisen hengen-
elimén kanssa. Mikili tichykkeet kansallisen
suomalaisen sivistyksen ja eurooppalaisten hen-
genvirtausten vililtd heikkenevit ja ehtyvit, si-
kéli heikkenevit ja tyrehtyvit valittdmasti myods
kansallisen sivistyksemme ilmiét.” — Volter Kil-
pi, Kansallista itsetutkiskelua, 1917. (Ed. Laine:
Kustavista!) Kylld me olemme hitaita oppimaan.

Mutta mini uskon, ettd tulevaisuus on kult-
tuurin. Siitd saa elinvoimaa varmasti. Taas tekisi
mieli sanoa: nimimerkki ”Kokoomus Kaakkois-
Suomesta”. Jokaisella ihmiselld tulisi voida olla
harrastus, jossa voi kiyttdd jirkefiin ja tuntei-
taan tai kisiddn tahi kaikkia niitdi yhdessi.
Tyodeldmin hyviin laatuun esimerkiksi kuuluvat
kaikki nim3i elementit ja myos sellaisen tyoeli-
min, joka littyy tuotantoeldimiin, vientiin,
tuontiin ja kaikkeen kaupankiyntiin. Kulttuu-
riahan ihmisten keskindinen vili on. Miten syn-
tyi esimerkiksi renessanssin kulttuuri? Sinne ko-
koontuivat kauppamiehet, myds pankkiirit,
vaikka néind aikoina hidin tuskin uskaltaa silld
tavalla sanoa, mutta joka tapauksessa la banca
italiana. Niin kaikki nimi asiat saattavat men-
nd siindkin jarjestyksessd, ettd ensin menee kult-
tuuri ja sitten vasta tulee tuotantoeldmd ja kaup-
pa.
Mielestini Suomi on sellainen maa, jonka
kulttuuri erottuu malliksi muille, niin kuin sa-
nottu on. Ministeri Isohookana-Asunmaa otti
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avauspuheenvuorossaan kaikki taidekorkeakou-
lut ja niiden erilaiset mahdollisuudet, mutta
Sibelius-Akatemia taisi vield jaddi sanomatta,
miké toi mieleni sen, ettd minusta oli erinomais-
ta, etti ns. centre par excellence -valinnoissa —
laatuyksikkojen, tdhtiyksikkojen valinnoissa —
korkeakouluista oli sekd Sibelius-Akatemian
kapellimestariluokka ettd myds yksikkd Taide-
teollisesta korkeakoulusta. Se on hyvian merkki
ja se on totta, vaikka siitd iloitsee vasta jilkeen
pdin. Kapellimestariluokan ovella on sellaiset
jonot, ettd pois tieltd. On ollut ja on.

Vield toisen palvelukseen kouluttaminen.
Niin on, ettd kulttuuri luo imagon, ja jos me
muistamme sen, ettd tydtd on monenlaista, ja
muistamme antaa arvon myos sille tydlle, joka ei
ole ihan totunnaista tyotd, meilld on kulttuuri-
poliittisen selonteon kuvaamien alojen piirissd
tyotd ja tehtdvad. Sitten joku voisi sieltd kyyni-
sesti kysyé, rooli sopisi ed. Aittoniemelle, kukas
maksaa. Mutta mini uskon, ettdi me kaikki,
myds ed. Aittoniemi, olemme sitd mieltd, ettd
kylld kannattaa maksaakin. (Ed. Aittoniemi:
Kiitos!)

Mini ainakin koin hyvin voimakkaasti olles-
sani vierailulla Unkarissa dskettdin, kun puhuin
sielldi Debrecenissi ministerin puheenvuoron,
mutta puhuin nuoresta suomalaisesta runosta ja
puhuin suomeksi suomen kieltd yliopistossa
opiskeleville nuorille. Minusta tuntui, ettd se oli
paljon enemmén, kuin jos olisin puhunut tavan-
omaisen ministerin puheenvuoron.

Sitten taas Budapestissa puhuin lihialueitten
yhteistydstd ja suomalais-ugrilaisten kansojen
kanssa tehtdvistd ohjelmasta ja nivoin ne kaikki
ihan meidin yhteiskunnalliseen kehitykseemme
ja ldhihistoriaamme jne. Kyllid se ihan virallista
tekstid oli. Silti tuntui mieluisalta puhua suomea
sielld, missi harrastetaan meidéin maamme asioi-
ta niin paljon, ettd sielli on kieliharrastus jo
lukioissa. Nyt tullaan taas kielivalikoimaankin.
Meilldkin pitéisi olla mahdollisuuksia ja kiinnos-
tuksia niittenkin kielten valintoihin, Taas tulem-
me suurempaan valinnaisuuteen ja tuntijakoon.

Kuulijani! Suomalaisten taiteilijoiden opiske-
lu ja tydskentely Euroopassa yhi vain lisddntyy,
ja toivottavasti myos niin eurooppalaisia kuin
muita tulee tinne. Kansainvilisyyteen on ihan
todella panostettava, ja uusjakoa kulttuurire-
surssien sisdlld voimakkaasti tulee jo tistd syys-
td. Mind uskon siihen, ettd taide ja kulttuuri jo
sindnsd pystyvit vastaamaan moniin ongelmiin,
joten vaikka miten paljon me joudumme sa-
noisiko vaikertamaan taloudellisista tai muista
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syistd, kulttuurin puolella meilld on ilo kertoa.
Jottei toinen kotimainenkaan vallan unohtuisi,
kun se on tidrked osa kulttuuriamme, taidatkos
sen selvemmin sanoa ja voimaksi ottaa kuin
sanoo Edith Sodergran 1918:

”Jag har krafter. Jag fruktar ingenting.
Ljus dr himlen for mig.

Gaér virlden under —

jag gar icke under.

Mina ljusa horisonter std

over jordens stormande natt.

Triaden fram ur det gatfulla ljusfilt!
Obgjlig vintar min kraft.”

Niin, taipumattomana pitdd tdmén tahdon
olla. Tdmi oli kirjoitettu minusta hyvin moder-
niin muotoon silloin 1918. T4ll4 voimalla jaksaa
joka tapauksessa.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Kysymyshuudahdus,
jota tihdn tunnelmaan ei pitdisi sdrdyttdd, tulee
kuin itsestdin mieleen: Mistihdn kuntatasolle
saadaan vield voimavarat toteuttaa tuntijako
niin luovasti kuin ministeri Uosukainen esitti?
Toinen: Kunpa valtio voisi joitakin tehtdvid
ottaa kunnilta itselleen takaisin mutta ei veisi
valtionapuja mennessdin!

Ministeri Uosukainen oli erityisen ilahtunut ja
innostunut tulevasta laajasta selvityksesti taitei-
lijapolitiikasta. Kernaasti olisin kuullut hidnen
menevin siitd vihin eteenpiin ja ottavan kantaa
mm. siihen, tehddanko selvitykset ensin ja vasta
sitten padtetdin, mitd tehdiin, vai aikooko hal-
litus jatkuvasti menetelli niin, ettd pditetddn
ensin ja sitten vasta aletaan selvittii.

Kirjojen liikkevaihtovero tai tuleva arvonlisi-
vero on todella asia, jossa ministerin kannattaa
pitdd linjansa. Tehkd#d rohkeita pddtoksid ja
ddnestikdd muita vastaan!

Talousarvion yhteydessi tille vuodelle edus-
kuntahan edellytti, ettd veikkausvoittovaroja ei
sitten endd leikata eik siirretd budjetin yleiskat-
teeksi. Tdmi eduskunnan p44tds on vastoin hal-
lituksen periaatepditostd. Toivon teille voimia,
ettd piditte eduskunnan puolia hallituksessa.

Ed. Rimmi: Herra puhemies! Kulttuuripo-
liittisen selonteon timéanpiiviisessd keskustelus-
sa on tullut kylli hyvin monimuotoisesti ja
monipuolisesti esiin  snomalaisen kulttuurin
koko kirjo. T44lld on kdytetty hyvid puheenvuo-
roja Kirjoittavasta taiteesta, esittdvistd taiteesta
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kitten taitoihin, erinomaisiin vanhoihin puuse-
pan taitoihin aina vanhoihin kirkon rakentajiin
asti, keithdankarkiin ja kivikirveisiin ja siitd ti-
mén pdivin suuriin taloudellisiin ongelmiin, joi-
ta meiddn kulttuurissamme on. Omalta osaltani
tyydyn késittelemé&in titd asiaa than muutamas-
ta nikodkulmasta ja kohtalaisen lyhyesti.

Tissi taloudellisessa tilanteessa titd kulttuu-
ripoliittista keskustelua kaytdessd tulevat minun
silmieni eteen ja mieleeni ensimmadisind lapset,
nuoret, vanhukset, tydssd kidyvit ja tydttomdt,
oikeastaan ldpileikkaus koko kansastamme. Ta-
loudellisen tilanteen heikkenemisen varjolla ja
siitd johtuen on kulttuuriinkin jouduttu teke-
miidn varsin huomattavia, mittavia leikkauksia
Jja osittain nimi leikkaukset ovat kulkeneet p4il-
lekkdinkin. Esimerkiksi voisin ottaa tihin pii-
vikotien lastentarhanopettajat, jotka tekevit
opetustyotd, mutta tekevdt varsin arvokasta
kulttuurity6td opettamalla nuoria ihmisenalkuja
monenlaisten erinomaisten taitojen parissa.

Ed. Andersson toi mielestdni ansiokkaassa
puheenvuorossaan esiin mm. sen, miten tdssd
kulttuuripoliittisessa selonteossa on tyystin
unohtunut lastenkulttuuri. Tuohon asiaan ly-
hyelld selaamisella ennétin myos itse kiinnittds
huomiota ja pidin sitd varsin ikdvidn4 ja huonona
asiana. Todella toivon nyt vilpittomasti, ettd kun
timi asia menee valiokuntakisittelyyn, valio-
kunta kiinnittd3 tihin asiaan vakavaa huomiota
ja kun aikanaan tehdain myos médraraharatkai-
suja, taloudellisia ratkaisuja kulttuurin osalta,
lastenkulttuuri saa siind tdrkedn sijan.

Vanha sanonta, tosin raamatullinen, on sellai-
nen, ettd ihminen ei eld ainoastaan leivisti, ja
tdm4i sanonta on arkielimdssd hyvin kulunut ja
paljon kiytetty. Se sopii mielestéini tinikin péi-
viani aivan erinomaisesti tihin tilanteeseen, kun
meilld on maassa sydédnti riipaiseva tyottdmyys
ja henkinen hitétila, Tassa henkisessd hititilas-
sakin tulisi kulttuuria voida kéyttdi lddkkeend,
erddnlaisena balsamina. Kulttuurilla olisi sithen
paljon annettavaa. Kuitenkin on vaarana, ettid
jos esimerkiksi arvonlisiverojirjestelmi toteu-
tuu suunnitellulla tavalla, niin se vain lisdi niita
vaikeuksia ja kulttuurin mahdollisuudet esimer-
kiksi tydttomyyden tuskan henkiseen lieventi-
miseen vaikeutuvat. Niilld henkililld ei ole enédé
mahdollisuutta kayttdd sitikdidn vihiid endd
kulttuuripalveluita, ainakaan maksullisia kult-
tuuripatveluita, hyvikseen. Todella myés liityn
niiden joukkoon, jotka toivovat sitd, ettd arvon-
lisdverojirjestelmi ei suunnitetlulla tavalla kos-
kaan toteutuisi.
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Than oma lukunsa on se, miten voitaisiin
tukea myos tyottomid silld tavalla, ettd kykeni-
simme osoittamaan heille voimavaroja heidin
oman kulttuuritoimintansa tukemiseen. Taalld
on tyodttomistd tdnddn puhuttu, mutta mielestéini
ei ole puhuttu juurikaan siitd, miten voisimme
tyottomien omatoimista kulttuuriharrastusta
laajasti tukea. Tosiasiahan on, ettd tyottémit
ovat itse oivaltaneet henkisen hyvinvoinnin ja
henkisen kestdvyyden sdilyttimisen valttimatto-
myyden ja ovat organisoineet yhteistd toimin-
taansa. Tdmin viden joukosta, joka on myos
lipileikkaus koko kansasta, 16ytyy todella mo-
nenlaista osaamista, monenlaista taitoa ja tietoa,
kisien ja aivojen luovuutta. Télle ryhmaélle pitéi-
si tdssd tilanteessa mielestdni 1oyt4i aivan erikoi-
sesti jokin kanava. Heiddn toiminnassaan ovat
mukana seurakunnat, ammattiyhdistyshike ja
kunnat. Jotkut yksittdiset ihmisetkin ovat jopa
lahjoittaneet rahaa ja jonkinlaista muutakin tu-
kea. Mutta my®s valtion toimenpiteitd mielesti-
ni téssd tilanteessa tarvitaan.

Kirjastomaksuista ja kirjastopalveluista on
tidlla puhuttu. Mini suorastaan sdikdhdin, kun
mielestdni kohtalaisen edistyksellisend pitdméni
ed. Anssi Rauramo totesi tindin, ettd kylld
kirjastopalvelut voisi panna maksullisiksi. Se
tuntui todella pahalta ja hurjalta. On vilttimai-
tonté, ettd kirjastopalvelut pidetidn maksutto-
mina. Me kaikki tiedimme sen, ettd kirjastopal-
velut kunnallisena palveluna asukasta kohden
ovat kaikkein halvimpia ja kaikkein laajimmin
kiytettyjd palveluita, jos katsotaan ldpileikkaus-
ta kansalaisista. Kirjastopalveluita tulisi kyetd
pidinvastoin kehittiméén tassi tilanteessa; se on
villttiméatontd. Kirjastoilla pitéisi olla enemméan
varoja hankkia esimerkiksi kirjoja kuin tind
pdivind on, koska esimerkiksi tdssd lamatilan-
teessa tilanne on se, ettd kirjastojen kdyttd on
kovin paljon lisddntynyt.

Pitdisin myos tarkednd sitd, etti — en muis-
ta, kuka siihen t4dlla viittasi, joku viittasi kui-
tenkin tdalld kaydyssd keskustelussa — tyoeld-
min ja tydssd olevien ihmisten yhteyksid ja
ty6elimin ja kulttuurin vuorovaikutusta pitdisi
kyetd kehittiméidn. Se avaisi varmasti monen-
laisia uusia virikkeitd niin tydeldmén ihmisille
kuin kulttuurin harrastajille ja myos ohjaisi
raskaassakin tyossi olevia ihmisid kulttuuri-
harrastusten pariin.

Selonteossa tuli esiin myos sellainen asia, etti
omaehtoinen kulttuuri on jonkin verran vihen-
tynyt aikuisten osalta. Siind sanotaan jotenkin
niin, ettd se ei saa vastakaikua, ainakaan van-
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hempien ihmisten omachtoinen kulttuuri, nuori-
sossa. Saattaa ollakin ndin joiltakin osin. Kui-
tenkin monet jarjestot harrastavat mitd moninai-
sinta kulttuuritoimintaa. Tuorein henkilokohtai-
nen kokemukseni perustuu tihidn pidiviin. Puo-
len pdivin aikaan olin Nokialla erddssi tilaisuu-
dessa, jossa oli aivan erinomainen tilaisuus
kuunnella todella tasokkaita instrumentaalisia
esityksid, kuoroesityksid sekd lausunta- ja liikun-
taesityksid. Nama kaikki todella olivat harrasta-
jaryhmien toimesta suoritettuja. Ne saivat mi-
nun mieleni todella limpenemiin ja minut miet-
timddn, miten tdmikin porukka jaksaisi eldi,
ellei heilld olisi tallaista eliméniloa ja harrastus-
ten iloa, joka hersyi osaamisen ja esittdmisen
riemusta, mitd oli mahdollista siitd nihdai.

Erilaisilla kulttuurivirtauksilla on tietysti
omat aikakautensa, se on vihin erilaista, misti
milloinkin pidetdén. Parhaiten se mielestdni tu-
lee esille esimerkiksi musiikin alueella. Tietynlai-
nen musiikki on omana aikanaan niin sanotusti
pop.

Mitd tulee vanhoihin suomalaisiin perintei-
siin, niin kannattaa vield kulttuuriperinteestd
muistuttaa, ettd esimerkiksi kansanmusiikki ja
kansantanssit olivat joitakin aikoja sitten paljon
vihemmin suosittuja kuin ne mielestini ovat
tind pdivdni. Tami ei perustu mihinkdin tilas-
totietoon vaan ihan henkilokohtaisiin kisityksii-
ni, kun olen yrittdnyt asioita omalta vaatimatto-
malta osaltani seurata.

Arvoisa puhemies! Pieni Suomi on aikoinaan
tullut maailmalla tunnetuksi suurten kulttuuri-
persoonien kautta. Monet kaupungit ovat tulleet
tunnetuiksi suurten kulttuuripersoonien kautta
omassa maassaan. Tampereen kaupungin koh-
dalta esimerkiksi suuria taiteilijoita ja kirjailijoi-
ta voisi luetella pitkdn rivin, puhumattakaan
niistd mittavista kulttuuripersoonista, jotka ovat
todella pienen Suomen maailmankartalle tunne-
tuksi tehneet. (Ed. Rity: Myos saavat hyvid
teatterikoulutusta!) — Tampereen teatterikoulu-
tuksestakin, johon ed. Rity on ansiokkaasti
t44lld viitannut, olen sataprosenttisesti ed. Ré-
dyn kanssa samaa mieltd: Siti ei saa lopettaa. Se
on korkeatasoista koulutusta antava laitos. (Ed.
Lahti-Nuuttila: Kysykdd ministeriltd!)

Mitd tulee sithen, ettd td4lld tdndin kdytettiin
puheenvuoro, jossa aliarvioitiin suomalaista
kulttuuria, suomalaista kulttuurieldméia ja kult-
tuurin saavutuksia, kun kuuntelin tuon puheen-
vuoron, niin minun tuli oikein kylmi ja paha olla
ja ajattelin, ettd nyt tulee kylla tekstid henkilolta,
joka ei ole nditd asioita seurannut.
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Kuitenkin suomalaisessa kulttuurissa on pal-
jon tehtdvid ja kehitettdvad edelleen. Toivon,
ettd me eduskunnassa annamme sille voimavaro-
ja, ettd kaikkein pienimmétkin kulttuurin oraat
saavat kasvualustaa ja eduskunta ei omilla pdi-
toksillddn kasvualustoja ja kasvun mahdolli-
suuksia ole rikki repimissd. Kansainvilistyvissd
maailmassa meiddn on entistd arvokkaampaa
vaalia todella jokaista pientdkin kulttuurin tain-
ta. Se on meille suorastaan velvollisuus.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tdhin aivan viimeiseen lausee-
seen ed. Rimmin osalta haluan todeta sen, etti
kulttuurin oraita tiytyy tietysti vaalia ja tukea.
Mutta huomautan jélleen kerran siitd, ettd Suo-
messa on Kulttuurin tukemisessa menty ehki
vihin liankin pitkille tai ei ehkd niinkdin
tukemisessa, mutta kulttuuritapahtumien jarjes-
tdmisessd menty lilan pitkille. Suomessa kaikki
merkittdvimmat kulttuuritapahtumat, niiden
jarjestdjit ja taustavoimat ovat tind pdivdni
konkurssikypsid. (Ed. Saastamoinen: Eivit kaik-
ki!) On menty mahdottomuuksiin ja sen jilkeen
odotetaan, ettd yhteiskunta tukee vuodesta toi-
seen yhi kasvavilla summilla. Mind sanoisin,
ettd erdissd suhteissa pitiisi palata vanhaan.

Mini otan esiin jonkin Sata-Hidme Soi -juhlat
Ikaalisissa, vaikka ne ovatkin kisitykseni mu-
kaan taloudellisesti kohtuullisella tasolla. Vekse-
lipelilld ne pyorivat kuitenkin. Aikanaan sielld
oli vain haitarimusiikkia. Ne olivat laulujuhlien
nimelld. Vaked kavi valtavasti ja ihmiset tykka-
sivit, kun oli tietynlaiset tilaisuudet, missd kiy-
tiin. Nyt sielli on kymmenen pdivin juhlat,
samana pdivind on 20 erilaista tilaisuutta. Ihmi-
set juoksevat kuin pidittdmait kanat edestakaisin
tietdmattd, mihin menevit ja missd on mitékin,
eivitkd ne saavuta kuin osaksi vain ndm4 juhlille
osallistuvat ihmiset ja taloudellinen kannatta-
vuus kdarsii tidstd. Pitdisi tietylld tavalla palata
taaksepdin enemmin juurilleen ja katsoa, missi
mennédén.

Ténd piivini joillekin juhlille etsitdin Argen-
tiinasta orkesteria, seuraava on pingviiniorkeste-
ri Eteldnavalta, ja mistd sen jilkeen endd hanki-
taan, kun eteldnapakin on jo tuotu néille juhlille,
ja talous kirsii tdstd? (Ed. Halonen: Huulihar-
punsoittaja Hameestd!) Eivit ihmiset tillaista
kaipaa, vaan sellaista perinteisti kuittuuria kuin
téllaisilla laulujuhlilla joskus on ollut. Siis mah-
dottomuuksiin menndin joissakin tapauksissa
eikd katsota ollenkaan resursseja, vaan pelataan
niin kauan, kunnes markat ovat loppuneet, ja
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sitten mennddn valtion apua pyytiméiin ja itke-
tddn vekseleitten kanssa. Ei timikiin ole mi-
tddn kunnollista kulttuurin hoitamista. Mini
olen siti mielti.

Ed. Réaty (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Sanoisin ed. Aittoniemelle, ettd kylld
nimenomaan kansainvilinen kulttuuriyhteistyod
on sitd parhainta suomalaisen kulttuurin vientid
sekd my6s oman kulttuurin tutkimista sekd sen
kehittdmistd. Henkilokohtaisesti olen saanut
tyoskennelld hyvin huomattavien vendldisten
ohjaajien kanssa. Oleg Tabakov on Lahdessa
mm. vieraillut ohjaajana, kouluttajana ja on
tdlld hetkelld maailmankartalla d4rettomén tun-
nettu ja kysytty teatteri- ja niyttelijikouluttaja,
itse loistava niytteliji ja hyvd ohjaaja. Ilman
niitd apuja, mitd Raija-Sinikka Rantala mm.
Lahden kaupunginteatterin osalta teki, ei olisi
Lahden kaupunginteatteri noussut sille tasolle
taiteellisesti, mitd se tilld hetkelld on.

Mutta nyt kun taloudelliset resurssit ovat
pienet, mm. teatterit joutuvat supistamaan kan-
sainvalistd yhteisty6ti, ohjaajien vaihtoja, lavas-
tajien vaihtoja, puvustojen ulkomaisia kayttoji
ja virtauksia kotimaisilla kentilld, koska ei ole
sithen endi varaa.

Ei sen kaltaiseen politiikkkaan kannata menni,
ettd me teemme tdilli vain keskendmme ja
soitamme haitaria. Kylld me haitaria osaamme
soittaa ja te huuliharppua. Mehin jirjestimme
sellaisen konsertin, mutta ei silli mitdin merki-
tystd ole, jos vain soitellaan toisillemme ja ukot
ottavat kaljaa. Mutta kun ruvetaan tekemiin
kansainvilistd yhteistyotd, niin sitten onkin jo
tilanne aivan toinen. Ja se tarkoittaa sitd, ettd
meidén pitdd menni kouluttamaan sinne itseim-
me ja ettd he tulevat myos tdnne.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Ensiksi
pahoittelen omaa puheenvuoroani siitd syysti,
ettd kello on jo niin paljon tai kohta niin vahin,
ettd ei pitdisi endd varmaan tulla puhumaan.
T44lld on ministereitten lisdksi ministerion vir-
kakuntaa paikalla ja varmaan ainakin yksi leh-
diston edustajakin ja talon muuta henkildstod
tdnd epdinhimillisend aikana. Olin itse varautu-
nut niin kuin varmasti moni muukin edustaja
sithen, ettd tdstd voisi puhua vield torstai-illan
istunnossa. Mutta kun niytti3 silté, ettd puhujat
taalld loppuvat, se ei liene endd mahdollista.
Puolustaudun vield silld, etti meistd keskustalai-
sista edustajista aika harvat ovat osallistuneet
keskusteluun. Ministeri Isohookana-Asunmaa
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on ollut kiitettdvisti mukana. (Vélihuuto) —
Toivon ymmirtimystd siksi, ettd meilldhdn on
ajankohtaisia suuria asioita, Kuopion maaher-
ran nimitys ja kaikki, miti siitd seuraa. Varmaan
kabinetit ovat tdynnid keskustalaisia edustajia
kaupungilla tind iltana. Ryhmipuheenjohtajan-
kin valinta saattaa vield tulla ajankohtaiseksi ja
kahind kiy.

Téamin selonteon piiriin kuuluvan Yleisradi-
on toimittaja kuvasi eilen illalla uutisldhetykses-
s tiatd selontekokeskustelua, ettd kulttuuri tun-
tuu eduskunnassa olevan Kalevala-koruja kan-
tavien keski-ikdisten naisten asia. Vaikka en
taytd kumpaakaan tuntomerkkid sen paremmin
kuin monet muutkaan puhujat, niin rohkenen
tehdi erditd reunamerkint$jd vield tdhidn selon-
tekoon senkin takia, ettd moni arvoisa kuulija
tietdd, ettd erdit mielipiteeni eroavat enemmis-
tén mielipiteistd.

Olen aikaisemminkin esiintynyt hieman kriit-
tisend puhujana kulttuurin erditd alueita koh-
taan. En ole kuitenkaan aivan yht# kriittinen
kuin erds pappisedeltdjini, edustaja, Kalajoen
rovasti Vilho Heikki Kivioja, joka vaati, ettd
nimi Wiind Aaltosen veistokset pitdisi pukea
vaatteisiin tai kantaa ulos. Minua ne eivit hiirit-
se. Sen verran kulttuurimyonteinen olen ja pu-
heeni lopuksi aion vield esittdd erddn uuden
taidehankinnan tdhén taloon hankittavaksi tai-
teeksi.

Itsedini on hieman hiirinnyt t4ssd keskustelus-
sa se, ettd me emme ole noudattaneet sarjakuva-
sankari Jaska Jokusen ohjetta: "M4drittele kasit-
teet.” Siis en ole ainakaan huomannut, ettd
kulttuurin kéisitettd olisi tdalld médritelty. Se,
etti se minua hdiritsee, voi johtua teoreettisen
filosofian opinnoistani. Sitd on kylld médritelty
tailla selonteossa heti sivulla 1: ”Kulttuuri on
osa kaikkea toimintaamme. Sen avulla koho-
tamme jatkuvasti osaamisen tasoa, luovuutta ja
laatua. Se auttaa meitd ymmértimiidn ilmiot
ilman raja-aitoja, osana laajempaa kokonaisuut-
ta. Siksi se on suomalainen selviytymisstrategia.
Ilman kulttuuria ihmisillj ei olisi arvoperustaa ja
identiteettid.” Ed. Ryyninen keskustan edus-
kuntaryhmén ryhmipuheenvuorossa lainasi
Kupoli-toimikunnan luonnehdintaa ja totesi,
ettd kulttuuri on toimintojen, arvojen, muotojen
ja symbolien kokonaisuutta, joiden avulla yhtei-
s6 ja yksilot ylldpitavit suhdetta omaan mennei-
syyteensd ja rakentavat identiteettinsi.

Olen timin selontekopaperin yhteydessé lu-
kenut mydskin Pohjois-Pohjanmaan kulttuurin
kehittimissuunnitelmaa, jonka seutukaavaliit-
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tomme julkaisi viime vuonna. Voidaan erikoi-
suutena mainita, ettd toimikunnassa, joka titi
on valmistanut, on ollut puheenjohtajana lehtori
Martti Asunmaa Haukiputaalta, jonka arvoisa
kulttuuriministeri varmaan hyvin tuntee. Tdssa
ansiokkaassa selvityksessi, joka on ehki ansiok-
kaampi kuin rouva ministerin valmisteluttama
selonteko, koska tdmi on ainakin paljon laaja-
alaisempi, on viitattu kulttuuri-sanan alkupe-
ré4n, latinan kieleen sanaan “colere”, joka tar-
koitti ‘maan viljelemistd'. Ehki senkin voi poyta-
kirjaan merkitd Heikki Haaviston kunniaksi,
ettd se oli todella maanviljelyd. T44lld on midri-
telty kulttuuria seki kulttuuriantropologian etti
kulttuurifilosofian nikékulmasta ja tultu sitten
sithen johtopditdkseen, ettd nyt kulttuuri voisi
merkits sitd ja sisdltdd kaiken sen, mitd thminen
tekee hallitakseen luontoa sekd ilmaistakseen
itseddn ja suhteitaan muihin ihmisiin. Nami
ovat laaja-alaisia ja maailmaa syleilevid miéri-
telmid. Toivon, ettd sivistysvaliokunta ehtisi pa-
neutua vihidn tdhdn miiritelmipuoleenkin.

Ministerimme totesi, siis ministeri Isohooka-
na-Asunmaa, erdiissd vastauspuheenvuorossa
aikaisemmin, ettd kulttuuri on sellaista kuin me
kaikki olemme. Mini sanon sithen katekismuk-
sen tavalla, etti se on varmasti totta. Mielenkiin-
toinen keskustelun aluehan olisi eduskuntakult-
tuuri. Se on sellaista kuin me olemme kansan-
edustajina.

Mielesténi tdssd selonteossa on paljon myodn-
teistd ja henkevddkin, vaikka td4lld on sanottu
moneen kertaan, ettd siitd puuttuu henki. Siti-
kddn ei ole kukaan madritellyt, miti silld tarkoi-
tetaan. Eihin kirjalla ole koskaan henked, ihmi-
silld vain.

Myo6s ministerin esittelypuheenvuoro oli ar-
vokas, laaja-alainen ja asiantunteva. Miné roh-
kenen laajentaa sitd vield lainaamalla muutaman
virkkeen erddstd ministeri Isohookana-Asun-
maan aikaisemmin pitdmistd puheesta. Tissi
selonteossahan ei ole kirkon ja uskonnon asioita
kisitelty, mutta niitd ministeri Isohookana-
Asunmaa kisitteli vajaa vuosi sitten Raamatun
juhlavuoden néyttelyn avajaisissa ja totesi muun
muassa: ’Raamattu on oleellinen osa suomalais-
ta kulttuuria. -- Raamatun tuntemus kuuluu
yleissivistykseen siind missd muukin perustavaa
laatua oleva kirjallisuuden ja kulttuurin hallin-
ta.” Ministeri totesi myos, ettd Raamatun vaiku-
tus ndkyy vahvasti suomalaisessa kulttuurissa.
Halusin ottaa nidmi lainaukset mukaan siksi,
ettd ne tdydentdvit mielestdni titd selontekoa ja
myoskin selontekokeskustelua.
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Ministeri Uosukainen kertoi t44lld Unkarin-
matkan kokemuksista, niin ettd rohkenen ker-
toa, ettd meidin perheessimme oli paisidisvie-
raana japanilainen mies. Ylldttden pitkénperjan-
tain ruokapoydissi, kun hin totesi, ettd lippu on
tangossa, ja kuuli, ettd on Agricolan péivi, piti
meille hyvilld suomen kielelld esitelmin Mikael
Agricolasta. Kansainvilisyyttd voi siis harrastaa
tissd kulttuuriasiassa monella tavalla. Agricola-
han liittyy oleellisesti Raamattuun ja sen suo-
mentamiseen.

Sitten ta4lld on toivottu paljon téllaista arvo-
keskustelua, jota varten tuon lainauksen dsken
luin. Erds arvohan on mielipiteen vapaus. Kun
on toivottu myds, ettd valtio huolehtisi erilaisten
erityisryhmien ja kulttuuristen vihemmistéjen
kulttuuritarpeiden tiyttdmisestd, niin rohkenen
nyt toivoa, etti titi periaatetta sovellettaisiin
myds toisin péin eli annettaisiin mielipiteen va-
paus myos meille, jotka emme halua kdydd
teattereissa, elokuvissa tai oopperoissa tai emme
halua, ettdi lapsemme opettelevat koulussa tans-
sia. (Ed. Réity: Miti pahaa tanssissa on?) —
Néimikin asiat liittyvdt perusoikeuksiin, ed.
Rity. Olen sitd mieltd, ettd pitdd olla oikeus
erilaisiin kulttuuripalveluihin, mutta pitda olla
myds oikeus olla niistd vapaana, erilldan.

Samalla periaatteella kun meilli on sekd va-
paus uskontoon ettd vapaus uskonnosta, pitdd
olla vapaus kulttuuriin ja vapaus kulttuurista.
Niissd asioissa nimittdin on péivittdin koululai-
silla mm. tiettyjd ongelmia. Kun olen ollut perus-
oikeuskomitean ja nyt olen perusoikeustySryh-
min jdsenend, olen toivonut, ettd perusoikeus-
uvudistuksen yhteydessd olisi uskonnon ja va-
kaumuksen vapautta kisittelevddn pykaladn
voitu ottaa kouluopetuksesta ja siitid saatavista
vapautuksista maininta. Thmeellistd kylld, mei-
din luterilainen kirkkomme vastusti sellaisen
momentin kirjoittamista perustuslakiin, ja se on
tilla hetkelld sieltd poissa, siis Hallbergin virka-
miestyoryhmaén esityksesta.

Ehkd tdmé, mitd olen tdssi puhunut, todis-
taa myos siitd, ettd arvokeskustelu on varmasti
vaikeata, niin monenlaisia meitd suomalaisia
on.
Olen aikaisemminkin t44li todennut ja tote-
an sen tdssdkin, kun se kuuluu kulttuuriin, ettid
en mind jaksa ymmadrtad sitd, ettd lamasta huo-
limatta meilld on esimerkiksi Qopperalle jatku-
vasti rahaa. Se saa kaiken, mitd se pyytdi.
Vaikka me olemme kidyneet koyhien ihmisten
kukkarolla jo monet kerrat, rokottaneet sairaita
ja tyottdomid eri tarkoituksessa kuin yleensd ro-
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kotetaan, niin kun Oopperasta kdy lihetystd
tapaamassa pddttéjid, aina 16ytyy kaikki se, mitd
sielld pyydetdin.

Herra puhemies! Ministeri Uosukainen laina-
si dsken ylijohtaja Niemen listaa ndistd tirkeistd
kulttuuriasioista, ja sehin oli koulu, koulu, kir-
jasto. Vaikka kirjastosta on tdilld puhuttu pal-
jon, muun muassa ed. Ryyndnen ansiokkaasti
laajan kokemuksensa perusteella ja ministerikin
totesi esittelypuheenvuorossa tuon harmittelun,
ettd kunnat ovat karsineet kirjastorahoja, niin
lyhyesti vield muutaman merkinnén tekisin kir-
jastokuittuuriin.

Selonteon informaatioliitteessdhidn todetaan
erditd puhuttelevia lukuja, eli ettd Suomessa on
periti 1 125 kirjaston toimipaikkaa, 234 kirjasto-
autoa ja 1375 muuta kirjastopalvelupaikkaa.
Todetaan myos, ettd vuonna 92 suomalaiset
lainasivat yhteensd 95 miljoonaa lainausta eli
18,9 lainaa asukasta kohti. Se oli siis vuonna 92.
Vuodelta 89 osui silmiini pohjoismainen tilasto,
jossa Suomen lainausméiri oli 17,4 lainaa asu-
kasta kohti; Tanskan 17; Ruotsin 8,5; Islannin
6,6; ja Norjan 4,7. Eli me olemme siis todella
pohjoismaisittain kdrkimaa.

Sitten néistd méidrdrahoista, joista ministeri
kantoi myos huolta. Vuonna 91 kunnat karsivat
kirjastojen rahoja 2,4 prosenttia, kun kuntien
menoja yleenss karsittiin 1,8 prosenttia, ja viime
vuonna vastaavat luvut olivat 1,3 ja 0,8. Kirjas-
ton rahoja siis kunnat karsivat meill§ enemmaén
kuin muita rahoja yleensi. Kirjastojen menot
ovat kuitenkin kuntien menoista vain alle 1
prosentin. Palveluja sen sijaan kdyttdd kaksi
kolmasosaa kuntalaisista. Vuonna 90 rekisteroi-
tiin lainaajia 43 prosenttia suomalaisista. Yleisil-
14 kirjastoilla on siis niin laaja kannattaja- ja
ystivdjoukko, ettd niiden toiminta pitdisi kylld
turvata kaikissa oloissa, vaikkapa sitten silld
tavalla, minkd ed. Lahti-Nuuttila dsken tailld
otti esille, ettd sitd tdydellisti vapautta, miki
kuntiin annettiin, ehkd hieman rajoitettaisiin
jonkinlaisilla sdadoksill.

Erityisesti mainitsen vield Nikovammaisten
kirjaston, joka on informaatio-osan sivulla 23.
Sielld todetaan: “Jatketaan ndkOvammaisten
kirjaston toimintaa valtion laitoksena ja kirjas-
toa koskeva lainsdddintd ajanmukaistetaan.”
Téstd keskusteltiin ja d4nestettiin budjettikésit-
telyn yhteydessi, ja siksi toivon, ettd hallitus
tdssdkin muistaa eduskunnan tahdon eli sen, ettd
timi rahoituksen osittainen siirtiminen Raha-
automaattiyhdistykselle kestdd vain timén yh-
den vilivuoden.



Kulttuuripoliittinen selonteko

Herra puhemies! Ta4lld on mainittu entinen
tasavallan presidentti Urho Kekkonen niin mo-
neen kertaan, ettd uskallan lopuksi esittda totvo-
muksen, ettd kulttuuriministeri ryhtyisi nyt toi-
menpiteisiin Urho Kekkosen patsaan ja mie-
lnummin n#koispatsaan hankkimiseksi tdnne
Helsinkiinkin Kajaanin patsaan lisdksi. TAdmin
lupasi jo edellisen hallituksen paiministeri Hol-
keri vastatessaan tekemidni kirjalliseen kysy-
mykseen. Toivon, ettd ministeri menestyy pa-
remmin kuin allekirjoittanut, joka on kymmenen
vuoden aikana tehnyt kolme esitystd omalle
ryhmilleen, ettd se hankkisi Kekkosen muoto-
kuvan ryhméihuoneen seindlle. Ei ole nikynyt.

Aivan lopuksi haluan kannattaa sitd, ettd
tami selonteko tulisi valtiovarainvaliokunnan
sivistys- ja tiedejaostoon, jossa olen itsekin jdse-
nend. Me emme ole ennenkiin pelidnneet tyotd
emmeki pelkdd nytkddn. Téssd on sellaisia pai-
notuksia, ettd taloudellinen puoli olisi varmaan
hyvi perusteellisesti selvittia.

Ed.Lahti-Nuwuttila: Herra puhemies!
Tissd keskustelussa kirjastotoimen heikennyk-
sisti on korostetusti syyllistetty kuntia. Osin
timé on aiheellista, mutta ei pidi tietysti kaik-
kien kuntien kohdalla paikkaansa. Té4ssé yhtey-
dessd on syytd todeta, ettemme unohtaisi mitd
hallitus ja eduskunnan enemmistd ovat tehneet.
Meidin on muistettava, ettd valtion kirjasto-
miirdrahoja leikattiin tdimén vuoden talousar-
viossa muistaakseni 100 miljoonaa markkaa,
joten ei yksin syyllistetd kuntia, vaan syylliste-
tddn myos itsedmme.

Ed. Gustafsson: Herra puhemies! Ai-
don kristityn ajattelu on hyvin l4helld tyovden-
liikkkeen sosiaalis-siveellistd ajattelua, ja tilt4-
kdin osin ed. Alaranta ei nytkiddn tuottanut
pettymystd. Hintd on ilo kuunnella, kypsii,
syvallistd, itsendistd ajattelua. Minusta hin oh
myds hyvin oikeassa periitessddn syvillisempdd
kulttuuri-késitteen analyysia ja syvillisempii
tavoiteasettelua koko kulttuuripolitiikalta.

Omassa puheenvuorossani myods kiinnitin
huomiota asiaan ja lainasin Frankfurtin koulu-
kunnan ajatusta siitd, ettd kulttuuria on se, miki
sisiltdd lupauksen paremmasta huomisesta. Mi-
nusta se evistys on ihan oikea, ja kylld meidin
sivistysvaliokunnassa minun mielestini pitdisi
pyrkid myos rohkeasti madrittelyihin ja kiyda
kasiksi sithen, mik3d on tdtd roskakulttuuria,
ikddn kuin huonoa kulttuuria, ja ottaa selvisa-
naisesti ja selvdjirkisesti tdhdn asiaan kantaa.
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Kiitdn tidstd puheenvuorosta; ei kannata ollen-
kaan harmitella, ett4 se siirtyi yli puolenyén.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Pari puheenvuoroa olivat
sellaisia, joihin haluan vield lopuksi puuttua.
Ensimmadinen niistd on ed. Lahti-Nuuttilan, joka
on kahteen tai kolmeen kertaan tiilli illan
mittaan todennut taiteilijaclikkeitten alasajon
olevan meneilldsin. Haluan korjata ja oikaista
asian, koska taiteilijaclikejirjestelmdd ei olla
lopettamassa eikd sitd tulla lopettamaan. Taitei-
lijacldkkeiden madrdd on hiukan vihennetty,
mutta budjeteissa sanotaan aivan selvisti, ettd
timi jirjestelmd aiotaan sdilyttid.

Myos kirjastokysymykseen haluaisin todeta
sen, ettd nykyinen hallitus kylld oikaisi aika
tavalla vinosuuntaista kehitysti, joka oli meneil-
1a4n oman kisitykseni mukaan kirjaston koh-
dalla, kun valtionosuusuudistusta suunniteltiin.
Kirjasto kokonaisuutenaan oli aiemmin valtion-
osuuden alemmassa kategoriassa. Me saimme
sen siirretyksi kouluasteikolle, mikid kylld oli
aivan merkittidviid kirjaston kehitystd ajatellen.
Valtiontalouden kannalta timi lisipanostus oli
kovin suuri. (Ed. Lahti-Nuuttila: Olihan se ai-
kaisemmin koulujen valtionosuudessa!) — Se oli
suunniteltu valtionosuusuudistuksessa todella-
kin alhaisempaan asteikkoon. Mutta sitd ennen,
ennen kuin valtionosuusuudistus oli olemassa, se
oli luonnollisesti korkeammassa asteikossa yh-
dessd koulujen kanssa. — Muutos oli edellisen
hallituksen valmistelutyén pohjaita valmiina
odottamassa, kun nykyinen hallitus aloitti tyos-
kentelyn. (Ed. Lahti-Nuuttila: 100 miljoonan
leikkaus tehtiin joka tapauksessa!) — Nyt on
leikattu, mutta mind arvelen, ettei timi ihan
ndin iso summa ole kokonaisuudessaan. Mutta
budjetin yksikkdhintoja on laskettu kylld. Se
pitdd paikkansa.

Ed. Lahti-Nuuttila puhui muutaman kerran
myos ndistd rakentamiskustannusten taideosto-
prosenteista. Sehédn on suositus, joka on olemas-
sa, (Ed. Lahti-Nuuttila: Ed. Gustafsson!) ja ym-
mirtidkseni valtion puolella sitd aina silloin
tilléin noudatetaankin. En tiedid, miten hyvin
kuntien puolella sitd on noudatettu, mutta esi-
merkiksi Oopperatalo ja Mintyniemi tulevat
varmasti saamaan enemmdnkin kuin prosentin
rakentamiskustannuksista taideostoja varten.

Ed. Halosen puheenvuorossa oli suora kysy-
mys koskien audiovisuaalisen aineiston rekiste-
rointiasiaa. Tdmdi rekisterdintijrjestelmid on
opetusministeriossd kertaalleen harkittu siind
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yhteydessd viime vuosikymmenen loppupuolel-
la, kun videotarkastuslakia valmisteltiin. Talld
hetkelld opetusministeridssd tiedetddn tdmin re-
kisterdintijirjestelmén kansainvélinen kehitys, ja
kun ennakkotarkastusjirjestelmin perusteelli-
sempia tarkistuksia pohditaan, varmasti esilld on
myds rekisterdintiin perustuva jirjestelmi. Mitd
rekisterdintiin tekijdnoikeusperusteella ja kau-
pan kannalta tulee, niin asia saattaa olla kuiten-
kin piiasiassa tuotannon ja levityksen omakin
asia ja voisi edetd sitikin kautta.

Ed. Alaranta sanoi hiukan ironisestikin ehki
Oopperasta todeten, ettd Ooppera saa aina kai-
ken. Voin todeta tdssd kylld, ettdi Ooppera ei
ihan kaikkea saa. En aivan tarkalleen muista,
mutta kuitenkin toistasataa virkaa Ooppera on
joutunut reilun vuoden aikana karsimaan jo
aikaisemmin pddtetyisti suunnitelmista, ja
Ooppera kylld osallistuu omalta osaltaan sdastod-
talkoisiin. Siitd olen aivan vakuuttunut. Mutta
tosiasia on tietenkin se, ettd Suomen Kansallis-
ooppera on varsin kallis taidemuoto siiti syysti,
ettd sielld on oikeastaan neljd eri taiteen alaa
edustettuna.

Arvoisa puhemies! Tdmé tidni pédivind kdyty
ldhetekeskustelu hallituksen kulttuuripoliittises-
ta selonteosta on ollut tavattoman monipuolinen
ja mielenkiintoinen. Téstd keskustelusta on vai-
kea tehdd johtopddtdksid, eikd niistd onneksi
tarvitsekaan tehdd. Niiden tekeminen kuuluu
ensi sijassa varmasti sivistysvaliokunnalle ja sen
jasenille, jotka tdalld ovat varsin aktiivisesti ol-
leet seuraamassa ldhetekeskustelua.

Haluan kuitenkin korostaa lopuksi sit4, ettd
timi selonteko on ensi sijassa julkisen sektorin
nikokulma, siis valtion nikokulma, kulttuuriin,
niin kuin pitddkin olla, mikd on hallinnon ja
valtion osuus. Mielestéini ennen kaikkea julkisen
tahon tehtdvinid on edellytysten luominen, ja
néitd perusedellytyksii selonteossa on joka tapa-
uksessa pyritty hahmottelemaan. Valtio ei endd
90-tuvulla voi edustaa holhoamisnidkdkulmaa.
Se ei voi holhota, se ei voi kovin tarkkaan
midritd. Tdmi saattaa monelle olla outoa ja
uutta ja vaikeaa ymmartis.

Valtion ja kuntien tehtdvini on siis antaa —
t44lld on puhuttu monista eri ryhmistd — yhti
hyvin lastenkulttuurille, nuorisolle, yhtd hyvin
elikeldisille, tydeldméssd mukana oleville, tyot-
tomille, pakolaisille, saamelaisille, suomalaisille,
suomenruotsalaisille, romaneille mahdollisuudet
kulttuuritoimintaan, mahdollisuudet itsensi ke-
hittimiseen, mahdollisuudet osallistua ja nauttia
kulttuuripalveluista ja olla niistd nauttimatta.
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Mielestéini meidédn tehtivinimme siis ei ole sa-
noa, minkilaista lastenkulttuuria pitdi toteut-
taa, mink&laista kulttuuria lasten tai eldkeldisten
pit4d4 harrastaa. On térkedd, ettd kaikilla ryhmil-
14 tdssd maassa tulevaisuudessakin on monipuo-
liset mahdollisuudet itsensd kehittdmiseen.

Huomionarvoista on ollut kdydyssé keskuste-
lussa se, ettd ndissd puheenvuoroissa, joissa on
aika tavallakin kritikoitu ja varmasti aiheellisesti
ja oikeutetusti hallituksen selontekoa, on kaivat-
tu luovuutta. On kuitenkin tullut hyvin vihin
uusia ideoita ja uusia ajatuksia esille. Nitd ei
vield tdni iltana kovin paljon ole esitetty. Yksi
sellainen tuli juuri viimeisessd puheenvuorossa
ed. Alarannan ehdotuksena. Toivon Kkovasti,
ettd valiokunnissa sitten selvidd konkreettisesti-
kin, mitd eduskunta haluaa julkisen sektorin
tulevaisuudessa kulttuuripolitiikassaan toteutta-
van,

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetdan sivistysvaliokuntaan.

Pidivdjdrjestyksessid olevat asiat:

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti ensi perjantain tdysistuntoon:

1) Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietintd n:o 4
(HE 213/1992 vp)

2) Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietinté n:o 5
(HE 214/1992 vp)

3) Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 6
(HE 301/1992 vp)

Puhemies: Eduskunnan seuraava varsi-
nainen tdysistunto on huomenna perjantaina
kello 13. Kyselytunti on tindéin torstaina kello
17.

Taysistunto lopetetaan torstaina 22 p#ivéind
huhtikuuta ketlo 0.27.

Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



