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Nimenhuudossa merkitidsin poissa oleviksi en-
simmdinen varapuhemies Hetem#ki-Olander ja
toinen varapuhemies Pesild sekid edustajat Ala-
ranta, Antvuori, Backman, Bjorkstrand, Bir-
lund, Donner, Hautala, Ikkala, Jokiniemi, Jar-
visalo-Kanerva, Kietdvidinen, Korkia-Aho,
Laaksonen, Mattila, Miki-Hakola, Mikipi4,
Nyby, Ollila, Paakkinen, Pokka, Renlund, T.
Roos, Rusanen, Sarapidid, Soininvaara, Suomi-
nen, Wahlstrém ja Viinanen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynndét

Vapautusta eduskuntatyostd saavat téstd péi-
vistd sairauden vuoksi edustajat Jirvisalo-
Kanerva ja Ollila, virkatehtdvien takia edusta-
jat Biarlund, Heteméki-Olander ja Suominen se-
ki yksityisasioiden vuoksi edustajat Alaranta,
Backman, Donner, Korkia-Aho, Pesild, Pok-
ka, Rusanen, Sarapidi, Soininvaara ja Wahl-
strom, tidmidn kuun 5 pdivddn yksityisasioiden
vuoksi edustajat Antvuori, Bjorkstrand ja Joki-
niemi, timin kuun 11 piivddn virkatehtdvien
takia edustajat Ikkala, Kietdviinen, Laakso-
nen, Mattila, M#ki-Hakola, Mikipa4, Nyby,
Paakkinen, Renlund, T. Roos ja Viinanen seki
tulevan kesidkuun 16 pdivain sairauden takia
ed. Hautala.

Uusi edustaja

Puhemies: Ilmoitan, ettd Vantaalta oleva
tiedottaja Tarja Kautto, joka varamieheni
Uudenmaan l44nin vaalipiiristd tulee eduskun-
nan jidseneksi Vantaan kaupungin kaupungin-
johtajaksi valitun ed. Pirjo Ala-Kapeen sijaan,
on tdndin esittdnyt minulle 2 pdivind kuluvaa
toukokuuta asianmukaisesti tarkastetun ja hy-
viaksytyn edustajanvaltakirjansa ja on siten oi-
keutettu ryhtymiin edustajantointaan hoita-
maan.

Ed. Kautto merkitidan lisni olevaksi.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelmien ohella viime huhtikuun
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28 pdiviltd ovat eduskunnalle saapuneet halli-
tuksen esitykset n:ot 53, 56, 57 ja 59—61, jotka
nyt on edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, etti eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 134 ja
136. Nami kysymykset vastauksineen on nyt
jaettu edustajille.

Valiokuntien ja Pohjoismaiden neuvoston Suo-
men valtuuskunnan jisenet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd valiokunta-
paikkojen jarjestelyd varten pyytds ed. Kallio-
méki vapautusta sivistysvaliokunnan jdsenyy-
destid, ed. Metsdmiki vapautusta toisen lakiva-
liokunnan jidsenyydestd, edustajat E. Aho,
Bjorklund, Elo ja Hilpeld vapautusta Pohjois-
maiden neuvoston Suomen valtuuskunnan jise-
nyydestd sekd edustajat Hamaildinen ja Sarki-
jarvi vapautusta Pohjoismaiden neuvoston
Suomen valtuuskunnan varajisenyydestd. Pu-
hemiesneuvosto puoltaa anomuksia.

Anomuksiin suostutaan.

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd sivistysvalio-
kunnan ja toisen lakivaliokunnan sekd Pohjois-
maiden neuvoston Suomen valtuuskunnan tiy-
dennysvaalit toimitetaan perjantaina kuluvan
toukokuun 5 piivini pidettdvassi tdysistunnos-
sa. Ehdokaslistat tdydennysvaaleja varten on
vaalisddnnén 19 §:n mukaan jitettivd keskus-
kansliaan viimeistd4n ensi perjantaina 5 piivi-
ni kuluvaa toukokuuta kello 10.

Piaivajarjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi sidddoksissi viitattavien stan-
dardien kielesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 37
Lakivaliokunnan mietintd n:o 5
Suuren valiokunnan mietinté n:o 48



Arvopaperinviilitys

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen kuluessa on esi-
tettdvi kaikki asiassa tehtdvit ehdotukset. Sen
jilkeen paitetadn kolmannessa kisittelyssi la-
kiehdotuksesta.

Kisittelyn pohjana on toisessa kisittelyssd
paitetyn lakiehdotuksen kiireelliseksi julistami-
sen osalta suuren valiokunnan mietinnossi siitd
tehty ehdotus. Jos suuren valiokunnan ehdotus
hyviksytidan, paitetddn lakiehdotuksen hyvik-
symisestd tai hylkddmisestd, mutta jos ehdotus
lakiehdotuksen julistamisesta kiireelliseksi hyli-
tddn, on tehtdvi pddtods lakiehdotuksen hyvik-
symisests jatettavaksi lepddmadn ensimmdiisiin
vaalien jiljestd pidettdviin varsinaisiin valtio-
pdiviin tai sen hylkddmisestd.

Menettelytapa hyvéksytdin.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus julistetaan kiireelliseksi yksimie-
lisesti.

Lakiehdotus hyviksytddn yksimielisesti.

Lakichdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi arvopaperinviilitysliikkeistd
sekd siihen liittyviksi lainsdddiannoksi

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 234/1988 vp.
Pankkivaliokunnan mietintd n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 49

Puhemies: Toisessa kdsittelyssd péditetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hyléta.

Keskustelu:

Ed. Seppédnen: Herra puhemies ja muut
porvarit, tekisi mieleni sanoa, sill4 aion kdyttida
tissd yhteydessd vappupuhetta, jonka on piti-
nyt eduskunnan puhemies, mottona. Nimitt4in
eduskunnan puhemies kysyi, ¢ikd niiden, jotka
ovat kyvykkaiampii ja halukkaampia rikastu-
maan, pitdisi antaa vetid muutakin yhteiskun-
taa perdssidsin vaurauteen. Yhteiskunnassa kiy-
d&dn tulo- vaan ei varallisuuspoliittisia neuvot-

1231

teluja. Tulopoliittisissa neuvotteluissa kaikki
tulot eividt ole samalla viivalla. Paiomatulot,
jotka realisoidaan myyntivoitoiksi, ovat koko-
naan poissa niistd neuvotteluista. Mydskiin
verouudistuksessa kaikki tulot eivit ole samalla
viivalla. Ne, jotka ovat kyvykkdimpii ja haluk-
kaimpia rikastumaan, pitdvit myyntivoitot it-
sellddn. Ne ovat edelleenkin aliverotettuja,
vaikka hallitus viittaa, ettd kaikki tulot ovat ve-
rotuksessa samanarvoisia.

Herra puhemies! Tasajakoon ei kukaan pyri
yhteiskunnassa, mutta oikeudenmukaiseen ja-
koon pyrkii vasemmisto, viidryytti vastaan,
viarédi tulon ja varallisuuden jakautumista vas-
taan. Ne, jotka ovat halukkaimpia rikastu-
maan, eivit halua pelisdidnt6ji kasinotalouspe-
lille. Kourismi ja mammonalismi ovat vapaan
oman edun tavoittelun tunnuksia tilld hetkelld
yhteiskunnassa. Ndmi kourismin ja mammona-
lismin kannattajat sanovat, etti muuta yhteis-
kuntaa on vaikea vetdi peridssd vaurauteen, jos
on pelisdintoja.

Kuitenkin, herra puhemies, rikkaus on arve-
luttavaa viettelykseni laiskaan lepiilyyn ja syn-
tisiin eldmén nautintoihin. Pyrkimyskin rikkau-
teen on paha, jos sitd rikkautta aiotaan kiytt4i
iloiseen ja suruttomaan eldmian. Nimi ovat
uskonpuhdistajan ajatuksia siitd, mikd on rik-
kauden olemus yhteiskunnassa. Mutta ongel-
mallisempaa on se, ettd yhteiskunnassamme til-
14 hetkelld alistetaan toisia ihmisid pyrkimalla
rikkauteen.

Vauraus, mitd se on muuta kuin ihmisen li-
sddntyvii riistoa luonnon suhteen, kysyy edus-
kunnan puhemies vappupuheessaan. Vauraus
on myos lisddntyvdd riistoa jhmisen suhteen.
Omaisuus on valtaa, taistelu taloudellisesta val-
lasta on taistelua omaisuudesta.

Télla nyt késilla olevalla lailla ei voida estii
sellaista moraalitonta toimintaa, jota tulee aina
ja kaikissa oloissa kasinotaloudessa esiinty-
main. Talla nyt kisilla olevalla lainsdddannolla
luodaan kuitenkin normit, jotka muu yhteis-
kunta asettaa sille, milld tavalla joidenkin halu-
taan toimivan, vaikka he eivit niin toimisikaan.
Téalld tavalla meilld on jollakin tavalla mahdol-
lisuus asettaa normit, joiden mukaan rosvot
voidaan ottaa kiinni. Me voimme timéin lain
hyviksymisen jdlkeen saada sellaiset meklarit,
jotka rikkovat pelisaantsjd, julkisen hépedn
kohteeksi, ja sekin on parempi kuin ei mitdin
saantdjd. Mutta sen ohella, ettdi me asetamme
téllaisia suhteellisen lievid sddnt6jd porssitoi-
minnassa sielld toimiville ammattilaisille, mei-
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din on vield saatava kaikki tulot tulopoliittisis-
sa neuvotteluissa mukaan neuvottelupdytdin,
ja varallisuuden osalta meidin on, herra puhe-
mies, kdynnistettivd varallisuuspoliittiset neu-
vottelut. En hyviaksy ajatusta, ettd perilliset ja
vivyt vetdviat perdssiin muuta yhteiskuntaa
vaurauteen.

Herra puhemies! Kukaan ei tule rikkaaksi
omalla ty6lld4n. Se, joka tulee rikkaaksi, kiyt-
td4 hyvidkseen my6s toisten ihmisten ty6ta. Té-
nd pdivdnd on esittelyssd myos lakiesitys, jonka
olemme ed. Tennilin kanssa tehneet ja jonka
tarkoituksena on saada my®s pankit jarjestyk-
sen kouriin yhteiskunnassamme, liikepankit
jarjestyksen kouriin. Vasemmisto vaaryyttd
vastaan ja liikepankit jarjestyksen kouriin.

T4dlld on arvovaltaisia henkil6itd salissam-
me. Ministeri Puhakka niytti vappupuheessaan
myos vaatineen liikepankkeja jarjestyksen kou-
riin. Nyt, ministeri Puhakka, tarjoutuu kdytin-
nossi lakiesitys, jota hallitus ei ole pystynyt an-
tamaan, lakiesitys jonka avulla voimme edistaa
ministeri Puhakan vaatimaa asiaa, mutta se tu-
lee kisittelyyn mythemmaissé vaiheessa.

Herra puhemies! Valta neuvostoille!

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Ed. Tennild ei ilmeisesti tunne sitd
valtiopdivijarjestyksen. .. anteeksi, ed. Seppi-
nen: ed. Tennild tuntee sen asian, johon juuri
viittasin. Pahoittelen. Ed. Tennild tietdd sen,
ettd puhemiehen kanssa ei voi salissa viitelld,
koska puhemies ei voi puolustautua, ed. Seppi-
nen tidti sen sijaan ei tiedd. Haluan sen takia
saattaa sen hinen tietoonsa.

Toinen seikka on se, ettd kansanedustaja Ka-
levi Sorsa puhui Mikkelissd ja Savonlinnassa to-
dellakin vappuna ja esitti tuon kysymyksen, jo-
hon ed. Seppénen viittasi. Mutta ed. Seppénen ei
lukenut kansanedustaja Sorsan vastausta. Hin
nimittdin vastasi kysymykseen ’ei’’. Sen takia
esittdisinkin ed. Seppéselle, ettd samalla kun va-
semmisto toimii vAdryyttd vastaan, se toimisi
myds tosiasioitten véadristelyd vastaan. T#dhdn
liikkeeseen olemme kaikki valmiita littymién.

Ed. Seppidnen: Herra puhemies! Olen lu-
kenut eduskunnan puhemiehen mielipiteita tdsta
asiasta Uudesta Suomesta, en siis kansanedus-
taja Sorsan mielipiteitd, vaan eduskunnan puhe-
miehen mielipiteit4. Silloin jos eduskunnnan pu-
hemies esittdi téillaisia mielipiteitd, niin mielest4-
ni tillaisista asioista voidaan nyt kisilld olevien
lakiesitysten yhteydessi myés kidydid keskuste-
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lua. En halua viitelld puhemiehen kanssa enki
haasta puhemiesti viittelyyn, mutta jos edus-
kunnan puhemies esittiid puhemiehen ominai-
suudessa jotain, niin se ei silloin voi olla my®&s-
kaidn tdllaisen keskustelun yldpuolella. Kansan-
edustaja Sorsalle olisin mielelléni suonut tillaisia
kysymyksid, ja itse asiassa poliittisesti ne olisi
helpompi kayttdd hyviksi, jos niitd esittdisi so-
sialidemokraattisen puolueen entinen puheen-
johtaja, kansanedustaja Sorsa. Mutta kun niit4
kiyttdd eduskunnan puhemies, niin minusta sii-
nd muotoilussa on jotain viirin. Sitaatit luin
Uudesta Suomesta, joka on ison pahan rahan
lehti. Siini lehdessd ei ollut eduskunnan puhe-
miehen vastausta hiinen esittdmiinsd kysymyk-
sin.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Ehki en ed. Seppistd mielelldni neu-
vo, mutta yhden neuvon antaisin: ei pidi uskoa
kaikkea, mit4 porvarilehdet kirjoittavat.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotukset laiksi lukiolain 21 §:n muuttami-
sesta

Kolmas kaisittely

Hallituksen esitys n:o 189/1988 vp.
Lakialoitteet n:ot 129/1987 vp. ja 36/1988 vp.
Sivistysvaliokunnan mietint6é n:o 5

Suuren valiokunnan mietintd n:o 50

Puhemies: Toisessa késittelyssd pditetty,
hallituksen esitykseen ja lakialoitteisiin pohjau-
tuva lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hy-
latd.

Keskustelua ei synny.

Toisessa kisittelyssi padtetty lakiehdotus hy-
véksytddn.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paidttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.



Liikepankkien demokratisoiminen

4) Ehdotus laiksi maatalousyrittijien tapatur-
mavakuutuslain 7 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 32

Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 8
Suuren valiokunnan mietintd n:o 51

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
5) Ehdotus laiksi terveydenhuollon valtakun-
nallisista henkilorekistereisti
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 223/1988 vp.
Toisen lakivaliokunnan mietint6é n:o 3

Suuren valiokunnan mietintd n:o 52

Puhemies: Toisessa kisittelyssd péitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyi tai hylatd.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidan.

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
6) Ehdotus laiksi perintokaaren 25 luvun muut-
tamisesta
Ensimmadinen késittely
Hallituksen esitys n:o 237/1988 vp.

Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 4

Puhemies: Kisittelyn pohjana on toisen
lakivaliokunnan mietintd n:o 4.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotuksen ensimmaéinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi ja asia lahetetddn suu-
reen valiokuntaan.

Lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

maa- ja metsdtalousvaliokun-

taan

7) Ed. Rengon ym. lakialoite n:o 36 laiksi rehu-

lain 4 §:n muuttamisesta
lakivaliokuntaan

8) Ed. Pietikiiisen lakialoite n:o 37 laiksi rikos-
lain 20 luvan 1 §:n muuttamisesta

9) Ed. Seppisen ym. lakialoite n:o 38 laiksi lii-
kepankkien osittaisesta demokratisoimisesta

Valiokuntaan lihettdminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lihetetddn pankkivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Seppidnen: Herra puhemies! Adam
Smith kirjoitti jo vuonna 1776 siihen malliin, et-
t4 yleinen etu toteutuu parhaiten, kun jokainen
ajaa vain omaa etuaan. Herra puhemies! Yhtei-
nen ja yleinen etu ei toteudu, jos ei ajeta yhteis-
td ja yleistd etua. Muuten toteutuu vain yksityi-
nen etu. Jos ei suojata vilpittomid kanssaihmi-
sid yhteiskunnassa, ei ole mahdollista pyrkii tai
péastd oikeudenmukaiseen ja tasa-arvoiseen yh-
teiskuntaan, ei edes sellaiseen yhteiskuntaan,
jossa olisi kansankapitalismia.

Meilld on se ongelma, etti parhaita kansan-
kapitalismin asianajajia Suomen eduskunnassa
tuntuvat olevan vasemmistolaiset ihmiset eiviit-
ki ne, jotka tinne ymmirtddkseni on valittu
sitd kansankapitalismia puolustamaan ja aja-
maan. Kokoomus ei aja kansankapitalismia.
Kokoomus ajaa suuryhtididen valtaa, pankkien
valtaa, taloudellisen vallan keskittymistd, omis-
tuksen institutionalisoitumista ja omistusrut-
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saa. Kokoomus ei ole sen pienen ihmisen puo-
lella, jonka puolella se sanoo olevansa. Kokoo-
mus on ison pahan rahan asianajaja Suomen
eduskunnassa.

Miti tulee kokoomuksen toimintaan, niin on
aivan selvii, ettd sellaisille esityksille, joissa as-
tutaan ison pahan rahan varpaille, niin kuin tis-
sd tapauksessa pankkien varpaille, ei ole siltid
taholta tulossa hyviksyntdd. Kokoomus ei ole
myoskadn itse valmis tekemiidn mitdin sellaisia
esityksii, joilla rajoitettaisiin ison pahan rahan
valtaa, suurpddoman valtaa yhteiskunnassa,
purettaisiin taloudellisen vallan keskittymii.
Kokoomuksen kansanedustajat eivit tunnu ole-
van siind rintamassa, jossa ovat kokoomuksen
rivimiehet joidenkin ylipormestareiden johdolla
ja jossa vaaditaan keinottelua ja kasinotaloutta
kuriin.

Yhteiskunnassamme, kun meilldi on pank-
kien valta, kaikki yhteiskunnan toiminnat on
alistettu liikemiesoveluudelle. Rehellisyys on
kunniassa vain, jos se on hyodyllistd, ja siind
yhteydessd ndennidinenkin rehellisyys kelpaa,
mutta tdmd nédenndinen rehellisyys tappaa
yhteiskunnallisen moraalin. Meilld on saanut
vallan likainen rahanhimo ja arvoton rahan-
pyynnin henki. Pankeissa tehd#ddn syntig. Ih-
misten alistaminen on syntid, kun ihmisia
alistetaan rahan vilitykselld. Ja kapitalismin
henki on se, etti titd syntid tehddin pyrkimilla
systemaattisesti ja rationaalisesti lailliseen voit-
toon. Ei ole sellaista pyrkimystd, etti siind sa-
massa yhteydessd turvattaisiin my6s yleinen
etu. Pankkien intresseissd on ollut velkaannut-
taa paitsi Suomi my6s suomalaiset, ja pankkien
etujen mukaista se on myds tulevaisuudessa.
Sielun autuus kérsii tdssd menossa, olkoonkin,
ettd Yhdyspankissa on paatuneita kristittyji
johdossa.

Koron otto on eettisesti erittidin arveluttavaa,
ja sitd on vaivoin siedetty aikaisemmin yhteis-
kunnassa. Tdn4 pdivind n4yttd4d kuitenkin silt4,
ettd koron ottaminen ja pyytadminen on laillista
ja jotenkin yhteiskunnassa arvostettua toimin-
taa. On vaikea loytdd yhteiskunnastamme voi-
makkaampia instituutioita kuin ovat korosta
elavit pankit.

Uskonpuhdistaja Martti Luther oli koronkis-
kontaa ja yleensd korkojen ottoa vastaan. Tis-
sd mielessd meilld on tukenamme paitsi Marx
myo6s Luther, kun me haluamme saada pankit
jarjestyksen kouriin. (Ed. Holvitie: Kumman
asialla edustaja on?) Jos valtio ei halua saada
korkojen ottoa ja korkojen ottajia kuriin, kirk-
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ko on erotettava valtiosta. Valtio toteuttaa sil-
loin v#dria oppeja.

Ihmistd ei ole predestinoitu elimididn vain
tuonpuoleista varten. Siit4 pitdd pankki huolen,
ettd ithminen ei pdise predestinoinnin kahleista
irti timinpuoleisessakaan. Pankit alistavat ih-
misiid. Pankit suostuttelevat ihmisii alistumaan,
ja pankit kayttévit tdssd suostuttelussa ja alis-
tamisessa meiddn aikamme moderneimpia me-
netelmid. Yksinomaan liikepankit kayttavit
edustamiseen, syOttimiseen, juottamiseen ja
matkusteluttamiseen sata miljoonaa markkaa
rahoja vuodessa, ja ne ovat verotuksessa vihen-
nyskelpoisia. Talld tavalla liikepankit pyrkivit
vahvistamaan omaa asemaansa suhteessa pii-
tOoksentekijoihin, enkd usko, ettd tdssi salissa
on yhtain sellaista pastoksentekijas, joka ei ole
joutunut téllaisen liikepankkien vieraanvarai-
suuden kohteeksi, joka on suostuttelua ja alis-
tamista. (Ed. Rinne: Ei ole yhtddn kutsua tul-
lut!)

Pankit ja pankinjohtajat ovat menettineet
yhteiskunnassamme armon, mutta tini aikana,
jolloin uusoikeistolaisuus nostaa yhteiskunnas-
sa péditdin, me vasemmistossa joudumme myss
tekem#in kompromisseja emmeki voi esittdi
enii niitd vanhoja hyvid periaatteita, joita ai-
kaisemmin olemme esittineet. Niinp4 olemme
ed. Tennilin kanssa esittineet lakiesityksen,
jossa olemme luopuneet aikaisemmista tavoit-
teistamme 49 %. Vaadimme liikepankkien osa-
kepdiomista valtion haltuun en#d 51 %. Tami
51 %:n raja on puolustettavissa, kun tullaan al-
haalta ylospdin. Silloin siis voidaan ajatella, et-
td 51 % riittd4. Mutta kun tullaan ylhailt alas-
pdin, valtion omistuksesta privatisoinnin suun-
taan, niin silloin vain 100 % on oikea luku. Sil-
loin ei voida menni 51 %:iin. Dialektisesti on
eri asia, tullaanko alhaalta ylos, hyvisti parem-
paan, vai ylhiiltad alas, hyvistd huonompaan.

Pankeille maarattavistd pakollisista osakean-
neista nimellisarvoon, jota lakiesityksessdmme
ehdotamme, uskomme olevan yhteiskunnalle
monenlaista sellaista hy6tyd, joka toteuttaa
yleisen ja yhteisen edun yhteiskunnassa. Me toi-
vomme, ettd kdy niin, etti silld tavalla voidaan
halventaa rahan hintaa Suomessa. Suomessa ra-
han hinta on tdni piivini kallista, ja painvas-
toin kuin on viitetty, pidomamarkkinoiden li-
beralisoinnin jilkeen rahan hinta on kaiken ai-
kaa vain noussut. Rahan hinta on noussut, ja
se, ettd rahan hinta on noussut, on kansanta-
louden yleisen edun vastaista. Rahaa kidytetidin
myo6s hyodyttomiin ja tarpeettomiin tarkoituk-
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siin, kun pankkeja ei kiinnosta se, mihin tarkoi-
tuksiin rahaa kidytetéddn, ja tédlloin kaiken tdmin
rahan kiyttoon saamiseksi vaaditaan rahan
maahantuontia. Pankit tuovat maahan rahaa ja
silld tavalla velkaannuttavat Suomen.

Talld tavalla pankit ovat murskanneet suo-
malaisessa yhteiskunnassa suomalaisen pdio-
man ja suomalaisen tydn perinteisen hintasuh-
teen, ovat saaneet aikaan sen, ettd maapohjan
ja asuntojen hinta on noussut sietdmattomalla
tavalla, ja ovat saaneet aikaan my0s sen, ettd
arvon kierriatys on tullut tdrkedmmiksi kuin
uuden arvon tuotanto. Pankit eivét pysty vas-
taamaan kansantalouden toiminnoista terveell4
tavalla, silli tavalla, etti ne ohjaisivat varoja
hyodyllisiin ja tarpeellisiin kéyttdtarkoituksiin,
niin ettd kansakunnan pidomat olisivat hyéty-
kdytossd, niin ettd kansakuntaa ei velkaannu-
tettaisi tuomalla rahaa hyodyttémiin ja tarpeet-
tomiin kédyttotarkoituksiin.

Herra puhemies! Talld lakiesitykselld ha-
luamme asettaa kapuloita kasinotalouden rat-
taisiin ja toivomme, ettd myds tovereissa sosia-
lidemokraateissa 16ytyy rohkeutta ja voimaa
puuttua ison pahan rahan valtaan, etta tovereis-
sa sosialidemokraateissa 10ytyy myos tekoja
eik4 vain sanoja. Vappupuheissa toverit puhui-
vat pankkien saattamisesta jarjestykseen. Sen
lisdksi toverit ovat paljon puhuneet asunnoista,
asuntojen rakentamisesta. Asuntojen meilld ei
tand pdivdnd vield ole riittdviésti kaikille haluk-
kaille. Meilli ei ole riittdvisti asuntoja. Sen ta-
kia sosialidemokraattien olisi niiss asioissa siir-
ryttavé sanoista tekoihin. Mité tulee pankkien
jarjestykseenpanoon, niin toivoisimme sosiali-
demokraattien siirtyvin laajamittaisesti edes sa-
noihin.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ensinnidkin ihmetyttdd ed.
Seppésen kiihked pyrkiminen sosialismiin, kun
ndyttdd siltd, ettd nykyiset sosialistisetkin val-
tiot pyrkivit sosialismista enemminkin pois-
péin.

Mitd tulee markkinatalouteen ja markkinoi-
hin, kokoomuksessa todellakin uskomme
markkinatalouteen ja markkinoihin, ja tdmi
usko on viime vuosina vain vahvistunut, kun to-
dellakin on verrannut niihin tuloksiin, miti toi-
senlainen, suunnitelmatalouteen perustuva ta-
lous- ja yhteiskuntajdrjestelmi on pystynyt ai-
kaansaamaan. Mutta toisin kuin ed. Seppédnen
kokoomusosassaan puheenvuoroa viitti, ko-
koomuksessa emme tietystikddn ole tdysin va-
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paiden markkinoiden kannalla, sellaisen jéirjes-
telmén kannalla, jossa markkinat eikd mikdin
muu miirdisivit kaiken yhteiskunnallisen toi-
minnan ja taloudellisen toiminnan. Totta kai
tarvitaan pelisidntdjd, tarvitaan yhteiskunnan
asettamia pelisddnt6jd, joissa eris tarked tekija
olisi aidon ja kunnollisen kilpailun aikaansaa-
minen kaikilla eri sektoreilla.

Kokoomus ei myoskidn, toisin kuin ed. Sep-
pidnen sanoi, hyviksy eikd suhtaudu myoéntei-
sesti hdrskiin keinotteluun, vield vihemman sii-
hen, ettd keinotteluvoitot onnistutaan verova-
paasti viemi4n maasta pois. Kielteinen kantam-
me tdmé4n kaltaisiin ilmi6ihin on mielestini tul-
lut riittdvisti esille esimerkiksi eduskunnassa
edelliselld valtioneuvoston kyselytunnilla kiy-
dyssi keskustelussa.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Huolimatta siit, ettd ed. Seppinen
siteerasi sekd Marxia ettd Lutheria, minulle jii
epéselviksi, kumman asialla hin oikeastaan oli,
tai ehkd hin oli molempienkin asialla. Joka ta-
pauksessa sen sijaan selviksi tuli se, etti ed. Sep-
pénenkin on joutunut mainostamiensa pankkien
vieraanvaraisuuden kohteeksi. Muutenhan hin
ei olisi ndin tarkkaan osannut selvittid, milli ta-
valla, missi m#irin vieraanvaraisuuksia osoite-
taan. Se kertoo siit4, ettd vaikka hinelld on sel-
vyys pankkien tavasta hoitaa suhteitaan kansan-
edustajiin, hdn kuitenkin uskoo sosialismiin niin,
ettd tdmd verho oli heitetty koko tekstin ylle, eli
usko sosialismiin porvarillistuvassa Suomessa
kuitenkin on jainyt ed. Seppisellekin jiljelle.

Ed. Seppédnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! On myénnettiavd, ettid tdni
péivdni meiddankin on nostettava salkoon Suo-
men lippu, mutta emme me halua nostaa siti
punalipun tilalle. Nimittdin silld tavalla, ettd
nostetaan salkoon Suomen lippu, ei synny yh-
teiskunnassa yhtdin enempidi oikeudenmukai-
suutta ja tasa-arvoa, ei edes pyrkimysté sithen
suuntaan.

Ed. Holvitie tuntuu kovasti olevan kiinnostu-
nut siitd, ettd me olemme kehittimassi sosialis-
mia, kun meidin tarkoituksemme on demokra-
tisoida kapitalismia. Meiddn tarkoituksemme
on siis purkaa sellaisia rakenteita, jotka estdvit
ihmisen vapauttamisen ja vapautumisen kapita-
listisessa jdrjestelmdssd.. Minun on vaikeata ku-
vitella, etti sellaiseen suuntaan voitaisiin kulkea
kulkematta vasemmalle. Te varmaankin sielld
oikeistossa jarrutatte sen tyyppistd kivelyi.
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Mitd tulee ed. Zyskowiczin puheenvuoroon,
kokoomuksella on joitakin sanoja sen suhteen,
ettd ei hyviksytd kasinotaloutta. Nyt kokoomus
on hallituksessa, ja kokoomukselta vaaditaan
tekoja tdssd asiassa. Kokoomus on eduskunnas-
sa ollut luomassa kasinotaloudelle lievempii pe-
lisddnt6ja kuin muu eduskunta kenties olisi val-
mis tekemiin. Porssilaki sai tdilld kokoomuk-
sen ansiosta muodon, jonka mukaan keinotteli-
joiden toimintaa ei rajoiteta niin paljon kuin
kenties muut eduskuntaryhmait olisivat halun-
neet. Kokoomus loi kapuloita rattaisiin. Tiss3
tapauksessa, kun kysymyksessd on hallituspuo-
lue, ei riitd se, ettd te iimaisette halunne panna
verolle ulkomaille meneviat keinotteluvoitot.
Me kysymme, kuinka suurelle verolle te haluat-
te panna ne voitot ja milloin te panette ne ulko-
maille menevit verottomat voitot verolle.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun ed. Seppinen perisi silta
hallitukselta, jossa kokoomus on mukana, toi-
mia tervehdyttavien pelisdintojen asettamiseksi
kasinotaloudelle, ed. Seppédsen puheenvuoro it-
se asiassa piti sisdllddn jo osittain vastaustakin.
Tamaén hallituksen aikana on tdssa eduskunnas-
sa saatu késiteltdvdksi ja sdddetty porssilaki.
Jos ed. Seppidnen muistaa nyt esilld olevan tays-
istunnon aikaisempaa vaihetta, kasittelyssi oli
ehdotus laiksi arvopaperinvilitysliikkeisti sekd
sithen liittyvéksi lainsdddannoksi, joka myos on
pelisddntGjen asettamista tille sektorille. Mitd
tulee keinotteluvoittojen verovapaaseen maas-
tavientiin, ed. Seppédnen, ei tissi asiassa ole ai-
kaansaatavissa mitddn erimielisyytti meidin
kesken perusasian osalta. Kokoomus tai hallitus
ei sitd tilannetta hyviksy, ettd keinotteluvoitto-
jen verovapaa saaminen ja maastavienti on tilla
hetkelld mahdollista. Kuten valtioneuvoston
kyselytunnillakin kivi ilmi, hallituksen piirissi
pyritddn loytdmadn ratkaisuja tdhidn ongel-
maan.

Ed. Tennild: Herra puhemies! Kansan-
edustaja Seppidnen puolusti lakialoitettamme
Smithin, Marxin ja Lutherin nimissi. Mini
kaytdn Brechtid, Leninid ja Pentti Kouria tuke-
nani. Bertolt Brechthin se oli, joka kyseli nimit-
tdin, mité on tiirikka osakkeen rinnalla, mit4 on
pankkiryosto pankin perustamiseen verrattuna,
ja vastasi, etti ei mitiidn, vanhanaikaista pientd
nipertelyd kaikki. Nidin se todellakin nayttda
olevan.

Pankeista on tullut valtavia mahtitekijoiti.
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Pankit ottavat ihmisten rahoja tai muita, vaik-
kapa velkarahaa, lainaavat sitd rahaa edelleen
ja rikastuvat sitten valtavasti korkoeron kautta.
Niistd on tullut todella my&s tidssd maassa hyvin
ratkaisevia mahteja. Olihan esimerkiksi SYP:n
tase viime vuonna 133 miljardia markkaa.
KOP:n tase oli 144 miljardia markka, kun val-
tion budjetti oli 125 miljardia markkaa, eli Las-
sila ja Hirvonen kisittelevdt suurempia raha-
summia kuin koko eduskunta yhteensi.

Té4ssd on todellinen tilanne kansanvallan kan-
nalta tissd maassa, kun liikepankeista on kas-
vanut mahtitekija. Sielld liikepankkien johdos-
sa on #dni, joka vaikuttavalla tavalla Suomen
kansantaloudessa puhuu. Eduskunnassa kiyti-
vi keskustelu on rahattomien rupattelua, kuten
sota-Roope Lapissa aikoinaan totesi. Téllaisella
tilanteella ei ole mitidin tekoa todellisen demok-
ratian kanssa.

Miten pankeista sitten on voinut tulla ratkai-
sevia mahtitekij6it4? Lenin analysoi vuosisadan
alun Saksaa ja totesi, ettd pankkien alkuperii-
send ja varsinaisena tarkoituksena on vain mak-
sujen vilittiminen, ja siitihidn kaikki alkoi.
Mutta niin kuin Lenin totesi, siti mukaa kuin
pankkitoimi kehittyy ja keskittyy harvalukui-
siin laitoksiin, pankit kasvavat vaatimattomista
vialittdjistd kaikkivaltiaiksi monopolisteiksi,
jotka médradvit kaikkien kapitalistien ja pik-
kuyrittdjien melkein kaikesta rahapadomasta,
samoin myos suurimmasta osasta tuotantovéli-
neitd ja raaka-aineldhteitd. Niisti kasvaa siis
pikkuhiljaa suunnattomia mahteja, monopolis-
teja, jotka péidsevit hallitsemaan koko kansan-
taloutta ja médrddmaian myds muiden kapitalis-
tien ja pikkuyrittdjien toimista.

Mihin timi mahdollisuus sitten pankkien
osalta perustuu? Ensinn#kin siihen, etti niilld
on mahdollisuus saada tietoonsa yritysten asiat,
kuten Lenin totesi. Toisaalta timi mahdollistaa
sen, ettd pikkuhiljaa ne péisevit valvomaan
muita kapitalisteja ja sitd kautta ne sitten paidse-
vdt vaikuttamaan niihin lisidmailli tai supista-
malla luottoa, helpottamalla tai vaikeuttamalla
sen saantia ja vihdoin ne sitten kokonaan mii-
rasivit muiden kapitalistien kohtalosta. Jokai-
nen pienyrittdjd esimerkiksi tietdd toiminnan
todellisen sisdllon, kun pankkien kanssa toimi-
taan. Pankit tietdvit niiden tilanteen, niiden
edessd joudutaan olemaan noyris, ne paittivit,
kuka jai, kuka kaadetaan.

Herra puhemies! Pankkien mahti ja kan-
sanvalta eivit todellakaan sovi yhteen, eivit vi-
himmaéissakidan madrin. Eihdn niet ole mitdin
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takeita siitd, ettid liikepankit kdyttdvit suunnat-
tomia rahoja siten kuin kansan etu vaatisi. Siité
ei ole mitdin takeita olemassa. Ei ole mitdin
varmuutta siitd, ettd ne todella toimisivat kan-
san etujen mukaisesti suunnattomista rahasum-
mista pAdttdessddn ja méiritessddn, mihin in-
vestoidaan ja mihin investointeihin rahaa ei an-
neta. Viime ajoilta on yhéd enemmén peldstytta-
vid ndyttoja siitd, ettd pankit ovat siirtymissa
nekin kasinopelien maailmaan rahoittamaan ra-
hantekoa rahalla.

Ed. Zyskowicz puolusti suomalaista pankki-
maailmaa, ettei se muka ole mukana pelimaail-
massa, kasinokapitalismissa. Tami viite ei kui-
tenkaan pidd paikkaansa, kun muistetaan
pankkien toimintaa esimerkiksi HOP:n tai
Teollistamisrahaston osalta tai Tampellan kysy-
myksessi tai Bensowin osalta, Leipurien Tukun
asiassa, Sammon kysymyksessd, Pohjolan, Ter-
rasilvanan, Rauma-Repolan, Keskon tai mo-
nien muiden vastaavien vhtididen osalta.

Sitten Pentti Kouriin, joka on minun kolmas
todistajani, tosin nimenomaisesti varoittavana
esimerkkina siitd, mitd tima meininki nyt alkaa
olla, jossa myos pankit ovat mukana. Pentti
Kourihan minusta kerta kaikkiaan moraalitto-
malla pelilla teki itselleen satoja miljoonia
markkoja nimenomaisesti ty6td tekemittd ja
joutumatta myyntivoitoistaan edes verolle.
Kourin touhu oli sellaista, ettd hdnen tuntipal-
kakseen on laskettu 100000 markkaa. Ilman
ison rahan tukea tuommoinen peli ei tietenkddn
ole mahdollinen. Sielld oli pankkimaailma taka-
na t4td keinottelua tukemassa. Sairaammaksi ja
sairaammaksi on timi peli menossa.

Liikepankkien osalta ei ole paluuta mennee-
seen, siihen, ettd ne jotenkin pienemmiksi pirs-
tottaisiin. Se on tietysti tdysin mahdotonta. Ke-
hitys keskittymisen osalta on peruuttamatonta.
Meill4 ovat ndm4 suuret ja mahtavat, ja sellaisi-
na ne pysyvit ja vield suuremmiksi ja mahta-
vammiksi vain tulevat. Se, mitid voidaan tehdid
ja mité vain voidaan tehd4, on ndiden pankkien
demokratisointi. Téssd tarvitaan kahdenlaisia
toimia. Me ehdotamme, etti vastoin sitd, mi-
td on sdiddetty osakkeenomistajien oikeudesta
padttdd osakeyhtion osakepéddomasta, suoma-
laiset liikepankit velvoitetaan ensi tilassa pane-
maan toimeen suunnatut maksulliset osakean-
nit, joissa Suomen valtio oikeutetaan merkitse-
médn nimellisarvoon 51 % kunkin liikepankin
osakepidiomasta. Téallaisen lakiehdotuksen me
olemme tehneet. Sen 1 § kuului niin.

Toiseksi me ehdotamme, etti vastoin sité,
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mité on sdidetty osakkeenomistajien oikeudes-
ta nimittd3d osakeyhtion hallintoneuvoston ja
hallituksen jédsenet, eduskunnalle annetaan oi-
keus valita puolet liikepankkien hallintoneuvos-
ton jisenistd ja liikepankkien omille tyonteki-
joille annetaan oikeus valita vihintdin 1/10
mainittujen molempien hallintoelinten jasenistd
omasta keskuudestaan.

Ei ole paluuta siihen, ett4 liikepankit pieneni-
sivdt ja ne saataisiin nykytilanteesta pois. Ne
ohjaavat rahavirtoja. Kysymys on vain siiti,
kuka liikepankissa paittdd. Me ehdotamme
kansanvaltaista jirjestysti tihin menoon —
valtiolle 51 % liikepankeista, ja valtiolle ja
tyontekijoille enemmists pédidtiselinten jdsenis-
td. Téma antaa keinon ohjata pddomia oikealla
tavalla, terveelld tavalla tdssd maassa.

Ed. Seppdnen puhui kansanedustaja Kalevi
Sorsan kannanotoista. Minulla on muistissa, et-
td kun ed. Sorsa oli sosialidemokraattisen puo-
lueen johdossa 1970-luvun alkupuolella, myos
sosialidemokraatit esittivit silloin liikkepankkien
sosialisointia. Toivon, ettd tim& asia muistuisi
teiddn mieleenne edes nostalgisena asiana ajoil-
ta, jolloin teilla vield oli jotakin punaista lipus-
sanne.

Ed. Holvitie (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Tennildn huoli siitd, ettd padomat
ovat keskittyneet harvojen yksityisten pankkien
kasiin, on oikeastaan samanlainen huoli kuin ti-
lanteessa, jossa pddomat olisivat keskittyneet
harvojen yksityisten poliitikkojen kisiin. Tuskin
siind merkittdvii eroa on. Me emme kokoomuk-
sessa puolusta kumpaakaan linjaa.

Ainoa ero tietenkin on se, ettd pankkien tu-
hannet osakkeenomistajat vastaavat myos
pankkien tilanteesta, tosin johtajiensa vilityk-
selld, mutta kuitenkin niin, ettd valtiokapitalis-
missa, jossa huolen hoitaisivat veronmaksajat,
ovat poliittiset johtajat kuitenkin kaiken vas-
tuun yldpuolella. Min4 en ymmarri titd vastak-
kainasettelua. Siksi toteankin, ettd varmasti ed.
Tennild on samaa mieltd kanssani siitéd, ettd jos
hinen siteeraamansa Lenin tdn#din eldisi, han
olisi varmaan pettynyt teididn toimintaanne tis-
sd suhteessa.

Ed. Tennili (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Olen varma, etti niin Marx, Lenin
kuin ehkid Lutherkin olisi tyytymitdén meididn
toimintaamme, koska me emme ole saaneet mi-
tddn aikaan, vaan liikepankkien mahti on vain
paassyt kasvamaan.
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Ed. Seppidnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minusta ed. Holvitie lausui
vadran todistuksen puhumalla tuhansien osak-
keenomistajien vallasta liikepankeissa. Siitdhin
ei ole kysymys. Liikepankeissa on kysymys
muutaman harvan suuren osakkeenomistajan
vallasta. 1960-luvulta ldhtien he ovat aina muo-
dostaneet pankkien yhtidkokouksissa dédnten
enemmiston. Ei koskaan enempéi kuin kymme-
nen ihmista ole tarvittu muodostamaan ddnten
enemmistod.

Herra puhemies! Minusta tuntuu, ettd Martti
Luther olisi kovin pettynyt ed. Holvitien toi-
mintaan timinhetkisessi yhteiskunnallisessa ti-
lanteessa.

Ed. U. Leppédnen: Herra puhemies! Ed.
Tennildn ja ed. Seppisen esittdmét ratkaisut
omistussuhteiden jarjestamisestd liikepankeissa
ovat oikeastaan aika tavalla vanhanaikaisia.
Jos ajatellaan timin pdivén tilannetta, silld ei
ndytd olevan suurta merkitystd, kuka padttad,
paattaako siella valtion edustajat vai paattadko
sielld suuryhtididen edustajat; en siind nie ko-
vin suurta eroa. Menemétti nyt mitenkdan yksi-
tyiskohtiin ei nyt taida Postipankin toiminta-
kaan paljon erilaista olla kuin muiden liike-
pankkien, vaikka sielli periaatteessa valtion
edustajat paattavat.

Mit4 tulee muuten pankkien toimintaan Suo-
messa, tdytyy sanoa, etti meilld pankeille on
annettu hyvin viljdt toimintamahdollisuudet.
Siis poliittinen jadrjestelmai ei ole juurikaan sii-
dellyt pankkien toimintaa. Siin4 edustajat Sep-
pédnen ja Tennild ovat hyvin oikeassa. Meill4 on
tillainen ihmeellinen perinne.

Totean vain viime aikojen tapahtumista sen,
miksi esimerkiksi Pentti Kouri pi#si rikastu-
maan. Se johtuu oikeastaan siiti, ettd sekd SYP
ettd Sampo toimivat osakeyhtiGlain vastaisesti.
Ne ostivat omia osakkeitaan. Niilld ei olisi sii-
hen ollut oikeutta. T4t ei ndy kukaan haluavan
tutkia, ei oikeusministeri Louekoski eikd ku-
kaan puutu tdhidn selvddn tdydelliseen laitto-
muuteen.

Ed. Seppidnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minusta tuntuu, ettd jos liike-
pankit ovat ostaneet omia osakkeitaan, ne ovat
ostaneet niitd niiltd piireiltd, joiden kanssa ed.
Leppénen on télld hetkelld liitossa ja tekeméssd
vaaliliittoja tulevia eduskuntavaaleja varten. Si-
kili kuin olen ymmirtinyt, myyjanid on ollut
hyvin ed. Leppiselle tuttu henkilo.
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Miti tulee valtion omistukseen, on aivan tot-
ta, ettd valtio sindnsi ei ratkaise vield mitddn
ongelmia. Sen me olemme oppineet ja sen me
olemme oppineet myos sosialististen maiden ko-
kemusten perusteella. Erddlld tavalla sosialis-
min klassikot jo opettivat meille, ettd valtio on
ithmisen vihollinen, ja se on helppo ymmartia.

Sen takia me olemme kirjoittaneet timén lain
pykdliin velvoitteen, jonka mukaan valtion va-
litsemat hallintoneuvoston edustajat velvoite-
taan ajamaan vain ja ainoastaan yleistid ja yh-
teistd etua pankkien hallintoneuvostoissa ta-
voitteena luottamuksen palauttaminen ja ylldpi-
to maan pankkilaitokseen, suomalaisten pdi-
omien kdytén ohjaaminen hyodyllisiin, tarpeel-
lisiin ja tyollistdviin tarkoituksiin, omistustilan-
teen rauhoittaminen ja vakauttaminen suoma-
laisessa yhteiskunnassa seki pidittyminen hai-
takkeiden ja turhakkeiden tuotannon ja levityk-
sen rahoituksesta.

Jos tallaisia periaatteita noudattaisi hallinto-
neuvoston jisenten enemmistd ja vain vihem-
mistd noudattaisi niitd periaatteita, jotka ovat
vastakkaisia niille periaatteille, mutta yleisesti
kaytossi tdmédn pdivan liikepankkien hallinto-
neuvostoissa, luulen, etti siini tapauksessa val-
tion edustajat voisivat tuoda omalla toiminnal-
laan tervehdyttdvian vaikutuksen pankkien toi-
mintaan. Sinne valittaisiin silloin my6s kokoo-
muksen edustajia. Epiileméttd kokoomuksen
edustajat joutuisivat silloin luopumaan omista
periaatteistaan, jos heiddt velvoitettaisiin aja-
maan vain ja ainoastaan yleistd ja yhteisti etua
tavoitteena luottamuksen palauttaminen ja ylli-
pito maan pankkilaitokseen.

Ed. U. Leppédnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Seppiselld on vidhin eri-
koinen tyyli. Jos joku pikkuisenkin erehtyy hi-
nen kanssaan olemaan samaa mielt4, hin her-
mostuu siitd, koska ed. Seppdnen pelkii, etti
propaganda, jota hin esittdd, voisi jopa menni
eteenpdin, ja on vihemméin mahdollista tehda
jatkossa propagandaa. Tdmin vuoksi ed. Sep-
panen omituisella tavalla henkilollistdd asiat.
Siis asia ei merkitse hinelle mitdin, vaan henki-
16t. Sitd paitsi, jos satun tuntemaan niitd henki-
16itd, sehidn ehkd antaa mahdollisuuden minun
tietdd myds niistd asioista jotain.

Ed. Tennilid (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ed. U. Leppiselle haluan todeta,
ettd olen eduskuntakeskeisen paitoksentekojar-
jestelmin kannalla. Haluan, etti eduskunta voi
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vaikuttaa kaikkiin niihin rahavirtoihin, jotka
tdssd maassa ovat. Tillaista tilannetta ei nyt
ole, ei valitettavasti edes valtion budjetin osalta,
mutta vield paljon vihemman niiden suunnatto-
mien summien osalta, joita liikepankit kisittele-
vit ja joista ne paitoksid tekevit ihan omista
lahtokohdistaan unohtaen kansan edut ihan
varmasti yhdeksidsséd tapauksessa kymmenesti.

Ed. U. Leppianen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mindkin olen eduskuntakes-
keisen jirjestelmin kannalla, mutta se ed. Ten-
niléin kisitys, ettd jos valtio omistaa 51 % josta-
kin, se merkitsee eduskuntakeskeistd jirjestel-
mii, ei ole kovin oikea. Esimerkiksi valtionyh-
tiossd eduskuntakeskeisyys, ed. Tennildn ajatte-
lema eduskuntakeskeisyys, tarkoittaa sitd, etti
kauppa- ja teollisuusministeri Ilkka Suominen
paittad yksin kaikesta. Se ei ole eduskuntakes-
keisyyttd.

Ed. Tennild (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Haluan huomauttaa, ettd me eh-
dotamme nimenomaisesti, ettd eduskunta valit-
see hallintoelimiin enemmistOn niiden péattijis-
td. Haluaisimme tietysti myds, ettd Suomen
Pankki todellisuudessakin siirtyisi eduskunnan
valvontaan, koska myos silld olisi halutessaan
suuria mahdollisuuksia sdinnelld oikealla taval-
la rahavirtoja.

Ed. Laine: Herra puhemies! Tdmin edus-
kunnan aloittaessa toimintansa jitin yhdessd
erdiden muiden kansanedustajien kanssa lakia-
loitteen, jossa ehdotin liikepankkien siirtdmistd
valtion haltuun, samoin myos lakialoitteen
pankkien ja vakuutuslaitosten siirtdmisestd val-
tion haltuun. Sen jilkeen, kun nami aloitteet
on jétetty, on tapahtunut pankkimaailmassa
hyvin paljon sellaista, minkd on antanut aiheen
nyt esilld olevan lakialoitteen tekemiseen. Ym-
mirrin, ettd timi edustajien Seppisen ja Ten-
nilén lakialoite kulkee samassa suunnassa, ot-
taa siis askeleita yhteiskunnan vaikutusmahdol-
lisuuksien lisddmiseksi pddomien hallinnassa.

Kiinnitdn huomiota siihen, ettd tdssi nyt eh-
dotetaan 51 prosentin enemmistdosuutta val-
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tiolle. Tdm& on muuten se sama prosenttiluku,
joka on esiintynyt sosialidemokraattien keskei-
sessd kiistassa valtionyhtiéiden porssittimises-
td. Toiset puhuvat kahdesta kolmasosasta ja
toiset 51 prosentista. Mind toivoisin, ettd nekin
sosialidemokraatit, joille riittds tuo 51 prosent-
tia valtionyhtidissé, voisivat nyt tukea titd laki-
aloitetta, joka edustajien Seppisen ja Tennilin
nimissi on, ja niin voitaisiin ottaa ensimmaéisii
askeleita siihen suuntaan, joka mielestdni vas-
taisi nimenomaan yhteiskunnan etuja.

Keskustelu julistetaan pidittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytaian ja
asia ldhetetddn pankkivaliokuntaan.

Pannaan péydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti ensi perjantain tdysistuntoon

10) Lakivaliokunnan mietinté n:o 6 (HE n:o
96/1988 vp.)

11) Valtiovarainvaliokunnan mietinté6 n:o 17
(HE n:o 30)

12) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 18
(HE n:o 38)

13) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:0 9 (K n:o
10/1988 vp.)

Puhemies: Eduskunnan seuraava varsi-
nainen tidysistunto on ensi perjantaina kello 13.
Valtioneuvoston kyselytunti on huomenna tors-
taina kello 16.30.

Téysistunto lopetetaan kello 14.56.
Poytikirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola






