46. Torstaina 29 piivini huhtikuuta 1993
kello 13

Piaivijdrjestys
Ilmoituksia

Ensimmiinen kéisittely:

1) Ehdotus laiksi lainhuudatuksesta ja
kiinteisténsaannon moittimisajasta anne-
tun lain 15 §:n kumoamisesta...................

Hallituksen esitys n:o 6
Lakivaliockunnan mietintd n:o 6

2) Ehdotus laiksi nimilain muuttamises-

Hallituksen esitys n:o 21
Lakivaliokunnan mietinté n:o 7

3) Ehdotus laiksi vapaakauppasopi-
muksissa ja muissa tullietuusjirjestelyissi
sovellettavien alkuperdsdintdjen muutta-
mismenettelystd ja sddntdihin littyvistd
MAATAYKSIStE ..vveecveereerecee e

Hallituksen esitys n:o 279/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6é n:o 14

4) Ehdotus laiksi korkoa vastaavasta
korotuksesta verotuksessa annetun lain
KUMOAIMISESTA ...evevvvvreeeeierinrnrneerieeeeeenrennens

Hallituksen esitys n:o 19
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 15

5) Ehdotus laiksi tuotannollisten inves-
tointien viliaikaisesti korotetuista pois-
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Hallituksen esitys n:o 20
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 16
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6) Ehdotukset alusrekisterilaiksi ja
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi .................

Hallituksen esitys n:o 24
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 4

7) Ehdotus ditiysavustuslaiksi..............

Hallituksen esitys n:o 27
Toivomusaloitteet n:ot 1281 ja 1409/1991
vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
no7

8) Ehdotukset laeiksi vakuutusyhtio-
lain, tydntekijdin eldkelain 3 §:n ja potilas-
vahinkolain 5 §:n muuttamisesta..............

Hallituksen esitys n:o 350/1992 vp
Talousvaliokunnan mietintd n:o 10

9) Ehdotus laiksi ulkomaisten vakuu-
tusyhtiéiden toiminnasta Suomessa anne-
tun lain muuttamisesta ........c.cccveveervennnen,

Hallituksen esitys n:o 363/1992 vp
Talousvaliockunnan mietintd n:o 11

10) Ehdotus laiksi vakuutusyhdistyslain
MUULEATISESIA c.vvevereeeenrerereeeeeeeeserraeieeeas

Hallituksen esitys n:o 341/1992 vp
Talousvaliokunnan mietintd n:o 12

Esitellddn:

11) Kertomus Eduskunnalle niistd toi-
menpiteistd, joihin Eduskunnan tekemét
muistutukset valtiovarain hoidosta ja tilin-
pidosta vuonna 1990 ovat antaneet aihetta
(K 3) e
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Poydédllepanoa varten esi-
telldadn:

12) Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 3
hallituksen esityksen johdosta laiksi saa-
melaisalueen koulutuskeskuksesta ja laiksi
ammatillisista oppilaitoksista annetun lain

1 §n muuttamisesta (HE 357/1992 vp) .... 1109

Puhetta johtaa ensimmdiinen varapuhemies
Paakkinen.

Nimenhuudossa merkitd4n poissa oleviksi
toinen varapuhemies Pesild sekd edustajat Alho,
Anttila S-L., Astala, Halonen, Jansson, Juhanta-
lo, Jarvilahti, Kalli, Kauppinen, Komi, Kdiriii-
nen, Laukkanen V., Laurila, Lax, Leppénen J.,
Lindqvist, Markkula, Myller, Nyby, Ollila, Paa-
sio, Pietikdinen S., Pykildinen, Rajamiki, Rau-
ramo, Riihijarvi, Rimmi, Rinne, Ryyninen,
Rontynen, Salolainen, Sasi, Seppénen, Sirkijir-
vi ja Vanhanen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Salolainen, Sarkijarvi, Rimmi ja Anttila S-L.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyostd saavat téstd pidi-
vistd virkatehtdvien vuoksi edustajat S-L. Antti-
la, Haavisto, Helle, Jaakonsaari, Juhantalo,
Korkeaoja, Kddridinen, Laurila, Lax, Lehtinen,
Paasio, S. Pietikdinen, Ryyninen, Sasi, Sdrkijir-
vi, Tuomioja ja Wahlstrom seki yksityisasioiden
vuoksi edustajat J. Leppdnen, Myller, Pesild,

Uusia hallituksen esityksii

Ensimmidinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd tasavallan presidentin kirjel-
mén ohella kuluvan huhtikuun 23 péiviltd ovat
eduskunnalle saapuneet hallituksen esitykset
n:ot 34 ja 35, jotka nyt on edustajille jaettu.

46. Torstaina 29.4.1993

Ed. Kallioméien ym. vilikysymys hallituksen har-
joittaman talous- ja tyéllisyyspolitiikan vaikutuk-
sista

Ensimmidinen varapuhemies:
Ulkopuolella piivdjarjestyksen esitellddn ed.
Kallioméen ym. allekirjoittama vilikysymys n:o
2 hallituksen harjoittaman talous- ja tyollisyys-
politiikkan vaikutuksista, jonka vilikysymyksen
sihteeri lukee.

Sihteeri lukee:
”Eduskunnalle

Paidministeri Esko Ahon hallitus aloitti tyonsi
kaksi vuotta sitten. Keskeisiksi talouspoliittisiksi
tavoitteiksi hallitus kirjasi ohjelmaansa vaihtota-
seen alijiimin pienentimisen, ulkomaisen vel-
kaantumisen pysdyttimisen, valtion menojen
tason jidddyttdmisen, inflaation taltuttamisen
alle kilpailijamaiden tason, tydvoimakustannus-
ten alentamisen sekd tyollisyyden turvaamisen.
Raha- ja valuuttakurssipolitiikassa hallitus otti
tavoitteekseen vakaan markan ja kohtuullisen
korkotason ylldpitdmisen.

Hallitus on pahoin epdonnistunut keskeisten
talouspoliittisten tavoitteiden toteuttamisessa ja
menettinyt kansalaisten luottamuksen. Kohta-
lokkainta epdonnistuminen on ollut tydllisyyden
hoidossa, raha- ja valuuttakurssipolitiikassa sek4
ulkomaisen velkaantumisen pysidyttimisessi.

Velkaantuminen on jatkunut koko kaksivuo-
tisajan siitd huolimatta, ettd hallitus on kaiken
aikaa vastustanut talouden ja tyollisyyden elvyt-
tdmistd vedoten velkaantumiseen. Koko kansan-
talouden ulkomainen nettovelka oli vuoden 1990
lopussa 141 miljardia markkaa, ja timén vuoden
loppuun sen arvioidaan nousevan 270 miljardiin
markkaan. Ulkomaisen nettovelan osuus brutto-
kansantuotteesta on nousemassa yli 50 prosent-
tiin, mikd on teollistuneiden maiden korkein
luku.

Hallituksen raha- ja valuuttapolitiikka on
kédrsinyt tdydellisen haaksirikon vuoden 1991
marraskuun devalvaation sekid syyskuussa 1992
aloitetun markan kellutuksen my&td. Korkoke-
hitys on ollut erittiin epivakaa viimeisen parin
vuoden aikana. Kansainvilisesti ennédtyskorkea
reaalikorko sekd epavarmuus korkokehityksestd
ovat pyséyttineet investoinnit Suomessa lihes
kokonaan.

Raha- ja valuuttakurssipolitiikan epidvakau-
desta ovat joutuneet kdrsimiin erityisesti julki-



Viilikysymys talous- ja tybllisyyspolitiikasta

nen sektori ja pienyritykset, joilla ei ollut resurs-
seja suojautua valuuttaluottoihin liittyviltd ris-
keiltd. Valuuttaluottoihin on turvautunut jopa
joka kolmas teollisuus-, matkailu- tai yrityspal-
veluyritys. Kurssitappiot ovat paljolti realisoitu-
massa vasta timin vuoden aikana, miki edelleen
lisdd konkurssien madridd. Myos monet asunto-
velalliset ovat joutuneet ahdinkoon ylldtykselli-
sesti nousseiden korkojen vuoksi. Korot ovat
alentuneet vihdoin timin vuoden aikana, mutta
varmuutta vakaasta korkokehityksesti ei ole
toistaiseksi.

Pyrkiessdin avoimen sektorin ja viennin lisd4-
miseen hallitus on samalla laiminlydnyt koti-
markkinasektorin. Tydvoimavaltainen pienyri-
tyssektori on erittdin suurissa vaikeuksissa
kamppaillessaan kasvaneiden tyottomyysturva-
ja muiden sosiaaliturvakustannusten sekd velko-
jensa kanssa. Harjoitetun talouspolitiikan seu-
rauksena pienyritysten miiri on kdintynyt en-
simmadisen Kkerran laskuun yli kymmeneen vuo-
teen.

Keskimiddrdinen tyottdmien mairid oli vield
vuonna 1990 alle sadantuhannen (88 000) ja
tydttdmyysaste alle neljin prosentin (3,4 %).
Tamin vuoden keskimidriiseksi tyottdmien
méiiriksi arvioidaan optimistisimmissa ennus-
teissa (PTT) 420 000 henkilod. Tyottdmyysaste
olisi tuolloin 17,0 %. Todennékdisempéid on, ettd
keskimidirdinen tydttdmyysaste on paljon kor-
keampi, koska tyoministerid arvioi ty6ttomien
méirin nousevan yli puolen miljoonan jo kesilla
1993. Hallituksen talouspolitiikan seurauksena
tydttdmyys on siten viisinkertaistunut. Ty5tto-
myysaste on Euroopan talousalueen korkein.

Istuvan hallituksen aikana on tydttdmyys li-
siddntynyt 2,4-kertaiseksi ja saavuttaa ilman voi-
makkaita toimenpiteitd puolen miljoonan tyot-
téméin rajan kesikuussa. Pitkdaikaistyottomien
eli yli vuoden tyottoménid olleiden miird on
kahdessa vuodessa noussut 15-kertaiseksi. Joka
kolmas alle 25-vuotias on ty6ton tai ilman kou-
lutuspaikkaa. Kaytinnossd tyottdmyys kosket-
taa pdivittdin noin puoltatoista miljoonaa suo-
malaista.

Yhi useampi suomalainen tydton putoaa pie-
nemmille tyottomyyskorvaukselle tai sen ulko-
puolelle. Samaan aikaan istuva hallitus leikkaa
sosiaalista turvaverkkoamme. Palveluja heiken-
netiin, ja toimeentulotuki on yhd useamman
perheen ainoa tuloldhde. Lisd4ntyvd maksujen
kaytto6onotto mm. kouluissa ja terveydenhoidos-
sa laajentaa osaltaan huono-osaisuutta kaikkiin
perheenjdseniin. Lisd4ntyvi ja pitkittyva tyotto-
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myys heijastuu lapsiin ja nuoriin koulunkdynnin
ongelmina ja eriarvoisuuden lisdintymisend jo
varhaisidssi.

Hallituksen arvioidessa omaa toimintaansa ei
tyottdomyytti eikd pienten ja keskisuurten yritys-
ten katastrofaalista tilaa ole otettu vakavasti.
Hallitus ei halua ymmirtdd olemassa olevia
ongelmia eikd pyri rakentavasti eri osapuolien
kanssa hakemaan vastauksia kasvaviin ongel-
miin, Niin toimiessaan hallitus syyllistyy ylimie-
lisyyteen seki vilinpitdmittdmyyteen, jonka yh-
teiskunnalliset ja sosiaaliset seuraukset ulottuvat
pitkille tulevaisuuteen. Hallituksen linja ei vas-
taa kansalaisten tahtoa — se ei vastaa suomalai-
sen arjen tuntoja. Sen vuoksi hallituksen on
erottava.

Edelld olevan perusteella ja valtiopéivijirjes-
tyksen 37 §:n 2 momenttiin viitaten esitimme
kunnioittavasti valtioneuvoston asianomaisen
jdsenen vastattavaksi seuraavan vilikysymyk-
sen:

Aikooko Hallitus muuttaa talous- ja
tyollisyyspolitiilkkaansa estddkseen

— vyhi laajentuvan ty6ttomyyden;

-— pitkdaikaisty6ttomyyden ja nuo-
risotydttémyyden rijahdysméisen kas-
vun;

— tyottdémyydestd aiheutuvan huo-
no-osaisuuden laajenemisen ja seu-
raukset; seki

— tyollistdvien pienyritysten turhat
konkurssit ja rahoitusongelmat?

Helsingissd 29 péivini huhtikuuta 1993

Antti Kallioméiki
Aarno von Bell

Iiris Hacklin

Ulpu livari
Anna-Liisa Kasurinen
Johannes Koskinen
Pentti Lahti-Nuuttila
Reijo Lindroos

Leena Luhtanen
Lauri Metsimiki |
Riitta Myller
Saara-Maria Paakkinen

Jouni Backman
Jukka Gustafsson
Sinikka Hurskainen
Liisa Jaakonsaari
Tarja Kautto

Erja Lahikainen
Reijo Laitinen
Matti Louekoski
Matti Luttinen
Kyllikki Muttilainen
Arja Ojala

Pertti Paasio

Virpa Puisto Kari Rajamiki
Maija Rask Jukka Roos
Timo Roos Mikko Rénnholm

Lea Savolainen
Marja-Liisa Tykkyldinen
Kari Urpilainen

Erkki Tuomioja
Kerttu Tornqvist
Marjatta Vehkaoja
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Raimo Vuoristo
Esko Helle
Jarmo Wahlstrom
Claes Andersson
Timo Laaksonen
Martti Korhonen
Tivo Polvi

Raila Aho

Marja-Leena Viljamaa
Matti Vihinikki

Marjatta Stenius-Kaukonen
Outi Ojala

Ensio Laine

Asko Apukka

Jaakko Laakso
Esko-Juhani Tennild

Eila Rimmi Hannu Suhonen
Sulo Aittoniemi Tina Mikeld
Lea Mikipdd Marita Jurva

Raimo Vistbacka”

Ensimméiinen varapuhemies:
Valtiopdivijirjestyksen 37 §:n 2 momentin mu-
kaan on asia pantava poydille johonkin seuraa-
vaan istuntoon. Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia pantaisiin pdydaille ensi tiistaina pidet-
tdvadn tdysistuntoon.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidin ja
asia pannaan poydille ensi tiistain tdysistun-
toon.

Ed. Lahtisen ym. kirjelméi ulkoasiainministeri
Viyrysen virkatoimen lainvastaisuudesta

Ensimmidinen varapuhemies:
Esitelld4n ed. Lahtisen ja neljin muun edustajan
allekirjoittama kirjelmi, joka sisdltdd muistutuk-
sen ulkoasiainministeri Vdyrysen virkatoimen
lainvastaisuudesta.

Sihteeri lukee:
”Eduskunnalle

Suomen kansantalous ajautui pitkdin jatku-
neen nousukauden jilkeen 1990-luvun alussa
itsendisyyden ajan syvimpiin lamaan. Kymme-
nettuhannet yritykset ovat menneet konkurssiin.
Lamaa ovat syventidneet myos sekd poliittisten
paitodksentekijdiden ettd Suomen Pankin vir-
heelliset ratkaisut. Pidtokset markan devalvoi-
misesta 14.11.1991 ja markan kelluttamisesta
8.9.1992, jotka hallitus joutui tekemiin, ovat
pahentaneet erityisesti kotimarkkinoilla toimivi-
en yritysten jo muutoinkin vaikeaa asemaa. Yk-
sistidn ndmi pididtdkset aiheuttivat tuhansien
kotimarkkinayritysten konkurssin, ja ne muutti-
vat myos ratkaisevalla tavalla monien kotimark-
kinayritysten vilistd kilpailutilannetta.

46. Torstaina 29.4.1993

Luottamus poliittisiin padtdksentekijoihin ja
meiddn kykyynsid nostaa maa lamasta onkin
yrittijien keskuudessa erittdin vakavasti horju-
nut. Tat4d epidluottamusta ovat vield lisdnneet
julkisuudessa eri yhteyksissi itsepintaiesti liikkku-
neet tiedot siitd, ettd yksittdiseen pankkiryh-
midn sidoksissa olevat yritykset olisivat saaneet
kayttoonsd sisdpiirin tietoja devalvaatio- ja kel-
lutuspéidtdsten ajankohdasta.

Alcom-konsernin pdiomistaja Heikki Martti-
la viittdd tiistaina 23.2.1993 julkisuuteen toimit-
tamassaan lehdistotiedotteessa, ettd marraskuun
1991 devalvaatio ja syyskuun 1992 kellutuspii-
tos olisivat olleet ennalita laajasti yrittdjien tie-
dossa. Hinen mukaansa tietoa levittivit ulkoasi-
ainministeri Paavo Viyrynen ja Osuuspankkien
Keskuspankki (OKQ). Marttila toteaa tiedot-
teessaan 14.11.1991 tapahtuneesta devalvaatios-
ta, ettd hin oli soittanut tohtori Pentti Kourille
New Yorkiin kotoaan Menlo Parkista (Califor-
nia, USA) illalla 13.11.1991 paikallista aikaa.
Tilldin Suomessa oli 14.11.1991 aamupiivi.
Tohtori Kouri oli kertonut Marttilalle olleensa
vhteydessd ulkoasiainministeri Paavo Viyry-
seen, joka oli todennut hallituksen devalvoivan
maan valuutan. Marttila oli kertomansa mu-
kaan kertonut timéin sisdpiirin tiedon vélitto-
misti vaimolleen sek4 oli soittanut omistamiensa
yhtididen johdolle tulevasta ratkaisusta. Yhtiot
eivit kuitenkaan olleet kiyttineet saamaansa
sisdpiiritietoa hyvikseen.

Lisdksi Marttila toteaan tiedotteessaan
8.9.1992 tapahtuneesta kellutuksesta, ettd osuus-
pankit soittivat perjantaina 4.9.1992 ja maanan-
taina 7.9.1992 valikoiduille asiakkailleen valuut-
talainojen vélittomistd terminoinnista. Keho-
tuksen sanottiin tuleen OKO:sta, ja Marttilan
tarkistamien tietojen perusteella timi kehotus
oli kdytinnossd pakkoterminointi. Tilanne sisé-
piiritiedon kdyttdmisestd toistui ilman, ettd min-
kdin muun pankin asiakkailla olisi ollut tietoa
maamme valuutan kelluttamisesta.

Marttila viittii tiedotteessaan myés, ettid hi-
nelld on hallussaan Hannes Kulvikin toimia ja
rahansiirtoja koskevia tietoja, joissa OKO:n ja
poliittisten péittijien taustaroolien merkitys on
jadnyt huomioimatta.

Ministeri Vdyrynen on julkisuudessa kiistinyt
hintd kohtaan esitetyt viitteet. Marttila itse on
julkisuudessa useammassa eri yhteydessd vahvis-
tanut tiedotteessaan esittimansd vdiitteet. Niin
ikfidn ruotsinkielisten tv-uutisten lihetyksessi
7.4.1993 haastatellut henkilot vahvistivat Mart-
tilan esittimét viitteet.



Ministeri Viyrysen virkatoimen lainvastaisuus

Marttilan esittdmien viitteiden perusteella
eduskunnassa on tehty vuoden 1993 valtiopaivil-
14 kirjallinen kysymys n:o 57, jossa kysyttiin,
aikooko hallitus ryhtyd toimenpiteisiin ndiden
viitteiden todenperdisyyden selvittimiseksi.
Piaministeri Aho totesi vastauksessaan markan
devalvoitumiseen johtaneen markkinatilanteen
muuttumisen olleen niin nopeaa ja ennakoima-
tonta, ettei kenellikd4n voinut olla asiasta tietoa
etukiiteen, ja hiin totesi edelleen, etti esitettyjen
viitteiden selvittiminen ei ole tarpeen.

Mielestimme p#dministeri Ahon vastaus ali-
arvioi seki yleensi kansalaisten ettd ennen kaik-
kea devalvaatio- ja kellutuspiitosten seuraukse-
na yrityksensi menettineiden ihmisten oikeusta-
jua. Marttilan esittimait syytokset ulkoministeri
Paavo Viyrystd kohtaan ovat niin vakavia, etti
poliittisen pddtoksentekojarjestelmin uskotta-
vuuden kannalta on vilttdimatonts selvittis nii-
den viitteiden todenperéisyys.

Rahalain 2 §:n mukaan valuuttakurssin muu-
toksen valmisteluun liittyvit asiat on pidettidvi
salassa, kunnes valtioneuvosto on tehnyt asiasta
pidtoksen. Jos Marttilan esittimét viitteet pitdi-
sivit paikkaansa ja ulkoasiainministeri Viyry-
nen olisi todella rikkonut sidnnoksid salassapi-
tovelvollisuudesta, voidaan Viyrysen toimintaa
vahvoin perustein pitd4 sellaisena lainvastaisena
menettelynd, jota ministerivastuulain 7 §:ssé tar-
koitetaan.

Edelld olevaan viitaten esitimme kunnioit-
taen eduskunnan oikeudesta tarkastaa valtio-
neuvoston jasenten ja oikeuskanslerin seki edus-
kunnan oikeusasiamichen virkatointen lainmu-
kaisuutta annetun lain nojalla muistutuksen ul-
koasiainministeri Paavo Viyrysen toiminnasta
14.11.1991 tapahtuneen devalvaation ja 8.9.1992
tapahtuneen kellutuksen yhteydessi asianmu-
kaisiin ministerivastuulain mukaistin toimenpi-
teisiin ryhtymisti varten.

Helsingissd 27 pdivdnd huhtikuuta 1993

Matti Lahtinen Kyosti Toivonen
Heikki Riihijarvi Tina Mikeld
Reijo Laitinen”

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan oikeudesta tarkastaa valtioneuvos-
ton jisenten ja oikeuskanslerin sekd eduskunnan
oikeusasiamiechen virkatointen lainmukaisuutta
25 péivind marraskuuta 1922 annetun lain 2 §:n
3 momentin mukaan on kirjelmi keskustelutta
ldhetettdva perustuslakivaliokuntaan.
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Kirjelma lihetetdin perustuslakivaliokun-
taan.

Pidivdjdrjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi lainhuudatuksesta ja kiinteist6n-
saannon moittimisajasta annetun lain 15 §:n ku-
moamisesta

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 6
Lakivaliokunnan mietintd n:o 6

Ensimméidinen varapuhemies:
Kaisittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietintd
n:o 6.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan pddttyneeksi.

2) Ehdotus laiksi nimilain muuttamisesta

Ensimmiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 21
Lakivaliokunnan mietint$ n:o 7

Ensimmidinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinto
n:o 7.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan pdittyneeksi.

3) Ehdotus laiksi vapaakauppasopimuksissa ja
muissa tullietuusjiirjestelyissi sovellettavien alku-
perisiintdjen muuttamismenettelysti ja séifintoi-
hin liittyvistd méidrdyksista

Ensimmaiinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 279/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 14

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 14.

Keskustelu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Minulla ei ole mitd4n nyt kisittelyssd olevan lain
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yleisid linjauksia vastaan sininsi, mutta tdssid
laissa on yksi paha epikohta ja se on se, ettd
kovaa kauppapolitiikkaa késittelevdin sopi-
mukseen on sisdllytetty myos kehitysmaakaup-
pa-asiat. Suomihan ei tunnetusti ole mikiin
reilun kehitysmaakaupan mallimaa. Suomi kan-
taa kehitysmaiden tuotteista enemmin tullia
kuin teollisuusmaiden. Liséksi tullipolitiikallaan
Suomi suorastaan rankaisee kehitysmaita kehit-
tymisestd suosimalla raaka-aineiden ja rokotta-
malla valmistavaroiden tuontia. Tilld taataan
se, ettei jalostusarvo jdi alkuperimaahan.

Esimerkiksi raakakahvista Suomi ei peri tul-
lia, mutta jalostetun kahvin tulli on liki 8 pro-
senttia. Puuvillamassaa saa tuoda tullitta, mutta
puuvillapaitojen tuontia estetiin 35 prosentin
tullilla. Banaaneita saa tuoda tullitta, mutta
hedelmésiilykkeistd on maksettava 9 prosentin
tulli.

Teollisuusmaiden kehitysmaita kohtaan har-
joittama protektionismi on sitd suuruusluokkaa,
ettd se koyhdyttid kehitysmaita enemmin kuin
koyhidinapuna annettava kehitysapu rikastuttaa.
Niin kehitysmaat itse asiassa tukevat kehittynei-
td maita.

Suomikin on hydtynyt jatkuvista kehitysmaa-
kaupan ylijadmistd. Tallaista epidoikeudenmu-
kaisuutta ulkomaankaupassa kehitysmaiden
kanssa ei voi hyviksyd. Kehitysmaita ei ole
mitd4n syytd kohdella huonommin kuin Eta- tai
Efta-maita. Ja erityisesti tilanteessa, jossa Suomi
on leikannut kehitysapunsa puoleen parin vuo-
den sisélld, on d4rettdmén tirkedd muuttaa kehi-
tysmaakaupan periaatteet oikeudenmukaisuu-
den ja ekologisuuden pohjalle. Niin kehitysapua
antavan kuin sitd saavankin maan kannalta on
parempi vaihtoehto, ettd kehittyvii maata tue-
taan oikeudenmukaisen kaupan avulla eiki yk-
sinomaan kehitysavulla. Pelkki kehitysapu sitd
paitsi luo alistavan kauppasuhteen ja koituu
usein antajamaan vientiteollisuuden hyvaksi.

Lihitulevaisuudessa tavoitteena tulee olla vé-
hinten kehittyneiden maiden tuonnin vapautta-
minen tulleista Ruotsin ja Norjan mallin mukai-
sesti. Tdma pa4tds ei heilauttaisi valtiontaloutta
piirun vertaa, silli sen merkitys Suomen talou-
delle on tdysin marginaalinen. Vuonna 91 esi-
merkiksi Suomen tuonti niistd vihiten kehitty-
neistd maista oli vain 75 miljoonaa markkaa.

Arvoisa puhemies! Timiin asian kolmannessa
kasittelyssd tulen siis ehdottamaan vastalauseen
mukaista perustelulausumaa: “Eduskunta edel-
lyttdd, ettd Suomen tulee pikaisesti seurata
Ruotsin ja Norjan esimerkkid ja vapauttaa vihi-
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ten kehittyneistd maista tuleva tuonti kokonaan
tulleista ja muiden kehitysmaiden alkuperiis-
tuotteille tulee myont4d vihintiin sama kohtelu
kuin kyseisilli tuotteilla on Eta- ja Efta-kaupas-
Sa,” -

Ed. Salolainen merkitdin ldsnd olevaksi.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Kieltimittd on perustellumpaa auttaa vihem-
min kehittyneitd maita edistimélld heid4n vien-
tidin. Se on tervettd pohjaa verrattuna siihen,
ettd niiden maiden suuntaan vuosittain — tosin
el meilld tilld hetkelld laman vuoksi niinkdén,
mutta aikaisemmin — Suomestakin 0,7 prosent-
tia bruttokansantuotteesta annettiin kehitys-
apuun, joka kisitykseni mukaan 90-prosenttises-
ti menee huijareiden taskuun eiki auta yhtiin
niditd vihemmin kehittyneitd maita.

Siis periaatteessa asia on niin, mutta on
otettava kuitenkin huomioon, ettd Suomen koti-
markkinat tulevat Idhiaikoina ja jo talld hetkelld
kdrsimdin hyvin paljon tuosta halpatuonnista.
Se syrjdytiid kotimaan markkinoille kotimaisen
tuotannon taholta tuotetut tavarat halvan hin-
tansa vuoksi, ja ndin ollen timi asia on tdlli
hetkelld Suomelle hyvin tirked Nami vihiten
kehittyneet maat eivit tilld hetkelld ehki sitd
uhkaa, mutta saattaa olla, etti jos nimi tullit
kokonaisuudessaan vapautetaan, niin hyvin no-
peasti muodostuu kotimarkkinoiden tuotannolle
aika merkittdvd uhkakuva, ja tdssd mielessd ei
asiaa voi ajatella aivan niin yksiselitteisesti kuin
ed. Luukkainen suuressa humanisuudessaan nii-
den vihemmain kehittyneiden maiden suuntaan.
Asiassa on aina kaksi puolta, jotka tulee tark-
kaan harkita.

Ed. Sarkijarvi merkitdédn ldsnd olevaksi.

Ed. Laakso: Arvoisa puhemies! En ryhdy
tissid yhteydessd polemiikkiin ed. Aittoniemen
kanssa, koska hin ei titd asiaa lainkaan tunne.
Tosiasiahan on se, ett vihiten kehittyneet maat
ja niistd tapahtuva mahdollinen tuonti Suomeen
eivit uhkaa ainoatakaan teollisuuden alaa tai
tuotannon haaraa Suomessa, ei nyt eikd tulevai-
suudessa. Tdmén hyvin vihiisellikin kehitys-
maatietouden lukemisella saisi selviksi.
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Mutta suurempi ongelma on se, ettd jos Suo-
mi liittyy Euroopan yhteison jiseneksi, niin ti-
min jilkeen Suomi ei endd saa pdattid itsendi-
sesti omista tulleistaan mydskain kehitysmaihin
pdin. Eli se kiytdntd, jota Ruotsi ja Norja tilld
hetkell4 aivan oikein seuraavat kaikkein kehitty-
mittdmimpiin kehitysmaihin pédin ja joka on
oikea ja jota Suomenkin pitdisi seurata, saattaa
joutua uhanalaiseksi, jos Suomi liitetadan Euroo-
pan yhteison jiseneksi.

Tilannehan on se, ettd tulevaisuudessa Suomi
joutuu kantamaan kolmansien maiden kanssa
kdymaistdin kaupasta sitd tullia, joka péddtetisin
Brysselissd, ndin suhteessa Yhdysvaltoihin, Ja-
paniin, Venijdidn ja myds useimpiin kolmannen
maailman maihin. Eli timi on se, miki tiissi
yhteydessd huolestuttaa minua.

Katson kuitenkin, ettid se perustelulausuma-
ehdotus, jonka ed. Luukkainen tekee, on viltti-
métontd hyviksya.

Ed. Rimmi merkitdin l4sni olevaksi.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Totean ed. Aittoniemelle, etti vdhiten kehitty-
neisti maista tuleva tuonti ei kylli missdidn
muodossa nyt eikd varmasti tulevaisuudessa-
kaan tule uhkaamaan Suomen teollisuutta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Lakiehdotuksen ensimmdéinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.
4) Ehdotus laiksi korkoa vastaavasta korotukses-
ta verotuksessa annetun lain kumoamisesta
Ensimmdinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 19
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 15

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 15.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimméiinen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.
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5) Ehdotus laiksi tuotannollisten investointien vi-
liaikaisesti korotetuista poistoista

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 20
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 16

Ensimméiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 16.

Keskustelu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Nyt kisittelyssd oleva esitys on malliesimerkki
hallituksen harjoittamasta poukkoilevasta vero-
politiikasta. Vastikddnhdn t44lld tehtiin suuri
verouudistus, jonka perusideana oli keventii
yritysten verotusta Euroopan alhaisimmalle ta-
solle. Tdhdn pakettiin kuului se, ettd yritysten
varauksia ja poisto-oikeuksia purettiin. Nyt tall4
esitykselld taas mentdisiin takapakkia ja romu-
tettaisiin tim4 verouudistuksen periaate. Siis jo
pelkdstddn verotuksen linjakkuudesta kiinni pi-
tdminen antaisi aihetta vastustaa titd esitysti.

Toiseksi, ndistd esitetyistd lisdpoistoista hyo-
tyisivit vain ne firmat, joilla muutenkin menee
hyvin. Muiden yritysten kohdalla ongelmana
eivit ole viime aikoina olleet liian pienet poisto-
mahdollisuudet vaan pikemminkin se, ettd ne
eivit ole pystyneet tekemiiin edes sallittuja pois-
toja, kiitos hallituksen harjoittaman yrityksid
kurjistaneen talouspolititkan.

Kolmanneksi, kun tdimi ehdotus koskee vain
tuotannollisia investointeja eli 1ihinnd ns. savu-
piipputeollisuutta, verohelpotusten ulkopuolelle
jaisivat kaikki ty6valtaiset alat. Téssd tySllisyys-
tilanteessa el ole mitddin syytd sddtdd sellaista
lakia, joka suosii vain pidomavaltaista vientite-
ollisuutta. Poisto-oikeuksien lisddminen halli-
tuksen esityksen mukaisesti tuo yrityksille arvi-
olta veroetua noin 800 miljoonan markan ver-
ran. Tyollisyysnikokulmasta olisi paljon jarke-
vampd4d alentaa tyovaltaisten yritysten viilillisid
tyovoimakustannuksia samalla summalla,

Lisdksi rajaus nimenomaan tuotannollisiin
investointeihin merkitsee myos yritysten alueel-
lista syrjimistd, silld esimerkiksi pdikaupunki-
seudulla ei juurikaan ole sellaisia yrityksid, jotka
saisivat kyseisen verohelpotuksen. Aluepolitiik-
kaa voidaan siis tehdé paitsi etuisuuksia myonti-
milld myds niitd epdamailld, ja tihidn yritysten
sijainnin perusteella tapahtuvaan syrjintd4nhin
istuva hallitus on erikoistunut,
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Arvoisa puhemies! Tdmén asian jatkokisitte-
lyssd olen lain hylkd#misen kannalla.

Ed. Backman: Arvoisa puhemies! Sa-
moin kuin ed. Luukkainen haluaisin todeta, etti
myds asiantuntijakuulemisessa yrittdjijarjestot
itse suhtautuivat hyvin skeptisesti timéin lain
sddtdmiseen. Ne eivit sindinsi vastustaneet sitd
mutta totesivat, ettd menettelytapa on tdysin
vadrd, mikdli tdlld hetkelld haluttaisiin tehdi
talouspoliittisesti oikeita toimenpiteitd. Vahvis-
tukseksi tistd siteeraan Suomen Yrittdjiin Kes-
kusliiton lausuntoa:

”Uusien tuotannollisten investointien viliai-
kaisella korotetulla poistolla pyritddn lisidmadn
investointeja lamakautena. Kiytinnossi kuiten-
kin korotettujen poistojen vaikutus jii varsin
véhaiseksi ja kohdistuu hyvin harvoihin 1hinnd
vientid harjoittaviin suuryrityksiin. Investointi-
edellytyksend on, ettd yrityksen tuotteilla on
kysyntdd, kapasiteetti on tiydessd kiytossd ja
yritykselld on rahaa kiytettdvissi investointei-
hin. Svurelle enemmistodlle suomalaisia yrityksiid
ndmi investointien perusedellytykset eivit tilla
hetkelld tiyty, jolloin viliaikaisesti korotetuista
poistoista ei ole hydtyad valtaosalle yrityksista.
Lis#ksi korotettujen poistojen ohjaavaa vaiku-
tusta vihentdd voimakkaasti pddomatulojen ve-
rouudistusten yhteydessd alennettu verokanta.
Alemmasta verokannasta johtuen poistoista saa-
tava hyoty on myds aiempaa vihiisempi.

Valtava tyottdmyys huomioon ottaen olisi
ehdottomasti jirkevimpid alentaa vilillisid ty6-
voimakustannuksia yritysten tyollistdimismah-
dollisuuksien parantamiseksi. Vilillisten tyovoi-
makustannusten alentaminen kohdistuisi kaik-
kiin yrityksiin ja lievittdisi tasapuolisesti myos
suurissa vaikeuksissa kamppailevan pienen ja
keskisuuren yritystoiminnan vaikeuksia. Poisto-
oikeuksien viliaikainen korottaminen itse asias-
sa muuttaa jossain médrin tydn ja pddoman
hintasuhdetta pddoman hyviksi ja johtaa siten
tyovoiman korvaamiseen koneilla ja laitteilla.”

Tama4 oli siis Suomen Yrittdjidin Keskusliiton
kanta. Hallitus on kuitenkin p#itynyt esityk-
seen, josta hyddyn korjaavat vain ne yritykset,
joilla on mahdollisuus jirjestelld tilinpddtostain
siten, ettd sielld tarvitaan yliméariisid viliaikai-
sia poisto-oikeuksia. Saman asian vahvistaa
Teollisuuden ja Tyonantajain Keskusliitto totea-
malla omassa asiantuntijalausunnossaan: ”Ko-
rotetuista poistomahdollisuuksista on vilitonta
hyotyd vain niille yrityksille, joilla on tarvetta
tuloksentasausjéarjestelyihin.”
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Taltd osin siis kaikki jirjestot tunnustavat,
kenelle hyoty tdstd menee. Se menee niille, jotka
eivit tissd tilanteessa suinkaan ole vaikeimmas-
sa asemassa, eikd sellaisille yrityksille, joita yh-
teiskunnan tdssd tilanteessa esimerkiksi tyolli-
syysnikokulmasta tulisi tukea.

Vield asian vahvistamiseksi Pienteollisuuden
Keskusliitto toteaan lausunnossaan seuraavaa:
“Kédytdnnossd yritykset tulevat tekemdidn tap-
piollisia tilinpa4toksid vield vuosilta 1993—1994
ja vanhoja tappioita on kiyttimittd.” Liitto
jatkaa: "Lamaoloissa ei yritysten ongelmana
siten ole niink#ddn tuloksentasauskeinojen 1oyté-
minen kuin kannattavuuden lisidminen ja kor-
keiksi nousseiden pidomakulujen hallitseminen
yhd pienenevistd katteista. Myds yritysverouu-
distukseen liittynyt alhainen yhteiséverokanta
on heikentdnyt etupainoitteisten kulukirjausten
tehoa investointitoiminnan kdynnistijini.”

Kuten ed. Luukkainen totesi ja siteeraamissa-
ni asiantuntijalausunnoissa on todettu, esitys on
itse asiassa tdysin pdinvastainen kuin se linjaus,
joka otettiin pddomaverouudistuksen yhteydessi
viime vuodenvaihteessa. Niin ollen siis hallituk-
sen oma veropolitiikka on kddntynyt tismailleen
padlaelleen muutaman kuukauden kuluessa.

On myo6s huomattava tdssd yhteydessid, ettd
hallituspuolueitten piiristi on ryhdytty teke-
miin entistd enemmén esityksid, joissa oltaisiin
romuttamassa muutoinkin aivan viime kuukau-
sina tehtyid verolainsdidintod. Tietdikseni esi-
merkiksi verojaoston puheenjohtaja ed. Kimmo
Sasi on nyt opposition mukana ryhtynyt vaati-
maan teollisuuden sdhkodveropalautuksen pois-
tamista ja tédlli tavalla turhan 500 miljoonan
markan tuen antamista teollisuudelle.

Téssd esityksessd kysymys on 800 miljoonasta
markasta. Kun kaikki olemme tietoisia, ett till4
hetkelld valtiolla ei liemmin ole ylimiiriisid
varoja ohjata tukea elinkeinoeldmiille eiki niin
ollen liiemmin keinoja myoskdin tukea tyollistd-
vdd yritystoimintaa, niin 800 miljoonaa pitiisi
kayttdd toisella tavalla kuin tdssd on esitetty.
Parempi tapa olisi kdyttda tuki vilillisten tyovoi-
makustannusten alentamiseen tai esimerkiksi
korkotukijirjestelmiin niille yrityksille, jotka ale-
nevasta korkotasosta huolimatta kamppailevat
tindkin pdivind nimenomaan pdiomakustan-
nusten kanssa.

Téssd mielessd en ymmdrri sitd logiikkaa, ettd
lahdetddn tukemaan nimenomaan niitj yrityk-
sid, joilla jo muutoinkin menee hyvin. On nimit-
tdin todettava, ettd kun tarkoituksena on kan-
nustaa investointeja, niin nidméi yritykset tulisi-
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vat tekemiidn joka tapauksessa investoinnit, ja
nyt tdssd annetaan siis ylimid4riinen verohelpo-
tus ndille. Jos sen sijaan tavoitteena on se, minki
hallitus itsekin toteaa, etti pyritiin auttamaan
velkaantuneita yrityksid tai parantamaan tyolli-
syyttd, niin ndihin ongelmiin timi esitys ei
juurikaan kajoa, piinvastoin.

Kun kisittelyn yhteydessd on erikseen vield
puututtu lain tekniseen sisdltdon, on syytd tode-
ta, ettd rajaus koskemaan pelkéstddn tuotannol-
lista toimintaa ja siind kdytettivid koneita ja
laitteita ja rakennuksia on uusi rajaus, joka tulee
tuottamaan ongelmia. Se tulee aiheuttamaan
verohallinnolle lisd4 tyots tilanteessa, jossa vero-
hallinto on muutenkin aivan riittdvisti erilaisten
ongelmien, hallituksen tai hallituspuolueiden
eduskuntaryhmien pidomaverouudistuksen yh-
teydessid aiheuttamien ongelmien, parissa. Sen
lisdksi laki tulee varmasti aiheuttamaan uusia
oikeustapauksia, koska timi kisitteistd ei ole
yksiselitteinen.

Toisaalta erds ongelma tissd on se, ettd lain-
sdadanto ei rajaa poisto-oikeuksien ulkopuolelle
ulkomaille tapahtuvia investointeja, mikili ne
vain ovat niin sanotusti verovelvollisen omassa
kiytdssd. Eli Suomi télld tavoin tukee ulkomaille
tapahtuvia investointeja. Kisittiddkseni tdlldin ei
kysymyksessd voi olla kotimaisen tybdllisyyden
parantaminen.

Edelld mainittujen seikkojen perusteella tulen
esittimiin kolmannessa kisittelyssd lain hyl-
kdidmistd. Toivon samalla, ettd hallitus vihdoin
viimein ryhtyisi veroasioissa 16ytiméiidn yhte-
niistd linjaa ja 16ytdisi sellaisen linjan, jota se
pystyisi noudattamaan edes muutaman kuukau-
den, ettei tarvitse tehdi tillaisia edestakaisia
kddnnoksid, koska sekd yritystoiminnan osalta
ettd koko talouspolitiikan uskottavuuden kan-
nalta edestakaisin poikkoileminen ei lupaa hy-
vii.

Ed. Linnainmaa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun kahdessakin edellisessi
puheenvuorossa on kritisoitu siti, etti esitykses-
td hyotyvit ne yritykset, joilla muutenkin menee
hyvin, niin tiytyy todeta, ettd yleensi investoin-
teja pystyvit tekemdin ainoastaan sellaiset yri-
tykset, joilla kohtuullisen hyvin menee. Lakiesi-
tykselldhin ei ole tarkoitus sindinsi tukea yrityk-
sid, vaan ldhinnd kdynnistid investointeja. Sel-
laisia investointeja, joita yrityksilli on suunnit-
teilla, pyritddn timdin avulla aikaistamaan, jotta
saataisiin ty6llisyyttd parantavia vaikutuksia.

Ed. Backman kiinnitti huomiota siihen, etti
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parempi tulos saataisiin aikaiseksi, kun panos-
tettaisiin tdmikin rahaerd vilillisten ty$voima-
kustannusten alentamiseen. Varmasti on syyti
paneutua tihdn kysymykseen, mutta nimihin
eivit sininsi ole mitenkdin toistensa vaihtoeh-
toja, koska poistojen kohdallahan on kyse ldhin-
nd vain jaksotuksesta, mutta vilillisten tydvoi-
makustannusten alentaminen on tiysin erilaista
rahoitusta vaativa tekiji.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ahon hallitus on pitdnyt
huolen siitd, etti sellaisia yrityksid, joilla menee
hyvin, on nykydin erittdin vihin. Eli timi etu
todellakin keskittyisi siis vain muutamille yrityk-
sille, Iihinni suurelle vientiteollisuudelle. Vienti-
teollisuuden kilpailukyky4 on viime aikoina tu-
ettu roimasti muutoinkin devalvaation avulla ja
devalvoitumisen kautta. Siitd huolimatta vienti-
teollisuus on vihentinyt tydvoimaansa jatkuvas-
ti, eli mitd enemmain vientiteollisuudelle syyde-
tiddn tukea, sitd vihemmin vientiteollisuus tyol-
listdd. Elikka tyollistimismielessd ainakaan tastid
laista ei ole mitddn hyotya.

Ed. K o s kin e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ehkd on syytd pari vilittdvai
nikdkantaa tuoda esille. Kylldhidn timén tyyp-
pisid investointeja tukevia verohelpotuksia on
kiytetty sekd Suomessa ettd ulkomailla. Tdmén
kaltaisessa vaikeassa tyollisyystilanteessa se si-
ninsi on hyvinkin perusteltavissa.

Mutta kuten tdssid on keskustelussa todettu,
niin paljon tehokkaammin ty6llistamistd olisi
edistinyt esimerkiksi tyovoimakustannusten
alentaminen. Jos katsotaan myos kansainvalisid
esimerkkeji, niin yleensihin tillaiset poikkeuk-
sellisen isot verohuojennukset ja verohyddyt
ovat tarkkaan -ckd tyollisyysperustein ettd
alueellisesti kohc. ;tettuja. Tdssdhin ei ole lain-
kaan siitd kysymys, vaan nimenomaan mahdol-
listetaan jopa ulkomaille sijoitettavien investoin-
tien tukeminen eli jopa heikennetdin suomalais-
ta tyollisyytt.

Ehk4 ainoa positiivinen puoli tissd on se, ettd
jos yritys kiyttdi ndmi ylimadriiset poistot tdnd
ja tulevana vuonna verokannan ollessa alhainen,
niin seuraavan eduskunnan aikana verokannan
tultua nostetuksi se ei padse kayttimidn néitd
poisto-oikeuksia. Yhteiskunnan saama verohyo-
ty kokonaisuutena kasvaa.

Ed. Apukka: Arvoisa puhemies! Sindnsd
oli hyvin mielenkiintoista kuulla, kun ed. Lin-
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nainmaan mielestd ei haittaa mitdidn, jos till4
tavalla suunnattu tuki suuntautuukin vain hyvin
menestyville yrityksille. Kylld me ainakin vasem-
mistoliitossa olemme sitd mieltd, ettd nykyisessi
tilanteessa meilld pitdisi kylld kantaa enemmaén
huolta niistd yrityksistd, jotka eivdt menesty
hyvin ja jotka olisivat monella tapaa tuen tar-
peessa.

Arvoisa puhemies! Parissa edelld kiytetyssi
puheenvuorossa tuli aika lailla olennainen tisté
asiasta sanottua, nimittdin edustajien Backman
ja Luukkainen puheenvuoroissa. Ainoastaan ed.
Luukkaisen puheenvuorossa oli yksi kohta, mi-
hink4 en ihan tlld syonnilld halua yhtyi, kun
hin epiili timén lain aluepoliittista nurinkuri-
suutta. Hin ymmérsi timén aluepoliittisen nu-
rinkurisuuden silld tavalla, ettd lain tuen ulko-
puolelle jdisi nimenomaan padkaupunkiseutu.
Muilta osin yhdyn kylld ed. Luukkaisenkin sa-
nomaan, mutta timé oli mielestini vihin kisit-
tdmattomimpi puoli hinen puheenvuorossaan.

Me myoskin vasemmistoliitossa olemme sitd
mieltd, ettd timidn kaltaisen tuen antaminen
yrityksille on harakoille ampumista, vihien kiy-
tettdvissi olevien markkojen tuhlaamista. On
harvinaista, ettd voin pitkille yhtya yrittdjdjar-
jestdjen lausuntoihin tissi asiassa niin kuin ed.
Backmankin. Kylld meiddnkin mielestimme on
kummallista, etti ei ole kovin monta kuukautta
aikaa siitd, kun me t4illi uudistimme kovalla
tohinalla pddomaverotusta, ja siind yhteydessd
tehtiin aivan toisen suuntaisia pditoksid, kuin
mihin nyt muutaman kuukausi tuon veropaketin
hyviksymisen jilkeen ollaan menossa.

Oli aika kuvaavaa, ettd timin asian jaostoka-
sittelyn yhteydessd oikeastaan mitkiin asiantun-
tijat eivit olleet innostuneita timéin asian suh-
teen. Vaikka puhutaan sentdin lihes miljardin
markan tuesta, niin innostuneita vastaanottajia
ei ollut kovinkaan paljon. Yleensi kaikki suh-
tautuivat silld tapaa, ettd kyllihin timé tulla
voi, mutta ei tistd oikeastaan mitddn hyotyd ole.
Se on aika kummallista kuultavaa, kun sentiin
pubutaan 800 miljoonan markan tuesta.

Mielestini ed. Backmanin lainaamassa Yrit-
tdjien Keskusliiton lausunnossa oli muutama
olennainen kohta, joihin meidéinkin vasemmisto-
liitossa on hyvin helppo yhtyai.

Ensimméinen kohta oli juuri se, ettd tilld
tavalla suunnattuna timi tuki kohdistuu kovin
harvoihin. Sitd eivit voi kdyttdd muut kuin
nimenomaan suuret yritykset, ldhinnd vientid
harrastavat suuret yritykset, joilla ei tilla hetkel-
14 kaikkein huonoimmin mene. Tdmé on meidéin
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mielestimme yksi timidn koko asian kaikkein
suurimpia epidkohtia.

Toinen merkittivi asia on se, ettd investoin-
tien edellytykseni on, ettd yrityksen tuotteilla on
kysyntdd ja kapasiteetti on tiydessd kdytossi.
Tami aivan samalla lailla tarkoittaa sitd, ettd
vain hyvin menestyvit yritykset, joilla todella on
kaikki kapasiteetti kdytossd, voivat tistd naut-
tia, juuri sellaiset yritykset, jotka eivit valttimét-
td mink#4n tuen tarpeessa ole.

Kolmas merkittivd kohta oli juuri se, ettd
poisto-oikeuksien viliaikainen korottaminen
itse asiassa muuttaa jossain midrin tyon ja
piddoman hintasuhdetta pidoman hyvaksi ja joh-
taa siten tydvoiman korvaamiseen koneilla ja
laitteilla. Elikkd vaikka talli lailla olisi hyvid
tarkoituskin edesauttaa tyollistdvid investointe-
ja, niin tdmi kuitenkin tavallaan toimii myds
piinvastoin, ja se ei tietystikddn ole hyvi asia.

Arvoisa puhemies! My6s vasemmistoliiton
eduskuntaryhmi tulee olemaan lain hylkdimi-
sen kannalla. Meiddn mielestimme niin merkit-
tivdd panosta rajallisten resurssien aikana ei
pidéd kohdentaa tdlld tavalla tiysin vdirin, vaan
olemme tdssd asiassa tismilleen samaa mieltd
kuin yrittdjdjarjestokin, ettd timénkin vertainen
tuki kalahtaisi paljon paremmin, jos se suunnat-
taisiin nimenomaan vilillisiin tydvoimakustan-
nuksiin ja niiden alentamiseen eikd niin kuin
tdssd laissa ollaan tekeméssi.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastaan ed. Apukalle alue-
poliittista syrjintdd kisittelevdin kysymykseen.
Puheenvuorossani totesin, ettd esimerkiksi pda-
kaupunkiseudulla ei juurikaan ole sellaisia yri-
tyksis, jotka tisti voisivat hyotyd. Totta kai
tdimd koskee muitakin alueita Suomessa, eli siis
kaikki ne seudut, joilla ei ole ns. savupiippu-
teollisuutta, eivit voisi hyotyd téstd laista lain-
kaan.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mini puuttuisin ed. Apukan
puheen siihen kohtaan, jossa hdn sanoi, ettd
huonosti menestyvid yrityksid pitdd auttaa.
Kiinnittdisin huomiota siihen, ettd teollisuuspo-
litiikka ei voi olla mitdén sosiaalipolitiikkaa.
(Ed. Laakson vilihuuto) — Kyll4, aivan oikein!
Se onkin virheellistd siind.

Ne yritykset, jotka ovat menestyneet huonos-
ti, useimmin tulevat myds jatkossa menestyméiin
huonosti. Niihin uhratut rahat ovat samanlaista
kuin veden kaataminen kaivoon. Sen sijaan sel-
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laiset yritykset, jotka ovat toistaiseksi menesty-
neet hyvin, tulevat ilmeisesti tulevaisuudessakin
menestyméén hyvin ja niiden hydty koituu koko
kansantalouden eduksi vaiheittain. Minusta tis-
sd on poikkeuksia mutta timé on yleinen periaa-
te, joka toimii siten, ettd se on koko kansanta-
louden kannalta hyvi.

Ed. Linnainmaa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Apukka kritisoi sit4, ettd
esitykselld ei kanneta huolta niistd yrityksisti,
joilla ei mene hyvin. Niinhdn voi sanoa, ettd
onkin, Téllaisia yrityksid on monella tavalla
tuettu, joskin yhdyn ed. Paloheimon ajatuksiin
hyvin pitkélti siind, mitd yleensd yritysten tuke-
misesta vot sanoa. Téssé ei kuitenkaan ole kyse
tuen antamisesta yrityksille vaan 1dhinni kanne-
taan huolta tyollistimisestd eli pyritdin kdynnis-
timiddn investointeja ja sitd kautta saamaan
tyollisyyttd lisdd. Yrittdjdjarjestdjen lausunnot
olivat tehon suhteen epiileviisid. Kuitenkin
kaikki totesivat, ettd ne suhtautuvat tihin posi-
tiivisesti eli tdllikin tavalla kannattaa yrittd4.

Kun on kritisoitu myos verouudistusta ja sit4,
ettd tdma ikddn kuin lyd korvalle juuri toteutet-
tua verouudistusta, ndin voi varmasti sanoa.
Mutta toisaalta verouudistushan tehtiin suurena
linjaratkaisuna ja timé esitys, joka nyt késitte-
lyssé, on ldhinna nihtévissd lyhytaikaiseksi suh-
dannepoliittiseksi toimenpiteeksi.

Ed. A puk k a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Than lyhyesti haluan seki ed. Palo-
heimon ettd ed. Linnainmaan puheenvuoroon
vastata: Kai he tietdvit, ettd suurimmalla osalla
Suomen pk-yrityksistd ei tdnd pdivind mene
kovin hyvin. Jos mini puheenvuorossani tarkoi-
tin sitd, ettd niitd yrityksid pitdisi tukea mm.
villillisid tyovoimakustannuksia alentamalla, en
aivan ymmérri esimerkiksi ed. Paloheimon kan-
taa. Tarkoittiko hin sitd, etti mitddn yritysti,
jolla ei mene hyvin, ei kannata tukea, eli tarkoit-
tiko timj sitd, ettd suunnilleen 14hes miti4n pk-
yrityksid tinid padivini ei kannata tukea Suomes-
sa?

Ed. B ackman (vastauspuheenvuoro). Ar-
voisa puhemies! Thmettelen itsekin logiikkaa,
joka esityksessd on. Jotenkin ed. Linnainmaan
puheenvuorosta olin ymmaértdvinini, etti ni-
menomaan muita yrityksid olisi jo tuettu muilla
toimenpiteilld ja nyt nimenomaan hyvin menes-
tyvid vientiyrityksid tdytyisi tukea, kun ne eivit
ole saaneet vield riittdvisti tukea. Ne ovat saa-
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neet devalvaation ja kellutuspiitoksen seurauk-
sena erittdin merkittdvin tuen, joka ei ole koh-
distunut kotimarkkinateollisuudelle. Ne ovat
saaneet esimerkiksi dsken toteamani sdhkodveron
palautuksen muodossa 500 miljoonaa markkaa
tukea, ja nyt taas menisi 800 miljoonaa lisii.
Mielestédni se yritysryhmd, joka ei ole vield saa-
nut yhteiskunnan tukea riittdvésti, on nimen-
omaan kotimarkkinateollisuus ja erityisesti pieni
ja keskisuuri teollisuus.

Taltd osin en ymmaérri sitd ldhtokohtaa, ettd
ne yritykset, jotka nykyisessd taloudellisessa ti-
lanteessa laman aikana olisivat viliaikaisesti esi-
merkiksi ns. huonossa tilanteessa eli tilanteessa,
jossa niilli ei ole tarvetta sellaisiin tuloksentasa-
usjirjestelyihin, joita nyt perddnkuulutetaan, ei-
vit tarvitsisi ollenkaan yhteiskunnan tukea. Mie-
lesténi tdim4 nikemys on jotenkin outo. Nimen-
omaan sieltd voidaan loytdd niitd ratkaisuja,
joilla tyollistetdidn ihmisid. Se tuki, jota nyt
annetaan, uskallan viittii, ei tule tydllistimiin
kovinkaan paljon vaan piinvastoin, kuten asian-
tuntijatkin ovat todenneet jaostossa, se saattaa
lisdtd nimenomaan koneiden kiyttod tai viedi
tyopatkkoja jopa ulkomaille.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastaan ed. Linnainmaalle,
joka korosti lain tyollisyysvaikutuksia. Toistan
uudelleen sen, etti ne firmat, jotka tistd laista
hyotyvit, eivit tyollistd. Kuten on nihty, vienti-
teollisuudessa tyopaikat ovat jatkuvasti pudon-
neet, vaikka vientiteollisuutta on subventoitu
melkoisesti. Vientiteollisuuden kilpailukyky4 on
parannettu huomattavasti.

Toiseksi verouudistuskysymyksestd. Ed. Lin-
nainmaa korosti, etti verouudistus tehtiin halli-
tuksen linjaratkaisuna. Voisi olettaa ja kuvitella,
ettd hallituksen linjaus kestiisi edes kahta kuu-
kautta kauemmin.

Ed. Paloheimo (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Mind toistan ed. Apukalle
sen, mink4 sanoin jo edellisessd vastauspuheen-
vuorossani, ettd poikkeuksia varmasti on, mut-
ta yleinen sdidntd on se, ettd niilld, joilla on
mennyt huonosti, tulevaisuudessakin tulee me-
nemddn huonosti, ja niilld, joilla menee hyvin,
tulevaisuudessakin menee hyvin. Jilkimmadisten
tuotto koko kansantaloudelle on huomattavas-
ti merkittivimpi kuin edellisten. TAmi et siis
ole yleinen sdintd, jota aina pitdisi noudattaa,
vaan sdintd, joka on ainoastaan melko tavalli-
nen.
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Ed. Apukka, timi on hirvedn paljon moni-
mutkaisempi asia. Siind pitdisi tarkastella koko
yrityksen historiaa ja tulevaisuuden nikymid,
ennen kuin voidaan pdittidd siitd, mitd yritysta
kulloinkin pitdisi tukea ja mitd ei. Yritysten
kesken toimii melko darwinistinen kilpailu, eikd
siind pidd ryhtyd sosiaalipoliittisiin keinoihin
ainoina poliittisina keinoina.

Ed. Linnainmaa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Missddn lakiesityksessd ei
sanota, ettd se on tarkoitettu vain ja ainoastaan
vientiyrityksiin kohdistuvaksi esitykseksi. Kun
on korostettu paljon pienyrityksid ja niiden tuen
tarvetta, olen aivan samaa mieltd sitd, ettd
elinkelpoiset pienyritykset on autettava laman
yli. Néin on hallitus erittidin monen esityksensi
avulla tehnytkin eli antanut tukea. On kuitenkin
todettava, ettd kylldhdn pddmiirin tulee olla se,
ettd maassa talous ja myos lainsdddantd on silld
mallilla, ettd yritykset eivit tillaista tukikeppii
tarvitsisi.

Ed. S-L. Anttila merkitidsin ldsnd olevaksi.

Ed.Ala-Nissilid: Arvoisa puhemies! On
hyvi, ettd tistd lakiesityksestd kdydddn keskus-
telua. Itsekin muutamalla ajatuksella kommen-
toin keskustelua ja sitd, mitd timén liséiksi tarvi-
taan talouspolitiikassa ja yritystoiminnan elvyt-
tdmisessd. TAmén esityksen syntysanat lausuttiin
luullakseni pankkitukikeskustelun yhteydess,
jolloin elvytyksestd kovasti puhuttiin. Tdmi on
tietynlaista tdsmdielvytystd, jota Suomessa ni-
menomaan tarvitaan.

Kun puhutaan tuotannollista toiminnasta ja
viennisti, tiytyy muistaa, ettd 80-luvulla suoma-
laisen viennin sekd tuotannollisen toiminnan
pohja rapautui erittiin valitettavalla tavalla. Sil-
loin 80-lopulla viennin osuushan oli kansantuot-
teesta vain 18 prosenttia. Samaten teollinen poh-
ja rapautui, ja kaikki nikivit, ettd kaikki timi
hyvi, joka meilld on, ei kestd niin pienen vienti-
pohjan avulla ja sillj tuotannollisella kapasitee-
tilla.

Meidin on siis Suomessa, koska me olemme
ulkoisessa epitasapainossa, aivan vilttimitts
saatava vientid edistetty4. Ei se auta, vaikka me,
ed. Aittoniemi, tekisimme niin kuin Ven#jilli,
ettd kolmessa vuorossa setelikoneilla Suomessa
rahaa painettaisiin. Emme me voi selvitd muuta
kuin omalla suomalaisella tuotannollisella tyol-
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14, myymilld sitd ulkomaille. Tdmi linja on
ainoa mahdollinen, ja tit4 linjaa nyt menestyk-
sellisesti Suomessa edetdin.

Totean vield yleisesti, ettd totta kai Suomessa
tarvitaan vaittimittd  tydllistimiskynnyksen
alentamista nimenomaan vilillisten tydvoima-
kustannusten alentamisella. Ongelma vain on se,
ettd yrittdjit ovat menossa lakkoon. He eivit
endd pysty maksamaan. On paljon yrittdjii,
jotka eivdt pysty maksamaan niitid kustannuk-
sia. Toisaalta SAK kédynnist4i vastatoimia, joilla
estetddn kaikki mahdollinen tdssd tilanteessa
tyovoimakustannusten alentamiseksi, mikili
olen oikein ymmaértinyt. Tdmihin on kestimi-
ton tilanne. Silloin tietysti eduskunnalla ja halli-
tuksella on velvollisuus tehd4 jotakin, jotta tyol-
lisyyttd voidaan parantaa.

Nimenomaan tihin esitykseen mennikseni
kysymys on siité, niin kuin esityksessi on todet-
tukin, ettd taloudellisen toimeliaisuuden edisti-
miseksi ryhdytddn investointeja kannustaviin ja
tyollisyyttd parantaviin toimiin ja on piitetty
kannustaa uusia tuotannollisia investointeja
hankintamenoista tehtivien enimméiispoistojen
korottamisella, itse asiassa niiden kahdenkertais-
tamisella. Ehdotuksen mukaanhan kysymys on
vain vuodesta 1993—1994, jolloin kaytté6n ote-
tun tehtaan tai tyopajan hankintamenoista saa-
daan sdidnndénmukaisiin poistoihin verrattuna
tehdd kaksinkertainen poisto enintddn kahtena
verovuonna. Sama koskee myds koneita ja lait-
teita, joiden poistoprosentti voi siis nousta 30:sté
60 prosenttiin. (Ed. Aittoniemi: Miti se tismiel-
vytys on?)

Sellaisille yrityksille Suomessa — ed. Aittonie-
mi, tulen tdhidn juuri — jotka ovat kriittisessd
tilinpadtostilanteessa, ja niitd ovat nimenomaan
uskoakseni vientiyritykset ja monet tuotannolli-
setkin yritykset, on edullista toki nyt aikaistaa
investointeja ja silld tavalla vauhdittaa tuotan-
nollista toimintaa ja myos silld tavalla parantaa
tyollisyyttd. Nyt kannattaa muistaa, ettd meilli-
hédn on ollut kolme tillaista veronhuojennusla-
kia aikoinaan menneind vuosina ja niiden teho
on ollut varsin hyvd. Nyt meilld verokanta on
pudonnut 25:een ja on selvii, ettd veroetu, joka
nyt saadaan, ei endi ole niin hyvi kuin menneind
vuosina. Toisaalta eivit mydskidin valtion mene-
tykset ole niin suuret, koska verokanta on pie-
nempi, jos ajattelemme menetyksii tehtyjd inves-
tointeja kohden verotuksen osalta.

Kiinnitdn huomiota myos siihen, ettd vaikka
tdm4 on voimassa kahtena vuonna, tappiontasa-
uslain perustella tietysti titd voidaan siirt4i
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eteenpdin ja sill4 tavalla verotusvaikutukset ulot-
tuvat vield ensi vuosituhannellekin. Néin ollen
myds sellaiset yritykset, jotka eivit ole kriittises-
sd tilinpddtostilanteessa, voivat titi tappiontasa-
uslain perusteella hyodyntdd ja nyt aikaistaa
investointejaan.

Verojaostossa, kun asiasta keskusteltiin, esille
nousi mielestdni kaksi harkinnan arvoista asiaa.
Toinen oli energiainvestoinnit kotimaisen ener-
gian tuotantoon, se olisiko voitu niitd edesauttaa
myoskin laajentamalla lain alaa niihin, ja toinen
eli ympdristdinvestoinnit. Tdssd yhteydessd ei
lakiin tehty muutoksia, mutta nékisin, ettd miki-
li téllaista lainsdddintod jatkossa tehddidn, var-
masti kotimainen energiatuotanto olisi nimen-
omaan tyollisyysmielessd tdrkedd ottaa huo-
mioon, ja myods tietysti ympdiristdinvestoinnit
ovat jatkuvasti meilld tirkeitd.

Vield kiinnitin huomiota siithen, ettd mitid
tulee valtion verotulojen menetyksiin, tdssihin
on kysymys siitd, ettd poistoja aikaistetaan. Siis
lopullista menetystd ei tdssd mielessd tapahdu,
vaan nimi menot, joita yrityksen verotuksen
muutoksella on aikaistettu, tuloutuvat aikanaan
pienenevien poistojen muodossa paisiintoisesti.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tulen siihen, mi-
ten tdmd4 esitys olisi osana meidin talouspoliittis-
ta tildnnettamme, tydllisyystilannetta ja elvytys-
td. Tamdhin on varsin pieni kokonaisuus, sinil-
ld4n ihan tirked ja oikean suuntainen. T&td
tarvitaan. Nyt meille on tulossa arvonlisivero-
uudistus, joka my0s tuo nimenomaan vientiteol-
lisuudelle mittavan hyddyn. (Ed. Laine: Ja maa-
han ty6ttomyyttd!) — Osittain se vaikuttaa myds
silli tavalla, ettd erdille tydvaltaisille aloille se
tuo tyottémyyspaineita ja kunnalliselle sektoril-
le, kuten tieddmme. Toisaalta me ticdimme
myos, ettd viennin pohjaahan on vilttimitti
edistettivi, koska kansantalous on ollut lukossa,
epitasapainossa. Meiddn on saatava vaihtotase
tasapainoon. Téstd varmasti olemme yht4 miel-
td, Tdmi on oikea linja. Téstdhidn nikyy, ed.
Laine, meiddnkin kotiseudullamme mahtavia
tuloksia, kun Masa-Yards sai 5,5 miljardin laiva-
kaupan ja lisdd on luvassa. Se on juuri timin
politiikan seurausta. Tietysti vaikuttaa varmasti
ylivahvan markan arvon tuleminen alas, ehki
liikaakin, mutta se on juuri titd vientivetoista
kasvua, mitd me haemme ja mitd me tarvitsem-
me. Eiko niin? (Ed. Laine: Kyll4!) T4std voimme
olla yhtd mielta.

Mutta ottaen huomioon tdméin tilanteen, ar-
vonlisiverouudistuksen mukaantulon ja vélillis-
ten tydvoimakustannusten erittiin voimakkaan
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nousun me tarvitsemme aivan vilttiméttd nyt
vilillisissd tydvoimakustannuksissa helpotusta
tyovaltaisen yritystoiminnan osalta. Silloin, jos
rehellisid ollaan, meidin tiytyy voida ensinnikin
puuttua ndiden menojen lihteisiin, nihdi myos
elikekysymys silld tavalla, miki on se realistinen
taso, milld me voimme suurelle ikdluokalle, jota
itsekin edustan, eliketason turvata, nihdi myés
ne epikohdat, mitd on tydttomyysturvajirjestel-
miissd. Sielld voidaan jarkevidikin sdistojd tehda
ja silld tavalla, ettd tyollisyyttd edistetdin.

Sitten on meidin ndhtdvi, etti perintdperus-
teisiin on puututtava liittyen tdhinkin lakiesityk-
seen silli tavalla, etti esimerkiksi miljoonan
palkkasummasta  tydttdmyysvakuutusmaksu,
niin kuin yrittdjdjarjestdt esittdvit, olisi vain
puolet, jolloin palattaisiin porrastukseen, miki
aikanaan oli sosiaaliturvamaksun osalta Suo-
messa. Porrastuksen suuntaan on edettdvi.

Toinen seikka on se, voidaanko vilillisid tyo-
voimakustannuksia perid liikevaihtoveroluon-
toisesti nykyistd enemmin. Meillihin prosent-
tiyksikko tdlld hetkelld peritddn liikevaihtoveron
yhteydessd ja tilitetdin Kansanelikelaitokselle,
niin kuin me tieddmme. On myds mentavi perin-
tdperusteiden muuttamiseen liikevaihtovero-
luontoisesti, jolloin tuonti ja robotit osallistuvat
sosiaaliturvan kantoon nykyistid paremmin.

Kolmas asia on se, voidaanko puuttua sii-
hen suhteeseen, ettd valtio maksaa melkein
puolet ja tybnantajat melkein puolet seki
tyontekijat 5,5 prosenttia. Sekin olisi tydmark-
kinajérjestojen neuvoteltava asia. Siis on edet-
tdvd monta tietd hyvin nopeasti, jotta voidaan
pddstd tyollisyyttd helpottamaan ja nimen-
omaan tyollistimiskynnysti Suomessa alenta-
maan.

Arvoisa puhemies! Tdm3 esitys mielestini on
varsin perusteltu. Se elvyttdd tuotannollisten
yritysten investointitoimintaa, vauhdittaa juuri
nyt. Se nopeuttaa niitd ja mielestini myos vauh-
dittaa teollista toimintaa ja vientitoimintaa.
Mutta aivan vilttimaittd me tarvitsemme nyt
tihinkin esitykseen littyen ja arvonlisiverouu-
distukseen liittyen hyvin nopeita toimia, joilla
voidaan vilillisid tydvoimakustannuksia porras-
taa ja helpottaa ja siten tyollistimiskynnystd
alentaa.

Ed. Louekoski (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kun kuuntelin ed. Ala-Nissi-
lin puheenvuoroa, niin ei kylld selvinnyt juuri
mitdin. Onko se oikein, ettd meilld 80-luvun
loppupuolella  tosiaankin ulkomaankaupan



1106

osuus kansantulosta oli 20 prosenttia? Nyt se on
selvisti enemmin. Siitd huolimatta ulkomaan-
kauppa absoluuttisena markkamé&drini ei ole
kasvanut niist3 pdivistd, (Vilihuuto) pdinvastoin
kaikkialla muualla on romahtanut. Kun ed. Ala-
Nissild sanoi, ettd timd on oikea suunta, herdi
kysymys, mitihin ed. Ala-Nissild tdssd tarkoit-
taa.

Mind hyviksyn sellaisen ajattelutavan, ettd
kotimarkkinateollisuus kulutuskysynnin ylhal-
14 pitimisen kautta saadaan pydriméin ja niissd
oloissa ulkomaankaupan osuus kasvaa. Se on
oikea kehityslinja. Mutta sellainen ei voi olla
oikein, ettd syvin tydttémyyden ja aivan ylihei-
kon markan arvon kustannuksella tuijotamme
itsemme sokeiksi pelkkiin suuriin ulkomaankau-
pan lukuihin. Ei timd Suomen kansantaloutta
nosta.

Ed. Ala-Nissild kylld totesi, ettd hallituksen
olisi nyt tehtédvi jotakin, jotta tyollisyyttd voitai-
siin parantaa. Téstd olen yhtd mieltd. Mutta

mité pitdisi sitten tehd4, se jii kokonaan sivusei=

kaksi.

Tam4 kaksijakoisuus ja erddnlainen otteetto-
muus kdytinnén toimista, jota hallitus potee,
tuli hyvin selvisti esille ed. Ala-Nissildn puheen-
vuorosta.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Louekoski aivan hyvin
tietdd, ettd 80-luvulla, vuonna 1988, meilld alkoi
kansantalouden voimakas velkaantuminen.
Meilld viennin osuus putosi 18 prosenttiin, ka-
tastrofaalisen alas, ja sen takia me olemme nyt
erityisissd vaikeuksissa. Meididn velkaantumi-
semme on nyt juuri meididn vientituloihimme
nihden eris maailman korkeimpia. Jos olemme
rehellisid, me emme selvid tistd ulkoisesta epéta-
sapainotilanteesta muutoin kuin lisiamalld suo-
malaisen viennin osuutta, suomalaisen tyon
osuutta. Emme pirjai silld, vaikka setelikoneet
kuinka t43ll4 Suomessa pyorisivit, se el meiti
tissd ulkoisessa epdtasapainotilanteessa todella-
kaan auta.

Mitd tulee esimerkiksi viime vuoden vienti-
lukuihin, en tiedd, onko Suomessa ollut niin
suuria vientilukuja koskaan ennen. Vield pyy-
ddn ottamaan huomioon myds sen, ettd ididn-
kauppa on meilld romahtanut. Se on jouduttu
nyt korvaamaan ja tissi mielessi viennin
osuutta on saatu voimakkaasti eteenpiin. Viit-
taan juuri ndihin aivan viimeaikaisiin suuriin
vientikauppoihin, mitd meilld on aikaansaatu.
Tdmdi on se tie, joka meiddn tdytyy Suomessa
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kuntoon laittaa ensinni ja sitten samalla ja nyt
aivan ldhiaikoina tehtdvilldi paitoksilld alentaa
tyollistdimiskynnystd ja saada tyollisyys kun-
toon. Mutta ulkoinen epitasapaino on sellai-
nen asia, ettd se ei korjaannu milld4in tempulla,
vaan suomalaisen tydn ja tuotannon viennilld
muualle.

Ed. Mikipidéd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kun kuuntelen ed. Ala-Nissildin
ajatuksia tastd lakiesityksestd, tulen kylld entistd
vakuuttuneemmaksi, ettd timéi ei ole hyviksy-
misen kannalta mikdin erikoisen hyva esitys.
Kun tiilld on puhuttu, ettd tdlld parannettaistin
tyollisyyttd, niin t4mi ei vilttiméittd pidd paik-
kaansa. Téssd yritykset laitetaan eriarvoiseen
asemaan.

Ensinndkiin Suomen selkdrangalla, pk-yri-
tyksilld, e1 ole mitddn tekemisti timin lain
kannalta. Kun esityksessé esimerkiksi sanotaan,
ettd koneista ja laitteista tehtidvien korotettujen

‘poistojen edellytyksend olisi, ettd kone tai laite

on uusi, tini lama-aikana kidytinnossi tapahtuu
niin, etteivit ainakaan pienet ja keskisuuret yri-
tykset vilttdmittd pysty ostamaan uusia laittei-
ta. Siindkin mielessd ndmid yritykset jadvit si-
vuun.

Jatkuvasti tuijotetaan siihen, ettd meiddn pi-
ti4d kaikki voimavaramme panna vientiteolli-
suuteen. Niin pitdd tietysti myds tehdd, mutta
jos me haluaisimme pienille yrityksille tukea,
niin se oli mielestdni hyvi esitys, jota viime
perjantaina esiteltiin, valtion vakauttamislaki,
jossa lainoja jaidytetdin useammaksi vuodek-
si, ja myo0s korkotukeen pitdisi entistd enem-
min paneutua. Mik4 tirkeintd, nyt pitdisi teh-
dd padtoksid vilillisten tydvoimakustannusten
alentamiseksi. Sitd ainakin pienet ja keskisuu-
ret yrittdjdt toivovat.

Toivonkin, ettd myos ed. Ala-Nissild vappu-
puheessaan puhuisi niistd ja viestittdisi omalle
eduskuntaryhmilleen ja ministereilleen, ettd jo-
tain pitdisi tehdd. Suurista puheista ei ole mihin-
kaén!

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
Ala-Nissili pitdd usein hyvin jiarkevid puheita.
Nyt hin on ollut poissa tolaltaan. Ehka se johtuu
siitd, ettd hin alkoi huudella minulle tinne saliin
ja suistui tosiaan vidrille raiteille eikd hén 16yti-
nyt ollenkaan sitd alkuperdistd linjaa, mistd
hinen piti puhua.

Mutta vastauksena teiddn viitteisiinne sanon
sen, etti Esko Ahon hallitus soutaa yhdelld
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airolla, vetelee vientimelalla, ja vene pyorit ym-
pyrdd. Vaikka meiddn vientimme kehittyisi kuin-
ka suopeasti, niin 500 000 ihmisen tydttomyys,
kun vield tyottomit ovat ldhiaikana kaikki pe-
ruspdivirahalla, karkaa koko ajan lisddntyvilld
laukalla pois alta, ja timi on se ongelma, joka
johtaa meiddt tuhoon. Se merkitsee sitd, ettd
jdrjestimittomat luotot pankeissa lisdéintyvit,
koska ihmiset, jotka ovat tihin asti maksaneet
korkojaan, jopa lyhennyksidin, ansiosidonnai-
silla pdivdrahoilla, joutuvat luopumaan téstd
toiminnasta ja tulevaisuudessa joudutaan jélleen
luottotappioita pankeille korvaamaan kymme-
nien miljardien markkojen edestd. Tamd on
kiihtyvid kehitys, jota ei vienti pysty korvaa-
maan.

Me sorrumme kotimarkkinoiden tilantee-
seen, ja silld puolella mitdin muuta mahdolli-
suutta en nie kuin keinotekoisesti lisidtd kansa-
laisten ostovoimaa setelirahoituksen kautta. Se
ei ole ratkaisu, mutta se on keino, jolla selvi-
tddn viimeisessd vaikeimmassa tilanteessa liik-
keelle ja jolla saadaan kysynnin, tuotannon,
tyon ja ostovoiman ympyrd liikkkeelle, mikd on
vilttimatontd.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan padttyneeksi.

6) Ehdotukset alusrekisterilaiksi ja eriiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Ensimmiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 24
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 4

Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on litkennevaliokunnan mie-
tintd n:o 4.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan piittyneeksi. :

7) Ehdotus iitiysavustuslaiksi

Ensimmiéinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 27

Toivomusaloitteet n:ot 1281 ja 1409/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 7
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Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietintd n:o 7.

Keskustelu:

Ed. U.Anttila: Arvoisa puhemies! Téssi
hallituksen esityksessd ehdotetaan, etti nykyi-
nen ditiysavustuslaki korvataan uudella lailla.
Té4méin vuden lain p4isisiltdé on kahtiajakoinen:
toisaalta pitdydytddn suurin piirtein vanhan lain
sisdllossd, mutta tehdddn hallinnollinen muutos
eli toimeenpano siirretdin Kansanelikelaitoksen
hoidettavaksi. Toinen suurempi muutos, joka
tidssd yhteydessd tehdddn, on #itiysavustuksen
saamiseksi edellytetyn raskausajan lyhentimi-
nen nykyisestd 180 piivistd 154 pdivdin,

Valiokunta on pitdnyt titd hallinnollista jir-
jestelyd tarkoituksenmukaisena ja myds &itiys-
avustuksen saamiseksi edellytettivin raskaus-
ajan lyhentidmistd tarkoituksenmukaisena. Jil-
kimmiinen muutos perustuu pitkilti siihen, ettd
yhi pienemmdt sikidt voivat ennenaikaisen syn-
nytyksen jilkeen sdilyd hengissi ja on mahdollis-
ta, ettd syntyy sellainen epitarkoituksenmukai-
nen tilanne, ettd pieni vauva jai henkiin eik3
hinen &itinsd kuitenkaan ole oikeutettu ditiys-
avustukseen.

Muutos pitdd kuitenkin sisdllddn sen, ettd
myo6s nditd surullisia perhetapahtumia Aitiys-
avustukseen oikeutettujen ditien kohdallakin ta-
pahtuu. Téstd syystd timédn jirjestelmin tulisi
olla joustava eli niin tahtoessaan 4idill4 tulisi olla
oikeus vaihtaa avustuspakkaus rahaetuudeksi,
mitd valiokunta mietinndssééin suosittaa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on tehnyt joi-
tain muutoksia tdhdn hallituksen esitykseen.
Niistd ensimmdiinen on se, ettd lain 1 §:44n on
soveltamisalan lisiksi sisillytetty tarkoitus ja
timidn muutoksen my6td Aitiysavustuksen tar-
koitus on siis tismennetty didin ja lapsen terve-
yden ja hyvinvoinnin edistdmiseksi. Myds timin
lain 9 §:44n on tehty muutos. Tdmidn myotd
avustukseen oikeutetun pyynndstd avustus voi-
daan siis maksaa muullakin tavalla pankkitilille.

Arvoisa puhemies! Tidssd kirjauksessa, joka
on edustajille jaettu, on kuitenkin pieni virhe.
Valiokuntakisittelyn yhteydessd 9 §n 1 momen-
tin jalkimmdisestd virkkeestd poistettiin sivulau-
se eli lause: ”-- jos tilille maksaminen ei ole
mahdollista.” Jostain syystd titi poistoa ei ole
kirjattu tihin meille jaettuun versioon. Olen
pyytdnyt, ettd virkatyond timaé esitys tismennet-
tiisiin siihen muotoon, missi se on hyviksytty
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sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Tdsmennetty
versio tullaan jakamaan eduskunnalle timin
lain toisen kisittelyn yhteydessa.

Miti tulee lain substanssikysymykseen hallin-
non osalta, pidin henkilokohtaisesti titd, ettd
juuri timin tyyppinen avustus siirretdin Kan-
sanelidkelaitokselle, aivan tarpeellisena. Suunni-
telmissa tosin on hyvin monien etuuksien maksa-
tuksen ja organisoinnin siirtiminen Kansaneld-
kelaitokselle, ja niiltd osin pitdisin jirkevind,
ettd eduskunta harkitsee hyvin pitkdin esimer-
kiksi, onko jiarkevii siirtdd asumistuen maksa-
tus nimenomaan Kansaneldkelaitokselle vai
onko nykyinen organisointitapa kuitenkin jarke-
vampi ja kidtevimpi. Mielestdni kaikkien mah-
dollisten etuuksien maksatuksen siirtiminen
Kansaneldkelaitokselle voi johtaa varsin mono-
HLittiseen, varsin massiiviseen, jirjestelmiin, jos-
sa siindkin on omat haittansa.

Ed. Mdkipidi: Arvoisa puhemies! Yhdyn
ihan ed. U. Anttilan nikemyksiin, mutta haluan
lisdtd myos, ettd kun timékin toiminta viedddn
Kelan hoidettavaksi, niin se johtaa siihen, etti
Kela joutuu kouluttamaan henkildkuntansa.
Samoin Kelan pitdi ottaa uudet asiakastiedot ja
erilaiset hakulomakkeet kiyttdonsi. Samoin
valtion ja Kelan vilille on luotava uusi ilmoitus-
kdytintd rahaliikennettd varten. Miti tulee asi-
akkaisiin, niin en pidd tdysin varmana, ettid
itiysavustuksen hakijat haluavat menni Kelan
toimistoon. He ovat tottuneet monta kertaa
asioimaan niissi asioissa sosiaalitoimistoissa, ja
kun tiedetdin, ettdi Kelan paikallistoimistoja ei
ole sentdin joka kunnassa, niin timékiin ei ole
niin yksipiippuinen asia.

Niin kuin ed. Anttila mainitsi, timi voidaan
siirtdd Kelaan. Mutta tuntuu silti, ettd jos
kaikki harkinnanvaraiset avustukset siirretifin
kunnan sosiaalitoimistosta Kelan hoidettavak-
si, niin se ei asiakkaan kannalta ole mitenkiddn
suotavaa. Nyt kun niitd sosiaaliministeridssi
kisitelldsn, niin toivonkin, etti juuri harkin-
nanvaraiset toimeentuloasiat ja myos asumistu-
kiasiat jdisivit kunnan sosiaalitoimiston hoi-
dettavaksi, jossa asiantuntemus kuntalaisia
kohtaan on paljon suurempi kuin esimerkiksi
Kelan laitoksissa.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Ed.
Mikipdin esittdmi kritiikki tihdn, ettd erilai-
set etuudet siirretiin Kansaneldkelaitokselle,
on mielestéini aiheellista, ja siind siirrossa tiy-
tyy noudattaa suurta harkintaa, miti jo aiem-
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minkin esitin. Mutta Kiinnittdisin huomiota so-
siaali- ja terveysvaliokunnan tekemiin esityk-
seen siitd, etti esimerkiksi timi avustuksen
maksatuskdytintd saataisiin toteutetuksi siten,
ettd tapa, jolla maksatus toteutetaan, olisi asi-
akkaan tahdon mukainen. Nien, etti myos
hallintoa tulee tehdi joustavammaksi kaiken
kaikkiaan niin, etti ldhdetddn asiakaskeskei-
seen hallinnointitapaan eikd niinkidin pitdydy-
td byrokratian kuvioihin,

Keskustelu julistetaan piittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan pddttyneeksi.

8) Ehdotukset laeiksi vakuutusyhtilain, tyonteki-
jdin eliikelain 3 §:n ja potilasvahinkolain 5 §:n
muuttamisesta

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 350/1992 vp
Talousvaliokunnan mietinté n:o 10

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on talousvaliokunnan mie-
tintd n:o 10.

Tamin asian kisittelyn yhteydessd voidaan
keskustelua kdydd myds pdivéjirjestyksen 9) ja
10) asiasta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaiinen kisittely juliste-
taan paittyneeksi.

9) Ehdotus laiksi ulkomaisten vakuutusyhtiGiden
toiminnasta Suomessa annetun lain muuttamises-
ta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 363/1992 vp
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 11

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on talousvaliokunnan mie-
tint6 n:o 11.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan péittyneeksi.



Vakuutusyhdistykset

10) Ehdotus laiksi vakuutusyhdistyslain muutta-
misesta

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 341/1992 vp
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 12

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on talousvaliokunnan mie-
tintd n:o 12.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmiinen kisittely julis-
tetaan pidittyneeksi.

11) Kertomus Eduskunnalle niisti toimenpiteisti,
joihin Eduskunnan tekemiit muistutukset valtiova-
rain hoidosta ja tilinpidosta vuonna 1990 ovat
antaneet aihetta (K 3)

lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti valtiovarainvaliokuntaan.
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12) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 3 (HE 357/
1992 vp)

pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti seuraavaan varsinaiseen taysis-
tuntoon.

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava varsinainen tidysistunto
on ensi tiistaina kello 14, kyselytunti tdndin
kello 17.

Taysistunto lopetetaan kello 14.23.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






