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Piivdjidrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kaéasittely:

1) Ehdotukset laiksi kuntajaosta an-
netun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 255/1989 vp.

Lakialoite n:o 7

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
no 7

Suuren valiokunnan mietinté n:o 34

2) Ehdotus laiksi Ystidvyyden puis-
tosta

Hallituksen esitys n:o 204/1989 vp.

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd
n:o 8

Suuren valiokunnan mietinté n:o 35

3) Ehdotukset laiksi ammatillisista
opettajankoulutuslaitoksista ja erdiksi
sithen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys n:o 166/1989 vp.
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 1
Suuren valiokunnan mietinté n:o 36

4) Ehdotus laiksi puolustusvoimista
annetun lain 4ja5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 211/1989 vp.

Puolustusasiainvaliokunnan  mietintd
n:o 1

Suuren valiokunnan mietinté n:o 37

Siv.

1552

1553

Ainoa kasittely:

5) Ehdotus laiksi lasten pdivahoidos-
ta annetun lain 3§:n 1 ja 3 momentin
kumoamisesta

Mainittu vuoden 1988 vp:ltd lepddmas-
si oleva lakiehdotus (HE n:o 215/
1987 vp.)

Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 10

Ensimméinen késittely:

- 6) Ehdotukset laeiksi testamentin
valvontaa koskevien sddnnodsten ku-
moarnisesta

Hallituksen esitys n:o 1
Lakivaliokunnan mietintd n:o 5

7) Ehdotus eldinlddkintdhuoltolaiksi

Hallituksen esitys n:o 252/1989 vp.
Talousvaliokunnan mietintd n:o 4

8) Ehdotus laiksi henkiléston edus-
tuksesta yritysten hallinnossa ..........
Hallituksen esitys n:o 247/1989 vp.
Toivomusaloitteet n:ot 876, 1001, 1040

ja 1045/1987 vp.
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 11

Esitellddn:

9) Hallituksen esitys n:o 44 laiksi
opintotukilain muuttamisesta

Siv.

1558

1570
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Siv.

Poydiallepanoa varten esi-

tellddn:

10) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
to n:o 10 hallituksen esityksen johdosta
laiksi tullitariffilain liitteend olevan tul-
litariffin muuttamisesta (HE n:o 5).... 1570

Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

Nimenhuudossa merkitidéin poissa oleviksi
edustajat Ahonen, Almgren, Bjorklund, Bér-
lund, Elo, Hacklin, Hilpeld, Holvitie, Jans-
son, Jarvenpdd, Kasurinen, Kekkonen,
Kemppainen, Kietdvdinen, Lamminen, Leh-
tosaari, Melin, Miettinen, Nieminen, Paakki-
Seppédnen, Sarkijarvi, Taxell, Tiuri, Tykky-
ldinen ja Viljanen.

Ilmoitusasiat:

Lomanpyynnoét

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat tdstd
pdivastd yksityisasioiden vuoksi edustajat
Kasurinen ja Melin, tastd ja huomisesta
pdivistd sairauden takia ed. Nieminen, vir-
katehtdvien vuoksi edustajat Barlund, Kek-
konen, Ryynidnen, Saastamoinen ja Taxell
sekd yksityisasioiden takia ed. Savolainen,
tdmén kuun 11 péaivddn virkatehtdvien vuok-
si edustajat Jansson, Kemppainen ja Mietti-
nen sekd 9 ja 10 pdivistd virkatehtivien takia
ed. Anttila.

Uusi hallituksen esitys

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentin kirjelmédn ohella viime huhtikuun
27 piiviltd on eduskunnalle saapunut halli-
tuksen esitys n:o 43, joka nyt on edustajille
jaettu.
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Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskun-
nalle ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapu-
neet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot
138, 144, 153, 160, 162, 165 -167, 172, 175,
176, 179, 180, 182 ja 189. Nama kysymykset
vastauksineen on nyt edustajille jaettu.

Piivijirjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi kuntajaosta annetun
lain muuttamisesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 255/1989 vp.
Lakialoite n:o 7

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 7
Suuren valiokunnan mietintd n:o 34

Puhemies: Toisessa késittelyssd paitet-
ty, hallituksen esitykseen sisdltyvéi lakiehdo-
tus voidaan nyt hyviksyd tai hylita.

Keskustelua ei synny.

Toisessa kdsittelyssd pddtetty lakiehdotus
hyvéksytain.

Eduskunta pysyy toisessa késittelyssi te-
kemassddn pdatoksessd lakialoitteeseen sisal-
tyvian lakiehdotuksen hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas kaisittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi Ystivyyden puistosta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 204/1989 vp.

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 8
Suuren valiokunnan mietintd n:o 35

Puhemies: Toisessa késittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksyd tai hylata.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotus hyviksytiin.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paéttyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

3) Ehdotukset laiksi ammatillisista opetta-
jankoulutuslaitoksista ja erdiksi siihen liitty-
viksi laeiksi

Kolmas késittely

Hallituksen esitys n:o 166/1989 vp.
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 1
Suuren valiokunnan mietinté n:o 36

Puhemies: Toisessa késittelyssd pééte-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyd tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotus laiksi puolustusvoimista annetun
lain 4 ja 5 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 211/1989 vp.
Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o 1
Suuren valiokunnan mietinté n:o 37

Puhemies: Toisessa késittelyssd péditet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyd tai
hylata.

Keskustelu:

Ed. Vihridld: Arvoisa puhemies! Puo-
lustusvoimista annetun lain 4 ja 5 §:n muut-
taminen on nyt kolmannessa késittelyssa.
Tassd kasittelyssd eduskunta joko hyviksyy
tai hylkad hallituksen esityksen.

Lakiehdotus pyrkii perustelujensa mukaan
tehokkaampaan johtamis- ja hallintojirjestel-
midn puolustusvoimissa muuttamalla erityi-
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sesti puolustusvoimien aluehallintoa. Myon-
teisend on pidettivd sitd, ettd tavoitteena on
siirtdd hallinnollista tySpanosta Helsingisti
pois. Lakiehdotus tulee kuitenkin keskitté-
main toimintoja lddnien padkaupunkeihin ja
unohtaa maakunnat. Valitettavasti on todet-
tava, ettd lakiehdotuksen hallinnollinen jao-
tus ei ole nykyisten yleisten tavoitteiden
mukainen. Ollaanhan aluehallinnossa aivan
selvisti siirtymdssd lddnikohtaisesta ajattelu-
tavasta maakuntakeskeiseen ajattelutapaan,
joka vastaa nykyistd sotilaspiirijakoa.

Lakiehdotuksessa olevat puolustusvoimien
aluehallinnon muutokset eivit vastaa nyky-
pdivin haasteisiin. Johtamisjarjestelmit ja
paitosvallan siirrot ylemmaltd tasolta alem-
malle tasolle voidaan toteuttaa siitd huoli-
matta, ettd aluehallinnon perustan muodos-
tavat nykyiset so-tilaspiirit. Talloin asevelvol-
lisuusasioissa yhteys reservildisiin ja asevel-
vollisiin sdilyisi luonnollisena ja myos yhteis-
tyo siviilihallinnon kanssa olisi hyvin ldheis-
ta.

Sotilaspiirien lakkauttaminen tuo useita
ongelmatilanteita aluecltaan heterogeenisissa
lidneissd, kuten esimerkiksi Vaasan ladni,
jossa on koime selkedd maakuntaa: suomen-
kielinen Eteld-Pohjanmaa, Keski-Pohjanmaa
ja ruotsinkielinen rannikkoseutu. Jokaisella
on nyt omat sotilaspiirinsa.

Lain ensimmaisessi kasittelyssd nostin esil-
le Keski-Pohjanmaan maakuntaliiton esitti-
min kannanoton, etti sotilasliddnit lakkau-
tettaisiin sotilaspiirien asemesta. Tdméi toi-
menpide tukisi nimenomaan maakuntien ke-
hittymistd ja mahdollistaisi sen, etti maa-
kunnissa puolustusvoimat koettaisiin edel-
leen ldheisend yhteistyOkumppanina siviili-
hallinnon kanssa.

Arvoisa puhemies! Maanpuolustustahto
on vakaumuskysymys, mutta rohkenen viit-
tdd, ettd kun sotilaspiirit siirtyvit historiaan
maakunnissa, silli on mitd todennikéisim-
min my6s kdytdnndén merkitystd ja seuraa-
muksia maanpuolustustahtoon ja ennen
kaikkea siviilivdestdn yhteistyohon puolus-
tusvoimien kanssa.

Puolustusvoimain komentaja Jan Klenberg
totesi puolustusasiainvaliokunnalle antamas-
saan kirjallisessa lausunnossa mm. seuraa-
vaa: ”"Nykyinen puolustusvoimien johtamis-
ja hallintojrjestelmd on toimiva. Se omaa
my0s monia etuja. Erityisen tdrkeda nykyi-
sessd jirjestelméssd on ollut puolustusvoi-
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mien kyky ylldpitdd yhteyttd reservildisiin ja
yhteiskuntaan sekd tehokas paikallispuolus-
tus. Esitetty uusi johtamis- ja hallintojirjes-
telmd ei saa heikentdd néitd puolustusjirjes-
telméd ja puolustustahtoa yllapitdvid tekijoi-
td. Tdhdn liittyen pddesikunta on esittdnyt,
ettd nyt poistuvien sotilaspiirien esikuntien
tilalle jdisivdt pienet maakunnalliset sotilas-
toimistot.”

Mielestini tidssd puolustusvoimain komen-
tajan lausunnossa kidy selvisti ilmi myos
huoli siitd, miten mahdolliset pienet sotilas-
toimistot voivat hoitaa sen tiarkedn tehtavén,
joka sotilaspiireilld tihdn saakka on oliut
erityisesti maanpuolustushengen ja maan-
puolustustahdon ylldpitdjina.

Aivan viime pdivind olen saanut useilta
puolustusvoimien palveluksessa olevilta, sekd
upseeristoon kuuluvilta ettd myods vastuulli-
silta henkilokuntaliittojen jiseniltd, tietoja
siitd, ettd lakichdotuksen muutoksista on
henkilostod tosin informoitu, kuunneltu,
mutta sitd ei ole kuultu. Heiddn mielipiteil-
leen ei ole annettu sellaista arvoa, joka niissi
kysymyksissd pitdisi antaa.

Arvoisa puhemies! Keskustan eduskunta-
ryhma antaa tukensa puolustusvoimille sekid
sellaiselle uudistuspolitiikalle puolustusvoi-
mien hallinnossa, joka tukee maakuntien
asemaa ja maakuntien Suomen kehittymista.
Maakuntien aseman tukeminen lisid myos
kiinnostusta maanpuolustusty6hén ja ndin
edistdd maanpuolustustahdon lisddntymista.

Kolmannessa kisittelyssd olevan lakiehdo-
tuksen perustavoitteet ovat kannatettavia,
mutta koska lakiehdotus vie eduskunnalta
mahdollisuuden vaikuttaa puolustusvoimien
aluchallinnon kehittimiseen, emme voi titd
esitystd hyviksya.

Ehdotan, ettd késittelyssd oleva lakiehdo-
tus puolustusvoimista annetun lain 4 ja 5 §:n
muuttamisesta hylattaisiin. Siltd varalta, ettd
lakichdotusta ei hyldttdisi, ehdotan, ettd se
jatettdisiin lepddmadn vaalien jilkeen pidet-
tiviin valtiopaiviin.

Ed. Laine: Herra puhemies! Kuten hal-
lituksen esityksen aikaisemmissa kasittelyvai-
heissa on todettu, puolustusvoimien nykyi-
nen johtamis- ja hallintojarjestelmd toimii
hyvin, joten ehdotetut muutokset eivdt nyt
ole tarpeellisia. Muutosten suorittamista ei
olekaan perusteltu milladn nykyisen jarjestel-
méan heikkoudesta kertovalla syylld. Jos ¢h-
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dotetun kaltaisilla muutoksilla on jossakin
vaiheessa toteuttamisen tarvetta, niilld ei
kuitenkaan ole nyt kiiretta.

Hallituksen esityksen perusteluissa sano-
taan, ettd ndilld muutoksilla tdhdiatddn 2000-
luvulle. Ehkd muutaman vuoden kuluttua
ndhtiisiin nykyistd paremmin johtamis- ja
hallintojirjestelmin muutostarpeiden sisilto.

Hallituksen esitystd on perusteltu hajaut-
tamisella. Siitd on kysymys hyvin pienessi
mdirin. Enemmaéin tdssd tapahtuu keskitta-
mistd. Siirtoja paikasta toiseen tapahtuu, ja
juuri tdstd henkilokunta suurelta osin on
huolissaan.

Hallituksen esityksessd korostetaan varau-
tumista poikkeusoloihin — millaisiin poik-
keusoloihin, siiti ei tarkemmin kerrota.

Mikéli hallituksen esitys hyvaksyttdisiin,
tulisi myos erditdi muita lakeja muuttaa.
Niitd muita lakeja ei nyt kuitenkaan ehdote-
ta muutettaviksi, eikd niiden muuttamista ole
valmisteltu.

Hallituksen esityksessd puhutaan tulosvas-
tuun lisddmisestd. Tama olikin mielenkiintoi-
nen kohta valiokuntakisittelyssid. Erddt kan-
sanedustajat olivat sitd mieltd, ettd tdllaista
“tulosvastuuta” ei ole soveliasta kayttad tis-
sd yhteydessd, ja niinpd valiokunta muutti
sanonnan “toiminnalliseksi vastuuksi”. No,
saattaa olla hyvakin asia. Niin kuitenkin
tapahtui. Tuo tulosvastuu siis valiokunnan
mietinndssd tavallaan hdivytettiin taivaan
tuuliin.

Hallituksen esityksessd viitataan uudistuk-
sen aiheuttamaan lisdrakentamistarpeeseen,
ja siti varmasti tdssd tuleekin olemaan,
mutta minkddnlaista arviota lisirakentami-
sen suuruudesta ja kustannuksista ei ole
mainittu.

Hallitus puhuu byrokratian vihenemisesti.
Mielestdni parempi olisi sanoa, ettd tdssd se
vain vaihtaa paikkaa. Byrokratia ei se suin-
kaan vihene vaan muuttaa paikasta toiseen.

Niin kuin ed. Vihridld dsken puheenvuo-
rossaan viittasi, hallituksen esitykselld pure-
taan  talousmaakunta-ajattelua.  Erdissd
asiantuntijalausunnoissa viitattiin uhkaku-
vien vaativan nyt ehdotettua muutosta, mut-
ta millaisiin uhkakuviin varaudutaan, siita ei
esimerkiksi valiokunnalle ole kerrottu.

Herra puhemies! Vaikka perusteluni eivit
kaikilta osin ole yhtenevit edelld kuullun ed.
Vihridldn puheenvuoron kanssa, kuten myos
havaitaan valiokunnan mietintdé6n kirjoitta-
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mastani vastalauseesta, kannatan ed. Vihrii-
lan ehdotusta lakiehdotuksen hylkddmisestd
ja kannatan my06s hénen toista ehdotustaan
siltd varalta, ettd lakiehdotus ei tulisi hyla-
tyksi, siis kannatan myos asian yli vaalien
siirtimistd tarkoittavaa ehdotusta.

Ed. Urpilainen: Arvoisa puhemies!
Nyt on kolmannessa kasittelyssd hallituksen
esitys laiksi puolustusvoimista annetun lain 4
ja 5 §n muuttamisesta. Talld lailla on tar-
koitus muuttaa puolustusvoimien nykyinen
vuodelta 1966 perdisin oleva alueellinen hal-
linto- ja johtamisjirjestelmad. Paitsi ettd esitys
on tirked, on se myds sisdlloltddn mielen-
kiintoinen. My0nteisend puolena esityksestd
voidaankin todeta erityisesti se, ettd lain-
muutoksella pyritddn hajauttamaan hallin-
toa, seki erityisesti se, ettd padkaupunkiseu-
dulta siirtyy muualle Suomeen noin 200
puolustusvoimien hallinnossa olevaa tyo-
paikkaa. Taltd osin esitystd voidaan todella
tukea.

Ongelmalliseksi esityksen tekee se, ettd
silld muutetaan alueellista hallintojakoa hy-
vin merkittavalld tavalla. Nykyisestd 7 soti-
laslddnid ja 23 sotilaspiirid késittavastd alue-
jaosta on tarkoitus muodostaa pddasiassa
nykyisid siviililidnejd myotdilevid sotilaslda-
neji, joita esityksen mukaan tulisi siis 12,
Naéin nykyisten sotilaspiirien tehtivit siirret-
tdisiin pddasiassa sotilasldineille, mutta myos
osin joukko-osastoille ja eri laitoksille.

Kaytinnossd uudistus tarkoittaa siis sitd,
ettd esimerkiksi Keski-Pohjanmaan talous-
maakunta menettdisi oman sotilaspiirinsa.
Néin kdvisi myds monessa muussa talous-
maakunnassa. Tdmi tulee merkitsemdin
sitd, ettd sotilaspiirinsd menettdviat maakun-
nat menettivit myds valtaosan ndissid soti-
laspiireissd olleista tyopaikoista.

Toisaalta uudistus merkitsee myds ainakin
jonkin asteista palveluvarustuksen heikenty-
mistd talousmaakunnissa. Kun tiedetdin,
ettd tdnd pdivdnd monet siviilildinimme eivit
noudata talousmaakuntajakoa, joka kuiten-
kin muodostaa monessa suhteessa mielek-
kdammadn aluejaon esimerkiksi timian kal-
taista palvelujirjestelmdd ajatellen, olisikin
ollut perusteltua, ettd hallitus olisi uudistuk-
sensa peruslihtokohdaksi ottanut nykyisen
sotilaspiirijaon eikd lddnijakoa.

Merkillepantavaa onkin se, ettd ainoan
poikkeuksen ldininjaosta tulee tdméin esi-
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tyksen mukaan muodostamaan paddkaupun-
kiseutu, joka tulee saamaan jatkossa oman
sotilaslddninsd. Aluejako ei tdltd osin nou-
data lainkaan lddnijakoa. Kysyd sopiikin,
miksi pddkaupunkiseudulla poiketaan halli-
tuksen peruslinjasta, mutta muiden laajojen-
kin talousmaakuntien osalta titd poikkeusta
ei hyviksytd. On paikallaan, ettd selvitetddn
ladninhallinnon ja piirthallintoviranomaisten
hallinnollista ja alueellista yhteensovittamis-
ta.

Ehké osin juuri titd tarkoitusta varten on
perustettu valtion aluejakoneuvottelukunta
aivan viime vuoden loppupuolella, jonka
tehtivdnd on ensinndkin yhteensovittaa val-
tion aluejakojen valmistelua, toisaalta antaa
lausuntoja aluejaotusta koskevista asioista
sekd tehdd aloitteita ja selvityksid aluejao-
tuksen kehittdmiseksi. Saamani tiedon mu-
kaan kdsittelyssd olevaa puolustusvoimien
alueellista hallinto- ja johtamisjirjestelmid
koskevaa lakiesitystd ja siithen liittyvid tar-
kistuksia ei aluejakoneuvottelukunta ole lain-
kaan kasitellyt. Kuitenkin esitys on osa
laajemmasta valtion aluehallinnon uudista-
misesta, jolloin olisi ollut todella tarpeellista
ja perusteltua, ettd esimerkiksi aluejakoneu-
vottelukunta olisi voinut asiaa késitella.

Herra puhemies! Piddn esitystd siis sindl-
lddn tarpeellisena sekd siltd osin oikeaan
osuneena, ettd esitykselld hajautetaan tyo-
paikkoja puolustushallinnossa pois paikau-
punkiseudulta eri puolille Suomea. Mutta
aluehallinnon perusjaoksi olisi tullut ottaa
nykyinen sotilaspiirijako, johon vain tarpeel-
lisilta osiltaan olisi tehty tarkistuksia.

Ed. Joenpalo: Herra puhemies! Ensin-
ndkin pitdd ihastella sitd taitavaa politikoin-
tia, jota Suomen keskusta tdssdkin asiassa
harrastaa, kun se onnistuneesti liittdd maan-
puolustukseen maakuntapolitiikan ja aluepo-
litiikan. Sitihdn se on harrastanut kaikkien
muittenkin asioitten kohdalla, mutta etti se
mahtuu tdhidnkin, se on nyt todella taitavaa
toimintaa.

Mitd tulee niihin lausuntoihin, niin taas
kerran nihdidn se ristiriitaisuus, mitd niissa
asioissa harrastetaan. Perjantaina, kun kési-
teltiin vaalipiirimuutoksia, kuntien lausunnot
olivat hyvin tdrkedlld sijalla ja sen takia
hallitus oli antanut esityksensd ja sen takia
eduskunta hyviksyi esityksen. Tdnddn on
vastustavia kuntien kantoja. Nyt ne ovat
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vessapaperin arvoisia, kun tilanne on hieman
toisenlainen. Suurempaa logiikkaa kaipaisi
hallitukseita ndissd asioissa, jos vedotaan
kuntien kannanottoihin, taikka sitten el.

Ed. Kokko: Herra puhemies! Kannatan
ed. Vihridldn tekemid molempia ehdotuksia.

Ed. Pelttari: Herra puhemies! Késilla-
hdn on puolustusvoimista annetun lain 4 ja
58n muuttaminen. Tissd asiassa on jo
tdhdn mennessd paljonkin sanottu, mutta
kuitenkin keskeiset asiat voinee asiasta tois-
taa eli sen, ettd hallituksen esityshin sisdltiad
ehdotuksen puolustusvoimien vuodelta 1966
olevan alueellisen hallintojarjestelman uudis-
tamisesta. Muutosehdotuksen tavoitteet ovat
maanpuolustuksen kannalta hyvat. Lakieh-
dotuksen perusteluissa on esityksen keskei-
seksi periaatteeksi todettu hallinnon voima-
kas hajauttaminen ja tulosvastuun lisddmi-
nen kaikilla hallinnon tasoilla.

Hallinnollisten tyopaikkojen siirto Helsin-
gistd muualle maahan tukee nditd tavoitteita.
Nykyisin maa on jaettu seitsemiidn sotilas-
lddniin, pohjoisin muuten Oulussa, ja 20
sotilaspiiriin. Niiden tilalle ehdotetaan muo-
dostettavaksi 12 siviililddnien mukaista soti-
lasldénia. Ehdotettu ratkaisu johtaisi alueel-
lisen hallinnon keskittymiseen eikd tavoittei-
den mukaiseen hallinnon hajauttamiseen. Li-
siksi 6 500 henkilén siirtdminen lyhyessd
ajassa paikkakunnalta toiselle aiheuttaa suu-
ria hankaluuksia puolustusvoimien henkils-
kunnalle ja heiddn perheenjasenilleen. Minun
tietddkseni esimerkiksi Rovaniemelld, jonne
ollaan toimintaa siirtdméissd, asunto- ja ka-
sarmitilanne ei ole vield kohdallaan.

Nykyinen aluehallinto on kaytanndssi
osoittautunut toimivaksi. Sotilaspiirit vastaa-
vat talousmaakuntia, jotka ovat luontevasti
syntyneitd asioimisalueita. Organisaatiota ke-
hitettdessd on lihtokohdaksi otettava toimin-
nalliset ndkékohdat kuten liikenneyhteydet,
tyossikdyntialueet ja vdeston didinkieli. L4a-
nirajat eivdt vastaa nykyisin kdytdnndn tar-
peita, vaan ovat historiallisia jadnteitd, joita
pyritddn véhitellen muuttamaan nykyajan
vaatimuksia vastaaviksi. Kun Erkki Tuomio-
ja oli tammikuussa Torniossa puhumassa —
hin oli sielld Eurooppa-guruna — ja oli
keskustelua siitd, kun Suomi menee Euroop-
paan, miten hallintoa kevennettiisiin, niin
hén sanoi, etti jos jostakin kevennetdan, niin
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saattaa olla, ettd se on juuri ldaninhallinto-
porras, joka silloin jddnee pois ja tydssi-
kdynti- ja talousalueet suoraan hoitavat yh-
teyksid Eurooppaan.

Puolustusvoimien yhteys reservildisiin ja
asevelvollisiin on maanpuolustushengen kan-
nalta ensiarvoisen tiarkedd. Uusimuotoiset
sotilaslddnit ovat suuria yksikoitd, ja vili-
matkat lddnin eri keskusten valilli pitkid,
niin kuin minun alueellanikin perdti 500
kilometrid. Mikali sotilaspiirit lakkautetaan,
saattaa aktiivinen yhteydenpito paikallisvies-
toon ja hyvid aluetuntemus heikentyd nykyi-
sestd hyvistd tasosta.

Herra puhemies! Puhun ldhinnd pohjoisen
kansanedustajana Kemin sotilaspiirin sdilyt-
tamisen puolesta. Kemi on yksi alue. On
monia muitakin: Pori, Kokkola ym., jotka
ovat tdssi tilanteessa, kun yhid enemmin
keskitetddn lddnien keskuksiin, joutuneet
paljon menettdjiksi. Kemin alue on nytkin
menettamassd. Sitd ei ole kauankaan, kun
maatalouspiiri lakkautettiin. Nyt on sotilas-
piirille kdymassd samoin. Kun tyoskentelim-
me aikaisemmin samassa kerroksessa viras-
totalolla, niin tietddkseni toimiston, joka
sinne jdisi, vahvuus olisi kersantti ja kaksi
lahettid. Nain on ilmoitettu, siis sitd luokkaa
tdméd byrokratia on, mitd Rovaniemelle ol-
laan siirtdméssd. Se on minusta aika lailla
sitd, ettd toinen kisi ei tiedi, mitd toinen
tekee.

Kemi — Tornio-talousalue on vahva teol-
lisuuden ja kaupan alue, 60 000—70 000:n
oma maakuntansa. Sen ovat valtiovalta ja
aivan oikein nykyhallitus vahvistaneet pda-
kaupunkiseudun vaihtoehtoisen kasvukes-
kusten joukkoon. Me vastikddn pidimme
seminaaria, jossa vahvasti pyrittiin siihen,
ettd tdtd aluetta vahvistetaan. Valtiovallan
puoleltakin luvattiin tdhdn tukea mm. sisi-
asiainministerién toimesta. On mietitty paa-
toimista sihteerid tai paésihteerid alueelle
jne., ettd me saisimme jonkinlaisia jarruja
sithen, etteiviat kaikki muuta hyokkddmalla
etelddn péin silloin, kun pohjoisesta lahtevit.
Rovaniemi on toki toinen, Kemi — Tornio
on yksi, Oulu jne. Minusta téstikin on
kysymys, kun tdllaisia talousmaakuntia,
tyossiakdyntialueita, ollaan lakkauttamassa.
Sithen tdmd kehitys pitkdlli tdhtaykselld
johtaa.

Kannatan ed. Vihridldn tekemdd lain hyl-
kddmisehdotusta, tai ellei se onnistu, niin
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vaihtoehtoisesti kannatan lepddmidn jattd-
mista.

Ed. Skinnari: Herra puhemies! Kun
aika pohjanmaavoittoisesti ja yleensd muual-
ta pdin Suomea kuin eteldisestd Hameestd tai
Piijat-Hiameestéd néihin asioihin on puututtu,
niin jotta sekin alue tulisi ndkokohdiltaan
otetuksi huomioon, niin samalla tavalla kuin
dskeisessd puheenvuorossa todettiin, niin
sielldkin erityisesti talousmaakunta-ajattelu
on episuhteessa ladnirajoihin. Siis jos lddni-
rajat Suomessa olisivat oikeat, tietysti soti-
laspiirijakojen muutos olisi oikea, mutta kun
nain kaytdnnossd ei ole, se tekee epdoikeu-
denmukaisuuksia mm. Piijit-Hameen osalta.

Toisaalta voisi lopuksi todeta sodista, joi-
hin Suomi on osallistunut, e¢ttd en ole mis-
sidn arviossa huomannut, etti niissd karsityt
tappiot olisivat olleet vidrastd sotilaspiiri-
jaosta kiinni.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Vihrii-
14 ed. Laineen kannattamana ehdottanut,
ettd lakiehdotus hyldttéisiin.

Lisiksi on ed. Vihridld ed. Laineen kan-
nattamana ehdottanut, etti lakiechdotus, mi-
kali se tulee hyvaksytyksi, jatettdisiin lepda-
midn ensimmadisiin vaalien jdljestd pidetté-
viin varsinaisiin valtiopdiviin.

Selonteko myodnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka hyvidksyy lakiehdotuksen, ddnestdd
jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylit-

1ty.

Puhemies: Ilmoitan, etti poytdkirjaan
merkitdan, miten kukin edustaja on dénesta-
nyt.

»Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aaltonen, Ahde, Aittoniemi, Ajo, Ala-
Harja, Antvuori, Astala, Backman, Bjork-
strand, Donner, Dromberg, Haavisto, Halo-
nen, Helle, Hetemdki-Olander, Hietala, Hok-
kanen, Hurskainen, Hikdmies, Himéldinen,
Ikkala, Joenpalo, Jouppila, Joutsensaari,
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Junnila, Jurva, Jirvisalo-Kanerva, Jddskeldi-
nen, Kalima, Kalliomiki, Kanerva, Karki-
nen, Kautto, Kettunen, Knuuttila, Ké&rhi,
Lahti-Nuuttila, M. Lahtinen, Laitinen, La-
piolahti, Laurila, Lax, U. Leppanen, Liika-
nen, Linnainmaa, Louekoski, Louvo, Lutti-
nen, Malm, Metsidmaki, Myller, Mikeld,
Maiki-Hakola, Mikipdd, Méannistd, Monka-
re, Morttinen, Nordman, Nyby, Nyman,
Ollila, Paasio, Paavilainen, Paloheimo, Per-
ho, Pesola, Pesild, Pietikdinen, Pohjanoksa,
Pohjola, Puisto, Pulliainen, Puolanne, Pysty-
nen, Rajaméiki, Ranta, Rantanen, Rauramo,
Rehn, Renlund, Rusanen, Saarinen, Salolai-
nen, Sasi, Savela, Skinnari, Soininvaara,
Suominen, Siilynoja, Taina, Turunen, Uitto,
Uosukainen, Valli, Valo, Varpasuo, Vasta-
maéaki, Wasz-Hockert, Westerlund, Viinanen,
Vistbacka, Vidhinikki ja Zyskowicz.

“Ei” ddnestdvit seuraavat edustajat:

E. Aho, R. Aho, Alaranta, Anttila, Apuk-
ka, Fred, Gustafsson, Hautala, Heikkinen,
Huuhtanen, Ikonen, Isohookana-Asunmaa,
Jokinen, Jokiniemi, Juhantalo, Jadtteenmaki,
Kankaanniemi, Kauppinen, Kohijoki, Kois-
tinen, Kokko, Korkia-Aho, Kdiiridinen,
Laaksonen, P. Lahtinen, Laine, P. Leppi-
nen, Lindroos, Loyttyjdrvi, Maijala, Mattila,
Moilanen, Pekkarinen, Pelttari, Pokka, Pus-
ka, Renko, Rinne, Ryyninen, Rontynen,
Saapunki, Saari, Sarapdd, Sillanpii, Siuruai-
nen, Stenius-Kaukonen, Tenhidld, Urpilai-
nen, Wahlstrom, Vihridla, Virolainen, Vaha-
kangas, Viistd, Viyrynen ja Vadninen.

”Tyhjad” ddnestiavit edustajat T. Roos ja
Tahkdmaa.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edus-
tajat:

Ahonen, Alho, Almgren, Andersson,
Bjorklund, Birlund, Elo, Hacklin, Hilpela,
Holvitie, Jaakonsaari, Jansson, Jarvenpaa,
Kasurinen, Kekkonen, Kemppainen, Kieti-
viainen, Kuuskoski-Vikatmaa, Lamminen,
Lehtosaari, Melin, Miettinen, Nieminen, Nii-
nistd, Paakkinen, Puhakka, Riihijarvi, I.
Roos, Saastamoinen, Savolainen, Seppéinen,
Sdrkijjarvi, Taxell, Tennild, Tiuri, Tykkyldi-
nen, Térnqvist, Viljanen ja Vuoristo.
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Puhemies: Adnestyksessi on annettu
103 jaa- ja 55 ei-dantd, 2 tyhjad; poissa 39.
(Konedin. 1)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.

Puhemies: Lakiehdotuksen kolmas ké-
sittely on pédttynyt, mutta kun on tehty
ehdotus nyt hyviksytyn lakiehdotuksen jit-
timisestd lepddmddn ensimmadisiin vaalien
jdljestd pidettdviin varsinaisiin valtiopdiviin,
pannaan  asia  valtiopdivdjirjestyksen
66 §n 7 momentin mukaisesti poydédlle
seuraavaan tdysistuntoon.

5) Ehdotus laiksi Iasten piiviahoidosta anne-
tun lain 3 §:n 1 ja 3 momentin kumoamisesta

Ainoa kisittely

Mainittu vuoden 1988 wvp:ltd lepddmaissd
oleva lakiehdotus (HE n:o 215/1987 vp.)
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 10

Puhemies: Kasittelyn pohjana on so-
siaalivaliokunnan mietinté n:o 10. Lepai-
massd oleva lakiehdotus voidaan nyt hyvik-
syd tai hyldtd.

Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Hallituksen esityksessd todetaan, ettd
paivédkotien paikkamdirin rajoittaminen sa-
taan hoitopaikkaan on osaltaan ohjannut
kehitystd paivakotien kodinomaisempaan ra-
kentamiseen ja tdlldi hetkelld pdivikotien
koko on ollut yleensd 50—60 hoitopaikkaa.
Mutta ei ole mitddn perustetta esitetty sille,
ettd timi sadan paikan rajoitus, joka on siis
laissa olemassa, pitdisi poistaa, vaan pdinvas-
toin on aihetta epdilld, ettd jos raja poiste-
taan, saatetaan perustaa suurempia paiviko-
teja. Tama laki on ollut lepddmaéssd ja sind
aikana ei ole tapahtunut mitddn muutoksia,
jotka olisivat muuttaneet meiddn kantaamme
tdssd asiassa. Kun tdtd aikoinaan kisiteltiin,
niin oppositio &ddnesti lain lepddmédn ja
edelleen olemme hylkddmisen kannalla.

Sen vuoksi ehdotan, ettd timaé lakiehdotus
hylattédisiin.
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Ed. Rinne: Herra puhemies! Askeinen
sotilaspiiriasia kuuluu samaan sarjaan, miki
nyt on esilld, eli timd on tyhjin tahkon
veivausta,  sellaisten  merkityksettomien
asioitten késittelyd, jotka pyorivat nykyisel-
likin lainsddddnnolld aivan hyvin. Tima
osoittaa sitd, ettd hallitus veivaa tyhjda tah-
koa, ja jos oikein kauniisti sanotaan, niin se
roikkuu suurissa asioissa kuten luonnonsuo-
jelussa ja ihmisten asumisessa kuin jatkdn
raka piikkilanka-aidalla. Se ei kykene tarttu-
maan suuriin, merkittdviin asioihin.

Nyt on esilli pdivihoitolaitosten enim-
miiskoon nostamisesitys. Aivan liian vdhdn
tdssd salissa puhutaan lasten, nditten pienten
suloisten rakdnokkien, asiasta. On siis aika
puhua muutama sana heista.

Kysymyksessd on lainmuutos, joka poistaa
piivikotien enimmadiskoon esteiti. Hallitus
ja kaikki jirkevdt ihmiset ajattelevat luon-
nollisesti niin, ettd on turvattava erilaisia
vaihtoehtoja, ja silloin kun puhutaan pdivi-
hoidosta, laitosten pitdd olla mahdollisim-
man kodinomaisia. Sehdn on tavoite. On
aivan késittimatontd, minkad takia sddnnds,
joka on toiminut hyvin ja estdd massalaitos-
ten rakentamisen, pitdd kumota. Se on tdysin
kasittimiton asia. Se on hyvin takaperoista
ajattelua, joka ei ldhde lasten ldhtokohdista,
vaan silli on joitakin muita tavoitteita.

Silloin aikoinaan, kun nyt kumottavaa
lakia sdddettiin, olin kenttdtyontekijana so-
siaalitoimessa ja muistan vallan hyvin, kun
kunnioittamani edesmennyt Rafael Paasio,
timd suojasddnnés oli hdnen hallituksensa
aikaansaama, perusteli siti nimenomaan sil-
14, ettd pdivahoito saadaan mahdollisimman
kodinomaiseksi. Sddnnds on toiminut vallan
hyvin. Se on toiminut niin hyvin, ettd keski-
médrdinen paivikotien koko on noin 50
paikkaa. Nyt timd hyvadn suuntaan toimi-
nut sddnnods poistetaan. Sehidn on thatcheris-
mia. Muistan vallan hyvin, kun ldhinni
elinkeinoefdmd hyokkédsi Rafael Paasion hal-
litusta vastaan hyvin voimakkaasti, ettd til-
laisia enimmaissuojasddnnoksii ei saa tehda,
mutta Rafael Paasion hallitus piti pintansa ja
sddti timén suojasddnnoksen, joka nyt ku-
motaan.

Se ei ole kylld eteenpdinmenoa, vaan se on
reipasta taaksepdinmarssia, peradntymista il-
man perusteita. Jokainen ymmaértaa sen, ettd
kun on pieni laitos, niin siitd on monia etuja
verrattuna suuriin laitoksiin, koska hoitoon-
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kuljetusmatkat lyhenevit. Se on selvdd, ettd
mitd isommat laitokset ovat, sitd kauempaa
tietenkin lapset joudutaan kuljettamaan, ja
ennestddn jo eritoten pienimmit lapset jou-
tuvat kovin paljon olemaan erossa vanhem-
mistaan. TyOpaivd on aivan kohtuuttoman
pitkd. Samoin erilaiset sairaudet ovat ylei-
sempid suurissa laitoksissa, suurissa ryhmis-
sd. Perusteita voi hakea vaikka kuinka pal-
jon, jotka ldhtevdt nimenomaan lapsen ldh-
tokohdista.

Tietenkin téllaista tehokkuutta voidaan
ajatella suurissa laitoksissa, ja jos oikein
ilkedsti sanoo, niin voidaanhan lastenhoito
niin kuin vanhustenkin hoito rationalisoida,
esimerkiksi lasketaan niin kuin Servi-Systems
koneharjoista ldpi ihmisid. Ei sielld monta
ihmistd tarvita laitteita valvomaan jne. Voi-
daanhan tietenkin ihmisten lasndolo ldhestul-
koon eliminoida laitoksissa, joissa valttamait-
tomat tarpeet hoidetaan. Mutta kuitenkin on
kysymys lapsen perusturvasta, jota esilld
oleva muutos ei palvele. Téllaisen sddnnok-
sen poistaminen edustaa minun mielestdni
mekanistista ihmiskasitysta.

Vield toistan sen asian, etti jos ei ole
tarkoitus rakentaa suuria laitoksia, niin ei-
hin voimassa oleva sddnnos sitd tietenkdin
estd, eli toisin sanoen nykysddnndksen voi-
massa ollessa voidaan aivan hyvin niitd
kodinomaisia laitoksia rakentaa. Siis koko
timé lainsddddntd on aivan sama kuin soti-
laspiiriasia: tyhjdn tahkon turhaa veivaamis-
ta aikana, jolloin todella suuria asioita pitéisi
kasitelld ja tehdd niistd paatoksia.

Kysymyksessd on suojasdiinnds, joka on
estdnyt ja estdd ylisuurten lastenhoitolaitos-
ten perustamisen. Se siis esitetddn kumotta-
vaksi, ja on kysyttdva, miksi. Tietysti siksi,
ettd voitaisiin rakentaa esteetti suuria mas-
salaitoksia. Jos ei ole tarkoitus ndin mene-
telld, niin esitetty muutos on merkitykseton.
Kysymyksessd on saarivaltakunnan oppi.

Asia menee tdalla lapi. Hallitus on niin
paattidnyt tehdd. Se runnoo timdn lipi, ja se
pddtos ei ole lapsen edun mukainen.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Kuten
ed. Rinne edelld varikkadsti perusteli, timai
lepadmassd ollut lakiehdotus on turhaa ja
tarpeetonta lainsdddantoéa. Tidssd sdddetddn
laki suurista pédiviakodeista ja samalla toivo-
taan, ettei suuria piivdkoteja perustettaisi.
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Kannatan ed. Stenius-Kaukosen tekemii
hylkédysehdotusta,

Ed. Mdkeld: Herra puhemies! Hallitus
antoi vuoden 1987 valtiopdivilld esityksen
voimassa olevan lasten paivdhoidosta anne-
tun lain 3 §:n 1 ja 3 momentin kumoamises-
ta. Tdméd kyseinen lakiuudistus tietdisi tdlla
hetkelld voimassa olevan lasten pdivikotien
enimmdispaikkaluvun vapauttamista nykyi-
sestd sadasta paikasta. Nain ollen kunnilla
olisi mahdollisuus halutessaan rakentaa yli
satapaikkaisia lasten pdivikoteja.

Talld hetkelld tilanne pdivakodeissa on se,
ettd keskimdiriinen lapsiluku on noin 350.
Tamé kehitys on merkinnyt sitd, ettid lasten
pdivdhoitopaikoista on pystytty saamaan
enemman kodinomaisia ainakin niilli paik-
kakunnilla, missd tyontekijdiden puute ei ole
nostanut lapsimddrad ylospdin. Kehitystd on
tietysti pidettivd myoOnteisend, silld useissa
tutkimuksissa on todettu pienten péivikotien
lasten olevan esimerkiksi terveempid kuin
suurempia ryhmékokoja pitivien,

SMP on kyseisen lakiesityksen eduskunta-
kisittelyn aikana jatkuvasti korostanut pien-
ten pdivikotien merkitystd. Tdmd on joh-
donmukaista sille linjallemme, etti niemme
kotona tapahtuvan lastenhoidon ilman muu-
ta ensisijaisena hoitomuotona alle kouluikai-
sille lapsille. Koska kaikilla vanhemmilla ei
kuitenkaan ole valitettavasti taloudellisia
edellytyksid tai sitten omaa halukkuutta hoi-
taa lastaan kotona, tulee niille vanhemmille
voimassa olevan lain perusteella taata kun-
nallinen pdivdhoitopaikka. Timid on tdysin
oikein, silli vanhemmilla tulisi olla kaikista
taloudellisista ja muista rajoitteista riippuma-
ton todellinen vaihtoehdon mahdollisuus
miettiessddn lapsensa piivdhoitokysymysta.

Olemme ndhneet tirkeind sen, ettd pdivi-
hoitoa antavissa yksikoissd pyritddn mahdol-
lisimman pieniin ja kodinomaisiin pdiviko-
teihin. Tieddmme, ettd tdlld tavoin lapsi
tuntee suurempaa turvallisuudentunnetta
kuin suurissa paivikodeissa. Mikéli nyt to-
teutettaisiin kasittelyssd oleva lakiehdotus ja
poistettaisiin pdivikotien sadan paikan enim-
maismadra, tulisivat ainakin tietyt kunnat
kdyttdmddn titd tilaisuutta hyvikseen. Téstd
seuraisi tehdasmaisten paivahoitopaikkojen
perustaminen, joissa lapsia saattaisi olla mer-
kittavastikin yli tdhin asti sallitun sadan.
Tastd aiheutuisi hoidossa oleville lapsille
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entistd suurempi riski sairastua liikkkeelld
oleviin tauteihin, joutua syrjdssiolijan rooliin
liian suurten ryhmékokojen takia sekd ennen
kaikkea tuntea turvattomuuden tunnetta
lilan suuressa joukossa.

Emme nde mitddn todellista perustetta
sille, ettd voimassa oleva lain enimméismiara
tulisi poistaa. Mikili asia on, niin kuin lakia
puoltavien viitteissd on todettu, etteivdt kun-
nat tulisi lakivudistuksen jilkeenkddn perus-
tamaan yli sadan paikan pdivikoteja, on
todella ihmeteltdvd, miksi yldrajan vapauntta-
minen sitten toteutetaan. Télldin on kyseessd
tdysin turha lainsdddants. Kasittelyssa oleva
lakimuutos tulisikin tarpeettomana hylata ja
talld tavoin turvata pienten lasten oikeus
mahdollisimman hyvadn laitosmuotoiseen
paivahoitoon niissd tapauksissa, joissa van-
hemmat siihen joutuvat tai sitd haluavat.

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Lakihan ei velvoita kuntia
tekemadn sellaisia ratkaisuja kuin ed. Méke-
14 esitti. Se antaa mahdollisuuden téllaiseen,
ja jokainen kunta ja sen valtuutetut harkit-
sevat, kannattaako téllaista rakentamista
tehda. Sehdn ei véilttimattd tarkoita sitd, etta
olisi jokin suuri rakennus, vaan sitd, ettd
palvelut voidaan ohjata kdytdnnosséd tarkoi-
tuksenmukaisemmin ja halvemmin suurissa
ratkaisuissa.

On epdilty, ettd Helsinki voisi olla sellai-
nen paikka, missd tillainen ratkaisu tehtdi-
siin. Helsinkildiset kaupunginvaltuutetut tie-
tivdt sen parhaimmin, mutta vaikka meilld
Lahdessakin on terveellistd suuruudenhul-
[uutta, niin en mind ainakaan ole kuullut,
ettd kukaan meilld esittdisi, ettd pitdisi niin
suurta paivikotia tehda. Kylld kansanedus-
tajien, jotka itsekin ovat kunnanvaltuutettuja
enimmadkseen, pitdisi luottaa kuntiin ja kun-
nalliseen itsehallintoon, ettd sielld asia osa-
taan hoitaa eikd eduskunnan pidd méirita,
minkikokoisia paivdkoteja pitdd tehdi ja
minkékokoisia ei pidd tehda. Ainakin ne
edustajat, jotka tatd epdilevdt, hyvin vdhin
antavat arvoa kunnanvaltuutetuille ja kun-
nalliselle itsehallinnolle.

Ed. Vidhdkangas (vastauspuheenvuo-
ro). Herra puhemies! Ed. Skinnari sanoi,
ettei tdma velvoita kuntia, mutta pitid muis-
taa, ettd se antaa mahdollisuuden, ja jos on
sitten kunnissa tdllaisia ajatuksia, joilla ed.
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Skinnari jatkoi, ettd tulee halvemmaksi, niin
kylld silloin ollaan jo pitkélle menossa sitd
tietd, ettd lasten kustannuksella aletaan siis-
tdd. Vai mitd ed. Skinnari tarkoitti silla, etti
tulee halvemmaksi rakentaa suuria?

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tarkoitan sellaisia ratkaisu-
ja, joita on Suomessa ja on muuallakin piin
maailmaa ja joissa ei ole ainoastaan piivi-
koteja siina samassa yhteydessé, vaan eldke-
ldis- ja palvelutaloja ja monia muita palve-
luksia, joissa keittid, pesula ja monet muut
asiat voidaan hoitaa paljon halvemmin.

Ed. Kédrha (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluaisin korostaa edellisten
puheenvuorojen osalta sitd, ettd kysymys on
lahinnd joustavuudesta. Tdméi antaa mahdol-
lisuuden, jos lakia kdytetddin my0Os joustavas-
ti ja lasten kannalta parhaalla tavalla, hoitaa
esimerkiksi padivakotien ryhmid. Talloin on
mahdollisuus saada sisarukset idstd riippu-
matta samaan ryhmddn, ja muutoinkin saa-
daan joustavuutta ryhmien kokoon sekd
opetukseen, harrastukseen ja muuhun toi-
mintaan ryhmit voidaan mukavasti jakaa
tilanteessa kuin tilanteessa.

Myds kaupunkioloissa tdimd pelastaa silté,
ettd lapset jouduttaisiin vieméaéin toiselle puo-
lelle kaupunkia, eli tdmd laki tarvittaessa
takaa lyhyen hoitopidivimatkan.

Sosiaalivaliokunnalla oli tilaisuus kayda
Eestissa tutustumassa 120 lapsen péivékotiin,
ja sen kdynnin aikana kuulin tavan takaa
edustajien taholta kehumisia, kuinka mahta-
van kotoisa, ithana ja suurenmoinen oli ta-
md 120 lapsen pdivakoti.

Ed. Soininvaara (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Se voi olla kotoisa, ja
se voi olla halpa ja joustava, mutta siind on
pieni epidemiologinen ongelma, etti sellaises-
sa paividkodissa lapset sairastuvat enemmén.
Tdami on tdysin tutkittu. En tiedd, kuinka
paljon he sairastuvat Eestissd ja minkd takia,
mutta se on aivan paivinselvd epidemiologi-
nen lainalaisuus.

Kun on kysymys siitd, luotammeko kun-
tiin vai ei, niin minun taytyy kylld sanoa, ettd
mind en aina luota kuntiin. Niissd asioissa
varsinkin, kun lapsilla ei ole ddnioikeutta,
heiddn puolestaan voidaan tehdd ratkaisuja,
joihin he eivit ole edes voineet vaikuttaa.
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Kun olemme menossa kohden valtionapu-
jirjestelmien joustavuutta, meidén tdytyy
valtakunnallisella lainsdddanndlld taata, ettd
kunnissa tietty normitaso sdilyy, jotta kunnat
eivdt voisi ryhtyd epdsosiaalisesti fuskaa-
maan ja tilld tavalla sddstimddn rahaa joit-
tenkin huono-osaisten ihmisten tai niin kuin
tidssd tapauksessa lasten kustannuksella.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ed. Skinnarin
puheenvuoro osoitti, ettd hin kisittid asian
niin, ettd lapsia kohdellaan niin kuin pyykkid
pesulassa, ja se el varmasti ole hyvd kohtelu.
Erityisesti ed. Skinnari sanoi, ettd pitdisi
luottaa kunnanvaltuutettuihin.

Sosiaalivaliokunnassa on erds hinen ryh-
mitoverinsa kaupunginvaltuutettu, joka tiet-
tdvisti on siirtymdssid kaupunginjohtajaksi.
Minulle ainakin oli erittdin suuri himméstys,
ettd tdma lastentarhanopettaja oli muuttanut
kannanottojansa pdivihoitolakiin. Me kasit-
telimme myoOs toista pdivdhoitolakia tdmén
kanssa rinnakkaisesti, ja hian oli muuttanut
sosialidemokraattien perinteisid kannanotto-
ja tdssd ja vastusti kaikkia niitdi ammattihen-
kilostdn esityksid, joilla nimenomaan olisi
haluttu turvata hyva hoito. Se osoitti jo tdssd
tapauksessa, ettd ikdvd kylld kunnat monta
kertaa tarkastelevat asioita rahakysymyksend
taloudelliselta kannalta. Se ei varmasti ole
lasten edun mukaista, ja sen vuoksi toivoi-
sinkin, ettd ministeri Hamaldinen esittiisi
nikemyksid, miten ministerid nyt aikoo huo-
lehtia siitd, jos tdma laki menee lipi, ettd se
pelko, ettd kunnat mahdollisesti rupeavat
perustamaan yli sadan paikan piivikoteja,
voidaan ehkéisti.

Ed. Koistinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kdrhad aivan oikein
painotti, ettd jos kdytetddn jirked, pidetddn
nami péivakodit pienind. Mutta valitettavas-
ti taloudellisuus ajaa monta kertaa edelle, ja
nédin varmasti tdssikin on vaarassa kdyda.

Ed. Stenius-Kaukonen mainitsi timdn toi-
sen piivihoitolain, jota kasittelimme sosiaa-
livaliokunnassa. Sen yhteydessd nimenomaan
kisiteltiin asiaa, ettd ateria-, pesula- ja sii-
vouspalvelut voidaan ostaa ulkopuolelta tis-
sa tapauksessa. Miksei myos kasiteltdvind
olevaan lakiin littyvissd pdivikodeissa voida
ottaa nditd palveluja ulkopuolelta? On hyvin
voimakkaasti tullut esille aikoinaan valio-
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kunnassa lain kaésittelyn yhteydessd, ettd
juuri keittié-, siivous- ja pesulapuoli ratkai-
see halpuuden. Ei tdssd ole niistd piddasiassa
kysymys, vaan pddasian kai pitiisi olla lasten
terveys, lasten kasvaminen ja lasten tulevai-
suus.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Kdrhi perusteli suuria laitok-
sia mm. silld, ettd sisarukset pddsevit sa-
maan ryhmdin tai samaan kotiin. En mind
kylld ole tavannut vield yhtdin sellaista
perhettd, ettd olisi yli 100 lasta samassa
perheessd. Toinen asia sitten on, ettd pesu-
lapalveluja sotketaan tihdn. Eikohan sielld
niitd pyllyja vain pestd eikd mitddn sen
suurempaa pesulatoimintaa ole.

Ed. Vaistd (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Kirha mainitsi, ettid hoitoryh-
mien jérjestely tulee tdmin lakiesityksen
myo6td helpommaksi. Minusta téssd sekoite-
taan nyt eri asioita. Hoitoryhmit ovat var-
masti yhtd lailla hyvin jirjestettavissid nykyi-
senkokoisissa pdivikodeissa niin, ettd lapset
tulevat parhaalla tavalla ndin hoidettua.

Edelleen ed. Kirhd totesi, ettd tilld tavoin
pystytddn lasten hoitopaikka jirjestimidn
mahdollisimman ldhelle. Usein tdssd kiy
juuri pdinvastoin. Jos lasten hoito keskite-
tidn jollekin alueelle, niin ne eivit ole ldhelld
lasten ja heiddn perheidensd kotia, mikd
tietysti my6s kaupunkioloissa on mitd tir-
kein asia. Lasten paras on tietysti asetettava
kaiken edelle, ja siitd syysta tdllaista lakia ei
tarvita. TAma on syytd hylata.

On kiinnitettdvd huomiota my6s hoitohen-
kiloston terveyteen ja siihen, miten he tyOs-
sinsd jaksavat. Viimeisimmit tutkimukset
osoittavat, ettd paivikotien hoitohenkilosto
on monin tavoin wupunut ja rasittunut tyds-
tddn, Uskoisin, ettd mitd suuremmat yksikot,
sitd enemmdin vupumista tapahtuu. Sitd tér-
kedmpdd on, ettd lapsia hoidetaan inhimilli-
selld tavalla lasten parasta ja my6s hoitohen-
kilostod ajatellen.

Ministeri Hamaéldinen: Herra puhe-
mies! Olen usein korostanut sitd, ettd minus-
ta on hyvin mieluisa asia, ettd eduskunta
keskustelee lasten asioista ja eduskunta kes-
kustelee myds péivihoidosta. On tavattoman
hyvé, ettd sithen kiinnitetidn huomiota. On
tavattoman hyvd, ettd muistutetaan siitd, etta
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tdssd pitdisi kaiken aikaa myds lasten edun
kdydd kaiken ajattelun edelli. En toisaalta
toivoisi sellaista pelottelua ja sellaisten kau-
hukuvien maalaamista, mihin tdssd keskus-
telussa ikddn kuin lasten nimissd minun
mielestdni jopa syyllistyttiin.

Taalla keskusteltiin siitd, voiko kuntiin
luottaa vai eikd. Olen itse edustanut sellaista
nikdkantaa, etti ei se kaikki jarki tietenkddn
keskushallintoon ole keskittynyt ja kansan-
valtaiset elimet kunnissakin pystyvat teke-
médn ihan jarkevid paidtéksid. Mutta kun on
esimerkiksi  keskusteltu  valtionosuuksien
myontimisestd, olen edustanut sitd kantaa,
ettd toiminnan ja talouden yhteys pitdisi
sailyttdd niin, ettd kun valtio avustaa jotain
hanketta tai toimialaa, niin valtion avustuk-
sen pitdisi tietysti ohjautua myds kyseisen
toimialan kayttoon. Sitd pitdisi olla takeet.

Mutta sen sijaan ¢i ole valttimatta valtion
intressissd enda kovin yksioikoisesti ja pien-
piirteisesti ohjata kuntia siitd, miten ne nailla
toimialoilla erilaisia palveluja ihmisille tuot-
tavat. Téllaisesta tiukasta norminannosta ja
kovin monimutkaisesta selvittelystd pitdisi
pdastd eroon ja my0s uskoa siind suhteessa
kuntien kykyyn valita parhaat toteuttamista-
vat, uskoa myds siihen, ettd kunnissa kan-
sanvaltainen kontrolli toimii.

Erityisesti minua &skeisessd sananvaihdos-
sa jdi hdiritsemddn se kuva, joka pdiviko-
deista tddlla luotiin. Kannattaa palauttaa
mieleen kuitenkin, vaikka timi tuntuu mel-
kein kuin opettamiselta enkd toki halua
siilhen syyllistyd, ettd eihdn pdivikoti, on
siella sitten 20 lasta, 50 lasta tai 100 lasta,
eihdn se toimi niin kuin timi eduskunnan
tdysistunto, ettd se yhdessd suuressa ryhmas-
sd, yhtend suurena joukkona kokoontuu,
vaan ne fyysiset tilat on rakennettu joko
25:1le, 50:lle tai 100 lapselle, jotka sitten
toimivat kukin omissa pienryhmissddn. He
toimivat pienryhmissa niin, ettd ryhmat eivit
piivin mittaan ole toistensa kanssa edes
tekemisissid. Ne toimivat, niin kuin pienet
parinkymmenen hengen paiviakodit.

Mind toivoisin, ettd kaikilla kansanedusta-
jilla olisi tilaisuus kdydd katsomassa niissd
kunnissa, joissa on uusia nykyaikaisen suun-
nitteiun, nykypdivin arkkitehtuurin mukaan
toteutettuja paiviakoteja. Ei sielld myoskdédn
lasten sairastuminen tdlld tavoin levid, niin
kuin tdlld kuvitellaan, ettd 100 hengen jou-
kossa epidemiat levidvit. Eivdt ryhmadt ole
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edes toistensa kanssa tekemisissid. Niilla ryh-
milli on than omat piha-alueetkin hyvin
jirjestetyissd pdivikodeissa, jolloin niille eri-
tyisesti turvataan kodinomaisuutta ja pien-
ryhméin tuomaa turvaa.

On toinen asia, mikd ryhméikoko on oikea.
Pohjoismaisittain  tietysti puhutaan, ettd
meilld se on vield suuri, ja sen jilkeen kun
saamme madrillisen pdivdkoti- ja pdivahoi-
topaikkatarpeen tyydytettyd, kannattaa tie-
tysti ruveta keskustelemaan lapsiryhmien
koosta. Silloin silld on merkitystdi mydskin
hoitajien vupumiselle. Mutta hoitaja, henki-
10ston jdsen, hoitaa aina vain yhtd ryhmda.
Sielld voi olla viisi, kaksi tai kolme ryhméia,
mutta hoitajalle ei kuulu vastuu useammasta
kuin omasta lapsiryhméstd. Eli on nyt kylla
liloittelua myoskin tdssd suhteessa vaittda,
ettd lapsiryhmien luku sindnsd johtaisi hoi-
tajien lisddntyvddn uupumiseen. Hin ottaa
aina vastuun vain omasta lapsiryhméstian.

Myoskin haluaisin mielellani sanoa sanan
helsinkildisten puolesta, kun nyt aivan erityi-
sesti suunnattiin huoli helsinkildisid kohtaan
ja kuviteltiin, ettd Helsinki olisi ensimmdinen
todellisten monumenttipdivikotien rakenta-
ja. Toivoisin, etti annettaisiin arvoa kerran-
kin helsinkildisten ponnistuksille, kun Helsin-
ki on tdssd suhteessa erittdin hyvin tayttanyt
tehtdviansd. Tilld hetkelldi Helsingissid on
jopa tyhjid pdivikotipaikkoja, kun muut
kunnat vield pddkaupunkiseudullakin joutu-
vat kamppailemaan sen suhteen, ettd eivit
pysty tayttdméidn kysyntdd riittdvissd mda-
rin. Helsinkildiset ovat olleet eturintamassa
paivdhoitopaikkojen kysyntdd vastaavasti
paiviahoitopaikkoja rakentamassa.

Jos ihan ldhdetddn taloudelliseen argu-
mentaatioon, niin ei se mydskédin vilttimat-
td pidd paikkaansa, hyvit ystidvit, ettd suo-
rassa suhteessa sen mukaan, kuinka paljon
paivihoitopaikkojen tai lasten lukuméard
paivikodissa lisddntyy, paiviakodin perusta-
miskustannukset per lapsi halpenisivat. Jo-
honkin mittaan saakka se pitdd paikkansa,
mutta jossakin mitassa tulee eteen sellaisia
taloudellisia seikkoja, jotka johtavat siihen,
ettd ei se endd sitten 500-paikkaisena, josta
ilmeisesti nyt kauhukuvia vildytelldin, toi-
mikaan silld tavalla, ettd se olisi edullisin per
lapsi. Ja kunnat joutuvat myoskin koko ajan
tarkastelemaan tidtd muullakin tavalla. En
mind usko, ettd niin epdmuotoisiin ratkaisui-
hin missddn kunnissa ldhdettiisiin.
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Sen sijaan kunnat kaipaavat joustoa siind,
onko paividkoti 100-, 101- vai 102-paikkai-
nen. Kylld, hyvdt edustajakollegat, mind en
usko, ettd lapsen onni on siitd ratkaisevasti
kiinni, onko pédivikodissa nykyisen lain mu-
kaan alle 100 paikkaa vai onko sielld esimer-
kikst 105 paikkaa. Ehka se sitd kautta pystyy
paremmin toimimaan alueensa keskeisend
yksikkond, joka myoskin voisi turvata esim.
perhepdivdhoitajille  varahoitopaikat, olla
vanhempien tukena ja kaikella tavalla ldhes-
tyd monimuotoisena  toimintayksikkénd
alueensa vanhempia.

Toivoisin, ettd huoli, mikd lasten puolesta
keskustelussa on esitetty, osoitettaisiin ennen
kaikkea silloin kun kunnissa ruvetaan laati-
maan budjetteja ja sitten kun tehddén bud-
jettia seuraavan kerran valtiolle eduskunnas-
sa, niin ettd toisaalta kuntien halukkuus
paivdhoidon lisddmiseen, kuntien halukkuus
péaivihoidon laadun parantamiseen kasvaisi
ja ettd myds valtion mahdollisuudet vastaan-
tuloon valtionosuuksien muodossa kasvaisi-
vat.

Muistuttaisin vield yhdestd asiasta, joka
ehkd pahimpia pelkoja jattildissuurten paiva-
kotien suhteen olisi omiaan hillitsem&in.
Naiilla eteldisilld leveyksilld, missd me tailla
Eteld-Suomessa joudumme myodskin erittiin
tarkoin péivikotien hintaa tarkastelemaan,
tulee hyvin usein vastaan se, ettd piivikoti
pitdd rakentaa pienempdnd kuin itse asiassa
sosiaaliviranomaisten mielestd olisi ollut suo-
rastaan suositeltavaa. Se johtuu siitd, ettd jos
se rakennetaan vdhdnkddn isompana, se ei
endd mahdu kdyttokustannushankkeen raha-
madrien sisddn. Tieddn, ettd eldvistd elamas-
ta 10ytyy téstikin esimerkkejd. Jo pari vuotta
sitten omassa kunnassani jouduttiin pdiviko-
din paikkalukua tédstd syystd pienentdméén,
jottei se olisi tullut silloin erittdin raskaan
perustamiskustannushankemenettelyn piiriin.
Se olisi varmaan ollut ensimmadinen paiviako-
ti Suomessa, joka olisi jouduttu rakentamaan
perustamiskustannushankkeena. Sitd ei ha-
luttu, ja silloinkin ohje oli se, ettd paikkalu-
kua pienennettiin.

Uskon, ettd tailld, missd eniten pdivdhoi-
topaikoista télldkin hetkelld vield on kysyn-
tia, missd uutta rakentamista tarvitaan,
myo6skin rakentamisen kustannukset tulevat
talli tavoin vastaan. Taloudellisuusajattelu
toimii pikemminkin niinpdin, ettd kunnat
eivit rakenna ylisuuria paivikoteja. Toivon,
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ettd yhdessd panostettaisiin sithen, ettd sopi-
van kokoisilla, sopivasti joustavilla jirjeste-
lyilld pystyttdisiin lasten etua valvomaan
kaikkialla sielld, missd pdivdhoitoa tarvitaan.

Ed. Nordman: Puhemies, talman! Na-
turligtvis ar det viktigt att minska statens
detaljerade styrning vid den kommunala be-
slutsprocessen, men det skall nog inte goras
till ndgot sjalvindamal. 1 det har samman-
hanget handlar det om andra viktiga virden,
om barnens trygghet och hilsa, som jag
befarar kommer att offrasom bestimmelser-
na for daghemmens storlek slopas.

Som vi vet dr nog barnen en svag part i
manga sammanhang, ocksd i det hir sam-
manhanget, de behover skydd. Det ligger s&
ndra till hands att storre daghemslsningar
som ger kommunerna en mojlighet till inbe-
sparingar i byggnadsunderhallspersonal och
administrationskostnader vinner O&ver 10s-
ningar som vore mindre, mera hemlika och
barnvinliga, men nigot dyrare.

Sedan tycker jag att man inte skall glom-
ma att vi har en lag, den gillande, som ger
en kommun mdjlighet att med lansstyrelsens
undantagslov upprétthilla ett daghem med
flera 4n etthundra véardplatser. Och naturligt-
vis kan det 1 nagot enskilt fall vara berattigat
och naturligt pa grund av lokalomstandighe-
ter att det beviljas tillfdlliga och mindre
overskridningar, om man bara kan pavisa att
tilfredsstdllande vérdarrangemang i Ovrigt
kan ordnas. For den skull beh6vs det ingen
lagindring for att trygga dylika situationer.

Tietysti on tirkedtd viahentdd kunnallisiin
paitoksiin kohdistuvaa valtion yksityiskoh-
taista ohjailua. Tétd ei kuitenkaan pida
tehdd itsetarkoitukseksi. Tieddmmehan, etta
lapset ovat heikko osapuoli, joka tarvitsee
suojaa eri yhteyksissi, myos tdssd yhteydes-
sd. Helposti suuremmat, siistdd tarjoavat
paivikotiratkaisut saavat etusijan pienempiin
kodinomaisiin ja lapsiystdvallisiin, tosin hiu-
kan kalliimpiin ratkaisuihin verrattuna. Pai-
kalliset olot huomioon ottaen voi olla perus-
teltua joskus myontda tilapdisid ja pienehko-
ja ylityksid, jos jarjestelyt pystytdin muutoin
hoitamaan tyydyttdvisti. Siihen nykyinen
voimassa oleva laki antaa tilaisuuden ld4nin-
hallituksille.

Det viktiga som jag ser det i det har
sammanhanget 4r att antalet barn i ett
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barndaghem begrinsas. En 16sning dédr fem-
tio vardplatser dr heldagsplatser och lika
mdinga halvdagsplatser kan tyckas vara slo-
seri med resurser och utrymmen som Sstar
oanvianda halva dagen. I sidana fall tycker
jag att det bor vara mojligt att fi anvinda
ytterligare femtio halvdagsplatser, med andra
ord att man skall kunna ha en halvdagsav-
delning pa formiddagarna med femtio platser
och en eftermiddagsdagavdelning med femtio
platser, det hidr under forutsittning att flera
dn hundra barn 4nda inte vistas i daghemmet
samtidigt.

Piddn tirkedna piivikodissa olevien lasten
lukumédrdn rajoittamista. Ymmadrrdn toki,
ettd ratkaisua, jossa on kokopiivipaikkoja
50 ja yhtd paljon puolipdivipaikkoja eli
yhteensd 100 paikkaa, voidaan pitdd resurs-
sien ja puoli pdivda tyhjillddn olevien tilojen
kannalta tuhlauksena. Tallaisissa tapauksissa
tulisi vield saada ottaa kayttoén 50 puolipdi-
vépaikkaa, eli aamupdivilld olisi 50 puolipdi-
vipaikkaa ja iltapdivdlld samoin. Eihdn péi-
vikodissa kuitenkaan olisi enemmén kuin
sata lasta yhtd aikaa.

Talman! Liksom vid behandlingen for tva
ar sedan anser jag att gillande lagrum bor
bibehallas och att lagfbrslaget ddrmed skall
forkastas.

Puhemies! Olen samaa mielti kuin kaksi
vuotta sitten tapahtuneessa késittelyssd, ettd
voimassa oleva lainkohta tulisi sdilyttdd ja
tiaten lakiehdotus hyldta.

Ed. Vdadananen: Herra puhemies! Kun
70-luvun alussa Suomessa ryhdyttiin raken-
tamaan pdivihoitojirjestelmda piivakotien
muodossa, lainsdatdji piti tirkednd rajoittaa
paivikotien paikkamédardd. Silld toimenpi-
teelld haluttiin vaikuttaa siihen, ettd lasten-
hoidon laadullinen kehitys pystyttéisiin tur-
vaamaan. Seurauksena olikin se, ettd paivi-
kodit muodostettiin yleensa alle satapaikkai-
siksi ja ndin niistd muodostui kodinomaisia
yhteisdjd, jota kehitystd on pidetty erittdin
suotuisana. Kuitenkin sallittiin niille kunnil-
le, jotka halusivat rakentaa suurempia pai-
vikoteja, poikkeusmahdollisuus yksittdista-
pauksissa. Mielestdni niin voisi laki edelleen-
kin kuulua. Talloin niilld, jotka haluavat
suurentaa esimerkiksi valttimittomistd ta-
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loudellisista syistd, on sithen edelleen mah-
dollisuutensa. Sen vuoksi ihmettelen, miksi
meiddn pitdisi nykyistd paivdhoitolakia ny-
kyisestidn muuttaa, :

Luen vastalauseesta, joka on liitetty asiaa
koskevaan sosiaalivaliokunnan mietintoon,
ettd valiokunnassa on ollut laajaa yksimieli-
syyttd siitd, ettd sadan hoitopaikan rajoitus
edelleen on tarpeen, mutta ettd valiokunnan
hetkellinen enemmistd sai aikaan sen, ettd
hallituksen esitys ajettiin ldpi. Mielestédni
ndin suuria periaatteellisia asioita ei pitiisi
ratkaista valiokunnissa hetkellisten enemmis-
tojen varassa. Jos lapset ovat tille yhteiskun-
nalle, hyvinvointiyhteiskunnalle, vihidnkain
tirkedt ja arvokkaat, ei pitdisi alle koului-
kdisten hoitokysymystd jarjestdd tallaisen
massahoidon periaatteella. Pienten lasten ky-
seen ollen tulisi suosia juuri pienid kodino-
maisia jérjestelyjd, joihin olemme olleet ndi-
nd kaikkina vuosina varsin tyytyviisia.

Taélla ed. Kérhd puolusti hallituksen esi-
tystd. Han oli sitd mieltd, ettd tdmd on hyvin
joustava jdrjestelmi, jos katto poistetaan
paivihoitopaikkamdirilti, ja hdn otti esi-
merkkejd maan rajojen ulkopuolelta. Mieles-
tdni ei tarvitse lihted ottamaan esimerkkeja
ulkopuolelta Suomen rajojen. Meilli on
omat jirjestelmdmme, jotka ovat hyviksi
havaitut, ja mielestdni niitd kannattaisi kdyt-
tdd hyviksi. Yksinomaan taloudellisten ni-
kokohtien mukaan ei todellakaan naité asioi-
ta pitdisi ratkaista. Jos johonkin panostetaan
tassd yhteiskunnassa, niin mielestdni yhteis-
kunnan tulevaisuuteen eli pieniin lapsiin.
Liikasddstiminen siind suhteessa el ole vii-
sasta.

Kannatan siis sitd, ettd valiokunnan mie-
tintoon siséltyva lakiehdotus hylitddn ja ettd
lasten pdivikotien sadan paikan kattojirjes-
telma edelleen sdilytetddn tdssd maassa voi-
massa.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa puhemies!
Lasten ja heiddn vanhempiensa asemahan ei
ole kovin hiddvi Suomessa. My6s timéa asia
osoittaa sen, koska tdssd aiotaan heidin
asemaansa huonontaa hyvin rohkealla taval-
la. Tadmdin asian kdasittely osoittaa my0s sité,
ettd tihdn asiaan on haluttu paneutua. Se on
hyvin pitkddn ollut esilldi eduskunnassa.
My6s hallitusryhmistd on kaytetty sellaisia
puheenvuoroja, jotka eivit tue tita.

Miti tulee kuntien harkintaan, joka tdiila
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on noussut esille hyvin voimakkaasti, niin
vdittdisin, ettd pddosassa kuntia, kun tulee
lasten asema tai jokin teollisuushalli vastak-
kain, niin sosiaalijohtaja sen painiskelun
yleensd hidvidd. Niinhdn se kdytdntd yleensd
on, bisnesajattelu saa vallan. Thmetelld tiy-
tyy arvoisan ministerinkin vastausta. Héin ei
vastannut siithen kysymykseen, joka moneen
kertaan on esitetty, miksi tdmi sddnnds
tdytyy purkaa, kun ei kerran ole eikd halli-
tuksen mielestd tule ongelmaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield haluaisin
puuttua sithen menettelytapaan, mikd valio-
kunnassa kdytiin timéin asian osalta. Sielld
useat edustajat, jotka mm. hallitusrintamasta
vastustivat tdtd, olivat aktiivisesti paikalla,
mutta silloin kun tuli sellainen tilanne, ettd
osa heistd oli poissa, niin silloin tdstd asiasta
ddnestettiin. Adnin 7-6 timi sosiaalivalio-
kunnassa hyvéksyttiin. Minusta olisi pitdnyt
kunnioittaa myos niitd edustajia, jotka halli-
tusrintamasta olivat pois, jotta heilli olisi
ollut oikeutta kisitelld tdtd asiaa myds va-
liokunnassa.

Ed. Kidrha (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. P. Leppésen puheenvuo-
ron johdosta haluan vield korostaa sitd, ettd
ei voida sanoa, ettd tilli lailla huononnetaan
lasten asemaa, ei todellakaan. Téssd on hyvid
puolia, tdssd on huonoja puolia, mutta ei
voida sanoa, ettd lasten asemaa huononne-
taan.

Korostan sitd vastuuta, mikd on kunnissa.
Kuinka me voimme tdilld sanoa, ettd kunnat
tekevit vadrid paitdksid? Olen ldhes vakuut-
tunut siitd, ettd kuntien sosiaalilautakunnas-
sa ja muissa elimissi, joissa tehdddn pddtok-
set lautakuntatasolla pdivikotien rakentami-
sesta, on isid ja ditejd. Viitdn jopa, ettd sielld
on nuorempia henkilditd kuin meilld edus-
kunnassa, henkilditd, joilla on lapsia. Kun
erddseen lehteen tehtiin Aitienpdiviksi haas-
tattelua eduskunnasta, oli todella vaikeuksia
16ytad taaltd naiskansanedustajaa, jolla olisi
pienid lapsia. En tiedd teistd isistd, kuinka
paljon teilld on pienid lapsia, mutta totuus
lienee se, ettd -sosiaalilautakunnan tasolla
tunnetaan ja tiedetidn paremmin, mikd on
sekd lasten tilanne paikkakunnalla ettd tar-
peet. Uskon todellakin, ettd timd laki ei
huononna lasten asemaa, vaan tdmi tuo
joustavaa paatosvaltaa ldhemmdiksi kuntaa,
jolloin saadaan parempia padtoksia.
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Ed. P. Leppédnen (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Olisin toivonut, etti
ed. Kdrha olisi kertonut ne hyvéit puolet,
joita tidma laki tuo tullessaan, koska me
emme ole huomanneet niiti, vaan olemme
huomanneet ne huonot puolet, joita timai
tosiaan lasten ja heiddn vanhempiensa ase-
maan tuo tullessaan. Niitd on tdilld kerrottu
hyvin monessa puheenvuorossa.

Mitd tulee vieli kuntien pédtosvaltaan,
niin on luonnollista, mitd ed. Kaérhikin
korosti, ettd kunnat tulevat tekemiin pia-
toksid, totta kai, koska heilld on viljempi
valtuutus timéin myo6td. Sen takiahan halli-
tus haluaa nyt purkaa tidmén sddnnoksen,
jotta kunnat péisisivdt tissd asiassa eteen-
pdin, mutta se ei vilttimaittd ole lasten eikd
heiddn vanhempiensa edun mukaista.

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Pyysin
alun perin vastauspuheenvuoron ministeri
Hamadldisen puheenvuoroon ja kiytin pu-
heenvuoron nyt tddltd korokkeelta, koska ei
vastauspuheenvuoroja siind vaiheessa ollut
mahdollista saada.

Ministeri Hamaéldinen totesi, ettd opposi-
tion taholta pelotellaan esilld olevalla laki-
muutoksella. Haluan todeta, ettd ei ole mis-
tadn pelottelusta kysymys vaan vakuuttelusta
siitd, ettd voimassa oleva laki toimii hyvin.
Nimittdin kattosddnnoksen turvin on saatu
niinkin hyvé tilanne aikaan kuin tdssd maas-
sa on saatu, ja siitdi voidaan olla monta
mieltd, onko se koko maassa hyvin, jos se
Helsingin seudulla on hyvin.

Paitsi ettd kattosddnnds on Helsingin seu-
dun hyvin aseman tuonut, niin kuin minis-
teri meille todisteli, ja tiettivdsti se nyt
jollakin tavalla on tddlldkin kunnossa, toinen
asia on se, ettd tddlld ovat varakkaat kunnat
ja kaupungit kiyttaneet kunnallisen kotihoi-
don tuen omia markkaosuuksia, joihin suin-
kaan koko maalla ei ole varaa.

Totean sen, ettd kiistAmittd kaikkien tut-
kimusten mukaan sitd parempi lastenhoitoti-
lanne on, kuta pienemmat ovat ryhmaét ja kuta
kodinomaisempi hoitoympéristé on ja kuta
pysyvampi hoitosuhde on. Nykyinen lainsié-
dantd on pitdnyt hyvin suuressa arvossa niité
tutkimustuloksia ja kasvatuksellisia tavoittei-
ta. Samanaikaisesti me tiedimme, ettd tilld
hetkelld lisddntyy lasten psykiatrisen hoidon
tarve, puhutaan jopa karkeasta arviosta, etti
noin 100 000 alle kouluikiistd lasta on psy-
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kiatrisen hoidon tarpeessa johtuen perhera-
kenteen rikkoutumisesta, joka on iso yhteis-
kunnallinen ongelma, ja silli on oma laaja
syyvyyhtinsd takana.

Mutta tdssé tilanteessa, jolloin meilla per-
herakenteet ovat tdssd vaiheessa, jossa ne
ovat, me emme voisi mielestini eduskunnas-
sa ottaa niin moraalitonta linjaa, ettd lah-
demme kattosddnndsti purkamaan ja salli-
maan isojen pdivdhoitokotien rakentamista.
Se vaara lisddntyy lihivuosina senkin takia,
ettd me tieddmme, ettd tuporatkaisussa on
sovittu, ettd vuoteen 1995 mennessid kaikki
alle kouluikdiset tulevat hoidettua niilld vaih-
toehdoilla, jotka lakisddteisesti ovat olemas-
sa, ja ne ovat pdivikotiratkaisu, perhepaivi-
hoitoratkaisu ja kotihoidon tuki. Tdssd val-
mistetaan kuntia tavallaan vastaanottamaan
tupo-ratkaisun palkkakelkka eteenpdin, joka
tietenkin purkautuu kahta kautta. Taytyy
olla investoinnit valmiina, ja kun me emme
saa riittdvasti kuntiin rakentamisrahaa, an-
netaan mahdollisuus laajentaa lisdsiivelld ja
lisasiivelld ja lisdsiivelli vanhoja olemassao-
levia paivakoteja.

Ministeri Héamadlaiselle totean, ettd hén
moneen kertaan totesi, ettd hyvin jarjestetyis-
sd pdivikodeissa on omat lokerot ja on omat
ryhmit ja on omat leikkihuoneet, omat
ruokailunurkkaukset ja omat pihat. Mutta
montako prosenttia maamme paivikodeista
on hyvin jdrjestettyjd, kun me rakentamislu-
pia saamme kasvaviin maakuntakeskuksiin
ja kaupunkeihin aina vain vihemmassi maa-
rin. Samalla, kun valtiontalous on tiukka,
totta kai kuntien talouskin tiukkenee, kun
kunnille on siirretty palvelumaksujen osuuk-
sia eri muodoissa, emmekd me voi olettaa,
ettd kunnat pystyvit hyvin hoidettuun péi-
vakotirakentamiseen.

Samalla kysyn ministeri Himé&laiseltd edel-
lisen ministerin kaudella tehtyjd liikkuja.
Pohjois-Suomesta kerdttiin mittava mdard
ladnien kiintiGité, siis pdivdhoitovirkoja, Ete-
1a-Suomen kayttoon. Tassd tullaan toiseen
paineeseen. Paitsi ettei saa rakentamiseen
rahoja, meilld tulee my6s kovat paineet
sitten, kun on hoidettava kaikki alta koului-
kdiset vuoteen 1995 mennessd tuporatkaisun
pohjalta. Kuka hoitaa? Jos me emme saa
virkoja lisdé, silloin tietenkin pitdd olla mah-
dollisuus suurentaa piiviakoteja ja pitad olla
mahdollisuus suurentaa myds ryhmid, ja
seuraava eduskunta joutuu tadmdn asian
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kanssa vield monta kertaa painimaan, ennen
kuin Suomen lastenhoitokysymys on edes
jollakin lailla totaalisesti jarjestyksessd. Se
pitdd jarjestid. Meidin koulumaailmamme
hajoaa kisiin, jos emme jirjestd varhaiskas-
vatusta kuntoon, ja se lahtee siitd, etti me
pidimme kattosdannokset, lihestymme rat-
kaisuja lapsesta kdsin, ja my0s taytyy ottaa
ammattikasvattajien, paivakotihenkilokun-
nan, nikemykset tdssd asiassa riittivin hyvin
huomioon.

Thmettelen ed. Kidrhdn nikemysta, jos se on
yleinen kokoomuksen ndkemys, silld kokoo-
mus ollessaan oppositiossa arvosteli silloista
hallitusta siité, ettd satakin kattosddnnoksena
on lilan korkea. Piditte ihanteena silloin
maksimikokoa 25-—30, ja arvostelu oli silloin
jatkuva ja mittava. Mikd on muuttanut kellon
kalkatuksen tdssa? Tarvitaan rahaa johonkin
muuhun kuin ihmiseen ja ihmisen kasvatta-
miseen, kasvuun ja hoivaamiseen, ja tdssi se
otetaan raadollisesti lapsilta.

Mind vastustan lakiehdotuksen hyviksy-
mistd eli kannatan sen hylkddmistd. MyoOs
samalla kannatan piivikodeissa sadan pai-
kan kattosddnnoksen sdilyttdmista.

Ed. Wasz-Ho6ckert: Herra puhemies,
herr talman! Suurella mielenkiinnolla olen
seurannut timdn pdivin keskustelua, ja toi-
sin kuin ed. Heikki Rinne en pidi asiaa
pikku asiana. On totta, ettd moni lapsi on
pieni, mutta heistd tulevat juuri huomispdi-
vin kansanedustajat ja muut, jotka vievit
eteenpdin tdtd maata. Jos me emme tdnddn
huolehdi heistd ja ymmadrrd aloittaa ajoissa,
meidin ongelmamme sen kuin kasvavat.

Ministeri Himaldisen puheenvuoro sisilsi
mm. sellaisen kannanoton, ettd lienee yhden-
tekevda, onko sata lasta yhdessd paikassa vai
105. Totta kai ministeri Hédméldinen on
taysin oikeassa. Mutta osoittaaksemme, ettd
lasta ei saa ndinkin valistuneessa, rikkaassa,
vauraassa yhteiskunnassa kasitelld miten hy-
vinsd meiddn on pakko panna jokin katto.

Toisin kuin jotkut tdilld en suinkaan pida
kaikkia kuntia Suomessa niin valistuneina,
ettd ne tietdvit, minkd takia lapsi voi par-
haiten, kun hin on suhteellisen pienessd
ryhmiéssd. Mini ilahduin kovasti ja toivoisin,
ettd ministeri Hamaldinen olisi nyt tailla,
koska hin sanoi, ettd kenties olisi nyt se aika
tullut, jolloin me voimme ldhted muuttamaan
sitd lakia, jossa on kerrottu ikdluokittain,
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mikd on maksimiluku. Sielld tosiasiallinen
virhe piilee.

Sekin oli vdhdn kaunopuhetta, etti on
arkkitehdit ja muut. Minid voin sanoa, ettd
mind olen Helsingin kaupunginvaltuustossa
ja ennen kaikkea terveyslautakunnassa, jon-
ne kaikki piirustukset tulevat, saanut painos-
taa aivan kauheasti meidan arkkitehtejim-
me. Eiviat he ymmadrri sitd, ettd virus mence
mista reidstd hyvinsi mutta streptokokki
voidaan erottaa kahdesta tilasta esimerkiksi
paljeovella. Mind nyt sanon, ettd niinkin
valistuneessa kaupunginosassa kuin Munkki-
niemessi todetaan ensimmaiset scarlatina- eli
tulirokkopotilaat, joilla on streptokokit nie-
lussa niin kuin myds lastentarhanopettajilla
ja lasten vanhemmilla, syksylld ja sama
scarlatina jatkuu vield kevailla.

Meilld oli Helsingissd neuvolaylilddkirin
virka, jossa oli jopa dosentti, hyvin koulu-
tettu lastenlddkadrispesialisti. Se on kansan-
terveyslain myotd poistettu, ja suurella suu-
rella vaivalla saimme viran takaisin siind
toivossa, ettd saataisiin asiat selviimién, ja
luulen, ettd pikkuhiljaa Helsingissd asiat sel-
vidvit.

Mina tein vuosina 1961—1962, ennen kuin
menin Ouluun, tutkimuksen, jossa me juuri
selvitimme lasten pdivdhoidon tartuntatau-
tien yleisyyttd. Dosentti Antti Ponkéa, joka
nyt on vastuussa valvontajaoston tyostd, on
seurannut nditi asioita ja tehnyt vuosittain
uusia laskelmia. Tartuntatauti-infektioteetti
ei ole muuttunut.

On edelleen 1—3-vuotiaita lapsia, jotka
saavat jopa kahdeksan kertaa vuodessa kes-
kikorvan tulehduksia. Tiedetdin ulkomailta
ja tiedetddn professori Palvan oppilaitten
tutkimusten perusteella, ettd huonokuuloi-
suuttahan siitd syntyy. Ei ole tarkoitus, etti
pikkulapsilla on jatkuvasti uudestaan ja uu-
destaan antibioottikuureja ja nk. otiitteja.

Ed. Nordman otti esille sen mahdollisuu-
den, etti edes voitaisiin tehdd niin, etti olisi
50 ja 50. Tama olisi valtava edistysaskel.

Ensimmadinen tutkimus, joka osoitti, etti
kodissa kasvava lapsi infektioihin nidhden on
paremmassa asemassa kuin daghem tai
barngrubba, niin kuin Tukholmassa sanot-
tiin, julkaistiin Acta Pediatrica Scandinavi-
cassa 1949, ja lastenlddkiri Stahlberg Turun
yliopistosta julkaisi véitoskirjansa, jonka
aloitteentekija epidsuorasti oli allekirjoittanut
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joskus 70-luvun loppupuolella. Sen mukaan
Pargas Parainen -nimisessi kaupungissa
timd oli myOs osoitettavissa. Me tieddimme,
ettd mitd enemmaén lapsi on yhdessd muiden
kanssa, sitd enemmén infektioita.

Professori Terttu Arajidrvi ensimmdiisend
mutta myos dosentti Gustav Amnell ja pro-
fessori Fredrik Almqvist, Helsingin yliopis-
ton lasten- ja nuorisopsykiatrian professori,
ovat osoittaneet, niin kuin jo aikaisemmin
todettiin, ettd esikouluikdisten mielenterveys-
ongelmat eivit ole laskussa eivitkd pysy
samanlaisina, vaan ovat lisidntymdssd. Totta
kai on niin, ettei se aina johdu pdivikodista
tai koululaisilla koulusta. Totta kai siemen
on kotona didin ja isdn suhteissa ja koko
kotipiirissd, mutta paivahoitolaitos on sellai-
nen, jossa voitaisiin korjata niin paljon, jos
olisi meiddn hyvin koulutetuilla lastentarhan-
opettajillamme aikaa ja mahdollisuus enem-
mén antaa aikaansa yksiloille, lapsille, joilla
huomataan kayttaytymishdirigitd, ja heidin
vanhemmilleen.

Kun Oulun yliopistokauteni jdlkeen astuin
virkaan Helsingin yliopistossa, pdétin virkaan-
astujaisesitelmdnd puhua yksinomaan sosiaa-
lipediatriikasta. Me olimme juuri silloin pe-
rustaneet FEurooppaan sosiaalipediatriikan
jdrjeston, ja puhuin silloin korttelipdivihoi-
dosta. Eivit paivahoitolaitokset ole mitdédn
sailytyslaitoksia, ne kuuluvat lastenhoidolli-
sesti lapsen oikeuksiin, ja niissd koetetaan
antaa sosiaalista ja pedagogista kasvatusta,
eikd se voi onnistua, jos lapsia on liian
paljon.

Nyt, kun taas katselin kerran, keitd sosiaa-
livaliokunta on kuullut, tdilli on virkamie-
hid ja sitten, mille nostan hattua, on Lasten-
tarhanopettajaliitto. Mutta missd on Lasten-
ladkariyhdistys? Missd on Suomen Lasten-
psykiatriayhdistys? Mink& takia ei koskaan
kysytd mitddn niiltd, joiden ammatti on
tietdd jotain lapsista? Aina vain ollaan mei-
ddn aikuisten tasolla.

Miné olen hyvin onnellinen, etti lopulta-
kin joku on lihtenyt katsomaan titd lapsiyh-
teis6d ja Turun yliopistosta on nyt lopultakin
tullut vitoskirja, joka osoittaa, ettd lasten-
tarhanopettajat kdirsiviat burnout-syndroo-
masta. He eivit kerta kaikkiaan voi pitda
hallinnassa kaikkia nditd lapsia, ja heillikin
on lilan vdhidn koulutusta siihen, ettd he
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voisivat tietdd, ettd madratty villiys, madritty
liikkuvuus, maaratty aloitekykyisyys, kaikki
kuuluvat normaaliin lasten kehitykseen, joka
menee Gaussin kdyrdn mukaan. Toiset ovat
hiljaisia ja kilttejd, nynnyjd, ja toiset ovat
liikkkuvia ja jopa hiirikkojd. Namé kaikki
pitdisi kisitelld aivan eri tavoin. Tami on
niin kallis materiaali.

Meilld syntyvyys on niin matala. Kun
opettajani Arvo Ylppd menee, jos hin me-
nee, hautaan, niin hidnen yksi ja ainoa
ongelmansa on, mitd tulee Suomen kansasta,
kun lapset loppuvat kesken. Minid sanoisin,
ettd kylld suomalaiset nuoret ihmiset ovat
niin terveitd ja lapsirakkaita, ettd kylld he
haluaisivat suurempia perheitd, kolmen nel-
jin lapsen perheitd, mutta silloin meidéin
taytyy saada nuorten ihmisten asuntoasiat
kuntoon ja meiddn on pakko saada lasten
paivdhoitokysymys jirjestykseen.

Nyt onneksi tamd 0—3- ja 3—6-vuotiai-
den hyvin, hyvin epdonnistunut ratkaisu tuli
jollain tavalla taas kuntoon. Siind mini
nostan hattua Heikki S. von Hertzenille, joka
Helsingissd sai osan dideistd pysymdin ko-
tona, niin ettd asia on tilapdisesti ainakin
jarjestyksessd.

Herr talman! Jag dr som Cato. Jag kom-
mer alltid hit pa nytt och pa nytt och pé nytt

. ”Et ceterum censeo” ... jag forsoker som
den ensamma rosten i Oknen tala for barnet
och det férvanar mig att socialutskottet ater
en ging har haft att géra med en lag som
behandlar barnet, faktiskt det viktigaste ka-
pitalet for framtiden som Finland har och
man bryr sig inte om, som jag forstdr, att
hora exempelvis Barnlidkarforeningen eller
Barnpsykiatriska féreningen. Dérfor har vi
da kommit till den har l6sningen. Den
kommer inte i praktiken att ha nagon bety-
delse, jag tror att minister Hdméldinen har
alldeles ratt, att om det ar hundra eller
hundrafem barn si ir det just detsamma. De
ar Overhuvudtaget alltfor stora barndag-
virdsenheter och, herr talman, jag vill med-
dela att min mycket uppskattade gruppord-
forande Elisabeth Rehn dr medveten om och
har godkint att jag kommer att rosta med
dem som motsitter sig lagen.

Ed. Taina: Herra puhemies! Kylld var-
masti niin on, ettd lastenlddkérit tietysti

Tiistaina 8. toukokuuta 1990

tuntevat lasten aseman ja tilanteen, mutta on
monta muutakin ammattiryhmad, jotka hy-
vin tuntevat lapset, ja lastentarhanopettajat
ovat tietysti asiantuntijoita tdssi suhteessa.
(Ed. Wasz-Hockert: He haluavat pienempia
ryhmid!) Heilld ei ollut mitddn titd lakiesi-
tystd vastaan, koska he ymmairtivit, ettd
tdssa on kysymys hallinnollisesta muutokses-
ta. Laista poistetaan pédivakotikohtainen hoi-
topaikkojen enimmadismadrd ja toisaalta
poistetaan lddninhallituksista haettava poik-
keuslupamenettely.

Hekin totesivat asiantuntijalausunnossaan,
ettd on tilanteita, joissa hallinto kannattaa
jarjestdd silld tavalla, ettd pdivdkoti on hal-
linnollisesti suuri. Niin kuin t44lld on aikai-
semmin jo moneen kertaan todettu, hallin-
nollisella jérjestelylli ja lasten pdivdhoidon
sisdllolld el ole mitddn tekemistd toistensa
kanssa. Vahin ihmettelen niitd puheenvuo-
roja, joita taalld on kdytetty ja véitetty, ettd
nimenomaan talla lakiesitykselld jollain ta-
valla heikennettdisiin lasten asemaa.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Ed. Wasz-Hockertin puheenvuoro olisi ollut
kyllda mahtava pditos téille keskustelulle. Sii-
hen ei voi muuta tillainen edustaja sanoa,
kuin kiitokset asiantuntevasta puheenvuoros-
ta, joka olisi pitdnyt kuuila myds sosiaaliva-
liokunnassa. Syksylli toki lapsiasioista sielld
paljon keskusteltiin ja asiantuntijoita kuul-
tiin, ja ndm4 asiat ovat siind mielessa tuttuja.
Mutta valitettavasti ne eivit ole hallituksen
sisdpiirethin tulleet silld lailla, ettd olisivat
vaikuttaneet esityksiin. Siksi meilld on tdmi
esitys kisittelyssd.

Téssd on kysymys pienistd lapsista, ja kun
heistd on kysymys, niin mielestimme lainsda-
dannolla tulee asettaa tietyt rajat, joista yksi
on paivakotien enimmdiskoko. Varmasti ter-
veydelliset, kasvatukselliset, turvallisuus- ja
jopa inhimillisyystekijdt puoltavat tuon sa-
dan rajan sdilyttdmisti.

Téailld on puhuttu, ettd tdmdi on hallinnol-
linen uudistus. Se on kaunis termi, mutta
takana on kuitenkin kylmé tehokkuusajatte-
lu. On kylli sanottava, ettd on hyvin ikavia,
jos lapset otetaan ensimmadisend tehokkuu-
den uhreiksi tilld tavalla, kuin nyt on tapah-
tumassa. Valitettavasti kunnissa tind paiva-
nd taloudelliset arvot pakonkin sanelemana
lyovit yli inhimillisyyden ja téllaisissa asiois-
sa etsitddn taloudellisempia ratkaisuja, te-
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hokkuutta, ja silloin lasten etu kérsii. Valtion-
osuusuudistus, joka on ehka tulossa, on vield
pelottavampi. Se luo hyvin synkkid kuvia
tassi suhteessa.

Totean vield, ettd mitd suurempi padiviakoti
on, sitd etddmmailld se on lapsen kodista
keskiméirin, ja pienet Kkorttelipaivikodit
saattaisivat olla edelleen kaikkein parhaita.
Mielestini tdmd lakiesitys tddlld kuultujen
perustelujen mukaan on syytd hyldta.

Ed. Louvo: Herra puhemies! Kun on
kuunnellut tatd keskustelua, jotenkin tuntuu,
ettd nyt karpdsestd on tehty hirkdnen.

Sosiaalivaliokunta kédvi tutustumassa pari
vuotta sitten Helsingin paivdhoitoon ja kéi-
vimme mm. erddssi pdivakodissa, jossa tuo-
tiin nditd ongelmia hyvin vakuuttavalla ta-
valla esiin, juuri niitd ongelmia, ettd kunnilla
ei ole riittdvésti joustavuutta pdivdhoidon
jarjestelyissd. Usein hallinnollinen ratkaisu
vaatisi, ettd pitdisi olla mahdollisuutta vihin
suurempaankin pédivikodin kokoon. Mutta
silti ei ryhmien tarvitse olla lainkaan suuria,
silti se voi olla aivan kodinomainen. Siind
mielessd tdmd on aivan jarkeva esitys.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Ste-
nius-Kaukonen ed. Alarannan kannattama-
na ehdottanut, etti lakiehdotus hyléttiisiin.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, &ddnestdd
“jaa”; jos ei” voittaa, on lakiehdotus hylit-

ty.

Puhemies: Ilmoitan, etti poytdkirjaan
merkitddn, miten kukin edustaja on ddnesta-
nyt.

“Jaa” ddnestivit seuraavat edustajat:

Aaltonen, Aittoniemi, Ajo, Ala-Harja,
Antvuori, Backman, Dromberg, Gustafsson,
Halonen, Heteméiki-Olander, Hietala, Hok-
kanen, Hurskainen, Hiakdmies, Himaildinen,
Ikkala, Jaakonsaari, Joenpalo, Jouppila,
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Junnila, Jurva, Jarvisalo-Kanerva, Jadskelii-
nen, Kalima, Kalliomiki, Karkinen, Kautto,
Knuuttila, Kohijoki, Kdrhd, Lahti-Nuuttila,
M. Lahtinen, Lapiolahti, Laurila, Lax, Lind-
roos, Linnainmaa, Louekoski, Louvo, Lutti-
nen, Myller, Monkare, Morttinen, Niinisto,
Nyby, Nyman, Ollila, Paasio, Paavilainen,
Perho, Pesola, Pohjanoksa, Pohjola, Puisto,
Puolanne, Pystynen, Rajamiki, Ranta,
Rehn, T. Roos, Rusanen, Saarinen, Salolai-
nen, Sasi, Savela, Skinnari, Taina, Turunen,
Toérnqvist, Uosukainen, Valli, Valo, Vasta-
miki, Viinanen ja Zyskowicz.

“Ei” ddnestavit seuraavat edustajat:

E. Aho, R. Aho, Alaranta, Andersson,
Apukka, Astala, Fred, Haavisto, Hautala,
Heikkinen, Helle, Huuhtanen, Isohookana-
Asunmaa, Jokinen, Jokiniemi, Juhantalo,
Jaitteenméki, Kankaanniemi, Kauppinen,
Koistinen, Kokko, Laaksonen, P. Lahtinen,
Laine, P. Leppinen, U. Leppinen, Loytty-
jirvi, Maijala, Moilanen, Makeld, Méannisto,
Nordman, Paloheimo, Pelttari, Pulliainen,
Puska, Renko, Rinne, Rontynen, Saari, Sa-
rapdd, Sillanpdd, Siuruainen, Soininvaara,
Stenius-Kaukonen, Siilynoja, Tenhiéld, Ten-
nild, Tahkadmaa, Wahlstrom, Wasz-Hockert,
Westerlund, Vihridld, Védhidkangas, Vaiisto,
Véayrynen ja Vidndnen.

Poissa ddnestyksesti ovat seuraavat edus-
tajat:

Ahde, Ahonen, Alho, Almgren, Anttila,
Bjorklund, Bjorkstrand, Barlund, Donner,
Elo, Hacklin, Hilpeld, Holvitie, Ikonen,
Jansson, Joutsensaari, Jarvenpdd, Kanerva,
Kasurinen, Kekkonen, Kemppainen, Kettu-
nen, Kietdviinen, Korkia-Aho, Kuuskoski-
Vikatmaa, Kédridinen, Laitinen, Lamminen,
Lehtosaari, Liikanen, Malm, Mattila, Melin,
Metsaméki, Miettinen, Miki-Hakola, Maki-
pdd, Nieminen, Paakkinen, Pekkarinen, Pe-
sild, Pietikdinen, Pokka, Puhakka, Ranta-
Ryynénen, Saapunki, Saastamoinen, Savo-
lainen, Seppanen, Suominen, Sirkijdrvi, Ta-
xell, Tiuri, Tykkyldinen, Uitto, Urpilainen,
Varpasuo, Viljanen, Virolainen, Vistbacka,
Vuoristo ja Vahanakki.
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Puhemies: Ainestyksessi on annettu
75 jaa- ja 57 ei-ddntd; poissa 67. (Konedén.

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotuksen.
Asia on loppuun késitelty.

Poistoja paivijirjestyksesti

Puhemies: Paivajarjestyksestd poiste-

taan 6)—9) asia.

Tiistaina 8. toukokuuta 1990

10) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 10
(HE n:0 5)

pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti ensi perjantain tdysistun-
toon.

Puhemies: Eduskunnan seuraava tdys-
istunto on tdnddn kello 15.50.

Taysistunto lopetetaan kello 15.41.

Poytikirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola



