51. Perjantaina 7 piividni toukokuuta 1993
kello 13

Pidivijidrjestys
Ilmoituksia

Kolmas kisittely:

1) Ehdotus laiksi lainhuudatuksesta ja
kiinteistdnsaannon moittimisajasta anne-
tun lain 15 §n kumoamisesta...................

Hallituksen esitys n:o 6
Lakivaliokunnan mietintd n:o 6

2) Ehdotus laiksi nimilain muuttamises-

Hallituksen esitys n:o 21
Lakivaliokunnan mietintd n:o 7

3) Ehdotus laiksi vapaakauppasopi-
muksissa ja muissa tullietuusjdrjestelyissi
sovellettavien alkuperdsidéntdjen muutta-
mismenettelystd ja sddntoihin litttyvistd
MAATAYKSIStA ..o

Hallituksen esitys n:o 279/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 14

4) Ehdotus laiksi korkoa vastaavasta
korotuksesta verotuksessa annetun lain
KUMOAMISESIA wovevveviieiiieerieeeceeireenienreeeeeeen

Hallituksen esitys n:o 19
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 15

5) Ehdotus laiksi tuotannollisten inves-
tointien viliaikaisesti korotetuista pois-
LOISLA 1ovrvrenrrerrerireeecrensanesencsesnsessussnsessseees

Hallituksen esitys n:o 20
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 16
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6) Ehdotukset alusrekisterilaiksi ja
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi .................

Hallituksen esitys n:o 24
Litkennevaliokunnan mietintd n:o 4

7) Ehdotus iitiysavustuslaiksi..............

Hallituksen esitys n:o 27
Toivomusaloitteet n:ot 1281 ja 1409/1991
vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint®d
no7

8) Ehdotukset laeiksi vakuutusyhtio-
lain, ty6ntekijdin eldkelain 3 §:n ja potilas-
vahinkolain 5 §:n muuttamisesta...............

Hallituksen esitys n:o 350/1992 vp
Talousvaliokunnan mietint$ n:o 10

9) Ehdotus laiksi ulkomaisten vakuu-
tusyhtididen toiminnasta Suomessa anne-
tun lain muuttamisesta ...........cceeceeeveeennns

Hallituksen esitys n:o 363/1992 vp
Talousvaliokunnan mietinté n:o 11

10) Ehdotus laiksi vakuutusyhdistyslain
TUULEAMISESLA ...eoeicecceecereceeee v

Hallituksen esitys n:o 341/1992 vp
Talousvaliokunnan mietintd n:o 12

Ulkopuolella pédivédjarjes-
tyksen

jatketaan ed. Kalliomien ym. hallituk-
sen harjoittaman talous- ja tyollisyyspoli-
titkkan vaikutuksia koskevan vilikysymyk-
sen n:o 2 kisittelyd ......cccooeeiieiiiienie
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Esitellddn:

11) Hallituksen esitys n:o 33 laiksi ulko-
maanedustuksen virkamiehille paikallisten
erikoisolosuhteiden perusteella suoritetta-
vista korvauksista sekid muista etuuksista

12) Hallituksen esitys n:o 40 laiksi osa-
keyhtiodlain 16 luvun 2 §n muuttamisesta

13) Hallituksen esitys n:o 42 laiksi anto-
ja moottoripydrdverosta annetun lain
TNUULEAISESLA «.eeveeereneeeiicerecressinesecenenns

14) Hallituksen esitys n:o 43 laeiksi
tuontimaksulain ja elintarviketuotteiden
valmisteverosta annetun lain muuttami-

15) Hallituksen esitys n:o 44 laiksi us-
konnonvapauslain muuttamisesta ............

16) Hallituksen esitys n:o 45 laiksi val-
tion audiovisuaalisesta keskuksesta anne-
tun lain kumoamisesta ..........coveveeereereennnn

17) Hallituksen esitys n:o 46 kotieldinja-
lostuslaiksi ja laiksi erdiden kotieldinten
maahan tuonnista annetun lain 1 ja 2 §in
TUULEAINISESIA ceeenvrerreeeeervrereeseevereeceeeneas

18) Hallituksen esitys n:o 47 laiksi kiin-
tedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien
lunastuksesta annetun lain muuttamisesta

19) Hallituksen esitys n:o 48 laiksi
maanmittauslaitoksesta annetun lain 2 ja
4 §n ja laiksi kaavoitusalueiden jakolain
2 a §n muuttamisesta ........coccereerereerenennens

20) Hallituksen esitys n:o 51 laiksi maan
ulkomaankaupan ja taloudellisen kasvun
turvaamisesta annetun lain 3 a §n muutta-
TOISESTA .eeenrereecerriuenceenrasesneeseesstesseeerenaes

21) Eduskunnan tilintarkastajien kerto-
mus vuodelta 1992 (K 4) ...oooveernivieeennns

22) Lisdtalousarvioaloitteet n:ot 52—69

S.
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52 U. Anttila: Puolustusmateriaalihan-
kintoihin ehdotetun médrirahan poista-

misesta

53 U. Anttila: Puolustusvoimien uudisra-
kennuksiin ja peruskorjauksiin ehdotetun
médrdrahan poistamisesta

54 Jurva ym.: Méidrdrahan osoittamisesta
henkildkohtaisten asuntolainojen maksu-
jen lykkdidmisvaltuuden lisidmiseen

55 Laine: Médrirahan osoittamisesta pai-
kallisteiden liittymien rakentamiseen val-
tatie 8:lle Laitilassa

56 Laine: Méiirirahan osoittamisesta liit-
tyméin rakentamiseen valtatie 9:lle Loi-
maalla

57 Luukkainen: Ulkoasiainministeridon
kehitysyhteistydosaston uusien toimitilo-
jen hankinnasta

58 Luukkainen: Maataloustulolain mu-
kaiseen hinta- ja tulotukeen ehdotetun
midrirahan poistamisesta

59 Luukkainen: Maataloustuotteiden
vientitukeen ehdotetun méiiriarahan pois-
tamisesta

60 Luukkainen: Maatalouden hinta-,
tulo- ja vientituen laskentaperusteiden sel-
vittdmisestd

61 Luukkainen: Tieverkon kehittimiseen
ehdotetun miirirahan poistamisesta

62 Maikeld ym.: Maédrdrahan osoittami-
sesta ylivelkaantuneiden asunnonhankki-
joiden korkotukeen

63 Mikipid ym.: Miirdrahan osoittami-
sesta kuntien harkinnanvaraisiin avustuk-
siin

64 Polvi ym.: Midrirahan osoittamisesta
kuntien harkinnanvaraisiin avustuksiin

65 Polvi: Miirdrahan osoittamisesta Ii-
salmen ohitustien rakentamiseen valtatie
S5:1a

66 Vehkaoja ym.: Ypijin hevostalousop-
pilaitoksesta muodostettavan osakeyhti-
on osakehankintoihin ehdotetun maira-
rahan poistamisesta



Vapaakauppasopimusten alkuperiisiinnot

67 Vehkaoja ym.: Mé4rirahan osoittami-
sesta aikuiskoulutuksen kehittimiseen

68 Vehkaoja ym.: Madrirahan osoittami-
sesta tuotekehitysavustuksiin Teknolo-
gian kehittdmiskeskukselle

69 Vehkaoja ym.: Madrarahan osoittami-
sesta pienten ja keskisuurten yritysten ke-
hittimispalveluihin

Puhetta johtaa puhemies Suominen.

Nimenhuudossa merkitdin poissa oleviksi
edustajat Aho E., Bell von, Bjorkenheim, Don-
ner, Enestam, Hacklin, Heikkinen, Hiltunen,
Jansson, Jouppila, Kallis, Karhunen, Kauppi-
nen, Korva, Lamminen, Linnainmaa, Luhtanen,
Markkula, Moilanen, Niinists, Norrback,
Nyby, Ojala A., Paloheimo, Pietikiinen S., Pok-
ka, Polvi, Puisto, Pulliainen, Rinne, Roos J.,
Roos T., Rusanen, Rity, Ronnholm, Saapunki,
Salolainen, Sasi, Seivistd, Stenius-Kaukonen,
Suhola, Sirkijarvi, Tuomioja, Turunen, Varpa-
suo, Vuoristo, Vihikangas, Vahanakki, Viistod
ja Véyrynen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tistd pii-
vistd sairauden vuoksi ed. Stenius-Kaukonen,
virkatehtidvien vuoksi edustajat E. Aho, S. Pieti-
kiinen, Puisto ja Salolainen sekd yksityisasioi-
den vuoksi edustajat Donner, Jansson, Norr-
back, Pokka, Polvi, Rity ja Seivistd.

EY:n ja Suomen parlamentaarisen yhteiskomitean
suositus

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd Euroopan
yhteison ja Suomen eduskunnan parlamentaari-
sen yhteiskomitean 29 piivinad huhtikuuta 1993
Helsingissi hyviksymd EY:n ja Suomen parla-
mentaarisen yhteiskomitean suositus on nyt
edustajille jaettu.
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Pidividjirjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi lainhundatuksesta ja kiinteiston-
saannon moittimisajasta annetun lain 15 §:n ka-
moamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 6
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 6

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyd tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytiin,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
2) Ehdotus laiksi nimilain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 21
Lakivaliokunnan mietintd n:o 7

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padtetty
lakichdotus voidaan nyt hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas Kkisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Ehdotus laiksi vapaakauppasopimuksissa ja
muissa tullietuusjirjestelyissii sovellettavien alku-
periisiintdjen muuttamismenettelystii ja siintoi-
hin liittyvisti miidrdyksisti

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 279/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 14

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen kuluessa on esi-
tettdivd kaikki asiassa tehtiivit ehdotukset. Sen
jilkeen padtetddn kolmannessa kisittelyssi la-
kiehdotuksesta.
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Kisittelyn pohjana on toisessa kisittelyssd
piitetyn lakiehdotuksen kiireelliseksi julistami-
sen osalta valtiovarainvaliokunnan mietinnossé
siitd tehty ehdotus. Jos valtiovarainvaliokunnan
ehdotus hyviksytddn, padtetddn lakichdotuksen
hyvidksymisestd tai hylkddmisestd, mutta jos eh-
dotus lakiehdotuksen julistamisesta kiireelliseksi
hylitddn, on tehtidvi piidtos lakiehdotuksen hy-
viksymisestd jitettdviksi lepddméidn ensimmai-
siin vaalien jdljestd pidettdviin varsinaisiin val-
tiopdiviin tai sen hylkddmisesti,

Menettelytapa hyviksytdén.
Keskustelu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Lain kisittelyn yhteydessd on nyt oiva tilaisuus
muuttaa Suomen kehitysmaakauppa oikeuden-
mukaisuuden pohjalle, ja erityisesti tilanteessa,
jossa Suomi on leikannut kehitysapunsa puoleen
parin vuoden sisdlli, on &ddrettdmin tdrkedd
muuttaa kehitysmaakaupan periaatteet oikeu-
denmukaisuuden ja ekologisuuden mukaisiksi.
Niin kehitysapua antavan kuin sitd saavankin
maan kannalta on parempi vaihtoehto, ettd
kehittyvdd maata tuetaan oikeudenmukaisen
kaupan avulla eikd yksinomaan kehitysavulla.
Niinp4 Suomen pitiisikin vapauttaa vihiten ke-
hittyneistd maista tuleva tuonti tulleista koko-
naan Ruotsin ja Norjan mallin mukaisesti. Timéi
paitods ei heilauttaisi valtiontaloutta mihinkiin
suuntaan,

Arvoisa puhemies! Niilld perusteilla teen vas-
talauseen mukaisen perustelulausumaehdotuk-
sen:

”Eduskunta edellyttdd, ettd Suomen tulee pi-
kaisesti seurata Ruotsin ja Norjan esimerkkii ja
vapauttaa vdhiten kehittyneistd maista tuleva
tuonti kokonaan tulleista. Muiden kehitysmai-
den alkuperdistuotteille on myonnettivi vihin-
tdin sama kohtelu kuin ko. tuotteilla on Eta- ja
Efta-kaupassa.”

Ed. Backman: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Luukkaisen perustelulausumaehdotusta,
jolla pystytdin hyvin pienin kustannuksin anta-
maan merkittivdd tukea kehitysmaille. Timi
voisi tapahtua siis siten, etti toimitaan nimen-
omaan kehitysmaiden omilla ehdoilla eikd Suo-
mesta asetetuin ehdoin.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Taan-
noin keskustelin ed. Laakson kanssa ja viittelin
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siitd, onko kyseistd maista olemassa vaaraa hal-
patuonnin muodossa suomalaiselle teollisuudelle
ja kaupalle. Varmaan talld hetkelld niin ei ole,
mutta kehitys kulkee kulkuaan, Niistdkin mais-
ta tuodaan muutakin Suomeen kuin kahvinpa-
puja ja kivenmurikoita; toisin sanoen nikemyk-
seni sellaisenaan pidin voimassa, mutta aivan
kuten ed. Luukkainen ja ed. Backman totesivat,
parempaa kuin kehitysapu, joka saattaa menni
mihin sattuu, on sittenkin vihiten kehittyneistid
maista tulevan kaupan tullittomuus ja titi kaut-
ta avun antaminen. Se on vihin samalla tavalla
kuin se, ettd annetaan verkko eiki kaloja, toisin
sanoen he voivat omaperiisesti kehittidi omaa
talouttaan ja vientidfin.

SMP:n eduskuntaryhmi kylld tukee titd teh-
tyd ponsiechdotusta, jos ed. Laakso ndin sallii.

Ed. L aakso: Herra puhemies! Olen tieten-
kin tyytyviinen siitd, ettd ed. Aittoniemi ja
hinen ryhminsi on nyt kolmannessa kisittelys-
s valmis kannattamaan perustelulausumaa,
jonka hyviksyminen merkitsisi sit, ettd vihiten
kehittyneiden maiden ja Suomen vilisestd kau-
pasta poistettaisiin tulli. Tdllainen kdytdntShin
on tilld hetkelld jo Ruotsin sekd Norjan ja
toisaalta vahiten kehittyneiden kehitysmaiden
viilisissd suhteissa.

Saattaa kuitenkin kdydi niin, ettd Euroopan
yhteisd ei tillaista menettelyd hyviksy omien
jdsenmaidensa osalta. Mikili Ruotsi ja Norja
liittyvdat Euroopan yhteison jdseniksi, saattaa
kéyd4d niin, ettd ndmi maat joutuvat perumaan
tdmén vihiten kehittyneille kehitysmaille anta-
mansa tulliedun. Euroopan yhteisén jise-
nyyshin merkitsee siti, ettd Euroopan yhteison
ulkopuolisten maiden kanssa kiytivistd kau-
pasta peritddn Brysselin vahvistama tulli. On
aivan selvii, ettd monille kehitysmaille téllainen
menettely on epdedullinen.

Itse kannatan perustelulausumaa, joka on
esitetty.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Luuk-
kainen ed. Backmanin kannattamana ehdotta-
nut vastalauseen mukaista perustelulausumaa.

Selonteko myo6nnetiin oikeaksi.
Lakiehdotus julistetaan kiireelliseksi yksimie-
lisesti.

Lakiehdotus hyviksytddn vksimielisesti.



Tuotannollisten investointien poistot

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Puhemies: Nyt on dénestettivd peruste-
luja koskevasta ehdotuksesta.

Adinestys ja piitos:
Mietint6 "jaa”, ed. Luukkaisen ehdotus “ei”.

Puhemies: Aénestyksessi on annettu 78
jaa- ja 64 ei-ddntd; poissa 57. (Koneédn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotus laiksi korkoa vastaavasta korotukses-
ta verotuksessa annetun lain kumoamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 19
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 15

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Ehdotus laiksi tuotannollisten investointien vi-
liaikaisesti korotetuista poistoista

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 20
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 16

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pditetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyl4ta.

Keskuste]u::

Ed. Backman: Herra puhemies! Hallitus
perustelee esitystd tuplapoistoista seuraavasti:
”Taloudellisen toimeliaisuuden edistimiseksi
hallitus on piittinyt ryhtyd investointeja kan-
nustaviin ja tyollisyyttd parantaviin toimenpitei-
siin.”
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Filisessi keskustelussa valtiovarainministeri
Viinanen kehui, ettd timéi hallitus on elvyttinyt
enemmaén kuin aiemmat hallitukset. TAma kési-
tys elvyttimisestd on tdysin toisenlainen kuin
esimerkiksi sosialidemokraateilla. Elvytystd ei
ole se, ettd maksetaan tydttomyyskorvauksia.
Elvytysti ei vilttimittd ole parhaassa muodos-
saan se pankkituki, jota tdlli hetkelld makse-
taan. Elvytystd olisi satsaaminen sellaisen yritys-
toiminnan tukemiseen, joka tyollistdisi nykyises-
sd vaikessa taloudellisessa tilanteessa.

Hallituksen veropolititkkkaa ei myoskiin ole
elvyttavid eikd tyollistdvaid. Esityksessd tukea
annetaan jilleen kerran sellaiselle yritystoimin-
nalle, joka pédrjdd tilli hetkelld kohtuullisen
hyvin sellaiselle yritystoiminnalle, jolla on mah-
dollisuus jirjestelld omaa tulostaan verotusta
silmélldpitéden, eli niille yrityksille, jotka tekevit
voittoa nykyisessd huonossa taloudellisessa ti-
lanteessa. Esitys ei siis paranna yhtdin niiden
yritysten tilannetta, jotka ovat merkittivissi ta-
loudellisissa vaikeuksissa, sellaisissa vaikeuksis-
sa, jotka eivit vilttimittd johdu ndiden yritysten
tuotantotoiminnan ongelmista vaan puhtaasti
kysynnin ongelmista. Tuplapoistomahdollisuu-
della annetaan siis sellaisille yrityksille jilleen
lisitukea, jotka ovat jo tukea saaneet devalvaa-
tion ja markan kellutuksen seurauksena, ja niille
yrityksille, jotka ovat saaneet jo erilaisten vero-
helpotusten kautta satoja miljoonia ellei useita
miljardeja, valtion verotukea.

Teollisuuden ja TyoOnantajain Keskuslitto
omassa lausunnossaan lakiesityksesti toteaa
seuraavasti: "Korotetuista poistomahdollisuuk-
sista on vilitontd hyotyd vain niille yrityksille,
joilla on tarvetta tuloksentasausjirjestelyihin.”
Mybds muut asiantuntijalausunnot olivat saman
suuntaisia. Niissd kaikissa todettiin, ettd esitys
sindllddn kdy yrityksille mutta ei siitd mitdin
merkittivid hybtyd ole, ei ainakaan niille lukui-
sille yrityksille, jotka tdlld hetkelld eniten tukea
tdssd maassa kaipaisivat.

Rahamaéirdisesti kysymys on vuonna 93 noin
200—300 miljoonasta markasta ja vuonna 94
noin 500 miljoonasta markasta. T4lt4 osin puhu-
taan siis noin 800 miljoonasta markasta vaition
varoja, jotka voitaisiin tissi tilanteessa kdyttdi
esimerkiksi pienen ja keskisuuren tyollistivin
yritystoiminnan hyviksi erilaisina verohelpotuk-
sina, mikili ndin haluttaisiin, tai korkotukena tai
vilillisten tydvoimakustannusten alentamiseen.
Hallitus ei talld sektorilla ole edennyt vaan
askaroi edelleenkin erityisesti hyvin toimeentule-
van vientiteollisunden tukemiseksi, kuten tehtiin
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siahkoveron palautuksen osalta, joka oli 500
miljoonaa markkaa. Nyt siis on lisdhelpotus
jilleen 800 miljoonaa.

Tiassd mielessd sosialidemokraatit ja myds
muu oppositio eivit ole voineet hyviksyd tdmin
lain késittelyn yhteydessd tdllaista tukea, vaan
ovat edellyttineet, ettd ndmikin varat suunnat-
taisiin tyollistdviin toimenpiteisiin. Nyt nimittiin
kiy niin, ettei uusia tydpaikkoja eiki edes vélttd-
mittd uusia investointeja tdlli rahalla saada,
vaan tehddin sellaisia investointeja, jotka jo
muutoinkin olisivat niiden kahden vuoden aika-
na tulleet eteen. T4ll4 tavoin saadaan yliméarais-
td verohy6tyd vain ndiden investointien osalta.

Tédmin perusteella ehdotan, ettd timé lakieh-
dotus sarjassa jilleen kasittdmittomid viirid
toimenpiteitd hylattdisiin.

Ed. Tiuri (vastauspuheenvuoro): Herra pu-
hemies! Minusta ndyttdd, etti oppositiolta on
nyt mennyt sekaisin sosiaalipolitiikka ja yritys-
politiikka. He haluavat tukea heikkoja yrityksii,
mutta silld tavalla ei kylld pysyvid tyopaikkoja
synny. Minusta investointeja voivat tehdd vain
ne yritykset, joilla on tuloja ja jotka tuottavat
voittoa. Kun ajatellaan nykytilannetta, inves-
tointien toteuttamista auttaa kylli huomattavas-
ti timd laki, niin ettd tisti tulee nimenomaan
pysyvid ja hyvii tydpaikkoja, joissa pystytddn
maksamaan varmasti tulevaisuudessa kunnon
palkkaakin.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Tyollisyystilanteen pa-
rantamisessa on yksi keino tuotannolliset inves-
toinnit. T4ssihidn on kysymys nimenomaan siita,
ettd pyritddn osaltaan edesauttamaan tai aikais-
tamaan tuotannollista investointitoimintaa. Se
yritysten joukko, joka voi niin tehdi, on kuiten-
kin aika mittava Suomessa, vaikka eivit tieten-
kddn kaikki yritykset tule timin lain piiriin.

Huomautan ed. Backmanille siitd, ettd Suo-
messa on kaksi kertaa ennenkin ollut vastaavaa
lainsd4didntdd ja se on toiminut varsin hyvin ja
siitd on hyvid kokemuksia. Edelleen totean, etti
vilillisten tyovoimakustannusten alentaminen
eli tyollistimiskynnyksen alentaminen on totta
kai tirked asia, mutta se on toinen asia, miki
pitdd myds toteuttaa, eikd sitd pid4 tihdn sekoit-
taa.

Ed. Seppidnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minusta tuntuu, ettd me olem-
me nyt ajaneet ed. Tiurin ja ed. Ala-Nissilin
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edustamalla linjalla jo riittivin kauan, ettd meil-
14 on ndkopiirissd tuloksia, mitd tapahtuu. Meil-
I4 on ajettu kansantaloutta alas ja mitdin ei ole
tullut niiden konkurssiin menneiden ja lakkaut-
tamaan joutuneiden yritysten tilalle, jotka ovat
pakotettuja hallituksen toimenpiteiden johdosta
lopettamaan toimintansa. Sikili kuin mind ym-
mérrin, tdssdhin on taustalla kysymyksena tule-
va arvonlisivero, jossa tuotannollisille investoin-
neille ollaan antamassa verohelpotus. Tdmi on
verohelpotus niille yrityksille, jotka kaikkein
suurimman verohelpotuksen ovat jo saaneet
kansantaloudessa nimenomaan devalvaation
muodossa ja joiden kilpailukyky on parempi
kuin pitkiin aikoihin.

Nyt te olette kuitenkin hyokkddmdissd yksi-
tyistd yritystoimintaa vastaan arvonlisiveron
muodossa ja panette nyt annettavat yritysten
verohelpotukset maksuun pienyrittéjille. Tassa
mielessd teiddn hyokkiyksenne yritystoimintaa
kohtaan on raju ja tulee johtamaan lisdyritys-
kuolemiin eik4 suinkaan johda uusiin tuotannol-
lisiin investointeihin tdmén lakiesityksen perus-
teella. Eli tdssd on kysymys siitd, ettd te panette
suuryritysten verohelpotukset maksuun pienyrit-
tdjille ja tuhoatte Suomesta yksityistd yrittelidi-
syytti.

Ed. Backman (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun ed. Tiuri totesi, ettd va-
semmisto ja muu oppositio pyrkisi nyt tuke-
maan vain huonosti menestyvid yrityksid, niin
pyrin jo puheenvuorossani toteamaan, etteivit
ndmé yritykset, jotka tilla hetkelld eivit tee
positiivista tilinpddtostd, vilttimattd ei ole
huonosti menestyvid yrityksid sindnsi, vaan
kysymys on enemminkin siitd, etti hallitus
omalla talouspolitiikallaan on ajanut esimer-
kiksi kotimaisen kysynnin niin pieneksi, ettd
ndilld yrityksilld on tistd johtuen vaikeuksia,
tai niilld on vaikeuksia siitd johtuen, ettd korot
olivat erittdin korkealla kahden vuoden ajan.
Sindnsid yrityspohja saattaa olla erittiin terve.
Nyt nédiden yritysten pelastamiseksi hallitus ei
tee yhtikds mitddn. ,

Kun ed. Ala-Nissild toteaa, ettid on aivan eri
asia puhua ndistd muista toimenpiteistd, niin
ymmiértidkseni hallitus on koko ajan ilmoitta-
nut, ettd resurssit ovat rajalliset. Nyt kuitenkin
800 miljoonaa kiytetddn niihin toimenpiteisiin.
Tami 800 miljoonaa on pois niistd toimenpiteis-
td, jotka auttaisivat nimenomaan tyoéllisyyden
osalta suomalaisia yrityksid paljon titi esitystd
paremmin.



Tuotannollisten investointien poistot

Miti tulee taas kokemuksiin vastaavanlaisista
tuplapoistoista tai ylimi#riisistd poisto-oikeuk-
sista tuotannollisiin investointeihin menneiltd
vuosilta, niin tdytyy muistaa, etti silloiset halli-
tukset, myds ne, missd keskusta oli mukana,
noudattivat tdysin toisenlaista talouspolitiikkaa
ja se muu talouspolitiikka tuki niitd toimenpitei-
td, joihin tdllikin esitykselli on pyritty. Nyt
tdmi talouspolitiikka, jota noudatetaan, ei yh-
ta4n tue titd esitystd, vaan pdinvastoin sy6 nekin
positiiviset tulokset, mitd voitaisiin saavuttaa
talla esitykselld.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Backmanin tekem#4 hylkdysehdo-
tusta ensinnékin silld perusteella, ettd tdlld halli-
tuksen esitykselld romutettaisiin tdydellisesti
vastikddn tehdyn suuren verouudistuksen peri-
aate. Siinihin ideana oli se, ettd siirrytd4n yritys-
verotuksen osalta Euroopan alhaisimmalle ta-
solle, mutta samalla tdhin pakettiin kuului se,
ettd puretaan varauksia ja poisto-oikeuksia. Nyt
tilld esitykselld taas otettaisiin takapakkia eli
lisdttdisiin poisto-oikeuksia.

Toiseksi ongelmana eivit viime aikoina suin-
kaan ole olleet liian pienet poisto-oikeudet, vaan
lihinni se, ettd firmat eivit ole pystyneet teke-
miin edes sallittuja poistoja. Tastd kiitos kuuluu
hallituksen harjoittamalle yrityksid kurjistaneel-
le talouspolitiikalle.

Kolmanneksi kun tdssi ehdotuksessa on maa-
ritelty, ettd se koskee vain tuotannollisia inves-
tointeja eli siis 13hinnd savupiipputeollisuutta,
niin ndiden verohelpotusten ulkopuolelle jdisivit
kaikki tyovaltaiset alat. Tallaisessa tyollisyysti-
lanteessa ei ole mitddn syytd sdatdd sellaista
lakia, joka suosii vain pddomavaltaista vienti-
teollisuutta.

Aivan samoin kuin ed. Backman olen sitd
mieltd, ettd timéin 800 miljoonaa markkaa voi-
si kiyttdd huomattavasti paremmin. Nimen-
omaan tyollisyysndkodkulmasta olisi jarkevam-
pdd alentaa tyovaltaisten yritysten vilillisid
tybvoimakustannuksia vastaavalla summalla
eikd tdrvitd sitd nyt pddomavaltaiseen vienti-
teollisuuteen.

Ed.Aittoniemi: Herra puhemies! Oike-
astaan kaikki on tissd tullut sanottua. Mutta
kun SMP:n eduskuntaryhmilii ei ole ollut edus-
tusta paitdksenteossa valiokunnassa ja niin ol-
len emme ole voineet yhtyd vastalauseeseen, niin
totean sen, etti vaikka me pidimme tdrkednid
yritystoiminnan tukemiseta, niin meilld on tall4
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hetkelld ongelmat jossakin muualla kuin yritys-
toiminnassa. Vield voimakkaammat ja pahem-
mat ongelmat on muualla. Varmasti jatketaan
keskustelua niistd tdnddnkin valikysymyskeskus-
telun yhteydessd. -

Toiseksi tdmd hallituksen esittima 800 mil-
joonaa markkaa ei kohdistu sellaiseen teolli-
suuteen, joka olisi valttdimittd sen tarpeessa
tdlld hetkelld. Se menee toisaalta tarpeetto-
maan kayttéon, Niin ollen pitdisi kiinnittdd
huomiota, niin kuin vastalauseessa lukee, vilil-
listen tyovoimakustannusten helpottamiseen ja
ohjata tuki nimenomaan sille puolelle. Tami
800 miljoonaa markkaa meiddn ongelmiamme
ei tietysti kovin paljon auta, mutta se on suun-
nattava nimenomaan tyovoimakustannusten
puolelle ja sille puolelle, joka auttaa kulutuk-
sen lisddmista.

Ed. Midkipadd: Herra puhemies! Haluan
myo0s ed. Aittoniemen tavoin ankarasti arvostel-
la tatd lakiesitystd. Kylld keskusta ja kokoomus
ovat liikkuneet silmdt ummessa. He eivit kerta
kaikkiaan nide ja tunne, mikd on timin pdivin
pienen ja keskisuuren yrityksen arkipdivin eld-
md. Nyt kun julkisuudessa sanotaan, ettd tyotto-
myysvakuutusmaksu on nousemassa ensi vuon-
na lihes 10 prosenttiin, niin olisitte jo tissd
vaiheessa ministereitd patistaneet siithen laki-
muutokseen, ettd tdlld 800 miljoonalla markaila
tuettaisiin tyottdmyysvakuutusmaksua. Taméi
on jirjetontd polititkkaa.

Ed. Tiuri: Herra puhemies! Kun timi
laki hyviksytddn, silloin ne yritykset, jotka
pystyvit investoimaan, aloittavat investointinsa
heti eivdtkd odota ensi vuoden arvonlisiveron
tuloa.

Keskustelu julistetaan paittyneekst.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Back-
man ed. Luukkaisen kannattamana ehdottanut,
ettd lakiehdotus hyldttiisiin.

Selonteko myonnetiin oikeaksi.

Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, #inestdd
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Puhemies: Ilmoitan, ettd poytikirjaan
merkitdfin, miten kukin edustaja on d4dnestinyt.



1262

?Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila S-
L., Antvuori, Aula, Biaudet, Dromberg, Hiki-
mies, Ihamiki, Jokiniemi, Juhantalo, Jirvilah-
ti, Jddskeldinen, Kaarilahti, Kalli, Kanerva,
Kankaanniemi, Kemppainen, Kohijoki, Koisti-
nen, Komi, Korkeaoja, Koski, Kuittinen,
Kuuskoski, Kiiridinen, Laakkonen, Lahtinen,
Laivoranta, Laukkanen M., Laukkanen V.,
Lax, Lehtinen, Lehtosaari, Leppidnen J., Liik-
kanen, Lindqvist, Louvo, Malm, Mattila,
Morri, Miki-Hakola, Nordman, Nisi, Pelttari,
Perho-Santala, Pesild, Pietikdinen M., Puhak-
ka, Pura, Rauramo, Rehn E., Rehn O., Ren-
ko, Renlund, Rossi, Ryyninen, Rontynen,
Saari, Saario, Saastamoinen, Savela, Taina,
Takala, Tiuri, Toivonen, Ukkola, Uosukainen,
Vanhanen, Vihridld, Viljanen, Virrankoski,
Vuorensola, Westerlund ja Zyskowicz.

“Ei” d4nestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Andersson, Anttila U.,
Apukka, Astala, Backman, Gustafsson, Haavis-
to, Halonen, Hassi, Hautala, Helle, Hurskainen,
Hamaldinen, livari, Jurva, Kalliomiki, Kasuri-
nen, Kautto, Kekkonen, Korhonen, Koskinen,
Laakso, Laaksonen, Lahikainen, Lahti-Nuutti-
la, Laine, Laitinen, Leppénen P., Lindroos, Lip-
ponen, Louekoski, Luttinen, Luukkainen, Mut-
tilainen, Myller, Mikeld, Mikipi4, Nikula, Oja-
la O., Paakkinen, Paasio, Polvinen, Pykiliinen,
Rajamiki, Rask, Rithijarvi, Rimmi, Savolainen,
Seppénen, Skinnari, Suhonen, Tennild, Tykky-
lainen, Tornqvist, Urpilainen, Viljamaa, Vist-
backa ja Wahlstrém.

Poissa d4nestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Alho, Bell von, Bjorkenheim, Don-
ner, Enestam, Hacklin, Heikkinen, Hiltunen,
Huuhtanen, Isohookana-Asunmaa, Jaakonsaa-
ri, Jansson, Jouppila, Jddtteenméki, Kallis, Kar-
hunen, Kauppinen, Korva, Lamminen, Laurila,
Linnainmaa, Luhtanen, Markkula, Metsamaki,
Moilanen, Molsd, Niinistd, Norrback, Nyby,
QOjala A, Ollila, Paloheimo, Pekkarinen, Pieti-
kéinen S., Pokka, Polwi, Puisto, Pulliainen, Ran-
ta, Rinne, Roos J., Roos T., Rusanen, Rity,
Ronnholm, Saapunki, Salolainen, Sasi, Seivistd,
Stenius-Kaukonen, Suhola, Sarkijdrvi, Tuomi-
oja, Turunen, Varpasuo, Vehkaoja, Viinanen,
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Vuoristo, Vihidkangas, Vihidnikki, Viistd ja
Viyrynen.

Puhemies: Aénestyksessd on annettu 76
jaa- ja 60 ei-ddntd; poissa 63. (Adn. 2)

Eduskunta on hyvédksynyt lakiehdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotukset alusrekisterilaiksi ja eriiiksi sithen
Hittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 24
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 4

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piite-
tyt lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyid tai
hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytidin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
piittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty,

7) Ehdotus éitiysavustuslaiksi

Kolmas kisittely, ainoa kasittely

Hallituksen esitys n:o 27

Toivomusaloitteet n:ot 1281 ja 1409/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint$ n:o 7

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen piite-
tdan kolmannessa kisittelyssi lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksya tai hyliti, ja lopuksi
atnoassa kisittelyssid toivomusaloitteista.

" Menettelytapa hyviksytdin,

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.
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Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteiden hylkdami-
sestd.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotukset laeiksi vakuutusyhtiolain, tyonteki-
jdin elikelain 3 §:n ja potilasvahinkolain 5 §:n
muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 350/1992 vp
Talousvaliokunnan mietinté n:o 10

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pddtetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotus laiksi ulkomaisten vakuutusyhtitiden
toiminnasta Suomessa annetun lain muuttamises-
ta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 363/1992 vp
Talousvaliokunnan mietintd n:o 11

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pédtetty
lakiechdotus voidaan nyt hyviksyd tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytddn.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
piittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
10) Ehdotus laiksi vakuutusyhdistyslain muutta-
misesta
Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 341/1992 vp
Talousvaliokunnan mietint6é n:o 12
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Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4 tai hylita.

Keskustelua el synny.
Lakiehdotus hyviksytddn.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
pidttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

Ed. Kallioméien ym. vilikysymys hallituksen har-
joittaman talous- ja tyollisyyspolitiikan vaikutuk-
sista

Puhemies: Ulkopuolella pdivijirjestyk-
sen jatketaan hallituksen harjoittaman talous- ja
tyollisyyspolitiikan vaikutuksia koskevan ed.
Kalliomaen ym. vilikysymyksen n:o 2 kisittelyi.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Paasio: Herra puhemies! Kun Ahon
hallitus tdytti hiljattain kaksi vuotta, niin on
varmaan oikeutettua tarkastella tdtd taivalta
erddnlaisen vilitilinpddtoksen muodossa. Jos
erdin johtavan ominaisuuden hallituksen esiin-
tymiselle ja kdytinnolle haluaisi ottaa estin, niin
padllimmaiseksi tulee epdilemittd kyvyttomyys
neuvotella asioista. On niin, ettei hallitus taikka
ainakaan sen pddministeri valttimatti ole sisiis-
tinyt, mitd tdlld neuvottelu-sanalla tarkoitetaan.
Hin pikemminkin on lihtenyt siitd, ettd se on
sama asia kuin kiskynjako.

Selvittddkseni timin asian hain kisiini Nyky-
suomen sanakirjan, jossa puhutaan neuvottelus-
ta ja verbistd neuvotella. Havaitsin, etti sielld on
kaksi merkitystd tille sanalle. Toinen on 'osa-
puolten vilinen ajatustenvaihto yhteisten pii-
maidrien saavuttamiseksi'. Tastd ilmeisesti e1 ole
kysymys silloin, kun hallitus neuvottelee. Mutta
sitten sielld oli myds kansankielinen sana neuvo-
tella, joka on sama kuin 'keplotella’, mm. keplo-
tella tai neuvotella hauki jiille talvikalastukses-
sa. Luulen, ettd hallitus on ottanut timin vaih-
toehdon neuvottelutaitonsa ohjenuoraksi.

Mutta vakavasti puhuen, herra puhemies, titi
hallitusta voidaan syytti4 siitd, ettd se on hukan-
nut merkittdvisti aikaa tdmin kaksivuotistaipa-
leen merkeissd. Kun ed. Koskinen eilen syytti
hallitusta yksin teoin tehdyistd rikkeistd, niin
sanoisin, ettd tissd on kysymys kylld jatketusta
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toiminnasta. Nimittdin jos hallitus olisi seuran-
nut tai ottanut varteen edes johonkin mittaan
niitd esityksid, joita tarmokkaan ja ahkeran
opposition taholta tehtiin vuosi sitten taikka
vihin aikaisemminkin, niin paljon sellaisia kei-
noja olisi ollut kiytettdvissd, mitd nyt ei ole
kiytettivissd. Voimavaroja on tuhlattu, samalla
kun aikaa on tuhlattu.

Mielestini on perusteltua viittdi, etti jos
sosialidemokraattien, ay-liikkkeen ja muittenkin
tahojen esittdmid ehdotuksia olisi otettu varteen,
niin meiddn nettovelkaantumisemme tdlld het-
kelld olisi pienempéa kuin se nyt todellisuudessa
on. Tillaista taustaa vasten on piriti harhaan-
johtavaa puhua velkaelvytyksestd, josta var-
maan joku timéinkin keskustelun aikana ehkd
vastauspuheenvuoroissa tulee puhumaan. Jos
olisi ldhdetty siitd, ettd on toimenpiteitd, jotka
on ajoissa tehtdvi, jotta saataisiin tuloksia ai-
kaan, niin tilanne tdssd isinmaassamme olisi
todennikoisesti heikko edelleen, mutta merkitti-
visti parempi kuin se nyt on.

Tille hallitukselle ty6ttémyys tuntuu olevan
pelkistiin tilastollinen kisite. Siitd seuraa, ettd
tydttomid, niitd ihmisié jotka ovat jadneet vaille
perustuslain turvaamaa tyon oikeutta, kohdel-
Iaan tilastoyksikkoini, numeroina, mutta ei inhi-
millisind tdysivaltaisina Suomen kansalaisina.
Tyo6ttdmyys on jonkinndkodinen jakojddnnos,
joka hallituksen politiikasta on seurannut. En
viitd, ettd hallitus erityisesti pitdisi tyottomyy-
destd, mutta se ei pidd sitd muuna kuin tilastol-
lisena ongelmana. Ja kuitenkin on syytd huo-
mauttaa, ettd tilastoista puhuttaessa pitdisi ottaa
se porvarillisten puolueitten usein korostama
yksiloaspekti, yksilon nikokulma, ja todeta, ettd
jokaisen ty6ttomin henkildn henkilokohtainen
tyottomyysprosentti on tasan 100. Tillaista hal-
Iitus ei ole ottanut riittdvasti huomioon.

Taalld on hallituksen taholta toistettu hyvin
monta kertaa, ettd tyottdmyys johtuu lamasta,
miki tietenkin on tottakin. Mutta sitd sen sijjaan
en ole kuullut riittdvisti sisiistetyn enk toiste-
tunkaan, ettd tydttdomyys on merkittdvilld taval-
la timdn laman syy. Toisin sanoen, laman sy-
vyyttd pitdisi lahted madaltamaan puuttumalla
ty6ttomyyteen eikd pitdd tydttomyyttd jonkun
nikoisend luonnonlakina, joka seuraa politiikas-
ta, jolle ei sitten ole vaihtoehtoja.

Herra puhemies! Miti tulee tihdn vaihtoeh-
dottomuuden polititkkaan niin voin todeta, ettd
se virallinen oppirakennelma, jota hallitus on
meillekin tarjonnut, ei nauti jakamatonta suosio-
ta edes hallituksen omassa piirissd. Viittaan nyt
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tdmin vilikysymyksen laatuun ndhden paallim-
mdéisend mieleen tuleviin ministeri Ilkka Kaner-
van loosunkeihin talouspolitiikkan suunnasta ja
sen suunnan muuttamisen vélttdméttdomyydesti
viimeksi joitakin aikoja sitten Turun Sanomissa.

Olen aikaisemminkin tilt4 paikalta todennut,
ettd tAmin hallituksen aikana ministeri Kanerva
on hyvin johdonmukaisesti toiminut ja vastusta-
nut tdmin hallituksen talouspoliittisia linjanve-
toja ja niitten perusteita myds. Ongelmana sitten
vain on se, ettd ministeri Kanerva aika pitkille
oikeassa olevana ei ole saanut ldpi hallituksessa
yhtddn mitddn siitd, mitd hin julkisuudessa
muutoin on pitdnyt vilttimittdmand. En tieds,
onko edes esitetty. Ehk4 saamme siihen vastauk-
sen.

Silloin tulemme ongelmaan, joka voisi olla
nimeltdsin sekd parlamentaarinen logiikka ettd
parlamentaarinen etiikka. Me emme ole tekemi-
sissi kunnanhallituksen kanssa, jossa istutaan
tietty aika, hivittiin taikka voitettiin, vaan parla-
mentarismin keskeisiin periaatteisiin kuuluu se,
ettd ellei ministeri katso voivansa sitoutua halli-
tuksen polititkan linjauksiin, hén jattd4 paikkan-
sa. Tdminkin hallituksen historiassa on jo esi-
merkkejd tdstd, mutta ministeri Kanerva ei ole
katsonut aiheelliseksi ndin menetelld, ja sitd
voidaan tulkita kahdella tavalla. Yksi on se, ettd
hin on optimistinen, etti hallitus tulee vastoin
péddministerin ja valtiovarainministerin mielipi-
teitd muuttamaan talouspolitiikkansa perusteita,
taikka sitten se, ettd julkisuudessa esiintyminen
on tirkedmpdi kuin nditten asioitten hoitami-
nen. En uskoisi, ettd ministeri Kanerva tillaista
kuitenkaan hautoisi, mutta kiistaton ristiriita
siind kuitenkin on, etti tuomitaan hallituksen
politiikka taikka vihintddn sitd moititaan ja
vaaditaan muutoksia, mutta hallituksen varsi-
naisessa toiminnassa ei niitd esitetd eiki aina-
kaan sitten saada lipi. Tdmé on erds keskeinen
ongelma, joka hallituksella on.

Tietenkin on niin, herra puhemies, ettd kaik-
kein suurin palvelus Suomen tydttomille ja Suo-
men kansalle tehtiisiin, jos koko hallitus eron-
pyynnén esittdisi. Tdhidn pakottamiseen meilld
tietysti on mahdollisuus nyt vilikysymysédines-
tyksessd, joka ensi tiistaina pidetd4n. Silloin
korostaisin sit4, ettd tdssd hyvin traagisessa tyot-
tomyystilanteessa korostuu jokaisen hallitus-
puolueen kansanedustajan henkildkohtainen
vastuu tdmin polititkan ylldpitdmisesti.

Ed. Saario (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! On epdilemittd selvdi, ettd hallitus
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ei ole kaikissa asioissa onnistunut, mutta on
kohtuutonta tillaisessa yhteiskunnallisessa ti-
lanteessa, jossa me parhaillaan elimme, ravis-
taa koko sangollista hallituksen niskaan. Aika-
na, jolloin me itse asiassa pyrimme ratkaise-
maan varsin vaikean ongelman, joka toisaalta
liittyy yritysten heikentyneeseen kykyyn tyollis-
ti4 ja toisaalta kotitalouksien vaikeutuvaan ti-
lanteeseen, ostovoiman alenemiseen yksityista-
louksissa, luulisi oppositionkin haluavan kes-
kittyd siihen, milli tavalla me yhteisvoimin
voimme loyt4a sellaiset keinot, ettd ndmé kaksi
toisiinsa vaikeasti kytkettivdi asiaa saataisiin
ratkaistuksi.

Tillaista keskustelua oppositio ei ndemmi
halua kidyda, vaan se pyrkii tdssd tilanteessa
menemiin ilmaisiin tansseihin pummilla. Se ei
suurta taitoa vaadi, silli on selvdi, ettd téllai-
sessa taloudellisessa tilanteessa ei hallitus, tai-
tavakaan hallitus, erityisen menestyksekkaasti
ja ainakaan suuria aplodeja aiheuttaen voi toi-
mia.

Tosiasia kuitenkin on se, ettd keskeinen ana-
lyysi tdstd taloudellisesta tilanteesta ldhtee siitd
tosiasiasta, ettd me joko saatamme meidin vien-
titeollisuutemme ja tuontia korvaavan teollisuu-
temme sellaiseen kuntoon, ettd tihdn maahan
tulee jaettavaa, tai emme saata. Sitd todellisuutta
ei voi oppositio miksikddn muuttaa. Sitd vastoin
oppositiolla on Suomessa merkittdvi painoarvo.
Erityisesti luotan vield sosialidemokraatteihin,
joiden toivon toimivan siten, ettd te autatte
kaikin mahdollisin tavoin sellaisten ratkaisujen
syntymistd mm. tydmarkkinoilla, jotka helpotta-
vat kriisiaikojen ylittimistd. Muuten tdytyy sa-
noa, ettd hymy siltd hyytyy, joka oppositioon
tyytyy.

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Paasio sanoi puheessaan, etti
voimavaroja on tim4 hallitus tuhlannut, koska
se on hukannut aikaa tehdessddn pa#tdksid, ja
jos aikaa ei olisi hukattu eikd tuhlattu, niin
nettovelkaantuminen olisi tdlld hetkelld pienem-
pdd. Tamd pitdd aivan tasan tarkkaan paikkan-
sa, mutta ed. Paasio unohti yhden asian: Mink4
vuoksi kaikkia pddtoksid ei hallitus pystynyt
tekemddn syksylld 1991? Silloin oli oppositio
vield “voimissaan”. Silloin meilld ei ollut enem-
mistdparlamentarismia. Hallitus esitti 10 miljar-
din markan sidistopaketin, jonka oppositio,
mini mukaan lukien tyhmyyksisséni, tyrmési, ja
siitd jdi jaljelle 3 miljardia markkaa. Jos olisimme
hyviksyneet tissd eduskunnassa syksylld 91 10
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miljardin markan sdistot, ne olisivat jo kertautu-
neet ja nettovelkamme olisi pienempi. Toisin
sanoen, jos on hallitus syypi4, niin kylld rehelli-
syyden nimissd myds opposition on otettava syy
itselleen.

Toinen asia. Samana syksyni 91 syntyi Sorsan
ratkaisu. Kuka sen hylk&si? Hallitusko?

Niist4 asioista puhuin kylli eilenkin, mutta
ilmeisesti taytyy toistaa, koska jatkuvasti tihdn
asiaan on pakko palata SDP:n puheenvuorojen
takia.

Ed. Paasio (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Saarion puheenvuoron johdosta
sanoisin, ettd en ollenkaan vihittele niitd vai-
keuksia enkd pyri koko sangollista ainakaan
kerralla hallituksen niskaan kaatamaan. Kiinni-
tdn huomiota siithen, ettd ed. Saario sanoi, etti ei
taitavakaan hallitus pystyisi, saati sitten tillai-
nen. Mutta kiinnitin huomiota 1dhinn4 hallituk-
sen tydttdmyyteen kohdistuviin asenteisiin ja
sithen, etti hallitukselta on jokseenkin tdysin
puuttunut taito neuvotella ja kuunnella toisen-
laisia ratkaisuja. Jos nidin olisi menetelty, niin
olisi pddsty sen tyyppisiin padmééiriin helpom-
min ja johdonmukaisemmin, kuin mitd ed. Uk-
kola dsken tavoitteli,

Ed. L uttinen (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Kun td3ll3 todettiin, etts jos sosia-
lidemokraatit olisivat aikoinaan olleet hallituk-
sen esittimien séfstdjen takana, niin tilanne olisi
nyt hyvd. Kysymyshin on noin 5 miljardista
markasta silloin, jossa hallitus ei saanut tukea
oppositiolta. Mutta oppositio esitti vaihtoehtoi-
set sidistokohteet, jotka olivat yli 6 miljardia
markkaa, ja taas hallituspuolueiden kansanedus-
tajat kaatoivat ne esitykset. Eli itse asiassa oli-
simme pifisseet parempaan tulokseen silloin jo
sddstdjen osalta, kuin mihin hallitus pyrki, mika-
li hallituspuolueet olisivat hyviksyneet opposi-
tion esityksen. Eli timmo&inen keskustelu, jota
t4dlld ed. Ukkola kiy ikddn kuin hallituspuolu-
een edustajan ominaisuudessa, on kylld yhtd
tyhjan kanssa, koska kysymyshén on siitd, ettd
se, mitd oppositio on esittinyt, ei ole koskaan
hallituspuolueille kelvannut, eivit nekddn rat-
kaisuehdotukset, joilla olisi voitu ty6ttomyyttd
lievittd4d huomattavasti useiden kymmenientu-
hansien tydttomien méarilld. Ei my6skddn tyo-
ministeri Kanerva ole ollut niihin esityksiin tyy-
tyvdinen, vaan ddnestinyt aina niiti vastaan,
vaikka hin on kritisoinut hallituksen tySllisyys-
politiikkkaa.
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Ed. Rask: Arvoisa puhemies! Meilli on
hyvin vaikeat ajat ja ajat ovat vaikeat erityisesti
sen tdhden, ettd hallituksen keskeiset ministerit
ovat vieraantuneita arkipaivistid. Valtiovarain-
ministeri sanoi eilen keskusteltaessa arvonlisidve-
rojdrjestelméstd, ettd kaikki muutokset riipaise-
vat kerran. Tdhin siséltyy syvd ideologinen sisil-
t6: Ne, joilla on omaisuutta, timén riipaisun kyllid
kestdvit. Kun rahakasaan tulee pieni kuoppa,
niin ei se missddn tunnu. Mutta meilld on talld
hetkelld paljon niitd ithmisid, jotka eivit kestd
endd yhtddn lisiriipaisua, eivit kertaakaan,

Mind kerroin ndméi valtiovarainministerin
sanat tind aamuna ystivélleni, joka on kohtalai-
sen suuren helsinkildisen piivikodin johtaja, ja
hineltd tuli itku. Hin sanoi, ettd ei hidn endi
kesti eivitkd hinen piivikodissaan olevat tyon-
tekijét endd kestd. Sielld on moni siini tilantees-
sa, ettd ei ole endd vaihtoehtoja, ei ole endi
mahdollisuutta selviti. Nim4 ihmiset kuitenkin
huolehtivat lapsistamme ja kasvattavat heitd.
Tekevit sen kylld hyvin, mutta tilanne on vaikea.
Tammoinen kevytmielinen ja ylimielinen suhtau-
tuminen, jota on ollut hallituksen taholta, on
kylld hyvin paha asia, koska nyt on kysymys
elamasta.

Valtiovarainministeri on hokenut nyt kahden
vuoden ajan, ettd velkaa ei oteta, velkaa ei oteta
edes tyollisyyden hoitamiseen, ja timéin kahden
vuoden hokemisen seurauksena on velka nelin-
kertaistunut valtiolla ja ty6ttdmyys on ennitys-
Iukemissa. Viime vuoden kesdkuussa, kun dema-
rit esittivit oman ohjelmansa, valtion velka oli
noin 120 miljardia markkaa. Silloin sille nauret-
tiin ja se leimattiin velkaelvytysohjelmaksi, mit4
se el ollut. Totean, etti silli olisi kuitenkin
parannettu tautia eiki oireita eli olisi parannettu
tyollisyytta.

Hallituksen kolmas timéan vuoden lisdbudjetti
lisid valtion menoja lihes 6 miljardia markkaa,
ja nuo rahat kuluvat tydttdémyysturvan rahoi-
tukseen ja valtion velan hoitamiseen, ja rahat
otetaan lainana. Siis velkaa otetaan tydttdmyy-
den, mutta ei tyollisyyden hoitamiseen.

Tyottdmyyden kavhukuvista on minun mie-
lestdni pahinta se, kun pitkdaikaisty6ttémyys,
joka on noussut 1700 prosentilla, ja nuoriso-
tybttdmyys, joka on kaksinkertaistunut, kun
nidmi kaksi asiaa ilmenevit yhdessi. Vain tydlld
rakennetaan yhteiskuntaa, ja vain tyolld ansaittu
palkka rakentaa ihmisen itsetuntoa. Meidén ryh-
méipuheenvuorossamme ed. Koskinen esitti oh-
jelman molempien ongelmien hoitamiseksi, enkd
ryhdy sitd téssd toistamaan.
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Lapissa tydttémyys on krooninen asia. Joka
ikisessd kunnassa on tydttdmyys yli 20 prosent-
tia ja pahimmassa 32,6 prosenttia, maaliskuussa.
Lapin l4dninhallitus on esittdnyt hyvin yksityis-
kohtaisen tyodllisyysohjelman konkreettisine
hankkeineen.

Niistd Lapin hankkeista tdlli hetkelld realis-
tisin ja toteutuessaan hyvin tydllistavi olisi esi-
merkiksi Veitsiluodon Kemin ja Kemijirven tur-
vevoimalahankkeet. Viimeisin, mistd on puhuttu
niin eteléissd kuin pohjoisessakin, on Keivitsan
malmiesiintymi. On sellainen tunne, ettei siitd
oikeastaan uskalla edes puhua, ettei se osoittau-
tuisi pelkdksi puheeksi. Keivitsassa on sellainen
mielenkiintoinen ilmid, ettd se sijaitsee noin 2
kilometrin padssd Koitelaisenkairan alueesta,
joka on valtioneuvoston periaatepiitokselld va-
rattu fuonnonpuistoalueeksi eli kaikkein anka-
rimman suojelun kohteeksi, jos se toteutuu. Jii
néhtdviksi, mitd tapahtuu,

Hiljattain antoi mietintdnsi tyéttomyysturva-
toimikunta. Mielestdni tuolia toimikunnalla on
aivan vdiri nimi. Sen pitdisi olla ty6ttomyystur-
vattomuustoimikunta, koska sen ehdotuksen si-
sdltd vain lisdd turvattomuutta.

Keskeisin sisdltd on se, ettd valtio sddstii 3
miljardia markkaa, ja kenen kustannuksella?
Kunnat maksavat, tyossd kiyvit maksavat ko-
rotettuina tyottomyysvakuutusmaksuina ja tyot-
tomit maksavat. Esimerkiksi esitetdén, ettd lap-
stkorotukset poistettaisiin tyottomyyspédivira-
hoista. Se tarkoittaisi kaksilapsisessa perheessd
731 markan vihennystd kuukaudessa.

Peruspdivirahaan toimikunta esitti4 enim-
miismaksuaikaa ja se on kova asia, koska valtio-
han maksaa peruspdivirahan kokonaan, mutta
sitten kun peruspdivirahaa ei endé valtio maksa,
sen jalkeen siirrytddn kunnan rahaa nauttimaan,
koska muuta ei1 thmiselld ole siind vaiheessa.

Ensi kertaa tyomarkkinoille tuleville talld
tysttomyysturvattomuustoimikunnalla on myés
esittdd uusi etuus, tydmarkkinatuki. Sen sano-
taan niissé esityksessd olevan tarveharkintainen,
tdysiméddriisend korkeintaan peruspidivdrahan
suuruinen, ja sitd saisi sen jilkeen, kun on nelji
kuukautta aktiivisesti etsinyt ty6td. Jos sattuu,
ettd nuori asuu kotona vanhempiensa luona,
raha on puolet eli 58 markkaa pdivissd. Tatd
tydmarkkinatukea saisi 300 paiviltd 14 kuukau-
den ajan. Entés timén jilkeen? Tdmin jilkeen ei
ole endd muuta kuin kuntien sosiaalitoimiston
palvelut kiytettavissa,

Arkipdivin elimisen ja yhteiskunnallisen paé-
toksenteon tulisi olla sopusoinnussa keskendin.
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Niin ei vain nyt tunnu olevan. Kolmivuotias
Ville-poikani piti kesalld kddessddn kahta kaste-
matoa. Han katseli niitd aikansa ja arvioi niitd ja
sitten hin tuumasi, nosti hannistd: "Tdmé on
kuollut ja timi toinen on oleva.” Kuollut, oleva
ja tuleva sukupolvi. — Olevilla ja tulevilla on
mielestini yhtildinen ihmisarvo. Joskus tuntuu
siltd, ettd meididt olevat unohdetaan tulevien
takia. Olevat tarvitsevat elimisen mahdollisuu-
det, ja yhteiskunta tarvitsee onnellisia olevia,
jotta syntyisi tulevia. Me totisesti tarvitsemme
hallituksen, joka huomioi myéds olevat.

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Suomalaiset ovat kestineet jo kaksi vuotta Esko
Ahon hallitusta, ja jokaiselle on selvinnyt vii-
meistddn nyt, mitd se keskustalainen vaihtoehto
kdytdnnossd tarkoittaa. Vaihtoehto on saanut
meidin niskaamme historian pahimman tyotto-
myyden, pitkdaikais- ja nuorisotydttomyyden,
mydskin ennidtysmairin konkursseja, korkean
verotuksen palkansaajille ja elikeldisille seki
erittdin suuren valtion velan.

Hallituksen toimien seurauksena myoskin
poliittinen jérjestelmédmme on menettdmassd us-
kottavuutensa. Aikaisemmin tutkimukset ovat
osoittaneet, ettd erityisesti nuoret olisivat menet-
tineet lnottamuksensa poliittisiin p44ttéjiin. Nyt
tutkimukset eivit 16yd4 mitdidn ikdrajoja. Luot-
tamuksen menettdmiselld on luonnollinen syy.
Hallitus toimii vastoin ohjelmaansa, vastoin lu-
pauksiansa. Padministeri on myoskin itse haas-
tattelussa ilmoittanut, ettd hallituksella on suun-
nitelmia, mutta pddtdksid puuttuu. Toisaalta
nekin paitokset, joita hallitus on tehnyt esimer-
kiksi budjettia leikatessaan, eivdt vastaa kansa-
laisten oikeudenmukaisuuskisitysta.

Hallituksen tyon alkutaipaleella tyottomyy-
den kasvua olisi vield voitu vihentdi. Valtion
velka oli silloin hallinnassa. Ehkd siind olisi
pitdnyt olla taitavampi hallitus -—— ed. Saarion
sanoin. Joka tapauksella viisaalla elvytyspolitii-
kalla syoksykierteen katkaiseminen olisi ollut
mahdollista. Hallitus jii kuitenkin oman ainoan
oikean vaihtoehtonsa vangiksi.

Edelld olevaa voi sanoa jilkiviisaudeksi. Mie-
lestéini sosialidemokraateilla on kuitenkin sithen
oikeus. Me jo kesilld 1991, silloin kun eduskun-
nassa pditettiin markan ecukytkennésté, varoi-
timme hallitusta sen talouspolitiikan seurauksis-
ta. Me vaadimme jo silloin pitkén ajan talous- ja
tyollisyyspoliittista vakauttamisohjelmaa. Tatd
samaa olemme toistaneet myoskin jatkuvasti
omissa vaihtoehdoissamme sekd eduskuntakes-
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kusteluissa. Kaikki meidin ehdotuksemme ja
neuvottelutarjouksemme on kuitenkin torjuttu
ja meidin pédidllemme on vain syydetty velkael-
vyttdjén maine.

Tulokset hallituksen toiminnasta puhuvat
kuitenkin kovaa kieltd. Kun hallitus aloitti tai-
paleensa kaksi vuotta sitten, valtion velka oli
erittdin kohtuullinen. Tdhdn mennessid se on
kasvanut 230 miljardiin markkaan. Myos ty5tts-
myys on lisddntynyt tdnd aikana 140 prosentilla,
ja nyt tydttomid on melkein puoli miljoonaa.

Kaikkein pahinta on ollut pitkdaikaistyotto-
myyden lisddntyminen. Kun hallitus aloitti toi-
mintansa, pitkdaikaisty6ttomié oli alle 3 500, nyt
heitd on runsaat 65 000. Se on prosenteissa niin
paljon, ettd se kuulostaa aivan uskomattomalta,
mutta joka tapauksessa se on yli 1 700 prosent-
tia, niin kuin ed. Rask idsken sanoi. Pahinta
pitkdaikaistyottomyydessd on se, etti se vain
ndyttids jatkuvan ja jatkuvan. Myo6skin nuorten
tyottomyys on lisddntynyt yli 100 prosentilla.
Nuoria on nyt tydttoméini yli 85 000, ja mydskin
nuorisotydttdmyys muodostuu pitkidaikaistyot-
tomyydeksi. Pitkdaikaistyottdomyys merkitsee
mittavaa inhimillistd katastrofia sen kohteeksi
joutuneille ja heidédn perheilleen. Siksi se on kerta
kaikkiaan katkaistava. 500 tyottomyyspiivid ei
saa tdyttyd. On jérjestettdvd koulutusta ja opis-
kelua, ellei tyopaikkaa ole 16ytynyt.

Kun hallitus arvioi omaa toimintaansa, niin
hallitus ei ole ottanut tybttdmyyttd arvioinnin
mittariksi. Ministeri Kanerva on joskus kdynyt
t4sti asiasta keskustelua, mutta se ei ole johtanut
mihink#4n. Ja kun hallitus ei kiytd tyottomyyttd
mittarina, minusta se on erittéin paha itsepetos.

Massaty6ttdmyys, johon hallitus on alistunut,
ei ole korjattavissa vain viennin avulla. Vienti ei
esimerkiksi tyollistd naisia. Naisten tyottémyys
kasvaa, kun palveluammatit eikd myoskidn jul-
kinen sektori pysty tyollistimiin naisia, vaan
piinvastoin sieltd vihennetddn henkildstoa.

Viimeisimmiit tilastot osoittavat, etti tydpai-
kat vientiteollisuuudestakin ovat vihentyneet,
vaikka vienti vetdskin, Vientiteollisuus on vilt-
timéitdén moottori, mutta se ei yksin riitd nosta-
maan tyollisyyttd kasvuun. Tarvitaan kidinne
talouden lasku-uralta talouden kasvu-uralle
myoskin kotimarkkinoilla. Ilman sitd tyotto-
myys pahenee entisestiin.

Silloin, kun yksityiset investoinnit ovat rahoi-
tusvaikeuksien vuoksi lamassa, on tyéllisyyttd
parannettava myoskin julkisin investoinnein.
Esimerkiksi litkenneinvestointien toteuttaminen
olisi nyt erittdin jirkevid laskenneiden kustan-
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nustenkin vuoksi, koska liikenneinvestoinnit
palvelevat aina mydskin elinkeinoeldmii ja vien-
titeollisuuttakin.

Arvoisa puhemies! Suomi tarvitsee uutta opti-
mismia, henkistd kykyd lamasta selviimiseen.
Nyt se kysynté, johon joillakin kansalaisilla olisi
varaa, pysyy myoskin alhaalla, ja se johtuu
ennen kaikkea siitd, ettd ollaan epdvarmoja ta-
louden suunnasta ja kehityksestd, ja se epdvar-
muus jatkuu niin kauan kuin hallitus jatkaa.
Talouden ja tyollisyyden elpyminen edellyttad
myds poliittista elvytysta.

Talouden kasvukaan ei riitd. Tyottomyydesti
on muodostunut niin paha rakenteellinen ongel-
ma, ettd sellaista talouskasvua, joka voisi itses-
tiddn kddntda tysttomyyden tydpaikoiksi, et voi-
da reaalisesti odottaa. Me tarvitsemme kaikki
keinot erityisesti nuoriso- ja pitkdaikaistydtto-
myyden torjumiseksi. Niiden keinojen kiyttod
rajoittaa julkisen talouden vaikea tila. Tistd
huolimatta esimerkiksi tyottomyyskorvauksiin
kiytettdvi raha voidaan kdyttdi tehokkaammin.

Nuorisoty6ttomistd noin puolet on vailia
ammatillista koulutusta. Heille tulisi viipymatta
jérjestdd kiinnostusta ja halua vastaavaa koulu-
tusta. Vaikka tyopaikkaa ei heti 1oytyisikdin,
niin opiskelun tulisi aina olla ty6ttomyyttd pa-
rempi vaihtoehto, myoskin taloudellisesti. Pit-
kélla tahtdimelld joka tapauksessa meididn toi-
vomme on hyvin koulutetussa nuorisossa. Niille
nuorille, joilla on ammattikoulutusta, voitaisiin
jarjestdd tyoharjoittelupaikkoja  yksilollisten
suunnitelmien pohjalta. Nuorille on saatava
kokemusta tydeldmaistd. Yhtd sukupolvea ei ole
varaa menettidi.

Tyoehtosopimuksissa on jo monilla aloilla
kiytossd harjoittelijapalkkajirjestelmi. Sitd voi-
daan laajentaa ulottumaan kaikkiin sopimuk-
siin. Nuorten tyollistimisti ei ratkaista sill, ettd
nuorista tehddén b-luokan ty6ntekijoiti, heitto-
pusseja tyomarkkinoille.

Pitkdaikaistydttdmyyttd on torjuttava kaikil-
la keinoilla. On luotava jérjestelmit, joilla tydt-
tomyys katkaistaan yksilollisin toimenpitein tys-
voimakoulutuksen, ammatillisen kuntoutuksen
tai tukityon kautta. Tyollistimistukien kdyttod
on lisdttivd ja tehostettava. Esimerkiksi nyt ei
kiytetd kakkia tyollistimistukiin osoitettuja va-
roja. Ty6ttomille suunnatuissa palveluissa tulee
mydskin korostaa mahdollisuuksia omatoimi-
seen tyOllistimiseen ja yrittijitoiminnan aloitta-
miseen.

Edelld olevat toimenpiteet eivit juurikaan
lis4s valtion menoja, jos lihtdkohtana pidetiin
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nykyisten tyottdmyysturvarahojen tehokkaam-
paa kiyttod. Tyottomyysongelma on niin vaka-
va, ettd perinteisilli talous- ja tydvoimapolitii-
kan keinoilla ei siitd selviti. Me joudumme
turvautumaan poikkeuksellisiin ja midrdaikai-
siin keinoihin esimerkiksi vilillisten tyovoima-
kustannusten alentamiseksi.

Hallitus pyrkii kuitenkin alentamaan yritys-
ten tyOvoimakustannuksia tydttdmien kustan-
nuksella. Tydttdmyysturvaa leikkaamalla halu-
taan alentaa tybnantajien tydttdmyysvakuutus-
maksuja. Hyvistd tarkoituksesta huolimatta
hallituksen keinot ovat episosiaalisia. Niiden
tavoitteena on tydttdmien rankaiseminen ja pal-
kansaajien perusturvan murtaminen eiki tyollis-
tdmiskynnyksen madaltaminen.

Sosialidemokraattien mielestd palkkaan rin-
nastettavien sosiaalivakuutusmaksujen muutok-
sista sopiminen kuuluu samaan neuvottelupoy-
tddn palkkaratkaisujen kanssa. Niitd ovat ennen
kaikkea tyottomyysvakuutusmaksut ja elikeva-
kuutusmaksut. Hallituksen tulisikin pyrkid luo-
maan tilanne, jossa nditd maksuja voitaisiin
sopimusteitse ja midriaikaisesti keventii pienis-
sd yrityksissd. Taméi edellyttdisi hallitukselta
halua sopimiseen, mutta sitd ei ndyts loytyvin.
Lisdksi pitdisi selvittdd, voidaanko eriitd palk-
kaetuihin rinnastumattomia sosiaaliturvamak-
suja siirtd4 osin perittdviksi muusta kuin palk-
kasummasta. Niin kevennettiisiin tydvoimaval-
taisten yritysten kuluja suhteessa suuryrityksiin.

Massatyottdmyyden pitkittyminen pakottaa
meidit etsimdin kaikkia uusia keinoja. On vali-
tettavaa se, ettd hallituksen neuvotteluyhteys
tyomarkkinakenttdan, erityisesti palkansaajiin ei
toimi. Hallitus suunnittelee tyollisyyden paran-
tamisen nimessi mittavaa lakipakettia, jonka
tarkoituksena ei ole tyttomyyden vaan palkan-
saajajirjestdjen voittaminen. Tydntekijoiden
suojaksi kehitetty lainsdadintd on nimetty la-
man syntipukiksi. Tdmén varjolla palkansaajien
perusturvaa halutaan murtaa. Hallitus on ilmoit-
tanut, ettd se tuo tydlakien heikennykset edus-
kuntaan, vaikka tydmarkkinajirjestdjen kesken
ei asiasta saataisikaan sopua aikaan. Nyt paami-
nisteri on antanut viikon aikaa sopimuksen syn-
tymiseen, ellei, niin tyonantajahaukat haluavat
takaisin jopa 12 tunnin tyopdivin ja halutaan
poistaa ditiyslomalaisten vuosilomaedut. Tyoeh-
tosopimusten yleissitovuus halutaan murtaa ja
jattad tyontekijit yksin nk. sopimusvapauden eli
eriarvoisuuden ja polkumyynnin varaan.

Hallituksen linja tyémarkkinoilla johtaa pal-
kansaajien perusoikeuksien ja perusturvallisuu-
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den heikkenemiseen. Lisdksi hallituksen yksi-
puoliset toimenpiteet johtavat siihen, ettd tasa-
puolisiin neuvotteluihin toimenpiteistd tyottd-
myyden lieventdmiseksi, tydllistimiskynnyksen
alentamiseksi ja tyon jakamiseksi ei pdisti.

Arvoisa puhemies! Hallitus romuttaa sosiaali-
turvaa hitdratkaisuilla ja maksattaa tyollisyys-
politiikkansa konkurssin tyottomilld. Tyotto-
myysturvaa ollaan karsimassa kovalla kidella.
Kuitenkaan kestdvidd sosialipolitiikkaa ei voida
tehdi kriisiratkaisuin, joilla tihd4td4n vain sdis-
toihin. Kun tyottomyysturvaa leikataan, toi-
meentulotuen tarve kasvaa. Samoin kiy, kun
asumistukea leikataan tai aikuisopintotuen lap-
sivihennykset poistetaan. Tyottomid, eldkeldisid
ja sairaita ei voi saneerata pois yhteiskunnasta.
Heidin etujensa leikkaaminen johtaa muiden
sosiaalimenojen kasvuun ja yhteiskunnan perus-
turvallisuuden jarkkymiseen. Sitdko hallitus to-
della haluaa? Haluaako hallitus voimaan viida-
kon lait, jolloin vain vahvimmat pirjaavit, vai
varmistetaanko meilld se, ettd heikommin toi-
meentulevillakin on mahdollisuus eldd ihmisar-
voista eldmaa?

Arvoisa puhemies! Suomalaiseen parlamenta-
rismiin kuuluu, etti hallituksen on nautittava
vain eduskunnan enemmiston luottamusta.
Kansan luottamustahan nykyhallitus ei nauti.
Hallituksen vaikeudet kasaantuvat kaiken aikaa.
Valtiovarainministerion tuorein ennuste tulevai-
suudesta oli synkkidkin synkempi. Syksy tulee
olemaan varmasti vaikea, kun budjettiesitys tu-
lee ulos ja tulopoliittinen ratkaisu pitdd saada
aikaan. Niyttad siltd, ettd hallitus on valinnut
jdlleen oman puolensa erittdin lyhytnikoisesti.
Aikaisemmin tydmarkkinaneuvotteluja on kiyty
kolmikantaperiaatteella, Nyt ndyttid siltd, ettd
kolmikannasta on tullutkin kaksikanta, jossa
tybnantajat ja hallitus ovat liittoutuneet keske-
nidn ja tyontekijoilld on takanaan vain opposi-
tion tuki, lukuun ottamatta ed. Ukkolaa. Tilan-
ne ei kuitenkaan ole aivan uusi, kun muistaa,
ettd Ahon hallituksen erdit ohjelmakohdat ovat
suoria lainauksia tydnantajien ja maataloustuot-
tajien muistioista.

Arvoisa puhemies! Suomen kansantalous ei
kerta kaikkiaan toimi, ellei t44lld tehdd yhteis-
ty6td. Suomi on niin pieni kansantalous, ettd
tdilld ei voi jokainen leikkid omalla hiekkalaati-
kollaan. Hallitus on jatkuvasti torjunut seki
ammattiyhdistysliikkeen ettd opposition ki-
denojennuksen yhteistydstd. Suomalaiset tarvit-
sevat kuitenkin yhteistyotd. Tarvitsemme myos
oikeudenmukaisuutta, tarvitsemme uskoa tule-
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vaisuuteen, luottamusta, ettd pystymme selviyty-
miin lamasta. Me tarvitsemme turvallisuutta.

Kun ed. Lax puheenvuorossaan kantoi huolta
sosialidemokraattien toimintakyvystd, niin hin
sanoi,“ettd Suomi tarvitsee toimintakykyisen
SDP:n. Voin rauhoittaa ed. Laxia, etti SDP on
kylid toimintakykyinen. Toivon ed. Laxin kanta-
van enemmain huolta hallituksen toimintakyvys-
ti ja yhteistydkyvystd, silld sitd tarvitaan nyt
todella kipedsti.

Ed. Liikkanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun kuunteli ed. Muttilaisen
puhetta, niin minusta se oli aivan tyypillinen
opposition puheenvuoro, jossa koko ajan kerrot-
tiin, miten huonoksi tilanne Suomessa on men-
nyt, mutta hyvin vihin puheessa tuotiin esille
niitd keinoja, milld tavalla tdstd vaikeasta tilan-
teesta selviydytddn.

Eilen kuuntelin ministeri Viinasen puhetta
ihaillen sitd. Hin todella toi esille selvisti ne syyt,
ettd myos 80-luvun lopulla, jolloin sosialidemo-
kraatit olivat hallituksessa, tehtiin erittdin rat-
kaisevia virheitd, kehitettiin timin maan sosiaa-
lipolitiikkaa ja palveluja yli varojen. Nyt tilanne
on se, miki se on. Minusta ministeri Viinanen toi
eilen reilusti, rehellisesti ja suoraviivaisesti esille
tdmén asian.

Ed. Muttilainen ainoastaan luetteli, miten
vaikeata meilld on. Ed. Muttilainen toi myds
esille sen, ettd Ahon hallitus ei ole milldéin tavalla
yrittinyt neuvotella. Minusta on ihan oikein,
ettd neuvotteluratkaisut ay-liikkeen kanssa ovat
ensisijaisia. Niihin pitdd pyrkid. Mutta meiddn
kylld pitdd muistaa myos, ettd tissd maassa
esimerkiksi yhteiskuntasopimusta yritettiin to-
della kauan aikaa. Kalevi Sorsa yritti tietylld
tavalla auttaa tdtd maata. On olemassa tietty
takaraja.

Ed. Muttilainen toi esille, ettd poliittinen us-
kottavuus horjuu maassa. Min4 uskon, ettd kun
me eduskunnassa jatkamme tdhin tyyliin, niin
voi kdydd. Kaksi vuotta tdssd salissa olen kuun-
nellut néitd samoja puheita. Ainoastaan nume-
rot ovat muuttuneet. Minusta on aivan turha
puhua nidin paljon. Minusta, jos timid maa
halutaan pelastaa, niin joka puolueen johdon
pitdisi mennd automaattisesti yhteen, neuvotella,
mité tehdddn, ja pelastaa timé maa.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Muttilainen puhui aivan
silld tavalla, ettd pidetddn kiinni saavutetuista
eduista. Mutta, ed. Muttilainen, se on mahdo-
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tonta. Kun kansantulo, jaettava kakku, on pu-
donnut yli 10 prosenttia, niin ydinongelma on se,
ettd nyt pitdisi kaikkien tinkid. Tdh&n mennessd
on pistetty tinkiméin ne tahot, joiden toimeen-
tulo on suoraan riippuvainen valtion budjetista.
Nyt olisi vuoro muilla, ja sitd varten neuvotteluja
kdydaan. Tdhdn savottaan mind toivon sosiali-
demokraatteja mukaan, ed. Muttilainen. Nyt
olisi aika kantaa vastuuta, koska yhdessi ndmi
ongelmat on aikanaan aikaansaatu. Ei nditten
ongelmien syntymisestd ole yksikddn iso poliitti-
nen puolue vapaa.

Ed. Backman (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kun edustajat, erityisesti ne
edustajat, jotka eivit olleet tddlld salissa viime
kaudella, puhuvat hyvin paljon siitd, miti ta-
pahtui viime vaalikauden aikana ja silloisen
hallituksen toimesta, niin on syyti muistuttaa
my0s silloisen opposition toimenpiteistd. Kun
tdssd salissa hallituksen toimesta silloin pyrit-
tiin hilliseméidn ylikuumenemista esimerkiksi
investointiverolla, niin keskusta piti 44nt4 siitd
joka tiistai ja perjantai tddlld hyvin voimak-
kaasti, ettei tillaisia rajoitteita saa esimerkiksi
kunnille pistdd, vaan kuntien tdytyy antaa tor-
sitd siind vaiheessa yli 10 000 markan neli6hin-
nalla tehtéiviin erilaisiin liikuntahalleihin ym.
Kun td4lld pyrittiin kulutusta hillitsemaén esi-
merkiksi verotuksen osalta pidittimilli en-
nakkoon noin 10 miljardia, niin keskustan ta-
holta vaadittiin, ettd se tdytyy vilittdmaisti pa-
lauttaa kansalaisille.

Tassi mielessd minusta on turha syyttii siti,
ettd viime kaudella nimenomaan oppositio olisi
jotenkin silloin keskustan toimesta ollut oikeilla
linjoilla ja hallitus saattoi timin maan tdhin
tilaan. Jos silloin olisi noudatettu nimenomaan
keskustan politiikkkaa ja neuvoja, maa olisi pal-
jon huonommassa tilanteessa. Nyt, ikdvi kyll4,
on niin, ettd keskusta nimenomaan hallituksesta
kisin pdisee noita omia oppejaan toteuttamaan
ja jilleen on vdird politiikka véddradn aikaan.
Olisi paljon turvallisempaa téssé tilanteessa, ettd
asetelma olisi toisin péin eli keskusta omia oppe-
jaan yrittiisi neuvoa oppositiosta kisin, ja sithen
tima keskustelu tdilld juuri pyrkii eli muutta-
maan meiddn hallitusasetelmaamme siten, ettd
sostalidemokraatit voisivat tulla todellisesti kan-
tamaan sitd vastuuta, josta ed. S-L. Anttilakin
puhuu. Nyt sitd vastuuta perddnkuulutetaan
tdysin vidraltd taholta, oppositiolta, kun halli-
tuksen pitdisi pikkuhiljaa ryhtyi kantamaan siti
toden teolla.

51. Perjantaina 7.5.1993

Ed. Lahikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Pitkin tdtd keskustelua on
usein hallituspuolueiden kansanedustajien toi-
mesta vedottu oppositioon laajan yhteisymmar-
ryksen saamiseksi meididn valtakuntaamme. Sii-
t4 huolimatta kuitenkin hallituspuolueitten kan-
sanedustajat yksi toisensa perddn tukevat halli-
tuksen harjoittamaa talouspolitiikkaa eivitki
ole likkumassa piirvakaan siitd mihinkddn
suuntaan. Toisaalta peritdéin opposition vastuu-
ta ja vastuuilisuutta, mutta tuntuu siltd, ettd siti
hallituspuolueilta ei kovin paljon ole 16ytymissi,
kun katsellaan, mitd on tapahtunut. Puhutaan,
ettd on neuvoteltu niin ammattiyhdistysliikkeen
kuin opposition kanssa niistd vaikeista ratkai-
suista eikd niissd ole onnistuttu. Tuntuisi silté,
ettd nyt pitdisi vihdoinkin ymmartia se, etti ei
silli asenteella, joka tdlla hallituksella on, kerta
kaikkiaan voida saada mink&inlaisia neuvotte-
lutuloksia aikaan. Minusta asenteen pitédisi olla
se, ettd lopetetaan timi talouden alasajon poli-
tiikka ja tdhditdan siihen, ettd pystytdin kustan-
tamaan hyvinvointipalvelut, eiki siihen, etti ro-
mutetaan ne. Eli kidnnettiisiin asenteemme jo
lahtéasetelmissa myonteisimmiksi. Silloin ehkid
menestyisimme paremmin.

Ed. Muttilainen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Liikkanen syytti sinipunaa
huonosta perinndsti. Sen perinndn ja tilanteen
kaikki tiedimme, ja myds kdytin tunnuslukuja
siiti omassa puheenvuorossani. Tdytyy sanoa,
ettd hallitus on hukannut sen perinndn, minki
sai, ja kasvattanut vain sitd huonoon suuntaan.

Ed. Liikkanen, me olemme lukuisissa omissa
esityksissimme esittidneet vaihtoehtoja, kaikkia
keinoja, mité tulee timin tilanteen edesauttami-
seksi tehdd. Lupaan vield toimittaa ed. Liikka-
selle henkilokohtaisesti vinon pinon niiti, ettd ne
tulevat myos hiinelle tutuiksi.

Neuvotteluyrityksistd olemme varmasti eri
mieltid. Itse annan erittdin huonon arvosanan
pédministeri Ahon ja Ahon hallituksen neuvot-
teluyrityksille. Ed. Liikkanen, yhteiskuntasopi-
mus ei synny sanelemalla. Se syntyy vain sopi-
malla.

Olen vakavasti sitd mieltd, ettd hallituksen
politiikka on vaikuttanut erittdin paljon yleensi
poliittiseen uskottavuuteen, koska toimitaan ai-
van toisin kuin on ohjelmassa, kuin on luvattu.
Kylld se vaikuttaa sithen. Sitd ei voi kieltas,

Me olemme valmiit yhteistyohon ja me olem-
me valmiit myds tekoihin. Jos kaikki se aika,
mikd tddlld on kidytetty keskusteluun, voidaan
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kayttdd tekoihin, se sopii meille varmasti erittdin
hyvin.

Ed. S-L. Anttila, olemme valmiit my0s sds-
toihin silloin, kun ne tapahtuvat oikeudenmu-
kaisesti.

Ed. Him 414 inen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Palkansaajat ovat tinkineet
kaikkina Ahon — Viinasen kauhukabinetin vuo-
sina masstivisesti. Tandkin vuonna lasketaan,
ettd ostovoima keskiméirinkin putoaa 6 prosen-
tilla. Kaikkein eniten ovat tietenkin joutuneet
tinkimédn ty6ttomit palkansaajat ja ylipddnsi
kaikki yhteiskunnan heikompiosaiset.

Ministeri Viinasen outo masokismi niyttii
tarttuvan yhid useampaan eduskunnassakin. Ei
talous siitd kohene, ettd koyhdd yhd uudelleen
rangaistaan. Ei talous siitd kohene, ettd koyhat ja
huonompiosaiset ajetaan vastakkain. Tarvitaan
talouden kasvua, ja sithen niilld eviilld, joita nyt
keskusta ja kokoomus tissd Ahon — Viinasen
hallituksessa tarjoavat, ei niy loytyvén keinoja.
Fi suomalainen sosiaaliturva ollut ylimitoitettu,
ei 80-luvun lopussa eikd 90-luvun alussakaan.
Talouden pohja romahti niin, etti se ei niukkaa-
kaan sosiaaliturvaa ndy tdlli hetkelld pystyvin
kantamaan. Mutta talouden pohjan romahtami-
sesta el voida syyttid sosiaaliturvaa vaan nimen-
omaan muita vadrid talouspoliittisia arvioita.

Puheenvuoroni on listalla hyvin pian, ja tulen
siind palaamaan nithin keinoihin, joita mielesta-
ni tdlld hetkelld tarvittaisiin talouskasvun ai-
kaansaamiseksi.

Ed. Korkeaoja: Herra puhemies! Ed.
Himildinen edellisessd vastauspuheenvuoros-
saan totesi, ettd 80-luvun polititkan tuloksena
Suomen talous romahti. Téssd oli todella ikddn
kuin se tunnustus, jota td4lld on meiddn toimes-
tamme monta kertaa sanottu, ettd juuri nédin
tapahtui. Minusta oli hyvd kuulla se tekijan
suusta, ettd niin tapahtui. Olemme tdysin samaa
mieltd siitd, ettd nyt tarvitaan talouskasvua ja
vain talouskasvun myétd voidaan sitten tyolli-
syyttd, sosiaaliturvaa ja muita asioita saattaa
kuntoon. Minusta on syyt4 yhteisesti keskustella
niisti toimista, joilla talouskasvua aikaansaa-
daan. Meilld on esilld lihiaikoina kysymys ydin-
voiman lisdrakentamisesta ja muista investointe-
ja tukevista asioista, joilla luodaan edellytyksid
talouskasvulle.

Keskustelussa timén asian yhteydessd on
enimmikseen kisitelty tyollisyyden ja talouspo-
litiikan keskiniistd yhteyttd lyhyelld aikavalilld.
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Oppositio on korostanut monissa yhteyksissé,
tdssd keskustelussa ja jo aikaisemmin, sitd, etti
pitdd kaikin tavoin elvyttid ja varjella kotimaista
kysyntdi. Hallituksen puolesta on taas painotet-
tu sité, ettd talous tulee saattaa kuntoon vientid
elvyttimilli ja talouden pohjaa ndin vahvista-
malla. Mielestdni timé hallituksen peruslihts-
kohta, vientivetoinen talouden vahvistaminen,
on oikea.

Pahasti velkaantuneen kansantaloutemme
tervehdyttimisen on ldhdettdvi liikkeelle toi-
menpiteistd, joilla vaihtotase saadaan ylijadmaii-
seksi eli kansantalouden velkaantumiskehitys
pysiytettyd. Opposition jo aikaisemmin vaatima
kotimaisen kysynnin elvyttiminen ensisijaisena
lamaldikkeend olisi aivan ilmeisesti Suomen
kansantalouden rakenne huomioon ottaen joh-
tanut vaihtotaseongelman kirjistymiseen ja sitd
kautta umpikujaan.

Minusta siis hallituksen tie on ollut oikea,
joskin oma kisitykseni on se, ettd Suomen Pank-
ki olisi pitdnyt pakottaa asettamaan korkotason
alentaminen ensisijaiseksi tavoitteeksi markan
arvon puolustamiseen verrattuna jo aikaisem-
min, kuin se sitten viimein tapahtui.

Talld hetkelld talouden peruskehityssuunta
on vahvistuva. Deflaatiovaihe on sivuutettu,
porssi vahvistuu, korkotase alenee, ja markan
kurssin suhteen on siirrytty tilanteeseen, jossa
odotukset ovat markan arvon vahvistumisen
puolella. Nimé odotukset tietysti ovat hyvii.

Mutta ongelmat eivit ole ohi. Velkaantuneet
yritykset joutuvat kdyttiméin tuloksen parane-
misen vakavaraisuuden nostoon, eiki varaa in-
vestointeihin nidin ole vield vihddn aikaan mo-
nissakaan yrityksissd. Kapasiteettia on sen lisik-
si monella alalla vapaana, joten investointeihin ei
ole kysynnin kasvusta huolimatta timinkidin
johdosta tarvetta.

Uuden tydvoiman palkkaamiseen on monissa
yrityksissd vield pitkd matka, vaikka kysyntd
kasvaakin. Ensin tdystyollistetdin nykyinen
tyontekijdjoukko, ja pitkddn harkitaan uuden
palkkaamista, silli kukaan ei halua uudelleen
joutua siihen tilanteeseen, jossa viked laitetaan
pois. Tyollistimiskynnys on timinkin takia
melkoisen korkea. Olen monen yrityksen johdon
taholta kuullut, ettd nyt, vaikka jonkinlaista
tarvetta lisityovoiman palkkaamiseen olisikin,
sitd ei haluta tehd4, koska peldtién sitd tilannet-
ta, ettd jilleen tultaisiin vaiheeseen, jossa tyonte-
kijoitd pitdisi Jaittaa pois. Téllainen psykologi-
nen vaikutus t4lld lamalla ja tapahtuneella ndyt-
tid olevan.
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Valition ja kuntien on vilttimatti pienennet-
tdvd palkkasummaa. Kaikki tiedimme sen.
Sama koskee myds mm. pankkisektoria. Viked
ei siis missddn tapauksessa niilli sektoreilla
oteta lisid. Pidinvastoin vaihtoehtoina on joko
palkkojen alentaminen kaikkien kohdalta tai
tyontekijéiden vihentiminen.

Useissa puheenvuoroissa on korostettu, ettd
palkkojen alentaminen, kun se vdhent44 ostovoi-
maa, syventid lamaa. Mutta on kysyttidvi, kum-
massa tapauksessa kokonaisostovoima vihenee
enemmain: siindko, ettd kaikilta otetaan vihin
pois, vai siind, ettd joiltakuilta otetaan kaikki
pois toisten palkkojen jiddessd ennalleen eli on
se tilanne, joka nyt julkisella sektorilla on muo-
dostumassa. Minusta tihdn voidaan selkeisti
vastata, ettd jilkimmdiinen vaihtoehto vihentii
varmasti enemmin kotimaista kysyntdd, jos
palkkasumma jaetaan silld tavalla, etti viked
vihennet4in,

Vaikka talouden kehitys olisikin suotuisaa, se
ei ndytd siitdi huolimatta nopeasti eikd ehki
pitkéllikddn aikavililli parantavan merkitti-
vésti tyollisyyttd. Itse asiassa Linsi-Euroopan
tyollisyysndkymit ovat pitkélldkin aikavalilld
monien arvioitsijoitten mielestd varsin synkit,
Erdit teollisuusjohtajat ovat povanneet jopa
pysyvéi 20 prosentin tyottdmyyttd. Olisikin syy-
td pohtia, millaisia rakenteellisia uudistuksia
pitkdlld aikavililla tarvitaan, jotta tyopaikkoja
saataisiin mahdollisimman paljon ja jotta ole-
massa olevat tyot voitaisiin jakaa oikeudenmu-
kaisesti aikaisempaa suuremmalle joukolle.

Erés keskeinen yhteiskuntaa ohjaava tekijé on
verotus. Silld verotuksen kokonaisuudistukselia,
jota viime vuosikymmenen lopulta alkaen on
toteutettu, on juurensa tdysin toisenlaisessa yh-
teiskunnallisessa tilanteessa kuin nyt on vallitse-
va. Silloin, kun verojirjestelmimme uudistamis-
ta ldhdettiin toteuttamaan, leimaa-antava piirre
oli tyévoimapula. Puhuttiin 80-luvulla hyvin
voimakkaasti siitd, ettd meilld tarvitaan siirto-
tyontekijoitd ja tydvoimapula tulee olemaan yh-
teiskunnan keskeisimpiid ongelmia.

Millaiseksi verotus on kehittynyt timén uu-
distusprosessin my6té ja millaiseksi se on kehit-
tyméss4? Minusta siind on leimaa-antavana piir-
teend se, ettd tyd on monella tavalla verotuksen
kohteena. Tyon tekemistd verotetaan ankarasti,
onhan meilld erds maailman korkeimmista mar-
ginaaliverotasoista, ylipd4tinsi tulovero on kor-
kea. Tyon teettdmistd verotetaan ankarasti. Tie-
detddn, ettd meilld tydvoiman sivukulut ovat
korkeammat kuin useimmissa muissa maissa.

51. Perjantaina 7.5.1993

Tilld hetkelld valmistellaan siirtymistd arvon-
lisdverojirjestelmédn. Vaimistelun lihtdkohtana
on ollut jo Liikasen — Puolanteen ajoilta tuttu
verotuksen neutraliteettiperiaate, eli tavoitteena
on saattaa palvelujen ja tavarciden verotus neut-
raaliksi eli nykyisessi tilanteessa alentaa tavaran
kulutuksen verotusta ja kiristd4 palvelujen kulu-
tuksen verotusta. Palvelujen kulutuksen verotta-
minen tarkoittaa sitd, ettd tyon tuloksia verote-
taan. Minusta timi neutraliteettiperiaate vero-
tuksessa tulee hyldti, Tassd tapauksessa tavaran
kulutusta tulee verottaa mielestini selvisti tiu-
kemmin kuin tyon eli palvelujen kulutusta. Tati
tavoitetta puoltavat my6s ymparistosyyt.

Arvonlisdverotukseen siirtymistd perusteltiin
tarpeella parantaa vientiteollisuuden kilpailuky-
kyéd poistamalla kertautuva liikevaihtovero. De-
valvaatioiden takia timi tarve on poistunut ja
vientiteollisuuden kilpailukyky on poikkeukselli-
sen hyvid. Devalvaatiot ovat myos parantaneet
kotimarkkinoille tavaroita tuottavien kotimais-
ten yritysten kilpailukyky4, siis niiden yritysten,
jotka kilpailevat tuonnin kanssa. Tdmén ryhmén
osalta arvonlisiverojirjestelmidén siirtyminen
parantaisi tilannetta entisestdin.

Sen sijaan sellaisten yritysten, jotka tuottavat
tyolld aikaansaatavia palveluksia, asema heikke-
nisi arvonlisdverouudistuksen my&td. Mielestéini
arvonlisdverouudistusta ei tulisi toteuttaa ilman,
ettd samalla arvioidaan koko ty6hén liittyvi
verotuksen ketju. Minusta, jos arvonlisdverotuk-
seen siirrytifn, mihin sithenkin monia perusteita
loytyy, on vilttimittd samassa yhteydessi tar-
kasteltava koko tdtd tyén verottamisen, tyon
teettdmisen ja tyon tulosten verottamisen ketjua.
Kun tiedetdin, ettd tyopaikoista tulee olemaan
jatkossa ehki koko ajan pulaa, olisi syytd toimia
niin, ettd tydn teettdmistd ja tyotd kaikin tavoin
verotuksessa suosittaisiin ja erilaisia haittoja ja
myds pddomatuloa mielesténi voitaisiin verottaa
atkaisempaa enemmin. Siis ympdiristdveroja,
pidomaveroja ja tavaran kuluttamisen veroja
voitaisiin kiristi4 ja lisita.

Herra puhemies! Juhlapuheissa aika usein
toistetaan sitd, ettd nyt tarvitaan tyon arvostuk-
sen lisidmistd. Minusta verotus on sellainen
kohta, jossa voidaan kdytdnndssi tyon arvostus-
ta lisitd vihentdmalld erilaista verotusta, joka
tyohon liittyy. Minusta timi asia pitéisi arvon-
liséverouudistusvaiheessa nyt kokonaisuutena
tarkastella uudelleen.

Ed. Skinn ari(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Edellisessd puheenvuorossa oli erit-
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tdin hyvid ajatuksia kaiken muun ohella, mutta
se, mikd keskustan ja kokoomuksen ja muitten-
kin puheenvuoroista puuttuu, on se, ettd nihtii-
siin, milld tavoin t#dtd kansakuntaa voitaisiin
innostaa siind mielessd, ettd ndissi asioissa pais-
tdisiin eteenpdin. Jos asiaa verrataan urheiluun,
vaikkapa jaikiekkoon, niin Suomi on nyt sarja-
taulukon viimeisend, ja tdmi hallitus on sitd
mielti, ettd siind pysykoon. Ei mietitd sitid, milld
tavoin tédstd piistdisiin kirkeen.

Lihinnd ollaan muuttamassa pelisidntoja.
Toivotaan, ettid voitaisiin saada sellaiset peli-
sddnnot, ettd joukkue parjdisi, mutta sitd hen-
ked, jolla timi saataisiin aikaan, ei pystytd
luomaan. Se koskee eduskuntaa. Eduskunnassa
on erittdin huono tyoskentelyilmapiiri, osittain
laiska. Se koskee erityisesti keskustan kansan-
edustajia valiokunnissa. Samaten huono henki
on tyomarkkinoilla. Siind hallitus on tehnyt
kaikkensa. Tutkimusten mukaan Suomen ongel-
ma on myds se, ettd henki tydpaikoilla on
heikko. Sitten kun niit4 kaikkia asioita yritetiin
viedd tyopaikoille, sen palkansaajaparan, joka
vield on toissd, pitdisi todellakin maksaa yhid
enemmin veroja. Hinen palkkansa perusteella
keritdin sotumaksuja niin kauan aikaa kuin
keridtddn. Samaan aikaan, jos hin joutuu ty6tto-
miksi, hinen tyottomyysturvaansa pitdisi leika-
ta. Tdssd mielessd tdmi ei ole kiinni yksistdin
rahasta vaan siitd, milld tavoin asioihin suhtau-
dutaan.

Venijilld, jonka asiat ovat vield huonommin
ja jota todennikoisesti hallitus pitdd esimerkki-
ni, on kaksi teoriaa. Ensimmdinen on se, ettd
ihme pelastaa eli tulisi arkkienkeli Mikael, joka
pelastaisi Vendjin. Toinen on utopia, ettd veni-
ldiset tekisivit sen itse. Minusta hallitus odottaa
titd arkkienkeli Mikaelia, mutta mind itse olen
sosialidemokraattina enemmén timin utopian
kannalla eli sen, ettd suomalaiset tekevit timin
itse.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméiinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta ed. Skinnarin arvio
siitd, ettd meilld yhteiskunnassa lamaantuminen
olisi niin totaalista kuin hin antoi ymmartii, et
pidd paikkaansa. Kylld meilld on lukuisa joukko
yrityksid, joissa suomalainen sisu vield jylldi ja
tyontekijit ja johto yhdessi haluavat rakentaa ja
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vied4d omaa yritystdidn ja samalla koko Suomea
eteenpdin. Myonnin kylld, ettd laman eris kes-
keinen ongelma on se, ettd timmaoinen pessimis-
tinen suhtautuminen on leimaa-antavaa. Sitd en
ollenkaan halua kieltii.

Mutta se on tietysti ei ainoastaan hallituksesta
vaan kylid myOs oppositiosta, kaikista tihén
keskusteluun osallistuvista kiinni, mihin suun-
taan asenteet muuttuvat. En oikein ole havain-
nut, ettd oppositionkaan puheissa tdalld esimer-
kiksi tdmén keskustelun yhteydessd olisi kovin
voimallisesti innostettu ja kannustettu suomalai-
sia rakentamaan titd yhteistd isinmaatamme.
Olen omalta puoleltani valmis kylld edesautta-
maan nditd pyrkimyksii ja toivon, ettd oppositi-
ossa on valmiutta timin suuntaiseen toimin-
taan.

Ed. Torngvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On aika vaikea olla optimis-
tinen ja luoda tulevaisuuden uskoa ihmisiin, kun
ottaa lihtokohdaksi 470 000 tyotontd. On toki
varmaan yrityksid, joissa vield yritetdsin tosis-
saan ja joissa on hyvi henki. Mutta viitin, etti
suurimmalla osalla yritysten tyontekijoistd on
hyvin paha olla, ja se johtuu siitd, aivan niin kuin
ed. Korkeaoja sanoi, ettd vaikka yritys tarvitsisi
tyontekijoitd, se ei palkkaa niitd. Sen takia timi
jdljelle jadneet ihmiset joutuvat tydskentelemain
voimiensa #dirirajoilla. Tieddin monta sellaista
tapausta, ettd nuo dirirajat ovat tulleet vastaan
ja voimat loppuneet, ja silloin ihminen sairastuu.
Nyt kun tilanne on vield se, ettd ihmiset tyopai-
koilla eivit oikein uskalla sairastaakaan, kun
tybnantaja sanoo, etti “tddlli ei ole muuten
pakko olla, kymmenen on tilallesi tulijaa™, niin
tdmd heijastaa tyopaikan henked ja lisdd sairas-
tavuutta. Jos el mennd aikanaan hoidattamaan
itseddn, niin pitemmdll4 tihtdimelld se tulee vield
kalliimmaksi yhteiskunnalle. Tyopaikoille pitéisi
saada erilainen henki, muuten tisti ei selviti.

Ed. Nordman: Arvoisa puhemies, virde-
rade talman! En utveckling som innebir att allt
flera blir arbetslosa 4r nog ohdllbar. De arbets-
16sa drabbas naturligtvis mest, men nog drabbas
hela det finldndska samhdllet nir en halv miljon
ménniskor inte ges mojlighet att utféra aviénat
arbete. Vart land méste komma bort ifrdn den
hir situationen.

Det finns en del uppmuntrande tendenser i
utvecklingen, exporten drar, rintenivan sjunker
osv., men snabba genomgripande och hallbara
1osningar 4r inte mojliga. Utrymmet for stimu-
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lansatgirder 6kar, men det finns inte betalare av
omfattande investeringsprogram i offentlig regi.
Statens och kommunernas uppléning borjar na
taket och 0kad skattefinansiering tycks inte vara
politiskt gdngbar. Dessutom tror jag att bara en
del av de arbetsplatser, som kommer till med
inpumpade pengar, senare klarar sig pd normala
villkor.

Dessa anmirkningar innebir inte att jag anser
att vi i riksdag och regering har ritt att ndja oss
med situationen. Den instéllningen har jag defi-
nitivt inte.

Tyottomien mairdd entisestddn lisddva kehi-
tys on minusta kestimiton. Tietenkin tyottomit
kdrsivit tidstd eniten, mutta niin myods koko
suomalainen yhteiskunta, kun puolelle miljoo-
nalle ihmiselle ei anneta tai ei pystytd antamaan
mahdollisuutta palkkatydon tekemiseen. Maam-
me on paistivi tastd tilanteesta.

Itse uskon, ettd ainakin tilapéisesti on véltti-
miétontd jakaa tydvoimakustannukset ja tyd-
mahdollisuudet uudella tavalla siten, ettd ne
riittdvit nykyistd useampien tyollistimiseen ja
palkkaamiseen. Niin tulisi toimia yhteni keino-
na, jotta kohtuullisen ajan kuluessa saataisiin
tyGttomyys siedettiville tasolle. Tiéllaiseen kisi-
tykseen olen tullut pohdiskelun jilkeen, vaikka
yritdn ja haluan olla optimistinen.

Tyoévoimakustannuksilla tarkoitan niin palk-
koja kuin tydnantajien kustannuksiakin. Mutta
kyse ei ole samanlaisista toimenpiteistd kaikkien
ty6ntekijoiden ja tyénantajien osalta. Tilantees-
sa, jossa on kyettivd luomaan talkoohenkei,
ratkaisujen tulee olla sellaisia, ettd ne, joilla on
hyvi ja turvattu toimeentulo, luopuvat osasta
vaikeuksissa olevien ryhmien hyviksi ja tyopaik-
koja luovien toimenpiteiden hyviksi.

Tyonantajien kustannuksia on pidettiva tér-
kednid keinona tissd yhteydessi. Vaatimukset
tarkistuksista, sen tieddmme, erityisesti tyotto-
myysvakuutuksen tarkistuksesta, kidyvit yhi
voimakkaammiksi. Ennen kaikkea pienyritykset
ja tyovoimavaltaiset yritykset kokevat nykyisen
jarjestelmin epdoikeudenmukaiseksi ja huonok-
si tydllisyyden kannalta.

Tietysti jonkun on maksettava nykyiset tydn-
antajakulut, muutoin sosiaaliturvaa joudutaan
heikentdmiin. Jirjestelmi hyoddyttdd piddoma-
valtaista teollisuutta, joka parhaillaan nauttii
devalvaation ja muiden toimenpiteiden tuomista
eduista vientimarkkinoilla. Minusta jdrjestelmi
sietdisikin tarkistuksen tydvoimavaltaisen teolli-
suuden hyviksi. Tami sanottuna hyvin tietoise-
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na siitd, ettd vientis on lisittdvi, mutta niin on
liséttdvd myos yritysten ja tydpaikkojen luku-
maardd.

Nyt tarvittaisiinkin toimenpiteiden yhdistel-
méid, jossa ovat mukana myds palkat ja palkkoi-
hin liittyviit etuudet. Edessd oleva tulopoliittinen
ratkaisu tulee olemaan varsin tirked tyollisyys-
kehitystd ajatellen. Toivokaamme, ettd sille olisi
ominaista huoli tydttdmien aseman parantami-
sesta ja tyopaikkojen luominen ja toimeentulon
turvaaminen nimenomaan heille.

Meidén, joilla on tydtd, on oltava valmiita
luopumaan eduistamme téssi tilanteessa. Sopii
kysyd tdssd salissa: Kuinka meilld voi olla otsaa
vaatia 10 prosentin leikkauksia julkiseen sekto-
riin, viranomaisiin, kuntiin, elikkeiden heikenti-
mistd ja muuta, jollemme itse ole valmiita luopu-
maan nyt mistdin?

Mitd muuten tekevit hyvin palkatut yritys-
johtajat tyopaikoillaan? Paheksuvat ilmeisesti
sitd, ettd muut tyontekijit tulevat lilan kalliiksi.
Talkoohengen luomiseksi tarvitaan toisenlaisia
otteita. Téllaisen ndkemyksen tulisi leimata tulo-
sopimusta ja eri toimenpiteitd. Tyonantajamak-
suihin, osa-aikaty6hon ja nuorten tyoéllistimi-
seen liittyvien ehtojen tarkastelu tulisi yhdistii
valtion ja muiden osapuolten elvytystoimenpitei-
siin ja niitd tulisi palkita ndin. Sanon timin ns.
kolmikantaperiaatetta kunnioittaen.

Det ligger verkligen i allas vart intresse att
flera ges mojlighet att gora en insats i arbetslivet,
inte minst unga. I arbetspolitiska utskottet har vi
lyckats astadkomma ett enhilligt utldtande med
forslag till tgirder for att minska ungdomsar-
betslosheten. Med god vilja och genom extra
forhandlingar kunde regeringspartiernas och
oppositionens syn pa liget och pd tinkbara
atgirder jimkas samman. Utldtandet dr defini-
tivt inte slitstruket och bor uppfattas som en
allvarlig vidjan till regeringen, till arbetsmark-
nadsparterna, myndigheterna och arbetsgivarna
att ta sig an unga arbetslosa.

Arbetspolitiska utskottet framfor bl.a. tanken
pa ett avtal om gemensamt ansvar for att garan-
tera unga arbete, utbildning eller praktik. I och
med att samhéllet skulle erbjuda en sddan moj-
lighet, bor skyldigheten att utféra arbete eller
delta i utbildning omprovas. Principen skulle
vara att samhillet inte utan krav pd motpresta-
tion skulle anvisa unga och arbetsformogna
pengar. Ett slags samhillstjianst skulle likvil inte
innebdra att unga vore skyldiga att ta emot vad
som helst och f6ér hur lang tid som helst.
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Tyoéasiainvaliokunta esittdd lausunnossaan
hallituksen kertomuksesta ajatuksen yhteisvas-
tuusopimuksesta, tyd-, koulutus- tai harjoittelu-
paikan takaamiseksi nuorille. Kun yhteiskunta
ndin tarjoaisi mahdollisuuden kaikille nuorille,
tulisi velvoitetta tyon tekemiseen tai koulutuk-
seen osallistumiseen arvioida uudelleen. Periaat-
teena olisi, ettei yhteiskunta osoita vastikkeeton-
ta rahaa nuorille ja tydkykyisille, Téllainen
erddnlainen yhteiskuntapalvelu ei kuitenkaan
merkitsisi, etti nuoret olisivat velvollisia otta-
maan vastaan miti tahansa tai miten pitkdksi
aikaa tahansa.

Valiokunnan mukaan: “Mahdollisuuksia
alentaa nuorten tydhdnottokynnysti tilanteessa,
jossa vaihtoehtona on tydttdmyys, tulee ennak-
koluulottomasti edelleen selvittdi. Tadmin tulee
tapahtua yhteistydssd” — ndinhén toteamme —
”valtion ja tydmarkkinaosapuolten kanssa.”
Nuorten kannalta on ddrimmdisen tirkedi, ettd
ndin sovittaisiin nopeasti riittivin kohtuullisen
alhaisista harjoittelu- ja minimipalkoista, jotka
antaisivat heille mahdollisuuden paistd tyoeld-
miin. Hallitus on, kuten tunnettua, nidind péivi-
ni heittidnyt pallon tydmarkkinaosapuolille.

On aivan ilmeistd, etti maassamme tarvitaan
useampia yrityksid ja elinkeinonharjoittajia, jot-
ta saavutettaisiin tyydyttdvi tyollisyystilanne.
Vuodesta 1989 ldhtien kehitys on ollut pdinvas-
taista. Useiden yritysten lopettaessa toimintansa
samanaikaisesti monen konkurssin kanssa yri-
tysten kokonaismidrd viheni runsaat 2 000 vii-
me vuonna. Uuusyrittdjyyden tarve on siis erit-
tdin suuri.

Storféretagen behovs som motorer och for
betalningsbalansen. De sméd och medelstora fo-
retagen behovs igen for sysselsdttningen. Aren
1984—90 tillkom 78,5 procent av de nya arbets-
platserna i foretag med mindre dn 100 anstéllda.
Med andra ord tillkom mer 4n tre fjirdedelar av
alla nya arbetsplatser i foretag som har mindre
4n 100 anstdlida. Det erkanis ailmént att reger-
ingen den senaste tiden har tagit sig an de smd
och medelstora foretagen pd olika sitt, som ju
har framkommit hir i diskussionen. Lonsamhe-
ten, likviditeten och investeringsviljan dr ndgot i
stigande 1 foretagen, ndrmast i exportfOretag,
men nog ir skuldséttning och finansieringssvi-
righeter fortfarande manga foretags stora pro-
blem och dirfor kommer efterfragan pa offentlig
finansiering att vara stor ocksd i fortsittningen.

Forslaget om att dven sméforetagare skall
kunna bl kassamedlemmar och borja f4 arbets-
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loshetserséttning fortjinar stod. Men lit oss
verkligen hoppas att fa foretagare blir beroende
av en sddan mojlighet for vart land behover ju
uttryckligen flera foretagare som klarar sig for
att minniskor skall fi arbete och utkomst och
viélfirden kunna tryggas. Med nuvarande syssel-
sédttningsgrad och med nuvarande stora arbets-
loshet gar det utfér. Arbetslosheten maste mins-
kas.

Arvoisa puhemies! Kisitys, jonka mukaan
tydbmarkkinaosapuolet hoitavat tulopolitiikan,
Suomen Pankki rahapolittikan ja hallitus finans-
sipolitiikan, on ihannemalli, joka ei minusta
toimi timén pdivin tukalassa tilanteessa. Halli-
tuksen johdolla ja yhteistyotd opposition ja tyo-
markkinaosapuolten kanssa tehden on etsittivi
vilttimattdmid toimenpiteitd. Puoluepoliittiset
intohimot ja hallituspohja eivit saa muodostua
esteeksi vallitsevassa vaikeassa tilanteessa.

Uppfattningen att arbetsmarknadsparterna
m4 skota inkomstpolitiken, Finlands Bank pen-
ningpolitiken och regeringen finanspolitiken &r
en idealmodell, som inte fungerar i dagens preki-
ra situation. Under regeringens ledning och ge-
nom samarbete med oppositionen och arbets-
marknadsparterna bor nédvindiga dtgirder s6-
kas. Partipolitiska ambitioner och regeringsba-
sen fér inte vara hinder i radande lige.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tdmi ed. Nordmanin pu-
heenvuoro oli harvinaisen jirkevi hallituspuolu-
een kansanedustajan puheenvuoro. Mieltini
lammitti kovin, kun ed. Nordman hyvin uskotta-
valla tavalla totesi, ettd meididn hyviosaisten
tulisi esimerkinomaisesti toimia tydttdmien ja
muiden huonossa asemassa olevien hyviksi. Me
sosialidemokraatit olemme eri kannanotoissa ja
vksityisissi puheenvuoroissa korostaneet, ettd
Jjuuri ndin hallituksen tulisikin toimia.

Mutta emme ole nihneet tdhin istuvan miten-
kadn hyvin sen, ettd puhutaan ylimalkaisesti
esimerkiksi valtion ja kuntien tyontekijdiden 10
prosentin palkanalennuksesta kaikille. Sen si-
jaan esimerkiksi itse olen sitd mieltd, ettd pitdisi
toimia silld tavalla, ettd 12 000:ta markkaa kuu-
kaudessa korkeampia palkkoja voidaan 1-—2
palkkaluokalla mééiriaikaisesti alentaa. Itses-
tddnselvid on se, mihin ed. Nordmankin viittasi,
ettd myoskin yritysjohtajien tulisi toimia aivan
samalla tavalla. Mutta kuten eilen ed. Kalliomi-
ki totesi, hallitus on tiltd osinkin toiminut toi-
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seen suuntaan toteuttamalla pddomaverotuksen,
joka on ennityksellisen kevyt suurituloisille ja
hyviosaisille.

Ed. T oivonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Nordman puhui yhdyskun-
tapalvelusta. Se on sininsd erinomainen ajatus,
mutta kun sitten on mietitty, miti nuoret voisi-
vat tehdd, niin tuntuu siltd, ettd tehtivikenttdd
16ytyy erityisesti sosiaalipalvelun puolelta ja jos-
sain médrin tehtivistd, jotka ovat ehki keinote-
koisia tai ainakin jotkut nuoret tuntuvat koke-
van ne silli tavalla keinotekoisina, ettd ne eivit
erityisesti heiti motivoi. Siind mielessi ei var-
maankaan kaikille 16ydy sopivia tehtivid tai
tehtivit eivit sovi kaikille. Siksi mielestdni ensi-
sijaisesti pitdisi pyrkid alentamaan tydhonotto-
kynnystd niin, ettd nuoret pdisisivit oikeaan
tyohon, oikeaan tydpaikkaan, oikeitten tydnte-
kijoitten joukkoon. Silloin ei tapahtuisi tallaista
demoralisointia, jota saattaa tapahtua sen keino-
tekoisen tyon merkeissi.

Sitten vield palkanalentamisajatuksesta:
Omassa puheenvuorossani esitin, ettid ei suin-
kaan pitdisi palkkaa alentaa, vaan pidentdi
tydaikaa. Yrityksen kannalta olisi toki jiarkevin-
t4, ettd emme leikkaisi kulutusta, vaan tekisim-
me samalla palkalla enemméin tyotd. Silloin
luotaisiin myds lisdarvoa tdhidn yhteiskuntaan.

Ed. Tornqvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta yhteiskuntapalvelu
olisi kylld varteenotettava keino tyollistdd nuo-
ria ainakin kokeiluna. Minusta sen pitiisi ta-
pahtua silld tavalla, ettd timi nuori olisi tyod-
parina vanhemman ihmisen tai vakituisen
tyontekijin kanssa. Silld tavalla hin saisi opin
siitd tyostd, kokisi olevansa avuksi yhteiskun-
nalle ja niille ihmisille, ja esimerkiksi kuntien
kotipalvelu olisi tidllainen. Samoin minusta oli-
si hyvid, jos tydttdomyyskorvausta menettimaitti
nuoret voisivat toimia vapaaehtoisjirjestdjen
ohjauksessa. Niitdhin olivat Punainen Risti ja
Kotien Puolesta Keskusliitto, lukemattomat
muut jirjestot, jotka tekevit palkatonta 1dhim-
maispaivelutydtd, auttavat ihmisid puiden teke-
misessd, kaupassa kiynnissd, kaikessa normaa-
lissa elimissd. Siitd voisi sitten antaa todistuk-
sen niille nuorille, etti on tillaisessa yhteis-
kuntapalvelussa ollut.

Minusta olisi tirkeid ennen kaikkea se, ettd
néille nuorille tulisi elimadn rytmi, ettd tietiisi,
minki takia tind pdivani tdytyy nousta siithen ja
sithen kellonaikaan eikd voisi vetelehtid iltaan
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saakka, valvoa ybtd ja nukkua pdivid. Se on
minun mielestdni hyvin tirked asia.

Ed. Ve hka oja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Mini pyysin puheenvuoron ed.
Toivosen vastauspuheenvuoron johdosta, koska
kylld mind haluan protestoida sitd ajatusta vas-
taan, ettd tydaikoja pidennettiisiin. Tami on
vhti ristiriitainen kysymyksenasettelu kuin eli-
keikdpuoleliakin. Kun yhtd aikaa me esitimme,
ettd pitdd tyotd jakaa, niin esitimme, ettd pitdi
tydaikaa pidentdd. Sama toistuu tosiaan elike-
ikdpuolella, ettd komiteat istuvat ja vaativat
eldkeiin nostamista, ja kuitenkin suhdannetilan-
teessa edellytetddn poikkeuksellisia toimenpitei-
td pdinvastaiseen suuntaan. Toivoisinkin ed.
Toivosen huomaavan sen, ettd me elimme poik-
keuksellisessa suhdannetilanteessa, missd mis-
sddn tapauksessa ei pidd tavoitella pidempii
tydaikoja vaan lyhyempii.

Ed. T oiv o n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Yritt4jin4 ja yrittdjan nikokul-
masta esitin ajatuksen siité, ettd tydaikaa piden-
nettéisiin esimerkiksi poistamalla tiettyja vapaa-
péivid tai kenties jopa vuosilomasta lyhennettii-
siin. Silloin ei tarvitsisi koskea lainkaan varsinai-
seen palkkaan, joka leikkaa kulutuskysyntii.
Kysehidn on vain muutamista prosenteista, mak-
simissaan kenties 10—15 prosentista. Sellaisen
tydajan jakaminen muodostuu yritykselle tavat-
toman ongelmalliseksi. Uskon, ettd joissakin
yrityksissd se on mahdollista, mutta etsikiimme
monia eri vaihtoehtoja. Olen ed. Toérnqvistin
kanssa samaa mieltd, ettd yhdyskuntapalvelu on
erinomaisen sopiva, mutta ei kaikille.

Ed. Himdldinen: Arvoisa puhemies!
Kun kokoomuksen yrittijikansanedustajaa
kuuntelee, tuntuu, etti ei riitd, ettd pailkansaajat
tekisivit ty6nsd ilman palkkaa talkoilla, tarvit-
taisiin vield tuplasti pitkd tyopéivi.

Puhemies! Vilikysymyskeskustelussa on puu-
tuttu myds korkopolititkkkaan. On vaadittu myos
Suomen Pankilta peruskoron alennusta. Tanddn
pankkivaltuusto on p#ittinyt peruskoron las-
kusta. Korkoa lasketaan 0,5 prosenttiyksikolld
7,5:std 7:48n toukokuun 17 pdivisti alkaen.
Tilld on tarkoitus helpottaa yritysten ja kotitalo-
uksien tilannetta. Vaikutuksia ei suinkaan tule
liioitella. Toivotaan, ettd se on optimistinen
signaali, joka omalta osaltaan paitsi luo optimis-
mia kansantalouteen myos paineita markkina-
korkojen laskuun. Mutta suurta liikkumavaraa
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ei totta viekddn ole suomalaisessa korkopolitii-
kassakaan, niin kuin ei talouspolitiikan muilla-
kaan osilla.

Kahdesti tind vuonna peruskorkoa on jo
ennitetty laskea, niin tammikuussa kuin helmi-
kuussakin. Kummallakin kerralla valunttamark-
kinat héiriytyivit melkoisella tavalla. On oikeas-
taan kummallista, ettd varsin vihélle huomiolle
julkisuudessakin on jddnyt se, ettd kummankin
korkopéitoksen seurauksena valuuttaa virtasi
maasta ulos massiiviset mairit ja Suomen Pank-
ki joutui puuttumaan markkinoihin.

Valuuttamarkkinoiden epidvakaus onkin ollut
erds tekiji, joka on hidastanut koron laskua. Nyt
kun valuuttamarkkinoilla niytt4i jilleen vakaus
palanneen ja peruskoron ja markkinakoron vili-
nen ero on kaventunut, on voitu peruskorkoa
uudelleen alentaa. On arvioitu, etti se voisi
tapahtua ilman valuuttamarkkinoiden héiriyty-
mistd. Kannattaa kuitenkin muistaa, etti kun
nyt puhutaan markan vahvistumisesta, josta vii-
me pdivind on ndhty oireita, ei vieldkddn olla
edes samalla tasolla, jolta markka lidhti heikke-
nemdiin vuodenvaihteessa. Eli jos tilld kohdalla
halutaan ndhda valoa talouskehityksessd, niin
tami valo on pikemminkin harmaa talvipiivin
kajastus kuin kevidinen kasvua ennustava uusi
auringonpaiste.

Muiltakin osin minusta téll4 hetkelldi myon-
teisii talouden mittareita on tulkittu liiankin
myonteisesti ja ehkd annettu niille sellaista ar-
voa, joka ei niille kuulu. Minusta sanonnasta
“vienti vetdd”, on tulossa myos sellainen klisee,
joka saa suuremman arvon kuin sille kuuluu.
Vienti on kasvanut rivakasti, mutta eihin se
vedd lainkaan: (Ed. Seppinen: Vetiipis!) Se ei
vedi kansantaloutta kasvuun, niin kuin silloin
sanottiin, kun timi sanonta hallituksen vientive-
toisen talouspolitiikan ohjenuoraksi saatiin. Yk-
sinomainen panostus vientiteollisuuteen ei vield
tihdnkdin mennessi ole johtanut siihen, ettd
talous olisi kasvussa, kun kotimarkkinapuoli
laahaa niin syvidssd lamassa. Vienti kasvaa, mut-
ta vientihinnat eivit ole kehittyneet toivotulla
tavalla. Vienti tapahtuu paljolti kannattavuuden
kustannuksella ja jopa tappiolla. Ympéristdm-
me kehitys ei ole silld tavalla suotuisa, ettd me
voisimme edes luottaa viennin jatkuvaan ripedin
kasvuun.

Ostovoima on laskussa, ja kun tulonmuo-
dostus on heikko, ei se myoskidin johda inves-
tointeihin. Yrityksissi on ollut kapasiteetin
kdyttoaste varsin alhainen. Tuottavuutta lisd-
milld, tehokkuutta lisddmilldi on pystytty
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myos viennin lisdyksiin. Uudet investoinnit an-
tavat odottaa. Kun niitd ei tapahdu yrityksis-
sd, olisi julkisen sektorin vuoro kiynnistii ta-
loutta omilla investoinneillaan. Me tiedimme,
etti valtio on sddstopadtoksilliin ajamassa
myds valtion investoinnit alas. Kunnat ovat
omassa talousahdingossaan. Ja vasta nyt talou-
den mittarit pystyvit mittaamaan kuntien koh-
dalla investointien merkittivdi alenemista.
(Ed. Ala-Nissild: Investointeja pitdd poistoilla
aikaistaa!) — Investointeja ei pystytd poistoilla
aikaistamaan, ed. Ala-Nissild! — (Ed. Ala-Nis-
sild: Kylld!) Kun investoinnit laskevat, pitidi
pystyd esimerkiksi korkotuella tukemaan niitd
tahoja, jotka ovat valmiita investoimaan, jotka
ovat valmiita tyollistimian.

Talouden toimeliaisuutta kuvaavia ennusteita
joudutaan jatkuvasti tarkistamaan huonompaan
suuntaan. Niin on tapahtunut meille tirkedssi
ulkoisessa ympéristdssd ja niin tulee tapahtu-
maan myds meilld tdilld Koti-Suomessa. Kasvu
ei ole 1ahddssi kiyntiin, ja monet pelkdivit, ettd
kasvu ei ldhde kdyntiin ndiild talouspoliittisilla
eviilld vield ensi vuonnakaan. Me tiedimme,
ettd siitd seuraa jatkuvasti tyottomyyden laaje-
nemista, syvenemista.

Kun Ahon hallitus lihti liikkkeelle, se omassa
hallitusohjelmassaan ilmaisi erdiksi tavoitteek-
seen alueellisten tyottdomyyserojen supistamisen.
Tama4 lienee erds niitd harvoja tavoitteita, joissa
se todellakin on onnistunut. Mutta se on onnis-
tunut siind vain silld tavoin, etti eteldn rintamail-
la, misséd tuskin tyottdmyyttd ennen tunnettiin,
on nyt saavutettu samat ty6ttdmyysluvut, jotka
ennen olivat ominaisia vain pohjoisimmilla ja
itdisimmilld syrjaseuduilla.

Meille on kerrottu tdilld jo, etti Pohjois-
Suomessa teollinen rakenne uhkaa rapautua ti-
min laman seurauksena. Eteldssd se tapahtui
paljolti jo edellisen “hallitun rakennemuutok-
sen” aikana. Hallitusta rakennemuutoksesta tuli
vitsi, mutta tisti Ahon hallituksen tyottomyys-
eroja tasaavasta talouspolitiikasta uhkaa tulla
katastrofi.

Sen vuoksi yhi uudelleen sanon, ettd niitd
talouden myonteisid tekijoitd, joita nyt kielti-
mittd on ndhty — alhainen inflaatio, alentuvat
korot, kansantalouden ulkoisen tasapainon pa-
lautuminen — pitéisi nyt kiyttdd hyviksi. Niilld
el ole itseisarvoa, mutta niilli on erittdin suuri
vilinearvo. Niiden avulla voidaan pdityd anta-
maan elvyttivii ruiskeita yhi laajenevan tyotto-
myyden estdmiseksi. Tdmd laaja tyottomyys ta-
kaa sen, ettd elvyttdvilldkddn talouspolitiikalla
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ei pystytd inflaatiosykidyksid palkkainflaation
kautta talouteen antamaan. Alhainen ostovoi-
ma, kysynnin heikkous, puolestaan pitid huolta
siitd, ettd ei ole vaaraa toisaalta korkojen ryds-
tdytymisestd eikd ulkoisen tasapainon vaarantu-
misesta. Kaikki nimi myOnteiset tekijit pitiisi
nyt kiyttis hyviksi, jotta yleensd pystymme ne
tekijit myonteisind siilyttdmiin. Vaara on ni-
mittdin siind, jollei tall4 hetkelld talouden kurs-
sia muuteta, ettd myds ndmi myonteiset tekijit
kddntyvit negatiiviseen suuntaan.

Suomalaiset kunnat ovat omalta osaltaan il-
maisseet halunsa omaan elvytyspolitiikkaan,
omiin investointeihin, ovat pyytineet Kaupun-
kiliiton vilitykselld valtiovarainministeriolta
korkotukea hankkeilleen, jotta ne voisivat
omasta taloudellisesta ahdingostaan huolimat-
ta antaa kukin talousalueellaan myonteisid sy-
kidyksid. Eduskunnan pitdisi nyt viitoittaa val-
tiovarainministeridlle sitd suuntaa, ettd julki-
nen valta paikkaa niitd investoinnin aukkoja,
joita suomalainen yritystoiminta tidssi lamassa
ei yksin kykene paikkaamaan. Tatd tyottd-
myyttd on kestinyt jo lilan kauan, ja se tulee
olemaan kuin tdhin kansaan iskostuva sydpi,
joka tulee atheuttamaan pysyvid vaurioita jat-
kuessaan pitkdén.

T44lld on tdnddnkin keskusteltu siitd, miki
kansalaisryhm4 on se, jota ty6ttomyys vakavim-
min vaurioittaa. (Ed. S-L. Anttila: Nuoret!)
Arvoisa puhemies! On sanottu, etti pitkiaikais-
tyottomét tulevat olemaan kaikkein tiukimmilla
timén tydttdmyyden jatkuessa. Pitkdaikaistyot-
tomyys tulee olemaan varmasti sosiaalisesti vai-
keimmin ratkaistavia ongelmia. On sanottu, etti
tdlld hetkelld kouluista valmistuvat nuoret tule-
vat olemaan se timdin yhteiskunnan aikapommi.
Toisaalta minulle on sanottu, ettd nyt kouluista
valmistuvat nuoret ovat saaneet eliminsi lih-
toon turvallisen alun, hyvin koulutuksen. Voi
olla, ettd aikapommi ei sen sukupolven kohdalla
vield rdjahdakddn,

Minua on varoitettu siitd, ettd timén yhteis-
kunnan suurin aikapommi tulevat olemaan ti-
min piivin tydttomien lapset, jotka kaikkein
uhanalaisimmin joutuvat kokemaan kaikki su-
pistukset, sddstot, niukennukset niin perhepoli-
tiikassa, tulonsiirroissa kuin palveluissakin. Me
tieddmme, miten paivdhoidosta on tingitty, péi-
vihoidon virikepalveluista. Me tiedimme, miten
on tingitty koulutuksesta, ja timi sama ikdluok-
ka, tyottomien lapset, tulee kokemaan kaikki
ndmé palvelujen tinkimiset, tulonsiirtojen tinki-
miset, samaan aikaan kun heidin perheiltddn
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saattavat henkiset voimavarat niiden lasten tu-
kemiseen uupua.

Jotta meidén tulevaisuutemme siilyisi ja mei-
din tulevaisuutemme ja meididn lastemme ja
meidin lastenlastemme puolesta: Tilld hetkelld
ei ole varaa uusiin ja uusiin kuristuksiin perhepo-
litiikassa eikd ole varaa yHapitdi titd tyodtts-
rayyttd, vaan juuri lastemme takia meidén pitds
ryhtyd elvyttimiin, meididn pitdd ryhtyd inves-
toimaar, ja se talouden ahdaskin hikkumavara,
jota kuitenkin tilld hetkelld on, pitdd kdyttidd sen
suuntaisesti, ettd ihmisille jarjestetddn toitd.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Hdmildinen pu-
heenvuoronsa lopuksi puuttui hyvin vakavaan
ongelmaan, ja se on todella timin ty6ttomyyden
vaikutus suomalaiseen yhteiskuntaan. Kylld
mind, ed. Himdldinen, kddntdisin timin yhtilén
toiste pdin. Meilld, joilla nyt on tyotd, pitdd olla
valmiutta tinkid niiden henkildiden hyviksi, joil-
la ei ole sitd tyota. (Ed. Himéldinen: Niinhdn me
teemme!) Minusta tdssd nikyy asenne kaikessa
alastomuudessaan. Kaiken aikaa on yritetty ty6-
markkinajirjestojen kanssa sopia nuorten tyol-
listdmisestd, kustannusten alentamisesta sitd
varten, mutta ammattiyhdistysliikkeelld ei ole
tdhdn ollut mitddn valmiuksia. Eli tdtd suoma-
laista tdmén pidivin yhteiskuntaa jiytdd kaik-
kein eniten liian kova itsekkyys. Meiddn arvom-
me ovat aivan viiristd maailmasta t4ll4 hetkel-
14.

Ed. T oiv onen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Murheellisena totean, ettd ed.
Hamaildinen puheenvuoronsa alussa ilmaisi sel-
laisia 70-luvun asenteita tyéntekiji — tyénanta-
ja-suhteesta, ettei sellaisia luulisi endi olevan-
kaan. Ainakaan sen laatuisia asenteita ei pitdisi
kannustaa ja viljelld end4 tissd maassa. Uskon,
ettd yhd useammassa yrityksessd tydnantajat ja
tyontekijit kokevat olevansa ehdottomasti sa-
massa veneessi ja tekevinsd ty6td yhdessd yh-
teisten pddmdirien hyviksi. Tdmin kaltaista
vastakkaisasettelua ei enéid pitdisi kannustaa tai
tukea tdssi maassa vaan pitdisi tydskennelld
uuden tydilmapiirin syntymisen hyviksi.

Ed. K o s kin e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Edustajat Anttila ja Toivonen
ilmeisesti rivien vilistd nikivit kovin vanhentu-
neita asenteita. Itse en tuollaisia havainnut.

Mutta varsinaisesti pyysin vastauspuheenvuo-
ron kiittddkseni pankkivaltuusmiehis sosialide-
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mokraattisen eduskuntaryhmén puolesta ripeés-
td peruskoron laskemispadtoksestd, joka nyt on
tehty. Eilisessd ryhmdpuheenvuorossamme vaa-
dimme juuri timén kaltaista toimenpidettd. Se
voi osaltaan helpottaa pienten yritysten tilannet-
ta, mutta ennen kaikkea velkataakan alla painis-
kelevia kotitalouksia. Toivottavasti se on yksi
pieni askel niiden askelten jonossa, jotka johta-
vat Suomea piin parempia piivid.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mindkin muistan eilen vaati-
neeni peruskoron laskua puolella prosenttiyksi-
kolla (Ed. Zyskowicz: Mind vaadin toissapdivi-
nd!) ja kiitdn mydskin siitd, ettd néin tehtiin, ja
yhdyn ed. Himél4isen puheenvuoroon siin, ettéd
titd joudutaan tekemddn hyvin ahtaassa ~:0ssa
manuaalisella kisiohjauksella katsoen myoskin
koko ajan markan arvon sdilymisté ja vahvistu-
mista.

Mutta kiinnitin huomiota sithen, ettid ed.
Himaildinen oli nyt unohtanut osan niistd opeis-
ta, mitd hidn varmasti Suomen Pankissa sai.
Kylldhdn meille rahan hinnan ohella suurempi
ongelma tilld hetkelld on se, ettd bruttokansan-
tuote on pudonnut yli 10 prosenttia, mutta
tydvoimakustannukset, tyollistimiskustannuk-
set, eivit ole pudonneet. TAdmd on se tekiji juuri,
miki aiheuttaa konkursseja ja aiheuttaa tyotto-
myyttd Suomessa, kun ei ole tydmarkkinoilla
joustavuutta, jota erityisesti tietysti vilillisten
tydvoimakustannusten osalta tarvittaisiin, Tdméi
olisi rehellistd myontaa.

Toinen epijohdonmukaisuus mielestdni liit-
tyy siihen, ettd totta kai me tarvitsemme inves-
tointien vauhdittamista, nimenomaan tuotan-
nollisten investointien aikaistamista. Tdn#idn
eduskunnassa d4nestettiin juuri siité, etti poisto-
ja aikaistamalla yritetdin nditd tuotannollisia
investointeja vauhdittaa. Ed. Himéldinen d4nes-
ti vastaan, mikd tietysti oli outoa tdssi tilantees-
sa. Kun teollinen pohja rapautui 80-luvulla,
meidin pitdd maa uusteollistaa ja investointeja
saada liikkeelle ja tyollisyyttd parannettua. Siind
ddnestyskdyttaytymisessd ei ollut mitdédn logiik-
kaa. Johdonmukaisuutta toivon pankkivaltuus-
mieheltd enemmin talouspoliittisessa keskuste-
lussa.

Ed. Himdl4inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Teollisuuden ja yrittdjien
edustajat kivivit itse verojaostossa hieman nau-
reskellen todistamassa ndiden poistojen aikaista-
misen merkitystd. Jokaisella niytti olevan vihin
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sellainen tunne, ettd kyllihin mukava aina on
veronalennuksia saada, mutta ei niilld poistojen
aikaistamisilla pystytd taloutta elvyttiméiin.
(Ed. Ala-Nissila: Ei pidd paikkaansa!)

Miti 70-luvun asenteisiin tulee, niin vield
kauempaakin voi asenteita tietysti pyrkid hake-
maan ja muistelemaan. Nimittdin tyén ja pii-
oman ristiriita ei ole tdsti maailmasta minne-
kadn hivinnyt, ja timé lama on osoittanut, etta
se on péinvastoin kidrjistynyt. Tyontekijit koke-
vat toki varsinkin pienyrittdjien kanssa olevansa
samassa veneessd ja niikevét kohtalonsa hyvin
samanlaisena. Jos yritys kaatuu, niin tydpaikat-
kin menevit. Mutta kylld tyontekijat tietysti
odottavat, ettd myoskin pienissi yrityksissd sitd
yhteistd venettd molemmat soutavat eikd kiy
niin, ettd vain toinen soutaa ja toinen on vapaa-
matkustajana.

Sen vuoksi minusta pelkdstddn timén yhtei-
sen laman kuorman kaataminen kaikilta suun-
nilta suomalaisen palkansaajan kannettavaksi ei
ole kohtuullista, ja suomalaisen palkansaajan
syyllistiminen siitd, ettei olisi muka joustettu, on
sellaista demagogiaa, jolle ei kdytdnnostd 16ydy
katetta. Suomalainen palkansaaja on tdssd la-
massa kaikissa menneissi neuvotteluissa jousta-
nut enemmén kuin koskaan.

Ed. Tiuri (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kun oppositio on jatkuvasti vaatinut
tuota velkaelvytystd, siind helposti kdy niin, etti
kaikki se, mitd tihin mennessid on hyvilli ta-
louspolitiikan kurilla voitettu, hdvidi ja tilanne
tulee huonommaksi.

Mind ihmettelen ammattiyhdistysliikkeen
epidsolidaarisuutta, kun tdssihdn olisi erilaisia
mahdollisuuksia. Nyt hyviksytddn se, ettd kun
344 tyottdmaksi, niin ansiotaso putoaa valtavas-
ti. Voitaisiin ajatella, ettd ammattiyhdistysliik-
keessd ja palkansaajista ne, jotka saavat palk-
kaa, vastaavasti osallistuvat suuremmalla osuu-
della niiden korvauksiin, jotka jidvit ilman
tyotd. Nythdn voitaisiin kerfitd tysttdmyysva-
kuutusmaksu niin suurena, etti siitd riittdisi
vihin elvytysvaraakin ja se ei millidn lailla
vihentdisi sitd paljon vaadittua ostovoimaa-
kaan, koska se vain jakautuisi tasaisemmin sit-
ten, kun tulisi uusia tydpaikkoja niille elvytetts-
ville,

Ed Himdédldinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ammattiyhdistysliike on ol-
lut solidaarinen tyottomille, ja ammattiyhdistys-
liike on ollut solidaarinen muillekin yhteiskun-
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nan heikommille jdsenille. Omalla osuudellaan,
jota se on jatkuvasti joutunut kasvattamaan, se
on ollut maksamassa timin laman seurauksia.
Mutta hyvin moni palkansaaja ja tydssikiyva
tilld hetkelld ajattelee, ettd kylld sddstdd pitdd,
mutta pitddhidn ihmisten syddédkin. Juuri siind
tilanteessa suomalainen palkansaaja joutuu talla
hetkelld taistelemaan.

Mitd muuten niihin 70-luvun asenteisiin tu-
lee, niin sanon uudelleen sen, minkd olen my®os-
kin aikaisemmin tdilld todistanut: Ei Suomesta
eikd mistiin muualtakaan maailmasta ole 16yty-
nyt koko taloushistoriasta mitdin muuta mallia
talouden elvyttdmiseen ja kansantalouden kdyn-
tiin saattamiseen kuin se keynesildiseen talous-
politiikkaan perustava julkisen vallan vetoavulla
tapahtuva elvytysmalli, jota mm. kokeiltiin var-
sin menestyksekkidsti 70-luvun loppupuolella
Suomessa, on kokeiltu Yhdysvalloissa 30-luvun
pulassa, jolloin Yhdysvallat paljon nopeammin
kuin monetaristista talousoppia harrastavat
maat selvisi talouslamasta, Mistiin muualta-
kaan ei ole ndyttdd siitd, ettd muulla kuin elvyt-
tdvalld talouspolitiikalla lamasta selvittdisiin.
Sopeutuminen tapahtuu tavattoman raskaalla
tavalla sen talouspolitilkan seurauksena, jota
Ahon — Viinasen hallitus edelleenkin itsepintai-
sesti ajaa kaikesta huolimatta. Kansalaiset sano-
vat, ettd mustan auton takapenkille ei kansalais-
ten kirsimys ndy, ja kylld se varmaan pitdd
paikkansa, jos vastausta tihidnkdin ihmisten
hitdhuutoon ei kyetd antamaan.

Ed. K o s kin e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ammattiyhdistykset ja -liitot
ovat sopineet jo kahdeksi vuodeksi nollaratkai-
sut, ja monissa yrityksissd ja monilla tydaloilla
on jopa miinusmerkkisiid sopimuksia tehty. Huo-
no esimerkki l6ytyy varsin ldheltdi ed. Tiurin
kannattajaryhmid. Nimittdin kunnallisella alal-
lahan on tehty lukuisia sopimuksia ja sopimus-
pyrkimyksidi lomarahan viliaikaisesta alentami-
sesta sen vastapainoksi, etti ei toteuteta irtisano-
misia tai lomautuksia. Esimerkiksi useissa sai-
raanhoitopiireissi ja terveyskeskuskuntainlii-
toissa tillaiset sopimukset ovat kariutuneet sii-
hen, ettd kaikkein korkeimmin palkattu ryhmi,
akavalaiset 14dkdrit, on torjunut sen kaltaisen
solidaarisen mallin alentaa palkkakustannuksia
ja viistdd henkilostdn saneeraamista.

Saman suuntaisia merkkeji on siitd, kun on
selvitetty yritysten johtajatason palkkauksen ke-
hittymistd: On saatu todelia dllistyttivid lukuja,
ettd aivan viimeisen kahden vuoden aikana ovat
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jopa keskimiirdiset palkat nousseet tuntuvasti
samaan aikaan, kun heiddn yrityksissdin on
vihennetty viked todella tiiviiseen tahtiin ja
yritysten muun henkiléstén palkkataso on pol-
kenut paikallaan.

Tédmaén kaltainen suppeiden, pienten ryhmien
itsekkyys on paljon vaarallisempaa yhteiskunta-
moraalin kannalta kuin se, ettd laajoja palkan-
saajaryhmid edustavat liitot koettavat ylldpitdd
oman jisenkuntansa elintasoa edes kohtuullisis-
sa mitoissa.

Ed. T oiv on e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Koskisen kanssa voin olla
samaa mieltd, etti timin laatuisia esimerkkeji
varmasti 16ytyy joka puolelta. Niitd loytyy kylld
myos ay-litkkeen piiristi. Erdén jirjestdn johtaja
ilmoitti, ettd hénestd on yksi lysti, kuinka paljon
ty6ttdmid tulee, kunhan niilld, joilla on ty$ti, on
hyvi liksa. Tdmin kaltaisia itsekkiitd asenteita
vastaan meidédn tietysti kaikkialla tulee pyrkii
tyoskentelemddn.

Ed. Tiuri (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mini en tietenkd4n myoskid4n kanna-
ta sitd, etteivit ne, joilla on enemmin tuloja,
luovu lomakorvauksista ja muista. Ainakin toi-
vottavasti kansanedustajat sen tekevit. Mutta
yksittiisid esimerkkejd varmaan 16ytdd. Mindkin
tunnen muutamia firmoja, joissa olen enemmin
tai vihemmén ollut mukana. Ej sielld ainakaan
ole tapahtunut mitdin muuta kuin palkkojen
laskua johtajien kohdalla.

Mind ihmettelen jatkuvasti, miksi ei voitaisi
elvytysvaroja keriti juuri niin, etti vield palkkaa
saavat suostuisivat maksamaan suurempaa tyot-
tdmyysvakuutusmaksua, jolloin varmaan saatai-
siin sitten tdihinkin viked, jos siitd ylimadaraistd
rahaa tulisi.

Nollaratkaisu et minusta ole mik&din ratkaisu,
koska kaiken aikaa kansantulo on pudonnut,
jopa 10 prosenttia, niin ettd sithen suuntaan
pitdisi mennd, jos haluttaisiin olla oikealla suun-
nalla. Kaiken lisdksi kuitenkin yritysten kustan-
nukset tyottdmyyden nousun vuoksi ovat kasva-
neet. Jos ammattiyhdistyslitkkeen palkansaajat
eivit suostu tyottdmuuden korvauksiin osallis-
tumaan, niin sitloin nollaratkaisu on aivan liian
paljon.

Ed. Him414inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En malta olla vield ed. Tiuril-
le sanomatta, ettd taitaa olla tyhjid suun piek-
sintdd, jos me t44lld keskenimme ryhdymme
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kansalaisten palkoista neuvottelemaan. Meilli ei
sithen valtuuksia ole. Toistaiseksi meilld on kui-
tenkin vield se systeemi ja jarjestelméd vallalla,
jossa ammattiyhdistysliike yhdessd tybnantajan
kanssa neuvottelee palkoista. Jos ed. Tiurilla on
yhteyksii niihin patruunoihin ja heiddn pienem-
piin edustajiinsa Eteldrannassa ja muualla tyon-
antajien palatseissa, niin minusta ed. Tiuri voisi
vihjata ty6nantajien edustajille, ettd asettuisivat
nyt neuvottelupdytdin ja ryhtyisivit keskustele-
maan ammattiyhdistyslilkkeen kanssa tulevista
palkkaratkaisuista. Ammattiyhdistysliike on ol-
lut enemmiin kuin halukas ja toivonut tyénanta-
jia neuvottelupdytddn jo tind kevdind, mutta
toistaiseksi tyonantaja on nimenomaan tyrmén-
nyt neuvottelut ja tydnantaja on ilmaissut halut-
tomuutensa keskustella ammattiyhdistysliikkeen
kanssa. Ed. Tiuri voisi nyt titi neuvotteluhalua,
jos hinelld on yhteyksid, yrittdd omalta osaltaan
edesauitaa.

Ed. Metsdmiaki: Arvoisa puhemies,
virderade talman! Ed. Tiurilta — hdn poistui-
kin juuri sopivasti salista — niin kuin monelta
muultakin porvarilliselta kansanedustajalta on
jidnyt huomaamatta se asia, kun puhutaan
ammattiyhdistysliikkeen ja palkansaajien soli-
daarisuudesta ty6ttomid kohtaan, ettd suurim-
man osan vastuusta kantavat palkansaajat,
koska valtio vastaa tyottomyysturvan menoista
suurimmalta osalta ja se maksetaan veronmak-
sajilta kerdtyistd verovaroista. Kylld stind pal-
kansaaja oman osuutensa hoitaa titi kautta.
Se on viiristelyd, kun sanotaan, etti palkan-
saajat eivit osallistu tyottdmyysturvan menoi-
hin. Ketkd muut tiilli endd kohta veroa mak-
savat kuin palkansaajat?

Vastauksessaan vilikysymykseen eilen minis-
teri Viinanen totesi, ettei hallitus ole muuttamas-
sa talouspolitiikan peruslinjaa. Hin mainitsi
mm. markan arvon vahvistumisen erdind myon-
teisend elpymisen merkkinid. Ainakin minusta
tuntui vdhidn irvokkaalta, etti vahvan markan
taakse linnoittautuneen hallituksen valtiovarain-
ministeri tulee eduskunnan eteen esittimiin hal-
lituksen saavutuksena markan arvon jonkin pro-
sentin vahvistumista sen jilkeen, kun vahvan
markan politiikka on ajettu totaalisesti karille.
Jos se sen jilkeen on pari prosenttia vahvistunut,
niin ei siind ilmeisesti hallituksen politiikalla
suurtakaaan osuutta ole ollut. (Ed. Ala-Nissili:
Se on vahvistunut enemmin kuin peri prosent-
tia!) — No, katsotaan, mitd tulevaisuus tuo
mukanaan.
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Esko Ahon hallitus tdytti tissd vihin ennen
vappua pari vuotta. Lehtitietojen mukaan suuria
juhlia vietettiin Kesirannassa pddministerin vir-
ka-asunnossa. Saman lehden mukaan illan mu-
siikillisesta annista vastasi tangolaulaja Eino
Gron. Mind hiljaisessa mielesséni toivon, etti
hin sielli lauloi tdmidn hallituksen viimeisen
tangon, toivon mukaan, Eikkahan on hyvi lau-
laja. Mind uskon myos, ettd moni muukin suo-
malainen kuin miné olisi mieluummin viettinyt
hallituksen hautajaisia kuin syntyméapdivii.

Virderade talman! I det tvd ir gamla reger-
ingsprogrammet ir tryggandet av sysselsittning-
en ett av de centrala malen. I det héar program-
met stir bland annat f6ljande, jag skall ta ett litet
citat: ”Som utgdngspunkt for regeringens syssel-
sdttningspolitik dr att forbéttra foretagens kon-
kurrenskraft genom den allmidnna ekonomiska
politiken, speciellt s& att man forbéttrar forut-
sittningarna for de arbetskrafisintensiva foreta-
gen. Regeringen har som malsittning att uppna
hog och jamn sysselsittning samt att utjamna de
regionala sysselsittningsskillnaderna.”

Rdm. Himilidinen konstaterade att regering-
en har lyckats pd den hir sistnimnda punkten.
Man har verkligen utjimnat de regionala skillna-
derna. Nyland som egentligen inte tidigare har
haft ndgon arbetsloshet att tala om ligger nu pé
praktiskt taget samma arbetsloshetsniva som det
ovriga landet. Och det hir var vil regeringens
avsikt ocksd, ndr man skrev sitt program. Och
det ir uppenbart att regeringen inte kunde tyda
ritt de ekonomiska signalerna och nyckeltalen,
eftersom man inte pd ndgot sitt forberedde sig
infor den okade arbetslosheten. I stillet skar
regeringen ner den offentliga ekonomin péd ett
sdtt som ytterligare dkade arbetsliosheten. Med
andra ord kan det sigas att den hittills virsta
arbetslosheten ytterligare forvirrades genom re-
geringens felaktiga konjunkturpolitik.

Arvoisa puhemies! Kun Ahon hallitus aloitti
toimintansa toukokuussa 91, ty6ttdmii tyonha-
kioita oli Suomessa 195 000. Maaliskuussa tini
vuonna heitd oli jo 470 000. Nimi luvut ovat
tdilla tulleet moneen kertaan sanotuiksi. Tydmi-
nisterion mukaan tulee tilanne edelleen pahene-
maan ja vimeistiin heindkuussa ylitetddn 0,5
miljoonan ty6ttomin raja. Toisin sanoen tyottd-
myys on Ahon hallituksen aikana lisddntynyt
150 prosentilla. Suomi on saanut kyseenalaisen
kunnian olla euroopanmestari ty6ttomyystilas-
toissa.
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Kaikkein pahinta on tietenkin se, ettd yhid
useampi tyottomistd on ns. pitkdaikaistydton.
Heitd on jo lihes 70 000. Kahden vuoden aikana
lisiys on ollut 66 000 uutta pitkdaikaistyotontd,
eli jos prosenteilla sanotaan, niin &hes 2 000
prosenttia. Yhd useammat heistd ovat myos
putoamassa ansiosidonnaisen ty6ttdmyysturvan
ulkopuolelle. Pitkdaikaistyottomyydestd on tu-
lossa pahin sosiaalinen ongelma meille vuosi-
kymmeniin, ja sellaisena sen myds peldtiddn py-
syvén vield pitkadn.

Toinen ryhmi, jonka tilanne on nopeasti
huonontunut, on alle 25-vuotiaat nuoret. Ahon
hallituksen aikana nuorten ty6ttémyys on kak-
sinkertaistunut. Heitd on nyt yh 85000. Yhi
useampi nuori on myds pitkdaikaistyoton.
Nuorten asemaa pahentaa vield se, etti heistd
joka toinen on ilman varsinaista ammatillista
koulutusta, ja tyollisyystilanteen parantuessa-
kaan ei heille valttaméittd oydy toitd. Tilanteen
kurjuudesta antaa hyvdn kuvan myds se, ettd
noin puolet tind kevdinid ammattiin valmistu-
vista nuorista joutuu suoraan kortistoon.

Yhteiskunnan jako tyossd kdyviin ja erilaisten
tulonsiirtojen varassa eldviin on nyt tosiasia.
Kun hallitus arvioi omaa kaksivuotista taival-
taan, ei tyottomyyttd mielestini huomioitu tar-
vittavalla vakavuudella. On muistettava, etti
pitkdajkainen tydttdmyys tuo myds monia muita
vaikeuksia mukanaan. Yhi useammalla tyotto-
milld on myds mielenterveyteen liittyvidi ongel-
mia. Thmiset syyllistdvit itseddn: “vika onkin
ehki minussa, kun en saa toitd”, ja timé Juo yhid
lisid paineita tydttdmyyden lisdksi.

Minusta vaikuttaa siltd, etti timé hallitus on
antautunut massatyottomyyden edessd. Yksi-
puolinen usko vientivetoiseen teollisuuteen ei ole
antanut tarvittavaa tulosta. Vaikka voidaankin
todeta, ettd vientiteollisuus on tdrked osa talou-
dellista koneistoa, ei se ndytd yksin pystyvin
vetimididn Suomea tistd suosta, mihin olemme
joutuneet. Me tarvitsemme mairitietoisen muu-
toksen talouspolitiikkaan, jos atomme tySllisyyt-
t4 parantaa. (Ed. M. Laukkanen: Mik4 se muu-
tos mahtaisi olla?) — Se on esimerkiksi se, etti
teemme niin kuin porvarillinen hallitus Ruotsis-
sa. Teemme mittavan paketin, jossa julkisia
investointeja lihdetddn miiritietoisesti edistd-
miin, Ruotsin hallitus on katsonut, ettd heilld
on varaa 100 miljardin kruunun pakettiin 13him-
pien vuosien aikana, se pistetdén investointeihin:
rakennetaan teitd, rautateitd, teleinvestointeja,
myds asuntoja. Jos Ruotsissa porvarillinen poli-
titkkka on titd — sieltdhdn me yleensd otamme
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esimerkkeji — niin ehkd hallituksella tdssd olisi
hyvid esimerkin ottamisen paikka. Ainakin se
noudattelee hyvin l3heltd sitd politiikkaa, mitd
sosialidemokraatit t44dlli useaan kertaan ovat
esittdneet vaihtoehtoisena politiikkkana.

Hallituksen aloittaessa toimintansa tydttod-
myyden torjuntaan oli viel4d hyvit edellytykset.
Jos jarkevii ja valikoivaa elvytyspolitiikkaa olisi
kiytetty silloin, ei nykyinen syodksykierre olisi
niin voimakas kuin se on. Ehki se olisi pystytty
kokonaankin pysdyttiméain. Voidaan kuitenkin
todeta, ettd hallitus jii oman porvarillisen ide-
ologiansa ja ainoan tien polititkan vangiksi eiki
pystynyt tekemdin tarvittavia padtdksii.

Voidaan myds ndin jilkiviisaasti todeta, ettd
kaikki meidédn esittimdmme yhteistydtarjoukset
silloin torjuttiin. Meitd syytettiin, kuten ed. Tiuri
vihdn aikaa sitten, velkaelvytyksestd. Tdmén
sanoo kansanedustaja, joka edustaa hallituspuo-
luetta. Samainen hallitus on velkaannuttanut
maamme yli korviensa. Muistetaan, ettd kun
Esko Ahon hallitus aloitti toimintansa, valtion
velka oli 63 miljardia markkaa. Viimeisimméin
tilaston mukaan velkaméiiri on 30.4. kohonnut
jo 236,5 miljardiin markkaan. (Ed. Ala-Nissili:
Aivan oikein!) Vauhti on ollut huimaavaa. Se on
noin 87,5 miljardia vuositasolla. Tietenkin sieltd
nyt huudetaan, etti teidin politiikkanne olisi
velkaannuttanut vield enemmén. Se ei ole totta.
Jos olisi toteutettu niit4 esityksii, joita me olem-
me esittineet, raha olisi voitu kiyttds jirkevim-
min. Téstdkin on kysymys.

On myos valitettavaa, ettd hallitus nykyisessd
tilanteessa on lidhes tdysin tuhonnut neuvottelu-
yhteytensd tyémarkkinakenttddn ja erityisesti
palkansaajajirjestoihin. (Ed. Ala-Nissild: Joka
pdivd neuvotellaan!) — Se on sanelua, se ei ole
neuvottelua, ed. Ala-Nissild. — Nyt tarvittaisiin
laajaa yhteisymmairrystd mieluumminkin eikd
tdllaista vastakkainasettelua. Hallituksen toimet
ja uhkaukset yksipuolisista ratkaisuista eivit ole
olleet omiaan edesauttamaan ilmapiirin paranta-
mista. Tdmi tydmarkkinalinja, ntin kuin mind
sen nden, tulee vagjaiamittd johtamaan konflik-
tiin ammattiyhdistyliikkeen kanssa. Ei voida
hyviksyd palkansaajien perusoikeuksien ja pe-
rusturvallisuuden vihentdmistd ja heikentdmis-
ta.

Hallituksen yksipuoliset toimenpiteet, kuten
totesin, johtavat myos siihen, ettd neuvottelui-
hin, joita tarvittaisiin ty6ttdomyyden lievittdmi-
sestd, tyollisyyskynnyksen alentamisesta ja tyon
jakamisesta, josta t44lld on myods ollut puhetta,
ei padstd. Hallitus on edellyttinyt palkansaajilta
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antautumista, ei neuvotteluja. Téllainen kurssi
voi johtaa vain tdydelliseen térméiykseen.

Kun sosialidemokraatit tekivit vilikysymyk-
sen hallituksen talous- ja tyollisyyspolitiikasta ja
pienen ja keskisuuren yritysmaailman toiminta-
edellytyksistd, meilld vakaana tarkoituksena on
tietenkin kaataa Esko Ahon hallitus, joka ei
niytd niistd asioista valittavan. (Ed. Ala-Nissild:
Miti tilalle?) — Se ndhdaén sitten, kun pédistdin
neuvotteluihin. Kaadetaan timi ensin, olkaa
siind mukana, niin ryhdytisn sen jilkeen mietti-
main.

Parlamentaarisessa demokratiassa hallituksen
tulee nauttia eduskunnan luottamusta, senhin
me tiedimme. Me oppositiossa voimme vain
asettaa tdmidn luottamuksen kyseenalaiseksi.
Hallitus on selvinnyt kahdeksasta luottamuslau-
seddnestyksestd tdhidn mennessd, ja kun ed. Ala-
Nissilddkin kuuntelee, uskon, ettd selvidi tdstd
yhdeksédnnestikin.

Ongelma on vain siind tdméin hallituksen
kohdalla, ettd se on lihes tdysin menettinyt
luottamuksensa kansan silmissd. T44ltd katsoen
oikealla puolella sitd luottamusta vield sen ver-
ran 18ytyy, ettd se kituen pysyy hengissd, mutta
kansan luottamusta silld ei endd ole. Hallitukse-
na mind todella vetdisin tistd johtopditokset ja
jattdisin mitd pikimmin eronpyyntoni.

Ed. Ala-Nissiléi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kuuntelin ed. Metsiméien
puheenvuoroa ja pyrin 16ytimédin siitd jotain
selvitystd tdhin tilanteeseen, mik4 olisi ed. Met-
sdméen resepti.

Jos nyt ajatellaan esimerkiksi tilannetta ty6-
markkinoilla talld hetkelld, yrittdjdjarjestothin
ldhtevit siitd, ettd yrittdjat eivit endd pysty
maksamaan tydttdmyysvakuutusmaksua ja ovat
tehneet lakon. Toisaalta tyontekijdjirjestot eivit
ole valmiita mihink&an ratkaisuihin tyottomyys-
turvan osalta, jirkeviin sd#stoihin, esimerkiksi
puorten tydllistimiskynnyksen alentamiseen jne.

Jos hallitus edelleenkiidn ei saa mitdin tehdi,
niin kukaan ei ota vastuuta. Jos tydmarkkinoilla
ei padstd eteenpaln jonkun tdytyy tdssi maassa
kantaa vastuu niin vaikeassa tilanteessa. Silloin
aloite tietysti tulee hallitukselle, jotta asioita
voidaan korjata ja viedd eteenpdin.

Ed. Metsimien politiikka mielestéini raken-
tuu sille ajatukselle, ettd haetaan jittipotti vaa-
leissa vastustamalla kaikkia asioita suurin piir-
tein. Luulen, ettd siitd tulee kylld ihmisille valta-
va pettymys, kun nihdadn, ettei olekaan mitdin
ihmelddkettd tdssd tilanteessa. Se on kaikkien
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aikojen poliittinen puhallus, johon ihmiset kylld
sitten pettyvit, kun luulevat, ettd tissd voidaan
jotain hokkuspokkuskonsteja tehdd ja voidaan
kaikkia ikdvid pgdtoksid vastustaa. Mutta ei se
ole mahdollista, ed. Metsdmaki.

Ed. Metsdméiki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Oli hyvi, ettd ed. Ala-Nissili
puhui jittipotista ja poliittisesta puhalluksesta.
Tuli than hakematta mieleen veret seisauttava
vaalivoitto ja lupaus siitd, kuinka politiikan linja
muutettaisiin ja kaikki kddntyisi niin hienoksi
Suomessa sen jdlkeen, kun kepu piidsee valtaan.
Kylldhin se politiikan linja muuttuikin, mutta
taisi kansalle jaddi vihdn paha maku suuhun
siitd, mitd todella on tapahtunut. Vai oliko veret
seisauttaneen vaalivoiton tarkoitus, etti tillaista
politiikkaa ryhdyttiisiin tekemain?

Ed. M.Laukkanen: Arvoisa rouva pu-
hemies! Kun ed. Metsém&enkin puhetta kuunte-
lee, joutuu kylld toteamaan, etti ei timé viliky-
symyskeskustelu ole vienyt tuumaakaan eteen-
péin niitd yhteisymmdirrysti vaativia asioita, joi-
den ratkaisut maan tulevaisuuden kannalta ovat
todella valttimattdomid. Ed. Metsdmaki, on liian
yksinkertainen yhteenveto se, ettd Ahon hallitus
on nimenomaan timéin massiivisen tydttdmyy-
den ja massiivisen valtiontalouden velkaantumi-
sen aiheuttaja. Eiko olisi paljon dlyllisempii ja
rehellisempdd etsid hieman pidemmailtd aikavi-
liltd sitd syytd, ed. Metsdméaki? — Hyvi4 viikon-
loppual!

Joka tapauksessa minusta on olennaista se,
ettd nihtdisiin todella, miten pitkidn aikakauden
politiikkan seuraamuksena me tihin ainutlaatui-
seen ja mittavaan ja rakenteellisesti ongelmalli-
seen kriisiin olemme tulleet. Siind mielessi tun-
tuu, ettd titd vilikysymystd onkin kirjoitettu
enemmin korkeiden kannatuslukujen huumaa-
mana sen sijaan, ettd vilikysymys pitéisi sisil-
ld4n aidon poliittisen ohjelman siitd, miten vili-
kysyjit maan asiat ratkaisisivat.

Tam4 historiallinen paradoksihan 16ytyy siiti,
ettd maan suuret rakenteelliset talousongelmat
ovat seurausta pitkilti siitd politiikasta, johon
kysymyksen allekirjoittajat ovat itsekeskeisesti
vuosikymmenien aikana osallistuneet, ja siiti,
ettd kysyjat ovat kaikin keinoin vastustaneet
istuvan eduskunnan aikana kansantalouden ter-
vehdyttdmiseen tarvittavia uudistuksia. Kanna-
tus kuitenkin gallupeissa kasvaa, koska opposi-
tio keskittyy mieluummin kielteisten mielikuvien
luomiseen Ahon hallituksesta ja sen politiikasta
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kuin tosiasiallisesti ja aidosti maan asioiden
kuntoon panemiseen. (Ed. Himilidinen: Ahon
hallitus kykenee stihen itsekin!)

Niinpd vilikysymys onkin tdynni todella ka-
sittAmittomiid, vadristelevid viitteiti menneesti
poliittisesta l3hihistoriasta. Sadstdjd vastusta-
neet, velanoton lisddmiseen yllyttdneet allekir-
joittajat syyttdvat nyt hallitusta siitd, ettd se ei
ole saanut valtion velkaantumiskehitysté taittu-
maan, kuten ed. Hiamildinenkin aikaisemmin
puheenvuorossaan tindin on todennut. Ainoa
ladke sithen on tehdi vield mittavampia valtion-
talouden sdéstdja kuin tihdn mennessi on tehty
ja tehty nimenomaan hallituksen enemmiston
toimesta. Olen vakuuttunut siitd, ettd lahikuu-
kaudet tulevat antamaan tilaisuuden oppositiol-
lekin osoittaa, onko asennemuutos ja huoli val-
tiontalouden tilasta niin aito, etti tahto rittdi
myOs sddstératkaisujen tekemiseen ensi vuoden
budjettia koskien. Jos me ajattelemme esimer-
kiksi korkokehitystd, johon ed. Himéldinen ti-
ndin aikaisemmin kiinnitti huomiota, laskeneet
korot ovat olleet nimenomaan seurausta siiti,
ettd valtiontalouden tasapainottamiseksi on teh-
ty niitd toimia, mitd on tehty. Eivit korot laske
tillaisessa avoimessa markkinatilanteessa mil-
lddn muulla kuin timén tyyppisten jireiden
ratkaisujen kautta.

Toinen epidloogisuus tissd on, kun lukee vili-
kysymyksen kokonaan, sen loppupuoli, jossa
vilikysymyksen sisdinen ristiriita kulminoituu
sosiaalisektorin sddstdjen tuomitsemiseen jo etu-
kiteen, kun aiemmin on moitittu hallitusta ky-
vyttdmyydestd pysdyttid velkaantuminen. El
tistdhin on luettavissa suoraan se, etti sosialide-
mokraatit eivit ole mukana ensi vuodenkaan
budjetin osalta tarvittavissa valtiontalouden ta-
sapainottamistoimissa.

Jos me katselemme raha- ja valuuttakurssi- ja
korkopolitiikkaa, johon myo6skin vilikysymyk-
sessd kiinnitetiin huomiota, on todella syyti
huomata se, miten suuri hyoty korkojen laskusta
konkreettisesti jokaiselle kansalaiselle, jokaiselle
velalliselle syntyy. Vaikkapa 300 000 markan
lainasta 1 prosentin lasku merkitsee 3 000 mar-
kan sddstd6d vuodessa. Nyt korot ovat laskeneet
viimeisen puolen vuoden kuluessa useita pro-
senttiyksikkojd. Me voimme kaikki siit4 helposti
todeta, miten mittavia sA4stoji siitd on syntynyt.

Miti tulee paljon puhuttuun, myyttiseen osto-
voimaan, tiytyy koko ajan mydéskin muistaa,
mitd on tapahtunut asuntomarkkinoilla, kiin-
teistd-, maa- ja kesdmokkimarkkinoilla, joiden
arvot ovat suorastaan romahtaneet, ja sellaiset-
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kin henkilot, jotka aikaisemmin eivit ole pysty-
neet niitd hankkimaan, pystyvit sen tind pdivi-
ni tilld korkotasolla jo tekemdin.

Jalkeenpdin arvioiden markan kellutuspiétos
oli oikea paitos siind tilanteessa, jossa kaikki
Euroopan valuutat joutuivat vuorotellen myrs-
kyn silmadin. Suomen mahdollisuus on siini, etti
markkaan kohdistuu jatkossakin vahvistumisen
odotusarvoa ja se luo yhi parempia edellytyksid
mydskin orastavan nousun vahvistumiselle.

Ongelmana on tietysti kansantaloutemme -
rimmdisen kaksijakoinen tila. Toisaalta viennin
veto on merkinnyt jo usean kuukauden ajalta
reilusti ylijadmadisid kauppataseita ja sen myotd
mahdollisuuksia kuroa mittavaa vaihtotaseen
alijaiamii umpeen. On kovin tirkeéd, ettd puun-
jalostuksen ja metallin rinnalle saataisiin vahvis-
tettua mydskin high tech -alueen tuotantoa, josta
on siitikin hyvid merkkejd, ja my6s muuta
vientid, johon nykyisessi valuuttakurssitilan-
teessa pitdisi olla erityisen hyvit edellytykset.
Kysyd vain sopii, missd on Suomen osaaminen
esimerkiksi huonekaluteollisuudessa, jossa maal-
lamme oli mittavia vientiperinteitd, mutta pika-
silmdys tdnd pdivini eurooppalaisiin huoneka-
lukauppoihin osoittaa, ettid suomalaisilla ei sielld
ole mitiin tekemisti.

Nykytilanteen mahdollisuuksia vasten tun-
tuukin kisittimittomaltd, ettd emme kykene
valtaamaan uusia vientialueita tai ettd valtion
toimin supistetaan teollisuus- ja kaupallisten sih-
teereiden verkkoa viennin kannalla avainmaissa
tilanteessa, jossa juuri nyt olisi markkinaosuuk-
sien hankkiminen #irimmiisen mahdollista.
(Ed. Vehkaoja: Eiko6 kepu voinut estdd sitd?) —
No, en tiedd, olisiko voinut siti estdd, mutta olen
sitd mieltd, ettd kaikki ne sd4dstotoimet, joita silld
alueella nyt ollaan tekemdissd, pitdisi kiireisesti
purkaa ja pikemminkin satsata sinne panostuk-
sia.

Myébskin, kuten sanottu, korkojen lasku,
porssin elpyminen ovat kaikki d4rimmaisen tar-
keitd indikaattoreita arvioitaessa tulevaa kehi-
tysta.

Kolikon toisella puolella on tidssi kokonais-
kuvassa hirmuinen ty6ttomyys ja valtiontalou-
den edelleen kasvava velka. Asiat kulkevat kisi
kidessd. Nyt onkin kysyttdvi, johtaako timi
vientiin perustuva pieni kansantalous voimak-
kaankaan nousun my6td tilaan, jossa valtion
verotulot kasvavat ja valtiontalouden leikkaus-
ten tarpeet viheneviit. Vastaus, ikivi kylld, on:
ei. Tdm4 kannattaa varmaan niidenkin sosialide-
mokraattien pitdi mielessd, jotka jo sovittelevat
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liituraitahousuja jalkaansa palatessaan, ed. Ha-
mildinen, sinne mustien autojen takapenkille ja
vaalivoiton myotd valtaan. Hallitseminen ja vas-
tuunkanto eiviit tule olemaan herkkua kenelle-
kddn tilld vuosikymmenelld, ei mink#idn virisel-
le hallitukselle. Kaikki samat perusratkaisut
ovat edessi, kaikki samat perusratkaisut on joka
tapauksessa tehtdvd. Ja niistd kaikkein olennai-
sin on valtiontalouden tasapaino.

Yksi kiireellisimpid ratkaistavia asioita tyolli-
syyskehityksen parempaan kifinteeseen on tyol-
Listimiskustannusten voimakas alentaminen.
Tydmarkkinaosapuolet nidyttidvit osaavat sir-
kuksen jirjestimisen keinot. Tdméin kevién jat-
kuva jankutushan on perustunut SAK:n tarjo-
ukseen neuvotelia isosta vakautusratkaisusta ja
sithen, ettd hallitus ei taas halua neuvotella. Sopii
vain kysy4, miksi vaoden 91 Sorsan sopimus ei
kelvannut, miksi se piti kaataa. Miksi viime
syksyni uhattiin poliittisella yleislakolla, vaikka
palkansaajien ja tydttomien todellinen etu olisi
ollut hyviksyi jo silloin ensiaskelet tydttémyys-
turvajirjestelman uudistamiseksi? Miksi nyt-
kiin ei ole edetty tosiasiallisesti neuvotteluissa
tyomarkkinaosapuolten kesken? Aikaa on ollut
pitkd kevit, eli puhe ja neuvottelutahdon todel-
lisuus niyttivit olevan hyvin erilaisia asioita.

Eilen keskustelin eduskunnan portailla erii-
den ty6ttomien ldhetyston edustajien kanssa. Ne
keskustehut kylld kiistatta osoittivat, ettd SAK:n
jasenistd ei tiedd, mitd oma keskusjirjestd puu-
haa. Palkan alennukset, monet valtiontalouden
leikkaukset voitaisiin erinomaisesti vilttid, jos
voisimme sopia tydttomyysturvajirjestelmén ra-
kenteellisesta ja perusteellisesta uudistamisesta.
Minusta tavoitteena tulee olla yksi yleinen ja
yhtildinen tyottdmyyskassa, jonne kaikki tyossd
kdyvit palkansaajat maksaisivat palkkaan suh-
teutetun summan vakuutusmaksuna. Minusta
on tirked poliittinen ja yhteiskunnallinen tavoite
se, etti me sdilytdmme hyvin tydttomyysturva-
jirjestelmin. Ongelma on nyt vain se, ettd me
emme kykene sitd ylldpitimain nykyisilld mak-
suosuusjdrjestelmilld. Siksi, jos me haluamme
sdilyttdd timin mallin, me voimme tehdi sen, jos
rahoitus turvataan. Muussa tapauksessa jou-
dumme leikkauksiin, jotka, kuten sanottu, voi-
daan vilttia.

Ammattiyhdistyshiikkeelle ndyttdd kuitenkin
olevan tirkeimpii saada hallinnoida itse kasso-
jaan, kaikkia 72 kassaa tdssd maassa, mikd on
kansainvilisestikin ajatellen aivan jarjetén ra-
kenne. Missdin muussa lantisen Euroopan
maassa ei tyottomyysturvajirjestelma ole raken-
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nettu timin kaltaiselle pohjalle. Tidmid malli,
taytyy muistaa, on myds jisenistolle ylivoimai-
sesti kallein tapa hankkia oma ty6ttomyystur-
vansa. Tdma on epidsolidaarinen jirjestelmi. Ne
alat, joilla on hyvit palkat, joilla on perinteisesti
vihdinen tyottdmyys, eivit osallistu juuri laisin-
kaan tyottdomyysvakuutusmaksujen maksuun.
Sen taakan kantavat ne alat ja ne jopa tyotts-
mit, jotka ovat aloilla, joilla on perinteisesti
ollut suuri tyottdmyys.

Voidaksemme turvata myos tydelikejirjestel-
mén, timé on jo toinen kysymys, suunnilleen
nykyisellddn seki jarjestelmédltdan ettd tasoltaan
joudumme myos silld puolella etsimddn saman
suuntaisia rakenteellisia vudistuksia, joilla elik-
keet turvataan pitkén péille tilla hetkelld nuoril-
le ikdluokille.

Mielenkiintoinen on myos kysymys ammatti-
vhdistysliikkeen asenteista joustoihin. Kaikki
ratkaisut esimerkiksi lomarahojen tai pekkaspii-
vien osalta tehddin tdnd pdivind yrityskohtai-
sesti. Tyolainsdddinnollisesti ne ovat kaikki lait-
tomia, ja siten tyonantaja myohempien mahdol-
listen vaateiden osalta on tiysin turvaton. Meilii
ei ole tyopaikkoja, ellei tdssd maassa ole elinkel-
poisia, terveitd, palkanmaksukykyisid yrityksii.
Miti enemmain me kasaamme yrityksille maksu-
kuormaa tyollistimisessd, sitd varmemmin kaa-
damme tydvoimavaltaisia yrityksii tai pakotam-
me ne hakeutumaan lidhialueille Viroon, Baltian
maihin, Venijille, kuten monilla aloilla on jo
tapahtunut ja kaiken aikaa tapahtuu. Tdmi
tinkimittomyys on palkansaajien kannalta tu-
hoisa tie.

Suhde julkiseen valtaan ansaitsee myOs pienen
tarkastelun. Toisaalta kédsketddn hallituksen pi-
133 népit erossa tyomarkkinoille kuuluvista
asioista, toisaalta vaaditaan nikyvisti neuvotte-
luja, jotka tdhdn saakka kuitenkin ovat osoittau-
tuneet tuloksettomiksi ja hyodyttomiksi. On
hyvi, ettd pddministerin asettama takaraja on
lahella. Siihen mennessd on 10ydyttivd ainakin
selvd kuva siitd, onko aitoa tahtoa paastd yhteis-
ymmérrykseen kansantalouden rakenteiden
kannalta keskeisissi kysymyksissd. Ellei ole, hal-
lituksen on tuotava tydelimii koskevat lait
eduskuntaan niin pian kuin mahdollista, jotta
pystymme katkaisemaan yritysten konkurssi-
kierteen ja luomaan ihmisille tyopaikkoja.

Minusta nyt ei ole aika vahimmadssikdin
miirin sellaisille puheille, joita eilen kuulin myo6s
erdiden kansanedustajien kdyttivin mielenosoi-
tuksen yhteydessi. Tuntuu hyvin oudolta, jos
kansanedustajat itse ovat kehottamassa mielen-
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osoittajia ulkoparlamentaaristen toimien kiyt-
166n. Se on jarkyttdvd osoitus siitd vastuutto-
muudesta ja politikoinnista, milld tavoin néiti
asioita ei timén kaltaisessa kansantalouden krii-
sitilanteessa tulisi missdin muodossa hoitaa.
Suomella on perinteitd konsensuspolitiikassa.
Konsensus ndyttds toimivan vain silloin, kun on
jaettavaa, kun on hyvit ajat. Nyt on aika, jolloin
tdytyisi keskittdad kaikki voimat kakun kasvatta-
miseen, jotta meilldi on jonakin pidivini taas
jotakin, miti jakaa.

Ed. Him4l4inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. M. Laukkasen puheen-
vuoron loppupuolella tuli mieleen keskustan
suhtautuminen eduskunnan edessd pidettyihin
mielenosoituksiin. Sinipunahallituksen aikana,
kun eldkeldiset kokoontuivat joukolla osoitta-
maan mieltiin, keskustan edustajat eduskunnan
edessd sanoivat: “Tervetuloa ensi vuonna vield
suuremmalla joukolla.” Kuinka kédvikididn? Tuli
Ahon hallitus, ja saimme elikeldiset vield suu-
remmalla joukolla osoittamaan mielti.

Yhi useammat kansalaisryhmit ovat toden-
neet elinolojensa surkastuvan, kuihtuvan, elimi-
sen mahdollisuuksiensa niukkenevan ja sen ta-
pahtuvan hallituksen epioikeudenmukaisen so-
siaalipolitilkan seurauksena ja ennen kaikkea
hallituksen epidonnistuneen talouspolitiikan seu-
rauksena. Ed. M. Laukkanenkin keskittyi ldhin-
ni miettimddn jilleen kerran koyhyyden jaka-
mista, miten ty6ttémien turvaa leikataan, miten
koyhyyttd uudella tavalla jaetaan, sen sijaan ettd
hén olisi luonut uskoa siihen, ettd tima hallitus
kykenisi tyottomyydestd pddseméin eroon, ky-
kenisi jarjestdimddn tdlle kansalle ty6td ja talou-
dellista toimeliaisuutta.

Ed. M. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Himaildiselle
haluaisin vain kommentoida yht4 asiaa. En to-
dellakaan sanallakaan maininnut sitd, miten
tybttomien turvaa pitdisi leikata. Korostin sité,
ettd meilld on vaihtoehtoisia keinoja, joilla me
kykenemme rakenneuudistuksin turvaamaan
tyottomyysturvajirjestelmidssi nimenomaan nii-
den ihmisten turvaa, jotka ovat vailla tyota.
Tami on minusta olennainen kysymys. Me
voimme vilttiid leikkaukset, mutta se tarkoittaa,
ettd niiden ihmisten, joilla on ty®paikka, on
tingittdva jostakin, on osallistuttava sen taakan
kantamiseen, jota tind pdivind maksavat tyotto-
mit. Minusta ensimméinen askel timin jirjes-
telmin uudistamiseksi olisi pitdnyt ottaa jo viime
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syksyn tulopoliittisessa ratkaisussa. Tkavi kylld
silloin se ei onnistunut. Nythdn tdsti samasta
asiasta on taas kysymys. Tdmdi on se ydinkysy-
mys, johon ammattiyhdistysliike on kovin sa-
noin ilmoittanut, ettd tydttomyysturvajirjestel-
midn ei tule rakenteellisestikaan kajota, vaikka
se olisi palkansaajien ja vaikka se olisi tyotts-
mien etu.

Ed. Himdal4dinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. M. Laukkasenkaan yh-
tialdo ei voi toteutua. Ed. M. Laukkanen ja
hinen hengenheimolaisensa ovat sitd mielts,
etty palkansaajat joutuvat kantamaan yhteis-
kunnassa entistd suuremman verotaakan, pal-
kansaajat joutuvat entistd suuremmalla osuu-
della tai yksindfin vastaamaan kaikista sosiaali-
turvan kustannuksista ja tekemdin sen kaiken
entistd pienemmdlli palkalla ja entistd pitem-
milld tybdajalla. Loppuu se palkansaajankin ve-
nymiskyky. Palkansaajankin pitdd syodd. Ei
palkansaaja voi sy6d4 inflaatioprosentteja eiki
palkansaaja eld sill, ettd hdnelle kerrotaan ilo-
uutisena tietoa markan vahvistumisesta tai
kansantalouden ulkoisen tasapainon saavutta-
misesta.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Pu-
heenvuoroni aluksi kannatan ed. Haaviston eilen
esittimai muotoa perustellun paivijirjestykseen
siirtymisen sanamuodoksi. Tuossa muotoilussa-
han kiteytyvit vihreiden ajatukset jirkevisti
tyollisyyspolitiikasta, siitd ettd tulisi mm. elinkei-
norakennetta monipuolistaa, ympiristétekniik-
kaa kehittdd, yritysten tydvoimakustannuksia
helpottaa ja arvonlisdverouudistusta lykiti la-
man ylitse.

Kuluneina kahtena piivinid eduskunta on
kdynyt ldpi puolen miljoonan kysymystd, siis
puolen miljoonan tyottomin ja taloudellisen
laman kierretti, joka on syventynyt kuluneiden
kahden vuoden aikana. On kyse taloudellisesta
taantumasta, joka on erityisen syvi Suomessa,
syvd myds monissa muissa maissa. On myds
herannyt kysymys siitd, missi médrin on kysy-
mys pelkdstdin suhdannetaantumasta ja missd
midnn siitd, ettd myos pitemmadlld aikajinteelld
yhteiskunnan on mietittdva keinoja tyottomyy-
den helpottamiseksi, koska esimerkiksi auto-
maation mydtd tydpaikkojen miird on vihetik-
seen.

Erityinen ongelma on pitkiaikaistybttdmyys.
Pitkdaikaistyottdomyys voi johtaa hyvin suuren
joukon kansalaisia syrjiytymiseen, ja sen seu-
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raukset voivat olla arvaamattomat myds yhteis-
kuntarauhan kannalta.

Toinen vakava tyottdmyyden osa-alue on
mielestdni nuorisotydttomyys. Talld hetkelld
noin 90 000 nuorta on vailla ty6td. Viime syksy-
nd noin 60 000 nuorta jii vaille koulutuspaikkaa.
Nien, etti tissd on kyse kasautuvasta ongelmas-
ta. Jos nykynuoret kasvavat siihen, ettd tydpaik-
koja ei ole tarjolla, se on omiaan lisiimiin
tulevaisuuspessimismid ja myds vihentiméain
uskoa tyon merkitykseen. Erds seuraus saattaa
myds olla aivovuoto. Talld tarkoitan sitd, ettd
koulutetut nuoret Eta-sopimuksen myotd ldhte-
vit hakemaan toitd ulkomaille. En pidd sitd
yksin kielteisend asiana. Mutta kielteistd on se,
ettd mikili heistd merkittivd osa ei jossakin
vaiheessa palaa takaisin Suomeen, niin koulu-
tamme tyovoimaa muiden kansantalouksien
kiyttoon eivitkd ndmid koulutetut ihmiset ole
mukana rakentamassa Suomea, jonka elinkeino-
rakenne voisi monipuolistua muustakin kuin
sellunkeitosta laajemmaksi vienniksi.

Arvoisa puhemies! Merkittdvi ongelma tydl-
listamisess4 on vilillisten tydvoimakustannusten
kasvaminen. Tydnantajien tydttémyysvakuutus-
maksu on moninkertaistunut kahden vuoden
sisilld, ja se on omiaan heikentiméin yritysten
mahdollisuuksia palkata uutta tydvoimaa. Mie-
lestdni niin ty6ttdmyysvakuutusmaksun kuin
tydnantajien muidenkin vélillisten tydvoimakus-
tannusten kohdalla on pakko miettid uusia rat-
kaisuja. Ainakin osa niistd maksuista tulisi voi-
da maksaa kiyttokatepohjalta. Siten saataisiin
padomavaltaiset yritykset mukaan sosiaalitur-
van rahoittamiseen. Erityisen perusteltua se on
tidnd aikana, kun samaiset yritykset ovat saaneet
merkittivin devalvaatioedun.

Vihredt ovat esittineet myds ympéristdvero-
jen hyoddyntdmistd tyonantajien sosiaaliturva-
maksujen rahoittamisessa. Néen, ettd timé on
erittiin merkittivi tavoite. Valitettavasti maan
hallitus ei ole ottanut niitd ideoita tosissaan
vaan jatkuvasti siirtdnyt valillisid tyovoimakus-
tannuksia tyonantajien maksettaviksi ja niin
heikentinyt yritysten mahdollisuuksia tyollistaa.

Nien keskeiseksi tavoitteeksi pitkdn janteen
tyollistamispolitiikassa sen, ettd Suomen elinkei-
norakenne laajenee. Mielestini timi edellyttda
merkittivid sijoittamista koulutukseen ja inno-
vaatioiden, niin teknisten kuin sosiaalistenkin,
kehittdmiseen. Erddnd osana tillaista kehittely-
tyotd olisi sellaisen tekniikan kehittdminen, joka
merkitsisi ekologista tydllistimistd. Esimerkiksi
kierrdtyksessd on merkittidvid mahdollisuuksia
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tyopaikkojen lisddmiseen. Tamd kierrdtyksen
tyollistdva vaikutus perustuisi kaiken kaikkiaan
ekologisemmin toimivaan yhteiskuntaan. Kiy-
tinnodssi kierrdtyksen ja tyollistdmisen taloudel-
linen yhtilo olisi ratkaistavissa siten, ettd niille
yrityksille, niille yhteiséille, jotka eivit kierriti,
kasattaisiin suurempi maksurasitus.

Osa ekologista tyollistimistd on myos raidelii-
kenneinvestointien aikaistaminen. Pid4n erittdin
valitettavana sitd, ettd maamme hallitus ei ole
nihnyt tissi merkittivid haastetta. Suomen ase-
ma Venijin naapurimaana mielestini talouden
tervehdyttdmisessd edellyttdisi sitd, ettd nimen-
omaan Vengjille suuntautuvia ratayhteyksii
parannettaisiin ja uusiakin rakennettaisiin.

Arvoisa puhemies! Timé keskustelu kiiy kohti
loppuaan. Pidédn valitettavana sitd, ettd uusia
ideoita on ilmennyt varsin vihin. Voisi sanoa,
ettd tdimé keskustelu on kiteytynyt tihin kahden
vuoden aikana niin tuttuun hallitus — oppositio-
vastakkainasetteluun. Mielestdni politiikan si-
sélloistd puhuminen, siitd ettd vaikka taloudelli-
nen liikkkumavara on niukkaa, on silti kysymys
arvovalinnoista, on valttimatonti.

Toivoisin, ettd tydllistimispolitiikassa otettai-
siin vakavasti ndmd uudet ideat ja ldhdettiisiin
toteuttamaan ekologista rakennemuutosta.

Ed. Kasurinen: Arvoisa puhemies! Ar-
voisat ldsnd olevat kansanedustajatoverit ja en-
nen kaikkea kaikki ne, jotka ovat jo poistuneet
keskuudestamme!

Tamin kahtena péivini kdydyn vilikysymys-
keskustelun aikana on toistamistaan toistettu
ennen kaikkea erdiden oppositiopuolueiden kan-
sanedustajien suulla, etté edellinen hallitus, jossa
itsekin olin mukana, on syypdi maamme ennen-
nikemittomidn taloudelliseen ahdinkoon. Mi-
nulla on sen verran vield lapsenuskoa jiljell,
ettd haluan uskoa, ettd niméi viitteenesittdjit
eivit itsekdfin usko endd viittiméiinsa.

Meille poliittiseen kulttuuriin on pesinyt il-
mid, jossa toistetaan toistamasta pidistyd joita-
kin kisitteitd, jotka muodostuvat yleiseksi to-
tuudeksi ja néin ollen jadvit eliméin epimaidrii-
siksi ajoiksi. Valitettavasti ndilld kasitteilld, joita
ilmassa ja keskuudessamme liikkuu, ei viitta-
mittd ole mitddn tekemistd olevan todellisuuden
kanssa.

Edellisen hallituksen p#ittiessd oman tydru-
peamansa valtion velka oli 64 miljardia mark-
kaa. Tuo valtion velan méird oli kieltimattd
lilan korkea siitd huolimatta, ettd edellisen halli-
tuksen aikana wvuosittain lyhensimme valtion
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velkaa, mitd nykyiselldin ei ole voitu siind mitas-
sa tehdd. Talld hetkelld valtion velkamaird on
lihes 230 miljardia markkaa.

Se on hurja summa, jos me ajattelemme sita,
miti kaikkea tilla velalla on aikaansaatu. Olem-
me kylld pelastaneet pankkijirjestelmdmme,
mik4 henee edellytys timin kansantalouden pys-
tyssd pitimiseen. Mutta kaikki muu, mitd on
tapahtunut, onkin ollut sitten poltetun maan
politiikkaa.

Ty6ttomid oli Esko Ahon hallituksen aloit-
taessa tyoskentelynsid keskimdirin 105 000. Nyt
me ldhenemme 500 000 tyottdmin rajaa, ja jos
lukuun otetaan tyottomyyselikkeelld tilld het-
kelld olevat, voi sanoa: tiysin tyokykyiset henki-
I6t, niin 500 000 tydttdmin raja on jo ylitetty.
TyOministeridn arvio oli kiydessimme valtionti-
lintarkastajina katsomassa, mitd sille hallin-
nonalalle kuuluu, etti tini keviini yliopistois-
ta, korkeakouluista, ammatillisista oppilaitok-
sista valmistuvista nuorista yli puolet menee
suoraan tyottdomyyskortistoon.

Kun Esko Ahon hallitus aloitti huhtikuussa
kaksi vuotta sitten, hallitusohjelmaan kirjattiin
muutamia periaatteita. Sielld oli vakaan markan
politiikka, sielld oli yhteni keskeisend tavoittee-
na tyollisyyden turvaaminen. Nimdhin ovat
hyvid tavoitteita, ja niiti kannattaa aina esilld
pitdd, mutta se, mihin hallituksemme on syyllis-
tynyt, on ettd se ei ole osannut lukea taloudelli-
sen kehityksen tunnuslukuja. Hallitus 1dhti his-
toriamme pahimman laman kynnykselld leik-
kaamaan julkista taloutta tavalla, joka vain lisisi
tyottdmyyttd. Historiamme pahinta rakenne-
tyottdmyyttd vain vauhditettiin  virheelliselld
suhdannepolitiikalla.

Erityisen huolestunut ja ahdistunut olen kuul-
tuani tistd kahden pdivin keskustelusta, jota
olen suhteellisen tiiviisti seurannut, ettd meilld ei
16ydy keinoja eikd visioita siutd, milld tavalla
nuoret ja pitkiaikaistydttomit tulevaisuudessa
jaksavat. Erdiden tutkimusten mukaan kun nuo-
rempi tai vanhempi thminen suomalaisessa yh-
teiskunnassa kokee tyottémyyden, hin syyllistda
ensimmdisend itsensid. Hin vetdytyy yhteiskun-
nan ulkopuolelle omiin koloihinsa. Seurauksena
saattaa olla monet ongelmat, syrjiytyminen ja
jopa terveyden ja elimén menettdminen.

Tissé tilanteessa, kun otamme huomioon sen,
mikd on meidin suomalaisten ikdrakenne, synty-
vyys ja toisaalta vanheneminen, me olemme
2000-luvulle tultaessa siini tilanteessa — jolloin
meiddn pitdisi astua Itd-Eurooppaan todenni-
koisesti tdydelldi painoliamme, meidan pitiisi
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astua Eurooppaan tdydelld painollamme, olla
mukana kehityksessd — ettd meilld on Euroopan
vanhin viestorakenne. Nima ovat sellaisia yhti-
16itd, kun otamme huomioon vield timéin enni-
tystyottomyyden ja sen aiheuttamat seuraukset,
ettd meilld tulee olemaan suuria vaikeuksia selvi-
td sisdisistd asioistamme, mutta myds sdilyttdd
kilpailukykymme kansainviliselld tasolla.

Pitkdaikaistyottdmyydestd muodostuu rasite
myds tyomarkkinoiden toimivuudelle, sosiaali-
turvajirjestelmillemme ja koko kansantalouden
kasvulle. Yhteiskuntamme jako tydssd kdyviin ja
erilaisten tulonsiirtojen varassa eliviin on nyt
tosiasia, valitettavasti. Meidin aikuisviestos-
timme tyossi kdy hiukan yli 2 miljoonaa ihmisti
ja erilaisten etuuksien varassa meilld eldd
1800000 ihmistd. Tamin lisiksi meidin on
pidetettivd huolta lapsista ja nuorista, tuosta
tulevaisuudestamme, stiti henkivakuutuksesta,
joka meilld kansakuntana on. Tami suhde on
halyttavi, eikd yhteiskunnan huoltotase kesti
endd siirtymid negatiiviseen suuntaan.

Tatd meidan kaksi vuotta hallinnutta hallitus-
tamme ei kisitykseni mukaan pelasta tistd ko-
konaistilanteesta ja kokonaisvastuusta viite, et-
tei kukaan tiennyt taloudellisen tilanteen vaka-
vuutta. Tdtd muutoinkin huonoa tilannetta pa-
hentaa edelleen se, etti hallitus tekee toistuvia
virhearvioita ja eldd ndiden virhearvioiden mu-
kaan yrittimittikdan katsoa ympirilldin olevaa
todellisuutta.

Kovin tunnettua ja kulunutta on se, ettd
hallitus on koko elinkaarensa ajan vannonut
yhden ainoan vaihtoechdon nimiin talouspolitii-
kassaan. Valittu talouspolititkka on osoittautu-
nut katastrofiksi kansantaloudellemme, ja edel-
leen timinkin keskustelun aikana titd on tois-
tettu miin paidministerin, valtiovarainministerin
mutta myos hallituspuolueiden kansanedustaji-
en toimesta.

Arvoisa puhemies! Eduskuntaryhmimme ta-
holta on kahden vuoden aikana tehty lukuisa
miird ehdotuksia, miten talouspolitiikkan suun-
taa tulisi muuttaa. Namid ehdotuksemme on
toistuvasti torjuttu, nutd on vahitelty, niitd ei ole
edes viitsitty analysoida. Eniten minua loukkaa
kansanedustajana se viite, joka tindinkin on
useaan otteeseen esitetty, ettd sosialidemokraatit
ovat velkaelvyttdjid. Minusta timikin on yksi
sellainen késite, joka on heitetty ilmaan. Se
roikkuu ja elai sielld omaa elimiinsi, ja todel-
lisuudessa se ei pidd paikkaansa. Me emme
eduskuntaryhmini ole ottaneet pennin killinkii
valtion velkaa. Tatd viitettd toistaa toistamasta
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paistydin hallitus, joka velkaannuttaa valtion-
talouttamme ennitysvauhdilla. Kertaan vield: 64
miljardista markasta 230 miljardiin markkaan.

Valitettavaa on se, ettd timi keskustelu, jota
kahden pdivin aikana on kiyty, ei ole johtamas-
sa muutokseen. Meidit pidetddn vastuun ulko-
puolella, ja se lienee tarkoituskin. Tadma nykyi-
nen meno ja nykyhallitus jatkavat elimidinsi
niin kauan kuin nima poissa olevat hallituspuo-
lueiden kansanedustajat sille antavat tukensa.

Mini toivon kuitenkin, ettd koko kansakun-
nan edun nimissd nimé poissa olevat kansan-
edustajat suorittavat uudelleen harkintaa dines-
tyskdyttaytymisessddn ja antavat tille hallituk-
selle epiluottamuslauseen. Mind uskon, etti jos
meilld hallituksen kokoonpano muuttuu, mah-
dollinen pohja muuttuu, 16ytyy myds se yhteis-
ymmirrys, jolla suomalainen yhteiskunta saa-
daan hallitulle nousu-uralle ja niin, etti huoleh-
ditaan kansalaisten tasavertaisista oikeuksista,
myds niiden, jotka télld hetkelld joutuvat eniten
luovuttamaan eli eivit voi kdyttdd tydpanostaan
vhteiskunnan rakentamiseen. Eli harkinnan ai-
kaa vield on. Toivottavasti sitd harkintaa kiyte-
taidn.

Ed. Viljamaa: Arvoisa puhemies! Kaksi
viimeistd puhujaa, niin ed. U. Anttila kuin ed.
Kasurinenkin, ottivat hyvin keskeisen asian esil-
le eli nuorisoty6ttomyyden. Haluaisin kommen-
toida ja lisdtd asiaan vield sen, ettd todellakin yli
puolet nuorista, alle 25-vuotiaista tyottomistd on
vailla ammattikoulutusta. Téstd 90 000:sta siis
yli puolet on vailla ammattikoulutusta. Niin
kuin ed. Kasurinen totesi lisdksi, tinid vuonna
valmistuvista yli puolet menee suoraan kortis-
toon. Siksi olisikin varsin keskeistd, etti timi
riitelevi eduskunta pystyisi edes tdssi asiassa
Ioytimidn toisensa.

Tydasiainvaliokunta esittdd yksimielisessd
lausunnossaan, ettd nuorisotydttdmyys on niin
tirked kysymys, ettd on harkittava valtiovallan,
puolueiden, elinkeinoelimén, ammattiyhdistys-
likkkeen ja muiden tdrkeiden yhteiskuntaryhmi-
en valmisteltavaksi erdinlaista nuorten yhteis-
vastuusopimusta. TAm4 olisi 1dhes rinnakkainen
sille 80-luvun alkupuolella olleelle yhteiskuntata-
kuulle, eli nuorille taattaisiin vaikeissakin talou-
dellisissa oloissa tyd-, koulutus- tai harjoitteli-
paikka. Se meiddn todella tulisi timin parin
paivian keskustelun tuloksena panna alulle, jos
emme muuta nyt aikaan saaneetkaan.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
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Ensimmidinen varapuhemies:
Asian kisittely keskeytetddn.

Lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

hallintovaliokuntaan, jolle ulkoasiainvalio-
kunnan tulee antaa asiasta lausunto:

11) Hallituksen esitys n:o 33 laiksi ulkomaanedus-
tuksen virkamiehille paikallisten erikoisolosuhtei-
den perusteella suoritettavista korvauksista seki
muista etuuksista

lakivaliokuntaan:

12) Hallituksen esitys n:o 40 laiksi osakeyhtitlain
16 luvun 2 §:n muuttamisesta

valtiovarainvaliokuntaan:

13) Hallituksen esitys n:o 42 laiksi auto- ja
moottoripydriiverosta annetun lain muuttamises-
ta

14) Hallituksen esitys n:o 43 laeiksi tuontimaksu-
lain ja elintarviketuotteiden valmisteverosta anne-
tun lain muuttamisesta

hallintovaliokuntaan:

15) Hallituksen esitys n:o 44 laiksi uskonnonvapa-
uslain muuttamisesta

sivistysvaliokuntaan:

16) Hallituksen esitys n:o 45 laiksi valtion audio-
visuaalisesta keskuksesta annetun lain kumoami-
sesta

maa- ja metsiitalousvaliokuntaan:

17) Hallituksen esitys n:o 46 kotieliiinjalostuslaik-
si ja laiksi eriiiden kotieldiinten maahan tuonnista
annetun lain 1 ja 2 §:n muuttamisesta

18) Hallituksen esitys n:o 47 laiksi kiintefin omai-
suuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta an-
netun lain munttamisesta

19) Hallituksen esitys n:o 48 laiksi maanmittaus-
laitoksesta annetun lain 2 ja 4 §:n ja laiksi kaavoi-
tusalueiden jakolain 2 a §:n muuttamisesta
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talousvaliokuntaan:

20) Hallituksen esitys n:o 51 laiksi maan ulko-
maankaupan ja taloudellisen kasvun turvaamises-
ta annetun lain 3 a° §:n muuttamisesta

valtiovarainvaliokuntaan:

21) Eduskunnan tilintarkastajien kertomus vuo-
delta 1992 (K 4)

Ensimm#iinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd edustajien tekemit lisdtalousar-
vioaloitteet ovat tinddn nihtivind eduskunnan
kansliassa pddsihteerin huoneessa.

51. Perjantaina 7.5.1993

22) Liséitalousarvioaloitteet n:ot 52—69

lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

Ensimméiinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tiysistunto on ensi tiistai-
na kello 14.

Téysistunto lopetetaan kello 16.23.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



