PTK 60/2000 vp

60. KESKIVIIKKONA 3. TOUKOKUUTA 2000

kello 14

Piivijarjestys

Ilmoituksia

Vaaleja

b

Valiokuntien tdydennysvaalit ............cccooviiiinniiiiinininiices

Lihetekeskustelu

2)

Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus 1999 ..........c..ccovveieeene.
Kertomus K 3/2000 vp

Toinen kisittely

3)

4)

5)

6)

Hallituksen esitys laiksi ehdokkaan vaalirahoituksen ilmoittami-

Hallituksen esitys HE 8/2000 vp
Perustuslakivaliokunnan mietinté PeVM 8/2000 vp

Hallituksen esitys maakaasumarkkinalaiksi ..........cooccenniniininns

Hallituksen esitys HE 134/1999 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 8/2000 vp

Hallituksen esitys laeiksi palkkaturvalain 9 §:n ja siviilipalvelus-
120N TNUDTAMNISESTA ..evrneiiriiieeiieriieeeire et e et sete et et esane et eeebeaans

Hallituksen esitys HE 1972000 vp
Ty6- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietintd TyVM 3/2000 vp

Hallituksen esitys laiksi maa-aineslain muuttamisesta...................

Hallituksen esitys HE 195/1999 vp
Ympiristévaliokunnan mietintd YmVM 3/2000 vp
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7) Hallituksen esitys laiksi aluksista aiheutuvan vesien pilaantumisen
ehkdisemisestd annetun lain MuUttamisesta.........coccevvvrrveroveneeeen, 1701

Hallituksen esitys HE 14/2000 vp
Ympiristovaliokunnan mietint6 YmVM 4/2000 vp

Mietint6jen poydéllepano

8) Hallituksen esitys laiksi geenitekniikkalain muuttamisesta ........... 1701

Hallituksen esitys HE 22/2000 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 8§/2000 vp

9) Hallituksen esitys laeiksi torjunta-ainelain ja torjunta-ainelain
muuttamisesta annetun lain voimaantulosidinnoksen muuttamisesta 1702

Hallituksen esitys HE 24/2000 vp
Maa- ja metsétalousvaliokunnan mietint6 MmVM 4/2000 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitddn tiysistunnosta poissa

oleviksi seuraavat edustajat:
Janina Andersson /vihr
Tuija Brax /vihr

Ilkka Taipale /sd
Erkki Tuomioja /sd

Nimenhuudon jidlkeen ilmoittautun seuraava
edustaja:
Kari Kantalainen /kok

Merikukka Forsius /vihr Eduskuntatyohon liittyvissi tehtiivissi ole-
Esko Helle /vas vat edustajat

Jyri Hiakdmies /kok

Timo Thamiki /kok Merkitéin, ettd puhemiesneuvosto on kiisitellyt
Gunnar Jansson /r seuraavat ilmoitukset poissaolosta tdysistunnos-
Seppo Kanerva /kok ta eduskuntaty6hon liittyvin tehtidvin vuoksi:
Kari Kantalainen /kok 3.5. edustajat

Tarja Kautto /sd Tarja Kautto /sd

Mari Kiviniemi /kesk Erkki Tuomioja /sd

Paula Kokkonen /kok 3.ja4.5. edustajat

Irina Krohn /vihr Tuija Brax /vihr

Leena Luhtanen /sd Gunnar Jansson /r

Markku Markkula /kok 3.—5.5. edustaja

Jukka Mikkola /sd Paavo Lipponen /sd

Hikan Nordman /r 3.—7.5. edustajat

Virpa Puisto /sd Nils-Anders Granvik /r

Susanna Rahkonen /sd Ky®ésti Karjula /kesk

M?u.]a—Lusa"Rask /sd Rauha-Maria Mertjérvi /vihr

Mirja Ryyninen /kesk Juha Rehula /kesk

Katja Syvirinen /vas

4.ja5.5. edustajat
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Tytti Isohookana-Asunmaa /kesk
Jaakko Laakso /vas
Paula Lehtomiki /kesk
Suvi Lindén /kok
Martti Tiuri /kok
4.—12.5. edustaja
Tarja Kautto /sd

Sairauspoissaolot

Merkitidén, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
seuraavan ilmoituksen poissaolosta tdysistun-
nosta sairauden vuoksi:
3.—12.5. edustaja
Maija Rask /sd

Poissaololuvat

Merkitéddn, ettd puhemiesneuvosto on myonti-
nyt seuraavat luvat poissaoloon tdysistunnosta
muun Syyn vuoksi:
3.5. edustajat
Jyri Hikidmies /kok
Virpa Puisto /sd
3.—5.5. edustaja
Ilkka Taipale /sd

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan jisenet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd valiokuntapaikko-
jen jarjestelyd varten pyytid ed. Virén vapautus-
ta sosiaali- ja terveysvaliokunnan varajisenyy-
destd, Puhemiesneuvosto puoltaa pyyntoi.

Pyyntd6n suostutaan.

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd sosiaali- ja terveys-
valiokunnan tdydennysvaali toimitetaan ensi per-
jantaina 5 p#ivind toukokuuta kello 13 pidetti-
vissd tdysistunnossa. Ehdokaslistat tiydennys-
vaalia varten on vaalisddnnon 13 §:n mukaan ji-
tettdvd keskuskansliaan viimeistdfin ensi perjan-
taina kello 10.
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PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:
1) Valiokuntien tiydennysvaalit
Vaalit

Puhemies: Piivijirjestyksen 1) asiana on valio-
kuntien tiydennysvaalit.

Kun suuren valiokunnan, hallintovaliokun-
nan, sivistysvaliokunnan, tulevaisuusvaliokun-
nan ja ympdéristovaliokunnan tidydennysvaaleja
varten vaalisdfinnon 8 ja 13 §:n mukaisesti jite-
tyissd ehdokaslistoissa on valiokuntien jaseniksi
ja varajéseniksi ehdotettu valittaviksi yhtd mon-
ta kuin vaaleissa on valittavia, totean vaalisiin-
non 10 §:n nojalla, ettd vaalit ovat yksimielisid ja
ettd valituiksi ovat tulleet ehdokaslistojen mukai-
sesti

suuren valiokunnan varajiseneksi ed. M. Pie-
tikdinen,

hallintovaliokunnan jiseneksi ed. Granvik,

sivistysvaliokunnan varajiseneksi ed. Gestrin,

tulevaisuusvaliokunnan jiseneksi ed. Gestrin
ja

ympdristovaliokunnan jaseneksi ed. Gestrin.

Asia on loppuun késitelty.

2) Eduskunnan pankkivaltuuston kerto-
mus 1999

Lihetekeskustelu
Kertomus K 3/2000 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia
lahetetidn talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Ilkka Kanerva /kok: Arvoisa puhemies!
Pankkivaltuuston kertomus on sen vuoksi tirked
ja mielenkiintoinen, ettd se arvioi sitd toiminta-
vuotta, jolloin Suomi on ensimmdisti kauttaan
jasenend. (Hilindd)

Puhemies (koputtaa): Anteeksi, ed. Kanerva.
Arvoisat edustajat! Pyydén rauhoittumaan, seu-
raamaan keskustelua ja kdymién yksityiset kes-
kustelut salin ulkopuolella. Ed. Ilkka Kanerva,
olkaa hyvi.
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Puhuja: Arvoisa puhemies! Uusi kausi on siké-
li, ettd Suomi on siis Euroopan yhdentymiskehi-
tyksen erdin keskeisimman ilmién Raha- ja ta-
lousliiton jdsenmaana kymmenen muun euroop-
palaisen valtion kanssa ja siirtyi Rahaliiton kol-
manteen vaiheeseen, joka tarkoittaa sitd, ettd
tuolloin alettiin harjoittaa Euroopassa yhteisti,
yhteisesti pidtettyd rahapolitilkkaa ja otetaan
kayttoon myoskin sommittelun mukaisesti yhtei-
nen raha, euro, vuoteen 2002 mennessa.

Tdm4 on historiallinen muutos Euroopan ke-
hityksessd, ja pitdd tietysti arvioida Euroopan ke-
hitystd sindnsid, samalla myos Suomen paikkaa,
Suomen onnistuneisuutta, timén jérjestelyn yh-
teydessi. Yleensd ottaen tiytynee sanoa, ettd Ra-
haliittoon siirtyminen tapahtui yllattavankin su-
juvasti niin valtavan operaation kyseessé ollen,
niin monisidikeisten kysymysten yhteensovitta-
mista ajatellen, mikd perustuu siihen, ettd koti-
liksyt oli tehty hyvin, siirtymévaiheen valmiste-
lut oli tehty asianmukaisella tavalla. Myoskin jo
etukiteen oli hankittu perusteet riittivin hintava-
kauden ja samoin yleisen korkotason alemmalle
toteutustasolle, kuin mitd hyvin monenkirjava
Euroopan rahapolitiikan kartta aikaisemmin oli
ollut.

Tidmi on merkinnyt suurta haastetta kansalli-
selle rahapolitiikalle, uutta vastuuta kansalliselle
finanssipolitiikalle ja uutta roolia kansalliselle
keskuspankille rahapolitiikan uwuden toimin-
taympariston myota. Nyt hintavakauteen, rauhal-
lisiin talouspoliittisiin, rahapoliittisiin puitteisiin
pyritiddn koko euroalueen nikokulmasta katsot-
tuna. Aiemmissahan erm-jirjestelyissd keskus-
pankit pyrkivit sopeuttamaan oman kansallisen
rahapolitiikkansa ldhinnd yhteiseen valuutta-
kurssipolitiikkaan. Rahaliitossa puolestaan kes-
kindiset valuuttakurssit on nyt kiinnitetty peruut-
tamattomalla tavalla toisiinsa ja yhteinen rahapo-
litiikkka voi néin keskittya euroalueen keskimad-
rdisen hintavakauden ylldpitdmiseen. Tdssd mie-
lessd eurojarjestelmid onnistui varsin hyvin, oli-
han euroalueen inflaatiovauhti  kyseisend
tarkasteluvuonna vain hieman yli 1 prosentti.

Vuoden 99 alussa, josta timi jéarjestely lahti
liikkeelle, oli korkotaso tasan 3 prosenttia. Se tuli
viime kevddnd ndihin aikoihin historiallisesti
kaikkein alhaisimmalle tasolleen eli 2,5 prosent-
tiin, mutta nousi siitd sitten myShemmassi vai-
heessa takaisin 3 prosentin tasolle. Kun tind péi-
véni katsoo niitd paitoksid, joita Euroopan kes-
kuspankki on tehnyt juuri edellisviikolla korko-
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tasoon liittyen, joutuu tietysti kysymién, kuka on
nyt iséntd talossa loppujen lopuksi, onko kysy-
mys siité, ettd markkinat johtavat Eurooopan ra-
hapoliittista kehitystd niin, ettdi Euroopan kes-
kuspankki joutun omilla korkopiatoksillddn rea-
goimaan niihin tapahtuneisiin tosiasioihin, jotka
rahamarkkinoilla on nihtdvissd, vai onko niin,
ettd Euroopan keskuspankki omalla aktiivisella
korkopoliittisella pdidtoksentekojéirjestelmilliddn
kykenee vaikuttamaan siihen inflaatiokehityk-
seen ja sithen hintavakauteen, jota Euroopassa
seurataan.

Tdssd mielessd on aiheellista kysyd, onko
taima harjoitettu rahapolitiikka sittenkin liian re-
aktiivista eli harjoitetaanko tdssd mielessd vii-
rdd polititkkaa, liian varovaista politiikkaa ja lii-
an myohéin vai onko Euroopan keskuspankin
harjoittama rahapolitiikka tidssd suhteessa ollut
mitoitukseltaan oikein arvioitu ja toimenpiteil-
tddin myoskin oikein ajoitettu. T#td kannattaa
miettid, koska Suomenkin lihtokohdista Euroo-
pan keskuspankkijdrjestelyssd tapahtuvaan pii-
toksentekoon esitetddn tietysti suomalaisesta ko-
kemusperistd ldhtevat nikokannat ja argumentit.

Kotitalouksien samoin kuin yritysten puolelta
toimintavuosi oli melkoisen nopeaa taloudelli-
sen kasvun ilmentymdd. Nopea luottokannan
kasvu yli 10 prosentinkin tasolla oltaessa merkit-
see erddlld tavalla tietysti myOskin riskid vakaan
hintatason kehityskuviolle. Toisaalta tietysti
luottokannan voimakas kasvu on mydskin luon-
nollinen reaktio varsin alhaisesta korkotasosta
euroalueella. Luottokannan kasvussa samoin
kuin reaalitalouden kehityksessid euroalueen eri
puolilla on huomattavia kehityseroja. Tiedimme
hyvin, mitd on tapahtunut Saksassa ja Ranskas-
sa. Samaan aikaan euroalueen reuna-alueella, ku-
ten Suomessa, on ollut huomattavasti tisti poik-
keava kehitys.

Eurohan on heikentynyt viime vuoden aikana
ja jatkanut tétd kehitystiddn myoskin kulumassa
olevan toimintavuoden aikana, mistd voi sanoa,
ettd sithen sisiltyy huolestuttavia piirteitd, mutta
tietysti mydskin seikkoja, jotka eivét ole Suo-
men kannalta pelkéstiddn negatiivisia. Ekp:114 it-
sellddn ei ole virallista valuuttakurssitavoitetta.
Euroopan keskuspankki pyrkii nimenomaan hin-
tavakauden, rauhallisen taloudellisen toimin-
taympériston takaamiseen taloudelliselle kehi-
tykselle.

Euron jatkuva heikkeneminen nostaa kuiten-
kin myoskin tuontihintoja Suomeen. Tdmi on
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vksi keskeinen peruste tietysti sille, minkd vuok-
si vihitellen timé on omiaan luomaan mydskin
inflaatiopaineita suomalaisessa taloudellisessa
toimintaympéristdssid. Sindnsd euron heikkene-
minen suhteessa dollariin tahi jeniin on merkin-
nyt muun muassa Suomen kilpailukyvyn parane-
mista vaikkapa Ruotsiin 5—10 prosentin tasolla,
mikd on huomattava kilpailuetu suomalaiselle
vientiteollisuudelle, samaan aikaan kun Ruotsi
itse on varsin tyytyvdinen oman kilpailukykynsi
kehittymiseen.

Euroalueen reaalitaloudellinen kehitys on ol-
lut erittidin hyvéi tarkasteluvuoden aikana. Tyot-
témyys on alentunut nopeasti, ty6llisyys on vah-
vistunut ja talouskasvu on euroalueella kaiken
kaikkiaan merkinnyt tyottomyyden merkittdvad-
kin alenemista. Se ei ole kuitenkaan johtanut
palkkainflaation ryOstdytymiseen, vaan tehdyt
ratkaisut tydvoimakustannusten puolella ovat ol-
leet varsin maltillisia. Julkisen talouden tasapai-
no parani hieman, ja velkasuhteet paranivat sitid
kautta euroalueen eri maissa, niin ettd julkinen
talous muodostui kolmessa tapauksessa jo ylijai-
mdiseksi. Suomi, Irlanti ja Luxemburg tisté tie-
tysti ovat esimerkkein.

Yleinen julkisen talouden ylijidmiistyminen
ei ole kuitenkaan tédysin yleinen eurooppalainen
ilmig, silld useimmissa maissa tasapaino on kor-
keintaan kohtuullinen, mutta ei riittivin hyvé tie-
tysti tuleviin myrskyihin varautumista ajatellen.
Velkaantuminen on edelleen liian korkealla ta-
solla monissa Euroopan maissa ja tekee niitten
maitten julkisesta taloudesta varsin haavoittuvan
erilaisten hiiriditien kyseessd ollen. Kadun au-
rinkoisella puolella tissd suhteessa ovat oikeas-
taan vain Suomi, Irlanti ja Luxemburg.

Suomen talous kasvoi nyt jo kuudetta vuot-
taan varsin nopealla kehitysvauhdilla. Kasvu-
vauhti hieman hidastui, mihin vaikuttivat 13hin-
né ulkoiset tekijdt. Tyollisyys myodskin Suomes-
sa parani tietysti, ei kaikkein vihiten sen johdos-
ta, ettid tulopoliittisella rintamalla oli varsin rau-
hallinen kaksivuotinen jakso eikd palkkaliuku-
mia Suomessa lilemmiten esiintynyt. Nopean
kasvun aiheuttamat tyovoimakapeikot eivit vie-
14 viime vuoden puolella heijastuneet palkkain-
flaation kiihtymisend. Mutta voi arvioida, ettei
Suomen ty6ttdmyysaste ole vield alentunut ra-
kennetyottomyyden tasolle.

Suomen julkisen talouden ylijadmi on euro-
alueen maihin verrattuna kaikkein suurin. Ylijas-
mi muodostui ehkd kolmesta péidluokasta, kol-
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mesta pédasiasta: sosiaaliturvarahastojen ylijai-
mistd, myoskin kuntatalouden jonkin mittaises-
ta ylijddmistd ja kolmanneksi valtiontalouden ra-
hoitustasapainon hyviksi tehdyistd toimenpiteis-
td. Lamavuosien, joista tddlldi on monilla
edustajilla rankkoja kokemuksia, alijaidmén jil-
keen Suomen julkisen talouden tila on tervehty-
nyt dllistyttivin nopeasti. Julkisen talouden tasa-
painon paraneminen on Suomessa perustunut
paitsi julkisten menojen supistamiseen tietysti
mydskin menojen kasvun rajoittamiseen, nope-
an talouskasvun aikaansaamaan verotulojen hy-
vin nopeaan kasvuun ja sitd kautta myoskin tyot-
tomyysmenojen alentumiseen.

Suomen liityttyd vuoden 99 alusta Emun jise-
neksi, Rahaliiton jéseneksi, on finanssipolititkas-
ta tullut tyomarkkinapolitiikan ohella kansalli-
sen talouspolitiikan olennainen instrumentti. Jos
meidin taloutemme Suomessa poikkeaa muista
euroalueen maista, kuten on oletettavissa, etti
ndin on asianlaita tulevaisuudessakin, ei Euroo-
pan keskuspankin rahapolitiikka voi juurikaan
tukea Suomen kansallista vakautta. T4lloin pda-
vastuu siirtyy tietysti finanssipolitiikalle, jolla tu-
lisi olla valmius tarvittaessa nopeisiinkin talout-
ta vakauttaviin toimenpiteisiin.

Tistd syystd on tirkedd, ettd valtiontalouteen
luodaan suotuisan taloudellisen kehityksen jat-
kuessa riittdvi puskuri, riittédva liikkumavara, su-
pistamalla valtionvelkaa ja edelleen ylldpitdmal-
14 riittdvdd rahoitusylijiimai julkisessa taloudes-
samme. Tdmi edellyttdéd luonnollisesti suhteelli-
sen kiredd finanssipolititkkaa. Samalla tulee tie-
tysti pyrkid tdystyollisyyttd parantaviin vaiku-
tuksiin, jotka luovat tilaa sitten myo6skin
veronalennusten toteuttamiselle. Tyomarkkinoit-
ten toiminnalla ja maltillisella nimellispalkkojen
kehitykselld on oma tdrked osuutensa tdssd kuvi-
ossa. (Ed. Ala-Nissild: Eiko tiystyollisyyttd pi-
tiisi parantaa?) — Totesin, ed. Ala-Nissild, juu-
ri, ettd ndmé seikat antavat varaa ja mahdolli-
suuksia tyottomyysasteen alentamiselle.

Suomen hintavakaushan sidilyi varsin hyvini
kuluneen vuoden aikana, joskin inflaatiosta on
ollut havaittavissa kiihtyvid merkkeja, ja loppu-
vuonna itse asiassa vauhtimme on ylittinyt jo
Euroopan keskitason. Loppuvuodesta tuontihin-
tojen ja erityisesti 6ljyn maailmanmarkkinahin-
nan nousu nopeutti kotimaista inflaatiota. Ekp:n
asettamaa korkotasoa on pidetty Suomessa
yleensi liian kevyend. Suomen taloudellisen ti-
lanteen kannalta ainakin nédin on nihty. Se on ol-
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lut aiheuttamassa taloudessamme voimakasta
kysynnin kasvua.

Omalta osaltaan tietysti myds euron ulkoisen
arvon lasku on parantanut vientiyritysten kilpai-
lukykyi ja kannattavuutta. Vuonna 99 tuotannon
kasvuvauhti Suomessa on kuitenkin hidastunut.
Tyo6ttomyysaste on ldhes samalla tasolla kuin eu-
roalueella keskimidrin, ja meilld on kiyttimé-
tontd tuotantopotentiaalia. Nyt on kiinnitettiva
huomiota siihen, ettid suhteellisen keveéd rahapo-
litiikka tulee jattdmiddn pddvastuun suhdanne-
nousun hallinnasta finanssipolitiikalle ja sitid
kautta myoskin hallitukselle ja eduskunnalle.

Asuntojen hinnat ovat Suomessa keskustelun
aiheena. En siihen tissi yhteydessd enempii to-
tea kuin sen, ettd se on alueellinen kysymys ja
etti asuntojen hinnat ovat edelleen tulotasoon
suhteutettuna alemmalla tasolla kuin 90-luvun
loppupuolella. Nousseeseen asuntojen hintata-
soon ovat vaikuttaneet alentunut korkotaso ja pi-
dentyneet laina-ajat, jotka ovat tietysti lainanot-
tajille olleet mahdollistamassa reippaammat lai-
nat.

Sen sijaan porssikurssien moninkertaistumi-
nen kaikkien nihtivissi olevalla tavalla on johta-
nut siihen, ettd esimerkiksi Helsingin porssissi
noteerattavien yhtiitten markkina-arvo on ollut
vuodenvaihteessa kolminkertainen bruttokan-
santuotteen arvoon verrattuna. Suomen pérssin
kehitys on huikea tiltd osin ja edellyttdd tietysti
sitd, ettd Helsingin porssin asema arvioidaan uu-
delleen. Hyvii eiviit ole tietysti kertoneet jatku-
vat henkildstovaihdokset Helsingin porssissi, ja
nyt vaaditaan tietysti myos uutta ajattelua sen
suhteen, tuleeko Frankfurtin ja Lontoon porssien
yhteenmeno téniin julkistetulla tavalla tarkoitta-
maan sitd, ettd myoskin Helsingin porssi joutuu
etsiméin uusia strategisia yhteistyokumppanei-
ta, niin kuin kaikkein oletettavimmalta tuntuisi.

Porssin korkea, itse asiassa huikea, taso on en-
nityksellinen sekd historiallisesti ettd kansainva-
lisesti. Ulkomaiset sijoittajat omistavat suoma-
laisosakkeista noin 60 prosenttia, mikd merkit-
see sitd, ettd porssikurssien nousu on suomalai-
sen ulkomaisen nettovelan kannalta merkinnyt
melko lailla radikaalia kasvua. Toistaiseksi tdmé
mittava ulkomaalaisomistus ei ole kuitenkaan
merkinnyt suuria osinkovirtoja ulkomaalaisten
kisiin ja taskuihin.

Mutta porssikurssien raju nousu heréttis luon-
nollisen kysymyksen talouden ylikuumenemi-
sesta ja spekulatiivisten varallisuuskuplien puh-
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keamisesta, mistd on ennusmerkkejd esitettivis-
sd. Meiddn porssimme nousu perustuu kuitenkin
kolmelta neljisosaltaan Soneran ja Nokian arvo-
jen nousuun, jotka puolestaan heijastuvat olen-
naisesti New Yorkin porssissi ennen muuta Nas-
dagissa tapahtuneista noteerauksista. Ne ovat in-
formaatioteknologian yritysten noteerauksia, joi-
ta porssissimme on ollut ennen muuta nihtévis-
sd, ja niitten markkina-arvojen nousu Helsingin
porssissd on osa kansainvilistd ilmioté, johon on
erittdin vaikea millddn suomalaisella rahapoliitti-
sella toimenpiteelld vaikuttaa.

Pari seikkaa, arvoisa puhemies, vield loppuun.

Ensimméinen on se, ettdi Euroopan keskus-
pankki on jérjestely, joka on myss Euroopan uni-
onin nyt laajentuessa ja Rahaliittoon osallistu-
neitten maitten lukuméérin kasvaessa uudelleen-
tarkastelun kohteena. Kun katsoo asiaa pienen
kansantalouden niin kuin Suomen kannalta, on
aihetta tissd yhteydessd hyvin voimakkaasti esit-
tad alleviivattu ndkemys siitd, etteivit suunnitel-
mat Euroopan keskuspankkineuvoston jasenpoh-
jan supistamisesta niin, ettd sielld eividt olisi
edustettuina kaikki jisenmaat, ole millidén taval-
la Suomen kannalta hyviksyttivissi. Suomella
on kaikki syy edellyttdd ja vaatia, etti Euroopan
keskuspankissa edelleenkin neuvostossa tulevat
olemaan kaikkien siind mukana olevien maitten
keskuspankkien edustukset myoskin jatkossa.

Toinen seikka on se, ettd Euroopan keskus-
pankkia on aihetta arvostella sen avoimuuden
puutteesta. Meille suomalaisille on jotenkin ou-
toa, ettei Euroopan keskuspankki edelleenkéin
julkista omia taloudellisia ennusteitaan, niin kuin
tekee esimerkiksi Suomen keskuspankki, ja ettd
se pitdd omat paatdspdytikirjansa 30 vuotta sa-
laisina asiakirjoina.

Suomen on aihetta olla edellyttimissi ja vaa-
timassa Euroopan keskuspankilta selkeésti reip-
paampaa, reilumpaa avoimuutta, silld se on omi-
aan luomaan vakautta rahapoliittiselle, yrityspo-
liittiselle, talouspoliittiselle pidtoksenteolle, mi-
hin koko jérjestelmélld tahdatdin, jos kaikki tie-
tivit, mitkd ovat olosuhteet, mitkd ovat asiat ja
kuinka niit3 tullaan jatkossa hoitamaan, niin kuin
Suomessa on hyvi tuloksia tdmidn tyyppisesti
asennoitumisesta saatu. Sen vuoksi on tirke#i,
ettd samalla kun toimimme muutoinkin Euroo-
pan unionissa ik#4n kuin monin tavoin malliop-
pilaana, voimme myoskin edellyttid Euroopan
unionin niiltd ilmidiltd parempaa asiaintilaa kuin
tind piivind on asianlaita, ja niistd yhtenid puhu-



60/2/2

vana esimerkkind on vaatimus Euroopan keskus-
pankin avoimuuden lisddmisesta.

2 Jouko Skinnari /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd pankkivaltuus-
ton puheenjohtaja avasi keskustelun, joka on ta-
vattoman tédrked siind mielessd, ettd vuonna 99
Suomi oli ensimmdistd vuottaan Emu-jirjeste-
lyssd. Mutta olisin odottanut, ettd hiin olisi hie-
man myos vastannut siithen keskusteluun, jota
eduskunnassa kaytiin vuoden 98 lopulla, jolloin
senaikainen eduskunta vaati kovasti, ettd pitiisi
eduskunnalle antaa lisdd valtaa niissd asioissa,
koska tim#d on menossa niin eurooppalaiseksi;
tdysistunnolla pitdd olla lisdd valtaa, talousvalio-
kunnalla pit4id olla liséd valtaa, ja Suomen Pan-
kin p#djohtajaa pitdd tdilld kuulla, jotta ollaan
koko ajan selvilld siitd, mitd tapahtuu.

Kun aikaa on kulunut, voidaan todeta, ettd
myoOs eduskunnan ja ainakin erityisesti uuden
eduskunnan mielenkiinto isoihin taloudellisiin
asioihin on niukka, vaikka niiden vaikutus suo-
malaisten sosiaali- ja tyollisyyspolitiilkkaan on
paljon suurempi kuin monien tdlld tehtyjen toi-
menpidealoitteitten ja muitten. Kiinnostuksen li-
sdystd ei ole kdytinnossd tapahtunut. Tdmé on
minusta erittidin valitettava asia. Myds talousneu-
vostolta silloin vaadittiin, ettd sen pitdisi olla yksi
elin, joka kisittelee niitd asioita; se on toivotta-
vasti niitd myos késitellyt.

Mutta pari asiaa vield, jotka ed. I. Kanervan
puheenvuorosta jdivét pois, muun muassa Hel-
singin porssi ja tosiaankin sen aseman tarkaste-
lu. Ainoa kehitys, miti siitd viime aikoina on jas-
nyt mieleen, on ollut se, ettid johtajia on vaihtu-
nut kuin — en tied4 oikein vertausta — mutta ei
se oikein hyvid kuvaa anna suomalaisesta raha-
politiikasta. Muutoinkin téssd on téllaisia 80-lu-
vun lopun piirteitd. Meilld osakeomistusta ei vie-
likédn ole saatu Internetiin, vaikka sitd on nyt
pari vuotta valmisteltu.

3 Olavi Ala-Nissild /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. I. Kanervan
puheenvuoro sindllddn ja tdimé keskustelu on tir-
ked paitsi ajankohtaisen talouspoliittisen tilan-
teen vuoksi myds sen takia, ettd pankkivaltuus-
ton kertomus on todella tehty eri tavalla kuin en-
nen. Siind ndkyy nyt paljon myd6skin pankkival-
tuuston oma kidenjilki.

Ed. Kanervan hyvd puheenvuoro ansaitsee
kuitenkin vastauspuheenvuoron siinid mielessé,
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ettd hidn puhui valtiontalouden kireydestd, jota
myoskin on kisitelty tuossa kertomuksessa. Suo-
men Pankin suunnaitahan ovat piijohtaja Van-
hala ja myo6s pankkivaltuuston puheenjohtaja
Kanerva yhtyneet siihen, ettd verotuksessa pitii-
si olla pitkdn aikavilin suunnitelma, jotta voitai-
siin ty6n verotusta kestdvisti keventdd. Silloin
tietysti on oltava koko tyon verotus poydalla.

Tamai tietysti liittyy siihen, miki on veronke-
vennysvara ja valtiontalouden liikkumavara ja
lihdemmeko leikkaamaan vai voidaanko hyvien
talouskasvun lukujen varassa edeté tyon verotuk-
sessa. Itse olen sitd mieltd, ettd tydn verotuksen
pitkéin aikavilin ohjelma tarvitaan ja se voidaan
tehdi siten, ettei tarvitse peruspalveluja ja ihmis-
ten perusturvaa leikata. Mielelléni olisin kuullut
tdssd suhteessa ed. Kanervan kommentin.

4 TlIkka Kanerva /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin mitid tulee ed.
Skinnarin puheenvuoroon Helsingin porssisti,
yritin osaltani sitd kosketella ymmirtdékseni tiy-
sin samoilla nikokannoilla, mihin ed. Skinnari-
kin viittasi.

Mutta miti tulee sithen, ettd tdilld nyt késitel-
l4dn ensimméistd kertaa euro-olosuhteissa raha-
politiikan arviointia eurooppalaisella tasolla ja
sitd, miten sitd eduskunnassa ylipditddn pitiisi
tehdi, téssdhin oli eduskunnassa tydryhmd, joka
téitd asiaa mietti, 16ysi sen mallin, jota nyt sovel-
letaan, joka merkitsee sitd, ettd pankkivaltuusto
voi milloin tahansa tuoda, kun siihen on akuuttia
tarvetta, paéministerin ilmoitus -menettelyd so-
veltaen eduskunnan arvioitavaksi raportin, jota
taysistunnossa kisitelldn.

Itse edustin vield pidemmille menevii mallia
mutta valitettavasti en saanut sosialidemokraa-
teilta tukea sen mallin toteuttamiseksi eduskunta-
kisittelyssd, joten se jdi siltd erdd toteuttamatta.
Kenties joskus tulevaisuudessa esimerkiksi Suo-
men Pankin péadjohtajaa voidaan kuunnella edus-
kunnassa valiokunnan ohella, niin kuin on esi-
merkiksi Euroopan keskuspankkijirjestelméssi
suunniteltu, tosin ei toistaiseksi vield toteutettu.

> Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Eurosta piti tulla Euroopan talous- ja ra-
haunionin ylpeydenaihe. EU:n rahapolitiikan
péélinnakkeen Euroopan keskuspankin piti vii-
me kidessd huolehtia siité, ettd ndin kdytinnossi
my0s kdy. Suomen kannalta yhteisvaluutta on
varmasti merkinnytkin monta myonteistd asiaa.
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Se on kiistatta tunnustettava. Inflaatio on pysy-
nyt meilld hyvin kurissa. Tosin tdhin téytyy sa-
noa, ettd niin on pysynyt kaikkialla ldntisessa
maailmassa tiysin riippumatta siiti, ovatko maat
mukana Emussa vai sen ulkopuolella. Inflaatio
maailmanlaajuisesti, ainakin ldnsimaailmanlaa-
juisesti, on talttunut varsin hyviin lukemiin.

Parin vuoden takaisen itdisen Euroopan talou-
dellisen rauhattomuuden oloissa yhteisvaluutal-
la, jossa Suomi oli siis mukana, oli my&nteinen
merkitys Suomen kannalta. Toki tuosta rauhatto-
muudesta hyvin selvisivit sellaiset Emuun kuu-
lumattomat maat kuin Ruotsi ja Norja, mutta nii-
den talouden rakenteet ja monet muutkin seikat
antoivat hivenen eriperusteista vakautta kuin
Suomella ilman euroa ja Emua olisi ollut.

Mutta monessa yhteinen rahapolitiikka on
merkinnyt ja merkitsee Suomelle ja Suomen ta-
louden kannalta erinomaisen suuria haasteita ja
jopa ongelmiakin. Suomen talouspolitiikan linja
on nyt jouduttu midritteleméén sellaisen rahapo-
litiikan puitteissa ja oloissa, joka rahapolitiikka
ei todellakaan miirdiydy Suomen omien talou-
den fundamenttien, perustekijoiden, mukaisesti
ja perusteella. Euron ulkoinen arvo on heikenty-
nyt 14 viime kuukauden aikana noin 22—23 pro-
sentilla, ja siitd ajasta ldhtien, kun Suomi sitoi
oman valuuttansa ermiin, markan arvo on hei-
kentynyt suhteessa dollariin, puntaan, jeniin ja
kruunuun keskimairin kauppapainotetulla taval-
la noin 30 prosentilla. Vield kerran: markka on
devalvoitunut erm-pidtoksestd lukien noin 30
prosentilla. Mitd se kdytdnnossd merkitsee, mi-
hin kaikkeen se sitten vaikuttaa, siitd jokunen sa-
na.

Ensinnikin, totta kai, devalvaatio on tuonut
vientialoille ja myos niiden omistajille paljon,
tuonut reippaasti aloille, jotka vievit euroalueen
ulkopuolelle, ja auttanut myds sellaisia viejid,
jotka vievit euroalueelle mutta joiden euroalu-
eelle viejien tdrkeimmaét kilpakumppanit tulevat
euroalueen ulkopuolisesta maailmasta. Myos eu-
roalueella suhteessa amerikkalaisiin kilpailijoi-
hin sillg, ettd markka ja euro ovat siis devalvoitu-
neet, on ollut suuri merkitys. Haluan niin koros-
taa, ettd ei pidd tarkastella vain sité viennin osaa,
mikid menee euroalueen ulkopuolelle, vaan myos
sitd viennin osaa, mikd suuntautuu euroalueelle
ja sielld kilpailee euroalueen ulkopuolelta sinne
tulevan tuotannon kanssa.

Devalvaatiolla on ollut kiistattomia vaikutuk-
sia my0s Suomen talouden kasvun kannalta. Se
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on luonnollisesti, tuo devalvaatio, dsken sanot-
tuun viennin tien tasoittamiseen liittyen kiihdyt-
tdnyt osaltaan Suomen talouden kasvua. En viita
tdllda ollenkaan, etti Suomen talouden kasvun
pddanatomiassa tai erittelyssd p#droolissa olisi
ollut devalvaatio. Varmaan monilla muilla teki-
joilld, Nokialla ja sen vanavedessi kulkevilla yri-
tyksilld, Suomen kovalla tutkimus- ja kehittdmis-
panoksen lisdéintymiselld ja myoskin maltillisilla
tyoratkaisuilla, ndilld kaikilla, on ollut kasvulle
suuri merkitys. Mutta myos silld, ettd markka on
devalvoitunut, on ollut hyvin merkittiva vaiku-
tus ja roolinsa.

Osaltaan kiitos euron ja Ekp:n Suomella siis
menee, korostan: keskimédrin, hyvin. Joillakin
kansalais- ja viestoryhmilld ja joillakin alueilla-
kin menee tavattoman hyvin, mutta varsin monet
suomalaiset eivit ole padsseet juuri lainkaan mu-
kaan siihen talouden nousuun, joka on tapahtu-
nut, vaikka olivat mukana aikanaan rakentamas-
sa sitd nousun perustaa silloin, kun kaikkien piti
vyOtd kiristdd. Siind puuhassa olivat kaikki mu-
kana. Siihen puuhaan kelpasivat kaikki. Nyt kas-
vun hedelmien kasvaessa pdivd piivin jilkeen
noiden uusien kasvavien hedelmien jaossa ei
kaikkien kansalaisten rooli ole likimainkaan sa-
man- ja tasaveroinen.

Pulmana onkin, ettd kasvun tdllainen rakenne
johtaa talouden ja yleisemminkin yhteiskunnan
kahtiajaon syvenemiseen. Devalvaatiot osaltaan,
tillainen rahapolitiikka, mitd on puolitoista vii-
me vuotta ja sitd edellinenkin vuosi tultu, omalta
osaltaan vauhdittavat tidtd kehitystd talouden ja
yhteiskunnallisen kahtiajaon vissinlaista syvene-
mistd, korostan: ellei finanssipolitiikkaa toteute-
ta kovin ottein ja kourin.

Niinp4 nytkin on kiynyt niin, ettd kun talou-
den kirjen kovan vauhdin arvioidaan johtavan
talouden ylikuumenemiseen, sanotaan ja puhu-
taan eikd vain sanota ja puhuta vaan myos teh-
dadn sitd, ettd vaaditaan hillittivin kulutusta.
Niinhdn monesta suusta ja monilla ratkaisuilla
on tehty. Monilla hallituksenkin finanssipoliitti-
silla ratkaisuilla ndin on tehty. Sanon viimeisen,
tuoreimman, esimerkin. Tarkoitan nimenomaan
niitd leikkauksia, joita kuntatalouksiin suunnat-
tiin hallituksen toimesta.

Toisekseen devalvaatio on lisdnnyt valtionve-
lan mi4rad. Samaan aikaan kun yhtiiltd yksityi-
sen kulutuksen lisééintyminen koetaan ongel-
maksi, samalla devalvaatio on lisénnyt julkisen
velan, valtionvelan, mi#érdd aika reippaasti. Vuo-
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den 99 alusta ldhtien tdhédn pdivdin mennessd
Suomen valtionvelan mé&drd on devalvaation
vuoksi kasvanut 12,3 miljardilla markalla. Jos
tarkastelukulmaan otetaan mukaan vuosi 98,
paadytisn noin 15 miljardin suuruiseen valtion-
velan médran kasvuun sanotun devalvaation seu-
rauksena.

Pulma tissid kaikessa onkin siini, ettd talou-
den kasvu ja kulutusmahdollisuuksien lisdénty-
minen kohdistuu sinne, missi jo ennestiddn on-
kin, mutta leikkaukset ja kulutuksen muut hillin-
titoimet on suunnattu niihin kansalaisiin ja aluei-
siin, jotka eivit siis ole padsseet nauttimaan nou-
sun hedelmisti juuri lainkaan. Asken jo mainit-
sin leikkaukset kunnilta. Myds monet sosiaaliset
tulonsiirrot, niitten leikkaukset, kuuluvat tdhidn
samaan sarjaan. Tdmén tyyppisid leikkauksia on
tehty sanotusta syysti: yhtiiltd valtionvelan vi-
hentidmiseksi, yhtddlti sen velan lisdéintymisen,
mitd devalvaatio on aiheuttanut, hallintaan saa-
miseksi.

Kun puhuin kahtiajaosta, siitd todistavat
myoskin monet tutkimukset. Askettdin Stakesin
tutkija Hannu Uusitalo on kirjoittanut, ettd kan-
salaisten tulo- ja varallisuuserot ovat repeyty-
neet kovan kasvun oloissa ja julki kirjoitetut ja
sanotut linjaukset tulevasta néyttivit todistavan
sitd, ettd ndin on jatkuva myoskin 1dhimmaissi tu-
levaisuudessa.

Kysymys mielestédni tdimén kaiken pohdinnan
jalkeen kuuluukin: Hyviksytidanko tillainen ke-
hitys? Hyviksytddnko ainakin tietyltd osin hy-
vinvointiyhteiskunnan alasajo tai ainakin osien
siitd alasajo tavallaan hintana siitd, ettd ollaan
mukana sellaisessa valuutta- ja rahaunionissa,
missd ollaan, ettd ollaan hyGtymissd tavallaan
osassa yhteiskuntaa enemmiin devalvaatiosta
kuin omin kansallisin toimin ja omien talouden
perustekijoiden perusteella konsanaan olisi ta-
pahtunut?

Kun kuunteli vappupuheita, joutui erityisesti
kiinnittimiin huomiota sithen, mitd monet va-
semmiston puhujat vappuna sanoivat. Kun kuun-
teli Paavo Lipposta taikka Suvi-Anne Siimestd
— mainitsen vasemmistopuolueiden puheenjoh-
tajat, samalla keskeiset ministerit, nimeltd &4-
neen — itse asiassa he molemmat kritisoivat mo-
nia niitd ilmiditd, jotka nyt ovat olleet seuraukse-
na kaikesta siitéd, milli tavalla hallitus finanssipo-
lititkallaan on reagoinut sithen totuuteen, etté
Suomi on yhteisvaluutassa muiden keskeisten
EU-maiden kanssa.
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Se, ettd ollaan samassa valuutassa — vield
toistamiseen tulen kertaalleen jo sanottuun —
olisi vaatinut kovempaa finanssipoliittista otetta,
finanssipolitiitkan kautta puuttumista siihen eriar-
vokehitykseen, mika kohdentuu seki tulonjaon,
varallisuudenjaon ettd myoskin alueellisen kah-
tiajaon ilmidini ja seuraamuksina. Julkisuudessa
siis keskeisetkin ministerit huolensa kantavat
kaikesta téstd, vaativat korjauksia ja muutoksia,
ovat itse kuitenkin aivan dsken olleet tekeméssi
ratkaisuja, jotka ovat entisestddn finanssipolitii-
kan ratkaisujen kautta aiheuttaneet niitten ongel-
mien, sekd sosiaalisten ettd alueellisten ongelmi-
en, entisestddn jyrkentymisti.

Joutuukin kysyméédn, missd vaiheessa julki-
nen sana, media, asettaa keskeiset poliittiset
padttijat kovan tarkastelun alle, missid vaiheessa
ne eivit endd hyviksy sitd, ettd samat keskeiset
ministerit, pddministeri mukaan lukien, ensin
ovat tekemissd finanssipolitiikassa ratkaisuja,
jotka atheuttavat dsken kuvaamiani ja viittaamia-
ni ongelmia ja seuraavassa vaiheessa juhlan tul-
len, vaikkapa vappujublan tullen, ovat itse ryo-
pyttimissi niitd kehityspiirteitd ja ilmioitd, jotka
ovat tavallaan seurausta hallituksen itsensi teke-
misti ratkaisuista. Minun toiveeni tissd onkin se,
ettd jatkossa mydskin media omalta osaltaan her-
kistyisi, arvioisi, analysoisi, puhuisi ja kirjoittai-
si silld valtuudella ja valtakirjalla, isolla dénelld,
mikd itse asiassa medialla tilld hetkelld on. Toi-
voisinkin, ettd media tdssd suhteessa herkistyisi
myos muunlaiseen otteeseen, miki silld paljossa
viime aikoina Suomessa on ollut.

Menen hivenen sivuun, mutta asiallisesti otta-
en tdmi liittyy kuitenkin keskuspankkipolitiik-
kaan. Muistutan stitd, miti televisio ja radio, kes-
keiset televisiokanavat, pdivistd toiseen joka
vuorokausi meille kertovat. Ne kertovat, kuinka
monella kymmenykselld tai sadasosalla euron
kurssi on muuttunut dollariin ndhden tai vield
enemmin ne kertovat siitd, mitd on tapahtunut
Nasdagille, Dow Jonesille tai Nikkei-indeksille
tai Hexille, montako pistetti sinne taikka ténne.
Moneen kertaan pitkin pédivad ndistd ilmioista
kerrotaan, titd analyysid kidydddn. On hyvi ettd
kdydéddn, mutta kysymys tdssakin kuuluu taval-
laan sithen malliin, onko samaan aikaan oikeutet-
tua unohtaa se tosiseikka, ettd suuren osan suo-
malaisista arkipdivin ongelmat ovat kuitenkin
jotain muuta.

Yli 100 000 ihmistd on joka péivi leipdjono-
jen varassa. Monta sataatuhatta ihmistd on tyot-
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tomyyden kanssa ongelmissa. Viime vuonna yli
700 000 suomalaista oli yhtd viikkoa pitemmin
ajan tyottomind kertatydttomyyden middrén ol-
lessa keskimiirin noin 300 000 henkil6d, 2 mil-
joonaa suomalaista selvitysten mukaan on vaike-
uksissa selvitd jokapdiviisistd vilttamattomistd
menoista. Nédiden ihmisten arki ei niin paljon ta-
mén paivin julkista keskustelua kiinnosta. Pors-
sisijoittajien mdird suomalaisista on véhin yli
700 000. Niistd pari—kolmesataatuhatta on sel-
laisia kansalaisia, jotka omistavat yksityisid pu-
helinosakkeita. Kun ndmi poistetaan porssisi-
joittajien joukosta, varsinaisten sijoittajien m#a-
rd on muutama satatuhatta, 300 000—400 000
suomalaista. Ndiden pillin mukaan kuitenkin jul-
kinen talouspoliittinen keskustelu pitkélti méirit-
tyy.

Arvoisa puhemies! Loppuosa sanomastani
liittyi vain vilillisesti ja jotenkuten ydinsano-
maani, joka oli: Olemme hivenen viérissi raha-
politilkan linjassa mukana eik# niin hivenen-
kddn. Omat talouden fundamenttimme huomi-
oon ottaen, kun oomme sellaisessa mukana, se
heittédd rajut, kovat haasteet meidédn kansalliselle
finanssipolitiikallemme. On kéytettivd kovaa
kittd niiden védristymien ja ongelmien poistami-
seksi, mitd syntyy yhteiskuntapolitiikkaan. Til-
laista kdttd nyt ei ole kdytetty. On hienoa, ettd
pidministeri ja monet keskeiset ministerit ndin
puhuvat. Vield hienompaa olisi, jos he my0s te-
kisivit niin kuin puhuvat.

¢ JlIkka Kanerva /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Jotenkin olen muistavinani,
etti Suomen keskustan Emu-raportti, joka val-
misteltiin kansanedustaja Pekkarisen johdolla,
oli sen tyyppinen, ettd Emuun pitédi mennd. Pitda
vaan odottaa, ettd ruotsalaiset ensin hyvéksyvit
sen ja sen jdlkeen Suomikin.

Nyt kuitenkin dskeinen puheenvuoro kieli sii-
t4, ettd Suomen yhteiskuntakehitys olisi ollut jo-
tenkin parempi jattdytyméllda Emun ulkopuolel-
le. Mini en oikein usko tihin, silld timi selitys ei
kata sitd tosiasiaa, ettdi Emussa mukanaolo on
Suomen kansantaloudelle antanut sen tyyppistd
uskottavuutta, joka nikyy erityisesti kahdessa
asiassa: inflaatiossa, siis poikkeuksellisen alhai-
sessa rauhallisessa inflaatiossa, ja poikkeukselli-
sen alhaisessa korkotasossa, jotka molemmat
ovat vakaan ja suotuisan talouspoliittisen paatok-
senteon kannalta otollisia ilmi6itd. Enké voi sil-
lekiddn huomiolle mitdin, etti Emuun haluavat
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kaikki Euroopan vihénkéin valistuneet maat tul-
la mukaan. Tdmén pdivin kuuma aihe on Kreik-
ka, joka haluaa tulla sithen mukaan.

Enki oikein usko siihen argumentaatioon, jo-
hon ed. Pekkarinen viittasi, ettd jéttdytymilld
Emun ulkopuolelle, olisi kyetty suotuisammat ta-
loudelliset toimintaolosuhteet turvaamaan yri-
tystoiminnalle ja taloudelliselle kehitykselle ja
sitd kautta myds yhteiskunnallisille ilmioille,
vaan ldhden siitéd, ettd timé on ollut osaltaan li-
sddmidssd Suomen taloudellista uskottavuutta
niin, ettd me voimme tdnd piivani ehdottomasti
antaa myonteisen arvosanan Suomen taloudenpi-
dosta, meiddn finanssipolitiikastamme, ilman
minkéénlaisia vastalauseita.

7 Juha Korkeaoja /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Pekkarinen nosti
esille tosiasian, ettd euro on devalvoitunut 25—
30 prosenttia. Se on tapahtunut Suomen kannalta
oloissa, joissa taloudellinen kasvu on muutenkin
ollut suotuisassa vauhdissa. Eli kun Emu-ratkai-
sua tehtdessd puhuttiin epdsymmetrisisti sokeis-
ta, joissa tapahtuisi piinvastaisia asioita kuin nyt
on tapahtunut, niin meilld on ollut tavallaan posi-
tiivisessa mielessi epdsymmetrinen sokki. Se on
nikynyt, niin kuin ed. Pekkarinen totesi, talou-
den positiivisessa kehityksessa.

Titd asiaa eivit ole talouspolitiikasta vastaa-
vat halunneet arvioida siitd nakokannasta, ettid
jos sama kehitys olisikin tapahtunut toisin péin,
jos talouden taantuman kohdatessa euro olisi re-
valvoitunut, meidén osaltamme vield poikkeuk-
sellisessa epdsymmetrisessi tilanteessa, niin mi-
ten siten olisi toimittu. Kun tdmi on voinut ta-
pahtua toisin péin, niin on erittdin suuri todenn-
koisyys, ettd asiat voivat menni juuri pdinvas-
toin. Silloin talouspolitiikan johdon pitiisi tie-
tdd, mitd silloin tehddidn. Tidtd keskustelua
toistaiseksi kuitenkaan ei ole kéyty. Sen aika voi
olla piankin edessd. Minusta néité 144kkeiti pitii-
si etsidl.

8 Pekka Kuosmanen /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Totean ed. Pekka-
riselle, ettd Suomen hallitus on viimeiset viisi
vuotta harrastanut erittdin vakaata talouspolitiik-
kaa, joka nikyy Suomen talouseldmissi. Yhdys-
vallat kuitenkin 90-luvulla panosti informaatio-
teknologiaan erittdin suurella panoksella, ja nyt
se nikyy. Eli sen talouskasvu lokakuusta lihtien
on ldhes 7 prosenttia. Sen takia dollari on nous-
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sut voimakkaasti, ja siitd euron arvon alenemi-
nen johtuu: 14 kuukauden aikana noin 22—23
prosenttia. Mielestini tdmé on erittiin lyhyt ajan-
kohta arvioida valuutan oikeaa painoarvoa, kun
valuutta on kellumassa.

® Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin ed. I. Kaner-
valle: En mini moittinut Suomen Emu-jasenyyt-
td. Kehuin ensimmaéisissd sanoissani niitd paria
myonteistd seikkaa, miti siihen on liittynyt. To-
sin tekin tiedtte, ettd inflaatio muuallakin on sa-
man suuruinen suurin piirtein kuin meilld ja Ja-
panissa se on paljon pienempi kuin meilld, niin
kuin me molemmat tiedimme jnp. Yleensa lénti-
sessd Euroopassa niin on asianlaita. Miti tulee
Ruotsiin, Kreikkaan, Tanskaan ja Englantiin,
niilldkin talous menee hyvin, vaikka mik#én niis-
td ei ole Emun jdsen.

Siitd huolimatta en minid moiti siti enii, etti
me olemme siind mukana, ei ollenkaan, vaan ky-
symys on siitd, etti ydinsanomani pyrki olemaan
se, ettd kun yhteisvaluutta on devalvoitunut niin
rajusti kuin on, siitd on ollut paljon vetoapua
Suomen taloudelle, jopa ylikuumenemispiirtei-
siin saakka, mutta kun niihin ilmi6ihin on rea-
goitu, on reagoitu tavalla, joka on tavallaan sy-
ventdnyt yhteiskunnallista kahtiajakoa, ja se on
virhe. Kun ollaan yhteisessi rahapolitiikassa ja
vield timin linjaisessa rahapolitiikassa, missd
nyt ollaan, olisi vaadittu paljon kovempaa finans-
sipolitiikan kittd sosiaalisesti ja alueellisesti oi-
keudenmukaisempaan suuntaan.

Sen perddn kysyn, pitdvitkd vasemmistomi-
nisterit jatkossa puheensa, kun he vappuna myos
timin sorttista vaativat. Esimerkiksi veroratkai-
suissa pitdisi jatkossa toimia nyt niin, ettd se va-
ra, miki kdytettivissd on, kohdennetaan pieni- ja
keskituloisiin ja ennen kaikkea tyon antamis- ja
vastaanottamiskynnyksen radikaaliin madalta-
miseen. Ndiden toimien kautta myonteisen kehi-
tyksen vastapuolella olevia kielteisid ilmiditd
voitaisiin neutraloida merkittivilld ja mittavalla
tavalla.

10 Valtiovarainministeri Sauli Niinisto: Ar-
voisa puhemies! Minusta on erinomainen asia,
ettd sallitte tisséd yhteydessi ilmeisesti vihin laa-
jemmankin talouspoliittisen keskustelun. Mind
aloittaisin sen muutaman viikon takaa Washing-
tonista, jossa Yhdysvaltain Treasuryn paillikko
Larry Summers halusi kuvailla muulle maailmal-
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le sitd, mik4 lepdd Yhdysvaltain talousihmeen ta-
kana, silld ihmeestd on kysymys niin kasvun vo-
lyymin kuin sen kestoajankin osalta. Hin nimesi
vain kaksi tekijdd, ensimmdiseksi luontevasti it-
sektorin nopean omaksumisen Yhdysvalloissa.
Toiseksi, miké erityisesti ldmmitti mieltdni, mai-
nittiin Yhdysvaltain new fiscal position elikki
Yhdysvaltain valtiontalouden uusi asetelma. Me-
hin kaikki tiedimme, etti se tarkoittaa siti, etti
vuosikausien jilkeen Yhdysvallat on nyt kidnti-
nyt oman valtiontaloutensa ylijadméiseksi. Lo-
giikka oli aika selvi siind mielessi, ettd ensiksi
mainittu it-sektorihan kuvastaa innovaatiota, toi-
mintaa, ja toisaalta toinen tekiji, valtiontalous,
kuvastaa luottamuksen rakentamista.

Erityisen l&mpimié tuntoja Suomen valtiova-
rainministeri tietysti koki sen jilkeen, kun Imd-
niminen tutkimuslaitos jélleen kerran on pannut
maat kilpailukykyjérjestykseen ja todennut Suo-
men olevan ykkénen Euroopassa, kolmas maail-
massa, ja se, missi me olemme Euroopan ykké-
sid, on juuri it-sektorin omaksuminen ja valtion-
talouden hoitaminen. Niissd molemmissa asetel-
ma on tuiki vahva. Jos siis haikaillaan jotain Yh-
dysvaltain talousihmeen periin, niin Suomessa
nuo elementit eurooppalaisessa mittapuussa ovat
mitd parhaassa asennossa ja, voi sanoa, maail-
manlaajuisestikin.

Keskustelu euron arvosta on ollut varsin mie-
lenkiintoista, ja minustakin ne, jotka ovat hive-
nen ihmetelleet tapahtunutta kehitysté, ovat ai-
van oikeassa. Jossain méirin tissi ollaan tekemi-
sissd irrationaalisen kehityksen kanssa. Olisi ol-
Iut ymmirrettivia, jos vaoden 99 alussa euro oli-
si jollain tavalla notkahtanut verrattuna ecun
vanhaan kurssiin. Jos muistelemme noita vuo-
den 99 alun tunnelmia, Euroopan kasvunikymit
olivat heikot. Saksan valtiovarainministeri, uusi
hallitus avasivat rintamalinjan ensin Ekp:hen.
Sen jilkeen he ilmoittivat, ettd Vakaus- ja kasvu-
sopimus ei ehki olekaan ihan kohdallaan, vaan
voitaisiin harjoittaa 16ysempii finanssipolitiik-
kaa. Ndami olisivat olleet epéluottamuksen ele-
menttejd, mutta kun ne poistuivat ja eurooppalai-
set kasvunidkymit alkoivat parantua, yhtikkid
péédyttiin siihen, ettd euro alkoi heikentyi.

En halua tdssd puuttua erityisemmin nyt mi-
hinki#n markkinareaktioihin tai markkinapsyko-
logiaan, mutta puhukoon tissi erds Kansainvili-
sen valuuttarahaston tutkija, johtajatasoa, joka
totesi, ettdi Euroopalla on niin sanottu maine ja
tuo Euroopan maine on jaykkyyksien Euroopan
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maine. Niin pitkiin kuin tietyt tabut yhdistetain
eurooppalaisiin ldhinnd tyomarkkinoihin, niin
pitkdin myoskin tietynlainen epéluottamus eu-
roa kohtaan vallitsisi.

Suomessa timikin tilanne on toisin. Jos tutus-
tuu tarkemmin eurooppalaiseen yhteis66n, niin
me emme ole kylli jaykimmaistd pédsti sielld, ei
suinkaan. Aivan samalla tavalla hivenen legenda
on se, ettd meidédn hallintomme olisi jiykimmis-
td padstd, byrokraattisinta. Asia ndyttdd olevan
aivan piinvastoin. Mutta kumminkin me olem-
me tdssd eurooppalaisessa kokonaisuudessa, ja
sen vuoksi minusta niitd seikkoja nimenomaan
Suomella on kanttia korostaa eurooppalaisessa
keskustelussa, vetdd muita mukanaan siihen,
miki tddla on hyvin.

Ed. Korkeaoja, kaikilla ratkaisuilla on aina
mahdollista saavuttaa hyvi seuraamus tai huono
seuraamus, ja toivon, ettei teitd nyt harmittaisi se,
ettd on saavutettu hyvéd seuraamus Emu-ratkai-
sulla, kun te koko ajan haluatte kuitenkin perit4,
entipi, jos se olisi ollut huono, miti olisi tehty.
Mini luulen, ettd timén salin enemmistd kasitti,
ettd se on hyvi ratkaisu. Silloin me kuulimme
kyll4 runsaasti niitd niikdkulmia, joita keskustal-
la oli, miksi se on huono ratkaisu.

Otetaanpa erds sellainen viite, josta me ed.
Pekkarisen kanssa tdilld kovasti kinailimme. Se
oli optimaalisen talousalueen kisite. Te koitte
vakavana puutteena sen, ettd Ruotsi ja Tanska ei-
vit ole mukana euroalueessa. Niiden maiden
puuttuminen ei ole heijastunut millé4n tavalla ta-
hidn asti, vaan voidaan sanoa jopa pdinvastoin.
Onko meille sittenkin optimaalinen sellainen ta-
lousalue, jossa on mukana maita, joissa suoma-
laisen elinkeinoeldmén ja vientiteollisuuden
esiintyminen on ollut hyvin ohutta, koska talous-
alueella, yhtendismarkkinoilla, kilpailumahdolli-
suudet huomattavasti lisddntyviat? Niin ollen
voisi ihan lautamiesjérjelld ajatella, ettd jos esiin-
tymistiheys on aikaisemmin ollut noin 1 prosent-
ti, niin siithen on helpompi voittaa 1 prosenttiyk-
sikko liséd, sen sijaan ettd olemme vuosikymme-
nié olleet markkinoilla niin kuin Ruotsissa.

En olleenkaan tarkoita, ettd on erinomainen
asia, ettd Ruotsi ja Tanska on nyt havainneet,
kuinka tirkead olisi olla mukana, mutta timé jar-
jestys, jos muut Pohjoismaat nyt pikkuhiljaa ovat
tulossa euroalueelle, on itse asiassa meidin kan-
naltamme ollut aivan optimaalinen jirjestys. Ni-
mittiin ei kannata unohtaa sittenkiiin, ettid talou-
dessa aina myoéskin mielikuvilla on arvoa. Se
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seikka, ettd Suomi on mukana ainoana Pohjois-
maana, siis se seikka, ettd Ruotsi ja Tanska jdivit
ulkopuolelle, korosti suomalaista ratkaisua. Nyt
kun kuuntelee niitd kommentteja ei pelkistddn
poliittisista piireistd vaan mydskin talouseldmén
piiristd, finanssipiireistd, mitd muualtapéin tulee
tillaiseen ratkaisuun, kun Suomi ainoana poike-
ten Ruotsista ja Tanskasta lihti mukaan, niin
sielld on viintdytynyt sellainen kuva, ettd Suo-
mella oli luottamusta itseensi, ja se on aika posi-
tiivinen kuva. Sen me olemme voittaneet jo, jo-
ten tervetuloa, Ruotsi ja Tanska, nyt mahdolli-
simman nopeasti mukaan!

Arvoisa puhemies! Kun nyt kuitenkin kisitte-
lyssd on pankkivaltuutettujen kertomus, mini ha-
luaisin vihin virittdd siltikin puolelta keskuste-
lua ja haluan korostaa tissd, ettd tarkoitukseni ei
ole nyt mitenkén erityisemmin edes arvioida
eduskunnan ja vain eduskunnan hallinnassa ja
vallinnassa olevaa laitosta. Mutta haluaisin kui-
tenkin mieltini kovasti painaneita kysymyksid
tiéissé esittdd ja toivon mukaan saan niihin joitain
vastauksiakin.

Vilistd minusta tuntuu, etti Suomen Pankki
verrattuna muuhun julkiseen hallintoon — luen
Suomen Pankin kuitenkin sithen — eliisi joten-
kin, sanoisinko, véljempien taloudellisten lain-
alaisuuksien alla. Mehin tiedimme kaikki, kuin-
ka paljon olemme julkista hallintoa leikanneet
tdssd salissa niin kuntasektorilla kuin valtionhal-
linnossakin. Toinen, paljon pidemmille meneva
kysymys, jonka voitte hyvin tulkita retoriseksi
tdssd yhteydessi, on se, ettd kuulemma Ruotsis-
sa on tapana, ettd keskuspankki jopa tulouttaa
jonkin verran valtion budjettiin ylijidm&idnsa.
Mutta timi nyt ei ollut ehki edes kysymys.

It Tlkka Kanerva /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Miti tulee muuhun osaan mi-
nisterin puheenvuorossa, en tidssd yhteydessi
puutu siihen, koska yhdyn siithen 110-prosentti-
sesti enkd ole eri mieltid edes tiistd viimeisestd
kommentista: Kieltimidttd Suomen Pankissa on
perinteisesti ollut varmasti sellainen vihin, sa-
noisinko, ruhtinaallisempi henkilostopolitiikka,
kun yhteiskunta on joutunut vyotd vetdmadn ki-
redlle ja pankki on ollut tdssd suhteessa kohtuul-
lisen suotuisassa tuulensuojassa.

Mutta samalla tietysti on aihetta sanoa, ettd
néinhén ei ole tarkoitus jatkaa. Hyvin tiedossa on
jopa julkisestikin se, milld asteella pyritdéan hen-
kilostén midrdn supistamiseen niihin mittoihin,
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jotka ovat asianmukaiset ja perustellut ja joilla
Suomi kykenee kuitenkin myoskin perustele-
maan, argumentoimaan, ja analysoimaan omat
nikokantansa Euroopan keskuspankin suuntaan.
Se on meille tirked seikka tietysti. On pystyttivi
huolehtimaan niistd kansallisista tehtivisti, joita
Suomen Pankilla on.

Hyvi esimerkki téstd on se, etté vield jokunen
vuosi takaperin Suomen Pankissa oli kuusi johto-
kunnan jdsentd ja kuusi johtajaa. Tin# péivini
on neljd johtokunnan jasenti ja yksi johtaja. Mie-
lestini se on kylld hyvinkin erinomainen esi-
merkki siitd, milld tavalla pankki on kyennyt ve-
timiidn vyotddn kireimmaélle. Samalla tavalla on
tietysti aihetta sanoa, ettd sielld on olemassa si-
sdiset sommitelmat siitd, miten henkiloston osal-
ta tullaan menettelemiédn. Talld hetkelld akuu-
teimmassa fokuksessa on tietysti haarakontto-
reitten henkildstd, joka tulee uudelleenjérjeste-
lyn kohteeksi.

12 Tsmo Seiviisto /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Heikko eurchan antaa Suo-
men vientiteollisuudelle erinomaisen lisdkilpai-
luedellytyksen. Tiedustelisin nyt ministeri Nii-
nistoltd: Naetteko te joitakin vaaratekijoitd hei-
kossa eurossa? Ekp nostaa nyt melkein viikoit-
tain korkoa. Alkaa hieman muistuttaa samanlais-
ta tilannetta, kun Suomi yritti puolustaa vahvaa
markkaa pankin jatkuvilla koronnostoilla. Miki
on sellainen tilanne sitten Suomen kannalta —
tdimi on luonnollisesti spekulaatiota — jos jos-
tain syysté dollari ldhteekin voimakkaaseen las-
kuun ja euro nousuun ja korot on saman tien nos-
tettu erittdin korkealle? Onko téssid sitten sitd
vaaratekijid, ettd Suomen vientiteollisuus kérsii
ja Suomen ty6ttomyys, joka nyt on jo erittdin
korkealla tasolla euron keskiarvoonkin verrattu-
na, lihtee vield reilusti nousuun? Mitki ovat sit-
ten Suomen ja suomalaisten eviit selviytyd pit-
kiaikaistyottomyydestd ja syrjdytymiskehityk-
sestd, joka tidssd maassa on valitettavan pitkille
mennyt?

13 Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Pari kolme huomiota ministeri Niinistdn
puheenvuorosta.

Ensinnikin, mitd tulee yritysten kilpailukyky-
mittariin, ministeri Niinisto, siind kylld ensisijai-
sesti mitataan nimenomaan yritysten kilpailuky-
kyd. Totta kai silld, miten valtio on hoitanut
omaa osuuttaan velan suhteen ja muuten, on oma
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merkityksensd. Kuitenkin viittdisin, ettd se, miti
esimerkiksi kokoomuspoliitikot usein vaativat,
eli lisdd joustoja, on kylld Suomessa aika pitkiille
jo toteutettu. Se, ettii olimme kolmansia Yhdys-
valtojen ja Singaporen jilkeen, osoittaa sitd, ettd
Suomessa joustoja on aivan riittdvisti, mihin itse
olen tddllé usein viitannut.

Mité tulee optimaaliseen talousalueeseen, mi-
nisteri Niinistd, niin se on kuitenkin ehki eris
pohtimisen arvoinen asia. Jos katsotaan esimer-
kiksi tilastoa pankkivaltuuston kertomuksen si-
vulla 12, huomaamme valtavia eroja eri maitten
velkaantuneisuudessa, inflaatiossa, talouden ali-
jadmassd tai ylijddmaissd ja myoskin talouskas-
vussa. Kylld mind viittdisin, ettd timid saattaa
olla erds syy sithen, minkd takia euro kehittyy
niin heikosti verrattuna esimerkiksi dollariin.
Yhdysvallat on kuitenkin paljon homogeenisem-
pi talousalue. Totta kai sielldkin on eroja, mutta
se on homogeenisempi.

Kolmanneksi, puhemies, haluaisin vield tode-
ta asian, johon ei ole minusta riittdvésti kiinnitet-
ty huomiota, nimittdin sen, mikd on Euroopan
keskuspankin oma uskottavuus. Ensin taisteltiin
pédjohtajan paikasta henkeen ja vereen. Ranska-
laiset halusivat paikan itselleen. Saatiin entinen
Hollannin padministeri Duisenberg sinne padjoh-
tajaksi. Nyt padjohtajaksi aiottu Jean-Claude
Trichet on Ranskassa tutkimuksen kohteena.
Vuonna 2002 hinen pitdisi ottaa vastaan tdmi
virka, mutta hén joutuu nyt oikeudellisiin tutki-
muksiin. Ei meiddn poliitikkojen, ministeri Nii-
nistd, kannata aina ottaa syyti kaikesta, vaan nyt
pitid pistdd myoskin Euroopan keskuspankki ko-
ville. Onko Euroopan keskuspankki uskottava,
niin kuin esimerkiksi Fed on Yhdysvalloissa?
Kun Alan Greenspan pitdd huomenna, ministeri
Niinistd, puheen, sitd markkinat seuraavat tark-
kaan. Jokaista sanaa punnitaan kultavaa’alla.
Kuka kuuntelee Duisenbergia Euroopassa? Ei
kukaan ainakaan niin tarkasti.

4 Juha Korkeaoja /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ministeri Niinists, te
epdilitte, etten iloitsisi siitd, ettd Suomi on me-
nestynyt hyvin taloudessa. Ei tietenkiin, totta
kai siitd kaikkien pitdi olla iloisia. Mutta kysy-
mys on siitd, kuinka paljon téstd taloudellisesta
menestyksestd on perdisin euron devalvoitumi-
sesta, 25—30 prosentin devalvoitumisesta, ja
onko se nyt vakaalla tasolla. Teidén puheestanne
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voi pditelld sen, ettd euro on nyt liian heikko ja
euron pitdisi vahvistua suhteessa dollariin.

Mitd sitten, jos muutoinkin kansainvilisten
suhdanteiden huonontuessa euro revalvoituisi,
sanotaan nyt, 30 prosenttia? Minkilaisessa ase-
telmassa Suomen talous silloin olisi? Tietenkin
tihdn voidaan sanoa, ettd 70-luvun olosuhteissa
timmdinen 30 prosentin devalvaatio olisi johta-
nut 15—20 prosentin palkankorotuksiin eli hyo-
ty olisi jakaantunut talouden sisilld aivan toisel-
la tavalla, kuin nyt tdlld kertaa on tapahtunut.
Mutta nyt tietysti téstd saavat padomatulojen saa-
jat aivan valtaosan verrattuna palkansaajiin.

15 Antero Kekkonen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Pankkivaltuutettu-
jen puheenjohtaja, kansanedustaja I. Kanerva jo
oikeastaan vastasikin ministeri Niinistolle siiti,
miten Suomen Pankissa on varauduttu tulevaan
tilanteeseen. Miné en nie sitd pelkéstidéin hyvini
asiana. Ei sen ammattitaidon, tietotaidon, miti
Suomen Pankissa on, vihentiminen, olkoonkin
ettd padlukua vihentimilld, minusta ole viltta-
miitt3 pelkéstddn hyvi asia.

Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Niinistd
puhui tietyistii tabuista ja ndiden tabujen kohdal-
la kylld mittasi Suomea jonkin verran siitd ulos.
Mutta yhtd kaikki, tulin silld tavalla uteliaaksi:
Mitid ministeri Niinist0 tarkoittaa ndilla tietyilld
tabuilla, joista hin dsken puhui?

Sitten toinen kysymys tai huomio. Kun minis-
teri Niinistd puhui Ruotsin keskuspankista, joka
tulouttaa valtiolle, ja viittasi sithen, ettd tdmén
varmaan jotkut ottavat retoriikkana, jospa miné
en nyt ottaisikaan titd retoriikkana vaan ihan oi-
keasti kysyisin: Miti télld tuloutuksella nyt tar-
koitetaan verrattuna Suomen oloihin?

16 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Yhdyn kylld edusta-
jien Elo ja Korkeaoja ajatuksenjuoksuun kysy-
myksissd optimaalisista valuutta-alueista. Olen
edelleen sitd mieltd, ettd euroalue ei ole optimaa-
lisin Suomen talouden kannalta. Nyt on nihty,
etti itse asiassa on tapahtunut tietylld tavalla ep4-
symmetrinen hiirio, tietylld tavalla Suomen kan-
nalta. Nyt se on Suomen kannalta eduksi. Nyt se
on Suomen kannalta tdssd tilanteessa eduksi,
(Ed. Elo: Ainakin osaksi!) koska meidin ta-
loutemme fundamentit eivit olisi misséén tapa-
uksessa johtaneet sellaiseen markan devalvoitu-
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miseen viime aikoina, kuin mitd nyt on kéytin-
nossd tapahtunut, ja siihen vauhditukseen, mitd
sitd kautta talouteen on tullut. Niinhén siind nyt
on kiynyt.

Mutta tdmi voi tapahtua joku péivd myos toi-
sin pdin, niin kuin edustajat Seivisto ja Korkea-
oja tadlld totesivat. Kuka sen on sanonut, ettd
vaihtosuhteet ovat nyt asettuneet lopulliseen
asentoonsa? Voi tapahtua myoskin toisin pdin:
yhteisvaluutta voi revalvoitua. Sitten kysymys
kuuluu: Ovatko puskurit kunnossa silloin niill,
keilld niiden pitdisi ennen kaikkea olla? Minun
vastaukseni tdhén on, ettd eivit ole, koska ei nii-
den, jotka ovat muutoinkin heikommassa ase-
massa, puskureita selviytyd uudesta tilanteesta
ole vahvistettu, vaan on k#ynyt kéytdnnossd
piinvastoin. T4ssd yksi huolenaihe myoskin ds-
ken kidyttdmini puheenvuoron pohjalta.

7 Pekka Kuosmanen /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Totean minis-
teri Niinistolle, ettd todella Yhdysvaltain talous
on 20 vuoteen ensimmiisen kerran ylijidméinen
ja talous kulkee voimakkaalla vauhdilla eteen-
pdin. Mutta sielld on uhkakuvia. Viime vuonna
esimerkiksi velkarahaa porssissd oli 145 miljar-
dia dollaria ja nyt oli kuukausi sitten porssin vel-
karaha 265 miljardia dollaria eli sama kuin vuon-
na 89, kun suuri porssiromahdus tuli. Se merkit-
see kiytdnnossd sité, ettd Eurooppa ja Aasia ve-
tavit valuuttansa veks sieltd Yhdysvalloista. Sil-
loin kun dollarin kurssi alenee, euron kurssi vas-
taavasti nousee.

Kysyn teiltd, arvoisa ministeri: Oliko teidén
mielestdnne tydmarkkinaratkaisu hintatasoltaan
oikea tilld hetkelld Suomessa?

18 Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ministeri Niinisto arvioi
keskustan suhdetta euroon ja varsinkin sitd Emu-
selvitystd. Emu-selvityksessd oltiin realisteja.
Uskottiin sithen toteutumaan tai ajatukseen, etti
eurosta tulee vahva eurooppalainen valuutta, sii-
td tulee vaihtoehto dollarille. Nyt siind on kdynyt
juuri pédinvastoin. Témé on toiminut till4 hetkel-
14 Suomen kannalta erittdin myonteisesti.

Mutta niin kuin ed. Kuosmanen juuri kysyi
ministeriltd, mit4 sitten tehddén, jos kidy niin, ettéd
euro merkittdvisti vahvistuu ja dollari vastaavas-
ti heikkenee. Missd on meidédn kilpailukykym-
me, missi ovat puskurimme?
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19 Jlkka Kanerva /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Pekkarisen puheenvuoro
oli mielenkiintoinen sen vuoksi, kun hin viittasi
devalvoituneeseen euron arvoon ja erityisesti
Suomen vientiteollisuudelle koituneeseen kilpai-
luetuun tité kautta, ettd en voi siitd pidtyd mihin-
kddn muuhun johtopiitdkseen, kuin ettd keskus-
takin on selke#sti samalla finanssipoliittisella pe-
ruslinjalla: Supistamalla valtionvelkaa ja ylldpi-
tamélld mahdollisimman riittivii rahoitusylijad-
m#d toimitaan juuri tdssé tilanteessa oikein. Eli
keskusta on vaatimassa nyt ndissd puheenvuo-
roissaan sitd, mitd ymmértddkseni valtion finans-
sipolititkassa yritetddn juuri parhaillaan toteut-
taa, siis suhteellisen kiredd finanssipolitiikkaa,
mutta my0s tydttomyysastetta parantavia uudis-
tuksia.

20 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara
(vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pu-
hun paikaltani, koska timé ei kuulu minun toimi-
alaani, mutta halusin osallistua keskusteluun op-
timaalisesta valuutta-alueesta. On totta, etti eu-
roalueella on eri tahtiin menevid kansantalouk-
sia, mutta olisiko sitten Suomi optimaalinen va-
luutta-alue? Eiko meilld Suomen sisilla ole itse
asiassa paljon suurempia eroja maakuntien vilil-
14 kuin mitd on eri valtioiden vililld euro-alueel-
1a? Tidsséd suhteessa epdtasapaino rahapolitiikan
osalta koskee oikeastaan koko maailmaa; on
taantuvia ja vihemmin taantuvia alueita.

Euron niin sanottu heikkeneminenhin on itse
asiassa tdlld hetkelld vdhin sairasta dollarin vah-
vistumista, joka tuottaa heille viela jossakin vai-
heessa ... (Ed. Pekkarinen: Myds jeniin ja pun-
taan ndhden!) — Punta ikddn kuin ankkuroituu
ndiden puoliviliin, ja jenin suhteen euro ei ole
laskenut yhtdin niin paljon. (Ed. Pekkarinen: On,
tamd paivand viimeksi!)

Kysymys siitd, mitd tapahtuu, jos euro alkaa
yhtikkiid vahvistua, ei ole meille kovin suuri on-
gelma, koska koko ulkomaankaupastamme val-
taosa on euroméadrdistd. Dollarimééridistd kaup-
paa, jossa dollarialue olisi meille kilpailijana, on
kuitenkin suhteessa aika vdhén. Sininsdhan til-
laista tilannetta, ettd meilld on halpa rahayksikko
ja matalat korot, ei tietenkiiin olisi omalla valuu-
talla saatu aikaan ikind. Tdmé on ikédén kuin ta-
louden kasvun kannalta edullista. Tietysti voi sit-
ten olla vaikeuksia pitdd inflaatiota kurissa ja
muuta, jos talous alkaa liian nopeasti kasvaa,
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mutta tdmén kaltaiseen tilanteeseen ei kylld
omalla pienelld valuutalla olisi koskaan péésty.

2 Valtiovarainministeri Sauli Niinist6: Ar-
voisa puhemies! Monetkin kyselivit todella sen
perdin, mitd tapahtuisi, jos euro vahvistuisi esi-
merkiksi 25—30 prosenttia. Lyhin mahdollinen
vastaus on, etti se tarkoittaisi palaamista tilantee-
seen 1.1.1999, jolloin Suomen talous kasvoi voi-
makkaasti. Myonnettik6on, ettid talous on kasva-
nut sen jélkeen ja ehki erityisesti timén vuoden
nikymilld kiihtyviin tahtiin, mutta ei se nyt sen
pahempaa merkitsisi, ellei nykytilanteeseen ta-
pahtuisi sellaista sopeutumista, joka omii tilan-
teen ikddn kuin pohjalihtékohdaksi. Tdmid on
erittdin oleellinen asia.

Pienessd osassa ulkomaankauppaamme todel-
la tédlld hetkelld nautitaan suurta erityishyotya.
Jos ajatusmaailma ldhtee litkkeelle siité, etté tis-
sd on timai tilanne hamaan tulevaisuuteen, sil-
loin euron vahvistuminen tietysti olisi sille sekto-
rille jonkin asteinen ongelma, koska pitiisi so-
peutua taas uusiin olosuhteisiin. Keskeisinta tis-
sd suhteessa on, tapahtuuko téllaista sopeutumis-
ta, joka estéid esimerkiksi paluun 1.1.1999 tasol-
le.

Tissid suhteessa ed. Kuosmasen kysymys on
tietysti hyvin ajankohtainen, kun hén kysyi tyo-
markkinasopimusten tasosta. Siindhén esimer-
kiksi Paperin kohdalla varmasti juuri mitataan ti-
méntapaista asiaa.

Jos ajatellaan kaiken kaikkiaan tdtd 3,1 pro-
sentin tasoa — se nédyttdd muuten olevan sama
kuin maaliskuun inflaatioluku — olen monta
kertaa todennut, ettid kait se on siedettivi ottaen
huomioon talouskasvumme, siis sen talouskas-
vun, joka ei perustu suinkaan euron heikkenemi-
seen, vaan joka on jatkunut jo vuodesta 96 lihti-
en ja jatkui myds 99 alkupiiving, jolloinka euro
oli 25-—30 prosenttia vahvempi kuin tilld hetkel-
l4.

Mutta tdllainen hyvidn sopeutumisen, tihdn
olosuhteeseen sopeutumisen, vaara on tietysti
olemassa. Mutta samaan hengenvetoon tiytyy
tietysti muistaa, ettd kun meilli monet tuntevat
nyt suurta tuskaa esimerkiksi raakatljyn hinnas-
ta, monista muista raaka-aineiden hinnoista, mo-
nista valmiista lopputuotteistakin, joita Suo-
meen tuodaan Euroopan ulkopuolelta, niin niis-
sihdn nyt sitten myos ndkyy euron heikkous,
vain toisen suuntaisesti: ne tuotteet ovat tuntu-
vasti kalliimpia. Tdstdhén seuraa ehkd euron té-
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méinhetkisen arvon eris ongelmista: Se on inflaa-
tion kidynnistdmistd tietysti, kun tuontitavara kal-
listuu. Se alkaa heijastua vihitellen laajemmin-
kin hintatasoon, tai ainakin sellainen vaara on
olemassa.

Ed. Elo. Todellakin tuo Imd mittaa yritysten
kilpailukyky4, mutta jos katsoo niitd muuttujia,
joilla sitd mitataan, sielld on ympéristd, kansa,
liki lukematon m#drd erilaisia komponentteja,
kylléd se kuvastaa ehki hiukan laajemminkin kui-
tenkin kokonaisuutta. En ollenkaan sitten sa-
maan hengenvetoon epir6i myontéd, etteikd ole
muita tutkimuslaitoksia, jotka eivit Suomelle ole
aivan yhtd edullisia. Luulen kuitenkin, ettd juuri
tassd Imd-tutkimuksessa menestymme sen vuok-
si varsin hyvin, ettd se on laaja-alainen, ei tuijota
pelkdstddn yritystd tind pédivdnd tdssd ja nyt ja
puhtaasti vain yritystoiminnan puitteissa.

Miti tulee optimaaliseen talousalueeseen, niin
varmasti on tuollaisia tekijéitd, joita keskustelus-
sa on kdyty lipi. Toteaisin kuitenkin, ettid mitalil-
la on toinenkin puoli. Olen aivan vakuuttunut sii-
td, ettd juuri Suomen vientiteollisuus tulee tapaa-
maan uusia asiakkaita Ranskassa, Espanjassa,
Italiassa, joissa on kuitenkin aika paljon kulutus-
potentiaalia.

Piddttdytyisin tdssd vaiheessa arvioimasta
Ekp:n toimintaa muutoin kuin toteamalla, ettd
onko kansallisten pankkien johtotaso silld tavoin
hyvin tarkkana tidstd uudesta tilanteesta, jossa
Euroopan keskuspankki miérittelee kuitenkin ra-
hapoliittiset kannat, ettei tule ristiriitaista tietoa
ulos. Tdmd4 ei ollenkaan koske Suomea, mutta jo-
takin taisi sattua syksyn mittaan. Se on se sama
synti, josta valtiovarainministereitd syytettiin
pitkin kevitti. Me sen opimme, ja nyt on varmas-
ti myoskin kansallisten keskuspankkiirien koh-
dalla tillainen oppivaihe kayty, koska reaktioita
tuli kylld vilittdmisti. Mutta siind mielessd yh-
dyn ed. Eloon, ettd Keskuspankilla on keskeinen
rooli luottamuksen rakentamisessa. Se on aivan
selvi.

Euron osalta kaiken kaikkiaan toteaisin, etti
nyt kun puhutaan "valuutan vahvuudesta", niin
mind nien siind enemmin ehki synonyymia il-
maisulle "valuutan vakaus" kuin "valuutan kor-
kea vaihtokurssiarvo". (Ed. Pekkarinen: Mutta
nythin se juuri ...!) — Nimenomaan sen vuoksi
mini kidytdn nimitystd "heikko", koska on ollut
epidvakautta. Olisi hyvé, ettd ei syntyisi sellaista,
niin kuin kuvailin ensimmaéisessd puheenvuoros-
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sani, irrationaalista tilannetta, ettd on vaikea se-
littd4 talouden elementeilld, miksi valuutta kdyt-
tdytyy ndin ja niin.

Tissé taisi tulla pddosin vastattua kysymyk-
siin. Totean edelleenkin sen, etti varsin keskeis-
td nyt on ed. Seiviston ja ed. Pekkarisen kysy-
myksen kannalta se, ettd ymmérrettiisiin, ettd
euro todella voi lihted kehittyméién toiseen suun-
taan ja ettei sopeuteta olemista tiysin juuri tilld
hetkelld vallitsevaan tilanteeseen, joka saattaa
jddadd hyvin lyhytaikaiseksi ja poikkeuksellisek-
si. (Ed. Pekkarinen: Téstd ollaan tdysin samaa
mieltd! — Ed. Kekkonen: Miti olivat eurooppa-
laiset tabut?) — Eurooppalaiset tabut? Ed. Kek-
konen, yritin korostaa, kun otin sen puheeksi,
ettd mind en nyt halua lausua omia kisityksiéni,
mutta lainaan Imf:n edustajaa, varsin korkean ta-
son edustajaa. Tdmad oli aika suora lainaus hiinen
kasityksestddn. Minusta olisi aika reilua, jos voi-
simme tiilld keskustella silld tavalla, etti me
voimme sanoa mielipiteitd myos niin, ettei niitd
sitten vidrinkdytetd vilittomaisti vastausten yhte-
ydessi. (Ed. Kekkonen: Olen samaa mielté!)

Tallainen ongelma todella Euroopalla on. Ky-
symys on myds siitd, ettd jos on niin sanottu mai-
ne, niin se "niin sanottu” kuvastaa juuri epitietoi-
suutta siitd, onko se oikea vai vadri. Valitettavas-
ti vaan sellainen tdssd nyt on. Mehén tiedimme
kaikki, ettd finanssimarkkinoiden johtop#itok-
set tai kiyttdytymissddnnot ovat kylléd osin tdysin
irrallaan reaalimaailmasta. On paljon sellaista
henkimaailman asiaa, joka ndyttéd sielld voimak-
kaasti vaikuttavan.

2 Mikko Elo /sd: Puhemies! Ensinnikin halu-
an antaa tunnustuksen ministeri Niinistolle siiti,
ettd hin aktiivisesti osallistuu néihin talouspoliit-
tisiin keskusteluihin, niin kuin timikin keskuste-
lu on vihiin laajentunut tdstd pankkivaltuuston
kertomuksesta. Siind ei varmasti ole mitd4n pa-
haa.

Ensimmaéisen kerran kuitenkin, puhemies, ha-
luaisin todeta timéin: Pitkédn edustajaurani aika-
na, kun olen tddlld ed. Pekkarisen kanssa ollut,
ed. Pekkarisen tietoja ja taitoja olen arvostanut
kovasti, mutta tilld kertaa hdn kylld ryhmén pu-
heenjohtajana vihidn meni riman alta. Hin meni
vihin liian pitkille pankkivaltuuston kertomuk-
sesta. Tdméd on minun arvioni. Ed. Pekkarinen
voi esittidd tietysti toisenlaisen arvion siitd. Kylld
puheille kahtiajakautumisesta ja muusta silloin,
kun puhutaan euron heikentymisesti ja devalvaa-
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tiosta, ed. Pekkarinen, on aika vaikea 16ytdd yh-
tymikohtia, mutta kun pitkéltd hakee... (Ed. Kek-
konen: Niin oikeaan osuu!) — Niin, ed. Pekkari-
nen, me lyhyetkin miehet 16yddmme ne.

Puhemies! Myoskin ministeri Soininvaaran
puheen johdosta — ministeri Soininvaara tadltd
hiipyi — toteaisin vain sen, ettd hidnen ottaman-
sa mittakaava oli tietysti vihén erikoinen. Jos me
ajattelemme esimerkiksi Suomea talousalueena,
niin meitd on 5 miljoonaa suomalaista. Lihes
kaikki Saksan osavaltiot ovat meitd suurempia.
Jos me alamme Suomea jakaa vield pienempiin
osiin, niin totta kai on aivan selvid, ettd mittakaa-
va on aika oleellinen tdssé kuitenkin.

Miti tulee ministeri Niiniston puheenvuoroon
Suomen Pankin henkilOresursseista ja muista,
niin titid keskustelua on kiyty julkisuudessa. Esi-
merkiksi ed. Ilkka Kanerva on useaan otteeseen
puolustanut Suomen Pankkia sanoen, etti sielld
ei ole ylimitoitettuja resursseja, me tarvitsemme
titd asiantuntemusta. Minun oma néikemykseni
on kylld lihempind ministeri Niiniston nikemys-
ti. Kylld meilld on aikamoinen asiantuntemus
muuallakin tissd maassa kuin Suomen Pankissa.
Meilld on sitd valtiovarainministeriossi, meilld
on sitd yksityisissd tutkimuslaitoksissa, ja uskoi-
sin, ettd me kylld néillid resursseilla parjddmme
tissd uudessa Euroopan tilanteessa.

Puhemies! Timi meille annettu pankkival-
tuuston kertomus siséltdd hyvin mielenkiintoisia
asioita ja antaa meille todella hyviin pohjan kes-
kustelulle. (Ed. Ala-Nissild: Se onkin hyvi!)

Miti tulee, puhemies, euron heikentymiseen,
niin ainakin kaksi koulukuntaa on selvisti néky-
vissd. Se on oikeastaan vdhin ndkynyt taallid
eduskunnankin keskusteluissa. Ensimméinen
koulukunta, joka niyttdd ainakin Suomessa ole-
van hallitseva, on se, ettei ole huolta. Heikko
euro ei ole huolenaihe, koska vienti vetid, ja silld
tavalla se parantaa meidén yritystemme kilpailu-
kykyé.

Jos tarkkaan edustajat ovat seuranneet titd
keskustelua, niin kuin varmaan ovat, he ovat ha-
vainneet, ettei asia esimerkiksi paperiteollisuu-
den kannalta ole ollenkaan niin yksinkertainen.
Sellun hinta médritelldén dollariperusteisena,
kun taas paperi on eurohintainen, ja tilld tavalla
paperiteollisuus joutuu raaka-aineesta maksa-
maan kuitenkin yhi korkeamman hinnan.

Miti tulee suomalaiseen ajatteluun ja esimer-
kiksi saksalaiseen ajatteluun, me olemme tadlla
Suomessa tottuneet siihen, ettd markka on kautta
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vuosikymmenten devalvoitunut, se on heikenty-
nyt, ja se ei nyt ehké ole niin valtavan suuri asia.
Kun sen sijaan seuraa saksalaista keskustelua,
niin Saksassa ihmiset alun perin olivat erittdin
huolestuneita siitd, minkdlainen valuutta eurosta
tulee. Nyt kun saksalaiset ovat nihneet, ettd euro
jatkuvasti heikentyy, niin Saksassa on todellinen
huoli kansalaisten keskuudessa.

Kylld minun mielestidni huolenaihetta Suo-
menkin ndkokulmasta on. Kylldhdn kaikkein
suurin huolenaihe on se, etti euro saattaa heiken-
tyd niin paljon, ettd koko valuutta-alueelta me-
nee pohja pois, ja se on tietysti kaikkein karmein
nikoala. Mitd tulee euron heikentymiseen muu-
ten, niin t44lld on tuotu esille se, ettd esimerkiksi
tuontihintojen nousu merkitsee lisdéintyvid pai-
neita inflaatioon. Kylld myos tédssd suhteessa
meidin kannattaa olla huolissamme.

Puhemies! Mitd tulee curon heikkenemisen
syihin, niin jo dsken vastauspuheenvuorossani
ministeri Niinistolle totesin sen, ettd nyt tuntau
aina moitittavan poliitikkoja. Me poliitikot kel-
paamme syntipukeiksi jokaiseen asiaan, olipa
sitten euron heikkeneminen tai miki tahansa ky-
symyksessd: Milloin Oskar Lafontaine, joka vaa-
tii korkojen alentamista, milloin Gerhard Schro-
der, joka auttoi berliinildistd rakennusfirmaa sel-
viytyméin kriisin yli, ja viimeksi Italian hallitus-
kriisi, missd Massimo D’Allema joutui eroa-
maan. Mutta, puhemies, minid kylld korostaisin
Euroopan keskuspankin johdon uskottavuutta.
Miki on Euroopan keskuspankin johdon uskotta-
vuus? Minusta on aivan turha moittia johtavia
eurooppalaisia poliitikkoja siitd, ettd Euroopan
keskuspankin uskottavuus on heikko. Sen takia
tatd kysymystd pitdisi pohtia esimerkiksi Suo-
men julkisessa keskustelussa. Sitd ei ndy tapahtu-
van,

Kylld minulle esimerkiksi tulee mieleen, mi-
hin #sken viittasin, ettd kun Yhdysvaltojen Fe-
din, keskuspankin, 78-vuotias pdidjohtaja huomi-
siltana tulee puhumaan, ettd jokainen markkina-
analyytikko seuraa jokaista sanaa, mitd Alan
Greenspan sanoo. Mutta minulla on se epiilys,
ettd kun Wim Duisenberg puhuu Euroopassa,
kuka sitd niin kauhean tarkkaan kuuntelee. Eivit
edes markkinat tahdo reagoida sithen, miti Wim
Duisenberg sanoo. Viimeksi, kun hinen seuraa-
jachdokkaansa Jean-Claude Trichet viime viikol-
la pédtettiin asettaa tutkimuksiin, aika erikoinen
tilanne on, kun Euroopan keskuspankin tuleva
pddjohtajakaan ei ndyti endd olevan selvilld.



1684

Mielesténi timi on asia, jota ehké suomalaisten-
kin kannattaisi nostaa esille. (Ed. Ala-Nissild: On
sielld Sirkka kuitenkin!) Kerran vielid: Minun
mielestini syitd pitdd tietysti etsid laajalti, mutta
ei kaikkein vihiten siltd, jolla on todellinen vas-
tuu, eli Euroopan keskuspankin johtokunnalta,
johon muun muassa Suomen Pankin entinen p#i-
johtaja Sirkka Haméldinen kuuluu.

Miti tulee Yhdysvaltojen talouteen, ministeri
Niinist6 puhui siitd, niin kuin hén sanoo: new fis-
cal position. On aivan totta, ettd Clintonin halli-
tuskauden aikana Yhdysvaltain budjetti on kidin-
tynyt ylijadaméiseksi. Mutta, puhemies, samanai-
kaisesti vaihtotasevaje jatkaa kasvamistaan. Kun
olin noin kuukausi sitten Oecd:n pddmajassa Pa-
riisissa ja keskusteltiin siitd, mitd seurauksia til-
14 mahdollisesti on esimerkiksi dollarin vahvistu-
miseen, ainakin Oecd:n asiantuntijat ovat sitd
mieltd, ettd kun Yhdysvaltojen vaihtotasevaje on
ndin valtava kuin se on, se vetidd dollareita puo-
leensa ja se vahvistaa dollaria. Itse asiassa aika
erikoinen tilanne: Yhdysvaltojen vaihtotaseen
vaje vahvistaa dollaria, mikd tuntuu aika usko-
mattomalta, ja samaan aikaan tietysti talouskas-
vu, johon on usein viitattu ja joka niyttdd selvis-
ti perustuvan entistd enemmaén velkarahalle.

Kun ed. Kuosmanen puhui néisté luvuista, ne
pitdvit kylld aivan paikkansa, eli velkarahalla on
vhi enemmain ostettu porssiosakkeita, mutta sa-
manaikaisesti kannattaa muistaa myoskin se, etti
sittenkin velkaraha on erittiin pieni osa koko
porssivaihdosta, mitd maailmassa tapahtuu. Se ei
kuitenkaan ilmeisesti ole niin suuri kupla, kuin
tilld hetkelld pelétiddn. Ehkd se — mikéd poikke-
aa suomalaisista olosuhteista: 60 prosenttia ame-
rikkalaisista omistaa porssiosakkeita ja k#yttda
osinkoja ja niitten tuottoja jatkuvasti kulutuk-
seen — pitdd ylld korkeata kasvua, se pitad ylld
myOskin jonkin verran korkeampaa inflaatiota
kuin meilld on. Tamé on tietysti asia, joka Euroo-
passa kannattaisi hyvin tarkkaan miettié.

Kylld markkinat koko ajan ovat erittdin epéva-
kaita, ja esimerkiksi huomispdivin Alan
Greenspanin puhe saattaa taas romahduttaa
markkinat ainakin jonkin verran. Odotettavissa
on, ettd 16. pdiviand toukokuuta Amerikan kes-
kuspankki tulee jilleen nostamaan korkoja. Tot-
ta kat silld on kielteinen merkitys markkinoiden
kannalta. Kuitenkin eurooppalainen kasvu on osa
amerikkalaista kasvua. Kylld Suomenkin porssi-
sijoituksista, joihin td4lld on viitattu, yli 60 pro-
senttia on ulkomaalaisomistusta ja suuri osa on
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amerikkalaisten elikerahastojen rahaa. Kylld me
olemme omalla tavallamme riippuvaisia myos-
kin siitd, mitd Amerikassa tapahtuu.

Puhemies! Haluaisin lopettaa tdmén osuuden
euron heikkoudesta sithen, etti sitd ei ole syytd
ohittaa olankohautuksella. Siihen kannattaa kiin-
nittdd  huomiota  ja  siitd  kannattaa
keskustella. Ehk& lopuksi vield: Kun Emusta ai-
kanaan keskusteltiin puolitoista — pari vuotta
sitten, me kaikki puhuimme vahvasta eurosta ja
olimme kovin huolissamme, minki kilpailuedun
Ruotsi saa heikosta kruunusta. Nyt on kidynyt ai-
van péinvastoin: Euro on heikko, mutta kruunu
onkin vahva. Kylli monet odotukset ovat men-
neet piddlaelleen parin viime vuoden aikana.

Miti tulee Snomen Pankin rooliin, siitihin on
keskusteltu niin, ettd Suomen Pankki olisi kes-
kustelun ylldpitdja. Toisin vain esille sen, ettéd
kun pi#johtaja Matti Vanhala muutamia viikko-
ja sitten esitti kymmenien miljardien, siis kym-
menien miljardien, veroalennuksia, ei timd mi-
nusta vaikuttanut kovin asiantuntijan puheen-
vuorolta tai ei tdmé ainakaan kovin vastuullista
asiantuntijapolitiikkaa ollut, koska pidjohtaja
Vanhala ei esittidnyt, miten muuten finanssipoli-
tilkkaa hoidetaan, miten me hoidamme timin
maan asioita, jos me kymmenien miljardien ve-
roalennukset annamme, niin kuin hin puheen-
vuorossaan esitti, miti vaikutusta paédjohtajan
esittdmilld kymmenien miljardien verohelpotuk-
silla olisi esimerkiksi inflaatioon jne. Jos Suo-
men Pankille jotakin kuuluu, niin ainakin huoli
inflaatiosta. Minusta se oli aika populistinen pu-
heenvuoro eikd se kylld osoittanut vastuuta fi-
nanssipolitiikasta. (Ed. Ala-Nissild: Sitd se ei ol-
Iut! — Ed. Kekkonen: Populistisuuden kanssa
silld ei ollut mitdsn tekemistd!) — Ed. Kekkosel-
la on ehké oma kisityksend siitd, miti on popu-
lismi, mutta mielesténi tuon laatuinen puheen-
vuoro, kun kymmenien miljardien verohelpotuk-
sia esitetddn, on populistinen. Muut saavat nimit-
tdad, miksi haluavat.

Puhemies! Miti Suomen inflaatioon tulee,
kylldhin meilld aika pitkalti inflaatio on ollut ul-
kosyntyistd. Oljyn hinta on ollut se keskeinen te-
kiji. Kun téddlld esimerkiksi ed. Kuosmanen on
viitannut palkankorotuksiin, mehin tiedimme,
ettd viime kierros kulki suurin piirtein 3,1—4,6
prosentin vililld; siind olivat palkankorotukset.
Jos katsotaan, miten Euroopassa yleensi laske-
taan palkankorotusvara, niin Euroopassa yleinen
tapa on laskea tuottavauuden lisdys plus inflaatio.
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Jos ajatellaan, ettd Suomessa tuottavuuden lisdys
viime vuoden aikana oli runsas 3 prosenttia ja sii-
hen parin prosentin inflaatio, niin eurooppalai-
sen tavan mukaan meilld pitdisi olla mahdolli-
suuksia jopa 5—5,5 prosentin palkankorotuk-
siin. Nyt kuitenkin jaddmme selvisti timén tason
alapuolelle. En, puhemies, ole ollenkaan sano-
massa sitd, ettd meidin olisi pitinyt pyrkiéd saa-
maan suuremmat palkankorotukset, mutta halu-
sin tuoda esille sen, mikd on normaali eurooppa-
lainen tapa, eli tuottavuus plus inflaatio on pal-
kankorotusvara.

Miti tulee vield euroon, kerran vield totean
sen, ettd mielestidni tdimé alue on liian hajanai-
nen. Jokainen voimme katsoa tilastoja eri mait-
ten osalta ja todeta, kuinka erilaisia ovat budjet-
tiylijadmit ja alijifimit, kuinka erilaista on valti-
oiden velkaantuneisuus jne.

Miti tulee Suomeen, niin kylldhén me olem-
me tdidlld loppumattomiin korostaneet kireédn fi-
nanssipolitilkan merkitysti. Henkildkohtaisesti
en vastusta kiredd finanssipolitiikkaa sinZnsi,
mutta mielestdni politiikka on kuitenkin mahdol-
lisuuksien taitamista. Meidéin pitdd myoskin pi-
tdd huoli siitd, ettd meilld on ihmisi4, jotka ovat
kiinnostuneita politiikasta, ettdi koko kansa on
kiinnostunut, etti ei tapahdu syrjaytymisti, ei ta-
pahdu niin, ettd jotkut ihmiset kokevat, ettd he
ovat kokonaan poliitikkojen mielenkiinnon ulko-
puolella. Sen takia, puhemies, mielestéini finans-
sipolitiikassa pitdd 10ytdd tasapaino, joka ottaa
huomioon poliittiset realiteetit, mutta ottaa huo-
mioon erityisesti myos talouspolitiikan realitee-
tit. Adrimmaisyyksid, puhemies, minun mieles-
tini on todella syytd vilttid ja varoa.

Ja, puhemies, ihan lopuksi haluan todeta, kun
tddlld on puhuttu eri talousjérjestelmien merki-
tyksistd ja ministeri Niinist6 muun muassa kiel-
tiytyi kommentoimasta tabujen merkitysti,
Ruotsin esimerkin. Monet Suomen eduskunnas-
sakin ministereitd myd6ten ovat sanoneet, kuinka
me olemme olleet etevid talouspolitiikassa ja
ruotsalaiset ovat olleet vihin taitamattomia. To-
siasia on se, ettd kun katsotaan Ruotsin tdmin
hetken ty6ttomyystilastoja, niin Ruotsin julki-
nen ty6ttdmyys on 4 prosentin luokkaa. Avoin
ty6ttomyyskin on selvésti laskusuunnassa. Ruot-
sin kruunu on vahva. Ruotsin talous on erittdin
vahva. Ruotsin valtiontalous on kymmenid mil-
jardeja markkoja ylijidmdinen vuositasolla.

Puhemies! Taméa on erids esimerkki siitd, mi-
ten voidaan ruotsalaisella, Ruotsin sosialidemo-
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kraattisella, tavalla hoitaa asioita. Monia muita-
kin, kuten amerikkalaisia, tapoja on. Mutta niin
kuin olen tuonut esille, Amerikassakin on omia
heikkouksiaan timin hetken talouskuvassa.

Puhemies: Suosituksemme ylittivit puheenvuo-
rot vievit debatista ajan.

2 Mauri Salo /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus vuodel-
ta 1999 on ensimmiinen ecuroajan kertomus.
Suomen markan historia on pitké ja karikkoinen.
On kultakannan jilkeen kuljettu devalvaation ja
vahvan markan kautta euroon. Vahvan markan
politiikka koitui Suomen kansantaloudelle kovin
kohtalokkaaksi 80-luvun lopulla, ja sitd koko 90-
fuvun alkupuoli on jouduttu sairastamaan, kui-
tenkin niin, ettd jo vuonna 95 ensimmdisen vuo-
sineljanneksen kansantalous kasvoi noin 7 pro-
sentin luokkaa hiipuen tosin Lipposen hallituk-
sen ensiaskelten aikana nollatasolle vuoden 95
lopulla.

Devalvaatio on ollut aina se ldike oikeastaan
vidrdn talouspolitiikan hoitoon, silld on otettu li-
sdd kilpailukykyd nimenomaan vientiteollisuu-
den puolelle ja toisaalta silld on aina luotu taval-
laan tuonnin este, niin myos tdmén péivin euro-
alueella. Euron merkittivd heikkeneminen on
johtanut Emu-aikakaudella 30 prosentin deval-
voitumiseen seurauksena juuri ty6llisyyden para-
neminen ja yleensikin kilpailukyky kaikilla osa-
alueilla. Kuitenkin téllaisesta véirdnlaisesta ra-
hapolitiikasta johtuva ilmio ei ole pitkilld aika-
valilld kansantaloudelle oikea ratkaisu. Tamén
tulopoliittisen kierroksen yhteydessi tuli selke-
isti ndkyviin se, ettd kun jossain ainakin ndennii-
sesti on jaettavaa, niin se keinolla milld hyvansi
jaetaan. Niin pyrki esimerkiksi Paperiliitto teke-
maan.

Suomen Pankin tehtiving on olla yhteydessi
Euroopan keskuspankkiin ja nimenomaan vilit-
tdd osaltaan tietoja siitd, mitd eurooppalaisella
euroalueella tapahtuu, ja toisaalta Suomen Pan-
kin tehtdvd on arvioida Suomessa kansantalou-
den kehitystd ja tehdd siitd omia raporttejaan.
Suomen Pankin kansantalousennusteita on use-
ampaan otteeseen voimakkaastikin arvosteltu ja
on jopa vaadittu, ettd Suomen Pankki ei kyseessé
olevia ennusteita saisi laatia. Itse koen niin, etti
on hyvi, ettd my6s Suomen Pankin taholla arvi-
oidaan, mitd meididn kansantaloudessamme ta-
pahtuu, ja osataan myos sitten sieltd antaa sig-
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naaleja, mihin suuntaan talouden nytrejd pitdd
vetaa.

Suomen Pankin johtokunnan jdseneni on
my0Os Rahoitustarkastuksen puheenjohtaja. Suo-
messa meneillddn oleva talouden osittainen yli-
kuumeneminen, asuntojen hintojen nousu ja hui-
ma porssikehitys ovat seurauksena jostain. Se,
mistd ne ovat seurausta, ovat tietenkin myds
erddnlaiset inflaatio-odotukset.

Eduskunta aikanaan pelasti suomalaisen pank-
kijdrjestelmiin ja on omissa lausumissaan edel-
lyttényt, ettd jatkossa pankkivalvonta on asian-
mukaisella tasolla ja kyetédin ennakoimaan tule-
vat vaarat, niin ettei pankkitoiminta sinéinsi jou-
du aikaisemmin nidhtyyn kriisiin. Nyt kun ollaan
rakentamassa ja on rakennettu jo finanssitavara-
talo, jossa mukana on vakuutustoiminta, on pe-
rusteltua edellyttidd, ettd Rahoitustarkastuksen
osalta ryhdytdédn toimiin, niin ettd timé iso koko-
naisuus tulee asianmukaisen tarkastelun piiriin.
Niin voidaan kokonaisuutena hahmottaa, miti
rahamarkkinoilla ja rahoitusmarkkinoilla on ta-
pahtumassa.

Euroopan keskuspankin sisddnldmpidvi jér-
jestelmé on syytd voimakkaammin kyseenalais-
taa. Salailu, 30 vuodeksi salaiseksi julistettu ai-
neisto, on saatettava aikaisemmin jo julkisuu-
teen, ja toisaalta myOs sellaisen aineiston synty-
minen pit4d jatkossa estii.

Suomen Pankilla on edelleen merkittévi rooli
suomalaisessa yhteiskunnassa, ja kun sitd edus-
kunnan taholta oikein valvotaan ja edellytetddn
my0s oikeata tietoa, uskon, ettd se tulee toimi-
maan Suomen kansantalouden kehittymisen kan-
nalta oikean suuntaisesti. Tosin on my®s otetta-
va niistd viesteistd, jos ja kun ne ovat vakavia,
opiksi ja tehtdvi niistd oikeat johtopiitokset sii-
td, milld tavalla valtion rahapolitiikkaa on hoidet-
tu.

T#4illd on tdndédn puhuttu siité, ettd euron de-
valvoitumisesta johtuen on tullut 12:n, 13:n jopa
15 miljardin markan kurssitappiot — devalvoitu-
misesta johtuen — samaan aikaan, kun meilld
kotitalouksilla on suunnaton maird rahaa elikkd
vuodenvaihteessa oli lihes 200 miljardia mark-
kaa, joka osittain odottaa parempia sijoituskoh-
teita. Nyt ne hakeutuvat porssiosakkeisiin, joissa
on kotitalouksille kohtuuttoman suuri riski, kun
vastaavasti niitd rahoja olisi voitu houkutella val-
tion obligaatioihin, jotka olisivat tuottaneet koti-
talouksille korkotuloja, tuoneet valtiolle koti-
maista rahaa, ja olisi viltytty devalvaation aihe-
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uttamilta kustannuksilta. Tdmi ei ole jilkivii-
sautta siind mielessi, ettd olen tihin asiaan puut-
tunut aikaisemminkin.

Arvoisa puhemies! Jotta debatillekin jdi ai-
kaa, lopetan puheenvuoroni tihén.

2 Antero Kekkonen /sd: Rouva puhemies!
Than paikaltani pari hajahuomiota.

Valitettavasti ed. Elo ldhti salista. Olisin hi-
nelle halunnut vastata niin, ettd hin vaikuttaa
niissi asioissa kovin auktoriteettiuskoiselta, kun
hén sanoi, ettd Alan Greenspanin puheet aiheut-
tavat kaikenlaisia asioita ja sitten Wim Duisen-
burgin puheet eivit oikeastaan mitdin. En oikein
osaa ndhdi jirkevind tillaista asioiden henkil6i-
mistd. Kylld kai ndiden puhujien vaikutusvalta
syntyy siitd, ettd Greenspan edustaa maailman
vahvinta talousaluetta ja doliaria ja Wim Duisen-
burg edustaa euroa, jolla on n@mé tunnetut vaike-
utensa, jotka varmasti heijastuvat suhtautumises-
sa mydskin niihin puheenvuoroihin ja niihin pu-
hujiin, jotka kutakin aluetta edustavat.

Toinen asia, miki tidssid keskustelussa on tul-
lut esiin: Mahdoinko ymmartd4 pankkivaltuutet-
tujen puheenjohtajaa ed. Kanervaa oikein, kun
hin viittasi sellaiseenkin mahdollisuuteen, etti
Suomen Pankin pidjohtaja voisi esiintyd tdssi
salissa ja olla kyselyjen kohteena? Vierastan suu-
resti sellaista ajatusta. Kylld minusta suomalai-
sessa jdrjestelméssd on paljon hyvii puolia juuri
sen takia, ettd puuroja ja vellejd ei ole pantu se-
kaisin. Sellainen tilanne saattaisi aiheuttaa tdssd
salissa keskustelua, joka vilttdmittd ei nyt niin
kauheasti hyodyttdisi ketidén. Yhdysvalloista me
tieddmme esimerkkejé, kun tillaisia kuulemisia
sielld jarjestetdfin, ettd sielld ovat sitten ddnessd
samat ihmiset, jotka yleensd kaikkein véhiten tie-
tavit siitd asiasta, mistd juuri silloin kysymys on,
ja ndin siitd saattaa tulla sen laatuista mediata-
pahtumaa, joka titd tavattoman tdrkedtd asiaa,
mitéd talouspolitiikka kaikkinensa on, ei laisin-
kaan vie eteenpdin.

Arvoisa rouva puhemies! En aio tulla sinne
korokkeelle.

» Matti Kangas /vas (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Salo oli huolissaan paperi-
miesten suurista palkankorotuksista. Mielesténi
paperimiehet ovat ansainneet palkankorotuksen-
sa, etenkin kun palkan maksajat ovat lihes pai-
sddntoisesti ulkomaisia. Paperiteollisuuden tuot-
teista vieddidn 85—90 prosenttia ulkomaille.
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Enemmiéinkin olisin huolissani, kun pankki-
valtuuston kertomuksessa kerrotaan, ettd suoma-
laisista osakkeista yli 60 prosenttia on ulkolais-
ten omistuksessa. Téstd minusta pitdisi ruveta
olemaan huolissaan, miten kdy suomalaiselle
teollisuudelle esimerkiksi, jos ulkolaiset omista-
jat rupeavat kédyttaméin isdnndn ddntddn.

Sitten yksityiskohtaan tisséd selonteossa: Ina-
rissa on aikamoinen rakennusmassa Suomen
Pankin omistuksessa, yli 6 500 neliotd. Missd
kiytossd sellainen miiré rakennuksia sielld on?

26 Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Ehkd meilld on ed. Kekkosen kanssa tédssi
turha kiiydd mihinké#n sanasotaan siitd, mikd on
henkiloiden merkitys sininsi. Henkilokohtainen
kisitykseni on se, etti ei se, ettd Alan Greenspan
valittiin neljinnen kerran Yhdysvaltain keskus-
pankin pédjohtajaksi 78-vuotiaana, ole sattuma,
vaan se perustuu siihen, ettd hén on osaava hen-
kils, jolla on markkinoiden luottamus ja jota
markkinat kuuntelevat.

Kun itse harrastan aika paljon markkinoiden
seuraamista, niin kylld td4lia Euroopassa ei ole
samanlaisia reaktioita. Kun Euroopan keskus-
pankin johtajat pddjohtajaa myoten puhuvat, niin
markkinat eivit juuri heristd korviaan. Tadlla ei
esimerkiksi tapahdu porssikursseissa oikeastaan
yhtddn mitddn, vaikka Euroopan keskuspankki
nostaa korkojaan. Sen sijaan jos Yhdysvaltain
keskuspankki niin tekee, niin vilittdmisti seu-
raa reaktio. Kylld minun mielestini tdssd on ero-
ja. Kylld eroja on osaamisessa ja osaamisessa. Se
on viihdn sama kuin meitd kansanedustajia, en
tiedd oikein tai viirin, tinne valitaan. Monia on
ehdokkaita, ja toivottavasti aina vain parhaat va-
litaan.

27 Kari Uotila /vas: Arvoisa rouva puhemies!
Myoskin hajanaisia huomioita, mutta tadltd ko-
rokkeelta.

Aloittaisin valtuutettujen puheenjohtajan ed.
Kanervan yhdesti huomiosta, kun hén kertoi yli-
kuumenemiseen liittyen asuntopolitiikasta, asun-
tojen hinnoista, jotka aivan tdménpiivaistenkin
tietojen mukaan ovat edelleen varsin voimak-
kaasti nousseet, jotka nyt aivan tdmén péivaisten-
kin tietojen mukaan ovat edelleen varsin voimak-
kaasti nousseet. Tdmi on huolestuttava ja vaka-
va kehitys. Minusta ed. 1. Kanerva teki monien
meidin muidenkin tekemin virheen siind, ettid
hiin totesi, ettd hintataso ei kuitenkaan ole vield
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aivan silldkéin tasolla, mitd se oli 80-luvun hul-
luimpina vuosina. Ei 80-luvun loppu ole todella-
kaan oikea vertailukohta, siihen ei pidd verrata.
Jos verrataan pitemmdssi juoksussa kotitalouksi-
en ostovoimaa ja asuntojen hintaa siihen nihden,
asuntojen hinnat ovat télld hetkelld hyvin korke-
alla tasolla. Télld tavalla se on erdénlainen riski
my0s kotitalouksien maksukyvyn kannalta jat-
kossa.

Miti tulee puheenjohtajan mielipiteisiin Ekp:n
roolista, siité ettd Ekp:ssi pitiisi lisdtd avoimuut-
ta ja ettd kansallinen edustus sen johdossa pitéi
turvata, olen tdysin samaa mieltd. Siind on suo-
malaisten ja Suomen Pankin oltava mydskin ak-
tiivinen Ekp:n osana.

Ed. Pekkarinen kertoi taloudellisen kasvun
mitalin toisesta puolesta ja vasemmiston edusta-
jien vappupuheista. Olen pitkilti samoista asiois-
ta huolissani kuin ed. Pekkarinenkin. Voimakas
taloudellinen kasvu, niin toivottavaa kuin se on-
kin ja kun se nyt jo seitseméttd vuotta jatkuu, on
ollut hyvi asia, mutta mitalin toisella puolella on
tuloerojen kasvaminen. Stakesinkin selvitysten
mukaan eniten hankkiva kymmenes suomalaisis-
ta on lisannyt huomattavasti tulojaan, erityisesti
omaisuustulojaan. Heikkotuloisimman suoma-
laisten kymmeneksen tulot ovat polkeneet pai-
kallaan laman jilkeiset vuodet. Tdmi on ristirii-
dassa ihan hallituksen ohjelman tavoitteidenkin
mukaan, joissa haetaan kuitenkin tasavertaisuut-
ta sekd kansalaisryhmien kesken etti myoskin
maan eri osien kesken.

Kun meilld on kuitenkin tdmai finanssipoliitti-
nen linja, jonka myds oppositio tuntuu allekir-
joittavan melkein sinllddn, ettd nidissd suhdan-
neoloissa tiukka finanssipoliittinen linja on pai-
kallaan ja kehykset on mitoitettu oikeaan tasoon,
kovin helppo ei ole kdyhyys- ja tuloerojen kasvu-
ongelmaakaan ratkaista. Verotus on yksi keino
tietysti. Kovasti toivon, ettd jatkossa verokeskus-
telussa voitaisiin mennd myoskin siihen, etti sen
lisikst, ettd palkkaverotuksen osalta veronkeven-
nyksid kohdistettaisiin vield voimakkaammin
pieniin tuloihin, veronkevennysten piiriin otet-
taisiin muitakin véestonosia kuin palkansaajat,
my0s tulonsiirtojen varassa olevan henkilot, ku-
ten tyottomét ja eldkeldiset.

Miti tulee sitten Suomen Pankin rooliin ja eri-
tyisesti pddjohtaja Matti Vanhalan rooliin yhteis-
kunnallisen keskustelun kidvijini, hdnen taannoi-
nen ehdotuksensa kymmenien miljardien veron-
kevennysohjelmasta ja siitd, ettd se edellyttid
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myoskin leikkauksia, olisin ed. Elon kanssa vi-
hédn samaa mielti, ettd se ei ollut kovin uskotta-
vaa. Sen uskottavuutta rokotti erityisesti — kun
ajatellaan inflaatiopelkoa, talouden kuumene-
misuhkaa, tdssd suhdannetilanteessa, kun pyorit
pyorivit lujaa — erdilld tavalla sellaisen vision
antaminen, ettd veronkevennyksid tulee nyt ja
niitd tulee jatkossa ja niitd tulee paljon. Kylldhéin
se ruokkii tillaista kuumenemismentaliteettia
kansalaisissa, sindllddn positiivista asiaa ja tule-
vaisuudenuskoa ja kulutusndkymien positiviivis-
ta kehitysté. Sinéllddn eivit pankkivaltuutetut —
en mini enki usko, ettd ketkdian muutkaan — ha-
lua millddn tavalla rajoittaa Suomen Pankin péi-
johtajan oikeutta osallistua talouspoliittiseen
keskusteluun. Pidinvastoin sitd asiantuntemusta,
mikd Suomen Pankissa on seki tutkimusten osal-
ta ettd muiden linjausten osalta, pitidd koko suo-
malaisen kansantalouden ja mydskin poliittisen
jérjestelmén pystyd hyodyntdmaéin.

Ed. Ala-Nissild kommenttipuheenvuorossaan
kaipasi veronalennusohjelmaa vihidn saman
suuntaisesti kuin p#djohtaja Vanhalakin taan-
noin teki. Minusta me tarvitsemme veronalen-
nusohjelmaa esimerkiksi alkoholiverotuksen
alentamiseksi hallitusti, ennen kuin joudumme
vapauttamaan alkoholin tuonnin kokonaan vuo-
den 2004 tietdmissd. Tillaisia ohjelmia tarvi-
taan. Mutta miti tulee tuloverotuksen keventi-
misohjelmaan, voiko mikéin hallitus tai mikéin
eduskunta itse asiassa sitoutua pitempiin kuin
vaalikauden mittaiseen ohjelmaan? (Eduskun-
nasta: Ei tietystikdidn!) — FEi tietenkédén. — Kun
ei pitemmistd ohjelmasta voida sopia, puhutaan
vaalikauden ohjelmasta.

Silloin minusta tdmi, mitd Paavo Lipposen
nykyinen hallitus on linjannut, on aivan oikein
tdltd osin: Asetetaan veronkevennystavoite, mi-
hin pyritddn vaalikauden aikana, mutta alistetaan
sen toteuttaminen ja ajoittaminen suhdannetilan-
teeseen, tyollisyystilanteeseen jne., ettd on liik-
kumavaraa, jotta voidaan kéyttdd edes sitd suh-
dannepoliittista keinovalikoimaa, mink&d verotus
ja veronkevennykset antavat silloin, kun halu-
taan hallita esimerkiksi talouden kasvuvauhtia,
joko kiihdyttdé sitd elvyttdmalld tai sitten jarrut-
taa kiredlld politiikalla. T4ssd mielessd tillaises-
sa ohjelmassa on aivan tillaista periaatteellista-
kin ongelmaa.

Mitd tulee ministeri Niinistén esittelemiin
USA:n talouteen liittyviin kysymyksiin, kai suu-
ri kysymys on, onko USA:n talouskasvu, joka
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perustuu it-sektorin voimakkaaseen kasvuun ja
velkarahalla rahoitettuihin osakkeiden ostoihin
ja niiden tuottojen varassa eldmiseen, kuplaa vai
onko se reaalista, onko sielld takana reaalinen ta-
lous. Asiantuntijoissa on véhén kaksi koulukun-
taa. Osa pitédd sitd kuplana, joka joskus romah-
taa, ja se silloin vaikuttaa erittdin paljon koko
maailmassa. Mutta osa asiantuntijoista ldhtee kai
siitd, ettd USA:n talous ja nimenomaan tietoyh-
teiskunta on noussut erddlld tavalla uudelle laatu-
askelmalle ja ndmi odotusarvot, jotka sinillddn
ndihin porssiosakekursseihin sisdltyvit, eivit
olekaan tyhjid vaan sielld takana on odotusarvo,
jossa on jonkinlaista faktaa talouden rakenteelli-
sella puolella. Kumpi koulukunta on oikeassa,
sen varmaan tulee aika tavalla tai toisella jossain
vaiheessa niyttdimain.

Miti tulee niihin puheenvuoroihin — ja minis-
teri Niinisté myoskin totesi — ettd Suomen
Pankki olisi jokin erillinen saareke ja eliisi ko-
vin paljon levedmpii eldméa kuin muut instituu-
tiot tidssi maassa, mind rohkenen viittds, ettd
pankkivaltuutetut ovat ottaneet tosissaan sen kes-
kustelun, mitd yhteiskunnassa kiydidn, ja hyvin
tarkasti seuraavat Suomen Pankin kehitysti, mi-
toitusta, tehtivid ja sitd, milld tavalla Suomen
Pankin henkildstd ja sen edut mitoitetaan vastaa-
maan timinhetkisid olosuhteita, tulevaisuutta ja
sitd roolia, mikd Suomen Pankilla jatkossa on.
Uskallan viittids, ettd valtuutetut myos tiltd osin
tekevit hyvin tybnsi, niin kuin ovat tehneet ti-
mén kertomuksenkin muokkaamisessa.

2 QOlavi Ala-Nissilé /kesk: Arvoisa rouva pu-
hemies! Iloitsen siitd, ettd pankkivaltuuston ker-
tomuksesta kdydain keskustelua. Tama eduskun-
ta pystyy keskustelemaan mistd vaan, mutta hy-
vi, ettd kerran asiastakin keskustelemme.

Olisin lyhyesti kommentoinut ed. Elon pu-
heenvuoroa, miksei mydskin ministeri Niiniston
puheenvuoroa siltd osin, mitd populismi oikein
on. Mielestini on vihin populismia sillé tavalla
sanoa, ettd Suomen Pankissa eletddn herroiksi
eikd sielld oteta huomioon yhteiskunnan vaati-
muksia. Uskon, ettd sielld lisdéntyneen byrokra-
tian keskelldkin hoidetaan asioita sintillisesti, ja
tiedénkin sen.

Mutta miti tulee péiijohtaja Vanhalan veropo-
liittiseen avaukseen, mielestini se ei ollut popu-
lismia, mink ed. Kekkonenkin totesi. Toinen ni-
kokulma, miki tdhén liittyy: Minusta on tirkeé-
t4, ettd Suomen Pankki kiy yhteiskunnallista
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keskustelua aktiivisemmin kuin ennen. Se on hy-
vd. Se kuuluu jirjestelmédn, eikd siitd pidd ke-
nenkdin valtiovarainministeridssi eikd missddn
loukkaantua.

On hyvi havainto se, ettd tissd euromaailmas-
sa finanssipolitiikalla pitdd olla pitkdjénteisyyt-
td. Tami koskee myoskin veropolitiikkaa. Jos me
aiomme saada Suomessa oikeudenmukaisia ja
mydskin verojarjestelmén kilpailukykyd raken-
tavia ratkaisuja, meilld on oltava pitkén aikavi-
lin suunnitelma verotuksen keventdmiseksi. Sii-
nd mielessd, vaikka pddjohtaja Vanhala ei mi-
tddn kymmenid miljardeja kai heittanyt julkisuu-
teen, oli hyvi, ettd hiin sen puheenvuoron kiytti.
Ongelmahan on nyt hallituksessa. Hallituksella
on suunnitelma alentaa verotusta 10—11 miljar-
dia, mutta siitd on tuskin kuudesosa saatu vield
aikaiseksi. Puhetta vappunakin riitti, upeita pu-
heita, mutta tekoja kovin vihidn. Ehkd timé osin
johtuu siiti, ettd ei ole pitkén aikavilin suunnitel-
maa eiki toisaalta ole myoskédin yksimielisyyttid
linjoista.

2 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Ensinnikin tdmin keskustelun luonteesta
pari sanaa.

Rohkenin #dsken puhua aika paljon ihan fi-
nanssipolitiikasta ja perustelen, miksi. Miti raha-
politiikkasta eduskunnalle annettava kertomus
on? Ei sitd, ettd me pystyisimme t44114 sitd muut-
tamaan. Se on toteutunut ja tapahtunut rahapoli-
tiikka, jota Euroopan keskuspankki on ohjannut
ja joka rahapolitiikan linjaus jatkossakin on ei
Suomen eduskunnan kisissd vaan Euroopan kes-
kuspankin késissd. Kaiken lisdksi Euroopan kes-
kuspankkia tietylld tavalla tukevat valtiovarain-
ministerit pitdvét tdrkeiind, ettd sen politiikkaan
eivit edes saakaan tulla ulkopuoliset omilla na-
kemyksilldédn ja kommenteillaan puuttumaan.

Jos tima todetaan lihtokohdaksi, ettd timi on
tilanne, sen jalkeen minusta relevantti, tarkoituk-
senmukainen tapa on tarkastella, mitd Suomessa
on tapahtumassa — lédhtien siitd, ettd rahapoli-
tiikkka on ollut tétd, mitd on ollut, ja todennikoi-
sesti tulee olemaan sitd, mikd nakopiirissd on —
minkilaisia haasteita se yksi vakioitu tekijd, téds-
si tapauksessa rahapolitiikka, heittdd tavallaan
kansalliselle finanssipolitiikalle. Minusta timin
pohdinnan paikka ja tilaisuus liittyy nimen-
omaan siihen vaiheeseen, jolloin pankkivaltuus-
ton kertomuksesta kdyddin tiidlld keskustelua.
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Muutama ajatus ja sana vield nimenomaan té-
hin liittyen édsken kidydyn keskustelun, osin de-
batinkin, jilkeen taikka siihen liittyviind asiana.
Ensinnikin pari kommenttia vield siitd kysymyk-
sestd, miltd nyt Suomesta katsoen niyttii tilanne
niissi maissa, jotka eiviit lihteneet mukaan yhtei-
seen Talous- ja valuuttaunioniin. Ruotsi, Tans-
ka, Englanti, Kreikka. Katsokaapa, miki on nii-
den maiden taloudellinen tila ja kehitys. Eivit ne
ole kirsineet siitd, ettd ne ovat olleet euron ulko-
puolella. (Ed. Kekkonen: Ne ovat hyvin erilaisia
talouksia!) — Aivan oikein, ne ovat hyvin erilai-
sia, mutta niistd yhdenk#én tilanne, ed. Kekko-
nen, ei ole mennyt huonoon suuntaan niiden
vuosien aikaan. Ruotsilla menee tavattoman ko-
vaa ja lujaa, ei Tanskallakaan huonosti mene,
Englannilla menee aivan erinomaisella tavalla,
eikd Kreikallakaan kaikki seikat huomioon otta-
en mene huonosti ollenkaan tillad hetkelld. Mind
en talld yritd sanoa siti, ettd ne ovat valinneet jo-
tenkin paremmin ja oikeammin kuin Suomi.
Mielestini Suomen olisi, olin silloin sitd mielti,
kannattanut tehdd samanlainen ratkaisu kuin
Tanskan, Ruotsin ja Englannin.

En jatka sitd keskustelua sen enempid, vedidn
vain tilanteen tdhdn pdivédn ja totean, ettd nyt,
kun Suomi on mukana eurossa ja Emussa, olisi
tavattoman tarkedtd, ettd dsken mainitut maat
mahdollisimman nopeasti tulisivat mukaan yh-
teiseen Talous- ja rahaunioniin. Se on myos Suo-
men etu, vaikka ministeri Niinisto yritti ajatella,
ettd jotenkin Suomelle on edullista, etti nuo
muut meididn kaltaisemme eivit olekaan siind
mukana, ettii me jotain privilegiota siitd nautim-
me. Viitdn, ettd asia ei ole ndin vaan on niinpdin
pikemminkin, ettd meiddn etumme on se, etti l4-
hinnd meiddn kannaltamme samanlaiset maat
voisivat olla mukana meiddn kannaltamme sa-
massa Talous- ja rahaunionissa.

Miti vield tulee optimaaliseen valuutta-aluee-
seen ja talouden muutosten symmetrisyyteen tai
epasymmetrisyyteen, vield kertaalleen viittaan
sithen, ettd se, mitd nyt on tapahtunut, on ollut
epdsymmetristi tavallaan Suomen talouden fun-
damentteihin, perustekijoihin, verrattuna. Nyt se
on toiminut niinp#in, ettd me olemme koko kan-
santaloutena hydtyneet téstd asiasta. Mutta vield
yhdyn niihin puheenvuoroihin, joita monet tidlld
kéyttivit. Itsekin osallistuin siihen tavallaan huo-
leen, ettd tdmi jonakin péivini saattaa kddntyd.
Hyvin todennék6istd on, ettd se kiintyy toisin
pdin, ettd euro alkaa vahvistua suhteessa dolla-
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riin muun muassa niistd syisti, joita pilkahduk-
senomaisesti tuli ed. Uotilan 4skeisesséd puhees-
sa esille.

Enti jos ei olekaan ihan totta se, mink perus-
talla istuu Amerikan talous tilld hetkell4, jos sii-
nd onkin jotain falskia, ei niin pahaa kuin Suo-
men taloudessa 80-luvun lopulla mutta vihin sa-
maa sukua olevaa? Kansantaloushan sielld on ai-
van huikeasti velkaantunut, niin kuin tiedetisn,
tidlld hetkelld. Jos sielld sattuu jotain téllaista ole-
maan, siitd seuraa dollarin ja euron radikaali
muutos. Jos se tapahtuu, sen jilkeen kysymys
kuuluu, nyt palaa uudestaan keskustelu finanssi-
politiikkaan, kun tavallaan puhumme puskureis-
ta — aikanaan niitten ratkaisujen yhteydessi pu-
huttiin puskureista — keiden suomalaisista pus-
kurit ovat kunnossa kestdméin sitd tolvdisyd,
miki tapahtuu silloin, jos kurssit alkavat mennid
muuhun suuntaan.

Ensinnikin ne suuryritykset, joiden taseet ovat
vahvistuneet ennétyksellisesti, ovat hyvissd kun-
nossa kestdmaéin niitéd tolviisyji, mitéd tuollaises-
sa tilanteessa kenties tulee. Ensimmiinen kysy-
mys liittyy siihen, ovatko meididn pienemmiit ja
keskisuuret tyovaltaiset yrityksemme tdssd mie-
lessd kunnossa, ja vastaukseni on, ettd eivét ole.
Yksi niistd veropoliittisista toimenpidekokonai-
suuksista, mitkd pitiisi pikaisesti saada hallituk-
sen kuntoon, on kehittdd ne toimenpiteet, joilla
nimenomaan tyollistimiskynnysti ja pienten yri-
tysten taseitten edelleen vahvistamista tai no-
peampaa vahvistumista voitaisiin edistdd. Se
merkitsisi ndille parempia puskureita siithen ti-
lanteeseen, kun suhdanteet heikkenevit ja kun
nimenomaan euro vahvistuu dolariin ja muihin-
kin keskeisiin valuuttoihin ndhden. Tédssi pitdisi
saada aikaan muutosta.

Toinen kysymys kuuluu, keiden kansalaisista
talous on vahvistunut siind mitassa, etti se kes-
tdd pienid heittelehtimisidkin. T#sséd on suuri pa-
radoksi, josta aiemmin jo puhuttiin. Huikeankin
taloudellisen kasvun, pitkiddn jatkuneen kasvun,
oloissa suuri osa ihmisistd eldi, jos ei nyt ihan ki-
destd suuhun, niin vaikeuksissa selviytyid joka-
péiviisistd menoistaan, kuluistaan, mitd heilld
perheineen on. Heille ei juuri kestopuskureita ole
pédassyt syntyméaan.

Niin kauan kuin meilld vield hyvin menee, oli-
si tavattoman tirkedd, ettd esimerkiksi veropo-
liittisin ratkaisuin tuettaisiin nédiden perheiden ja
ihmisten sitd, sanoisinko, selviytymispuskuria,
joka saattaa olla tarpeen muutaman vuoden, hy-
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vinkin muutaman vuoden, pddstd tistd eteenpiin
lukien. Téllaisia veropoliittisia toimenpiteitd, til-
laisia veropoliittisia ohjelmia, tarvitaan. Minid-
kin hyviksyn sen, ettd Vanhala puhui siitd, ettd
tarvitaan tillaisia ohjelmia, mutta en hyviksy
sellaista ajatusta, ettd suuria veronalennuksia
tehtdisiin silld, ettd leikattaisiin julkisista me-
noista, rapautettaisiin hyvinvointiyhteiskuntaa,
en titd ollenkaan kannata. Niiltd osin kuin uusiin
leikkauksiin menemittd voidaan kevennyksié to-
teuttaa, kevennykset pitiisi verotuksessa koh-
dentaa yhtiiltd tyollistimisestd aiheutuvien ve-
rojen ja veroluontoisten maksujen alentamiseen
Jja toisaalta pieni- ja keskituloisten tuloverotuk-
sen keventdmiseen. Sinne ne pitiisi laittaa paino-
tetusti.

Ja vield kerran, tissi asiassa kernaasti yhdyn
sithen, mitd sosialidemokraatit ja monet vasem-
mistoliittolaisetkin ovat puhuneet, mutta en sii-
hen, miti he ovat tehneet muutaman viime vuo-
den aikaan tulonsiirtojen leikkausten ja veropo-
liittisten ratkaisujen yhteisvaikutuksena ajatel-
len dsken mainittuja kansalaisia.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmiinen va-
rapuhemies Anttila.

3% Antero Kekkonen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Rouva puhemies! Optimaalisesta talousalu-
eesta. Mind tulkitsin vihin samaila tavalla kuin
ed. Pekkarinen ministeri Niinistéd, eli hidnen
mielestddn meilld saattaisi ikddn kuin olla hyo-
tyd siitd, ettd kaikki eivit tulleetkaan mukaan.
Voi olla, ettd jollain hyvin lyhyelld aikavaililla
ndin voi ajatellakin, miksei. Mutta kun téssi kui-
tenkin kaikki jarjestelmit ovat rakentamassa sel-
laista maailmaa, jossa voidaan vdhén pitemmalla
aikavililld suunnitella ja katsoa eteenpdin, mi-
nusta sellainen ajattelu on hyvin lyhytnikoista.
Toinen asia, Suomen Pankin p#djohtajan oi-
keudesta ottaa kantaa talouspolititkkaan. Olin
kovin tyytyviinen siité, ettd ed. Uotila niin selke-
dsti sanoi sen, etti totta kai Suomen Pankin pai-
Jjohtajalla on oikeus osallistua talouspoliittiseen
keskusteluun. Suomessa ei makrotaloudellista
ajattelukykyi ole jdrin paljon, ja olisi aivan koh-
tuutonta, jos ne tahot, joilla sellaista on, vaien-
nettaisiin jollakin sellaisella ajattelutavalla, ettd
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kaikki asiat eivit kuulu kaikille. Minusta on eh-
dottoman valttimitontd, etti Suomen Pankin
pédjohtaja lausuu talouspolitiikasta mielipiteen-
sd. Se sitten, minkélaisen keskustelun se heriit-
tiid, on asia numero kaksi.

Ed. Pekkariselle, kun hidn puhui puskureista:
Mini hiukan yllédtyin, kun hin tuli Suomen kaut-
ta, keskisuurten, pienten yritysten kautta yksittdi-
sen ihmisen taloudellisiin puskureihin. Se on po-
lititkassa tietysti tirked niakokulma, mutta mind
kylld odotin pohjustuksen jilkeen, ettd ed. Pek-
karinen olisi puuttunut siihen, mitkd ovat Euroo-
pan puskurit, silloin kun Amerikassa saattaa ta-
pahtua se, mihin epésuorasti ed. Uotila viittasi.

Ensimmiinen varapuhemies: Ed. Kekkonen!
Kaksi minuuttia on valitettavasti tiynnd.

31 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Oikeastaan ihan Iy-
hyesti vain liittyen viimeisen virkkeen aivan vii-
meiseen lauseeseen. En ole ollenkaan asiantunti-
ja siind mitassa, mutta kun on tilaisuus erilaisia
keskusteluja kiydi, niin kylld mind yhdyn niithin
ajatuksiin, ettd mikili suhdanteissa tapahtuu, ni-
menomaan dollarin ja euron kurssissa, radikaali
muutos toiseen suuntaan, kyllid se tavallaan hei-
jastuu Suomeen itse asiassa enemmin kuin se
heijastuu keskimddrin nykyisiin euro- taikka
Emu-maihin.

Tamai johtuu kahdesta asiasta: Uuden teknolo-
gian merkitys Suomen taloudessa on suurempi
kuin keskiméirin euromaissa, ja toisekseen met-
siteollisuuden merkitys Suomessa on radikaalis-
ti suurempi kuin keskim#érin nykyisissd euro-
maissa. Niin pelkddn, ettd se vaikutus olisi tosi-
asiassa Suomeen vield suurempi ja sitd kautta
suomalaisiin kuin keskimdirin yleensd Euroo-
passa se olisi.

32 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus
vuodelta 1999 on synnyttianyt vilkkaan talous- ja
yhteiskuntapoliittisen keskustelun, ja koen ti-
min erittdin hyviksi. Koen, ettd tdssd on paikka,
jossa voidaan ruotia suomalaisen yhteiskunnan
taloudellista ja yhteiskunnallista kehitystd titd
piivdd laajemmaltikin, silld timd talous, joka
pankkivaltuuston kertomuksessa tulee esille, liit-
tyy meidin yhteiskuntamme hyvinvointiin tai pa-
hoinvointiin.
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Mielestini suomalainen yhteiskunta on mo-
nella tavalla syviissi kriisissd. Aivan kuten kes-
kustan ryhmipuheenjohtaja Mauri Pekkarinen
toi esille, monet epiikohdat ovat tini aikana miti
todellisinta todellisuutta. Suomalaisen yhteis-
kunnan kriisi on syvid. Suomalaisen yhteiskun-
nan kriisi on eettinen ja sosiaalinen kriisi. Samal-
la kun jollakin hyvin pienelld vihemmist6l1a me-
nee tavattoman hyvin, niin suurella osalla suo-
malaisia ei mene hyvin ja suurella vihemmistél-
14 suomalaisia menee tavattoman huonosti.

Jos kaikki suomalaiset voisivat olla ansiotyos-
s4 tai mielekk#dssd tyossi tydeldmin parissa, sil-
loin meilld ei olisi taloudellisia ongelmia sosiaa-
liturvan ja koulutuksen hoitamisessa. Voimava-
rat silloin riittdisivdt, mutta nyt meilld tyotto-
myyden seurauksena menee rahaa ty6ttémyyden
hoitoon. Tyottomait ovat tdnd aikana niin ammat-
tiyhdistysliikkeen kuin monien muidenkin pal-
jolti unohtamia. Meilld todellisuus on edelleen
vallitseva suurty6ttomyys. Meilld todellisuus on
se, ettd ihmisid on velkojen alla, velkaorjuudes-
sa, velkavankeudessa ja heilli ei ole toivoa pidas-
td itsendiseen ja vastuulliseen omaan talouteen ja
eldmidn. Téssd on erditd atkamme ep#kohtia.

Meidén tulisi 16ytdd yhteiskuntaan sellaiset
eettiset periaattect, joilla haluaisimme etsis oi-
keudenmukaisuutta, yhteisvastuuta, luoda edel-
lytyksié omatoimisuudelle. Nyt ollaan eettisesti
paljolti hukkateilld. Yhteiskunnasta on tallut saa-
listajien yhteiskunta. Voidaan kysyd, hyviksy-
vitkd moraaliset periaatteet timén vai ei. Mei-
dén pitdisi ndhdéd oikein: Vanhassa puusaavissa
ovat nuo kimpilaudat. Saavi kantaa sen verran
vettd kuin sen matalimmalla oleva kimpilauta.

Meidin tulisi yhteiskunnassa 16ytas yhteisvas-
tuun periaatteeksi jotain timédn kaltaista, pitdd
huoli siitd, ettd tissd yhteiskunnassa saataisiin
edellytykset sille, ettd oikeudenmukaisesti kai-
killa voisi mennd hyvin. Korostan sanaa "oma-
toimisuus”. Tulisi luoda edellytyksid omatoimi-
suudelle, mutta samalla tietysti korostan siti, etti
meidin yhteiskuntana on pidettavi huolta heistd,
Jotka eivit voi olla syysti tai toisesta omatoimi-
sia. Mutta silloin meilld on siihen edellytykset
paremmin, jos me luomme edellytyksid omaan
yrittdmiseen, omaan ty6hon niille, jotka siihen
pystyvit.

Meididn vammamme on se, ettd meidin yhteis-
kuntamme on eettisesti liian heikko. Aivan niin
kuin ed. Mauri Pekkarinen ensimmaéisessd pu-
heenvuorossaan toi hienosti esille, uutiset ja ta-
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lousuutiset kertovat heksien ja heliborien ja néit-
ten prosenttimuutoksia ja valuuttojen heilahduk-
sia. Ne eivit tavalliselle suomalaiselle, ei edes
ensimmiisen kauden kansanedustajalle, merkit-
se toimeentulossa piun pauta. Ne jddvit hyvin
etdiseksi salatieteeksi. Tdmi on totuus. Ne ovat
vain joittenkin sijoittajien bisneshommia. Taval-
linen kansalainen eléi ténd aikana todellisuudes-
sa aika tavalla tiukoilla. Tim4 on se tosiasia.
Thminen on viisyksissid ja nupunut ja taloudel-
lisesti ahtaalla, ja samalla yhteiskunnan arvopoh-
ja on paljolti hakoteilld ja hukassa. Meidén pitdi-
si luoda semmoinen yhteiskunta, joka olisi eetti-
sesti kestivampi. Tdmi ei ole tietenkddn help-
poa, mutta meidén tulisi sitd tavoitella. Meiddn
pitdisi etsid selkeitd vaihtoehtoja, reiluja tavoit-
teita ja pyrkid niihin. Meidén ei tarvitse syytelld
toisiamme, vaan meidén tulisi tarttua epdkohtiin
kiinni ja etsid ratkaisuja niiden hoitamiseksi.
Arvoisa rouva puhemies! Olen tissd asiassa
tuonut asioita esille, jotka sivuavat nyt kisitelts-
vind olevaa teemaa, mutta jotka ovat hyvin olen-
nainen runko suomalaista yhteiskuntaa ja suoma-
laista taloutta. Haluan korostaa oikeudenmukai-
suutta, yhteisvastuuta, omatoimisuutta, rakkaut-
ta lihimmiistd kohtaan. Silloin meiddn isin-
maassamme voi mennd kaikin tavoin paremmin.

33 Pentti Tiusanen /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Oinosen tuossa lo-
pussa luettelema perustelu puheenvuorolleen on
tietysti aivan oikea: yhteisvastuu, kdyhén ihmi-
sen huomioiminen jne. Hin totesi puheenvuoros-
saan, etti ammattivhdistysliike on ikdin kuin
tdysin unohtanut tyottomat. Niin ei ole. Tdmai ei
pidi paikkaansa. Viittdisin, ettd nimenomaan
sellainen liitto kuin Paperiliitto ei myoskiiin ole
sitd tehnyt.

Ed. Oinoselta jii kuitenkin esittdmittd se, mi-
ten tyottdmyys voidaan ratkaista. Hin viittasi
uscampaan kertaan ed. Pekkarisen puheenvuo-
roihin. Ed. Pekkarinen totesi aivan oikein, etti
tyollistimisen kynnystd pitdisi madaltaa nimen-
omaan valtion toimesta, tyon sivukulut jne., ehki
nimenomaan porrastaa tyopaikkojen ja yritysten
kesken ndméd kulut tydvoimavaltaisia huomioi-
den ja niit4d suosien. Samoin pieni- ja keskitulois-
ten ihmisten, nimenomaan ty6ttomien, asemaa
pitdisi helpottaa.

Eris asia, joka jdi myos mainitsematta ed. Oi-
noselta, on se, ettd monet tyottomét kayttavit ra-
haa tyopaikan etsimiseen. Eli kun meilld on an-
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siotulovihennys tydssi kayvilld, niin kylld tyot-
tomillakin pitéisi olla vastaava, nimd menot huo-
mioon ottava vihennys, joka lisdisi kiiteen jda-
vaa pdivittdistd ja kuukausittain tulevaa tuloa.

3 Lauri OQinonen /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! On aivan hienoa, etti
edustaja antoi dsken kommentteja. Siind tuli jo
hyvid ajatuksia, joilla voimme yrittd niitd toi-
mia, joilla tydttomyyttd torjutaan ja tyollisyyttd
edistetdtin. Meilld eikéd varmasti kenelldkiin ole
sithen yhtd ld#kettd, mutta on varmasti monia
ladkkeitd, joita kaikkia kannattaa, niin kuin ar-
voisa tohtori hyvin tietdd, kayttad ja aktiivisesti
etsid. Todellakin nuorten kohdalla tdmi on on-
gelma, pitdisi etsid keinot, milld nuoret saataisiin
tyoeldmiin pariin. Siind tdmé tydpajakokeilu on
monella paikkakunnalla, kuten muun muassa
Keuruulla, osoittanut varsin hyvia tuloksia.

3 Ulla Juurola /sd: Arvoisa puhemies! Tulen
varmuuden vuoksi puhujakorokkeelle, koska pu-
heenvuoroni saattaa kestdd yli kaksi minuuttia.
Haluan kuitenkin puuttua oikeastaan ldhinni tu-
loerokeskusteluun, miti timin keskustelun aika-
na on tullut esille.

Aivan dskettdin oli Suomen Akatemian jérjes-
tamé seminaari, jonka aiheena oli "Laman pitkd
varjo". Tissd seminaarissa kisiteltiin muun mu-
assa tuloeroja ja tuloerojen kasvua, joka on ollut
viime vuosien aikana todellisuutta Suomessa.
Jonkin verran todellisuutta se tulee varmasti aina
olemaan tillaisen nousukauden aikana.

Tdssd seminaarissa osittain todettiin samoja
kysymyksid, jotka ovat olleet tiedossa aikaisem-
minkin. Niit4 on se, ettéd tuloja on kasvattanut eri-
tyisesti se korkein kymmenennes ihmisisti, joka
ansaitsee enemmaén, missé on paljon myyntitulo-
ja, missd on osakeomistusta, missid on osinkotu-
loja, optioita. Samoin esille tuotiin esitelmissi
mydoskin se, ettd tuloerot ovat kasvaneet tyollis-
ten ja ei-tyollisten vililla. Tdmzhidn ei ole uusi
asia, mutta timi on asia, joka pitdd ottaa vaka-
vasti.

Mutta minusta uusi tieto on se, ettd tuloerot
ovat kasvaneet erityisesti ei-tyollisten keskuu-
dessa. Tuloerot tyossd kidyvien keskuudessa ei-
vit ole kasvaneet niinkdidn, vaan ne ovat kasva-
neet ei-tyollistettyjen keskuudessa. Tutkijat esit-
tavitkin varovasti kysymyksen, olisiko tapahtu-
massa niin, etti tdnne on syntymissi tavallaan
uusi omistajaryhmi, joka ei ole tekemisissé nor-
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maalin tyonteon kanssa eikd yrittimisen kanssa
vaan jonka jdsenet ovat porssi- ja muita sijoitta-
jia ja siitd saavat runsaat tulot.

Minusta timi kysymys tulevaisuutta ajatellen
on aika mielenkiintoinen. Minun nuoruudessani
laulettiin 20 rikkaasta perheesté, mutta nimai per-
heet olivat perheitd, jotka perustivat tuotantolai-
toksia ja ty6llistivdt ihmisid ja perustivat tyo-
paikkoja. Mutta miten tulee kiiyméin yhteiskun-
nassa? Jaetaanko meidit tulevaisuudessa tyotd
tekeviin ja pelaajiin? Tdmén tyyppinen yhteis-
kunta ei minusta valttimitti ole kovin houkutte-
leva. Siilyisiko tédllaisessa yhteiskunnassa yh-
teiskuntarauha? Ylipdinsd voi kysyd, miten
nimi uudet omistusmiljoonat ja -miljardit tule-
vat hyodyttimédn yhteiskuntaa ja ihmisid laa-
jemmin.

Kaiken kaikkiaan tuloerojen kasvuun tidytyy
suhtautua vakavasti nimenomaan kaikkein véhi-
tuloisimpien osalta. Koyhyysongelmaa ei Suo-
messa mitenk#in voi ohittaa ja siihen pitdéd ha-
kea ratkaisuja. Meiddn oma ryhmamme on koko
ajan ollut vahvasti sitd mielti, etti tyd on parasta
sosiaaliturvaa, ja verohelpotuksetkin on suunnat-
tu erityisesti pieniin ansiotuloihin, ei niinkd&in
kaikkiin pieniin tuloihin, ei esimerkiksi sosiaali-
turvaan.

Mielestini olemme tulleet siihen pisteeseen,
ettd nidin emme yksinomaisesti voi jatkaa, vaan
meididn on my6skin mietittdvi ihan pienimpii tu-
loja. Onko ratkaisuna veropoliittinen keino vai
markkamédrdiset korotukset esimerkiksi tyd-
markkinatukeen, jai mietittiviksi, mutta joka ta-
pauksessa asia on otettava vakavasti.

Koko laman kuvion voidaan sanoa olevan kol-
mivaiheinen. On talouslama, on ty6ttomyysla-
ma, on sosiaalilama. Tutkijoiden mukaan olem-
me talouslaman ohittaneet. Tyottomyyslama on
vield totta ja sosiaalilamakin on totta, samoin jul-
kisen sektorin lama, joten on selvéd, ettd meilld
on vield paljon tehtdvii, ennen kuin voidaan sa-
noa, ettd laman pitki varjo olisi kokonaan poistu-
nut.

3 Jouko Jaidskeldinen /skl: Arvoisa puhe-
mies! Ehkd menee vihin yli kaksi minuuttia, jo-
ten puhun mieluummin korokkeelta.

Vaikka pohjana on tietysti Suomen Pankin
pankkivaltuuston kertomus, on hyvi, ettd téssd
keskustelussa on késitelty moniakin asioita, kos-
ka sininsi kertomus on ihan merkittivi tietopa-
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ketti, joskin taas aavistuksen verran myohissi,
koska nyt eletdéin jo toukokuuta Suomessa ja
tamé kertomus koskee tietysti vuotta 99 koko-
naan. Jos titd keskustelua luonnehtisi ja sitd, mis-
td tdnddn olemme puhuneet, on puhuttu ehki kol-
mesta erosta: eroista suomalaisten kesken, suo-
malaisten vililld, toisaalta eroista Euroopassa,
eurooppalaisten Emu-jdsenmaiden ja pikkuisen
Emun ulkopuolellakin olevien EU-maiden vili-
sistd eroista. Kolmanneksi on puhuttu eroista Yh-
dysvaltojen ja Euroopan vililld. Néin tdma kes-
kustelu ainakin minulle on hahmottunut, ja ihan
muutama lause niisti kaikistakin, ei ehki var-
maankaan mindédn ratkaisuna ndihin kysymyk-
siin, mutta pohdiskeluna, koska minusta nditd
pohdiskeluja pitdd kylld jatkaakin.

Eroista Suomessa: Ed. Uotila, joka on jo tiil-
td mennyt muualle, ja ed. Oinonen mainioissa
puheenvuoroissaan pohdiskelivat niitd. Ed. Uo-
tila muistutti Stakesin tutkimuksesta, ettd kym-
menesosa pérjad erinomaisesti, yhd paremmin, ja
heikoin kymmenesosa muuttumattomalla tavalla
huonosti. Samoin ed. Oinosen puheenvuorossa
kysyttiin, osaammeko eettisesti hoitaa talouttam-
me. Ed. Uotila viittasi my&s asuntojen hintoihin.
Siindhdn kai kuitenkin p#idllimmdisin ilmié on
se, ettd kaikkein arvokkaimpien, kaikkein tiu-
kimmin keskustassa olevien, asuntojen arvot esi-
merkiksi Helsingissd ja Padkaupunkiseudulla
ovat nousseet kaikkein eniten. Meilld on selvdi
jakautumista, eroa laidoissa, sanoisinko, ylos-
pdin ja alaspdin. Téssé on tietysti kysymys, joka
valttdmattd heijastuu myoskin rahapolitiikkaan,
mutta se heijastuu myds valtion, hallituksen ja
eduskunnan, tekemiin paatdksiin.

Toinen kysymys: erot Euroopassa. Yritin nii-
td lukujakin vdhin katsella, vuotuista prosentti-
muutosta euroalueella. Siini on silld tavalla, ettd
kuluttajahintaindeksi, joka ldhinni inflaatioasiaa
mittailee, euroalueella vuonna 96 oli 2,2. Suo-
messa se on nyt 2,2. Euroopassa vakaus on li-
sddntynyt. Suomessa keskimédrin se on vihenty-
nyt eli inflaatio on noussut. Niin lienee tapahtu-
nut my0s tdméin vuoden puolella. Samoin, jos
katsotaan varsinaisia inflaatiolukuja sivulla 11
olevista taulukoista, niin Irlannissa, jossa on
kaikkein nopein bkt-kasvu, inflaatio on kovim-
masta paisti. Italiassa taas, jossa talouskasvu on
ollut heikointa bkt:na mitattuna, inflaatio ei ole
pienin, mutta pienimmastd padsts, tissd mielessi
parhaasta pdistd kuitenkin. Suomessa talouskas-
vu on kirkiluokkaa. Inflaatio on ollut vaonna 99
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vield varsin maltillista koko vuositasolla mitattu-
na, mutta nyt on menty véhin jo ylospéin.
massa puheenvuorossaan kysyi, miti sitten, jos
kaikki onkin toisin. Miten on sitten, jos kdy niin
kuin kertomuksessa sivulla 10 arvioidaan? On
syytd uskoa, ettd euron heikkeneminen vuonna
99 ei ole pysyvd muutos. Valuuttakurssikehityk-
sen suunta voi kddntyé tulevaisuudessa, kuten on
kaynyt monta kertaa aikaisemmin. T4ll6in euron
heikkenemisen aikaansaama kilpailukykyhyoty
jad lyhytaikaiseksi. On hyvé miettid sekd sité, jos
kaikki timd kadntyy toisin péin, ettd sitd, jos
kaikki tdm4 jatkuu jollakin tavalla tdlld mallilla.
Olemme itse asiassa olleet melkoisessa lintuko-
dossa. Yritykset ovat pystyneet maksamaan vel-
kansa, ja valtiollakin on nyt merkittivdd omistus-
ta, varsinkin jos se sitd kovin ripeisti myisi. Osa
teollisuudesta saa tulonsa dollareissa. Taémi on
ollut meille tavallaan varsin onnekas, jopa erin-
omaisen onnekas, tilanne.

Enti sitten, jos tdmd vain jatkuu ndin? Miti se
merkitsee meidin inflaatiomme kannalta? Mitd
sitten, jos se kédntyy toisin ja korkeat eurooppa-
laiset korot ja meiddn omat korkomme l#hteviit
nousuun, niin kuin ne ovat nyt jonkin verran jo
olleetkin nousussa, vaikka eivit ole ollenkaan
yhdysvaltalaisella tasolla? Nitd tdytyy kysella.

Vield puutun eroon Euroopan valtioiden kes-
ken. Miten on niiden maiden tilanne, jotka ovat
euroalueen ulkopuolella tidlld hetkelld, verrattu-
na meihin, jotka olemme sisidlld? Kysymys opti-
maalisesta valuutta-alueesta on tietenkin kéinty-
nyt talld hetkelld sillé tavalla, ettd tilanne on ollut
varsin optimaalinen meille suomalaisille tidssd
vaiheessa. Mutta jélleen kysymme: Miten on, jos
on toisin? Emu-kritiikissd varmaan mekin pu-
huimme siitd, ettd paidtoksenteko tietysti Suo-
messa rajautuu. Me siirrymme sitten paattdméian
jollakin muulla tasolla, Emu-tasolla, eurooppa-
laisella tasolla. Tam4 kai kuitenkin téssi kritii-
kissd pitdd paikkansa ja kutinsa edelleenkin.
Niinhin on tapahtunut. Mitki sitten ovat konk-
reettiset taloudelliset muutokset tulevina vuosi-
na, ei ndin lyhyella jaksolla siitd voida lopullista
sanoa.

Kolmas ero maailmassa on ero Yhdysvaltojen
ja Euroopan vililld: Jos titd eroa halutaan poh-
diskella, miki on se syvin ero, miksi Amerikassa
menee toisin, mutta Euroopassa néyttéisi mene-
vién toisin? Onko jossakin kupla, vai onko niin,
ettd Yhdysvalloissa on niin kova kilpailu, niin
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vahva yrittdmisen meininki, etti se saa raha-
markkinat ja valuutat toimimaan silld tavalla
kuin ne toimivat? Onko niin, ettd eurooppalai-
nen vanheneva viestd on myodskin sijoittajien ja
miettijoiden takaraivossa? Tiedetddn, ettd tddlld
kustannukset tulevaisuudessa ovat ehkéd huomat-
tavasti korkeampia sosiaalisen vastuun kannalta
kuin jossakin muualla.

Kuvaako tilanne, joka meilld on, meidén sosi-
aalista  vastuullisuuttamme eurooppalaisissa
maissa, kenties myds Suomessa? Kertooko se so-
lidaarisesta palkkapolitiikasta ja tietyistd rajoi-
tuksista, jotka vaikuttavat tilld tavalla, vai ker-
tooko se siitd, ettd me emme saa kaikissa euroop-
palaisissa maissa aikaan sellaista tulosta kuin
niilld edellytyksilld, jotka meilld sittenkin on ja
olisi, pitdisi saada aikaiseksi? Tuskin meistd ku-
kaan pystyy lopullista vastausta niihin kysymyk-
siin antamaan, mutta minusta olisi joskus hyvi
miettid, mikd on se todellinen ero Yhdysvaltain
ja Euroopan tilanteen vililld, joka johtaa tilld
hetkelld erilaisiin trendeihin.

3 Mikko Elo /sd: Arvoisa puhemies! Haluan
paikaltani sanoa vain muutaman lauseen. Him-
mistyneeni kuuntelin ed. Oinosen puheenvuo-
roa, jossa hén sanoi, ettd Dow Jones, Nasdaq ja
Hex ovat ilmiditd, joista ei kansanedustajan oike-
astaan pitdisi ollenkaan mitdén tietds eikd vilit-
tdd. Minusta tdmd on todella hdmmistyttdvii,
koska tosiasiahan on se, ettd markkinatalous on
ylivoimainen talousmuoto timin pdivin maail-
massa. Meidén pitédi tietdd se, miten markkinat
toimivat. Se on jokaisen kansanedustajan velvol-
lisuus tieté.

Se ei suinkaan tarkoita sitéd, ettd me esimerkik-
si kansanedustajina olisimme ti#lld tekemissi
lakeja, joilla me aiheutamme syrjiytymistd tai
kahtiajakautumista jne. Meidédn tehtivimme on
tasapainottaa titd yhteiskunnallista kehitystd,
mutta markkinat toimivat, ed. Oinonen, joka pai-
kassa omalla painollaan, ja demokraattisen pad-
toksenteon on luotava olosuhteet, jotka mahdol-
lisimman hyvin ottavat huomioon ne toiveet ja
vaatimukset, joita kansalaisilla on.

Kun olen tddlld vuosien mittaan kuunnellut,
esimerkiksi ihan viime vuosina, keskustan kan-
sanedustajien puheenvuoroja, niin kyllid niissd on
heijastunut aivan erilainen nékoala kuin ed. Oi-
nosella. Kylléd se on uusliberalistinen vapaa yrit-
tdmisen henki. Esimerkiksi kun kuuntelee ed.
Aulaa tai jotain muuta té#lld, niin esiin tulee va-
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paa liberalistinen talousoppi, johon tydreformi
hyvin oleellisesti liittyy, kuin vain mahdollista.

Puhemies! Kylld mini toivon, ettd jos ed. Oi-
nonen tosissaan on sitd mieltd, ettd kansanedus-
tajien ei pidi edes tietadi Dow Jonesista, Hexistd
eikd Nasdagqista, pyytiisin kylld opiskelemaan
ed. Oinosta niité asioita.

3% Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Elolle voi todeta, ettd me eldmme sosi-
alidemokraattien johtaman hallituksen aikaa, ja
hin haaveilee vallan toisenlaisesta politiikasta,
kuin mitd nyt harjoitetaan. En tiedd sitten, ovat-
ko oikeita ne kuuluisat Harvardin opit, joita ed.
Aula ehki edustaa ja ehki pian hiinen puolueen-
sa puheenjohtajakin. Ilmeisesti Harvardissa ei
Suomen ongelmiin niinkddn puututa, vaan vie-
disn eteenpdin amerikkalaisldhtdistd kapitalis-
mia, mutta sitihdn on nykyinen hallituskin vie-
nyt voimalla eteenpiiin, ettel mitddn uutta aurin-
gon alla.

Arvoisa puhemies! Tamin keskustelun aika-
na on paljon puhuttu Emusta ja eurosta, niin kuin
on tietysti sopivaakin, kun ollaan ensimmdisti
eduskunnan pankkivaltuuston kertomusta késit-
telemiissi siltd ajalta, jolloin on oltu Emussa mu-
kana. Kuitenkin on todettava, ettd tdmé tarkaste-
luaika euron osalta on vield kovin lyhyt, vuosi ja
muutama kuukausi. Se ei anna oikeaa kuvaa sii-
ti, mikd on euron todellinen vaikutus. Ei kai lo-
pullisesta vaikutuksesta voi koskaan puhuakaan,
ennen kuin euro on kaatunut jonakin aikana EU:n
mukana mahdollisesti.

Mutta timd aika on ollut Yhdysvalloissa ja
maailmantaloudessa kasvun aikaa, ja meilldkin
Suomessa ja koko Euroopassa on ollut poikkeuk-
sellisen voimakas kasvun kausi menossa. Se ei
anna oikeaa kuvaa siitd, miten euro toimii erilai-
sissa talouden tilanteissa ja erilaisten aaltojen
pyyhkiessi eri nopeudella ja eri vauhdilla eri eu-
romaissa ja mitkéd ovat sen vaikutukset ty6llisyy-
teen, kansantalouteen, bruttokansantuotteeseen,
valtiontalouteen jne. Ne ovat mielenkiintoisia
kysymyksid, ja uskallan ennustaa, ettd ennen
kuin viisi tai kymmenen vuotta, jos ottaa varo-
vaisemmin hiin sanotusti, on kulunut, niin on
nithty niitdkin kausia ja tiedetdin, mit4 on todel-
la tapahtunut.

Nyt on eletty titd aikaa, ja tosiasia on se, ettd
euro on devalvoitunut tavattoman voimakkaasti,
ja se on tuonut meille ylimaéréistd hyvid, koska
Suomessa viennin merkitys on suuri ja vield eu-
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roalueen ulkopuolellekin mittava. Se on tuonut
tietysti meille vientiteollisuudelle ja sitd kautta
kansantaloudelle tavattoman paljon ylimdardista
hyvid. Minusta onkin syyti varoittaa, etti sen va-
raan ei ole syyti rakentaa tulevaisuutta liian voi-
makkaasti. Me elamme poikkeuksellisessa tilan-
teessa, kun valuuttamme on devalvoitunut voi-
makkaasti ja tuonut niin Nokialle kuin muillekin
vientifirmoille huomattavan lisdtuoton.

Devalvaatio ei varmaankaan tule olemaan jat-
kuvaa eiké sen taso ehkid sama kuin tédssi tilan-
teessa. Tadlla ministeri Niinistd, niin kuin moni
muukin, totesi, etté ei se ole ongelma, jos euro al-
kaa revalvoitua, kun meidiin viennistimme Kui-
tenkin pédosa, kaksi kolmasosaa pyoreisti, ta-
pahtuu euroalueelle. Mutta kyll4 siindkin on ris-
ki. Voi olla, ettd se tilanne, joka eteen tulee, mer-
kitsee sitd, ettd Saksassa ja Ranskassa kysyntd
alenee ja sitd kautta joudutaan ankaraan kilpai-
luun. Toisaalta silloin myds euroalueen ulkopuo-
lelta kilpailu kohtaa meidét aivan uudella taval-
la, jos valuutan arvo tosiaan toisin péin kéy, kuin
on nyt tapahtunut. Eli ihan lyhyesti totean, etté
meilld on takana liian lyhyt tarkasteluaika sanoa
mitddn kovin syvii euron osalta vield.

Kun katsoo euromaiden talouslukuja kerto-
muksen sivulla 12, niin kylld Saksan, Ranskan ja
Italian, jotka ovat suurimmat néistd maista, bud-
jettiylijidma tai tietysti miinusmerkkinen ylijda-
mi eli tosiasiassa alijiami, on edelleen, vaikka
se on hieman supistunut, kuitenkin yli euroalu-
een keskiméirdn. Nami maat eivét ole paisseet
tiassd sithen tahtiin, ettd voisi sanoa, ettd oltaisiin
kovinkaan vakuuttavalla pohjalla alijadmén suh-
teen. Bruttovelkakin on esimerkiksi Italiassa erit-
tdin suuri ja alentunut vuodessa suhteellisen vi-
hin. Eli kovin terveeni ei voi pitdd vield néilla lu-
vuillakaan johtavia euromaita, ja se luo oman va-
roittavan nikyminséd tihin tilanteeseen, jossa
eldimme.

Arvoisa puhemies! Totesin, ettd suuret vien-
tiyhtiomme ovat hydtyneet euron devalvoitumi-
sesta. Se on tosiasia. Se on nikynyt kiytinnossi
myOs niin, ettd ndiden yhtididen johtajat ovat
saaneet aika hyvid palkankorotuksia, tulonlisi-
yksid, ja siind suhteessa nousi mieleen voimak-
kaasti tdminpéividinen uutinen, jonka leikkasin
Keskisuomalaisesta. T##lld todetaan, ettd norja-
laiset palkansaajat kylldstyiviat oOkyrikkaisiin.
Norjassa on tuloerot lihteneet voimakkaaseen
kasvuun. Johtajien palkat ovat nousseet 45 pro-
senttia vuodessa, ja tydntekijoille tarjotaan muu-
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taman #yrin korotusta. (Ed. Elo: Niin on tapahtu-
nut Suomessakin!) — Suomessa on tapahtumas-
sa aivan samaa nopeasti. — Euron heikkenemi-
nen ja devalvoituminen on lisdnnyt suurfirmojen
tuottavuutta. Mutta se ei ole todellista tuottavuut-
ta silloin, kun se tapahtuu rahan arvon alenemi-
sen kautta, mutta titd kautta on tullut perusteet
ikédn kuin sille, ettd firmat ovat nostaneet johta-
jiensa palkkoja.

Tamé on myds nostettava esille siind mieles-
sd, ettd meilld saattaa kdyda ennen pitkad samal-
la tavalla kuin Norjassa. Norjan ammattiyhdis-
tysliikkeen johtaja pani kaikkensa likoon, ettd
Norjassa olisi tuo sopimus saatu aikaan, mutta
matalapalkka-alat, lihinnd julkinen sektori, kaa-
toivat sen didnestyksessd. Niin sielld eilen sitten
mentiin lakkoon. Suurin lakko 15 vuoteen kéyn-
nistyi eilen.

Tami osoittaa sen, ettd me olemme vaaralli-
sella tielld, kun osittain pettivilld pohjalla suur-
firmojen tuottavuus kasvaa ja se on perusteena
johtajien palkkojen korotuksille. Se on perustee-
na kylld myos erdiden vahvimpien vientialojen
tyontekijoiden palkkojen korotuksille. Mind
suon heille mieluummin sen, ettd palkat nouse-
vat. Eivit tietysti saisi sielldkdidn palkat nousta
kohtuuttomasti. Taytyy muistaa, ettd siellikédn
se el saa tapahtua pettiville pohjalle eli rahan ar-
von alenemisen pohjalle. Ndin on nyt ehki jos-
sain mairin tapahtunut. Ja miki vaarallisinta, jul-
kinen sektori meilldkin — sairaanhoitajat, opet-
tajat, poliisit ja monet muut julkisen sektorin
tyontekijdt — jai jatkuvasti jalkeen palkkakysy-
myksissd, ja meilld on edessd suuri mahdollisuus
tdllaisen Norjan-mallin mukaiseen kriisiin, joka
sitten tuhoaa kylld kasvun hedelmit aika nopeas-
ti ja voimakkaasti, jos niin piisee kiyméin.

On annettava siitd tunnustus, ettd tind keviit-
talvena ei tillaisiin suuriin lakkoihin ajauduttu
ainakaan pitkdaikaisesti, mutta edessi niitd voi
olla, enkd mini ainakaan tuomitse sairaanhoita-
jia taikka muita matalapalkka-alojen tydntekijoi-
td, jotka tekeviit raskasta ja arvokasta tyotd ja joi-
den palkkataso on alhaalla ja jdi koko ajan vield
entistd enemmin jélkeen. Tdhdn pitdd vakavasti
kiinnittdd huomiota. Mielestéini verotuksen alen-
taminen hyvituloisten osalta on jopa tuomitta-
vaa tissd tilanteessa. Meidén pitid ottaa hyvitu-
loisilta veroja ja hoitaa julkisen sektorin palvelut
kuntoon ja niiden alojen tyOntekijéiden ansiota-
so oikeudenmukaiselle, tyén arvoa vastaavalle
tasolle. Niin ei tilld hetkelld ole.
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suomalaisten tulonjaosta ja tilanteesta. Than ly-
hyesti mainitsen, ettd hallituksen kertomuksessa
sosiaali- ja terveysministerion osalta — se tdélld
kisiteltiin muistaakseni viime viikolla — oli lau-
se, jota silloin lainasin. Siind todetaan, ettd "vuo-
den 94 jilkeen kdyhien méird on kasvanut noin
80 000 hengelld eli 200 000 henkeen". Suomes-
nut Lipposen hallituksen aikana. Hallitus toteaa,
ettd "piadsyynd koyhyysasteen nousuun on sosi-
aaliturvan uudelleen jakavan vaikutuksen pie-
neneminen”.

Suomeksi sanottuna Lipposen hallitus on lei-
kannut kaikkein heikko-osaisimmilta sosiaalitur-
vaa niin, ettd niin tyottomit, pitkdaikaistyotto-
mét kuin monet muut ryhmit ovat pudonneet Eu-
roopan unionin mittareiden mukaisen kéyhyys-
rajan alapuolelle. Tdmé on realistinen tosiasia
tdni piivand, ja se on valitettavaa. Totean, ettd on
suuri hiped Lipposen hallitukselle, kun se kol-
men vuoden pidstd jattdd tehtdvinsi ja kdyhien
mifrd maassa on sen kahdeksan vuoden aikana
talld vauhdilla reilusti yli kaksinkertaistunut. Se
on hiped.

% Pekka Vilkuna /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Pyysin vastauspuheenvuoron ldhinni ed.
Juurolan puheenvuoron jilkeen, mutta idea ei ai-
van toteutunut. Tastd salista kerkesivat kaikki
hallituspuolueiden edustajat kadota tini odotus-
aikana. Mutta kerron kumminkin, mit# ajattelin.

Ed. Juurola esitti kysymyksen: Miti on tapah-
tumassa, kun omistajan vastuu tydpaikoista kato-
aa? Todella 60-luvulla New Yorkin porssissid yh-
tigiden osakkeista vain 20 prosenttia per vuosi
vaihtoi omistajaa. Nyt on luku yli 80 prosenttia.
Omistajat ovat tind pdivini todella kasvottomia
ja vastuuttomia, ne jotka pyorittdvit maailmanta-
loutta: niin sanottuja markkinavoimia. Hallituk-
kuin my®6téilla néitd markkinavoimia.

Nayttda todella siltd, ettd olemme menossa
maailmaan, jossa markkinavoimat johtavat kaik-
kea ja jatkuvan kasvun ajatus on ainoa, miki toi-
mii. Hallitusten tehtidviksi jad vain pitd4 ndiden
rikkauksien ulkopuolella oleva tavallinen viesto
tyytyvdisend. Eiké hallituksella ndytd olevan sii-
hen konsteja kuin neljé kappaletta eikd ndyti ole-
van haluakaan etsid muita konsteja. Ne konstit
ovat urheilu, uskonto, huumeet ja tissiviihde.
Niitd sopivasti rajoittelemalla tai 16ysdilemilld
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hallitus pitdd sen 80 prosenttia kansasta, joka
tyon tekee ja on tyottomini, tyytyviisend, ja se
parikymmentd prosenttia, joka omistaa nimi
markkinavoimat, johtaa koko maailmaa.

% Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Elolle lausun kiitoksen siitd, ettd hin
on minunkin puheenvuoroani halunnut t#alla
kuunnella. Sen haluan ensinnikin oikaista, ettid
totta kai on hyvi ja tarpeellista, jos kansanedus-
taja tietdd niitd tdimén ajan hokkuspokkushoke-
mia, joita uutiset ja talousuutiset hokevat: hexii,
heliboreja jne. Ne on tarpeen ja hyvi tietdd ke-
nen tahansa, mutta halusin &dskeiselld puheenvuo-
rollani sanoa sen, ettid suurelle osalle suomalai-
sia, ndin oletan ne ovat tdysin vieraita, tiysin
etiisid kisitteitd. Kansa tietdd paljon paremmin,
mitéd tapahtuu jidkiekossa tai jossakin muualla,
kuin mitd ndmé timmoiset merkitsevit. Ne jdd-
viit jollakin tavalla vieraaksi salatieteeksi. Elikkd
minusta tuntun, ettd kansa ei todellakaan pysty
endd huolimatta tiedotusvilineitten laajasta uu-
tistarjonnasta seuraamaan sitd, missd maan ta-
lous todella menee. Kansalle riitti4 se, onko siel-
14 omassa lompakossa rahaa. Oman lompakon-
kin rahavaranto on monta kertaa hyvin kevyt.

On tapahtunut siis vieraantuminen, sanoisin-
ko, timén pdivédn kansantaloudesta. Se on etddn-
tynyt, aivan niin kuin tdilld on tuotu esille. Mei-
dédn rahakytkentimme Emuun, josta muun muas-
sa haapamikeldinen Veli Korpikannas teki edus-
kunnan oikeusasiamiehelle kyselyn, milld oikeu-
della hinen markkansa ollaan viemiissa euroksi,
on vieraannuttanut ja vienyt asian meidén késis-
timme. Mini tiedédn, ettd ennen vanhaan jokai-
nen uittotydmies, jokainen metsityOmies tiesi
tarkkaan, missid maan talous menee, tiesi tark-
kaan perusasiat. Ne olivat selvid asioita. Tiedet-
tiin, mikd on snellmanin kuva ja miti silld ostaa
ja mitd silld saa. Nyt on tapahtunut tdmén ajan
myo6td vieraantuminen yksilon kohdalla talou-
desta, kansantalouden peruskéisitteista.

Aikanaan 20—30 vuotta sitten, kun itsekin
suoritin talous- ja sosiaalihistorian arvosanoja, ei
niitd timén paivén taloustermejé ollut vield esil-
14. T44lla puhutaan ihan vusilla termeilld ja vusil-
la kisitteilld tdnd aikana. Ei ihme, ettd tavallinen
suomalainen ei voi saada tdhén otetta. Mutta sen
otteen suomalainen saa, ettd ei mene hyvin, vaan
asiat menevit védrin pdin. Tdmi ei tunnu hyvil-
ti. Siksi mini toivoisin, ettd saataisiin jollakin ta-
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valla kansantalouden ja kansakunnan perusasiat
myos silld tavalla selitettyd, ettd jokainen suoma-
lainen voisi ndisti saada selkoa.

Kun ministeri Niinistd sanoo sen, etti valtion-
velkaa lyhennetéiin, sen suomalainen ymmartaa.
Vaikka tuo lyhennys nimellisarvoltaan on vali-
tettavasti vihiinen ja vaikka todellisuus on, niin
kuin ed. Mauri Pekkarinen toi esille, ettd vel-
kaantuminen on Suomen rahan arvon heikkene-
misen vuoksi vain lisdédntynyt, silti tuon asian
kansalainen pystyy vield tajuamaan.

Tissd on kiyty hyvin monimuotoista keskus-
telua talouspolitiikan perusteista. Kuten sanoin,
talous ja yhteiskuntapolitiikka ja sen arvot liitty-
vit yhteen. Meilld tulisi olla entistd enemméin ar-
vokeskustelua talouspolitiikan perusteiksi. On

alvan erinomaista, ettd tdndidn on myoskin sitd
haluttu useammassakin puheenvuorossa sivuta.

4 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! On ihan hieno asia, etti sekid viimeksi ed.
Oinonen ettid aikaisemmin ed. Vilkuna, hiukan
eri tavoin tosin, kyseenalaistivat kapitalismin pe-
rusperiaatteita, jollainen mielesténi on myos se,
ettd myos ihmisarvoa arvotetaan rahalla, jolloin-
ka ihmisarvo jdd rahan arvon, omaisuuden arvon
taakse. On aivan oikein ja hyvi kuulla, ettd pai-
kalla olevat keskustan kansanedustajat ovat tis-
si liikkeella.

Mutta miten me sitten tosiasiassa, jilleen ky-
syn sitd, voimme vaikuttaa niihin asioihin, kos-
ka eivit muun muassa ed. Elon tdilli tuomat pe-
rustelut ja kommentit ole arvottomia siind, ettd
markkintalous on se, mikd pyorittdd pientd Suo-
mea myds. Me emme voi panna lappua luukulle,
ettd olemme ulkona tisti maailmasta emmeka
osallistu timidn maailman realiteetteihin. Silloin
tietysti on kansainviliset sopimukset, Tobinin
veron tyyppiset avaukset, ovat se tie. Sitten me
piidsemme hallitsemaan niitd sokeita voimia, jot-
ka jéttdavat ihmisarvon hyvin vihiiseen arvostuk-
seen.

Keskustelu paittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja asia
lahetetdin talousvaliokuntaan.
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3) Hallituksen esitys laiksi ehdokkaan vaali-
rahoituksen ilmoittamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 8/2000 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd PeVM 8/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Ensimmdiisessi
késittelyssi paitetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyi tai hylatd.

Keskustelu:

' Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ymmirrdn hyvin, ettd halutaan selvittid
niitd kysymyksié, mitkd liittyvdt vaalirahoituk-
seen. Kaiken tulee olla rehellistd ja rehtid sekd
vailla sidonnaisuuksia ja kytkentdja. Kansan-
edustajan pitdd voida toimia vapaasti omantun-
tonsa mukaan ja edustaen kansaa. Silloin jos ti-
hin halutaan pyrkid, timé tavoite on kannatetta-
va ja oikea.

Nyt késiteltivéni oleva lakiehdotus on kuiten-
kin mielestéini sellainen, ettd sen kautta tdma tér-
ked tavoite ei voi toteutua. Piinvastoin saattaa
tulla ongelmia, joita asiantuntijalausunnoissa on
muun muassa asianomaisissa valiokunnissa tuo-
tu runsaasti esille.

Siksi ehdotan lakiehdotusta hylattiviksi.

2 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Niin kuin ed. Oinonen totesi, lakia on val-
misteltu vdhin kevein perustein ja pehmein ldh-
tokohdin. Mielestini laki sellaisenaan, tavoite,
ehkd on hyvi: politiikan julkisuus ja polititkan
rahoituksen julkisuus. Mutta tapa, miten se teh-
dédédn, houkuttelee niitd, jotka asian kanssa ovat
tekemisissd, viddrinkdyttéon ja mahdollistaa
yleensékin vadrinkdyton. Katson, ettd timi ei ole
tillaisenaan kypsd, vaan se on huonosti valmis-
teltu.

Kannatan ed. Oinosen ehdotusta lakiehdotuk-
sen hylkddmisesti.

* Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva pube-
mies! En todellakaan ymmiirrd, miksi keskustan
takapenkkildiset titd asiaa nyt haluavat ampua
alas niin kuin mielestiddn viallista sorsaa. Kylld
tdssd nyt on kysymys nimenomaan siité, ettd en-
simmdisen kerran avattaisiin jonkinlainen s#ite-
ly ja mekanismi tfhén asiaan, miké on hyvin ky-
seenalainen, vaalirahoitukseen, ja kyseenalainen
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nimenomaan siksi, ettd se on ei-ldpindkyvid,
koska ilmaista juustoa, arvoisa, ed. Oinonen, on
ainoastaan rotanioukussa. Ainut paikka, missd
voitte, ed. Oinonen, nauttia ilmaisen lounaan, on
hiirenloukku. Tdméi on nyt avaus uuteen, joten ei
ole mitiin jirked nyt tdtd asiaa, niin kuin sanoin,
alas ampua.

Tietysti jos haluaa ik44n kuin nostaa profiili-
aan, ainahan &ddnestys on hauska tapahtuma sen
suhteen ja siind ecteenpdin padsemiseksi, mutta
itse asiaa se ei kylld vie eteenpiin ollenkaan. Ole-
tan, ettd ed. Seppo Lahtelan kannatuspuheenvuo-
ro halusi suuntautua siihen, ettd meill4 olisi hyva
vaalirahoitusta sditelevi laki. Parempi tdmikin
kuin ei mitdén.

* Juha Karpio /kok: Rouva puhemies! Ed. Oi-
nonen totesi, ettd vaalirahoituksen pitéi olla re-
hellistd ja avointa. Tietenkin ndin se on ilman
muuta. En voi ajatellakaan, ettd siind voisi muu
lihtokohta olla. Myds hallituksen esitys, miki
nyt tehtiin, on avaus siihen, ettd lakia tullaan ke-
hittimddn. Myonnén, ettd hallituksen esitykses-
sd samalla tavalla kuin perustuslakivaliokunnan
mietinndssikin on monia avoimia kohtia ja on
myds edelleen kiertimismahdollisuuksia, niin
kuin todettiin jo asian ensimmiisessd késittelys-
sd. Mutta mikili esitys nyt hylitddn, sehédn tar-
koittaa sitd, ettd menniin aivan vanhalla pohjal-
la eteenpdin tulevissa kunnallisvaaleissa. Ei kai
tdimé ole myoskidn hylkdysesityksen tehneiden
edustajien tarkoitus?

5 Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa puhe-
mies! Laissa, joka nyt ollaan kuitenkin ilmeisesti
hyviksymaéssd, on toki paljon sellaisia kohtia,
joita voi pitdd joko lapsellisina tai harkitsematto-
mina ja liian yksioikoisina. Markkarajat ovat tie-
tysti aivan liian korkeat, valvontajirjestelmai ei
oikeastaan paljoakaan ole, sanktiot puuttuvat jne.
Fi titd lakihanketta voi milladn lailla kylld ke-
hua. Mutta ongelma, josta tdimi on kummunnut,
on aito ja oikea. On perusteltua demokratiankin
vahvistamiseksi, ettd vaalirahoitusta tehdéén jul-
kisemmaksi ja saadaan sithen ldpindkyvyytti.
Tilld ei paljoa sitd saada, se on myonnettivi,
mutta timéi on askel oikeaan suuntaan.
Mielestdni se, ettd timd nyt hylittiisiin, olisi
vadrd signaali ihmisille siitd, ettd timaé talo ei ha-
lIua ottaa edes pientd askelta oikeaan suuntaan.
Mielestidni tdimd on nyt kuitenkin syytd ottaa
kdyttoon silld ldhtokohdalla, ettd titd pitdd todel-
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lakin kehittdd eteenpiin, kun saadaan hieman ko-
kemuksia. Kunnallisvaalit tuovat jo hieman ko-
kemuksia, mutta toki néilld markkamaérérajoilla
kokemukset ovat l[dhes olemattomat. Vasta seu-
raavat eduskuntavaalit kertovat, miten tima toi-
mii eduskuntavaaleissa, jotka ovat tissi suhtees-
sa tietysti kaikkein tirkeimmit. Eurovaalitkin
ovat tietysti tirkeit, kun #dnestysprosentti on
30:ss4, niin tarvitaan monenlaisia toimenpiteiti
kansalaisten luottamuksen lisddmiseksi. Toki
syy on Euroopan unionissa, joka on salainen ja
epilipinikyva koko hanke.

6 Olavi Ala-Nissild /kesk: Arvoisa puhemies!
Kiinnitin huomiota siithen keskustelun sévyyn,
mikid yleensd on puoluetoiminnasta kiydyssid
keskustelussa ja timinkin lain yhteydessd. Se-
hin on arvokasta toimintaa, ja sitd pitdisi yhteis-
kunnan tukea. Puoluetuki vaan on vuoden 89 ta-
solla, vaikka kustannukset ovat nousseet, on tul-
lut arvonlisdvero ja kaikki muu mukaan.

Kiinnitdn huomiota siihen, etti SDP:n eldk-
keelle jdivi taloudenhoitaja Ihalainen puhui sii-
td, kun puolueet joutuvat olemaan koko ajan ker-
juulla — hinkin on tehnyt 30 vuotta kerjuutyotid
— ja sen sijaan me tuemme muuta jirjestotoi-
mintaa. Raha-automaattiyhdistys tukee sosiaali-
toimintaa, Veikkaus tukee urheilutoimintaa, ja
erilaisia etujdrjestoji tuetaan verotuella Suomes-
sa 1,5 miljardia markkaa vuodessa. Tieddmme,
etti etujdrjestoilld on myds lakkotuen verovapa-
us, enkd lihde sitd poistamaan, mutta on myos
taydellinen yleishyodyllisten yhteisdjen verova-
paus. Etujdrjestdjen tuki tdssd maassa on aivan
toista lnokkaa kuin puolueiden tuki, jotka joutu-
vat olemaan koko ajan kerjuulla rahoittaakseen
omaa kansanvaltaista toimintaansa, jota meidin
tdlld pitédisi puolustaa.

En ole titd lakia esittdméssd hylittdviksi,
mutta tdssd on ongelmia ja tarpectonta idealis-
mia. Pitdd huomata se, ettd muuta jéarjestotoimin-
taa tuetaan paljon paljon enemmin kuin puoluei-
den toimintaa tissd maassa.

7 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! Vaalirahoituslaki on tarpeellinen ja tarkoi-
tuksenmukainen. Vaikka hylkiysehdotus on teh-
ty, katsoisin kuitenkin, ettd vaalilainsdfidintd
lihtee eteenpiin ja jirjestelmid voidaan myos
selkeyttdd, mistd kenellekin ehdokkaalle rahoi-
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tukset tulevat. Mielesténi tdiméa on yksi hyvi as-
kel eteenpdin.

Kaiken kaikkiaan tietenkin voisi ottaa kisitte-
lyyn vaalijdrjestelmén, onko se oikeudenmukai-
nen ja oikean suuntainen, mutta se on ilmeisesti
seuraavan lainsdddidnnén puheenaihe. Itse olisin
sitd mieltd, ettd tulisi mennd sellaiseen jirjestel-
méin, missi raha ei yleensdkiin ratkaise vaale-
ja, vaan jokainen ehdokas voisi lihted samalta
viivalta.

Keskustelu paittyy.
Ensimmiiinen varapuhemies: Keskustelussa
on ed. Oinonen ed. S. Lahtelan kannattamana eh-

dottanut, ettd lakiehdotus hylitdén.

Selonteko hyviksytéddn.

Ed. Kantalainen merkitdin ldsni olevaksi.

Adinestys ja picitos:

Joka hyviksyy lakiehdotuksen, dédnestdd "jaa";
jos "ei" voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Ensimmiiinen varapuhemies: Ilmoitan, ettd
poytikirjaan merkitisn, miten kukin edustaja on
aanestinyt.

Ensimmiiinen varapuhemies: Ainestyksessi
on annettu 74 jaa- ja 4 ei-dénti; poissa 121.
(A#n. 1) (Liite 1, s. 1703)

Eduskunta on hyviksynyt lakiechdotuksen.
Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ulla Juurola /sd: Arvoisa puhemies! Painoin
ensiksi ed. Kallion dénestysnappulaa, ja se pitiii-
si nyt mitdtoida.

Ensimmiéiinen varapuhemies: Merkitiin.

Lakiehdotuksen toinen késittely p#ittyy.

Asia on loppuun kisitelty.
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4) Hallituksen esitys maakaasumarkkina-
laiksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 134/1999 vp
Talousvaliokunnan mietintd TaVM 8/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Ensimmaéisessa
kisittelyssd pidtetty lakiehdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hyldts.

Keskustelu:

! Pentti Tiusanen /vas: Puhemies! Kysymys
on siis maakaasumarkkinoista, ja nyt ollaan tuo-
massa EU:n direktiivid Suomen lainsdddintdon.
Viittaisin valiokunnan mietinndssikin todettuun
asiaan eli sithen, ettd Suomen maakaasuverkolla
pitdisi olla yhteys EU:n verkkoon, toiseen EU-
maahan tai yleensikin niin, ettd Suomen maakaa-
suverkossa pitiisi olla toinen toimittaja nyt ole-
van yhden toimittajan liséksi.

T#dmén vuoksi on ollut kylld aika kyseenalais-
ta, ettd varsin monta kuukautta, Idhes vuosi on ...
(Hilin&d)

Ensimmaéinen varapuhemies (koputtaa): Ed.
Tiusanen! Arvoisat edustajat! Nyt pyydin hiljen-
tymidn ja kuuntelemaan keskustelua. Kaykid
keskindiset keskustelut salin ulkopuolella. Ed.
Tiusasella on puheenvuoro.

Puhuja: Kiitos, puhemies! On kulunut ldhes
vuosi siitd, kun viimeksi on julkisuudessa voi-
makkaammin keskusteltu siitd, mitd kuuluu maa-
kaasuverkon laajentamiselle tai yhteyksien luo-
miselle Suomesta ldnteen: Ruotsin kautta Nor-
jaan tai sitten [tdmeren ylitse Saksaan.

Puhemies! Viime kuukausien aikana ei asias-
ta ole keskusteltu eiki juuri mitdéin kuultu, ja ni-
menomaan tissd olisi mielestdni eduskunnasta
hyvi ldhettdd viesti KTM:din ja aktivoida uudel-
leen timad tilanne ja pdivittid se eli selvittdd, mit-
ki ovat kaasuverkoston tulevaisuuden nikymit
tdmin hetken tiedon pohjalta.

Keskustelu pé#ittyy.
Lakiehdotus hyviiksytdén.

Lakiehdotuksen toinen késittely péittyy.
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Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys laeiksi palkkaturva-
lain 9 §:n ja siviilipalveluslain muuttamises-
ta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 19/2000 vp

Ty6- ja tasa-arvoasiainvaliokunnan mietinté TyVM
3/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Ensimmadisessa
kisittelyssd paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviksytiin.
Lakiehdotusten toinen kisittely péittyy.
Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys laiksi maa-aineslain
muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 195/1999 vp
Ympéristovaliokunnan mietintd YmVM 3/2000 vp
Lakialoite LA 20/2000 vp

Ensimmiiinen varapuhemies: Ensimmdiisessid
kisittelyssd padtetty, hallituksen esitykseen si-
siltyvé lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hy-
14td.

Keskustelu:

! Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kysymyksessd on siis hallituksen esitys
laiksi maa-aineslain muuttamisesta, johonka ym-
paristovaliokunta on antanut mietintonsi 3/2000
vp. Haluan ihan lyhyesti todeta sen, ettd kysy-
mys on siis siitd, ettd maa-aineksen kiiyttdiminen
niin sanottuna kotitarveottona on tullut ilmoitus-
velvollisuuden piiriin. Tdm& ilmoitusvelvolli-
suus astuu voimaan, kun on kyse kotitarvekay-
tostd, joka on 500 kiintokuutiometri.
Ympdristovaliokunnassa eteni varsin pitkille
my0Os se ajatus, ettd kun ja jos tdmi kotitarve-
kéyttd uudelleen saavuttaa merkittdvin méairén,
niin tulisi méiritelld tietty selked kuutiomzira,
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joka edellyttdisi uutta ilmoitusta paikalliselle
ympiristoviranomaiselle. Kuitenkaan nyt tissé
tilanteessa ei ympiristovaliokunta ollut valmis
titd asiaa viemidn lakiin, mutta toteaisin, etti tu-
levaisuuden tarpeet huomioiden olisi varmasti ai-
heellista myoskin tdmi jatko, kotitarveoton il-
moitusvelvollisuus, tehdd yksiselitteiseksi. Nyt-
hin se jai lakiin tulkinnanvaraiseksi. Se ei louk-
kaa sen enempéd yrittdjien, tarkoitan nyt maata-
lousyrittdjien, maanviljelijoiden, kuin kenen-
kddn muunkaan etua. Se olisi ympériston
kannalta perusteltua, koska tiimin ilmoitusvel-
vollisuuden takanahan on huoli esimerkiksi poh-
javesistd ja myoskin niistd muista maisema- jne.
vaikutuksista, joita kotitarveottokin, kun se laaje-
nee, saattaa aiheuttaa, mutta nimenomaan pohja-
vesikysymys on ensisijainen.

Keskustelu paittyy.

Ensimmiisessa kisittelyssi pédtetty lakiehdotus
hyviksytéin.

Eduskunta pysyy ensimmaéisessi késittelyssi te-
kemissadn paitoksessd lakialoitteeseen sisilty-
vin lakiehdotuksen hylkdimisesta.

Lakiehdotusten toinen késittely péittyy.
Asia on loppuun kisitelty.

7) Hallituksen esitys laiksi aluksista aiheu-
tuvan vesien pilaantumisen ehkiisemisesta
annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 14/2000 vp
Ympiristovaliokunnan mietintdé YmVM 4/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Ensimmaisessi
kisittelyssi paitetty lakichdotus voidaan nyt hy-
viksyd tai hylatd.

Keskustelu:

! Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa puhemies!
Tissd on nyt useampi ympiristovaliokunnan asia
perdkkiin. Tédssd kohdassa haluaisin todeta, ettd
ympiristovaliokunta on tehnyt varsin hyvii tyo-
ti. Samoin kiitoksia ympéristoministerin ja halli-
tuksen suuntaan nimenomaan siind mielessé, etti

Laivojen oljyjitteet
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noin vuosi sitten, kun Lipposen kakkoshallituk-
sen hallitusohjelma hyviéksyttiin, siini oli Itdme-
ren suojelu hyvin tirkedni osana. Hallitusohjel-
massahan Itdmeren suojelukysymys on mainittu
viisi kuusi kertaa, joka tulee olemaan taas tind
kesdnd erittdin paljon varmasti julkisuudessa
etenkin sinilevikukintojen ja sinilevin lisddnty-
misen ja sen vaikutusten vuoksi.

Nyt aluksista aiheutuvan vesien pilaantumi-
sen ehkédiseminen on ik#4n kuin toiseen kertaan
jo kisitelty eduskunnassa Lipposen toisen halli-
tuksen ja tdmin eduskunnan aikana. Ensimmii-
nen kerta oli kesdkuussa 99, jolloin tdstd Helco-
min suosituksesta tai velvoituksesta ikéidn kuin
ensimmdinen puoli hyviksyttiin, ja nyt timi toi-
nen puoli. Nyt ovat alusliikenteen seki jédteongel-
ma ettd my0s 6ljyn ja kemikaalien ongelma, siis
pilssivesiongelma kansankielelld sanottuna, hal-
linnassa. Téll4 tavoin, puhemies, Lipposen halli-
tuksen ohjelmaa on ihan oikealla aidolla tavalla
toteutettu vuoden siséén merkittavilli tavalla Tté-
meren hyviksi.

Keskustelu péittyy.

Lakiehdotus hyviksytéin.

Lakiehdotuksen toinen kisittely paittyy.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Hallituksen esitys laiksi geenitekniikka-
lain muuttamisesta

Mietintdjen poydillepano

Hallituksen esitys HE 22/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietints StVM
8/2000 vp

Mietintd pannaan pdydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti ensi perjantain tdysistun-
toon.



1702

9) Hallituksen esitys laeiksi torjunta-aine-
lain ja torjunta-ainelain muuttamisesta an-
netun lain voimaantulesiiirnoksen muutta-
misesta

Mietintdjen poydéllepano

Hallituksen esitys HE 24/2000 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté6 MmVM
412000 vp

Mietinté pannaan poydille puhemiesneuvoston
ehdotuksen mukaisesti ensi perjantain tdysistun-
toon.

Keskiviikkona 3.5.2000

60/9

Ensimméinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava varsinainen tdysistunto on ensi perjan-
taina kello 13, kyselytunti huomenna torstaina
kello 16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 17.07.
Poytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio
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3) Hallituksen esitys laiksi ehdokkaan vaalirahoituksen ilmoittamisesta

Hyviksyminen/hylkédminen, (Adn. 1)

"Jaa' ddnestiivit seuraavat 74 edustajaa:

Hannu Aho /kesk

Eero Akaan-Penttild /kok
Olavi Ala-Nissiléd /kesk
Ulla Anttila /vihr

Eva Biaudet /r

Tarja Filatov /sd
Nils-Anders Granvik /r
Leena-Kaisa Harkimo /kok
Leea Hiltunen /skl

Anne Huotari /vas
Susanna Huovinen /sd
Mikko Immonen /vas
Tytti Isohookana-Asunmaa
/kesk

Ulla Juurola /sd

Jouko Jddskeldinen /skl
Reijo Kallio /sd

Bjarne Kallis /skl

Erkki Kanerva /sd

Toimi Kankaanniemi /skl

Kari Kantalainen /kok
Saara Karhu /sd
Tapio Karjalainen /sd
Juha Karpio /kok
Marjukka Karttunen-Raiskio
/kok

Jyrki Katainen /kok
Antero Kekkonen /sd
Inkeri Kerola /kesk
Kimmo Kiljunen /sd
Martti Korhonen /vas
Juha Korkeaoja /kesk
Ossi Korteniemi /kesk
Vaito Koski /sd

Jari Koskinen /kok
Mikko Kuoppa /vas
Esko Kurvinen /kok
Esa Lahtela /sd
Henrik Lax /r

Jari Leppid /kesk

"Ei" Adinestivit seuraavat 4 edustajaa:

Sulo Aittoniemi /alk

Seppo Lahtela /kesk

Poissa ddnestyksesti ovat seuraavat 121 edustajaa:

Esko Aho /kesk

Janina Andersson /vihr
Sirkka-Liisa Anttila /kesk
Pirjo-Riitta Antvuori /kok
Maria Kaisa Aula /kesk
Jouni Backman /sd

Tuija Brax /vihr

Klaus Bremer /r

Kaarina Dromberg /kok
Mikko Elo /sd

Jan-Erik Enestam /r
Merikukka Forsius /vihr
Christina Gestrin /

Jukka Gustafsson /sd
Tuula Haatainen /sd

Satu Hassi /vihr
Olli-Pekka Heinonen /kok
Klaus Hellberg /sd

Esko Helle /vas

Pertti Hemmila /kok
Rakel Hiltunen /sd

Jorma Huuhtanen /kesk
Matti Huutola /vas

Liisa Hyss#ld /kesk

Jyri Hikdmies /kok

Timo Thamaiki /kok

Ville Ttdld /kok

Liisa Jaakonsaari /sd
Gunnar Jansson /r

Anneli Jaitteenmiiki /kesk
Timo Kalli /kesk

Antti Kallioméki /sd
Tlkka Kanerva /kok
Seppo Kanerva /kok
Matti Kangas /vas
Ky®osti Karjula /kesk
Tanja Karpela /kesk
Tarja Kautto /sd
Marja-Leena Kemppainen /skl
Niilo Kerénen /kesk
Mari Kiviniemi /kesk
Paula Kokkonen /kok
Katri Komi /kesk

Riitta Korhonen /kok
Johannes Koskinen /sd
Marjaana Koskinen /sd
Irina Krohn /vihr

Risto Kuisma /rem
Kalervo Kummola /kok
Pekka Kuosmanen /kok
Lauri Kédhkonen /sd
Kari Karkkainen /ski
Seppo Kairidinen /kesk
Jaakko Laakso /vas
Reijo Laitinen /sd
Annika Lapintie /vas
Markku Laukkanen /kesk
Jouni Lehtiméki /kok
Paula Lehtomiki /kesk
Johannes Leppanen /kesk
Suvi Lindén /kok
Paavo Lipponen /sd

Mika Lintila /kesk

Pehr Lov /v

Hannes Manninen /kesk
Kari Myllyniemi /kesk
Raimo Méhonen /sd
Petri Neittaanmiki /kesk
Pekka Nousiainen /kesk
Outi Ojala /vas

Heli Paasio /sd

Mauri Pekkarinen /kesk
Pirkko Peltomo /sd
Margareta Pietikdinen /r
Riitta Prusti /sd

Kari Rajamiki /sd

Aulis Ranta-Muotio /kesk
Pekka Ravi /kok

Tero Ronni /sd

Pauli Saapunki /kesk
Matti Saarinen /sd

Petri Salo /kok

Lauri Oinonen /kesk

Leena Luhtanen /sd
Eero Limsi /kesk
Markku Markkula /kok
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
Rauha-Maria Mertjarvi /vihr
Jukka Mikkola /sd

Pertti Miki-Hakola /kok
Tero Molsé /kesk
Sinikka Monkire /sd
Olli Nepponen /kok
Sauli Niinisto /kok
Hakan Nordman /r
Tuija Nurmi /kok

Kirsi Ojansuu /vihr
Kalevi Olin /sd

Maija Perho /kok

Sirpa Pietikdinen /kok
Kirsi Piha /kok

Osmo Puhakka /kesk
Veijo Puhjo /vas

Virpa Puisto /sd

Erkki Pulliainen /vihr
Susanna Rahkonen /sd
Jussi Ranta /sd

Antti Rantakangas /kesk
Maija-Liisa Rask /sd
Leena Rauhala /skl

Juha Rehula /kesk

Ola Rosendahl /r

Mirja Ryynénen /kesk
Pdivi Résdnen /skl
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Jouko Skinnari /sd

Sakari Smeds /skl

Marjatta Stenius-Kaukonen
Ivas

Pentti Tiusanen /vas
Marja-Liisa Tykkyldinen /sd
Kari Urpilainen /sd

Raija Vahasalo /kok
Marjatta Vehkaoja /sd
Jukka Vihridld /kesk

Pekka Vilkuna /kesk

Jari Vilén /kok

Jorma Vokkolainen /vas
Matti Vihanikki /sd

Harry Wallin /sd

Ulla-Maj Wideroos /r

Ben Zyskowicz /kok

Raimo Vistbacka /ps

Mauri Salo /kesk

Sari Sarkomaa /kok
Kimmo Sasi /kok

Ismo Seivisto /skl

Arto Seppaild /sd

Timo Seppild /kok
Suvi-Anne Siimes /vas
Anni Sinnemiki /vihr
Juhani Sjéblom /kok
Osmo Soininvaara /vihr
Katja Syviérinen /vas
S#de Tahvanainen /sd
Ilkka Taipale /sd

Hannu Takkula /kesk
Esko-Juhani Tennil4 /vas
Marja Tiura /kok

Martti Tiuri /kok

Irja Tulonen /kok

Erkki Tuomioja /sd
Pertti Turtiainen /vas
Kari Uotila /vas

Unto Valpas /vas

Matti Vanhanen /kesk
Anu Vehviliinen /kesk
Pia Viitanen /sd

Lasse Virén /kok

Matti Viisto /kesk
Jaana Yld-Mononen /kesk






