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Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
ensimmiinen varapuhemies Paakkinen seki
edustajat S-L. Anttila, Jouppila, Jirvilahti, Kal-
li, Kankaanniemi, Kasurinen, Kohijoki, Koisti-
nen, Korkeaoja, Korva, Koski, Kuittinen, Laak-
konen, Lahikainen, Lax, Lindroos, Myller,
Molsd, Nisi, Ollila, Pelttari, Perho-Santala,
Ryyninen, Saapunki, Saario, Siuruainen, Tenni-
14, Urpilainen, Vanhanen, Vehkaoja, Wester-
lund ja Viinanen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tistd pii-
vistd sairauden vuoksi edustajat Nisi, Pelttari ja
Rajamiki, virkatehtdvien vuoksi edustajat Ryy-
ndnen ja Viinanen sekd yksityisasioiden vuoksi
edustajat Kasurinen, Korkeaoja, Korva, Kuitti-
nen, Lindroos, Paakkinen, Pokka ja Vanhanen
sekd virkatehtdvien vuoksi kuluvan kuun 11
pdivdidn edustajat Perho-Santala ja Tennild, 13
pdivddn ed. Jouppila sekid 17 paivdin edustajat
Myller, Ranta ja Siuruainen.

Uusi hallituksen esitys

Toinen varapuhemies:Ilmoitetaan,
ettd tasavallan presidentin kirjelméin ohella vii-
me syyskuun 27 piiviltid on eduskunnalle saapu-
nut hallituksen esitys n:o 92, joka on nyt edusta-
jille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Toinen varapuhemies: Ilmoitetaan,
ettd eduskunnalle ovat, puhemiehelle osoitettui-
na, saapuneet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin
n:ot 206, 207 ja 222. Ndm4i kysymykset vastauk-
sineen on nyt jaettu edustajille.

Pidivijdrjestyksessid olevat aiat:
1) Ehdotus laiksi tullilain muuttamisesta
Toinen kdésittely

Hallituksen esitys n:o 33
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 23
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Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinto
n:o 23. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 9, 11, 23, 44 ja 70 §, voimaantulo-
sdinnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

2) Ehdotus laiksi asuintalovarauksesta verotuk-
sessa annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 63
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 24

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietint6
n:o 24. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1, 3 ja 6 §, voimaantulo- ja sovelta-
missddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

3) Ehdotus laiksi pédkaupunkiseudun rakennus-
maamaksusta annetun lain 15 §:n muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys n:o 53
Ympiristdvaliokunnan mietinté n:o 2

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on ympiristovaliokunnan mietintd n:o
2. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jil-
keen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Seppdnen: Arvoisa puhemies! Ke-
vddlld 11 rakennuttajaa halusi rakentaa Espoo-
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seen arava-asuntoja. Yksikididn rakennuttajista ei
saanut Espoon kaupungilta tonttia. Espoolla ei
ollut luovuttaa asuntorakentamiseen lainkaan
sellaisia tontteja, joita rakennuttajat halusivat
rakentaa, eli tdssid tapauksessa kysymys oli siité,
ettd haluttiin rakentaa asuntoja, mutta Espoon
kaupunki ei halunnut tehdd siti mahdolliseksi.
Siitd huolimatta Espoossa on satojatuhansia
nelidmetrejd kaavoitettua rakennusmaata, mut-
ta rakennusmaa on yksityisten rakennusyhtisi-
den hallussa.

Haluan tédssd yhteydessd sanoa, ettdi Espoon
kaupunki toimii kaikkia niitd periaatteita vas-
taan, joiden Suomessa tdytyisi olla yleisesti hy-
viksyttyjd asuntorakennuttamisessa. Meilld tiy-
tyy olla tonttimaata arava-asuntojen rakenta-
mista varten. Pididkaupunkiseudulla Espoo on
kuitenkin ainoa kunta, jolla ei tillaista maata ole
osoitettavissa aravarakentamiseen. T&ltd osin
Espoon kaupunki ei halua osallistua asuntopu-
lan poistamiseen pddkaupunkiseudulta.

Kaisilld oleva lakiesitys on sellainen, etti se
hyviksyttiin edellisessd eduskunnassa yksimieli-
sesti. Nyt myoskin ilmeisesti yksimielisesti olem-
me hyviksymdissi sen, ettd rakennusmaaveroa ei
peritd niiltd, joilla on tyhjid tontteja piddkaupun-
kiseudulla, parilta vuodelta. Eli pddkaupunki-
seudulla ollaan antamassa pari vapaavuotta sel-
laisten tonttien hallussapidolle, jotka voitaisiin
rakentaa mutta joita ei rakenneta.

Haluaisin kiinnittd4d kuitenkin huomion Es-
poon kaupungin toimintaan tdssd yhteydessi.
T4illd on tietysti myoskin Espoon kaupungin-
valtuutettuja, joiden tehtdvind mielestdni on
puolustaa sitd politilkkkaa, jonka Espoon kau-
punki on valinnut: ei anneta tontteja arava-
asuntorakentamiseen. Kuitenkin meilld on pii-
kaupunkiseudulla 6 500 sellaista Suomen kansa-
laista, jotka luokitellaan asunnottomiksi. Kui-
tenkin piddkaupunkiseudulla annettiin viime
vuonna 35 500 hakemusta aravavuokra-asuntoi-
hin. Niitd aravavuokra-asuntoja oli antaa 35 500
hakijalle vain 9 500, eli lihes joka lihes neljis
sellainen Suomen kansalainen, joka halusi vuok-
ra-asuntoon, ei saanut vuokra-asuntoa. Taltd
osin meilld on Suomessa selvdd pahoinvointia.
Téamén pahoinvoinnin poistamiseksi tarvitaan
asuntorakentamista, mutta Espoon kaupunki ei
ole valmis osallistumaan asuntorakennustalkoi-
siin silloin, kun se ei anna aravavuokra-asunto-
Jjen rakennuttajille lainkaan tonttimaata. Espoon
kaupunki on kenties Suomen asuntorakentamis-
vihamielisin kunta t#lt4 osin. En tiedd Suomessa
mitddn muuta kuntaa kuin Espoon kaupunki,
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joka ei anna arava-asuntojen rakentamiseen
maata.

Tamin takia tulenkin lakiesityksen kolman-
nessa kisittelyssd esittdimidn sellaista pontta,
jolla eduskunta esittdisi paheksuntansa Espoon
kaupungille sen toiminnasta: asuntomaan kaa-
voittamatta jittdmisestd ja asuntomaan lunasta-
matta jattimisesti.

Mité tulee yleiseen hallituksen asuntopolitiik-
kaan, me olemme sen tilanteen edessi, ettd huo-
limatta asuntopulasta maassa rakennetaan ensi
vuonna vihemmin aravavuokra-asuntoja kuin
aikaisemmin. Ylipddtddn aravavuokra-asunto-
jen osuus vihenee, eli jos tdnd vuonna rakenne-
taan lihes 22 000 arava-asuntoa, ensi vuonna
ollaan rakentamassa vain vdhin yli 20 000.

Tapa, milld hallitus asiassa antaa kuvan, etti
rakennettaisiin enemméin asuntoja, on se, ettd
pyritdin ohjaamaan varoja korkotuettuun asun-
tojen rakennuttamiseen. Mutta on aivan selvid,
ettd ns. korkotukilainat eivdt huononnetuilla
rakentamisehdoilla mene kaupaksi, ja kun halli-
tus puhuu 25000 uudesta asunnosta, siiti on
huomattavan suuri mééré sellaisia korkotuettuja
kovan rahan asuntoja, jotka eiviit ole valtion
panos, jotka eivit osoita valtion huolehtivan
asuntorakentamistoiminnan edellytyksisti.

Asuntoministeri Rusasen toimiessa Suomen
asuntoministerind meilli ollaan vihentdmassi
aravarakentamista maassa ja meilld ollaan erityi-
sesti vihentimassa aravavuokra-asumista maas-
sa. Aravavuokra-asuntojen miard ensi vuoden
budjetissa alenee 14 500:sta 10 300:aan.

Herra puhemies! Minusta on perusteltua
hyviksya taloudellisessa lamasuhdanteessa ki-
silld oleva lakiehdotus, ja on perusteltua se, ettd
el periti rakennusmaamaksua niilti vuosilta,
joilta lakiechdotuksessa esitetddn. Téssd yhte-
ydessd on ehdottomasti vaadittava pddkaupun-
kiseudulle lisd4 asuntoja sen sijasta, ettd hallitus
on vihentdmdissid pddkaupunkiseudulta asun-
toja.

Erityisen suuressa vastuussa tdssi kysymyk-
sessi on Espoon kaupunki. Toivoisin, etti
mahdollisimman monet kansanedustajat voisi-
vat lain kolmannen kisittelyn yhteydessd tulia
mukaan antamaan epéluottamuslausetta Es-
poon kaupungin tonttipolitiikalle, jonka seu-
rauksena meilli ei ole tonttimaata rakentaa
Espooseen yhtdén aravavuokra-asuntoa tai yh-
tddn aravaomistusasuntoa. T4ltd osin espoolai-
set kansanedustajat, jotka ovat kaupunginval-
tuuteituja, ovat myds asuntopulaan syyllisid
maassamme.

Perjantaina 4. lokakuuta 1991

Ed. Sarkijarvi Herra puhemies! Ed.
Seppédsen puheenvuoro dsken perustui erddseen
virheelliseen lihtokohtaan, josta seurauksena oli
se, ettd el myoskdin jdlkeenpdin tulleissa johto-
padtoksissd ollut sellaista perustetta, jonka ed.
Seppédnenkin olisi toivonut olevan.

Virheellinen 1dhtokohta oli se olettamus, etti
Suomessa yleisesti vallitsisi jokin laillisesti tai
muutoin médritelty periaate, jonka mukaan
kunkin kunnan velvollisuutena on luovuttaa
tontteja muille, jotka haluavat rakentaa kunnan
alueelle. Meilld kuitenkin on pikemminkin péin-
vastoin sanottu eri lainsdddinndssd, ettd Suo-
messa on sellainen markkinatalousjirjestelma,
jossa yksityiset ihmiset ja yritykset saavat va-
paasti omistaa ja ostaa maata, jolloin myds
rakentaminen tapahtuu pddosin sellaiselle maal-
le, joka on hankittu joltain muulta kuin kun-
nalta. Ndin tilanne tietysti on myos Espoossa,
jonka asioita jonkin verran tunnen.

Edelleen voidaan todeta, ettd pididkaupunki-
seudulla on tilld hetkelld voimassa kaupungin-
johtajien aiesopimus valtion lainoittaman tuo-
tannon rakentamisesta. Se sisiltdd tietyt tuotan-
totavoitteet ja koskee sekd kaupunkien omaa
tuotantoa ettd myds muuta tuotantoa kaupun-
gin alueella. Kaisittddkseni kaikki pddkaupun-
kiseudun kunnat ovat sopimuksessa toistaise-
ksi pysyneet. Nyt kuitenkin menekkivaikeuk-
sien vuoksi ilmeisesti tind vuonna jdiddin, en
tiedd jiddadnkod kaikissa kaupungeissa, tavoit-
teista.

Sen sijaan on otettava huomioon se, etti
valtion lainoittamaa tuotantoa toki tapahtuu
ndissd kaikissa kunnissa, myos Espoossa, seki
kaupungin omana toimintana kaupungin omalle
maalle ettd myos kaupungin omana rakentami-
sena muiden rakennuttajien omistuksessa oleval-
le maalle ja my6s muiden rakennuttajien toimes-
ta ndiden itse omistamalle maalle. Minulla ei ole
kaikkein viimeisimpid tietoja, mutta 1980-luvul-
la eniten kunnallista vuokra-asuntotuotantoa
asukasta kohden ja eniten kunnallista omistus-
aravatuotantoa asukasta kohden oli pddkaupun-
kiseudulla tuotettu nimenomaan Espoon kau-
pungissa. Joten jos halutaan esittdd kritiikkid
pidkaupunkiseudun jotain kuntaa kohtaan, ei
kai pitdisi sitd kohdistaa sithen kuntaan, jossa
kuitenkin kunta on suhteessa asukaslukuunsa
ollut kaikkein eniten rakennuttamassa valtion
lainoittamaa tuotantoa.

Keskeinen seikka, jonka vuoksi esimerkiksi
Helsingilld on ollut paljon paremmat lihtékoh-
dat tonttien luovutukseen myods muille rakenta-
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jille, perustuu siihen, ettd Ruotsin kuningas ai-
koinaan hajamielisyyksissddn ja lyhytnidkéisyy-
desséin ei tullut luovuttaneeksi valtion ja kruu-
nun maita Espoon silloiselle kunnalle, vaan an-
toi niitd ainoastaan perustettavalle Helsingin
kaupungille. Niin ollen ei Helsinkiké4n ole itse
ostanut niitd maita, jotka se jakaa tontteina
muille, vaan ne on kuningas sille vastikkeetta
antanut. Sen sijaan tontit, joita Espoossa jactaan
rakennuttajille aravatuotantoakin varten, ovat
espoolaisten veronmaksajien itse kustantamia.
Tdmi on merkittdvd ero, jonka toivoisin myo6s
kansanedustajien muistavan silloin, kun t4alld
kiyttdvit asiasta puheenvuoron.

Ed. Andersson: Herra puhemies! Voija
pitdd kritisoida sitd, ettd Espoo ei ole kdyttianyt
lunastusoikeutta, joka silld olisi ollut, ja tistd
syystd tonttimaata ei ole voitu tarjota. Tassd ei
ole mitdén puolustettavaa, vaikka olen itse es-
poolainen ja kaupunginvaltuutettu. Espoo on
myos Suomen porvarillisin kaupunki. Sinne ei
myo6skddn haluta aravavuokra-asuntoja kovin
paljon.

Mité tulee ed. Seppidsen puheenvuoroon ja
asuntopolitiikkaan muuten, tiytyy sanoa, ettd
Suomessa ei ole aikaisemmin ollut asuntopoli-
titkkkaa juuri lainkaan. Nyt kun on asuntominis-
teri, niin sitd on vield vihemmain. Nyt aiotaan
purkaa myos vuokrasddnnostely. Se tietdd sitd,
ettd vuokrat nousevat automaattisesti ainakin
suurissa kaupungeissa. Tdméin lisdksi vield irtisa-
nomissuoja vuokralla asuvilta puretaan, mika
tekee vuokralla asumisen tdysin turvattomaksi
tdmin jdlkeen.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Andersson &skei-
sessi puheenvuorossaan viitti, ettd nyt kun
maassa on asuntoministeri, on asuntopolitiikkaa
vield vihemmin kuin aikaisemmin. Tdmi ei
luonnollisesti pidd paikkaansa, pidinvastoin. Itse
asiassa ministeri Rusanen asuntoministerind on
tehnyt erittdin hyvdd tyotd. Esimerkiksi siind,
mihin ed. Andersson viittasi, eli vuokrasidinnos-
telyn purkamisessa nimenomaan on pyrkimyk-
send luoda tilanne, jossa vuokra-asuntoja on
saatavina. Se, ed. Andersson, teidin ideologi-
aanne perustuva vuokra-asuntopolitiikka ja yli-
kired vuokrasdinnostely johti aikanaan ja on
johtanut sithen, ettd vuokra-asuntojen tarjonta
on radikaalisti pudonnut, nimenomaan yksityis-
ten vuokra-asuntojen. Sitd minkéinlainen julki-
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nen vuokra-asuntotuotanto ei ole pystynyt kom-
pensoimaan ritttavisti.

Nyt tarvitaan sellaisia terveitd ja jidrkevid
ratkaisuja, joissa pystytddn kdyttdmédin hyviksi
markkinoiden toimivuutta ja luomaan ihmisille
vuokra-asuntoja.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Puut-
tumatta enemmadlti Espoon kunta- ja rakennus-
kardjiin haluan todeta, ettd meiddn asuntopoli-
tilkkassamme on jotakin pahasti vialla muuten-
kin. Onhan meilldi runsaasti, ehkd 15000,
asuntoja tyhjillddn, péddosa tddlld Eteld-Suo-
messa. Toisaalta meilld on runsaasti asunnotto-
mia. Vikaa on siis muuallakin kuin maapoli-
tiikassa.

Tédma laki, herra puhemies, hyviksyttiin aika-
naan yksimielisesti, mutta jo siind vaiheessa
tiedettiin, etts se tulee olemaan epdoikeudenmu-
kainen erityisesti pientonttien omistajille, esimer-
kiksi rintamatonttien. Rakennusmaamaksu hei-
dan osaltaan tulee muodostumaan kohtuutto-
maksi rasitukseksi vuosien aikana progressiivi-
sesti noustessaan.

Tatd kautta mahdollistettiin myds se, ettd
rakennusliikkeet, joilla on varaa pitdd tontti-
maata ja tontteja hallussaan, voivat ostaa hitdin
joutuneiden pientonttien omistajilta heiddn
maansa. Niin on varmasti tapahtunutkin.

On erinomaisen hyvi asia; ettd timi laki nyt
jaa tavallaan lepddmidn vuosina 1990 ja 1991.
Sen jélkeen, jos titd lakia halutaan edelleen pitda
voimassa, lakia tulee muuttaa ja korjata niiden
epdoikeudenmukaisuuksien osalta, joista dsken
mainitsin ja joiden kautta se puuttuu pientontin-
omistajien oikeuksiin ja taloudelliseen asemaan
ja niin kuin sanoin toisaalta mahdollistaa raken-
nusliikkeen suurella rahalla tapahtuvan rydsto-
ostamisen.

Ed. Laakso: Herra puhemies! On usein
kuultu viite, ettd pddkaupunkiseudulta puuttuu
kaavoitettua tonttimaata. Varmasti timi viite
on osin totta siind tapauksessa, kun on kysymys
kaupunkien omistuksessa olevasta sellaisesta
tonttimaasta, joka voitaisiin osoittaa asuntora-
kennuttajille rakennettavaksi. Mutta viite on
pddosin perdton, silld esimerkiksi Vantaalla on
kymmenidtuhansia kerrosnelidmetrejd kaavoi-
tettua maata, joka on suurrakennuttajien omis-
tuksessa ja jota suurrakennuttajat eivit halua
rakentaa. Kyse ei ole vain laman olosuhteissa
syntyneesti tilanteesta, vaan suurrakennuttajat
ovat pitdneet timin kaavoitetun maan, jonka he
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olisivat voineet panna rakennustuotantoon, tyh-
jand siksi, ettd he odottavat maan ansiotonta
arvonnousua.

Imeisesti Vantaalla on yli 100 000 kerrosne-
liometrid kaavoitettua rakennusmaata, jota ei
haluta rakentaa. Vantaan kaupungin ja ndiden
suurrakennuttajien vilisissd sopimuksissa on
sovittu myos siit, ettd osa tdstd rakennusoikeu-
desta kdytetddn omistusarava-asuntojen raken-
tamiseen ja vuokra-asuntorakentamiseen. Kaik-
ki kuitenkin seisoo siitd yksinkertaisesta syysti,
ettd suurrakennuttajat keinottelevat maan an-
siottomalla arvonnousulla. He odottavat ei vain
nyt laman tilanteessa vaan myos nousukauden
aikana, ettd hinnat edelleenkin nousevat.

Olen henkil6kohtaisesti sitd mielti, ettd kun-
nat tarvitsevat kiayttoonsi nykyistd paljon jire-
dmpid aseita saadakseen tdméin keinottehin lop-
pumaan. Luulen, ettd uudella asuntoministerilld
on téssd suhteessa koko lailla paljon ty6td tehté-
vind, ja odotan, ettd jotain konkreettista tdssd
suhteessa tehdédén.

Ed. P.Leppédnen: Arvoisa puhemies! Me
tdalld vasemmalla olemme huolestuneita myos-
kin vuokralaisten asemasta, josta kokoomus ei
tunnu kantavan huolta tind pdivini. (Ed. Zys-
kowicz: Me olemme huolissamme siitd, ettd
vuokralaiset saisivat asuntoja!) Me olemme jat-
kossakin sitd mieltd, ettd vuokralaisille tulee
turvata riittivi suoja.

On syytd myos todeta se, ettd maanhankinta
asuntotuotantoon ei ole ongelma missiin kun-
nassa tdnd pdivini, mikili kunnanvaltuustossa
on poliittista tahtoa. Sehin on vain poliittinen
kysymys: Mikéli kunta haluaa hankkia maata,
niin silld on sithen oikeus timéin pdivian lain
mukaan. Tuntuu vain ihmeelliseltd, kun tdglla
joskus puhutaan, ettd jossain kunnassa ei ole
rakennusmaata. Kuntahan sitd voi hankkia,
mikéli haluaa. Se on vain poliittinen kysymys.

Ed. Seppédnen: Herra puhemies! Yhdyn
ed. Zyskowiczin sithen ndkemykseen, ettd maas-
sa on nyt enemmén omistuspolitiikkaa kuin kos-
kaan aikaisemmin. Mutta sithen hyviin paljoon
omistuspolitiikkaan liittyy vihemmin asuntoja
kuin kertaakaan muistini mukaan sitten 60-
luvun. Ensi vuonna rakennetaan Suomeen to-
denndkoisesti vihemmén asuntoja kuin kenties
kertaakaan sodan jilkeisend aikana ja meilld on
hallituksessamme asuntoministeri.

Erityisen ongelmallista on se, ettd meilld vaih-
detaan painopistettd rakentamisessa vuokra-
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asuntotuotannosta omistusasuntoihin myéskin
aravarakentamisessa. Vuokra-aravien rakenta-
minen vihenee 4 200:1la ensi vuoden budjetin
mukaan. Kuitenkin pddkaupunkiseudulle, misti
nyt puhumme, vuokra-araviin padsyi oli viime
vuonna anonut 35 500 suomalaista. TAmi osoit-
taa, ettd meilld on vuokra-asuntopula. Vuokra-
asuntopulakaan ei poistu milldén vippaskonstil-
la, mitd edustaa vuokrasidintelyn purkaminen.
Se nostaa vain olemassa olevan asuntokannan
vuokria. Asuntopula poistuu vain rakentamalla
lisd4 vuokra-asuntoja. Nyt kokoomuksen asun-
toministerin johdolla aravavuokra-asuntotuo-
tantoa ollaan vihentdmissd 14 500:sta 10 300:aan.

Espoon kokoomus tidydentdd t4td toimintaa
omalla puolellaan: Se ei anna tontteja arava-
vuokra-asuntojen eikd aravaomistusasuntojen-
kaan rakentamiseen, ei myoskéin yhtidn tonttia
ns. hartiapankkirakentamiseen. Helsinki on
melko tdyteen rakennettu. Pddkaupunkiseudun
asuntopula pitdd poistaa rakentamalla Espoo-
seen. Espoon kokoomus tuntuu huvin tehok-
kaasti estdvdn uuden maan kiyttédn saamisen
tillaiseen rakentamiseen.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies! Ed.
Zyskowiczin ideologinen heitto oli harvinaisen
huono zyskovitsi. Huomautan vain, etti jos
asuntokysymykset jitetddn markkinavoimien
armoille, ne eivit hoidu. Se on Suomessa huo-
mattu. Ruotsi on hyvd esimerkki siitd, miten
systemaattisella asuntopolitiikaila saadaan asiat
kuntoon.

Se, ettd meilld on nyt vihemmaén asuntopoli-
tiikkaa kuin aikaisemmin todistettiin juuri silii,
ettd ensi vuonna rakennetaan paljon vihemmén
aravavuokra-asuntoja ja asumisoikeusasuntoja
kuin tdnd vuonna. Miksi puretaan irtisanomis-
suoja vuokralaisilta? Se on erittdin vakava ja
merkittdvd huononnus. Myds vuokrasddnnoste-
lyn purkaminen johtaa vuokrien nousuun. Totta
kai tarvitaan myos porkkanoita, ettd saadaan
enemmin vuokra-asuntoja. Mutta vuokrasiin-
nostelyn yhtikkinen poistaminen on erittdin
vaarallinen ja haitallinen porkkana.

Ed. Karhunen: Arvoisa puhemies! Myos
kokoomus on ollut huolissaan vuokralaisen
asemasta, ja se on otettu huomioon vuokrasiin-
telyn purkamisessa.

Me olemme my®ds huolissamme vuokrananta-
jan asemasta, joka tdhin asti on ollut yhteiskun-
nassamme tdysin kohtuuttomasti rajattu. Yh-
teiskunta ei loputtomasti voi tuottaa itse asunto-
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ja. Tdhan perustuu myds se, ettd vuokrasdinte-
lyn purkamisen myotd on mahdollista jatkossa
vield enemmankin laskea yhteiskunnallista asun-
totuotantoa, kun markkinat rupeavat toimimaan
niin kuin markkinatalousmaassa toimivat.

Téssd yhteydessd, kun vuokrasidintelyd pure-
taan, pitdisi ryhtyd myos purkamaan vuokratu-
lon verottamista, joka tilld hetkelldi on tdysin
kohtuutonta. Vuokrasdintelyn verotuskiytin-
tod muuttamalla voitaisiin my6s vaikuttaa sii-
hen, ettd vuokrasdéntelyn purkamisen jilkeen
ehkid mahdollisesti potentiaalisesti hieman nou-
sevat vuokrat eivit nousisi lainkaan. Mutta tie-
tysti suomalainen peruskateus estid sen, ettd
omalle pddomalle voisi hankkia tuottoa.

Piikaupunkiseudun rakennusmaamaksusta
annetun lain muuttaminen hetkeksi on paikal-
laan. Toivoisinkin, ettd viliaika kaytettiisiin lain
parantamiseen ja hiomiseen sekd siihen, ettd
tutkitaan, voiko aluetta, missd maksua peritiin,
laajentaa muuallekin Uudellemaalle. Ongelmia
on muuallakin kuin vain Espoossa, Vantaalla ja
Helsingiss4.

Ed. M. Laukkanen: Herra puhemies!
Ed. P. Leppinen ja ed. Laakso totesivat jo aikai-
semmin, ettd varsinkin piddkaupunkiseudulla
paljon puhuttu rakennusmaapula on monelta
osin nidenndinen. Haluan siihen yhtya ja todeta
myds sen, ettd Valtion teknillinen tutkimuslai-
toskin on selvityksessddn osoittanut, ettd pai-
kaupunkiseudulla on useiden tuhansien hehtaa-
rien edesti rakennuskidyttdon sopivaa maata.
Kysymys on vain siitd, miten se saadaan kéyt-
toon.

Haluan tissd yhteydessd myos ihmetell sitd,
ettd maatalouden ylituotantotilanteessa Vantaan
kaupunki katsoo tarkoituksenmukaiseksi har-
rastaa leipdviljan viljelyd useilla sadoilla hehtaa-
reilla sen sijaan, ettd lopettaisi ja jdttdisi sen
ammattimaisten viljanviljelijdiden hoitoon ja
kaavoittaisi nimé useat sadat hehtaarit esimer-
kiksi asuntotuotantokidyttd6n. Sama ohje ja
neuvo sopii myos erinomaisella tavaila Espoolle
ja Helsingille.

Koska asuntoministeri Rusanen on paikalla,
toivoisin myos asuntoministerilti kannanottoa
tihdn ajatukseen.

Ed. Laurila: Arvoisa puhemies! Veljille
vasemmalla haluan sanoa, etti kokoomus on
nimenomaan huolissaan siitd, ettd tissi maassa
pitédd olla myds vuokralaisia. Ei ole vuokralaisia,
jos ei ole vuokranantajiakaan.
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Vuokrasddntelyn tie on nyt nidhty. Se on
parissakymmenessd vuodessa vihentinyt Suo-
mesta noin 300 000 vuokra-asuntoa siitd huoli-
matta, etti kunnat, mm. Helsingin kaupunki,
ovat erittdin voimakkaasti lisinneet omia vuok-
ra-asuntoméidriddn. Juuri yksityisten vuokra-
asuntojen poistuminen sddntelyn tihden mark-
kinoilta on vihentinyt vuokra-asuntojen tarjon-
taa, ja ihmisten on ollut pakko hankkia omistus-
asunto. Se meitd huolettaa.

Mitd kisiteltivind olevaan rakennusmaa-
maksulakiin tulee, toistan, etti kun lakia aika-
naan Helsingissd ryhdyttiin panemaan toimeen,
kédvi ilmi, ettd sen kohteeksi joutuivat lihinnd
omakotitalojen omistajat, hyvin usein rintama-
miestontin aikanaan saaneet. Helsingin kaupun-
ginhallitus on hyviksynyt kaikki heidédn valituk-
sensa. Asuntoministerin erittdin hyvéi esitys joh-
taa timén kaltaisten kohtuuttomuuksien poista-
miseen. Aivan samoin erinomainen asuntominis-
terin avaus on vuokrasdintelyn purku, jolla
toivottavasti saadaan lisdd vuokra-asuntoja tar-
jolle tihdn maahan.

Ed. Zyskowicz: Herra puhemies! Ed.
Anderssonille ja hdnen toverilleen ed. Seppéselle
toteaisin, ettd puhuminen ideologiasta tdssd yh-
teydessd, ed. Andersson, ei ollut mikddn vitsi.
Todellakin tdssd maassa 60-luvun lopulla vasem-
mistoenemmistodisen eduskunnan aikoihin us-
kottiin, ettd vuokra-asunto-ongelmia voidaan
hoitaa sddnnostelylld, ylikiredlld vuokrasddnte-
Iyl ja ylikiredlld irtisanomissuojalla.

Kuten ed. Laurila dsken sanoi, me olemme
ndhneet, mihin se tie johti. Se johti siihen, etti
joillakin harvoilla vuokralaisilla, jotka olivat
Jjarjestelmin piirissd eli sellaisten vuokrananta-
jien piirisséd, jotka noudattivat kaikkia sddntely-
vuokria, oli hyvi tilanne. Samanaikaisesti vuok-
ra-asuntojen poistuma markkinoilta oli valtavaa
ja yhéd useampi ihminen jéi ilman vuokra-asun-
toa.

Tissd suhteessa teididn, toverit vasemmalla,
on aihetta riisua ideologinen pakkopaitanne ja
ymmdirtid, ettd vaikka ei asuntopolitiikkaa tule-
kaan antaa kokonaan markkinavoimien armoil-
le, mitd kokoomus ei vaadi, niin markkinavoi-
mien merkitys pitdd ymmartdd. Sen ed. Seppi-
nen ymmaértid usein muissa yhteyksissi. Nyt on
kokeiltava ja mentidvi eteenpiin tissd suhteessa,
pyrittdvd nimenomaan vuokrasddntelyd purka-
malla luomaan uusia vuokra-asuntoja.

En ymmirrd, ettd ed. Seppdnen sanoo siti
vippaskonstiksi ja viittdd, ettei se tuo uusia
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vuokra-asuntoja tarjolle. Totta kai se tuo. Tdm4i
on myds vastaus ed. P. Leppiselle, joka sanoi,
etti kokoomus ei ole huolissaan vuokralaisista.
Me nimenomaan olemme huolissamme. Me
nimenomaan haluamme, ettd ihmisille olisi saa-
tavilla vuokra-asuntoja.

Kun sanottiin, ettei asuntoministeri Rusasen
kaudella ole tehty asuntopolitiikkaa, niin vuok-
rasddntelyn purkaminen on yksi toimenpide.
Toinen on esimerkiksi aravatulorajojen muutta-
minen, jolla myds pyritdén tilannetta edistimiin
ja saamaan asuntoja paremmin kaupaksi.

Ed. Tuomioja: Herra puhemies! Jouduin
edellisessi  eldmiissini usein ihmettelemiin,
miksi valtiovalta ja eduskunta niin vdhin ym-
mirtivit padkaupunkiseudun ongelmia yleensi
ja asuntotilannetta ja asuntopolititkkaa padkau-
punkiseudulla erityisesti. Kun on keskustelua
kuunnellut ja siini esitettyjd viitteitd, en endi
ihmettele, jos tillaisen informaation varassa
tddlld tehdddn padtoksid ja niitd mahdollisesti
valmistellaan myos valtion puolella samanlaisen
késityksen varassa.

Rakennusmaamaksu ja sitd koskeva laki si-
nédnsd on ollut tarpeellinen ja hyvi, mutta tuntuu
siltd, ettd yhé edelleen siihen suhtaudutaan, niin
kuin se olisi jokin avain pidikaupunkiseudun
asunto-ongelmiin ja sen kautta saataisiin nyt
puuttuvat maat, asuntotontit, kdyttéén, jotka
ovat olleet pddkaupunkiseudun asuntotuotan-
non ja erityisesti vuokra-asuntojen aikaansaami-
sen esteend. Ndin ei ole, mutta hyvin herkdsti
varmasti kansanedustajatkin ovat johdetut har-
haan. On viitattu VTT:n nollatutkimukseen
piddkaupunkiseudun tonttivarannosta. Mini
jouduin sithen sattuneesta syystid hyvin tarkkaan
perehtymdin. Minulla ei nyt valitettavasti ole
siti mukana, kun en tiennyt varautua, mutta
otsikothan silloin olivat sitd luokkaa, ettd pdi-
kaupunkiseudulla on parinkymmenen vuoden
tonttivarannot kaavoitettua maata, kunhan vain
saadaan sitd rakennetuksi.

Totuus on tdysin toisenlainen. Kun kdvimme
ldpi huolellisesti Helsingin kaikki siind mainitut
alueet, kysymys on siitd, -ettd VTT luettelee
valmiiksi kaavoitetuiksi kohteiksi sellaiset, jotka
ovat vasta joissakin seudullisissa tai yleiskaaval-
lisissa tai kaupunkien kaavoitusohjelmissa mu-
kana. Ne ovat juuri sitd tonttivarantoa, jota me
koetamme kaupungissa saada kidytt6on kaavoi-
tuksellisin ja maapoliittisin toimenpitein ja eldm-
me kidestid suuhun sen suhteen, saammeko me
asunto-ohjelmien tavoitteet maapolitiikan ja
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kaavoituksen osalta toteutettua. Mitdin ylimai-
réistd tonttivarantoa ei Helsingissd ole, ei kau-
pungin mutta ei mydskaddn yksityisten hallussa,
jota kisiteltdvdna olevan lain tai muiden vastaa-
vien toimenpiteiden kautta saataisiin liikkeelle.

Tilanne on jossakin méérin toinen Vantaan ja
Espoon puolella mutta ei 14heskédn siind médrin
kuin voisi joistakin puheenvuoroista paitelli.
Esimerkiksi ed. Laakso mainitsi 100 000 kerros-
neliometrid rakennusliikkeiden omistuksessa
olevaa maata, joka seisoo. Ndin varmaan on, ja
se on ongelma, ja se tulisikin saada kdyttdon.
Sitd varten tillaiset lait ovat paikallaan. Mutta
oikean mittasuhteen téstdkin kertoo se, etti
kysymyksessd on vajaat 1500 asuntoa, miki
padkaupunkiseudun asunto-ohjeimissa ja Van-
taan asunto-ohjelmassakaan ei tarkoita kuin
vidhin runsasta puolen vuoden asuntotuotantoa.
Ei td4lld ole sellaisia ihmevarantoja, jotka tdti
kautta saataisiin.

Mutta syy on kyllakin epdilemaittid kunnissa
itsessddn ja niiden kaavoitustoimessa ja maapo-
litiikassa, jossa ei ole suuntauduttu riittdvin
aktiivisesti riittdvin varhaisessa vaiheessa maan
hankintaan, jotta edellytykset asuntotuotantoon
olisivat olemassa. Tédssé miclessd esitetty kritiik-
ki on paikallaan. Korjausten saaminen vaatii
paremminkin yhteisty6td ja yhteisymmarrystd
valtion ja kuntien kesken kuin sellaista syyttelya,
joka ei vilttdmadttd mitddn asiaa palvele.

Vaikka esilld ei olekaan vield vuokrasdannos-
telykysymys, haluan, kun siitd on niin paljon jo
puhuttu, omana késityksenéni todellakin todeta,
ettd jos vuokrasddnndstelyn purkamiseen on
mentédvd, kylldhdn nyt ajankohta on se oikea.
Mutta se, missd hallitus on kuitenkin tehnyt
virheen, on se, ettd se el samanaikaisesti ole
lisdnnyt varoja asumistukeen, miké olisi viltti-
métontd sen vuoksi, etté silloin estettdisiin vuok-
raa muodostumasta toimeentulokysymykseksi
niille ihmisille, joille nopea vuokrien nousu tis-
sdkin tilanteessa olemassa olevana uhkana voisi
tuottaa hankaluuksia. Jos timé hoidettaisiin, en
usko, ettd nyt olisi erityisen suuria ongelmia.

Tosiasia on se, ettd vuokrasdinnostely ei
todellisia huippuvuokria ole enii aikoihin, vuo-
sikymmeniin, Helsingissd leikannut. Hidénalai-
simmassa asemassa olevat ihmiset, nimenomaan
nuoret asunnontarvitsijat, maksavat mit4 vain ja
joskus missd tavarassa tahansa, etti saisivat
jonkinlaisen vuokra-asunnon. Eihdn néihin
vuokrasddnnostely milldidn tavoilla pure.

Mutta vuokrasiddnndstely on leikannut tehok-
kaasti vuokra-asuntojen tarjontaa. Meiltd on
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suurimmiltaan yksin Helsingissd kadonnut 3 000
vuokra-asuntoa vuodessa, mikd on ollut kolmin-
kertainen méira sithen verrattuna, mitid meilld
on ollut mahdollisuuksia eniten aravatuotantoa
Suomessa harjoittaneena kaupunkina tuottaa
uusia vuokra-asuntoja. Tdmai tosiasia on otetta-
va huomioon. Me emme voi yksinomaan arava-
vuokra-asuntoja tuottamalla ratkaista vuokra-
asunto-ongelmaa. Me tarvitsemme myos yksi-
tyistd tarjontaa, mutta hallituksen toimet tdssi
suhteessa olisivat paljon uskottavampia, jos se ei
samanaikaisesti olisi leikkaamassa aravavuokra-
asuntotuotantoa. Nyt olisi nimenomaan se aika,
jolloin my®ds sité on lisdttava. Talld tavoin vuok-
rasddnnostelyn lieventdminen, joka on vilttima-
tonti, tapahtuisi muiden asuntopohlttlsten t01-
menpiteiden kanssa sopusoinnussa.

Ed. O. Ojala: Arvoisa herra puhemies!
Kun keskustelu koskee rakennusmaamaksua ja
on myos levinnyt laajemmaksi asuntopoliittisek-
si keskusteluksi, en voi olla toteamatta edustajil-
le Zyskowicz ja Karhunen sitd, ettd kuten me
hyvin tieddimme, kokoomus on pitkddn ajanut
vuokrasdintelyn purkamista, joka hallituksen ja
asuntoministerin, joka ensimmdisen kerran
maahan on saatu, toimesta tullaan toteutta-
maan.

Muistutan kuitenkin mieleen, etti huoneen-
vuokralain muutoksessa, jota nyt suunnitellaan
tai ajetaan ldvitse, tehdddn myos hyvin periaat-
teellinen iso muutos. Vuokranantaja voi jatkossa
saada oikeuden irtisanoa vuokralainen silloin,
kun korottaa vuokraa. Tdmdi tulee koskemaan
myos aravavuokra-asuntoja. Tdmi on todella
poliittinen linjavalinta, jota kokoomus on ajanut
lavitse hallituksessa. Se tulee merkitsemidn
vuokralla asujille ikuista epdvarmuutta. Ajatel-
kaa vain, ettd jopa aravavuokra-asunnossa asu-
vat saavat jatkuvasti eldd pelossa, ettd kenties
kuntakin yhtend kauniina pidivdnid korottaes-
saan vuokria voi irtisanoa vuokralaiset. Tdma
on kokoomuksen harjoittamaa asuntopolitiik-
kaa Suomenmaassa vuonna 1991.

Toinen varapuhemies: Muistutan
edustajia siitd, ettd nyt on kysymys pddkaupun-
kiseudun rakennusmaamaksusta annetun lain 15
§n muuttamisesta.

Ed. Sdarkijdrvi: Herra puhemies! Kiy-
dyssé keskustelussakin on kdynyt ilmi, ettd se pe-
riaatteellinen vika, joka laissa oli, on jddnyt huo-
maamatta monelta puheenvuoron kiyttdjilta.
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Rakentaminen on nimittdin pitkdjianteistd. Jos
me esimerkiksi tdnddn saisimme valmiiksi hy-
viiksyttyd jonkin asemakaavan ja haluaisimme
rakentaa maalle aravavuokratalon, olisi suoras-
taan ihmeellistd, jos tdmi talo olisi kaikkein
nopeinta vauhtia rakennettuna valmis kolmen
vuoden kuluttua.

Laki perustuu kuitenkin sellaiseen ajatukseen,
ettd aina kun jokin asemakaava on hyviksytty,
tulisi viimeistddn seuraavana vuonna alue raken-
taa kokonaisuudessaan tdyteen tai ainakin niilt
osin kuin on kyse asuntotonteista. Tamihén on
mahdotonta. Asuntoja ei tehdd samalla tavalla
kuin leipid, joita voidaan leipoa vaikkapa yollia
seuraavaksi aamuksi. Mutta yhtd hyvin asuntoi-
hin kuin leipiinkin pitee se, ettd niitd kannattaa
tehd4 niin paljon kuin niit4 ostetaan eikd yhtiin
enempdd, koska liika, mikd rakennetaan, on
tietysti kansantaloudellista tuhlausta, koska se
atheuttaa kustannuksia niin pitkin aikaa, kun se
on tyhjini ja kdyttimattéméani, eikd sen kunto-
kaan siitd yhtddn parane. -

Niinpé pddkaupunkiseudulla toimiva pddkau-

. punkiseudun yhteistyovaltuuskunta on ottanut-

kin tavoitteeksi, ettd seudulla tulisi olla viiden
vuoden tonttivaranto kuhunkin eri tarkoituk-
seen eli kovanrahan kerrostaloihin, aravatuotan-
non tarkoituksiin, kytkettyihin pientaloihin ja
yleensd tiiviiseen pientaloasutukseen sekd myos
viljddn pientaloasutukseen. Jos téllaiseen tilan-
teeseen pddstddn, se kdytdnndssd merkitsee siti,
ettd pitdd olla keskimairin ehki seitsemén vuo-
den tonttivaranto. Suunnilleen sen verran tutki-
musten mukaan t4illd onkin. Se ei kuitenkaan
riittdvésti kata erityistarpeita vaan on painottu-
nut vain muutamaan niistd. Tdmid vaikuttaa
tietysti myos hintatasoon silloin, kun tonttien
kysyntd on suurempi kuin tarjonta.

On viitattu myos sithen, kumpia kannattaisi
nimenomaan pyrkid rakentamaan, vuokra-asun-
toja vai omistusasuntoja. Kun puhutaan valtion
lainoittamasta tuotannosta, on syyti muistaa,
ettd normaali asumisurakehitys on sellainen,
jossa siirrytddn aravavuokra-asunnosta arava-
omistusasuntoon ja joissakin tapauksissa siitd
taas eteenpdin kovanrahan omistusasuntoon.
Viime vuosien asuntotuotanto kuitenkin on pai-
nottunut niin voimakkaasti aravavuokra-asun-
toihin, ettd sielli on suuri viliinputoajien jouk-
ko, joka haluaisi nimenomaan omaan arava-
omistusasuntoon mutta ei tillaista saa, koska
tuotanto on liian vihiistd. Asuntoloukkua pitdi-
si pyrkid purkamaan siten, ettd jokaista erityyp-
pistd asuntoa ketjussa tuotetaan siten, ettd
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mahdollisuus edetd asumisurassa olisi kaikilla
halukkailla.

Tietysti voidaan my0s sanoa, etti valtionkin
kannalta on ei pelkistddn jarkevdd vaan myos
edullista tuottaa aravaomistusasuntoja sen ver-
ran kuin niitd kaupaksi menee, koska tutkimus-
ten mukaan pdfosin ne, jotka muuttavat arava-
omistusasuntoon, muuttavat sinne aravavuokra-
asunnosta ja tdlli tavalla vapauttavat vuokra-
asunnon kiytettdviksi taas niille, jotka vuokra-
asuntojonossa ovat.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Tyojir-
jestyksenomaisesti meille edustajille on huomau-
tettu, ettd nyt on kysymys hallituksen esityksestd
eduskunnalle laiksi pddkaupunkiseudun raken-
nusmaamaksusta annetun lain 15 §:n muuttami-
sesta. On ehkd omankin puheenvuoroni aluksi
hyvi todeta, ettd sindnsd hallituksen esitykseen,
jolle on tiettyjd hyvid perusteluja olemassa, on
kuitenkin sisddnrakennettuna myds keskustelun
juuri. Hallitushan itse sanoo, ettd “rakennus-
maamaksujen médrddminen ja periminen ei
nykyisen lamakauden aikana ole perusteltua”,
mutta samassa perusteluosastossa kertoo myos
siitd, mikd on ollut aikoinaan lain tarkoitus ja
peruste eli juuri vuokra-asuntotuotannon elvyt-
tdminen ja vauhdittaminen pddkaupunkiseudul-
la.

Tistd kokonaisuudesta tietysti kansanedusta-
jat tuntevat suurta huolta, koska pelkéstdin
yhden lain poistaminen ei muuta myonteiseksi
sitd kehitysti, jota toivottaisiin. Tédssd yhteydes-
sd olen itse hdammastellyt sitd, ettd kansallisen
kokoomuksen sisdlld ndyttdd kylld loytyvin
vuokra-asumisessa ideologisia pakkopaitoja
vihin joka jonoon.

Pidkaupunkiseudun edustajat ndyttdvit var-
sin hyvin tuntevan tosiseikan, ettd nykypdivin
nuori pidkaupunkiseudun asukas ei enéii vanno
omistusasunnon nimiin. En tiedd, onko koskaan
vannonutkaan, mutta tdni piivind hinen kiin-
nostuksensa kohteena on kohtuuhintainen asu-
minen. Tdmi voi tapahtua joko omistusasumi-
sen tai vuokralla asumisen kautta.

Jo esitetyissd puheenvuoroissa niyttdd kui-
tenkin olevan vield jddnteitd siitd oikeiston ide-
ologisesta pakkopaidasta, jossa on pakko koko
ajan loytdd jotakin epAmiellyttivid ja kielteistd
turvallisesta vuokra-asumisesta. Téssd yhteydes-
si toivoisi, kun asuntoministeri Rusanen on
paikalla, selvitystd siitd, mitd toimenpiteitd vas-
taavasti vuokra-asuntotilanteen parantamiseksi
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hallituksessa on. Tdm4 hallituksen esityshin ei
sitd ratkaise, vaan on huokaus lamakauden
edessi.

Tissd yhteydessd olen itse kiinnittdnyt julki-
suudessa huomiota siihen, ettd vuokrasidéntelyn
purkamisen ohella hallitus on ndyttdnyt osoitta-
van kiinnostusta myds vuokralaisen irtisanomis-
suojan heikentdmiseen. Molemmat ovat mieles-
tini epdilyttavid keinoja vuokra-asumistilanteen
parantamiseksi, koska ne turvautuvat markkina-
mekanismeihin heikomman sopimusosapuolen
eli vuokrallaolijan kustannuksella. Tdssd mieles-
sd se raadollistaa jilleen vuokramarkkinatilan-
teen sellaiseksi, ettd asuntoja on kylld todenni-
koisesti ehki aikaisempaa paremmin saatavissa,
mutta hyvin kohtuuttomin ehdoin. Silloin se on
vain laillista.

Talldin kysymys siitd, milli tavoin nuori
vuokralla asuja, jolla on kohtuuton vuokrataso,
selvidd tilanteestaan, ei ole endd vuokranantajan
eettinen tai edes kdytinnollinen kysymys. Se jai
yhteiskunnan ja vuokrallaolijan viliseksi asiaksi
siten, ettd heille mahdollisesti lisdtdin asumistu-
kea tai jotain muita toimenpiteiti. Mutta itse
perustilannetta, ettd vuokra on kohtuuton, ei ole
ratkaistu.

On myds ollut tietoja siitd, ettd irtisanomis-
suojan huonontaminen mm. méiédrdaikaisten
sopimusten aikaisempaa laajemmalla kiytto6n-
otolla olisi suunnitteilla asuntoministerin alais-
ten virkamiesten toiminnoissa koskien myos
arava-asumista. Silloin jii kylld himmentynee-
nd kysymédn, onko kyseessd oikeiston ideologi-
nen pakkopaita, joka kdyttds tdtd muka vuokra-
laisen asemaa parantavaa lddkettd silloinkin,
kun siitd ei voi teoreettisestikaan ajatellen olla
yhtddn mitddn hyvii tulossa, koska en uskoisi,
ettd kuntien puolella sentddn ndin raadollisesti
voitaisiin markkinoita ajatella.

Niin ollen, arvoisa puhemies, mielestéini on
aiheellista kysyd hallituksen esityksen n:o 53
kohdalla: Onko timéi ainoa huokaus, miti lama-
kauden edessd hallitus on tekemiissd, vai onko
toiveita, ettd eduskunta saa jotain vahvempaa-
kin asetta?

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Nyt pu-
hutaan rakennusmaamaksun poistamisesta osit-
tain pariksi vuodeksi, ja timi on varmaan ajan-
kohta huomioiden erittdin hyvid esitys. Mutta
vieldkin kiytetyissd puheenvuoroissa tulee sel-
visti esiin se, ettd sitd, minkd takia maksu on
aikanaan sididetty ja miksi se on tarpeellinen, ei
hyviksytd. Siten katson, etti monilta puuttuu



Pidkaupunkiseudun rakennusmaamaksu

tietoa tai halua ymmartda, miten voitaisiin talld
hetkelld operoida nykyisen vaikean asuntotilan-
teen suhteen.

On sanottu, ettd kaupungeilla on itsellddn
késissd kaavoitus. Ndin tietysti on. Mutta todel-
la on viddrid tietoja siitd, miten paljon maata on
kdytettdvissi nimenomaan asuntotuotantoon.
Pelkiit laskelmat eivit totuutta paljasta, samoin
kuin sitd, mikd on kaupunkien maanomistusti-
lanne. Siitd on todella esimerkiksi Vantaalla
historialliset selvitykset, miksi kaupunki ei omis-
ta maata. Mutta se tilanne, missi kaupunki eldi,
ei selvityksistd miksikdin muutu, vaan koko
ajan pitdisi katsoa laajemmalta pohjalta, miten
niissd asioissa ldhdetddn operoimaan.

Totaalista tietimittomyyttd esitti ed. M.
Laukkanen puhuessaan timén asian yhteydessi
Vantaan viljelyksistd. Kylld kai kaupungillakin
tdytyy olla oikeus kdyttdd omistamiaan maita
myds muuhun kuin asuntotuotantoon. Mutta
ehki hinelle ei ole selvinnyt se, ettd myos viljely-
mailla voi olla visuaalisia ja ulkoilullisia arvoja.

Ed. Seppédnen: Herra puhemies! Tailld
on huudettu markkinavoimia apuun. Miné ky-
syn: Mikd on markkinavoimien vastaus siihen ti-
lanteeseen, ettd meilld on piddkaupunkiseudulla
6 500 asunnotonta ihmist4? Tai mikd on markki-
navoimien vastaus siihen tilanteeseen, ettd meilld
haki viime vuonna aravavuokra-asuntoa 35 500
pidkaupunkiseudun ihmisti?

Markkinavoimien vastaus tdhdn kysymyk-
seen on se, ettd ensi vuonna markkinavoimat
aloittavat ns. kovanrahan rivitalo- ja kerrostalo-
asuntoja 5 000 kappaletta. Siis meilld on 6 500
asunnotonta ja 35 500 sellaista pdakaupunkiseu-
dulla, jotka haluavat aravavuokra-asuntoa, ja
markkinavoimien vastaus koko maassa asunto-
pulan poistamiseen on se, ettd aloitetaan 5 000
kerrostalo- ja rivitaloasunnon rakentaminen.
Emme me voi jdttid markkinavoimien varaan
asunto-ongelman ratkaisua, jos markkinavoi-
mien vastaus on tdllainen.

Téltd osin voidaan sanoa, ettd kylld maapula
tulee estimiidn niitd rakennusaikeita, joita on
olemassa. Esimerkiksi Espoon kaupunki ei ole
valmis antamaan kaavoitettua tonttimaata yh-
delletoista sellaiselle rakennuttajalle, jotka ovat
valmiita poistamaan asuntopulan rakentamalla
asuntoja. Téltd osin Espoon kaupungissa on
laiminly6ty ennalta suunniteltu asuntopulan
poistamisedellytysten turvaaminen. Eli kylld
kuntien tidytyy ennakoivasti hankkia maata
kayttoonsd. Kylld mind olen sitd mieltd, ettid
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Helsingissé se on vaikeampaa kuin Espoossa ja
Vantaalla.

Espoossa on sitd paitsi valittu vdidrd kokoo-
muslainen lihtékohta, kun on annettu raken-
nusliikkeille satojatuhansia kaavoitettuja kerros-
nelidmetrejd, ja niitd ei saada kayttéon tissi
tilanteessa, jolloin markkinavoimat voisivat
vapaasti ruveta rakentamaan niiti satojatuhan-
sia kerrosnelidmetrejd. Kysyntdid ja tarvetta on
silloin, kun 35 500 ihmistéd haluaa padidkaupunki-
seudulla aravavuokra-asunnon.

Eli hallituksen vastaus tdhin kysymykseen on
epityydyttdvd, ja se johtuu varmasti siitd, etti
hallitus on porvarihallitus, jolla ei ole halua vai-
kuttaa siihen, ettd valtiovalta tiyttdisi sitd auk-
koa, jonka markkinavoimat jittivit silloin, kun
markkinavoimat eivdt rakennuta maahan kuin
5000 kerros- ja rivitaloasuntoa ensi vuonna.

Hallituksen vastaus on se, ettd hallitus alen-
taa aravavuokra-asuntojen méirdd budjettiesi-
tyksessddn. Se on hallituksen vastaus tihin
markkinavoimien meille poliitikoille, meille
kansanedustajille, jittimidin ongelmaan. Halli-
tus vdhentda aravavuokra-asuntojen mairdd vl
4 000:la ja stirtdd painopistetti omistusasuntoi-
hin ja ottaa kiyttoon vield sellaisen bluffin, etti
lisd4 valtion tukeman asuntorakennustoiminnan
lukumdééréisesti 25 000:cen ottamalla kidyttéon
tdhin lukumdiiridn 5 000 korkotukiasuntoa, jot-
ka eivdt aiheuta valtiolle vilttimiitti lainkaan
menoja ensi vuonna.

Siis tosiasiallisesti tdm4 hallitus alentaa tésti
vuodesta rakentamista ja se tapahtuu aikana,
joloin markkinavoimat rakentavat kaikkien
aikojen pienimmin uusien asuntojen mdiidrin
ensi vuonna maassamme vapaachtoisesti, vaikka
asuntopula on aivan hirmuinen. T#ltd osin mini
kylld vetoan siihen, ettd Espoon ja Vantaan on
osallistuttava péddkaupunkiseudun rakentami-
seen ja tonttien saamiseen kdytt6on. Rakennus-
maamaksu on yksi johdonmukainen valtiovallan
toimenpide siind tapauksessa, etti te Espoossa ja
osittain Vantaallakin jotkut suuntaudutte siihen,
ettd rakennusliikkeiden maa on se, jolle pitii
rakentaa tuleva asuntotoiminta.

Rakennusliikkeet eivit ole antaneet sitd maa-
ta kayttoon niille yhdelletoista rakennuttajalle
Espoossa, jotka viime vuonna halusivat raken-
taa Espooseen asuntoja mutta joilla ei ollut
sithen tonttimaata kiytettivissidin aravanormi-
tuksella, aravatonttimaahinnalla. On se him-
méstyttavad, ettd pddkaupunkiseudulla, missi
on valmiutta rakentaa asuntoja, on my6s mak-
sukykyistd valmiutta rakentaa asuntoja, ei tule
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hartiapankkirakentajille yhtiddn tonttia Espoos-
ta. Ei Helsingissa ole sellaisia tontteja annetta-
vaksi mutta Espoossa ja Vantaalla on.

Téltd osin suorastaan velvollisuus olisi néilld
piddkaupunkiseudun kunnilla osallistua maan
hankkimiseen tillaisiin tarkoituksiin, koska jos
kunnat eivit hanki ja kun markkinavoimat eivit
anna sitd maata kidyttoon, ajaudumme sellaiseen
tilanteeseen asuntopolitiikassa, joka on tdysin
kestdméiton.

Erityisesti opiskelijat, muut yksindiset ihmi-
set, miehet ja naiset, sellaiset perheet, jotka
haluavat vuokra-asuntoa, eivit saa toteutettua
siti perustarvettaan, joka on asunto. Leipdi te
ette tuota, ed. Sdrkijdrvi, Espoon kokoomukses-
sa, mutta asuntoja teilld on mahdollisuus tuot-
taa. Siltd osin toivoisin, ettd te osallistuisitte
asuntorakennustoimintaan, sen edellytysten luo-
miseen, kaavoittamalla maata, lunastamalla
maata kaupungin kayttd6n niin, etti saavat edes
ne, jotka haluaisivat rakentaa, tonttimaata kdyt-
tO0ns4.

Ed. Moilanen: Arvoisa puhemies! Edel-
liselle puhujalle voin todeta lohdutuksena sen,
ettd nikyvit ne markkinavoimat tind pdivini
vaikuttavan niin, etti kovalla rahalla rakennet-
tuja omistusasuntoja ei millddn saada kaupaksi.
En tiedd, onko sekddn mikddn kovin hyvi tilan-
ne. Sen takia thmetyttddkin se, ettd keskitytddn
asuntojen rakentamisesta puhumiseen eikd sii-
hen, miten saadaan tyhjillddn olevat asunnot
kayttoon. [lmeisesti tilanne on se, ettd Espoossa
ja Vantaalla on aivan erilaiset ongelmat kuin
Helsingissi.

Helsingin tilanteesta tuli varsin asiallista tie-
toa ed. Tuomiojan puheenvuorossa, joka poik-
kesi myonteisesti useista puheenvuoroista, joita
yleensd Helsingin ja pdidkaupunkiseudun asun-
totilanteesta virheellisesti kdytetdin.

Helsingin osalta on muistettava ensiksi, ettd
meilld vuokra-asuntojen poistuma oli tosiaan
useana vuonna jopa 3000 asuntoa vuodessa,
mikd merkitsi kokonaisuudessaan jopa 30 000 —
40 000 asunnon poistumaa. Tdmi asuntomé&ird
on olemassa vuokra-asuntoja, eli kun ne asunnot
saataisiin kdyttoon, se ilman muuta merkitsisi
sitd, ettd timén verran asuntojen rakentamispai-
neesta poistuisi. Se olisi merkittdva sdéstd yhteis-
kunnalle. On aivan jirjeténtd rakentaa asuntoja,
joita sitten ei saada asutuiksi. Se on todella
kallista, virheellistd ja jdrjetontd yhteiskunnan
varojen kdyttod. Kylld siind on vilillisesti hyvin
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paljon myos yhteiskunnan varat eiké vain paho-
jen yrittdjien rahat kysymyksessa.

Se, minki takia Helsingissd kehitys on niin
ollut, kuin on ollut, on yksinkertaisesti seurausta
siitd, ettd vuokranantajat, olivatpa pankkeja tai
vakuutuslaitoksia niin oikealla kuin vasemmalla
tai yksittdisid vuokranantajia, eivit ole nihneet
vuokraustoimintaa mielekkadksi. Sithen on usei-
ta syitd.

Erds syy on ollut juuri huoneenvuokralain
heikkoudet. Esimerkiksi tehddin vaikeaksi se
tilanne, ettd antaisi midrdajaksi vuokralle, vuo-
deksi pariksi, sen vuoksi, ettd itse ei asunnossa
asu. Nykydin on paljon sellaisia eldméntilantei-
ta, ettd muutetaan joksikin mddrdajaksi pois.
Tillaiset henkil6t ja perheet ovat joutuneet to-
della vaikeuksiin, kun ovat sitten yrittdneet omaa
asuntoansa saada omaan asumiseensa takaisin,
vaikka sopimuksen on pitdnyt olla médrdajaksi.

Sitten on hyvin paljon esimerkkejd siitd, kuin-
ka ei huoneenvuokralain nykyisidkddn velvoit-
teita ole tdytetty ja kuinka yksityisen henkilon on
erittdin vaikea vuokranantajan asemassa silloin
oikeutetuista eduistaan pitdd kiinni ja vaatia
vuokralaiselta oikeutettuja velvoitteita. Tiedidn
hyvin, etti tdllaisten tapausten maird ei ole
valtavan suuri. Jos ajatellaan yksittdistd vuokra-
nantajaa, téllainen tapaus esimeriksi kerran
kymmenessi vuodessa on jo yksittdiselle vuokra-
nantajalle katastrofaalinen ja saattaa asettaa
koko vuokraustoiminnan kovasti miinuspuolelle
siind mielessi, ettid kestdd kauan ennen kuin saa
vuokralaisen ulos ja siind voidaan tehdd huo-
neistolle niin paljon hallaa, ettd korjauskustan-
nukset ovat suuret. (Ed. Halosen vilihuuto) —
Ed. Halonen tutustuu vain oikeuskédytdnnostd
ilmeneviin esimerkkeihin, niin silloin huomaa,
ettd tdssd on vinha perd. — Tdm4 on valitettava
piirre, joka nimenomaan johtuu huoneenvuok-
ralain nykyisistd heikkouksista. Kun ndmé kor-
jataan, voidaan tasapuolisesti kohdella niin
vuokranantajaa kuin vuokralaistakin, ja sehidn
oli tarkoitus, kun huoneenvuokralakia tehtiin.

Toinen syy oli aikanaan verotukselliset heik-
koudet, joita nyt on korjattu. Kolmas syy tihin,
ettd asunnot ovat tyhjilldsin, on huoneenvuokra-
sdidntely. On todella hammastyttavid, ettd keski-
tytddn taistelemaan ideologisista kysymyksistd
eikd puhuta ollenkaan peruskysymyksestd: Mi-
ten saadaan asuntoja thmisille? Siitdhdn tdssd on
kysymys, ettd yritetdin saada asuntoja. Mutta ei
halutakaan tatd ongelmaa ratkaista, vaan halu-
taan tehdd tdstd kysymyksestd ideologinen.

Toinen merkittivi ongelma vuokra-asuntojen
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poistuman ohella Helsingissd nimenomaan on
se, etti suurin maanomistaja Helsingissd on
valtio. Valtiohan ei myy, se vaihtaa. Jos vathde-
taan maapldntti johonkin toiseen, niin eihdn,
jos valtiolta jonkun maapldntin saa, se kiy-
tettiivissd oleva maa mihinkéddn lisddnny. (Ed.
Laine: Puhuja on pdidsemdissd asiaan!) Meilld
Helsingissi on melkoinen asuntopula edelleen.
(Ed. Tuomioja: Maata ndkyvissi!l) Mutta
viime aikoina jo pelkistddn verotuksellisen
kohtelun muuttamisen johdosta tilanne on huo-
mattavasti muuttunut. [lmeisesti me poliiti-
kot kuljemme jdljessd kehityksestd, niin ettd
me saamme muutaman vuoden viipeelld tietdi
tilanteesta. Mutta t4lld hetkelld, kun jo katselee
lehtid ja kiytidntod, tilannehan on se, ettd Halu-
taan vuokralle -ilmoituksiin tulee jo varsin pal-
jon vastauksia ja toisinaan Asuntoja tarjotaan
-ilmoituksiin ei tule ollenkaan tai tulee heikosti
vastauksia. Tdmién ilmién johdosta vuokranan-
tajat ovat jo osittain laskeneet vuokrien hintoja.
Tdmaé on sitd markkinavoimien toimintaa.

Kun vuokra-asuntoja ndiden kolmen kor-
jauksen johdosta saadaan lisdd markkinoille,
ilman muuta vuokrien hinnat laskevat ja pias-
tdin asukkaan kannalta edulliseen jdrjestelyyn ja
saadaan asuntoja. Kun huoneenvuokralain ve-
rotukselliset heikkoudet on korjattu, jatketaan
titd helpotusta ja vuokrasddnnostelyd ainakin
lievennetéin, jos ei pureta. Ndilld keinoilla saa-
daan kylld vuokra-asuntoja markkinoille ja vel-
vollisuutensa tdyttivit vuokralaiset saavat asua
asunnoissaan ja samalla lailla velvollisuutensa
tiyttdvit vuokranantajat saavat vuokralaisia.
Tissd ei pitdisi olla mitddn kummallista, mutta ei
halutakaan keskustella itse asiasta vaan saada
ideologista véritystd mukaan. Jokainen tietdd,
miten asuntoja saadaan, mutta sitd ei haluta niin
toteuttaa.

Ed. Lehtinen: Herra puhemies! Keskus-
telussa onkin jo puututtu Suomen asuntopolitii-
kan keskeiseen ongelmaan, joka on se, ettd
asunnot ovat yksinkertaisesti liian kalliita Suo-
messa. Nyt kuitenkin tdmi hallituksen esitys on
poistamassa yhtd epdkohtaa, rakennusmaamak-
sua, silldi kylld rakennusmaamaksunkin viime
kidessi maksavat asunnon omistajat. Tami siis
kertautuu vield asunnon hintaan, kun joku yksi-
tyinen ihminen yrittdd asuntoa ostaa tai jos
tapahtuisi niin, etti kaupunki ostaisi tillaisen
valmiin asunnon.

Asumisen ongelma nidkyy kaikilla tasoilla.
Omistusasuminen maksaa Suomessa liikaa,
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mutta sen lisiksi myos vuokra-asuminen maksaa
Suomessa litkkaa. Vuokra-asumisen kalleus tulee
myos yhteiskunnan rasitteeksi sitd kautta, ettd
miti kalliimpaa vuokra-asuminen on, sitd enem-
min tarvitsemme asumistukea. Espoossa esimer-
kiksi tdlld hetkelld joka kymmenes talous tarvit-
see asumistukea. Mielestdni tdimd on selked
epdkohta.

Meidén tulee siis jatkossakin hakea niitd jar-
jestelmid, niitd esityksid, joilla voimme todella
puuttua asumisen hintaan, ja lihted siitd, ettd
perusedellytys kohtuuhintaiselle asuntotuotan-
nolle on, ectti meilli on kaavoitettua maata
kohtuuhintaan saatavissa. Sen liséiksi rakenta-
misen normistoja puretaan ja rakennustarvikkei-
den ja koko rakennustuotantoprosessin hintaa
saadaan alaspdin. Viimeisend tekijdnd on se, etti
meilld on rahoitus kunnossa eli kohtuuhintaista
rahoitusta saatavissa. Mielestdni néihin kaikkiin
asioihin hallitus on jo tarttunut.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Ed. Sep-
pédnen puhui vuokra-asuntotuotannon lisddmi-
sestd ja siitd periaatteesta olemme varmaan
samaa mieltd. Mutta tiettyihin hdnen puheen-
vuorossaan kdyttimiinsi viittauksiin toteaisin,
ettd hénelld ei ilmeisesti ole tiysin tietoa naapu-
rikuntien tilanteesta. Nimittdin on mielestédni
tirkedd, kuinka paljon kaupungit joutuvat
maksamaan maastaan. Silld hintapolitiikalla,
mik4 tdhin asti on ollut, olisi ollut kohtuutonta,
ettd verovaroja sijoitetaan siind mitassa tonttien
ostoon kuin milld grynderit nditd olisivat myy-
neet. Siltd pohjalta ratkaisut on ollut nididen
kaupunkien osalta my0s tehtdvi.

Nyt syntyneessd tilanteessa grynderit ovat
valmiita kdyttimidn omistamiaan tontteja, joita
olivat varanneet kovanrahan asuntotuotantoon,
myds vuokra- ja asumisoikeusasuntoihin. Sitd
varten he ovat kai tontit ostaneet, ettd heiddn
tarkoituksensa on niille rakentaa. Rakentakoot
nyt vuokra- ja asumisoikeusasuntoja! Mielestini
budjetissa tdytyisi nyt varautua siihen, koska
innokkuus ja halu on myds silld taholla 16ytynyt.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Ki-
sitteilld olevaa ehdotusta rakennusmaamaksun
poistamisesta pddkaupunkiseudulla seuraan
kiinnostuksella sikili, onko silli lopulta vaiku-
tuksia asuntojen hintoihin. Nythdn paljolti on
kyse my®6s siitd, miten kunnat osaavat neuvotella
rakentamissopimuksia, jotka esimerkiksi Van-
taalla ovat olleet hyvin yleinen kidytanto. Raken-
tamissopimusten rakenne on lopulta midrittd-
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nyt, missi madrin vuokra-asuntoja on tullut
kaupungin oman vuokra-asuntotuotannon li-
saksi markkinoille.

Mité tulee esimerkiksi ed. Seppisen esitté-
miidn Vantaata koskevaan kritiikkiin, toivoisin
hinen vilittdvdn sen myods omaan ryhmiénsi,
koska hyvin keskeisti on kunnan harjoittama
maapolitiikka. Niin4 noususuhdanteen vuosina,
joltoin mahdollisuuksia kaupungin oman maa-
varannon hankkimiseen olisi oilut, en havainnut
vasemmistoliitossa kovinkaan suurta intoa ti-
mén tyyppiseen toimintaan. Ainakaan se ei
ndkynyt suurena aloitteellisuutena endd myo-
hemmissd rahankiytn vaiheissa.

Ed. Laakso: Herra puhemies! Ed. Moila-
nen kdytti puheenvuoron siité, ettd vuokrasddn-
telyd pitiisi lieventdd. Muistelen Ylioppilasleh-
dessd muutama vuosi sitten olleen mielenkiintoi-
sen kirjoituksen, jossa kisiteltiin erdan kristilli-
sen liiton kansanedustajan eriille opiskelijalle
esittdimid vaatimusta siitd, ettd timin pitdisi
maksaa vuokra, joka ylittid valtioneuvoston
vahvistaman kohtuuhintataulukon tuntuvasti.
Mikili en muista viirin, kyseinen kansanedusta-
ja oli kristillisen liiton &dskeisen puheenvuoron
kiyttdnyt Moilanen. Jos muistan vidrin, pyy-
din, ettdi ed. Moilanen korjaa minua. Haluan
kysyi:

Mills tavalla on kristillisen moraalin kanssa
sopusoinnussa se, ettd valtioneuvoston kohtuu-
hintataulukon vahvistamat vuokrat jétetdin
huomioon ottamatta ja halutaan perid ylivuok-
ria sellaisessa hititilassa olevilta henkiloiltd
kuten opiskelijoilta? Ymmadrsin, ettd samaisen
artikkelin mukaan sen jidlkeen, kun asianomai-
nen opiskelija oli muistuttanut asianomaista
kansanedustajaa kohtuuhintataulukosta, oli
yhteisymmadrryksessd 16ydetty sellainen vuokra,
joka oli sopusoinnussa lain ja asetusten kanssa.

Onko ed. Moilanen nyt omassa asiassaan
liikkeelld? Kysynkin: Omistaako ed. Moilanen ja
kuinka monta vuokra-asuntoa ja puollatteko te
téstd syystd vuokrasddntelyn purkamista?

Ed. Tuomioja: Herra puhemies! Ed.
Lehtiselld on mielenkiintoinen kisitys markki-
noiden toiminnasta rakennusmaamaksun osalta,
kun hén kisittelee sitd asumiskustannuksia nos-
tavana tekijind. Nythidn on niin, ettd jos jokin
vero sidddetddn, se vaikuttaa jossain suhteessa
riippuen kysynnistd ja tarjonnasta ja joustoista
joko tarjontaan tai kysyntidn ja myOs jossain
méirin hintaan ja sithen, kuka sen hinnan mak-
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saa, onko se kuluttaja vai pienentiiko se tuotta-
jan voittoja.

Silloin kun on kysymys maasta, jonka miiri
on tdsmdlleen todettu, ja tissd tapauksessa vield
rakennusmaasta, joka ei ole spekulatiivinen
kohde, kun se on valmiiksi kaavoitettua ja ra-
kennuskelpoista, tillaista vaikutusta ei tieten-
kddn ole. Jos tillainen vaikutus olisi ja timi
menisi asuntojen hintoihin, silloinhan loogisesti
ottaen jo nyt ilman tillaista rakennusmaamak-
sua kaikki myyjét, kaikki rakennusliikkeet, peri-
sivit vdhintddnkin tdmidn verran korkeampaa
hintaa, koska markkinat sen kerran sietivit.

Niinhdn markkinat eivdt kuitenkaan toimi
silloin, kun on kysymys maasta ja siithen verrat-
tavista tuotannontekijoisti. Rakennusmaamak-
sun tarkoitushan on nimenomaan saada tuotan-
non kohteeksi maata, jonka rakentamisedelly-
tykset ovat olemassa. Maksulta nimenomaan
viltytddn silloin, kun maa rakennetaan. Tisté-
kédn syystd se ei voi olla itse asiassa muuta kuin
tarjontaa lisddmaissi ja sitd kautta vaikuttamas-
sa hintoja alentavasti.

Se, ettd tdssd suhdannetilanteessa on perustel-
tua tdsti tilapdisesti luopua, on toinen asia ja siti
ei kukaan ole tddlld asettanut kyseenalaiseksi.
Mutta kylld peruskisitteiden markkinoiden toi-
minnasta pitdisi olla paremmin tiedossa.

Ed. Moilanen: Herra puhemies! Kelle-
kdin ei kuulu, onko minulla vuokra-asuntoja
val ei, mutta voin todeta, etti minulla ei ole
ollut asuntoja vuokralla eikd ole nyt. Juttu oli
Ylioppilaslehdessd. Juttu oli virheellinen, ja
samoin sekin oli virheellistd, miten ed. Laakso
oli sen jutun lukenut.

Olen kirjoittajalle oikaissut niméi tiedot ja
todennut, ettd en tiedi, oliko se tahallisesti vai
tahattomasti kirjoitettu, mutta hidn tietdd nyt,
ettd se osui virheelliseen kohteeseen. Siind jutus-
sa mm. todettiin, ettd olen avioliitossa, miki ei
sekédn pitdnyt paikkansa. Tidm3 oli se perusta,
koska se henkils, jota asia koski, -oli saman
niminen sukunimeltidn. Siind virheellisesti kir-
joittaja oletti, ettd minuiia on vuokralle annettu
asunto. Minulla ei ollut eiké ole kylld vieldkadn,

Ministeri Rusanen: Arvoisa puhemies!
Nyt ryopsihtinyt keskustelu osoittaa ilmiselvis-
ti sen, ettd asuminen on hyvin tirked ja keskei-
nen ja kaikkien kansanedustajien sydédnté 1ihelld
oleva kysymys, ja miksi ei olisi, kun kaikki ovat
luvanneet timin kysymyksen hoitaa. Se, ettd
téllaisesta yhdestd pykdldstd, joka liittyy raken-
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nusmaamaksun yhden kohdan korjaamiseen,
aiheutuu ndin laaja-alainen asuntopoliittinen
keskustelu, mielestimme on tukemassa sitd aja-
tusta, ettd nyt on korkea aika jotakin tehda.

Tdmai asiahan liittyy tietenkin maan hankin-
taan ja yhdyn mm. ed. P. Leppédsen ja monien
muitten nidkemyksiin siitd, ettd maan hankinnan,
kaavoittamisen ja tonttijakamisen avaimet ovat
kunnanvaltuustojen kisissd. Valtion tai edus-
kunnankin mahdollisuudet hoitaa titi kysymys-
td ovat varsin puutteelliset. Vditdn, ettd jos niihin
menndin, niin ne eivit ainakaan ole oikeuden-
mukaisia, vaan johonkin suhdannetilanteeseen
soveltuvia: verovapaata maanmyyntid kunnalle
tai vastaavan tyyppisid toimia, korkotukimallien
luomista, jotka ehki vield eri puolilla maata eri
tavalla kohdennettuinakin ovat epdoikeuden-
mukaisia.

Mutta miti tulee pddkaupunkiseutuun ja sen
ympéristéon, niin tiedetddn ja sehén on selvii,
etta tddlld on ollut ja on edelleenkin pulaa
aravarakentamiseen sopivista ja kelpaavista
tonteista. Toisaalta tdssd tilanteessa rakennus-
liikkeilld tyokanta on viime aikoina vihentynyt,
mutta tiedetéifin, ettd niilld ilmeisesti on ainakin
jonkin verran aravarakentamiseen soveltuvaa
tonttimaata omistuksessa. Niin ollen on perus-
teltua ja jiarkevai, ettd niiden kanssa pyritddn
sopimuksiin, niin kuin tietddkseni on tapahtu-
nutkin, ja erityisesti siitd syystd, ettd tissd asun-
topoliittisessa tilanteessa ja laskusuhdanteessa
kiinnostus aravatuotantoa kohtaan on herdnnyt.

Kun vield muutama vuosi sitten viranomais-
ten piti lihes pakottaa yrityksid aravatuotan-
toon, niin nyt yritykset, ja olen ymmairtinyt, etti
my6s edustajat tdssd salissa haluavat pakottaa
valtiota lisddméin aravatuotantoa budjettiva-
jeen ja valtion velanoton kasvun uhallakin.
Kysymys on tietenkin tdltd osin vield eduskun-
nan kisissd, ja asiaan liittyvit hallituksen ratkai-
sut on tulkittava sitd sddstobudjettia vasten, joka
budjettiriihessd kesdn aikana tehtiin.

Mitd tulee -— jos ihan lyhyesti timidn asian
ulkopuolella saan todeta — ensi vuoden budjetin
tuotantomdiriin ja siihen liittyviin argumenttei-
hin ja arviointeihin, on tietysti todettava, ettd
meilld jo tdlld kertaa valtakunnassa on pari
miljoonaa asuntoa. Niistd noin neljinnes eli
500 000 on vuokra-asuntoja ja niisti noin puolet
eli 250 000 ehkid kolmen neljdn viime vuosikym-
menen aikana tehtyjd aravavuokra-asuntoja.

Kysymys on siitd, miten saadaan lisié tarjon-
taa, kun vuosikausien uustuotannolla ei ole
ongelmaa ratkaistu. (Ed. Seppénen: Lisdtdén!)
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— Aivan oikein, lisdtdin. — Mutta kun on
selkedsti nédhty, ettd vaikka sithen poltettaisiin
rahaa, homma ei hoidu. On keksittivi joitakin
muita keinoja. Sen takia olemme paityneet sii-
hen, ettd kohdennetaan rahat toisin ja otetaan
kayttoon se olemassa oleva asuntokanta, josta
tdalld useat edustajat ovat todenneet.

Mutta kun timid asia eli vuokrasdidntelyn
korjaaminen, sen hallittu purkaminen, on vield
valmisteilla ja kun kaikilla nidyttid jo olevan
valmiit kannat tdssikin salissa, pyytdisin nyt
kuitenkin edustajia odottamaan pari viikkoa,
Jjolloin laki saadaan tinne kisittelyyn. Kdydiin
sitten perusteellisesti 1dpi ne edut, haitat ja niko-
kohdat, mitd sithen liittyy. Kysymykset ja viit-
teet, ettd esimerkiksi irtisanomissuojaa oltaisiin
purkamassa, minusta ovat perusteettomia, kos-
ka ei kukaan teistd vield tiedd, mit4 esitys tulee
pitimadn sisdllddn. (Ed. Seppinen: Kylli se
tiedetddn!) Ei tillaisia perusteettomia viitteitd
ta4lld pidd heittdd, vaan odotetaan rauhassa.
Voin vakuuttaa teille, ettd sddntelyn purkamisen
yhteydessi ei irtisanomissuojaa pureta. Jos sitd
vihdn muutetaan, siihen sisdltyy kummallekin
osapuolelle myonteisid ja kielteisid nikokohtia,
niin kuin tillaisessa kompromissilainsdadinnos-
sd yleensékin.

Miti tulee vield viimeiseksi ed. Seppésen viit-
teeseen asunnottomista, se on varmaan ihan
oikein, vaikka meilli on hirvedn huonot tilas-
tointimahdollisuudet selvittidd, ketkd niitid asun-
nottomia ovat. Haluan kuitenkin sanoa, etti sii-
nikin suhteessa vaikka kuinka monta kymmenta
miljoonaa kidyttimattémis varoja on olemassa,
joita kunnat eivit ole halunneet kdyttd4 hankin-
toihin asunnottomille tai muille viliinputoajille;
siis rahaa on tarjottu. Kylld sitd syytd tdytyy
etsid muistakin kuin tdmin salin padttijistd
ndissd kysymyksissa.

Ed. Laakso: Herra puhemies! Olen tyyty-
véinen siitd, ettd esittdmiidni kysymykseen sain
vastauksen, joka vastaus suoraan sanoen ei kylld
minua tyydytd. Ylioppilaslehden artikkeli oli
hyvin mielenkiintoinen. Siindhén kerrottiin, ettid
asianomainen vuokraaja oli aikaisemmista vaali-
kuvista tunnistanut keskustelukumppaninsa
kansanedustaja Moilaseksi. Mutta mikéli asian-
laita on, niin kuin ed. Moilanen sanoi, uskon
hénti.

Puuttuisin vield rakentamattomaan kiytti-
mittémiidn rakennusoikeuteen. Viittasin siihen,
ettd Vantaalla on kymmenidtuhansia kerrosne-
libmetrejd rakentamatonta oikeutta. Sain juuri
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tiedon, ettd Vantaalla on 2,4 miljoonaa kerros-
nelidmetrid kidyttimiténtd rakennusoikeutta,
josta ainakin miljoona kerrosnelidmetrid voitai-
siin ottaa heti kdyttoon, mikdh suurrakennutta-
jat niin tekisivit. Mutta ne eivit tee niin, koska
maa joka makaa, rakennusoikeus joka makaa,
odottaa parempia pdivid ja itse asiassa poikii
rakennuttajille suurempia tuloja. Kysymys on
sellaisest keinottelusta, johon mielestdni halli-
tuksen pitdisi lainsddddnnoilisin keinoin puut-
tua.

Ed. Seppidnen: Herra puhemies! Mieles-
tidni timd luku asettaa Espoon kaupungin vield
ongelmallisempaan asemaan, kuin olen tidhin
asti esittinyt. Nimittdin jos Vantaalla on 2,4 mil-
Joonaa kerrosneliometrid kaavoitettua asuntora-
kentamisoikeutta, Espoossahan ei ole kuin muu-
tama satatuhatta. Siis espoolaiset ovat hoitaneet
timidnkin kysymyksen pédédkaupunkiseudulia
huonosti eivitkd ole pystyneet edes rakennusliik-
keiden kanssa, joiden kanssa kokoomus perintei-
sesti tuntuu hoitavan asioita, pddsemién tilan-
teeseen, jossa heilld olisi kdytettdvissd espoolais-
ta raakarakennusmaata ja kaavoitettua maata
tillaisiin tarkoituksiin. Eli kyll4 tdltd osin Espoo
on pédidkaupunkiseudun hipedtahra, ja Espoon
kokoomus ilmeisesti mitd suurimmassa méadrin
kantaa vastuun siité, ettd Espoo téllainen hapei-
tahra padkaupunkiseudulla on.

Toivoisinkin, ettd Vantaan kokemuksesta
ruvettaisiin Espoossa ottamaan oppia. Me edus-
kunnassa, jos timi asia ei muuten jirjesty,
sddtdisimme rakennusliikkeille semmoisen ra-
kennusmaamaksun, joka tihin asti on kohdistu-
nut my6s rintamamiesveteraaneihin ja pieniin
ihmisiin hyvinkin ankarasti. Si4tdisimme raken-
nusmaamaksun, jolla rakennusliikkeet pakotet-
taisiin ottamaan kdytto66n se maa

vield suuremmilla sanktioilla, kuin on késilld
olevassa lakiesityksessd. Emme me voi luopua
siiti mahdollisuudesta, etti rakennusliikkeiti
pakotetaan, jos Espoon kokoomus ei haiua mil-
ld4n muulla tavalla turvata piddkaupunkiseudul-
la raakamaan saantia.

Ed. Sdrkijarvi: Herra puhemies! Luku,
jonka ed. Laakso esitti, oli siitd tutkimuksesta,
johon ed. Tuomioja aikaisemmin viittasi ja jota
hin kutsui nollatutkimukseksi. Se on ehkd hiu-
kan enemmén kuin nolla. Min4 pidén sitéd aina-
kin Espoon osalta aika oikeaan osuneena, ja
Espoon luvut ovat suunnilleen samanlaiset kuin
Vantaan tutkimuksen mukaan. Ed. Seppisen
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100 000 kerrosnelidmetrid taas oli jostain aivan
taivaansinestd tempaistu.

Luvuissahan on ns. vaikeasti toteutettavissa
oleva rakennusoikeus mukana, eli silloin kun
vanhaa pientaloaluetta kaavoitetaan, sinne an-
netaan tasainen rakennusoikeus, tietystikddn
sielli ei ole rakennettu kaikkea. Esimerkiksi
tavallinen rintamamiestontti on rakennettu
yleensi tehokkuudella 0,05, mutta 0,2 on toden-
nikoisesti se, mitd sinne kaavoituksessa on tul-
lut. 75 prosenttia rakennusoikeudesta jii tilas-
toihin toteutumattomana. Se saa aikaan muis-
taakseni sekd Espoossa ettd Vantaalla toista
miljoonaa kerrosneliometrii.

Ed. Seppdnen: Herra puhemies! Kun ed.
Sarkijarvi esitti, ettd mind olisin temmannut
tuulesta lukuja, mind kerron ldhteeni: Helsingin
Sanomat keskiviikkona 17. heindkuuta 1991
sanoi, etti Espoossa on rakennusliikkeelld kaa-
voitettua tonttimaata satojatuhansia kerrosne-
liometrejd. Tdma on lhteeni. Ei minusta Helsin-
gin Sanomat ole nykyisin kovin luotettava ldhde.
Sehdn on ruvennut enemmaénkin tekemdidn omaa
politiikkaa erilaisissa puheenjohtajakysymyksis-
sd ja EY-kysymyksissd sekd yya-kysymyksissd
kuin heijastelemaan mielipiteitd, joita maassam-
me esiintyy. Téssd mielessd tietysti Helsingin
Sanomien todistusvoima lihteend huononee
piivi pdiviltd. Mutta kuitenkin timi on se
lihde. Minusta ed. Sarkijirvi voi tulevaisuudessa
kdyttdd synonyymid “tuulesta temmattu” Hel-
singin Sanomien kirjoittamaan.

Yleiskeskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytidan
keskustelutta 15§, voimaantulosiinnés, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
péittyneeksi.

4) Ehdotus laiksi Sveitsin kanssa tehdyn sveitsi-
ldisten juustojen tuontia koskevan péytikirjan
eriiden midriysten hyviksymisesti

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 45
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 1

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on ulkoasiainvaliokunnan mietintd
n:o L.



Sveitsildisten juustojen tuonti

Keskustelu:

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Puu-
tun mitittémin pieneltd kuulostavaan asiaan:
juustojen tuontiin Sveitsistdi Suomeen. Mutta
kun eduskunta kaikessa viisaudessaan téllaisis-
takin asioista pdittdd, niin puhutaan nyt sitten
tastakin.

T4dma on mielestdni hyvd osoitus maatalous-
polititkan tilkkutdkistd, jota eduskunta joutuu
kasittelemddn. En puhu nyt sveitsildisistd juus-
toista kulinaarisesta nikokulmasta, vaan nimen-
omaan péitoksenteon pohjaksi tarjottujen tieto-
jen valossa.

Sopimushan pitdd sisdllidn ajatuksen, ettd
Sveitsistid voi tuoda Suomeen 100 tonnia juustoja
vuodessa ja Suomi suostuu alentamaan juustojen
tuontimaksuja juustolajista riippuen eri méérin.
Poytikirjassa, joka nyt vahvistetaan, Sveitsin
viranomaiset sitoutuvat siithen, ettd Sveitsi tulee
pitdméién ylld juuston tuonnissa Suomeen “sel-
laista hintatasoa, ettei siitd aiheudu mitdidn hii-
ri6itd Suomen markkinoille”. Suomi siis suostuu
sopimuksessa luopumaan osasta tuontimaksutu-
lojaan ja Sveitsi sitoutuu myyméiin juustonsa
sellaiseen ylihintaan suomalaisille kuluttajille,
ettei suomalaisille markkinoille eli suomalaisille
juustontuottajille aiheudu hdirisitd. Mikd on
vastapalvelus tdstd? Sveitsi ostaa vuosittain
Suomesta maailmanmarkkinahintaa korkeam-
paan hintaan mm. voita, kananmunia ja viljaa.

En ota kantaa siihen, onko jirjestely hyvi vai
huono, koska mielestini eduskunnalla ei ole
mitddn edellytyksii ottaa annettujen tietojen
pohjalta kantaa tdhdn. Edes hallituksen yksityis-
kohtaiset perustelut eividt sisdlld ainuttakaan
lukua, ei siis ainuttakaan numeroa, ei ainutta-
kaan markkamddri4 siitd, kuinka paljon ekstraa
sveitsildisten juustojen hinnassa Suomessa on. Fi
tietoa siitd, kuinka paljon maatalouden vientitu-
kea arvioidaan sdédstyvdn, kun Sveitsi ostaa
suomalaista voita ylihintaan. Emme siis tee
minkéin rationaalisten lukujen, tietojen, tilasto-
jen tai faktojen pohjalta titd padtostd. Myos-
kdin suomalaisen kuluttajan nikokulmaan ei
missddn kohdassa viitata sanallakaan, miti suo-
malaiselle kuluttajalle sopimus ja timén tyyppi-
set sopimukset merkitsevit. Kun puhutaan elin-
tarvikkeiden hinnoista, olisi kohtuullista ilmoit-
taa, mitd mikin timén tyyppinen sopimus elin-
tarvikkeiden hinnoissa Suomessa merkitsee.

Tietoja el myoskddn ulkoasiainvaliokunnassa
ollut asiantuntija, lihetystoneuvos Jukka Nysten
ulkoministeridstd valiokunnalle antanut.
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Kun eduskunta nyt hyviksyy vuosi sitten
joulukuussa tehdyn poytékirjan, ei padtoksente-
on pohjaksi ole mielestéini riittdvas fakta-aineis-
toa, jonka pohjalta rationaalinen paitdksenteko
olisi mahdollista. Thmettelen timin kaltaista
asioiden valmistelua ja késittelyd. Ensinnékin on
yvhdeksidn kuukauden viive ja sitten ndin heikot
tiedot eduskunnan p#dtoksenteon pohjaksi.
Nahdikseni eduskunta tekee piddtdksen kysy-
myksessd tdysin sokkona ja se ei lupaa kovin
hyvii tulevaltakaan maatalouspoliittiselta pdi-
toksenteolta.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Asia on
todella sindnsd pieni, jos 100 tonnia juustoja
levitetddn kaikkien suomalaisten poytidan. Tima
on, niin kuin ed. Haavisto totesi, erittdin tirkeid
ikkuna suomalaiseen elintarvike- ja elintarvik-
keiden vientipolitiikkaan ja myos tapaan, milld
ruuan hintaan vaikuttavaan kilpailuun suhtau-
dutaan.

Muistamme hyvin Ranskan entiseltd presi-
dentiltiy Charles de Gaullelta ajatuksen, etti on
mahdotonta hallita maata, jossa on 300 erilaista
Juustoa (Ed. Eduskunnasta: 400!) — Hyvi! Se on
vield mahdottomampi. — Ajatus tuntuu ainakin
meiddn hallituksellamme olleen erittdin hyvin
mielessddn, koska kisiteltivind olevasta halli-
tuksen esityksestd liitteineen ilmenee oikeastaan
aika karmaisevalla tavalla, miten hallitus pdatti-
viisesti pyrkii pitdiméin Suomen yhden juuston
maana. Meilld juustojen kuoret ja jossain méirin
jopa sindnsd kalliit hinnat kylii vaihtelevat,
mutta maku on sitdkin samanlaisempi. Kuoret ja
virit, niin kuin hyvin muistamme, tuovat mie-
leen hilytysvalot. Se on tietysti aivan oikein,
koska hélytysvilkku on syytid kadntad paille,
kun katsoo, miten hallitus aikoo hoitaa juusto-
jen tuontia Sveitsistd tdhdn yhden juuston maa-
han.

Kuudetta vuotta kiintididddn juuston tuonti
yhdestd maailman parhaita valmistajamaita 100
tonniin vuodessa. Se pitdd muuttaa grammoiksi,
ennen kuin voidaan laskea, mitd koko vuotuinen
tuontimédrd merkitsee maamme asukasta koh-
den arkikdytossd. Téllaisen médrdn syod hallitus
jo iltakoulussaan varsinkin, kun muistetaan, etti
sielld on hallituspuolueiden eduskuntaryhmien
edustajat mukana.

Kisiteltdviind oleva sopimus on kylld parempi
kuin 1980-luvun alkupuolella tehdyt. Silloin
nimittdin tuontimaksualennus myoénnettiin il-
meisesti tasapuolisuuden nimissd vain yhden
tuontinimikkeen osalta. Nyt titd rajoitusta ei
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ole, mutta se on ainoa rajoittava ehto, joka
sopimuksesta puuttuu. Maiirdllinen rajoitus
pysyy samana hamaan tulevaisuuteen, koska
jdrjestelyn médrdaikaisuudesta esityksen mu-
kaan luovutaan.

Eikd tassd kyllin. Yhden juuston maassa ei
tietenkddn sovi pddstdd hintakilpailua irti. Ed.
Haavisto jo siteerasi titd koskevia lausuntoja ja
lausumia. Hallituksen esitykseen liittyy Sveitsin
ja Suomen vilinen neuvottelupdytikirja, ja siitd
voidaan lukea sinidnsi avomielinen lausunto
suomalaisen ulkopolitiikan ja ulkomaankauppa-
politiikan saavutuksista. Siteeraan sopimusta:
”Sveitsildinen osapuoli vahvistaa, ettd Sveitsin
viranomaiset ovat valmiit yhteistydhén Suomen
viranomaisten kanssa ylldpitddkseen juuston
viennissi Sveitsistdi Suomeen sellaista hintata-
soa, ettd siitd ei atheudu héiriéitd Suomen mark-
kinoille.” Perustelujen mukaan tidlld nimen-
omaan varmistetaan, ettei kotimainen juuston
tuotanto tuonnista huolimatta menetd asemiaan.
Tuontijuusto ei siis saa vaikuttaa kotimaiseen
hintatasoon, oli se kuinka kohtuuton tahansa ja
oli se kuinka hyvin tahansa hinta- ja laatukilpai-
lulla laskettavissa.

Kisiteltdvdnd olevan esityksen perusteella
Suomeen tuotavan juuston méird on lihes hivi-
4vin pieni verrattuna maamme meijereiden koko
juuston tuotantoon. Viimeisin virallinen tilasto,
jonka olen saanut kisiini, on vuodelta 1988.
Silloin meijereissimme valmistettiin juustoa 82
308 tonnia eli melkein kymmenen kertaa enem-
min kuin nyt ehdotetaan tuotavaksi. Tuotanto
on siti paitsi vuosittain jatkuvasti kasvanut,
mikd osoittaa, etti juustoille on maassamme
kysyntdd. Hintojen ei vain anneta joustaa kysyn-
nédn mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Néinkin pieni kilpailuteki-
jd halutaan nyt eliminoida. Minusta Suomen
valtion arvovallan mukaista ei ole tdllainen
keplottelu. Suomalaiselle kuluttajalle se on suo-
rastaan vahingollista. On siis hyvd syy kysyi,
kenen asialla hallitus on, kun se tarjoaa tillaista
rajoitusesitystd hyviksyttiaviksi. Mutta mitd me
saisimme, jos se nyt hylattiisiin? Emme sitikdin
vihd4d hyvdd, muutamaa grammaa juustoa
maamme asukasta kohden péivissd, joka timin
esityksen mukaan tuotaisiin. Siksi en halua esit-
td4 sopimusta hylittiviksi, koska se tuo edes
pienen muutoksen siemenen tdhdn yhden juus-
ton maahan ja kertoo meille, kuinka tirkeétd on
saada aikaan kilpailua myos elintarvikkeiden
hinnoittelussa.

On selvid, ettd tiilaisen hintakilpailua rajoit-
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tavat madrdykset tulevat kaadettavaksi mahdol-
lisimman pian, jolleivit ne hdvid itsestidn. Mi-
nusta eduskunta tdmén esityksen késittelyssd voi
tatd kaatamista hyvin omilla Jausumillaan vah-
vistaa. Haluamme, arvoisa puhemies, antaa
kaikkien juustojen tuoksua.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan pdittyneeksi.

5) Ehdotus laiksi vaarallisten jéitteiden maan rajan
ylittiivien siirtojen ja késittelyn valvontaa koske-
van Baselin yleissopimuksen erdiden miiirdysten
hyviiksymisesti

Ensimmaéinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 42
Ympéristovaliokunnan mietint6 n:o 3

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on ympdiristovaliokunnan mietinto
n:o 3.

Samalla sallitaan keskustelu my6s pdivajirjes-
tyksen 6) asiasta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely julis-
tetaan pdittyneeksi.

6) Ehdotus laiksi jitehuoltolain muuttamisesta
Ensimmaéinen kdsittely
Hallituksen esitys n:o 47

Ympéristovaliokunnan mietint6 n:o 4

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on ympiristovaliokunnan mietintd n:o 4.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmiinen kisittely julis-
tetaan pdittyneeksi.

7) Hallituksen esitys n:o 98 muutoksista vuoden
1991 tulo- ja menoarvioon

Valiokuntaan lihettiminen
Toinen varapuhemies: Puhemies-

neuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.



Valtion pelastusoppilaitos

Samalla sallitaan keskustelu myos pdivéjérjes-
tyksen 8) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Koska eduskunnassa on nyt suhteellisen vihin
edustajia ldsnid keskustelemaan ndin tirkedstd
asiasta, ehdotan, ettd asia jitettdisiin poydille
ensi tiistaina pidettdviddn tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Koska
asiaa ei ole yksimielisesti voitu ldhettdd valio-
kuntaan, on se jaivi pdydille. Kehotan seuraa-
via puhujia kdyttdmaan puheenvuoron poydaille-
panon ajasta.

Keskustelu poydéllepanosta julistetaan péit-
tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Pulliainen ehdottanut, etti asia pan-
taisiin poydille ensi tiistain tdysistuntoon.

Selonteko myé6nnetdin oikeaksi.

Ed. Pulliaisen ehdotus hyviksytdin ja asia
pannaan poydille ensi tiistain tdysistuntoon.

8) Hallituksen esitys n:o 99 toisten lisiivaltuuk-
sien antamisesta valtioneuvostolle lainanottoon
vuoden 1991 aikana

lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

9) Hallituksen esitys n:o 90 laiksi valtion pelas-
tusoppilaitoksesta

Valiokuntaan lihettdiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lihetettiisiin hallin-
tovaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Olemme jilleen kisittelemédssi hallituksen esitys-
td eduskunnalle laiksi valtion pelastusoppilai-
toksesta. Titd asiaa on kisitelty useampaan ot-
teeseen eduskunnassa, ja sen historiaan liittyy
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hyvin monia tekijéitd. Jo vuonna 1985 sisdasi-
ainministerié asetti tydryhmén selvittimiin pe-
lastushallinnon koulutuksen kehittdmisti ja sii-
hen liittyvid perussuunnitelmia. Vuonna 1986
maaliskuussa tyoryhmi sai aikaan esityksen,
joka sittemmin kisiteltiin myos lisdibudjetin yh-
teydessi.

Télléin Kuopio valittiin keskeiseksi kohteek-
si, jolle myonnettiin koulutusmahdollisuus.
Kuopio on rahoittanut nyt rakennushankkeet ja
on myos valmistautunut kehittimdan koulutus-
ta. Sithen meilld kaupunkina on kaikki mahdol-
lisuudet. Meidén tulee muistaa myos, ettd Kuo-
piossa sijaitsee sairaanhoito-oppilaitos, jossa
voidaan jérjestdd sairaankuljetuskoulutusta.
Liséksi paikkakunnallamme on teknillinen oppi-
laitos ja nykyaikainen paloasema, jotka ovat
varmasti elinehto uudelle oppilaitokselle. Vihek-
sy4 ei myoskddn sovi sitd toiminnallista panosta,
minkd koulutusyksikko tulee saamaan meilld
Pohjoismaiden suurimman ammattioppilaitok-
sen, yliopiston, yliopistollisen keskussairaalan ja
kansanterveyslaitoksien kautta.

Ténadn kdydaidn keskustelua siitd, voidaanko
koulutusyksikk6d laajentaa. Kun olemme erit-
tdin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa maas-
samme, niin toivoisin, ettemme hajottaisi uusia
koulutusyksikk$jd muualle, jotta me emme jou-
tuisi varaamaan valtion rahoitusta uusiin raken-
nushankkeisiin. Kuopiossahan ovat jo valmiit
rakennushankkeet olemassa.

Herra puhemies! Esitdnkin, ettd valiokunta
tdimin ottaa huomioon, kun se kisittelee lakia
valtion pelastusoppilaitoksista ja kdy keskuste-
lua siitd, minne sijoitetaan piillyston ja koko
pelastusalan johtajiston koulutus. Toivoisin, ettd
koulutus voitaisiin siirtdd Kuopioon pelastus-
koulun yhteyteen perustettavaan yksikkoon.

Ed. Laakso: Herra puhemies! Kysymys
valtion pelastusopiston sijoituksesta on ongel-
mallinen. Olisin toivonut, ettd ed. Tykkyldinen
olisi myds sivunnut néitd ongelmia.

Niin siksi, ettd kysymys on asiasta, jonka
eduskunta on jo vuonna 1988 pdittinyt. PaiAtok-
sen mukaan Valtion pelastusopisto sijoitetaan
Lohjalle ja Pelastuskoulu Kuopioon. Téllainen
on siis eduskunnan aiempi, vuonna 1988 hyvik-
symd piditos.

Budjettiriihessi nousi esille ajatus siirtidi, seki
Pelastusopisto ettd Pelastuskoulu Kuopioon.
Luonnollisesti Kuopio on tehnyt kovasti tyotd
oman esityksensd puolesta. Ymmirsin, etti
samalla asialla oli myos ed. Tykkyldinen.
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Kuitenkin on perustellut syyt siihen, ettd ai-
kaisemmasta eduskunnan padidtoksestd pidetddn
kiinni. Luulen, etti sekd Lohja ettdi Kuopio
voivat olla tyytyviisid, koska molemmat péése-
viit silloin osalliseksi pelastuskoulutuksen hajasi-
joituksesta.

Ed. Liikkanen: Arvoisa puhemies! Hal-
lintovaliokunta on tdndin kuullut asiantuntijoi-
ta pelastusoppilaitoksen sijoittamisesta. Itselleni
jii se kuva, ettd eduskunnan aikaisemmin teke-
mén pédidtoksen johdosta on tehty valmisteluja
hyvin pitkille. Tilanne tuntuu olevan se, ettd
myOs monet perheet ovat tehneet omia johtopai-
toksiddn ja valmistelujaan. Uskon, ettd Suomes-
sa on paljon paikkoja, jotka pystyvit perustele-
maan, ettd laitos pitdisi sinne siirtdd. Mielesténi
tiarkeintd tdlld hetkelld olisi se, ettd pAitss tehtii-
siin hyvin nopeasti. Jos tim4 tilanne jatkuu, se
Iuo epdvarmuutta ja tilld lailla monet valmiste-
lut jopa kiinteistdjen hankinnat, menevit huk-
kaan. Toivon nimenomaan hyvin nopeaa ratkai-
sua.

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Ed. Liikkaselle totean, ettd on pitkd aika siit4,
kun ryhdyttiin tekeméidn suunnitelmia. Jo vuon-
na 1982 valmistuivat ensimmaiiset suunnitelmat
ja vuonna 1985 seuraavat, joten nyt on jo aika
tehda ratkaisevia padtoksii.

Ed. Laakso totesi, ettd asiassa on ongelmia,
koska useat paikkakunnat ovat valmistautuneet
ottamaan oppilaitokset. Kun tiedetddn, ettd
monilla paikkakunnilla on vaikea tyollisyysti-
lanne, ymmaérrin myos ed. Laakson esitysti.
Toivon kuitenkin, ettd voisimme péddtyd kaik-
kein parhaimpaan ratkaisuun niin, ettd oppilai-
tos saataisiin sille paikkakunnalle, missi se par-
haiten voisi myos palvella opiskelijoita ja tydnte-
kijoita.

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Mielesti-
ni kiytetyissd puheenvuoroissa tulee selkedsti
esiin se, ettd titd asiaa ratkaistaessa pitdd muis-
taa, mitd ailemmin on piétetty. Todella tilanne
on se, ettd monet perheet ovat tehneet ratkaisu-
jaan jo vanhalta pohjalta. Muutos varmasti ai-
heuttaisi monenlaisia vaikeuksia.

Jos tyollisyystilanteeseen vedotaan, niin talld
hetkelld ei ole paikkaa, missd ei sithen voitaisi
vedota. Eli sen suhteen ovat kaikki paikkakun-
nat tasa-arvoisessa asemassa.

Ymmérrdn hyvin sen, etti jokainen meistd
tietysti katsoo oma ldéninsd aluetta parhaana
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mahdollisena vaihtoehtona. Niin tietysti katson
mindkin, ettd Uudenmaan l44ni ja Lohja olisi
oppilaitokselle oikea paikka.

Toivon, ettd asian jatkokdsittelyssd kuitenkin
pysyttiisiin todella ottamaan my6s huomioon
tehtyjd aiempia p4dtéksid ja inhimillisid arvoja.

Ed. Viljanen: Herra pubemies! Olen
my0s sitd mieltd, ettd aikaisempia eduskunnan
padtoksia tulisi tarkastella. Niiden paitosten pe-
rusteella kannatan myds sijoittamista Lohjalle.
Sielli on myds tehty alustavia valmisteluja ja
melko pitkéllekin menevid uhrauksia timéin asi-
an hoitamiseksi.

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! Vaikka
olen jo edellisen kauden ty6skennellyt tissi ta-
lossa ja nyt uusi kausi on alussa, niin joskus
ihmetyttdd: Valtio ja eduskunta tekevit padtok-
sid, ja sen perusteella ihmiset luottavat siihen,
ettd pdatosten mukaisesti toimitaan. Tehdidin
suunnitelmia ja muita vastaavia. Tuntuu tdysin
kasittamattomaltd, ettd ykskaks tulevat uudet
esitykset. Eiko se ole rahan tuhlausta jos mika,
ettd tehdddn suunnitelmia ja valmistellaan?
Ihmiset suunnittelevat omaa eliméddnsi sen
mukaisesti, mutta ykskaks tulee uusia ehdotuk-
sia. Mielestidni pitdisi kunnioittaa niitd paatok-
sid, joita tdssid talossa on tehty.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

valtiovarainvaliokuntaan

10) Hallituksen esitys n:o 91 laiksi valtion tulo-
ja menoarviosta annetun lain 19 §:n muuttamises-
ta

ulkoasiainvaliokuntaan

11) Hallituksen esitys n:o 89 Tshekkoslovakian
kanssa kaupan esteiden vastavuoroisesta poista-
misesta tehdyn sopimuksen muuttamista koskevan
Tshekin ja Slovakian liittotasavallan kanssa teh-
dyn sopimuksen erdiden méiriysten hyviksymi-
sesti



Tielitkenne

12) Hallituksen esitys n:o 93 laiksi ulkomaan-
edustuksen virkamiesten puolisoille maksettavasta
erityiskorvauksesta annetun lain muuttamisesta

valtiovarainvaliokuntaan

13) Hallituksen esitys n:o 94 laiksi aluevaihdos-
ta valtion ja Helsingin kaupungin vililld

sosiaali- ja terveysvaliokuntaan

14) Ed. Kohijoen ym. lakialoite n:o 67 laiksi
sotilasvammalain 16 §:n muuttamisesta

15) Ed. Pykildisen ym. lakialoite n:o 68 laiksi
tieliikennelain 8 ja 86 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lihetettiisiin liikken-
nevaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Pyydin,
ettd asia pantaisiin péydalle ensi perjantain tiys-
istuntoon.

Toinen varapuhemies: Koska
asiaa ei ole yksimielisesti voitu ldhettdd valio-
kuntaan, on se jddvd poydille. Kehotan seuraa-
via puhujia kiyttdméin puheenvuoron poydille-
panon ajasta.

Keskustelu poydillepanosta julistetaan pidit-

tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Nikula ehdottanut, etti asia pantai-
siin poydélle ensi perjantain tdysistuntoon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ed. Nikulan ehdotus hyviiksytddin ja asia
pannaan pdydille ensi perjantain tdysistuntoon.
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16) Ed. U. Anttilan ym. lakialeite n:o 69 laiksi
tieliikennelain 14 ja 32 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettid asia lihetettiisiin liiken-
nevaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Pyydin,
ettd asia pantaisiin poydille ensi perjantain tiys-
istuntoon.

Toinen varapuhemies: Koska
asiaa ei ole yksimielisesti voitu ldhettdd valio-
kuntaan, on se jadvd poydille. Kehotan seuraa-
via puhujia kdyttdimaan puheenvuoron péydiille-
panon ajasta.

Keskustelu poydallepanosta julistetaan péiit-

tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Nikula ehdottanut, ettd asia pantai-
siin poydille ensi perjantain tiysistuntoon.

Selonteko myoénnetéin oikeaksi.

Ed. Nikulan chdotus hyviksytddn ja asia
pannaan poydille ensi perjantain tiysistuntoon.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tdysistuntoon

17) Hallintovaliokunnan mietinté n:o 2 (HE 43)
18) Hallintovaliokunnan mietinté n:o 3 (HE 48)

19) Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietinté n:o
2 (HE 25)

20) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 6 (K 5)

21) Talousvaliokunnan mietinté n:o 9 (HE 44)




1882 Perjantaina 4. lokakuuta 1991

Toinen varapuhemies: Eduskun- Téaysistunto lopetetaan kello 14.46.
nan seuraava tdysistunto on ensi tiistaina
kello 14. Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



