67. Torstaina 7 paivini lokakuuta 1999
kello 18

Pidivadjidrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéasittely

1) Hallituksen esitys laiksi tuomioistuin-
ten ja erdiden oikeushallintoviranomaisten
suoritteista perittivisti maksuista annetun
lain 7 §:n muuttamisesta .........cccceeeeenennnn.

Hallituksen esitys HE 45/1999 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 3/1999

vp

2) Hallituksen esitys erdissd Suomen so-
tiin liittyneissa tehtdvissa palvelleiden kun-
toutuksesta annetun lain 2 §n muuttami-

Hallituksen esitys HE 65/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 8/1999 vp

3) Hallituksen esitys laeiksi kaupan-
kaynnistd vakioiduilla optioilla ja termii-
neilld annetun lain ja arvopaperimarkkina-
lain muuttamisesta ja erdiksi niihin liitty-
VIKS 12€1KS1 ovverneereireeeiceneenerenrce e

Hallituksen esitys HE 47/1999 vp
Talousvaliokunnan mietintdé TaVM 5/
1999 vp

Toinen kédsittely

4) Hallituksen esitys laiksi rikosrekiste-
rilain muuttamisesta ..........coceeeverrveennnnen.

Hallituksen esitys HE 8/1999 vp
Lakivaliokunnan mietinté LaVM 4/1999

vp
Lakialoite LA 75/1999 vp
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S5) Hallituksen esitys laeiksi varainsiirto-
verolain, tuloverolain seki verotusmenet-
telystd annetun lain muuttamisesta .........

Hallituksen esitys HE 46/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM
7/1999 vp

6) Hallituksen esitys laiksi kuntien ylei-
sestd kalleusluokituksesta annetun lain
6 §:n MuUttamisesta .......ccceeeeeeveeeeererenns

Hallituksen esitys HE 29/1999 vp
Hallintovaliokunnan mietinté HaVM 3/
1999 vp

7) Hallituksen esitys laiksi maatalous-
yrittdjien lomituspalvelulain 17 §:n muut-
tAMISESLA .vievvernvieriecrrener et
Hallituksen esitys HE 64/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 9/1999 vp
Lakialoite LA 50/1999 vp
Toivomusaloite TA 439, 457, 529/1999 vp

8) Hallituksen esitys laeiksi lyhytaikai-
sissa tydsuhteissa olevien tydntekijdin ela-
kelain, taiteilijoiden ja erdiden erityisryh-
miin kuuluvien tydntekijiin eldkelain,
maatalousyrittijien elékelain ja merimies-
elikelain muuttamisesta .........cccccovueruennee

Hallituksen esitys HE 44/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 10/1999 vp

9) Hallituksen esitys laiksi pienyrittijin
vuosilomarahasta annetun lain kumoami-

Hallituksen esitys HE 80/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 11/1999 vp
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Ensimméidinen kiasittely

10) Hallituksen esitys laiksi maatilatalo-
uden tuloverolain 13 §:n muuttamisesta ..

Hallituksen esitys HE 42/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VavVM
8/1999 vp

11) Hallituksen esitys laiksi tapaturma-
ja liikennevakuutuslaitoksilta vuodelta
2000 perittavistd maksusta ..........c.........

Hallituksen esitys HE 51/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VavM
9/1999 vp

12) Hallituksen esitys laiksi Kansaneli-
kelaitoksen rahoituksen viliaikaisesta
muuttamisesta vuonna 2000 ...................

Hallituksen esitys HE 53/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VavVM
10/1999 vp

Laihetekeskustelu

13) Laki Suomen perustusiain muutta-
TOHSESTA ..ttt st e

Lakialoite LA 108/1999 vp (Sulo Aittonie-
mi /alk)

14) Laki tieliikenteen turvaamisesta lii-
kennemerkein erdissi tapauksissa annetun
lain kumoamisesta ja laki tieliikennelain
MUULAMISESIA .eevveeenreenreeiereeeeniereeerreeene

Lakialoite LA 113/1999 vp (Sulo Aittonie-
mi /alk)

15) Laki tuloverolain muuttamisesta...

Lakialoite LA 114/1999 vp (Matti Viistd /
kesk ym.)

16) Laki sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakasmaksuista annetun lain 1 §:n muut-
TAMISESTA .oovvvveeeiiieiiie e

Lakialoite LA 116/1999 vp (Pekka Vilkuna
/kesk ym.)
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17) Laki vuodelta 2000 suoritettavista
sairausvakuutusmaksuista ja tyonantajan

kansanelikemaksusta ........cccovevvreenricenenn. 2151
Lakialoite LA 118/1999 vp (Marjaana
Koskinen /sd ym.)

18) Laki kotiuttamisrahasta ................ 2157

Lakialoite LA 120/1999 vp (Niilo Kerdnen
/kesk ym.)

Puhetta johtaa toinen varapuhemies Mikkola.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitdan tadysistunnosta
poissa oleviksi edustajat Akaan-Penttild, An-
dersson, Biaudet, Bremer, Enestam, Granvik,
Haatainen, Halonen, Hassi, Helle, Hysséld, Tha-
maki, Itdld, Juurola, Kallio, Kanerva E., Kaner-
va [, Karhu, Karpio, Karttunen-Raiskio,
Kemppainen, Kiviniemi, Korhonen R., Korkea-
oja, Koskinen Jari, Koskinen M., Kummola,
Lahtela S., Laitinen, Laukkanen, Lintil4, Lippo-
nen, Markkula-Kivisilta, Myllyniemi, Mahonen,
MGolsd, Nepponen, Niinistd, Nurmi, Oinonen,
Ojansuu, Puhjo, Ranta, Ranta-Muotio, Rask,
Rehula, Salo M., Sasi, Seppidla A., Sinnemiki,
Smeds, Tahvanainen, Uotila, Urpilainen ja Y14-
Mononen.

Eduskuntaty6hon liittyvissi virkatehtévissé olevat
edustajat

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd eduskuntaty6hdn liittyvissd virkateh-
tdvissd ovat

7. ja 8.10. edustajat Biaudet ja Niinistd.

Merkitdan.
Sairauspoissaolot

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd sairauden vuoksi eduskuntatydsti on
poissa

7.10. edustaja M. Koskinen.

Merkitddn.
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Poissaolopyynnot

Toinen varapuhemies: Vapautus-
ta eduskuntaty6std muun syyn perusteella ovat
pyytineet ajalta

7.10. edustaja Kiviniemi sekd

7.ja 8. 10. edustajat Haatainen, Rask, Rehula
ja Tahvanainen.

Puhemiesneuvosto puoltaa poissaolopyynto-
Jja.

Hyviksytdan.

Paivdjdrjestyksessi olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi tuomioistuinten ja erdi-
den oikeushallintoviranomaisten suoritteista perit-
tdvistd maksuista annetun lain 7 §:n muuttamises-
ta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys HE 45/1999 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 3/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd péitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys eriiissii Suomen sotiin liitty-
neissi tehtiivissid palvelleiden kuntoutuksesta an-
netun Jain 2 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys HE 65/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
8/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssi pditetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotus hyvaksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys laeiksi kaupankédynnisti va-
kioiduilla optioilla ja termiineilli annetun lain ja
arvopaperimarkkinalain muuttamisesta ja eriiksi
niihin liittyviksi laeiksi

Kolmas késittely
Hallituksen esitys HE 47/1999 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 5/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kisittelyssd paatetyt lakiechdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvaksytdén.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

4) Hallituksen esitys laiksi rikosrekisterilain
muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 8/1999 vp
Lakivaliokunnan mietinté6 LaVM 4/1999 vp
Lakialoite LA 75/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on lakivaliokunnan mietintd n:o 4. En-
sin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytidn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Risdnen: Arvoisa herra puhemies!
Ensinnikin haluan antaa lakivaliokunnalle kii-
toksen ja tunnustuksen siité, ettd timén hallituk-
sen esityksen yhteydesséd, kun rikosrekisterilaki
oli auki, valiokunta p#étti ottaa kisittelyyn la-
kialoitteeni, jossa oli mukana 108 kansanedusta-
jaa. Lakialoitteessahan ehdotettiin rikosrekiste-
rilain muuttamista niin, ettd rikosrekisteritieto-
jen luovuttaminen tulisi mahdolliseksi lapsiin
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kohdistuneista rikoksista langetettujen tuomioi-
den osalta. Aloitteen tarkoitus oli edistda henki-
16iden luotettavuuden selvittimisti, nimen-
omaan niiden henkildiden, jotka hakevat lasten
kanssa tyoskentelya sisdltdviin tehtéviin. Tarkoi-
tuksena oli tehostaa lastensuojelua varjelemalla
lapsia etenkin seksuaaliselta hyviksikaytolta.

Lastensuojelun nikékulmasta maamme lain-
sdddanndssi on edelleen useita puutteita, jos ver-
rataan vaikkapa muihin Pohjoismaihin. Viime
vuosinahan on tehty ihan merkittavid parannuk-
siakin vaikkapa kieltamailld lapsipornon hallus-
sapito ja lapsiprostituutio, alle 18-vuotiaiden
prostituutio, mika oli vield viime vuonna tdysin
laillista puuhaa. Kaikkea pahuutta ei toki voida
lainsdddannolla ehkdistd, mutta monta vaarati-
lannetta olisi estettidvissd, jos laki suojaisi ja ar-
vostaisi lasta nykyistd paremmin.

Mielestdni voimassa oleva rikosrekisterilaki
on tyypillinen esimerkki tdsti. Viranomaisilla on
lakiin perustuva oikeus tarkistaa tyontekijoiden
taustoja, kun on kyse poliisista, Puolustusvoi-
mista tai vaikkapa Suomen Pankin seteleisti,
mit4 en kritisoi lainkaan, niin tulee ollakin. Mut-
ta laissa ei kanneta huolta puolustuskyvyttomien
lasten mahdollisesta joutumisesta seksuaaliri-
koksesta jo aiemmin tuomitun hoidettavaksi tai
opetettavaksi, eli tuomio lapseen kohdistuneesta
seksuaalirikoksesta ei nykyiselldin estd saamasta
tyOpaikkaa alalta, jolla tyoskennellddn lasten
kanssa. Julkisuudessa onkin kisitelty erdita ta-
pauksia, joissa hyvaksikdytostd tuomittu lasten
kanssa tyoskennellyt on onnistunut saamaan uu-
delleen saman alan ty&paikan, mink& seuraukse-
na on ollut uusien lasten hyviksikidytto.

Lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten uusi-
misriski on muuta rikollisuutta selvésti suurem-
pi. Pedofilia on sitked ja vaikeasti hoidettavissa
oleva taipumus. Huomattava osa pedofiilirikolli-
sista ja pedofiliarikoksiin tuomituista syyllistyy
vapauduttuaan uudestaan lasten hyvéksikayt-
toon. Taméin vuoksi rikostaustojen tarkistami-
sen mahdollisuus olisi kouluissa ja pdivikodeissa
tai lastenkodeissa vieldkin tirkeimpida kuin
vaikkapa pankeissa omaisuusrikosten kohdalla,
koska tdmin lajin rikollisuus ei ole taipumukse-
na yhta sitkea.

Olen lakivaliokunnan mietinnésti ja aloittee-
ni saamasta kohtelusta sekd iloinen ettd pettynyt.
Kun viime eduskuntakaudella tein vastaavan si-
sdltdisen aloitteen, sitd ei otettu edes késittelyyn
ja se raukesi. Nyt lakivaliokunta selvastikin hy-
vin vakavalla mielelld paneutui asiaan ja hyvik-
syi aloitteen perusidean, miki ndkyy melko tiu-

67. Torstaina 7.10.1999

kassa ponnessa. Aloite kuitenkin valiokunnassa
hylattiin sellaisin perusteluin, joissa on mielesta-
ni osittain saivartelun makua. Valiokunta olisi
kuulemiensa asiantuntijalausuntojen perusteella
voinut tdsmentda ehdotettua pykildd rikosten
laadun osalta seksuaalirikoksiksi, kun todettiin,
ettd nditd ei voi asetustasoisesti tarkemmin sié-
della, mutta pykidldmuutos olisi voitu vallan hy-
vin tehdi. Tosin voidaan kyll4 perustella sitikin,
ettd torked lasten pahoinpitely, tappo tai murha
on myods sellainen rikos, mista tulisi olla tieto
henkildd tyopaikkaan valittaessa.

Ruotsissahan hyvin vakavasti valmistellaan
saman tyyppistd lainsdddantod talld hetkelld.
Ruotsin vastaavassa ehdotuksessa esitetdin, ettd
ndma rikokset ja my0s esimerkiksi térked huu-
merikollisuus nakyisivat annettavasta rikosre-
kisteriotteesta. Mutta tdssi vaiheessa olisi vallan
hyvin voitu pitdytya seksuaalirikoksiin, mit4 va-
liokunta mietinndsséin niytti kannattavan.

Valiokunnan mietinndssd ndkyy myos kes-
kustelu siitd, pitdisikd tydonhakijan itsensd pyy-
tda ote rikosrekisteristi vai pyytiisiko sen tyon-
antaja tai viranomainen. Minusta tdmi kysymys
voidaan ratkaista ihan kummin piin vain. Itse
asiaan verrattuna tima on varsin marginaalinen
ongelma ja kiytinndn jarjestely. Joka tapaukses-
sa rikosrekisterilain muuttaminen olisi ensin tar-
peen, vaikka kaytinnodssd menettely toimisikin
niin, ettd tydnhakija itse toimittaisi otteen tyon-
antajalle. On huomattava, ettd aloite ei ollut
myo6skdin velvoittava, kuten ei ole rikosrekiste-
rilaissa ndiden muidenkaan alojen kohdalla kyse
velvoitteesta tarkistaa rikosrekisteri.

On tiysin perusteetonta viittaa, kuten mietin-
ndssd annettiin ymmairtad, ettd aloitteen pohjalta
automaattisesti tarkistettaisiin kaikkien tyénha-
kijoiden taustat. Eihdn nidin menetelld esimerkik-
si Puolustusvoimissa tai pankeissakaan. Aloit-
teessa ainoastaan pyrittiin siihen, ettd tarkistami-
nen tulisi rikosrekisterilain puitteissa mahdolli-
seksi. Tassd suhteessa menetelmé ja muoto olisi
tismélleen sama, mika koskee muitakin, jo kay-
tossd olevia, tydnhakijoiden taustojen tarkistuk-
sia. Mielestini myohemmin tdmén muutoksen
jalkeen voitaisiin hyvin sitten katsoa ja muissa
laeissa sddtda, milld tavoin tydnantajat tai viran-
omaiset velvoitettaisiin tarkistamaan tydhon ha-
keutujan tausta tai muu luotettavuus, mika olisi
opetusministeridn seki sosiaali- ja terveysminis-
teridn harkittava.

On muistettava myds se, ettd rikosrekisteri ei
suinkaan kerro kaikkea hakijan luotettavuudes-
ta. Sen lisdksi olisikin todella tarpeen haastatte-
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lukdytantod tismentii sekd varata mahdollisuus
myos poliisin henkilGtietorekisterin tarkistami-
seen, mihin mietinnodssi viitattiin mutta mité ei
toki voi muuttaa rikosrekisterilain kautta; se
vaatii puuttumista muihin lakeihin. Rikosrekis~
terilakihan sditelee niitd perusteita, joilla siitd
voidaan luovuttaa tietoja. Ei siind oteta kantaa
sithen, missd tapauksissa tiedot on tarkistettava.
Sen vuoksi valiokunnan mielesténi olisi tullut nyt
rohkeasti sdfitdd nimenomaan lastenhoito- ja
opetusaloilla tarkistaminen edes mahdolliseksi,
jonka jilkeen olisi edelleen voitu kehittida luotet-
tavuuden arvioinnin menetelmid ja siadoksia.

Joka tapauksessa kiitén vield valiokuntaa sii-
td, ettd se otti aloitteeni vakavasti késiteltavaksi
ja muotoili tiukan ponnen, jossa annetaan aika-
raja: ensi vuoden aikana. Kokemukseni mukaan
eduskunnan ilmaisemien ponsien merkitys vain
on masentavan heikko. Ellei voimakas poliitti-
nen paine ja julkisuus valvo ponsien toteutumis-
ta, ne eivit useinkaan ndytd toteutuvan silli ta-
voin kuin eduskunta on tarkoittanut.

Haluan ottaa tdssi yhteydessd esimerkin
erddsta toisesta hankkeesta, mik4 liittyy ihan sa-
maan, lasten seksuaalisen hyviksikdyton estami-
seen. Nimittdin eduskunta hyviksyi viime kau-
della telemarkkinalain késittelyn yhteydessa te-
keméni ponnen, jossa hallitusta vaadittiin tutki-
maan tehokkaampia keinoja torjua niin sanottu-
jen eroottisten puhelinpalveluiden erityisesti lap-
siin kohdistamia haittoja. Ponnessa ehdotettiin
lainmuutosta niin, etta tillaisen linjan saisi kayt-
toonsi vain erikseen tehdylld kirjallisella sopi-
muksella. Aloitteen taustana oli, etti seksipuhe-
linpalvelujen joukosta on ldytynyt lapsiporno-
grafiaa ja oikeusistuimissa on jopa jouduttu ka-
sittelemain tapauksia, joissa pikkutytdt ovat
joutuneet raiskatuiksi sovittuaan tapaamisista
keskustelulinjoista soittaneiden pedofiilien kans-
sa.
Ponnen hyviksymisen jilkeen hallituksessa
on jo vaihtunut moni liikkenneministeri, mutta
mitidn mainittavaa asialle ei ole tehty, ei aina-
kaan sitd, mitd eduskunta tarkoitti ja ehdotti
ponnessa. Liikenneministerié on jirjestinyt yh-
den seminaarin, jossa on aiheesta keskusteltu ja
seksibisneksenharjoittajia on kehotettu itsesia-
telyyn alalla. Mutta niihin toimenpiteisiin, joita
eduskunta ehdotti, ei ole ryhdytty.

Ihmettelen vield sitd, mistd johtuu, ettd Suo-
messa tullaan lasten seksuaalisen hyviksikdyton
ehkaisyssd jalkijunassa muiden kehittyneiden
maiden lainsdddantdon verrattuna. Jos muiste-
lemme sitd, mistd viime kaudella keskustelimme
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eli lapsipornografian hallussapidosta, niin Suo-
mi oli ldhes viimeisid ldnsimaita, joissa hallussa-
pito oli kansalaisten laillinen oikeus, vaikka
naméi kuvat olivat todisteita todellisille lapsille
tehdyista todellisista rikoksista.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, etti aion
yksityiskohtaisessa kisittelyssd esittdd aloitteen
pykalamuutosta tismennettynd niilla korjauksil-
la, joihin valiokunta on kiinnittinyt huomiota:
silla, ettd puhutaan nimenomaan seksuaalirikok-
sista, ja toisaalta silld, ettd tyOnantajien lisdksi
mainitaan viranomaiset. Valiokuntahan kiinnitti
huomiota siihen, ettd alalla lasten kanssa tyos-
kentelee tai heiddn toimintaansa ohjaa suuri
joukko sellaisia henkilGita, jotka eivit ole kehen-
kadn tybnantajaan suhteessa tai jotka eivit saa
palkkaa tai muuta korvausta tehtdvistdan, esi-
merkiksi yksityiset paivahoitajat. Téllaisia hen-
kiloita valvovat viranomaiset. Rikosrekisterilais-
sa ndiden muiden alojen kohdalla tarkistusoi-
keus annetaan Suomen viranomaisille. Sen vuok-
si tulen esittiméan pykilaa siind muodossa, ettd
tyonantajalle tai viranomaiselle voidaan luovut-
taa tiedot lapsiin kohdistuneista rikoksista lange-
tetuista tuomioista lasten kanssa tydskentelyd
sisiltdvia tyotehtdviin hakevan luotettavuuden
arvioimista varten.

Toinen muutosehdotus, minki vield aion teh-
di, on sanan “seksuaalirikoksista” lisdaminen eli
tekstiin tulisivat sanat “seksuaalirikoksista lan-
getetuista tuomioista”, mitd tAsmennysté valio-
kunta toivoi.

Ed. Lapintie: Arvoisa puhemies! Ed. Ra-
sdnen kasitteli lakivaliokunnan mietint64. Kay-
tin siitd eilen pitkdn puheenvuoron, joten en 1dh-
de toistamaan kaikkia niitd perusteluita, joita
silloin esitin.

Totean puutteista, joita lakivaliokunta laki-
aloitteessa havaitsi, ettd ydin on tietenkin se, etti
olisimme ilman muuta hyvaksyneet timén laki-
aloitteen, jos se vain olisi ollut mahdollista sovel-
taa Suomen lainsdidintdon sellaisenaan. Suurin
ongelma on ehki se, etti lakialoitteessa lihde-
tadn siitd, ettd asetuksella tismillisemmin sdade-
tadn asioita. Se ei valitettavasti end ole mahdol-
lista sen jalkeen, kun perustuslakia on muutettu,
niin ett yksilon henkildkohtaisiin asioihin ja tie-
toihin vaikuttavia tietoja voidaan saidella vain
lailla.

Toinen puute on se, ettd pelkastidn rikosrekis-
terilain muuttaminen ei olisi riittdnyt, vaan itse
katson, ettd tydnantajilla ja myds esimerkiksi
yksityisten péivakotien valvojilla tulisi olla vel-
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vollisuus tarkistaa niita tietoja, eli tima edellyt-
t44 myods paljon muuta lainsdadantda.

Lisdksi toteaisin, ettd tdssd ponnessa on to-
dellakin eri kohdat, joita edellytetdén selvitetti-
viksi. Ne eivit ole suinkaan saivarteluja, vaan ne
ovat siind sen vuoksi, etti saataisiin sitten ker-
ralla ja nopeasti kunnon laki voimaan. Lakiva-
liokunnan ponnet ovat toteutuneet hyvin. Vuo-
den sisilld ponnesta ovat syntyneet muun muas-
sa lait ldhestymiskiellosta, julkisesta puolustuk-
sesta ja aiheetta syytetyn oikeudesta korvauk-
seen, ja nyt on tulossa vield laki parisuhteen re-
kisterdinnista, eli kylld ndihin ponsiin suhtaudu-
taan vakavasti.

Ed. R 4sdnen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Totesin juuri dsken puheessani
sen, ettd tulen tarkentamaan pykilai niiden va-
liokunnan huomioiden perusteella, eli asetusta-
soiset tarkistukset olisivat koskeneet nimen-
omaan rikostyyppeji. Téssd valiokunnan huo-
mioiden vuoksi paidyin siihen, ettd olisi viisainta
rajoittaa tissi yhteydessd tima vain seksuaaliri-
koksiin. Toinen tismennys olisi viranomais-ké-
sitteen mukaan tuominen. Tyénantajat tai viran-
omaiset voisivat saada naiti tietoja.

Mita tulee muihin toimenpiteisiin, mitd myds
tarvittaisiin, esimerkiksi poliisin henkilbtietore-
kisterin tarkistaminen, niin sit ei ole mahdollista
muuttaa timin lain kautta, koska se et kuulu
rikosrekisterilain toimialaan. Sen vuoksi sithen
muutokseen ilman muuta pitdd palata myohem-
min. Siitd asiasta valiokunta olisi voinut antaa
ponnen, mutta mielestdni timé korjaus tulisi teh-
da nyt.

Ed. Tiusanen: Arvoisa herra puhemies!
Se, ettd lapsiin kohdistunut seksuaalirikollisuus
on noussut ndin voimakkaasti keskusteluun, on
tietysti ihan tdrked asia. Ed. Résasen aktiivisuus
tdssd on ollut myds erittdin hyvi. Uskon, ettd
nimd 108 kansanedustajaa, jotka ovat timéin
allekirjoittaneet, ja usea meistd on nyt paikalla-
kin, on tehnyt sen tosissaan, siis varsinaista asiaa
harkiten. Siind mielessd johdonmukaisuus olisi
tietysti varsin toivottavaa eli se, ettd mennién sen
mukaan, mitd ed. Rasédsen lakialoite on halun-
nut.

Ymmirrdn ed. Lapintien huomiot tdssd, mut-
ta siitd huolimatta paneudun ed. Résédsen ilmei-
sesti ensi viikolla esille tulevaan esitykseen —
timi ei ole huomenna, ed. Kankaanniemen tie-
doksi, vaan ensi viikolla késittelyssd. Tulevia
muutoksia tulen itse hyvin tarkkaan kuuntele-
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maan ja katsomaan, miké se esitys tulee olemaan.
Harkitsen sitten sen kannattamista.

Joka tapauksessa asia on erittdin tirked. Olen
siind mielessd hyvilldni, ettd kansanedustajista
lahtee tAmd aktiivisuus. Myds on tosiasia, ettd
ponnet yleensi ottaen ovat liian kdykaisessé tar-
kastelussa, mista tddlld taysistunnossa on huo-
mautettu.

Ed.Vdhédnidkki:Herrapuhemies! — On-
kin todella virkistavai vililld sanoa “herra puhe-
mies”, — Lakialoite, joka siséltyy lakivaliokun-
nan mietintd6n, on lakivaliokunnassa otettu esil-
le ja perusteeliisesti tarkasteltavaksi ja vieldpi
sen vuoksi on hankittu tavallista enemman, huo-
mattavan paljon, asiantuntijoita, joita on kuultu
ja heidan mielipiteensa kirjattu. Heiddn mielipi-
teensd nakyvitkin sitten lakivaliokunnan mietin-
ndssi ja tdssd ponnessa.

Ensiksi haluan todeta sen, ettd ed. Résénen
on, tissidkin asiassa, sanoisinko, hyvilla asialla,
koska lapsiin kohdistuvat rikokset ovat niitd
kauhistuttavimpia, olkoon rikosten torkeysaste
sitten mikad hyvinsi lievimmasti torkeimpain.
Asia on hyvi, ja sen seurauksena aloitteella oli yli
sata allekirjoittajaa. Meillihdn on periti sellai-
nen sdinnostod, jossa todetaan, ettd lakialoitteet,
joissa on yli sata allekirjoittajaa, tulee ottaa tai
edellytetiddn otettavan sopivalla kohdalla mah-
dollisimman pian kisittelyyn. Ja niin tapahtui
tdmén kohdalla.

Sanoisin, ettd lakialoite oli tietynlainen im-
pulssi hyvéssi yhteydessd, nimenomaan kun ri-
kosrekisterilakia hallituksen puolesta esitetdan
muutettavaksi. Se on kytkenta sellaiseen asiaan,
joka on tietylld tavalla pdivinpolttava. Melkein-
pa joka paiva julkisessa sanassa, muun muassa
televisiossa, tulee sekd ulkomailta ettd Suomesta
materiaalia ndistd asioista, niistd rikoksista.

Mutta se seikka, ettd lailla on yli sata allekir-
joittajaa, ei saisi kuitenkaan antaa sitd kasitystd,
ettd se on silloin sellaisenaan automaattisesti hy-
vaksyttdva, vaan sitd kdsitelldin ja paddytdin,
niin kuin tissd tapauksessa, lakivaliokunnan
mietinndssd ottamaan tietty kanta, ja siind on
otettu, niin kuin taisi juuri ed. Rédsénen todeta,
jamakka kanta, jonka perusteetla minusta aika
lailla tuntuu, kun otetaan asian vakavuus ja
kohu, mikd sen ympéarilli on pydrinyt, huo-
mioon, ettei asia tule jaAdméadn kuolleeksi kirjai-
meksi.

En tiedd onko ed. Risdseltd jadnyt lukematta
yksi erittdin tirked kohta, oikeastaan ratkaise-
van tirked kohta, mika johti lakivaliokunnan
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kantaan. Se on mietinnén kolmannella sivulla.
Luen sen tdsta nopeasti: Sosiaali- ja terveysminis-
teri® on 7 tammikuuta 1999 asettanut tydryhméan
valmistelemaan lasten kaupallisen seksuaalisen
hyviksikdyton ehkdisyohjelmaa. Tyéryhmén on
tarkoitus yhtend selvitettivinid kysymyksena
tarkastella sitii, onko tarvetta selvittaa tydnhaki-
jan tausta, ja jos on, niin miten. Tydryhmén
méiidriaika pdittyy tdmin vuoden viimeiseni
paivani.

Kun lakialoitteella ei yksindén péisté silla ta-
voiteltuun lopputulokseen, siis toteuttamalla la-
kiesitys valmistelemattomassa muodossa, jos
kohteliaasti sanoisin, ja kun valmistelutyd laaja-
alaisemman siannoston selvittdmiseksi on kiyn-
nissi ja meilld oli kuultavanakin eris timén tyo-
ryhmin jasen ja hén luetteli pitkén rivin asian-
tuntija- ja intressitahoja, jotka ovat edustettuina
tydryhmissé, valiokunta ehdottaa, etti lakieh-
dotus tissi yhteydessd hyldtiin, mutta eduskun-
ta hyviksyy asian valmistelun kiirehtimisti kos-
kevan lausuman.

Olisin kuitenkin vield kajonnut sen verran la-
kialoitteen substanssiin niilti osin, kun lakivalio-
kunta otti kantaa.

Me vastustimme aika lailla lasten parissa tyds-
kentelevien viranhaltijakuntien, opettajien, eri-
laisten hoitajien, erilaisissa laitoksissa olevien
hoitajien, osalta, ettd heitd lapikdyvisti tutki-
taan. Taillihan todettiin, ettd se ei ole velvoite.
Ed. Risinen piti sitd seikkaa tavallaan kompro-
missina, etti ei ole velvoite pyytid, ja ndinhdn
varmasti on. Kiytannossi se olisi kuitenkin vali-
koivaa, joistakin pyydettiisiin ja joistakin ei.
Minkilaisen tyorauhan se sitten tydpaikassa,
missi on erilaisia hoitajia, aikaan saa?

Kyll toivoisin tosiaan tai lakivaliokunta toi-
voo, etti valiokunnan lausumaehdotus hyvak-
syttéisiin, koska se on aika lailla selkefisti sanova:
”Valiokunta edellyttdd, ettd lainsdadantoa tay-
dennetdin vuoden 2000 aikana s&didnnoksilla,
joilla voidaan selvittd lasten ja nuorten kanssa
tydskentelemadn hakeutuvien henkildiden taus-
ta niin, ettei tillaisiin tehtaviin oteta henkilGit4,
jotka on tuomittu lapsiin kohdistuneista sek-
suaalirikoksista.”

Toisin sanoen tissi ei edes sanota, ettd tdyden-
netdan rikosrekisterilakia, vaan lainsdadantda
aarestd laitaan tutkitaan, missi on sellainen lain-
kohta, joka on tarpeen asiassa. Sitd ei yhdelld
pykilin tai momentin muutoksella, mitd laki-
aloite edellyttidd, pystytd hoitamaan. Lainsda-
diannossd pykalat ovat asioiden osalta toisissaan
kiinni, vaikka yksi pykéld on rikoslaissa ja toinen
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pykéld jossain muussa laissa. Kylla meidén tiy-
tyy kunnollista lainsdadantod tehdi, kun sitd
tehddin.

Mutta sitd korostan, ettd ed. Rdsdsen ym. alle-
kirjoittama aloite oli aikaamme sopiva. Sanoisin,
ettd asian aloitteen muodossa esilletulo, totta kai,
oli aivan ratkaisevaa siini, etti noin velvoittava
lausuma siitd tuli, ettd ensi vuoden aikana se on
saatava aikaan eikd pelkistadn rikosrekisterilais-
sa vaan silld tavalla, miten mahdollisimman hy-
vin asianomaisia taipumuksia omaava henkild
saataisiin irti lastenhoitotehtavista.

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! En aio
kovinkaan pitkélti t4ta kdyda enda 1avitse, mutta
tuntuu silti, ettd paikalta puhuttu kaksi minuut-
tia ei ehka riita.

Taalla ei kovinkaan paljon ole puututtu ni-
menomaan varsinaiseen hallituksen esitykseen,
joka sinédllaan on hyva moneltakin osin ja nimen-
omaan senkin johdosta, etta rikosrekisterin ylla-
pito on siirtynyt oikeusministeridltd Oikeusrekis-
terikeskukselle. Yhteiskunnassa talld hetkelld
tietokoneaikakauteen siirrytiin myods monella
viranomaistaholla pikkuhiljaa, vaikkakin tiytyy
sanoa, ettd tuntuu joskus oudolta se, ettd niin-
k#an ldheisesti yhteisty6ssd olevilla tahoilla kuin
sisdasiainministeriéssd ja oikeusministeridssi
yhtenevid tietokonejirjestelmai ei pystytd luo-
maan, vaan tdndankin erdiltd asiantuntijoilta
kuutlun mukaan oikeusministeriossé kehitetidn
omaa jirjestelmdi ja sisAministeridssd taas
omaa.

Onneksi timé laki nyt kuitenkin ilmeisesti ta-
kaa sen, ettd oikeusministerion alaisessa Oikeus-
rekisterikeskuksessa on sellaiset laitteet, ett voi-
daan suoraan ottaa teknisesti yhteys rikosrekis-
teritietojen saamiseksi niin poliisille kuin Puolus-
tusvoimille. Esimerkiksi poliisillahan on monia
sellaisia tilanteita, joissa pitdd erittdin nopeasti
saada naitd tietoja nykyisin, kun esitutkinta on
muuttunut, ja myos lupahallinnossa on sen suun-
taisia asioita.

Herra puhemies! Erds asia on kiinnostanut
taalld, kun on kuunnellut niiti puheita, joita tail-
14 nyt on pidetty. Voisi sanoa niin, etti eniten on
puhuttu ed. Rasisen lakialoitteen pohjalta, jon-
ka itsekin olen aikoinani allekirjoittanut. Toi-
saalta puhutaan tiedoista ja toisaalta pohditaan
sitd, mika on lakiesityksen 4 a §:n 1 momentin 2
kohta. Siind puhutaan viranomaisen niin sano-
tusta hyviksynnésti eli poliisiviranomainen an-
taa lausunnon. Sehidn on mahdollista poliisin
henkilorekisterilaista annetun lakimuutoksen
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jalkeen. Pohdin vain sitd, ettd sithen niissa pu-
heenvuoroissa, miti eilen kuulin ja mitd tindin
on tihdn mennessi kaytetty, ei kukaan ole vield
puuttunut minun mielesténi lainkaan.

Mind tulkitsen jopa, ettd erdissi tilanteissa
poliisin henkilérekisterista annetun lain perus-
teella voisi ainakin ajatella, ettd voisi pyytda niin
sanottua luotettavuuslausuntoa, jolloin poliisi
voi esilld olevan lakiesityksen 4 a §:n 1 momentin
2 kohdan perusteella hankkia rikosrekisteritie-
dot, jolloin voisi antaa luotettavuuslausunnon
madrityissa tilanteissa. En, herra puhemies, tar-
koita sitd, ettd se olisi niin laaja mahdollisuus
kuin ed. Résésen lakiesityksessd. Mutta maara-
tyissa tirkeissi tilanteissa voisi ajatella, ettd ndin
voitaisiin tehd4 poliisin toimesta, jolla on nimen-
omaan oikeus saada niitd tietoja suoraan rikos-
rekisterista.

Herra puhemics! En ole ihan varma, onko
tdma tulkintani ihan oikea, mutta voisi ajatella
nimenomaan, ettd tirkeissid asioissa luotetta-
vuuslausunto voisi sisdltdd myods niitd asioita,
koska joka tapauksessa poliisi joutuu antamaan
luotettavuuslausuntoja— siihen silld on mahdol-
lisuus — ja silloin kun se tarkistaa omia tietojaan,
ainakin aikaisemmin kaytettiin myds rikosrekis-
teritietoja, joten sen kautta itse ajattelisin, ettd
tdmd ed. Risdsen ajatus toteutuisi ainakin joissa-
kin sellaisissa tilanteissa, missd olisi nyt yhteis-
kunnan kannalta erittdin tirkedd saada niité tie-
toja.

Herra puhemies! Itse nyt olen muutaman vuo-
den tdssa talossa ollut ja kisitellyt valiokunnissa
hallituksen esityksid, ja edustajien lakialoitteiden
ottaminen esiin on ollut hyvin harvinaista. Nyt
kun itse olen ollut lakivaliokunnassa timén vaa-
likauden taas vaihteeksi, niin voi sanoa, etti en
muista, ettd koskaan aikaisemmin niin laajasti ja
monipuolisesti lakialoitetta olisi kdsitelty. Se il-
menee minun mielestdni kylld myos lakivalio-
kunnan mietinngsté, jossa olemme hyvin perus-
teellisesti sitd kiyneet lapi. Pohdin hyvin pitkille
myos sitd, lahdenkd lakialoitteen allekirjoitta-
neena kannattamaan ed. Kankaanniemen sielld
tekemda esitystd. Mutta kun asiantuntijoita
kuultiin ja erityisesti oikeusministeridén edusta-
jaa, en lahtenyt sitten kannattamaan niin laajana
asiaa kuin se lakialoitteeseen siséltyi.

Herra puhemies! Olisin toivonut, ettd tassi
toisen kasittelyn yleiskeskustelussa olisi ollut
kayt6ssd ed. Rasisen korjattu esitys silld tavoin,
ettd sithen olisi voinut hieman lahemmin tutus-
tua ja pohtia, miti se mahdollisesti voisi sisaltdd
silld tavoin, ettd se voitaisiin ottaa esiin. Minun
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mielestdni esimerkiksi asiantuntijana kuullun
Santavuoren lausuntoon sisiltyi sen suuntainen
ajatus, jota minun miclestini ehkd olisi voitu
ajatella, ettd kahden lauseen lisddmiselld asian-
omaiseen pykalain olisi saatu asia sisdllytettyd
1§n 3 kohtaan, jolloin ehki se ristiriita, joka
saattaisi tulla muihin lakeihin verrattuna, olisi
poistunut.

Niin kuin ed. Viahanikki dsken totesi, silloin
kun tehdidin tdmin laatuista tai perustavaa laa-
tua olevaa lainsdaddnt0a, pitdisi katsoa myos,
mitd muutoksia se mahdollisesti vaatii muihin
lakeihin. Sen selvityksen mukaan, mit4 me asian-
tuntijoilta saimme, esimerkiksi tdmin suuntai-
nen muutosesitys Ruotsissa, jossa sitd suunnitel-
laan, on aiheuttanut muutoksia useampaan
muuhunkin lakiin. TAmi tdytyy mielestdni aina
ottaa huomioon silloin, kun teemme téllaisia
padtoksid, jotka sindllddn ovat hyvid ja kannatet-
tavia.

Ed. R @4 sdnen: Arvoisa puhemies! Haluan
kommentoida kaytettyjd puheenvuoroja. Ensin-
ndkin totean, etti tima ponsi on joka tapaukses-
sa tarpeen, vaikka tuo pykald olisi hyvaksytty-
kin, koska todellakin henkilén luotettavuuden
selvittdminen on laajempi kysymys kuin pelkis-
tdan rikosrekisterilain suoma mahdollisuus tar-
kistaa rikosrekisteriote.

Ed. Vihinikille totean, ettd en suinkaan tar-
koittanut, ettd olisi ollut jonkinlainen kompro-
missi, ettd tima pykalamuutosesitys ei oliut vel-
voittavassa muodossa, vaan se liittyy luonnolli-
sesti sithen, ettd rikosrekisterilaissa luetellaan ne
tilanteet, joissa voidaan antaa tietoja rikosrekis-
teristd. Padsdantohin on se, ettd sielti ei anneta
tietoja, mutta sen jalkeen siind luetellaan ne tilan-
teet, joissa nditd tietoja voidaan luovuttaa. Kun
siind on jo monta kohtaa, luetellaan pankit ja
poliisit jne., mielestédni ei olisi vaatinut mitdin
kovin kummallisia selvityksid, ettd sinne olisi
myos lastenhoito- tai kasvatusala lisatty.

Ed. Vihadnikki otti esiin lasten kaupallisen
seksuaalisen hyvaksikdyton ehkdisyohjelman,
jota parhaillaan valmistellaan. Nyt haluan vain
korostaa siti, ettd timai ei ole lasten kaupallista
seksuaalista hyvaksikdyttod, vaikka tydryhmaédn
onkin ympitty myds timén asian kasittely jalki-
kateen. Mutta itse4ni huolestuttaa se, ettd timén
tyoryhmin puheenjohtaja Vappu Taipale on
tuoreeltaan julkisuudessa tyrmidnnyt tdmén ri-
kosrekisterilain muutoksen tarpeen. Sen vuoksi
en tassa vaiheessa jaksa odottaa taltd tyoryhmal-
ta positiivisia tuloksia.
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Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Itse
asiassa ed. Résinen avasi viimeisessid puheen-
vuorossaan sitd problematiikkaa, joka minua ta-
mén lainsdddannon yhteydessd on askarruttanut
kaiken aikaa. Niin kauan kuin puhumme lapses-
ta, asia on ihan niin kuin ed. Risdnen sanoi.
Mutta kun huoneessani kuuntelin ed. Vist-
backaa, joka viittasi sithen mahdollisuuteen, etti
timéi laki merkitsee erdiden muidenkin lakien
avaamista, silloin me astumme jo vdhin ulos
lapsen maailmasta ja me olemme astumassa
eradnlaiseen isoveli valvoo -maailmaan. Minus-
ta, niin tirkea kuin lapsikysymys onkin juuri nyt,
tdhdn maailmanaikaan ja tdmén tietotekniikan
aikana on darimmdisen vaarallista laventaa vi-
ranomaisoikeuksia mennd ihmisten yksityisela-
mén puolelle.

Kun ed. Risdnen aikoinaan titd esitystinséi
teki, muistanko oikein, ettd hdn pyysi myos mi-
nua tihdn mukaan. En ole kylld tarkistanut,
mutta en luultavasti ole titd allekirjoittanut, ja
perustelu on juuri siind. Minusta téllaisella si-
ninsi hyvilla, jalolla, arvokkaalla tarkoituksel-
la voidaan avata semmoisia mahdollisuuksia,
joiden mukaisesta lainsddddnndstd meilld on
ihan muutaman vuoden takaa vield esimerkkeja
siitd leiristd, jota nyt enii ei sellaisena ole ole-
massa. Ed. Rédsinen katsoo nyt vdhin yllatty-
neen nékdisend. Tarkoitan esimerkiksi vanhaa
Iti-Saksaa, joka salli tdllaista lainsdddéntod
kaytettdvin myos sellaisiin tarkoituksiin, jotka
olivat tdysin demokratian ja my&s ihmisoikeuk-
sien vastaisia.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Ed. Kekkosen puheenvuoro oli todella hAmmas-
tyttdvi, kun han puhui Itd-Saksasta ja tillaisesta
isoveli valvoo -jirjestelmasti tdssid yhteydessa.
On kisittimatontd, ettd tillaista kuulee vield
tind pdivind, kun puhutaan vakavasta lapsen
seksuaalisen hyvaksikdyton ongelmasta, joka
meilld on esilld kuitenkin monella tavalla tdssi
yhteiskunnassa néina aikoina. T#ss4 lainsdddan-
nossid ja talla rikosrekisterilain pienelld mutta
tarkedllda muutoksella annetaan oikeus rikosre-
kisterid yllapitdavalle Oikeusrekisterikeskukselle
antaa tieto seksuaalirikokseen syyllistyneen hen-
kiln rekisterimerkinnista. Sité ei ole pakko pyy-
144, se on vapaachtoisuuteen perustuvaa. Se edel-
lyttdd tietysti, jos niin halutaan, kunnille ja val-
tion viranomaisille oikeutta tai velvollisuutta
vaatia, ettd tausta aina tarkistetaan, mutta ei
mikain pakko ole meidan muuttaa sitd lainsaa-
dant6d, joka koskettaa esimerkiksi kuntien itse-
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hallinnollista oikeutta olla pyytdmatti niita tie-
toja.

Mutta jos hyviksytddn nyt tdma lainmuutos,
tdmén aloitteen pohjalta korjattu muoto, niin
heti tind vuonna tai viimeistidén vuodenvaihtees-
sa tulee voimaan laki, joka mahdollistaa tdman.
Nyt kun menndin talla tielld, mité lakivaliokun-
ta ponnella esittdi, menee pari vuotta vahintdén,
ja pelkddn pahoin, etti jopa paljon enemmin
aikaa, ennen kuin mahdollisuus tdhidn tulee ja
ennalta ehkdisevd vaikutus timén osalta alkaa
toimia. T#ssé ei ole todellakaan kysymys mistdin
hirvittavisti jonkun oikeuksien loukkaamisesta
vaan lasten suojelemisesta.

Ed. R dsdnen: Arvoisa puhemies! Haluan
my0s ed. Kekkoselle todeta, etti ei tissa todella-
kaan olla mitddn uusia avauksia siind mielessi
tekemadssd, ettd oltaisiin jotain uutta jarjestelmaa
luomassa, vaan tima aivan sama jirjestelma toi-
mii jo monilla aloilla. Tuskinpa ed. Kekkonen on
kovin huolissaan ollut, ettd timin tyyppinen jar-
jestelmd on esimerkiksi poliisiin tai Puolustus-
voimiin henkil6ita valittaessa. Nyt on vain kysy-
mys siitd, haluammeko myos lapsille antaa té-
méin saman suojan, minka katsomme niilld tie-
tyilld aloilla olevan turvallisuuden kannalta tar-
keda.

Ed. Manninen: Herra puhemies! Asia on
oleellisen tirked, ja olen muistini mukaan allekir-
joittanut myos timéan asian. Ymmarrin toisaalta
perustuslakivaliokunnan jisenend sen, ettd sil-
loin, kun puututaan yksityisyyden suojaan ja
henkil64 koskeviin oikeuksiin, sen pitia olla tie-
tysti ensinnédkin tdsmallisesti ja tarkkarajaisesti
madriteltyd ja sille pitda olla tietysti myos merkit-
tava yhteiskunnallinen perusta.

Mielesténi, jos me katsomme kaytintoa talld
hetkelld, tallaiset perusteet kylla 16ytyy. Ei tarvit-
se kovin kummoista lupahakemusta, hakee tak-
silupaa tai jotakin vastaavaa, niin lahes kaikkiin
tillaisiin vaaditaan nykyisin rikosrekisteriote
liitteeksi. Ja vaikka tdmé koskee suurta ryhméa,
taytyy muistaa, etta perusoikeudet kuitenkin k-
sitelldén aina julkinen valta suhteessa yksilo6n ja
ettd tdssd mielessd tdma ei ole késitykseni mu-
kaan suuri ongelma.

Toisaalta tietysti, jos valiokunta olisi todella
halunnut, olisi se voinut viivyttida téti lakia sen
verran, ettd olisi pannut ministerién toihin ja
valmistelemaan timan lakipykélan. Mutta ilmei-
sesti haluttiin nyt ministerille ja ministerille an-
taa tdssi aloitevalta. Hyva on, jos se todella tulee
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tissd aikataulussa, vaikka ndyttdd, ettd se on
sotkettu hiukan sellaisen ty6ryhmin tehtéviin,
jolle se ei varsinaisesti kuulu. Mutta toivottavasti
tdm4 lausuma toteutuu.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! "Tus-
kinpa ed. Kekkonen on ollut huolissaan, kun on
puhuttu poliisista tai Puolustusvoimista”, sanoi
ed. Réasinen. Ed. Risinen, kylld min olen ollut
huolissani silloinkin, kun on puhuttu niista, ja
nimenomaan silloin,

Eriissa lantisissd maissa on niin sanotusti tur-
vallisuusluokitus ihmisistd, ja se ei ole tuottanut
pelkistddn hyvida. Se on merkinnyt diskriminaa-
tiota. Se on merkinnyt erdénlaista virkakieltojar-
jestelm@a, ja se on hyvin syvisti demokraattisen
yhteiskunnan vastainen jarjestelmi. Tdméan sa-
non tietden hyvin, ettd EU on tuottamassa meille
tamén turvallisuusluokitusjiarjestelmian myos,
todennikoisesti aika piankin,

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian kd-
sittely keskeytetdan.

5) Hallituksen esitys laeiksi varainsiirtoverolain,
tuloverolain sekid verotusmenettelysti annetun
lain muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 46/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté6 VaVM 7/
1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintod
n:o 7. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jilkeen ryhdytdidn lakiehdotusten yksityiskoh-
taiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta

ensimmdisen lakiehdotuksen 15 ja 22§, voi-
maantulosdinnds, johtolause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 45 ja 50 §, voimaantulo-
saannds, johtolause ja nimike seki

kolmannen lakiehdotuksen 15§, voimaantu-
losddnnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.
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6) Hallituksen esitys laiksi kuntien yleisesti kal-
leusluokituksesta annetun lain 6 §:n munttamises-
ta

Toinen kéasittely
Hallituksen esitys HE 29/1999 vp
Hallintovaliokunnan mietinté HaVM 3/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on hallintovaliokunnan mietinté n:o 3.
Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jil-
keen ryhdytdan lakiehdotuksen yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Manninen: Arvoisa herra puhemies!
Kalleusluokituksen jatkamisesta ndyttid tule-
van ikuisuuskysymys. Askeisen lakiehdotuksen
yhteydessd puhuimme ponsien merkityksestd ja
niiden toteutumisesta. Kun vuoden 1995 valtio-
paivilla késiteltiin edellisen kerran timén laki-
esityksen jatkamista neljalldi vuodella, silloin
hallintovaliokunta ja eduskunta edellyttivit,
ettd hallitus huolehtii osaltaan siitd, etti valmis-
tellaan sellaiset lainsdddantd- ja muut toimenpi-
teet, jotka mahdollistavat kalleusluokitusjarjes-
telméstd luopumisen vuoden 2000 alusta lukien.
Jarjestelmidn ongelmat olivat jo tuolloin ja jo
ennen, kun sité oli jatkettu, tiedossa. Kuten hal-
lintovaliokunta mietinndssdin toteaa, hallitus ei
ole suhtautunut asianmukaisella tavalla tdhin
eduskunnan lausumaehdotukseen eikd ole ryh-
tynyt riittdviin toimenpiteisiin lausuman johdos-
ta.

Kalleusluokituksen séilyttimistd on perustel-
tu valtiontaloudellisilla syilld. Suurin syy on se,
ettid kansanelikkeiden yhtendistiminen aiheut-
taisi noin 600 miljoonan markan menonlisayk-
sen, koska ei ole kuviteltavissa, ettd toisessa kal-
leusluokassa olevia kansanelikkeitd alennettai-
siin, vaan niitd on nostettava tietysti ensimmai-
sen kalleusluokan tasolle.

Voisi kuitenkin kuvitella, ettd kun hallitus on
vuodesta 95 alkaen leikannut niilti kansanelike-
laisiltd miljardeja markkoja, niin ei olisi kovin
suuri kddenojennus antaa tdmi 600 miljoonan
markan korotus, jonka kalleusluokituksen pois-
taminen tekisi. Vaalienkin alla hallituspuoluei-
den edustajat olivat kohteliaita kuin linkkuveit-
set danestdjien edessd, mutta vaalien jilkeen ei
ole ollut tietoakaan eldkeldisten asialla olemises-
ta.

Toinen asia, johon aikaisemmin on tormaétty,
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on ollut se, ettd talld on vaikutus myos tyéehtoso-
pimusten palkkoihin. Nyt asiantuntijakuulemi-
sessa kavi kuitenkin ilmi, ettd tydmarkkinoilla on
oma jarjestelménsi ja ettd timén kalleusluoki-
tuksen poistaminen ei ole millién tavalla esteeni
tyémarkkinajirjestelmdn toimivuudelle. Néin
ollen kysymys on ennen kaikkea kansaneldke-
ldisten asiasta.

Nyt hallintovaliokunta edellyttda ja ehdottaa,
aikaisemmasta hieman viisastuneena, uutta lau-
sumaa, jossa lausumassa edellytetiin, ettd halli-
tus antaa eduskunnalle véliaikatiedon vuoden
2001 loppuun mennessi eli tiedon niisti toimen-
piteisti, joihin hallitus on ryhtynyt, jotta kalleus-
luokitus todella poistettaisiin vuoden 2004 alusta
lukien, niin kuin hallitus joka kerran on luvan-
nut, kun lakiehdotuksen lykk&dmistd on t4alld
kasitelty. Toivoa sopii, ettd vihdoinkin tuolloin
maasta 10ytyy hallitus, joka on valmis poista-
maan timin ikuisuuskysymyksen, joka on ollut
jaadytettyni niin kauan, ettei silld ole mydskdédn
mitidn tekemisti todellisten elinkustannusten
kalleuden kanssa, vaan se perustuu vuosikym-
menen takaiseen sattumanvaraiseen tilantee-
seen.

Ed.Viaisto:Arvoisa puhemies! Kalleusluo-
kitusjarjestelmi on, kuten ed. Manninen hyvin
kuvasi, vanhentunut, ja eduskunta on moneen
kertaan esittinyt jirjestelmésti luopumista. Va-
litettavasti asia on tuotu eduskunnan kisittelyyn
aina eduskuntakausittain ja niin, etti edellisen
eduskunnan hyviksymilld lausumilla ei ole néyt-
tinyt olevan, kuten valiokunnan mietinndssé to-
detaan, merkitystd kunkin uuden hallituksen toi-
minnassa.

Asiantuntijakuulemisen johdosta voi todeta,
ettdi ongelmat, joihin on vedottu jarjestelmin
muuttamisen osalta, ovat olennaisesti vihenty-
neet ja vihenevit. Valtiontaloudelliset syyt eivit
voi olla peruste. Siihen kansaneldkejirjestelmén
osalta ei mielestimme enii ole valtiontaloudelli-
sia syitd. Sama kysymys koskee palkkausjérjes-
telmidi. Tydmarkkinajirjestot ovat valiokunnas-
sa kuullun mukaan valmiit hakemaan sellaisen
ratkaisun, ettd tdstd vanhentuneesta jirjestel-
miisti voidaan luopua.

Arvoisa puhemies! Piddmme nyt valttimattd-
méini, ettd hallitus ryhtyy niihin toimenpiteisiin,
kuten valiokunnan lausumaehdotus edellyttda,
joilla vuoden 2004 alusta lukien téstd jirjestel-
maisti voidaan luopua, ja ettd tasti todella edus-
kunta saa timin eduskunnan aikana riittdvin
selvityksen.

2131

Ed. Tiusanen: Herra puhemies! Tunne-
tusti lahimmaisestd ei pidd antaa vadrii todistus-
ta. Sen vuoksi onkin paikallaan oikaista ed.
Mannisen puheenvuoroa. Hin totesi, etti halli-
tuspuolueiden kansanedustajat olivat ennen vaa-
leja “kuin linkkuveitset elikeldisten edessi”,
suunnilleen niin, ja vaalien jilkeen ei tdsta soli-
daarisuudesta ole ollut tietoakaan. Kuitenkin té-
nidin noin 1,5—2 tuntia takaperin kéytiin tissi
salissa keskustelu nimenomaan Ahon hallituk-
sen aikana aikaansaadun ylimdaraisen korotetun
sairausvakuutusmaksun poistamisesta, jossa
keskustelussa nykyisen hallituksen ja myos edel-
lisen hallituksen kansanedustajat olivat varsin
aktiivisesti mukana.

Téndan on nykyisen hallituksen kansanedus-
tajan, jos nédin todetaan, niin kuin ed. Manninen
kayttad tatd termid, ensimmaisend allekirjoitta-
ma lakialoite t44lla késittelyssd, joka tdhtda ni-
menomaan timan korotetun sairausvakuutus-
maksun alentamiseen. Néin ollen asia ei ollut niin
kuin ed. Manninen totesi. T4ta yritysta toki on
ollut vaalien jalkeenkin.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviaksytddn
keskustelutta 6§, voimaantulosdinnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

7) Hallituksen esitys laiksi maatalousyrittijien lo-
mituspalvelulain 17 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 64/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
9/1999 vp

Lakialoite LA 50/1999 vp

Toivomusaloite TA 439, 457, 529/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:0 9. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
Iu, sen jilkeen ryhdytdan lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:
Ed. Kerola: Arvoisa herra puhemies! Va-

liokunnan asiantuntijakuulemisessa esille tulleet
jaksamiseen liittyvit ongelmat seki sairastami-
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sesta johtuneet kasvaneet kustannukset maata-
lousyrittijien keskuudessa eivat mielestini ko-
hennu timan hallituksen esityksen myota. Piin-
vastoin tdlld hetkella, kun tutkimustulosten mu-
kaan yli puolet eménnista ja isinnistd tyoskente-
lee jaksamisen ddrirajoilla, on etsittiva tukevam-
pia keinoja kuin maatilayrityksen lomapéivien
vihentdminen eli sdfistiminen, jota timi esitys
sisaltaa.

Katson, ettid parasta terapiaa maatalousyrit-
tijille on pitda lomansa sopivaksi katsomanaan
aikana, ei ylhA4lt4 tulevien mairdysten mukaan,
jalisdksi entisen kaavan mukaisesti, eli 1 saman-
aikaista lomapdivdd on hyviksi havaittu. Viit-
taan tekemdmme vastalauseen sisdltdon.

Kyseenalaistan tyollistymisnidkokohdat, joita
on esitetty positiivisessa valossa, ja kehotankin
edustajia tarkkaan miettimdin, mita vaikutuksia
hallituksen esityksen hyvdksymiselld on syrji-
seutujen tyollisyystilastoihin.

Arvoisa puhemies! Keskusta tulee ehdotta-
maan hallituksen esityksen hylkddmista.

Ed. Kerédnen: Arvoisa puhemies! Lippo-
sen toisen hallituksen ohjelmassa todetaan: ”Lo-
mitusjdrjestelmin nykyiset edut turvataan.” Ki-
siteltavdd lakimuutosta ei voi millddn tulkita
niin, etti se turvaisi nykyiset edut. Se nimen-
omaan heikentdd maatalousyrittdjien lo-
maetuutta.

Toki on hieno asia, ettd maatalousyrittéjit,
molemmat puolisot, voisivat pitds lomansa yhté-
aikaisesti. Usein se on kuitenkin kaytdnnossd
mahdotonta. Yritysti, jossa on kiinni merkittavi
omaisuus ja josta riippuu perheen tulevaisuus, on
vaikea jattiad vieraan, vaikka kuinka pitevin,
lomittajan hoitoon. Lisdksi on muistettava, etti
omaisuudesta ja tuotantovilineistd merkittiva
osa on eldvid eldimi#, joita maatalouslomittaja ei
yksinkertaisesti tyGaikansa puitteissa pysty val-
vomaan ympari vuorokauden, kuten yrittijat te-
kevat. Kaytinnossd tulee kdymidin niin, ettd
jompikumpi yrittdjistd joutuu jaidmain niin kut-
sutun lomansa ajaksi kotiin. Talléin loma menet-
tdd merkityksensd tyOssd jaksamisen tukemises-
sa.
Todettakoon, ettd kevaalld 99 Elintarviketieto
selvitti karjatalousyrittijien tydssd jakamista,
mihin ed. Kerola dsken viittasi. Yli puolet karja-
talousyrittdjistd tyoskentelee selvityksen mu-
kaan voimiensa #darirajoilla. Lisdksi tdmai jo ties
kuinka mones heikennys maatalousyrittdjien so-
siaaliturvaan ja tulonmuodostukseen heikentii
jalleen kerran maatalousyrittijien uskoa tulevai-
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suuteen. Me voimme hyvin kuvitella, ettd maata-
lousyrittiminen ei pian endd houkuttele nuoria,
jotka suunnittelevat eliménuraansa. Silloin me
olemme todella niiden tosiasioiden edessd, misti
viime viikolla ti4lld ruokakeskustelussa puhuim-
me.

Arvoisa puhemies! Mikili hallituksen esitys
hyvéaksytddn, maatalousyrittdjistd tulee tdssd
maassa ainoa tyontekijairyhma, jonka vuosilo-
ma-aika padasiassa madriytyy puolison vuosilo-
ma-ajan mukaisesti. TAima pddnavaus avaakin
huikeita nikoaloja myds muille tydaloille, kun
kerran valtakunnassa nikd&jddn jatkuvasti sdis-
tojd tarvitaan. En tule hyviksyméain lakimuutos-
ta.

Ed. H. Aho: Arvoisa puhemies! Minulla ei
ollut eilen tilaisuutta kayttdd puheenvuoroa
asiasta. Kun otin tiedokseni, miti puheenvuoro-
jatdstd on kdytetty ja mité niissd on lausuttu, niin
vihén tillaisena periaatteen edustajana sanon,
ettd puheissa, miti lausutaan, pitiisi olla kuiten-
kin totuus mukana, silloin kun lakia késitelldin.
Téssd ainakin minun ymmarrykseni mukaan on
tullut vihan vairdd tietoa sosiaalivaliokunnan
puheenjohtajan suulla. Puutun vdhan ed. Vehka-
ojan kayttamiin termeihin ja asiakokonaisuuk-
siin.

Hin sanoi, kun hén esitteli lakimuutosta, sa-
natarkasti ndin: "Kysymyshidn on maatalouslo-
mituksen uudelleenjirjestelystd sill tavalla, ettd
maatalousyrittijien yhtd aikaa pidettivan loman
madraa lisattdisiin niin, ettd nykyisten 11 piivin
sijasta heidin tulisi pitd4 16 paivad yhtdaikaises-
ti. Tdimin muutoksen jalkeenkin heille viela jaisi
6 omaa lomapdivdd.” Siis 6 omaa lomapaivaa!
Verrataan siti nyt keiden tahansa muiden loma-
oikeuteen, kylld tdm4 on havettdvin vihin. Sa-
non niin. Itse en pysty talld kertaa pitiméiidn
lomaa, mutta tilallani muut pitdvit minun edes-
tini.

Hén jatkoi: ”On sanottava, ettd kysymyksessd
on erdinlainen sddstdlaki.” Toisessa puheenvuo-
rossaan han kuitenkin totesi, ettd hallitusohjel-
massa on sovittu, ett lomitusjirjestelman nykyi-
set edut turvataan. Periaatteessa silloin myos ed.
Vehkaoja on hyviaksynyt hallitusohjelman, ja sil-
loin olisi pitinyt tdssdkin pitdd niistd asioista
kiinni. Han mainitsi edelleen toisessa puhees-
saan, ettd tdstd huolimatta “hallitusohjelman
tdmi kohta on voitu kuitenkin toteuttaa, ei siis
ole vdhennetty lomapdivien midrda”. Kysyn:
Missid muissa ammateissa ajatellaan niin perhe-
kohtaisesti, ettd jos toinen puoliso jia lomalle, on
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my®&s toisen pidettivd lomaa, vaikka kdytinnds-
s4 sitd ei voitaisikaan pitdd? En usko, etti tillai-
sta madridyksid voidaan antaa missdéin. Minusta
on kohtuutonta edellyttds, ettd ndin mydskain
tissi tilanteessd tehtdisiin.

Viitetddn, ettd lomapdivien mairé ei vihene,
mutta en jaksa ymmartéa, ettd jos toinen pakote-
taan pitiméaan yhta aikaa lomaa, ettei se vihen-
tdisi vaistimittd lomapdivien mddrda. Minusta
nimai asiat pitdd ymmartié niin kuin ne todelli-
suudessa ovat eikd kuvitelmien ja olettamuksien
pohjalta saa toimia.

Jossakin viitetdin, ettd myOs lomittajien mai-
ria voidaan lisitd. Lomittajien madrad pitiisi
lisitd, heistd on puutetta. Mutta jos lomittajia
lihdetdin lisddméén, niin silloin myos kustan-
nukset nousevat ja kokonaispotti kasvaa ilman,
ettd lomapdivien tai myOskdin lomitettavien
maira kasvaa.

Minusta on paljon puhuttu myds tydllisyydes-
ti, joka kannattaa ottaa huomioon. Téssd tyo-
paikat ovat olemassa, ty0t ovat olemassa, tyonte-
kij6ité ja oikeuksia puuttuu. Jossakin ed. Vehka-
ojan puheenvuorossa on viitattu myds siihen,
ettd laki pienyrittajien lomitusoikeuksistakin ku-
motaan. Mutta minusta pienyrittdjin lomarahaa
ja maatalousyrittdjin lomitusoikeutta ei pitéisi
kylla rinnastaa, koska nimenomaan maatalous-
yrityksissd on kyse eldvisti eldiimistd. Me olemme
vastuussa niistd elaimista, joita pidimme. Meiti
vahtii ja meiltd vaatii, ja on oikein, ettd ndin
tehdiin, eldinsuojelulaki, joka velvoittaa asiat
hoitamaan niin, ettd eliimet eivit kirsi. TAma on
oikein tissd suhteessa. Se on vihén eri asia kuin
jattid kirves tai hoyld kadestidn ja 1dhted lomal-
le.

Ed. Vehkaoja viitti puheessaan, ettd saatiin
kuulla myés asiantuntijakuulemisessa, ettei lain-
kaan ole kiytetty ostolomituksia, joilla olisi voi-
tu sitten saada pikkuisen enemmén omaa aikaa.
Tami on tidysin vairi viite. Ostolomituksia on
kiiytetty, mutta se on laitettu vaikeaksi, koska
néihin 100 tunnin lomituksiin ei voi kdyttia muu-
ta kuin piitoimisia lomittajia, siis tuntilomitta-
jaa ei tilalle voi palkata. Téssékin yhteiskunta on
vaikeuttanut kiiytinnon tyotd nimenomaan yrit-
tijin kannalta, ettd hin voisi saada lomansa ja
kiyttdd sen haluamallaan tavalla.

On my0s viitattu sithen, miten lomia kayte-
taan. En oikein ymmaérrd sitd perustetta, etté jos
kansalaisella on lomaoikeus, niin yhteiskunta
vield médriisi, mihin lomaa kiytetdin, kayte-
tdanko sitd metsidstykseen, opiskeluun tai ko-
kouksiin. Minusta ndmi ovat sellaisia omia hen-
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kildkohtaisia asioita, jotka pitdd saada itse vali-
ta, eikd niitd pidé ohjailla eiki mairailla.

Toisaalta ihmettelen my®s sitd, ettd valiokun-
ta hylkisi ehdotukseni siitd, ettd pykalad olisi
muutettu yhdelld lauseella, jossa olisi menty huo-
mattavasti inhimillisempain suuntaan. Esitin,
ettd lisdttdisiin: "Olosuhteita miariteltiessi ote-
taan huomioon myos maatalousyrittajan tyoky-
vyn ylldpidon turvaaminen.” Talld perusteella
olisi pystytty hyvin ajattelemaan myds paikalli-
sesti tapauskohtaisesti néitd asioita. Uskon niin
ja luotan siihen, ettd arvioni on oikea, ettd tilld
olisi sdastetty yhteiskunnan kustannuksia, kun
pystytddn aidosti pitimiin lomaa silloin, kun
todella ollaan loman tarpeessa.

Mydskddn se ei pidd paikkaansa, ettd maata-
lousyrittdjit voivat vapaasti valita, milloin lo-
mansa pitdvat. Jokainen lomanpitopdiva pitdd
sopia lomatoimiston kanssa kunnassa. Periaat-
teena on kolme viikkoa edeltipdin tyojarjestely-
jen vuoksi. Silloin meitd kylld méiratdan aika
pitkélle — tai kidytidn sanaa ohjataan, ehka se
on parempi sana Xuin puhtaasti madrdys —
milloin meidén tulisi pitdd lomaa silld tavalla,
ettd lomittajien tyd jakautuisi kohtuullisen ta-
saisesti ja olisi saatavilla ammattitaitoisia lomit-
tajia. Tassdkin joudumme pitiméédn lomia sel-
laisina aikoina, jotka meille eivit kdytinnén
kannaltakaan olisi soveliaita, puhumattakaan
siitd, ettd pystyisi perusteellisesti tydstddn va-
pautumaan.

Arvoisa puhemies! En my6skddn mind hyvik-
sy muutosta, mika on esitetty.

Ed. L e p p 4 : Herra puhemies! Toisen kerran
aloitan samoin sanoin puheenvuoroni samasta
asiasta: Tulin sen vuoksi puhujakorokkeelle pu-
humaan, koska olen itse kokenut, itse ndhnyt ja
itse tieddn, mitd tdmi asia meille lomaoikeute-
tuille merkitsee.

Mikdin muu ammattikunta ei tissd maassa
ole niin sidoksissa ty6honsi kuin maatalousyrit-
tdjit, jotka lomaoikeuden omaavat, eli karjan
kanssa tekemisissa olevat. Meidan tyépdivimme
on tasan niin pitka kuin ty0 vaatii, ja tydpaivia on
vuodessa tasan niin paljon kuin niit4 kalenterissa
mydskin on. Sen vuoksi 22 pdivin lomaoikeus on
sitd, ettd pystymme irtautumaan ja samalla hoi-
tamaan myos itseimme ja sitd jaksamista, jota
tassd tyOssd erityisesti tarvitaan. Télla alalla lo-
mitukseen ylipdansd olisi parempi panostaa ja
kehittii titi toimintaa kuin ajaa alas pikkuhiljaa
pykdld kerrallaan. Kun hallitusohjelmassakin
oli, ettd lomitusetuja ei heikenneti, en ymmaérri,
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miksi sitten tillainen esitys yleensi tinne tuo-
daan, koska se on tdysin ristiriitainen tuon aja-
tusmallin kanssa.

Ty0ssd jaksaminen on sitd, ettd pystymme,
niin kuin edelld sanoin, hoitamaan itseimme,
mutta se ei ole riittinyt, vaan meilld maatalou-
denharjoittajilla on yhd enemmain pitkiaikaissai-
rauksia ym. vaivoja ja tuo synkkd kehitys on
paljon voimakkaampaa kuin muilla tydntekija-
ryhmilld. Tamédkin tausta on sitd tukevaa, ettd
titd alkaa pitad kehittds eiki ajaa alas. Téssd on
kysymys nyt siitd, lisddtainko yhteisid lomapéi-
vid vai sdilytetdanké ne edelieenkin 11 pdivéissa.
Olen 11 piivan kannalla.

Niin kuin edelld on kuultu, niiti lomia ei ole
lainkaan helppoa jirjestia, sovittaa niiti yhteen.
Lomapaivat pita sopia kuukausia aikaisemmin,
eikd ole ollenkaan varmaa, ettd ne sitten vield
onnistuisi pitimidn. Viittaan eldimiin; ne eivit
ole niin arvattavia kuin tdssi salissa voitaisiin
helposti kuvitella. My6skin vastuu, joka lomitta-
jille siirtyy, ei ole yksinomaan vastuuta eldinten
hyvinvoinnista, vaan se on vastuuta myds talou-
dellisesta tuloksesta, ja taloudellisen tuloksen
saajat ovat maatalousyrittijid. Sen vuoksi on
my6skin erinomaisen tarkedd, etti pystytdan val-
vomaan, pystytdan pitimain silmalla — tarkoi-
tan till4 sitd silmalldpitoa, joka talonvéen, yrit-
tajavien, piiristd on pakko olla. Ei ole muuta
vaihtoehtoa. Miksi ndin? Sen vuoksi, etti maata-
lous ja karjanhoito on yhi enemmén teknisty-
méssd, yhi vaativampaa tyota. Sen vuoksi myos-
kin koulutusta pitd4 suunnata lomittajille sithen
suuntaan, ettd he pystyviat myds nuo tydt menes-
tyksellisesti hoitamaan. Niin kuin edelld sanoin,
on my0s kysymys erittdin suurista taloudellisista
vastuista.

Herra puhemies! Houkuttelevatko tillaiset
kysymykset, tillaiset lakiesitykset, mitd nyt ka-
sittelemme, nuoria timédn ammatin piiriin? Eivit
varmasti houkuttele. Tima nakyy siind, etta talla
hetkelld maatalousoppilaitoksissa koetaan jat-
kuvaa oppilaspulaa. Myoskain lomittajia ei tah-
do 16ytya riittavasti, ja sitd kautta koulutus heil-
lekin on vajavaista. Mitid enemmén me néité toi-
menpiteitd teemme, heikennimme tidmin alan
kilpailukykyd ja mahdollisuuksia, tulevaisuu-
denuskoa, sitd vahemmiin nuoret ovat kiinnostu-
neita, sitd vihemmén meilld on tulevaisuudessa
kotimaista ruoantuotantoa. Tyollisyyden kan-
nalta lomitus on miti jirkevinta politiikkaa. To-
della mielekéstd tyotd saadaan tilla. Tassdhin
on kysymys nimenomaan tyon jakamisesta, mis-
td on moneen kertaan tédssikin salissa puhuttu.
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Téassd on nyt esimerkki, erittdin hyvi sellainen,
tyon jakamisen kannalta.

Vield lopuksi ostolomituksesta. Kiinnitin sa-
maan huomiota kuin ed. Hannu Aho, ettd muka
ostolomituksia ei kiytettdisi. Ostolomituksia
kaytetdan, mutta, hyvit kollegat, on kysymys
taloudellisesta kysymyksesti. Se maksaa. Timin
hetken taloudellisten realiteettien valossa ei ole
ollenkaan niin selvia, pystyyko yrittdja kayttd-
main ostolomituksia, niin tiukalle on talouspuo-
i tuossa ammatissa vedetty. Esimerkin vuoksi
kerron itse, ettd kun minut valittiin tihin taloon
toihin, menetin lomaoikeutenti, koska olen litkaa
eduskunnassa verrattuna maatalouteen. Kaytin
viime viikonloppuna ostolomitusta ja maksoin
siitd noin 90 markkaa tunti, koska minun oli
myoskin omille tydntekijoilleni suotava vapaa-
paivid. Ostolomia voin kayttia tdydelld hinnalla,
mutta muuta lomaoikeutta minulla ei ole eikd
koko tilaliani.

Herra puhemies! En mydskdin voi yhtys ti-
hin lakiesitykseen enké ole tAmin lakiesityksen
takana, vaan yhdyn tuchon vastalauseeseen,
miki on esitetty.

Ed. Ld ms&: Arvoisa puhemies! Muutamia
ndkemyksid hallituksen lakiesitykseen, TAssa on
kysymys siitd, ettd samassa maatalousyrityksessi
tyoskentelevien yrittdjien samanaikaisesti pidet-
tidvien vuosilomapéivien miira lisddntyy nykyi-
sestd 11 paivastd 16 paivadn. Tdmai on ollut hal-
litukselle johdonmukaista. Edellisessd hallituk-
sessahan lisittiin jo yhdessd pidettavii lomapai-
vid. Muistaakseni se oli 6 paivai, sitten lisattiin
I1:een ja nyt 16 pdivédin.

Muutamia ndkemyksié valiokunnan kannan-
ottoihin. Valiokunnan kannanotossa sanotaan:
“Valiokunnan saaman tiedon mukaan lomituk-
sen kustannuksiin merkittdvasti vaikuttavat sai-
rauspdivit ja tapaturmat ovat lisddntyneet.”
Naiinhin on tapahtunut. Se johtuu hyvin pitkélle
siitd, ettd karjataloutta harjoittavien viljelijdiden
tyOmadra on lisddntynyt viime vuosina. Kun sit-
ten lomaoikeuksia, myos sijaisavun kustannuk-
sia, on hallituksen toimesta lisitty, se on johtanut
sithen, ettd niitd ei niin herkisti nyt oteta kéyt-
toon, vaikka tarvittaisiin. Se johtaa sitten siihen,
ettd tapaturmat ovat olleet kasvussa.

Tassd myos sanotaan: “Kustannusten hillitse-
miseksi olisi tarpeellista ja tarkoituksenmukaista
pysdyttia tdmia kehitys ja kddntdd sairaus- ja
tapaturmapiivien lukum#idrd laskuun.” Niin
tassd kylld sanotaan, mutta lakiesitys vie kuiten-
kin painvastaiseen suuntaan.
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Valiokunnan kannanotossa todetaan myds:
”Arvion mukaan hallituksen esityksen toteutta-
minen merkitsee padatoimisten maatalouslomit-
tajien médrin lisidntymistd ja antaa ndin mah-
dollisuuksia ammattitaitoisen kokoaikaisiin tyo-
suhteisiin perustuvan lomituspalvelujérjestel-
min vahvistamiseen.” Joka tapauksessa tissd
nyt kiy niin, ettd lomapéivien lukumairi tulee
viheneméddn. Se tietdi sitd, ettid lomittaja-am-
mattikunnassa joka tapauksessa tydpaikkoja tu-
lee vihenemdan. Siind mielessd valiokunnan
kannanotto on hyvin ristiriitainen.

Valiokunnan kannanotossa todetaan myds:
”Lomituksen jirjestelyissi on erditd epakohtia
muun muassa matkakustannusten korvausten
suhteen.” Sitten todetaan: "Myoskdin puolisoi-
den samanaikaisen loman méfrén lisddminen
laajasti ei ole tarkoituksenmukaista.” Téssa to-
detaan juuri se, miti itse asiassa toteutetaan ja
mitd laajamittaisella lisddmiselld tarkoitetaan,
kun lomapéivid listdén 16 paivdan ja kokonais-
lomaoikeus on 22 p#ivai. Eikd tima nyt ole jo
tallaista laajaa, niin ettd kahden viljelijan pitai
samanaikaisesti lomansa pitda? Valiokunnan
lausunto on kyll4 erittdin ristiriitainen sen suh-
teen, mitd lakimuutos sitten saa aikaiseksi. Tadssi
todetaan myds: “Uudistusta on seurattava ja
ryhdyttava tarvittaviin toimenpiteisiin.” Me kyl-
14 jo tieddimme, mitd seurauksia tistd on, ja olisi
todella tirkedd, ettd hallitus ryhtyy toimenpitei-
siin mahdollisimman nopeasti, kun timi tulee
joka tapauksessa lomitusjérjestelmid heikentd-
miin.

Keskustan vastalauseen yhdessd kappaleessa
sanotaan: “Maatalousyrityksen tulevaisuuden
pitkijanteinen kehittiminen edellyttdd suunni-
telmallisuutta. TAmé esitys heikentdd osaltaan
maatalousyrittdjien tulevaisuudenuskoa, ollen
yksi viesti valtiovallan aliarvostuksesta yhti pe-
ruselinkeinoamme kohtaan. Lyhytjinnitteisyys
on viime vuosien aikana nikynyt myds siini, ettei
valtion varsinaisiin talousarvioihin ole varattu
riittivasti varoja voimassa olevien lakien edellyt-
timin jarjestelmin ylldpitoon. Tilannetta on
jouduttu paikkaamaan lisdtalousarvioiden kaut-
ta.”

Kuten on todettu, timé on todella hallitusoh-
jelman vastainen. Hallitusohjelmassa luvataan,
ettd nykyiset lomaoikeudet tullaan sdilyttiméaén.
Taltqd osin hallitus on kylld toiminut selkedsti
hallitusohjelmansa vastaisesti. Vaikka titi tuo-
daan esille kustannusten sdistdtarpeena, niin
kustannusten sddstd budjetin loppusummaan
nihden on erittdin vahiinen eikd sekdin milldén
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tavalla riita perusteluksi, kun hallitus on kuiten-
kin lihtenyt siitd, ettd sdistétoimenpiteiti ei t4-
mén hallituskauden aikana tultaisi tekemaén tai
hallitusohjelma ei sinélldédn tule pitiméén niitd
sisalladn. Mutta kuitenkin tdman lain yhteydessi
on haluttu sadstolinja ottaa kdyttoon.

Pidin valitettavana, ettd hallitus on tillaisen
lakiesityksen tdnne tuonut. Tietenkddn emme
oppositiona voi mitdén sille, ettd se tulee voi-
maan. Toivottavasti hallitus seuraa toimenpitei-
td ja pyrkii, jos laista tulee ongelmia, niin kuin
varmasti kentilla tulee, asian myéhemmin kor-
jaamaan.

Ed. V dist 0 :Arvoisa puhemies! Hallituksen
esitys lomituspalvelulain muuttamiseksi on sel-
kedsti safistdesitys. Senhidn hallituskin toteaa,
mutta niin, ettd tavoitteena on hillitd kustannuk-
sia.

Toisaalla hallituksen esityksessd todetaan
myJs se, paljonko nidin lomaoikeuteen kiytin-
ndssd puuttuen synnytetidn jarjestelmiain sdds-
tod. Tama on yksi niistd heikennyksisti, joilla
hallitus on murentanut maatalousyrittijien us-
koa ammattiinsa ja tyOnsé tulevaisuuteen. Halli-
tuksen valmistelussa lienee merkittdvi luopumis-
tukijirjestelmén heikennys. Se on myds sosiaali-
turvan ja elinkeinon jatkuvuuden kannalta mer-
kittava heikennys.

Lomitusjérjestelma on ollut suomalaisen maa-
talouden ja maatalousyrittdjyyden vahvuus.
Pohjois-Karjalassa, niin kuin monissa muissa
karjatalousmaakunnissa, jirjestelmi toteutettiin
aikanaan hyvissi yhteistyossi kuntien ja maata-
lousyrittdjien kesken, koulutettiin lomittajia,
synnytettiin lomitusrenkaita ja katsottiin, etti
tilld tavoin varmistetaan mahdollisimman hyvin
tydssd jaksaminen tiloilla, luodaan viljelijaper-
heille paremmat tai tasa-arvoisemmat olosuhteet
suhteessa muihin vdestoryhmiin. Nyt ollaan ti-
lanteessa, ettd titd suomalaista vahvuutta ollaan
merkittivasti heikentdmaissd ja purkamassa ja
siirtamassa tatdkin vastuuta yksin viljelijéiden,
maatalousyrittijien, kannettavaksi myds talou-
dellisessa mielessa.

On muistettava, ettd aikanaan jirjestelmia
kehitettiin yhdessd maatalousyrittéjien ja valtio-
vallan kanssa ja sitd myds rahoitettiin yhdessa.
Tastd periaatteesta, aikanaan sovitusta periaat-
teesta, tulisi mielestini nytkin pitaa kiinni niin,
ettd valtiovalta kantaisi selkeésti vastuun jirjes-
telmén rahoittamisesta ja kehittimisestd. Tdssd
tilanteessa lomituspalvelut ovat erityisen tirkeiti
juuri nuorille yrittdjiperheille. On keskeinen ky-
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symys, miten lomitusjitjestelma toimii, myds su-
kupolvenvaihdosta ajateltaessa karjataloustiloil-
lataitehtdessd investointeja yrityskoon kasvatta-
miseksi. Ellei lomituspalveluja kyetid turvaa-
maan, jos lomitusjirjestelmdd heikennetdin,
meilld on yha vihemmén ammattiin tulevia nuo-
ria yrittéjia.

Keskustan valiokuntaryhmén jattiméssi vas-
talauseessa on erittdin hyvin viitattu myos tyGssi
jaksamiseen. Sehdn on monella muulla tapaa ol-
lut esilla yhteiskunnassa ja my&s maatalousyrit-
tijien osalta, mutta talla esitykselld ollaan mer-
kittivisti heikentdmassd tatd myonteistd kehit-
tdmistavoitetta ja synnyttimassd maatalousyrit-
tajille lisda paineita tilanteessa, jossa kaikilla
muillakin tavoilla paineet ovat maatiloilla kasva-
massa ja taloudellinen tilanne on merkittiavasti
monilla tiloilla ja etenkin nuorten yrittijien osal-
ta heikentynyt. Jokaisella lomaan oikeutetulla
karjatalousyrittdjalld tulee mielestdni olla yksi-
161linen lomaoikeus ja niin, ettd han voi pitaa sen
mahdollisimman hyvin itse maiariten ja ha-
luamanaan aikana. Kaytdnnossi tiloilla kuiten-
kin ollaan tilanteessa, ettd molempien irrottautu-

minen tilanhoidosta on nykyjarjestelmédn mu-.

kaan joka tapauksessa aika hankalaa useimmilla
tiloilla.

Lomittajien riittdvyys on myos tullut ongel-
maksi etenkin sijaisaputarpeiden osalta, ja jos
niin heikennetédin jarjestelmid, tdima on merkki
myds lomittajiksi aikoville tai ammatissa toimi-
ville, ettd heiddn tydnsd on myos viheneméssi
tai vaikeutumassa. TaAmahin heikentdid my®os lo-
mittajien tilannetta, jotka nytkin ovat jo useim-
mat varsin suuren tydpaineen ja vastuun kanssa
tekemisissd. Lomittajan ammattihan on, karja-
taloustilan osalta kun sitd tarkastelee, varsin
vastuullinen ja monipuolista osaamista vaativa,
ja sen palkkaus ei vastaa sitd vaativuustasoa,
minka tulisi palkkauksessa nikyi. Lomituspal-
velujen kehittdmiseen ja loman pidentimiseen
pitidisi mielestini paneutua ja niin luoda tyo-
paikkoja sinne, missd niitd nytkin kipeimmin
tarvitaan.

Mielestani hallituksen esitysti ei tulisi hyvak-
syé, ja yhdyn tdssé vastalauseen mukaiseen ehdo-
tukseen, etté lakiehdotus hyldttéisiin.

Ed. Manninen: Arvoisa herra puhemies!
Kun Lipposen toinen hallitus syntyi, se pyrki
ylpeilemain silla, ettd leikkaukset on nyt lopetet-
tu ja leikkausten tie on ohi. Nayttdd kuitenkin
siltd, ettd hallitus on onnistunut I6ytdmain vield
ainakin kaksi ryhmaé4, joihin leikkauksia jatke-
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taan: opiskelijat, joiden asuntotuesta vietiin 130
miljoonaa, ja maanviljelijit, joiden lomitustoi-
mintaa pyritddn heikentiméin. Hallitukselta on
ehka jadnyt huomaamatta se, etti maatalouden
harjoittajat, karjanhoitajat ovat ammattina sito-
vin, mitd voi yleensid kuvitella. Osto-oikeus ja
lomaetu yhteen laskien heiddn vapaapiiviensa
maird on enintddn noin 35 piivan luokkaa vuo-
dessa, kun keskimddrin snomalainen palkansaa-
janauttii vihintdan noin 150 vapaapaivistd vuo-
dessa.

Hyvi on, niin pitii ollakin. Mutta kun pal-
kansaajienkin osalla on vakava huoli heidén jak-
samisestaan, niin tuo huoli viljelijéiden osalta on
moninkertainen. Tutkimukset osoittavatkin,
ettd viljelijéiden tySuupumus ja henkisen tuen
tarve on suurin kaikista ammattiryhmista. Talla
perusteella ei voi tulla muuhun lopputulokseen
kuin olla lain hylkdamisen kannalla.

Ed. Huuhtanen : Arvoisa puhemies! Suo-
malaisen maatalouden ongelmana ovat ainakin
viime vuosina olleet tulotason laskeminen ja kan-
nattavuuden heikkeneminen. T4t seikkaa vilje-
lijat ovat pyrkineet kompensoimaan aina vain
pitemmilla péivilld ja kovemmalla ty6lla, ja sen
seurauksena on ollut uupumista ja visymista.

Valiokunnan mietinndssé todetaan, etti tapa-
turma- ja sairausmadrit ovat lisddntyneet. Tami
on selva viesti vasyneitten ihmisten kohtalosta.
Visyneini tulee seki tapaturmia etté sairauksia.
Siina mielessd hallituksen toimenpiteet lomitus-
palvelujen heikentimiseksi — ja tassdkin 15 mil-
joonan markan suuruisesta potista on vain kyse
— tuntuvat kummallisilta. 25 vuotta hyvin toi-
minut jirjestelmi ansaitsisi paremman rahoituk-
sen, ja nimenomaan sen turvan suomalaisen
puhtaan ruoan takana olevat viljelijit ovat an-
sainneet.

Valiokunnan puheenjohtaja ed. Vehkaoja oli
todennut puheenvuorossaan, etti viljelijditten
joukossa on monia sellaisia, jotka haluavat ni-
menomaan pitdi yhteistd lomaa. TAmi on var-
maan ulkopuolisen havainto ja huonoon tieti-
mykseen liittyvda puhetta. Nimenomaan kaytén-
non viljelijoitten viesti on, ettd he tarvitsevat
oman yksilokohtaisen lomaoikeutensa.

Ed.E. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Joltakin osalta timén illan keskustelua en oikein
ymmarra ja joltakin osalta ymmaérran. Se, minka
ymmaérrin tdstd keskustelusta, on, jotta timi
ndkyy myos tilastoissa, jotta maataloustyd on
aika rankkaa tyGtd ja se on ympérivuorokautista
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tyotd, niin kuin td4ild on todettu. Tilastoissa
nikyy hyvin se, jotta sielld ihmiset palavat lop-
puun. Sielld on sairauksia, mitkd ovat tuki- ja
liikuntaelinpuolella, ja henkistid vasymistd suht-
koht nuorella idll4. Se kuvastaa sitd rankkuutta,
mik4 sielld puolen on olemassa.

Sitd ajatusta en ollenkaan ymmarra, kun pu-
hutaan pelkastddn siitd, jotta pitdisi isdntd ja
emintd olla erillddn lomilla. Oikeastaan se selit-
tdakin sen, minka takia maaseudulla syntyvyys
on laskenut, jotta ilmeisesti halutaan olla erillain
ja kiyda joissakin ldmpimissd maissa, ja toinen
sielld sitten kokottdd ja katsoo karjaa. Minusta
pitéisi olla piinvastoin. Jos miné olisin opposi-
tion, keskustan kansanedustaja, mindhin puhui-
sin niinpéin, ettd lomathan pitdd saada koko-
naan jarjestdd yhtaikaisesti. Sitd palkansaaja-
puoli haluaa aina. Siiti kinataan tuolla tyopai-
koilla, mink3 takia me emme saa, kun toisella on
loma, me haluamme pitdd yhtdaikaisesti lomaa.
Kun luen vastalausetta, tdallid todetaankin se hir-
vean pahana asiana, niin kuin on kuultu puheen-
vuoroissa. Jos olisin keskustan kansanedustaja,
olisin sitd mieltd, ettd lomitusta on niin paljon
lisdttdva, jotta se tila voidaan jattda lomittajien
kasiin ja lahdetddn yhdessd lomalle (Eduskun-
nasta: Se on kannatettavaa!) — Juu, mutta niin
kuin téssi on todettu, koko ajan jotenkin nako-
ala puuttuu opposition kansanedustajilta. — Pu-
hutaan ihan dlyttomistd jutuista, halutaan eril-
leen ihmiset ja pois, etteivit nékisi toisiaan. Mi-
nusta se tuntuu aika rankalta jutulta. Sen takia
semmoinen oppitunti on paikallaan, niin kuin
hallituspuolueiden edustajilla, etti semmoisia ta-
voitteita pitdd olla, mitka edistéisivat yhdessa-
oloa ja maaseudun hyvinvointia. Sen takia omi-
tuisesta asiasta tulette vastaan d4nestdméén. Ei
muuta.

Ed.Seivistd: Arvoisa puhemies! Tietoje-
ni mukaan kylld aika moni pyrkii, ed. E. Lahtela,
pitiméain nitd lomia yhdessi ja kdyttiméaan sen
22 pdivéa, mikali suinkin mahdollista. Mutta va-
litettavasti talla hetkelld ndyttaa siltd, ettd istu-
van hallituksen taholta annetaan tillaisia nega-
titvisia signaaleja hyvin runsaasti maatalousyrit-
tdjid kohtaan. Vakavien vaikeuksien tuessa ol-
laan perddntymaissi komission edessd, ja jos ajat-
telee maatalousyrittdjai ja yksityistd yrittajaa
muutenkin, monesti ndma ihmiset ovat juuri sel-
laisia, ettd he eivit oikein uskalla edes sairastaa
kunnolla vaan melkein jalka paketissa ja flunssa
pailla tyotd tehdddn, ja se kostautuu pitkalld
aikavililli seka yksilolle ettd yhteiskunnalle.
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Jos nyt ldhdetddn siité, ettd timd pakotetaan
talla tavalla toimimaan, kuten tdssi lakiehdotuk-
sessa ja mietinnOssd mainitaan, silloin poistuu
osittain muun muassa sellainen mahdollisuus,
joka tavallisilla palkansaajilla on, ettd kun lapsi
lahtee kouluun, lomat porrastetaan sopivasti,
ettd on sielld kotona jompikumpi vanhemmista
ottamassa ekaluokkalaista vastaan. Téllainen-
kin liikkumavara sitten kapenee, mita meilla niin
sanotuilla tavallisilla patkansaajilla on. Késityk-
seni mukaan myds lomittajista on jonkin verran
pulaa, eli nyt pitisi toimia juuri sithen suuntaan,
ettd tille alalle hakeuduttaisiin ja annettaisiin
mydnteisid tulevaisuuden signaaleja.

Ed. Vaist6: Arvoisa puhemies! Ihmettelen
ed. Esa Lahtelan vdhittelevad suhtautumista
maatalousyrittidjien lomaoikeuteen. Siitdhédn tis-
sd on viime kddessa kysymys. Luulisi, ettd ed. Esa
Lahtelakin tuntee todella karjataloustilan arki-
paivan. Ei sieltd niin vain ole molemmilla mah-
dollisuutta halutessaankaan irtaantua. Kuten ed.
Huuhtanen totesi, karjatalousyrittdjan arkipaiva
jaty6 on hyvin sidonnainen, yksi sidonnaisimpia
tehtivia, kun otetaan huomioon se, etti joka
paiva on mahdollisuus erilaisiin tilanteisiin, jotka
sitovat vadjadmatta yrittdjén tilalle. Tasti syystd
on joka tapauksessa niin, ettd useimmilla tiloilla
yksi lomittaja tai kaksikaan lomittajaa, jos sinne
heidit saataisiin, ei kykene sitd vastuuta kanta-
maan ei halua kantaa, vaan edellytetdén jo lain-
saadannonkin kautta, ettd yrittijan edustaja on
tavallaan my0s saatavissa tarpeen tullen kanta-
maan sitd vastuuta, mitd karjataloustiloilla voi
eri tilanteissa syntya ja tulla eteen.

Mini uskon, ed. Esa Lahtela, etti keskustalla
on ollut ndkemystd. Koko jirjestelmin kehitti-
minenhin on edennyt juuri keskustan aloitteesta
ja toimesta. Me haluamme, etti timi pidetdin
jatkossakin toimivana jirjestelména ja koko lo-
mituspalvelu toimivana palvelujdrjestelména,
niin etti siitd hyotyvat lopulta kaikki.

Ed.H. A h o : Arvoisa puhemies! Ed. Esa Lah-
telalle sanoisin, etti kylla meilld on tindkin pai-
védnd sataprosenttinen mahdollisuus yhteisen lo-
man pitoon. Tassd on kyse siitd, ettd otettaisiin
meiltd pois timd mahdollisuus eli mairattiisiin
niistd 22 paivédstd 16 pdivdd pidettiviksi yhtd
aikaa lomaa, nimenomaan ma4ratdan pitimaan.
Uskon, ettd ed. Lahtela hyvin timéan ymmartaa,
mutta leikki leikkind niissé asioissa.

Toisaalta olen kyllid kdytannén viljelijind ja
paljon lomitusta seuranneena todennut, ettd aina
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kun se on mahdollista, ndit4 lomia pidetiin yhti
aikaa. Mutta tulee muistaa, ettd maatalousyritti-
jalta ei poistu taloudellinen vastuu silloinkaan,
kun lomittaja on tilalla. TAma aiheuttaa sen, etti
silloin pitd olla semmoiset lomittajat, jotka kay-
vit monesti vapaaehtoisesti vield yli tydaikansa
tarkistuksilla, ettd eldimet todella voivat hyvin
myoskin ydaikana. Se ei kuulu heiddn tyotehté-
viinsd, Eli tissid on kdytinndn ja teorian valilld
aika paljon ongelmia.

Vakuutan kylla, etti 14helld olo ja seksi kuu-
luu myéskin maalaiseliméén.

Ed. L e pp & : Herra puhemies! Ed. Esa Lah-
telan puheenvuoron alkuosaan yhdyn tdysin ja
kannatan hénen ajatustaan siitd, ettd kehitetaan
voimakkaasti tité ja lisitdan lomapdivid. Se on
Jjuuri se asia, jota varmasti me kaikki keskustalai-
set olemme ajaneet itseni mukaan lukien aloit-
teellani.

Sitten tdhdn toiseen osaan, jossa hdn sanoi,
ettei hdn niin hyvin sitd ymmarra. Se asia on niin,
ettd todellakin monet yrittajat haluavat pitda
yhdessa tuon kokonaisuuden, 22 piivad, lomaa,
mutta tdmi kysymys on niin tilakohtainen, niin
yrittdjakohtainen, niin tapauskohtainen asia,
ettd sitd el pidd madrati liian pitkalle lainsdddan-
ndssd. Sen vuoksi tdssi asiassa ollaan eri mielta
timin lakiesityksen kanssa.

Liséksi lomittajista sen verran, etti lomittajat
my0s itse monta kertaa pyytdvit, ettd toivotta-
vasti isdntdvaki, yrittdjavaki, olisi tavoitettavis-
sa, jos heille tulee sellaisia ongelmia asioiden
kanssa, etti he eivit niistd selviydy. Tami myos-
kin osaltaan sitoo niitd asioita. Siind mielessd
lomittajat ovat my6s vastuullista viked, he ha-
luavat hoitaa asiansa kunnolla, eli tita tila- ja
tapauskohtaisuutta télld lain vastustamisella nyt
sitten tdssd haetaan.

Ed. E. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Ihan lyhyesti, valiokunnan kannassa todetaan,
ettd tAma esitys lisdd péddtoimisten lomittajien
mairii, ja siltd puoleltahan tAmai esitys oikeas-
taan parantaa sitd tilannetta, mistd tdssi on pu-
huttu, ettd pédidtoimisia lomittajia pitdisi olla
enemman. Sitd tarvetta pitdisi huomioida vield
enemman.

Se on vain ongelma, kuten ed. Viistd ihan
oikein aikaisemmin totesi, ettd lomittajia ei tah-
do 16ytyé eli tyon arvostus ei ole korkea. Siihen
pitdisi saada panostuksia, koska kylld me tule-
vaisuudessa tarvitsemme puhtaita elintarvik-
keita, suomalaista lihaa ja maitoa. Sen takia pi-
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tiisi myos tima systeemi saada toimimaan, mut-
ta kun tiedetdin, mikd on tilanne, ettd ihmiset
haluavat kdydd kouluja eivitkd halua paska-
hommiin kdyd4, niin tdima tulee olemaan ongel-
ma.

Yha edelleen olen sitd mielta, ettd lomituspal-
velua pitda kehittda siihen suuntaan, etti vapaus
pitaé siin tietysti olla. Mutta kuitenkin sill ta-
valla meinaan, etti tavoitehan pitid olla, ettd
voidaan pitdd loma yhtaaikaisesti kokonaan, jol-
loin lomituspalvelut pitd4 kehittia siten, etti taso
on niin korkea, ettd uskalletaan jittia tila niiden
lomittajien harteille.

Jos sattuu vahinkoja, niin tind paivinihan se
on valtion vastuulla silloin. Jos joku vahinko
sattuu, niin se korvataan. Niin se homma menee,
ettd valtion varoista maksetaan, jos sattuu lomit-
taja aiheuttamaan vahingon.

Ed. H. Aho: Arvoisa puhemies! Vield ed.
Lahtelalle, ettd ihan markka markasta vahin-
goissakaan ei ole. Korvataan kylld, mutta silloin,
kun on esimerkkind maidon tuotanto, jossa tulee
vahinkoja, joissa joutuu eldinlddkirid kaytti-
main, kun tulee tulehduksia, sité ei korvata, jos
tulee tuotannon alennuksia tapahtumaan. Se on
aina reilu alennus loppulypsykaudesta, elikki
rahallisia menetyksii tulee olemaan huomatta-
vasti.

Mini edelliselld kerralla kéytin puheenvuo-
ron, jossa kerroin, ettd kolmen péivin loma mak-
soi minulle laskennallisesti noin 10 000 markkaa.
Sitd ei korvannut yhteiskunta eika kukaan.

Sitten padtoimisiin lomittajiin. He eivat kylld
valitettavasti lisddnny. Nykyisten paitoimisten
lomittajien tydaika lisidntyy. Tydaikalaki sallii
12 tuntia per vuorokausi lomitustydti. Sitten pi-
tdd olla kylld vapaata. Tdtd kautta tulee ongel-
mia, etti me emme saa edes nditd lomituksia
oikeaan aikaan, eli tima toimii juuri painvastoin
kuin ed. Esa Lahtela toivoi.

Toivon, ettd ed. Esa Lahtela tekee timéin aloit-
teen lomapdivien lisayksistd. Tulemme kannatta-
maan siti.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytidn
keskustelutta 17 §, voimaantulosdannds, johto-
lause ja nimike.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen lakialoitteeseen sisdltyvin la-
kiehdotuksen hylkaamisesta.
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Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

8) Hallituksen esitys laeiksi lyhytaikaisissa tyo-
suhteissa olevien tyontekijiin elékelain, taiteilijoi-
den ja eriiden erityisryhmiin kuuluvien tyonteki-
jdin elikelain, maatalousyrittiijien elikelain ja
merimieselikelain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 44/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
10/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 10. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksytiin
keskustelutta

ensimmaiisen lakiehdotuksen 2, 2 b, 2 ¢, 11,
11 b—11dja13 b §, voimaantulosddnnos, johto-
lause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen2,2a,2b,9,9 b—9dja
11 a §, voimaantulosddnnés, johtolause ja nimi-
ke,

kolmannen lakiehdotuksen 16,16 b, 16 ¢, 17 ja
20 a §, voimaantulosdinngs, johtolause ja nimi-
ke seki

neljannen lakiehdotuksen 3 ja 29§, 35, 35a,
35 b, 36—38, 39 aja 50 § ja 5 luvun otsikko sekid
56,56 a, 57ja 64 d §, voimaantulosdinnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kasittely julistetaan
paattyneekst.

9) Hallituksen esitys laiksi pienyrittijin vuosilo-
marahasta annetun lain kumoamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 80/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
11/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tinté n:o 11. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytdén lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.
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Yleiskeskustelu:

Ed. Manninen: Arvoisa herra puhemies!
Nayttdd siltd, ettd Lipposen toinen hallitus on
nyt saamassa tahtonsa lapi. Jo edellisella edus-
kuntakaudella hallitus esitti pienyrittijien vuosi-
lomarahasta annetun lain kumoamista, mutta
silloinen sosiaali- ja terveysvaliokunta ei tihin
suostunut ja se tuli myds salin kannaksi.

Nyt ndyttii siltd, ettd valiokunta on esittanyt
lausuman, jossa se edellyttda hallituksen selvitti-
védn nima ongelmat ja ryhtyvin lainsdadant6toi-
menpiteisiin. Luulen, ettd tAmékin lausuma jaa
hallituksen toimenpidekertomuksen joukkoon
niin, etti se muutaman vuoden kuluttua poiste-
taan sielta.

Jos lakia ei olisi suostuttu kumoamaan, halli-
tus olisi joutunut kuitenkin palaamaan aina vuo-
sittain tihdn samaan asiaan ja siind yhtydessi
olisi voitu selvittad, onko hallitus todella ryhty-
nyt ja millaisiin toimenpiteisiin ndiden epédkoh-
tien korjaamiseksi. Kun dskeiselld kyselytunnilla
kysyttiin ministeri Tuomiojalta, miti tarkoittaa
hallitusohjelman mainitsema Yrittdjyys-hanke,
hian sanoi, ettd se koskee kaikkia niita toimenpi-
teitd, jotka koskevat yrittdjyystoimintaa kaikilla
hallinnonaloilla. Nayttddkin siltd, ettd hallitus
on sitten aloittamassa Yrittdjyys-hankkeen ku-
moamalla ensimmaéiseksi pienyrittijien vuosilo-
marahasta annetun lain. Mielestini ei ole kovin
kunniakas avaus.

Ed. Lamsa: Arvoisa puhemies! Olin myds
kisittelerndssd vuonna 96 tita lakia, jota esitet-
tiin lakkautettavaksi, ja sosiaali- ja terveysva-
liokunta todella edellytti ponnessaan, ettd halli-
tus ja pienyrittdjien etujirjestot selvittdvit, mil-
14 tavoin pienyrittéjien lomatoimintaa voitaisiin
kehittda ja milld tavalla sen rahoitus voitaisiin
jarjestdd, ja muistaakseni takarajana oli vuosi

Tatd komiteaa tai tehtdvii ei koskaan viety
eteenpdin, eli valiokunnan ponsi jii kylld aivan
kokonaisuudessaan tiyttdmittd, ja nyt ollaan
sitten tilanteessa, ettd esitetddn taas timéin lain
lakkauttamista kokonaisuudessaan. Tassd on
lausumaehdotus: “"Eduskunta edellyttds, ettid
hallitus selvittda vuoden 2000 loppuun mennessi
yrittijien sosiaaliturvaan ja sen rahoitukseen liit-
tyvit ongelmat ottaen huomioon yritystoimin-
nan edellytykset ja ryhtyy tarvittaviin lainsii-
dantétoimenpiteisiin.”

Ottaen huomioon, miti aikaisemmin tapah-
tui, voi todella olettaa, ettd tdssikin kdy néin,
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ettd pienyrittijien eteen ei timén suhteen mitaan
tulla tekemain. Yrittdjien etujirjestéthin eivit
ole olleet kovin kiinnostuneita timén asian suh-
teen. Minuun ainakin on ottanut yhteytti hyvin
paljon yrittdjia, pienyrittdjid, yksin yrittdjia, ni-
menomaan niit, joilla on yhden hengen yritys,
tamén lain suhteen. Heillakin olisi todella loman
tarve.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviaksytdin
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

10) Hallituksen esitys laiksi maatilatalouden tulo-
verolain 13 §:n muuttamisesta

Ensimmaiinen kisittely

Hallituksen esitys HE 42/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 8/
1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 8.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

Puhetta ryhtyy johtamaan ensimmdinen vara-
puhemies Anttila.

11) Hallituksen esitys laiksi tapaturma- ja liiken-
nevakuutuslaitoksilta vuodelta 2000 perittiviisti
maksusta

Ensimmaiinen kasittely

Hallituksen esitys HE 51/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 9/
1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:0 9.
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Keskustelu:

Ed.Manninen: Arvoisa puhemies! Timi
esitys on myoskin vuosi vuoden perddn taalla
eduskunnassa kasiteltdvand. TAma mietintd ja
lakiesitys ovat hyvin lyhyet, ja tuskin selvidd
asiaan vihkiytymattomalle, mistd on kysymys,
joten haluan lyhyesti todeta, ettd tissd on kysy-
mys siitd, ettd vakuutusyhtidt tapaturma- ja lii-
kennevakuutustapauksissa kayttavat hyviksi
julkista terveydenhuoltojarjestelmii ja siitd ai-
heutuvia kustannuksia ne sitten tilittdvat suo-
raan Kansaneldkelaitokselle. Eli kustannukset
tulevat kuntien kannettavaksi, mutta korvaukset
menevit Kansaneldkelaitokselle eli aika erikoi-
nen yhdistelma.

Erityisen valitettavaa on se, ettd vakuutusyh-
tidt nykyisin jopa méaardavit loukkaantuneen
henkilén kdyttimadn nimenomaan julkista jir-
jestelmid sdastiadkseen omia kustannuksiaan ja
tilla tavalla tavallaan riistdvat vakuutetuilta sen
valinnan vapauden, joka heilld pitéisi olla siind,
mihin lddkiriin ja hoitoon he haluavat mennai.
Tille pitéisi saada todellakin loppu ja lahted siitd
selkedstd jarjestelmistd, ettd liikkenne- tai tapa-
turmavakuutetun kiyttdessd julkista terveyden-
huoltojarjestelmdd hénen vakuutusyhtionsi
maksaisi tdyden korvauksen periaatteella julki-
selle terveydenhoitojirjestelmélle eli kaytdnnos-
sd kunnille, niin kuin yksityisessédkin terveyden-
huoltolaitoksessa tapahtuu. Tadmi olisi oikea
menettelytapa.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Téssd ed. Manninen on oikeassa. Ne kustannuk-
set on aliarvioitu vuosittain, miti vakuutusyh-
tiville ikddn kuin sélytetddn. Olisi tarkedti, etti
todellakin kéytetystd hoidosta maksettaisiin oi-
keiden, todellisten kustannusten mukaan erityi-
sesti sen vuoksi, koska nyt olisi maksajana taho,
vakuutusyhtid, jolla on taloudelliset edellytykset
sithen. Tdhén saakka néitd rahoja on yritetty
raapia niilt4, joilla siihen ei ole taloudellisia edel-
lytyksid, eli potilailta, ja vield kainnetddn tatd
ruuvia entistd tiukemmalle. Ainakin pyrkimys
tahdn on, niin kuin tiedimme, uuden asiakas-
maksuasetuksen myo6té, joka on valmisteilla so-
siaali- ja terveysministerigossa.

Viela tihdn kuuluu sekin huomio, etti tuo
summa pitdisi tietysti kohdentaa nimenomaan
niiden kustannusten peitoksi, mitd kunnille on
tullut, ja se pitiisi korvamerkita kunnille. Se olisi
varmasti oikea tapa hoitaa timé asia. Kansan-
eldkelaitoksen toimintaedellytykset olisi sitten



Kansanelikelaitoksen rahoitus vaonna 2000

katsottava muuten, mutta tdssi olisi sellainen
summa rahaa, jolla voitaisiin kunnan taloutta
tukea, eikd tdlloin tarvittaisi esimerkiksi asiakas-
maksun korotusta.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdiinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

12) Hallituksen esitys laiksi Kansaneliikelaitoksen
rahoituksen viliaikaisesta muuttamisesta vaonna
2000

Ensimmaéinen késittely

Hallituksen esitys HE 53/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 10/
1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 10.

Keskustelu:

Ed.Huuhtanen :Arvoisa puhemies! Kiy-
tin tdmdn puheenvuoron erityisen syyn takia.
Kansaneldkelaitoksen valtuutettujen puheen-
johtajana olen ollut monta vuotta jo huolissani
Kansaneldkelaitoksen vakaasta rahoituksesta.
Esimerkiksi dskeinen asia liittyy siihen sarjaan
toimenpiteitd, joilla varsin keinotekoisesti Kan-
sanelidkelaitoksen rahoitus on hoidettu. Olen ai-
van samaa mieltd kuin edustajat Manninen ja
Tiusanen siitd, ettd eihin tassi ole mitdin jirkea.
On vain haettu tdllainen tapa toimittaa 307 mil-
joonaa markkaa Kansaneldkelaitoksen kassaan.

Tama lakiesitys, joka on myds varsin tuttu,
alkoi Ahon hallituksen aikana laman olosuhteis-
sa vuonna 93. Kaytinténi se on, kumma kyll4,
jatkunut aina tihédn saakka, vaikka lama on jo
helpottanut vuoden 94 jilkeen. Téssé asiassa ei
ole todellakaan paisty eteenpiin.

Keskustan valiokuntaryhmé ei kuitenkaan
tassd yhteydessid halunnut jittda vastalausetta,
vaan olemme ilmaisseet kantamme puheissam-
me, niin kuin tissédkin istunnossa siitd, etti me-
nettely sindllddn on valttimatdn. Nykyisellddn
Kansanelikelaitos saa 2 400 miljoonaa markkaa
arvonlisdveron tuottoa, ja se on todella valttima-
ton asia. Mutta kun hallituksen esityksessi tode-
taan, ettd muilta osin vajaus katetaan valtion
takuusuorituksen kautta, niin siihen liittyykin jo
ongelmia.
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Varmasti useimmilla on kasitys, ettd Kelan
rahoitus on takuusuoritusten kautta aina turvat-
tu, mutta ndyttaa siltd jo tdnd vuonna ja erityises-
ti ensi vuonna, ettd Kela joutuu ottamaan kuu-
kauden alussa lyhytaikaista vippia voidakseen
maksaa kaikki kansalaisille kuuluvat etuudet.
Kun Kela saa sava- ja kelamaksut kuukauden
loppupuolella suorituksina nykyisellaan vakuu-
tetuilta ja tyOnantajilta, niin siind yhteydessi
Kela maksaa takaisin lyhytaikaisen vipin. TAm&
toistuu 12 kertaa etukiteisarvioiden mukaan ensi
vuonna eli joka kuukausi. Tatd kdytdntdd pidin
ehdottomasti huonona. Téllaiselle pohjalle Ke-
lan rahoituseisaa padsta eikd jaada. Siind mieles-
sd toivon, ettd vuoden 2001 budjettia laadittaessa
Kelan rahoitus on vakaalla ja turvatulla pohjal-
la, niin etti tdmén tyyppisiin mahdottoman né-
kdisiin kdytintoihin ei tarvitse mennd.

Ed. Peltomo: Arvoisa rouva puhemies!
Kelan valtuutettujen varapuheenjohtajana halu-
an myds tuoda julki huoleni Kelan maksuvalmi-
udesta.

Puhemies! Lain mukaan Kansaneldkelaitok-
sella tulee olla joka hetki sellainen miira varoja,
ettd se kykenee selviytymiin sairaus- ja kansan-
elikevakuutuslakien mukaisista menoista. Jos
maksuvalmiutta ei muuten voida turvata, on
Kelan turvauduttava valtion sille maksamaan
niin sanottuun maksuvalmiussuoritukseen, ai-
van kuten valtuutettujen puheenjohtaja ed.
Huuhtanen totesi.

Hallituksen esityksessi ensi vuoden talousar-
vioksi ei ole mielestini huolehdittu riittivasti
Kansaneldkelaitoksen maksuvalmiuden turvaa-
misesta. Selviytydkseen lakisditeisistd velvolli-
suuksistaan Kelan on nyt pakko turvautua val-
tion maksuvalmiussuoritukseen. Kansaneldke-
laitoksen laskelmien mukaan se ei ensi vuonna
selviydy yhdenkaédn kuukauden maksuista ilman
valtion maksuvalmiussuoritusta.

Rouva puhemies! Tillainen tilanne on kesté-
métdn. Maksuvalmiussuoritus on tarkoitettu vii-
mesijaiseksi keinoksi. Hallituksen onkin huoleh-
dittava siitd, ettd Kansaneldkelaitos selviytyy
kansaneldkkeiden ja sairausvakuutuslain mu-
kaisten korvausten maksamisesta maksuval-
miussuoritukseen turvautumatta. Kyse on ihmis-
ten perustoimeentulon turvaamisesta, jonka ra-
hoitusta ei voida hoitaa vialineilld, jotka on luotu
poikkeustilanteita varten.

Rouva puhemies! Uskon vahvasti, ettd tdhdn
asiaan joudutaan palaamaan viimeistifin vuoden
2001 talousarviota kiasiteltdessa.
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Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmainen kasittely julis-
tetaan pédattyneeksi.

13) Laki Suomen perustuslain muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 108/1999 vp (Sulo Aittoniemi /alk)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Vahédndkki: Arvoisa puhemies! Tas-
sa on nyt oikeastaan kysymys suhteellisen harvi-
naisesta lakiesityksestd. Kysymys on perustus-
lain muutoksesta, vaikka ei juuri montakaan ai-
kaa sitten 16imme Iukkoon kauan valmistellun
perustuslain uudistuksen ja kokoomalainsaé-
dinnén. Taytyy nyt, kun tunnen aloitteen alle-
kirjoittajan pidemméilid ajalta, ihmetelld, miki
tappiomieliala hénelle on syntynyt, varsinkin
kun olen myos ihmetellyt sitd, mikd on sortanut
d8anen suuren tdssd muutaman viikon aikana. En
ole kuullut ed. Aittoniemen puhujakorokkeelta
puhuvan enki paljon muualtakaan, paitsi tietysti
valiokunnassa. Liittyyko tdma perustuslakimuu-
tosesitys johonkin asiaan, josta minulla ei ole
tayttd selvyytta? Toivon, ettd osaltani saan hénet
provosoiduksi kokeneena ja eldim#i tuntevana
syvikurkkuna puolustamaan omaa aloitettaan.

Ensiksikin on sanottava se seikka, ettd ed.
Aittoniemi ei lakialoitettaan lainkaan perustele,
vaan toteaa muun muassa, etti siihen aikaan,
kun paitds 200 edustajasta on tehty, se on ollut
varmasti perusteltu monistakin syisté, joita ei ole
tarpeen lahted kertaamaan. Téssdahin olisi, kun
on perustuslain muutos kysymyksessi, pitanyt
nimenomaan ne kerrata. Mutta voin olla siind
asiassa hieman hyddyksi ja todeta, ettd niinkin
suuri madrd kansanedustajia heti alun alkaen
padtettiin perustuslakiin kirjata Suomeen valit-
tavaksi, koska silld hoidettiin syrjiseutujen ja
perukoiden, niin kuin sanotaan, edustus tissi
demokraattisessa jarjestelméssa.

Vield voin sanoa, kun ed. Aittoniemi nykyisin
kayttad eduskuntaryhmistdan nimitysta “alkio-
lainen” tai jotakin siihen viittaavaa, ettd nimen-
omaan nimi Alkio, joka tuli mainituksi, oli niiden
joukossa, jotka pitivat tatd 200:aa tirkednd juuri
sen takia, jotta pieniltakin paikkakunnilta ja syr-
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jaseuduilta tulisi viked. Niin kuin joskus on to-
dettu, meilld on suuri kylmd maa, jossa asuu
karttyisd kansa. Jos ei vihin joka kulmalta va-
ked eduskuntaan saada valita, niin kylld siitd
aikamoinen keskustelu ja jopa pitemmaéllekin
menevia reaktioita syntyisi.

Esimerkiksi mainittakoon Kymen vaalipiiri,
josta olen tullut valituksi. Jos ed. Aittoniemen
esitys menisi lapi, ainoastaan kolme suurinta ryh-
mai tayttiisivat kaikki Kymen vaalipiirin kan-
sanedustajapaikat. Se on ihan aritmetiikkaa, jos
sitd ldhtisi laskemaan. Silloin paitsi syrjaseudut
my0s monet pienemmain kannattajakunnan ke-
radvit mielipidesuunnat jisivat pois kokonaan.
Rahallinen hy6ty kansanedustajien vahentimi-
sestd on nykymaailman aikaan aika pieni kuiten-
kin verrattuna budjettien loppusummaan ja
yleensd sithen, mihin rahaa kéytetddn. Demokra-
tialle olisi tdssd myds tappiota.

Nailld perusteilla en ole valmis ed. Aittonie-
men esitystd kannattamaan. Uskonkin, ettd hi-
nen vaikuttimensa ei varmaan ollutkaan syrja-
seutujen kansalaisten osallistumismahdollisuuk-
sien vihentiminen, vaan jokin muu peruste, jota
hin ei kuitenkaan esityksessddn ole suostunut
kertomaan.

Ed.Seiviastd: Arvoisa puhemies! Ed. V-
hindkki jo erittiin hyvin perusteli 200 edustajan
tarpeellisuutta. Ottaen huomioon, milloin tima
lukumaira on sdidetty, sen jilkeen myds Suo-
men véikiluku on huomattavasti kasvanut ja niin
kynnys eduskuntaan on entisestdin noussut.

Ed. Vihinikki viittasi myos edustuksellisuu-
teen ja alueellisuuteen. Sen lisdksi on hyvi muis-
taa sukupuolijako, ammatillinen jako ja myos
ideologinen jako, vaikka se viime aikoina onkin
puolueiden vélilla jonkin verran himirtynyt.

Demokratiahan aina maksaa, mutta kylli de-
mokratiasta kannattaakin maksaa. Tdndén on
muistaakseni kulunut noin 50 vuotta, kun
DDR:n syntysanat lausuttiin. Tuossa jarjestel-
massi oli kylld sana demokratia, mutta todelli-
suudessa se oli suhteellisen kaukana siita.

Olisin toivonut, ettd ed. Aittoniemi olisi perus-
teluosassa ottanut esimerkkeja muista Euroopan
unionin maista, onko niissé tehty vastaavanlaisia
supistuksia EU:n syntymisen ja EU:hun liittymi-
sen jalkeen. Se olisi tuonut uutta ulottuvuutta
talle ehdotukselle. Jotenkin ehdotuksesta myos
huokuu se, etti ed. Aittoniemi katsoo, ettd Eu-
roopan unioni on voimassa nyt ja ikuisesti. Kyla
Euroopassa on ollut monenlaisia jirjestelmia, ei-
vitké ne ihan ikuisia ole olleet.
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Ed.Kekkonen: Arvoisa rouva puhemies!
Than ensimmaiseksi, ihailen kansanedustaja Ait-
toniemen moraalista rohkeutta, kun hin on teh-
nyt téllaisen esityksen. Han varsin hyvin tietia,
ettd pienen ryhmén edustajalle, jollainen hin on,
tallainen esitys merkitsee sitd, ettd hdnen valin-
tansa uudelleen tulee vaikeutumaan, kenties
muuttuu mahdottomaksikin. Tass4 suhteessa ed.
Aittoniemi kylld kantaa erittdin suurta moraalis-
ta ryhdikkyyttd mukanansa.

Ed. Vahanakki sanoi, etti esityksen toteutu-
minen merkitsisi demokratialle tappiota. Tdma-
hén merkitsisi sitd, ettd tulkitaan niin, ettd puo-
lueiden lukumé&érd on synonyymi demokratialle.
No, ndinhin ei tietenkdin ole, kaukana siita.

Minusta ehdotus ansaitsee erittdin syvin, laa-
jan ja lavean pohdinnan. Olen havainnut, etti
ruotsinkieliset ovat olleet hyvin néreissdin tille
ehdotukselle. Mutta tein tuossa omia laskelmia
hetki sitten ja totesin, ettd ruotsinkieliset ovat
sijoittuneet silld tavalla Suomeen, ettd heidin
suhteellinen edustuksensa 100 kansanedustajan
joukossa lisdéntyisi siitd, mitd se on 200 kansan-
edustajan joukossa.

Kun ed. Seivistd kysyi, onko tehty EU:n jil-
keen tillaisia muutoksia missdin muualla, €i ole
tehty, ed. Seivistd, ei missdin. Mutta se ei mer-
kitse sitd, etteikd tati ajatusta pitdisi erittdin va-
kavasti harkita. Nimittiin tlla ratkaisulla puo-
luekartta kylld saisi utuden muodon, enki ole
aivan varma siitd, saisiko se nykyistd huonom-
man muodon.

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Mikili ta-
voitteena on se, mihin ed. Kekkonen viittasi, etti
talla vahennetdin eduskunnassa edustettuina
olevien puolueiden ma4ria tai poliittisia voima-
suhteita sitd kautta muutetaan, lakiehdotus saat-
taisi toimia.

Itse en kylld, arvoisa puhemies, milld4n muo-
toa voi Pohjois-Karjalasta valittuna edustajana
kannattaa ed. Aittoniemen lakialoitetta. On
muistettava, ettd Suomessa olosuhteet ovat var-
sin erilaiset kuin Euroopan monissa muissa mais-
sa: pitkét vilimatkat, pohjoiset olosuhteet, aluei-
den erilaisuus. Nykyjarjestelmélld ndma tulevat
kohtuullisen hyvin otettua huomioon eduskun-
nan kokoonpanossa. Mielestédni silld on hyvin
tarked merkitys Suomen demokraattisessa paa-
toksenteossa, ja sitd periaatetta mielestini on tar-
ked kunnioittaa tasti eteenkinpdin. Sen arvo ja
merkityshdn piinvastoin ovat korostumassa ja
korostuneet ndind aikoina.

Arvoisa puhemies! Lakiehdotuksen toteutu-
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minen merkitsisi suurta muutosta myos edus-
kunnan ty6hon ja siihen tyGjarjestykseen, jota
parhaillaan ta4lla kéasitellddn. Valiokuntien ja-
senten madrdd varmaan jouduttaisiin vahenti-
midn, kenties valiokuntienkin lukuméiéirai. Ta-
min tyyppisid heijastusvaikutuksia silli olisi.
Mita ilmeisimmin tdma merkitsisi sitd, ettd valio-
kunnissa olisi vain varsin kohtuullinen joukko
puolueita, eduskuntaryhmié, edustettuina. En
tiedd, onko ed. Aittoniemi titi tavoitetta tassa
ajatellut.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tistd aiheesta, miti ed. Aittoniemen aloite késit-
telee, on kayty joskus aikanaan keskustelu tdssi
salissa. Olisiko se ollut avustajakysymyksen yh-
teydessa? Silloin puhuttiin siind hengessi — eika
tissd salissa ollut paljon porukkaa, varmaan oli
myOhéinen ilta — ettei tarvitse rakennella lisira-
kennuksia eiki pohtia sitd, sopivatko avustajat
kdvelemdin noilla kaytavilld ja sydbmain tuolla
ravintelissa, kun porukkaa vihennettiisiin tista,
jos kerran avustajia pitdd saada lisad.

Uskon niin, jotta ed. Aittoniemen lakialoite
lihtee myds ajattelusta yhteisestd hyvastd eli
miksi hallintokustannuksia kasvatetaan lisaé.
Tatd tapahtuu nimittiin koko ajan. Jostain syys-
td, olipa oppositio- tai hallituspuotueen ihmiset,
silloin kun avustajakysymyksestd puhuttiin,
kaikki nakivat hyvin hyvidnd sen kysymyksen.
(Ed. Viist6: Ei ndhnyt! — Ed. Kekkonen: Vaara
todistus, ed. Lahtela!) — Ei 16ytynyt ainakaan
kovin paljon vastustajia, kun kéytiin sitd keskus-
telua kolme vuotta sitten. Nyt sitten avustajat
ovat kokopaivaisia.

Minusta on oikeutettu my6s kysymys siitd,
kun tuolla jotkut kansalaiset ovat kirjoitelleet,
onko sellainen uusi systeemi tullut tissi, ettd
puoluetuen sijalle on tullut téllainen avustajajér-
jestelmé. Se minusta on than oikeutettu kysymys.
Miksi niin? Koska kuitenkin nykyinen tietotek-
niikka mahdollistaa meille hyvin nopeasti sellai-
sia laajoja tietokantoja, mitd saadaan, kun nipy-
tellddn tietokonetta. Ennen vanhaan piti juosta
rakko hannissi kaytivid pitkin ja pyytdd etsi-
madn, mistd 10ytyy tillainen. Nyt saadaan kaikki
hetkessd. Meilld on lisiksi avustajavoimaa ja
kaikkea tdssd kaytossd. Kyllihan télle kalliolle
on porukkaa tullut lisaé aika paljon. Siind mie-
lessa uskon timin taustan enki tatd arvuuttele,
vaikka ed. Aittoniemi vaikenee kuin muuri tuolla
peralla.

Jossakin mielessd kylld mind silloin totesin,
ettd jos kerta téllaista muuten ei onnistuta teke-
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médn, miksei kansanedustajien lukumé#arddkin
voitaisi tarkistella uudelleen, onko se 100, onko
se 150 tai mikd. Mutta tissd pitdd ottaa se huo-
mioon, ettd ei se vilttimatta tarkoita sité, jotta
taannutaan alueellisesti: Jos ajatellaan Pohjois-
Karjalaa, sdddetddn, ettd maaritty miaard kui-
tenkin vaalipiiristd valitaan. Onko pakko taalti
ruuhka-alueelta valita niin paljon? Talldkin het-
kelld meilld on sellainen mekaniikka olemassa,
jotta Pohjois-Karjalasta valitaan seitsemin kan-
sanedustajaa. Kun t4illd on puhuttu koko ajan
sitd, ettd lilan paljon valtaa on eteldssi, tehdisin
tillainen jirjestelmi, jolla tuetaan niitd laita-
alueita, joita ed. Viistokin on tdalla kovasti puo-
lustanut. Tieddn, mika4 ristiriita ajatukseeni sisil-
tyy, koska, totta kai, eivit ndiden vikim&aril-
tdln runsaslukuisten alueiden edustajat siihen
taivu.

Mutta siind olisi yksi 1dhtokohta myos sithen,
jotta olisi vihimmaismaari sdadetty. Esimerkik-
si Pohjois-Karjala saisi 5 kansanedustajaa, kun
meilld olisi 100 kokonaismdird. Pdinvastoin
Pohjois-Karjalan suhteellinen osuus d4nim&i-
rdstd eduskunnassa kasvaisi. (Ed. Kuosmanen:
Nytkin on liikaa jo!) — Puheiden perusteella. —
Sen takia minusta tima on pohdinnan arvoinen
asia. En suoraan yhdy sadan kansanedustajan
méidrdin, mutta nykyisesti olen kylla valmis kes-
kustelemaan, etti sitd voitaisi jonkin verran vi-
hentia.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Minusta tuntuu, etti jotkut puheenvuoron kéyt-
tajat lahtevat siitd, ettd t4alld on vddrid kansan-
edustajia, ainakin joitakin, ja tilti lahtdkohdalta
argumentoivat omaa kantaansa.

Ed. Kekkonen suitsutti, noin lievésti sanottu-
na, ed. Aittoniemen suuntaan, miten suoraselki-
nen hénen esityksensid on, kun hin vihentii
omaa mahdollisuuttaan tulla uudelleen valituksi.
Samoin myds ed. Vahandkki ihmetteli ed. Aitto-
niemen vaiteliaisuutta suuressa salissa. Ehkipa
asia onkin niin, en tosin sitid tarkemmin tiedi,
ettd ed. Aittoniemi on paitynyt sithen johtopéi-
tOkseen, ettd tima on hinen viimeinen kautensa.
Naiinkin saattaa olla.

Mielestdni, arvoisa puhemies, on hyvinkin
tarkedtd se, ettd asiaan sindnsd suhtaudutaan
vakavasti. My0s perustuslakivaliokunta on kiin-
nittinyt omissa lausunnoissaan huomiota sii-
hen, ettd niin kutsuttujen pienempien tai keski-
suurten puolueiden kohdalla demokratia ei silld
tavalla toteudu, ettd niitd timi nykyinen kan-
sanedustajien valintasysteemi kansanedustusiai-
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tokseen kohtelee epdoikeudenmukaisesti. On
siis vaikeampaa tulla valituksi pienen puolueen
kuin suuren listalta. Suhteellisuus ei toimi tdssi
kunnolla.

Toinen asia on se, ettd pienissa vaalipiireissd
valintakynnys on selvisti vaikeampi ylittaa. Poh-
jois-Karjalassa aanikynnys lienee kaikkein suu-
rin, ja esimerkiksi Lappi ja Kymen vaalipiiri jne.
ovat timén tyyppisid, siis vaikeampaa paasti
kansanedustajaksi samoilla 33niméirillda kuin
esimerkiksi Uudenmaan vaalipiiristd. Eli kylla-
hian esimerkiksi perustuslakivaliokunnan kan-
nanottoja kannattaisi katsoa ja ehké niisti avata
keskustelua, jos demokratiasta on huolta.

Mutta niille, jotka jo selkeAmmin tai peitetym-
min tai erilaisista motivaatioista tallaisen ed. Ait-
toniemen 100:aa kansanedustajaa koskevan laki-
aloitteen taakse haluaisivat tulla, niin haluaisin
vain todeta, ettd he ovat nyt kylla pahasti myo-
hissa, koska juurihan me perustusiain kasitte-
limme. Siind vaiheessa kai olisi ollut loogista
tuoda omat edustajien madrdd koskevat esityk-
sensi esille ja kisittelyyn.

Mutta kaiken kaikkiaan lopuksi haluan vain
pahoitella sit, ettd varsin paljon hyvid ajatuksia
ddneen tdssd tilassa, tdysistunnossa, kuluneiden
vuosien aikana, miti itse olen voinut seurata,
esittinyt ed. Aittoniemi on pa4tynyt vaikenevak-
si hahmoksi ja tietdvaksi henkiloksi, joka kuiten-
kaan ei asioitaan puhu. Tdmi on valitettavaa
myo6s eduskunnan tydskentelyn kannalta. Esi-
merkiksi nyt, kun kisittelemme ed. Aittoniemen
lakialoitetta, olisi tietysti erittdin hyva, etti hin
osallistuisi debattiin.

Ed. Seividstd: Arvoisa puhemies! Pyysin
jatkopubeenvuoron ed. Kekkosen puheenvuo-
ron takia. Ymmarsin ehka vdhén samalla tavalla
kuin ed. Tiusanenkin, ettd ed. Kekkonen tuki
sellaista ajatusta, etti lainsdidannolla muokat-
taisiin suomalainen puoluekenttd uuteen us-
koon, ja piti mahdollisena ajatusta pudottaa
edustajaméiri 100:aan.

Lihtisin kuitenkin itse siitd, ettid kansalaisilla
ja kansalla on siind suhteessa oikeus aina piait-
tad, mitd puolueita ja mitd aatesuuntia tarvitaan,
enka lahtisi kovin herkésti timintapaisella taval-
la muokkaamaan suomalaista puoluekenttdd
uuteen uskoon.

En tiedi sitten, kun ed. Kekkonen edustaa
hallituspuoluetta, onko hallitusohjelmaa kirjoi-
tettaessa mietitty vaihtoehtoa pudottaa kansan-
edustajien miara 100:aan. Silloin tietenkin halli-
tusohjelmassa mainittu kohta “muun muassa
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vaalirahoituksen avoimuuden lisidminen ja vaa-
lilainsddddnnon suhteellisuusperiaatteen toteut-
taminen” saa aika uudenlaisen tulkinnan ja sisil-
16n.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Aittoniemen aloite on sikili oikeassa,
ettd kun katselee titd salia aina iltaisin, niin ei
taalla kovin monta kansanedustajaa ole paikalla.
Siin4 mielessd 100:kin olisi varmasti aivan riitta-
vA maard sellaisia kansanedustajia, jotka olisivat
tosiaan kiinnostuneita salityoskentelysta.

Mutta mitd nyt viisi vuotta olen eduskunta-
tyota katsellut, olen tullut kuitenkin siihen tulok-
seen, ettd ehdottomasti 200 lainsd4t4j44 on aivan
oikea lukumaira, 1dhinn4 kun ajattelemme va-
liokuntaty6té, ja valiokunnissahan kaikkein tar-
kein lainsaadantotyo tehddan.

Mutta olisin heittanyt sellaisen ajatuksen, ettd
useissa Euroopan unionin maissahan on kiytin-
to, ettd kun parlamentin jasen nimitetddn valtio-
neuvoston jiseneksi, hanen tilalleen nousee
asianomaisen ministerin vaalipiiristd varahenki-
16. Téllainen kdytintd on muun muassa Ruotsis-
sa. Mikali téllaiseen kidytdntdon meillikin men-
taisiin, se todella pienentiisi muiden kansanedus-
tajakollegojen tyOmadrdd juuri valiokunnissa.
Samojen kansanedustajien ei tarvitsisi niin mon-
ta valiokuntaa ottaa hoitaakseen.

Jos ajatellaan muuten hallituksen tydskente-
ly4, niin hallitus monta kertaa omassa asiassaan
on junttaamassa kansanedustajien keskuudessa
omia esityksiddn, ja tima jdisi pois. Ainut epi-
kohta tietysti muodostuu siind, kuten moni on
sanonut, jos tdhdn kaytintoon Suomessa men-
tdisiin, ettd emme tapaisi ministereiti jatkossa
missdén.

Ed. K ek k on en: Arvoisa rouva puhemies!
Kun kivelin saliin, kuulin ed. Seividston mainit-
sevan nimeni. Toivottavasti ymmairsin oikein,
miti hin sanoi, kun hdn pohdiskeli, voidaanko
lainsddddnnolld muovata politilkan luonnetta.
Toivottavasti ymmaérsin oikein: Onko lainsdi-
danto se keino, jolla méaritelldan politiikkaa ja
politiikan sisdltéd? No, totta kai ed. Seivistd
fiksuna miehen4 tietda, etti lainsdadannolla sdd-
delldin politiikan sisilté4, jos mita.

Mutta kun hén kysyi, lainsdddannollako voi-
daan maéritelld, mitd aatesuuntia tarvitaan, niin
eihidn se 100 kansanedustajaa esti siti, ettd Suo-
men kansa saattaa valita esimerkiksi 100 kristilli-
sen liiton edustajaa tdhén saliin, jos Suomen kan-
sa niin hyvéksi ndkee. (Ed. Aittoniemi: Se olisi jo
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kohtuutonta!) Se on siis tdysin mahdollista sil-
loin, kun kansa niin haluaa.

Mutta kun sité edellisessid puheenvuorossaan
ed. Seivdstd minusta hyvin sivistyneelld tavalla
otti puheeksi DDR:n, siis entisen Itd-Saksan,
jota ei endd ole olemassa, niin sielldhin oli viisi
virallista puoluetta, niin kuin hyvin tieddmme.
Mutta aivan yhtd hyvin tiedimme, ettd nailld
puolueilla ei sindnsi ollut yhtddn mitd4n eroa.
Yritdn tilld nyt vain sanoa, ettd puolueiden lu-
kumaird edes kommunistisessa perinteessi ei
kertonut ihmisten mielipiteitten kirjosta yhtiin
mitdan, ja epiilen, ettei myodskaian 200 kansan-
edustajan maari siitd kerro kovin olennaisesti
enemmin kuin kertoisi 100 kansanedustajan
MmAAra.

Sitten miti tulee salitydskentelyyn, misti ed.
Kuosmanen puhui, mind olen kylla siind suh-
teessa pahoillani, ettd ndistd paljon puhuvista
ed. Aittoniemi on vaiennut, koska hanelld nyt
sentddn ainoana heistd on hiven itseironian ta-
jua.

Ed. Seivdstd: Arvoisa puhemies! Ed.
Kekkoselle toteaisin, ettd kylld sen verran ym-
marran, etti politiikalla ja lainsaddannolld vai-
kutetaan asioihin ja lainsd4dént6 vaikuttaa poli-
tiikan sisaltoon. Mutta edelleen, ed. Kekkonen,
semmoinen paillimmiinen vaikutelma teidin
puheestanne jii, ettd teitd jotenkin kiusaa timén-
hetkinen tilanne, ettd Suomessa on liikkaa puo-
lueita. Olisihan se tietenkin mahdollista, jos olisi
100 edustajaa, ettd taalla olisi edelleen nykyiset
puolueet edustettuina, mutta mahdollisesti my6s
olisi osa poissa. Jos nyt lihdettéisiin tissd vai-
heessa, kun meilld on 200 kansanedustajaa, pu-
dottamaan se 100:aan, niin kyll4 siind tietty sig-
naali silloin annettaisiin, etti osa ryhmistd on
tissi talossa tarpeettomia.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Kekkonen mainitsi, ettd poliittista kes-
kustelua suoritetaan tailld eduskuntatyOssa.
Olen tullut sithen tulokseen henkildkohtaisesti,
ettd sitd ei paljon suoriteta, koska hallituksen
tyoskentelyd ldheltd seuranneena olen joutunut
toteamaan, etti virkamiesesitysten kautta kaikki
tulee eli hallinnointi tapahtuu virkamiesten kaut-
ta ja poliittinen keskustelu tdysin laiminly6édadn
tdna pdivdni. Eli meilld ei ole mahdollista kes-
kustella poliittisesti niistd asioista, koska todella
sanotaan nyt tulevan budjettiesityksenkin raamit
valtiovarainministerid on lydnyt lukkoon ja
eduskunnalla ei ole kuin nippelihommia, mitd se
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voi vain korjata, eli kaikki tulee virkamiesesityk-
send. Me olemme vaan tavallaan hyviksymassi
kaikki ne esitykset, mitka tulevat hallintovirka-
michilti.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tésta edustajalukuméadristi: Jos se kuvaa jotain
demokratian méaarad, niin jos lisia sitd 400 kan-
sanedustajaan, lisdantyyko Suomessa demokra-
tia sitd myoté sitten? Silloin meidan pitéisi liséita,
pystya arvioimaan myos sitd kautta. Enusko siti
sill tavalla. Tanne tulisi mahdollisesti enemmén
sirpaleita lisid. Mietitddn Vendjin duumaa. Pal-
jonko siella on edustajia? On hirved miari, aina-
kin 1 000 thmist4. Onko se sitten sen demokraat-
tisempi juttu sielld, voi kysy4, tai monessa muus-
sa maassa. Ei valttimatti edustajien lukuméaaril-
14 silla tavalla ole merkitystd, mutta se on tdrke-
a4, ettd alueellisesti pitda olla maarétty edustus
olemassa. En tiedi, onko 200 oikein. Ed. Aitto-
niemi on keskustelun avannut. Kylld mind olen
valmis, niin kuin aikaisemmin totesin, vihem-
ménkin hyvksymdéin, ei valttimaitti tarvitse
100:aan pudottaa, mutta vihemmaén kuin 200,
100:n ja 200:n valilla.

Ed. Tiusanen: Rouva puhemies! Ed.
Kuosmasen puheenvuoroon viitaten haluaisin
tuoda sen esiin, ettd tulevaisuusvaliokunta, joka
kylld edustaa tiettyd uutta kulttuuria myds kes-
kustelussa ja pohdinnassa, on nyt juuri todennut
ja tuonut sen julkisuuteen, ettd hallituksen pitéi-
si tuoda mainitsemanne budjettiraamit tinne
eduskuntaan kisittelyyn ennen kuin ne lyodaan
lukkoon ja késitelld tdalld ja silld tavalla tuoda,
mitd kaipasitte: enemmin demokratiakdytin-
tod.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytidn ja
asia ldhetetd4n perustuslakivaliokuntaan.

14) Laki tielilkenteen turvaamisesta liikennemer-
kein eriiissii tapauksissa annetun lain kumoamises-
ta ja laki tielilkkennelain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 113/1999 vp (Sulo Aittoniemi/alk)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia 1ihetettii-
siin liikkennevaliokuntaan.

67. Torstaina 7.10.1999

Keskustelu:

Ed. K ek k onen : Arvoisa rouva puhemies!
Ihan lyhyestied. Aittoniemen esityksestd sen ver-
ran, ettd timd esitys ei varmastikaan mene lapi
ed. Aittoniemen esittiméné, mutta hyvin ldhitu-
levaisuudessa tima4 asia tulee meneméaén 1api sen
takia, etti kysymys, jota ed. Aittoniemi tissd
kisittelee, kuuluu mitd elimellisimmin tieliiken-
nelakiin, tieliikkennelainsdddantéon. Nyt se seik-
kailee jossain aivan muualla, ja yleisen lakien
kodifioinnin kannalta on tdhdellistd, ettd tima
asia menee sinne, mihin se varsinaisesti kuuluu-
kin. Ed. Aittoniemen esitys, kuten sanoin, ei var-
maankaan tule meneméaan lapi, mutta tim4 asia
tulee varmasti menem&in ihan lahiaikoina téssi
muodossa lainsdadantdon.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lahetetdin liikennevaliokuntaan.

15) Laki tuloverolain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 114/1999 vp (Matti Viistd /kesk

ym.)

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia 1ahetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Viistd: Arvoisa puhemies! Lakialoit-
teessa ehdotetaan muutosta tuloverolakiin. Tar-
koituksena on, etti lakialoitteen hyvaksymiselld
parannettaisiin pienyrittijien ja myds maa- ja
metsitalousyrittijien asemaa suhteessa samaa
tuloa saaviin palkansaajiin.

Kaytinnossihdn yritystulo jaetaan kaava-
maisesti ansiotulo-osuuteen ja piddomatulo-
osuuteen. Pddomatulona verotettava tulo verote-
taan nyt 28 prosentin ja hallituksen esityksen
mukaan ensi vuonna 29 prosentin perusteella.
Tuloraja, jossa pddoma- ja ansiotulo ovat suun-
nilleen samaa tasoa, on nyt noin 100 000 mark-
kaa. Mikili pddomatulon veroprosentti nousee
29:44n, tuloraja kohoaa nykyperustein noin
120 000:een. Kiytinndssd tdimid merkitsee siis
sitd, ettd yleisestd kasityksestd poiketen useim-
mat pienyrittdjat ja maatalousyrittijat maksavat
ankarammin tulostaan veroa kuin palkansaajat.



Yritystulon katsominen ansiotuloksi

Tavoitteena tulisi kuitenkin olla, ettd verotuksel-
la mahdollistettaisiin myos niille yrittéjille inves-
tointien ja kannustavan tyollistimisen edellytyk-
set.

Arvoisa puhemies! Epdkohta korostuu myos
toisaalla eli sosiaaliturvan puolella. Kun yrittja
tai maatalousyrittdji sairastuu, sairausvakuu-
tuksen perusteena kiytetddn vain ansiotulo-
osuutta ja laskennallinen pddomatulos-osuus ja-
tetddn paivirahan tasoa médrittiessd huomioon
ottamatta. Tastdkin syystd, arvoisa puhemies,
olisi erittdin tirkedd, ettd tAima epidkohta poistet-
taisiin ja parannettaisiin niin pienelld osalla yrit-
tajien ja maatalousyrittdjien sosiaaliturvaa sai-
rauden tilanteessa.

On epiilty, ettd tallaisen jarjestelméin toteutta-
minen ei olisi mahdollista. Mielestini edellytyk-
set verohallinnossa timén jaon tai tason toteut-
tamiselle niin, ettd se tapahtuisi aina verovelvolli-
sen kannalta oikeammalla tavalla, on mahdollis-
ta jo nyt veronlaskentaohjelmassa. Ainakin néin
on annettu ymmaértia, ettd tillainen muutos olisi
automaattisesti sisillytettiavissi verolaskentaoh-
jelmiin, ja tilla tavoin tdstd ongelmasta paastii-
siin varsin vahéilli vaivalla. Tavoitteenahan tulee
olla, ettd byrokratiaa ei lisittaisi vaan pikemmin-
kin helpotettaisiin, mutta toisen keskeisen tavoit-
teen tulee olla se, ettid verotus toteutettaisiin oi-
keudenmukaisella tavalla. Téssd mielessi toivon,
ettid tima lakialoite saisi perusteellisen ja asialli-
sen kisittelyn valiokunnassa ja ettd se johtaisi
suotuisaan lopputulokseen.

Ed.E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Viistd sindlldin puuttui mielenkiintoisella
tavalla tihidn verotuskysymykseen. Ensinnikin
voisi todeta, ettd jos timi tekniikaltaan ei olisi
vaikeata, timén tyyppistd minusta kylla pitisi
kokeilla eli jatettiisiin vapaus siihen, jotta voisi
valita edullisemman vaihtoehdon. Tissi tilan-
teessa, kun isompaa veroremonttia ei ole nako-
piirissd, jos se olisi mahdollista, en olisi hanttiin
laittamassa.

Mutta isommalti, kun katsotaan pitemmassi
pelissd, minusta kuitenkin pddomaverotuksen ja
ansiotuloverotuksen pitiisi olla suurin piirtein
saman tasoista. Missdéin tapauksessa padomatu-
lon verotuksen ei tule olla helpompaa kuin ansio-
tuloverotus, koska tilla hetkelld sitd kidytetdan
aika paljon vadrin — tai en sanoisi vaarin, vaan
hyvaksi — eli kierritetddn ansiotuloja pddoma-
verotuksen kautta. Yritysjohtajat tekevit silld
tavalla siirtdimalla, pienentdmalla itseltdén palk-
kaa ja maksamalla osinkotulojen kautta, pai-
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omatulojen kautta, itselleen palkkaa. Se kuvas-
taa siind mielessa sitd kieroutta, ettd kun on isot
ansiotulot, sitten tehda4n niinpain, ettd kun tam-
moinen reiki on olemassa verotuksessa, kierrite-
tddn sitd kautta.

Tieddn, ettd timd remontti on pitemmissi
puissa, koska edustajat ainakin kokoomuksessa
ovatkovasti karhaamassa vastaan, kun ilmeisesti
edustavat sitd vihén parempituloisten porukkaa.
Mutta tédssd vilivaiheessa minusta ed. Viiston
esittimi lakialoite pitiisi ottaa kokeiluun, kun
tdma4 hallitus kokeiluja harrastaa.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Viistd on tehnyt hyvin aloitteen ja
Suomen Yrittijien Keskusjirjestd on juuri laitta-
nut tdménkin asian yhdeksi painopistealueeksi.
On se vddrin, ettd yrittdja itse ei voi maarata,
kumman mukaan maksaa noin pienestd tulosta
veron: piddomatulon vai normaalin tuloveron
mukaan,

Itse vihin laaja-alaisemmin kisittelisin tita
asiaa siind mielesséd, ettd meiddn pitdisi ottaa
Irlannin malli malliksi pk-sektorille. Siellahdn
saadettiin laki joskus viisi vuotta sitten, ettd seu-
raavan kymmenen vuoden aikana pk-sektorin
tulovero on 10 prosenttia vain. Se aiheutti sen,
ettd uusia yrityksid syntyi valtavasti sinne ja uu-
sia tydpaikkoja ensimmaiisen vuoden aikana jo
100 000. Meiltd puuttuu kokonaisvaltainen na-
kemys, varsinkin hallitukselta, eikd yrittdjien
asiaa hoideta niin tarmokkaasti kuin pitaisi hoi-
taa, koska ainoastaan yrittijat jatkossa ne tyo-
paikat luovat. Than turha hyssytelld ja kouluttaa
tyGttomid uudelleen tydttdmiksi, jos ei yritysten
kanssa tehdd sopimusta, ettd yritys sitten jatkos-
sa tyoilistdd ndméi henkil6t, kun kouluttaminen
tapahtuu valtiovallan puolesta.

Ed.L e p p & : Arvoisa rouva puhemies! Tami
lakialoite on yksi aloite sithen suuntaan, jolla
nimenomaan kannustetaan yrittdjyyteen. Kun
tadlla hallitusohjelmassakin mainitaan Yritt4-
jyys-kampanja tai Yrittijyys-hanke, tdma on
erinomainen avaus sithen suuntaan, ja senkin
vuoksi mielihyvilla seuraan taalla, ettd tatd kan-
nattavat muutkin kuin me, jotka olemme tita
asiaa olleet valmistelemassa.

Byrokratian purkuun on myds samaisessa yh-
teydessd mahdollisuus. Nykyiselld tekniikalla se
on taysin mahdollista, niin kuin téssi aloitteessa
sanotaan. Toinen vaihtoehto, jonka avulla timi
asia pystytddn oikeudenmukaisesti toteutta-
maan, on tietysti se sellainen vihin monimutkai-
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nenkin laskentamalli, jonka mukaan vero méé-
rdytyisi ndista ed. VéistOn tissé aloitteessa mai-
nitsemista summista {dhtien, jolloin se taso saa-
vutettaisiin, jolloin ansiovero ja pddomavero sit-
ten kohtaisivat toisensa.

Valtion tulokertymaéllehédn talld ei ole kovin
suurta merkitystd. Se on 30—40 miljoonan mar-
kan verran suurin piirtein vuodessa, mitd tdmi
vihentaisi.

Olen mielihyvin kannustamassa eteenpiin
tatd lakialoitetta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Itse ymmaérran kylld timén ongelman ja pidan
sitd ihan tarkednd. Kun pienistd pddomatuloista
joutuu maksamaan 28 prosentin veron, niin se on
todella kova tilanne. T4ssd mielessé todella pien-
ten paddomatulojen kohdalla tAm4a asia on ihan
oikein huomioitu ja on tietty taso olemassa, jossa
pddomatulo on selvisti isompi prosentiltaan
kuin ansiotuloprosentti.

Niin ollen kaiken kaikkiaan pddomatuloon
pitdisi voimakkaammin tuoda omasta mielestani
progressiivisuus, ja silloin voitaisiin toki ajatella
sitdkin, ettd me pystyisimme katsomaan 29 pro-
sentista vield ylospéin.

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Ed. Tiusa-
selle totean, etti useimmat naisté pienista yrityk-
sistihdn, toimivatpa milld alalla tahansa, ovat
kaytinndssd hyvin tydvaltaisia yrityksid. Se ve-
rotettava tulo riippuu ratkaisevasti yrittdjan ja
yrittajaperheen tyOpanoksesta. Tama jako an-
siotulo-osuuteen ja paAdomatulo-osuuteen on las-
kennallinen ja kaavamainen.

Tésta syystd tuntuisisiltd, etti tilletavoitteelle,
kun ottaa huomioon ed. Lepdn mainitseman ta-
loudellisen vaikutuksen, joka on varsin vihdinen,
16ytyisi tAstd eduskunnasta suuri yhteinen tuki.

Ed. Kuosmanen viittasi hyvin Irlannin suun-
taan, jossa yrittdjyyttd on voimakkaasti edistet-
ty. Olemme saman tilanteen edessi myos Suo-
messa. Uudet pysyvit tyopaikat syntyvit pk-sek-
torille, ja juuri tdtd sektoria, pienyrittdjyytta ja
keskisuurta yrittijyyttd, meiddn tulee eri tavoin
elvyttda ja vahvistaa.

Yksi sellainen myonteinen signaali voisi olla
tdma lakialoitteessamme ehdotettu jarjestelma.
Veropolitiikalla, rahoituksella, koulutuksella ja
erilaisilla toimenpiteilld meiddn on edistettivi
pk-sektorin vahvistamista.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lahinna vastasin ed. Tiusaselle pidomave-
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roprosenttiin, kun hén sanoi, ettd sitd pitdisi
progressiivisesti porrastaa ja nostaa. Minun mie-
lestini pitdisi EU:n alueella pystyd harmonisoi-
maan timi paddomaveroprosentti samaksi koko
alueella. Silloin me estdisimme pddoman likku-
vuuden sinne, missi on suurin tuotto.

Sitten, jos nyt ajatellaan Suomen pdiomave-
roprosenttia 29:44, niin Stora Enson paédkonttori
on nyt Helsingissi sen takia, kun meill4 oli edul-
linen pdfomaveroprosentti, eli kansainviliset
yhtiét, jotka toimivat taélld Suomessa, valitsevat
kotipaikan padomaveroprosentin mukaan.

Ed.Tiusanen :Arvoisa puhemies! Todella
haluaisin tuohon ed. Kuosmasen huomioon vas-
tata sikili, ettd nyt kun niitd pankkifuusioita on
lisdd tapahtumassa, aivan selvisti pankit etsivit
muun kuin pdidomaverotuksen mukaan koti-
paikkansa. Tastahdn on nyt jo ollut julkisuudes-
sa tietoja.

Se, mikid tulee mielestdni otettavaksi huo-
mioon tidssd padiomaverotus kontra tavanomai-
nen palkkaverotus -asiassa ja mitd haluan pai-
nottaa vield kertaalleen, on se, ettd se koskee vain
pienid pddomatuloja, todella pienid pddomatulo-
ja. Tieddmme nididen ihmisten aseman, jotka
ovat yksin, vaikkapa kampaajana tai parturina
tyoskentelevit, eikd heitd voi syyllistda toisten
tyovoiman hyviksikdytostd missadn tapaukses-
sa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia lahetetdan valtiovarainvaliokuntaan.

16) Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakas-
maksuista annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 116/1999 vp (Pekka Vilkuna /kesk

ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia 1ahetettai-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Vilk una: Arvoisa rouva puhemies! Jo
30 vuotta, ehk4 ylikin, tdssi salissa on keskustel-
tu veteraanien asioitten parantamisesta ja hyvin
[impimasti, mutta kuitenkin se parantaminen on
ollut aina nipertelyd. Viime vuoden aikana saa-



Sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksut

mieni tietojen mukaan veteraanien elikkeet nou-
sivat 1—7 markalla kuukaudessa, kiteenjaava
osuus. Kylld se on minusta hyvinvointivaltion
pilkantekoa vakavalla asialla.

Ennen vaaleja en tavannut yhtaén kilpakump-
pania, joka ei olisi todella 1ammolld puhunut
siitd, ettd veteraaniasioita pitdd ruveta tissd
maassa panemaan oikeaan arvojirjestykseen,
eiki tadllakaan ole toistaiseksi ollut yhtdan edus-
tajaa, joka olisi asian tirkeyden kiistinyt. Ja jos-
takin tAm4 asia on aloitettava, ja minun mielesté-
ni on hyvin hyvi ja solidaarinen tapa aloittaa se
nimenomaan heikompiosaisten auttamisesta.

Tima lakialoitteeni, ¢ttd veteraanitunnuksen
omaavat henkildt vapautettaisiin sosiaali- ja ter-
veydenhoitomaksuista, on nimenomaan juuri
sen heikoimman veteraaniasian huomioimista.
Niille, jotka elavit parin tonnin kuukausieldk-
keelld, 3 500 markan vuosikatto on ehdottomasti
liian korkealla. Kylli heilld pitdé olla oikeus sai-
rastaa ilmaiseksi. Tdmén tasoisen hyvinvointiyh-
teiskunnan, kuin Suomi on, pitdi pystyd tim-
moinen kunniavelka maksamaan pois oikeassa
jarjestyksessd, ja jos ei timé eduskunta sita tee,
niin se hoituu pois sitten kuoleman kautta kyll4.
Mutta se on minusta hyvin nolo tapa hoitaa
tAmmoisti asiaa.

Se etti veteraaneilla olisi oikeus sairastaa yh-
teiskunnan kustannuksella taydellisesti, ei ole
raha- eikd talouskysymys. Se on halu- ja tahtoky-
symys. Sanon, ettd hunningolle on koko yhteis-
kunta menossa, jos ei tdsti talosta, tdsta salista,
1oydy selvdd yksimielisyyttid niin tirkedn asian
kuntoon panemiseksi.

Ed.Seividsto: Arvoisa puhemies! Ed. Vil-
kunan ehdotus on erittdin kannatettava muis-
taen muun muassa sen, etti monet kunnat ovat
vihentyneistd valtionosuuksista johtuen joutu-
neet nostamaan terveyskeskusmaksuja, asiakas-
maksuja muutenkin, nostamaan kiinteistovero-
prosenttia ja mahdollisesti myos kunnallisveroa.
No, tietenkin niilld on pyritty pitimaan ylla tiet-
tyi palvelutasoa, mikd on tietenkin asian positii-
vinen puoli.

Samoin myds polttoaineet ovat kuluvana
vuonna nousseet huimasti. Norjalaisten iloksi
hinta on noussut, mutta monelle, joka lammit-
tdd asuntoa Oljylld, lasku on aika runsaasti
noussut prosentuaalisesti. Kun tdnédén on eri yh-
teyksissd puhuttu DDR:sti ja siitd jarjestelmis-
t4, joka sielld valtakunnassa oli, niin me saamme
olla aika pitkélti kiitollisia niille miehille ja nai-
sille, jotka tdt4d maata puolustivat, ettd Suomi ei
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kuitenkaan joutunut sen kaltaiseen jdrjestel-
miin.

Ed.E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Seiviston puheenvuorosta on hyvi jatkaa-
kin. Suomalainen sosiaalipolitiikka perustuu hy-
vin pitkille joskus aikanaan vuosisadan alussa
Forssan puoluekokouksen lausumiin periaattei-
siin. Elikkd sosialidemokraatit pitivat silloin
puoluekokouksen ja maarittivat silloin, ett ta-
voitteena on maksuton terveydenhuolto, ja sil-
loin porvarit pitivat sitd ihan mahdottomana.
Sen takia minusta ed. Vilkunan lakialoite on hy-
vin sosialidemokraattinen lakialoite ja on hyva,
ettd nyt porvariston puolelta 10ytyy tAmmoisia
hyvid asioita. On totta, ettd kun varoja on vihin
ja jostakin pienesta pitdd aloittaa, niin veteraanit
on semmoinen porukka, ettd timahin voidaan
ilman muuta heti ottaa tdssi mukaan.

Toivoisin, ettd nyt porvaristo laajasti 1ahtee
siitd ajatuksesta, ettd saadaan maksuton tervey-
denhuolto. Nimittdin vélilldhdn meilld jo ter-
veyskeskuksissa ei peritty maksuja, ja jossain vai-
heessa nuljahti taas takaisinpidin menemééin, ja
nyt nditd maksuja ruvetaan lisdidméaén. Siindhan
rahan valta otti ohjia késiinsd ja maksetaan kor-
koja hirveiti méarid valtiontalouden ja kunnan
kukkaroista. No, se menee tietysti isoille ja rik-
kaille, mutta nyt timéin tyyppinen ajattelu, jota
ed. Vilkuna edustaa, kun tami lisiéintyy, niin
toivon mukaan saadaan sitten kaikille koyhille
maksuton terveydenhoito jatkossa.

Ed. Vadisto: Arvoisa puhemies! Tédssd kisi-
teltivana olevassa lakialoitteessa puututaan hy-
vin tiarkeddn asiakokonaisuuteen. Olisi tirkeda,
ettd kyettdisiin poistamaan taltd veteraaniryh-
maltd terveydenhuollon asiakasmaksut koko-
naan. Mutta samalla, kuten aloitteessa todetaan,
tulisi tehdd laaja-alaisesti muitakin korjauksia
veteraanien asemaan. He ovat todella tehneet
isinmaan eteen enemmén, kuin heiltd on kohtuu-
della voinut edes odottaa. Nyt tissi tilanteessa
timédn kunniavelan maksaminen eri muodoin
olisi heille mitd tirkein palvelus. Ylimaariisen
rintamalisén korottaminen parantaisi vahatuloi-
simpien asemaa. Omassa asunnossaan asuvien ja
yleensd omatoimisesti selviytyvien asemaa tulisi
myds eri tavoin tukea, tdssd suhteessa myos
omaisia. Laheishoidon kehittiminen ja sen tuke-
minen on hyvin tarkeid.

Téssd viitataan my0s siihen, ettd kustannuksia
ei tulisi sdlyttdad kuntien vastattavaksi, vaan kylla
timé on valtiovallan vastuulla oleva asia, ja ta-



2150

hin tavoitteeseen on helppo yhtyd. Valtiovallan
tulee tdysima4raisesti kompensoida veteraaneille
osoitettavat eri helpotukset, jotka he ovat todella
ansainneet.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Vilkuna on todella tehnyt hyvén laki-
aloitteen veteraanien kohdalla, Nimenomaan
nyt viimeistdan pitdisi poistaa sosiaali- ja tervey-
denhuoltomaksut heilti, koska heididn keski-
ikansd on télla hetkelld ldhes 80 vuotta.

Mutta ed. E. Lahtelalle vastaisin, kun hén
kehui sosialidemokraattien Forssan kokousta,
niin kyll4 kai se niin oli, etti aina Neuvostoliiton
hajoamiseen saakka vasemmisto liputti tuonne
naapuriin niin, ettd veteraaneille ei voitu min-
kadn ndkoisia etuoikeuksia tdssd valtakunnassa
antaa. Veteraanit olivat niin kuin hapedpilkku
vasemmiston mielestid suomalaisessa yhteiskun-
nassa, koska pokattiin koko ajan Neuvostoliiton
suuntaan. Mutta onneksi Neuvostoliitto hajosi
janyt me kaikki yhdessa tissé salissa niin vasem-
malta kuin oikealta olemme maksamassa yhteis-
ymmaérryksessd titd kunniavelkaa. Siind mieles-
si se on nyt viimeinen palvelu veteraaneille, jos
toimittaisiin niin, ettd ed. Vilkunan aloite saatai-
siin yksimielisesti ldpi eduskunnassa.

Ed. Keréanen: Arvoisa puhemies! Ed. Vil-
kunan aloite on hyvinkin kannatettava. Téssd
puutun vain yhteen asiaan. Terveydenhuollon
asiakasmaksuilla kootaan tand pdivdnd noin
15—20 prosenttia niista todellisista kustannuk-
sista, joita kunnille koituu esimerkiksi vuode-
osastohoidoista tai poliklinikkahoidoista. Seu-
raavaksi tietysti ryhdytddn kinaamaan siiti,
kuka laskun maksaa, mutta tosiasiassa summa ei
varmasti ole niin suuri, etti sitd ei pystyttiisi
hoitamaan.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Ed. Vilkunan aloite on hyvi keskustelun heratta-
ja. Tokise on erittdin populistinen, mutta se ei ole
kiellettyd, kun politiikassa ollaan. Aloitteessa
esitetddn harvenevalle veteraanien joukolle sel-
laista etuutta, jonka todella soisi nyt Suomen
ollessa rikkaampi kuin koskaan annettavan.

Kun ed. Esa Lahtelan puheenvuoroa kuunteli,
niin tuntui vihan ihmeelliselti hiinen ajatuksen-
sa sen tihden, ettid han edustaa suurinta hallitus-
puoluetta, pAdministeripuoluetta ja voimakasta
poliittista liiketti, ja kuitenkin hallitus, jota hin
edustaa, rasittaa sairaita, lisé4 sairaitten maksuja
ensi vuonnakin merkittavasti. Se ajaa kuntia suu-
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reen ahdinkoon niin, etti veteraaneillekin tér-
keit peruspalvelut terveydenhuollon alalta heik-
kenevit koko ajan monissa osissa maata. Tarvit-
taisiin todellakin sellainen hallitus maahan, joka
ottaisi nimd asiat vakavasti: turvaisi kunnalliset
peruspalvelut kaikille ja antaisi myos veteraaneil-
le timin kunnian- ja arvonosoituksen heiddn
viimeisind vuosinaan.

Ed. Seivadstd: Arvoisa puhemies! Ed. E.
Lahtela viittasi juhlavasti puolueensa Forssan
kokoukseen. Toivoisinkin, ed. Lahtela, ettd
edustamanne puolue ja vasemmistoliitto pitaisit-
te kiinni niistd monessa suhteessa hyvistd periaat-
teista, mitd toteutitte silloin suomalaisessa yh-
teiskunnassa, kun hallitsitte yhdessd keskustan
tai maalaisliitto-keskustan kanssa. Siné aikana-
han pyrittiin siihen, ettd luokkajako olisi mah-
dollisimman pieni, tuloerot olisivat kohtuulliset
ja oikeudenmukaisuus toteutuisi mahdollisim-
man pitkélle.

Talla hetkelld valitettavasti kehitys on Suo-
messa tdysin pdinvastainen: Tuloerot kasvavat;
omistamiseen, palkkoihin ja eldkkeisiin sitoutu-
neet tuloerot kasvavat, ja siten varallisuuteen
perustuva luokkajako suomalaisessa yhteiskun-
nassa syvenee. Palatkaa, sosialidemokraatit ja
ed. Lahtela, punamultakauden hyviin periaattei-
siin takaisin!

Ed.E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Olen kantanut punaista takkia aika pitkdan. Se
kuvastakoon sitd; sain sen syntymépdivéalahjak-
si.

Ed. Kuosmaselle voisi todeta, kun han todisti
védirin 1ahimmaisistd, niin kuin joku aikaisem-
min jo totesi, ettd veteraanietuudet ovat synty-
neet punamultayhteistyon aikana, niin kuin ed.
Seivistd perddnkuulutti. Ne ovat syntyneet sil-
loin. Silloin ei hdvetty yhtddn sitd, jotta rintama-
veteraaneja ja heiti, jotka sodassa olivat, autet-
tiin. Ei heita jotenkin kaltoin kohdeltu, vaan sil-
loin tehtiin alkujuuret siind hommelissa ja niitd
on pikkuhiljaa paranneltu. Siind mielessd ed.
Kuosmasen kannattaisi tutustua lahihistoriaan-
kin eikd puhua ihan potaskaa siitd, miti vasem-
misto on hivennytja on nyt rahmalladn. Demarit
eivit ole koskaan olleet rihmalldan minnekaan-
pain. Siiti en tied4, miten voidaan todeta pitkiai-
kaisesta presidentistd, ettd ettd hdn on rahmdil-
144n Venijin suuntaan. Mutta sekin oli taita-
vuutta. Kekkonen hoiti taitavasti asiat. Siihen
asiaan kuuluikin maaratty hienotunteisuus. Se ei
ollut sen tyyppistd, ettd nuoleksitaan, vaan se oli



Sosiaaliturvamaksut vaonna 2000

taitavaa sukkulointia, ja se oli Suomen etu. Tata
mielti olen yhi edelleen. Sen takia ...

Ensimméidinen varapuhemies
(koputtaa): Ed. Lahtela, muistutan, ettd nyt kes-
kustellaan veteraanien etuisuuksista. T4lla kes-
kustelulla mennéén jo aika kauas aiheesta.

Puhuja: Kiitoksia!l Tdmi oli oikeastaan
vain vastaus ed. Kuosmaselle.

Ensimmiadinen varapuhemies:
Huomautus koskee molempia.

Ed.L e p p 4 : Arvoisa rouva puhemies! Mieli-
hyvin yhdyn niiden joukkoon, jotka kannattavat
ed. Vilkunan aloitetta. Totean vain, ettd tdssi
talossahan on tehty paljon aloitteita tih4dn suun-
taan nididen ryhmien aseman parantamiseksi.
Toivon nyt, kun timai aloite on erittiin yksinker-
taisesti hoidettava aloite, ettd tdima menisi myos
lapi. Allekirjoittajia on ollut suuri joukko lakia-
loitteissa, mitkd ovat jadneet toteutumatta. Nyt
toivon, ettd tAma toteutuisi.

Samalla haluan my6s muistuttaa siitd, ettd
peruspalveluverkko siilyisi koko Suomessa. Se
palvelisi hetken aikaa — ja niin kuin t44lla on
todettu, ei endd kovin kauan — tatd ryhméa,
joka nyt keskustelun alla on. Se ei tarvitse kauan
tata palveluverkkoa, mutta se tarvitsee nyt sitd
kipeimmin kuin koskaan. Sen vuoksi joka puo-
lella Suomea on myds pystyttivd tarjoamaan
ndmi palvelut. Tdmi lakialoite myds osaltaan
titd kaikkea tukee.

Ed. Vilkuna: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Kankaanniemelle haluaisin vastata: Populis-
mia tai ei, mind en tarvitse tista sulkaa hattuuni.
Toivon, ettd hallitus tekee siitd rinnakkaisehdo-
tuksen. Pidasia on, ettd tima asia tulee hoidetuk-
si.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Vilkunan esitys sindnsdhdn on perusteltu.
Totean, ettd yleensikin eldkkeelld olevat ihmiset,
monisairaat vanhat thmiset ovat niit4, jotka tar-
vitsevat palveluja, ja palvelujen saantimahdolli-
suudet ovat suhteellisesti heikentyneet.

Edelleenkin, jos katsomme vaikka eilisid Hel-
singin Sanomia, sielld kerrotaan tind4nkin kes-
kustellusta Tehyn tutkimuksesta. Siindhin tode-
taan ikdin kuin nimettémani mutta mukana ol-
leen hoitajan kertomuksena, miten vanhuksille,
ovatpa he sodan kiyneet, olleet mukana rinta-
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mamichind tai lottina tai muuten rintamatun-
nuksen saaneina naisina, saattaa kayda. Keho-
tan tutustumaan Helsingin Sanomien uutisoin-
tiin.

Lakialoite on aivan oikean suuntainen. Téassi-
hén esitetddn sosiaali- ja terveydenhuollon asia-
kasmaksulain muutosta. Ed. Kankaanniemelle
muistutan, ettd myos teidin ollessanne ministeri
muutettiin mainittua lakia niin, ettd nostettiin
niitd maksuja sen tuloksena. Mutta kunnat sen
loppujen lopuksi paattidvit. Tama onkin se on-
gelma, ettd kunnat tekevat varsinaisen ratkaisun,
mutta valtiovalta antaa ikdan kuin mahdollisuu-
den.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytiin ja
asia lahetetdin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

17) Laki vuodelta 2000 suoritettavista sairausva-
kuutusmaksuista ja tyonantajan kansanelike-
maksusta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 118/1999 vp (Marjaana Koskinen
/sd ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! 90-luvun
aikana olemme kiyneet erittdin syvan laman
1api. Kun kuuntelee eduskunnassa puheita ja en-
nen kaikkea kun menee tdsti talosta ulos, on
helppo kohdata ryhmii, jotka kokevat tulleensa
kaltoin kohdelluiksi. Lapsiperheet ovat todiste-
tusti joutuneet laman maksumiehiksi. Yksin-
huoltajat ovat todistetusti maksumiehid. Elatus-
velvolliset katsovat olevansa maksumiehié. Yrit-
téjit katsovat olevansa koko leikin laskunmak-
sajia. Tina4n on todettu, ettd maatalousyrittajat
ovat erittdin kaltoin kohdellussa asemassa. Lis-
taa voisi jatkaa loputtomiin.

Hyvin usein salissa tulee esiin myds vanhus-
ten, elikeldisten, osuus. Olisi todella toivottavaa,
ettd meilld voitaisiin vuosittain toteuttaa niin sa-
nottu yhteiskuntabarometri, sosiaalipoliittinen
barometri, jolla voisimme néyttid toteen, miten-
pain yhteiskunnan vaaka kallistuu, mitka ovat ne
ryhmittyvat, jotka ovat aarimmilleen kaltoin
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kohdeltuja eri taloudellisten suhdanteiden ja rea-
liteettien toteutuessa. Téatd on toivottu muun
muassa sosiaalipoliittisen selonteon yhteydessi.
Valitettavasti sitd ei ole toteutettu. Toivon, ettd
se toteutuu tissd Suomenmaassa.

Eldkeldisten osalta 90-luku on ollut sekd nou-
su- ettd laskuvoittoinen, ennen kaikkea lasku-
voittoinen. 90-luvun alussa alkoi eldkeldisten
osuus osallistua maamme lamaan, joka historial-
lisestikin mitattuna on ollut todella syva. Porva-
rihallituksen aikana vuonna 92 sairauskulujen
verovdahennys poistettiin. Samanaikaisesti elak-
keensaajille sdddettiin 3,05 prosentin kansanela-
kevakuutusmaksu, saman suuruisena kuin pal-
kansaajille; tdima tapahtui vuonna 92. Elakkeen-
saajien sairausvakuutusmaksua korotettiin 2
pennid vastapainona palkansaajille vuonna 93
sdddetyille tydelike- ja tydttdmyysvakuutus-
maksuille seki osin valtiontalouden heikon tilan
vuoksi. Tamé tapahtui porvarihallituksen aika-
na vuonna 92. Samana aikana vuosina 91—93
valtion tuloveroasteikon asteikkorajat pysyivit
muuttumattomina. Vuonna 91 samaisen Ahon
hallituksen aikana sairausvakuutusmaksu por-
rastettiin tulojen mukaan yli 80 000 markan tu-
lon osalta; tama sdddettiin kesken vuotta 91.
Silloin sdadettiin myds vuosiksi 93—95 niin sa-
nottu lainavero 100 000 markkaa ylittavista tu-
loista. Se on sittemmin maksettu takaisin vuosina
95-—96. Indeksikorotukset jaddytettiin, myon-
nén, hyvin taloudellisista syistd vuosina 94—95.

Joukko, joka on ollut tekeméssd nditd muu-
toksia, on viiden viime vuoden aikana tehnyt
erittdin voimakkaasti politiikkaa tdssi salissa
elikeldisilld. Mielesténi olisi tullut kannustaa la-
man jalkipaineissa ja edelleen Suomen selviyty-
misvaiheessa hallitusta, joka on pyrkinyt korjaa-
maan nditd kaltoinkohteluja, jotka on tehty ei
pahanilkisyyttddn vaan taloudellisista syista.

Vuonna 96 Lipposen ykkonen palautti indek-
sikorotukset, ne otettiin vilittdmadsti kdyttéon.
Vuonna 96 poistettiin eladkkeensaajien kansan-
elikevakuutusmaksu 1,5 prosenttia. Samoin ali-
jAdmahyvitys eli pysyva korkovihennys nousi 28
prosenttiin. Sairausvakuutusmaksun korotus yli
80 000 markan tuloista on alennettu vuosina
95—97 ja poistuu vuonna 99. Valtion tuloveroas-
teikon rajoja korotettiin 2 prosenttia vuosina
94—96 ja vuonna 97 korotus oli 4 prosenttiyksik-
kodd ja 2 prosenttiyksikk6d vuonna 98. Myos
vuonna 99 rajoja tarkistetaan 2 prosenttiyksikol-
14 eli ndin on tehty.

Kun kautta linjan katsotaan eldkeldisten ta-
loudellisen tilanteen kehitystd, se on hyvin lievas-
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ti parantunut viiden viime vuoden aikana siitd
huolimatta, ettd olemme joutuneet pohjaosan
leikkaukseen, siitd huolimatta ettd kiymme kes-
kustelua taitetusta indeksisti. Olemme ryhtyneet
poistamaan Ahon hallituksen aikana asetettua
ylimédardistd sairausvakuutusmaksua. Kela-
maksuhan poistettiin silloin heti ja sitd on pois-
tettu vuonna 98 ja nyt 99.

Nyt hallituksen ohjelmaan on selkeésti kirjat-
tu, ettd yliméddrdisen sairausvakuutusmaksun
alentamista jatketaan. Hallituksen esitys n:o 63/
1999 vp on annettu eduskunnalle ymmaérretti-
visti vanhan tavan mukaan siten, ettd budjetti-
lait annetaan ajallaan ja valiokunta tietda, ettd
tarkennetut luvut tulevat syksyn aikana, kun
neuvottelut on kiyty. Neuvotteluja kaydiin,
suhdannepoliittisia neuvotteluja, jolloin tiedam-
me, mikd on verojen kokonaisratkaisu ja miki
mahdollisesti tulee olemaan tulopoliittinen rat-
kaisu. Nyt nayttaa silta, ettd yhteniisti tupoa ei
synny. Silloin odotamme tietysti sitd, ettd saam-
me erilliseni esityksen niin sairausvakuutusmak-
sun alentamisesta, pddomaveron korotuksesta
kuin muistakin, tdhdn tulopoliittiseen ratkai-
suun sitoutumattomista asioista.

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi on
erittdin yhtendiseni edellyttinyt hallitukselta
eliakeldisten ylimd4rdisen sairausvakuutusmak-
sun etupainotteista poistamista. Nyt kisiteltava-
ni oleva lakialoite n:o 118 ottaa kantaa myos
tdhén asiaan. Esityksen mukaisesti tima vastaa
sosialidemokraattisen eduskuntaryhmin kan-
taa. Viahennys tulisi olemaan vuonna 2000 yksi
penni, minké jilkeen tietysti edellytetiin myds
maksutaulukkoa sen loppuosan poistamiseksi.

Lakialoite on hyva tapa herattd4 huomiota ja
edistdd asioita. Eldkeldisten sairausvakuutus-
maksun poisto on kuitenkin selkedsti kirjattu
hallitusohjelmaan. Hallituspuolueen jisenend
edellytdn sen tapahtuvan hallituksen esityksend,
ei yksittdisten lakialoitteiden perusteella.

Erikoisena pidin sitd, ettd lakialoitteen tekija
on esitystd kasittelevin sosiaalivaliokunnan ja-
sen elikk4 on itse kisittelemédssd hallituksen esi-
tysta, jonka sisdltod ei valiokunta, kuten ei edus-
kuntakaan, vield tiedd. Odotamme siti pikaises-
ti. Koska en ole ollut mahdollisuudessa allekir-
joittaa aloitetta, jolla toivon mukaan kuitenkin
asiaa vauhditetaan ja viitoitetaan hallituksen esi-
tykselle tietd, olen, arvoisa puhemies, tindén jit-
tinyt saman sisdltdisen aloitteen, jotta voin olla
osaltani myos vauhdittamassa sairausvakuutus-
maksun poistamista. Nimelldni jitetty aloite
saattaa myds olla apuna siind vaiheessa, mikali
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nyt késiteltdvind olevan aloitteen tekijd joutuu
sosiaalivaliokunnan sisidlld mahdollisesti soli-
daarisuussyistd jadviysasemaan. Silloin nimelld-
ni oleva aloite on kiytettdvissd. Tdm&ahén ei voi
olla kynnyskysymys, vaan asian eteenpiinviemi-
nen on ilman muuta ykkdnen.

Ed. Paasio: Arvoisa rouva puhemies! En-
sinnédkin kannatan lampimasti sitd, miti ed. Puis-
to dsken totesi puhujakorokkeelta. Olen toinen
lakialoitteen allekirjoittaja samasta syystd: Mi-
nulla ei ollut mahdollisuutta kirjoittaa ed. Mar-
jaana Koskisen lakialoitteeseen nimedni. Jottei
hyva asia kaatuisi siihen, ettd kdyddan huuto-
kauppaa, kuka tarjoaa eniten taikka kenen ni-
miin timi asia menee, niin sosialidemokraatti-
nen eduskuntaryhmé on pitkédén jo ollut vaati-
massa sitd, ettd etupainotteisesti poistetaan tati
maksua. Nyt on kuitenkin korkea aika korjata
vihdoin Ahon hallituksen aikanaan tekemié ku-
ristustoimenpiteitd. Vaikkakin tdssa edetdén as-
kel askeleelta, joka tapauksessa Lipposen mo-
lempien hallitusten suunta on se oikea elikkd
kohti oikeudenmukaisempaa politiikkaa.

Ed. K d4hk 6nen: Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen esitys eduskunnalle vuodelta 2000 suori-
tettavaa vakuutetun sairausvakuutusmaksua
koskevaksi lainsdddannéksi ei muuttaisi vakuu-
tetuilta ja tyOnantajilta perittdvid maksuja. Hal-
litusohjelmassa todetaan, ettid eldkeldisten yli-
médriisen sairausvakuutusmaksun alentamista
jatketaan. Verokohtelun tasapuolistaminen edel-
lyttda eldkeldisten ylimdirdisen savamaksun
poistamista ja vield etupainotteisesti. Todetta-
koon, ettd savamaksun alentaminen ei liity mil-
lidn tavalla tulevaan palkkaratkaisuun. Ed.
Marjaana Koskisen lakialoite on hyvi. Yhtend
lakialoitteen allekirjoittajana toivon, ettd se to-
siaan vauhdittaa asiaa ja sen toteutumista.

Arvoisa puhemies! Yksi erittdin suuri epdoi-
keudenmukaisuus elidkeldisten kohdalla on kan-
saneldkkeen pohjaosan kahteen kertaan leikkaa-
minen. Muun muassa ed. Tiusasen tekemén kir-
jallisen kysymyksen vastauksessa todetaan, ettd
sosiaali- ja terveysministeridn toimesta selvite-
td4an niiden henkil6iden lukumiari, jotka ovat
joutuneet tdmin vadryyden kohtelemiksi. Toi-
vottavasti selvityksen pohjalta tatdkin asiaa ldh-
detdin vieméin eteenpiin.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Taalld on usea puheenvuoro jo tukenut lakialoit-
teen n:o 118 aiheellisuutta. Itse yhdyn tihén ja

2153

haluan myds kiittdd ed. Marjaana Koskista, joka
nyt ei ole paikalla, siiti ettd hin on tdmén laki-
aloitteen tehnyt. Todella, niin kuin ed. Puisto
totesi, nim4 lakialoitteet edesauttavat ja vauh-
dittavat asioiden eteenpdinmenoa. Siitd ei var-
maan ole mitdén haittaa, etté niita olisi useampi-
kin samasta asiasta. Tdssid on ilmeisesti 71 alle-
kirjoitusta lakialoitteen n:o 118 takana.

Haluan myo&skin viitata siihen, etti hallituk-
sen esitys n:o 63, mihin t4alld jo ed. Puistokin
viittasi, on tehty. Itse todellakin odotan, ettd
hallitukselta tulee uusi esitys tidssi asiassa. Se on
erittdin tirkedtd meidin, oikeastaan koko edus-
kunnan, uskottavuuden kannalta. Tassi odotuk-
sessa nyt sitten olen luottavainen sikali, ettd us-
kon, ettd téllainen esitys tulee, joka todella alen-
taa vuonna 2000 sairausvakuutusmaksua, ni-
menomaan eldkeldisten korotettua sairausava-
kuutusmaksua.

Ed. Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Ed. Puisto kdytti asiallisen puheenvuoron. Toki
muistamme kaikki, jotka olemme tailli olleet,
sen mitd tapahtui 90-luvun alussa, ja tietysti
muistamme myos kauemmas. Itse olen ollut mu-
kana vuodesta 87, niin ettd muistan myds 80-
luvun lopun, miten silloin asiat maassa menivét
jamiti siitd seurasi. Jouduimme —itse olen myds
keskeisesti vastuussa — vuonna 91 ottamaan
vastaan sen tilanteen, mika taloudessa oli: Pankit
olivat kaatumassa, ty6ttdmyys hurjassa kasvus-
saja valtion velkaantuminen suuressa vauhdissa.
Siihen kaatui Neuvostoliitto ja moni muu asia,
niin ettd tilanne oli todella hatitila silloin, kun
asioita jouduttiin hoitamaan.

Kun ty6ttdmyys nousi voimakkaasti, niin
myds tyottdmyysvakuutusmaksu nousi, kun piti
maksaa korvauksia yhd useammalle. Samalla ta-
valla elikemaksut nousivat, ja kun nima maksut
nousivat tydssd olevilla ihmisilld, niin hallitus
halusi méaratietoisesti pitdd tulonjaon eri vies-
toryhmien kesken mahdollisimman tasaisena.
Tasté syysti elakkeensaajille maarattiin ylimaa-
ridinen sairausvakuutusmaksu, joka toki tuotti-
kin valtiolle tuloja, tai Kansaneldkelaitokselle,
kasvavia tarpeita varten.

Naiin meneteltiin, ja tdnd pdivina on perétiilo
lukea sen sindnsé surullisen ajan tilastoja. Nailla
toimenpiteilld Ahon hallitus pystyi hoitamaan
katastrofaalisessa tilanteessa maan ja kansan
asioita silla tavalla, ettd eri viestdryhmien véliset
tuloerot eivat kasvaneet, vaan pysyivit varsin
hyvin tasassa. Se oli siis oikeudenmukaista vélt-
taméattdmyyspolitiikkaa silloin.
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Nyt tilanne on mielesténi kylla aika lailla rat-
kaisevasti toinen. Niin kuin aikaisemmassa pu-
heenvuorossa toisen asian yhteydessd totesin,
Suomi on tidlld hetkelld rikkaampi kuin se on
koskaan historiansa aikana ollut. Nyt on kysy-
mys siitd, miten timé vauraus jaetaan ihmisten ja
eri vaestoryhmien kesken.

Kun katsoo edellisen hallituksen kautta eli
Lipposen ykkoshallituksen aikaa, on kylld pak-
ko sanoa, ettd pieni- ja keskituloiset eldkeldiset
ovat jadneet epdoikeudenmukaiseen asemaan ei-
vétka vain jadneet, vaan hallitus aktiivisilla toi-
menpiteillddn on ajanut tilannetta siithen. Indek-
sijarjestelmi osaltaan merkitsee sitd, kansan-
elakkeen pohjaosan leikkaaminen osittain jopa
kahteen kertaan merkitsee sit4 ja se, ettd tasoko-
rotuksia pienimpiin elikkeisiin ei ole tehty, ja
lisiksi vield yliméd#rdinen sairausvakuutusmaksu
on pysynyt melko korkealla.

Kerroin juuri, ettd se laitettiin ja miksi laitet-
tiin, mutta siti ei ole poistettu. Nyt hallitusohjel-
massa lukee, ettd alentamista jatketaan. Eiluvata
poistaa, mutta luvataan alentamisen jatkamista,
eika hallitus ole antanut esitysti sen alentamises-
ta, vaan jattdnyt sen tulopoliittisten neuvottelu-
jen yhteydessd péitettidvaksi. Sinne se ei kuulu.
Elakeldiset eivat ole tupopoOydassi mukana.
Eduskunnalle kuuluu yksiselitteisesti ratkaisu- ja
padtosvalta ylimaariisestd sairausvakuutusmak-
susta eldkeldisten osalta. Ymmaérrin hyvin, etti
tietyt veroratkaisut jatetddn tulopoliittisen rat-
kaisun yhteydessi paitettiviksi ja sovittavaksi,
jos sellainen kokonaisratkaisu syntyisi. Sitd ei nyt
valitettavasti synny. Mutta eldkeldisten kohtalon
jittdminen tupopdytiin ei ole asianmukaista.
Siksi hallituksen olisi tullut antaa ohjelmansa
mukainen esitys ylimiaraisen sairausvakuutus-
maksun alentamisesta eldkeldisiltd. T4td ei ole
tullut.

Sen tihden on tietysti ilo, ettd meilld on késit-
telyssi edes edustaja-aloite, jonka allekirjoittajia
on 71. Néisti 36 eli yksi yli puolenvilin on halli-
tuspuolueitten edustajia. Tdmi on merkittavi
aloite hallituspuolueitten riveistd. Sielld on 1 ko-
koomuksesta, 1 ruotsalaisesta kansanpuoluees-
ta, 21 sosialidemokraattia ja 11 vasemmistoliitto-
laista, vihreitd ei taida olla. Heitd eividt ehki
eldkeldiset niin kiinnosta. TAdma joukko on ja
opposition puolelta lihes puolet lisdd. Itsekin
olisin pannut nimeni alle, jos olisi kysytty.

Asken kuulimme ed. Puistolta ja ed. Paasiolta,
ettd he molemmat ovat allekirjoittaneet uuden
samanlaisen aloitteen, eli sieltd on ainakin kaksi
hallituspuolueiden edustajaa tulossa lisdé tihin
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rintamaan. Hyvi ndin. Jospa timi painostaisi
hallitusta toimimaan tai antamaan luvan siihen,
ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta voisi lakialoit-
teen kisitelld ja tuoda mietinndn isoon saliin,
jolioin péaidsisimme asiasta myds didnestimian.
Uskon, etti tdim4 menisi 1dpi. Uskon, etti suun-
nilleen yli puolet salista kannattaisi lakialoitteen
hyviaksymistd. Mutta valta ndissd asioissa on
tind paivind kokoomuksen kisissd. 99,9-pro-
senttisesti se on sinne annettu vasemmiston toi-
mesta, ja niin tilanne on se, missi tall4 hetkelld
olemme ja eldmme.

Viime kaudella toteutetut verouudistukset
merkitsiviat hyvituloisten verotuksen merkitti-
vaa markkamddriistd kevenemisti. Pieni- ja kes-
kituloiset eivit saaneet vastaavaa markkaméia-
réistd kevennystd. Tama on ollut edellisen halli-
tuksen verolinja, ja nyt ilmeisesti on toteutumas-
sa sama linja. Kun tupoa ei synny, ilmeisesti
kokoomus saa hyviosaisia suosivan veronkeven-
nyslinjansa 14pi ja vasemmiston ajama pieni- ja
keskituloisia painottava linja ji4 jalkoihin. Niin
on kdynyt tihin asti. Epailen, ettd nytkin kay,
kun tupoa ei tule.

Mutta eduskunnan tulee ottaa valta kisiinsa
erityisesti eldkeldisten kohtelussa. Indeksijirjes-
telmén korjaaminen, pohjaosan leikkauksen kes-
keyttdminen, ylimdériisen sairausvakuutusmak-
sun poistaminen ja tasokorotus ovat toimenpitei-
té, joita eduskunnassa pitda késitelld. Kaikkeen
meilld ei ole varaa, sen mydnnén, eiké ole valtta-
mittd ehkd tarvettakaan, mutta pitiisi tehdi sel-
lainen toimenpidelistaus eduskunnan tahdosta
niissd asioissa. Mielestini tAmi yliméddrdinen
sairausvakuutusmaksu on sen listan karkipdis-
sd, sen alentaminen. Kun kerran tydssi olevien
kateenjadvi palkkaosa koko ajan voimakkaasti
kasvaa ja hallitus suosii pddomatulon saajia voi-
makkaasti, nyt olisi aika my0s eldkeliisille antaa
osuus tistd hyvinvoinnin kasvusta.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tassd ed. Marjaana Koskinen esittid pennilld
sairausvakuutusmaksun alentamista, ja itse olen
allekirjoittaja. Kirjoitin sen alle, ja késittddkseni
ed. Marjaana Koskinen teki aloitteenkin siitd
syystd, ettd naytti siind vaiheessa silté, etti tupo-
ratkaisua ei tule. Sithen poytdédn se ei sinédlldin
kuulunutkaan, mutta se oli kytketty sithen. Hal-
lituksen edustajat venkoilivat, ettd joskus myo-
hemmin katsotaan kaikki veroratkaisut mahdol-
lisesti, koska tupo taikka liittokohtaiset ratkaisut
jaavat ensi vuoden puolelle. Sen vuoksi meillé ei
ole kokonaisnidkemystd tAman vuoden puolella.
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Sen takia minusta nima ratkaisut pitid tehdi
taalla. Jos hallitus ei tuo ehdotusta, se on edus-
kunnan tehtdvd. Siind mielessd olen ed. Kan-
kaanniemen kanssa ihan samaa mielti, etti tissi
salissa tdstd tullaan viime kddessd 44nestimain,
jos hallitus ei tuo omaa esitystdén ja valiokunta ei
piddy semmoiseen mietintddn ja késitykseen
enemmistdn tahdon mukaisesti, etti sielld paa-
dyttiisiin sairausvakuutusmaksun alentamiseen.

Mutta nyt tina iltana ed. Puiston puheenvuo-
roa kuunnellessa ja koska hidn on itse tehnyt
lakialoitteen samasta asiasta, minid uskon, ettd
tdma jopa menee eteenpiin. Ei tule vastakkain-
asettelua. Koska meilld on hallituspuolueen
edustajista nyt sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
hyvin moni sita mielti, niin sehin vied4an sitten
joka tapauksessa eteenpdin. En tiedd, miti ryh-
missd tapahtuu, koska yleensd, niin kuin ed.
Kankaanniemi totesi, kokoomuksella on aika
vahva ote tissd hommassa ja kokoomushan pys-
tyy jarruttamaan aika pitkélle niitd asioita ja
vetimidn kaikkia muita nappuloita peliin. Ko-
koomuksen edustajia ei muuten ténd iltana hyvin
paljon tissd salissa ndk&jadn ole, jotta voisivat
olla vastaamassa.

Elidkeldisten asioistahan vaalikampanjan ai-
kaan puhuttiin paljon. Kaikkien puolueiden
edustajat nimesivit tdrkeiksi nima asiat eli yli-
maiiriisen savamaksun alentamisen, taitetun in-
deksin ja pohjaosan kaksinkertainen leikkauk-
sen korjaamisen. Ne koettiin hyvin epdoikeuden-
mukaisiksi. Nyt tdssi, uskon niin, tim4 sairaus-
vakuutusmaksuasia tulee korjattua. Ténd syksy-
ni se ldhtee liikenteeseen ennen joulua. Téssi
tullaan joka tapauksessa jokin paatos tekeméin,
jolla alennetaan, varmaan télla pennilld, jota nyt
esitetddn.

Taitettu indeksi ja kaksinkertainen pohjaosan
leikkaus todennikdisesti jadvat tulevaisuuteen.
En tiedi, 10ytyyko téstd salista riittivad tahtoa
niiden korjaamiseen. Pohjaosan leikkauksesta-
han lienee jokin selvitys menossa, josta ndhtiisiin
maarit ja jopa ilmeisesti henkil6tkin. Niin kuin
hallitusohjelmassa todetaan, selvitetdin ndméi
asiat. Selvitykset ovat menossa, mutta toivoisi
my0Os toimenpiteitd jatkossa, ettd ne eivit jaa
pelkdstddn siihen, ettd on olemassa tieto siiti,
keiti tima koskee ja minki verran koskee. Téssd
taloudellisessa tilanteessa ilmeisesti ei ole hirvedn
isoja liilkkumavaroja kuitenkaan vield olemassa,
jos ei kaytetd veronkevennysvaraa.

Nimittédin sitihén ei ole vield paitetty, ja siiti-
kin ilmeisesti hallitus tulee tekeméén ennen jou-
lua esityksen, minké verran kiytetddn taulukoi-
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den alentamiseen vai kdytetddnko ollenkaan vai
jadkd se veronkevennysvara myohempaan. Mi-
nusta voisi tehdi vaikka silla tavalla, etti ei ke-
vennetd hirvedn paljon veroja, vaan jatetdin ne
madratyt kiristykset ja leikkaukset, jos niita leik-
kauksiksi voi sanoa, tekemétti ja paikataan so-
siaalisia turvaverkkoja. Tassd 90-luvun puolella
on ainakin virumia silmiin tullut, jos ei than isoja
reikidkin. Sen takia mind kannatan tit4 aloitetta
lampimasti ja odotan myds, ettd timi eduskun-
tasali ryhdistiytyy ja hoitaa sen homman nétisti.
Penni pois tistd ylimdariisesti savamaksusta ja
sitten tehdadn ohjelma: ehkd seuraavana vuote-
na penni ja loppu 0,4 pennié sitten.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Haluan
poytakirjoihin tiedoksi sen, ettd toivoisin, ettd
Ahon hallituksen aikana kristillisen liiton pu-
heenjohtajana ja myos silloisena ministerina toi-
minut ed. Toimi Kankaanniemi voisi lopettaa
hurskastelun elakeldisten kustannuksella ja poli-
tiikan tekemisen elakeldisilla.

Olen istunut tdssé talossa vuodesta 87. Olen
ollut ndkemassa, mitka olivat hanen ilmeensi, ja
muistan, etti ei ollut puolustuspuheita, kun por-
varihallituksen aikana nostettiin sairausvakuu-
tusmaksua, kun asetettiin ylimdirdinen kela-
maksu, kun verotusta kiristettiin jne. Mutta kun
ed. Toimi Kankaanniemi EU-jasenyyden jasen-
anomuksen myotd 13hti hallituksesta ja myo-
hemmin on siirtynyt oppositioon muiltakin osin,
niin hénen silloinen musta takkinsa on muuttu-
nut valkoiseksi ja hdn on unohtanut kaikki aiem-
mat puheensa ja tekonsa.

Haluan my6s yhtyi siltd osin esiintulleisiin
ajatuksiin, ettd ehdottomasti olen samaa mielta,
etti sairausvakuutusmaksu elidkeldisten osalta ei
kuulu tupopdytéén, mutta maassa on tehtivi
kokonaistalousratkaisu ja ndmi eri osat pitdd
tietda samanaikaisesti.

Haluan myds poytikirjaan tiedoksi, ettd en
usko kovin vakaasti, ettd nyt kasiteltavi lakialoi-
te sen paremmin kuin oma lakialoitteenikaan
ratkaisee titd asiaa. Uskon, etti sosialidemo-
kraattisen ryhmén yhtenéinen tahto hallituksen
toimiin nihden on huomattavasti vaikuttavampi
tekija.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Elikeldisten
ylimd4rdinen sairausvakuutusmaksu sdddettiin
aikoinaan viliaikaiseksi. Se sdidettiin silloin,
kun muidenkin kansalaisten verotaakka laman
pahimpina vuosina kasvoi. Se sdéddettiin siksi,
ettd hyvinvointiyhteiskunnan perusta kyettiin



2156

sailyttdmidn, ettd tirkedt palvelut kyettiin ra-
hoittamaan. Se oli timéin maksun perimméinen
idea. Koska tété ei koskaan ollut tarkoitettu py-
syvaksi, on myds keskustan puolelta ldhdetty
koko ajan siitd, ettd ylimaaraistd sairausvakuu-
tusmaksua asteittain on alennettava. Alennus on
tarpeen tehda sitd mukaa kuin muidenkin kansa-
laisten verorasitus kevenee.

Ennen viime vaaleja vallitsi hyvin laaja yhteis-
ymmadrrys niin nykyisten hallituspuolueiden pii-
rissd kuin keskustan puolella, ettd ylimédirdisen
sairausvakuutusmaksun alentamista on jatketta-
va ja mielelldin niin, etti se asteittain timén
vaalikauden aikana voidaan kokonaan poistaa.
Ottaen huomioon vaaleja edeltiinyt keskustelu
on tietysti hieman yllattavédkin, ettd hallitukses-
sa on niin paljon erimielisyyttd tdsti asiasta, etti
asiasta on jouduttu tekemdidn peréti lakialoite
hallituspuolueen edustajan toimesta.

Keskusta ldhtee kylld siitd ja odotamme ja
edellytaimme, ettd hallitus antaa eduskunnalle
esityksen ylimédriisen sairausvakuutusmaksun
alentamisesta vield tind syksynd lokakuun 22
pdivién mennessi, jolloin eduskuntaan on an-
nettava ne lakiesitykset, jotka oletetaan vield ta-
mén syksyn aikana késiteltivin loppuun. Eldke-
laisten sairausvakuutusmaksuasia ei ole tupoon
kytketty, joten meidian nahdiksemme sen lain
antamiseen ei tarvitse odottaa tuporatkaisua.
Varmasti tistd joka tapauksessa timin syksyn
aikana Adénestetdiin, tuli hallituksen esitys taikka
ei, koska tima pykala tulee olemaan auki ja tiil-
14 tullaan ddnestimain myds kansanelikkeen
pohjaosan leikkauksen pysdyttdmisestd, koska
siitakin on lakialoite sisélla.

Ed. Tiusanen: Rouva puhemies! Todella
tdmad lakialoite n:o 118, josta nyt keskustelemme,
on tirked senkin takia tietysti, ettd niin kuin ed.
Puisto viittasi, hallituksen paitdksentekoon pi-
tdd saada potkua. Sosialidemokraattien ryhmé
on, niin kuin ed. Puisto totesi, yksimielisesti aja-
massa titi ja niin on vasemmistoliitonkin edus-
kuntaryhmi. Uskon, ettd téllakin tavalla, siis
hallituksen esitykselld, me padsemme tdssd asias-
sa eteenpdin. Aikaisemmin ed. Kankaanniemi,
jokanyteiole paikalla, sanoi, ettd kokoomuksel-
la on valta kisissadn. TA4lld nyt todella ei ole
yhtddn kokoomuslaista, joka olisi oikaisemassa
asiaa. Tiedan, ettd kokoomuksen kisitys on se,
ettd valta ei ole heidan kisissddn. (Ed. Vaisto:
Kenelld se on?) Mutta joka tapauksessa hallituk-
sella se on. Kylld se on meidin kaikkien yhteinen
asia.

67. Torstaina 7.10.1999

Pohjaosasta haluan sen todeta tihin keskus-
teluun, etti kansanelikkeen pohjaosan leikkaa-
minen on jonkun idea, joka nyt ei mydskéén ole
paikalla, mutta se, ettd se tehtiin pysyvéksi, mie-
lestini oli edellisen hallituksen suurin typeryys,
minkd se teki. Kaksinkertaisen pohjaosan leik-
kauksen hoitaminen on tavallaan sovittu tietoje-
ni mukaan kevdin hallitusneuvotteluissa. Sen
hoitamisen pitéisi olla menossa.

Edelleen valtiovarainministeri on monta ker-
taa perddnkuuluttanut tyon kunnioittamista. Sil-
14 hén tarkoittaa, ettid taulukkoverotusta pitdisi
alentaa. Itse perddnkuulutan tehdyn tydn kunni-
oittamista, joka merkitsee sitd, ettd elakeldisten
kiteenjidvin rahasumman, nimenomaan pieni-
ja keskituloisten, pitdisi nousta. Olen itse allekir-
joittanut tAmin lakialoitteen ja uskon, ettd tAmi
asia on hallituksessa myds ldpivietdvissa, eli 1
prosenttiyksikko vihemmaén korotettua sairaus-
vakuutusmaksua elakkeelld oleviile ensi vuonna
ja aikataulu nopeasti sen kokonaan poistamisek-
si.

Ed. Vaist6: Arvoisa puhemies! Eldkeldisil-
ta perittiville ylimaardiselle sairausvakuutus-
maksulle ei endi ole perustetta. Itse asiassa sité ei
ollut enéd Lipposen edellisenkédén hallituksen ai-
kana. Kansantaloushan on kasvanut jopa odo-
tettua paremmin. Se on vaikuttanut myonteisesti
valtiontalouteen. Verotulot ovat lisdintyneet en-
nakoitua enemmin, ja toimeentulon tukeminen
tyottdmyyden alennuttua on tietysti myds kehit-
tymassa ja kehittyy myOnteisesti. Téstd syystd,
arvoisa puhemies, tissa lakialoitteessa ehdotettu
1 pennin poistaminen jo ensi vuoden alusta on
erittiin perusteltu, ja me keskustassa toivomme,
ettd hallitusryhmit joko eduskunnassa tdmin
asian vievit lakialoitteen pohjalta eteenpdin tai
sitten niin, ettd eduskunnalle annetaan tdhin liit-
tyvd hallituksen esitys mahdollisimman nopeas-
ti.

Arvoisa puhemies! Samalla on kiirehdittava
kylld muitakin eldkeldisten asemaan liittyvid
korjauksia. Pohjaosan leikkaus oli suuri virhe.
Kansaneldkejirjestelmdn vakuutusluonne on
nyt romuttumassa. Ylimédirdisen sairausvakuu-
tusmaksun poistamisen ohella on eldkeldisten
asemaa parannettava myos muilta osin taloudel-
lisesti. Vahimmadiseldkkeen tasoa on syytd korot-
taa, ja veteraanien asemaa on edelleen parannet-
tava. Taitetun indeksin poistaminen myo6s on
ollut esilla, eikd senkddn sdilytykselle ole, arvoisa
puhemies, perustetta. Toivon menestysti, arvoi-
sa puhemies, tille lakialoitteelle!
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Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Olen koko illan kuunnellut huoneessani tité kes-
kustelua enkd valitettavasti ole voinut siihen
osallistua, koska minulla on ollut ehki vield tir-
kedmpid ja than samaan viestdryhméin kohdis-
tuvia asioita valmisteltavanani. Haluan vain to-
deta sen, ettd on suuri vahinko, etti sairausva-
kuutusmaksu ylipd4tddn laitettiin tupopdytdén.
Olisi ollut hyvin asiallista, ettd eldkeldisten yli-
mairiinen sairausvakuutusmaksu olisi hoidettu
itsendisesti pois.

Nyt, kun tilanne nayttaa siltd, ettd tupoa ei
synny, jadmme sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
odottamaan, ettd hallitus korjaa meille jo ldhet-
tAmadnsa esitystd tdssi kysymyksessd. Minun on
syytd toivoa, ettd nyt tehdyt lakialoitteet, kun
kuulin, ettd my0s toinen lakialoite on tésti tehty,
palvelisivat tatd samaa asiaa, johon olemme hy-
vin yksituumaisesti kasittddkseni tdssd salissa
suhtautuneet. Joskus tuntuu silté, ettd synnytys-
tuskat itse lapsen tuloon nihden ovat kohtuutto-
man suuret. Tassikin asiassa tuntuu, etti niin
itsestddnselvastd kysymyksesti nyt puhutaan,
ettd oikeastaan on hyvin ikidvi, etti joudutaan
niin monin tavoin vakuuttelemaan, ettd olemme
tosissamme.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Olen iloi-
nen, ettd valiokunnan puheenjohtajalla oli mah-
dollisuus osallistua keskusteluun. Toivonkin,
ettd valiokunta 16ytédisi harmonian sisiltidan si-
ten, ettd voisimme hallitusryhmini ohjata asiaa
ja keskustella hallituksen kanssa siten, etti paa-
semme eldkeldisten kannalta hyvain lopputulok-
seen hallituksen esitykselld eheind hallitusryhmi-
ni. Se varmasti on meidan kaikkien etu ja ennen
kaikkea eldkeldisten etu jatkossa. Téssd on vas-
tuu sosiaalivaliokunnan puheenjohtajalla.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia ldhetetd4n sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

18) Laki kotiuttamisrahasta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 120/1999 vp (Niilo Kerénen /kesk

ym.)
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Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia l1dhetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Keridnen: Arvoisa puhemies! Asevel-
volliselle, joka kotiutuu aseellisesta, aseettomas-
ta tai siviilipalvelusta, maksettiin maassamme ai-
kaisemmin kotiuttamisrahaa. Kotiuttamisraha-
laki kuitenkin kumottiin laman aikana. Sen jil-
keen ndma kotiutuvat asevelvolliset ovat saaneet
kotiutumisen jilkeisen toimeentulonsa kunnalli-
sena toimeentulotukena. Toimeentulotuesta teh-
tavit paitdkset vaativat kuitenkin yksiléllisen
toimeentulo- ja olosuhdeselvityksen, miki on
vaatinut kohtuuttomasti ty6ti tulokseen ndhden
kuntien sosiaalitoimistoissa.

Mikali timan ehdotuksen mukainen laki sda-
detéin, sen aiheuttamat vuosittaiset kustannuk-
set ovat noin 12—14 miljoonaa markkaa riippu-
en ikdluokan suuruudesta. Kuntien toimeentulo-
turvan kustannuksista tuleva sdastd todennik6i-
sesti ei olisi aivan yhtd suuri. Koko jirjestelmi
kuitenkin selkiytyisi ja turhaksi koetulta tyoltd
valtyttdisiin.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava taysistunto on huomenna
perjantaina kello 13.

Téysistunto lopetetaan kello 21.48.
Poytakirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






