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Padivdjdrjestys
Ilmoituksia
Ensimméainen kéasittely:

1) Ehdotukset laiksi tyontekijain eldke-
lain 9 §:n poikkeuksellisesta soveltamisesta
vuonna 1995 sekd laiksi tyontekijdin tyo-
elikemaksun ja tyottomyysvakuutusmak-
sun huomioon ottamisesta erdissi paivira-
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Hallituksen esitys n:o 104
Toivomusaloitteet n:ot 163 ja 172
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 17

2) Ehdotus laiksi kansanelidkelaissa sd4-
dettyjen eldkkeiden ja avustusten sitomi-
sesta elinkustannuksiin annetun lain poik-
keuksellisesta soveltamisesta vuonna 1995

Hallituksen esitys n:o 105
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint
n:o 18

3) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain
MUULtAMISESLA ...eovovrinimeiiiiriricennienienne,

Hallituksen esitys n:o 107
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 16

4) Ehdotukset laeiksi valtion eldkelain
ja valtion perhe-eldkelain 6 §:n muuttami-
SESLA vvererereceree ettt

Hallituksen esitys n:o 69 _
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 15

2165

2195

2196

Puhetta johtaa ensimmiinen varapuhemies
Paakkinen,

Nimenhuudon sijasta merkitdan 1dsné oleviksi
ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen tdysis-
tuntoon, sekd ed. Kauppinen.

Taysistunnon kuluessa ilmoittautuvat edusta-
jat Koski ja Viinanen.

Paivijirjestyksessa olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi tyontekijiin elikelain 9 §:n
poikkeuksellisesta soveltamisesta vuonna 1995
seki laiksi tyontekijiin tyoelikemaksun ja tyotto-
myysvakuutusmaksun huomioon ottamisesta
eriiisséi piivdrahoissa

Ensimmadinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 104

Toivomusaloitteet n:ot 163 ja 172

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 17

Ensimméiinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietint6 n:o 17.

Tamén asian yhteydessi sallitaan keskustelu
my0s pdivajirjestyksen 2) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Skinnari: Arvoisa puhemies! Pdiva-
jérjestyksen 1) ja 2) kohdassa kisitellddn mark-
kamadardisesti erittdin suurta asiaa. Kysymys on
lahes 3 miljardista markasta ja elikeldisten nako-
kulmasta hyvin merkittdvisti asiasta.

Kun meilld Suomessa sosiaali- ja terveystur-
vaa erditten laskelmien mukaan ilman kuntien
osuuksien leikkauksia on timén hallituksen ai-
kana vahennetty, leikattu noin 25 miljardia
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markkaa, niin ndissi toimenpiteissa hallituksen-
kin ndkdkulmasta elikeldiset on yksi merkittiva
ryhmd sen takia, ettd Suomessa eldkeldisten maa-
rd on tilld hetkelld suurempi kuin lapsilisinsaa-
jien. Molemmat ovat noin 1,1 miljoonaa, mutta
elikeldiset viime huhtikuussa ohittivat lapsili-
sdnsaajien médrdn. Huolimatta ndistd suurista
leikkauksista, mitd on tehty, tindkin vuonna so-
siaali- ja terveysturvamenot koko kansantalou-
dessa yhteensd ovat noin 190 miljardia markkaa
eli yhta paljon kuin on valtion budjetti. Naistd
rahoista ryhmittiin suurin osa menee elikkeitten
maksamiseen eli kiytinndssd noin 70 miljardia
markkaa. Kun me olemme viime péivini tai viik-
koinakin ties kuinka pitkdén nyt keskustelleet
erdisti osasta EU-ratkaisua eli maatalouspake-
tista, niin siihenkin néhden olemme nyt tekemi-
sissd erittdin suuren asian kanssa. Kysymys on
lahes 3 miljardista markasta eli sddstdmisesta si-
ten, etti elakeindeksejd ei ole erdiltd osin tarkis-
tettu ollenkaan, ja nyt ensi vuoden alusta niihin
esitetdin tarkistuksia niin, ettd sddstettdisiin kui-
tenkin lahes 3 miljardia markkaa.

On tiysin selvii, ettd timad ei ole helppo asia
hallituspuolueittenkaan edustajille eiké se tieten-
kain ole myoskain helppo asia vastuulliselle op-
positiolle, joka on tihédn asiaan osallistunut halli-
tuspuolueitten kanssa yhdessa.

Téamaihin tuli vasta dskettdin sosiaali- ja ter-
veysvaliokuntaan, niin ettd valiokunnassa, jossa
muutoin oli timédn kevdin aikana suhteellisen
leppoisa tyotahti, loppuun saatiin syntyméiéin ta-
vanmukainen ruuhka. Tdmai tirkeind asiana ai-
heutti valiokunnassa erittdin paljon viittely,
niin ettéd lopputulos oli se, ettd tindin vasta niitd
molempia hallituksen esityksid n:ot 104 ja 105,
voidaan t4alla kasitella.

Jollain tavoin ndma liittyvit myos siihen, mil-
14 tavoin eldkkeet rahoitetaan, miki on tyonan-
tajan vakuutusmaksukorotuksen osuus. Niissi
neuvotteluissa, joita on kdyty Elakevakuutusyh-
tid6 Ilmarisen toimitusjohtajan Kari Puron joh-
dolla, on paidytty siihen, etti seka tyénantajien
ettd vakuutetun sairausvakuutusmaksua koro-
tettaisiin 1 prosenttiyksikolla.

TyGnantajat mielellidn tietysti myos nikevit,
ettd tdmai asia menee till4 tavoin, kuin hallitus on
esittinyt, koska se suo heille myos syksylld mah-
dollisuuden noin 3 miljardia markkaa kayttda
vastaavia rahoja, jos haluavat, palkankorotuk-
siin.

Oppositio on valiokunnan mietintéihin, joita
on kaksi ja jotka nyt yhté aikaa késitelldin, liitta-
nyt vastalauseet, joissa se tuo esille, ettd tissd
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tilanteessa, kun eldkeldisten asema on muitten
kansalaisryhmien tapaan vaikeutunut ja erdilti
osin eldkeldisten maksut ovat jopa korkeammat
kuin muilla kansalaisryhmilld, téllaisia hallituk-
sen esityksid ei pitdisi hyviksyd. Se on naissi
vastalauseissa, jotka molempiin valiokunnan
mietintdihin on liitetty.

Tarkoitus siis on, etti ensi vuoden alusta TEL-
sidonnaisia indeksietuuksia korotetaan arviolta
1,5 prosenttia, ja ndmi menot olisivat noin 850
miljoonaa markkaa. Heijastusvaikutuksia tassi
on myds niihin etuuksiin, jotka tyoeldkejarjestel-
méan puolelta on sidottu tihén samaan indeksiin.
Tami kaiken kaikkiaan aiheuttaa sen sdiston.
Vaikka menoja tulee lisdd, niin lopputulos on,
ettd seka tydelikejarjestelmin puolella ettd kan-
saneldkevakuutusjarjestelmén puolella sddstoja
tulee siitd, kun niiti elikkeitd ei koroteta silld
tavoin, kuin tillid hetkelld pitiisi, ehkd noin 4,5
prosentin verran.

Molemmat esitykset tarjoavat nyt tilaisuuden
laajempaankin keskusteluun. Useinhan on kdy-
nyt niin, ettd nima sosiaali- ja terveyspuolen
asiat, jotka kieltimatta eivit ole hallituspuolueit-
ten jasenille helppoja, ovat eduskunnan taysis-
tuntokisittelyssa osuneet sellaiseen aikaan, ettd
se ei kansanedustajille ole oikein sopinut vuoro-
kaudenajan suhteen tai sen takia, ettd on muuta-
kin tekemista.

Ensimmdiseen esitykseen liittyy myds edus-
kunnan perustuslakivaliokunnan lausunto, halli-
tuksen esitykseen n:o 104. Perustuslakivaliokun-
ta selvitti, ettd kun indekseji on jétetty tarkista-
matta ja kun ensi vuoden alusta tehtiisiin vain
noin 1,5 prosentin korotus, niin heikennetianko
tdssd toimeentulon lakisdéteista perusturvaa silla
tavoin, ettd tdma pitdisi sidtdd vaikeutetussa jar-
jestyksessa. (Ed. Laine: Pitdisi!) Adnestyksen jal-
keen perustuslakivaliokunta on tullut siihen tu-
lokseen, etta niin ei ole asianlaita, kun sentiin
tillainenkin korotus on kiytinndssa tehty.

Toivon, etti timi tdysistuntokdsittely toisi
rakentavan keskustelun muodossa seké hallitus-
puolueiden ettd myds opposition osalta vastauk-
sia siihen kysymykseen, milld tavoin meilld Suo-
messa sosiaali- ja terveysturvaa pitdisi pitkalla
tahtdykselld hoitaa, miten indeksitarkistuksia eli
elakeldisten palkankorotuksia, jos niin voidaan
sanoa, voidaan tehdé ja milld tavoin sosiaali- ja
terveysturvan painopistettd tulevaisuudessa ase-
tetaan. Siind me joudumme tietysti tekemisiin
myds sen tosiasian kanssa, ettd kun meilld Suo-
messa eldkeldisten méadriksi on mainittu 1,1 mil-
joonaa, lapsilisinsaajien médraksi suurin piirtein
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saman verran ja tyottomien maardksi puoli mil-
joonaa, niin Suomessa nimenomaan tyottémyy-
den osalta ollaan tilanteessa, jossa liian iso osa
kansasta on tydeldman ulkopuolella eiké autta-
massa siti, ettd lamasta selvittiisiin.

Arvoisa puhemies! Toistan vield lopuksi sen,
ettid kun meilld todellakin sosiaali- ja terveysme-
not ovat tini vuonna 190 miljardia, elikemenot
niistd 70 miljardia ja tdiméin hallituksen esityksen
sddstd huolimatta indeksitarkistuksista noin 3
miljardia, me olemme markkamédariisesti teke-
misissi erittdin suuren luokan asian kanssa peri-
aatteellisestikin ja my®s ihmismaaréllisesti, kos-
ka tdssd on kysymys 1,1 miljoonan suomalaisen
jokapdiviisestd eldmisestd.

Ed.Puisto: Arvoisa puhemies! Tdmin pit-
kiin jatkuneen laman aikana on usein laskeskel-
tu sitd, mika tulonsaajaryhmé on selvinnyt vi-
himmaélla tdsta lamasta. Monissa laskelmissa on
pyritty osoittamaan, etti elikkeensaajat olisivat
selvinneet helpoimmalla. Timi ei kuitenkaan
pid4 paikkaansa. Eldkkeensaajat ovat joutuneet
laman maksumiehiksi erdiltd osin jopa suurem-
malla rasituksella kuin muut tulonsaajaryhmit.
Muun muassa tini vuonna elakeldisilta peritddn
kansaneldke- ja sairausvakuutusmaksua 4 pen-
nid enemméin kuin muilta tulonsaajaryhmilta.

Usein puhutaan myds suurista elidkkeistd ja
hyvatuloisista eldkeldisistd ja on vaadittu saésto-
ja elakemenoihin heidén eldkkeitdin leikkaamal-
la. Suuren eldkkeen saajia on kuitenkin vidhéin.
Yli 10 000 markkaa kuukaudessa saa 4,5 pro-
senttia kaikista eldkkeelld olevista. Siind mielessi
tietysti elakkeelld on helpompaa olla, ettd elak-
keeltd ei joudu tyttomaksi. Tyottdméand olemi-
nen on kuitenkin toivottavasti vain viliaikainen
olomuoto. Eldkkeelld ollaan usein vuosikymme-
nié. Eldikkeensaajien etujen leikkaukset vihenti-
vit toimeentuloa pysyvasti.

On hyva muistaa, ettd vanhuuseldkkeelld ole-
van miehen keskimaériinen oma kokonaiselidke
oli viime vuoden lopulla 5 659 markkaa kuukau-
dessa ja naisella 4 083 markkaa kuukaudessa
brutto. Kaikkiaan ldhes 300 000 elikkeensaajaa
joutuu tulemaan toimeen alle 3 000 markan brut-
totulojen varassa. Indeksitarkistuksilla on siis
merkittivi vaikutus eldkeldisten toimeentuloon.

Viimeisten vuosien aikana elikeldisten indek-
sikorotuksia on leikattu jo kahteen kertaan.
Vuonna 93 indeksikorjauksia leikattiin 1,5 pro-
senttiyksikkod, timin vuoden alussa elikkeisiin
ei tullutindeksikorjausta lainkaan, ja Ahon halli-
tus lupasi korvata vuoden 94 aikana maksamatta
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jddneet indeksikorvaukset 95. Nyt hallitus syo
taas kerran lupauksensa.

Eduskunnan kisiteltivind on lakiesitykset
elikkeiden indeksikorjausten leikkaamisesta
niin, ettid 4,9 prosentin TEL-indeksikorjausten
asemesta tyoeldkkeita korjattaisiin vain 1,5 pro-
senttia ja kansaneldkettd 2 prosenttia. Indeksi-
korjausten leikkaamista on perusteltu silld, ettd
korjausten tekeminen tidysimaariisina kasvattaa
liiaksi tyGeldkerahastojen vajausta. Vajaus voi-
daan kuitenkin kattaa vuosikymmenen loppuun
ulottuvan maksuohjelman avulla. On my0s pe-
rusteltu esitystd silld, ettd asiasta on tehty ns.
sopimus tyomarkkinajarjestojen kesken. Erikoi-
sia ovat sopimukset, jotka kohdistuvat eldkelii-
siin ja joita tehtdessi elakeldisryhmii ei ole kuul-
tu.

Verotuksen kiristyminen, lddkekorvausten
leikkaus, sosiaali- ja terveyspalvelujen Kkiristy-
neet hinnat ja indeksikorjausten leikkaukset aja-
vat etenkin pienituloisimmat ja sairaat elikeldi-
set taloudelliseen ahdinkoon. Esimerkiksi Ap-
teekkariliiton julkistamien tietojen mukaan osa
on joutunut lnopumaan valttimattomien 1aak-
keiden sadnnollisestd kaytostd. Samaan asiaan
on kiinnittdnyt huomiota myos Kansanelidkelai-
tos. Lisdrasitteena eldkeldisilla on Ahon hallituk-
sen aikana paitetty sairauskulujen vihennysten
poisto. Samanaikaisesti on lisdtty reseptivapaita
ladkkeitd, mikd kuulostaa ihan hyvilti ja libe-
raalilta toimelta, mutta samanaikaisesti, kun re-
septivapautta on lisitty, ovat myds korvaukset
niiltd osin kokonaan poistuneet.

Arvoisa puhemies! On epitavallista, ettd bud-
jettiin littyvid lakiesityksid kiirehditdan anta-
maan eduskunnalle ennen kuin on mahdollista
nahdi budjetin kokonaisuus. Tdmén kiireen to-
sin ymmairtad siltd osin, ettd Ahon hallitus kai
luottaa sithen, ettd kansalaiset ja ennen kaikkea
maamme yli miljoona elikkeensaajaa ehtivit ke-
sén ja syyskauden aikana unohtaa kevatkauden
hirskiydet.

Sosialidemokraatit eivat hyviksy eldkeldisten
kaltoin kohtelua, ja siksi olemme yhteisrintamas-
sa muun opposition kanssa vastustaneet kyseisid
lakiesityksid. Esitimme niitd hylattavaksi. Vali-
tettavasti voimamme eivit kuitenkaan tule riitta-
maén siithen, ettd voisimme estdd niiden voi-
maantulon. Pitkittimiin kuitenkin olemme ky-
enneet timén asian valiokuntakisittelyd. Tulok-
sena on se, ettd asiaa kisitelldin paivanvalossa.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Aivan
kuten ed. Puisto tédssd totesi, asian késittelyn
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osalta on vallan tavatonta, ettd tissd vaiheessa
kevitkaudella, ilman etti tiedimme, mikd on
ensi vuoden talousarvio, hallitus runnoo taalla
nyt vakisin lavitse indeksilait, jotka merkitsevat
yli 2 miljardin markan leikkauksia jalleen kerran,
toistan siis: jalleen kerran, eldkeliisilta. On tiysin
kohtuutonta, ettd on otettu kidyttoon tillaisia
menettelytapoja. Aivan kuten ed. Puisto sanoi,
nyt tatd onneksi kasitelladn pdivdnvalossa. Vii-
me vuoden lopulla, kaikki muistamme, miten
indeksiasioista padtettiin yon pimeinéd tunteina
ja, voiko sanoa, suorastaan salassa.

On hyvi muistaa, miti kaikkia muita heiken-
nyksid tdma hallitus on eldkeldisten osalta teh-
nyt, ja haluan ne tissa kerrata, etteivit ne var-
masti unohdu:

Veroasteikkoihin on jatetty tekemitta yhteen-
sd 7,6 prosentin suuruiset inflaatiotarkistukset
vuosina 92 ja 93 eikd myoskédin taulukkoja kor-
jattu tini vuonna 94.

Eldkkeensaajien maksettavaksi tuli vakuutus-
periaatteen vastainen kansaneldkevakuutus-
maksu vuonna 92. Elidkkeensaajilta peritddn
tdnd vuonna kansaneldke- ja sairausvakuutus-
maksuja yhteensd 4 pennid kunnallisverodyriltd
enemmin kuin muilta tulonsaajilta vastaavan
suuruisista tuloista.

Sairauskuluvihennysoikeus on poistettu ve-
rotuksessa.

Tyéelakeindeksin laskentaperustetta heiken-
nettiin vuoden 1993 alussa, kun indeksii leikat-
tiin 1,5 prosenttia.

Asken juuri mainitsin, kuinka hallituspuoluei-
den voimin sdddettiin viime vuoden lopulla, ettd
eldkkeisiin tai muihin etuihin ei tehty lainkaan
indeksitarkistuksia tille vuodelle, ja silloinkin
siis runsaasti yli 2 miljardin markan rydsto elike-
laisilt4 tapahtui.

Eldkkeensaajille valttimattomid sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluja on karsittu seki hoi-
topaikkoja ettd hoitohenkilokuntaa vihennetty.
Avohoidon kehittdminen on jitetty kesken.
Vuonna 1994 kuntien jirjestiméin sosiaali- ja ter-
veydenhuollon valtionosuuksia vidhennetdin
melkein 4 miljardilla markalla, ja tilanne kunnis-
sa tulee entisestdadn karjistymaan ensi vuonna.

Sosiaali- ja terveyspalvelujen maksut uusittiin
kokonaan vuonna 93, ja tilld hetkelld kunnat
hinnoittelevat palvelunsa itse. Lahes kaikki mah-
dolliset palvelut on jo pantu maksullisiksi ja
maksut nostettu annettujen enimmdisméirien
ylarajoille. Terveyskeskusmaksu on tédstd yksi
esimerkki. Se otettiin kdyttoon vuonna 93. Aikai-
semmin maksuton kotisairaanhoito on pantu
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maksulliseksi ja pitkdaikaisesta hoidosta voi-
daan veloittaa 35 prosenttia yli 2 500 markan
kuukaudessa menevisti tuloista. Pysyvén laitos-
hoidon hintaa on nostettu. Sairaaloiden polikli-
nikkamaksua on nostettu. Hoitopadivimaksua
on nostettu. Sairausvakuutuksen omavastuu-
osuuksia on korotettu ja ladkkeiden korvausta-
soa alennettu ja tdna vuonna on otettu kdytto6n
jarjestelmi, jolloin ns. ilmaislddkkeet eivit endd
ole ilmaisladkkeitd, koska niisti aina menee
omavastuu.

Arvoisa puhemies! Eivit ainoastaan opposi-
tiopuolueet vaan myos kaikki eldkeldisjirjestot
protestoivat vahvasti néiti indeksiheikennyksii
vastaan. Toukokuun 26 paivand kaikkien eldke-
laisjarjestojen yhteinen delegaatio vieraili taalla
eduskunnassa: Eldkeliitto, Kristillinen Elidkeliit-
to, Eldkeliiset ry, Oikeutta eldkeldisille ry, Eldk-
keensaajien Keskusliitto ry, Suomen Ruskaliitto
ry, Kansallinen Elédkeldisliitto ry, Svenska Pen-
siondrsforbundet rf. Kaikki nama jarjestot siis
yhdessé protestoivat vahvasti ja varoittivat edus-
kuntaa tekemdsta nditd heikennyksia.

Heidan kirjelméssididn todetaan, ettd vakavin
ja vaikutukseltaan dramaattisin huononnus on
nyt maksussa olevien kansaneldkkeiden ja ansio-
elikkeiden indeksikorotuksen maksamatta jatta-
minen vuodelta 94. Edelleen todetaan: ”Suunni-
teltu 1,5 prosenttiyksikon korotus tyoeldkkeisiin
ja noin 2 prosenttiyksikdn korotus kansanelik-
keisiin vuonna 1995 ei tuo elikeliisille korvausta
jo tapahtuneista eliakkeiden menetyksista. Luva-
tuista korotuksista saamatta jad ansioeldkkeisti
noin 2,8 prosenttiyksikkéd ja kansaneldkkeistd
noin 1,6 prosenttiyksikkdi.” He muistuttavat
myds meita siitd, ettd kansanelike- ja sairausva-
kuutusmaksua peritdin heilti 4 pennid enemmain
kunnallisverodyriltd kuin muilta tulonsaajilta.

Edelleen eldkeldiset korostavat siti, ettd vero-
tuksen kiristyminen, omavastuuosuuksien kayt-
toonotto ja korotukset sekd indeksikorotusten
jattiminen maksamatta ovat ajamassa etenkin
pienituloisimmat ja sairaat eldkeldiset todelliseen
ahdinkoon. He korostavat myds siti, ettd kysees-
si on paitsi eldkeldisvdestdn toimeentulon lai-
minlydnti myos paatdksenteon moraali tai itse
asiassa voi tissd tapauksessa sanoa: moraalin
puute.

Valtakunnalliset eldkeldisjarjestdt vaativat
siis eduskuntaryhmiltd, ettd eduskunta paattiisi
toteuttaa eldkeliisille annetut sitoumukset elak-
keiden indeksitarkistuksen  suorittamisesta
1.1.95lukien taysimaardisind. Tdma on harvinai-
sen selvadd tekstid, ja tdytyy ihmetelld; kokoo-



Elikkeiden indeksitarkistus

muksellakin hiljattain oli oma presidenttiehdok-
kaansa elikeldisjirjeston puheenjohtajana, ja ai-
van yhti lailla tima kokoomusta 1dhelld oleva —
nimihin ovat sitoutumattomia elikeldisjarjes-
t6ja mutta kokoomusta ldhelld oleva — elike-
laisjirjesto protestoi voimakkaasti ja Kiinnittdd
meidin huomiotamme juuri sithen, etti tdssa jil-
leen kerran toimitaan lainvastaisesti. Ei noudate-
ta voimassa olevaa lakia, vaan jélleen tehddan
poikkeustoimia. (Ed. Apukka: Se on porvarei-
den tapa!) — Se on porvareitten tapa. Kylld se
tiedetdan. En tiedi, taisi olla valiokunnan pu-
heenjohtaja, joka tasti muistutti, mutta se niyt-
tad valitettavasti olevan timéin porvarihallituk-
sen tapa. On tietysti eduskunnan ja hallituksen
hiiped, ettd ndin on, ettd ei nditd toteuteta.

Arvoisa puhemies! Haluan myds korostaa
sitd, ettd usein eldkeldisistd puhutaan aivan kuin
he olisivat kovin hyvituloista viked ja niin ollen
heilld olisi varaa tinkié jatkuvasti vuosi vuoden
perddn omasta elintasostaan. Muistutan, etti
143 000 elikkeensaajaa joutuu edelleen tule-
maan toimeen pelkin kansanelikkeen varassa, ja
kansanelikkeen maksimim#ardhan on 2479
markkaa kuukaudessa talla hetkelld. Se, saako
taman maksimin, riippuu tietysti kuntaryhmésta
ja my0s perhesuhteista.

Nyt kun taalla esitetddn kansaneldkeindeksiin
tehtavid muutoksia, niin ndin siis aiotaan saéstiai
varoja Kansaneldkelaitokselle 300 miljoonaa
markkaa ja muita kansaneldkeindeksilla tarkis-
tettavia etuusmenoja 30 miljoonaa markkaa. Jos
lasketaan sekd tamin ettd ensi vuoden osalta
namai sddstot Kansanelikelaitoksen maksamissa
etuuksissa, niin kansanelikkeiden osalta sdastot
ovat kahden vuoden aikana siis 760 miljoonaa
markkaa ja muiden, kansanelikeindeksilld tar-
kistettavien etuusmenojen osalta 80 miljoonaa
markkaa. TEL-indeksin osalta sdédstot merkitse-
viit tyGelakkeissd ensi vuonna ! 800 miljoonan
markan s3dstoa eli 1,8 miljardia markkaa ja
muissa TEL-indeksisidonnaisissa etuuksissa 150
miljoonaa markkaa, ja lopuksi vield ansiotason
alenemisen johdosta tulee 500 miljoonaa mark-
kaa piivarahaetuuksissa sddst6d. Eli varsin, var-
sin mittavista sadstoistd on kyse.

Jos sen sijaan tehtiisiin, niin kuin pitéisi teh-
di, lainmukaiset indeksitarkistukset, esimerkik-
si 4 000 markkaa kuukaudessa tyoeldkettd saa-
van osalta tarkistus olisi 196 markkaa, ja nyt
siis hallituksen esitys merkitsee sitd, ettd koro-
tus on vain 60 markkaa kuukaudessa. Eli ela-
kettd 4 000 markkaa kuukaudessa saava elidke-
lainen tulee menettimiin 136 markkaa kuu-
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kaudessa. Tédssd on hyva esimerkki siitd, mitd
tdma merkitsee.

Arvoisa puhemies! Ed. Puisto tdilla totesi,
ettd niin TEL-indeksid kuin kansaneldkeindeksid
koskevat lakiesitykset pitdd hylatd. Nain me
olemme nidhneet asian koko ajan myds vasem-
mistoliiton puolelta valiokunnassa ja koko mei-
din ryhmissimme. Niin tulemme kayttdyty-
main keskiviikkona kolmannessa kasittelyssa.
Esitimme ndiden lakiesitysten hylkadmista.

Mutta, arvoisa puhemies, kylld me haluamme,
ettd tissd asiassa mydOs yritetddn tehdi tindan
tdalla toisessa kasittelyssd niitd vdhaisid paran-
nuksia, mitd vield voi tehda. Eli katsomme, etti
kaydaan tdma indeksiasia nyt taalld eduskunnas-
sa pohjamutia myoten ldvitse eika titi nyt vain
huitaisten ldpihuutojuttuna taalta eduskunnasta
piastetd ulos.

Arvoisa puhemies! Kun viittasin dsken elike-
laisjarjestojen kirjelmidn, niin muistutan viela,
ettd myos Sotainvalidien Veljesliitto on lahesty-
nyt eduskuntaa, ainakin eduskunnan sosiaali- ja
terveysvaliokuntaa, ndiden indeksikorotusten
osalta, ja my0s he esittavit ja vaativat, ettd nami
sotilasvammakorvausten perusteella suoritetta-
vat indeksitarkistukset tulisi tehdd alentamatto-
mina. He toteavat, etti kun vuonna 1995 tulee
kuluneeksi 50 vuotta sodan pidittymisestd, on
kohtuutonta, etti valtiovalta kohdistaa sdasto-
toimenpiteensi keski-idltadn jo yli 75-vuotiaisiin
sotainvalideihin heikentien heidin vanhuuden-
huoltonsa. Mutta ndin timi hallitus ja sen enem-
mistd aikoo tehda.

Arvoisa puhemies! Jos nimé lait nyt tadltd
eduskunnasta runnotaan livitse ennen juhannus-
ta, niin minusta se osoittaa kylld valtavaa moraa-
littomuutta hallituspuolueiden edustajien puo-
lelta. Kun olitte kuitenkin saaneet jo perustusla-
kivaliokunnasta mieleisenne lausunnon — se 44-
nestyspaitds, mikd perustuslakivaliokunnassa
tehtiin, ettd ndma voidaan tavallisessa sdAtamis-
jarjestyksessd eduskunnassa hyviaksyi — sen oli-
si tullut riittdd hallituspuotueille ja teidan olisi
tullut antaa timén asian odottaa edes syksyi
kolmannen kisittelyn osalta, koska silloin olisi
ollut ndhtivissd hallituksen koko budjettiesitys,
ja sen jialkeen luulisin, ettd td4lld olisikin voinut
olla aivan toisenlaiset ndakymdt siitd, pitadkod
nama hyviksya vai hylita.

Nyt teitsekin pistitte hallituspuolueiden edus-
tajina padn sdkkiin ja hyviksytte tdalla elakeliis-
ten indeksitarkistusten leikkaukset, ja erityisesti
kokoomusta ihmettelen, kun kokoomus kuiten-
kin tialld on vililld pullikoinut ja rapikéinyt
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maatalouspaketin osalta. Te olisitte edes tiltd
osin voineet yrittdd pitdd itsellinne jonkin niak6i-
sen neuvotteluasetelman syksya ajatellen, mutta
ei nidy kokoomukselle timikaan sopivan.

Eindyti kokoomus onnistuvan edes siind, etta
tyonantajien lomautussakkoasia saisi arvoisensa
paitdksen eduskunnassa. Nyt kokoomus joutuu
tdysin naurunalaiseksi, kun sen omat edustajat
ovat nimenomaan yrittijien toiveista johtuen ol-
leet vaatimassa, etti kesdseisokkien aikana tyon-
antajan lomautussakkoa ei toteuteta. Sellainen
poikkeuslaki on ollut késiteltdvina, ja kun asian
kisittely on keskeytetty, kylld ihmettelen, miten
kokoomuksella endd on mink#dinlaista kanttia
sanoa, etti se kykenee hallituksessa jotakin jir-
kevia asioita ja parannuksia aikaansaamaan,
kun tall4 tavalla suostutaan jatkuvasti keskusta-
puolueen nurin kdvelemiksi. Niin olemme ym-
martineet, ettd sosiaaliministeri Huuhtanen ni-
menomaan nyt haluaa vetdd lomautussakko-
asian pois késittelystd ja niin todellakin kokoo-
muslaisilla on kovasti selittelemistd yrittdjille.
Olisitte nyt edes indeksiasian osalta odottaneet
syksyyn.

Asiaa perustellaan sillé, ettd tydomarkkinajir-
jestot paasevit neuvotteluissa eteenpdin, mutta
se tieto, mika tdalld on — kuten sanoin, perustus-
lakivaliokunta on katsonut, ettd timi voidaan
yksinkertaisella enemmist6114 hyvaksyd — kylla
olisi antanut tydmarkkinajirjestoille aivan riitta-
vat mahdollisuudet kdynnistdd omia neuvottelu-
jaan. Jos timd hallitus on syksylld kasassa, kylld
se olisi pystynyt silld samalla enemmist6lld vie-
main sen syksylla lapi, milld se pystyy sen nyt
viemdin. Mutta, kun tim4 ei kelvannut, istutaan
nyt sitten yksi ylimad4riinen paiva taalld, tai jos
vaikka tarve vaatii ja keskustelua syntyy, niin
vaikka enemmaénkin.

Ainakin tarpeeksi tdsti asiasta tidlla on pu-
huttava, ettei enda jatkossa eldkeldisten tarvitse
kysya lehtien palstoilla, tiesikd eduskunta pait-
tdessdan, mitd se teki. Nainhidn kidvi kevamaksun
ja savamaksun osalta, jotka keratadn elikelaisil-
td korotettuina. Eldkeldiset ovat pitkin kevitti
huolissaan kyselleet kansanedustajilta, tiesittekd
te todella eduskunnassa, mité se merkitsee. Kylla
tdmi eduskunnan enemmistd, joka ne lait viime
vuonna hyviksyi, tiesi varsin hyvin, miten se
eldkeliisii silloin jo rokotti ja miten se aikoo
rokottaa eldkeldisia myds tindén.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Jos voi luokitella hallituksen tdméanke-
viisid esityksid sosiaali- ja terveysvaliokunnan
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nakovinkkelistd, niin, ikava kylld, ei voi sanoa
néiden kahden osalta muuta, kuin ettd niméi
ovat hallituksen havyttdmimmaét esitykset, miti
se on tind kevaina tuonut eduskunnan kisitelta-
viksi.

Kaikkein allistyttavinta on, ettd ndma vakisin
runnotaan lapi kevitistuntokauden aikana. Me
olemme protestoineet valiokunnassa titd menet-
telya vastaan. Me protestoimme ennen kaikkea
tietysti siti, etti indekseja ensi vuonna leikataan.
Mutta olemme myds protestoineet niilla keinoil-
la, mitd meilld on kiytettivissd sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa, ettd niitd esityksid ei runno-
ta lapi tdiméan kevitistuntokauden aikana.

Hallituspuolueet ottavat tietysti tiyden vas-
tuun siitd, ettd te olette valmiit vastoin teidan
omien eldkejirjestojenne kannanottoja run-
nomaan ndma esitykset 1api taaltd, viemain 2,7
miljardia markkaa eldkelaisilts, sairailta, vam-
maisilta, tyottomiltd. (Ed. Apukka: Eivit he ole
kuulleetkaan niisti!) — No, tuntuu silti, etti
edustajat Taina ja Niinist6 haluavat sulkea kor-
vansa siltd, mitd t3dlld puhutaan. Me tiedimme
varsin hyvin, ettd ed. Tainakin on monta kertaa
perddntynyt, esimerkiksi sovitellun péivirahan
osalta ilmoittanut jalkikiteen, etti emme me
tienneet, mitd me teimme. Mutta niiden kahden
esityksen osalta ed. Taina ei voi sitd sanoa. Han
tietdd tdysin, mistd nyt on kysymys.

Nyt on kysymys ennen kaikkea eldkeldisten
indeksikorotusten suurimman osan leikkaami-
sesta ensi vuonna. TyOeldkkeiden 4,9 prosentin
korotuksista viedd4n suurin osa ja annetaan vain
1,5 prosentin korotus. 1,8 miljardia markkaa on
tdman vaikutus ty6eldkkeisiin.

Keskustelusta on tullut sellainen kisitys, ettd
indeksileikkaukset koskisivat vain elakeldisia,
mutta sehdn ei pidd paikkaansa. Samanaikaisesti
leikataan myos sairauspiivirahojen ja vanhem-
painrahojen indeksikorotukset, myos kaikki rin-
tamasotilas-, sotilasvamma- ja muut vastaavat
etuudet, joiden kohdalla kokoomus yleensd on
esiintynyt, ikddn kuin te erityisesti puolustaisitte
nditd ryhmid. Mutta sehén ei pidd paikkaansa, te
annatte viedd heidankin indeksikorotuksensa.

Erityisesti sotilasvammaetuuksien osalta sitd
on pidetty erityisen pahana, koska nehén eivit
kaikilta osin ole ollenkaan mitdan toimeentuloa,
vaan nimenomaan haittaa korvaavia etuuksia, ja
talloin ei pitdisi viedd mitddn korotuksia. Sama
koskee kansanelikkeiden hoitotukia, vammais-
tukia, jotka ovat nimenomaan vammasta aiheu-
tuvien erityiskustannusten tukia. Nyt huomatta-
va osa ndista korotuksista viedain kautta linjan.
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Kannattaa vield erikseen selvittda sitd, mita
tarkoittaa se, etti palkkoihin tehd44n 4,5 prosen-
tin viihennys, ennen kuin mééritelldan elakepalk-
ka, tyottdmyyspdivdrahan perusteena oleva
palkka, sairauspdivirahan ja vanhempainrahan
perusteena oleva palkka. Tdma 4,5 prosentin vi-
hennys palkasta tarkoittaa sité, ettd itse etuutta
viahennetidin ldhes 4 prosenttia.

Elakkeiden osalta tdma ei tietysti tule merkit-
semain vield niin suurta vihennysti, koska timé
tarkoittaa nyt, ettd vuoden 1995 eldkepalkasta
timi vdhennys tehdddn, TyOkyvyttdmyyseldk-
keet ja vanhuuselékkeet maaritellian neljésta vii-
meisestd vuodesta kahden keskimmaiisen mu-
kaan. Eli paras ja huonoin pudotetaan pois ja
kaksi keskimmadistd on laskuperusteena. Tanéd
vuonna on tehty 3,5 prosentin vahennys.

Eli ministeri Viinanen halutessaan leikata
elikkeiden 60 prosentin taytta tasoa télla teknii-
kalla saavuttaa melko suuren leikkauksen pikku-
hiljaa ikddn kuin huomaamatta. Mutta tosiasias-
sa timi paatds nimenomaan merkitsee, ettd eldk-
keiden tavoitetasoa pudotetaan 60:sté. Itse asias-
sa hallitus on sanonut, etti niin ei menetelld, tatd
60 prosentin tasoa ei leikata, mutta tilld teknii-
kalla leikataan.

Tyottomyyspdivarahojen osalta kaikissa niis-
sd paivarahoissa, jotka alkavat ensi vuonna, teh-
dain 4,5 prosentin vihennys palkkaan, ja se mer-
kitsee melkein 4 prosentin pienennysti alkaviin
paivirahoihin. Tdmé on erittdin vaari ja tuomit-
tava periaate, kun tima kaikkein kipeimmin kos-
kee esimerkiksi niihin soviteltuihin paivarahoi-
hin, jotka lasketaan noin 5 000—6 000 markan
palkasta. En yksityiskohtaisemmin kiy titd sel-
vittim#ddn. Totean vain, ettd kaikkein eniten
timi leikkaa alhaisissa pidivdrahatasoissa. Sai-
raus- ja vanhempainrahoissa samalla tavalla,
kun tehddéin palkkaan 4,5 prosentin vihennys, se
merkitsee melkein 4 prosentin pudotusta itse pai-
vidrahaan.

Tatd 4,5 prosentin vihennystd perustellaan
silld, ettd kun palkansaaja tulee maksamaan 4
prosentin tydeldkevakuutusmaksua ja 1,87 pro-
sentin tyottdmyysvakuutusmaksua edelleen ensi
vuonna — niistdhén ei ole vield paitdksii tehty,
koska budjetti on auki, mutta niin on kaavailtu
—ja kun ne ovat verovihennyskelpoisia, hallitus
on paitynyt siihen, ettd niiden nettovaikutus on
noin 4,5 prosenttia. Sen vuoksi pitdd palkkape-
rusteisissa eldkkeissd, pédivarahoissa, tyottd-
myys- ja sairauspédivdrahoissa, vanhempainra-
hoissa tehd4 sama vahennys.

500 miljoonaa markkaa on pdivdarahojen vai-
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kutus, ja osa tdstd 1,8 miljardin markan leik-
kauksesta johtuu myds siitd, ettd tehddan 4,5
prosentin alennus ansiotasoon, ennen kuin eldk-
keitd ruvetaan méidrittelemiin. Jo aikaisemmin
totesin, ettd rintamasotilas- ja sotilasvam-
maetuuksissa ja kaikissa muissa on arvioitu, etti
heikennys on 150 miljoonaa. Eli hallituksen esi-
tyksessd n:o 104, niin kokonaisuudessaan hei-
kennysvaikutus on 2450 miljoonaa markkaa.
Kansaneldkelain mukaisten indeksien heikennys
— kun pitdisi tulla noin 3,6 prosentin korotus,
annetaan vain 2 prosentin korotukset — koko-
naisuudessaan heikentii néiti etuuksia noin 330
miljoonaa markkaa. Siis koko potti, miki tilla
viedddn elakeldisiltd, sairailta, vammaisilta, tyot-
tomiltd, on 2,7 miljardia markkaa kertaheitolla.

Kun niin tehdian tilanteessa, jossa ei tiedeta,
miti muuta hallituksen budjettiesitys vield tuo
tullessaan, on taysin viarin, ettd nimai esitykset
kasitellaan nyt.

Ed. O. Ojala jo kuvaili sitd, milld tavalla eldke-
laisten ja muiden sairaiden ja vammaisten ja tyot-
tomien asemaa on heikennetty, erityisesti miten
elakeldisten asemaa on heikennetty. Sitd on hei-
kennetty ja tullaan todennikoisesti heikenté-
méain viela monella muulla tavalla. Niin ollen
kaikki puheet siit, ettd muka eldkelaiset olisivat
selvinneet tdsti lamasta jotenkin paremmin kuin
muut, ei pidd ollenkaan paikkaansa, koska ni-
menomaan elidkeldisid, ovat he vanhoja tai nuo-
ria, ndmd sairauskulujen lisiykset rassaavat
kaikkein eniten.

Meidin vastalauseessamme on varsin tarkasti
selvitelty, mitd tulee tapahtumaan. Vasemmisto-
liiton vastalauseessa on vield yritetty tismentaa
sitd, mita aikaisemmin meidédn yhteisessa vasta-
lauseessamme oli esitetty.

Jos otamme yhden esimerkin siitd, miti tapah-
tuu, niin jos tydeldke on 4 000 markkaa kuukau-
dessa, sithen piille tulee eldkeldispuolisoilla
pelkkd pohjaosa 437 markkaa ja yksindisella
elikkeensaajalla pikkuisen lisdosaa eli 492 mark-
kaa. Siis kokonaiseldke on vihin vaille 4 500
markkaa. Tyodelikkeeseen pitiisi tulla melkein
200 markan korotus, jos tehtiisiin oikea indeksi-
korotus, mutta siithen tulee vain noin kuuden-
kympin korotus. Kun vield kansaneldkkeen poh-
jaosasta leikataan 7 markkaa — siind minulla on
markan virhe vasemmistoliiton vastalauseessa,
toivottavasti se toisessa kisittelyssd korjataan —
niin tulee noin 145 markan leikkaus 4 500 mar-
kan bruttoelidkkeeseen. Mitd 4 500 markan brut-
toelakkeestd tdnd paivand viedddn veroa? Yksi-
naiselta elakkeensaajalta menee yli 800 markkaa
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kuukaudelta ja eldkeldispuolisolta perdti yli
1 000 markkaa kuukaudessa. Eldkelaispuolisoi-
den marginaaliveroprosentti tilla tulotasolla on
70, elikorotuksesta heille ja4 kédteen vain kolmas-
osa. Miksi heilld on 70 prosentin marginaalivero?
Juuri sen vuoksi, ettd he maksavat 4 prosenttia
suurempaa kansaneldke- ja sairausvakuutus-
maksua kuin yksindiset.

Jos rupeatte purkamaan titd, milld tavalla
tdma vaikuttaa eldkeldisten asemaan, indeksiko-
rotusten leikkaukset ovat todella merkittavit.
Vield pikkuisen kdyn lapi tdssd vaiheessa siti,
minkd suuruisia elikkeitd meilld tdnd paivinid
maksetaan. Minulla ei ole ihan tatd 4 500 markan
esimerkkid, mutta vuoden 1992 lopussa alle 4 000
markan bruttoelakkeita oli melkein 600 000. Siis
yli puolet omaeldkkeistd, noin 1 100 000 oma-
elakkeestd melkein 600 000, oli bruttoelikkeeni
alle 4 000, josta siis kéteen on jadnyt 3 300—
3 500 markkaa riippuen kuntaryhmdisti, vero-
prosentista ja siitd, onko yksindinen vai eldkelais-
puoliso. Naisista 60 prosenttia on saanut alle
4 000 markan bruttoelikkeen. Tll4 tulotasolla
jokainen kymppi, jokainen markka, sadasta
markasta puhumattakaan on suuri raha. Sen
menettiminen on todella iso asia, kun otetaan
huomioon, ettd nidmé ihmiset joutuvat maksa-
maan sairastamisestaan koko ajan enemmaén ja
enemmain, kun maksut nousevat ja korvaukset
pienenevit. Nyt vield ne eldkeldisille, jotka ovat
saaneet hoitotukea juuri siihen, etta voisivat sai-
rauksista aiheutuvia erityiskustannuksia korva-
ta, myds hoitotukiin tulevat nimé pienemmat
korotukset.

Tama koko ruletti on niin suuri, ettd tilla
indeksikorotuksen leikkauksella on kaikkein
suurin vaikutus kokonaisuudessaan eldkeldisten
toimeentuloon. Ei siis ole ihme, etti elakeldiset ja
jarjestot yhdestd suusta vastustavat niista esityk-
sid ja vastustavat jyrkasti sitd, ettd ne ndin ennen
kesdlomia runnotaan lipi eduskunnasta. Ei ollut
mitdidn eroa niissi lausunnoissa, miti esitteli ko-
koomustaustainen eldkeldisjarjestd tai vasem-
mistoliittolaistaustainen elikejarjestd, jos elike-
jarjest6ja ndin voidaan luokitella. Kaikki eldke-
laisjarjestot puhuivat todella kuin yhdesti suusta
ja paheksuivat syvisti eldkeindeksien leikkauk-
sia, koska heille oli luvattu hallituspuolueiden
edustajien ja ministereiden suulla, etti ensi vuon-
na elikeindekseihin ei tehdd endd mitdén leikka-
uksia ja tind vuonna tehtyjen leikkausten osuus-
kin annetaan ensi vuonna. Mutta niin ei tapah-
du. Ensi vuonna leikataan tdmin vuoden osuus
vield korkojen kanssa.
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Kokonaisuudessaan ndmi, niin kuin alussa
sanoin, ovat kaikkein havyttdémimmat hallituk-
sen timén keviin esitykset, jos ajatellaan timén
maan pienituloista vdestdd. Vahin, mitd pitdisi
tehdi, on siirtda naiden kisittely syksyyn budjet-
tiesitysten yhteyteen eiké ainakaan késitelld tind
kevitkautena niitd loppuun.

Arvoisa puhemies! Tulen toisessa kasittelyssi
jokaisen pykédldn osalta erikseen tekeméén ehdo-
tukset, jotta voisimme edes jonkin ryhméin saada
taaltd ulos.

Ed.Laine: Rouva puhemies! Kun nyt tun-
tuu olevan kovempi sade kuin ehka milloinkaan
aikaisemmin — en ole kuullut saliin ndin kovaa
aintd — toivottavasti timi sade sataa nyt halli-
tuksen niskaan.

Taalld sosiaali- ja terveysvaliokunnan pu-
heenjohtaja ed. Skinnari luonnehti sita elékelais-
ten maAdraa, jota tami indeksileikkaus koskee, ja
mairi ylitti pitkalti miljoonan. Jos tdhén lukuun
lisitddn vield niiden muiden etuuksien saajat,
joiden etuudet ovat sidottuja TEL-indeksiin taik-
ka kansaneldkeindeksiin, niin arvelen, ettd tuo
lukumiéra saattaa jopa ylittda puolentoista mil-
joonan rajan, kun kaikki muutkin etuuden saajat
otetaan huomioon, eli siis se joukko, jonka
etuuksiin hallitus indeksitarkistusten leikkauksia
nyt ehdottaa.

Aikaisemmin jo osoitettiin, miten pienituloi-
sia eldkeldiset ovat ja miten indeksileikkaus hei-
hin kohdistuu. Haluaisin vield niitid numerotie-
toja hieman lisitd toteamalla sen, ettd meilld on
miltei 250 000 sellaista eldkeldista, jotka joutuvat
tulemaan toimeen alle 3 000 markan elaketulolla.
Pelkdn kansaneldkkeen saajia on, kuten vasem-
mistoliiton vastalauseessa todetaan, 143 000, ja
elike on pienimmilldin 2 083 markkaa ja yksi-
ndisilla 2 479 markkaa silloin, kun se on pelkkdi
kansaneldketuloa. Nailta kaikilta hallitus siis ai-
koo edelleen leikata 1,6 prosentin indeksikoro-
tusosuuden, ja niille kaikille hallitus jattd4 mak-
samatta myos sen indeksikorotuksen, joka tani
vuonna jo leikattiin. Siis nAima olivat pienituloi-
simpia eldkeldisid. Mutta kohdistuuhan taméi
kaikkiin eldkeldisiin, kaikkien TEL- ja kansan-
clidke-etuuden saajiin.

Indeksileikkaukset ovat molempien hallituk-
sen esitysten pohjalta, niin kuin td4alld on todettu,
lahes 3 miljardia markkaa ensi vuonna. Mutta jos
otetaan lukuun myo6s ne leikkaukset, jotka ti-
mén vuoden osalta on tehty, niin pelkistdin
TEL-indeksin osalta leikkausten osuus on yh-
teensd 5,4 miljardia markkaa ja kansanelakkei-
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den osalta 840 miljoonaa markkaa, siis kahden
vuoden, kuluvan vuoden ja tulevan vuoden osal-
ta, ottaen mukaan paitsi elikkeet myods TEL- ja
kansaneliike-etuuksiin sidottujen etuuksien in-
deksimenetykset.

Minulla on sellainen kasitys, ettd nditd leik-
kauksia suoritetaan nimenomaan siinid tarkoi-
tuksessa, ettd hallitus voisi tiyttaa sitd aukkoa,
jonka EU-jasenyys hallituksen arvion mukaan
tulee ensi vuonna valtion talousarviolle aiheutta-
maan. Ministeri Pekkarinen on arvioinut tuon
aukon suuruudeksi 10 miljardia markkaa. Mo-
net muut ovat voineet osoittaa tuon budjetti-
aukon olevan 15:n ehki 18 miljardin markan
suuruinen. Siksi oletan, ettd hallitus leikkaa
my0Os naitd eldkeindeksejd tdyttidkseen tuota
budjettiaukkoa. Ehka juun tassa tarkoituksessa
aiotaan edelleen leikata kuntien valtionosuuksia,
miki taas heikentid sosiaali- ja terveyspalvelujen
jarjestamistd kunnissa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintoon lii-
tetyssd vasemmistoliiton edustajien ja myos mui-
den oppositioryhmien edustajien vastalauseissa
osoitetaan lukuisia sellaisia hallituksen ehdotuk-
sesta tehtyjd ratkaisuja, jotka ovat erittdin mer-
kittivisti heikentineet eldkeldisten ja muiden
elidkeldisryhmiin verrattavissa olevien kansalais-
ryhmien elinmahdollisuuksia.

Perustuslakivaliokunta on suorittanut sellai-
sen tulkinnan, ettd indeksileikkaukset eivit lau-
kaise lepaamadnjattdmista, kuten aikaisemmas-
sa puheenvuorossaan ed. Skinnari totesi. Perus-
tuslakivaliokunnan lausuntoon liittyy kuitenkin
eridvid mielipiteitd. En niiti tassd kaikkia ryhdy
esittelemiin, mutta haluaisin kuitenkin perustel-
la sitd kantaa, jonka olen ottanut tuon perustus-
lakivaliokunnan enemmistdn késityksen johdos-
ta.

Kun aikanaan hyviksyttiin valtiopaivdjirjes-
tyksen muutos ja siind yhteydessa tuli kisite "toi-
meentulon lakisdéteinen perusturva”, siti edelsi
myos ns. sddstolakien johdosta mahdollisesti an-
nettava perusturva, niin silloin jo hallituksen esi-
tyksen perusteluissa todettiin perusturvaetuuden
indeksitarkistuksen osalta, ettd se ”on katsottava
lakisditeiseksi siitd riippumatta, mika toimielin
tai viranomainen vahvistaa korotuksen. Lakieh-
dotus perusturvaetuuksiin kohdistuvien lakisia-
teisten indeksitarkistusten leikkaamisesta olisi
siten padsaantoisesti suojalausekkeen alainen.”
Taissi siis tuo lahtokohta oli, ettd aina kun indek-
sid haluttaisiin leikata, se on toimeentulon laki-
sditeisen suojalausekkeen alainen.

Perustuslakivaliokunta kuitenkin my&hem-
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missd ratkaisuissaan on ottanut tihdn ndhden,
sanoisinko, liberaalimman kannan, on hyviksyt-
ty poikkeuksia. Perustuslakivaliokunnan enem-
misto eri yhteyksissd on luopunut tisti absoluut-
tisen suojan kasitteestd, joka mielestini oli tuo
lahtdkohta.

Kaiken aikaa on kuitenkin ollut perustana,
ettd kansaneldkkeen taysi taso olisi suojan piiris-
sd. Mybhemmin on kuitenkin, kuten esimerkiksi
hallituksen esityksen perusteluista ilmenee, pe-
rustuslakivaliokunta lausunut mm. néin: ”Suo-
jan institutionaalisen luonteen estimatti voitai-
siin ilman lepadmainjattamismahdollisuutta esi-
merkiksi tarkistaa jonkin verran jonkin suojan
piiriin sindnsa luettavan etuuden saamisedelly-
tyksid ja vdhaisesti sen suuruuttakin, kunhan
etuuden edelleenkin saisivat riittdvan suurena ne,
joille se kokonaisuutena arvioiden on vilttimi-
ton toimeentulon perusturvan kannalta.”

Téasséd tulee taas kysymykseen erds tulkinta,
miten on tulkittava “riittAvin suurena ne, joille se
kokonaisuutena arvioiden on vilttdmaton”. Mi-
nun kasitykseni on se, ettd tima4 tarkoittaa joka
ainoaa, jopa yhta yksiléd, niin ettd talla lausun-
nolla halutaan turvata jokaisen yksilon toimeen-
tulo. Mutta olen kylld havainnut esimerkiksi pe-
rustuslakivaliokunnan kisittelyssa, ettei valio-
kunta halua omaksua sellaista kasitystd, ettd yk-
sikin taikka jokin hyvin vdhdinen miira voist
sanella tuon suojan kdytén. Mutta oma késityk-
seni on se, ettéi kysymys on joka ainoasta yksilos-
ti. Ei siis saisi syntyd poikkeusta silloin, kun
puhutaan timin perusteen soveltamisesta.

Perustuslakivaliokunnan kisittelyssi itse en
ainakaan saanut tiyttd varmuutta siitd, etteikd
nyt esilld olevan tapauksenkin yhteydessid voi
olla ryhmia, joiden toimeentulon turva ei tiyta
niitd vaatimuksia. Siis voi olla henkildita ja hen-
kildryhmia, joille ei turvata tiyden kansaneldk-
keen suuruista tasoa, esimerkiksi Aitiyspdivira-
han, sairauspdivirahan ja muiden péivarahojen
saajia.

Haluan vield kisitelld yhtd kysymystd, joka
liittyy tdhdn perustuslakivaliokunnan tulkin-
taan. Oikeastaan asia esiintyy valiokunnan mie-
tintdon liitetyn vastalauseen sivulla 5. Lainaan
lyhyesti vastalauseeni perustelua: “Lakisditeisen
toimeentulon perusturvan suojaksi tarkoitetun
lepddmadnjattimismahdollisuuden merkitysta
jatarvetta on olennaisesti rajoitettu perustuslaki-
valiokunnassa kuluvina vuosina vertaamalla
mekaanisesti kulloisenkin sadstélain muutosta
voimassa olevaan etuuteen laissa. Timéin tulkin-
taopin vuoksi vahdisiksi katsottuja leikkauksia
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on voitu suorittaa eduskunnan yksinkertaisella
enemmistolld perittiisinid vuosina ilman lepda-
méinjattimismahdollisuutta, vaikka heikennys-
ten kokonaisvaikutus olisi huomattavakin vuo-
den 91 tasoon nihden, jolloin valtiopdivéjarjes-
tykseen sdidettiin lakisd4teisen perusturvan suo-
jasddnnos.”

Tadma on muutoin se asia, josta eduskunnassa
on aiemminkin erdiden lakiesitysten kasittelyn
yhteydessi keskusteltu; ed. Stenius-Kaukonen ja
me muut vasemmistoliiton kansanedustajat
olemme kiinnittdneet huomiota siijen, etta ei ole
voitu tarkoittaa sitd, etti toimeentulon lakisida-
teistd perusturvaa voidaan loukata yhdelld paa-
tokselld jonkin verran, vilittdmasti toisella paa-
tokselld taas jonkin verran ja taas hetken kulut-
tua kolmannella paitokselld jonkin verran, jol-
loin tullaan erittdin huomattavaan ja olennaiseen
muutokseen. Siksi olen lausunut vastalauseessa-
ni tdhin menettelyyn seuraavaa: “Tama valio-
kunnan tulkinta on mielestimme kohtuuton, sil-
14 se sallii useana perittdisend vuonna perustur-
vaetuuteen puuttumisen laeilla, jotka voi hyvak-
syd eduskunnan yksinkertainen enemmisté. Tul-
kinta johtaa siihen, ettd eduskunnan opposition
kanssa ei tarvitse neuvotella eldke-etuuksiin
puuttumisesta eiki esitysten vaikutusta arvioida
kokonaisuutena.”

Arvoisa puhemies! Olen halunnut tdmén ottaa
keskustelun alaiseksi tdssd yhteydessd sen vuok-
si, ettd arvioni on, ettd eduskunta joutuu tihian
asiaan palaamaan, ja jos oikeudenmukaisia ol-
laan, omaksumaan toisen kannan, kuin mika
perustuslakivaliokunnan enemmistolla télla het-
kelld on.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Taytyy tdssd vaiheessa sanoa
yksi asia, vaikka se ei tahdn ihan suoranaisesti
liitykddn ja ed. Lainehan on aina ollut oikeamie-
listen puolella silloin, kun on kdyhdn kansan
etuja taalld puolusteltu. Mutta min vain viittaan
vuoden 92 kesdkuuhun, jolloin ndméi koyhidn
asiat, elintaso ja elinturva, myytiin pois silloin
yhdesté ainoasta ponnesta.

Jos mennain indeksiasioihin, jotka ovat tissa
paivajirjestyksessd, mind en tiedd, onko niistd
samanaikaisesti keskustelua tailla, kun olen ol-
lut poissa — joka tapauksessa lepAdmaédnjatta-
missdannoksien heikentimiselld silloin, arvoisat
vasemmiston, niin demarien kuin vasemmistolii-
ton, edustajat, myytiin koyhan asia. Kaikki timi
ta4lla on vain sanallista helini, ei mitdin muuta.
Mutta jos silloin olisi oltu jarkevid, niin kuin
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vasemmistoliitosta olivat edustajat Tennili ja
Laine ja SMP:n eduskuntaryhma, jossa silloin
olin mukana, silloin olisi pidetty kiinni kéyhin
asiasta, mutta muut myivéit asian. Tdalld on tur-
ha puhua enéi koyhéin asiasta sen jilkeen, kun
on myyty hallituspuolueille kaikki oikeudet teh-
dd, mitd haluavat, lepddmaanjattimissdannos-
ten kumoamisen perusteella.

Ed. Kaarilahti (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Laine korosti nimen-
omaan perustuslakivaliokunnan enemmiston
kannassa kumulatiivista vaikutusta. Siitd osin
voin yhtyd ed. Laineen sdidtdmisjarjestysniko-
kulmaan. Kumulatiivisen vaikutuksen sallimi-
nen on perustuslain lepdadméanjattdmissadnnok-
sen kiertoa, ja tdssd mielessd olen myos yhtynyt I
vastalauseeseen.

Mutta mité tulee KEL-indeksien korotukseen
ja siihen liittyvadn sadtimisjirjestykseen, ei ole
kysymys silti osin kumulatiivisesta vaikutukses-
ta vaan yhden vuoden korotuksen jattimisen
uusimisesta, joka on aivan eri asia kuin kumula-
tiivinen vaikutus.

Tassd yhteydessd vastauspuheenvuorossani
en halua ottaa kantaa koko lakiesityksen oikeu-
denmukaisuuteen tai epidoikeudenmukaisuu-
teen.

Ed. N ik ul a(vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Laine todella hyvin perusteellisesti
ja asiantuntevasti esitteli perustuslakivaliokun-
nan ndkemyksen asiassa. Olisin sen lisiyksen ed.
Laineen puheenvuoroon tehnyt, ettd valiokun-
nassa kuullut asiantuntijat eivat kaikilta osin ai-
nakaan yhtyneet siihen kasitykseen, ettd lakiesi-
tykset ovat jitettivissd lepddamédn. Asiantunti-
joista ehka paras, lisensiaatti Karapuu, joka on
ollut valmistelemassa siadnnostd, katsoi, etti
ndmi ovat sdidettavissi yksinkertaisella enem-
mistolla.

Ed. Aittoniemelle, joka ldhestyy huolestutta-
vasti ulko-ovea, huomauttaisin, etta lepddmaén-
jattamissddnnosten kumoaminen selkiinnyttad
parlamentaarista vastuuta. Jos ed. Aittoniemi on
esitystd vastaan, on parempi ddnestda sitd vas-
taan kuin temppuilla lainsdaddantdjarjestyksella.
Lepdaméanjittamissddnndksid ei tavattu mis-
td4n maailman lainsdddanndsta siini laajuudes-
sa, kuin ne olivat meilld aikanaan. Niiden voi-
massa ollessa ei oikeastaan hallitus voinut toteut-
taa politiikkaansa eikd oppositio toteuttaa poli-
tilkkaansa. Silloin himirtyi se parlamentaarinen
jannite, joka kuitenkin d4nestéjien tiytyy nihda
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ja tietid, ketkd haluavat tiettyjd ratkaisuja ja
tekevit niitd ja ketka esittdvit omat vaihtoehton-
sa. Adnestidvit arvioivat sen perusteella, miké
poliittinen suuntaus tulee saamaan jatkossa hei-
déan tukensa.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Aittoniemi kaikissa sopivissa ja
sopimattomissa, niin kuin nyt, tilanteissa muis-
tuttaa siitd, miten vasemmistoliiton eduskunta-
ryhmén enemmist6 silloin oli lepadméinjatta-
missadinnosten kumoamisen kannalla. En ole ai-
kaisemmin hidnen niihin puheenvuoroihinsa
puuttunut, mutta haluan nyt tdssd tapauksessa
puuttua sen vuoksi, ettd silloin, kun timé onne-
ton paitos tehtiin, jii kuitenkin voimaan se, ettid
lakisditeisen toimeentulon perusturvan osalta jéi
lepadmainjattdmissdinnds. Mutta nyt perustus-
lakivaliokunta on tité lahtenyt mielesténi vadrin
perustein murtamaan.

Miti tulee asiantuntijalausuntoihin, joihin ed.
Nikula dsken viittasi, asiaan voidaan palata toi-
sen kisittelyn yhteydessd. Minulla on kaytetta-
vissd kirjalliset esitykset, joissa asiantuntijoista
useat lausuivat sen kisityksen, etti esilla olevista
esityksistd osa on jitettdvissd lepddmidn niilld
perusteilla, joita asiantuntijat esittivit.

Ed. P uist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Pyysin vastauspuheenvuoron ed.
Kaarilahden puheenvuoron johdosta. Olin ilah-
tunut ndhdessini, ettd oikeudenmukaisuutta
puoltava edustaja oli allekirjoittanut perustusla-
kivaliokunnan lausunnon vastalauseen. Nyt kui-
tenkin hinen kayttimansi puheenvuoron perus-
teclla petyin, koska huomaan, etti ette ehké ole
lukenutkaan kokoomusta lahella olevan Kansal-
linen Elikeliisliitto ry:n kannanottoa, jossa juuri
vedotaan siihen ajattelutapaan, jota vastalause
noudatti, jonka olitte allekirjoittaneet. Kuvitte-
lin, ettd olette todella ryhdikkaisti puolustamas-
sa elikeldisten oikeuksia.

Ed. Kaarilahti (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Puistolle toteaisin, ettd
yhtyessini I vastalauseeseen nimenomaan saita-
misjirjestyksen osalta mielestédni koko ajan olen
noudattanut perustuslakivaliokunnassa tiettyd
tulkintalinjaa ja olen siind suhteessa ollut perus-
tuslakivaliokunnan vdhemmistén kannalla ni-
menomaan sdatimisjarjestyksen osalta.

Ed.Tennili: Rouva puhemies! liro Viina-
nen on todella merkittdvd mies. Han on pystynyt
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hirttdmain Santeri Alkion, mikd temppu ei muil-
ta koskaan ennen ole onnistunut. Keskustapuo-
lue on tunnustanut Alkion oppia ainakin sanois-
sa, pitdnyt kiinni ainakin sanoissa kdyhén asias-
ta, mutta nyt se kdyhan asia on todella unholaan
jadnyt. Viinasen jyrd on mennyt yli. Kylld kai
keskusta itsekin timén hyvin tietdd, koska talla
hetkelld en huomaa, etti salissa olisi yhtd ainutta
keskustan eduskuntaryhmén edustajaa. Tama
on varmasti keskustalle vaikea kysymys. Oven-
pielessd joku kyyrailee vield, mitdhan tdssi arvai-
si sanoa.

Elikeindeksien leikkaus on yksi askel juuri
talla tiella, jolla koyhan asia unohtuu ja pienitu-
loisimmat ihmiset joutuvat yhd huonompaan
asemaan. Mind katson, mitd esitys esimerkiksi
Lapin osalta merkitsee. Meilldhdn aviopuoliso-
kansaneldkeldinen saa 2 173 markkaa kuussa,
yksindinen 2 479 markkaa kuussa ensimmaisessa
kuntaryhmissi. Korotusta olisi pitdnyt tulla il-
man hallituksen esitystd 90 markkaa kuussa mut-
ta tuleekin vain 52 markkaa, eli menetysta tulee
38 markkaa. Se on verotonta, koska ollaan kan-
saneldkepuolella tdssi vaiheessa.

Joku kansanedustajakin voi tietysti sanoa,
ettd kysymys on pienistd rahoista. Neljakymp-
pid, mita se on? Se on pienituloiselle ihmiselle
tuntuva rahasumma. Kyse on nyt todella pienitu-
loisimmista ihmisisté, joilla on hyvin tiukkaa,
koska niin kuin on jo tuotu esille, esimerkiksi
sairauskulut ovat erittiin tuntuvasti kohonneet
ja elidkeldiset sairastavat paljon. He joutuvat
kayttdimaidn esimerkiksi ladkkeisiin paljon ra-
haa.

Kaikesta ndkee, ettd tdmin talon edustajien
suurelta osalta onkin kadonnut kokonaan tuntu-
ma siihen, mikd on pienituloisen ihmisen arki. Ei
tallaisia pAatoksid tee se, joka sen arjen tuntee ja
tietdd sen hadan, joka pienituloisimmilla ihmisil-
14 tissd maassa on.

Menetyksid kokevat myos pienituloiset tyd-
eldkelaiset, niin kuin vasemmistoliiton vastalau-
seesta kay ilmi. Vastalauseesta, jossa ovat edus-
tajien Pekka Leppinen, Marjatta Stenius-Kau-
konen ja Outi Ojala nimet, kdy ilmi, ettd 4 000
markan tyoeldkeldiselle olisi pitdnyt tulla koro-
tusta 196 markkaa kuussa. Mutta jos hallituksen
esitys voittaa, korotus onkin vain 60 markkaa
kuukaudessa eli tappiota, miinusta, tulee 136
markkaa kuukaudessa. Eivit niméa ole pienid
summia ihmiselle, joka saa 4 000 markkaa brut-
tona, siitd kun vield vero otetaan pois.

Viime syksynd vdhédn ennen vuodenvaihdetta
Lapissa oli suuri eldkeldiskokous. Sen olivat jar-
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jestdneet kaikki eri puolueiden elikeldisjdrjestot
yhdessa. Siind tilaisuudessa keskustapuolueen
uusi varapuheenjohtaja Maria Kaisa Aula van-
noi lihes tuhannen elikelidisen edessi, etti eliake-
indeksiin tehdyt leikkaukset korjataan ja jatkos-
sa indeksitarkistukset ovat tiysimairdisia. Han
vannoi ja vakuutti Lapin eldkeldisille suuressa
joukkokokouksessa, ettd ndin tulee tapahtu-
maan, Eipd tapahdukaan! Miti timéa téllainen
on? Ei se ainakaan rehellistd politiikkaa ole. (Ed.
Astala: Se on pettdmisti!) — Salista tuli vastaus.
En tieda, saako tilti paikalta kdyttad tuota kan-
sanomaista sanaa. Tietenkin saa silloin, kun se
pitaa paikkansa, ja nyt se pitaa.

Minusta on aika erikoista, ettd ed. Sulo Aitto-
niemi, joka on esiintynyt ikdan kuin rehellisyy-
den lipunkantajana, moraalinvartijana jne., nyt
sitten liittyy tallaiseen joukkoon, jossa selvisti
puhutaan yhté ja tehddin toista. Hén ilmoitti,
ettd nyt hin on tullut kotiinsa, niin kuin timéin
pdivin lehdet kertovat. Ed. Aittoniemi ilmoittaa
kyllakin Adnestdvansd esitystd vastaan, mutta
joka tapauksessa siirtymiselldin on tukemassa
niité, jotka selvistikin ovat nyt jdineet Viinasen
jyran alle ja heikentdvit todella kaikkein pienitu-
loisimpien ihmisten etuja.

Minusta on tirkedti, ettd tissd asiassa opposi-
tio on nyt lujana. Hallitus huojui jo kaatumisen
partaalla, kun kasiteltiin Euroopan unioniin liit-
tymiseen liittyvid kysymyksid koko laajuudes-
saan. Minusta olisi syytd torstaina, kun asian
kisittelya jatketaan, opposition yhdessd miettia,
eikohdn mitata hallituksen luottamus jilleen
epiluottamuslausedinestyksessi. Hallituksesta-
han on tiettivisti poistumassa tai jo poistunut
kristillinen liitto eli hallituksen hartiat ovat ka-
ventuneet. Jos keskustan alkiolainen siipi jaisi
vaikkapa vain pois d4nestyksestd, saataisiin ai-
kaan vaalit ja pddstiisiin muodostamaan vaalien
jdlkeen sellaista hallitusta, jolla on sosiaalista
sydinti. Meilld on ilman muuta sopeutumisen
aika nyt kdynnissd, mutta se sopeutuminen pitda
tehda niin, ettd syddn on paikallaan, ja se syddn
Viinasen viikatejengiltd nimenomaan puuttuu.

Lopuksi vield problematiikkaan, josta ed. Lai-
ne jo puheenvuorossaan tirkealla tavalla ja pe-
rusteellisesti erdita puolia esille otti, eli lakisaatei-
seen perusturvaan kajoamiseen. Jos eletdin niin
kuin nyt eli vertailukohtana on aina edellinen
heikennys, kiy siten, ettd mitdin perusturvaa ei
jad jiljelle vaan yksinkertaisin enemmist6in koko
perusturva voidaan kokonaan havittad. Jos teo-
retisoidaan, sehén voidaan tehdd hyvin nopeasti-
kin. Otetaan markka kerrallaan pois esimerkiksi
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tyottdmyyspdivarahasta. Koskaan se vihennys
el ole silloin merkittiva, vaan se on aina vihii-
nen. Tallainen paatds 116 kertaa, eikd ole tyotto-
myyspdivirahaa jéljelld enda ollenkaan, ja oppo-
sitio ei ole voinut puuttua koko asiaan, ei ole
voinut vaikuttaa eikid estdd tatd padtdstd. (Va-
semmalta: Vihin yli kolme kuukautta!) — No
niin, se vie muutaman kuukauden. — Jos jokin
hirski porukka tekisi ndin, se voisi mitdtdidi
esimerkiksi ty6ttdmien peruspdivirahan, ilman
ettd oppositio voisi sitd mitenkdin estdi, vaikka
silloin, kun muutos tehtiin, selvisti 1dhdettiin sii-
td, ettd lakisddteinen perusturva on kuitenkin
suojattu niin, ettd sitd ei voida yksinkertaisin
enemmistdin muuttaa.

Nyt selvisti perustuslakivaliokunta politikoi.
Ei ole enéa kyse siitd, etti harjoitetaan juridiik-
kaa ja toimitaan siten, kuin perustuslaki ja halli-
tusmuodon sdddokset edellyttivit, vaan politi-
koidaan.

Lopuksi toteaisin ed. Nikulalle, joka kéytti
vastauspuheenvuoron, ettd minusta tarkeinti ei
politiikassa ole se, etta tdalld on jotakin jannitet-
td, niin kuin vihredt tuntuvat ajattelevan. Tar-
keintd on se, etti mahdollisimman laajalla poh-
jalla puolustetaan pienituloisten ihmisten asiaa.

Ed. A p u k k a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Tennild kertoi Rovaniemelld
marraskuussa pidetysti tilaisuudesta, ja kun olin
my0s itse paikalla, haluan lisdtd sen, mitd ed.
Tennil4 jatti siitd kertomatta. Han nimittéin sa-
noi, ettid ed. Aula vannoi sielld, ettd elikeldisten
indeksitarkistukset tullaan tekemiin, kunhan
tistad vuodesta on péasty ohitse. On vain valitet-
tavasti niin, ettd missddn ei edellytetikdin, ettd
kansanedustajan pitéisi olla rehellinen.

Mutta sielld paikalla oli my6s ministeri Pokka,
ja hallitusmuodossa sanotaan, ettd ministeriksi
valitaan vain rehellisiksi tunnettuja Suomen kan-
salaisia. Vannomisen sielld aloitti nimenomaan
ministeri Pokka. Kun hineltd kysyttiin ensin,
mitd tuli edellisten vaalien alla luvattua elikeldi-
sille ja onko ndma lupaukset pidetty, niin minis-
teri Pokka totesi suoraan ja tdsméllisesti niin,
ettd valitettavasti niitd lupauksia ei ole tullut
pidettyd, mutta kunhan timéi vuosi selvitiin ja
tand vuonna eldkeindeksit vield leikataan, niin
ensi vuonna ne tehddan taysimaariisesti. Han siis
ministerind sanoi sen, mik4 ei tdnd piivani pidi
paikkaansa, ja ed. Aula silloin nuorempana ja
kokemattomampana ilmeisesti vannoi oppiditin-
s& peréssi.

Joka tapauksessa on tosiasia, ettd sielld oli
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kaikkien elikelaisjirjestojen edustajat tuhannen
ihmisen voimin paikalla kuulemassa. He ovat
kysyneet ndind aikoina useampaan otteeseen,
voiko olla totta, ettd molemmat keskustan edus-
tajat paikalla ollen kivivit pdin naamaa kerto-
massa semmoista, miti ei aiottukaan pitdi, kun
nyt ollaan jo ndma eldkeindeksit kuitenkin leik-
kaamassa.

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Esko Ahon hallitus on viime vuosien aikana kun-
nostautunut eldkeindeksien leikkaamisessa. Vii-
me vuonna, 93, indeksiperustetta alennettiin.
Tamin vuoden alusta eduskunnan enemmiston
paitokselld jatettiin eldkkeiden indeksikorotuk-
set kokonaan maksamatta. Hallitus lupasi kui-
tenkin viime vuonna indeksiperusteita kisitel-
tiessd ja ilmeisesti myOs erilaisissa yleisétilai-
suuksissa, kuten Lapin lddnin edustajat ovat
taalld kertoneet, ettd timén vuoden indeksikor-
jaukset hyvitetdin ensi vuonna eli 95.

Nyt hallitus kuitenkin pettdd lupauksensa.
Pysyvén lain mukaan TEL-eldkkeitd olisi pitdnyt
korottaa 4,9 prosenttia, mutta hallitus esittai
tyoeldkkeisiin vain 1,5 prosentin ja kansahelak-
keisiin 2 prosentin korjausta 3,6 prosentin sijasta.

Indeksileikkausten lisdksi eldkeldisten toi-
meentulo on heikentynyt monilta osin. Verotus
on kiristynyt, sairauskuluvihennys on poistettu
verotuksesta, arvonlisivero otettiin kayttddn,
kunnallisverodyrida on nostettu useassa kunnas-
sa, verotaulukoiden inflaatiotarkistuksia ei ole
tehty jne., jne. Sen lisdksi eldkeldisiltd peritddn
kansanelike- ja sairausvakuutusmaksua 4 pen-
niad enemmain kunnallisverodyriltd kuin muilta
tulonsaajilta.

Ladkekorvauksia on leikattu useaan kertaan
niin voimakkaasti, ettd useat pienituloiset elike-
laiset sdastdvit lddkemenoissa, ottavat ladkkeitd
vihemmain kuin on médritty tai jattavét koko-
naan liikkeet ostamatta. Tima on inhimilliselta
kannalta katsoen kestimatonta ja kostautuu pi-
demmin paille myos taloudellisesti koko yhteis-
kunnalle kalliimpina ja vaikeampina hoitoina ja
sairaalapdivind, kun ladkitysta ei pystytd hoita-
maan tarkoituksenmukaisella tavalla. Liake-
kustannusten nousu tuntuu erityisesti elakelis-
ten kukkarossa, koska useilla heilld on vaivoi-
naan useita pitkiaikaissairauksia. Myos kuntien
sosiaali- ja terveyspalvelujen hintojen nousemi-
nen ja maksullistaminen rasittaa eldkeldisid.

Vaikka kaikkia niiti eri tavalla kohdentunei-
ta heikennyksié eldkeldisten asemaan on tiilld
keskustelussa pidetty koko ajan esilld, on tarkedsd

137 245003

2177

toistaa ne vield, ettd eduskunta varmasti tietdi,
mitd paatokset vaikuttavat, ja ne paatokset, joita
taalla tehdadn, ovat tietoisia padtoksia.

Arvoisa puhemies! Hallituksen lupaustensa
pettiminen on raskas isku eldkkeelld oleville seki
TEL-indeksiin sidottujen piivarahojen kuten
sairausvakuutuslain mukaisten paiva-, ditiys-,
isyys- sekd vanhempainrahojen ja lasten kotihoi-
don tuen saajille. Erittdin ikaviltd leikkaukset
tuntuvat myds sotiemme veteraaneista, jotka ds-
kettdin pidetyssd Suomen Sotaveteraaniliiton 16.
liittokokouksen julkilausumassa ehtivit esittda,
ettd ylimadriinen rintamalisd korotettaisiin si-
ten, ettd se olisi 45 prosenttia saajansa kansan-
elikkeen lisiosan maArastd. Esityksen toteutta-
misella on luonnollisesti kiire, koska veteraanien
joukko harvenee pikaisesti. Kun katsoo nyt néita
indeksien leikkausesityksid, niin ne eivit lupaa
hyvii Sotaveteraaniliiton tavoitteille.

Hallitus perustelee indeksikorjausten leikkaa-
mista silld, ettd korjausten tekeminen kasvattaa
lilaksi tydeldkerahastojen vajausta. Vajaus on
kuitenkin mahdollista kattaa vuosikymmenen
loppuun asti ulottuvan maksuohjelman avulla.

Mielestédni toimitaan epdoikeudenmukaisesti,
jos indeksikorjauksia taas leikataan vuosi vuo-
den jilkeen. Tastd kumuloivasta vaikutuksesta
on perustuslakivaliokunnan oppositiojisenten
suulla than asiantuntevasti puhuttu. Néin todel-
lakin on, ettd vuosi vuoden jilkeen leikkaus en-
tistd ankarammin rankaisee pienituloisia elake-
1aisia.

Lupausten pettiminen sukupolvelle, joka on
tihdnastisen hyvinvointimme rakentanut, on
erittdin raskauttavaa. Eduskunta voi estdi ti-
mén vadryyden hylkdamailla hallituksen esitti-
mat indeksikorjausten leikkaukset. Me sosiaali-
demokraatit 4anestimme niiden lakien hylk4da-
misen puolesta.

Ed.Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Selasin
hieman vanhoja tekstejd ja huomasin kirjoitta-
neeni edellisen kerran elidkeindeksien eduskunta-
kisittelystd viime joulukuussa. Merkintdjeni
mukaan silloin hallituspuolueiden edustajat ei-
vt osallistuneet keskusteluun eduskunnassa lai-
sinkaan. (Ed. Stenius-Kaukonen: Eivitkd nyt-
kaidn!) — Niin, olinpahan tulossa samaan, etti
on pdivi tai yo, on joulu tai juhannus, tilanne
pysyy samana. 14 ensimmdiisen puheenvuoron
pyytdjan joukossa nikyy kylld olevan yksi porva-
rinkin puheenvuoro. Sitd ei ole vield kuultu.

Hallitus toi indeksilait eduskuntaan viela ke-
véddn kuluessa ja ndin myOhadn kevailld luulta-
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vasti siitd syystd, ettei kesdn keskelld syntyisi
mitddn metelid elikeliisten keskuudessa. Eldke-
laisjarjestojen vilkas toiminta on kesétauolla, ke-
sdjuhlat on juuri pidetty ja seuraavat ovat vasta
elokuussa.

Luonteensa puolesta nima asiat liittyisivit
keskeisesti valtion budjettiin ja olisivat tyypilli-
sesti syksyn asioita, jolloin myds tiedettdisiin
budjetin kokonaisuus. Kyynisimméthdn sanoi-
vat jo valiokunnassa tista asiasta, ettd kylldhén
me tiedimme, mitd syksy tuo tullessaan, se tuo
myds ne muut leikkaukset. Itse asiassa timé on
vain padnavaus eldkeldisid ajatellen.

Eldkeldiset eivit laajana joukkona ehtineet siis
reagoida hallituksen esitykseen, joskin myoté-
mielelld on pantava merkille, etti elikeldisjdrjes-
tdjen johto oli kylld liikkkeelld ja oli nimenomaan
yhteisesti liikkkeellda muistuttamassa kansanedus-
tajia siitd, mitd nimenomaan hallituspuoli oli lu-
vannut edellisen kerran, kun rokotti elikeliisia.

Tassd on tullut pohtineeksi kovastikin tata
politiikantekoa eldkeldisten kohtelun kautta.
Mik& pakko on ollut poliitikkojen, tassa tapauk-
sessa hallituksen, luvata jotakin tulevaisuudesta,
kun oikeastaan ehki on ollut jo tiedossa, etta
sellaista lupausta ei voida toteuttaa? Tallainen
lupausten pettdminen, mistd nyt on kysymys, ei
ainoastaan ole omiaan heikentdméiin hallitus-
puolueiden poliittista luotettavuutta vaan kylld
jaa varjona koskemaan politiikkaa yleensa. Til-
laisten toimien jalkeen ei tarvitse paljon ihmetel-
14, miksi arvosanat politiikanteosta Suomessa
ovat niinkin heikkoja.

Hallitus siis esittdd, ettd vuonna 1995 tyoelak-
keitd korotetaan vain 1,5 prosenttia ja kansan-
elakkeitd 2 prosenttia. Tdydet indeksikorotukset
olisivat olleet 4,9 ja 3,6 prosenttia. Elakeindeksit,
kuten on todettu, eivit vaikuta vain suoraan
elikkeiden tasoon ja eldkeldisten elintasoon,
vaan moniin muihinkin indeksisidonnaisiin
etuuksiin kuten #itiys-, vanhempain-, sairauspii-
varahaan ja lasten kotihoidon tukeen, tyotto-
myyspéivdrahoihin ja moniin muihin etuuksiin.

Kun ndmé kaikki ynnda ja vuoden kertymén
muistaa, pitid todeta, etti eldkeindekseissd on
kysymys ldhes kaikkia kansalaisia koskettavasta
asiasta. Eldkkeensaajien toimeentuloa ja selviy-
tymistd on heikennetty huomattavasti kolmen
viime vuoden aikana. Taloudellisten heikennys-
ten kokonaisvaikutuksia ei liene kunnolla edes
tutkittu. Siihenhén liittyy my®s sairastavuuden
ja hoidon tutkiminen.

Mina en voi hyviksyi sitd, ettd maamme hy-
vinvoinnin rakentaneelle sukupolvelle annettuja
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lupauksia jatkuvasti mitdtoidadn, kuten timéi
hallitus nyt tekee. Indeksitarkistusten pois jatta-
minen ja kustannuskehitystd vahéisempi tarkis-
tus, verotuksen kiristys, sairausvakuutusetuuk-
sien pienennykset, ldidkkeiden hintojen nousu
sekd kunnallisissa palveluissa tapahtuneet vi-
hentiamiset ja palvelumaksujen korotukset koh-
distuvat helposti samoihin pitkaaikaisesti sairas-
taviin eldkelisiin. Pientd elikettd saavilla on ker-
takaikkiaan héti, eikd sairauksien asiallinen hoi-
to endd voi onnistua.

Tassd muistuu mieleeni erdskin ilmié. Kun
sddstovapaita kunnissa on jouduttu toteutta-
maan ja ne ovat tietysti koskeneet myos kotipal-
veluja ja kun kotipalvelussa on toteutettu kuu-
kausittaiset maksut, niin nyt vanhukset ja vam-
maiset saavat vield maksaa sdastovapaatkin silla
tavalla, ettd he maksavat sen kuukausimaksunsa
saamatta tiyttd maarda luvatuista palveluista,
koska kotipalvelun henkildkunta pitad sddstova-
paitaan. Tallaisiin mahdottomiin tilanteisiin
kunnissa siis kaiken seurauksena joudutaan.

Indeksikorjausten leikkaamista on perusteltu
silld, ettd korjausten tekeminen taysimAiriisinid
kasvattaisi lilaksi tydeldkerahastojen vajausta.
Mutta vajaus voitaisiin kuitenkin kattaa vuosi-
kymmenen loppuun ulottuvan maksuohjelman
avulla. Sama koskee tietysti monen muunkin ta-
loudellisen asian hoitoa maassamme. Jos olisi
ollut halua ja kykya luoda pitempiaikaisia ohjel-
mia ja myos niitd noudattaa, ndin rajuihin yksit-
tiisiin rankaisutoimenpiteisiin ei olisi tarvinnut
ryhtya.

Eldkkeen varassa eletdin usein vuosikymme-
nid, joten eldketasolla on suuri merkitys. Kun
indekseji leikataan hallituksen esittimalla taval-
la, voidaan sanoa, etti elikkeensaajilla on todel-
la kova kohtalo viela ensi vuodellekin odotetta-
vissa.

Me sosialidemokraatit olemme esittiméssi
hallituksen esityksen hylkdamistd. Hylky ei hel-
posti onnistu. Kun elimme enemmistdparlamen-
tarismissa, meidinkdin yhteisvoimamme ei tule
riittdméan, ndin on helppo arvioida. Porvarit
tulevat toisin sanoen pitdmain vield kerran huol-
ta siiti, ettd eldkeldiset sivuutetaan.

On myoés helppo, arvoisa puhemies, yhtyd
tdalla jo todettuun, ettéd perustuslakivaliokunnan
tulkinnat, joista ei voi valittaa timén tyyppisten
asioitten kohdalla, ovat toistuvasti olleet him-
mastyttavid. Ei ole voitu tarkoittaa sita, etta til-
laisia perdkkiisid heikennyksidkddn tekemdlld ei
muka olisi kysymys toimeentulon lakisddteiseen
perusturvaan koskemisesta. Nama kumulatiivi-
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set vaikutukset kylld tuottavat yhteissummana
sen tuloksen, ettd on varmasti jo menty liian
pitkille ja perusturvaa myds merkittavilld taval-
la heikennetty.

Ed. Koski merkitdin lasni olevaksi.

Ed. R. Aho: Arvoisa puhemies! Nykyisen
hallituksen aikana eldkeldisten toimeentulo on
moneen otteeseen ollut vaakalaudalla, ja juuri
tamén hallituksen taholta on pyritty panemaan
eri sukupolvet vastakkain. On puhuttu eldke-
pommista, jottei tarvitsisi nuorille selittdd, miksi
nuorisoty6ttdmyys on paisunut niin, ettd monen
nuoren toiveet ovat valumassa hukkaan. Téllai-
nen vastakkainasettelu on osoitus vastuun pa-
koilusta ja likaisesta politiikasta eikd ole kun-
niaksi Ahon hallitukselle. Elikeindeksid on ru-
kattu useaan kertaan, ja timidn vuoden alusta
hallitus paatti jattda jalleen kerran elakkeiden
indeksikorotukset kokonaan maksamatta.
Vuonna 1993 indeksiperustetta alennettiin.

Tissd yhteydessd on hyvd muistaa, ettd Ahon
hallitus lupasi, ettd vuonna 1994 maksamatta
jaaneet indeksikorotukset hyvitetdin 1995. Nain
ei nyt kuitenkaan kéy, silld hallitus ja valiokun-
nan enemmistd eivit tunne vastuuta puheistaan,
kuten on jo moneen kertaan puheissa todettu.
Elikelaisiltd ei kuitenkaan ainoastaan leikata
elikkeita ja indeksileikkauksia, vaan sen lisiksi
heiltd tind vuonna peritdan kansanelidke- ja sai-
rausvakuutusmaksua 4 pennid enemméin kun-
nallisverodyrilti kuin meiltd muilta tulonsaajilta.
Eika tissa vield kaikki, vaan sen ohessa eldkeliis-
ten kukkarolla kdydaan nostamalla palvelusten
hintoja. On sdadetty myds perusmaksu sairaan-
hoitoon ja alennettu lifdkekorvausten tasoa, silla
nimenomaan kun olisi pitdnyt nostaa niitten
korvausten tasoa, omavastuuta on jatkuvasti sai-
rausvakuutuksessa leikattu. Kunnallisten palve-
lujen ahdinko osaltaan lisdd myos elikeldisten
vaikeuksia terveyskeskusmaksun muodossa.

Vaikka jokaisesta yksittdisesta toimenpiteesti
erikseen saatettaisiinkin sanoa, ettei se yksinidin
romuta kenenkiin taloutta, niin kaikkien ndiden
toimenpiteiden yhteisvaikutus onkin jo aivan
toista luokkaa, kuten ta4lld on moneen kertaan
taniin opposition taholta todettu. Hallituspuo-
lueet eivat ole kylld sanaansa sanoneet. Niinpi
néyttdisi tdndan siltd, ettd osa elikeldisistd jou-
tuu tinkiméan vilttimattomistad lddkemenoista
ja on joutunut jo tihdn mennessi. Liikutaan siis
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heiddn kohdallaan riskirajoilla, mit4 ei halua tés-
sd talossa enemmistdssid todeta.

Tyoelakkeet eivat suinkaan jatka nousuaan
palkkatasosta riippumatta, vaan ne seurailevat
ansioiden kehitystd vuoden viiveelld. Siten mah-
dollinen yleinen ansiotason aleneminen nikyy
myos elakkeissd. Sen tahden propagandapuheet
elakeldisid vastaan on syyta lopettaa alkuunsa.

Haltituksen kiire my0os késitelld tdima laki en-
nen kesilomaa selittynee silld, etti talousarvios-
sa varaudutaan kohdistamaan eldkeldisiin uusia
iskuja ja indeksileikkauksen toivotaan siihen
mennessi jo kadonneen kaikkien muistista. On-
neksi elikeldiset ovat aina asiastaan niin tietoisia,
ettd tillaista ei tule tapahtumaan, vaan he muis-
tavat timén varmasti vield ensi vuonna.

Me vasemmistoliiton eduskuntaryhméssa hyl-
kddmme tAmén esityksen, ja mikali hylkays ei saa
toivomaani enemmistén kannatusta, mitd pel-
kédn, olisi kohtuullista ainakin siirtia esityksen
kasittely syksyyn. Silloin paremmin voitaisiin
ndhd4, mika kokonaisuus syntyy erilaisista elak-
keisiin ja paivarahoihin kohdistuvista toimista.
Kenties hallituksen moneen otteeseen kuulutta-
ma talouden elpyminen antaisi perusteita silloin
harkita tillaisia toimenpiteitd, jos hallitus ei ker-
ran muutoin sithen suostu. Mutta jos leikkaus
tehddén, on varmaa, ettei sitd hevilld peruta.

Ed. A stala: Arvoisarouva puhemies! Mie-
lenkiinnolla etsin sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinnosti kohtaa, jolla valiokunnan enemmis-
to perustelee kantansa. Se kuuluu seuraavasti ja
on muuten hyvin paljastava: "Hallituksen esityk-
sen perusteluista ilmenevistd syistd sosiaali- ja
terveysvaliokunta pitaa esitystd tarpeellisena ja
tarkoituksenmukaisena. Niin ollen valiokunta
kunnioittaen ehdottaa, ettd lakiehdotukset hy-
vaksyttdisiin muuttamattomina.” Erittdin pal-
jastava perustelukohta.

Valiokunta on tyytynyt vihimpd4n minimiin.
Niinp4 niin! Ndinh&n enemmistd aina kayttiy-
tyy, kun erityisvaliokunnassa on tekeméssa tuh-
muuksia ja tyhmyyksid, kun on tekeméssa niita
hyvin tietoisesti. Ndin toimivat siis hallituspuo-
lueet. Se on heidan eettinen ratkaisunsa. Elake-
l4isiltd leikataan noin 2,7 miljardia markkaa, ela-
keldisilta ja muilta sosiaalietuuksien saajilta. So-
siaali- ja terveysvaliokunta pitéda esitysta tarpeel-
lisena ja tarkoituksenmukaisena.

Nain siitdkin huolimatta, etti maamme elike-
laisjarjestot ovat viestittidneet kantansa eduskun-
nalle hyvin yksimielisesti. Valtakunnalliset eldke-
ldisjirjestot vaativat eduskuntaryhmilti, ettd
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eduskunta paattaa toteuttaa eldkeliisille annetut
sitoumukset eldkkeiden indeksitarkistusten suo-
rittamisesta 1.1.1995 lukien tAysimaddrdising.
Edelleen valtakunnalliset elikeldisjirjestdt to-
teavat: “On kysymys elidkeldisvdeston toimeen-
tulon turvaamisen lisdksi oikeudenmukaisuudes-
ta ja poliittisen padtoksenteon moraalista.” Niin
siis kaikki elakelaisjarjestdt yksimielisesti, ja
eduskunnan sosiaali- ja terveysvaliokunnan
enemmistd pitdd lakiesitystd “tarpeellisena ja
tarkoituksenmukaisena”.

On syyti julkituoda vield nima eldkeldisjirjes-
tot, jotta historiankirjoittajillekin tulee selviksi,
mitkd kaikki eldkeldisjarjestdt ovat olleet sitd
mieltd, mitd oppositio sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa my0s on ollut. Eldkeldisjarjestot ovat
seuraavat: Eldkeliitto ry, Kristillinen Eldkeliitto
ry, Eldkeliiset ry, Oikeutta eldkelaisille ry, Eldk-
keensaajien Keskusliitto EKL ry, Suomen Rus-
kaliitto ry, Kansallinen Elikelaisliitto ry, Svens-
ka Pensionérsférbundet rf.

Eipé ole ihme, ettd mm. keskustapuolueen ja-
senet ovat vain piipahtaneet salissa ja sen jilkeen
hyvin hiljaa hissukseen poistuneet salista. Ed.
Aittoniemi istuu joukossamme; poikkeus vahvis-
taa sdinnon, niin kuin sanotaan. Eiki ole ihme,
ettd keskustalaiset ovat hiljaa joukostamme pois
hiipuneet. Mindkdin en kehtaisi istua tassa salis-
sa, jos olisin A4nestimassd naiden indeksitarkis-
tusten leikkausten ja muiden leikkausten puoles-
ta.

Arvoisa rouva puhemies! On syyti sen sijaan
olla ylped eduskunnan sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan oppositiopuolueiden kannanotosta laki-
esitysten n:ot 105 ja 104 hylkdamiseksi. Edus-
kunnasta 16ytyy siis varsin laaja joukko niita,
jotka haluavat puolustaa elikkeiden lakisditei-
sid indeksikorotuksia seki eldkeldisten, sairaiden
ja vammaisten piivirahoja sekd muita etuuksia.
Samaa ei voi sanoa hallituksesta eikd hallitus-
puolueista, jotka ovat jilleen jo periti kolman-
nen kerran, pettiméssa elikeldiset ja heille anta-
mansa lupaukset ja ne muut ryhmét, joiden
etuuksia lakiesityksessd heikennetidan.

Kasiteltdvini olevissa laeissa heikennetdin 13-
hes 2,7 miljardilla markalla naiden ryhmien toi-
meentulomahdollisuuksia. Se on erityisesti pien-
ta eldkettd tai pientd etuutta saavien henkildiden
kohdalla tdysin kohtuutonta. Suomessa on
247 900 elakkeensaajaa, joiden on pakko tulia
toimeen alle 3 000 markan bruttotulojen varassa,
siis 1dhes 250 000 eldkeliistd, miehistd 12 pro-
senttia, naisista 31 prosenttia. 143 000 elikkeen-
saajaa joutuu tulemaan toimeen pelkalld kansan-
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elakkeelld. Kansanelikkeen tdysi madrd on
2 083—2 479 markkaa kuukaudessa kuntaryh-
méstd ja perhesubteista riippuen. Monella on
inhimillisen eldmisen mahdollisuus jo romahta-
nut, mutta edelleen hallituksella on otsaa kdydi
heiddn kukkarollaan. Missd ovat péittijien
enemmistén kunniantunto, vastuuntunto ja em-
patia? (Ed. Rimmi: Ei sitd ole!) — Oikein.

Hallituspuolueille ndyttdd olevan mahdoton-
ta asettua esimerkiksi alle 3 000 markan brutto-
tuloilla eldvien eldkeldisten arkipaivain. Vilinpi-
tdmattomyys ja kyynisyys tuntuvat valtaavan
yhd runsaammin sijaa kansakunnan korkeim-
pien piittdjien enemmistdn mielissd. Syddmen
herkkyydesta ei ainakaan ole jaljelld mitain, ja
inhimillisyydelle on yhi vihemman sijaa. Aika
on todella kypsi porvarihallituksen lahdélle
kierrdtykseen. Eikd ole ihme, ettd entinen kes-
kustapuolueen kansanedustaja Kauppinen, ny-
kyisin  kokoomuspuolueen kansanedustaja
Kauppinen, paraikaa poistuu joukostamme.

Kelan padjohtaja, keskustalainen Pekka Tuo-
misto, toteaa Ilta-Sanomissa 16.6.94: ”Sosiaali-
turva ei Suomessa ole romahtanut keneltakaén.”
Tuomisto yrittdd kumota yleisti késitystd, ettd
suomalaisen sosiaaliturvan suojaverkko olisi vii-
me vuosina heikentynyt véitetyn tiukemman ta-
loudenpidon vuoksi. Tuomisto toteaa: ”Joitain
pienid leikkauksia on tehty, mutta ei minusta voi
sanoa, ettd niiden seurauksena olisi kenenkidin
elama romahtanut.” On syyté tdssikin yhteydes-
sd lahettdd viesti Kelan pddjohtajalle: "Kaykaa-
pa tutustumassa alle 3 000 markan bruttotulojen
varassa eldvien elakeldisten toimeentulomahdol-
lisuuksiin ja eritoten siihen heikennysten sarjaan,
jolla porvarihallitus on heikentdanyt heidan mah-
dollisuuttaan eldad inhimillisten puitteiden mu-
kaisesti.” Se, ettd Kelan padjohtaja, alansa johta-
va virkamies, ei tunne koyhidn eldkeldisen toi-
meentulovaikeuksia tai valitd niistd, paljastaa
hyvin korkeiden paittijien arvomaailman, pal-
jastaa siitd paljon.

En enia toista niitd monia heikennyksia, joita
on jo kolmen vuoden ajan kohdistettu niihin,
jotka ennestddnkin ovat vaikeuksissa. Sosiaali-
ja terveysvaliokunnan vasemmistoliittolaiset ja-
senet ovat riittdvin selkedsti todenneet tehdyt
heikennykset. Heidén sosiaali- ja terveysalan asi-
antuntemuksensa on siini mairin monipuolinen
jalaaja-alainen, etta luotan heidin arvioihinsa ja
tietoihinsa.

Hallituksen poliittinen kulttuuri nayttas edel-
leen olevan yhta tarkoitushakuinen kuin ennen-
kin. Elikeindeksien heikennykset tehdain edus-
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kunnassa juuri ennen loma-aikoja ja kiireella.
Pahat asiat on hyvi yrittda kansalaisilta pimit-
taa. Onhan yli miljoona eldkelaistd nyt heiken-
nysten kohteena, vaikka siis kaikki elikeldisjar-
jestdt ovat niitd sisukkaasti vastustaneet.

Talla kerralla poliittinen kulttuuri on vield
entisestiankin tarveltyneempai. Hallitus on vaa-
tinut lakiesitysten kisittelya jo ennen kesidloma-
kautta kiireellisind, vaikka vield ei ole mink&an-
laista kokonaisarviota tulevan vuoden talousar-
vion vaikutuksista eldkeldisten, sairaiden, vam-
maisten eikd ty6ttdmien eliméén. Olen ylped sii-
t4, ettii vasemmistoliitto ei ole téllaista késittelyd
ja néita asiasisaltoja hyvaksymissa.

Arvoisa rouva puhemies! Eduskunnassa on
viime aikoina noussut runsaasti arvostelua lain-
valmistelun tasosta sekd paatoksentekotavasta
eduskunnassa. Nyt kisittelyssi olevat lakiesityk-
set kuuluvat ehdottomasti tihian samaan kritiik-
kia ansaitsevaan sarjaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Gustafsson: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ei todellakaan anna kovin hyvidid kuvaa
taas kerran eduskunnan tydskentelytavasta se,
ettd tiilld oppositio puhuu ja hallituspuolueitten
kansanedustajat ovat poissa, tuppisuina. Ilmei-
sesti valtaosa hallituspuolueitten kansanedusta-
jista on hipeilemissi asiaa omassa tydhuonees-
saan. Kunnia niille hallituspuolueitten edustajil-
le, jotka ovat tddlld paikalla. Mind ymmérrin
sen, ettil tAima on vaikea asia hallituspuolueitten
kansanedustajille. Mutta kun timén asian suu-
ruustuokka on niin tavattoman iso, niin toivoisi,
ettd tidlld myos perusteellisesti hallituspuolueit-
ten edustajat puolustaisivat titd hallituksen eh-
dotusta. (Ed. Aittoniemi: Ei ole mit&én puoluste-
lemistal)

Elakkeitten indeksitarkistukset ovat nimittiin
elakkeensaajien kannalta erittdin merkittavia.
Esimerkiksi 80-luvulla yli puolet eldkkeitten ko-
rotuksista tuli indeksitarkistusten kautta. Minun
mielestini ei edes kansantaloudellisilla perusteil-
la voi hyviksyi korotusten vuodesta toiseen ta-
pahtuvia leikkauksia, maksatusten siirtoja. Mie-
lestini elikeldiset, jotka ovat tydllaan luoneet
meidin hyvinvointimme perustan, eivit ansaitse
muita huonompaa, vaan mieluummin parem-
man ja oikeudenmukaisemman kohtelun.

Suorastaan uskomattomalta tuntuukin timéa
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lahes 3 miljardin markan, uskallanko kayttdd
sanaa, ryosto elakeliisilta. Elikeldisryhmit ovat
joutuneet maksamaan veroa 4 prosenttiyksikkod
enemmin kuin palkansaajat, ja indeksikorotuk-
set on nyt jitetty jo monena vuonna pois. Se on
merkinnyt elikkeiden jaadyttimistd paikoilleen.
Kuitenkin, niin kuin monissa puheenvuoroissa
on jo todettu, sairaskulut ovat nousseet hyvinkin
paljon. Monien eldke ei endd kerta kaikkiaan
riitd kattamaan kuluja. Joskus kuultu kasitys tai
mielipide, ettei elikeliisilli ole endd juurikaan
kuluja, ei tietystikdan pidd paikkaansa. Mielesta-
ni ihmisarvoiseen elamédin kuuluvat myds van-
hemmalle sukupolvelle niin televisio ja sanoma-
lehdet kuin pyykinpesukone ja jadkaappi, jotka
muuten myds joudutaan joudutaan uusimaan
aika ajoin. Nyt moni on joutunut luopumaan
esimerkiksi sanomalehdisti, mainitsemistani ko-
neista puhumattakaan.

Arvoisa puhemies! Nyt elikkeelld olevia on
syytetty my®os siité, etteivit he itse ole osallistu-
neet paljonkaan elikkeidensd maksuun. Mieles-
tini jokainen sukupolvi kartuttaa yhteiskunnan
perintdd seuraaville sukupolville ja on siten oi-
keutettu hyvdidn vanhuuden- ja eldketurvaan.
Erityisesti nyt eldkkeelld olevat, jotka ovat tydl-
134n ilman yhteiskunnan apua nostaneet timén
maan elintasoa ratkaisevalla tavalla, ansaitsevat
taysimadriisesti indeksikorotuksensa.

Mielestini puheet eldkepommin rajahtadmises-
td ovat vahvasti liioiteltuja. Ensi vuosituhannen
puolella rdjahtavastda pommista on vield hyvai
aikaa tehda suutari. Monet asiantuntijatkin ovat
sitd mieltd, ettd on monia keinoja asian saattami-
seksi kuntoon. Vuoden 2020 maailmahan on jo
aivan toinen kuin se, missd elimme. Ihmisten
elinidn pidentyessi pystytdin kauemmin tervei-
ni ja nain ollen myods mukana tydelamassa. (Ed.
Kemppainen: Kauemmin eldkkeelld!) Sitd paitsi
nykyisista ihmisista valitettavasti merkittdva osa
ei tule koskaan nauttimaan tdysimaariista tyd-
elakettd tyottomyydestd johtuen. Indeksikoro-
tusten poisjittdmisestd ei pitdisi puhua mindéin
vaihtoehtona.

Arvoisa rouva puhemies! Me kaikki kansan-
edustajat olemme saaneet paljon eldkeldisiltd
myds kirjallisia viesteja asian tiimoilta. Paitsi ettd
kysymys on elikeldisten kohdalta rahasta, kysy-
mys on myds monasti heidén itsetuntonsa ja oi-
keustajunsa loukkaamisesta.

Rohkenen lainata erdsti saamaani kirjettd
mielesténi kohdalta, joka on hyvin tirkei, ja se
liittyy kysymykseen sukupolvien vilisesta ristirii-
dasta, jota ndiden asioiden yhteydessa on pyritty
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lietsomaan ja jossa sodanlietsonnassa myos kes-
kustapuolueen tietty strategia on ollut vahvasti
mukana. Siis on haluttu tehdi sukupolvien véli-
nen ristiriitakysymys. Lainaus eldkeldiseltd saa-
mastani kirjeestd: Tiedotusvilineet lietsovat su-
kupolvien vilistd ristiriitaa. Sellaista ei kukaan
vanhemmista ja isovanhemmista halua, koska
kaikkein tarkeintid meille on lastemme ja lasten-
lastemme hyvinvointi. Talldkin hetkelld meista
moni auttaa tydttomien lastemme perheité talou-
dellisten resurssiensa sallimissa rajoissa. Olemme
koko elimdmme ajan pyrkineet rakentamaan
lapsillemme parempaa tulevaisuutta, joten oi-
keuksiemme puolustamisella emme halua mitién
vastakkainasettelua. Sellainenhan romuttaisi
koko meidédn eldamédntydmme.”

Arvoisa rouva puhemies! Mielestdni elakkei-
den indeksitarkistukset tulee panna maksuun
ensi vuoden alusta tiysimairaisind ja kattaa hie-
man suunniteltua suurempi tyGelikerahastojen
vastuuvaje pidemmalli tdhtdyksella.

Ed. T. R o o s (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Gustafsson tdssd puuttuikin kes-
kustapuolueen osuuteen tdssi hankkeessa, ja
mini vield palauttaisin mieliin: Viime hallituksen
aikana tinne Eduskuntatalon eteen masinoitiin
varsin Adnekds joukko eldkeldisia esittimadn
mielipiteensd silloista hallitusta vastaan. Adnek-
kadimpind joukossa esiintyivit kepulaiset ja vield
pisteeksi iin péille kepun silloinen eduskunta-
ryhmén puheenjohtaja Kéiridinen sanoi mielen-
osoittajille, ettd jos eivit vastaukset tyydytd, niin
tulkaa uudestaan. Missd, kepulaiset edustajat,
on teididn joukkonne? Miki sorti suuren dénen,
miksei Silvola marssita joukkojaan nyt?

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Gustafssonin puheeseen
kyll4 liittyi ristiriita, kun ehk4 tirkein, mitd hén
viestitti, oli se, ettd vastuuvaje taytetdin pidem-
malld aikavililld. Niinhdn tdssd koko ajan on
tehty. Viimeisind kahtena vuonna erityisesti ra-
hastoja on syGty ja vastuuvaje on kasvanut. Mi-
nun mielesténi varsinkaan sosialidemokraateilta
tdma ei ole kovin rakentava puheenvuoro, koska
tyomarkkinajarjestdt ovat nyt padsseet sopimuk-
seen siitd, ettd tyoeldkkeiden indeksikorotus olisi
tima.

Miti itse tdhdn koko lainsdadinté6n tulee,
minusta on erittdin tirkedd, ettid me tdssi vai-
heessa viestitimme seki itsellemme budjetinteos-
sa ettd muillekin, ettd sddstimisen tarve ei ole
loppunut tasti yhteiskunnasta, vaikkakin vaalit
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olisivat tulossa. Minusta timi on erailla tavalla
linja-avaus ja tavallaan malli siitd, mille tasolle
safistot pitdisi muualla yhteiskunnassa viedd. On
kyllda mukava ndhda, kun tissi pelinavausta te-
kemissd mukana ovat olleet tydmarkkinajirjes-
tot ja erityisesti vientiliitot, miten ne ensi syksyné
pysyvit tissi. Tédssd nyt nimenomaan tarvitaan
yhteiskuntasopimusta ja yhteiskuntarauhaa. Mi-
nun mielestani eduskunta osoittaa nyt tassi tah-
toaan, sitd ettd me tilld tasolla lahdemme ensin-
nikin rakentamaan seuraavan vuoden budjettia.
Toivon, ettd tille tasolle myds vieddin muiden
etuuksien jakaminen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen perusasian kohdalta tis-
malleen samaa mieltd kuin ed. Gustafsson, jolle
tdytyy tdma vastauspuheenvuoro kohdistaa.
Mind en hyviksy ndiden pienelikeldisten toi-
meentulon painamista toimeentulominimin ala-
puolelle. Tulen varmasti harkitsemaan néissi
aanestyksissa hyvin vahvasti asiaa, koska olen
aikaisemmin ollut tatd mielt4 ja olen edelleenkin.
(Ed. Rajaméki: Tarvitseeko silloin harkita?) —
Mina harkitsen aina enkd ota ed. Rajamdeltd
siithen mit4d4n neuvoja.

Mutta kun ed. Gustafsson mainitsi eripurai-
suuden ja eriarvoisuuden lietsomisen eri ikdryh-
mien vilille, niin vaikka nyt ei maatalouspoliitti-
seen keskusteluun kannata menni, kylla pitdisi
hiukan muistaa, minkalaista ristiriitaa te olette
viime viikkojen ja kuukausien aikana suomalais-
ten eri ammattiryhmien vilille ja kaupunkilaisten
ja maalaisten vélille tarkoituksella lietsoneet.

Toisekseen mina en ole ollenkaan varma siita,
etteik® tima teiddn systeeminne olisi pitkilti joh-
dettua. Mind muistutan jilleen kerran siitd, ettd
te olette erddnd péivana, 16. kesdkuuta 92, myy-
neet lepddmainjattimissddnndstdn pois toden-
nakoisesti siind tarkoituksessa, ettd voisitte il-
man vastuuta soittaa taalld suutanne niissa kes-
kusteluissa. Nyt on helppo soittaa. Te voitte levi-
telld kdsidnne ja sanoa, ettd emme me voineet
mitdin eldkeldisten etujen puolustamiseksi, kos-
ka timé& hirmuhallitus tekee niin ja néin. Enti jos
olisi olemassa lepddmadnjattamissainnostd, jota
silloin vain SMP ja pari vasemmistolaista oli
puolustamassa? Silloin te myitte nima asiat halli-
tukselle ja silld tarkoituksella, ettd saatte nyt har-
rastaa raakaa oppositiopolitiikkaa, kun ei teiddn
tarvitse vastata mistddn. Tdmi minua hiukan
kiusaa. Muistelkaa vanhoja asioita, milld myitte
silloin k&yhédn asian. Ei tdssd nyt kannata olla
niin kovaa poikaa sitten sieltd. Jos olisi naméi
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vanhat lait, niin te pystyisitte hoitamaan asian.
Eiko totta?

P uhemies(koputtaa): Kaksi minuuttia on
kulunut!

Ed. M uttilatinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastauspuheenvuoro ed.
Kemppaiselle. Tydmarkkinajérjestot ovat olleet
mukana neuvotteluissa vain tydelakkeiden osal-
ta, ed. Kemppainen, eivitka suinkaan Kela-elak-
keiden osalta. Mitd tydeldkerahastojen vastuu-
vajaukseen tulee, niin td41ld on jo useaan kertaan
tanaan todettu, ettd vajaus on mahdollista kattaa
vuosikymmenen loppuun asti ulottuvalla maksu-
ohjelmalla. Jos ajatellaan tydvoimakustannuksia
yleisesti ottaen, niin ne ovat kokonaisuutena las-
kussa, niin ettd tiytyy katsoa, ettd tima tydeldke
on osa naista.

Ed. U. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Edustajien kdymassd keskuste-
lussa mielestini ei ole pohdittu sitd, miten nAma
indeksit toimivat, ja vastaavasti kysymysta,
kuinka elakkeet seuraavat palkkojen ja ansio-
tason nousua kaiken kaikkiaan. On totta, ettid
keskustassa on pyritty lietsomaan kysymysti su-
kupolvien vilisestd kuilusta, mutta itse katsoisin,
miki esimerkiksi tilanne on eldakkeiden maksun
osalta pitkalld jinteelld. Se on parhaiten nihti-
vissd, kun tima lama hieman taittuu ja ndhdaén,
miten tasainen talouskehitys oikein on tiedossa.

Itse olen sitd mieltd, ettd indeksejd pitda tar-
kastella. Olisi parasta, ettd jos ne eivit toimi,
tdnne tuotaisiin sellainen esitys, jossa katsottai-
siin koko indeksijdrjestelmdd, eikd vain tuotaisi
tillaisia lakiesityksid, jotka puetaan sithen muo-
toon, ettd indeksijarjestelma ei toimi, leikataan-
pa tdstd pois. Nima ovat hyvin koykaisia ja hy-
vin epdoikeudenmukaisia esityksid, ja niissi to-
siaan kaytetddn vadrid verukkeita perusteluina,
joilla viedadn eldkkeitd pois.

Mutta todellakin elakkeiden pitkdjanteinen
rahoitus on vakava kysymys, ja siihen joutuvat
osittain timin hetken poliitikot ja lahivuosien
kansanedustajat vastaamaan.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Kemppaisella on luonnollisesti
oikeus puolustaa nikemyksidin ja hallitusta
tdaalla. Mutta kun ed. Kemppainen kéytti perus-
telunaan, ettd ammattiyhdistysliikke on tehnyt
sopimuksia, joiden pitéisi sitten eduskunnassa
vaikuttaa esimerkiksi vasemmiston kansanedus-
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tajien kadyttdytymiseen, niin tihdn nihden ha-
luaisin sanoa, etti ensinndkiin en tiedd tarkem-
min, mitd ammattiyhdistysliikkeen johtoeliitti on
sopinut. Ehka ed. Muttilaisen dskeinen puheen-
vuoro kuvasi sitd, ettd kysymys on ollut vain
tyoelakkeistd, ei naistd muista etuuksista, ei kan-
saneldkkeistid. Mutta oli niin tai ndin tuon ay-
liikkeen johdon sopimuksen kanssa, niin aina-
kaan ay-liikkeen johdolla ei ole ollut oikeutta
kansaneldkeldisten puolesta sopia mitdan kan-
sanelakkeistd. Ei ole ollut elakeldisten valtakir-
jaa.
Toiseksi haluan kylld todeta, ettd se on edus-
kunta, joka maan lainsdaddannosta paattad, eikd
esimerkiksi vasemmistoliiton eduskuntaryhmén
kantaa voi sanella ammattiyhdistysliikkeen eliit-
tijohdon kanta, koskee se ydinvoimaa tai Euroo-
pan unionin jasenyytti tai niita kansaneldkelais-
ten indeksileikkauksia.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Edustajatoveri Muttilainen
vastasi erdiltd osin jo ed. Kemppaiselle. Tayden-
tisin sitd vield silti osin, ettd minusta ed. Kemp-
painen oli tietyssi mielessd hyvin paljastava, kun
hin toi esille puheenvuorossaan, ettd tissi on
elikeldiset oikein varta vasten haluttu timmoi-
seksi psykologiseksi malliesimerkiksi, jolla sitten
ikddn kuin timén tyyppistd, minun mielestani
vairai polititkkkaa harjoitetaan.

Sitten ed. Aittoniemi pyoritti hyvin masenta-
valla tavalla ehkd noin 250. kerran timén pu-
heenvuoronsa, jota jo aiemmassa keskustelussa
ed. Laine tavattoman ansiokkaasti kommentoi.

Mita sosiaalidemokraattien nikemykseen
maataloudesta tulee, sehin ei tdhan liity ollen-
kaan. Niin kuin ed. Aittoniemikin hyvin tietéa,
sithen liittyy se ndkemys, ettd me olemme koros-
taneet siti, ettd esimerkiksi vero- ja sosiaaliturva-
kysymykset tulee irrottaa pois kansallisesta tuki-
paketista. Téltd osin katson, ettd meidan nike-
myksemme kestavit tinddn, huomenna ja pitkal-
ti tulevaisuuteen.

Ed. L uhtanen(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Olen myos sitd mieltd, ettd tdssd
asiassa ainoastaan me teemme nidma paidtdokset
eikd kenenkddn muun selén taakse tdssi voi men-
na.

Ed. Aittoniemelle toteaisin, ettd turha tissi
opposition moraalia on milldan tavalla perita.
Minusta kylld suurin moraalittomuus on siini,
ettd tAma hallitus on vuodesta toiseen joka vuosi
luvannut, ettd indeksikorotukset tehddén ja joka
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kerta on luvattu myds, ettd ne ovat vain viliaikai-
sia, vain ja ainoastaan kulloistakin vuotta koske-
via ratkaisuja. Samalla tdma hallitus on luvan-
nut, ettd indeksikorotukset tehdddn my6hemmin
tdysimadraisina.

Mitdpd nyt taas ndhdain. Minusta moraalit-
tomuus on siini, ettd nyt maksussa olevien kan-
sanelikkeiden ja ansioeldkkeiden indeksikor-
jaukset jatetddn tekeméttd vuodelta 1994 koko-
naan. Tassd on se moraalittomuus. Hallituksen
tulisi kertoa suoraan, kuinka asiat ovat, eikd
vuodesta toiseen luvata vetdd takaisin ja talla
tavalla jatkuvasti luoda epitietoisuutta. Mutta
me teemme td31la ne paitokset, te ja me.

Ed. T. R o o s (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kepun eldkeldisjarjeston ja ed. Kemp-
paisen taydellisestd, totaalisesta, vaikenemisesta
vol vetdd sen johtopditdksen, ettd silld taholla
ollaan nyt hyvin tyytyvaisid. Teidan tahtoanne
toteutetaan timin viiryyden toteuttamisessa. Ei
siitd muuta kasitystd saa, koska kylldhin sieltd
niitd kirjeitd tulee, mutta katsotaan nyt tdilla
ddnestdmilla ndistd puheista riippumatta, miki
se totuus on.

Ed. Aittoniemi ndyttda edelleen maksavan ke-
puun sisddnkirjoittautumismaksua, jopa siind
mitassa, ettd siind eivat nyt paljon tosiasiat paina.
Nayttaa, ettei siind pelkéstdin takki kadntyisi,
taisi kddntya jo nahkakin.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tietysti oppositiossa voi
kayttda tuon tyyppisid puheenvuoroja, mutta
onhan jo julkisuudessa ollut tiedossa, minkélai-
sessa raamissa ensi vuoden sosiaalibudjettia teh-
daian. Voin lohduttaa, ettei etuuksien leikkaus-
tarve lopu timidn vuoden budjettiin, niin ettd
sosialidemokraatit, kun olette vallassa ... (Ed. T.
Roos: Te olette hoitaneet asiat sithen malliin!) —
Nimenomaan teiddn syystanne.

On totta my0s ettd tydmarkkinaosapuolet ei-
vit sopineet muusta kuin TEL-maksusta, mutta
kun timé& on samassa linjassa sen ratkaisun kans-
sa, niin minusta tima on oikealla tavalla osoitta-
massa esimerkkid my6s muihin, niin palkkarat-
kaisuihin kuin muihin budjettiratkaisuihin, joita
ollaan tekemissa.

Sitten eldkepommista keskustelussa siitd, kay-
tettiinpd miten dramaattisia termejé tahansa, voi
olla, ettd ei ole kiytetty tarpeeksi dramaattisia,
koska ratkaisuja ei ole vield tehty. Mielestdni
sukupolvien vilinen ristiriita on erityisesti ny-
kyisten palkansaajien ja nyt elidkkeelld olevien
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vililld. Ei meilld ole mitddn tarvetta eikd halua
heilté leikata.

Sen voimme sanoa, ettd timin hetken elidketa-
s0, siihen eliketasoon verrattuna, jota nykyinen
aktiivisukupolvi kuvittelee maksavansa ja aikoo
vaatia eikd niissé aio joustaa, se epioikeudenmu-
kaisuus, on kohtuuton. Samalla tulee lasku seu-
raavalle sukupolvelle. Minusta tima eldkepom-
mi-ilmaus ei ole ollenkaan liioiteltu. Nekin, jotka
puolustavat nykyistd jarjestelmai, ovat jo tun-
nustaneet, etti vaaditaan todella isoja paatoksia
edelleen, ettei synny elikepommia, sellaista etti
siitd tulee suuri.

Ne paitdkset ovat toki paljon isompia kuin
me, miti tdhdn mennessi on tehty. Koko indek-
sijirjestelma joudutaan uusimaan, luultavasti tu-
leva ajan laskeminen joudutaan uusimaan, pitdi-
si oleellisesti nostaa eldkeikaa. Siind on, kuulkaa,
paljon tekemistd. Siitd huolimatta kansantulon
pitdisi nousta. Nama on sanottu usein esimerk-
keina, ettd ...

Puhemies(koputtaa): Kaksi minuuttia on
kulunut!

Ed. R i m m i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ensinndkin toivon, ettd mah-
dollisimman monet ihmiset tietdisivat ja kuulisi-
vat nyt sen, mitd ed. Kemppainen viimeksi totesi,
ettd eldkeikadkin pitdisi oikein mahdottomasti
nostaa. Mutta siiti olisin todennut hénelle, kun
hin sanoi, ettd kansanelike- ja tyGelikeasiat
ovat linjassa. Tdssd on nyt kuitenkin kysymys
kahdesta eri lakiesityksestd ed. Kemppainen, jos
olette sattunut havaitsemaan.

Miti tulee tyd- ja kansaneldkkeisiin, meilld on
todella paljon paljon hyvin pienid tyoeldakkeita.
Mutta josed. Kemppainen eisatu tietimain, niin
2 083 markkaa on alin kansaneldke, miti maas-
samme maksetaan, ja silldkin on jonkun tultava
toimeen, siis 2 083 markkaa. Milla te kuvittelette,
tai osaatteko edes kuvitella sit, ettd tidllaisella
rahalla pitd4 suomalaisessa yhteiskunnassa tulla
vield jonkun toimeen, hoitaa siitd terveyspalve-
lunsa, lddkkeensi, ruokansa, asuntonsa?

Tieddn varsin paljon viime aikoina tapahtu-
mia, joissa esimerkiksi eldkeldiset ovat joutuneet
tilanteeseen, ettd he eivit ole enii kyenneet osta-
maan laakkeitdan. Téllaisia viestejd tulee hyvin
usein. Viime viikolla viimeksi kuulin tapaukses-
ta, ettd kun erds vanha ihminen ei ollut pystynyt
ostamaan sydéanlddkkeitdin, hinet 16ydettiin 13-
hes hengettomana kodistaan. Kun hinti sairaa-
lassa hoidetaan ja elvytetidin ja yritetddn saada
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elimiin palaamaan uudelleen, se sitten vasta
tissd yhteiskunnassa maksaa, mutta hénelld tie-
tenkin on oikeus saada ne palvelut.

Ed. U. A n t tila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Kemppaisen puheenvuoros-
sa oli melkoista epilogiikkaa. Hin viittasi siihen,
ettd leikkaus, joka nyt hallituksen esityksen mu-
kaisena valiokunnan enemmistolld esitetdin to-
teutettavaksi, olisi esimerkki. Mutta eihin siina
ole mitddn jiarked sikdli, ettd indekseilldhdn on
tarkoitus nimenomaan saada aikaan se, ettd
elikkeet ja muut etuudet seuraisivat ansiotason
nousua, joten tallainen, ettd syy — seuraus-suhde
kaannetddn nidin nurin piin, on kylld melko ou-
toa paittelyd. Lisaksi ed. Kemppainen tuntuu
unohtavan, ettd indeksien kautta tapahtuvaa
seuraamista on leikattu jo aikaisemmin. Tadma4 ei
todellakaan ole ensimmaéinen indeksileikkaus.

Sitten lyhyeen ja pitkddn jinteeseen eldke-
asioissa. Olen kylla sitd mieltd, ettd asia on hyvin
vakava. Keskeistd on se, mika on yhteiskunnassa
vallitseva huoltosuhde tyossakdyvén vieston ja
sen viestonosan vililld, joka on tydttdmana,
opiskelee jne. eli ei pysty saamaan palkkatuloja.
Tilld hetkelld massiivinen tydttdmyys romah-
duttaa tAmin suhteen, ja on pelattivissi, ettd
tulevaisuudessa huomattavat elikemenot teke-
vit saman.

Mielestini titd kokonaisuutta pitaa tarkastel-
la, ei elikkeitd erikseen. Taytyy etsia pitkdn jin-
teen ratkaisuja, ei pelkdstidn kauhistua siitd,
miki on timinhetkinen lamatilanne. Ndiden rat-
kaisujen tekemisessi tarvitaan hyvinkin perustel-
tuja selvityksia, joihin ei ainakaan tdmén esityk-
sen perusteluissa ole milld4n lailla viitattu. TAma
on hyvin hdthataa tehty esitys.

Ed. Kuittinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! On tullut esille pienitu-
loisten eldkeldisten asema ja my®ds, jos eldkeldi-
nen on pitk#aikaissairas, hinen asemansa. Olen
samaa mieltd, ettd heidén tilannettaan ei pida
viahitelli, vaan tilanteet ovat todellisia. Mutta
kun myds opposition puolelta on tullut aina esil-
le, ettd tyontekijapuoli on vaikeuksissa siind, etti
heidin palkastaan otetaan yhd enemmin ja
enemmin, samoin valitettu, ettd ty6ttdmyys on
suurta, ja vaadittu, ettd tydnantajien tulee yha
enemman ja enemman mieluummin ottaa tydnte-
kijoitd kuin vdhentdi, niin olemme todeliakin
siind tilanteessa, ettd tyontekijdpuolta ei voi ra-
sittaa enempié, ei tyOnantajapuolta. Myoskain
valtion kukkarossa ei ole rahaa. Taloudellinen
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tilanne on sellainen, etti muuta ratkaisua kuin
tdma hallituksen esitys meilld ei ole kdytettavissd,
jos olemme rehellisi.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos elikkeisiin
annetaan indeksikorotukset, se lisaa kulutusky-
syntid juuri niissd ryhmissi, joissa raha ei var-
masti jid makaamaan pankkitilille vaan menee
suoraan kulutukseen pienistd eldkkeistd. Sita
kautta se hyodyttdd tyontekijéiti ja myds tyon-
antajia, kun kotimainen kysynté lisddntyy.

Viiden markan suutarille sattuu satasen virhe.
Se on se, mitd me tdssd yritimme saada hallitus-
puolueiden edustajat ymmadrtidmidn. Kun te
leikkaatte pienituloisilta ihmisiltd indeksikoro-
tukset, kiy juuri niin kuin ed. Rimmi selvitti. He
eivit pysty hankkimaan 1d4kkeit4, he eivit pysty
hankkimaan tarvitsemaansa sairaanhoitoa.
Mitd siitd seuraa? He joutuvat hoitoon laitok-
seen, kalliisiin erikoissairaanhoitolaitoksiin sit-
ten kun tilanne on mennyt todella huonoksi.
Tampereen yliopistollinen sairaala on erinomai-
nen esimerkki, missi todetaan, ettd kaikista sads-
toyrityksisti ja hoidon porrastuksista huolimat-
ta potilaiden maird on lisiéntynyt. Olen itse
kuullut hoitajien selvittidvin hyvin seikkaperii-
sesti, minkélainen tilanne heilld till4 hetkelli on.
Potilaat tulevat entistd sairaampina sairaalaan,
ja kustannukset koko ajan nousevat. Me ajatte-
lemme tdta koko kansantalouden kannalta, kun
me puolustamme pienituloisten ihmisten osto-
voiman lisdamistd. Toivottavasti me pidsemme
tasti yhteisymmaérrykseen. Sen ei pitdisi olla niin
vaikea ymmairtdd, jos vihdnkin asiaa halutaan
nihda kokonaisuuden kannalta jaennen kaikkea
niiden pienituloisten ihmisten kannalta.

Ed.Rajamiki: Arvoisa puhemies! Maa-
talouspolitiikalla seki sosiaali- ja eldkepolitiikal-
la on yksi yhteinen, kdytinnossa taalla ilmeneva
yhtenevyys ainakin: yksi yd muutti kaiken. Viime
eduskuntakaudella eivat tahtoneet sosialidemo-
kraatit saada puheenvuorolistan karkipddhin
millddn puheenvuoroja keskustapuolueen kan-
sanedustajien pyrkiessd olemaan aina kirjessa.
Ténd pédivana heitd ei nday. Yhtddn varsinaista
puheenvuoroa eivit ole tissi elikeldisten indek-
sien leikkausasiassa pyytdneet keskustan tai ko-
koomuksen kansanedustajat. (Ed. Laine: Nyt on
Aittoniemi!) — Jaa, nykyinen uusi keskustan
kansanedustaja Aittoniemi puolustaa hallituk-
sen urhoollisimpana soturina varmasti hallitusta
taltd osin.
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Tosiaan tydelikkeet ja tydelakeldiset ovat ol-
leet erityinen Ahon porvarihallituksen piiskan
kohde. Hyvin monissa toimenpiteissd nimen-
omaan tdma ryhma on ollut toimenpiteiden koh-
teena, varsin rajujenkin. Yleisesti voi sanoa, etta
viime kaudella, kun kuunteli puheenvuoroja, hy-
vin monen keskustapuolueen kansanedustajan
erityisend harmina on suomalainen tydeldkejar-
jestelmd, yleensidkin ansiosidonnainen sosiaali-
turvajirjestelmi. Hyvin herkasti kohdistetaan
sieltd juuri tihan arvostelua huolimatta siitd, etta
meilld on todella, niin kuin on todettu, pienti
tyOelikettd saavaa viked kovin paljon tidssid
maassa, jolla on toimeentulovaikeuksiakin.

Téssd on hyvin pitkélti takana se, etti nditten
sddstdjen varjolla hallitus tekee ideologista risti-
retked palkansaajia ja sosiaaliturvaamme vas-
taan. Kylla kai silli liittymiakohtansa on myos
pankkimiljardeihin ja maatalouden miljardeihin.
Voidaanpahan rahoittajat 10yta4 niista, joita on
paljon mutta joilla on vihan rahaa kiytettavissa.
Kerroin on korkea. Se kai riittd4 valtiovarainmi-
nisterille ja keskustapuolueen kansanedustajille
Kemppaiselle ja Aittoniemelle.

Tyottdmyys ja hallituksen sosiaaliturvaan jat-
kuvasti tekemit leikkaukset ovat yhteisvaiku-
tukseltaan pysyvésti syrjiyttimissd koyhyys-
loukkuun yha suuremman osan kansalaisistam-
me. Hallituksen toimenpiteet ovat sinélldin haja-
naisia ja vaikuttavat ndenndisesti pieniltd, yksit-
taisilta toimeentuloturvan perusturvaverkon hei-
kennyksiltd. Hallitus ei ole nimittiin vaivautunut
selvittimdin, mitd ne kokonaisuudessaan yhteis-
vaikutuksiltaan ovat ja mitd arjessa tapahtuu.
Viimesijainen turva, toimeentulotuki, ei nimit-
tdin ratkaise enda niitd ongelmia, jotka nyt ai-
heuttavat taloudellisia vaikeuksia suurelle jou-
kolle suomalaisia. Naennaisesti pienten toimien
yhteisvaikutuksen on selvasti todettu lisd&vin
koyhtymisen ja syrjdytymisen riskid.

Erityisesti, kuten monissa puheenvuoroissa on
todettu, sairausvakuutuksen ja asumistuen hei-
kennykset lisidvat koyhtymistd. Sairausvakuu-
tuksen ansiosidonnaisen osan korvausprosenttia
on pienennetty, peruskorvattavien laakkeiden,
sairauden tutkimuksen ja hoidon omavastuuta
on jatkuvasti nostettu. Verotuksen sairauskulu-
vihennys on poistettu, ja sairaaloiden hoitopii-
vamaksut ja muut maksut nousevat jatkuvasti.
Erityisesti pienten eliketulojen verotus on rii-
keasti kasvanut. Pieni- ja keskituloisten tyoeldke-
laisten kiytettavissd oleva tulo on erdiden arvioi-
den mukaan yli 15 prosenttia pienentynyt pelkis-
taan verotuksen kautta. Pienituloisten, paljon
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sairastavien vanhusten taloudellinen ahdinko on
todellisuutta, kuten on todettu. Terveydenhuol-
topalveluistakin he todella joutuvat tinkimian.

Sairausvakuutuksen ja asumistuen heiken-
nykset nimenomaan kuvaavat perusturvan haa-
voittuvuutta. Tarveharkintaisten etuuksien ki-
ristdiminen ei paranna huono-osaisten asemaa
vaan lisdd heiddn vaikeuksiaan. Indeksitarkis-
tuksista luopumiset ja arvonlisiverouudistus
alentavat entisestddn pienituloisten tuloja. Ter-
veys- ja sosiaalipalvelujen korkeat sdést6t johta-
vat monet erityisryhmat entistd ahtaammalle.
Tastd on nimenomaan kyse myds silloin, kun
hallitus ei aio toteuttaa ensi vuodenvaihteeseen
lupaamiaan indeksikorjauksia ja jattid niiden
tasoon puuttumatta. Tasojen leikkaus heikentdd
juuri jalleen omalta osaltaan kokonaisvaikutus-
ta. My0s erityisen tuomittavaa on, ettd eldkeldi-
siltd peritddn vakuutusperiaatteen vastaisesti
kansaneldke- ja sairausvakuutusmaksua, mika
kiytanndssd merkitsee sitd, ettd eldkeldiset mak-
savat todella 4 pennii Ayrilti enemméin veroa
kuin palkansaajat.

Hallituspuolueiden kansanedustajat ovat yrit-
tineet piilottaa ketunhintdinsd sosiaalimeno-
toimikunnan esitysten kainaloon. Sosiaalimeno-
toimikuntahan arvioi kasvuoletukset vaatimat-
tomasti, ja kun ne on asetettu alhaiselle tasolle,
johtaa se kauttaaltaan arvioon kansantalouden
pienisti voimavaroista ja antaa mahdollisuuden
osoittaa eldketurvan leikkausten vilttdmatto-
myyden.

Tyoeldkejarjestelméssd elikkeet rahoitetaan
ns. osittain rahastoitavalla systeemilld. On pai-
nokkaasti todettava, ettd talld hetkella tyoelike-
rahastossa on varoja noin 150 miljardia markkaa
eli vuosittaisen valtion budjetin verran. Kun ela-
kemenot kasvavat tydeldkejirjestelmin asteittai-
sen voimaantulon vuoksi, on nyt tarkoituksen-
mukaista asteittain purkaa ns. puskurirahastoa.
Se, miki tissd nimenomaan ongelman tekee ja
sitd syventdd, on tietysti se, ettd hallituksen ta-
lous- ja tyollisyyspolitiikalla on luotu pommi ta-
hén systeemiin. Jos verenkierto pysiytetain, niin
totta kai eldkevastuista huolehtiminen on tule-
vaisuudessa entistd vaikeampaa.

Arvoisa puhemies! On ollut toki jossakin maa-
rin ymmairrettivii, ettd hallituspuolueet ovat ol-
leet kovakorvaisia oppositiolle ja meille sosiali-
demokraateille, kun me olemme arvostelleet sit4,
miti he tekevit timin maan kansalaisille politii-
kallaan ja nimenomaan sosiaalipolitiikan leik-
kauksillaan. Me emme ole enia pitkdidn aikaan
olleet yksin arvostelemassa sitd, mité hallitus ja
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hallituspuolueiden kansanedustajien enemmistd
tekee suomalaisille. Otan vain pari esimerkkia.

Helsingin yliopiston sosiaalipolitiikan profes-
sori J. P. Roos toteaa: “Kaikki tdhin asti tehdyt
muutokset sosiaalipolitiikassa ovat koskeneet
todella kurjimmassa asemassa olevia.” Hén jat-
kaa: "Rakennemuutokset ja sdistdt nayttdvit
kohdistuvan niihin, joilla ei ole korporatiivisia
edunvalvojia takanaan, eli yhteiskunnan hei-
kompiosaisiin.” Turun yliopiston sosiaalipolitii-
kan laitoksen professori Kari Salavuo jatkaa:
”Tamin sodan atomipommi on ollut laajamittai-
nen tyottomyys ja tdsmaase sosiaaliturvan ja pal-
velujen tipoittainen heikentdminen niiden kes-
kuudessa, jotka eniten apua tarvitsisivat. Pitka-
aikaistyottomat, ty6ttdmat nuoret, ylivelkaantu-
neet, opiskelijat, vammaiset, paljon sairastavat ja
erityisesti vanhukset ovat vdestoryhmii, joiden
keskuudessa tuho on ollut eniten vaikeuksia ai-
heuttavaa.” Niin kaksi professoria. Taytyy sa-
noa, etti jos hallituspuolueiden edustajat eivit
ole paljon oppositiota kuunnelleet, niin eivit he
kiy myoskadn yliopiston luennoilla.

Eduskunta kisittelee parhaillaan perustusla-
kien perusoikeuksien muuttamista. Tdmén halli-
tuksen aikana olemme nihneet, mita taloudelli-
set, sosiaaliset ja sivistykselliset perusoikeudet
merkitsevit kovien arvojen ja taloudellisten voi-
mavarojen niukkuuden aikana. Thatcherildinen
talousoppi on luonut syrjaian tyénnettyjen armei-
jan, jolle ei anneta kuin velvollisuuksia yhteis-
kuntaa kohtaan. Néin ei pitkdan voi olla. Jollei
hyvinvointipalveluja arvosteta, ajaudutaan po-
liisivaltioksi, siivotaan jalkid. On erittdin hyva,
ettd perusoikeuslaissa todetaan mm. perustelu-
jen mukaan: ”Vilttdmittomilld toimeentulolla
ja huolenpidolla tarkoitetaan sellaista tulotasoa
ja palveluja, joilla turvataan ihmisarvoisen elé-
mén edellytykset.” Edelleen tukeen kuuluu “esi-
merkiksi terveyden ja elinkyvyn sdilyttdmisen
kannalta vilttdiméttdmén ravinnon ja asumisen
jarjestiminen”.

Eduskunnan perustuslakivaliokunnassa halli-
tuspuolueiden kansanedustajien enemmisté on
tulkinnut nykyistd perustuturva-kasitettd. Tu-
loksen tiedimme. Jos mik&4n, niin nimenomaan
perusoikeuksien toteutuminen korostaa seuraa-
vien eduskuntavaalien merkitystd nimenomaan
perusoikeuksien tulkinnan kannalta jatkossa.

Arvoisa puhemies! Sen perusteella, miten suo-
malainen yhteiskunta arvostaa perusturvaa ja
perusoikeuksia, miten se arvostaa sosiaalipolitii-
kassaan ja eldkepolitiikassaan yhteiskuntamme
rakentajia, eldkeldisia ja vanhuksia, voidaan
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madritelld, minkilainen sivistysvaltio isdn-
maamme Suomi on. T&lt4 osin jokaisen suoma-
laisen on voitava tuntea olevansa timidn maan
tiysivaltainen kansalainen, ja tiltd osin nimen-
omaan myos elikkeiden indeksitarkistusten tiy-
simiirdinen tdytdntdonpano on tarkedd. Taltd-
kin osin on kysymys my0s tasti.

Ed. Nordman: Arvoisa puhemies, virde-
rade talman! Det 4r mycket beklagligt att 16ften
som givits, inte kan uppfyllas. I hostas sa hette
det att en normal indexjustering skulle ske &r
1995. Nu uppfylls inte det héar 16ftet annat &n
delvis. Men helt utan kompensation for hojda
levnadskostnader blir pensionirerna inte den har
gangen. Det hir gloms antagligen avsiktligt i den
kritiska diskussion som fors har i dag.

On tietenkin valitettavaa, ettd annettuja lu-
pauksia ei voida tayttad. Viime syksyna luvattiin,
ettd normaali indeksitarkistus tapahtuisi ensi
vuonna. Nyt tima lupaus tiytetddn vain osittain.
Tiysin vaille kompensaatiota elinkustannusten
noususta elidkeldiset eivdt sittenkddn jaa talla
kertaa. Nyt kdydyssi kriittisessd keskustelussa
timi unohdetaan, ehki tarkoituksellisestikin.
(Ed. Stenius-Kaukonen: Ei ole unohdettu, olem-
me hyvin tarkasti tuoneet esile, mité otetaan ja
mitd annetaan!)

Eldkkeen suuruuden lisdksi kansaneldkeva-
kuutusmaksu samoin kuin sairausvakuutusmak-
su heréttavit paljon keskustelua elidkeldisten pa-
rissa, jotka eivit voi hyviksya siti, etta he joutu-
vat maksamaan palkansaajia suurempia vakuu-
tusmaksuja, vaikka he ovat jo elikkeelld eiviatka
nosta sairauspiiviarahaa. Hallitus on, niin kuin
olemme saaneet kuulla, luvannut alentaa elike-
ldisten kansanelikevakuutusmaksua 1 prosentin
kuten palkansaajienkin maksamaa vastaavaa
kansaneldkemaksua. Tavoitteena kuitenkin tu-
lee olla kansanelikemaksun poistaminen niin
pian, kuin valtiontalous sen sallii.

Sairausvakuutusmaksu on paremmin perus-
teltavissa sen vuoksi, ettd eldkeldisten ja vanhus-
ten sosiaali- ja terveydenhuoltokustannukset
ovat suuret, niin kuin tiedimme. (Ed. Stenius-
Kaukonen: Mutta he eivit saa pdivirahaa, se on
suurin menoerd!) — Aivan oikein. — Mutta eri-
tasoisia maksuja pelkastddn iin perusteella on
vaikea perustella; sitd kantaa edustan minékin.

Med tanke p& budgetarbetet vill jag varna
regeringen for att ytterligare forsimra villkoren
for lakemedel och sjukkostnader. Det til inte
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pensiondrer och personer med smé inkomster,
speciellt om de stindigt ar beroende av ldkemedel
och vérdtjinster.

Jag tycker att fran regeringens sida snarare
behdvs en vidjan om forstielse hos bade pensio-
nidrer och oppositionen dn harda tag i den hir
fragan. Ibland kdnns det som om regeringen och
enskilda ministrar underskattar oss riksdagsmén
och arbetet i utskotten och ocksa den stora all-
ménheten. Hir tinker jag pa hur brattom det var
med slutbehandlingen av den hér frigan i utskot-
tet. Atminstone tredje behandlingen kunde vil ha
lamnats till hosten.

BudjettityOskentelyssa haluan varoittaa halli-
tusta heikentdmésti entisestdén lddke- ja sairaus-
kuluja koskevia ehtoja. Tatd pieneldkeldiset ja
pienituloiset eivit kesti, varsinkaan jos he ovat
koko ajan ihan sddnndllisesti lddkkeista ja hoito-
palveluista riippuvaisia. Mielesténi tdssd eldke-
asiassa kovien otteiden sijaan tarvitaan hallituk-
sen taholta pikemminkin vetoomusta ymmaérta-
myksen puolesta sekd eldkeldisten ettd opposi-
tion suuntaan. (Ed. Stenius-Kaukonen: Tehdn
juuri edesautatte niitd kovia otteita, kun runnot-
te timan esityksen nyt lipi!) Joskus vaikuttaa
siltd kuin hallitus ja yksittdiset ministerit aliar-
vioisivat edustajia ja valiokuntien tyéskentelyd ja
suurta yleisdakin. Ajattelen nyt késittelyn kiireh-
timist4 ja aikataulua nimenomaan. Minusta ai-
nakin timin asian kolmas kisittely olisi ihan
hyvin voinut tapahtua vasta syksylla.

Ed. Wahlstrém (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On tietysti kunnioitettavaa,
ettd joku hallituspuolueen edustajakin uskal-
tautui puhumaan. Tosin ed. Nordman tunne-
tusti sosiaalisena mielenlaadultaan ei kiynyt
suorastaan puolustamaan hallituksen esitysti,
vaan ikddn kuin ulkopuolisena tarkasteli titd
asiaa. Olen havainnut, ettd ruotsalaisella ryh-
milld ja useilla sen edustajilla on erinomainen
tapa asettua ikdin kuin hallituksen ulkopuolel-
le, yrittdd pestd kdsiddn ja puhua kauniisti, niin
kuin tdssédkin tapauksessa elakeldisten puolesta.
Ed. Nordman moitiskeli ministereiti siitd, etta
he aliarvioivat eduskunnan tyotd ja runnovat
lapi tadlla asioita. Mutta valitettavasti ruotsa-
lainen ryhmé kaikessa kauniista puheista huoli-
matta tukee hallitusta. Se pitdd tdrkeimpédni
kuitenkin hallituksessa mukana pysymisti ja
koettaa omaa omaatuntoa rauhoittaakseen seli-
telld, niin kuin ed. Nordman selitteli. Se ei vali-
tettavasti auta, vaan tuki, jonka ryhmi antaa
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hallitukselle, helpottaa sitd toimimaan, niin
kuin se toimii.

On totta, ettd tissd annetaan pieni indeksiko-
rotus. Mutta se, miké t44lld on moneen kertaan
tullut esiin, on tdssi asiassa paljon olennaisem-
paa, nimittdin se, ettd nimenomaan elikeldisiin
ovat kohdistuneet kaikki ndma heikennykset
niin verotuksessa kuin sairaskuluvihennysten
osalta jne. Kuten on moneen kertaan jo todettu,
nimenomaan eldkeldiset, vanhukset, ovat ryhma,
joka kdyttdd monin verroin enemmaén sairaus-
palveluja, ja siltd osin heikennykset ovat ratkai-
sevia. Siind mielessd kysymyksessi on paljon
suurempi asia kuin pelkdstdin timéa indeksiko-
rotuksen poistaminen, joka sekin jo sinénsi on
erittdin raju hyokkays eldkeldisid vastaan.

Ed. Rimmi: Rouva puhemies! Kun viime
vuonna ennen joulua kéasiteltiin eldkeindekseji,
todella silloinhan hallituksen puolelta annettiin
lupauksia, ettd vuoden 95 osalta kaikki indeksi-
korotukset toteutetaan. On aika karmeata, kun
ajatellaan sité, ettd kansaneldkkeensaajat jaivat
vuonna 94 vaille indeksitarkistuksia. Myos tys-
elakkeisiin tehtdvad TEL-indeksikorotus jai ela-
keldisiltdi saamatta hallituksen sddstdtoimien
vuoksi. Erityisesti tima koski my&s perhe-eldke-
lain ja rintamasotilaseldkelain, ulkomailla mak-
settavista rintamalisisti annetun lain, elikkeen-
saajien asumistukilain, lasten hoitotukilain ja
vammaistukilain perusteella maksettavia etuuk-
sia seka muita kansanelikkeen maérdan sidottu-
ja etuuksia. TEL-indeksiin sidottuihin etuuksiin
olisi kuulunut 2,8 prosentin korotus ja Kansan-
eldkelaitoksen maksamiin etuuksiin 1,6 prosen-
tin tarkistus.

Viime vuonna vietiin elakeldisilta 2,3 miljardia
markkaa, ja nyt ollaan hallituksen esityksen mu-
kaan viemissa 2,7 miljardia. Minusta kaiken ta-
mén perusta ei ole yksin se, ettd puhutaan eldke-
pommista. Kaiken perusta minusta sille, ettid me
olemme téllaisessa tilanteessa, on se, ettd hallitus
on ollut tiysin kyvytén hoitamaan tAmin maan
talouspolitiikkaa. Meilld on ty$ttémyys niin hui-
keissa luvuissa, ettd suomenennitykset on rikot-
tu ajat sitten ja puoli miljoonaa ihmisti on talli-
kin hetkelid erittdin heikon toimeentulon varas-
sa. Pitkdaikaistyottomyys ldhentelee varmaan
tdman vuoden lopussa 200 000:ta, ja mitdén va-
loa ei ole esimerkiksi pitkdaikaistyottdmyyteen
nikyvissi.

Minusta tdma hallitus rikkoo lakia eika yksin
hallitus, vaan hallitusta lain rikkomisessa auttaa
eduskunnan oikeistoenemmisté, kun se on hy-
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viksymassa sen, ettd lakisdateisia indeksitarkis-
tuksia ei vielak#dn toteuteta. Ei se riita, ettd luva-
taan toteuttaa 2 prosenttia 3,5 prosentin sijasta.

Ed. Gustafsson sanoi, ettd hdnen tekisi mieli
sanoa, ettd hallitus ryostda taikka timi on ryds-
td. Se on sitd. Se on nimenomaan sité pienituloi-
silta elikeldisiltd ja muilta kansalaisilta, joita in-
deksikorotukset nyt koskettavat. Kun 143 000
kansalaista eldd pelkdn kansaneldkkeen varassa,
niin kuten jo aikaisemmin vastauspuheenvuoros-
sani sanoin, tarvitaan melkoista mielikuvitusta,
kun ajattelee, miten silld yleensd ihminen tulee
toimeen, eikd tulekaan. Se on todella vaikeissa
olosuhteissa eldmistd ja kitumista. Se on tinki-
misti 1adkkeistd, ruoasta, vaatteista. Se on tinki-
mistd sanomalehdistd, televisioluvasta ja kaikes-
ta mahdollisesta.

Té4ni iltana on keskustelussa tullut esiin myos
se, ettd kaikki eldkeldisjarjestot ovat vaatineet
sitd, ettd indeksit korotetaan tdysimééraisesti,
korostan: kaikki eldkeldisjarjestot. Eivdt edes
keskustaa ja kokoomusta lahelld olevat jarjestot
ole voineet ymmartia timén hallituksen edesot-
tamuksia ja heihin kohdistuvia rokotuksia.

Ainakin olen havainnut, ettd useimmissa pu-
heenvuoroissa on kovin voimakkain sanoin syy-
tetty keskustaa. Mindkain en aio yhtdan keskus-
taa puolustaa, mutta mind syytén hyvin voimak-
kailla sanoilla myds kokoomusta ja nimenomaan
valtiovarainministeri Viinasta, joka mielesténi
on timin hallituksen kaikkein vahvin mies ja
kaikkein kovin jyri, joka jyrai kaikki pienetkin
oraat, joita eduskunnassa tai hallituksessa olisi,
joitakin pienid inhimillisyyden oraita. Ne ovat
Viinasen saappaiden alle jddneet, tulleet sotke-
tuiksi.

Se, ettd eldkeldisid ja muita piivdrahan saajia
ollaan nyt jilleen sotkemassa Viinasen saappai-
den alle, on todella hivytdnti, koska tissd maas-
sa tarvittaisiin nimenomaan ostovoimaa, etti
saataisiin my0s kulutusta aikaiseksi ja silld pie-
neltd osaltaan my0s elvytettiisiin tata yhteiskun-
taa.

Nyt ollaan ajamassa lakeja lavitse tillaisella
kovalla kiireelld juhannuksen alla. Yleensdhan
talla hallituksella on ollut tapana se, etti se antaa
joululahjoja, keppid ja ruoskia, ihmisille joulun
edelld, mutta nyt se haluaa antaa téllaisia juhan-
nustervehdyksid ja kuvittelee ilmeisesti ... (Ed.
Stenius-Kaukonen: Piikikkiitd ruusuja!) — Oi-
kein sellaisia orjantappuroita, kuten ed. Stenius-
Kaukonen sanoi: piikikkditd ruusuja. Todella
oikein sellaisia orjantappuroita, joista ei saa mis-
taan kiinni, hallitus antaa eldkeldisille nyt. —
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Eldkeldiset eivit ole titd unohtamatta. Eivit he
ole dementoituneita vanhuksia, jotka eivit muis-
taisi, miten tima hallitus heitd kohtelee, eika jaa
heiltdi huomaamatta, kuinka heitd kohdellaan,
vaikka ollaankin juhannuksen alla ja vaikka var-
maan hallituksen yhtend tavoitteena oli se, ettd
eduskunta kenties ei jaksaisi keskustella asiasta,
vaan meilld olisi mukamas kiire kesdlomalle. Ei
ainakaan meilld vasemmistoliiton edustajilla ole
niin kiire eduskunnan kesélomalle paistd, ettd
emme halua ndistd asioista miaritietoisesti kes-
kustella ja tehda kaikkemme sen eteen, ettd tallai-
nen jarjeton lakiesitys voitaisiin vield kumota.

Arvoisa rouva puhemies! Todella, jollei laki-
esitystd saada toisessa kisittelyssd parannetuksi,
se on ehdottomasti kumottava.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Rimmi hyvin voi-
makkain sanoin kritisoi sddstopaatosté, jota nyt
indeksien osalta ollaan tekemassa. Olisi tietysti
ihannetilanne, jos yhteiskunnassa kyettiisiin
sadstimadn niin, etti ne tinkisivit ensimmaisini,
joilla on sithen varaa. Meilld kansanedustajilla
olisi my6s mahdollisuus ndyttia mallia ja erityi-
sesti vasemmistoon kuuluvilla kansanedustajilla.
Ammattiyhdistysliikkeen kanssa pitdisi kyetd so-
pimaan niin, ettd siella olevat sellaiset palkansaa-
jat, joilla on varaa, tulisivat eldkeldisii vastaan.
Siitahdn se yhteiskunnan yhteisvastuu alkaa.
Kysyn vain: Kuinka paljon olette tehneet tyotd
silla sektorilla? On helppo vastustaa, mutta pitdd
16ytdd keinot, joilla sddstot sitten tehddin. Teki-
sin itsekin ne paljon mieluummin sellaisten ih-
misten toimeentulosta, joilla on siihen todella
varaa.

Ed. Kuittinen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olen hyvin huolestunut kuun-
nellessani puheiden tasoa indeksikeskustelussa;
asia on hyvin vakava. Tdmi on ehki lievisti
sanottuna provosoivaa opposition taholta.

Vaikka ed. Rimmin kanssa olemme ensi kau-
den kansanedustajia, minun muistini on kuiten-
kin pidempi taaksepdin. Muistutan siitd, minka
tihden olemme nykyisessa taloudellisessa tilan-
teessa ja minka raskaan tyon hallitus on tehnyt
talouden kuntoon saattamiseksi siitd lahtékoh-
dasta, joka tdmin hallituskauden alussa oli. Sa-
moin taloudenhoito ei saa olla lyhytnékoista, eli
meidan pitda muistaa kokonaistilanne myds esil-
14 olevan lakiesityksen késittelyn yhteydessa.

Olen samaa mieltd, ettd pienituloiset eldkelai-
set ovat vaikeuksissa, samoin monet muut ryh-
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miét, palkansaajat ja lapsiperheet. En halua hei-
dan tilannettaan yhtdan vihitelld, en minkain
ryhmin. Kuitenkin vetoan samaan, mita ed. S-L.
Anttila dsken sanoi, ettd palkansaajajéirjestdjen
vililla tulisi pa4std sopimukseen, etta ne, joilla on
tyotd ja myOs hyva palkka, tulisivat vastaan ja
auttaisivat tulojen jakamisessa niille, joilla on
vihan rahaa kaytettdvissi tarpeellisiin eldmin
kustannuksiin.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Sirkka-Liisa Anttila ja
myo6s ed. Kuittinen puhuivat nimenomaan siité,
ettd pitdisi ottaa niiltd, joilla on varaa osallistua
sadstotalkoisiin. Thmetyttad vain se, ettd paatos-
valtaa kuitenkin kayttda eduskunnan enemmis-
to, tietysti niin kuin demokratiaan kuuluu. Kun
enemmistd danestdd hallituksen esitysten puoles-
ta, silloinhan tillaisia lakeja tulee, joissa ei tasa-
painoteta niitd asioita. Hallitus olisi aivan hyvin
voinut tuoda esityksen, jossa madrattyyn raha-
maarain olisi palautettu indeksit, jotka on luvat-
tu aikoinaan palauttaa, ja pudotettu suuritulois-
ten indeksii. Silloinhan olisi pystytty tasapainot-
tamaan ja tekemiin lakiesityksestd edes jonkin
verran oikeudenmukaisempi.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Sirkka-Lii-
sa Anttila tavanomaiseen tapaansa yrittia aina
16ytaa syntipunkin ay-liikkeen piiristi. Vasem-
mistoliiton eduskuntaryhmd vastustaa sukupol-
vien vastakkainasettelua ja samalla tavalla eld-
keldisten ja palkansaajien vastakkainasettelua.
Vasemmistoliiton eduskuntaryhmid puolustaa
kaikkia niiti, joilla on pienet ja keskisuuret tu-
lot. Néiden ihmisten etuja on leikattu, olivatpa
he sitten eldkeldisid tai tyontekijoitid. Todelliset
suurituloiset ovat usein pddomatulojen saajia,
ja juuri tima hallitus on antanut padomatulon-
saajille suuremmat verohelpotukset kuin kenel-
lekddn muulle. (Ed. Astala: Néin se on!) Eikd
sieltd pitdisi lahted etsimddn maksajia eik tois-
ten pienituloisten ihmisten joukosta? Lapsiper-
heilld on tdnd pdivind myods erittdin vaikea ti-
lanne ja monessa perheessd, vaikka on kohtuul-
lisen hyvat tulot, toimeentulo on kuitenkin erit-
tdin tiukkaa, kun on suuri lainataakka niskas-
sa.

Ed. Korhonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. S-L. Anttila kaytti
uskomattoman puheenvuoron tuodessaan esille
sen, ettd paljon mieluummin hén leikkaisi niiltd,
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joilla on varaa, ja ihannetilanne olisi se, etta lei-
kataan niilt4, joilla olisi varaa. Tamén hallituk-
sen aikanahan on tehty nimenomaan niita ratkai-
suja, joihin ed. Stenius-Kaukonen viittasi. P4i-
omavero on Euroopan keveintd Suomessa tilld
hetkelld. Osinkotuloja saavat ovat nollaverotuk-
sella. Saattaa olla positiivinen eli kddnteinen ve-
rotus. Omistajat on paistetty pankkituen kautta
koko vastuusta. LSO:ta ollaan pelastamassa sa-
tojen miljoonien edestd. Tama hallitus on tehnyt
kaikkensa nimenomaan siind, ettd omistajat,
pddomatuloilla eldvit, padsevit vihilld ja palk-
katuloilla elavit — pienituloiset, lapsiperheet —
ovat ne, jotka maksavat.

Puheenvuoro, jonka ed. Sirkka-Liisa Anttila
kaytti, oli aivan uskomaton ja populistinen, pyri-
tdan muka ihannetilanteeseen. Silloin kun ihan-
netilannetta haetaan ja eduskunnan kasittelyssi
on esityksid, pitda d4nestdd myos sen thanneti-
lanteen mukaan eiké toimia kaytdnndssa toisin
péin kuin puheet ovat.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. S-L. Anttilalle toteaisin sen sei-
kan, kun hin vaati ay-liikkeeltd uhrauksia, etti
niiden tyontekijoiden, jotka vield ovat tyOssa,
palkka- ja tulotaso on kovasti viime vuosien ai-
kana laskenut. (Ed.Kemppainen: Sopimuksissa
ei ole yhtdan laskenut!) — Palkkataso on huo-
mattavasti laskenut, ed. Kemppainen, ja myos
reaalitulot, koska on tehty nollaratkaisuja ja luo-
vuttu lomarahoista jne. Sen lisdksi on tullut eri-
laisia maksuja lisid, mm. omavastuuta lisia tyot-
tomyysturvan hoitamiseen. Sielld on vastuun
kantamista varsin pitkélle.

Ed. Stenius-Kaukonen ja Korhonen viittasi-
vat jo siithen, ettd padomatulojen verotus on
tissd maassa Euroopan alhaisin. Siihen pitiisi
puuttua. Kun totesitte, etti pitdisi ottaa sieltd,
missd on, se tarkoittaa mm. padomatulojen saa-
jia.

Ed. Taina (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Koska keskustelussa on niin paljon
vadrad kasitysta siitd, mistd on kysymys, haluan
vain todeta sen, ettd tydelikevakuutus rahoite-
taan tyGeldkevakuutusmaksuilla, jotka maksa-
vat tydnantajat ja palkansaajat. Se ei ole siis
verovaroilla rahoitettavaa eldkevakuutusta, jo-
ten ne ehdotukset, mita tdilla esitetdan, ettd ve-
rotuksella maksuista huolehdittaisiin, eiviat ny-
kyisessd jarjestelméssi toimi. Sen sijaan jos halu-
taan kokonaan romuttaa taikka uwudelleen muo-
dostaa meidan tydelikevakuutusjarjestelmim-
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me, niin se on sitten kokonaan toisen keskustelun
vAirti, mutta tissa jirjestelmassa rahoitus hoide-
taan vakuutusmaksuilla.

Esimerkiksi kun valiokunnassa oli asiantunti-
joita, heilldkin naytti monella olevan se késitys,
ettd kysymys olisi valtion budjettiasiasta. He ei-
viit tunteneet edes rahoitusperustetta, ja oli kylla
valitettavaa, ettd néin oli, kun he esittivit omia
ehdotuksiaan, jotka eivit ollenkaan sopineet ta-
hin nykyiseen jarjestelméan. Siitd, ettd tyoeldke-
vakuutus rahoitetaan vakuutusmaksuilla, joh-
tuu se, ettd palkansaajat ja tyonantajat myos
sopivat tisti asiasta keskendén. Kun nédin on,
olen himmistellyt sitd, ettd vasemmistossa esi-
merkiksi ay-liikkeen luottamusmiehet esittavat
ta4lla niin kovasti palkansaajajirjestéjen nake-
myksen vastaisia nikemyksid.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Sodan jalkeenhén Suo-
messa asutettiin lihes puoli miljoonaa ihmista.
Silloin ne, joilla oli maata, tarjosivat auttavan
kaden niille, joilla ei ollut mitiin toimeentulo-
mahdollisuuksia. Nyt on kysymys aivan samasta
asiasta. Miten tissi yhteiskunnassa ne, joilla on
hyva toimeentulo, ojentavat auttavan kitensd
niille, joilla sitd ei ole? Meidén jarjestelmamme
vain on sellainen, ettd ndista ei ole kyetty sopi-
maan siitd syysta, etti joka ainut etujarjestd pitad
tiukasti kiinni omista saavutetuista eduistaan, ja
silloin tullaan juuri siithen tilanteeseen, ettd on
pakko sidstdd niiltd, joilta kyetdéin sddstdmain.
Valitettavasti nyt ollaan tekemdssd padtosta,
joka ei ole sosiaalisesti oikeudenmukainen, mut-
ta tissi taloudellisessa tilanteessa ollaan pako-
tettuja se tekemddn. Sen takia en hyvéksy sitd,
etti te tialld vaaditte toisen tyyppisid ratkaisuja.
Hoitakaa ensin ammattiyhdistysliikkeessi, etti
siellikin jdrjestetian kantokyvyn mukaan ta-
loustalkoot!

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ammattiyhdis-
tysliikkeen jasenistd ei edusta timdn maan suuri-
tuloisia. Ed. S-L. Anttilan taytyy se tietid. On
sitten kysymys palkansaajista taikka padomatu-
lojensaajista, suurituloiset eivit ole yleensd am-
mattiyhdistysliikkeessi. Me, jotka olemme suuri-
tuloisia ja ay-liikkeessd, kannatamme solidaari-
sia palkkaratkaisuja, (Ed. Kemppainen: Ei ndy
syntyvan!) jotka merkitsevit, ettd pienituloisille
ja erityisesti silloin naisille annettaisiin suurem-
mat korotukset. Siini mielessi on todettava, ettda
ei ndin ratkaisuja aina ole tehty. Mutta parin
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viime vuoden aikana palkansaajien ansiotaso on
huomattavasti laskenut.

Kun ed. Taina sanoi, ettd tissa ei nyt ymmaér-
retd, mistd puhutaan, me puhumme kokonai-
suudesta. Ensinnékin naihin kahteen esitykseen
sisaltyy sellaisiakin osia, jotka vaikuttavat val-
tion rahoitukseen, esimerkiksi Kansanelidkelai-
toksen takuusuoritukset. Jos niditd maksuja ei
kerdta riittavasti, niin valtion budjetista ne mene-
vit. Jotta tydeldkejarjestelma pystyttaisiin pita-
madn pystyssi ja rahoitus hoitamaan, niin kun
osa otetaan palkansaajilta, heiddn verotaak-
kaansa on muualta kevennettivd, jotta osuus
voidaan kerdti. Jos erityiset toimet ovat tarpeen
tdssd vaiheessa, me olemme tdilld tuoneet esille,
ettd vastuuvajaus tissi vaiheessa — kun eldkera-
hastoissa on nyt jo 160 miljardia markkaa rahaa
ja 20 miljardia markkaa on kasvanut rahastojen
osuus vuodessa — kylld pystytddn hoitamaan.

Nimenomaan me vetoamme siihen, etti on
katsottava kokonaisuutta, milli saadaan kan-
santalouden pyorit pyoriméin, ja silloin kotita-
louksien kulutuskysynnin liséiminen pienituloi-
simmilla on se, mistd on lihdettava.

Ed. Korhonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Edustajille Taina ja
S-L. Anttila: Kylld kai se niin on, ettd kaikkien
laskelmien mukaan, miti kiytettavissi on, lapsi-
perheet ja pienituloiset eldkeldiset ovat ne ryh-
mat, joilla suhteellisesti eniten on murentunut
nimenomaan tulopohja. Kylla kai se nyt on aivan
viistimaton tosiasia, joka laskelmilla pystytiin
osoittamaan.

Ed. S-L. Anttila puhuu etujarjest6jen roolista.
Olen tdysin samaa mieltd siind mielessa, etti ay-
liikkkeen rooli on etujirjestdrooli ja se puolustaa
omien jisentensi etuja. Mutta se, ettd eduskun-
nassa pddoman omistajien ja osinkotulojen saa-
jien puolustajien roolin ja kaikkensa heidin
eteensd tehtivien ratkaisujen tekijin roolin on
ottanut keskustapuolue kokoomuksen rinnalla,
on uskomaton saavutus kylld, ja se on timéin
hallituksen sisilld tapahtunut. PAdomatuloilla ja
osinkotuloilla eldjat vapautetaan melkeinpi kai-
kista maksuista, mihin vain mahdollisuuksia on,
ja pienituloisia lapsiperheiti ja eldkeldisid ran-
gaistaan. Se on uskomaton suoritus, ed. S-L.
Anttila.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Toteaisin ed. S-L. Anttilalle
sen, ettd hallitus olisi voinut tuoda tinne esityk-
sen, jossa maidrdttyyn markkamiirdan saakka
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olisi palautettu ne indeksitarkistukset, jotka on
jatetty tekemditta, ja elikeldisille olisi voitu suo-
rittaa myos nyt taysi indeksitarkistus ja porras-
taa sitten maaritystd markkamairasta ylospiin
silla tavoin, ettd indekseji ei tiydellisesti kattoon
asti olisi suoritettu. Se olisi ollut paljon oikeuden-
mukaisempaa kuin tdma.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kylld nyt edustajat Rimmi ja
Stenius-Kaukonen puhuvat ihan vidiraa tietoa.
Eihidn indeksitarkastusten korotustarvetta syn-
ny, jos palkat eivit ole nousseet. Te viititte, ettd
ne ovat laskeneet. Nehdn ovat nousseet tihin
asti. (Ed. Stenius-Kaukonen: Hinnat ovat nous-
seet!) — Niinhdn me kaikki maksamme niitd
hintoja, mutta palkat ovat nousseet. Siitdihin
tdma indeksitarkistus aiheutuu. — Eihén kenel-
lika4an muilla ole tulo laskenut kuin tyottomilla,
maataloudella ja kantohinnoissa. Nehdn vain
ovat sovitusta laskeneet. (Ed. Stenius-Kauko-
nen: Nettomiiraiset tulot ovat alentuneet!) —
Reaalisesti ja nettoméaraisesti muilla ei ole laske-
nut, joista on sovittu, kuin néilld kolmella ryh-
mailld. Kaikki muut ovat nousseet.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa puhemies!
Hyvit tyétoverit! Hyva lehteriyleiso! (Ed. Laine:
Vahtimestarit!) On aika mielenkiintoista ollut
kuulla tdta keskustelua tdhdn saakka, ja nihtd-
visti timd tiivistyy tdssd pikkuhiljaa, kun yo
lihenee.

Kun ed. S-L. Anttila yleensi vahintdin kerran
viikossa hyokkdd ammattiyhdistysliikettd koh-
taan tdssi salissa, (Ed. Kemppainen: Iimeisesti
useamminkin!) tdytyy aina muistaa se, ettd ay-
liike, noin kaksi miljoonaa jasenti, pitd4 tAmén
maan pystyssd, pyOrittai titd maata. Hyvin pal-
jon téssd salissa keskustellaan niiden ihmisten
puolesta tai niitd ihmisid vastaan, jotka eldvit
yhteiskunnan tukiverkoston varassa. Nyt puhu-
taan, ainakin me tdilla vasemmistoliitossa, niisti
elikeliisista, jotka eldvit hyvin pienen eldkkeen
varassa. Me olemme niistd huolestuneita ja kan-
namme jatkossakin huolta.

Kun tieddmme, mitd paineita on tulossa, niin
niahtavisti, ed. Kemppainen, tulevana syksyna
on hyvin paljon paineita, ettd myds ammattiyh-
distysliike aloilla, joilla vienti vetdd kohtalaisen
hyvin, tulee vaatimaan kansallista tukipakettia.
Osa yrittdjistd on jo esittinyt, ettid tarvitaan
kansallista tukipakettia, koska erds viestoryh-
mi on saamassa kansallisen tukipaketin. (Ed.
Kemppainen: Ryhmai, joka kirsii!) Heiddn tu-
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lonsa tulevat muuttumaan hyvin huomattavas-
i,

Minulle tulee hyvin usein mieleen se, onko
padministeri Aho koko kolmivuotiskautensa ai-
kana yrittdnyt tihdn maahan sellaista neuvotte-
lukuntaa, joka etsisi kansallista ratkaisua. (Ed.
Vistbacka: Ei, vaan Suomi EU:hun!) Mutta hi-
nelld on ollut monta muuta kiirettd pitdessdin
hallitusta koossa ja menossa Brysseliin jne. Tam-
moistd yritystd minun tietddkseni ei ole, joka
ehki olisi avannut solmuja tdssi maassa.

Eras asia, joka on timén hallituksen aikana
tullut moneen kertaan meille vastaan eduskun-
nassa, on se, ettd perustuslakivaliokunta on otta-
nut uuden roolin. Se on ldhtenyt tulkitsemaan
lakejamme hyvin reilusti toiseen suuntaan ja te-
kemaan poliittisia ratkaisuja, joita aikaisemmin
minun muistini mukaan ei ole tehty tdssa edus-
kunnassa. Siis on ollut poliittista harkintaa, mut-
ta nyt on tehty hyvin vikivaltaisia paatoksia.

T4alla on tullut monissa puheenvuoroissa jo
se todettua, ettd timé paketti, jota nyt ollaan
kisitteleméssd, vie ihmisilta ostovoimaa 2,7 mil-
jardia markkaa. Se on huomattava méira rahaa,
kun miettii, niin kuin td3lld on todettu myds
vasemmistoliiton edustajien puolelta, ettd se on
kotimaisesta kysynnidstd hyvin pitkille pois.
Pienti eldkettd saavat ihmiset eivit osta obligaa-
tioita eivitkd sadstd eivitka osta osakkeita, vaan
he pistdvit rahat kiertoon ja kulutukseen, ja sil-
loin ne menevit myods yhteiskunnan hyviaksi.
Mutta tatd ei ndhtavisti hallituksessa mietitd,
koska oikealla ndilld ihmisilld, kansanedustajilla
jaryhmilld, joita he ndhtavasti edustavat maassa,
ei ole hatai. Heilld on ostovoimaa myos jatkossa.

Keskustelu on myods sen osoittanut, vaikka
taalla nyt yksi varsinainen puheenvuoro on halli-
tusryhmasta kaytetty eli ed. Nordman yritti va-
héan tasoitella tietd. Hankin varmasti oli siti miel-
ta, ettd ndmi lakiesitykset olisi pitdnyt jattad
syksyyn, mutta hénelld ei ndhtavasti ole muuta
kuin puheoikeus tdalla. Hénen puolestaan péit-
tad ryhmyri, etti olet hallituksen takana.

Taalld ovat moneen kertaan tanikin iltana
mm. edustajat Kemppainen ja Taina puhuneet,
ettd ei ole rahaa, ei ole rahaa, nyt on pakko
saastda. Kylla mind palautan mieliin muutaman
niitd kohteita, joihin tdssd maassa on 16ytynyt
rahaa.

Jos meilld on pankkitukeen tdhdn pdivddn
mennessi ollut laittaa jokin 46 miljardia mark-
kaa, joka on paljon enemmin kuin se, miki aio-
taan niistaa eldkelaisiltd, niin ihmetelld taytyy,
ettei hallitus ole lahtenyt etsimddn mm. pankki-
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tukipaketista sitd osaa, jossa on ollut rikollista
toimintaa mukana. Sielté saattaisi 16ytya sellais-
takin rikollista toimintaa, jossa ihmisen omai-
suus pitdisi laittaa hukkaamiskieltoon ja ottaa
tarvittaessa, jos rikoksia on tapahtunut, yhteis-
kunnan haltuun. (Ed. Apukka: Sehén olisi tor-
kedd!) — Niin se varmasti olisi.

Meille hankitaan hivitt4jia lama-aikana, han-
kitaan rynnikkokivaarejd, joita voitaisiin tehdd
Suomessa, hankitaan Saksasta tykkejd, jotka
ruostuvat taivasalla ympéri Suomea. Niistd nah-
tavasti saa kohta romuraudan hinnan, kun ne
ovat kiyttokelvottomia.

Kansallinen tukipaketti, kun menndin Eu-
roopan unioniin, vaatii myds erittdin paljon uut-
ta rahaa. Euroopan unionin jisenmaksu vaatii
rahaa. Alenevat verotulot vaativat myos katetta.
Ensi vuonna tarvitaan uutta rahaa jo senkin ta-
kia yli 20 miljardia markkaa.

Eihién téssa salissa ole rahasta kysymys, vaan
poliittisesta tahdosta. Sehdn on ratkaisevaa, ke-
neltd otetaan, kenelle annetaan ja mihin rahaa
sijoitetaan. Rahaahan tuntuu 18ytyvin vaikka
kuinka paljon tdstd salista, kun vain pikkuisen
miettii, mitd tdssd salissa on paitetty ja mita
tullaan paattimadn. (Ed. Korhonen: Raha 16y-
tdd rahan luo!)

Nyt hallituspuolueet néhtavisti uskovat, etti
kun torstaina nama4 lait ovat pikavauhdilla kol-
mannen kisittelyn lapi menneet, niin eldkeldiset
unohtavat nimai asiat kesdn kuluessa, jos sattuu
vallankin helteinen kesd tulemaan. Mutta kun
elakeliiset saavat tilinauhan 5 piivana huhtikuu-
ta ensi vuonna, niin nihtivisti he taas herdivit
tistd helteisen kesin menosta ja miettivat, kuka
teki ja miti teki.

Eiki tarvitse olla mikdan ennustajaeukko tie-
tadkseen, ettd nahtdvisti hallituspuolueet halua-
vat tulevista vaaleista eldkeldisten vaalit, ja eldke-
laiset kylld ovat aktiivisia kdymaan dénestdmas-
si. Elikelaiset ddnestdvit yleensd 95-prosentti-
sesti. Minun mielestini on erittdin hyva, etti hal-
lituspuolueet ajavat ndméd vaalit erddseen asia-
ryhmiin ja eldkeldiset tulevat ratkaisemaan tule-
vat eduskuntavaalit. Toivottavasti he ratkaisevat
oikeudenmukaisella tavalla, ettei tillaista epioi-
keudenmukaisuutta, mitd niissdkin kahdessa
hallituksen esityksessd nyt on kisittelyssd, tule
jatkossa tapahtumaan.

Arvoisa puhemies! Toivoisin, etti tissd salissa
kaytaisiin my0s jatkossa keskustelua siitd, ettd
etsittiisiin rahoitusldhteiti. Ehkd niitd 16ytyy
paljon muitakin. Muutaman tissa luettelin, kos-
ka ne olivat niissd luvuissa, joissa puhutaan mil-
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jardeista, kun jaetaan rahaa eri ryhmille tdssi
maassa. Jos eldkeldisid on yli miljoona ja meilld
on Kkansallisen tukipaketin piiriin tulossa
120 000—130 000 ihmist4, niin onhan niilli huo-
mattava ero. Viimeksi mainittu kansallinen tuki-
paketti ei ole edes pakollinen. Ei tietysti eldkeldis-
ten indeksin korjaaminenkaan ole, mutta timi
vain lisd4 uusia ty6ttdmii, ja hallitus tekee nditd
omilla ratkaisuillaan mm. tillg tavoin.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. P. Leppénen totesi, ettid
perustuslakivaliokunta on tissd asiassa kaytta-
nyt poliittista harkintaa. Varmasti niin on, ja
voin valaista ed. P. Leppisti, koska olen ollut
hyvin pitkdin perustuslakivaliokunnan jisene-
na. Sielld kaytetddn piiasiassa hallituspuoluei-
den harkintaa eli enemmistd yritetddn vaen vaki-
sin saada kasaan, koska aina silloin talldin myos
hallituspuolueiden kansanedustajat ovat olleet
sitd mieltd, ettd hallituksen harkinta on ollut vai-
rdd.

Muistutan vain ty6llisyyslain monista heiken-
nyksistd, joissa todella vakisin hallituspuolueet
ovat saaneet rivinsa kuntoon perustuslakivalio-
kunnassa. Vaikka perinteisesti sielld voivat myos
hallituspuolueiden edustajat d4nestdd vastaan,
niin perustuslakivaliokunnan puheenjohtajat
ovat valitettavasti ottaneet sellaisen roolin, etti
hallituksen kanta pitdéd saada sielld lihes poik-
keuksetta aina l4pi.

Ed. Méadkipa4a: Arvoisa puhemies! Kun on
muutaman tunnin kuunnellut keskusteluja, tiy-
tyy vain todeta, ettd nima asiat eiviat miksikidin
muutu, hallituksen kylma linja jatkuu entisel-
1a4n. Ja kun ta4lld on erdistd ministereisti puhut-
tu, niin minun taytyy sen verran sanoa, etta tassi
hallituksessa yksi rehellinen ministeri eli valtio-
varainministeri Viinanen. Han uskaltaa puhua,
miti hallituksen saalistuspolitiikka tind paivini
on. Hédn sanoo, mit4 ajattelee, mutta ennen kaik-
kea keskustan ministerit kyyrottaviat Viinasen
selin takana. Asiasta olen ministeri Viinasen
kanssa eri mieltd, mutta hédnelld on jonkinlaista
suoraselkdisyytta.

Mitd yleensid tulee ammattiyhdistyksen roo-
liin, joku kansanedustaja sanoi, ettd kansanedus-
tajien pitdisi luopua joistakin oikeuksistaan tai
olla edes auttamassa, onhan ay-puolellakin suu-
rituloisia eldkeldisia. Ndin on, mutta luin muuta-
ma kuukausi sitten lehdest4 jutun, jossa erds kan-
sanedustaja, eménti, sanoi, ettd han paittia EU-
kannanottonsa, onko se mydnteinen tai kieltei-
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nen, silld perusteella, miten hdnen sikafarminsa
saa kansallista tukea. Eli tim3 t4std kansanedus-
tajan moraalista ja saalistuksesta. (Ed. Kemppai-
nen: Kuka ndin sanoi?) — En muista, mutta niin
on.
Voin ihan tiydelld syddmelld yhtyd opposi-
tion ndkemyksiin, ettd nyt on talla lakiesitykselld
hyvi jalleen huijata maamme hiljaisia: vanhuk-
sia, elikeldisid, jotka ovat tyytyneet ja tyytyvat
erittdin vahaan, mutta heiltd otetaan lahes 3 mil-
jardia markkaa pois.

Tuntuu kummalliselta, ettd johonkin 16ytyy
rahaa ja johonkin 16ytyy mukamas oikeudenmu-
kaisuutta, mutta kun puhutaan maamme miljoo-
nasta elidkeldisestd, heiltd kaikki viedain. Kol-
men vuoden aikana indeksitarkistukset ovat
jadssd, sairauskuluvdhennykset on poistettu ve-
rotuksesta, ja jokainen meistd, kun tulemme 10—
20 vuotta vanhemmiksi, entistd useammin jou-
dumme menemiin sairaaloihin, entisti enem-
méin joudumme maksamaan sairaankuljetuskyy-
teja, entistd enemmain joudumme syOomain 1aak-
keitd. Mutta me olemme siind etuoikeutetussa
asemassa, etti me olemme hoitaneet omat asiam-
me kuntoon eiki meilld olekaan niita 2 000 mar-
kan eldkkeitd, vaan ne ovat jo seitsemén vuoden
taalla olon jalkeen huomattavasti suuremmat.

Tama lakiesitys on tietysti hylattavi ja toivon
mukaan joskus hallitukselta 16ytyy jonkinlaista
oikeudenmukaisuutta.

En voi olla menemétta siihen kansalliseen tu-
kipakettiin, kun puhuttiin edelleen etujirjestois-
td. MTK etujirjestdineen on tehnyt tdalla vuo-
sien varrella lakeja. Eivit ne ole oikeudenmukai-
sia eri maatiloja kohtaan. On sdinnelty laissa,
miké on elinkelpoisen maatilan koko. Kun kan-
sallisesta tukipaketista saimme ministerit ja vir-
kamiehet keskustelemaan kanssamme, niin tiy-
tyy kysyd, luuletteko, ettid kansallista tukea saa
jokin muutaman lehmaén tila tai se, jolla on muu-
tama hehtaari maata. MTK etujérjestdineen ja
rikkaine ihmisineen on jirjestanyt niin, ettd tuet
annetaan niille, joilla on.

Kun tétid kansallista tukipakettia annetaan
toistakymment4 miljardia markkaa ja puhutaan
kauniisti maaseudun eldvoittamisestd, rakenne-
muutoksista ja aluepolitiikasta, kun me syydam-
me sithen veronmaksajien rahoja 14 miljardia
markkaa, niin my6s hallitus tekee johdonmu-
kaista politiikkaa, niin ettd maatiloja vihenne-
tdan 60 000—70 000. Niiden jotka hyvin innolla
puolustavat MTK -etujérjestdja, pitdisi mennd jo
ensiopetustunneille, eli on tdysin turha puhua,
etti eri etujirjestot ovat oikeudenmukaisia. Ay-
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lilkkeessd on hyvin paljon huonoa, mutta ennen
kaikkea MTK :ssa on niin raikeita vaarinkaytok-
sid, etta sitd suomalainen ihminen ei voi hyvik-
sya.

Mita yleensa tulee elikekattoon, SMP:n edus-
kuntaryhmai ja puolue 1ahtevit siiti, ettd meiddn
tulisi saatad elikekatto. On kerta kaikkiaan kau-
histuttavaa, etti joku eldkeldinen saa 2 000
markkaa, toiset vetivit satojatuhansia markko-
jakuukaudessa. Kun tailld on joskus keskusteltu
asiasta, niin on sanottu, etti se on tidysin mahdo-
tonta. Tadlld tehdddn vuosittain toistatuhatta
lakia. On vain hyvisti tahdosta kiinni, haluam-
meko tehda oikeudenmukaista politiikkaa. Mut-
ta niitten vuosien varrella ja viimeksi muutamien
kuukausien aikana hallitus tietoisesti on tehnyt
politiikkaa, jolla kdéyhiat pannaan kyykkyyn.
Tamad laki, jos mik4, tekee siti.

Ed. Viinanen merkitddn ldsnd olevaksi.

Ed. S-L. Anttila: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ensinnékin haluan oikaista sen ed. Méki-
padn viitteen, ettd olisin muka suhtautumassa
Suomen EU-jdsenyyteen sen mukaan, mitd se
merkitsee omalla sikatilallani. Yleensidkin toi-
von, etti politiikassa ei menni niin pitkélle hen-
kilokohtaisuuksiin, ja jos mennéin, ei ainakaan
vaarilla tiedoilla. Missddn vaiheessa en ole ndin
sanonut. Piinvastoin olen todennut, ettd haluan
selvittad, mitd tehtdvit ratkaisut merkitsevit eri
tuotantosuunnittain ja myos eri alueilla Suomes-
sa.
Miti tulee MTK:hon kohdistuneisiin syyttei-
siin, joita ed. Mikipédédn puheenvuorossa oli hy-
vinkin paljon, kehotan vain ed. Makipaata tutus-
tumaan siihen, miten maatalouden tulosta on
leikattu viimeisen kolmen vuoden aikana yli 2
miljardilla. TAma tukipaketti tulee tietimaan vie-
12 900 miljoonan markan tulonleikkausta. To-
teutuessaan sellaisenaankin se merkitsee titi tu-
loleikkausta. Olisi erittdin tirkedi, ettd silloin,
kun keskustellaan asioista, olisi kdytdssd faktat
eikd tunne.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ed. Mékipa puhui eldkekaton puolesta.
Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi on jattanyt
ed. Polvisen nimissé tillekin eduskunnalle laki-
aloitteen eldkekaton sdidtadmisesta.

Ministeri Viinanen viuhahti salissa, mutta va-
litettavasti, vaikka juuri hdnesta on puhuttu ja
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hinti olisi kaivattu vastaamaan ta4ll3 esitettyi-
hin viitteisiin, han ei anna eduskunnalle siti ar-
voa, ettd hidn malttaisi viisi tai kymmenen mi-
nuuttia uhrata ajastansa sille, ettd keskustelisi
niisti elikeindekseisti. Se osoittaa, milld tavalla
hin suhtautuu eduskunnan péitdsvaltaan. Sitd
osoittaa nimenomaan se, ettd kun ed. Nordman
vetosi, ettid kolmatta késittelyé ei nyt kevitkau-
della tdsti asiasta kdytaisi, niin ed. Taina ilmoit-
taa, etti hallituksen tirkeimmait ministerit Aho
ja Viinanen ovat paattineet, etti asia késitelladn
nyt ja keskustelu on siitd poikki.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmainen késittely juliste-
taan padttyneeksi.

2) Ehdotus laiksi kansaneldkelaissa sididettyjen
elikkeiden ja avustusten sitomisesta elinkustan-
nuksiin annetun lain poikkeuksellisesta soveltami-
sesta vuonna 1995

Ensimmaiinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 105
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 18

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 18.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdiinen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.

3) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain muuttami-
sesta

Ensimmdiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 107
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 16

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 16.

Keskustelu:

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Tissa hallituksen esityksessd ehdotetaan sairaus-
vakuutuslain sdannoksid muutettavaksi tyoter-
veyshuollon kustannusten korvaamisessa. Kor-
vaukset ryhmitelldin kahteen luokkaan: ehkéise-
viin toimintaan ja sairauksien hoitoon. Ehkéise-
villid toiminnalla ja sairauksen hoidolla on kiin-
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ted yhteys toisiinsa, joten on hyvi, ettd korvaus-
prosentti on sama.

Suomessa arvostetaan yleisesti tyOterveys-
huoltoa. Sitd pidetédn tydntekijéiden terveyden
kannalta erittdin tirkeind ja tyOnantajien kan-
nalta henkiloston toimintakykyd edistdvina.
Tyéterveyshuolto on my6s kansallisesti ja kan-
santalouden kannalta kannattavaa: estetiin en-
nenaikaista elikoitymistd, vihennetdin sairaus-
poissaoloja jne. On tirkedd, etti tyOnantajat
ovat jatkuvasti motivoituneita tydterveyshuol-
lon jarjestimisessd. Tastd syystd valiokunnan
opposition mielesti olisi tdssid yhteydessa tullut
korvausprosentti palauttaa ennalleen 55 prosen-
tiksi nykyisen 50 prosentin sijasta, johon on vii-
me vuosien leikkauksien johdosta paadytty.
Muutos olisi jakanut kustannuksia kohtuullisesti
valtion ja tydnantajien kesken, kuten opposition
vastalauseessa ehdotetaan.

Tulemme esityksen toisessa kisittelyssi teke-
médn yksityiskohtaisen muutosehdotuksen kor-
vausprosentin nostamiseksi 55 prosenttiin.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Tay-
dennin ed. Muttilaisen puheenvuoroa silld, ettd
todella timédn lain ensimméisessd késittelyssi
valiockunnassa arvonnan jilkeen korvauspro-
sentti opposition voimin nostettiin 55:een. Sitten
lakiesityksen toisessa késittelyssa se taas iasket-
tiin takaisin 50 prosenttiin. Sindnsi nuo muutok-
set, jotka ovat kaksiluokkaisessa tydterveyshuol-
lon korvauskisitteistossd, ovat ihan oikean
suuntaisia. Mutta todellakin tilanteessa, jossa
laskentaperusteet tyoterveyshuollolle eli kor-
vausperusteiden markkaméairat ovat heikenty-
neet, on paikallaan, ettd korvausprosentti palau-
tetaan aiempaan.

Toisen késittelyn yhteydessd yksityiskohtai-
sessa kisittelyssd aion tehdd muutosehdotuksen
korvausprosenttiin.

Ed.O0.Ojala: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esitys kuuluu siithen lakien sarjaan, jota erityi-
sesti valtiovarainministeri Viinasen ja sosiaali- ja
terveysministeri Huuhtasen johdolla harjoite-
taan tdssd maassa. Eli tdssi tehddin uudelleenja-
koa; vélilla tydttomien kesken jaetaan varoja
uudelleen ja tdssd tapauksessa ollaan tekeméssi
keskindistd ns. solidaarisuutta tyoterveyshuollon
sisalld. Lahtékohtanahan tissi on, ettd kun ty6-
terveyshuollon korvattava toiminta ryhmitel-
1adn kahteen korvaustuokkaan, niin uudistus ei
sitten aiheuta muutoksia tyoterveyshuollon kes-
kim#ardiseen kustannustasoon. Taémi on vihin
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sama kuin se ty6ttémyyskorvaus, joka tuli, etta
suurempituloiset tyottomit olivat solidaarisia
pienempituloisille tySttomille.

Nyt tarkoituksena on se, etti painopiste siir-
tyy enemmin ennalta ehkiisevddn terveyden-
huoltoon. Se on yleislinjauksena aivan hyvi
suunta, mutta se ei saa tapahtua silld tavalla, ettd
nekin tydnantajat, jotka ovat tdhdn mennessi
katsoneet tarpeelliseksi juuri tydolojen vuoksi
satsata esimerkiksi sairauden hoitoon — se saat-
taajoillekin tySnantajille olla erittdin perusteltua
— nyt sitten todella vihentivit sairauksien hoi-
toa. Tassd suhteessa ennalta ehkéisevian toimin-
taan satsaaminen ei valttimétta tuota sitd loppu-
tulosta, mitd haluttaisiin.

Kaiken kaikkiaan, kun korvausprosentteja
lahdettiin rukkaamaan, niin tdma ei todellakaan
ole mikdan iso parannus, vaan aivan kuten edel-
liset puhujat ovat todenneet, vasemmistoliiton
kanta on my0s se, ettd toisessa kisittelyssa tulem-
me adnestdmaAn korvausprosenttien muuttami-
seksi.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan paattyneeksi.

4) Ehdotukset laeiksi valtion elikelain ja valtion
perhe-elikelain 6 §:n muuttamisesta

Ensimmadinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 69
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 15

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 15.

Keskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Kysymyksessd on sotilaselikejirjestel-
min muuttaminen. Téssé tavallaan menniin sitd
samaa linjaa kuin valtion ja kuntien eldkkeissd,
ettd elikeikdd nostetaan ja elikkeen méaardd
alennetaan. Sotilasammattien osalta kuitenkaan
muutokset eivit ole niin suuria. Asteittainen siir-
tymi on myds pidempi. Sotilaseldkejarjestelmén
ulkopuolella olevista puolustusvoimien ja raja-
vartiolaitoksen sotilasviroista ehdotetaan ne,
joissa edellytetidn samanlaista sotilaallista val-
miutta sodan ajan tehtdvissa kuin upseereilta ja
opistoupseereilta, siirrettdvaksi pidosin saman-
laiseen eldkejarjestelmiddn kuin upseerit ja opis-
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toupseerit. Vastaavasti ei-sotilaalliset tehtdvit
muutettaisiin siviilitehtdviksi. Naissd tulisivat
normaalit 65 vuoden eldkeidt ja 60 prosentin
eldketasot, mihin on julkisellakin puolella jo siir-
rytty. Esitys osaltaan antaa aiheen samanlaiseen
kritiikkiin, mit4 t44114 on niiden asioiden késitte-
lyn yhteydessé aikaisemmin esitetty.

Valiokunta muutti voimaantulosddnndsta,
jotta rajavartiolaitoksen ilma-aluksen paallik6i-
den eldkeasia saataisiin kuntoon. Vuonna 74
muistaakseni joku kenraali oli luvannut ilma-
aluksen pdallikoille, ettd tdimi asia hoidetaan.
Nyt kun on kulunut 20 vuotta, eduskunnan so-
siaali- ja terveysvaliokunta on ndhnyt asialliseksi
todella hoitaa asian. Koska saamamme selvityk-
sen perusteella ei ollut mitdan ndkymaai siita, ettd
tima viranomaistoiminnalla hoidettaisiin, niin
me muutimme voimaantulosiinnéstd, ja kuusi
rajavartiolaitoksen ilma-aluksen padllikkoa tu-
lee nyt saamaan paremman elikkeen.

Tétd vastustettiin nimenomaan silld perusteel-
la, ettd kun kaikkien muiden eldkkeitd heikenne-
tddn, niin yhden ryhmin elidkkeiti ei voida pa-
rantaa. Mutta kysymys ei ollut siit4, ettd todelli-
suudessa varsinaisesti parannettaisiin. Totta kai
heidin henkil6kohtaista elikettd parannetaan,
mutta heiddt saatetaan vain samaan asemaan
kuin muut ilma-aluksen paallikot.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Haluan
viela tismentii sitd, mitid ed. Stenius-Kaukonen
puheenvuorossaan sanoi koskien juuri rajavar-
tiolaitoksen palveluksessa olevaa kuutta ilma-
aluksen paillikk6a. Heiddn osaltaan yhtend vet-
kuttelun perusteena on kiytetty sitd, ettd heiddn
aluksissaan on yleensd kaksi ohjaajaa. Mutta
nimenomaan ndma4 rajavartioston ilma-aluksien
paallik 6t toivat esille sen seikan, ettd nimd lenté-
jat ja pdallikdt joutuvat toimimaan aivan toisen-
laisissa olosuhteissa kuin esimerkiksi sotilaslen-
tijat siind mielessd, ettd heilld ei ole kiytettavis-
sdfin samalla tavalla tutkalaitteita ja vastaavia ja
he joutuvat lentimiadn useasti huomattavasti
matalammalla, erittdin huonoissa olosuhteissa
matalalla, mik& on vaarallista. Tédssa suhteessa
on ollut todellakin thmeellistd, etti téllaisen pie-
nen ryhmén eldkejarjestelyja ei ole voitu saattaa
ajan tasalle.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6n on
kirjattu ponsi eli sosiaali- ja terveysvaliokunta
edellyttad, ettd “hallitus saattaa puolustusvoi-
mien palkka- ja virkarakenteen kehittamistyon
kaikilta osiltaan pikaisesti loppuun, kuten valio-
kunta mietinndssdén n:o 57/92 edellytti”. Epa-
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kohdat kivivit ilmi my0s valiokunnan asiantun-
tijakuulemisessa, kun henkildstdryhmien edusta-
jat niin Upseeriliitosta kuin Paillystoliitostakin
totesivat, ettd asia ei ole edennyt silld tavoin kuin
eduskunta on kannanotossaan edellyttinyt. Toi-
vottavasti timi ponsi nyt vihdoin saa vauhtia
asiaan.

Keskustelu julistetaan piattyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan paattyneeksi.

Puhemies: Eduskunnan seuraava tiysis-
tunto on tinédén kello 19.40.

Taysistunto lopetetaan kello 19.29.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






