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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudon sijasta merkitd4n l4sni oleviksi
ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen taysis-
tuntoon.

Paivajarjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi rahalain muuttamises-
ta

Toinen kiésittely
Hallituksen esitys 9/1996 vp
Talousvaliokunnan mietintd 5/1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on talous-
valiokunnan mietintd n:o 5. Ensin sallitaan asias-
ta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytadn lakich-
dotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ai-
van ensimmdisen kisittelyn lopulla tuli esille ka-
sittelyjarjestyskysymys, ja siind erdana perustee-
na sille, ettd asiaa ei tarvitsisi kisitelld vaikeute-
tussa jarjestyksessi, oli se, ettd ermistd voidaan
erota. Keskustelussa on, sikili kuin mind olen
puheenvuoroja kuunnellut, jadnyt hieman puut-
teelliseksi sen selvittely, mikd on eroamisen mah-
dollisuus. Asiasta ei todennékoisesti ole olemas-
sa mitddn sdantdja, vaan jos toiset hyviaksyvit
jonkun maan eronpyynnén, se on mahdollista.
Toivoisin, ettd joku, mahdollisesti ed. Nikula,
Jjoka juuri ndkyy pyytineen puheenvuoron, joko
nyt tai asian kolmannessa kasittelyssd pystyisi
vihdn selvittdimédin eroamisen mahdollisuutta.
Se on kuitenkin eris oleellinen osa harkittaessa,
pitdékd eroamisen tapahtua perustuslain saati-
misjdrjestyksessd vai sellaisessa jarjestyksessi,
kuin nyt hyviksymisperusteisessa mietinnossa
tarkoitetaan.



1986

Ei ole tullut selviksi, minkélainen irtisanomis-
tai eroamissdintd erm-jdsenyydessd on. Siihen
toivoisin selvitystd joko tdndin tai asian kolman-
nessa kasittelyssa.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Eroamis-
tai irtatumismahdollisuus on selvitetty perustus-
lakivaliokunnassa. Se edellyttdad ermiin kuulu-
vien maiden yhteistad nikemysti. Tarkkaa tietoa
siitd, mik& se prosessi on, ei ole. Mutta kun kaksi
tai kolme maata on jo irtautunut ermisti, tiede-
ta4n, etta tillainen on mahdollista. Yksi vaihto-
ehto on se, ettd jokin erm-valuutta joutuu niin
vahvan hyokkiyksen kohteeksi, etti itse asiassa
ermiin kuuluvat maat, joilla on velvollisuus rajat-
tomasti puolustaa jonkin jisenmaan valuuttaa,
suosittelevat jopa eroamista. Eroamismahdolli-
suus on tdysin reaalinen, ja kuten sanoin, se on
kaytanndssid myoOs toteutunut erdiden maiden
kohdalla.

Ed. Ham 14 inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olisin todistanut lihes sa-
moilla sanoilla. Aivan lihimenneisyydessd on
ndhty, ettd valuuttojen turbulenssissa jotkut
maat ovat pitdneet tarpeellisena irtautua ermis-
td. Ermistd on mahdollisuus irtautua, eikd er-
min jasenmaiden ole mitddn mieltd eikd tarkoi-
tuksenmukaista mydskdén pyrkia pakottamaan
ketddn olemaan jisenend. Piinvastoin, ermilld-
han pyritdan vakauteen, joten maa, joka ei ky-
kene siind jarjestelmissd olemaan, on tietysti
paédstettdva irti. TAmé perustelu on myd6s hyvin
looginen.

Kuten sanottu, asiasta on ihan ldhimenneisyy-
desti ndytt64, ettd ermistd on irtauduttu, ja siéin-
ndksid ei ole sen jalkeen muutettu.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Haluan kuitenkin todeta, ettd
tassa lilkutaan nyt samanlaisten kysymysten di-
relld kuin Euroopan unionin jasenyyden suhteen.
Siellikaan ei sellaisenaan ole mitd4n irtisanomis-
pykalda, mutta jos muut suostuvat sithen, totta
kai maa voi erota Euroopan unionista. Timé on
siis tdysin tahdonvaltainen asia. Joku merkittdva
suuri maa, kuten Englanti ja Italia — tissa ta-
pauksessa muistaakseni ndmi maat ovat niiti,
jotka ovat eronneet tisté jarjestelmastd — tieten-
kin voi sen tehdd, mutta jos jotakuta maata ei
haluta laskea pois, se on toinen asia.

Tassa ollaan samassa tilanteessa kuin EU-ji-
senyydenkin suhteen. Ei ole mitddn sidintoja,
mutta jos kaikki hyvaksyvit, ettd 1dhdet kidvele-
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miin, niin silld siisti. Koettakaa nyt todistaa
tiAmén asian olevan toisin. Tassd vaiheessa ollaan
ainakin tissi systeemissi.

Ed. Him a141in en (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnalle annetun
selvityksen mukaan ermistd on mahdollisuus ir-
rota jopa yksipuolisella ilmoituksella. Se on
myds kirjattu mietintd6n silld tavoin. En tieda,
mistd syystd perustuslakivaliokunta on saanut
toisenlaisen tulkinnan, mutta kdytinto joka ta-
pauksessa osoittaa, ettdl irtoaminen on mahdol-
lista, ja myos kdytinndn ... (Ed. Kemppainen:
Seurauksin!) — Seuraukset ovat tietysti juuri ne
samat, jotka kyseistd maata kohtaavat, erilaiset
taloudelliset vaikeudet, jos niiden valuutta ei tés-
sa jarjestelmissi kesta.

Mutta kuten sanottu, minusta tima ei voi olla
nyt sellainen kysymys, jota ei olisi selvitetty, ar-
voisa puhemies, joten sithen vetoaminen késitte-
lyn tdssd vaiheessa on mielestdni kylld varsin
outoa.

Ed. S m e d s (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Talousvaliokunnan puheenjohtaja ed.
Haméldinen on aivan oikeassa, kun hin viittaa
sithen, ettd yksipuolisella paatokselldkin erdat
maat ovat ermistd eronneet. Minusta on kuiten-
kin huomionarvoista se, ettd eroamiset tapahtui-
vat vuonna 1992, jolloin Eurooppa oli aikamoi-
sessa valuuttamyllerryksessd. Talousvaliokunta
itse asiassa hieman alkuperiisti lausuntoa talta
osin tarkensi, nimenomaan halusi viitata niihin
poikkeuksellisiin olosuhteisiin, jotka vuonna
1992 vallitsivat.

Tami ei kuitenkaan sulje pois sitd, etteikd
minunkin nidkemykseni mukaan ermistid ole
mahdollisuus erota. Uskon, ettid se tulevaisuu-
dessa kuitenkin pikemminkin tapahtuu suurin
piirtein samanlaisen prosessin jalkeen, milld er-
miin on liityttykin, eli kiydadn neuvottelut raha-
poliittisen komitean kanssa, keskuspankkien
paijohtajien kanssa ja Euroopan valtiovarainmi-
nistereiden kanssa. Miten ndissd neuvotteluissa
kay, sitd emme pysty ennakoimaan. Painaako
pienen Suomen nikdékulma laajempien euroop-
palaisten katsantokantojen rinnalla kuinka pal-
jon, se mahdollisesti ja4 ndhtdvaksi.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Minusta ermistd eroaminen on
turha keskustelu samalla tavalla kuin se, onko
meilla mahdollisuus devalvoida. Sehdn on vas-
taava tilanne. Minusta pitéisi tehda paitos, etti



Markan kytkeminen erm-jirjestelméiin

ermiin ei pida liitty4, koska siind on se sama riski.
Jos sieltd pakosta ja kriisitilanteessa joudutaan
eroamaan, haittavaikutukset koituvat nimen-
omaan Suomen kansantalouden haitaksi. Jos
erotaan suunnitelmallisesti ja halutaan devalvoi-
da, varmasti siitd rangaistaan. Eli minusta tima
keskustelu on vasta sen jilkeinen keskustelu, jos
niin tyhmisti on tehty, ettd menndén liittyméin
ermiin.

Ed. Tiusanen: Kunnioitettu puhemies!
Edellisessia vaiheessa, ensimmadisen kasittelyn
yhteydessi, ed. Hassi jo viittasi sithen valtiova-
rainministeri Niinistén lausumaan tdnain tiil-
14, jossa tamé totesi, ettd talouspoliittinen mi-
nisterivaliokunta on jo viime kesdkuussa, niin
kuin varsin hyvin tiedetdin, linjannut hallituk-
sen Fmu-kannanoton niin, ettd Suomen tulisi
pyrkid ensimmdisten joukossa Emun kolman-
teen vaiheeseen. Ed. Hassi kyseli timidn kan-
nanoton peradin ja kertoi, ettei hén ole saanut
sitd kiyttoonsd. Itse painottaisin myos titd sa-
maa asiaa, asian ikdin kuin keskustelemista,
avoimuutta tiAssa asiassa ja nimenomaan sen
tarkistamista, miten on parlamentin luottamus-
ta nauttivan hallituksen sisidlla Emu-kannanot-
toa linjattu.

Ed. Hima14inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tassa nyt pyritdan ilmeisesti
saamaan lyhyessi ajassa ratkaisu kaikkiin mah-
dollisiin tilanteisiin, jotka epdvarmassa tulevai-
suudessa konsanaan voisivat olla. Haluan kui-
tenkin todeta, ettd siind tapauksessa, ettd joku
maa on valuuttansa ermiin kytkenyt, eroaminen-
han ei tietenkéén tule tarpeelliseksi eikd ajankoh-
taiseksi, jos kaikki sujuu hyvin ja minkaanlaisia
paineita valuuttakursseja kohtaan ei ole. Niin
ollen kaikki tillaiset eroamisuhat tai tarpeet pyr-
kid jarjestelmédstd eroon realisoituvat vain siind
tapauksessa, ettd paineet valuuttaa kohtaan kay-
viit niin sietdmattomiksi, ettd jarjestelmissi ei
kyetd pysymadin.

Niin kuin keskustelussa on aikaisemminkin
todettu, kellddn ei ole talld hetkelld sellaisia rat-
kaisun avaimia, sellaista yleistd viisautta, jolla
voidaan vuorenvarmasti kaikkiin mahdollisiin
tilanteisiin ennakolta tietid vastaus. Ei my0s-
kddn pystytd varmuudella vastaamaan kaikkiin
niihin riskeihin, joita erilaiset ratkaisut sisélta-
vit. Valiokunta sen vuoksi pyrki mahdollisim-
man huolellisesti my6s kirjaamaan ne arviot, joi-
taeri tilanteissa ja eri ratkaisuvaihtoehdoissa voi-
daan kuvitella syntyvin. Jos huolellisesti lukee
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valiokunnan mietinnén, siind on myoéskin todet-
tu se, ett riskejd on molemmissa vaithtoehdoissa,
sekd siind, ettd ermiin kytkeydytadn, ettd siini,
ettd ermistd jattaydytadn ulos, ja saman tyyppi-
sesti ndmad riskit voivat ilmetd nimenomaan va-
luuttakurssia kohtaan tulevina paineina.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Viime aikoina tapahtunut Suomen talous-
kasvun huomattava hidastuminen vaikeuttaa
myds nopeaa erm-kytkentdd. Markan ulkoinen
arvo on heikentynyt viime syksyn korkeista lu-
kemista jo yli 6 prosenttia. Erm-kytkennén suo-
rittaminen tilanteessa, jossa markka edelleen
heikkenee, olisi varsin vaikeaa korkotason kan-
nalta. Suomen painiskellessa suurtyottémyyden
kourissa markan vaihteluvilin julkaiseminen
antaisi keinottelijoille mahdollisuuden testata
kurssin pitdvyyttd. Jos markkaa vastaan koh-
distuisi ulkopuolisten taholta hyokkayksid, jou-
tuisi Suomi nostamaan korkoja, ja tasta seurai-
si, ettd tyottdmyys edelleen lisddntyisi ja budjet-
tialijadma kasvaisi. Néin ollen julkisen talouden
tasapaino on mielestdni erittiin tirked Emu-
kriteeri. TAman takia on mahdollista, ettd vai-
rddn aikaan tehty erm-kytkentd voi vaarantaa
Emu-kytkentaa.

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! Mind
en nyt missddn tapauksessa, jos sallitaan sanoa,
piruuttani jatka keskustelua mutta sen verran
haluan todeta vieli, ettd keskustelun aikana, jota
nyt on kéyty, heikoilla on suomalainen lainsia-
dantd, jos sen paremmin perustuslakivaliokunta
kuin talousvaliokuntakaan ei tiedd holkkdsen
polahtavad siitd, onko meilla mahdollisuus erota
jamilld seurauksilla ja minkd mekanismin kautta
ermistd, vaikka siihen on nimenomaan sdatimis-
jarjestystd ratkaistaessa vedottu sekd myos sitd
vastaan tehdyissi vastalauseissa. En olisi usko-
nutkaan, ettd tddlla ollaan niin tietimattomii,
kun on néin suuresta ratkaisusta kysymys. Sen
enempii talousvaliokunnan puheenjohtaja kuin
paikalla olevat perustuslakivaliokunnan jasenet
eivit tiedd yhtdan mitdén siitd, voidaanko erota
ja milld sanktioilla ja minki prosessin kautta.
Heikkoa on, eikd totta? Voidaan olla samaa
mielti.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! En olisi
uskonut, ettd niin ahkera ja tunnollinen kansan-
edustaja kuin ed. Aittoniemi ei ole lukenut valio-
kuntamietintdjd ndin tarkedssd asiassa. Sielld on
todettu, ettd mahdollisuus eroamiseen on ja etta
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se tapahtuu siind kokouksessa, jossa kaikki erm-
jasenmaat ovat mukana. Niin kuin talousvalio-
kunnan puheenjohtaja on todennut, timéa on to-
teutunut kdytinnossa eikd ole tiedossa muita
sanktioita kuin etti ne valuutat, jotka ovat ermis-
td eronneet, voimakkaan paineen takia ovat
padsseet kellumaan, kdytinndssi devalvoitu-
maan.

Ed. Johannes Koskinen: Arvoisa puhe-
mies! Tosiaankin ed. Aittoniemi lienee kdyttinyt
senkin ajan puheenvuoroihin, kun olisi voinut
tutustua mietintdihin. Perustuslakivaliokunnan
lausunnossa todetaan aivan selvisti, ettd “val-
tion mahdollisuus irtautua erm:sta on todellinen,
kaytettivissd oleva vaihtoehto”. Niin kuin kes-
kustelussa on moneen kertaan myos ed. Aittonie-
melle todistettu, tista on vield kolme verifioitua
esimerkkid. [Iman mitdin sen kummempia sank-
tioita valtiot ovat voineet irtautua. Muistuttaisin
myos siitd, ettd nythdn puhutaan hypoteettisesta
vaihtoehdosta. Erm-kytkentd on mahdollisuuk-
sien skaalassa, jota lainmuutos avaa, pieni, as-
teen suuruinen siivu. Se on ehkd mahdollinen ja
todennékoinenkin jossakin vaiheessa, mutta ei
sen varalta koko suhtautumista lainmuutokseen
pitdisi ratkaista.

Ed. Himédlainen: Arvoisa puhemies!
Talousvaliokunnassa arvelimme, kun mietintda
teimme, ettd kun nama jarjestelmét ovat meille
suomalaisille varsin outoja, saattaa syntyd kes-
kustelu, jossa joudumme todistelemaan toisil-
lemme erilaisten jirjestelmien ominaisuuksia.
Siind mielessd halusimme kirjoittaa mietintdon
hyvin pitkdn kappaleen eurooppalaisten jérjes-
telmien taustoista. Mutta kuvittelimme silloin
tietysti kirjoittaessamme, etti ne, jotka ovat néis-
ta asioista kiinnostuneita, olisivat myds vaivau-
tuneet lukemaan. Nyt olen hyvin pettynyt, kun
huomaan, ettéd lukemiseen ei ole kuitenkaan ollut
aikaa siitd huolimatta, ettd keskuskanslia myos-
kddn, mistd erinomainen kiitos, ei kiirehtinyt
asiaa eiliseen kisittelyyn, vaan pOydallepanon
jalkeen annettiin edustajille aikaa paneutua
asiaan ja lukea kaikessa rauhassa myos mietin-
téd. Minusta tima on tyylikkaasti tuotu salissa
esille.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! As-
ken puhuneitten huomautukset ed. Aittoniemelle
laksyn lukemattomuudesta ovat ihan oikeat, ja
varmasti talousvaliokunnan mietinndssi oleva
lausuma on totta. Siita ei padse mihinkad4n. On
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vain silld tavalla, ettd olennaisempi kysymys tis-
s on se, ettd kyseisti operaatiota ei pidd tehdi
silld tavalla, ettd se johtaa tdhin tilanteeseen.
Toisin sanoen siind varmasti hivida tassa tilan-
teessa, jossa erdat haluavat luoda Emun kolman-
nen vaiheen todellisuudeksi parin vuoden paista.
Siihen saumaan ei pidé lihtea seikkailemaan. Sen
sijaan varmempaa mitd todenndkoéisimmin on,
pitdé itsensd ns. Emu-kunnossa parhaalla mah-
dollisella tavalla, koska kuten keskustelussa
olemme todenneet, konvergenssikriteereista on
tullut selvisti poliittisia, ja se on ratkaisevaa.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksytadn
keskustelutta 4, 5 ja 15§, voimaantulosidinnos,
Jjohtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

2) Hallituksen esitys laeiksi maa- ja metséitalou-
den rakennepoliittisista toimenpiteistii annetun
lain ja yhdyskuntien vesihuoltotoimenpiteiden
avustamisesta annetun lain muuttamisesta

Ensimmainen kisittely

Hallituksen esitys 64/1996 vp

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietinté 7/
1996 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 7.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdinen kisittely juliste-
taan padttyneeksi.

3) Hallituksen esitys laiksi Helsingin yliopistosta
annetun lain muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys 50/1996 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 2/1996 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietintd n:o 2.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmainen kasittely julis-
tetaan paattyneeksi.



Yksityiset ammattioppilaitokset

4) Hallituksen esitys laiksi erdista henkiloston ase-
maa koskevista jirjestelyisti yksityistettiessi
opetusministerién hallinnonalaan kuuluvia amma-
tillisia oppilaitoksia ja muodostettaessa yksityisii
ammattikorkeakouluja

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys 84/1996 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 11/1996

vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 11.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely julis-
tetaan pédttyneeksi.

Puhemies: Eduskunnan seuraava varsi-
nainen taysistunto on huomenna torstaina kello
19, ajankohtaiskeskustelu huomenna kello
16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 21.29.
Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






