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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Alho, Antvuori, Hacklin, Hautala,
Jurva, Kalliomdki, Kauppinen, Kemppainen,
Kiveld, Kuuskoski, Lehtinen, Lehtosaari, Lip-
ponen, Moilanen, Mikela, Méki-Hakola, Paa-
sio, Paloheimo, Rehn E., Rehn O., Rossi, Rity,
Saapunki, Salolainen, Tuomioja, Turunen ja
Vistbacka.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Kemppainen, Alho, Kauppinen, Paloheimo,
Lehtinen, Antvuori, Rehn E., ja Salolainen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydsti saavat tista pii-
vastd virkatehtdvien vuoksi edustajat Moilanen,
Paasio, E. Rehn, Rossi ja Salolainen sekd yksi-
tyisasioiden vuoksi edustajat Hacklin, Raity,
Tuomioja ja Turunen.

Valtiopiivien keskeyttiiminen

Puhemies: Nojautuen valtiopdivijirjes-
tyksen 19 §:n sddnndksiin puhemiesneuvosto eh-
dottaa, etti eduskunta paittiisi keskeyttda val-
tiopdivit tdimin tdysistunnon tai timén pdivin
taysistuntojen paatyttya sekd kokoontua jatka-
maan vuoden 1994 varsinaisia valtiopiivia tiis-
taina ensi syyskuun 6 pdivdni kello 14.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdan.

Kirjallinen kysymys

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le on, puhemichelle osoitettuna, saapunut vas-
taus kirjalliseen kysymykseen n:o 318. Tamd ky-
symys vastauksineen on nyt jaettu edustajille.
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Piivijidrjestyksessid olevat asiat:

1) Ehdotukset laiksi tyontekijiin elédkelain 9 §:n
poikkeuksellisesta soveltamisesta vuonna 1995
sekd laiksi tyontekijéiin tydelikemaksun ja tyotto-
myysvakuutusmaksun huomioon ottamisesta
erdissd pdiviirahoissa

Kolmas kisittely, ainoa késittely

Hallituksen esitys n:o 104

Toivomusaloitteet n:ot 163 ja 172

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 17

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jalkeen piite-
tddn kolmannessa késittelysséd lakiehdotuksista.
Toisessa kasittelyssd piitetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyvéksyi tai hylatd. Lopuksi paite-
tadn ainoassa kisittelyssd toivomusaloitteista.

Tamén asian yhteydessd sallitaan keskustelu
my0s paivédjarjestyksen 2) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Stenius-Kaukonen: Arvoisa
rouva puhemies! Eldkkeiden indeksikorotukset
ovat elikeldisten ykkosasia. TAma havainto on
helppo tehdi kaikkien niiden, jotka kulkevat ela-
keldisten parissa ja kuuntelevat heidin huoliaan.
Viahdnkin pidemméan aikaa eldkkeelld olleet
muistavat vield tarkasti senkin, miten aikaisem-
min heindkuun alussa tehdyt indeksikorotukset
vietiin, Eldkeldiset seuraavat todella tarkasti,
milloin indeksikorotukset tulevat ja minka suu-
ruisina.

Téni vuonna indeksikorotuksia ei annettu ol-
lenkaan, viime vuonna tyoelikkeiden indeksiko-
rotuksista leikattiin suurin osa, annettiin vain 0,4
prosentin indeksikorotukset. Tami kaikki on
kiukuttanut elidkeldisii suuresti, nimenomaan
pienituloisia eldkeliisid, joita valtaosa maamme
eldkeldisista on. Noin 600 000 eldkeliista, siis yli
puolet omaeldkkeen saajista, saa vain alle 4 000
markan kokonaiselikkeen.

Eldkeldisten verotuksen kiristys on johtanut
siihen, ettd 4 000 markan bruttoelékkeestd yksi-
niiselle elikkeensaajalle ja4 kéteen noin 3 500
markkaa. Se vaihtelee tietysti kuntaryvhmasti ja
erityisesti kunnan verodyristd riippuen. Eldke-
laispuolisolle jaa 4 000 markan bruttoeldkkeesti
vain 3 300 markkaa kéteen, ja kaikista alle 4 000
markan elakkeistd jii siis vield huomattavasti
vihemman kiteen.

Se on tdnd péivini niin pieni raha, ettd eldke-
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laisille, jotka luonnollisista syisti sairastavat pal-
jon, useimmille heistd, se ei riitd toimeentuloon.
Se nimenomaan ei riitd kaikkiin sairaskustan-
nuksiin. Ne noin 250 000—300 000 tyokyvytto-
myyseldkkeelld olevaa henkilda, jotka ovat alle
© 65-vuotiaita, sairastavat luonnollisesti paljon sen
vuoksi, etti he ovat elidkkeelld ylipddnsd sen
vuoksi, ettd he ovat sairaita. Vanhuuseldkkeelld
olevista monet sairastavat luonnollisesti sen
vuoksi paljon, ettd idn myotd sairaudet lisdénty-
viit, niin kuin kaikki hyvin tietdvit.

Sairaskustannusten jatkuva lisddntyminen on
johtanut siihen, ettd elikeldiset eivit pysty hank-
kimaan tarvitsemiaan ladkkeitd, eivit my6skdin
pysty hankkimaan tarvitsemaansa sairaanhoitoa
eivitki hoitamaan terveyttidn muutenkaan.
Tami nikyy varsin hyvin jo tilld hetkelld sairaa-
loiden toiminnassa.

Keskustelin viimeksi eilen erddn Tampereen
yliopistollisen sairaalan lddkérin kanssa, joka
kertoi, miltd tilanne heidan keuhkosairauksien
osastonsa ja poliklinikkansa kannalta nayttda.
Se nayttid siltd, ettd potilaat tulevat entistd myo-
hemmin ja entistd sairaampina osastolle, jolloin
paljon kalliimmaksi tulee hoito. Jokainen tietdd,
ettd erikoissairaanhoito on kaikkein kalleinta
sairaanhoitoa. Hoitopidivd yliopistosairaalassa
maksaa, tietysti osastosta riippuen, 1 000—2 000
markkaa ja enemmankin.

Talld hetkelld moni potilas tulee ensiapuun
sen vuoksi, ettd ei ole pystynyt hankkimaan 1a4k-
keitd. Sairaalasta saa mukaansa sentdin pienen
midrin ldakkeitd ilmaiseksi. Onko oikein, ettd
elikeldiset, tyottdmait, sairaat ja vammaiset jou-
tuvat tilld tavalla menettelemdan? Se ei ole oi-
kein heitd kohtaan, mutta jos me ajattelemme
tatd koko kansantalouden kannalta, niin se on
erittiin epitaloudellista. Mutta juuri tahén tilan-
teeseen on johtanut eldkeldisten, tydttdmien, sai-
raiden ja vammaisten toimeentulon heikentami-
nen. Se on tapahtunut monella tavalla. Erityisesti
sairaskustannukset ovat nousseet, mutta indeksi-
korotusten leikkaus on yksi keskeinen tekija. In-
deksikorotukset ovat eldkeldisille ja pdivirahan
saajille aivan yhta tirked asia kuin palkankoro-
tukset palkansaajille.

Erikoista on, kun indeksikorotusten leikkaa-
misesta valmistellaan, ettd niistd ei neuvotella
elikeldisten edustajien kanssa. Tyémarkkina-
jirjestot ovat mukana neuvotteluissa, mutta nii-
td, joita leikkaukset koskevat, elikeldisid it-
seddn, ei kuulla. Onneksi meilld valiokunnassa
sentddn 10ytyl yksimielisyys siitd, ettd vaadim-
me, ettd jatkossa eldkeldisjirjestot pitdd ottaa
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mukaan silloin, kun heitd koskevia esityksid
valmistellaan.

Kuten jo dsken mainitsin, kun eldkeldisten
verotusta on kiristetty, on tdysimaériisten indek-
sikorotusten vaatiminen noussut entisti tér-
kedmmaksi. Se, ettd ensi vuonna on luvassa kan-
saneldkemaksun alentaminen pennilla, totta kai
helpottaa eldkeliistenkin verotusta nimenomaan
nyt, kun lopulta on tarkennettu, ettd helpotus
annetaan myos eldkeliisille eikd vain palkansaa-
jille, kuten hallituksen edustajat alkuun ilmoitti-
vat. Totta kai se helpottaa eldkeldisten verotusta,
mutta ei se riitd. Se ei riitd korvaamaan indeksi-
korotusten leikkauksia, ei 1dhimainkaan.

Onneksi se tuo helpotusta eldkeldispuolisoille
jo 2700 markan kuukausieldkkeestd ja yksindi-
sille eldkeldisille 3 100 markan kuukausieldk-
keestd alkaen, koska ndmi ovat ne rajat, mista
elikeldisten ryhtyy maksamaan veroa. Mutta
kun ndiden rajojen ylipuolelle mennéin, kaik-
kien veronkorotusten, kansaneldke- ja sairausva-
kuutusmaksun korotusten, vaikutus on ollut, voi
sanoa, tdysimdiriinen. Eldketulovihennys ko-
konaisuudessaan tietysti keventdd verotusta,
mutta korotuksen vaikutus on ollut tiysi pro-
sentti tai kaksi, miten paljon niitd milloinkin on
korotettu.

Viimeksi tdman vuoden alusta sairausvakuu-
tusmaksua elikeldisille nostettiin pennilid. Eli-
keldiset maksavat tind vuonna 4 pennii suurem-
paa sairausvakuutusmaksua ja pennin suurem-
paa kansanelakemaksua kuin palkansaajat. Nii-
ta on perusteltu silld, ettd elakeldiset eiviat maksa
TEL-maksua eivatka tyéttomyysvakuutusmak-
sua. Se on totta, etteivit maksa, mutta mainitut
kaksi maksua ovat verovihennyskelpoisia ja
niistd ei muodostu siten yhtd suurta rasitusta
kuin ylim#ariisistd kansaneldke- ja sairausva-
kuutusmaksuista eldkeldisille.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliiton edus-
kuntaryhmai ehdottaa, ettd kaikki niihin kahteen
hallituksen esitykseen n:ot 104 ja 105, sisdltyvit
kolme lakiehdotusta hylattdisiin. Tassd yhtey-
dessd, kun kisittelyssd on hallituksen esitys n:o
104, teen ehdotuksen, ettd molemmat esitykseen
sisaltyvat lakiehdotukset hylatdan.

Ehdotamme samalla epaluottamusponsia hal-
litukselle, koska syksylld odotettavissa on lisi-
leikkaukset, joita ministeri Viinanen tailld, mi-
tenka tuota nyt kuvailisi, raakaan tapaansa viime
istunnossa selvitti. Hian valitteli sitd, ettd eldke-
ldisten ja paivarahan saajien indeksikorotuksia ei
voitu kokonaan vieda. Se vield olisi puuttunut.
Ministeri Viinasen puheesta kdvi taysin selvésti
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ilmi, etta sielta pesee, lisaa leikkauksia on tulossa.
Tana paivini me emme vield tieda, mitd nuo
leikkaukset ovat, ainakaan opposition edustajat,
koska hallituksen budjettivalmistelut ovat vield
kesken, ja tuskinpa hallituspuolueidenkaan
edustajat tietavit, mitd kaikkea valtiovarainmi-
nisteriossa suunnitellaan.

Johtavan roolin viime vuosina sosiaali- ja ter-
veyspolitiikkassa on ottanut valtiovarainministe-
1i0, eika sitd suinkaan johda sosiaali- ja terveys-
ministerid ja ministeri Huuhtanen, joka kylla
yriftia puolustaa oman ministerionsa maarara-
hoja. Ministeri Huuhtanen muistaakseni ilmoitti
vahin aikaan sitten, ettd han eroaa ministerin
tehtavistaan, jos sosiaali- ja terveysministerion
esittamii maariarahoja ministerion padluokkaan
ei hyviksyta. Talla hetkelld, kuten ministeri Vii-
nanenkin muistuttu, on 3,5 miljardin markan ero
sosiaali- ja terveysministerion esityksen ja halli-
tuksen hyviksymien budjettiraamien valilla.
Voimme vain kuvitella, jos valtiovarainministe-
rié on se, joka pidemman korren tdssa kaden-
vainnossa vetaa, kuten yleensa on ollut, minka-
laisia leikkauksia on pienituloisille elikelaisille,
tyottomille, sairaille ja vammaisille tulossa ensi
vuonna budjettichdotusten mukaisesti.

Ei ole siis mitaan syyta antaa talle hallituksel-
le, joka on jo tihdn asti osoittanut, ettd se ei
kykene kokonaisuutta hallitsemaan, mahdoll-
suutta jatkaa nididen leikkausten tekemista. Ta-
hénastiset tuloksetkin osoittavat, joita jo aikai-
semmin kuvasin, sairauden aiheuttamien kustan-
nusten kasvuna, ettd kun hallitus nimenomaan
valtiovarainministerion ehdotusten pohjalta pyr-
kii saamaan safst0ja aikaan, lopputulos on, etta
menot sen kuin kasvavat toisella momentilla.
Ennen kaikkea se aiheuttaa sairaille ja pienituloi-
sille ihmisille entistd suurempia vaikeuksia toi-
meentulonsa kanssa ja yleensa terveytensa kans-
sa.
Arvoisa puhemies! Jotta sosiaali- ja terveyspo-
litiikkaa ei tissd maassa jatkettaisi samalla piit-
taamattomuudella ja asiantuntemattomuudella,
jota sosiaali- ja terveyspolitiikassa on viime ai-
koina valtiovarainministerion johdolla nouda-
tettu, ehdotan, ettd perusteluissa lausuttaisiin
seuraavaa:

”Eduskunta toteaa, ettd hallituksen esitys
leikkaa tyoelikkeiden, sairauspiiviarahojen,
vanhempainrahojen ja muiden TEL-indeksiin si-
dottujen etuuksien indeksikorotuksia huomatta-
valla tavalla ja pienentidi ensi vuonna alkavia
elikkeita ja palkan perusteella maaraytyvia pai-
varahoja. Eduskunta katsoo, ettei elakelaisten,

71. Torstaina 23.6.199%4

sairaiden, sota- ja muiden vammaisten eika tyo6t-
témien toimeentulo ole turvattu hallituksen
suunnittelemien lisaleikkausten vuoksi eika halli-
tus nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. A. O j ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Stenius-Kaukonen kertoi esi-
merkkeja siitd, kuinka entistd sairaampana tul-
laan sairaalaan ja ladkkeitikasn ei kyetda osta-
maan tarvefta vastaavasti. Olen hdanen kanssaan
tistd samaa mieltd, ja tamidnhin osoittavat
myoskin tutkimukset. Lisaksi haluaisin korostaa
sita, ettd neljalla viidestd vanhuksesta on jokin
pitkaaikainen sairaus, vamma tai vika ja resepti-
ladkkeita kayttaa sainnollisesti jopa 67 prosent-
tia. Kun nyt myos maksujen omavastuuosuutta
on lisitty, se on aiheuttanut vaikeuksia laakkei-
den ostamisessa, ja kuten ed. Stenius-Kaukonen
totesi, pienituloisen varat eivat enaa tahdo riittaa
myoskain ladkkeiden ostamiseen.

Itse olen myos huolissani siitd, ettd entistd
huonokuntoisempia vanhuksia palautetaan sai-
raalahoidosta kotihoitoon. Koska kuntien koti-
hoidon maira ei nyt riitd vastaamaan sita tar-
vetta, mikd palveluiden kysynnissi on, on oi-
keastaan perusteltua viittida, ettd hyvin moni
vanhus jaa tina paivana heitteille. Niin ollen,
ellei hyvia ystavia ja naapureita taikka sukulai-
sia ole ldhettyvilla, vanhus on todella yhteis-
kunnassamme tina paivina turvaton. Jos viela
indeksileikkauksilla vdhennetidin heidin tulo-
jansa, minusta se on taysin epidoikeudenmu-
kaista, ja tuntuu, etti nyt on ideologisista toi-
menpiteistd kysymys. Ehdottomasti vastustan
timan lain voimaantuloa.

Ed. Kemppainen merkitadn lasna olevaksi.

Ed.K e m p p ai n e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitto on ollut op-
positiossa sekd kuplatalouden etti timin halli-
tuskauden ajan, joten sen puheenvuorona tallai-
sen ymmartiaa, mutta ei sellaisia puheenvuoroja,
jotka tulevat sosialidemokraattien taholta. He
olivat aivan samoin, kuin me nyt olemme, vas-
tuussa. Than ndin vastuuttomasti ei voi kayttiy-
tyd. Kun me mukaudumme yli varojen elamisen
ajasta ja kuplataloudesta nykyaikaan ja kun me
samalla maksamme niitd velkoja, niin on aivan
itsestidnselvai, ettd ihmisten kaytettavissa ole-
vissa tuloissa tapahtuu leikkauksia. Se on tun-
nustettava ensimmaisend. Sitdhdn tima tarkoit-
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taa, vaikkakin tima tarkoittaa elakkeiden koro-
tusta.

Mutta nyt on kysymys siiti, miten leikkaukset
tehddin. Kiytettivissa olevien tulojen kehitys
tilld hallituskaudella kyli kestai kritiikin. Ni-
menomaan pienituloisilta elikelaisilta leikkauk-
set ovat olleet pienempia. Toistan vield: Nimen-
omaan pienituloisilta eldkeldisiltd leikkaukset
ovat olleet pienempii, prosentuaalisesti ja suh-
teellisesti alle 5 prosenttia kaikilta alle 5000
kuussa saavilta elakelaisilta. Sitd me emme tietys-
ti kiella, etta tietynlaiset maksut ja muut ovat
tulleet rasitteena ja ne ovat sellaisia saastotoi-
menpiteitd, joita huonosti voi puolustaa. Minus-
ta hallituksen linja kylla silli tavalla, mika on
ollut hallituksen péitettivissi, kestda kritiikin.

Ed.R aja m i k i (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ahon hallituksen ja ed. Kemp-
paisen saastopiiska kohdistuu lahes yksinomaan
tyoelakelidisiin ja nimenomaan epasosiaalisesti
pienituloisimpiin ihmisiin tissi maassa. Ed.
Kemppainen, tosiasia on se, ettd sairausvakuu-
tuksen ansiosidonnaisen osan korvausprosenttia
on pienennetty, te olette peruskorvattavien laak-
keiden, sairauden tutkimuksen ja hoidon oma-
vastuuta jatkuvasti nostaneet, verotuksen sai-
rauskuluvihennyksen te olette poistaneet, ja sai-
raaloiden hoitopaivimaksut ja muut maksut
nousevat jatkuvasti. Erityisesti pienten eliketu-
lojen verotus on raikedsti kasvanut. Pienta tyo-
eliketti saavien kiddestd on havinnyt yli 15 pro-
senttia rahaa samaan aikaan, kun te esititte maa-
talouden tukipakettiin lisia nykyiscen korkeaan
tason yli 4 miljardia markkaa ensi vuonna.

Pienituloisten, paljon sairastavien vanhusten
taloudellinen ahdinko, ed. Kemppainen, on to-
dellisuutta tissd maassa, ja erityisesti sairausva-
kuutuksen ja asumistuen heikennykset lisaavit
vain kdyhtymisti. Erityisen tuomittavaa on juuri
se, ettd elikeldisilti peritdan vakuutusperiaat-
teen vastaisesti kansanelake- ja sairausvakuutus-
maksua, mika kdytinnossi merkitsee pienille tu-
loille yli 4 prosenttia korkeampaa verotusta kuin
palkansaajilla vastaavassa tilanteessa. Ed.
kunnallisten elikeikien heikennykset, Lex
Kemppaisen. Haluatteko te nimiinne myds ta-
mén pienituloisten elikeldisten indeksijarjestel-
min romuttamisen?

Ed. A. Oj ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Kemppaiselta kysyisin,
eiké hinta ladkirinid kuitenkaan huolestuta yh-
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tain se tilanne, mika eldkelaisilli tini piivini on
nimenomaan lddkkeiden ostamisen vaikeutena
jaselkedsti osoitettavina tilanteina, joissa jopa on
sattunut kuolemaan johtavia tapauksia, kun ei
ole ollut mahdollisuuksia laikkeiden ostamiseen.
Monet elikeldiset ovat oppineet aina tulemaan
toimeen omillaan ja heille on aika suuri kynnys
menni sosiaalivirastoon hakemaan apua siihen,
etti kykenisivit ostamaan ladkkeitain. Luulisin,
etta pitdisi ainakin 1aikarin, jos ei kansanedusta-
jan etiikkan mukaan olla huolissaan tasti puoles-
ta.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Kemppainen
yrittdi vaistiid hallituksen vastuun syyttamilla
vasemmistoliittoa vastuuttomaksi. Ed. Kemp-
painen ei kuunnellut, mita puhuin. Nimenomaan
yritin tuoda ed. Kemppaisellekin esille, minka me
valiokunnassa olemme kuulleet hyvin monta
kertaa, ettd s3astot, joilla kuvitellaan saatavan
100 tai 300 tai 500 miljoonaa markkaa, loppujen
lopuksi kadntyvat aivan painvastaisiksi eli ai-
heuttavat lisimenoja. Kuvailin juuri titi tilan-
netta esimerkiksi yliopistosairaaloissa, miki nyt
on todettu. Potilaiden maira kasvaa, ja he tule-
vat entistd huonokuntoisempina. Ed. Kemppai-
nen laakarina varmasti tietisi, miti se maksaa,
puhumattakaan siiti, minkalaisia ongelmia se
ndille ihmisille aiheuttaa. Me olemme nimen-
omaan vastuullisina poliitikkoina ja vastuullise-
na poliittisena liikkkeeni tehneet ehdotuksen, ettd
indeksikorotuksia ei leikata. Ed. Kemppainen
tietdd, ettd me olemme valmiit todella suuritu-
loisten eldkeldisten verotuksen kiristAmiseen ja
vaikka siihen, etta leikataan elikkeiden ylapaas-
ta indeksikorotuksia. Jos te olette siihen valmiit,
me emme sitd missdfin tapauksessa tule esta-
maain.

Ed. Kemppainen viittia, etti niin vihin lei-
kataan, puhuu 5 prosentista ja muusta. Kuten
viime kerralla toin esille, esimerkiksi 4 000 mark-
kaa tyoelaketta saavan oikea indeksikorotus olisi
196 markkaa ja nyt hin saa vain 60 markkaa.
Indeksikorotuksestakin menee 2/3 verotukseen.
Téallainen 4 000 markan eldkeldinen saa vain kan-
saneldkkeen pohjaosan ja siitikin menee vield 7
markkaa miinuksen puolelle leikkauksen johdos-
ta. 150 markkaa kuukaudessa on iso raha elike-
liselle, ed. Kemppainen.

Puhemies: Keskustelun tissd vaiheessa
haluan kertoa edustajille, etti puhujalistassa on
15 puheenvuoropyyntda ja meilld on tissi vai-
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heessa, kun vastauspuheenvuorojen pyyntdpai-
nike otettiin pois kaytosti, vield kolme vastaus-
puheenvuoroa. Tassd vaiheessa myonndn vas-
tauspuheenvuorot siis niille kolmelle ja muistu-
tan, ettd jokaisessa 14 vilissd on taas vastauspu-
heenvuorojen aika. Jotta myds puheenvuoron jo
varhainkin pyytineet padsevit listalla eteenpiin,
haluan menetelld ndin, etti tdssid vaiheessa
my&nnin vastauspuheenvuorot edustajille Puis-
to, Vehkaoja ja Pulliainen ja sitten siirrymme
puhujalistaan.

Ed. P uist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! My6s mind pyysin vastauspuheenvuo-
ron ed. Kemppaisen puheenvuoron vuoksi.
Tyo6skenneltydni hanen kanssaan samassa valio-
kunnassa voin kertoa, ettd hianen vastuullisuu-
tensa kohdistuu enemmin maatalouden etujen
ylldpitimiseen. Hin on henkild ja edustaja, joka
on ollut suojelemassa maatalousvieston sosiaali-
edut eri lainsdidantoon erilleen muusta viestds-
ti ja myos sitd kansallista pakettia turvaamassa,
johon on sidottu samat edut.

Ed. Kemppaisen ladkarinetiikka ei ndy silloin,
kun leikataan kansalaisten sosiaali- ja terveyden-
huoltoa ja sosiaali- ja terveysturvaa. Se herdd
silloin, kun hin puolustaa Ladkariliiton lausun-
toja.

Ed. Ve hk aoj a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Kemppainen esiintyy halli-
tuksen soldaattina, mika ei tietystikdin ole mi-
kaan yllatys. Han kaytti dsken hyvin samanlaisen
puheenvuoron, minka hian kiytti hallituksen ai-
nokaisena soldaattina samassa asiassa tdilla sa-
lissa viime joulukuussa. Sen muistamme hyvin.
Hin kerta kaikkiaan jaksoi suorastaan jopa puo-
iustaa hallitusta siité, ettd elakeindeksikorotuk-
sia ei tehty silloin. (Ed. O. Ojala: Ja lapsiperheilta
leikattiin!) — Sama siltd puolelta. — Han on
hyvin johdonmukainen esiintymisessidin, kun
hin tanédén toistaa nAma puheensa.

Minun on kylld tdhdennettiva siti, ettd han
vidrassd, jos hidn viittdd, etti tissd on jostakin
solidaarisesta ratkaisusta kysymys. Ei kysymysti
voida asettaa huonojenkaan aikojen aikana silla
tavalla, ettd myos pienituloisten, kaikkein pieni-
tuloisimpien, tdytyy ndihin kalaaseihin osallis-
tua. Niin te olette kuitenkin paattdmaissi ja en-
nenkin paattineet. Minusta se ei ole solidaarista,
etti otetaan kaikkein pienituloisimmilta. On
keksittidvi ratkaisut, joissa heiddt voidaan kai-
kissa olosuhteissa jattda tillaisten rankaisutoi-
menpiteiden ulkopuolelle. Jo pienikin markka-

71. Torstaina 23.6.1994

méiri pienimmissé tuloissa on kohtalokas. Hal-
litus on ollut luomassa kirpputorikansaa Suo-
meen, kansanosaa, jolla ei ole muuta kuin haa-
veena paasti esimerkiksi nauttimaan joskus uu-
sista vaatteista, kansaa, joka kayttda sitd, mitd
parempituloisilta jaa jiljelle. Mielesténi tdsti pi-
tdisi olla huolissaan. Taman johdosta hyvin mie-
lelldni tulen painamaan tdndan hylkdysnappia.

Puhemies(koputtaa): Kaksi minuuttia on
kulunut!

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kolme vuorokautta voi tehdd
ihmeitd tissd salissa. Viime maanantaina ed.
Kemppaisella ei ollut haisuakaan siitd, miki on
reaalitulon kéasite. Han esitti aivan vakavissaan,
ettd tissd ollaan kuitenkin indeksien avulla pa-
rantamassa vihituloisimpien asemaa. Nyt dsken
hén tunnusti, ettid ollaankin leikkaamassa. Kun
arvoisa puhemies oli huolissaan siita, ettd taalla
kaytetdan runsaasti vastauspuheenvuoroja ja
varsinaisia puheenvuoroja, niin mina uskon, etti
nyt, kun ed. Kemppainen on tullut jérkiinsa kol-
men vuorokauden aikana, tarve vastauspuheen-
vuoroihin radikaalisti pienenee.

Puhemies: Tassd vaiheessa minusta tun-
tuu, ettd on kohtuullista myontiad vastauspu-
heenvuoro ed. Kemppaiselle, joka oli pyytinyt
sitid jo kauan sitten niin kuin moni muukin sei-
saalleen nousten painikkeen ollessa poissa kiy-
tostd; kritiikkkihdn kohdistuu ndin radikaalisti
hineen.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Samanlaisia puheenvuoroja
me olemme kuulleet kolme vuotta, ja ilmeisesti
samaniaisia puheenvuoroja vasemmistoliitto on
kayttinyt viimeiset viisi vuotta. Sitd mina ihmet-
telen, miten sosialidemokraatit kdyttdvit niin
erilaisia puheenvuoroja eri vuosina. Miten on
vuoden kuluttua, saa nihda.

Minusta ei ole ollenkaan hipedmistd siing,
ettd alle 5 000 markkaa ansaitsevien eldkeldisten
reaalitulojen leikkaus ollut alle 5 prosenttia, 2—3
prosenttia, yli 10 000 markkaa ansaitsevien yli 10
prosenttia, noin 12 prosenttia, palkoista hieman
vihemmén, 10 prosenttia. Minusta siti linjaa voi
ihan hyvin puolustaa.

Sitd mind ihmettelen, ettd kerta toisensa jil-
keen te sosialidemokraatit otatte maatalouden
esille. Minusta silli ei ole timin kanssa mitdin
tekemistd. Maataloudessa sekin tukipaketti, jota
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taalld yritetddn 1api, tarkoittaa ei suinkaan 3:n,
vaan vihintddn 10 prosentin tulojen menetysti
jokaista ... (Ed. Rajamiki: Ei pida paikkaansa!)
— Pitdi paikkansa. En ole nihnyt muita laskel-
mia.

Taalla peratddan henkilokohtaista vastuuta
esimerkiksi 14&karinad tai ihmisend. Kylld kai
taalla pitad kantaa poliittinen vastuu. Sen mind
sanon, etti nimenomaan te sosialidemokraatit
olette raukkamaisia ndissd puheissanne. Teilla ei
ole minkéinlaista poliittista vastuuta. Niin kuin
mind sanoin ensimmdisessd puheenvuorossani,
ed. Stenius-Kaukosen puheenvuoron ja kritiikin
ymmirrin, kun teilld ei ole ollut mahdollisuutta
olla tadlld paittimissd. Mutta sinipuna-aika,
jolloin sosialidemokraatit olivat hallituksessa,
tiesi tulonjaossa juuri pdinvastaista kehitysti
kuin nyt on tapahtunut virallisten tilastojen mu-
kaan.

Ed.Skinnari: Arvoisa puhemies! Ensin-
nikin kannatan ed. Stenius-Kaukosen hallituk-
sen esitysta n:o 104 koskevaa hylkaysehdotusta.

Helpostihan voidaan vaittda niin, ettd opposi-
tio tekee propagandaa elikeldisten kannalta tér-
kei#issi asiassa silloin, kun rahaa vieddan eldkelai-
siltd lihes 3 miljardia markkaa. Jotta tdstd nyt
ainakin itse vilttyisin ja voisin pitdA tdysin epi-
poliittisen puheen, turvaudun tiysin keskustaa
lahellad olevan Elidkeliiton kannanottoon, Kan-
sallisen Eldkeldisliiton kannanottoon ja sotiem-
me kannalta merkittdviin Sotainvalidien Veljes-
liiton kannanottoon, joten oppositiota ldhelld
oleville jirjestoille ei anneta sananvaltaa.

Miti keskustaa Idhelld oleva Elékeliitto halusi
eduskunnan sosiaali- ja terveysvaliokunnalle
esittad? Ensinndkin Eldkeliitto kirjelmassdin,
edustajaa varsinaisesti ei itse ollut paikalla, viit-
tasi valtakunnallisten elikeldisjarjestdjen yhtei-
seen kannanottoon, jossa todettiin seuraavasti:

”Valtakunnalliset eldkeldisjarjestdt vaativat
eduskuntaryhmiltd, ettd eduskunta paattia to-
teuttaa elikeldisille annetut sitoumukset elikkei-
den indeksitarkistusten suorittamisesta 1.1.1995
lukien tdysimddrdisind. Kannanoton perustelut
selvidvit oheistetusta valtakunnallisten eldke-
liisjdrjestdjen neuvottelukunnan kirjelmésta.
Elikeliitto ry suhtautuu kielteisesti hallituksen
esityksiin n:ot 105 ja 104, koska ne heikentivit
elikeldisten eliketurvaa ja selviytymistd. Jukka
Salminen, toiminnanjohtaja”

Eduskuntaryhmille jaetussa kirjelméssd tou-
kokuun 26 paiviltd todettiin seuraavaa: " Viime
vuosien yhteiskunnallisen keskustelun kestoai-
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heeksi on muodostunut eliketurva. Hallituksen
ja tyomarkkinajirjestdjen neuvotteluissa elike-
turvaa on uudistettu ja kehitetty tavoitteena eli-
kemenojen alentaminen ja erityisesti ansioeldke-
jarjestelmén heikentiminen. Padasiassa tehdyt ja
esitetyt muutokset ovat kohdistuneet tuleviin
eldkkeisiin. Vakavin ja vaikutukseltaan dra-
maattisin huononnus on nyt maksussa olevien
kansaneldkkeiden ja ansioelikkeiden indeksiko-
rotusten maksamatta jittaminen vuodelta 94,
Suunniteltu 1,5 prosenttiyksikon korotus tyo-
eldkkeisiin ja noin 2 prosenttiyksikon korotus
kansanelidkkeisiin vuonna 1995 ei tuo eldkeliisil-
le korvausta jo tapahtuneista elakkeiden mene-
tyksistd. Luvatuista korotuksista saamatta jia
ansioeldkkeissd noin 2,8 prosenttiyksikk6d ja
kansanelidkkeissd noin 1,6 prosenttiyksikkoa.
Vuonna 1994 eldkeldisilta peritidn kansaneldke-
ja sairausvakuutusmaksua 4 pennii enemméin
kunnallisverodyriltd kuin muilta tulonsaajilta.
Apteekkariliiton julkistamien tietojen mukaan
osa eldkeldisistd on joutunut luopumaan viltti-
méttdmien lddkkeiden sddnnollisestd kiyttimi-
sestd. Erdissa tapauksissa lddkkeiti ei ole hankit-
tu lainkaan. Tilanne johtaa sairauksien pahene-
miseen ja sairaalakulujen kasvuun. Saman kal-
taiset olivat Kelan jo syksylld saamat tiedot. Ve-
rotuksen kiristyminen, omavastuuosuuksien
kayttodnotto ja korotukset seki indeksikorotus-
ten jattdminen maksamatta ovat ajamassa eten-
kin pienituloisimmat ja sairaat elakeldiset todelli-
seen ahdinkoon. On kysymys eldkeldisvieston
toimeentulon turvaamisen lisiksi oikeudenmu-
kaisuudesta ja poliittisen pddtoksenteon moraa-
lista. Ansioeldkkeiden indeksikorotusjirjestelma
on osoittanut joustavuutensa myds laman aika-
na. Timd johtuu siitd, ettd palkkojen tai hintojen
korotukset kuin myos alennukset vaikuttavat
ansioindeksid alentavasti tai korottavasti. On
valttimatonta, ettd indeksijirjestelmi sdilyte-
tdan tulevaisuudessakin ennallaan. Valtakunnal-
liset eldkelaisjarjestot vaativat eduskuntaryhmil-
ta, ettd eduskunta paittaa toteuttaa elikelaisille
annetut sitoumukset elikkeiden indeksitarkis-
tuksen suorittamisesta 1.1.1995 lukien tiysiméia-
raisend.” Niin siis keskustapuoluetta ldhella ole-
va Elékeliitto esitti valiokunnalle.

Entd Kansallinen Elidkeldisliitto? Miti mieltd
se oli asiasta? En nyt rupea kannanottoa luke-
maan kokonaan mutta pari kappaletta:

”Elakeldisten verotuskohtelu on ollut jo usean
vuoden ajan kohtuuttoman korkealla tasolla.
Oheisesta Veronmaksajain Keskusliiton laskel-
masta kiy ilmi eldkeldisten palkansaajia kor-
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keampi verorasitus. Tulopoliittisen selvitystoi-
mikunnan iskettiin julkaisemat laskelmat osoit-
tavat saman asian. Timénkin takia tulee indeksi-
korotukset maksaa taysimairdisini. Kyseessa-
hin on vain elikelaisille jalkikateen tuleva hyvi-
tys_”

Edelleen: ”Jo toisena vuonna perikkain aio-
taan olla noudattamatta voimassa olevaa lakia ja
korvata se poikkeuslailia. Tallaista toistuvaa
menettelyd el mielestani voi pitda hyvan lainsaa-
dannon mukaisena, vaikka se olisikin muodolli-
sesti oikein. Edellisessa tyoelakelain 9 §:n poik-
keuksellista soveltamista koskevassa esitykses-
sain hallitus ilmoitti, ettd eladkkeet palautuvat
vuonna 1995 TEL-indeksin pisteluvun osoitta-
malle tasolle. Eduskunta hyviksyi esityksen. Nyt
kasiteltiavina olevissa esityksissa ef lupausta pide-
tikain. Kun verotuksesta poistettiin sairausku-
luvdhennys, luvattiin timan korvauksena ulot-
taa jarjestelmallinen hammashuolto koko aikuis-
vaestoon. Lupausta ei pidetty. Mielestani edus-
kunnan ei pitdisi hyviksya tallaista menettelya.
Se murentaa kansalaisten luottamusta poliitik-
koihin ja korkeimpiin valtioelimiimme.” Nain
paiasihteeri Matti Skytta, Kansallinen Elakelais-
liitto.

Enta sitten Sotainvalidien Veljesliitto? "Hy-
viksyessdan valtion 1994 talousarvion eduskun-
ta lisdsi momentin 33.22.50 perusteluihin lausu-
man: 'Eduskunta edellyttaa, etta vastaisuudessa
ja viimeistain vuodesta 1995 alkaen sotilasvam-
makorvausten indeksikorotukset tullaan teke-
miin alentamattomina.' Hallituksen esitys 104
on vastoin eduskunnan selkeésti ilmaisemaa tah-
toa, silld sen mukaan leikattaisiin osa sotilasvam-
makorvausten indeksikorotuksesta. Lisdksi laki-
esitys lykkaisi jalleen vuosina 93 ja 94 tekemitti
jatettyjen indeksikorotuksien palauttamista so-
tainvalideille. Rintamaveteraaniasiain neuvotte-
lukunta on esittinyt sotilasvammalain mukaisiin
korvauksiin tehtiviksi tiysimairaisen indeksi-
korotuksen todeten asianomaisten korvauksien
olevan osa sotainvalidien lakisiiteistd toimeen-
tulon perusturvaa. Neuvottelukunta on esitystd
tehdessaan laskenut, ettd mikili huomioidaan
myos vuonna 94 maksamatta jatetty korotus,
tiysimairiisen korotuksen kustannusvaikutus
on noin 35 miljoonaa markkaa. Sotilasvamma-
korvaukset ovat ensisijaisesti korvausta isan-
maata puolustettaessa saadun vamman tai sai-
rauden aiheuttamasta haitasta, eika niitd voida
rinnastaa elakkeisiin. Sotilasvammakorvausten
erityisluonne on tunnustettu mm. tuloverolaissa,
kansanelakelaissa seka tyoeldkelainsdiadannos-
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si. Hallituksen esityksen toteutuminen merkitsisi
sotavammaisten perusturvan heikentymisti ja
toimeentulon vaikeutumista. Vuonna 95 tulee
kuluneeksi 50 vuotta sodan paittymisesti. On
kohtuutonta, etti valtiovalta kohdistaa saasto-
toimenpiteensid keski-idltddn yli 75-vuotiaisiin
sotainvalideihin heikentien heidan vanhuuden-
huoltoansa. Sotainvalidien Veljesliitto vetoaa
sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, etti eduskun-
nan viime vuodenvaihteessa hyvaksyma kannan-
otto toteutetaan kiytinnossa ja sotilasvamma-
korvauksiin tehdddn pysyvin lain mukainen in-
deksitarkistus.”

Arvoisa puhemies! Edelli oli suoranainen lai-
naus keskustapuoluetta lihelld olevan Elikelii-
ton kannanotosta, Kansallisen Elikelaisliiton
kannanotosta ja Sotainvalidien Veljesliiton kan-
nanotosta, jotka kaikki ovat siti mieltd, ettid
molemmat hallituksen esitykset pitaa hylata.

Ed. Alho merkitdain lasné olevaksi.

Ed. L aine: Rouva puhemies! Kun ed. Ste-
nius-Kaukonen dsken kiytti puheenvuoron, por-
varien penkeilti joku huusi, ettd nyt elikkeiti
nostetaan. Huuto ja siina esitetty vdite antavat
mielestini kuitenkin virheellisen kuvan, koska
hallituksen esitykset johtavat hyvaksyttyina sii-
hen, etta elidkeliisten reaalielintaso alenee. Reaa-
lielintasoa, elakkeen ja etuuksien reaaliarvoa, ei
turvata vaan sitd leikataan.

On otettava huomioon se, mitd on verotuk-
sessa tapahtunut, miti kela- ja sairausvakuutus-
maksujen korottaminen merkitsee. Puhun nyt
pidemmasta linjasta tissa suhteessa. Arvonlisi-
veron toteuttaminen merkitsee huomattavaa
elikeldisten etujen reaaliarvon heikkenemisti.
Niin kuin mainittiin, omavastuuosuuksien ko-
rottamiset fukuisten tarvikkeiden, mm. ldakkei-
den, osalta merkitsevit myos samaa. Hallituk-
sen esityksen hyviksyminen tarkoittaa siis elak-
keiden ja etuuksien reaalitason alenemista. Mie-
lestdni tima on vastoin sitd, mitd tarkoittaa la-
kisddteisen toimeentulon turvaamisen periaate.
Tésta voidaan olla eri mieltd, mutta oma kasi-
tykseni on se, ettd kun eduskunta aikoinaan
saati, ettd lakisditeisen toimeentulon perustur-
van turvaamiseksi sallitaan lakien lepaamain
jattiminen, lahtokohta oli se, etta ei saa heiken-
tdid tidyden kansanclikkeen tasoa alempia
etuuksia. Perustuslakivaliokunta ei ole tastid
asiasta samaa mielti.



Eldkkeiden indeksitarkistus

Ed. Kemppainen antoi sen kuvan, etti kaikilta
muiltakin saastetadn ja sen vuoksi on oikein, etti
elakelaisilti sidstetadn. Ed. Kemppainen unohti
sen, ettd et kaikilta leikata. Toisten edut yhteis-
kunnassa kiteen jadvan tulon osalta ovat kasva-
neet tAméankin hallituksen aikana sen johdosta,
ettd osinkotulot vapautettiin verosta, pAdomatu-
lojen verotus kevennettiin Euroopan alhaisim-
maksi ja erditd muitakin toimenpiteita on toteu-
tettu.

Miti tulee indeksileikkauksiin, timd on nyt
kolmas kerta. Asken ed. Skinnari lainasi erasta
kirjelmia, jossa sanottiin, ettd ndin tapahtuu
toisena vuonna perikkiin, mutta tima on nyt
jo kolmas kerta, jolloin hallitus ehdottaa indek-
sikorotusten leikkaamista. Viime vuonna pel-
kistiin TEL-elike-etuuksia leikattiin indeksi-
korotusten osalta 725 miljoonaa markkaa ja
TEL-indeksiin sidottujen etuuksien osalta 340
miljoonaa eli yhteensa 1065 miljoonaa. Tini
vuonna TEL-etuuksia eldkkeiden osalta leikat-
tiin 1 500 miljoonaa ja TELiin sidottujen etuuk-
sien osuutta 430 miljoonaa eli yhteensa 1930
miljoonaa. Nyt esitys, joka koskee tulevaa
vuotta, tarkoittaa TEL-clike-etuuksien leikkaa-
mista 1800 miljoonalla ja TELiin sidottujen
etuuksien leikkaamista 650 miljoonalla eli yh-
teensd 2 450 miljoonaa. Yhteensi kolmen vuo-
den etuuksien menetykset ovat 5.4 miljardia
TELin osalta.

Seuraavassa kohdassa on kansaneldkelaki.
Sen mukaisten etuuksien indeksikorotuksista lei-
kattiin tini vuonna 510 miljoonaa ja ensi vuonna
aiotaan leikata 330 miljoonaa eli yhteensa 840
miljoonaa.

Téama tarkoittaa nyt TELin ja kansanelakkei-
den osalta yhteensa yli 6:ta miljardia, 6 240 mil-
joonaa markkaa. (Ed. Aittoniemi: Aina vain
nousee!) — Niin se nyt on.

Ellen erehdy, ed. Skinnari erdassa puheenvuo-
rossa mainitsi joitakin piivia sitten, ettd suoma-
laiseen sosiaaliturvaan on Ahon hallituksen ai-
kana tehty leikkauksia 25 miljardin markan edes-
ti. Ministeri Viinanen sanoo, etti tima on ver-
ryttelya, kaikki tama on vain verryttelya, ensi
syksyni tulee viela pahempaa.

Tamin kaiken huomioon ottaen on vilttima-
tontd paistd eroon tasti hallituksesta. Siksi kan-
natan ed. Stenius-Kaukosen ehdotusta epiluot-
tamuslauseesta hallitukselle eli hinen ehdotus-
taan titd tarkoittavaksi perustelulausumaksi.
Samalla kannatan myos ed. Stenius-Kaukosen
ehdotusta molempien lakichdotusten hylkaami-
sesta.
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Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On ollut mielenkiintoista
kuulla kolme ensimmaista varsinaista puheen-
vuoroa keskustelussa. Edustajat Stenius-Kauko-
nen ja Laine pystyivit lonkalta pitiméin kun-
nollisen puheen, jossa oli omaa ajattelua ja sub-
stanssia. Sen sijaan ed. Skinnarin puheenvuoro
oli vain toisten kirjoitusten referointia, mika ku-
vannee hianen luovuuttaan.

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Jatkan
siitd, mika ed. Laine oikeastaan puheenvuoronsa
lopussa tiivisti, eli kolmen vuoden aikana tulee
olemaan saastdji, mikali nima lakiesitykset taal-
13 tAn4dan hyvaksytian, niin etti elikeliisilti in-
deksitarkistusten tekemitti jattimisten tai osa-
tarkistusten myotd ryovitdan yli 6 miljardia
markkaa. Muistaakseni se oli 6,2 miljardia mark-
kaa, kuten ed. Laine tiissi totesi: elakeliisilti,
sairauspaivirahaa saavilta, vammaisilta jne. yli 6
miljardia markkaa. Minusta se on kisittimitto-
man havytonta, koska valtaosa niistd etuuden-
saajista on nimenomaan pienituloisia. Kuten ed.
Stenius-Kaukonen tanaan totesi ja kuten olem-
me todenneet moneen otteeseen, meidin mieles-
timme hyvituloisten osalta pitda tehda tarkis-
tukset veroasteikkojen myota, jos halutaan heilta
ctuuksia ottaa pois, i niin kuin nyt ollaan teke-
massa, etta pienituloiset ihmiset kirsivit. Tama
on sydimeton, kivisydiminen eduskunta, joka
tallaiset ratkaisut voi hyvaksya.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliiton edus-
kuntaryhmai totesi jo viime viikolla, ettd niiden
lakien kasittely olisi tullut siirtda vahintiin ensi
syksyyn. Paheksumme edelleen sitd, ettd tinne
tuodaan lakiesitykset, jotka liittyvit ensi vuoden
talousarvioesitykseen, ja ne tuodaan tanne hy-
vaksyttaviksi ennen juhannusta. Se merkitsee
sitd, ettd meilla el ole tassi eduskunnassa tiedossa
vield ministeri Viinasen lupaamia muita heiken-
nyksii, mutta tdima eduskunta on kylla valmis
heikentdmiin tuloja sairailta ja elakelaisilta, ja
sitten me saamme syksylla tinne kasiteltiivaksi
maatalouden tukipaketin, jossa osa viestOsta saa
lisdetuuksia. Minusta on taysin kasittimatonta,
etti tillaisia menettelytapoja ollaan eduskunnas-
sa ottamassa kayttoon.

Kaiken kaikkiaan ne menettelytavat, joilla
viela nditd yritettiin saada kiireesti vietyd tiilla
lavitse, ovat kyseenalaiset ja arveluttavat. Meita
opposition edustajia syytettiin sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa siitd, etti me emme suostu-
neet sihen. Me emme suostuneet huitaisemaan
nditd ldvitse, niin kuin hallituspuolueet olisivat
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tahtoneet. Mukavuudenhaluiset kansanedusta-
jat olisivat halunneet lihted kesidlomalle ... (Ed.
Renko: Ei pida paikkaansal) — Kyll4, ed. Ren-
ko, on aivan turha viittia mitdidn muuta. Teistd
oli erittdin kiusallista se, ettd joudutaan nyt va-
hin tyoskentelemédn tadlla. Te olisitte halunnut
lahted lomailemaan ja saada ndmi epimukavat
asiat pois paivijarjestyksestd ja mielellddn vield
ybaikana niin, ettd niistd ei olisi kovin paljon
puhuttu.

Emme me nyt huviksemme kiusaa taalli sen
paremmin eduskunnan virkamiehid kuin toisia
kansanedustajiakaan, mutta niin kuin me olem-
me monesti sanoneet, kaikki eldkeldisjarjestot
kavivit eduskunnassa. Kaikki eldkeldisjarjestot
ovat kirjelmoineet tinne, ja kylld me nyt katsom-
me, ettid vihintd, mitd me voimme taalld tehda,
on edes se, ettd timi eduskunta ainakin taatusti
tietdd, mitd se paattad. Ei pysty endd yksikdin
kansanedustaja tdmin jilkeen sanomaan, etti
valitettavasti en tiennyt, mitd timi merkitsee,
niin moneen kertaan me olemme lukeneet taalta
kaikki ne heikennykset, mitd timé hallitus on
tehnyt, kaikki ne muut sddstolakiesitykset, miti
ne ovat merkinneet eldkeldisille, ja myods miti
namai lait merkitsevat: Markkamadrit, prosen-
tit, kaikki, on luettu moneen kertaan eduskun-
nan pdoytikirjoihin, jotta varmasti joka ikinen
taalla olija tietdd, mistd on kysymys.

Arvoisa puhemies! Kyse ei nyt siis ole vain
siitd, ettd hyvatuloisten eldkeldisten osalta tehtii-
siin osittaiset indeksitarkistukset, kyse on myd&s
pienituloisten eldkeldisten etujen heikentimises-
td. Kuten tdalla on todettu, joidenkin mielestd 30
tai 40 markkaa kuukaudessa on pieni raha, mut-
ta menkddpi kysymiin elikeldisilta, niiltd mo-
nilta eldkeldisilti, jotka joutuvat tdnid pdivina
seisomaan edelleenkin Pelastusarmeijan leipajo-
nossa. Jos satuitte katsomaan televisiota muuta-
ma ilta sitten, edelleenkin ja yha lisidntyva maa-
rd ihmisid joutuu turvautumaan leipijonoihin,
koska yksinkertaisesti se sosiaalisen turvajirjes-
telman minimi joka meilld on, ei riitd thmisten
elimintilanteessa, varsinkaan kun elikkeensaa-
jilla monesti on myds suuret terveydenhuollon
menot. Senpi takia juuri tima tuntuu niin epaoi-
keudenmukaiselta, koska timéan hallituksen ai-
kana on rajusti karsittu ja heikennetty myos
sairausvakuutuskorvauksia ja nostettu kaikkia
terveydenhuollon palvelumaksuja.

On muistettava, ettd elikkeensaajat ja eldke-
ldiset joutuvat kdyttimaan, kun ikédnsid perus-
teella ovat tietenkin raihnaisempia ja sairastavat
enemméin, valtaosan terveydenhuollon palve-
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luista, eli 43 prosenttia kaikista hoitojaksoista, 72
prosenttia hoitopdivistd ja 63 prosenttia kustan-
nuksista kohdentuu elédkeldisille. Eldkeldisten
hoitokustannukset esimerkiksi tyoikiiseen vies-
td6n verrattuna ovat kaksi kolme kertaa suurem-
mat, ja kuitenkin heiddn tulotasonsa on todella
monesti pienempi. Heihin sairauskulujen ko-
hoaminen on kohdistunut aivan kohtuuttomalla
tavalla.

Arvoisa puhemies! Ed. Laine puheenvuoros-
saan tindan ja myos aikaisemmissa kisittelyissd
on tuonut esiin perustuslakivaliokunnan otta-
man tulkinnan, joka tulkintaoppi on varsin eri-
koinen. Mini en tied4, kuinka moni kansanedus-
taja on lukenut ed. Laineen vastalauseen mutta
toivottavasti se luettaisiin huolella, koska tissi
on todella kysymys nyt siit, ettd perustuslakiva-
liokunnan enemmistd ensin ed. Zyskowiczin toi-
miessa puheenjohtajana ja nyt ed. Niinistdn toi-
miessa puheenjohtajana on ldhtenyt siitd, ettd he
joka kerran erikseen tulkitsevat tietyt sdastot ns.
vahaisiksi sddstoiksi, mutta kun nditd sidstjd on
eduskunnan yksinkertaisella enemmist6lla to-
teutettu perdkkiisind vuosina, niin ndisti ns.
merkityksettomista sadstoisti onkin tullut jo ko-
konaisvaikutukseltaan erittdin merkittivia saés-
tojd. Tama ei voi olla tarkoitus, ettd kun useana
vuonna tehdddn pienempid tarkistuksia, niin
kiytdnnossd romutetaan koko sosiaaliturvajir-
jestelma tai ainakin merkittdva osa sité, niin kuin
nyt ollaan lakisdéteisen perusturvan osalta teke-
méssi.

Tassa mielessd timé valiokunnan enemmiston
tulkinta on kohtuuton, koska valiokuntahan on
toki dadnestinyt siitd ja tdssd mielessd se ei ole
valiokunnan yhteinen kanta. Mutta kylla nyt on
nihty, ettd keskustapuolue toimii kokoomuksen
apupuolueena perustuslakivaliokunnassa, jos-
kin muuten ndyttaa, ettd hallituksessa kokoomus
on keskustapuolueen apupuolue. Mutta perus-
tuslakivaliokunnassa keskustapuolue on kokoo-
muksen apupuolue. Siitd ei pididse mihinkdin,
kun keskustapuolue on suostunut tillaisiin pe-
rusturvan heikennyksiin. Nimenomaan perus-
turva-asiat ainakin aikaisemmin ovat olleet 14-
helld keskustalaista aatetta, jos ndin voi sanoa.

Arvoisa puhemies! Ed. Skinnari luki aika mo-
nen, ainakin kahden, eldkeldisjarjeston ja Sotain-
validien Veljesliiton kirjelmit eduskunnan poy-
tikirjaan. On hyvai, etti ne sieltd nékee, ja voisi
toki monen muunkin eldkeldisjarjestdon lahetta-
mit kannanotot lukea. Mutta toistan viela sen,
ettd kaikki valtakunnan eldkeldisjarjestot, mu-
kaan lukien my®s ruotsinkielinen eldkeldisjirjes-
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td, ovat olleet tdysin yksimielisid siitd, ettd eldke-
indeksitarkistukset tulee tehda tdysiméiriisina,
jajirjestot pitdvit tdysin moraalittomana ja koh-
tuuttomana sité, ettd hallitus pettid antamansa
lupauksen.

Stitahan tdssd nimenomaan on kysymys. Hal-
litus lupasi, kun télle vuodelle jatettiin tekematta
taysimaaraiset tarkistukset, ettd ensi vuonna ne
tehddan tdysimaariisinid. Téallainen lupaus oli
elakelisille annettu, ja totta kai me katsoimme
myds, ettd tima lupaus oli annettu myds kansan-
edustajille. Me oletimme, ettd timd hallitus nyt
vihdoin pitdisi kiinni antamastaan lupauksesta.
Niin ei ole kdynyt. Hallitus on pettinyt sekd
elikeldiset ettd kansanedustajat, ja se on varsin
arveluttavaa.

Kaiken kaikkiaan nyt yritetddn lietsoa vies-
toon sellaista mielialaa, aivan kuin meilld olisi
todella jokin elikepommi ja aivan kuin nyt elik-
keita pitdisi kaikin tavoin leikata, ja valtajulki-
suuttakin ndyttdvit hallitsevan sen tyyppiset
viestit, joita ilmeisesti hyvin tarkoituksellisesti
yhteiskuntaan levitetadn.

On muistettava kuitenkin, ettd Kuopion yli-
opistossa on hiljattain julkaistu vaitdskirja, jossa
on osoitettu, ettd meiddn TEL-jarjestelmidmme
toimii hyvin, ja siind on myds kyetty osoitta-
maan, ettd tima suomalainen jirjestelmd itse
asiassa on jopa halpa. Se onedullinen, ja nykyista
jirjestelmad voidaan yllapitd4d myds alhaisen ta-
louskasvun aikana. Siis ei ole pakko tehdi minis-
teri Viinasen ja erdiden muiden ministereiden ja
myds padministeri Ahon uhkaamia huononnuk-
sia ja leikkauksia. On vain lietsottu sellainen mie-
liala, ettd nyt on pakko leikata ja nyt on pakko
sidstia taltd osin. Kysymys on siis nimenomaan
hallituksen valitsemasta ideologiasta eikd suin-
kaan siitd, ettd tima jarjestelmd olisi kallis ja
huono ja sen takia sita tulisi leikata.

Kun elikelaisjarjestot todella vierailivat edus-
kunnassa toukokuun loppupuolella, niin ne esit-
tivat myos kansanedustajille ja eduskuntaryh-
mien edustajille kysymyksid siitd, miten eri edus-
kuntaryhmait tulevat indeksiasiassa kdyttayty-
main. Kylld hallituspuolueiden selitykset olivat
kuin samasta suusta annettuja: Maan velkaantu-
misen johdosta ei voida tehdd mitiin muuta.
Niin totesi muun muassa ed. Puhakka siell ja
hin sanoi, ettd nima supistukset ovat ihan koh-
tuullisia. Aivan kuten ed. Kemppainen t4alld on
toitottanut useaan otteeseen, han piti niita supis-
tuksia ihan kohtuullisina.

Sama ed. Puhakka, aivan kuten ed. Kemppai-
nen kuitenkin, vaatii maatalouteen mittavaa tu-
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kipakettia, mittavia sosiaaliturvajirjestelyji
myds Iuopumiseldkesysteemin muodossa kes-
kustalaisille maataloudesta eldkkeelle siirtyville,
eli taysin ristiriitaista toimintaa. Omien eduista
pidetddn huolta, mutta valtaosasta eldkelaisii ei
kanneta huolta.

Aivan samalla tavalla ed. Kirsti Ala-Harja
kokoomuksesta vetosi valtion velkaan sanoen,
ettd nyt nima leikkaukset on pakko tehdi. Sa-
moin myds ed. Nordman, jota muuten arvostan
hyvin suuresti, oli hyvin tyly eldkeldisia kohtaan,
ja hinkin piti néitd vajaita indeksitarkistuksia,
mitd tehdiin, aivan kohtuullisina. Kelamaksun
osalta hén olisi kyll4 ollut valmis tukemaan eli-
keldisia. Kansanedustaja Bjarne Kallis kristilli-
sestd liitosta, jonka nyt on siis siirtynyt oppositi-
oon, valitettavasti hiankin oli sitd mielti, etteivit
indeksitarkistukset ole kaikkein tdrkeimpid,
vaan kyll4 niitd voidaan leikata ja supistaa. Hin
olisi sen sijaan tukenut mieluummin laitoshoi-
dossa olevia sairaita, mik4 sekin on tietysti hieno
asia, mutta kylld hdn hyvin tyly oli nimenomaan
eliakelaisia kohtaan.

Kyseisessd tilaisuudessa vihreiden ed. Paavo
Nikula, sosiaalidemokraattien ed. Marjatta Veh-
kaoja ja mind olimme selvisti sitd mieltd, ettd nyt
elakeldisille annettua lupausta siita, ettd indeksi-
tarkistukset tehdidan tdysiméaraisind ensi vuon-
na, ei endé pida perua. Se on hallituksen antama
lupaus, ja hallituksen olisi kylld nyt ryhdyttava
pitiméin kiinni lupauksistaan, mité se on anta-
nut.

Arvoisa puhemies! Kolmannessa késittelyssd
tulen painamaan ei-nappia, eli olen sitd mieltd,
ettd lakiehdotukset hylattdisiin. Tulen myés kan-
nattamaan ed. Stenius-Kaukosen tekemii epi-
luottamuslausetta hallitukselle. Tima hallitus on
yritettivd kaataa aina, kun siithen on tilaisuus.
Toivottavasti nyt juhannuksen alla timi onnis-
tuu. Valikysymyskeskustelujen avulla emme ole
hallitusta vield onnistuneet kaatamaan, mutta yli
miljoonan eldkeldisen ja useiden satojentuhan-
sien paivarahaa saavienihmisten jakoko Suomen
kansan puolesta tdmai hallitus joutaa menna.

Ed. Kauppinen merkitd4n ldsni olevaksi.

Ed. Astala: Arvoisa puhemies! Minun ei
ollut mahdollista vastauspuheenvuorossa vasta-
ta ed. Kemppaiselle, joten teen sen nyt. Ed.
Kemppainen tosin on lihtenyt salista jo ulos,
mutta ehkéd hin kuuntelee tydhuoneessaan pu-
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heenvuoroja. Taitaa olla hieman helpompaa
niin hinelle. Hin totesi: ”Thmisten kiytettivissa
olevissa tuloissa naissd oloissa tapahtuu leik-
kauksia.” Edelleen hiin totesi: ”On kysymys siiti,
miten ne tehdaan.”

Nimenomaan on kysymys siitd, miten ne teh-
diin, miten johtava hallituspuolue Suomen kes-
kusta tekee nama leikkaukset. Mina uskon, etta
mikili Santeri Alkio voisi nousta viimeisilti si-
joiltaan, hén ei voisi uskoa, etta Suomen keskus-
tan kansanedustajat tekevat sitd, mitd he aikovat
tassa kolmannessa kisittelyssa tehdi. Tama hal-
lituksen tapa ei kesta eika ole sivistysvaltion roo-
lin mukaista, el missdin maairin.

143 000 eldkeldista elaa tina paivina pelkan
kansanelikkeen turvin. Se on 2043—2479
markkaa, riippuen kuntaryhmasti ja perhesuh-
teista. Alle 3 000 markan bruttotulojen varassa
elad 247 900 elakelaista. Ja ed. Kemppainen to-
teaa: "Leikkauslinjaa voi hyvin puolustaa.” Ei
voi. Tallaista sydametontd linjaa ei voi millain
puolustella.

Maamme kaikki valtakunnalliset elakelais-
jarjestot ovat olleet sitd mieltd, ettd nyt kolman-
nessa kisittelyssa olevia elakelaisten toimeentu-
loheikennyksid ei saa tehdi. He toteavat edel-
leen, etti on kysymys elakeldisvieston toimeen-
tulon turvaamisen lisiksi oikeudenmukaisuu-
desta ja poliittisen paatoksenteon moraalista.
Edelleen he tahtovat, ettd kansanedustajat salli-
vat taysimairaisina indeksitarkistukset elakelii-
sille.

On siis kysymys yli 1,1 miljoonan suomalaisen
toimeentulosta, jotka ovat vaikeina aikoina uh-
rautuvaisesti olleet rakentamassa timan maan ja
kansakunnan hyvinvointia, vaurautta, kansan-
valtaa, tavoitteena oikeudenmukaisempi ja tasa-
arvoisempi yhteiskunta kaikille. Siiti olemme
saaneet nauttia, me kansanedustajatkin. On siis
perusteltua syysta kunnioittaa heidin tyotaan ja
toiveitaan siitd, ettd heidin toimeentuloaan ei
enai heikennettiisi.

Nyt porvarihallitus aikoo heikentii sitd noin
2,7 miljardilla markalla. Tama hallitushan on
monella tavalla jo vaikeuttanut tilannetta, ja
saattanut etenkin pienella elakkeella elavat kan-
salaiset entisti suurempaan ahdinkoon: vero-
tuksen kiristyminen, omavastuuosuuksien kayt-
toonotto ja niiden korotukset, indeksikorotus-
ten jittiminen maksamatta, monet monet hei-
kennykset seki monet monet maksujen koro-
tukset jne. Ne ovat ajamassa etenkin pienituloi-
simmat ja sairaat elikelaiset todelliseen ahdin-
koon. Heidin inhimillisen elaminsa puitteet al-
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kavat romahtaa. On syyta ottaa vakavasti ela-
keldisjarjestdjen viesti ja kunnioittaa sitd. Me
haluamme siis kunnioittaa myos keskustalaisen
ja kokoomuslaisen eldkeldisjarjeston toivetta ja
tahtoa. Vasemmistoliitto aikoo siis A4nestii nyt
kasittelyssd olevien lakien hylkaamisti. Se on
mielestiini selked eettinen ratkaisu. Siksi me ha-
luammekin eldkeliisten toiveiden mukaista rat-
kaisua. Se olisi myds talouspoliittisesti viisas
ratkaisu.

Onpa kumma, etta valtiovarainministeri Vii-
nanen ei huomaa lainkaan titad asiaa. Korvat
ovat sulkeutuneet ja sydin sen myota. Nimittdin
tama 2,7 miljardia olisi erinomaisen kannatetta-
vaa pienituloisten tuloelvytysta, joka vaikuttaisi
kulutukseen ja sita kautta talouden elpymiseen
jne. Tassa olisi sita tuloelvytystd. Mutta ministeri
Viinaselle on kyse vain louskuttamisesta. Siind
on todellakin kyse hinen arvomaailmastaan.
Hanen pitdisi henkilokohtaisesti astua kokoo-
muksen elakeliisjarjestdn eteen ja kertoa heille,
miksi niin nyt aiotaan tehda kuin tehdain. Tal-
16in hinen ei pitdisi unohtaa myoskain kertoa
sitd, ettd tima on vasta verryttelya téltd hallituk-
selta. Ndainhdn ministeri Viinanen totesi edus-
kunnalle taman viikon maanantaina: "Tama on
vasta verryttelya.”

Perustuslakien mukaan valta Suomessa kuu-
luu kansalle ja sitd edustaa valtiopaiville kokoon-
tunut eduskunta. Kansanedustajat ovat siis saa-
neet valtakirjansa kansalta. Kansa on valtuutta-
nut meidat. Siksi on syyta kysyd erasti asiaa
kansanedustaja Viinaselta, joka my6skaan ei ole
taillid joukossamme, taitanee istua tyohuoneessa
tai kahvilassa ehkid omaatuntoaan tyynnyttele-
missi — kansanedustaja Viinaselta on syyti ky-
sya, jos hinen empatiakykynsi, siis kykynsa
asettautua toisen ihmisen asemaan, viela jossain
madrin elossa on. Tama kysymys on syyta aset-
taa tietenkin myds kansanedustaja Jorma Huuh-
taselle, joka muuten on ndiden lakien esittelija,
joita me tassa kisittelemme. Siis kysymys heille
molemmille: Kykenisittekd elamaan kansan-
elakkeen varassa? Se olisi siis 2 083—2 479 mark-
kaa riippuen perhesuhteista ja kuntaryhmasti.
Kykenisittekd elimaian? 143 000 suomalaista
joutuu elimaan tallaisen toimeentulon varassa.
Miltahan mahtaisi heisti tuntua, jos he joutuisi-
vat elamaan alle 3 000 markan bruttotulojen va-
rassa? Nainhan Suomessa joutuu 247 900 elike-
ldista tekemadn. Siis miltd heistd mahtaisi tun-
tua? Ehka on parempi vastata itse, niin saa vas-
tauksen. Sosiaalisesta oikeudenmukaisuudesta ei
kylla olisi jaljella mitadn, mikali naistd summista
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edelleenkin leikattaisiin. Olisi hauska kuulla,
milta kansanedustaja Viinasesta ja kansanedus-
taja Huuhtasesta, jotka ovat siis saaneet valtakir-
jansa kansalta, tuntuisi, kun valtiovarainministe-
ri Viinanen ja sosiaali-ja terveysministeri Huuh-
tanen leikkaisivat niin pienistd tuloista, joiden
varassa he eliisivit. Mini suosittelisin heille, ettd
vaikkapa heindkuun ajan yrittaisivit elia nailla
tuloilla. He voisivat ehka syksylla kertoa meille,
milti se tuntui ja onnistuiko se.

Valtiovarainministeri ja sosiaali- ja terveysmi-
nisteri edellyttdvit nyt siis kokoomuksen ja kes-
kustan kansanedustajilta ndiden lakien hyvaksy-
misti, indeksitarkistusten heikentamista ja mui-
den etuuksien heikentamista, joita tissa nyt edel-
lytetain. Todella ihmettelen, miten se voi onnis-
tua keskustan kansanedustajilta, jotka ennen sa-
noivat olevansa koyhan asialla. Erityisen suurta
ithmetysti tietenkin on kohdistettava myds ed.
Aittoniemeen, joka lain toisessa kasittelyssa hy-
vin kuuliaisesti ja noyrana hallituspuolueen jase-
nend kannatti kaikkia leikkauksia, kaikkia
etuuksien heikennyksii, ithan niin kuin kunnon
hallituspuolueen jisenen kuuluukin. Nain ed.
Aittoniemi siis teki lain toisessa kasittelyssa kai-
kissa dinestyksissa. Nyt ed. Aittoniemelld on vie-
13 mahdollisuus tindin. Toivon mukaan han
kdyttaa sita mahdollisuutta koyhien ihmisten
puolesta.

Sellainen hallitus, joka heikentdd myos kaik-
kein pienituloisimpien elakelaisten toimeentu-
loa, joutaa mielestani kierrdtykseen. Siksi on pe-
rusteltua syyta kannattaa ed. Stenius-Kaukosen
Jausumaehdotuksia, joilla me vasemmistoliitossa
osoitamme epaluottamuksemme nykyiselle por-
varihallitukselle. Eldkeldisten toimeentuloturva
on meille siind maarin tarkea ja arvokas asia, etta
haluamme niin tehdi. Se on niin tarked yhteis-
kunnallinen ja inhimillinen asia.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kyllda mini olen hyvin kauas-
kantoisesti timidn eduskunnan aikana katsonut,
ettd koyhin ja perusturvan varassa olevan ihmi-
sen elama pitdisi parlamentaarisessa paatoksen-
tekojirjestelmissa taata. Vuonna 1992 kesiakuun
15 paiva yhdessi 12 muun kansanedustajan
kanssa tissa salissa... (Valihuutoja)— No, silla ei
ole merkitystd, saattoi olla 16 paivi. — Joka
tapauksessa olen silloin kantanut vastuuta ja va-
roittanut siitd, ettd el menni antamaan enemmis-
toparlamentarismille valtaa, vaan pidetian koy-
hin ihmisen asia esilla parlamentarismissa, vara-
taan mahdollisuudet, niin kuin stihenkin saakka,
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estii sellaiset leikkaustoimenpiteet, jotka vievat
kaikkein huonoimmassa asemassa olevilta ihmi-
siltd elintulon. Niin on asia.

Alkadkid te vasemmistoliitossa kantako mi-
nun AAnestyskiyttiytymisestini mitiin huolta.
Kylld se aikanaan ratkeaa. Mina olen timin
eduskunnan aikana aikaisemminkin kantanut
myos elikeldisten asioista hyvin voimakkaasti
huolta eri tavoin pienilld vaikuttamismahdolli-
suuksilla, mitd minulla on ollut. Kylla mini
muistan, minulla on hyva muisti, ainakin kah-
deksan vuotta taaksepiin, ettel minua tarvitse
muistuttaa. Kylla mina aikanaan teen omat rat-
kaisuni ndissi dfinestyksissi silld tavalla, ettd se
on sopusoinnussa omantuntoni ja myos aikai-
semman toimintani kanssa.

Ed. Lindgvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Astala peraan-
kuulutti keskustalaisten alkiolaisuutta ja huolta
koyhdn asiasta. Kylla se varmasti on tallella, se
on jopa enemman tallella kuin ed. Astala ja
kumppanit ymmartivat. Mikdli timin maan
taloutta ei saada alkaneella kasvu-uralla jatku-
maan, juuri eldkelaiset ja kaikki ne, jotka ovat
valtion toimenpiteiden ja budjetin varassa ela-
vida ihmisia, ovat heitteilla. Minusta on aivan
vastuutonta tillainen uho, mita taalla oppositio
pitaa talli hetkelld, kun olemme kaikkemme
tehneet, jotta voisimme turvata niiden ihmisten
clamisen mahdollisuudet, joilla kaikkein vihi-
ten on tassa maassa.

Jos otetaan huomioon se elimantilanne, missi
elakeldinen elda, minulla, niin kuin varmasti kai-
killa teilldkin, on lihiympiristossd juuri niiti
elakelaisia, jotka tulevat toimeen nimenomaan
pienimmilld mahdollisella elikkeelld, oma
mummoni muun muassa. Hin laittaa jatkuvasti
meille kaikkia lahjoja, ja lapsille on aina jotakin
hyvaa. Heilla riittdd tata. Mutta me itsekkdat
taman ikaiset ihmiset, jotka emme olisi luopu-
massa koskaan mistidn, aiheutamme sen tilan-
teen, etti tyottdmat joutuvat olemaan tassda
maassa kaikkein heikoimmalla, he jotka ovat
menettineet asuntonsa, monet ty6ttdomyyden ta-
kia. Jos emme saa nimenomaan tyollisyytti hoi-
dettua, taloutta kuntoon, ei tissd maassa 16ydy
mahdollisuutta kantaa sitd huolta ja vastuuta,
jota todella haluamme. Kuten paiministeri Aho
sanoi toisessa yhteydessi, etulinjassa niiti asioi-
ta hoidetaan eiki kipykaartissa.

Puhemies(koputtaa): Kaksi minuuttia on
kulunut! -
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Ed. A st ala(vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Aittoniemelle totean, ettd
kylld on syytd kantaa huolta kaikista kansan-
edustajista, my6s ed. Aittoniemesti. Varsinkin,
jos han tdndin aikoo hyviksya kaikkein pienim-
pien elidkkeiden indeksien leikkaukset, on syytd
kantaa huolta. Kun te toteatte, ettd olette olleet
kodyhin asialla, niin kyll4, te olette olleet, te olette
olleet kauaskantoisesti myos. Mutta jos tandin
hyviksytte namé lakiesitykset, ette endd tiltd
osin ole. Kun kisityksenne mukaan hyokkays on
paras puolustus, ei se tissd salissa yhtdin auta
eikd minuakaan auttanut. Nimittdin tindin
hyokkaitte, nimenomaan te, eldkeldisten oi-
keuksia vastaan.

Ed. Lindgqpvistille totean, kun hian puhui siit4,
etti keskustapuolue on erikoisesti pyrkinyt tur-
vaamaan kaikkein vdhdosaisimpien toimeentu-
lon, ettd kylld keskustapuolue on niin tehnyt
joskus aikaisemmin. MyOGnnin sen. Mutta jos
tinddn aiotte leikata elikeindeksejd ja muita
etuuksia, ette enii ole niin tekeméssa. Mina juuri
puheenvuorossani kerroin, kuinka suuri médira
elikeldisid joutuu eldmain kaikkein pienimpien
elakkeiden varassa, ja heiltd te nyt aiotte leikata,
my&s mummoltanne.

Ed. Vehk aoja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Lindqvistille haluaisin tode-
ta, ettid elikkeiden leikkaaminen ja indeksisti
riippuvaisten muiden etuuksien leikkaamistoi-
menpiteet ovat deflatorinen toimenpide, jolla
edelleen aikaansaadaan se, etti talous ei paise
silhen kaivattuun nousuun, misti puhuitte ja
mikd olisi hyvin tarpeellista meiddn kaikkien
mielestd. Kaikkein pienituloisimmille annettava
tulonlisd olisi hyvin vilttdimatén juuri siitdkin
syystd, ettd he, jos ketkd, panisivat jokaisen
markkansa kulutukseen ja silld tavalla auttaisi-
vat yhteistd asiaamme, niin etti saisimme ta-
loutemme liikkeelle. On turha rehvastella talou-
den korkeilla luvuilla tai kasvukayrilld, kun tal-
laiset asiat eivit ole kunnossa ja kansa jakaantuu
todellakin vahvasti kahtia eikd korkeilla kasvu-
luvuilla ole ty6ttomyytta saatu kuriin.

Mitd tulee pienimpiin eldkkeisiin, en tunne
tietenkddn ed. Lindqvistin mummon tilannetta,
mutta haluan kiinnittdd huomiota siihen, etti se,
mihink& pienikin raha riittaa, riippuu kaikkinai-
sesta elimantilanteesta. Kun me puhumme elik-
keistd, me emme silloin puhu samanaikaisesti
mm. varallisuudesta, joka kuuluisi kokonaissel-
viytymistd koskevaan keskusteluun.

Haluan ed. Lindqvistilie lopuksi todeta, ettd
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keskustapuolue on ansiokkaasti toiminut edelly-
tysten heikentdmiseksi maaseudun suunnassakin
leikatessaan valtionosuuksia. Tietysti koko
maassa niitd on leikattu, mutta samalla on roko-
tettu myds maaseutua ja mahdollisuuksia tarjota
perustavaa laatua olevia palveluja pienituloisille
sosiaali-, terveys- ja sivistyspuolella. Me tiedam-
me, ettd kokonaisselviytyminen on tétikin kaut-
ta pahasti heikentynyt.

Ed. Lahikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Halusin myds ed. Lindqvistil-
le todeta, ettd me tiedimme, ettd kyseessid on
sadstolaki, joka liittyy ensi vuoden budjettiin ja
oleellisesti myds hallituksemme harjoittamaan
linjaan. Tama budjettilaki tuodaan tdysin irral-
laan kokonaisuudesta, emmeka niin ollen kyke-
ne ollenkaan arvioimaan, miti kaikkea muuta
budjetti pitda sisdllddn ja mistd muualta me ken-
ties voisimme l§ytda tuon tarpeellisen rahan,
mitéd tdssd nyt viedddn eldkeldisiltid. Niin ollen
siind mielessa ne syytokset, joita tdalld on esitet-
ty, ja ne ndkemykset, joita tddlld on esitetty,
tukevat siti ajattelua, ettd timé perustuu taysin
ideologiseen ratkaisuun ja valintaan.

Toisaalta itse timd laki, jolla heikennetdin
elikkeelld olevien ihmisten mahdollisuuksia tulla
toimeen ja jolla toisaalta samalla leikataan kan-
salaisten ostovoimaa, on myd&s edelleen tdysin
hallituksen talouspoliittista linjaa tukeva. Niin
ollen emme voi ymmartaa mitenkiin, ettd tima
asia tdssd vaiheessa tuodaan eduskuntaan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Kylld keskusta on ndiden kol-
men vuoden aikana nimenomaisesti kantanut
ankaran kansallisen vastuun sen konkurssipesin
jaljilta, jonka sosialidemokraatit aikanaan jatti-
viit, ilman ettd olisivat olleet kykenevid edes pesi-
luettelon oikeaksi vannomaan. Te ldhditte kipy-
kaartiin siind vaiheessa, kun naitte, mika on Suo-
men yhteiskunnan tilanne teidén harjoittamanne
politiikan vuoksi. (Hélindd) Mind my6nnéin sen
asian, ettd Suomen keskusta on joutunut ole-
maan hallitusvastuussa, jossa on kaikkia kansa-
laisia ankaralla tavalla kepitetty ja erityisesti se
tuntuu niissd ihmisissa, joilla toimeentulo litkkuu
minimin rajoilla.

Kun miné aikanaan valitsin Suomen keskus-
tan ryhmaa ja paddyin siihen juuri, erds peruste
oli se, ettd se on kantanut alkiolaista vastuuta
olemassa olevien resurssien mukaisesti, niiden
resurssien, jotka sosialidemokraattien huikente-
leva politiikka aikanaan télle hallitukselle jatti.
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(Hilind4) Tama on kylmi totuus. (Ed. Gustafs-
son: Pelkkda populismia! — Ed. Puisto: Joku
rajal) )

Mutta sanon vield ed. Astalalle: Alkd3 néh-
ko vaivaa minun Aanestyskdyttiytymisestini.
Mini katselen tarkkaan, minkd asian puolesta
mind olen eduskunnassa toiminut ja puhunut,
ja mina danestddn sen mukaisesti kunnioittaen
omia aikaisempia linjojani, mutta en sen vuok-
si, mitd te tdalld paapatatte, koska te olette ni-
menomaan vuonna 92 myyneet koyhin asian
lainsdddinndssd, jotta saisitte nyt soittaa vas-
tuuttomasti suutanne, kun toiset kantavat ja ni-
menomaan keskusta vastuuta Suomesta ndini
ankeina aikoina.

Ed. Halonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kylld on ihan pakko sen ver-
ran kuitenkin ed. Aittoniemed muistuttaa, kun
hian on niin moneen kertaan vaihtanut niitd
ryhmia, (Ed. Gustafsson: Ed. Aittoniemi tarvit-
see kesidlomaa!) ettd hdn on kylla itse aikoinaan
SMP:n eduskuntaryhmin jisenen ominaisuu-
dessa puolestaan ollut vastuussa monista niistd
asioista, miti nyt hin kaataa sosialidemokraat-
tien niskaan. (Ed. Aittoniemi: Me ldhdimme
hallituksestakin eldkeldisten takial) — Silla,
minkd vuoksi SMP silloin 1dhti hallituksesta, ei
ollut kyll taas juuri timén asian kanssa mitdén
tekemisti. — Mutta toisaalta jad tietysti ihmet-
telemidn, ettd alkiolaisuuden huippuna on se,
ettd niin tirkedssd asiassa koko ryhmésti on
paikalla ed. Sulo Aittoniemi. (Ed. Aittoniemi:
Mind olen vahvasti alkiolainen!) Se on hyvin
kuvaavaa tille.

Ed. A stala(vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Aittoniemelle totean vield,
ettid kylld on syytd kantaa huolta ed. Aittoniemen
aanestyskdyttdytymisestd (Ed. Aittoniemi: Al-
kaa kantako murhetta!) ja varsinkin siitd, etti se
tulee kerrotuksi elakeliisille, silld voi olla, ettd
jotenkin tarkoitushakuisesti ed. Aittoniemi ei
kertoisikaan siitd, mitd tuli viimeksi tehtyé, jos
tulee nimittdin tehtyd niin, ettd 44nestdd niiden
lakien hyvaksymisen puolesta. Toivon mukaan
ette niin kuitenkaan tee.

Edelleen viittaatte vuoteen 92 ja ddnestyskayt-
tiytymisiin. Haluan nyt todeta omalta osaltani
sen, ettd mind olin silloin varsin pitkill4 sairaslo-
malla eik4 minun ollut mahdollista tulla 4dnesta-
miin tinne, mutta mini olisin kylla ddnestinyt
7ei”, mikili ddnestdminen olisi ollut minulle
mahdollista.
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Ed. T.R o o s (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Sosialidemokraateilla on tdhan saak-
ka ollut kdytdssi tdhdn mennessé paras kdytta-
mansi mainostoimisto: Ahon 17-henkinen halli-
tus, joka taisi nyt yhdella vahentyd. Mind olen
erittdin iloinen, ettd olemme saaneet tihin ar-
vokkaaseen demarien vaalitybhon mukaan myos
ed. Aittoniemen. Mini pyydankin oikein noyras-
ti, ettd samaan malliin ed. Aittoniemi turuilla ja
toreilla huuliharpunsoiton ohella esiintyisi ja
kertoisi. Jokainen timéantapainen puheenvuoro
tuo 4dnid laariin, niin ettd ropisee. Pyydin, alkaa
lopettako. Jatkakaa samaan malliin. Kestdkia ja
jatkakaa.

Ed. Tennili: Rouvapuhemies! Ed. Aitto-
niemed ei voi parodioida. Hin tekee sen itse. (Ed.
Aittoniemi: Mika on parodia?) — Se sellainen
ivailu, jota asianomainen ei valttiméttd huomaa,
ja minusta tuntuu, ettd nyt kiy niin, etta titi ei
tarvitse tehdi, koska te harjoitatte itseironiaa. —
Te olette paavillisempi kuin paavi itse. (Ed.
Kemppainen: Teiddnkin olisi mentivi itsekri-
tiikkiin!) — Itsekritiikki ja itseironia ovat kaksi
eri asiaa. Itsekritiikkiin on aina tarvetta. — Mut-
ta kun ed. Aittoniemi rupeaa nyt puhumaan kes-
kustapuolueen ryhmian alkiolaisuudesta, niin
onhan se silld lailla, ettd jos tddlla nauraa voisi,
niin nauraahan siind tulisi. Mutta kun asia on
liian vakava, ei edes naurata. Te olette kolme
vuotta rokittinyt hallitusta ja myds keskustan
ryhméi mennen tullen ja palatessanne nyt puolu-
eeseen te todellakin ainoana keskustan ryhmén
jAsenend rupeatte yhtdkkid puhumaan alkiolai-
suudesta ja koyhén asiasta ja siiti, ettd keskusta
se vasta on tdssd jotakin. TAmidhin menee ihan
pilan puolelle. Tdméd on vakava paikka tama
eduskunta ed. Aittoniemi. Taalld pitdd puhua
vakavia. (Ed. Aittoniemi: Ed. Tennildkin nauroi
ensi kerran neljaén vuoteen!)

Rouva puhemies! Yksi porvarihallitukselta
puuttuu ja sen myo6ta kaikki, ja se, mika puuttuu,
on sosiaalisuus. Kisittelyssd oleva indeksilaki on
erittdin selked esimerkki téstd. Se on epasosiaali-
nen lakiesitys. Se on epésosiaalista paddtintda
siksi, ettd nyt leikataan elikeindeksikorotusta
ntin 2 000 markkaa kuussa saavalta, 8 000 mark-
kaa kuussa saavalta kuin 80 000 markkaakin
kuussa saavalta eldkeldiseltd. Ei mitddn eroa.
Kaikilta leikataan, Viikate lyd jokaiseen. Se on
epésosiaalisuutta.

Nyt on ihan selvi, ettd on sopeutumisen aika.
Ollaan uudessa niukkenevien resurssien tilan-
teessa. Mutta sen sopeutumisen pitdad tapahtua
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sosiaalisesti siten, ettd sydan on paikallaan. Se,
mika tdstd puuttuu, on juuri se, etti ei ole sosiaa-
lisuutta, vaan on téllainen viikate. Juustoh$ylas-
td ei kannata puhua, vaan on viikate, joka vie, ja
se osuu kuitenkin kipeimmin pienituloisiin aina,
kun ndin tehddén tdmi homma.

Meillihdn elike-erot ovat erittiin suuret,
mik4 johtuu siitd, ettd meilld eliketulot on sidot-
tu palkkatuloihin. Kun palkkaerot ovat suuret,
eldke-erotkin ovat suuret. (Ed. Kemppainen:
Ovat kaventuneet!) Mind en tdti periaatettakaan
pidi oikeana, tAmmdista ideaa, jossa tapahtuu
tillainen repeama (Ed. Kemppainen: Miksi hy-
viksytte palkkaerot?) — En suuria palkkaeroja
hyvaksy missdin tapauksessa. Niista johtuu juu-
ti se, ettdl tulee suuret erot elikkeisiin ja muuhun
sosiaaliturvaan. — Sitten on vield niin, ettid an-
siosidonnaista eldketurvaa eivit saa lainkaan ne,
jotka ovat pelkalld kansanelikkeelld. Heidin
osaltaan ilmeisesti katsotaan, ettid he eivit ole
tehneet ty6ta lainkaan, vaikka ovat esimerkiksi
maaseudulla raataneet ison lapsilauman kanssa
perhettd eteenpdin vieden. Mind pidén sitd vaa-
rdnd tulkintana. Se on kovaa ty6td. Maaseudun
lapsena tieddn tdmén ja protestoin aina sita ajat-
telua vastaan, etta heille ei kuuluisikaan kunnon
elakettd. Mutta jostakin syystd keskustapuolue
hylkd4 nyt myos ndmi ominpansa eli maaseudun
ihmiset, pelkilld kansaneldkkeelld olevat. Arvi-
oin, ettqd maaseudulla heitd on piddosa edelleen-
kin, juuri pitkd4dn raataneita diteja, jotka eivit ole
palkkatyossi olleet. Heiditkin te olette nyt hyl-
kadmassd ja hylanneet.

Eldke-erot meilld ovat varsin suuret. Minulla
on tilasto, joka on ajalta 31.12.92. Se kertoo, ettd
alle 2 500 markkaa kuukaudessa saavia eldkeldi-
sid Suomessa oli 139 000. Alle 4 000 markkaa
kuussa saavia oli 527 000 eli puolet eldkeldisista.
Niin pienet meilld on elakkeet. (Ed. Kemppai-
nen: Paljonko maatalouselikkeet ovat keski-
méérin?) Yli puolet saa vain alle 4 000 markkaa
kuussa tai sai vuonna 92, tosiasiassa varmaankin
kéateen jadvit osuudet — ndmaé ovat bruttoja —
ovat siitd pudonneet.

Mutta mité tulee suuriin elikkeisiin, joista on
puhuttu, ettd niitd pitdisi leikata. Joku sanoo,
ettd niitd on niin vahdn, ettei silla ole mitdan
merkitystd. Tdm&hin on tietysti taloudellisesti
ajateltuna ehkdpi ndin, mutta ei tissi voi pelk-
kai taloutta harrastaa, kun politiikkkaa tehddin.
Pit4a olla moraali mukana. Moraalia on se, etti
puututaan isotuloisten etuihin ja pienennetiin
niitd pienituloisten hyviksi. Se on moraalista
politiikkkaa. Minusta se pitdi olla mukana silloin,
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kun paitoksid tehdadn. Fika se aivan pieni po-
rukka ole sekdan, joka meilld saa todella isoja
eldketuloja. Yli 10 000 markkaa kuussa saavia on
52 000 Suomessa. (Ed. Kemppainen: Kertokaa-
pa, miten niité leikataan!) — Vedetiin eldkekat-
to, ed. Kemppainen. Se on hyvin selked ratkaisu.
Y1i 15 000 markkaa eldkettd kuussa saaviakin on
Suomessa yli 12 000, eli todella isoja elikkeitdkin
meilld on ja niiden saajien miérikin on huomat-
tavan suuri. Se ei valtiontalouden osalta tieten-
kidan ratkaisu ole, mutta on se kuitenkin moraa-
lisesti ja siten my®s poliittisesti ainoa oikea suun-
ta, ettd sieltd otetaan, missa on paljon. — Se olisi
alkiolaisuutta, ed. Aittoniemi. Se olisi myds
kautskylaisuutta ja marxilaisuutta. (Ed. Aitto-
niemi: Puhujakin kuuluu isotuloisiin!) — Minéd
olen valmis siihen, ettd kansanedustajien eldkkei-
taleikataan. (Ed. Kemppainen: Ette lomarahoja-
kaan palauttanut!) — Olen varmasti ja milloin
tahansa d4nestdn sen esityksen puolesta. Mina
olen aina valmis siihen, ettd isotuloisten etuja
karsitaan, ja lasken kansanedustajat siihen po-
rukkaan. Ei td4lla semmoista esitysti tulla teke-
madnkain, etten ddnesti sellaisen esityksen puo-
lesta, jossa isotuloisten etuja leikataan.

Olisi siis tehty niin, ettd isoja eldketuloja saa-
vien etuja olisi leikattu. Olisi vedetty esimerkiksi
viiva 7 500 markkaan ja sieltd ylospéin leikattu,
sitten vedetty toinen viiva 4 000 markkaan ja sen
alle ei olisi menty. Min4 olisin ollut valmis hyvak-
symadn tillaisen ratkaisun. Kannatan nimen-
omaan tdmén tyyppistd solidaarista politiikkaa,
jolle toinen nimi voisi olla sosiaalinen politiikka,
jos solidaarisuus jotakuta arsyttdd. Siihen suun-
taan tissi on Idhdettiva kuitenkin ennemmin tai
myS&hemmin. Miksi se siirretddn myéhemmaéksi?
Téssa revitddn nyt viki kokonaan niin, etti erot
vain kasvavat, huono-osaiset voivat huonommin
jahyvdosaiset yhd paremmin. Mitd lamakin, niin
kuin siitd puhutaan, on jollekin Ehranroothin po-
rukalle merkinnyt? Itse asiassa taitaa olla niin,
ettd omaisuuksien massa todella rikkailla on kas-
vanut, joka heiddn késiinsd on tullut. Kun se
sitten arvoltaan alkaa nousta, rikkaampia he
ovat laman ja kuurin jaljiltd, mutta kdyhat ovat
koyhtyneet. Se onihan varmaa ja on jo tutkimuk-
sin osoitettu. Meilla on monta koyhyystutkimus-
ta olemassa téissi maassa, joiden viesti on yksise-
litteinen. Vahin vaihtelee se arvio, mink4 verran,
mutta kaikkien kéyhyystutkimusten sanoma on
selva: Koyhyys Suomessa lisddntyy. Se on that-
cherilaisen politiikan seurausta, jota timé halli-
tus harjoittaa.

Minusta pitdisikin vaihtaa hallituspohjaa.
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Minusta te keskustassa erehdytte, kun te luulette,
ettd kokoomuksen kanssa voi harjoittaa sosiaa-
lista politiikkaa. (Ed. Kemppainen: On vahin
sosiaalisempaa kuin sinipunakaudella harjoitet-
tu!) Minusta te erehdytte, kun te luulette, etti
kokoomuksen kanssa voi harjoittaa sosiaalista
politiikkaa. — Eihin se mitddn auta, jos joku
muu on erehtynyt samaan eli on myos luule-
maan, etti kokoomuksen kanssa voi harjoittaa
sosiaalista politiikkaa. Ei sen kanssa voi. — Ko-
koomus on selkedlinjainen puolue. Se on isotu-
loisten ja hyvdosaisten puolue. Se on uusliberalis-
min lipunkantaja Suomessa. Silla on selked linja.
Tami politiikkka, mitd harjoitetaan, on selvdi
uusliberalistista linjanvetoa ja politiikkaa, kay-
tant6a. Timi on kokoomuslaista politiikkaa. Ei
tissd ole mitddn epéselvdd. Epdselvad ja kum-
mallista on vain se, ettid pienituloisilta tukensa
saaneet ovat mukana toteuttamassa téllaista po-
litiikkkaa.

Pitaisi todella 1dhted katselemaan, miten vaa-
lien jilkeen toimitaan. Vaalien jilkeiseen aikaan
latautuu erittdin paljon odotuksia siitd, ettd
nami vairyydet korjataan, erittiin paljon odo-
tuksia ja toiveita siitd, ettd lahdetdan tyollista-
main, etti aletaan harjoittaa sosiaalista politiik-
kaa. Mini haluaisin todella vahvasti alleviivata
sitd, ettd hyvissd ajoin tulee selkeys siitd, ettd
meilld on laaja yhteisymmarrys siitd, ettd kun
kokoomus on seitsemin vuotta nyt maata tosi-
asiassa johtanut ideologisen otteensa vuoksi,
ndin ei endi jatketa vaan pohja vaihdetaan. Mi-
nusta tdstd pitdd myds ruveta rehellisesti ja suo-
raan puhumaan.

Kristilliset puuttuvat salista. En tiedd, missa
ovat. He ovat nyt oppositiossa. Tassd d4dnestyk-
sessd tulee mielenkiintoinen tilanne, koska hei-
din pitisi osoittaa, ovatko he oppositiossa vai-
ko eivit, koska tdilld on epiluottamuslause nyt
tehty hallitukselle. Kristillisillehdn hallituksesta
1ahto liittyi EU-kytkentddn. Kylla tidssiakin lain-
saddannossi sitd on. EU merkitsee verotuksen
harmonisointia, valmisteverojen tuoton putoa-
mista, ja jostakin sitten repsaistaan pois sekin,
mika se verotuotto valtiovallan kassaan on. Jos
kristilliset ovat johdonmukaisia, he vastustavat
titd esitystd ja Afnestdvit hallitukselle myo6s
epiluottamuslausetta, koska tissd ollaan nyt
pienituloisten asemaa huonontamassa ja toi-
saalta tdssd on kytky, josta jo mainitsin. Se liit-
tyy  verotuksen  harmonisoinnin  kautta
EU-kysymykseen, jonka vuoksi kristilliset halli-
tuksesta 1ahtivit.

Mindkin olen sitd mieltd, ettd nyt on laajalla
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pohjalla painettava “eitd” sekd niille esityksille
ettd tille hallitukselle.

Ed. Gustafsson: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kaytin nyt késissa olevan lain toisessa ki-
sittelyssd laajemman puheenvuoron ja tyydyn
nyt vain toteamaan mielestdni hyvin tarkedn ni-
kokulman ja siitd tehtdvan johtopaitdksen tahédn
tarkeddn keskusteluun.

Padministeri Esko Aho asetti viime syksynid
asiantuntijatyéryhmdn, jota johti professori Ilk-
ka Niiniluoto. Tyéryhmén tehtiviksianto oli
pohtia kansakunnan henkistd tilaa ja tulevai-
suutta. Lainaan professori Niiniluodon ty&ryh-
mén johtopddtdsesityksestd seuraavan kohdan:
”Kriisiajan hititilaohjelmasta ja etiikasta tulisi
tehdd méiriaikainen sopimus, johon sidotaan
mukaan mahdollisimman laaja yhteiskunnallis-
ten toimijoiden joukko ja samalla sovitaan toi-
minnan onnistumisen ja epaonnistumisen Kritee-
reistd. Samalla on jarkevdi varautua epdvakau-
den aikaan ja luoda joustavia turvajirjestelyji.
Sopimusta tehtéessd luovutaan itsekkaista ryh-
mietujen valvonnasta reilun kumppanuuden
hengessd. Oikeudenmukaisuus ja yhteiskunta-
rauha edellyttdvit, ettd heikoimmassa asemassa
olevista on pidettava huolta kaikissa olosuhteis-
sa.” Korostan viimeista virkettd: "Heikoimmas-
sa asemassa olevista on pidettavi huolta kaikissa
olosuhteissa.”

Nytkysyn, mitd on tapahtunut ja tapahtumas-
sa elakeldisten kohdalta. T44lld kdydyissi kes-
kusteluissa on perusteellisesti niitd lukuja ja
asioita selvitelty. Tiivistdn pari kolme olennaista
asiaa: 1) Eldkkeensaajien verotus on ollut vuo-
desta 1992 ldhtien tiukempaa kuin vastaavaa tu-
loa saavien muiden tulonsaajien verotus. 2) Ta-
min kesdkuun alusta kdyttoon otettu arvonlisi-
vero vie eldkkeensaajien kukkarosta suhteessa
enemméin kuin tydssi kayviltd. 3) Laaja koko-
naisuus, joka koostuu kuntien ja valtion saastois-
td ja leikkauksista, on kohdistunut erityisen hai-
tallisesti kaikkein heikoimmassa taloudellisessa
asemassa oleviin, erityisesti pienta eldketti saa-
viin kansalaisiin.

Téassd valossa uskallan viittid, ettd Esko
Ahon hallitus on unohtanut ja hyldnnyt profes-
sori Ilkka Niiniluodon ty6ryhméan esittiméin
ikddn kuin padajatuksen. Uskallan nimittiin
vaittad, ettd yleisen oikeustajun ja yhteiskunnal-
lisen oikeudenmukaisuuden kannalta kokoluo-
kaltaan kenties suurinta yksittiist4 kansalaisryh-
méi koskevassa asiassa hallitus toimii toisin kuin
sen asiantuntijatydryhma on esittnyt. Mielesti-
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ni vdhin, mitd hallitus olisi voinut tehdi, olisi
ollut se, etti indeksikorotus olisi osoitettu tiysi-
madraisesti vahintdidnkin pienituloisiin eldk-
keensaajiin. En voi mitenkd4n hyvaksya nyt tosi-
asiallisesti tapahtuvaa, mikali laki hyvaksytian,
vihimmaiseldkkeiden reaalitason laskemista.
Taman vuoksi laki on ehdottomasti hylattava.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro). Rouva
puhemies! Ed. Gustafsson otti ihan lopuksi esille
sen, ettd hallitus olisi voinut jattda leikkausten
ulkopuolelle pienemmit eldkkeet. Ettd ndin eiole
tehty, kertoo nimenomaan hallituksen ideologi-
sesta valinnasta, siitd ettd se ei ole kiinnostunut
pienituloisten ihmisten eldméntilanteesta. Se on
sen sijaan kiinnostunut suojelemaan parempi-
osaisia.

Ed.Térnqgvist: Rouva puhemies!
Taysiméaraiset indeksitarkistukset kansan- ja
tyoeldkkeisiin toisivat eldkelaisille lisdd ostovoi-
maa, sitd ostovoimaa, joka osaltaan vilkastuttai-
si kulutusta. (Ed. Kemppainen: Kenelti otettai-
siin pois?) — Kulutuksen lisidntyminen, ed.
Kemppainen, puolestaan lisdisi tyOpaikkoja
kaupassa ja tavaratuotannossa seki samalla li-
sdisi, ed. Kemppainen, verotuloja valtion kas-
saan ja vihentiisi ty6ttomyysturvamenoja. (Ed.
Kemppainen: Kenelta otettaisiin?)

Nyt moni pieneldkeldinen joutuu hakemaan
toimeentulotukea selviytydkseen ja se loukkaa
pienelikeldisid, se nOyryyttdd heitd. Niin kiy
varsinkin, jos eldkeldinen sairastuu, ja sairastu-
minen on jokapaiviista eldkeldisten elaméissi,
kun vanhuus ja raihnaisuus tulevat. Kun sairaa-
lan paivimaksu on 125 markkaa, niin jos eldket-
td saa alle 3 000:ta tai 3 000:nkin kieppeilld, sii-
hen on aika suuri lovi, jos kuukaudessa joutuu
olemaan kymmenen paivdi sairaalassa varsin-
kin, kun myds vuokra taytyy maksaa silti ajalta.
Esimerkiksi kymmenen pdivén sairaalareissu ro-
muttaa koko sen kuukauden talouden pienelédke-
14isilta.

Ed. Kemppainen jakoi tdalla taulukkoa. Tau-
lukko on ihan oikea, ed. Kemppainen, mutta ei
kerro koko totuutta. Vaikka tulot pysyisivat
suunnilleen samana, mutta jos menot lisddnty-
vat, niin kéteen jadva tulo pienenee. Se koskee
elakeldisid, mutta myds muita. Ladkkeiden oma-
vastuuosuuksia on korotettu, lidkkeiden hinnat
ovat nousseet, terveyskeskusmaksu on tuliut voi-
maan, ja sairaala- ja poliklinikkamaksut ovat
nousseet. Eli pieneldkeldisten toimeentulo on
reaalisesti kaventunut. Siitd ei pddse mihinkaan.
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Ed. Kemppainen kyseli tddlla, miten leikattai-
siin suuria elakkeitd. Kun eldkkeiden prosentti-
méadrdinen indeksitarkistus, jota nyt esitetdén,
lisd4 elakkeensaajien tuloeroja, niin kuin tekee
palkansaajillekin, tulisi minusta kiireesti selvit-
tdd, miten tassi taloudellisessa tilanteessa voitai-
siin porrastaa indeksitarkistukset silla tavalla,
ettd suureldkeldiset saisivat vihemman tai eivit
ollenkaan. Indeksitarkistus voitaisiin muuttaa
esimerkiksi markkaméaaraiseksi, jolloin pieneli-
keldinen saisi suhteessa suuremman osan. (Ed.
Kemppainen: Kannatetaan!) — Nyt kun ed.
Kemppainen kannattaa tatd ajatusta, niin eikd
olisi silloin selvinta, ettd tim4 lakiesitys hyldtdin
ja uusi lakiesitys valmistellaan syksyksi?

Arvoisa puhemies! Ehdotan perusteluissa lau-
suttavaksi: ”Eduskunta toteaa, ettd hallitus on
toistuvasti heikentédnyt eldkeldisten ja vanhusten
toimeentuloa ja palveluita kiristimilla verotus-
ta, leikkaamalla julkisia palveluita, korottamalla
palvelumaksuja, heikentimalld sairausvakuu-
tusetuja sekd leikkaamalla eldkeindeksejd. Toi-
menpiteet kohdistuvat epaoikeudenmukaisesti
erityisesti sairaisiin ja huonokuntoisiin vanhuk-
siin. Siksi hallitus ei nauti eduskunnan luotta-
musta.”

Ed. Kohijoki: Arvoisa rouva puhemies!
Aion lyhyesti puuttua hallituksen esityksiin n:ot
104 ja 105 vain siltd osin, kuin ne koskevat sotain-
valideille ja muille sotien veteraaneille pysyvalld
lainsdadannolla turvattujen etuuksien eli sotilas-
vammakorvausten ja rintamalisin sekid ylimda-
raisen rintamalisdn indeksikorotusten leikkauk-
sia.

Vastoin juhlapuheissa annettuja lupauksia so-
tainvalideille ja muille sotien veteraaneille mak-
settavia etuuksia ei ennen maamme talousvai-
keuksia saatettu asian arvon edellyttimaélle koh-
tuulliselle tasolle. Kovin moni sotainvalidi ja
-veteraani on joutunut loppuunsa asti eliméan
hyvin niukan toimeentulon varassa. Myos hei-
dén kovin monien asumisolosuhteet ovat olleet ja
ovat edelleen periti puutteelliset. Kun sotavuosia
ei otettu huomioon eldkettd madrattaessa, jaivit
monet heist jopa kokonaan vaille tydeldkettd tai
sitten elakkeen madra jdi tavattoman pieneksi.
Kovin moni heistd joutuu elamééin vieldkin mil-
tei pelkdn kansanelikkeen varassa. Erityisesti
Jjuuri heille ylimédéraisen rintamalisin muodossa
tuleva védhiinen lisdtuki on vilttiméitonta.

Valtion taholta sotainvalidien ja muiden vete-
raanien asioiden hoito on ollut kitsasta. Viela
1960-luvun loppupuolella, kun veteraanit kavi-
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vat maamme silloisen hallituksen edustajille
muistuttamassa heille sodan aikana annetuista
lupauksista, heidin esityksensd tyystin torjuttiin.
Mitis menitte sinne, oli pAdministerin vastaus.

Paljon vuosia kului, ennen kuin saatiin vai-
heittain aikaan lait rintamalisdsti ja ylimaarai-
sestd rintamalisdstd. Ajateltiin kai, ettd aika hoi-
taa nekin asiat. Monien osalta onkin hoitanut.
Vain vajaa puolet sotien veteraaneista on endd
jéljella, heisti 38 000 sotainvalidia.

Nykyisten Suomen talousvaikeuksien vuosina
olisi sotainvalideille ja muille veteraaneille mak-
settavat vahiiset etuudet tullut jattda kokonaan
indeksileikkausten ulkopuolelle ja maksaa in-
deksikorotukset vihentdméttdmina. Siihen Suo-
mella olisi ollut ja on varaa nytkin, jos vain olisi
tahtoa. Jos tahtoa ei ole, johtunee se kai tiedon
puutteesta. (Ed. Astala: Syddmen puutteestal)
Mutta nyt on tietoakin tarjolla, oikeata tietoa,
aina sitd ei ole ollut.

Arvoisa puhemies! Hyviksyessaan vuoden
1994 eli kuluvan vuoden talousarvion lisisi edus-
kunta momentin 33.22.50 perusteiuihin lausu-
man: “Eduskunta edellyttdd, ettd vastaisuudessa
ja viimeistaan vuodesta 1995 alkaen sotilasvam-
makorvausten indeksikorotukset tullaan teke-
miin alentamattomina.”

Lukemastani perustelulausumasta eduskunta
péitti viime vuoden lopulla muutamaa pidividi
ennen joulua. (Ed. Vahanakki: Veljed ei jitetd,
ed. Kohijoki!) Se oli ja on edelleen voimassa
oleva eduskunnan tahto, timéin eduskunnan tah-
to. Nyt sotainvalidit pettyneind himmastelevit
ja kyselevit, eiko asianomaisen ministerin ja hi-
nen virkamiestensd ja maamme hallituksen tar-
vitse noudattaa eduskunnan tahtoa. (Ed. Astala:
Miten aiotte itse tehdd?) — Itsekin sitd kyselen.
Tallaista menoa en voi hyviksya.

Arvoisa rouva puhemies! Myds sosiaali- ja
terveysvaliokunnan asiaa valmistellessaan ja
paiittdessddn mietinnostddn olisi tullut ottaa
huomioon asiantuntijakuulemisissa esitetyt lau-
sunnot, joissa sotainvalideille ja muille veteraa-
neille maksettavien etuuksien indeksikorotukset
ehdotettiin maksettavaksi alentamattomina, ai-
van kuten eduskunta edelld lainaamassani perus-
telulausumassa on edellyttinyt. Se on tuore tah-
to, viime joulukuun loppupuolella tdalla piitet-
ty. Sotainvalideja ja muita sotien veteraaneja
koskevilta osilta hallituksen olisi tullut luopua
indeksikorotusten leikkausesityksistdan.

Vield vahin perusteluja sille, mitd tissi olen
lausunut. Niin4 viikkoina ja paivind, tindankin,
eletiin Suomessa historiallisten 50-vuotismuis-
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tojen aikaa. Silloin sota riehui rajuimmillaan.
Kestadko puolustuksemme, oli kaikkien mielis-
sd. Taivaan voimia huudettiin apuun. Kommu-
nistisen idén jattildisvaltion verinen diktaattori
Stalin oli juuri esittinyt Suomelle ehdottoman
antautumisvaatimuksen. Kaytinndssi se olisi
merkinnyt samaa kuin totaalinen miehitys Balti-
assa. Vangitsemiset, teloitukset, karkotukset ja
kidutukset olisivat olleet monien meidankin ja
omaistemme osana. Parhaimmillaankin eloon-
jadneet nyt odottaisivat miehitysjoukkojen pois-
tumista. Kaupunkimme, kylimme, kotimme oli-
sivat paljolti venéldisten asuttamia.

Mutta tuolloin 50 vuotta sitten hy6kkadjin tie
suljettiin. (Ed. Vah&nakki: Olisiko saksalainen
parempi?) Tulimyrskyn, terdsmyrskyn raivotessa
taistelurintamilla se tapahtui. Ne, jotka sen sil-
loin tekivit, ovat nyt ikddntyneitd sotainvalideja
ja muita veteraaneja.

Vapautemme hinta oli kova, miltei 90 000 tais-
teluissa  kaatunutta, haavoittuneita ldhes
200 000, heista miltei puolet pysyvésti sotainvali-
deja. Siihen joukkoon myds kuulun. Sodan jatta-
mat jiljet ja vammat seuraavat meitd. Terivat
terdksensirpaleet tuntuvat usein vihlovana kipu-
na. Metallinilmaisimet ujeltavat turvatarkastuk-
sissa. Kotivaki vieldkin vuosikymmenien jilkeen
joutuu Gisin herddméain veteraanien tuskanhuu-
toon vihollisen ahdistaessa, nyt painajaisunissa.

Mutta kuitenkin sanomme: Suomea kannatti
puolustaa. Monine puutteineenkin Suomi on
hyva maa, paras meille ja jilkeemme tuleville.
Nuoret osaavat ja haluavat antaa arvon niille
asioille. Nuoret my0s haluavat, ettd sotainvali-
dien ja kaikkien veteraanien asiat hoidetaan kun-
niallisesti nyt, kun heita vield on.

Ed. Lahikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Pyysin jo aiempaan puheen-
vuoroon perustuen vastauspuheenvuoron, mut-
ta voin kayttda sen myds tissd yhteydessa.

Olen samaa mieltd ed. Kohijoen kanssa siit4,
ettd nuoremmat ihmiset ymmaértavat veteraaneja
ja elakeliisid. Minusta se mydskin on erityisesti
taltd puolelta salia tullut osoitetuksi lukuisissa
puheenvuoroissa.

Kuten me kaikki tiedimme, on vanhustemme
midrd ylipddtdan kasvamassa huomattavasti la-
hitulevaisuudessa. Useissa yhteyksissd mietitdin
todella kuumeisesti, kuinka vanhustenhuolto tu-
levaisuudessa tullaan jarjestimidin. Me raken-
namme niin yhteiskunnan kuin yksityistenkin
toimesta erilaisia palveluverkostoja, avopalvelu-
ja jne. uskoen ldhinna siihen, ettd meilld ihmiset,
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vanhukset, veteraanit sdilyvit, kiitos kohtuulli-
sen hyvin eldkkeen, terveyden- ja sosiaalihuol-
lon, terveind ja aktiivisina pidempain kuin aiem-
min. On nihty, etti elakkeelld olevien maksuky-
vylld on merkityst heiddn hyvinvoinnilleen, ter-
veys- ja sosiaalipalvelujen ja harrastusten jne.
mahdollistaessa timén.

Tahin ajatteluun perustuen olemme Suomes-
sa rakentaneet ja rakentamassa koko ajan tietyn
infrastruktuurin vanhushuollon varalle. Siind
mielessd tuntuu kohtuuttomalta eldkeldisten ro-
kottaminen. Mielestdni se on jatkossa johtamas-
sa sithen, ettd hyvinvointi, vireys ja aktiivisuus
alenevat ja ndin yhteiskunta tulee muodossa tai
toisessa maksamaan jatkossa tdmén lain seuraa-
mukset. Ed. Kohijoki, olemmeko palaamassa
koyhiinhoitoajatteluun Suomessa vuonna 1994?

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kaikki kunnia niille, jotka pitivit lin-
jansa 50 vuotta sitten.

Edustajatoveri Kohijoki maalaili Stalinista
veristd kuvaa, mika on ihan oikein. Mutta jos
timi toinen osapuoli eli Hitler olisi voittanut,
meille olisi kdynyt ilmeisesti vield hullummin.
Hénhin suunnitteli Suomesta lammaslaidunta.
Muutama paimen tailla olisi ollut, ja kun ei niita-
kddn olisi endd tarvittu, nekin olisi pistetty uu-
niin. Sitdhan se olisi meille merkinnyt.

Naiissd rauhan toimissa, jos néihin tullaan,
toteaisin edustajatoveri Kohijoelle, ettd taalla lii-
paisin on d4nestysnappi. Jos hdn d4nestii timin
hallituksen esityksen puolesta, hinen mielessdin
on vaidntynyt se kisitys, ettd “kaveria ei jateta”,
lauseeksi “kaverille ei jateta”.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaiinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed.T.R o o s (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Kohijoki piti kauniin ja liikutta-
van puheen. Mind koin sen liikuttavana ja ym-
marran, ettd mies, joka on itse ollut mukana
kaikkein pahimmassa, purkaa tuntojaan. Se hel-
pottaa, eikd se meille nuoremmille pahaksi ole,
vaikka ndistd kuulisimme. Autenttista kuultavaa
kohta ei endi olekaan. Siita myos tdssi lakiesi-
tyksessd myos on kysymys, pelkastdin siitd. Ed.
Kohijoki mainitsi juhlapuheet, joissa vuosikym-
menten mittaan on kauniisti luvattu ja jitetty
lupaukset tayttimattd. Ainakin niissi hallituk-
sissa, missi sosialidemokraatit ovat olleet muka-

71. Torstaina 23.6.1994

na, noita lupauksia on tdytetty, mutta ei varmaan
riittdvasti, siitd olemme yhtd mieltd kaikki.

Tein hiljattain veteraaniasioista kyselyn, aio-
taanko veteraanien neuvottelukunnan toivo-
muksia toteuttaa. Vastaus oli “ei”, taloudellinen
tilanne ei salli, niin vastasi hallituksen ministeri.
Tasta tdnddn didnestetddn, el mistddn muusta
kuin tésta.

Ed. Rinteen tavoin muistutan, ett jos edusta-
jatoveri Kohijoki nyt ei 44nesta tille hallitukselle
epiluottamuslausetta, silloin hdanenkin dskeinen
hyvad puheensa jad juuri niitten juhlapuheitten
tasolle, mitd han arvosteli, siis joukoksi kauniita
sanoja vailla tekoja.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Ed.
Kohijoki puheenvuorossaan luki eduskunnan
vuonna 1994 tekemin perustelulausuman, ja sii-
ta olisi ollut hyva aloittaa myos hallituspuoluei-
den eduskuntaryhmissi. Me olemme tissi mie-
lessi eri tilanteessa kuin viime syksyni, kun in-
dekseistd piatettiin; ettd meilld on nyt hyvin tuo-
re ed. Kohijoen lukema lupaus eldkeldisille an-
nettuna, lupaus, josta nimenomaan hallituksen
ryhmat eivit ole piitanneet yhtdin mitddn.

Salin puolelia ei ole haluttu valottaa ollenkaan
sitd seikkaa, onko timén lupauksen rikkominen
aiheuttanut minkéénlaista keskusteluakaan hal-
lituspuolueiden eduskuntaryhmissd. Onko todel-
lakin niin, ettd ed. Kohijoki [uki eduskunnan
padtoksen ensimmadisen kerran salissa kollegoil-
leen hallituspuolueissa? Me oppositiossa olemme
tAndan yrittdmassa auttaa teitd, hallituspuoluei-
den edustajat, pitimain lupauksenne elikelaisil-
le ja kaikille niille, jotka ovat riippuvaisia indek-
seistd etuuksissaan.

Niin kuin mainitsin, suotuisa taloudellinen
kehitys edellyttiisi, ettd endd ei toistettaisi leik-
kauksia millekdén viestoryhmélle eikd varsin-
kaan pienituloisille. Se on deflatorinen toimenpi-
de, joka hidastaa talouden laman ahdingosta
padsya. Nythdn ei ole kysymys sddstdistd, niin
kuin virheellisesti on vitetty, vaan nyt on kysy-
mys leikkauksista, ja ndmi leikkaukset ovat epa-
oikeudenmukaisia. Kysymys ei ole sdastdista sen
takia, etti ne aiheuttavat muualla kustannuksia,
toisissa paikoissa budjetin eri momenteilla, esi-
merkiksi sosiaali- ja terveyspuolen menoissa.

Kun nyt leikkauksia eldkeldisille esitetddn,
tarkoittaa se mielestini, ettd hallitus pitda eldke-
laisten ja muiden indekseistd riippuvaisten so-
siaaliturvaetuuksia saavien etuustasoa liian kor-
keana. Titd on toisaalta vaikea uskoa, silld vi-
hin pitempi muisti kertoo, etti esimerkiksi kes-
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kustapuolueessa ei ole pidetty kovin korkeina, ei
ainakaan lilan korkeina, pienituloisimpien
etuustasoja. Mutta jos niin todella edelleen on,
taytyy himmdstelld sitd, ettd olette ldhteneet
mukaan tdhidn hankkeeseen.

Niyttadkin siltd, ettd sosiaaliturvakeskustelu
Suomessa on muuttumassa sosiaalimenokeskus-
teluksi. Ei oikeastaan endi pohditakaan sitd,
mitd nailla valineilld oli tarkoitus aikaansaada.
Thmisille oli tarkoitus aikaansaada sosiaalista
turvallisuutta. Koko diskurssi, keskustelu, on
kaantynyt keskusteluksi siitd, mitd tdméi riesa
maksaa yhteiskunnalle. Puhutaan sosiaalime-
noista. Toisin sanoen on kddnnetty tAimi nako-
kulma niin, ettd sen sijaan, ettd ihmisille turvat-
taisiin voimavarat toimia ja pérjita, siitd onkin
tehty hankaluus ja riesa. (Ed. Kemppainen: Se
muuten romahtaa, jos ei nédin tehdi!) — No,
rahoitusongelma mielesténi ei ole riittdva syy nyt
esitettyihin leikkauksiin.

Nimittidin rahoitusongelmaa ei edes ole, jos
esimerkiksi TEL-puolen rahastojen vajaukset
suostuttaisiin kattamaan pidemmalla aikavalilli
ja hyvilla maksuohjelmalla. Olemmehan nyt
néahneet ja kuulleet, ettd samasta valtion budjetis-
ta tulee 16ytymaan ja on 18ytynyt varoja muihin
kohteisiin. Kannattaa tietysti muistaa, ettd so-
siaalimenojen rahoitus tapahtuu yhia enemmén
vakuutettujen omalla suoralla panostuksella.
Sosiaalimenothan kasvoivat 10 miljardilla mar-
kalla esimerkiksi vuonna 92. Niist4 kotitaloudet
kattoivat 7,2 miljardia, valtio 3,8 ja kunnat 300
miljoonaa. Tydnantajan maksurasitukset sama-
na aikana vihenivit 5,8 miljardilla. Siis samanai-
kaisesti, kun sosiaalimenot ovat hurjasti tyotto-
myyden lisddntymisestd johtuen kasvaneet, on
kuitenkin suhteellinen rasitus siirtynyt valtion
budjetista vakuutettujen ja kansalaisten suun-
taan suoraan.

Hallituksen esitykset n:ot 104 ja 105, indeksi-
kysymykset, ovat mielestani nyt vddriin aikaan
eduskunnassa esilld. Kysehén ei lakiteknisesti ole
substanssista vaan matematiikasta, joskin pienia
eldkkeitd saaville kysymys on mitd suurimmassa
mairin substanssista, siitd miten he voivat ja
parjadvit elamisessddn. Se on heille ydinkysy-
mys.

Hallituksen esitykset ovatkin erittdin kohta-
lokkaita pienituloisimpien osalta. Ei minusta-
kaan pitiisi tallaista esitysta tehda, jossa lahde-
tidn leikkaamaan kaikkein vahétuloisimmilta.
On kohtuutonta odottaa pienituloisilta niin pit-
kéjinteistd suunnitelmallisuutta eldminsd osalta
ja, sanotaan, pienimpienkin hankintojensa osal-
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ta kuin tdma toistuva kukkarolletulo tarkoittaa.
Toimeentulotuen myéntéjien puoleen kidntymi-
nen on sellaisille ihmisille, jotka ovat koko eld-
mainsi raataneet tyoti joko toisen palveluksessa
tai perheensa piirissi pitkid pdivid tehneini, aika
vaikea kysymys. Vaikka oikeus olisikin saada
toimeentulotukea, on ndistd omakohtaisista syis-
td todella vaikea menna pyytamiin sita.

Kun tulot ovat vdhentyneet ja palvelutkin
ovat kovasti vahentyneet pienituloisimpien koh-
dalla ennen kaikkea, oikeastaan tuleen mieleen,
ettd puuttuu enédi hallituspuolueiden esitys siiti,
ettd lasten huoltovelvollisuutta vanhemmistaan
tultaisiin esittdmaén. (Vasemmalta: Sitdhén jo
suunnitellaan!) Silloin oltaisiin keskieurooppa-
laisessa mallissa, jossa toisin sanoen ei kannettai-
si vastuuta, vaan jos omien vanhempien tulot
eivit riitd johonkin hoivapalveluun, lapset mak-
savat omista tuloistaan. Myos hoivan kaytinnén
toteuttamisessa vastuu on siis ylisukupolvinen
tavallaan eri suuntaan kuin meidén yhteiskun-
nassamme talla hetkelld nahdaan.

Keski-Euroopassa se on muuten johtanut sii-
hen, ettd ne lapset, jotka myos katselevat kukka-
roansa ja omaa selviytymistinsi, eiviat katso
mahdolliseksi maksaa kallista hoitoa ja ostaa sitd
kallista hoitoa ulkopuolisilta vanhemmilleen
vaan ottavat vanhempansa ns. hoitoon omiin
nurkkiin. Monissa tapauksissa on niin todettu.
Ovatsiind mukana keikkumassa. Tietysti joskus,
kun se on vapaa valinta, se saattaa toteutua kaik-
kia osapuolia tyydyttdvalld tavalla, mutta kun
puhutaan systeemitasolla asiasta, toivon todella-
kin, ettd Suomessa et systeemitasolla tarvitse ti-
hin mennd. Suomessa tdlla hetkellikin monet
lapset tekevat titd samaa mutta ilman systeemin
ulkoa asettamaa pakkoa.

Niin kuin olemme kuulleet, tuleva syksy tulee
tuomaan uusia leikkauksia ja maksujen korotuk-
sia my0s eldkeldisille ja kaikillekin kansalaisille.
(Ed. Aittoniemi: Kevattalvi helpottaa!) Nyt teh-
tiava lilan pieni indeksitarkistus, jota siis monet
vaittdvat plusmerkkiseksi, voi jo syksylld ndin
ollen osoittautua miinusmerkkiseksi. Me olem-
mekin ottamassa paljon enemmaén pois elikelii-
siltd kuin nyt hallituksen esityksen perusteluissa
esimerkiksi véitetddn. Ne viitteet tuskin ovat
edes tosia, kun tullaan vuoteen 95, jota esitysnip-
pu nimittdin koskee. Se on hyvin mielenkiintois-
ta.

Tami on syy, minka takia en katso oikeaksi,
ettd asiaa kisitelldin eduskunnassa téllaisena
ajankohtana. Esitys on myds omiaan lisddméian
tulo- ja varallisuuseroja eri kansalaisryhmien
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kesken, niin kuin on hyvin tuotu esiin. En mene
sithen aihepiiriin kuitenkaan laajemmin, vaikka
se sen joskus voisi ansaita.

Arvoisa puhemies! Mind olen ehdottomasti
ndilld perusteilla lakiesitysnipun hylkddmisen
kannalla, siis esitysten n:ot 104 ja 105. Lisaksi,
arvoisa puhemies, haluan kannattaa ed. Torn-
qvistin ehdotusta perustelulausumaksi, joka tar-
koittaa samanaikaisesti epdluottamuslausetta is-
tuvalle hallitukselle.

Ed. Rimmi: Arvoisa rouva puhemies!
Olemme juhannuksen aatonaatossa, ja hallitus ja
hallituspuotueiden ainakin ne kansanedustajat,
jotka kaikkein kiivaimmin ovat hallituksen esi-
tystd tindan puolustaneet, ilmeisesti 1dhtevit
iloisesti “Pettdjan tietd” laulellen viettam&an ju-
hannustaan. Ei mihinkdin muuhun johtopai-
tokseen voi tulla, kun niin kiivaasti on hallituk-
sen esitystd puolustettu, kun muistamme sen,
minkilaisia lupauksia kansanelakeliisille ja ela-
keldisille yleensd viime vuonna annettiin. Indek-
sithin luvattiin tdysimairiisesti toteuttaa.

On aika onneton tilanne, kun ajatellaan siti,
ettd viime vuonna leikattiin eldkeldisiltid 2,3 mil-
jardia ja nyt ollaan leikkaamassa lahes 3 miljar-
dia, 2,7 tarkasti, ja perustellaan silld, ettd maan
taloudellinen tilanne on vaikea. En mindk&in
viita, ettd se on hyva. Mutta toistuvasti leikataan
samoilta ja nimenomaan pienituloisilta ihmis-
ryhmilti. Se, ettd maan taloudellinen tilanne on
tdma kuin se on, on pitkdlle kiinni siitd, ettd
tdman hallituksen politiikka on ollut kyvytonta.
Se on ollut tdysin kyvytonta hoitamaan esimer-
kiksi tyottomyyttd, tyollisyysasioita, ja siitihin
sitten juontaa pitkélle, etti rahaa tarvitaan tyot-
tomyyden hoitamiseen ja huonon talouspolitii-
kan seuraamusten paikkaamiseen.

Siini, ettd hallitus nyt menettelee nidin, minus-
ta, kuten jo aikaisemmissa puheenvuoroissani
tiistaina totesin ja haluan todeta edelleen, hallitus
rikkoo lakia eiki se riko sitd yksin vaan rikkoo
sitd yhdessd niiden kanssa, jotka antavat halli-
tukselle luottamusta téssi asiassa. Se ei todella-
kaan riitd, ettd luvataan toteuttaa 2 prosentin
indeksitarkistukset silloin, kun lakisditeiset tar-
kistukset ovat 3,6 prosenttia. Kuten ed. Vehka-
oja totesi puheenvuorossaan, kun tilanne on syk-
syssi saakka, saattaa hyvin olla tilanne niin, ett
tuo 2 prosenttiakin on miinusmerkkinen, kun
aikaa kuluu.

On pakko sanoa, ettd tAimi on rydstd pienitu-
loisilta ihmisiltd Viinasen pohjattomaan sdkkiin.
Kun 143 000 kansalaista elad pelkdn kansanelak-
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keen varassa, eikd se yhtddn hatkahdytd teitid?
Oletteko te todellakaan kertaakaan pysahtyneet
miettiméén sitd asiaa, ettd esimerkiksi yksinddn
elava kansaneldkeldinen saa 2 479 markkaa kuu-
kaudessa ja eldkeldispuoliso saa 2 083 markkaa?
Se on vajaa 70 markkaa paivissd. Me puhumme
paljon ja aivan oikeutetusti siitd, kuinka ty6tto-
myysturvan peruspiiviraha on minimitoimeen-
tuloa. Se on 116 markkaa, ja sekin on todella
surkea. Sitten eldkeldispuolisoitten pitdisi tulla
tuollaisella 69 markalla per nokka paivissi toi-
meen, maksaa siitd kaikki. Oletteko kertaakaan
miettineet? (Ed. Aittoniemi: Koko ajan!) — Silti
teilld on, ed. Aittoniemi, kanttia rinta pystyssi
hymyssa suin ilveilla ja ottaa huumorin kannalta
ihmisten eldmantilanteen Adrettdmin vakavat
asiat.

Alle 3 000 markan kuukausielikkeelld, brut-
toelakkeelld, tdssd maassa joutuu tulemaan toi-
meen yli 300 000 ihmisté. Sitten me ihmettelem-
me, ettd tdssd maassa ei ole ostovoimaa. Koti-
markkinateollisuus on tdysin lamassa, kun ihmi-
silla ei ole varaa ostaa edes ruokaa, puhumatta-
kaan vaatteista ja kengistd. He kayvat kirpputo-
reilla. Ed. Aittoniemikin nayttdd tehneen edus-
kuntakyselyitd siitd, viaristdvatkd kirpputorit
kaupankdyntid. Pakko niitten ihmisten on jos-
sain kdyda. Mutta kirpputoreilta, ed. Aittoniemi
ja muut hallituksen kannattajat, ei saa ruokaa
eiki ladkkeitd eikd vuokria maksettavaksi, esi-
merkiksi.

Ed. Kemppainen sanoi aikaisemmin —en viit-
sinyt pyytaa vastauspuheenvuoroa — etté pieni-
tuloisilta ihmisiltd on leikattu vihemman. Mutta
onko todella tuosta 2 080 markan kuukausiel4k-
keestd sitten jotain leikattavaa? Mitd siitd voi
leikata? Siihen mind haluaisin vastauksen.

Pienituloiset eldkeldiset, kuten on vasemmis-
toliiton ja vasemmisto-opposition puheenvuo-
roissa todettu useaan kertaankin, joutuvat tin-
kimédin kaikesta: vaatteista, ruoasta, sanoma-
lehdistd, televisioluvista, ihan kaikesta. Ensim-
maisessd puheenvuorossa tdnddn ja aikaisem-
missa puheenvuoroissa esimerkiksi itse toin
esiin, samoin ed. Stenius-Kaukonen tdnédéan juu-
ri sen, ettd kun eldkeldiset eivdt kykene osta-
maan lddkkeitddn, he sairastuvat, joutuvat kal-
liiseen sairaalahoitoon. Se se vasta tidssd yhteis-
kunnassa maksaa. Kokonaiskansantalouden
kannalta nditd asioita ei suostuta katselemaan
eikd laskemaan, mitid se merkitsee. Me emme
voi laskea rahassa niitd henkisia ankaria vau-
rioita ja tuskaa ja kipua, mitd ndmi ihmiset
joutuvat kirsimaan.
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Ed. Kohijoki kiaytti puheenvuoron sotavete-
raanien ja sotainvalidien tilanteesta ja monelta
osin voin, mutta en suinkaan kaikilta, siitd pu-
heenvuorosta olla hanen kanssaan samaa mielta.
Hin korosti heidin suurta ansiotansa suomalai-
sen yhteiskunnan ndkdkulmasta. Mutta mina
haluan sen lisdksi korostaa myds yleensa elike-
laisten tekemé@a paivatyota. He ovat tehneet ko-
van, pitkdn, raskaan tydhistorian. He ovat teh-
neet pitkda tyopdivéa. Heilld on ollut pienet vuo-
silomat. Heilla on ollut lyhyet ditiyslomat, tokko
ollenkaan. Terveydenhuolto on ollut olematon-
ta, ja se on ollut kallista. Nyt kun he ovat elimén-
sa ehtoossa elidkkeelld, he joutuvat joka pennid
venyttimiin ja laskemaan, milld he paisevit
seuraavaan paivdian. Onko timéa ihmisarvoista
elimiia? Onko timi timin pdivian paittijien
viesti? Ovatko he teiddn mielestinne ansainneet
tillaisen eldménillan?

Totesin jo edellisessd puheenvuorossani tiis-
taina sen, ettdi timan hallituksen kovin mies on
valtiovarainministeri Viinanen, ja kaikki pienet-
kin idut, miti jossakin ministeriéssi on suunni-
teltu ihmisten elimin parantamiseksi, kylld Vii-
nasen saappaiden alle jadvit. Mutta kylla tin4dan
on pakko ollut todeta myds se, ettd ainakin ed.
Kemppainen ja ed. Aittoniemi ovat hyvin urhei-
na sotureina Viinasen hallituksen puolustajina
tassd keskustelussa tdnddn esiintyneet.

Toteaisin ihan lyhyesti vield sen, ettd indeksi-
tarkistusten leikkaaminen merkitsee edelleen
sitd, ettd turvattomuus lisddntyy. Niiden ihmis-
ten, joille indeksikorotukset kuuluisivat, elamén-
tilanne edelleen heikkenee, koska totta kai kun
samanlainen huono tilanne jatkuu vuodesta toi-
seen, silld on myos suhteellinen kurjistamisvaiku-
tus. He eiviit pysty edelleenkdin ostamaan ladk-
keitiddn tiysimadriisesti eivatkd pysty ostamaan
tdysipainoista ravintoa, joka olisi kaikissa tilan-
teissa jokaiselle vlttdmatonta.

Tailla on tullut esiin se, ettd kolmen vuoden
aikana, jos timai leikkaus nyt toteutetaan, on jo
leikattu ldhes 6 miljardia markkaa. Eiko sen nyt
jo pitaisi riittaa? En halua kuluttaa eduskunnan
aikaa enemmin. Totean vain lyhyesti sen, ettd
tdma hallitus joutaisi nyt kiireesti 1dhted, jotta se
ei ehtisi enaa vuodenvaihteeseen ja maaliskuu-
hun mennessé toteuttaa niitd kaikkia mahdolli-
sia kauheuksia, jotka todennékdisesti ovat tulos-
sa, koska valtiovarainministeri Viinanen tiistain
puheenvuorossaan antoi hyvin selkedsti ymmar-
tad, ettd hin tulee kiikuttamaan eduskuntaan
vield rajuja leikkauksia, ja totesi, ettd tima on
vasta verryttelya.
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Arvoisa rouva puhemies! Kannatan ed. Ste-
nius-Kaukosen tekemii ehdotuksia.

Ed. Paloheimo merkitdin ldsnd olevaksi.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Vaikka yrittd4 kuinka sovin-
naisen nakoéisend istua, aina tulee korville vihin
joka puolelta. Totta kai mini pidan siitd, koska
olen niin kuin ihmiset yleensi. Jos hinet huoma-
taan, sehin on mahdottoman hieno asia ihmiselle
itselleen.

Kun ed. Rimmi ja monet muut puhujat ovat
lukeneet litanioitaan, yhtdkkid tulee sellainen
ajatus, ettd kun astuu ulos Mannerheimintielle,
sielld kerjalaislaumat vaeltelevat kuin Victor
Hugon kirjan ”Kurjat” kannessa. Ei yhteiskun-
nassa vield sellainen tilanne ole eiki saa sellaista
tullakaan. Puheet ovat tiilla paljon synkempid
kuin koko yhteiskunnan tilanne kuitenkaan sel-
laisenaan. Ulkopuolella ihmiset, koyhit ja rik-
kaat, valmistautuvat juhannuksen viettoon. Me
vain marmattelemme niista asioista. Enkd mind
ole puolustanut hallitusta muuten kuin sanonut,
ettd hallitus on sankarillisesti kantanut sen vas-
tuun, joka syntyi sosialidemokraattien luoman
konkurssipesdn jalkeen, kantanut vastuun ta-
mén yhteiskunnan pitdmisesta kuilun reunan ul-
kopuolella.

Mini olen aivan samaa mielti asioista ja tista
elakeindeksikysymyksests, totta kai. Ongelma
on vain siind se, ettd jos ajatellaan, etti indeksi-
jarjestelmé pysyy aikaisemman, siis alkuperii-
sen, systeemin mukaisena, todella rikkaat ja hy-
vatuloiset saavat huomattavan paljon korotusta
ja kaikkein vihaisimméssad asemassa olevalle
nousu tekee muutaman markan. Ei hylkdamalla-
ka4n ndma lait saada mitenkddn oikeudenmu-
kaista lopputulosta. Mutta pidan epidoikeuden-
mukaisena totta kai sitd, ettd luvattuja indeksi-
korotuksia ei ole toteutettu.

Taalla vain nyt rinta pystyssid minusta anne-
taan vadrd kuva. Mind puolustan hallitusta
yleensda. Tama on hyva hallitus ja kantanut vas-
tuun, mutta tdssi asiassa olen eri mieltd kuin
hallitus.

Ed. Muttilain e n (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Sitdko ed. Aittoniemi todella
odottaa, ettd koyhyys nikyy kaduilla Victor Hu-
gon "Kurjien” tavalla? Eivitko leipdjonot jo rii-
ta? Eik o se jo riiti, ettd ihmisill4 ei ole varaa ostaa
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ladkkeitd eikd jokapdivaistd leipdd? Miten pit-
kille ed. Aittoniemi haluaa todellakin menni
pienten tulojen leikkaamisessa?

Ed.Puisto: Arvoisa puhemies! Jos kuunte-
lisi tuolla kahvilan puolella iloista puheensori-
naa, tietdisi, miten tihin lakiin suhtaudutaan, eli
eivit ole tyGvaenlaulun sanat kaukana, ettd “hal-
litus on vankka, kdtyrlauma sankka ja se kau-
huntuskaa levittd4 yii onnettoman maan”.

Kun tini kevddna tailla piitettiin lannoite-
verosta, vain yhdestd maatalouslaista, sen kus-
tannukset ovat noin 500 miljoonaa. Nyt keskus-
telun alla olevat ns. sddst6t ovat noin 300 miljoo-
naa markkaa. Syksylla on tulossa 40—50 maata-
louslakia, jolloin timé joukkue, joka taalla vas-
tustaa hylkya ja puoltaa eldkeldisten rahastusta,
tulee yhtd sankkana laumana tukemaan rahaa
niille esityksilie. Kaikki muut paitsi maatalous-
viki ja suuret padoman edustajat tulevat saa-
maan hallitukselta kauhulahjoja.

Kun tiedimme, ettd ministeri Viinanen on
vahvistanut asian tdallad kertomalla, ettd tama
on vain alkuverryttelya ja ettd opposition ja vi-
hiosaisten puolustajien on turha louskutella
tadlld suutaan — nain hin on tissi salissa sa-
nonut — niin ei voi muuta kuin esittdd vield
kertaalleen ndiden lakien hylky4d. Kannatan ed.
Toérngvistin ponsiehdotusta, jossa hin esittdd
epédluottamusta tdmin kaltaiselle hallitukselle.
Hallitus saa mennd. Se ei ole vain maan vaan
kansalaisten etu.

Ed. Lehtinen merkitian lasna olevaksi.

Ed. U.Anttila: Arvoisa puhemies! Kiy-
dyssa keskustelussa on hyvin laajalti kdyty lapi
timin esityksen vaikutuksia eldkeldisten ase-
maan. Haluaisin tdssd yhteydessd kuitenkin
muistuttaa mieliin, miki oikein on indeksijirjes-
telmin tarkoitus. Sen ideanahan on taata, ettd
elikkeet ym. etuudet seuraavat palkkojen ja hin-
tojen nousua. Néin ollen on kyse siité, etti eldk-
keet ja muut etuudet seuraavat taannehtien palk-
koja ja hintoja niin, ettd etuuksien saajilla olisi
mahdollisuus yllapitda tiettyd toimeentulon ta-
so0a.

Otan esiin tissd yhteydessd myOs ne peruste-
lut, joilla tata esitystd on kannatettu kdydyssd
keskustelussa esimerkiksi viime maanantaina.
On perusteltu eldkeleikkauksia silla, ettd palkan-
saajilla on TEL-maksu ja tyottdomyysvakuutus-

71. Torstaina 23.6.1994

maksu, jotka eivit kohdistu eléikkeisiin ja muihin
sosiaalivakuutuksen etuisuuksiin. Toinen perus-
telu on ollut se, ettéd tulevan syksyn tuponeuvot-
teluja varten siddstdomielialaa kohotetaan silli,
ettd jo ennen juhannusta leikataan elikkeiti.
Nain ollen siis eldkkeiden leikkaus toimisi hyva-
ni esimerkkini sddstohengen aikaansaamiseksi
koko kansakunnalle. TAma ajattelutapahan on
nurinkurista koko indeksijarjestelmaa ajatellen.
Nimenomaan indekseilld, silld, etti elikkeet seu-
raavat indeksejé, on tarkoitus seurata jo toteutu-
nutta kehitysta, eli jAlkimmadinen ndista peruste-
luista on ristiriidassa koko indeksijirjestelman
kanssa.

Olen sitd mieltd, ettd indeksijarjestelmaa tulisi
muuttaa siten, ettd se timanhetkisti paremmin
seuraisi tilannetta esimerkiksi kiteen jdavien
palkkatulojen seurannassa. On totta, ettd TEL-
maksu ja ty6ttémyysvakuutusmaksu vaikutta-
vat siihen, miten palkansaajien kéateen jadvit tu-
lot kehittyvat. Niin ollen pitdisi siis indeksien
laskentaperusteita muuttaa jarkevilld ja oikeu-
denmukaisella tavalla, minka jdlkeen ei olisi tar-
peellista tuoda eduskuntaan erillisia lakeja, joilla
niitd etuuksia leikattaisiin.

Nyt ei tapahdu ndin. Nyt leikkaukset toteute-
taan vailla mitdén kunnollisia perusteluja tai juu-
ri téllaisilla hiatéisilla perusteluilla, joissa syyt ja
seuraukset menevit tiysin sekaisin. Unohdetaan
samalla my0s ne lupaukset, joita hallituspuoluei-
den edustajat ovat antaneet eldkeliisille siitd, ettd
vuonna 95 palataan vanhoihin indeksijarjestel-
miin.

En kannata siis ndita leikkauksia, koska pidan
niitd kohtuuttomina. Ne eivit vastaa sitd ideaa,
joka indeksijarjestelmalla alun alkaen oli, eivit-
ki mydskidan takaa edunsaajille riittdvia tuloja
tilanteessa, jossa kuitenkin, vaikka inflaatio on
alhainen, palkat ja hinnat nousevat pikkuhiljaa.
On tarpeen erityisesti kaikkien pienempien
etuuksien kohdalla, ettd nuo korotukset saatai-
siin.

Niin ollen kannatan sitd, etti hallituksen esi-
tykseen n:o 104 ja myds seuraavaan esitykseen
liittyvat lakiehdotukset hylattiisiin.

Kiinnittdisin huomiota myds siithen, ettd kun
tiukassa taloudellisessa tilanteessa tehdiin leik-
kauksia, tehddin samalla myds valintoja siité,
misti leikataan ja myos, mitka ovat leikkausten
madrit. Todellakin tdma leikkausesitys on koh-
tuuton.

Ed. Puisto aikaisemmassa puheenvuorossaan
otti esiin sen, ettd tiettyihin toimintoihin tuntuu
valtiovallalla olevan varaa. Se on aivan jarkeva
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perustelu. Kun tehdédén valintoja, tiytyisi pyrkid
myds oikeudenmukaisuuteen eikd vain siihen,
ettd hallituspuolueiden omien taustaryhmien
edustajat saavat etuja.

Huomiota kiinnittéisin myds siihen seikkaan,
ettd kun puhutaan TEL-jarjestelmésta, niin tissd
esityksessi noin 1,8 miljardin markan leikkauk-
set kohdistuvat nimenomaan TEL-jédrjestelma-
etuuksiin. Niméi etuudet eivit ole valtiovallan
maksamia eiviatkd todellakaan mitenkaén val-
tion budjetin menoja vihentavia.

Niin ollen, arvoisa puhemies, ehdotan seuraa-
vanlaisen epiluottamusponnen. Mikéli edus-
kunta siis hyviksyy lakiehdotukset, ehdotan,
etta tillainen perustelulausuma hyvéksyttaisiin:

“Hyviksyessddn lakiehdotukset eduskunta
toteaa, ettd hallitus ei ole pystynyt kehittamaan
indeksijarjestelmii asianmukaisesti, vaan indek-
sikorotusten leikkaamisella heikentdi elakeliis-
ten ja muiden sosiaalivakuutuksen edunsaajien
toimeentuloa kohtuuttomasti, mink4 vuoksi hal-
litus ei nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. M i k el 4 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! En malta olla nousematta ed. U.
Anttilan puheenvuoron jilkeen, ja kovin harvoin
olen voinut niin syddmesténi vihreitten puheen-
vuoroon yhtyi tai ajatella samalla lailla. En tie-
di, lienenkd juhannustunnelmissa tai vihreissd
tunnelmissa muuten, mutta haluaisin sanoa, etti
tama hallituksen esitys on torkeyden huippu ja
indeksikorotusten leikkaaminen on tdysin koh-
tuutonta. Hyvéilla tahdollakaan ei voida puhua
oikeudenmukaisuudesta, juuri siitd, mista ed. U.
Anttilakin tdélld puhui. Limmolla voin yhtyd ed.
U. Anttilan esittimaidn esitykseen hallituksen
kaatamisen yrittimisesta.

Hallitus on epaonnistunut tissikin, niin kuin
on todettu. Taytyy sanoa, etti SMP on osaltaan
yrittinyt ajaa eldkeldisten asioita. Tadlld on
aiemmin ollut esilld neljinnen vaiheen toteutta-
miset sekd muut, missd olemme olleet mukana,
mutta todella hyva puheenvuoro, johon on help-
po yhtya.

Ed.Nikula: Arvoisa puhemies! Mydskdin
mind en kuulu niihin, jotka kannattaisivat elak-
keiden ja sosiaalietuuksien leikkaamista, mutta
sen sijaan kannatan, arvoisa puhemies, ed. Ulla
Anttilan tekemaa ehdotusta.

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Olen tAmin asian ensimméisessa ja toisessa kasit-
telyssid kdyttinyt perusteellisempia puheenvuo-
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roja, joten endi vain lyhyesti puutun pariin
asiaan.

Taalla on kasitelty pdivin mittaan ansiok-
kaasti sitd, miten eri tavoin eldkeldisten toimeen-
tuloa on heikennetty indeksileikkausten myo6t,
verotuksen kiristymisen myoté ja sairauskulujen
lisddntymisen mydtd. Viime syksynad indeksipe-
rusteita késiteltdessd hallitus lupasikin, etti ta-
main vuoden puuttuvat indeksikorjaukset hyvite-
td&n ensi vuonna eli vuonna 1995. Nyt hallitus
kuitenkin pettdd lupauksensa.

Lupausten pettiminen vie pohjan pois kansa-
laisten luottamukselta poliittiseen padtoksente-
koon, niin hallitukseen kuin eduskuntaankin.
Hallitus onkin epéluottamuksen ansainnut. Pian
kaytavissd danestyksessd ndhdidin, miten edus-
kunta toimii. Toivon, etta tdsti eduskunnasta
10ytyy enemmist, joka haluaa pitda eldkeldisille
annetun lupauksen ja danestdd “ei” indeksien
leikkaamiselle.

Paaministeri Aho on halunnut nostaa maata-
louden tukipaketin kansalliseksi kysymykseksi,
joka on yhdessd hoidettava ja johon rahat 16yty-
vat. Itse haluan nostaa lupauksien pitimisen hy-
vinvointimme rakentaneille sukupolville, miljoo-
nalle clikeldiselle, kansalliseksi kysymykseksi.
Tastd tulisi ja tulee tehdd kansallinen kysymys,
joka nyt pdatetddn taalla eduskunnassa yhdessi
hoitaa.

Kannatan myos ed. Tdrnqvistin perustelulau-
sumaa.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Useissa
edellisissd puheenvuoroissa on tuotu esiin jo ne
pddkohdat, minkd takia indeksijirjestelmiin
koskeminen nyt esitetylld tavalla ei ole pitkédn
piélle minka4n hallituksen etujen mukaista. Sen
lisdksi on useissa puheenvuoroissa tuotu esille se,
miten tAméi hallitus on useaan otteeseen koetta-
nutasettaa suomalaiset eriarvoiseen asemaan idn
perusteella. Erityisen valitettavaksi timén asian
tekee se, ettd eurooppalaista vanhusten vuotta on
vasta vietetty ja koetettu kiinnittid huomiota
sithen, mill4 tavoin terve solidaarinen yhteiskun-
ta pitdd huolen myods veteraaniviestdstaan.

Tamén vuoksi, arvoisa puhemies, vain hyvin
lyhyesti yhteenvetden on helppo yhtya ed. T6érn-
qvistin esittimdan epiluottamuslauseeseen, ja
toivon todella taydestd sydimestini, ettd edes
joku niistd hallitukseen kohdistuneista epaluot-
tamuslauseista menisi ldpi ja osoittaisi sen, etti
suomalaiset ovat kuitenkin solidaarisia toinen
toisilleen idstd, sukupuolesta tai muista sellaisista
seikoista riippumatta.
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Ed.Makipdi: Arvoisa puhemies! Haluan
myds lyhyesti todeta, ettd sitd mukaa kun halli-
tukset vaihtuvat, sitd mukaa tietysti eri eduskun-
taryhmien puheet vaihtuvat. Kun budjettiraamit
ovat pitkille kehitteilld ja kun keskikesédn juhla
juhannus ldhestyy, niin toivon, ettd joka ryhmas-
ta 16ytyy sitd 1ampoa ja ldhimmaisenrakkautta,
mista laidasta laitaan on puhuttu, kun on keskus-
teltu eldkeldisten asioista. Sen verran taytyy
muistuttaa SMP:n hallituksessaoloajasta, ettd
me esitimme korjausta ja ldhdimmekin sitten,
kun emme saaneet kansanelikkeen neljitta vai-
hetta korjatuksi. Vaikka ed. Kautto sanoi, etti
me vain yritimme, mutta sentiin ed. Kauton
puolue vastusti titi esitystd. Eli me olemme kylla
olleet johdonmukaisia, mitd tulee eldkeldisten
asioiden hoitamiseen, olemme sitten olleet oppo-
sitiossa tai hallituksessa.

Mutta kaiken kaikkiaan on aivan yleisesti to-
dettava, ettéd tadlla eduskunnassa ja hallituksessa
hallitus on tietoisesti tehnyt linjavalinnan. Joka
esityksestd voi todeta, ettd kansalaiset jaetaan a-
ja b-luokan kansalaisiin, pienempdin ryhméaéan,
jolla menee hyvin, ja yhd enenevd miara tulee
niitd b-luokan kansalaisia, jotka eldvit kituut-
taen. Eivitkd nilkijonot ole mitdéin teoriaa. Ne
ovat totisinta totta.

Jos ajatellaan, mitd on oikeudenmukaisuus,
vientid on lellitty, tydvoimavaltaisille yrityksille
on annettu raippamaksuja. Jos ajatellaan titi
kansallista tukipakettia EU-keskustelun myota,
pienet tilat tuhotaan ja perustetaan suuria. Jos
ajatellaan palkkaratkaisuja tyOmarkkinajarjes-
tojen osalta, puhutaan aina prosenttipalkoista
eikd markkalinjasta. Eli nimé kaikki asettavat
ihmiset entistd enemmain epaoikeudenmukaiseen
asemaan.

Kun hallituksen esityksen perustelujen mu-
kaan lain tarkoituksena on kulutustason koh-
tuullinen sdilyminen myos elékeldisilli, niin kai-
kella ystavyydelld haluan muistuttaa ed. Aitto-
niemed, joka joskus on ollut meiddn eduskunta-
ryhméssamme, ettd han on hiljattain tehnyt toi-
vomusaloitteen eldkkeiden indeksitarkistuksen
palauttamiseksi tdysimadidrdisend. Toivon, ettd
16ytyisi ryhtid ja rehellisyyttd, kun kdyddan a4-
nestykseen.

Mutta kaiken kaikkiaan ndiden péivien,
kuukausien ja vuosien aikana on todettava, etti
hallitus jatkaa tédtd kylmaa politiikkaa. Me tie-
damme, ettd yhteinen kakku on jaettava, niuk-
kuutta on entisti enemméin, mutta tiltd halli-
tukselta puuttuu oikeudenmukaisuus, ja kyild
sormen osoittajalta, ed. Aittoniemeltd ndyttad
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entisti enemmin puuttuvan oikeudenmukai-
suus, kun on liittynyt keskustan leiriin. Sielld
vain sitten painellaan vihredti nappia. Mutta
toivoisin joskus, ettd kun uudet eduskuntavaalit
tulevat, niin nikee, mika voi olla my6s vaihto-
ehto. Keskusta ei ole antanut vaihtoehtoa. Toi-
vottavasti SDP:n suuri vaalivoitto antaa sen
mahdollisuuden, ettd koyhii ei laitettaisi vallan
kyykkyyn.

Lopuksi haluan kannattaa nditd epiluotta-
muslauseita, mitd on useamman edustajan tahol-
ta tullut.

Ed. K autto (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Méakipaa viittasi huomautuk-
seeni siitd, ettd SMP:n kauniit puheet ovat aina
jadneet pelkiksi puheiksi. Illmeisesti se osui, ja
han otti aiemmin eldkkeisiin liittyneitd asioita
esille. Siitd toteaisin vain, ettd silloin puolueeni
kylld hoiti sen, ettd esimerkiksi puolisoalenema ei
toteutettu, ja samoin hoiti myos sen, etti elidke-
laisille menevat mairarahat menivit todella ela-
keldisille eivatka pelkille laitoksille.

Kokonaisuutena toteaisin sen, etti varmasti
tind pdivina elakkeet eivit olisi sillakaddn tasolla,
kuin ne nyt ovat, jos nimenomaan sosialidemo-
kraatit eivit olisi ajaneet asiaa eteenpdin. Than
varmaa on, ettd myos tulevaisuudessa tulemme
pitiméain eldkeldisten puolta.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies, fru
talman! Askettdin ilmestyneestd viitOskirjasta
kdy ilmi, ettd kéyhyys Suomessa on nopeasti
lisddntymassa eli koyhien ihmisten méaré lisian-
tyy, niin kuin on kdynyt niissd maissa, joissa on
harjoitettu saman tyyppistd talouspolitiikkaa
kuin Suomessa viime vuosina.

Kun katsoo téti talouslamaa ja siti, kuka siitd
on kérsinyt eniten, kuka on selvinnyt siitd suh-
teellisen ehjin nahoin ja kuka on jopa siitd hyoty-
nyt ja rikastunut, niin huomaa, ettd se ryhma,
jota nyt tdmai lakiesitys koskettaa keskeisesti, eli
kaikki ne eldkeldiset, jotka joutuvat tulemaan
toimeen hyvin pienelld elidkkeelld, ovat timén
laman maksumiehid ja -naisia aivan selvasti, ku-
ten lapsiperheet ja yksinhuoltajat.

Kévin lapi jokin aika sitten niitd toimenpiteita
ja lakimuutoksia, joita tima hallitus on tehnyt,
jotka ovat aivan konkreettisesti ja reaalisesti hei-
kentdneet pienituloisten ja etenkin eldkeldisten
asemaa. Niitd oli 13 eri lakiesitystd, ja niiden
todellinen vaikutus pienté eldkettd nauttivien ih-
misten kohdalla oli noin 20 prosentin tulonhei-
kennys kolmen vuoden aikana. Indeksiin liitty-
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viit heikennykset tulevat nyt olemaan ainakin
8—9 prosenttia laskelmieni mukaan. Tami on
kohtuutonta. On kohtuutonta, ettd 16ytyy kylla
jokseenkin helposti rahaa vastaavia tai suurem-
piakin summia, kun ne menevat muihin tarkoi-
tuksiin, mutta tissi katsotaan, ettid voidaan va-
paasti heikentdd niiden ihmisten elintasoa ja el4-
mintilannetta, jotka nyt jo ovat karsineet kaik-
kein eniten lamasta.

Tisti on puhuttu pitkdén, ja on tarkeia, ettd
on puhuttu ja asiat on tuotu esille. On kiyty
hyvin tarkasti ja seikkaperdisesti 1api nditd asioi-
ta. Pitemmitta puheitta pidén niitd indeksileik-
kauksia epdoikeudenmukaisina, episosiaalisina
jatdysin vAirdan suuntaan, kansaa edelleen jaka-
vaan suuntaan, vievina politiikkana, ja sita pitda
voimakkaasti vastustaa.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ha-
luan sen verran todeta sosiaalidemokraattien
suuntaan, kun sieltd tulee niin epapyhid puhei-
ta. Oliko se nyt ed. Kautto joka viimeksi kaytti
puheenvuoron, arvostellen toisia ja kiitellen so-
siaalidemokraattien omaa sosiaalista ajatteluta-

aa.

P Vuonna 1990, jolloin Suomen maaseudun
puolue lahti hallituksesta, sind yond, ennen
kuin kello 4 lydtiin Smolnan ovet kiinni ja lih-
dettiin, keskusteltiin kansaneldkeuudistuksen
neljannen vaiheen toteuttamisesta. Jos elikelii-
set olisivat ndhneet, miten sosialidemokraatteja
tukevien virkamiesten ja sosialidemokraattien
taholta osoitettiin suoranaista ivaa SMP:n neu-
vottelijoille, jotka pyrkivit neuvottelemaan
asiaan sellaista tulosta, josta oli annettu meille
ymmartid, ettd sellainen on toteutettavissa, niin
eivit kehtaisi puhua yhtdén mitd4n. Sielld oli-
vat kaikki, mm. hallitusneuvos Haikarainen.
Minulla on ylhdalld, minkélaisia puheenvuoro-
ja he kayttivat tassd asiassa. Sielld tunsi olevan-
sa todella ivan kohteena. Silloin kuitenkin teh-
tiin tyotd kéyhdn ihmisen puolesta, kun oltiin
mukana néissd systeemeissd. Ei kannattaisi pi-
tid ndin kovaa metelid taalla ulkokultaisesti,
koska todellisuus esimerkiksi vuonna 1990 sosi-
aalidemokraattien taholta oli ivallinen suhtau-
tuminen koyhédn ihmisen ja kansaneldkeldisen
asiaan. Sitten my0hemmin huomasitte, ettd tuli
tehtyd paha virhe, ja teitte pienen muutoksen,
joka oli tarkoitus silloin toteuttaa budjettineu-
vottelujen jilkeen. Sen verran tuli hipy mieleen,
ettd tiytyi sellainen tehdi, koska ei olisi kesta-
nyt hirvennahkainen selkidkain sitd arvostelua,
mika olisi tullut.
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Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Minusta
on erittdin ilahduttavaa, etti ed. Aittoniemeltd
16ytyy vield sen verran kéyhén asian muistamis-
ta, ettd han alkaa puolustaa SMP:n ressukoita
taalld, kun he joutuvat koville. Haluan edelleen-
kin painottaa sitd, ettd minusta vain antaa samaa
kuvaa ed. Aittoniemen kertoma tarina siita, etti
SMP:ldiset jadvit aina puheiden asteelle. Silloin-
kaan, kun he olisivat joutuneet kantamaan tilan-
teesta vastuuta, heistd ei siihen ollut sen parem-
min kuin tin4 paivinikain.

Ed.Suhonen: Arvoisa puhemies! Se, miti
ed. Aittoniemi dsken sanoi demareiden kdyttiy-
tymisestd budjettirithessd, pitdd patkkansa.
Meilld oli ryhmahuoneet vierekkdin Smolnassa.
Siella oli ivallista ilkkumista; vield piruille pitdisi
Espanjan rahaa antaa lisdd, olivat demarien
kommentit. Sanoisin, ettd demarireppanat silloin
itkkuivat ja pitkkasivat, ed. Pertti Paasiokin tuli
yOlld ja sanoi, etté ei nyt keskelld yoti, hyvi asia,
mutta ei nyt keskelld y6td voi sitd asiaa hoitaa,
lahtekad vain hallituksesta.

Kylla se oli sellaista pilkantekoa silloin, etta
teiddn on nyt turha siitd asiasta puhua. Mutta
syksylld, heti kun tulitte eduskuntaan, oli kau-
hea kiire muuttaa kuitenkin ja tehdd pykila-
muutoksia. Tdma on kuitenkin kylmi totuus,
mitd ed. Aittoniemi sanoi. Me olimme paikalla,
teistd ei ollut yksikddn, kun te kuulutte kaikki
vaihtoremmiin ettekd pddsseet Smolnaan. Me
olimme paikalla siind asiassa. Me tiedimme,
mitd pilkantekoa se silloin oli. Olisitte joskus
pddsseet siithen tasoon, etti padsisitte budjetti-
riihtd tekemiian. Ed. Lea Savolainen oli ainoa,
joka olisi kelvannut siihen porukkaan, mutta
hink&in ei tullut.

Ed. T6rnqvist: Arvoisa puhemies! Ed.
Aittoniemi ei nyt ole kovin johdonmukainen.
Toissapdivdnd hédn istunnossa syytti sosiaalide-
mokraatteja vuoden 1991 budjetin paisuttami-
sesta eduskunnassa. Silloin juuri tehtiin muutos
elakeliisille, ettd puolison alenema poistettiin,
250 miljoonaa markkaa se silloin teki.

Mitd tulee eldkeuudistuksen neljanteen vai-
heeseen, niin se on myytti, joka on elanyt monta
vuotta. Tuskin kukaan teistd, hyvat edustajato-
verit, muistaa, mita kaikkea se piti sisdllaan. Mi-
nusta neljainnen vaiheen uudistus on mennyt jo
vanhaksi, ne toimenpiteet, miti silloin esitettiin.
Se pitdisi miettid kokonaan uudestaan. Mutta ed.
Aittoniemelle toivon hiukan enemméin johdon-
mukaisuutta.
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Ed.Madkela: Arvoisa puhemies! Demarei-
den puheenvuoroista ei tietenkédén pitdisi provo-
soitua, mutta en malta ed. Tarja Kautolle olla
sanomatta, ettd myds minulla on ollut tilaisuus
olla muutaman kerran Smolnassa budjettiriihid
puristettaessa, etenkin silloin, kun puhuttiin kan-
saneldkeldisten asemasta ja kansaneldkeuudis-
tuksen neljannesti vaiheesta. Varsin hyvin muis-
tan, mika tilanne silloin oli. Eivit SMP:ldiset ja
silloinen SMP:n ryhma olleet mitd4n ressukoita.
Kylla ne ressukat 10ytyivit ihan muualta. Elake-
laisisti tuli ressukoita sillé, ettd tat4 asiaa ei saatu
viedyksi lapi.

Miti tulee ed. Aittoniemen moittimiseen siité,
ettd hin kertoo totuutta SMP:n silloisesta toi-
minnasta, olen erittdin pahoillani siita, ettd niitia
piikkeja on lentényt sithen suuntaan ja on sanot-
tu, ettei hdn puhuisi totta. Kaikki se hyvé, minka
héan SMP:std puhuu, on tietysti totta. (Naurua)
Muut asiat voi jittda omaan arvoonsa. Sanonkin
vield, ettd muut asiat, mitd hin kertoo timéin
lisdksi SMP:sté, kukin voi jattdd omaan arvoon-
sa. SMP on ollut ryhdikis elakeldisten asioissa ja
on edelleen. Ressukkakerhoon emme aio kuulua,
ja entinen johto ainakin oli erinomaisen hyva, ja
kansanedustajina ti4lla olemme toimineet elike-
ldisten asialla.

Ed. Antvuori merkitddn lasna olevaksi.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Tyypillistd on, ettd keskustelun loppu-
vaiheessa aletaan vuosien takaisia asioita jauhaa
ja halutaan unohtaa se, mité nyt ollaan tekemés-
sd. Kokoomuksen edustajista ainostaan ed. Ko-
hijoki on kdyttinyt puheenvuoron, ja oletan, etti
han didnestdd opposition mukana lakien hylkaa-
misen ja epdluottamuslauseiden puolesta. Ei mi-
tdin muuta johtopi4tdstd hdnen puheenvuoros-
taan voi tehdi. Keskustalainen ed. Kemppainen
kdvi puolustamassa hallitusta alkuun yksin, ja
muut eivit ole osallistuneet; ed. Aittoniemei en
voi pitdd keskustalaisena. Mutta ed. Aittoniemi
provosoi keskustelun ja yrittdd kaantda katseet
pois hallituksen virheellisestd, vahingollisesta
politiikasta ja omista lehmankainndksistinsa.
Nyt on aika d4nestdi tistd asiasta ja ndhdédan,
ovatko ed. Kohijoki ja ed. Aittoniemi puheiden-
sa mittaisia.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Sa-
malla kun toivotan ed. Térnqvistille hyvai ju-
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hannusta ja kesdlomaa, jos ei tdssd enda olla
puheyhteydessd, haluan todeta, ettd vuoden 1991
budjettia laadittaessa kansaneldkeuudistuksen
vaatimat rahat olivat vain muutama sata miljoo-
naa markkaa pahimmillaan kokonaisuudessaan.
Sen sijaan kun te teitte vuodelie 1991 budjetin, se
oli 4 miljardia markkaa ylijadméinen. Heina-
kuussa 1991 havaittiin, ettd budjetti tulee ole-
maan vihintdin 20 miljardia markkaa alijaAdmai-
nen. Siind oli teiddn itsepetoksenne budjettiin
ndhden, ja siini tédllainen kansanelidkeuudistuk-
sen nefjannen vaiheen toteuttaminen olisi ollut
kuin hyttysen ulostus Itdmerell.

Téasta on kysymys, mutta teidin budjettinne
vuodelle 1991 oli taysin epérealistinen, ja sitd
yritettiin salata. Sen takia te ette tulleet halli-
tukseenkaan vaan ldhditte kapykaartiin. Kes-
kusta otti vastuun Suomen asioista ja on hoita-
nut sen niiden vuosien aikana. Tosin kansalai-
set ovat joutuneet kdrsimian, mutta timi asia
on ollut pakko teidin pumminne ansiosta teh-
da.

Ed. T6rnqvist: Arvoisa puhemies! On
tietysti hyddytontd kdyda keskustelua vuoden
1991 budjetista, mutta kun ed. Aittoniemi haluaa
muistaa vain tietyt asiat, niin muistin virkistami-
seksi kerron hénelle, ettd 1990 marraskuussa sil-
loinen hallitus jo omatoimisesti karsi budjettia,
helmikuussa 1991 karsi toisen kerran, eli tiedossa
oli, ettd huonot ajat ovat tulossa, ja karsittiin
budjettia.

Mitid tulee ed. Aittoniemen sanontaan, etti
sosialidemokraatit lahtivat kdpykaartiin, (Ed.
Aittoniemi: Mikis muu se oli?) niin muistakaa,
ed. Aittoniemi, ettd kansa tuomitsi meidit. Se ei
antanut meille tarpeeksi eduskuntapaikkoja,
joilla olisi ollut oikeutus pyrkid hallitukseen.
Kansaa tdytyy uskoa.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Olen to-
della pahoillani, ettd keskustelu on paassyt va-
lumaan vuoden 1991 budjettiin. Kun puhumme
ensi vuoden budjetista, puhumme alkumetrien
verryttelystd, kuten ministeri Viinanen on sano-
nut, sddstdjen alkumetrien verryttelystd, jossa
hian on kieltdnyt suuta louskuttamasta niiden,
jotka haluavat puolustaa koyhia ja vahdvarai-
sia.

Edustaja Aittoniemi, joka on tdilla ilveillyt
elikeldisten kustannuksella, on nyt esittimassa
vuoden 1991 budjettikysymyksid. Olkaa ystaval-
linen ja vastatkaa ensi vuoden budietista kuten
muutkin.
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Ed. Tennila: Rouva puhemies! Ed. Aitto-
niemesti on tullut todellakin yhtdkkid paavilli-
sempi kuin paavi itse. (Ed. Aittoniemi: Mita se
tarkoittaa? — Sos.dem. ryhmasti: Paavollisem-
pi!) — Olkoon niin, ettd tullut paavompi kuin
Paavoitse.— Mutta hin yrittaa tatd kikkaa, ettd
puhutaan menneistd, kun pitdisi puhua téstd
asiasta. Ed. Aittoniemi sivuuttaa sen tosiasian,
ettdi tima esitys on hyvin episosiaalinen. Miksi
leikata kaikilta: 2 000 markkaa, 8 000 markkaa
tai 80 000 elakettd saavat ovat kaikki sen viikat-
teen kohteena.

Voidaanhan tdimid homma tehdi toisinkin eli
sosiaalisesti, ja se, mika hallitukselta puuttuu,
on juuri sosiaalisuus. Se on puuttunut koko
ajan. Se puuttuu nyt, eikd tihan tulekaan muu-
tosta, ennen kuin sieltd saadaan nimi uuslibe-
ralistit sivuun, jotka tétd linjaa vetavat. Otetaan
isotuloisilta. Kyll sieltd voidaan supistaa, mut-
ta ei menna alle 4 000 tonnia saaviin, joita Suo-
men eldkelaisistd on puolet. Tiedattekod te ti-
miin, arvoisat hallituspuolueiden kansanedusta-
jat? ’

Keskustelu julistetaan péattyneeksi.

Ed. E. Rehn merkitiin ldsni olevaksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen ed.
Skinnarin kannattamana ehdottanut, etti laki-
ehdotukset hylattiisiin.

Liséksi on ed. Stenius-Kaukonen ed. Laineen
kannattamana ehdottanut perusteluissa lausut-
tavaksi: "Eduskunta toteaa, ettd hallituksen esi-
tys leikkaa tyoeldkkeiden, sairauspdivirahojen,
vanhempainrahojen ja muiden TEL-indeksiin si-
dottujen etuuksien indeksikorotuksia huomatta-
valla tavalla ja pienentdi ensi vuonna alkavia
elikkeita ja palkan perusteella maaraytyvia pii-
virahoja. Eduskunta katsoo, ettei eldkeldisten,
sairaiden, sota- ja muiden vammaisten eika tyot-
tomien toimeentulo ole turvattu hallituksen
suunnittelemien lisdleikkausten vuoksi eik 4 halli-
tus nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. Toérnqvist on ed. Vehkaojan kannatta-
mana ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi:
“Eduskunta toteaa, etti hallitus on toistuvasti
heikentinyt elikelaisten ja vanhusten toimeen-
tuloa ja palveluita kiristimalld verotusta, leik-
kaamalla julkisia palveluita, korottamalla pal-
velumaksuja, heikentimélld sairausvakuutus-
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etuja sekd leikkaamalla elikeindekseji. Toi-
menpiteet kohdistuvat epdoikeudenmukaisesti
erityisesti sairaisiin ja huonokuntoisiin vanhuk-
siin. Siksi hallitus ei nauti eduskunnan luotta-
musta.”

Ed. U. Anttila on ed. Nikulan kannattamana
ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi: "Hyvik-
syessadn lakiehdotukset eduskunta toteaa, ettd
hallitus ei ole pystynyt kehittamian indeksijar-
jestelméa asianmukaisesti, vaan indeksikorotus-
ten leikkaamisella heikentid eldkeldisten ja mui-
den sosiaalivakuutuksen edunsaajien toimeentu-
loa kohtuuttomasti, mink4 vuoksi hallitus ei nau-
ti eduskunnan luottamusta.”

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.
Az‘inestykset ja piitokset:

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin péatetdan lakiehdotuksista.

Joka hyviksyy lakiehdotukset, #dinestda
”jaa”; jos ’ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty.

Ensimméidinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd pOytdkirjaan merkitain, miten
kukin edustaja on ddnestanyt.

”Jaa” d4dnestavit seuraavat edustajat:

Aho E., Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta,
Anttila S-L., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjorken-
heim, Donner, Dromberg, Enestam, Heikkinen,
Hiltunen, Huuhtanen, Hikédmies, Thaméki,
Isohookana-Asunmaa, Jansson, Jokiniemi,
Jouppila, Jarvilahti, Jidskeldinen, Jidtteenméki,
Kaarilahti, Kalli, Kallis, Kanerva, Karhunen,
Kauppinen, Kemppainen, Koistinen, Komi,
Korkeaoja, Korteniemi, Korva, Koski, Kuitti-
nen, Kuuskoski, Kairidinen, Laakkonen, Lahti-
nen, Laivoranta, Lamminen, Laukkanen M.,
Laurila, Lehtinen, Leppanen J., Liikkanen,
Lindqvist, Linnainmaa, Louvo, Malm, Markku-
la, Mattila, Morri, M&lsd, Niinistd, Nordman,
Norrback, Nisi, Ollila, Pekkarinen, Pelttari,
Perho-Santala, Pietikdinen M., Piha, Puhakka,
Pura, Rauramo, Rehn E., Renko, Renlund, Ru-
sanen, Ryynanen, Rontynen, Saari, Saario, Saas-
tamoinen, Sasi, Savela, Seivistd, Suhola, Taina,
Takala, Tiuri, Toivonen, Vanhanen, Varpasuo,
Vihridld, Viinanen, Viljanen, Virrankoski, Vuo-
rensola, Vaistd, Vayrynen, Westerlund, Zysko-
wiczZ ja Adri.
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”Ei” ddnestivat seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson, Anttila
U., Apukka, Astala, Backman, Bell von, Gus-
tafsson, Haavisto, Halonen, Hassi, Helle, Hurs-
kainen, Hamildinen, livari, Jaakonsaari, Kasu-
rinen, Kautto, Kekkonen, Kohijoki, Korhonen,
Koskinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen,
Lahti-Nuuttila, Laine, Laitinen, Leppédnen P.,
Lindroos, Louekoski, Luhtanen, Luttinen,
Luukkainen, Metsdmiki, Muttilainen, Myller,
Mikeld, Makipai, Nikula, Nyby, Ojala A., Ojala
0., Paloheimo, Polvi, Polvinen, Puisto, Pulliai-
nen, Pykildinen, Rajaméki, Ranta, Rask, Riihi-
jarvi, Rimmi, Rinne, Roos J., Roos T., Rénn-
holm, Savolainen, Seppanen, Skinnari,
Stenius-Kaukonen, Suhonen, Tennila, Tykkylai-
nen, Térnqvist, Ukkola, Urpilainen, Vehkaoja,
Viljamaa, Vistbacka, Vuoristo, Vihikangas,
Véahanikki ja Wahlstrém.

”Tyhjaa” danestdd ed. Laukkanen V.
Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Hacklin, Hautala, Jurva, Kalliomiki, Kan-
kaanniemi, Kiveld, Lax, Lehtosaari, Lipponen,
Moilanen, Maiki-Hakola, Paakkinen, Paasio,
Pesild, Pietikdinen S., Rehn O., Rossi, Rity,
Saapunki, Salolainen, Tuomioja ja Turunen.

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 99 jaa- ja 77 ei-danti, 1
tyhjd; poissa 22. (Ain. 1)

Eduskunta on hyvéksynyt lakiehdotukset.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Ensimmidinen varapuhemies:
Nyt on paatettidva perusteluja koskevista ehdo-
tuksista. Ehdotukset ovat vastakkaisia, joten eh-
dotan meneteltiviksi siten, ettd ensin daneste-
tdan ed. Stenius-Kaukosen ja ed. Tornqvistin
ehdotusten vilill4, sitten voittaneesta ed. U. Ant-
tilan ehdotusta vastaan ja lopuksi voittaneesta
mietintda vastaan.

Menettelytapa hyviksytddn.

1) Adnestys ed. Stenius-Kaukosen ja ed. Térn-
qvistin ehdotusten vélilla.
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Ed. Stenius-Kaukosen ehdotus “jaa”, ed.
Torngvistin ehdotus “ei”

Ensimméiinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 73 jaa- ja 55 ei-dintd,
49 tyhjaa; poissa 22. (Ain. 2)

Eduskunta on tdssa d4nestyksessd hyviksynyt
ed. Stenius-Kaukosen ehdotuksen.

2) Adnestys ed. U. Anttilan ja ed. Stenius-
Kaukosen ehdotusten vililla.

Ed. U. Anttilan ehdotus “jaa”
Kaukosen ehdotus “ei”

, ed. Stenius-

_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 66 jaa- ja 65 ei-dint,
45 tyhjai; poissa 23. (Aén. 3)

Eduskunta on tdssa ddnestyksessd hyviksynyt
ed. U. Anttilan ehdotuksen.

3) Aanestys ed. U. Anttilan ehdotuksesta mie-
tintdd vastaan.

Mietintd “jaa”, ed. U. Anttilan ehdotus “ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 99 jaa- ja 74 ei-dénti, 3
tyhjad; poissa 23. (Aén. 4)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteiden hylkdami-
sesti.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi kansaneliikelaissa siidettyjen
elikkeiden ja avustusten sitomisesta elinkustan-
nuksiin annetun lain poikkeuksellisesta soveltami-
sesta vuonna 1995

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 105
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 18

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd pédtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksya tai hylata.



Kansanelikkeiden indeksitarkistus

Keskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ehdotan, etti tima todella huono minis-
teri Viinasen kynésté syntynyt lakiehdotus hyla-
taan.

Kansaneldkeindeksien leikkaaminen 3,6 pro-
sentista 2 prosenttiin merkitsee kaikkein pienitu-
loisimpien elakeldisten toimeentulon heikenté-
mistd. Samalla se merkitsee kaikkien vammais-
ten vammaistukien ja hoitotukien heikentdmista,
sairaiden lasten hoitotukien heikentamisti. Juuri
tami esitys kidy todella kipedsti pienituloisten
sairaiden ihmisten nilkkaan, juuri tima esitys.

Asken tiilla kaytiin keskustelua monien vuo-
sien takaisista asioista. Tand paivinikin kansan-
elikkeen saajat, yksindiset ja eldkeldispuolisot,
ovat erilaisessa asemassa, ja hallituksen veronki-
ristyspolitiikka on johtanut siihen, etti jos elike-
laispuolison tydeldke on noin 3 500—S5 100
markkaa kuukaudessa, niin ei kannattaisi ottaa
kansanelikettd ollenkaan vastaan, koska kan-
sanelikkeen vastaan ottaminen, pohjaosa 437
markkaa ja mahdollisesti jonkun verran lisiosaa,
kiristdd eldkeldispuolison verotusta niin paljon,
etti kiteen jad vihemmin, kuin jos ei ottaisi
ollenkaan kansanelikettd vastaan. Luulenpa,
ettd tdssi salissa suurimmalla osalla timékadn
epikohta ei ole tiedossa. Timd on syntynyt ni-
menomaan sen johdosta, ettid kansaneldkemak-
sua ja sairausvakuutusmaksua on kiristetty niin
paljon, ettd timi-on lopputulos. Eik6 timén
veronkiristys-ja indeksien leikkaamispolitiikan
pitdisi lopultakin loppua?

\

Ed.Skinnari: Arvoisa puhemies! Viitaten
siihen, mit4 dskeisen asian yhteydessi esitin, kan-
natan ehdotusta lakiehdotuksen hylkadmisesti.

Thmettelen erityisesti kristillisen liiton kiyt-
tdytymistd naissd asioissa. Kristilliselle liitolle
niakojadn vaaliliitot ovat niin tarkeitd, ettd se ei
uskalla poiketa hallituksen linjasta. Kristillinen
liitto ajaa enemméin omien kansanedustajiensa ja
tulevien ehdokkaiden kuin eldkeldisten etua.
Tassikin asiassa tulemme ndkeméin sen, kuinka
tarked kristilliselle liitolle on vaaliliitto eiki se,
kuinka elidkeldisten asioita hoidetaan.

Kokoomuksen osalta tilanne on aivan saman-
lainen, puhumattakaan keskustasta. Keskusta,
joka aina on pitanyt kansanelakkeita ja kansan-
elikkeen perustoimeentulon takaavaa etuuden
tasoa tirkednd, on valmis tissd taloudellisessa
tilanteessa elakeldisten osalta luopumaan indek-
sitarkistuksen tdysimiardisesti korottamisesta.

146 249003

2321

Minusta, arvoisa puhemies, nimi esitykset
pitié hyliti.

Ed. Laine: Rouva puhemies! Ed. Stenius-
Kaukonen esitti lukuja, jotka osoittavat, miten
yksildt menettivit timéin leikkauksen johdosta.
Yhteenlasku kansanelikkeen ja kansaneldkkee-
seen sidottujen etuuksien osalta merkitsee timén
vuoden ja tulevan vuoden osalta 840 miljoonan
markan leikkausta. Vastustan myds lain hyvik-
symisti eli kannatan sen hylkddmista.

Ed. 0.0 jala: Arvoisa puhemies! Ministeri
Viinanen on sanonut hiljattain Tydeldke-lehden
haastattelussa: “Sosiaaliturvan etuudet ovat py-
syneet likimain ennallaan. Leikkauksia ja raken-
teellisia uudistuksia on tehty vain marginaalises-
ti.” Tama ei pida paikkaansa. Timi on hivyton
vale ministeri Viinaselta. Se, ettd nyt kansanela-
keldisilta ollaan myds indeksitarkistuksia leik-
kaamassa, on osoitus siitd, ettd ministeri valehte-
lee. Tastd syystd, arvoisa puhemies, teen seuraa-
van perustelulausumaehdotuksen:

”Eduskunta toteaa, ettd lakiesitys leikkaa
kansaneldkkeiden ja muiden kansaneldkeindek-
siin sidottujen etuuksien, kuten esimerkiksi rinta-
masotilaseldkelain, elikkeensaajien asumistuki-
lain, lapsen hoitotukilain ja vammaistukilain pe-
rusteella maksettavien etuuksien indeksikoro-
tuksesta merkittdvan osan. Eduskunta katsoo,
ettd hallituksen suunnittelemat lisdleikkaukset
vaarantavat toimeentulon lakisditeisen perus-
turvan vuonna 1995, ja toteaa, etti valtioneuvos-
ton jdsenet eivit nauti eduskunnan luottamus-
ta.”

Ed. U.Anttila: Arvoisa puhemies! Edel-
listen lakien yhteydessd kaytin puheenvuoron in-
deksiasioista ja siitd, kuinka ndmi eldkeleik-
kaukset ovat kohtuuttomia. Niihin perusteluihin
viitaten ehdotan seuraavaa perustelulausumaa,
joka on myds epaluottamuslause hallitukselle:

“Hyvéksyessddn lakiehdotuksen eduskunta
toteaa, ettd hallitus ei ole pystynyt kehittimééan
indeksijarjestelmaa asianmukaisesti, vaan indek-
sikorotusten leikkaamisella heikentdi eldkeliis-
ten ja muiden sosiaalivakuutuksen edunsaajien
toimeentuloa kohtuuttomasti, minka vuoksi hal-
litus ei nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. Tédrnqvist: Arvoisa puhemies! Nyt
on kysymys kansaneldkkeisti ja kansanelikkei-
denindeksitarkistuksista eli kaikkein pienimmén
elikkeen saajista. Sen vuoksi tdysimaariiset in-
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deksitarkistukset olisi todella tarvittu. Ehdotan
perusteluissa lausuttavaksi:

”Eduskunta toteaa, etti hallitus on toistuvasti
heikentédnyt elikeldisten ja vanhusten toimeentu-
loa ja palveluita kiristimalld verotusta, leikkaa-
malla julkisia palveluita, korottamalla palvelu-
maksuja, heikentamilld sairausvakuutusetuja
sekd leikkaamalla eldkeindeksejd. Toimenpiteet
kohdistuvat epdoikeudenmukaisesti erityisesti
sairaisiin ja huonokuntoisiin vanhuksiin. Siksi
hallitus ei nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. Muttilainen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Tornqvistin ehdotusta perustelu-
lausumaksi, joka todellakin pita4 sisdlladn epa-
Iuottamuksen hallitukselle.

Ed.Nikula: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Ulla Anttilan ehdotusta perustelulausumak-
si.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ensin ed. Outi Ojalan lausumaehdo-
tusta ja epidluottamusta hallitukselle.

T44ll4 on useissa puheenvuoroissa kiinnitetty
huomiota siihen, etté ei ole rahaa. Taytyy kerran
taas korostaa sit seikkaa, ettd tulevana syksyna,
tulevana vuonna tullaan jakamaan nidhtidvisti
miljardeja markkoja sellaisille ryhmille, joille se
ei ole tarpeen. Nyt on kysymys kansanelidkeliisis-
td, pientd eldkettd saavien ihmisten asemasta,
heidan ostovoimansa leikkaamisesta. Mutta tu-
levana syksynd mietitddn mm. niitd miljardeja,
mistd 10ytyisi Euroopan unionin vaatimuksiin
kansallisena tukipakettina, jisenmaksuina, vero-
helpotuksina, jotka Euroopan unioni m#iardi
tdssd maassa. Sinne vaaditaan yli 20 miljardia
markkaa rahaa. Sitten nahtévésti ei ole rahasta
puutetta mydskadn valtiovarainministeridn pus-
sissa.

Ed. Kemppainen: Arvoisa puhemies!
On syytd muistuttaa, ettd tdssd nakyy hallituksen
tarkoitus porrastukseen eli kansaneldkkeitd ko-
rotetaan enemman kuin tydeldkkeitd. Olen var-
ma, ettd keskustassa olisi halua ja tahtoa tehda
selvisti viela jyrkempi porrastus, mutta on har-
mi, ettd sellaisen tahdon mittaamiseen tdaltd
eduskunnasta ei ole mahdollisuutta. Sosialide-
mokraateilta, sitten kun he ovat vallassa, pitdd
perati sitd mahdollisuutta, etti tehdain sen
tyyppisid ratkaisuja. Mutta on varmaan itsestain
selvad, ettd keskusta olisi kannattanut sellaisia
ratkaisuja, jos ne olisi olleet mahdollisia. Mutta
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tdméi on yhteistyohallitus, ja timén parempaan
porrastukseen ei ole paisty.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Ensimmadinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen ed.
Skinnarin kannattamana ehdottanut, ettid laki-
ehdotus hylattéisiin.

Ed. O. Ojala on ed. P. Leppasen kannattama-
na ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi:
”Eduskunta toteaa, ettd lakiesitys leikkaa kan-
saneldkkeiden ja muiden kansanelikeindeksiin
sidottujen etuuksien, kuten esimerkiksi rintama-
sotilaseldkelain, elikkeensaajien asumistukilain,
lapsen hoitotukilain ja vammaistukilain perus-
teella maksettavien etuuksien indeksikorotuk-
sesta merkittivin osan. Eduskunta katsoo, ettd
hallituksen suunnittelemat lisdleikkaukset vaa-
rantavat toimeentulon lakisd4teisen perusturvan
vuonna 1995, ja toteaa, etti valtioneuvoston ji-
senet eivit nauti eduskunnan luottamusta.”

Ed. U. Anttila on ed. Nikulan kannattamana
ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi: "Hyvak-
syessdén lakiehdotuksen eduskunta toteaa, etti
hallitus ei ole pystynyt kehittiméan indeksijar-
jestelméi asianmukaisesti, vaan indeksikorotus-
ten leikkaamisella heikentéda elakeldisten ja mui-
den sosiaalivakuutuksen edunsaajien toimeentu-
loa kohtuuttomasti, minka vuoksi hallitus ei nau-
ti eduskunnan luottamusta.”

Ed. Térnqvist on ed. Muttilaisen kannattama-
na echdottanut perusteluissa lausuttavaksi:
“Eduskunta toteaa, ettd hallitus on toistuvasti
heikentédnyt elidkeldisten ja vanhusten toimeentu-
loa ja palveluita kiristimélla verotusta, leikkaa-
malla julkisia palveluita, korottamalla palvelu-
maksuja, heikentimilld sairausvakuutusetuja
seka leikkaamalla elikeindeksejd. Toimenpiteet
kohdistuvat epédoikeudenmukaisesti erityisesti
sairaisiin ja huonokuntoisiin vanhuksiin. Siksi
hallitus ei nauti eduskunnan luottamusta.”

Selonteko myonnetidan oikeaksi.

Ed. Salolainen merkitddn lasna olevaksi.

Kﬁnmtykset ja paitokset:

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin on paatettiva lakiehdotuksen hyviksymi-
sestd tai hylkdamisesta.



Kansaneldkkeiden indeksitarkistus

Joka hyviksyy lakichdotuksen, #4nestdd
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylitty.

Ensimméidinen varapuhemies:
llmoitan, ettd pdytdkirjaan merkitddn, miten
kukin edustaja on dénestinyt.

”Jaa” ddnestdvit seuraavat edustajat:

Aho E., Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta,
Anttila S-L., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjorken-
heim, Donner, Dromberg, Enestam, Heikkinen,
Hiltunen, Huuhtanen, Hakamies, Ihamiki,
Isohookana-Asunmaa, Jansson, Jokiniemi,
Jouppila, Jarvilahti, Jadskeldinen, Jadtteenma-
ki, Kaarilahti, Kalli, Kallis, Kanerva, Karhu-
nen, Kauppinen, Kemppainen, Koistinen,
Komi, Korkeaoja, Korteniemi, Korva, Koski,
Kuittinen, Kuuskoski, Kairidinen, Laakkonen,
Lahtinen, Laivoranta, Lamminen, Laukkanen
M., Lehtinen, Leppinen J., Liikkanen, Lind-
qvist, Linnainmaa, Louvo, Malm, Markkula,
Mattila, Morri, Molsd, Niinisté, Nordman,
Norrback, Nisi, Ollila, Pekkarinen, Pelttari,
Perho-Santala, Pesili, Pietikdinen M., Pietikii-
nen S., Piha, Puhakka, Pura, Rauramo, Rehn
E., Renko, Renlund, Rusanen, Ryyninen,
Rontynen, Saari, Saario, Saastamoinen, Salo-
lainen, Sasi, Savela, Seivastd, Suhola, Taina,
Takala, Tiuri, Toivonen, Vanhanen, Varpasuo,
Vihriéld, Viinanen, Viljanen, Virrankoski, Vuo-
rensola, Viistd, Viyrynen, Westerlund, Zysko-
wicz ja Adri.

”Ei” ddnestivat seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson, Anttila
U., Apukka, Astala, Backman, Bell von, Gus-
tafsson, Haavisto, Halonen, Hassi, Helle, Hurs-
kainen, Hamadldinen, Iivari, Jaakonsaari, Kasu-
rinen, Kautto, Kekkonen, Kohijoki, Korhonen,
Koskinen, Laakso, Laaksonen, Lahikainen,
Lahti-Nuuttila, Laine, Laitinen, Leppédnen P.,
Lindroos, Louekoski, Luhtanen, Luttinen,
Luukkainen, Metsamiki, Muttilainen, Myller,
Mikela, Mikipad, Nikula, Nyby, Ojala A., Qjala
0., Paloheimo, Polvi, Polvinen, Puisto, Pulliai-
nen, Pykildinen, Rajaméki, Ranta, Rask, Riihi-
jarvi, Rimmi, Rinne, Roos J., Roos T., Rénn-
holm, Savolainen, Seppénen, Skinnari,
Stenius-Kaukonen, Suhonen, Tennild, Tykkyldi-
nen, Torngvist, Ukkola, Urpilainen, Vehkaoja,
Viljamaa, Vistbacka, Vuoristo, Vihikangas,
Vahinikki ja Wahlstrom.
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Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Hacklin, Hautala, Jurva, Kalliomaki, Kan-
kaanniemi, Kiveld, Laukkanen V., Laurila, Lax,
L ehtosaari, Lipponen, Moilanen, Maki-Hakola,
Paakkinen, Paasio, Rehn O., Rossi, Rity, Saa-
punki, Tuomioja ja Turunen.

. Ensimmiinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 101 jaa- ja 77 ei-danté;
poissa 21. (Aan. 5)

Eduskunta on hyvaksynyt lakiehdotuksen.

Lakichdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paattyneeksi.

Ensimmiinen varapuhemies:
Lopuksi on péitettdvd perusteluja koskevista
ehdotuksista. Ehdotukset ovat vastakkaisia, jo-
ten ehdotan meneteltaviksi siten, etti ensin 44-
nestetddn ed. Tornqgvistin ehdotuksesta ed. O.
Ojalan ehdotusta vastaan, sitten voittaneesta ed.
U. Anttilan ehdotusta vastaan ja lopuksi voitta-
neesta mietintod vastaan.

Menettelytapa hyvidksytidan.

1) Ainestys ed. O. Ojalan ja ed. Térnqvistin
ehdotusten valilla.

Ed. O. Ojalan ehdotus “jaa”, ed. Torngvistin
ehdotus ei”

Ensimmédinen varapuhemles
Aanestyksessa on annettu 75 jaa- ja 58 ei-danta,
44 tyhjai; poissa 22. (Ain. 6)

Eduskunta on tissd ddnestyksessd hyviksynyt
ed. O. Ojalan ehdotuksen.

2) Adnestys ed. U. Anttilan ja ed. O. Ojalan
ehdotusten vililla.

Ed. U. Anttilan ehdotus ”jaa”, O. Ojalan eh-
dotus “ei”

Ensimméinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 69 jaa- ja 67 ei-dintd,
41 tyhjaa; poissa 22. (Ain. 7)

Eduskunta on tissi ddnestyksessd hyviksynyt
ed. U. Anttilan ehdotuksen.
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3) Adnestys ed. U. Anttilan ehdotuksesta
mietint4 vastaan.

Mietint6 “jaa”, ed. U. Anttilan ehdotus “ei”.
_Ensimméinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 102 jaa- ja 74 ei-aédntd,
2 tyhjai; poissa 21. (Aén. §)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Asia on loppuun kaisitelty.

3) Ehdotus laiksi sairausvakuutuslain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 107

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 16

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd paatetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyvéksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.
4) Ehdotukset laeiksi valtion eliikelain ja valtion
perhe-elikelain 6 §:n muuttamisesta
Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 69
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 15
Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kasittelyssd paitetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyé tai hylata.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyvaksytdén.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

71. Torstaina 23.6.1994

5) Ehdotukset laeiksi toimenpiteistii tupakeinnin
vihentdmiseksi annetun lain ja markkinatuomiois-
tuimesta annetun lain muuttamisesta

Kolmas késittely, ainoa kisittely

Hallituksen esitys n:o 116/1993 vp

Lakialoitteet n:ot 100/1991 vp, 3/1992 vp sekid 47/
1993 vp

Toivomusaloitteet n:ot 1210 ja 1360/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 5
Suuren valiokunnan mietintd n:o 1

Ensimmiinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd padtetyt, hallituksen esityk-
seen sisiltyvat lakiehdotukset voidaan nyt hy-
viksya tai hyldtd. Lopuksi padtetian ainoassa

kasittelyssd toivomusaloitteista. Keskustelu
asiasta julistettiin péddttyneeksi viime tiistain
tdysistunnossa.

Keskustelussa on ed. Kuittinen ed. Thaméien
kannattamana ehdottanut perusteluissa lausut-
tavaksi: "Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryh-
tyy kiireellisesti valmistelemaan tupakkalain
muuttamista siten, ettd ravintoloissa on asiakas-
tila, jossa asiakas ei joudu altistumaan tupakan-
savulle.”

Ed. Ihamikion ed. Raskin kannattamana teh-
nyt kolme perustelulausumaehdotusta:

1) "Hyvaksyessdan lakiehdotukset tupakoin-
nin vahentdmiseksi annetun lain ja markkinatuo-
mioistuimesta annetun lain muuttamiseksi edus-
kunta edellyttdd hallituksen toimivan niin, ettd
tupakkavalmisteveron arvioidusta vuotuisesta
tuotosta nykyinen 0,45 prosentin osuus nostet-
taisiin Maailman terveysjirjeston suosittele-
maan yhteen prosenttiin. Tdstd summasta viahin-
tddan puolet on kiytettiva tupakointia koske-
vaan ehkaisy-, tutkimus-, seuranta- ja valistus-
toimintaan.”

2) ”Eduskunta edellyttaa, ettd hallitus tutkii ja
tekee selvityksen, olisiko tupakansavu otettava
syOpavaarallisten aineiden luetteloon.”

3) "Eduskunta edellyttia, etti sosiaali- ja ter-
veysministerid seuraa huolellisesti nyt hyviksyt-
tyjen tupakoinnin vihentdmiseksi tarkoitettujen
toimenpiteiden toteutumista ja tuloksellisuutta
ja ettd muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokun-
ta voi harkita mahdollisiin lisitoimenpiteisiin
ryhtymistd.”

Selonteko my6nnetiin oikeaksi.

Toisessa kisittelyssd pditetyt lakiehdotukset
hyvaksytdén.



Tupakeinnin vihentiminen

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssa teke-
missddn paitoksessi lakialoitteisiin sisdltyvien
lakiehdotusten hylkdamisesta.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Nyt on péitettidva perusteluja koskevista ehdo-
tuksista.

Adnestykset ja pidtokset:

Aanestys ed. Kuittisen ehdotuksesta.
Mietintd "jaa”, ed. Kuittisen ehdotus “ei”.
_Ensimmidinen varapuhemies:
Adiinestyksessi on annettu 72 jaa- ja 98 ei-danta, 2

tyhjaa; poissa 27. (Adn. 9)

Eduskunta on hyviaksynyt ed. Kuittisen ehdo-
tuksen.

Adinestys ed. IThamden 1) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Ihamden 1) ehdotus “ei”.
_Ensimmédinen varapuhemies:
Adinestyksessd on annettu 80 jaa- ja 96 ei-d4nté, 1

tyhji; poissa 22. (Aédn. 10)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Ihamien 1) eh-
dotuksen.

Adinestys ed. Thamien 2) ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Ihamien 2) ehdotus “ei”.
_Ensimméiinen varapuhemies:
Adinestyksessd on annettu 68 jaa- ja 105 ei-ddnta,

I tyhja; poissa 25. (Adn. 11)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Thaméen 2) eh-
dotuksen.

Aanestys ed. Thaméen 3) ehdotuksesta.
Mietintd “jaa”, ed. lhaméen 3) ehdotus “ei”.
Ensimmiinen varapuhemies:

Ainestyksessi on annettu 74 jaa- ja 98 ei-aéntd, 3
tyhjaa; poissa 24. (Aén. 12)
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Eduskunta on hyviksynyt ed. Thaméen 3) eh-
dotuksen.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteiden hylkdami-
sesti.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Ehdotus laiksi rintamaveteraanien kuntoutuk-
sesta annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 75
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:0 9

Ensimméinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd padtetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyvéksy4 tai hylatd. Keskustelu asiasta
julistettiin pafttyneeksi viime tiistain taysistun-
nossa.

Keskustelussa on ed. Stentus-Kaukonen ed.
Puiston kannattamana ehdottanut, etti lakieh-
dotus hylattaisiin.

Selonteko mydnnetadn oikeaksi.
Adinestys ja paitos:

Jos hyviksyy lakiehdotuksen, 44nesti’ jaa”;
jos ei” voittaa, on lakiehdotus hylatty.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitan, ettd poytikirjaan merkitdin, miten
kukin edustaja on d4nestinyt.

”Jaa” Adnestiavit seuraavat edustajat:

Aho E., Aittoniemi, Ala-Harja, Ala-Nissili,
Anttila S-L., Antvuori, Aula, Biaudet, Bjorken-
heim, Donner, Dromberg, Enestam, Hiltunen,
Huuhtanen, Hakdmies, Thaméiki, Isohookana-
Asunmaa, Jansson, Jokiniemi, Jouppila, Jarvi-
lahti, Jaiaskeldinen, Jadtteenmiki, Kaarilahti,
Kalli, Kallis, Kanerva, Karhunen, Kauppinen,
Kemppainen, Kohijoki, Koistinen, Komi, Kor-
keaoja, Korteniemi, Korva, Koski, Kuittinen,
Kuuskoski, Kéiridinen, Laakkonen, Lahtinen,
Laivoranta, Lamminen, Laukkanen M., Lax,
Lehtinen, Leppénen J., Liikkanen, Lindgvist,
Linnainmaa, Louvo, Malm, Markkula, Mattila,
Morri, Molsd, Niinistd, Nordman, Norrback,
Nisi, Ollila, Pekkarinen, Pelttari, Perho-Santala,
Pesild, Pietikdinen M., Pietikédinen S., Piha, Pu-
hakka, Pura, Rauramo, Rehn E., Renko, Ren-
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lund, Rusanen, Ryyndnen, Roéntynen, Saari,
Saario, Saastamoinen, Salolainen, Sasi, Savela,
Seivastd, Suhola, Taina, Takala, Tiuri, Toivo-
nen, Ukkola, Vanhanen, Varpasuo, Vihriila,
Viinanen, Viljanen, Virrankoski, Vuorensola,
Viistd, Vayrynen, Westerlund, Zyskowicz ja
Adri.

”Ei” d44anestavit seuraavat edustajat:

Aho R., Alho, Andersson, Anttila U., Apuk-
ka, Astala, Backman, Bell von, Gustafsson, Haa-
visto, Halonen, Hassi, Helle, Hurskainen, Ha-
méldinen, livari, Jaakonsaari, Kasurinen, Kaut-
to, Kekkonen, Korhonen, Koskinen, Laakso,
Laaksonen, Lahikainen, Lahti-Nuuttila, Laine,
Laitinen, Leppédnen P., Lindroos, Louekoski,
Luhtanen, Luttinen, Luukkainen, Metsimaki,
Muttilainen, Myller, Mékeld, Makipad, Nikula,
Nyby, Ojala A., Paloheimo, Polvi, Polvinen,
Puisto, Pulliainen, Pykildinen, Rajamiki, Ran-
ta, Rask, Riihijarvi, Rimmi, Rinne, Roos J.,
Roos T., Ronnholm, Savolainen, Seppinen,
Skinnari, Stenius-Kaukonen, Suhonen, Tennila,
Tykkyldinen, Toérnqvist, Urpilainen, Vehkaoja,
Viljamaa, Vistbacka, Vuoristo, Vihikangas,
Vahanakki ja Wahlstrom.

Poissa danestyksesti ovat seuraavat edustajat:

Alaranta, Hacklin, Hautala, Heikkinen, Jur-
va, Kallioméki, Kankaanniemi, Kiveld, Laukka-
nen V., Laurila, Lehtosaari, Lipponen, Moila-
nen, Miki-Hakola, Ojala O., Paakkinen, Paasio,
Rehn O., Rossi, Rity, Saapunki, Tuomioja ja
Turunen.

. Ensimméiinen varapuhemies:
Aanestyksessa on annettu 103 jaa- ja 73 ei-aénti;
poissa 23. (Adn. 13)

Eduskunta on hyviksynyt lakichdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Ehdotukset terveydenhuollon ammattihenkildi-
ti koskeviksi laeiksi

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 33
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 13

71. Torstaina 23.6.1994

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssd péatetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksyd tai hylatd. Keskustelu
asiasta julistettiin pédttyneeksi viime tiistain
tdysistunnossa.

Keskustelussa on ed. Takala ed. Kauppisen
kannattamana ehdottanut perusteluissa lausut-
tavaksi:

1) "Eduskunta edellyttia, ettd hallitus seuraa
terveydenhuollon ammattihenkildstostd anne-
tun lain tdytintodnpanoa ja seurauksia. Lakia
taytdntdonpantaessa ja seurattaessa tulee erityi-
sesti kiinnittdd huomio siihen, ettd ldidkirien
koulutus ei nykyisestddn ainakaan pitene. Mikali
lain toteutumista seurattaessa havaitaan ongel-
mia ja heikkouksia, eduskunta edellyttda, ettd
hallitus antaa ensi tilassa esityksen lain muutta-
miseksi. Eduskunta edellyttaa, ettd kaikki opis-
keluajan kliininen palvelu ja toiminta on otettava
ladkdrien lisikoulutuksessa huomioon sovellet-
taessa Suomessa lddkirikoulutusta ja koulutuk-
sen pituutta maarddvad Euroopan neuvoston di-
rektiivid yleisladkarin erityiskoulutuksesta (86/
457/ETY).”

Liséksi on ed. Takala ed. Thaméen kannatta-
mana ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi:

2) ”Eduskunta edellyttii, ettd hallitus seuraa
terveydenhuollon ammattihenkilostostd anne-
tun lain tdytdntdOnpanoa ja seurauksia sekid
huolehtii siitd, ettd ladkérien laillistamiseen ja
pakoiliseen lisikoulutukseen tarvittavia virkoja
perustetaan riittAvd maara.”

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Ensimméiinen varapuhemies:
Lopuksi on paitettavd perusteluja koskevista
ehdotuksista.

Adinestykset ja piitokset:

Adnestys ed. Takalan 1) ehdotuksesta.
Mietintd “jaa”, ed. Takalan 1) ehdotus ei”
Ensimmédinen varapuhemies:

Aanestyksessa on annettu 98 jaa-ja 76 ei-danté, 2
tyhjda; poissa 23. (A4n. 14)



Soviteltu piiviraha

Eduskunta on hyvidksynyt mietinndn.
Ainestys ed. Takalan 2) ehdotuksesta.
Mietintd “jaa”, ed. Takalan 2) ehdotus “ei”.

Ensimméidinen varapuhemies:
Adnestyksessa on annettu 131 jaa- ja 44 ei-Aédnti;
poissa 24. (Aén. 15)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotukset laeiksi tyottomyysturvalain 18 §:n
muuttamisesta ja tydttomyysturvalain viliaikai-
sesta muuttamisesta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys n:o 106

Lakialoite n:o 41

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 14

Ensimméidinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssa paétetyt, hallituksen esityk-
seen sisdltyvit lakiehdotukset voidaan nyt hy-
viiksyi tai hylatd. Keskustelu asiasta julistettiin
padttyneeksi viime tiistain tiysistunnossa.

Keskustelussa on ed. Stenius-Kaukonen ed.
Rimmin kannattamana ehdottanut II vastalau-
seen mukaista perustelulausumaa.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Toisessa kisittelyssd pddtetyt lakiehdotukset
hyvéksytdin.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssa teke-
missdin paiatoksessd lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkaamisesta.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.
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Ensimméadinen varapuhemies:
Lopuksi on paitettivi perusteluja koskevasta
ehdotuksesta.

Adinestys ja paitos:

Mietintd ”jaa”, ed. Stenius-Kaukosen ehdotus

el
_Ensimméinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 102 jaa- ja 64 ei-A4nté,
9 tyhjda; poissa 24. (Aén. 16)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinnén.

Asia on loppuun kisitelty.

Lahetetddan puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan:

9) Ed. Aulan ym. lakialoite n:o 45 laiksi arvonlisé-
verolain 114 §:n muuttamisesta

10) Ed. Kohijoen lakialoite n:o 46 laiksi tulovero-
lain muuttamisesta

Ensimmédinen varapuhemies:
Taysistunto on paattynyt.

Taysistunto lopetetaan kello 13.29.
Poytékirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






