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Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

Nimenhuudon sijasta merkitddn laSna ole-
vikst ne edustajat, jotka osalhbtuwat edelli-
seen tdysistuntoon.

i
|

Pidividjidrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys n:o 106 valtion vuoden
1990 tulo- ja menoarvioksi

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettdisiin valtiovarainvaliokun-
taan.

Keskustelu:

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Tyd on ihmisen perusoikeus. Ih-
minen toteuttaa itseddn tyon kautta. Juuri
sen vuoksi tyollisyyden turvaaminen on yh-
teiskuntapolitiikan ja myds talouspolitiikan
keskeinen paddmadard.

Tédmédn tavoitteen toteuttamisessa on nyt
onnistuttu aikaisempaa paremmin. Tydtto-
myys on laskenut pitkastd aikaa alle 100 000:
n ja on asettumassa tind ja ensi vuonna
tuonne 3,5 prosentin tasolle. Tamd merkitsee
sitd, ettd tyOttOmyysaste Suomessa on selvis-
ti muita kilpailijamaita alempi. Samalla
olemme tormadmassd uuteen ongelmaan —
tyovoimapulaan, joka on muodostumassa
uhkaavaksi pullonkaulaksi talouden ja tuo-
tannon kehitykselle.

Tyollisyystilanteen paranemisen taustalla
on hyvin monia tekijoitd. Tdrkein niistd on
ollut suotuisa kansainvéilinen kehitys. Vienti
on vetdnyt hyvin niin miirdn kuin hintojen-
kin osalta. Vientiteollisuus kdy korkeimmalla
tasollaan sitten 1970-luvun alkupuolen. Sen
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menestys on merkinnyt tyota ja toimeentuloa
lukuisille suomalaisille. Samalla myds on
voitu kuroa umpeen elintasokuilu Suomen ja
muiden Pohjoismaiden valilla.

Suhdannekehitystd on myos vauhdittanut
rahoitusmarkkinoiden murros. Rahoitus-
markkinoiden vapautuminen yhtailtd ja kan-
salaisten ja yritysten vahva luottamus tule-
vaisuuteen toisaalta ovat nostaneet investoin-
teja selvisti. Hankkeita on joudutettu velkaa
ottamalla. Timi on vahvistanut suhdanne-
kehitystd ja vauhdittanut talouden kasvua,
mutta myds luonut ongelmia, joihin ei etu-
kédteen aina varauduttu,

Tyollisyyden paranemiseen on vaikuttanut
myo0s tyollisyyslain toimeenpano. Se on en-
nen kaikkea parantanut nuorten ja pitkiai-
kaisty6ttomien asemaa. Olemme siten saa-
vuttaneet tavoitteitamme merkittidvésti yh-
delld kaikkein tirkeimmalld alueella — tyot-
tomyyden voittamisessa. Meilld on mahdol-
lisuus pitdd tyollisyys edelleenkin korkealla
tasolla, mutta epidonnistunut talouspolitiikka
turmelee hyvinkin nopeasti ty6llisyyden pe-
rustan.

Mitkd ovat sitten tdnd pdivind meiddn
taloutemme suurimmat haasteet? Ne ovat
epdilemittd vaihtotaseen vaje ja inflaatio. Ne
ovat sikélikin vakavia ongelmia, ettd niiden
hoitamisesta riippuu, missd méarin meilli on
kansallista liikkkumatilaa, kun teemme talous-
poliittisia ratkaisuja. Juuri tdmad nédkGkohta
korostuu, kun integraatio nyt etenee koko
voimallaan.

Kun tavaran ja rahan kauppa ovat vapau-
tuneet, kun pddomaliikkeet eivit endd tunne
kansallisia rajoja, médrdytyy meidin talous-
politikkamme liikkumatila sen mukaan,
kuinka hyvin tai huonosti hoidamme ulkoi-
sen tasapainon ja hinta- ja kustannuskehityk-
sen.

Jos me tidssd epdonnistumme, luottamusta
talouteen voidaan nopeasti horjuttaa ja mei-
ddt saattaa alttiiksi kansainvilisten pddoma-
liikkeiden ja rahavirtojen heilahteluille. Jos
me taas ndissd tavoitteissa onnistumme, jai
meille paljon suuremmat mahdollisuudet
paattda itse tadlla siitd, mihin suuntaan
yhteiskuntaa kehitetddn kansalaisten par-
haaksi.

Suomen kansantalous perustuu toisaalta
markkinoihin, toisaalta yhteiseen sektoriin.
Yhtiiltd tavaratuotantoa ja osaa palveluista
ohjaavat markkinat. Ndin sen vuoksi, ettd
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kilpailu ja toimivat markkinat parhaalla ta-
valla voivat toteuttaa techokkaan tuotannon
ja vastata kansalaisten toiveisiin ja tarpeisiin.
Mutta toisaalta tarvitsemme vahvan ja jous-
tavan, toimivan julkisen sektorin, joka takaa
ihmisen tasa-arvon ldhtdkohdat, perusoikeu-
det, sekd turvaa yhteiset palvelut. Tdméin
lisaksi valtiovallan tulee aina siilyttdd itsel-
liin mahdollisuus puuttua markkinoiden toi-
mintaan silloin, kun se on epéatyydyttavia tai
vahingollista.

Suomessa vallitsee luonnollisesti hyvinkin
suuria poliittisia ja ideologisia erimielisyyksid
siitd, kuinka suuri pitdisi olla markkinoiden
osuus tai kuinka suuri pitdisi olla julkisen
sektorin osuus. Mutta tdni pédivdnd kuiten-
kaan kukaan ei esitd tiydellistd luopumista
markkinoista, saatikka ihmisten heittdmisti
yksin markkinavoimien varaan. Kokemukset
molemmista &dirivaihtoehdoista ovat olleet
epdonnistuneita, ehkd jopa turmiollisiakin.

Talouden ulkoinen tasapaino ja kustan-
nusten hallitseminen onkin perusedellytys,
ettd voimme taalld kotona kidydi yhteiskun-
nallisen keskustelun ja kamppailunkin ja
padttda sen jilkeen tulevaisuuden suunnasta.
t44lld Suomessa eikd kansainvilisissd pddo-
makeskuksissa.

Miti sitten vaihtotaseen vaje on? Miten se
liikuttaa meitd? Vaihtotaseen vaje on yhtid
kuin kotimaisen sddstdmisen ja investointien
erotus. Mikdli kotimainen sddstiminen ei
riitd rahoittamaan yritysten ja julkisen vallan
investointeja ja asuntotuotantoa, joudutaan
erotus rahoittamaan ulkomaisella lainanotol-
la.

Ulkomaisen lainan otto voi olla perustel-
tua silloin, kun meilld on kannattavia inves-
tointikohteita, jotka tuottavat tuloa. Mutta
ulkomaisen velan hallitsematon kasvu altis-
taa meiddt kansainvilisten rahamarkkinoi-
den heilahteluille ja vaihteluille. Siksi velan
kasvu on saatava hallintaan. Vaihtotaseen
vajeen kasvun pysdyttiminen edellyttdd sekd
sadstimisasteen nostamista ettd investointien
hillint4a.

Hallitus pyrkii edistimddn sédstamistd
useilla eri toimenpiteilld. Kansalaisten siés-
timistd edistetddn. Verottomien tilien kohte-
lu sdilyy nykyiselladn. Mutta sen lisdksi
verollisten tilien korkojen verokohtelua yk-
sinkertaistetaan siten, ettd niistd peritdin
korkeintaan 25 prosentin vero vuoden 1991
alusta ldhtien. Samalla osinkojen verotus

2133

yksinkertaistuu jo ensi vuonna aikaisemmin
tehtyjen pditdsten perusteella. Se tulee hel-
pottamaan kansalaisten osakesifstimisti.

Samaan aikaan toisaalta kulutusluottojen
verovihennysoikeutta rajoitetaan. Tarkoi-
tuksena onkin, ettd kulutuksesta johtuva
velkaantuminen tehddin kannattamattomak-
si ja sddstaminen edulliseksi. Myds yritysten
sdastimistd edistetddn. Taméan vuoksi yritys-
ten elikemaksut nousevat. Se parantaa tule-
vien eldkkeitten turvaa, ja se lisdd kansanta-
louden sddstdmistd. Toisaalta ulkomaisen lai-
nanoton kohtelua muutetaan siten, ettd se
myds saatetaan leimaveroa vastaavan vero-
tuksen piiriin. Nédin ulkomaisen lainan suh-
teellinen etu kotimaiseen ndhden verotukses-
sa poistuu.

Kun yksityisen sddstdmisen taso joka ta-
pauksessa on pudonnut, on julkista sddsti-
mistd pakko lisdtd. Niin on tapahtunut jo
tdnd vuonna ja niin tapahtuu edelleen ensi
vuonna. Tdnd vuonna valtiontalouden tuloy-
lijidmd nousee 9 miljardiin markkaan, ja ensi
vuonna budjettiesitys merkitsee sen nosta-
mista 13 miljardiin markkaan,

Julkista sddstdmistd tarvitaan, jotta voim-
me hallita vaihtotaseongelmiamme. Mutta
julkinen sddstiminen korkeasuhdanteessa li-
sdd myo6s mahdollisuuksiamme yhteisten pal-
velujen kehittdmiseen ja verotuksen alenta-
miseen tulevina vuosina.

Téssd yhteydessd perustetaan myds valtion
eldkerahasto. Vieston vanheneminen lisdd
huomattavasti elikekustannuksia tulevina
vuosikymmenind. Niihin on pakko varautua
nyt niin yksityiselld kuin julkisellakin sekto-
rilla. Siksi valtion eldkerahaston perustami-
nen on tidrked periaatteellinen ratkaisu. Tar-
koituksena on myos, ettid hallitus ja Suomen
Pankki yhdessd neuvottelevat menettelyta-
vasta, jolla eldkerahastosiirrot vedetddn pois
rahoitusmarkkinoilta ja tilli tavoin kiriste-
tddn likviditeettid.

Kuntien puolella menot ovat valitettavasti
kasvaneet pitkddn lilan nopeasti. Tdmid on
vienyt terdd finanssipolitiikalta. Olisikin ta-
vattoman tirkedi, etti kunnat nyt ensi vuo-
den budjettia laatiessaan pyrkisivit hillitse-
méan menojen kasvua ja kerdisivit voimia
tulevaan laskusuhdanteeseen. Hallitus suun-
nittelee osaltaan tille alueelle jatkotoimia.

Yksin sddstimisasteen nostaminen ei Kui-
tenkaan vaihtotaseongelmaa ratkaise. Mei-
din on sen lisdksi hillittivd ja lykédttdva
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investointeja. Teollisuuden, joka kilpailee
viennissd ja tuo valuuttatuloa, on voitava
investoida tulevaisuuteen. Samalla tavoin sel-
lainen teollisuus, joka tarjoaa vaihtoehdon
tuonnille, tarvitsee kehittymisen mahdolli-
suudet. Molemmilla ndilld alueilla on inves-
toinnit turvattava. Se on kauppataseen
myoénteisen kehittymisen ehto.

Yhti lailla asuntotuotannon tarpeet ovat
korkeasta rakentamisesta huolimatta maas-
samme edelleen suuria. Hallitus haluaa tur-
vata asuntorakentamisen jatkumisen. Mutta
teollisuus- ja asuntoinvestointien ylldpitdmi-
nen el tdlld tasolla ole mahdollista, ellei
muualla nyt selvdsti hillitd rakennustoimin-
taa. On vilttdmatontd rajoittaa suljetun sek-
torin rakentamista niin yksityiselld kuin jul-
kisellakin puolella. Kun markkinat eivit ole
saddelleet itseddn, on valtiovallan sdddeltiva
niitd padtoksilld. Tamin vuoksi hallitus esit-
tdd, ettd koko maata koskevaksi sdddetdin
rakennusvero, joka saatetaan voimaan mah-
dollisimman pikaisesti. Rakennusvero koski-
si ldhes 10:t4 prosenttia rakennustuotannos-
ta. Sen tarkoituksena ei ole tuottaa verotuloa
valtiolle, vaan lykdtd investointeja laskusuh-
danteeseen.

Kaikki ndmi budjetin toimenpiteet ovat
niin mitoitettuja, ettd vaihtotaseen vajeen
kasvu suhteessa bruttokansantuotteeseen py-
sahtyy ensi vuonna tdméin vuoden tasolle eli
jdd 3,5 prosenttiin ja alkaa laskea vuodesta
1991 ldhtien. Tésta tavoitteesta on ehdotto-
masti pidettdvd kiinni.

Vaihtotaseen ~vajeen rinnalla inflaation
uhka on taloutemme ongelmista tdrkein.
Voimakas taloudellinen kehitys ja rahamark-
kinoitten vapautuminen ovat vahvistaneet
ostovoimaa. Kysyntd on kasvanut kotimaista
tuotantoa enemmin. Se on sekd nostanut
hintatasoa ettd purkautunut tuonnin kasvu-
na. Juuri kysynnin kasvun rajoittaminen
onkin sen takia tarpeellista myos talouden
tasapainon aikaansaamiseksi. Suhdanteita
hillitsevd kired finanssipolitiikka palvelee
myos inflaation hillitsemistd. Silti on syytd
todeta, ettd vaikeuksista huolimatta hintojen
nousuvauhti timidn vuoden sisdlld jddnee
viime vuotta alhaisemmaksi.

Inflaation hillintddn tarvitaan my6s teho-
kasta kuluttajapolitiikkaa. Tamédn vuoksi
hallitus uudistaa kuluttajahallinnon ja vah-
vistaa kuluttajatutkimusta. Tarkoituksena
on, ettd hallituksen harjoittama tehokas ku-
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luttajapolitiikkka yhtdalld ja kansalaisten it-
sensd aktiivinen kuluttajatoiminta toisaalla
pakottavat tuottajat ja myyjit kilpailuun.

Kaikista niisti toimista huolimatta inflaa-
tion torjunnassa avainasemaan jid tulopoli-
tiikkka. Jarkevéd tulopolitiikka ei yksin riitd,
mutta se on onnistumisen edellytys. Korkea-
suhdanteessa valitettavasti tydnantajien itse-
hillintd helposti pettdd ja tyOntekijdjarjestot
sokaistuvat nimellislukujen vangeiksi. Palk-
kojen ja hintojen kilpajuoksu on uhkapelid,
jossa on harvoja voittajia, aina ei ketdédn.
Parhaaseen tulokseen pddstdisiinkin, mikéali
tyomarkkinoilla keskitytddn sellaisiin ratkai-
suihin, joilla turvataan palkan ostovoima ja
tyollisyyskehitys.

Tédmén vuoden alusta uudistettiin tulove-
rotus. Hallitus ei nyt esitd merkittdvid raken-
nemuutoksia tuloverotukseen. Kun lisdksi
ennakonpiditysjirjestelmin perusteet ensi
vuonna ovat samat kuin tind vuonna, voivat
kansalaiset hyvin verrata verotuksen muu-
toksia omalla kohdallaan. Hallitus jattdfkin
tdmén vertailun kansalaisten itse tehtiviksi.
Mitddn erityistd tiedotus- tai propaganda-
kampanjaa ei ole asiasta tarkoitus jirjestda.
(Ed. Seppdnen: Hallituksella on huonoja
kokemuksia!)

Hallitus esittdd kuitenkin korjattavaksi
erditd verotuksen epiikohtia, joista eduskun-
nassa vallitsi viime syksynd laaja yksimieli-
syys. Nditd epidkohtiahan olivat keskitulois-
ten asema, yksinhuoltajat ja monilapsiset
perheet.

Keskituloisten palkansaajien asemaa pa-
rannetaan sekd kaksinkertaistamalla tu-
lonhankkimisvihennys ettd korostamalla
marginaaliverojen kevennyksid tdlld tulo-
alueella. Yksinhuoltajavihennystd korote-
taan 10 000:sta 12 000 markkaan ja monilap-
sisten perheiden lapsilisid nostetaan.

Tulonhankkimisvihennyksen ja yksinhuol-
tajavihennyksen korottamisen johdosta pal-
kansaajien ja yksinhuoltajien tuloverotus lie-
venee ensi vuonna muita enemmaén, mutta
timéankin vertailun jokainen voi tehdd omalla
kohdallaan, kun uudet vertailukelpoiset ve-
rokortit tulevat kdyttdon. Uskon, ettd suurin
osa viime talvena vallinneesta himmingista ja
epatietoisuudesta tulee nyt vAistymain.

Eduskunta on useissa yhteyksissd esitti-
nyt, ettd tyovaltaista yritystoimintaa rasitta-
vaa sosiaaliturvamaksua tulisi alentaa. Hal-
litus esittdd tdssd yhteydessd, ettd tydnanta-
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jan sosiaaliturvamaksua alennetaan nykyta-
sostaan puoli prosenttiyksikk6d ja rahoitus
hoidetaan osaltaan korottamalla liikevaihto-
veroa puoli prosenttiyksikkoa. Talld ratkai-
sulla pyritddn siirtdimadn nyt vain kotimaista
tuotantoa ja kotimaisia tuotteita rasittavaa
verorasitusta yhtd lailla tuontitavaroita kos-
kevaksi.

Usein meilld kotimaassa poliittista keskus-
telua hallitsevat onnettomat kylli mutta -
asenteet. Kylld periaatteita julistetaan, mutta
kdytdnnossd ollaan pelokkaita. Kylld suuria
sanoja riittdd, mutta kdytdnndn tekoja peld-
tdan. Se jos mika lisdd epdluottamusta poli-
tiikkkaan ja pddttajiin.

Kylldhdn kired budjetti on valttdmétdn,
sanotaan, mutta meidin mairidrahojamme
pitda korottaa. Kylld solidaarinen palkkapo-
litiikka on hyvd muille, mutta meille se ei
sovi, kun pitdd saada muita enemmaén. Kylld
ympdristdd pitdd suojella, mutta eihdn se
meille saa mitdan maksaa. Kyllihin ympa-
ristdverojakin periaatteessa tarvitaan, mutta
kdytinnOssd niitd on hyvin vaikea toteuttaa.
Tdmédn tyyppinen asenne on vaivannut nyt
kesdn ja syksyn aikana kaytyd ympdristove-
rokeskustelua.

Tissd budjetissa  ympdristokysymykset
ovat vikevésti esilld. Keskustelua on niiden
ympdrilld kdyty pitkin kesdd, ja hyvd niin.
On vihdoinkin ymmarrettdava, ettd ympéris-
ton turvaaminen edellyttda aitoja valintoja ja
myos luopumista jostakin. Kylld mutta -
vastaukset eivét riitd. Periaatteessa ei voi olla
puolesta, jos on kdytinndssd vastaan.

Ympiristoverokokonaisuus sisdltdd sekd
verohelpotuksia ettd veronkorotuksia. Vero-
nalennukset suunnataan ympéristdinvestoin-
teihin ja katalysaattoriautoihin. Yrityksid
kannustetaan verohelpotuksin vdhentimadn
ympéristhaittoja ja autoilijoita kehotetaan
suosimaan ympadristoystavillisid katalysaat-
toriautoja.

Toisaalta  ympdristdveroilla  pyritdédn
muuttamaan kulutusta. Sielld, missd vaih-
toehtoja on, kulutusta pyritddn hintasuhteen
muutoksilla suuntaamaan uudelleen. Sielld,
missd vaihtoehtoja ei ole, kulutusta halutaan
supistaa. Hallitus on tehnyt ympairistoveroe-
sitykset yksivuotisiksi ja halunnut talld il-
maista valmiutensa kehittdd ympdéristévero-
jen rakennetta jatkuvasti ympdaristomme vaa-
timusten mukaisesti. Hallitus toivoo, ettd nyt
kiynnistyvd keskustelu vahvistaa péadttdjiem-
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me rohkeutta ja vastuuta tulevaisuuden ym-
péristostd. Hallitus on valmis avoimeen kes-
kusteluun opposition kanssa.

Asuntopolitiikka on budjetin kiistaton pai-
nopiste. Suomessa asuntotuotannon taso on
korkea ja myds asumisen taso on merkitta-
vasti noussut. Mutta silti keskiarvot peittivét
alleen suuria ongelmia, ja ndihin ongelmiin
tormddvit ennen kaikkea vuokra-asuntojen
hakijat ja/tai ensiasunnon hankkijat.

Hallitus esittdd valtion lainoittaman vuok-
ra-asuntotuotannon nostamista 14 000:een ja
samalla tuotannon lainoittamista yhtenéislai-
noin perustettavasta asuntorahastosta. Tama
yksinkertaistaa ja selkeyttdd vuokra-asunto-
jen rahoitusjdrjestelmdi. Samalla vapaara-
hoitteisen vuokra-asuntotuotannon turvaa-
miseksi vuokrasddnndstelyd valikoidusti ja
harkitusti lievennetddn. Asumistukijarjestel-
mad kehitetddn tarvittaessa syntyvien ongel-
mien voittamiseksi.

Nuoren ensiasunnon hankkijan asema on
ollut kaikkien poliittisten puolueiden mieles-
td polttavimpia ongelmia. Hallitus esittdd nyt
ensiasunnon hankkijan aseman parantami-
seksi verosta tehtivad vihennystd, joka olisi
kaikille yhtd suuri. Tdima vihennys merkitsee
selvdd parannusta sellaisten nuorten ase-
maan, jotka haluavat yhdessd hankkia en-
simmdisen oman asunnon. Nyt on tdssikin
suhteessa ratkaisun aika. Sortuminen keskus-
teluun siitd, ettd kylldhdn periaatteessa, mut-
ta kun kiytdnndssd on niin vaikea midritel-
14, vie pohjattomaan suohon.

Budjetissa on myos muita selvid painopis-
tealueita. Tieteen ja tutkimuksen tarpeista ei
tingitd. Menestys suomalaisen tiedon, taidon
ja osaamisen alueilla on kansakunnan elineh-
to. Siksi korkeakoulujen, Teknologian kehit-
tdmiskeskuksen ja myos Suomen Akatemian
madrirahoja nostetaan merkittdvasti. Suomi
pitdd myos kiinni tavoitteestaan, jonka mu-
kaan kehitysyhteistyén menojen kansantuo-
teosuus on 0,7 prosenttia. Samalla kasvava
huomio kehitysyhteistydssd suunnataan kehi-
tysyhteistyoén laatuun.

Lapsiperheitd tuetaan. Lapsilisid korote-
taan 15 prosenttia, mikd merkitsee yli puolen
miljardin markan tasokorotusta. Samalla
paivahoitovirkojen perustamista aikaistetaan
pdivihoito-ongelmien voittamiseksi.

Varttuneen vieston elinolojen parantami-
seksi ylimdérdistd rintamalisdd korotetaan.
Lisdksi hallitus on péaittinyt, ettd vuonna
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1991 wuudistetaan lainsdddintdd siten, ettd
puolisoiden asema turvataan nykyistd pa-
remmin elakkeelle siirryttdessa.

Liikenteen puolella painopiste on nyt Val-
tionrautateiden kehittdmisessd. Valtionrauta-
teiden kehittimiselle on myds vahvat ympéa-
ristdpoliittiset perusteensa.

Kulttuuripuolella panostetaan kotimaiseen
ohjelmatuotantoon, erityisesti elokuvaan. Li-
sédksi hallitus on pdittinyt, ettd vuonna 1991
teattereiden valtionapu yhtendistetdén, ja toi-
sessa yhteydessd tehnyt tdnddn periaaterat-
kaisun, jonka mukaan modernin taiteen mu-
seo rakennetaan yhteistyossd Helsingin kau-
pungin kanssa tille alueelle.

Herr talman! Den ekonomiska utveckling-
en dr i madnga avseenden gynnsam: relativt
snabb tillvixt, god lonsamhet, hog investe-
ringsniva, lag arbetsloshet. Samtidigt ar det
viktigt att betona att den ekonomiska balan-
sen dr allvarligt hotad av f6r snabb inflation
och tilitagande underskott i utrikeshandeln.

Alla 4r i princip ense om att finanspoliti-
ken 1 detta ldge skall vara stram. Men i
praktiken vill man samtidigt 4ndd ha skatte-
lattnader och satsningar inom den offentliga
sektorn. For de flesta dr talet om stram
finanspolitik bara en ldpparnas bekdnnelse
som man i praktiken motarbetar. Ja, men-
politiken ir ofta rddande ocksd hér.

Kan man da sdga att nidsta ars budget ir
stram? S& dr utan tvekan fallet. For det
forsta dr Okningen av statens utgifter reellt
sett mycket liten, ca 1,5 procent, klart mindre
an under tidigare ar. For det andra halls
skattegraden i stort sett oforindrad, d.v.s.
inkomstskattesinkningen finansieras genom
Okade indirekta skatter och avkastningen av
foretagsbeskattningen. Detta medfor att sta-
tens inkomstoverskott ndsta ar vintas uppga
till drygt 13 miljarder mark. Detta overskott
ar historiskt och internationellt sett stort.

Den stabxhsermgspoht1$ka malsattnmgen
ar att stirka bytesbalansen genom att d ena
sidan héja sparandet och & andra sidan
dédmpa. investeringsutvecklingen i den slutna
sektorn.

Budgetdverskottet — statens eget sparande
— dr en viktig del av denna strdvan. Dess-
utom kommer investeringarna exklusive in-
dustri- och bostadsinvesteringar att begrins-
as genom investeringsskatteforfarandet. Ock-
s& hojningen av arbetsgivarnas arbetspen-
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sionsavgifter syftar till okat sparande, i detta
fall inom pensionsfonderna.

Den grundldggande tanken i var ekono-
misk-politiska strategi dr lika enkel och klar
som den har varit 4nda sedan Josefs dagar:
man skall samla 1 lager under de goda aren
for att trygga tillgdngen under de déliga aren.

Herra puhemies! Kuinka sitten luonnehtia
budjettia taloudellisen tilanteen vaatimusten
kannalta? Onko budjetti tiukka, niin kuin sen
pitdisi olla korkeasuhdanteessa? (Ed. Laine:
Toisille on!) Kylld se on, koska valtion tulojen
ja menojen erotus johtaa poikkeuksellisen
korkeaan tuloylijidmaén. Juuri tuloylijidmaé
on se kriteeri, jonka mukaan kansainvilisesti
finanssipolitiikkaa mitataan. Tulot ovat ldhes
kymmenesosan verran menoja korkeammat.
Tamaé on rohkea ratkaisu, koska se merkitsee
sitd, ettd on jouduttu hillitsemdin sekd me-
nojen kasvupaineita ettd verojen alentamis-
vaatimuksia. Mutta lopputulos on kansanta-
louden kehityksen kannaita valttimiton ja
oikea.

Budjetti on talouden kasvua hillitseva.
Tamad on vilttdmatodnta, jotta ylikuumenemi-
nen pysdytetddin ja kerdtddn voimavaroja
tulevaan laskusuhdanteeseen. Se on ylijda-
mdinen ja lisdd sdastdmistd, jotta tulevina
vuosina voisimme kehittdd yhteisid palveluja
ja kansantalouden tasapainon parannuttua
lieventdd myos verotusta. Sen kired linja
turvaa mahdollisuudet hyvinvointivaltion ke-
hittdmiseen ja estdd meilli monien ldnsimai-
den tapaisen hyvinvointivaltioiden kriisin.

Se jatkaa yhteiskunnan uudistamista, mut-
ta painopisteitd suunnaten eikd vain tasaise-
sti méidrdrahoja kaikkialle lisiten. Budjetti
antaa mahdollisuudet saada ulkoinen tasa-
paino hallintaan ja sitd kautta turvaa oikeu-
temme pdattad itse omasta talous ja yhteis-
kuntapolitiikasta. R

Puhemies:
tdan.

Asian Kkiésittely keskeyte-

2) Hallituksen esitys n:o 105 laiksi piiikau-
punkiseudun rakennusverosta annetun lain
munttamisesta

Valiokuntaan ldhettdminen
Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,

ettd asia lahetettdisiin valtiovarainvaliokun-
taan.
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Keskustelu:

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Esi-
tellessddn budjettia valtiovarainministeri Lii-
kanen totesi jotenkin siithen tapaan, ettd
hallitus on valmis asialliseen keskusteluun
oppositioryhmien kanssa. Toivon, ettd ndin
kdytdnnossd on pitkin koko syyskautta, ja
olisin toivonut, ettd ndin asianlaita olisi
myos nyt késittelyyn tulleen asian kohdalla.

Hallitushan esittdéd tissd pdivijirjestyksen
kohdassa, ettd padkaupunkiseudun raken-
nusveroa muutettaisiin, mikd merkitsisi itse
asiassa aika merkittdvid ja, voisiko sanoa,
erdin osin aika radikaalejakin muutoksia
silhen menettelyyn, joka aikaisemmin on
ollut vallitseva lakisdateinen kiytinto.

Hallitus aikoo ajaa siis tdmdn pdivdn
aikana lipi tdmin asian osalta sekd lain
lahetekeskustelun, lain ensimmadisen valio-
kuntakisittelyn, jaostokasittelyn, sielld asian-
tuntijakuulemiset, ensimmadisen kasittelyn,
suuren valiokunnan ja vield toisen kisittelyn
tassd salissa. Meiddn mielestimme ndin no-
pea aikataulu sindnsa tirkedn asian tiimoilta
ei ole millddn tavalla perusteltu. Se ei anna
eduskunnalle sitd mahdollisuutta, miki edus-
kunnalla tiytyy olla perusteelliseen, seikka-
perdiseen kasittelyyn ndinkin tarkedssd asias-
sa, mistd tdssd on pohjimmiltaan kysymys.

Me ihmettelemme, miksi hallitus vden vi-
kisin haluaa tdssd aikataulussa viedd tdmdn
tarkedn asian lidpi. Me olemme ilmoittaneet
hallituksen edustajille tdnd pdivdnd, ettd ai-
nakin keskustan eduskuntaryhmélli on val-
mius sithen, ettd tdmda asia valmistuu edus-
kunnasta siind aikataulussa, minkd hallitus
on toivonut, silld tavalla, ettd perjantaina
talla viikolla eduskunta voisi toisessa késit-
telyssid hyvédksyd lain sisdllon ja ensi viikolla
tiistaina eduskunta voisi kolmannessa kasit-
telyssd hyviksyd lain lopullisesti. Mutta me
olemme edellyttineet ja tulemme edellytta-
maiin, ettd asian tarkka valiokunta- ja jaos-
tokdsittely voidaan suorittaa ja lapiviedd
edes kutakuinkin normaalilla tavalla, edes
valttimattdmimmat  asiantuntijakuulemiset
kuullen ja sen pohjalta rauhassa ja asiallisesti
mietintd tehden ja tdnne eduskuntaan mie-
tintd sitten tuoden. Vield kertaalleen vakuu-
tan, ettd ainakaan alkuperdisen aikataulun
lopullisen  hyvédksymispdivan yhdelldkaan
paivalli myShempdin siirtymiseen ryhmal-
lamme ei ole minkd4nlaisia mielihaluja, kun-
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han vain tdmé alkukdsittely, normaali valio-
kuntakasittely, saadaan hoitaa riittdvan pe-
rusteellisesti ja seikkaperdisesti.

Herra puhemies! Kun tillaisen ajatuksen
esitdn, niin sen perusteluiksi vield joku sana
hieman tarkemmin, jotka perustelut 10ytyvat
lain sisdllostd, siitd mihin hallitus esityksel-
ladn tdhtdd. Kysymyshdn on siitd, etti ra-
kentaminen kieltamittd on ylikuumentunut
ennen kaikkea tdilld paddkaupunkiseudulla,
mutta myoénndn, ettd myods erdilli muilla
seuduilla Suomea aivan selvdsti on ndin
asianlaita. Ndin oli asianlaita itse asiassa jo
vilme kevddnd. Viime kevddni oli nakopii-
rissd, etti suhdanteitten kuumeneminen tai
ylikysyntd, jos ndin voi sanoa, tulee jatku-
maan myo6s kuluneen kesin ja vield edessd
olevan syksynkin aikana.

Téstd huolimatta viime kevddnd hallitus
esitti rakennusveron purkamista padkaupun-
kiseudulta. Se ajoi ddnestyksen jilkeen esi-
tyksen lépi, jolla padkaupunkiseudun raken-
nusveroa ldhdettiin purkamaan asteittain en-
siksi heindkuun alusta ldhtien toinen puoli, ja
sen jilkeen oli tarkoitus purkaa toinen puoli
timan vuoden viimeisend pdivdnd tai ensi
vuoden alusta lukien. Tuossa vaiheessa koko
oppositio, ainakin muistini mukaan keskusta
ja SKDL, oli sitd mielti, ettd purkua ei olisi
pitdnyt tehdd, lakien voimassaoloa olisi pi-
tinyt edelleen jatkaa ja ottaa, niin kuin
asiantuntijat jaostossa tuolloin meille kertoi-
vat, veron piiriin my6s teollisuusrakentami-
nen. Hallitus ei ollut tdhdn valmis, vaan
purki koko rakennusveron.

Nyt on kdynyt kuitenkin tdsmélleen niin
kuin tuolloin kerroimme kevailld. Ylikuume-
neminen on tosiasia, ja hallitus on sen pakon
edessd, ettd jotain tdssd asiassa pitdd tehda.
Hallitus ei tee nyt suinkaan niin kuin kevail-
14 edellytimme. Se ei ota ylikuumentunutta
tilannetta pois silld, ettd padkaupunkiseudul-
la rakennusveron piiriin otettaisiin teollisuus-
rakentaminen. Ei ndin, vaan se tekee niin,
ettd hallinto- ja palvelurakentamiselle laitet-
taisiin vero ei vain pddkaupunkiseudulla,
vaan koko maassa, Lestijirvella, Konginkan-
kaalla ja missi muualia tahansa samalla
tavalla kuin padkaupunkiseudulla.

Ainakin alustavasti ja ilman seikkaperiisti
ja perusteellista asiantuntijoiden kuulemista
on vaikea ymmartdi, ettd tillaisessa toimin-
talinjauksessa olisi kovin kestdvi ja perustel-
tu logiikka. Voi olla, etti siind on, kenties, en
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vield sitd usko, mutta juuri téstd syystd
asiantuntijoitten seikkaperdinen ja perusteel-
linen kuuleminen ainakin minun kohdallani
on aivan vilttdméatontd. Siind mielessd on
tdysin kohtuutonta se vauhti, mihin hallitus
nyt yrittdd koko eduskuntaa tdssd asiassa
ajaa.

Ainakin tdssd vaiheessa tuntuisi jirkevim-
méltd se, ettd todellakin padkaupunkiseudul-
le palautettaisiin mahdollisimman nopeasti
rakennusvero ja sen piirid suorastaan laajen-
nettaisiin siitd, mitd hallitus esittda siten, ettd
sithen tulisi teollisuusrakentaminen my0s
mukaan. Sen sijaan rakennusveron suuntaa-
minen koko maahan mielestdni ei ainakaan
nailld tiedoilla, mité tdlli hetkelld on olemas-
sa, ole perusteltua ja paikallaan. Saattaa olla
paikallaan ja perusteltua veron suuntaami-
nen erdisiin maakuntakeskuksiin, joissa kiis-
tatta ja kieltiméittd tilanne on aika tavalla
samanlainen kuin tdlld hetkelld padkaupun-
kiseudulla.

Herra puhemies! Nailld perusteluilla vield
kertaalleen nyt vakavasti vetoan ryhmaéni
puolesta hallitusryhmiin siind, etti tdmédn
asian kdsittely vietdisiin, en sano normaalissa
aikataulussa, vaan kutakuinkin normaalia
arvokasta parlamentaarista menettelyd kiyt-
tden ldpi eduskunnassa ja varattaisiin koh-
tuullinen, edes parin piivin, asiantuntijoitten
kuulemisaika lain valiokunta- ja jaostokasit-
telyyn. Me lupaamme, ettd emme hetkedkidn
pitkitd hallituksen alkuperdisen aikataulun
venymistd siitd, mitd hallitus on asiassa
ajatellut. Vield kertaalleen sanoen olemme
valmiita siihen, ettd perjantaina toinen késit-
tely voidaan viedd ldpi, ja kolmas késittely
voitaisiin ndin ollen sitten viedd ldpi ensi
viikolla tiistaina.

Herra puhemies! En esitd titi asiaa tissa
yhteydessid poydille. Minusta ei ole mitddn
jarked esittad sitd poydalle. Sen sijaan vetoan
hallitusryhmiin, etti ne tekisivdt toivomal-
lamme tavalla.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Téllaisen investointiveron voi-
maan saattaminen on tavattoman herkkd
asia, koska keskustelu siitd sininsd ja uhka
sen voimaantulosta voimakkaasti kithdyttid
investointitoimintaa. Mikili timén asian k-
sittely kestdd, se tuhoaa itse koko lain.
Meilldhdn on eduskunnassa kokemuksia pel-
lonraivauksen rajoittamislaista, jota késitel-
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tiin eduskunnassa niin kauan, ettid peltoja
raivattiin enemmaén, mitd olisi raivattu ilman
sitd rajoituslakia. Téllainen uhka on torjut-
tava, ja sen takia tdmaé investointiverolaki on
kisiteltdva pikaisesti, jotta se pysdyttdisi sen
investointitoiminnan, jonka pysdyttiminen
on vilitimétontd, jotta maassa voitaisiin
rakentaa asuntoja ja tyopaikkoja.
Hallituksen piirissd oli ajatus alun perin se,
ettd tdnd iltana asia vietdisiin myos toisen
késittelyn ldpi. Sen jalkeen kun oppositioryh-
mien ja kansanedustajien taholta toivottiin
pitempdd aikataulua, on yhteisymmarrys
syntynyt eduskuntaryhmien kanssa siitd, ettd
tdnddn vietdisiin ldpi toisen kisittelyn yleis-
keskustelu, mutta toisen késittelyn yksityis-
kohtainen osa olisi vasta tdméan viikon per-
jantaina, jotta kansanedustajat voisivat tehdd
muutosesityksensa rauhassa viikon aikana.
Téstd aikataulusta kuitenkin on hyvin vaikea
nyt endd tinkid, koska muuten uhkana on se,
ettd toinen kdsittely venyy ensi viikkon puo-
lelle, ja silloin on jo lihelld se vaara, ettd lain
tarkoitus el toteutuisi. Toivon, ettd tima asia
kasiteltdisiin nyt tdssd aikataulussa, mutta
ettd perjantaihin saakka on aikaa tehdd
yksityiskohtaisia muutosehdotuksia. Asian
lakitekstihdn oli késittelyssd kaytdnnollisesti
katsoen samassa muodossaan kevadlla.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Oli periaatteessa tietysti
ihan mukava kuulla, etti ministeri Liikanen
joiltakin kohdin liikahti aiemmasta kannas-
taan. Mutta tdytyy todeta, ettd tuohan ei
muuta mihinkd3n sitd tilannetta, ettd minis-
teri Liikasen maédrittelemdn aikataulun mu-
kaan nyt joka tapauksessa jaosto- ja valio-
kuntakdsittely joudutaan viemidn tdnd iltana
lavitse, eli tosiasiassa ryhmien kannat muo-
toutetaan asiasta vield tdman illan aikana. Se
on minusta ja meiddn ryhmdmme mielesti
kylld ehdottomasti liikaa vaadittu.

Herra puhemies! Mind toivoisin voivani
muistuttaa ministeri Liikaselle, ettd vield
kolme kuukautta sitten hallitus kertoi tadssi
salissa, ettd tillaista rakennusveroa el tarvita
edes piddkaupunkiseudulla, ja nyt hallitus
esittdd, ettd sellainen tarvitaan ei vain pda-
kaupunkiseudulla vaan kaikkialla muualla-
kin Suomessa. Kylld minusta on aivan vilt-
tdmitontd, ettd voidaan perusteellisesti tut-
kia, pitddko hallituksen vdite noilta osin
paikkansa. Minusta ei ole syytd suunnata



Piédikaupunkiseudun rakennusvero

sitd kaikkialle Suomeen, ja todella teollisuus-
rakentaminen tddllA on syytd ottaa siihen
mukaan.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Vih-
reilld ei tunnetusti ole edustajaa valtiovarain-
valiokunnassa, joten verbaalinen vaikuttami-
nen ndkyy vain tdilld isossa salissa.

Arvoisa puhemies! Toteaisin, ettd kerran-
kin hallitus on aivan oikealla ticlldi ja on
my0Os aivan oikein perustellut sen, ettd tdssd
lakihankkeessa ei tule antaa spekulaatioille
minkdédnlaista mahdollisuutta pelata itse
asian vahingoksi, kun perustelut itse asiaan
ovat erittdin hyvit ja selvit.

Myo6s maakuntakeskuksissa tilanne on
henkilokohtaisen nikemykseni ja havaintoni
mukaan tismilleen sama kuin tdilla pddkau-
punkiseudullakin, joten tdssd suhteessa timé
laki on syytd ulottaa kidytinndssd koko
maahan, kun ne rakennusfirmatkin ovat
maakuntakeskuksissa, harvoin sielli haja-
asutusalueilla.

Mutta mité itse lainsdadantotyohon tulee,
kun ndin menetellddn, ainakin henkilokoh-
taisesti kuvittelisin, ettd se asettaa hallituksen
omalle lainvalmistelutydlle aivan erityisesti
velvoitetta huolellisuuteen siten, ettd asia on
lakiteknisesti ja asiallisesti erittdin hyvin val-
misteltu, jotta mohlimisid ei tissd suhteessa
tapahtuisi. Tdmén takia tdytyy vain luottaa
sithen, ettd hallituksen piirissi timd puoli
asiasta on hoidettu kunnolla, ja asiaahan on
tavallaan késitelty eduskunnassa aivan asket-
tdin, jolloin olisi pitinyt havaita, onko tdssi
todella merkittdvid rakenteellisia heikkouk-
sia. Vihredt ovat nopean aikataulun kannal-
la.

Ed. Vdhdkangas: Herra puhemies! Ly-
hyelld tutustumiseila voisi todeta, ettd halli-
tuksen esitys pdiasiallisesti varmasti on pe-
rusteltu, mutta se arveluttaa kehitysalueitten
edustajia, ettd rakennusvero esitetddn nyt
kohdistettavaksi koko maahan. Perusteluissa
mainitaan inflaatioherkkyyden lievennyksen
lisdksi, ettd tyOvoimaniukkuus on myos
kautta maan samanlainen. Tdméahin ei var-
maankaan pidd paikkaansa kehitysalueilla,
varsinkaan koko Pohjois-Suomen ja ehkéi
Pohjois-Karjalan lddninkddn alueella. Sielld
on varmasti tyovoimaa, jopa ylitarjontaakin
siitd, enkd usko, ettd sielli olevat rakennus-
kohteet olisivat inflaatioherkkyyttd merkitta-
vissd méadrin lisidmassa.
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Sen takia timdin asian késittelyd huomat-
tavasti helpottaisi, jos saataisiin kuulla val-
tiovarainministerin ndkemys siitd, tuleeko
vero ulottaa todella koko maahan vai olisiko
aluepoliittisesti perusteltua, ettd sen ulkopuo-
lelle jatettdisiin kehitysalueet. Se voisi auttaa
sinne rakentamista muutoinkin, jota on eri
asioitten yhteydessid melko yksimielisesti toi-
vottu.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Olen
ministeri Liikasen kanssa samaa mieltd siitd,
ettd tdmd on herkkd asia ja olen hyviksy-
madssd myos hdnen ehdottamansa aikataulun
loppupédin, sen ettd asia on valmis ensi
viikon tiistaina eduskunnan osalta, mutta
toivon, ettd voitaisiin eduskunnassa vapaasti
harkita se, milld tavalla tdima aika kdytetdan.
Nimittdin me voimme saada timén valmiiksi
ensi tiistaina siitd huolimatta, ettd ei pako-
teta jaostoa ja valiokuntaa tinddn antamaan
mietintdd asiasta, jonka olemme saaneet ka-
siteltaviksi tdnddn. Téstd syystd minun mie-
lestédni olisi meneteltdva siten, ettd ensimmaéi-
nen ja toinen kdsittely suoritetaan ensi per-
jantaina, jolloin jaostolle ja valiokunnalle jaa
riittvésti aikaa perusteelliseen kdisittelyyn.

Kun katsoo hallituksen esitystd, nakee,
ettd tdimd kylld kaipaa perusteellisen kdsitte-
lyn kahdestakin syysti. Ensinndkin hallitus
on muuttanut kantansa tdysin painvastaisek-
si vajaan puolen vuoden kuluessa. Toiseksi
hallituksen esityksessi ei ole lainkaan esimer-
kiksi yksityiskohtaisia perusteluja, joista ka-
visi ilmi, missi muodossa hallitus aikoo
timin tdsmilleen panna taytintoon. Taalld
on jo aikaisemmin keskustelussa tuotu ilmi
erditi periaatekysymyksid, jotka tdssd yhtey-
dessi myos on syytd pohtia. Téstd syystd,
herra puhemies, todella toivon, ettd tdméi
asia kdsiteltdisiin eduskunnan arvovallalle
kuuluvalla tavalla niin, ettd se on valmis
silloin, kun ministeri Liikanen toivoo, mutta
eduskunta itse harkitsee, mika on se jarjestys,
jossa asiassa edetddn.

TyOministeri Puhakka: Herra puhe-
mies! Ed. Vihdkankaalle toteaisin vain, ettd
se tieto, mikd tyOhallinnolla on tilld hetkelld
kaytossa, kertoo sen, ettd ammattitaitoisesta
rakennusty0voimasta on puutetta ldpi maan,
aivan Lapissa, pohjoisessa ja itdisessd Suo-
messa. Eli tilanne on tdssd suhteessa selvisti
ylikuumentunut. Kun siihen lisitddn se, ettei
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myOskddn rakennustarviketeollisuus pysty
toimittamaan tuotteita, on télléin tarvetta
pyrkid hillitsemdin ylikuumentumista juuri
nilld alueilla, jotka eivdat kohdennu tuotan-
nolliseen toimintaan tai sellaiseen julkiseen
palvelutuotantoon, joka katsotaan viltti-
méattdmaksi.

Valtiovarainministeri Liikanen: Herra
puhemies! Yhtyen siithen, mitd ministeri Pu-
hakka sanoi, haluan todeta, ettd tami laki
olisi tarkoitettu koskemaan nyt koko maata.
Mikili taloudellisessa tilanteessa tapahtuu
muutoksia, silloin voidaan lakiin tehdd muu-
toksia.

Mitid tulee viime kevdidn talouden ennus-
teisiin, vield silloin rakennuslupatiedot olivat
selvisti alhaisempia kuin nyt. Rakennusluvat
ovat jilleen ldhteneet nousuun ja rakentami-
nen on ylikuumentunut lisda.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Itse
asian osalta on vield syytd todeta, ettd meilld
ainakin on ryhmédnd valmius sithen, ettd
vlikuumenemisen leikkaamiseen kaiken kaik-
kinensa lihdetddn. Tédtd mieltd olimme viime
kevddndkin. Haluamme tarkkaan pohtia ja
selvittdd sen, onko se tapa, miten ylikuumen-
nus leikataan pois, oikea, ja tihan perehty-
miseen kylld vaaditaan aikaa vidhin enem-
méin kuin muutama minuutti tai jokin tunti
tdmén iltapdivdn aikana.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin
ja asia ldhetetddn valtiovarainvalio-
kuntaan.

Poistoja péivijarjestyksesti

Puhemies: Pdivdjarjestyksestd poiste-
taan 3) — 9) asia.

Ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

sivistysvaliokuntaan

Tiistaina 12. syyskuuta 1989

10) Asetus 26 pdaivilti toukokuuta 1989
kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen eriii-
den virkojen perustamisesta ja lakkauttami-
sesta (A n:o 8)

litkennevaliokuntaan

11) Asetus 2 paivilta kesidkuuta 1989 posti-
ja telelaitoksen erdiden virkojen perustami-
sesta ja lakkauttamisesta (A n:o 9)

laki -ja talousvaliokuntaan

12) Asetus 16 piéiviltd kesikuuta 1989
maanmittaushallinnon erdiden virkojen pe-
rustamisesta ja lakkauttamisesta (A n:o 10)

toiseen lakivaliokuntaan

13) Asetus 2 péivilti kesikuuta 1989 van-
keinhoitolaitoksen eriiden virkojen perusta-
misesta ja lakkauttamisesta (A n:o 11)

sosiaalivaliokuntaan

14) Asetus 9 piivilti kesikuuta 1989 tapa-
turmaviraston eriiden virkojen perustamises-
ta ja lakkauttamisesta (A n:o 12)

ulkoasiainvaliokuntaan

15) Asetus 9 piiviltd kesikuuta 1989 kehi-
tysmaista periisin olevien tavaroiden tulli- ja
tuontimaksuetuuksista annetun asetuksen
muuttamisesta (A n:o0 13)

sosiaalivaliokuntaan

16) Asetus 9 péivalti kesiikuuta 1989 eriis-
ti virkajirjestelysti (A n:o 14)

puolustusasiainvaliokuntaan

17) Asetus 16 piivalta kesdkuuta 1989
rajavartiolaitoksen eriiden virkojen lakkaut-
tamisesta ja perustamisesta (A n:o 15)

sivistysvaliokuntaan

18) Asetus 30 paiviltd kesidkuuta 1989
kouluhallituksen erididen virkojen perustami-
sesta ja lakkauttamisesta (A n:o 16)
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19) Asetus 14 piiviltd heinikuuta 1989 Puhemies: Eduskunnan seuraava tiys-
erilisti opetusministerion hallinnonalan vir- istunto on tdndidn kello 17.

kajirjestelyistd (A n:o 17)

20) Asetus 18 piivilti elokuuta 1989 kou- Téysistunto lopetetaan kello 15.14.
luhallinnon eriiden virkojen perustamisesta o .
ja lakkauttamisesta (A n:o 18) Poytikirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola







