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Puhetta johtaa ensimmdiinen varapuhemies
Pesila.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aho, Alho, Andersson C., Andersson
J., Aula, Brax, Filatov, Gustafsson, Halonen,
Thamiki, Kalli, Kantalainen, Karjula, Kemppai-
nen, Knaapi, Komi, Koskinen Johannes, Kuis-
ma, Lehtosaari, Leppédnen P., Liikkanen, Mark-
kula M., Markkula-Kivisilta, Mikkola, Molsd,
Niinistd, Norrback, Pekkarinen, Pietikdinen S.,
Rajamaiki, Rauramo, Rehn, Roos, Sasi, Savela,
Suhola, Takkula, Tarkka, Tiuri, Uotila, Vanha-
nen, Vihridld, Viitanen ja Vuorensola.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Markkula M., Filatov, Karjula, AnderssonJ.,
Pietikdinen S., Tiuri, Niinistd, Kantalainen,
Vuorensola, Suhola, Vanhanen ja Kuisma.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydsti saavat

tdstd paivasti virkatehtdvien vuoksi ed. Alho
sekd yksityisasioiden vuoksi edustajat Aho, C.
Andersson, Gustafsson, Kalli, Knaapi, Komi,
Johannes Koskinen, Lehtosaari, Mikkola, Mél-
sa, Roos, Savela, Takkula, Tarkka ja Viitanen,

tistd ja huomisesta péivistd virkatehtivien
vuoksi ed. Halonen ja yksityisasioiden vuoksi ed.
Aula sekd

tamén kuun 20 paividdn virkatehtivien vuoksi
ed. Rehn.

Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan
puheenjohtajat

Ensimmadinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd Pohjoismaiden neuvoston Suo-
men valtuuskunta on tdnddn valinnut puheen-
johtajakseen ed. Wahlstrémin ja varapuheenjoh-
tajakseen ed. Sasin.

Euroopan neuvoston Suomen valtuuskunnan pu-
heenjohtajat

Ensimméidinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd Euroopan neuvoston Suomen
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valtuuskunta on samoin tin4én valinnut puheen-
johtajakseen ed. Elon ja varapuheenjohtajakseen
ed. Jaitteenmaien.

Paivajdrjestyksessd olevat asiat:

1) Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskun-
nan toimintakertomus vuodelta 1996

Lahetekeskustelu
Kertomus 16/1996 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Wahlstrom: Herra puhemies! Poh-
joismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan
toimintakertomuksessa 1996 selostetaan neuvos-
ton istuntoa 11—13 péivini marraskuuta sekd
esitetddn katsaus neuvoston yleiseen toimintaan
vuoden aikana.

Pohjoismaiden neuvoston uudistettu yhteis-
tyOorganisaatio aloitti toimintansa vuoden
alusta. Tyod kolmessa uudessa valiokunnassa —
Eurooppa-, Pohjola- ja ldhialuevaliokunta —
on lahtenyt hyvin kiyntiin. Keskustelut toimin-
nan hienosdiddostd jatkuvat edelleen valiokun-
nissa ja Pohjoismaiden neuvoston puheenjohta-
jistossa, silla valiokuntien tydnjaossa on todella
vield hienosdddén paikka. Tukholmassa ollut
puheenjohtajiston sihteeristd muutti Kddpen-
haminaan samaan rakennukseen kuin Pohjois-
maiden ministerineuvoston sihteeristé. Niin
luotiin mahdollisimman hyvit edellytykset ky-
seisten sihteeristdjen viliselle ldheiselle yhteis-
tyolle ja sitd kautta koko yhteistydn tehostami-
selle.

Euroopan lihialueet, ulkopolitiikka, turvalli-
suuspolitiikka sekd kulttuurikysymykset ovat ol-
leet keskeisesti esilld vuoden aikana. Tdma ker-
too samalla Pohjoismaiden neuvostossa tapahtu-
neesta kehityksestd. Vain muutama vuosi sitten
ulkopolitiikasta ei keskusteltu Pohjoismaiden
neuvostossa, mutta nyt se on erds keskeisimmista
kysymyksistd toki osittain johtuen myds siitd,
ettd kaksi Pohjoismaiden neuvoston jisenmaata
on liittynyt Euroopan unioniin vuoden 1995
alusta.

Viime vuonna 4—5 piivini maaliskuuta pi-
dettiin Kéopenhaminassa neuvoston Euroop-



Pohjoismaiden neuvosto 1996 181

pa-kokous. Kokoukseen osallistui muun muas-
sa 33 ministeria, 93 neuvoston jiasentd, 25 Eu-
roopan parlamentin jasentd ja 18 kansallisten
parlamenttien Eurooppa-valiokuntien jisentd.
Kokouksen tarkoituksena oli nostaa hallitus-
konferenssissa esiin sellaisia kysymyksid, jotka
ovat Pohjoismaille poliittisesti tirkeiti. Koko-
uksen piddaiheina olivat tyollisyys, ymparistd,
kuluttajapolitiikka ja demokratia sekd avoi-
muus. Pohjoismaiden neuvoston jisenmaiden
hallituksia kehotettiin ajamaan aktiivisesti naita
asioita.

Myds varsinaisessa istunnossa 11—13 péiva-
nid marraskuuta Ké6penhaminassa Eurooppa-
kysymykset olivat keskeisid yhdessd ulkopoliit-
tisten ja turvallisuuspoliittisten kysymysten
kanssa.

Paaministeri Paavo Lipponen totesi pohjois-
maisen pddministeriryhmin eroavana puheen-
johtajana, ettd neuvoston uudistuminen on eden-
nyt hyvin, vaikkei kivuttomasti. Pa&ministeri
korosti, ettd Suomessa pidetddn tirkednd poh-
joismaista energiapoliittista yhteistydtd, jossa
myos Pohjolan ldhialueet olisivat mukana.

Norjan padministeri Thorbjorn Jagland antoi
pddministereiden selonteon padministeriryhman
tulevana puheenjohtajana. Selonteko linjaa seu-
raavan vuoden pohjoismaisen yhteistyon ja on
ndin varsin tirked puheenvuoro. Padministeri
Jagland totesi, ettd pohjoismainen yhteistyd on
nyt tirkedimpad kuin koskaan. Pohjoismaiden
tulisi entisti enemmén toimia maiden valisen yh-
teistyén mallina ja verstaana uudessa Euroopas-
sa. Korostin itsekin tdtad nikokohtaa vasemmis-
tososialistien ryhmén puheenvuorossa istunnos-
sa.
Jagland totesi edelleen, etti siitd huolimatta,
etti Pohjoismailla on erilaiset yhteisty&jarjestelyt
Euroopassa ja ne ovat tehneet erilaiset turvalli-
suuspoliittiset ratkaisut, maat toimivat liheises-
si yhteistyossa kaikilla tasoilla. Jagland katsoi,
ettd maiden tulisi harkita pysyvimpid pohjois-
maisia jarjestelyja rauhanturvaoperaatioille. Ta-
voitteena tulisi olla, ettd tulevaisuudessa osoitet-
taisiin yksikkojd, joista voitaisiin muodostaa
erikokoisia pohjoismaisia rauhanturvajoukkoja
aina tilanteen ja tarpeen mukaan.

Pohjoismaiset puolustusministerit aikovat ti-
mén vuoden kuluessa tiedottaa Pohjoismaiden
neuvoston elimille yhteistyon kehityksestd ja
rauhanturvaamisesta. Tdmakin ehka osoittaa,
kuinka avoimia ja konkreettisia turvallisuuspo-
littiset keskustelut tAimén paivan Pohjoismaiden
neuvostossa ovat.

Ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon an-
toi ulkoministeri Tarja Halonen todeten muun
muassa, ettd Pohjoismaille tirkedt arvot, kuten
avoimuus, tasa-arvo, ympdristd ja tyollisyys,
ovat saaneet hyvin jalansijan unionin hallitus-
konferenssissa.

On ehka syyta todeta, etti viikko sitten K66-
penhaminassa pidettiin Pohjoismaiden neuvos-
ton Eurooppa-valiokunnan jarjestimi kuule-
mistilaisuus, jossa koetettiin tarkastella, miten
Pohjoismaat ovat toimineet hallitustenvilisessi
konferenssissa. Toki sielld kdvi ilmi, ettd monia
erilaisiakin nikemyksid oli. Hyvin paljon tuli
myds kritiikkkid sen suhteen, ettd Pohjoismaat
eivit ole oikein koordinoineet kantojaan niissa-
kdan asioissa, joissa voisi aivan hyvin olla jopa
yksimielisid ndkemyksid. Mutta tést4 asiasta var-
maan puhutaan vield paljon ennen kuin hallitus-
tenvilinen konferenssi on paéttynyt.

Palatakseni vield viime syksyn Pohjoismaiden
neuvoston istuntoon ministeri Claes Andersson
totesi puolestaan tuossa kokouksessa, ettd poh-
joismaisessa kulttuuriyhteisty6ssa joudutaan en-
tistd enemman toimimaan kansainvilisilld niyt-
tamoilla ensin 1ahempien itdnaapureiden kanssa
ja myos yhteistydssd Euroopan unionissa.

Pohjoismaiden neuvoston Pohjola-valiokunta
on perustanut nelja tyoryhmdi valmistelemaan
keskeisimpien osa-alueiden asioita. Ryhmit val-
mistelevat taide- ja kulttuuriyhteistyota, koulu-
tus- ja tutkimusyhteisty6ta, lapsi- ja nuorisokult-
tuuriyhteistyota seka pohjoismaista hyvinvointi-
mallia.

Pohjoismaiselta ministerineuvostolta valmis-
tui ennen Ké6penhaminan istuntoa 1dhialuestra-
tegia, jossa ldhialueita kartoitetaan ja esitetdin
painotuksia ja konkreettisia hankkeita tulevalle
yhteistyolle. Lahialueyhteistyé on Pohjoismai-
den yhteistyon uusi nopeasti kasvava alueval-
taus. Huhtikuussa Pohjoismaiden neuvosto ja
Baltian yleiskokous pitivat Riiassa ensimmaiisen
yhteistyokokouksensa, jota on pidettivd histo-
riallisena. Istunnossa hyvaksyttiin joukko minis-
terineuvoston ehdotuksia ja jdsenehdotuksia.
Yleiskokous hyviaksyi muun muassa uuden ka-
lastuslain, yhteisty6ohjelman sekid uuden lain-
sdddantoohjelman. Istunnossa valittiin neuvos-
ton presidentiksi vuodeksi eteenpdin maakunta-
pdivien jisen Olof Salmén Ahvenanmaalta. Siis
meidédn hallussamme on nyt puheenjohtajuus, ja
sen seurauksena timin vuoden aikana monet
tarkedt tapahtumat Pohjoismaiden neuvoston
ohjelmassa tapahtuvat Suomessa, mutta se onkin
sitten jo tdmén vuoden kertomuksen asia.
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Ed. E 10 : Herra puhemies! Ehké Pohjoismai-
den neuvoston Suomen valtuuskunnan puheen-
johtajan ed. Jarmo Wahlstromin puheenvuoron
jlkeen on syyta jonkin verran arvioida sitd, min-
kalainen Pohjoismaiden neuvoston rooli ja poh-
joismaisen yhteistyon rooli on timén paivan suo-
malaisessa politiikassa.

Kuten me kaikki tieddmme, Suomelle Pohjois-
maiden neuvosto oli tirked foorumi, kun Suomi
liittyi Pohjoismaiden neuvostoon 1950-luvulla.
Mutta tind paivana tietysti voidaan esittda kysy-
mys, miksi Pohjoismaiden neuvosto ei koskaan
saavuttanut sittenkdin kovin merkittavaa ase-
maa sen paremmin meidén politikkassamme kuin
muidenkaan Pohjoismaiden politiikassa. Ehkid
tarkein syy oli se, ettd Pohjoismaat eivit koskaan
halunneet sitoutua kovin pitkille menevdin yh-
teisty6hdn, vaan Pohjoismaiden neuvosto on an-
tanut vuosikymmenien aikana paljon suosituksia
ja nadma ovat joissakin tapauksissa johtaneet yh-
teiseen politiikkkaan, hyvin useissa tapauksissa
eivdt. Esimerkiksi lehdistd jo 80-luvulla nimitti
Pohjoismaiden neuvostoa téllaiseksi paperimyl-
lyksi, josta paperia tulee paljon, suosituksia tulee
paljon. Mutta esimerkiksi suositusten seuranta
ilmeisesti on ollut kautta aikojen suhteellisen
heikkoa, ja siis paljon puhetta ja paljon paperia
Pohjoismaiden neuvostossa on saatu aikaan.

Tama ei missddn tapauksessa ole Pohjoismai-
den neuvoston tyén viheksyntd, vaan haluan
kriittisesti, kun itsekin olen ollut mukana Poh-
joismaiden neuvoston tydssid kuuden vuoden
ajan 1980-luvulla, arvioida sitd, minka takia
Pohjoismaiden neuvosto ei todella saavuttanut
kovin merkittivai asemaa.

Mehén pelkdsimme Suomessa, niin kuin ilmei-
sesti muissakin Pohjoismaissa, 1dhted sellaiseen
sitovaan yhteistyohon, joka todella olisi merkin-
nyt vihdn Euroopan unionin tapaista rakennet-
ta. Mutta monet eri tekijit — muun muassa
Suomen ulkopoliittinen asema varmasti oli erds
tekija — aiheuttivat sen, ettei Suomessakaan ol-
lut tallaista pyrkimysti kovinkaan laajalti.

Sen lisaksi, herra puhemies, kannattaa muis-
taa, ettei Pohjoismaiden neuvoston alueeseen ai-
kaisemmin kuulunut sellaisia politiikkan kovia
aloja kuin kauppapolitiikka ja ulko- ja puolus-
tuspolitiikka. Ulko- ja puolustuspolitiikastahan
ei ole voitu keskustella kuin vasta nyt 1990-luvul-
la, kun maailman ja erityisesti Euroopan tilanne
on hyvin oleellisesti muuttunut. Me tieddmme,
ettd nditd keskusteluja viltettiin monista eri syis-
té. Silloinhan 80-luvulla Nato-maita olivat Tans-
ka, Norja ja Islanti, kun sen sijaan Suomi ja
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Ruotsi olivat puolueettomia. Toisaalta myds jo
80-luvulla Tanska oli Euroopan unionin jisen ja
me muut olimme ulkopuolella.

Nyt voidaan sanoa, ettd Norja ja Islanti ovat
jddneet tdmdn pohjoismaisen EU-maiden ker-
hon ulkopuolelle. Oli mielenkiintoista esimerkik-
si timén paivin lehdestd lukea Jens Stoltenber-
gin lausunto, jossa hin totesi, ettd Norjalla olisi
poliittisia syitd nyt liittyd Euroopan unioniin.
Hain totesi, ettd Norja parjai taloudellisesti mut-
ta poliittisista syistd Norjan olisi hakeuduttava
Euroopan unionin piiriin.

Olikin mielenkiintoista kuulla, kun ed. Wahl-
strém viittasi viime maaliskuussa K66penhami-
nassa pidettyyn Eurooppa-konferenssiin, johon
minullakin oli tilaisuus osallistua. Nayttaa silti,
ettd pohjoismainen yhteistyd on entistid enem-
mén siirtymassid, mihin ed. Wahlstrém viittasi,
Euroopan unioniin ja yleensi kansainvalisille
foorumeille.

Toisaalta esimerkiksi Suomessa jotkut ihmet-
televit, ettei Suomi hakeudu sen paremmin tai
sen enempid, kuin tialld hetkelld tapahtuu, yh-
teisty6hon esimerkiksi Tanskan ja Ruotsin kans-
sa Euroopan unionissa. Muistan K66penhami-
nan kokouksen viime maaliskuussa siti suoras-
taan ihmetellen. Miksi Suomi ei halua olla kiin-
tefissd yhteistydssd Euroopan unionissa muiden
Pohjoismaiden kanssa vaan hakee omaa linjaan-
sa? Minusta timi kysymys on edelleenkin aiheel-
linen ja sitd kannattaa pohtia ilman, ettid pyrkii
antamaan mink&#nlaista vastausta sithen.

Vuoden 1989 tapahtumat tietysti loivat uu-
den tilanteen. Suomihan liittyi toukokuussa
1989 Euroopan neuvoston jaseneksi, ja sen
huomasi esimerkiksi eduskunnassa siind, ettd
suuri osa Pohjoismaiden neuvostossa olleista
kansanedustajista siirtyi Euroopan neuvoston
Suomen valtuuskuntaan. Veto eurooppalaiseen
yhteistydhdn oli selvdsti olemassa. Toisaalta
tietysti aivan viime vuosien tapahtumat, jotka
ovat johtaneet Suomen ja Ruotsin EU-jasenyy-
teen, ovat omalla tavallaan muuttaneet tilan-
netta entisestadnkin.

Téssd antaisin suuren arvon professori Matti
Klingelle, joka on Hufvudstadsbladetin kautta
yrittinyt muutaman kerran kaynnistia keskuste-
lua tdstd pohjoismaisesta identiteetisti ja siitd,
miten se meille suomalaisille sopii. Joskus jo ai-
kaisemmin totesin eduskunnan istunnossa, etti
Eurooppa-ministeri Norrback kylla tukisti hyvin
vahvasti professori Matti Klingei ja sanoi, etti
tille miehelle Suomen ei pitdisi antaa endd mi-
tdAn edustustehtdvid, kun tima poikkesi ilmei-
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sesti vihin ainakin siitd ajattelusta, jota ministeri
Norrback edusti.

Tissd ehkd, puhemies, lopuksi lainaan Matti
Klingen ajatusta ja muutamalla sanalla sité refe-
roin. Hin totesi Hufvudstadsbladetin artikkelis-
sa 3 paivina lokakuuta viime vuonna seuraavaa,
luen sen ruotsiksi:

”For majoriteten av finska folket dr det inte
naturligt med ett traditionellt Nordenbegrepp
som forutsitter identifikation med de atlantiska
Danmark, Norge, Island, Fardarna, men inte
med Estland eller med andra linder kring Oster-
sjon. Skall vi skapa ett nytt Nordenbegrepp eller
hur skall vi reglera forhallandena till grannlédn-
derna nu och i framtiden?”

Eli Matti Klinge toteaa, ettd meidéan on vaikea
identifioitua sellaisten Nato-maitten kanssa kuin
Tanska, Norja, Islanti ja Farsaaret, mutta sen
sijaan meilld suomalaisilla olisi ehkd mahdolli-
suuksia identifioitua entistd enemmin Eestiin.
Minusta timid on hyvin realistinen arvio tanid
paivina siitd, minkdlainen on suomalainen Poh-
joismaa-kasite tini paivini.

Toivon, herra puhemies, etti samalla kun
Pohjoismaiden neuvoston kertomusta kéasitel-
1a4an esimerkiksi ulkoasiainvaliokunnassa, johon
tima lihetetidn, my&skin voitaisiin niiti asioita,
koko pohjoismaisen yhteistyon merkitystd ja
luonnetta, arvioida. Minusta tissd ei kannata
teilata ketddn, ei sen paremmin Matti Klingei
kuin muitakaan siit4, jos esittda vahan uudenlai-
sia ajatuksia siitd, mik4 on suomalainen Pohjois-
maa-kisitys.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Pyysin varsinaisenkin pu-
heenvuoron, mutta saan sanottua kylla tassakin,
miti ajattelen. Pohjoismaiden neuvosto on keski-
niisten hyrinditten kerho, jossa puhellaan leuka-
via aina silloin tdlldin ja nostellaan maljoja ja
pidetdin maljapuheita. Sen sijaan, niin kuin kah-
desta ensimméisestd puheenvuorosta on kuultu,
mitdin konkreettista se ei ole saanut koskaan
aikaan, eikd niissdkdidn puheenvuoroissa siis
mitdin toisenlaista tuotu esille.

Mini esitdn pari esimerkkid asioista, joissa
Pohjoismaiden neuvostollakin olisi ollut mah-
dollisuus toimia. Esimerkiksi suomalaisten
Ruotsissa asuvien ihmisten elinolosuhteissa —
kulttuurissa, kielessd, koulutuksessa ja kaikilta
osin —on taannuttu ndiden vuosien aikana koko
ajan. Suomalaiset ovat Ruotsissa huomattavasti
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huonommassa asemassa kuin aikanaan musta-
laiset olivat ta4lld kotimaassa. Ndidenkin asema
onnyt jo parantunut ja on huomattavasti parem-
pi kuin suomalaisten Ruotsissa.

Samoin olisi pitidnyt hoitaa elikeldisten vero-
tuskysymykset, jotka ovat kai tanskalaisista kiin-
ni. He eivit keskindistd sopimusta suostu purka-
maan. T44illd eduskunnassakin on paljon kan-
sanedustajia, joihin otetaan toistuvasti yhteyttd
elakeldisten verotuskysymysten epédoikeuden-
mukaisuuden poistamisen puolesta. Siindkin
Pohjoismaiden neuvosto olisi voinut toimia, sa-
moin kuin néiss ihmisoikeuskysymyksissa.

Téssd ed. Wahlstrom virnuilee vahan, koska
mind olen ddnessd ja han on nditd hienoja mal-
jannostajia. Mutta olisi ollut mukava kuulla jos-
kus, kun olisitte siella Pohjoismaiden neuvostos-
sa puhunut suomalaisen ihmisen puolesta Ruot-
sissa ja myOskin ndité eldkeldisten verotuskysy-
myksid edes jonkun verran késitellyt. Mutta min-
kédadnlaista hyotyé tasta keskindisten hyrinditten
kerhosta ei ole koskaan ollut eikd tule koskaan
olemaankaan, mutta onnea vain ja maljat ylos.

Ed. M ets & m & k i (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Mikko Elon kritiikki on
monilta osin aivan oikeaa ja oikeaan osunutta.
On kuitenkin muistettava se, minkd hinkin otti
puheenvuorossa esille, ettd erds syy siihen, etti ei
paasty syvempain yhteistydhon, oli juuri se, etta
ulko- ja turvallisuuspolitiikka oli pitkd4n tabu
pohjoismaisessa yhteistydssa. Siité ei vain yksin-
kertaisesti puhuttu, vaan puhuttiin niista asiois-
ta, jotka olivat enemmankin kulttuuripoliittisia
ja vastaavia.

Kuitenkin vuosien saatossa pohjoismainen
yhteistyd on saanut paljon hyvéikin aikaan.
Muistetaan se, ettd nyt vasta Euroopan unioni
Schengenin sopimuksen avulla sai passivapau-
den. Passivapaus on ollut Pohjoismaiden valilld
kymmenid vuosia. Vastaavia esimerkkeja 16ytyy.
Enki ollenkaan vaheksyisi mydskéén sitd, min-
kalainen merkitys Pohjoismaiden neuvostolla ja
pohjoismaisella yhteistydlld on ollut kansojen
vilisessd kanssakdymisessd ja yhteisymmarryk-
sen luomisessa. Jos pelkdstadn leukavia puhu-
taan, niin kuin ed. Aittoniemi, silloin ei tat4 ha-
vaita, mutta kylld kdytdnnon yhteistyossi, kun
olen ollut siind mukana, on myds ollut tillaisia
pysyvid ja hyvii elementteja mukana.

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Oli erittiin miellyttivi kuunnella ed.
Elon kriittistd puheenvuoroa. Totta on se, min-
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ki ed. Metsamaikikin toi esiin, ettd ed. Aittonie-
men esittdma tyhjanpiivéiskerho ei pidd paik-
kaansa. Onhan meilld sosiaalisopimukset ja
monet muut pohjoismaiset yhteistydosopimuk-
set, joissa Pohjoismaiden neuvosto on ollut
edesauttamassa.

Sen sijaan tdnd péaivind organisaatiomuutok-
sen jilkeen Pohjoismaiden neuvosto on suun-
nannut valtaosan toimintaansa europarlamentin
tai Euroopan neuvoston hoitamiin asioihin ja
lahialuekysymyksiin, joita jokaisessa Pohjois-
maassa hoidetaan kansallisesti, ja jattinyt poh-
joismaisuuden hoitamisen hyvin pieneksi loh-
koksi. Naen, ettd tilld organisaatiomuutoksella
Pohjoismaiden neuvosto omaa tarkoitustaan itse
véhentia.

On surullista, ettd merkittavat tekijit, kulttuu-
rivaihto, opiskelijavaihto, pohjoismaisuuden al-
levilvaaminen, vihentyvat. Tama vahentia sitd
yhteenkuuluvuutta, johon tihditain ja joka li-
sdd ja helpottaa tyOvoiman liikkuvuutta, mah-
dollisesti liikkesuhteiden ja kauppasuhteiden ylla-
pitdmistd jne. Nami ovat seikkoja, jotka ovat
heikentyneet organisaatiomuutoksen yhteydes-
sid. Uskon, ettid nditd tehtdvid hoitaa jatkossa
joku muu kuin Pohjoismaiden neuvosto.

Edustajat M. Markkula, Filatov ja Karjula
merkitdidn ldsnd oleviksi.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Elo oli taysin oikeassa
puhuessaan Pohjoismaiden neuvoston roolista
kriittisesti. Pohjoismaiden neuvostohan on
muuttunut Euroopan unionin jasenyyden myo-
td. Suomi ndyttad keskittyvin aina yhteen asiaan
kerrallaan. Toisaalta Pohjoismaiden neuvostos-
sa on itsessddnkin hieman syyta, koska jokin aika
sitten tehtiin Pohjoismaiden neuvostossa organi-
saatiouudistus, jolla heikennettiin tavallaan Poh-
joismaiden neuvoston asemaa. Tistd osoitukse-
na on, ettd Pohjoismaiden neuvoston rooli ei ole
vieldkddn oikein kunnolla selkiytynyt uudessa
tilanteessa. Tulevaisuudessa tulisikin pohtia, mi-
ten pohjoismaista yhteistyotd voitaisiin edelleen
kehittaa ja kiinteyttdd. Samalla tulisi pohtia, mi-
ten kayttaisimme pohjoismaista yhteisty6ti voi-
mana Euroopan unionissa.

Ed. J. Andersson merkitain lasna olevaksi.
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Ed. E 1o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa her-
ra puhemies! Haluan korostaa vield kerran siti,
ettd Suomelle pohjoismainen identiteetti 1950-
luvulla ja yleensa sodan jalkeen oli pitkaéin hyvin
tiarked. Oli meille suomalaisille erittdin valttama-
tonta, ettd me olimme mukana pohjoismaisessa
yhteistyOssa. :

Kun kéyttda kriittisen puheenvuoron, ed. Ait-
toniemi, se ei suinkaan tarkoita sitd, etta vahek-
syisi naita saavutuksia, mitid Pohjoismaiden neu-
vosto varsinkin alkuvaiheessa saavutti. Yhteiset
tydmarkkinat, passivapaus ja sosiaaliturvasopi-
mukset, joihin ed. Puisto jo viittasi, ovat tarkeiti
asioita. Mutta sen jélkeen tallaiset konkreettiset
tulokset jaivit tietylld tavalla puuttumaan. Ehki
oltiin tyytyvaiisia siihen eikd esimerkiksi yhtei-
seen kauppapolitiikkaan ollut halua. Oli, niin
kuin ed. Metsdmiki sanoi, erilaiset poliittiset
olosuhteet kuin tina pédivdn. Ei vain ollut reali-
teetti se, ettd olisi voitu keskustella esimerkiksi
yhteisestd ulko- ja puolustuspolitiikasta, niin
kuin onneksi tdnd paivdni voidaan tehda.

Vield kerran korostan siti, ettd Pohjoismaiden
neuvostoa tarvitaan tindkin pdivini ja tarvitaan
tatd pohjoismaista yhteistyotd ehka enenevissi
mairin myoskin EU:n piirissa, ja sitd, niin kuin
totesin, Suomessa pitdd pohtia.

Edustajat S. Pietikdinen, Tiuri ja Niinist6 mer-
kitdin lasna oleviksi.

Ed. H. K oskinen: Herra puhemies! Olen
nyt ollut yhden vuoden Pohjoismaiden neuvos-
ton Suomen valtuuskunnan jisenené ja joitakin
kokemuksia tistd tyOsta.

Ensinndkin Suomen ja Ruotsin EU:hun liitty-
misen jdlkeen ainoastaan Islanti ja Norja Poh-
joismaista eiviat kuulu EU:hun. TAmi tosiasia
mielestdni nikyy ja kuuluu Pohjoismaiden neu-
voston toiminnassa ja kokouksissa. Norja ja Is-
lanti toivovat vaikuttavansa EU:ssa Suomen,
Ruotsin ja Tanskan kautta. He antavat eviiti ja
ohjeita meille EU:n jisenmaille, kuinka toimia ja
vieda yhteistyotd eteenpdin. Ne todella toivovat
hartaasti, ettd Suomi, Ruotsi ja Tanska tekisivat
varsin tiivista yhteisty6td EU:ssa Pohjoismaiden
yhteisten asioiden esiin tuomiseksi ja ajamiseksi.

Olen kuitenkin ymmirtinyt, etti varsinkin
Suomen taholta — me kylld teemme EU:ssa poh-
joismaista yhteistyotd — korostetaan ja painote-
taan suomalaista nikemysti ja oman maan etua.
Tama ei, niin kuin mainitsin, suinkaan sulje pois
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yhteistyotd, mutta tdssd pannaan nimé yhteis-
tydkysymykset madritylld tavalla tirkeysjirjes-
tykseen. Mielestiani my6s Tanska on hiukan kri-
tisoinut Suomea siité, ettd Suomi ei EU:ssa riitta-
villi vakavuudella suhtaudu Pohjoismaiden yh-
teistyohon.

Toimintakertomuksen sivu 10 alkaa seuraa-
valla virkkeelld: ”Pohjoismaiden neuvostossa te-
kevit yhteistyotd Pohjoismaiden parlamentit ja
hallitukset.” On tdssd suhteessa varsin mielen-
kiintoista todeta, ettd kuluvan vuoden Pohjois-
maiden neuvoston puheenjohtajana toimii Ahve-
nanmaan maakuntapdivien, mutta ei Suomen
parlamentin, jisen Olof Salmén. Uskon kuiten-
kin, ettd yhteistyd eduskunnan ja puheenjohta-
jan kesken toimii hyvin ja ettd yhteistydssa saa-
daan entistikin enemmaén syvyytta ja terdvyytti
Pohjoismaiden neuvoston tyohon.

Pohjoismaiden neuvoston valtuuskunnan juh-
laseminaarissa 13 paivand helmikuuta 1996 pai-
ministeri Paavo Lipponen painotti kieliyhteyden
merkitysti Pohjoismaiden identiteetille. Hin
mainitsi olevan syytd korostaa Pohjoismaiden
kielellisen yhteisymmarryksen lisiamista, jolloin
olisi kiinnitettiva huomiota erityisesti suomen ja
islannin kielen asemaan.

Mini naen, ettd huolenpito suomen kielesta
koskettaa 1ahinna kddnnospalveluja. Meillihdn
on toki oikeus kayttda didinkieltimme Pohjois-
maiden neuvoston kokouksissa, mutta asiakir-
jat, varsinkin tanskalaiset, norjalaiset ja islanti-
laiset, ovat varsin monelle — minulle ainakin
tanskalaiset — ylipddseméton este. Siind mieles-
sd kielipalvelut, kadnndspalvelut, ovat ensiarvoi-
sen tirkeitd ja nimenomaan meille suomalaisille.
Tahin on kiinnitetty huomiota, ja kidnndspalve-
lut tulevat tulevina vuosina paranemaan. Se on
oikeus ja kohtuus.

Lopuksinostan esille kaksi asiaa, jotka kayvit
ilmi my®oskin kertomuksesta.

Eurooppa-valiokunta on kisitellyt kahta ja-
senehdotusta. Molemmissa tarkasteltiin tyolli-
syyskysymyksid Pohjoismaissa. Lopputuloksena
niiden jdsenehdotusten kisittelystd Pohjoismai-
den neuvosto suositteli Pohjoismaiden hallituk-
sille, ettd ne antavat vuosittain tyollisyyspoliitti-
sen selonteon neuvostolle. Mielestdni timé on
varsin vihin tissa tirkedssi kysymyksessa, mut-
ta toivon ja uskon, ettd tulevina vuosina piis-
tidn tyollisyydenhoitokysymyksessd tatdkin
konkreettisimpiin tuloksiin.

Liahialuevaliokunta on kasitellyt muun muas-
sa Itdmeren ja sen lahtien, siis Suomenlahden ja
Pohjanlahden, ympéristdnsuojelua ja ympéris-
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ton tilan parantamista. TAma mielestdni on yksi
tarkeimmista yhteistyoprojekteista ei pelkédstdin
Pohjoismaiden neuvoston valtioiden kesken
vaan niin, ettd siihen saadaan taydella painoar-
vollamukaan Veniji, Viro, Latvia, Liettua, Puo-
la ja Saksa. Nimenomaan Ven#jidn, Viron, Lat-
vian, Liettuan ja Puolan alueilla on yli sata erit-
tdin vaikeata saastumispistettd, jotka rasittavat
Itdmeren ja sen lahtien tilaa. Tassd mielessd tAmé
on ehkd tulevaisuutta silmilldpitden yksi tir-
keimpid kohteita, missi pohjoismainen yhteistyo
toivottavasti saa paljonkin aikaan.

Edustajat Kantalainen, Vuorensola ja Suhola
merkitaan lasnd oleviksi.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kiy-
tan vield tdimin puheenvuoron, kun sen pyysin.

Taala on puhuttu siitd, kun kymmenet vuodet
on yhteistyota kehitetty Ruotsin suuntaan ja
Pohjoismaihin. Tulee mieleen kysymys, minka-
laiseksi se oikein kehittyykdin, kun sitd vield
muutama kymmenen vuotta kehitetdin.

Ta4lla sanottiin muutamia esimerkkeji siita
kehityksestd, mitd on tapahtunut. Puhuttiin poh-
joismaisista tydbmarkkinoista. Kylld, suomalaiset
ovat kidyneet ruotsalaisten orjina tekeméssi sel-
laiset tyot, mitd ndmi eivit itse ole viitsineet
tehdi, ja sen jalkeen jadneet toisen luokan kansa-
laisikst Ruotsiin, ihmisiksi, joiden asema koko
ajan sielld heikkenee.

Puhuttiin passivapaudesta. Min4 en sit4 kovin
suurena asiana nie. Kylld mind Ruotsin rajalla
Haaparannassa passin tdrdytin poytddn, jos
mind haluan Ruotsin puolelle menna. Siitd nyt ei
kannata kovin paljon kerskailla, ettd on passiva-
paus saatu Ruotsin kanssa.

Mini sanoisin vield kerran, etti on sielld ollut
Aho tai Lipponen, samanlaista linkkuveitsipoli-
tiikkaa se on ollut. Kun on pitinyt puhua suoma-
laisten asioiden puolesta, on ladeltu kohteliai-
suuksia ja nosteltu maljoja, mutta todelliset asiat
ovat jidneet aina toteuttamatta. Mind toivoisin,
ettd vihdoinkin suomalaisen ihmisen tasa-arvoa
Ruotsissa alettaisiin kehittia vihan drihtimilla
jamyds verotuskysymys, joka on todella hankala
ja epdinhimillinen, saataisiin kuntoon. Silloin
mini sanoisin, ettd yhteisty6lld on jotakin arvoa,
tand paivini ei vahaakdan.

Ed. Jadtteenmaédki (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemelle haluai-
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sin todeta, ettd pohjoismainen yhteistyd, kuten
kansainvilinen yhteisty0 yleensakin, ei valitetta-
vasti tai onneksi ole vain maljojen kilistely, vaan
kylla padasiassa hyvin kovaa ty6td, ja pohjois-
mainen yhteistyé on kylld saanut hyvin paljon
tuloksia aikaan.

Téand paivinid meiddn koululaisemme voivat
kayda toisessa Pohjoismaassa koululaisvaihdos-
sa viikon verran tai sieltd voi tulla Suomeen.
Mind en myo6skaan aliarvioisi passivapautta. So-
siaaliturvan alalla on toteutettu hyvin paljon
asioita, jotka tdnA pdivdnd todella auttavat
konkreettisesti Suomen kansalaisia tdilld Suo-
messa tai sellaisia, jotka ovat joutuneet tai pads-
seet Ruotsiin toihin. Myds tutkintojen vastaa-
vuus on erittiin tirked asia. Jos sitd ei olisi, se
olisi hankaloittanut monen nuoren eliméa.

Toki mydnnén, ettd pohjoismaisessa yhteis-
tyOssa olisi voinut tapahtua enemmin. Viime
vuosina siind ei ole tapahtunut silld tavalia eteen-
painmenoa kuin olisi ollut toivottavaa, ja muun
muassa nimenomaan tima eldkeldisten verotus-
asia on sellainen, ettd olisi pitdnyt padsta eteen-
piin. Mutta pohjoismainen yhteistyd on saman-
laista kuin yhteistyd tdallda eduskunnassa tai
vaikkapa maakuntaliitossa tai kunnassa: Joskus
on vaikeuksia, jotkut asiat menevét eteenpéin ja
toiset eivit mene.

Ed. Kiviniemi: Arvoisa puhemies! Ed.
Elo ja moni muu kansanedustaja k&ynnistelivit
tadlla keskustelua paitsi Pohjoismaiden neuvos-
tosta myds pohjoismaisen yhteistydon merkityk-
sestd. Kuten jo keskustelussa tuli ilmi, viime syk-
synahin tima keskustelu kdynnistyi muun muas-
sa professori Matti Klingen mielipiteistid. Héinen
mukaansahan Pohjoismailla ei olisi todellista
yhteenkuuluvuutta, vaan niiden yhteistyé on
vuosikymmenien saatossa ollut 1dhinna kansain-
vilisistd suhdanteista johtuvaa suhdannepoli-
tifkkaa ja toiveajattelua: Suomi tarvitsi Pohjolaa
tueksi Vendjaa vastaan. Tanskalla ja Norjalla
taas oli tarve suojautua Saksan vaikutukselta,
kun taas suuren ja rikkaan Ruotsin intresseihin
sopi hyvin toimiminen pohjoismaisen blokin joh-
tavana maana. Kylmidn sodan paityttyd sekid
Suomen ja Ruotsin liityttyd EU:hun monenkes-
kiselld pohjoismaisella yhteisty6lld ei hiinen mu-
kaansa olisi end3d samanlaista merkitystd kuin
aikaisemmin ja Suomen pitdisi suuntautua sel-
kedmmin yhteistyohén muiden Euroopan mai-
den kanssa.

Naista Klingen ajatuksista virinnyt keskustelu
Suomessa jai kuitenkin melko vahéiseksi, ja oike-
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astaanhan sita kaytiin vain ruotsinkielisten leh-
tien palstoilla. TAméan perusteella voisi tehda sen
johtopaatoksen, ettd koska suurempia intohimo-
ja ei herdnnyt, koko aihepiirié ei koeta erityisen
tiarkedksi. Toki ndin onkin. Pohjoismaisesta yh-
teistyOstd keskusteleminen ei kiinnosta suurta
osaa kansasta eikd myoskaan poliitikoista. Toi-
saalta vihainen keskustelu saattaa olla merkki
siitd, etteivat nuo ajatukset saaneet erityisen
suurta kannatusta, enkd itsekdin voi niitd alle-
kirjoittaa, vaikka piddnkin hyvédna, ettd tima
keskustelu kaynnistyi.

On selvid, ettd pohjoismaiseen yhteistyhon
sisiltyy paljon turhaa liturgista yhteiskuuluvai-
suuden korostamista, ja on totta, etti erityisesti
Suomella on omat erityispiirteensa eika se kuulu
saumattoman itsestidnselvasti skandinaaviseen
yhteisoon. Yhteenkuuluvuus, joka perustuu
maantieteelliseen ldheisyyteen, historiaan ja kie-
liyhteisty6hon, on kuitenkin niin voimakasta, et-
tei irrottautuminen pohjoismaisesta yhteistyos-
ta, saatikka sen alasajo, ole jirkevad. On my0s
muistettava, ettd Suomelle yhteistyd Euroopan
unionin ja pohjoismaisten naapurimaiden kans-
sa eivit ole toisiaan poissulkevia. Molempia tar-
vitaan.

Nidmi puheenvuorot toivat toki pohdintaan
my0s sen, miten Suomen ja Ruotsin EU-jdsenyys
on vaikuttanut pohjoismaiseen yhteistyohdn.
Muutoksen tarvehan on toki viime vuosina tun-
nustettu, ja siksi myds niitd organisaatiomuu-
toksia Pohjoismaiden neuvostossa tehtiin. Mutta
siitd huolimatta on selvdi, ettd meidankin toi-
minnassamme Pohjoismaiden neuvostossa on
edelleen jonkin verran tyhjakayntii ja vield hie-
nosadtda tarvitaan, ja timin tyhjikdynnin pois-
taminen on ilman muuta valttimatonta.

Parlamentaarikkotasolla me keskitymme ai-
van liian usein miettimd4n, miten saisimme julki-
suutta pohjoismaiselle yhteistydlle. Asiatasolla
pédpainon pitad kuitenkin olla spontaanisti esiin
nousevien ajankohtaisten asioiden pohtimisessa
eika liturgisessa yhteenkuuluvuuden korostami-
sessa. Poliitikkotasolla toimimisen pitiisi olla te-
hokasta tyyliin ”vihemmin mutta paremmin”.
Olisi tunnustettava, ettei organisaatiovudistuk-
sessa Pohjoismaiden neuvostossa uskallettu kui-
tenkaan menni tarpeeksi pitkille.

Mutta ehka tulevaisuudessa ja jatkossa ndem-
me parempaa. Ainakin minun mielesténi jarke-
vinta ja hedelmaillisinta olisi, jos pohjoismaisessa
yhteistydssd emme aina tapaisi me samat parla-
mentaarikot, vaan tapaamisia jirjestettiisiin
enemméinkin asiapohjalta ja niissa olisivat mu-
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kana asiapohjalta ne ihmiset, jotka kansallisissa-
kin parlamenteissa hoitavat esimerkiksi valio-
kunnissa tiettyja asioita. Uskon, ettd se toisi
myds jonkinlaista uutta asiapohjaista kiytantod
neuvoston toimintaan.

Pohjoismaisen identiteetin vahvistaminen on
edelld esiin tuotujen ajatusten valossa entistakin
tarkeimpéd, mutta sen sdilymisen tirkein edelly-
tys on kuitenkin kansalaisten halukkuudessa pi-
tda ylld monenkeskisia suhteita. Tdmén tavoit-
teen saavuttamisessa pohjoismaisten vapaaeh-
toisjarjestojen rooli on merkittivd. Nima jéirjes-
tdt muodostavat perustan osallistujademokra-
tialle, joka Pohjolassa on perinteisesti vahvaa.
Pohjoismaiselle yhteisty6lle kdy tulevaisuudessa
hyvin ainoastaan silloin, jos myds ruohonjuuri-
tason yhteydet ja kiinnostus sdilyvét. Jarjestdjen
pohjoismainen yhteistyohén on laajaa ja perin-
teikistd, joten niilld on hyvidt mahdollisuudet
vilittdd pohjoismaisten paikallisyhteisdjen tun-
toja.

JToinen pohjoismaisen identiteetin vahvistu-
misen ja kehittimisen edellytys on nuorison saa-
minen mukaan pohjoismaiseen yhteistyohon.
Nuorisojirjestdjen kautta tapahtuva yhteistyd
on toki merkittavdi, mutta vield tirkeimpaa on
varmistaa yksittdisten nuorten pohjoismaisen
kiinnostuksen ja aktiviteetin kanavoituminen.
Tamin vuoksi on aikaisempaa paremmin huo-
lehdittava niin Nordjobbin, Nordplusin kuin
muidenkin opiskelu- ja tydvaihto-ohjelmien toi-
mimisesta sekd markkinoinnista, ja nuorisovaih-
donlaajentaminen my&s Baltian maihin on terve-
tullutta.

Ed. Vanhanen merkitddn lisna olevaksi.

Ed. M e ts am i ki (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastauksena ed. Kiviniemel-
le, kun hin puuttui organisaatiouudistukseen,
totean, etti my0s minua on vaivannut, mit4 silld
saatiin aikaiseksi. Koska aikaisemmin ei ulko- ja
turvallisuuspolitiikasta saatu puhua, siitd ehki
jai sellainen trauma, ettd nyt suurin osa ajasta
kiiytetddn juuri ndiden asioiden pohtimiseen.
Nyt on saatu aikaan EU-valiokunta ja lahialue-
valiokunta, ja sitten kolmantena on Pohjola-va-
liokunta, jolle perinteiset pohjoismaiset asiat
kuuluvat, ja tissd on aivan selvdsti ndkyvissi
tiydellisesti painopisteen suuntaaminen uusiin
asioihin.

Tamid on minusta silld tavalla valitettavaa,

ettd perinteiset pohjoismaiset asiat jadvit nyt vi-
hemmadlle. Minusta tdimi organisaatiouudistus
olisi pitdnyt tehda silla tavalla, ettd olisi kohotet-
tu pohjoismaisten asioiden arvoa ja niitd yhteisid
asioita ja jétetty ulko- ja turvallisuuspolitiikan
hoitaminen EU:n puolelle, minne se tal14 hetkella
enemmankin kuuluu. Tédssd mielessd olen ed.
Kiviniemen kanssa saamaa mieltd, ettd organi-
saatiouudistus ei ehki ihan osunut oikeaan.

Ed. Wahlstrom: Arvoisa puhemies! En-
sinndkin olen hyvin iloinen, ettd tiilld asiasta
ndinkin paljon keskustellaan. Useinhan nama
kertomukset ovat menneet tédlla yhdelld esittely-
puheenvuorolla lipi eikd keskustelua ole synty-
nyt.

Toiseksi olen iloinen siitd, ettd keskusteluun
osallistuvat muutkin kuin asianosaiset. Silla ta-
voin tihin keskusteluun tulee vahin vérid. Kun
sithen osallistuu esimerkiksi ed. Aittoniemi, joka
ei tunne asiaa eikd tied4 asiasta mitidn, niin ehki
se vihdn antaa meille virikettd asiasta keskustella
ja hieman oikaista hinen kummallisia késityksi-
adn.

Mutta ensinndkin menen ed. Mikko Elon kri-
tiikkiin, joka osittain oli aivan oikeutettua. Niin-
hén on Pohjoismaiden neuvoston toimintaa kri-
tisoitu kautta vuosien. Mutta en ole aivan varma
siitd, olisiko Pohjoismaiden neuvoston pitanyt-
kédn saavuttaa mitdén erityistd asemaa jonkin-
laisena ylikansallisena elimend. Siti me emme
varmaan kukaan halua. Pohjoismaiden neuvos-
ton yhteistydn pitdd olla hallitusten ja parla-
menttien valistd yhteistydtd. Ei sen pida olla
sellaista, ettd neuvosto maarailisi. Se antaa suosi-
tuksia ja silli tavoin toimii minusta parhaiten. Eli
ylikansallista rakennetta ei pitdisi tavoitella.

Miti tulee ulkopoliittiseen keskusteluun, niin
ed. Metsiamiki varmaan oli oikeassa siini, etti
nyt paineita on purettu, kun se keskustelu on
paremmin kaynyt péinsa. Osittain sithen on vai-
kuttanut myds se, ettd meilld parlamentin osuus
ulko- ja turvallisuuspolitiikassa on aivan selvisti
lisddntynyt. Paitsi maailmanpoliittinen tilanne
aikaisemmin myds se, ettd meilld eduskunnalla
oli hyvin vdhidn sananvaltaa tai yleensi hyvin
vihan keskusteltiin ta4lla ulko- ja turvallisuus-
politiikasta, johti sithen, ett siita ei katsottu ai-
heelliseksi keskustella mydskaidn Pohjoismaiden
neuvostossa.

Mutta kun ed. Elo sanoi, ettd yhteistyd on
siirtymdssd Euroopan unioniin ja kansainvilisil-
le foorumeille, niin minusta nimé eivit ole vas-
takkaisia, niin kuin td4lla jo ed. Kiviniemikin
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totesi. Sitd paitsi ed. Elolla oli hieman ristiriitai-
nen viite, kun hin sanoi, ettd yhteistyd on siirty-
massad Euroopan unioniin, ja suunnilleen samas-
sa hengenvedossa sanoi, ettid yhteistyé ei tahdo
pelata sielld Euroopan unionissa. Jalkimméainen
on tulkintakysymys, koska esimerkiksi viime vii-
kon konferenssissa monet sanoivat, ettd on pa-
rempi, ettei toimita mitenk34n erityisen nikyvis-
ti blokkina, vaan esitetidn saman suuntaisia ni-
kemyksia ja talld tavalla tuodaan yhteinen poh-
joismainen ndkemys esiin.

En puutu siithen, mika on Pohjolan ldhialueit-
ten ja toisaalta Suomen suhde, mik on todellinen
Pohjola-yhteys Suomessa. Mehan voisimme ar-
vioida hyvin monella tavalla, mikd Suomen osuus
on Pohjolassa ollut. Suomion ollut Ruotsin osana
700 vuotta, tai jos kaytettdisiin nykytermeji, voi-
taisiin sanoa, ettd Suomi on ruotsalaisten miehit-
tdiména 700 vuotta ja siitd on jadnyt monenlaisia
traumoja, jotka vield melkein 200 vuotta miehi-
tyksen jilkeen eivit ole oikein poistuneet. Mutta
en halua nyt kdyttia sellaista termia.

Muutama sana ed. Aittoniemelle, joka innok-
kaasti maljoja nosteli. Hanelle on jo vastattu niin
moneen kertaan, ettd tdytyy kai vain todeta, etta
aikaan on saatu todella paljon ja monenlaista
tyomarkkinoiden, koulutuksen, kulttuurin, sosi-
aalipolitiikan ja monen monen muun yhteistoi-
mintasektorin alalla.

Puutun vain yhteen yksityiskohtaan: elake-
laisten verotukseen. Sen perusteella, mitd mini
olen saanut tietdd ja mité asiasta on kyselty muun
muassa tissé salissa, eldkeldisten verotus on kylla
valitettavasti suomalainen tulkinta; silld ei ole
mitdin tekemistd tanskalaisten, norjalaisten tai
muiden kanssa. On todennidkoisesti niin, ettd
Suomen hallitus tulkitsee sopimusta nuivasti
suomalaisia eldkeldisid kohtaan, samaa sopimus-
ta, jota muualla tulkitaan eri tavalla. Siihen on
kylla yritetty puuttua.

Sitten organisaatiouudistuksesta. Itse olen
aika vahin aikaa ollut mukana varsinaisena jase-
neni Pohjoismaiden neuvostossa, varajaseneni
aikaisemmin, ja valtuuskunnan puheenjohtaja-
nakin urani on vain parin kuukauden ikdinen,
niin ettd minulla ei ole mitdadn erityistd syyti
puolustaa jotakin sektoria. Totean vain, etti itse
olin tita organisaatiouudistusta vastaan silloin,
kun siitd paatettiin. Totesin tuolloin, ettd toden-
nékoisesti se jattdd Pohjola-asiat hieman varjoon
ja on jopa merkillista, ettd Pohjoismaiden neu-
vostossa pitdd olla erikseen sellainen valiokunta
kuin Pohjola-valiokunta. Kylldhdn tdmé vdhidn
kummalliselta tuntuu.

8. Torstaina 13.2.1997

Mutta nyt organisaatiouudistus on tehty ja
sen kanssa pitdd eldid. Nyt eletddn silld tavoin
kuin #skeisessd puheenvuorossani totesin, ettd
muun muassa Pohjola-valiokunnassa on nelja
alatyoryhmaa, jotka osittain vastaavat juuri nii-
td aikaisempia valiokuntia, kulttuurivaliokun-
taa tai sosiaalivaliokuntaa, jota voisi ehkid hy-
vinvointimallia tutkiva jaosto kuvata. Siini
mielessd organisaatiouudistus on edelleen on-
gelmallinen.

En kuitenkaan ollenkaan allekirjoita sité, etta
tdma organisaatiomuutos olisi jattanyt Pohjola-
asiat taka-alalle, vaan kylla esimerkiksi kulttuuri
ja tutkimus on 40 prosenttia Pohjoismaiden mi-
nisterineuvoston budjetista. Se jo kertoo jotakin
siitd, milld alalla yhteistyd on erittdin voimakas-
ta. Sen vuoksi haluan painottaa siti, ettd tarvi-
taan yhteistyoti sekid Pohjoismaiden neuvostos-
sa ettd muualla, kansainvilistd yhteisty6ta. Kyl-
l1dhdn Pohjoismaat ovat esimerkiksi YK :ssa erit-
tdin monissa asioissa, samoin kuin YK:n alajér-
jestoissd, toimineet aivan yhdess4, valinneet jopa
yhteisid edustajiaan erilaisiin tyéryhmiin jne., jo-
ten tima on hyvinkin tavallista ja tuloksellista.

Mité tulee tapaamisiin asiapohjalta, niin se on
kylld erittdin hyvd huomautus. Taytyy todeta
esimerkiksi, ettd ulkoasiainvaliokunnassa muu-
tama vuosi sitten havaittiin, ettd ulkoasiainvalio-
kunta kylld on luonut suhteita esimerkiksi Bal-
tian maihin ja Vendjdan ja Keski-Eurooppaan,
mutta ei vilttiméattd Pohjoismaihin. Tati vikaa
on korjattu viime vuosina niin, ettd on yhteistyo-
ta sekd Norjan ettd Ruotsin ulkoasiainvaliokun-
tien kanssa ollut.

Mielestdni tassid asiassa todellakin liturgiaa
tarvitaan vihemman ja tirkedi toimintaa enem-
mén. Nyt on vain niin, ettd pohjoismainen yhteis-
tyd on tosiasiassa niin arkipaivaisti, ettd sita ei
edes huomata, kun sitd tapahtuu kaiken aikaa
lukemattomilla eri sektoreilla ja foorumeilla.
Pohjoismaiden neuvoston kokous maljoineen on
tavattoman pieni osa tita yhteisty6ta. Ei sithen
tarvitse ollenkaan silmidinsi isked silloin, kun
puhutaan pohjoismaisesta yhteistyostd, ja kuvi-
tella, ettd se on sitd pelkdstddn. Ei ollenkaan, se
on pieni osa. Pohjoismaiden neuvoston valtuus-
kunnan kertomuskin on vain pieni osa tisti toi-
minnasta. Ministerineuvoston kertomus on aina-
kin kymmenen kertaa paksumpi kirja ja kertoo
hyvin paljon myds siitd, mihin budjettivaroja
kaytetdan.

Ed. Elo (vastauspuheenvuoro): Puhemies!
Lyhyesti vain yhteistyon ja suositusten sitovuu-
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desta. Uskon, etta tand piivdnid monet pohjois-
maiset poliitikot kaipaavat ja ovat kaivanneet
sen laatuista yhteisty6té, jota esimerkiksi Euroo-
pan unionissa on tehty, yhteistyotd, joka sitoo

_ jisenmaita. Mutta kun ollaan realisteja, niin to-
dennikoisesti voidaan sanoa, etta tillaiseen vain
ei ollut edellytyksia silloin, kun ei oltut edellytyk-
sid yhteiseen ulko- ja turvallisuuspoliittiseen kes-
kusteluun, ei kauppapolitiikkaan, niin kuin tie-
dimme Nordek-kokemukset jne. Ehka kuiten-
kin tehtiin se, mik& oli mahdollista.

Mutta muistan, ettd esimerkiksi 80-luvun lo-
pulla, kun selvitettiin kaupan esteitd Pohjoismat-
den vilill4, niit4 oli satoja. Oli kaikenlaisia pienia
esteitd, joilla estettiin kaupan eteneminen eri
Pohjoismaiden valilld.

Miti tulee ed. Wahlstrémin viitteeseen, ettd
olisin ollut epidjohdonmukainen viittaessini,
ettd yhteistyo on siirtynyt EU:hun ja muille foo-
rumeille, todellisuudessa on kai kdynyt niin, etti
pohjoismainen yhteisty$ on vain vihentynyt. Se
on lopputulos. Pohjoismaiden neuvosto on me-
nettinyt merkitystdan, ja toisaalta EU:n piirissi
ei ole saatu aikaan pohjoismaista yhteistyota.
Ed. Jarmo Wahlstrdm varmasti muistaa hyvin
Ko60penhaminan konferenssin, jossa suomalai-
sia suorastaan syytettiin siitd, ettd me emme ole
kovin yhteistyohakuisia muiden Pohjoismaiden
kanssa EU:n sisilla.

Lopuksi, herra puhemies, totean viel, etta ei
suinkaan Pohjoismaiden neuvosto ole ainoa elin
tilldkaian hetkelld, joka kisittelee pohjoismaisia
asioita. Sen lisdksi kannattaa muistaa padaminis-
terien tapaamiset vuosittain, eri ministerien ta-
paamiset jne. Kylldhan meilld yhteisty6ta on hy-
vin laajalla pohjalla. Se on paljon muutakin, ed.
Aittoniemi, kuin maljojen kallistelua.

Ed. Jaatteenmaki: Herra puhemies!
Pohjoismainen yhteistyd parlamenttitasolla ja
ehka hallitustasollakin on viime vuosina vahen-
tynyt, mutta silti se on tdrkedd ja sitd tarvitaan
tdnd pdivina ja tarvitaan edelleenkin. Silloin kun
Suomi paési osallistumaan pohjoismaiseen yh-
teistyOhon, sitd varmasti osattiin arvostaa paljon
enemmin kuin tind paivini, kun se todella on
niin arkipaivaistd kuin t441la on edelld tullut esil-
le. Se ei tuo suuria otsikoita, koska kisitellddn
tavallisen ihmisen arkipaivdn asioita eikd ole
suuria poliittisia kiistakysymyksia.

Pohjoismainen yhteistyé on alun perin ldhte-
nyt liikkeelle nimenomaan kansalaisten tahdos-
ta. Se on lahtenyt ruohonjuuritason aloitteesta
aivan toisella tapaa kuin esimerkiksi EU-yhteis-
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ty0, joka on ldhtenyt tavallaan ylhaaltapain, eli
tassakin on suuri ero.

Toivon, ettd suomalaiset tdndkin pdivind
osaisivat arvostaa pohjoismaista yhteistyota siitd
huolimatta, ettd siind on puutteita, kuten edus-
kuntatyossd on puutteita, kuten kaikessa ihmis-
ten yhteisty6ssd on puutteita. Mutta mini aina-
kin nien, ettd pohjoismaisen yhteistyon saralla
on vield tulevinakin vuosina paljon haasteita, ja
toivon omasta puolestani, etti yhteistyd euroop-
palaisella tasolla ei vie kaikkia voimia, vaan
edustajille ja ihmisille ja4 resursseja myds harjoit-
taa yhteistyotd pohjoismaisella tasolla.

Ed.Hyssdld: Arvoisa puhemies! Tailld on
esitetty kriittisiia puheenvuoroja sekd Pohjois-
maiden neuvoston toiminnan tuloksiin etti myos
organisaatioon ndhden. Esitettyyn kritiikkiin on
helppo yhtya ainakin osaksi.

Itse kuulun Eurooppa-valiokuntaan, joka oli
kuuluisan organisaatiouudistuksen erds tuote.
Voinen todeta, ettd kylld valiokunnat hieman
etsivit vield rooliaan. Nythdn Islanti ja Norja,
jotka eivat kuulu unioniin, ovat mukana Eu-
rooppa-valiokunnan tydssa ja tietysti sitd kautta
pyrkiviat myos vaikuttamaan asioihin. Heiddn
kalastuskiistansa ovat tunnettuja, ja sita kautta
he haluavat voimakkaan otteen valiokunnasta.

Toivoisin kuitenkin, etti yhteispohjoismainen
esiintyminen voisi vahvistua. Ajattelen nyt Eu-
rooppa-valiokunnassa esimerkiksi kuluttajaky-
symyksid, jotka ovat erityisen tirkeitd, ja meilld
yhteispohjoismaisesti on niissd varmasti paljon
intressejd puolustettavana ja ajettavana suhtees-
sa EU:hunkin. Katson, ettd pohjoismaisella yh-
teistySlld on tissa erityisen suuri merkitys.

Nythin on myds arvioitu sisdista tyoskentely-
tyylid. Tulkkipalvelut ovat nyt toki parantuneet,
mutta kddnnospalveluissa olisi vield toivomisen
varaa. Itse olen saanut pitkain, kaksi vuotta mel-
kein, nynorskalla asiakirjat, jotka ovat koske-
neet mittengruppenin asioita hyvin pitkalti, kos-
ka sihteeri kirjoitti vain nynorskaa, joka on aika
vaikea kieli tavalliselle varsinaissuomalaiselle.
Nyt kuitenkin on vidhidn parannuksia tapahtu-
nut. Oma tanskan kielen taitoni on myds varsin
puutteellinen, mutta koko ajanhan se kehittyy.
Kun nytkin juuri olimme K&dpenhaminassa ja
sielld tanskaksi kuuntelimme puhteita, niin siina-
hén sitd vihin oppii.

Olen kuitenkin optimisti, mitd tulee pohjois-
maisen yhteistyon jatkoon. Sitd tarvitaan, ja
meistdhidn on kiinni, jotka sielld toimimme, myds
sen kehittiminen. Me haluamme sitd varmasti
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vilpittdmasti kaikki kehittad ja toimia sielld myos
Suomen etujen puolesta yhteispohjoismaista lip-
pua heiluttaen.

Ed. Myllyniemi: Herra puhemies! En
malta olla lusikkaani tihén soppaan laittamatta.
T44lld sanottiin, ettd pohjoismainen yhteistyd
Ruotsin kanssa erikoisesti on niin tavanomaista,
ettei sitd aina huomatakaan. Niin se varmaankin
on, erikoisesti Pohjois-Suomessa. Minultakin
kului aikaa puoli vuotta, ennen kuin huomasin,
ettd pojanpoikani on tdysin ruotsalainen, Ruot-
sinkansalainen. Sielld ei seurata asioita niin rajan
tarkkuudella. Passia ei todellakaan ole tarvinnut
esittdd.

Pohjoismaiden neuvosto on varmasti saanut
hyvai aikaan, mutta ongelmia on. Kiinnittaisin
kahteen seikkaan huomiota, jotka eivit ole men-
neet oikeastaan mihinkdanpiin.

Jos Suomessa vuokraa kaapelitelevision ja
maksaa 2 500—3 000 markkaa, saa kaupanteki-
jaisiksi ainakin kaksi ruotsalaista televisiokana-
vaa, mutta jos saman tekee Ruotsissa, ei varmasti
saa. Sielld kuuluu kylld kaikenlaisia muita kielid
samaan hintaan, muttei Suomen kanavia. Niistd
pitdd maksaa aivan erikseen. Miksi tilla tavalla
on eriarvoisuutta? Suomen radio-ohjelmat saa-
tiin sielld vasta viime vuonna pydrimian kunnol-
la, joten on jotakin parannusta tapahtunut. Kyl-
12 Ruotsi saisi sinalldan kohdella vihemmisto-
a4n edes samalla tavalla kuin Suomi. Voidaan
kysya myds, miksi Ruotsi ei ole allekirjoittanut
sopimusta, jolla hyviksytdin suomen kieli va-
hemmistokieleksi. Pohjoismaiden neuvostossa
on vield paljon tekemisté. Ei voi olla silla tavalla,
ettd ruotsalaiset kohtelevat suomalaisia jatku-
vasti huonommin kuin me kohtelemme omia va-
hemmistéjimme.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Mini-
kin haluaisin todeta niihin puheenvuoroihin,
joissa on arvosteltu Pohjoismaiden neuvoston
tyota, ettd silloin kylla jaa nakeméttd se suuri
merkitys, mika jarjestolld on ollut Pohjolan mai-
den osalta.

Haluan ottaa vain yhden esimerkin, jolla on
heijastusvaikutuksia myos nyt, kun erdit Pohjo-
lan maat Tanskan lisdksi, eli Suomi ja Ruotsi,
ovat liittyneet Euroopan unioniin. Se on nimen-
omaan passiunioni, jonka Pohjolan maat 50-lu-
vun puolivilissi aikaansaivat. Se oli merkittivi
merkittavd edistysaskel pohjoismaisen kanssa-
kdymisen osalta, sekd valtiollisen mutta ennen
kaikkea kansalaisten kanssakdymisen osalta.

8. Torstaina 13.2.1997

Mielenkiintoinen heijastusvaikutus silli on
nyt EU-tilanteeseen siten, ettd EU:n erddni peri-
aatteena on ihmisten vapaan liikkuvuuden tur-
vaaminen. Sithenhén erityisesti Schengen-sopi-
musjarjestelyilld pyritdin, joka sindnsd ei ole
EU:n instituutio. Tdssd suhteessa nimenomaan
on mielenkiintoinen asia ollut se, mihin asemaan
Norja ja Islanti ei-EU-maina ovat joutuneet ja
miten niitd itse asiassa on avittanut yhteispoh-
joismainen passiunioni. Nyt Schengenin sopi-
mukseen on tehty assosiaatiojirjestelma, jossa
myds perinteinen pohjoismainen likkkumava-
paus taataan, ja ndin ollen myds islantilaiset ja
norjalaiset padsevit nauttimaan Schengenin so-
pimukseen liittyvistd vapauksista. Timi on ed.
Aittoniemelle erds esimerkki siiti konkretiasta,
mitd pohjoismainen yhteistyd on aikaansaanut.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdidn ja
asia lahetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

2) Hallituksen kehitysyhteistyokertomus vuodelta
1995

Lihetekeskustelu
Kertomus 11/1996 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Olem-
me vaalikauden puolivilissi suurin piirtein. Hal-
litus on tehnyt eri yhteyksissé jo tilannearvioita
siitd, miten tama ldhes kaksivuotiskausi hallituk-
sen taivalta on lapikdyty. Olemme tdndan erdas-
si toisessa yhteydessi kasitelleet erditd lukusar-
joja. Viittaan erityisesti korkotason kehitykseen,
jossa selkedsti nakyy, ettd kun hallitus vaihtui,
positiivisempi kehityssuunta korkojen osalta vi-
littdmasti oli ndhtévissa.

Nyt meilld on keskustelun alla kehitysyhteis-
tyd. Uskallan sanoa, ettd kun katsotaan kehitys-
yhteistydomaararahojen kehityskaarta, niin tés-
sdkin yhteydessd ndkyy hyvin selkedsti se, ettd
hallitus vaihtui kevadlld 1995. Vuosina 91—94
Suomi teki historiaa. Koskaan aikaisemmin yksi-
kddn kehitysavun antaja ei ole leikannut apu-
madrirahojaan samassa suhteellisessa mittakaa-
vassa kuin Suomi teki. Me pudotimme suhteelli-
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sesti ottaen kehitysapumme 0,8 prosentin tasolta
bruttokansantuotteesta, vuoden 91 tasolta,
vuonna 94 noin tasolle 0,3 prosenttia: hikellytta-
vin, hikellyttivan suuri romahdus, jolla on ollut
heijastusvaikutuksia sekd Suomen kehitysyhteis-
tyokaytintoon ettd myos kansainvilisen kehitys-
politilkkamme uskottavuuteen.

Nyt tilanne on korjaantunut, ja se nakyy myos
hallituksen kehitysyhteistyokertomuksessa vuo-
delta 95, eisiten, ettd olisimme jyrkasti nostamas-
sa kehitysapuamme, mutta jyrkiltd pudotukselta
on katkaistu kaula ja pikkuhiljaa kehitysyhteis-
tydmédrirahat ovat nyt markkaméaariisesti nou-
sussa. Hallitus itse asiassa on sitoutunut selkeésti
YK:n asettamaan 0,7 prosentin bruttokansan-
tuotetavoitteeseen  kehitysyhteistydsiirroissa.
Kylldkin pyritadn vasta noin kymmenen vuoden
jaksolla tuo saavuttamaan, mutta sininsi se on
jarkevad. Kun apu romahdusmaisesti lopetettiin,
silla oli haitallisia vaikutuksia, mutta myoskaan
kehitysyhteistyon kannalta ei ole mielekistd se,
ettdi kahdessa kolmessa vuodessa apu moninker-
taistettaisiin. Siihen ei ole taloudellisia edellytyk-
siskddn. Mutta joka tapauksessa tavoite on sel-
kedsti asetettu ja hallitus toimillaan pyrkii myos
tuota tavoitetta asteittain ldhestyméin.

Arvoisa puhemies! Ongelmana ehkd on se,
etta tdssd lilankin paljon kiinnitetiin huomiota
kehitysavun médrin kehitykseen. Kehitysyhteis-
tyokriitikkonakin aikaisemmin ja edelleenkin
mielelldidn sellaisina esiintyvind olemme tietysti
kiinnittineet huomiota myods avun sisiltdon.
Olemme todenneet, ettd mairalli ei sindnsi ole
merkitystd, jos apu ei sisdlloltddn palvele niitd
tarkoitusperid, mitka sille on asetettu, tulisi kiin-
nittii avun siséltdon huomiota.

Epdilemattad 1990-luvun alku oli meille erin-
omainen opetus siind suhteessa, etti jos apu ro-
mautetaan tai hdivytetiin kokonaan, niin todel-
lisuudessa sisaltokeskusteluakaan ei voida kiy-
di. Siini suhteessa avun kokonaismidrilld on
merkitysta, ja toisaalta mairalld on myos merki-
tystd siind mielessd, ettd se antaa uskottavan ku-
van Suomen kansainvéliseen kehityspolitiikkaan
ottamista kannoista, kun ne esitetdin erilaisilla
kansainvilisilla foorumeilla. Siini mielessa luon-
nollisesti taloudellinen sitoutuminen kehitysyh-
teistybhon on yksi merkki siitd, ettd Suomi har-
joittaa uskottavaa kansainvilistd kehityspoli-
tiikkkaa.

Yksi detalji on ehkd syytd tdssd yhteydessa
tuoda esille, joka koskee avun méadrallista vertai-
luja. Se nidkyy vuoden 95 kehitysyhteistygtilas-
tosta. Niiden mukaan on pakolaisten vastaanot-

toon vuonna 95 kaytetty madrirahoja, jos muis-
tan oikein, 32 miljoonaa markkaa. Erikoista on
se, ettd vuodelle 96 on budjetoitu pakolaisten
vastaanottoon rahoja noin 170 miljoonaa mark-
kaa. Jos muistan oikein vuoden 95 budjettia, niin
sielld oli yhta lailla reilusti ylimitoitettu pakolais-
ten vastaanottoon liittyvat maararahat. Tdssd on
hienoista harhautuksen makua, ja se johtuu siita,
ettd silloin kun hallitus on tehnyt budjettiesityk-
sid, se liian monissa tapauksissa tarkoitukselli-
sesti yliarvioi pakolaisten vastaanottoon liittyvii
menoja, jotta budjetin kisittelyn yhteydessa ke-
hitysyhteistydméairarahat ikddn kuin niyttiytyi-
sivat suurempina kuin ne sitten todellisuudessa
maksatusten osalta ovatkaan. Tuo on suurin
piirtein se suhde, jonka mukaisiksi viime vuosien
aikana pakolaisten vastaanottoon kéytetyt mia-
rdrahat ovat reaalisesti osoittautuneet Oecd:n
Dacin kriteerien pohjalta. Toisaalta budjetointi
on selvisti harhainen. Tassad suhteessa toivoisi
terdstdmistd, ettd budjetoitu markkamairi
osoittaisi karkeasti sitd tasoa, miki todellisuu-
dessa on my0s kehitysyhteistyoksi luettavaa ra-
hoitussiirtoa.

Arvoisa puhemies! Kehitysyhteistyon sisdllon
osalta ne perusperiaatteet, jotka hallitus on kir-
jannut ja jotka nakyvit my0s tdssd kehitysyhteis-
tyokertomuksessa kehitysyhteistyon tavoitteina,
ovat mitd suurimmassa maérin kannatettavia.
Korostetaan kehitysyhteistyon tehtdvana olevan
kansainvilisesti koyhyyden ongelmien voittami-
nen ja ratkaiseminen. Toisaalta korostetaan kes-
tavian kehityksen periaatteista liikkeelle lihtien
myds ympéaristoon liittyvid kehitystarpeita. Kol-
mantena korostetaan ihmisoikeuksiin, kansa-
laisvapauksiin, demokratiaan liittyvda kehitys-
prosessia ja sen tukemista. Uskon, ettd tissi sa-
lissa enemmistd kansanedustajista yhtyy ndihin
hallituksen periaatelinjauksiin.

Sitten tietysti joutuu kysymian, miti on kiy-
tannon kehitysyhteistyd niiden tavoiteasettelu-
jen kannalta. En ryhdy erittelemdin kovin la-
veasti sitd, mutta otan yhden osalohkon esille,
jossa selkedsti on voitu kylla osoittaa ongelmia.
Téssd yhteydessa tdytynee my0s todeta se, etti
nykyinen kehitysyhteistydministeri on samaan
ongelmaan kiinnittinyt huomiota ja pyrkinyt
osittain vaikuttamaan tdssé asiassa.

Kysymys on 1980-luvun puolivilissd kehitys-
yhteistyon sisddn rakennetusta jirjestelmista,
ns. korkotukiluottojirjestelmisti, jolla rahoite-
taan itse asiassa vientid kehitysmaihin. TAma
korkotukijirjestelméd on kasvanut jo nyt sellai-
siin mittasuhteisiin, ettd vuoden 1995 maksatuk-
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set korkotukiluottojarjestelmadn olivat noin 150
miljoonaa markkaa, joka oli noin 10 prosenttia
suomalaisesta kehitysyhteistydstd. Iimeisesti se
on suurin suhteellinen osuus, mitd korkotuki-
luottojirjestelmiin missddn QOecd-maissa anne-
taan. Kansainvéliset vertailut ja mydskin suoma-
laisen korkotukiluottojirjestelmin evaluointi
ovat osoittaneet, ettd timéan tyyppinen tukimuo-
to on seki itse kehitysyhteistyon periaatteiden
ettd myoskin viennin edistimisen kannalta hyvin
ongelmallinen. Téaméntapainen subventoitu
vientirahoitus vadristdd markkinaolosuhteita, ja
toisaalta silli on taipumus suuntautua varak-
kaampiin kehitysmaihin eiki sen kaltaisiin pro-
jekteihin ja hankkeisiin, joilla valittdmimmin oli-
si vaikutusta esimerkiksi juuri kéyhyyden ongel-
mien voittamisessa.

Tahén on epaileméttd kriittisesti kiinnitettdva
huomiota, ja kuten jo totesin, my&skin kehitys-
yhteistyoministeri Haavisto on kieltimatta ti-
hin asiaan reagoinut, ja korkotukiluottojarjes-
telmén kasvu on pysdytetty. Epdilematta tdssi
on sitoumuksia tehty useiksi vuosiksi eteenpiin,
joten jarjestelmén asteittainen hiivyttdminen on
ainoa mahdollisuus, jolla joudutaan eteneméén.
Tuossa nyt nakyy vield vuoden 1995 osalta se,
ettd korkotukiluottojarjestelmé syo yhd enem-
mén resursseja.

Arvoisa puhemies! Kiinnittéisin vield kahteen
erityislohkoon huomiota kehitysyhteistydssam-
me.

Ensimmainen huomio on kysymys maajakau-
tumasta. Kansanedustaja Pertti Paasion johdolla
viime vuoden puolella tehtiin selvitys suomalai-
sen kehitysyhteistyon periaatelinjauksista ja nos-
tettiin esille se ajatus, ettd kehitysyhteistyotd on
jarkevia hajauttaa useampiin maihin. On jatku-
vasti kdyty keskustelua siitd, olisiko tarkoituk-
senmukaista vdhiiset kehitysapuméiraraham-
me keskittdad muutamaan harvaan maahan, jol-
loin kehitysvaikutus olisi suurempi. Nyt kehitys-
yhteistyokertomuksesta nidkyy, etti ldhes 20
maahan Suomi on hajauttanut kehitysapunsa
merkittdvassid midrin, ja sitten se vield sirpaloi-
tuu pienemmassi mittakaavassa useampiin kym-
meniin muihin maihin.

Tata voidaan problematisoida ja keskustella
siitd, kuinka tarkoituksenmukaista se on, kun me
suhteellisen pienilld panoksilla avitamme kehi-
tysmaita. Tédssd yhteydessd ehkid on todettava
kuitenkin se seikka, ettd kehitysyhteistyolld on
epdilemittid myoskin se merkityssisilto, ettd sen
lisaksi, ettd silld vaikutetaan paikallistalouksissa
kehitysedellytyksiin, se on myoskin vélineeni
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epdilemattd Suomeen ulkosuhteissa. Niin ollen
on oma mielensa sill3, ettd olemme myoskin kehi-
tysyhteistyokanssakdymisessd useiden maiden
kanssa. Mutta tdssi ehki voisi miettid strategiaa
siten, ettd maan sisdlla pyrittiisiin, jos ollaan
useampien maiden kanssa yhteistyossd, alueelli-
sesti apua keskittimaan.,

Olen vieraillut kuukausi sitten Keniassa. Mi-
nulla oli tilaisuus tutustua Lansi-Keniassa suo-
malaiseen kehitysyhteisty6hon, josta kehitysyh-
teistyokertomuksessa mydskin on ihan erillinen
keltainen laatikkonsa. Se perusvaikutelma, min-
ki Lansi-Keniassa saa suomalaisesta kehitysyh-
teistyOstd, on monella tavalla positiivinen. Ne
hankkeet, joita sielld on toteutettu, ovat mielek-
kaita. Siella on kolmella eri sektorilla operoitu, se
on olennaista. Sielld on operoitu perusterveyden-
huollon ja vesihuollon puolella, ja sielld on myos-
kin karjatalousprojekti, jolla pyritddn pientilal-
listen peruskarjataloutta vahvistamaan. Nami
kaikki hankkeet selkedsti tavoittavat Lansi-Ke-
nian k&yhinta viestonosaa, sen lisdksi ettd Lansi-
Kenia itse Kenian puitteissa on maan kdyhinta ja
vikirikkainta aluetta. Mutta hyvin olennaista on
se, ettd kun apu on keskittynyt tietylle rajatulie
alueelle, ndima hankkeet myoskin integroituvat
toinen toisiinsa.

Taytyy todeta, ettd Suomella on Linsi-Ke-
niassa erinomaisen hyvi maine. Se nékyy eri yh-
teyksissd tuolla alueella, jolloin tdssd on myodskin
pr-vaikutus sen liséksi, ettd kun on pystytty in-
tegroituina niitd hankkeita rakentamaan, niilld
on selkedsti parempi kehitysefekti alueella kuin
jos me olisimme toteuttaneet yksittdisen perus-
terveydenhoitohankkeen Liansi-Keniassa ja sit-
ten vaikkapa Rift Valleyn alueella vesihuolto-
hankkeen ja rannikkoalueella vuorostaan karja-
talousprojektin. Tassd on ollut oma mielekkyy-
tensi, ettd olemme keskittineet avun tuon yhden
keskeisen maakunnan alueelle.

Maakohtaisesta jakaamusta, arvoisa puhe-
mies, haluaisin ottaa esiin yhden, ehka kysymyk-
senomaisen kriittisen huomion. Esittiisin sen
ministeri Haavistolle, hin on tidssi paikalla.
Kansainvalisessi lehdistssi on tuotu esille Erit-
rean erityistapaus. Eritrean uusi hallitus, kun
Eritrea itsendistyi muutama vuosi takaperin pre-
sidentti Afwerkin johdolla, 1dhti siiti liikkeelle,
ettd kansainvilisen kehitysyhteistyokaytinndn
perusta muutetaan ja nimenomaan vastaanotta-
jalahtoisesti. Eritrea kieltdytyi alkuvaiheessa,
kun kaytiin neuvotteluja, sidotusta avusta. Yk-
sinkertaisesti, kun Eritrean kanssa kiytiin maa-
ohjelmointineuvotteluja, he totesivat, ettd he ei-
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viit ota vastaan ulkoa tukea kuin sellaisessa héti-
tilanteessa, ettd paikallisesti ei pystytd hyédyk-
keita tai toimeksiantajia tarjoamaan. Eli kieltay-
dyttiin sidotusta avusta. Toiseksi se ndkyy myos-
kin konsulttisopimuksista. Kieltdydyttiin sido-
tusta henkiléavusta. Ei haluttu ottaa ulkomailta
asiantuntijoita neuvomaan eritrealaisia, jos oli
olemassa paikallisia konsultteja, joita voidaan
kéyttad hyvéksi. Jos ulkomaalaisia konsultteja
jouduttiin kdyttdimaan, ldhdettiin liikkeelle siité,
ettd heidan palkkatasonsa sidottiin eritrealaiseen
palkkakustannusten tasoon, jolloin ei aseteta eri-
arvoiseen asemaan eritrealaisia konsultteja, asi-
antuntijoita, kehitysyhteistyohankkeissa suh-
teessa ulkomaisiin asiantuntijoihin.

Tami on hyvin mielenkiintoinen ldhestymis-
tapa. Ilmeisesti ensimmdéisen kerran avun vas-
taanottaja rupesi timén kaltaisia selkeita ehtoja
asettamaan avunannolle. Nyt kansainvilisessi
lehdistdssd on kiinnitetty huomiota siihen, ettd
Suomi kiydessddn Eritrean kanssa neuvotteluja
kehitysavusta kohtasi nimi ehdot. Seurauksena
oli se, ettd Suomi on pidittynyt valtioiden vali-
sestd kehitysyhteistyostd. Eritrealle on annettu
kansalaisjirjestdjen kautta tukea, mutta valtioi-
den vilisestd kehitysyhteistydsti on pidattidydyt-
ty, toisin kuin muut Pohjoismaat ovat tehneet.
Ruotsi, Norja ja Tanska ovat olleet valmiita
mydskin valtiolliseen yhteistyShon, tunnistaneet
nuo avun uudet ehdot, mutta halunneet silti tu-
kea uuden itsendisen maan, Eritrean, kehitys-
edellytyksia. Tietysti haluaisin kysya kehitysyh-
teistydministeriltd, miten hdn omasta nidkokul-
mastaan arvioi tatd Eritrean apua.

Arvoisa puhemies! Olisin sitten kiinnittanyt
huomiota viimeisimpéaan osalohkoon eli monen-
keskiseen kehitysyhteistydbhon. Monestihan on
todettu, ettd monenkeskinen kehitysyhteisty6 on
ns. laadukkaampaa kehitysapua. En halua aset-
taa monenkeskistd ja bilateraalista yhteisty6td
vastakkain. Totean sen tyydytykselld, ettd vuon-
na 95 monenkeskiseen yhteistydhén vihdoin
mydskin annetut apumarkat ovat olleet voimak-
kaasti nousussa. Vuonna 94, jos muistan oikein,
annettiin monenkeskiseen yhteistydhdn 250 mil-
joonaa markkaa, vuonna 95 jo yli 400 miljoonaa,
selked nousu. Myo6skin on todettava tyydytyksel-
14 se, etti panostus YK-jirjestelmille on kasva-
nut timin monenkeskisen yhteistyon sisalld; ja se
on asia, jota eduskunta on monissa eri yhteyksis-
si edellyttinyt ja vaatinut. Monenkeskiseen yh-
teistyohon liittyy kuitenkin kaksi ongelmakoh-
taa, joihin haluaisin téssd puheenvuorossani
kiinnittd4 huomiota.

13 270174

193

Ensimmainen on se periaatteellinen ongelma-
kohta, ettd Pohjoismaat perinteisesti ovat olleet
erityisesti YK-jérjestelman puitteissa, myoskin
Maailmanpankki-jarjestelmén ja kansainvilis-
ten kehitysrahoituslaitosten, osalta, keskeisim-
pid, suurimpia rahoittajia. Kun tulee sitten kysy-
mys ndiden hankkeiden toteuttamisesta, joita
monenkeskiset instituutiot, kuten YK, toteutta-
vat kehitysmaissa, silloin kun kédytetidn kansain-
vilistd asiantuntemusta, toisin kuin Eritrea-esi-
merkissd, jossa pyritdan paikallisasiantuntemuk-
sen hyvaksikdyttdon, kun kaytetdan kansainvi-
listd asiantuntemusta tai tavaratoimituksia, Poh-
joismaat ovat kohtuuttomasti, aivan kohtuutto-
masti, jéljessd verrattuna siihen, ettd toimeksian-
toja toteuttavat amerikkalaiset, ranskalaiset, ita-
lialaiset ja englantilaiset yritykset. Tahdn on kiin-
nitetty vakavaa huomiota pohjoismaisella tasol-
la. Ne ovat olleet merkittdvid rahoittajia. Suomi
valitettavasti pudotettuaan apunsa ei endi ole
ollut niin merkittavi. Mutta Pohjoismaat ovat
kiinnittdneet tihdn huomiota, etti kun ne kerran
rahoittavat YK-jirjestelmai, kun ne rahoittavat
kansainvalisid kehitysrahoituslaitoksia, on epii-
lematts jarkevaa, ettd kun kansainvélista asian-
tuntemusta kiytetddn, kansainvalisid tavaratoi-
mituksia kiytetddn hyviksi niissd, mydskin
Pohjoismaat olisivat silloin mukana.

Norjan puitteissa on perustettu erityinen hiati-
apuvarastointijirjestelmd Noreps, jonka tehta-
vini nimenomaan on humanitaarisissa aputilan-
teissa pyrkid tarjoamaan valmiuksia osallistua
monenkeskiseen kehitysyhteistyohon.

Aivan viimeisend uutisena viime vuoden lo-
pulta on se, ettd Pohjoismaat Ruotsi, Norja ja
Tanska ovat perustaneet erityisen trustfundin,
rahoitusjarjestelméin, joka on sidottu YK:n pro-
jektihankintaorganisaatioon Unopsiin, joka toi-
mii Kddpenhaminassa. Kullakin maalla on erilli-
nen trustfundinsa. Miné kysyisin kehitysyhteis-
tyOministeriltd, mikd on ollut syyni siihen, etti
Suomi ei ole samaan ryhtynyt. Johtuuko se siit4,
ettd meiddn apumarkkamme ovat niin pienid
YK-jarjestelmédn tuessa, vai onko periaatteelli-
sempia esteiti sithen, ettd me emme ole vastaavan
tyyppistd trustfund-jarjestelya tehneet, jolla ni-
menomaan suomalaiset toimittajat voisivat tar-
jota hyddykkeitddn mydskin monenkeskisiin ke-
hitysyhteistyoprojekteihin?

Arvoisa puhemies! Viimeinen huomioni liittyy
YK-reformikeskusteluun. Pohjoismaat ovat ol-
leet hyvin aktiivisia YK-jarjestelmaé kehitettaes-
sd. Kuten tieddmme, YK:n paasihteeri on vaihtu-
nut ja Kofi Annan on omalta puoleltaan pyrki-
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nyt vahvistamaan nyt YK:ta myoskin taloudelli-
sen ja sosiaalisen kehityksen osalta.

Tammikuun puolivilissd Pohjoismaat luovut-
tivat YK:n pédsihteerille ehdotuksen koskien
YK-jirjestelmén reformointia. Tuossa projektis-
sa, joka on jo useiden vuosien ajan otlut kdynnis-
sd, on mydskin Suomi ollut aktiivisesti mukana.
Erddnd keskeisend ajatuksena, joka oli luonnok-
sissa tuossa pohjoismaisessa ohjelmassa muka-
na, oli se, ettd YK:n erityisohjelmat — Unicef,
YK:n lastenavun rahasto, YK:n viestdorahasto
Unfpa, Undp, joka on siis YK:n kehitysohjelma,
Maailman elintarvikeohjelma ja erdat muut —
nivottaisiin yhteen, perustettaisiin erikseen UN
Development Agency, YK:n kehitysohjelma tai
kehitysinstituutio, jolla viltettdisiin niitd vai-
keuksia, joita télld hetkelld on siini, ettd YK:n
monenkeskinen yhteistydé on sirpaloitunut mo-
neen osaseen ja siind on mydskin byrokraattisia
ongelmia.

Vaikka pohjoismaisessa ohjelmassa oli ajatus
United Nations Development Agencyn perusta-
misesta alun perin, sitd ei kuitenkaan Norjan
kehitysyhteistyoministeri tavatessaan Kofi An-
nanin New Yorkissa esittinyt. Vaikka hén ei sitd
julkisesti sanonut, me tiedimme, ettd syyni oli
se, ettd Suomen hallitus ei suhtautunut tuohon
yksittdiseen ehdotukseen positiivisesti. Haluaisin
tatikin seikkaa tiedustella kehitysyhteistyomi-
nisteriltd, mikd on syyna siihen, ettd tuohon aja-
tukseen, joka olisi selkeisti luonut tehokkaam-
man YK-yksikon, koordinoinut tehokkaammin
multilateraalista kehitysyhteistyota kansainvali-
sesti ja antanut myoskin Pohjoismaille ehka uu-
dentyyppisen profiilin tuossa osallistumisessa,
Suomi suhtautui kielteisesti.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Ed. Kiljusella on todennikoisesti enemmain ky-
symyksid kuin minulla vastauksia, mutta yritin
muutamaan esille tulleeseen asiaan jo heti kes-
kustelun alussa sanoa kantojani.

Ensinndkin hin ottt esille ensin pakolaisten
vastaanottokysymyksen ja sen budjetoinnin.
Asiaan on sikili, voist sanoa, saatu parannusta,
ettd esimerkiksi vuoden 97 budjetissa pakolais-
ten vastaanottokulut on nyt budjetoitu ainakin
arvioiden mukaan realistisesti eli tallaista ilmaa,
tyhjad, maksamatta jadvad osuutta ei ole, johon
esimerkiksi vuoden 95 osalta voidaan puuttua.
Mutta sikéli tulkinta siitd, mik4 on kehitysyhteis-
tydomenoksi hyviksyttdva pakolaismeno ja mikd
el, on edelleen erilainen eri ministerididen vélilla.
Tissd mielessd ed. Kiljunen puuttui oikeaan
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asiaan, mutta enii kysymys ei ole niin monista
kymmenistd miljoonista kuin aiemmissa keskus-
teluissa.

Mitd tulee korkotukiluottoihin, jotka ovat
ehki sellainen puhutuin yksittidinen kehitysyh-
teistydn aihe, ne, jotka puolustavat korkotuki-
luottoja, sanovat, ettd niin pienelld satsauksella
kuin antamalla korkotukea jollekin suomalaisel-
le yritykselle, joka pystyy myymaan kehitysmaa-
han teknitkkaa, saadaan suuri tyollisyys- ja suuri
kehitysvaikutus aikaan. TAmd on varmasti se
mydnteinen puoli asiaa. Kielteinen puoli on tie-
tenkin se, ettd niitd korkotukihankintoja ei voi-
da ohjata aina kehitysyhteistydn prioriteettialu-
eille eikd prioriteettimaihin ja ne, niin kuin monet
sanovat, tosiasiassa ovat yksi muoto viennin
edistamisti, sindnsd hyvin mydnteista toimintaa,
viennin edistdmistd ja suomalaisen osaamisen
vientid maailmalle.

Linja, jonka hallitus on nyt korkotukiluotto-
jen osalta ottanut, on kuitenkin se, ettd seki
Oecd:ssa ettd EU:ssa ajamme sitd, ettd pitkalla
aikavalilld korkotukiluotoista luovuttaisiin ko-
konaan, koska katsomme, ettd ne ovat kilpailua
vidristava elementti, ja voi sanoa, ettd kun kor-
kotukiluottojen antamisesta Kkilpaillaan, niin
Suomi vikisin jaa jalkoihin tassd. Vaikka ed.
Kiljunen sanoi, ettd suhteellisesti Suomessa kor-
kotukiluotot ovat todellakin kasvaneet kovin
suuriksi, silti markkamairiisesti moniin muihin
maihin verrattuna, erityisesti muihin Pohjois-
maihin verrattuna, olemme aivan alakynnessi eli
hividmme kuitenkin timdn markkaméiriisen
kilpajuoksun ndissd.

Kun otamme tdmén peruslinjauksen eli py-
rimme luopumaan niisté pitkalla aikavalilld ko-
konaan, timén vilijakson aiomme menetelld
niin, ettd korkotukiluotot asetetaan 5—6 prosen-
tin tasolle, joka tarkoittaa naissd maksatusmaa-
rissi lievdd lasku-uraa, toki huomioon ottaen
sen, mitd aiemmin ndistd on jo sovittu, vanhoja
sitoumuksia ei tietenkd4n voida purkaa. Olemme
lisaksi sopineet, etta erityisesti painotamme ym-
paristdoteknologiaa ja sosiaalisektoria ndissa kor-
kotukiluotossa. Tama uusi linjaus on myds otet-
tu kaikessa valmistelussa huomioon.

Ed. Kiljunen mietti maajakaumakysymyksia,
pitaisiko keskittaa joihinkin maihin, ensisijaisiin
ohjelmamaihin, vai pitdisiko liikkua laajemmalla
sektorilla. Meilla on 10 ensisijaista ohjelmamaa-
ta ja todellakin noin 20 maata, joissa titi apua
kaytamme. Olemme kuitenkin sellaisessa hyvin
vaikeassa raossa, ettd esimerkiksi EU:n jiseneni
olemme mukana Lomén sopimuksessa. Sielld on
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70 Afrikan, Karibian ja Tyynenmeren maata,
joille monille jo silld, ettd on jotakin tekeilld,
jotakin meneillddn, myds kehitysyhteistyorinta-
malla, on symboliarvoa. Voidaan puhua good
will -vaikutuksesta, joka myos kehitysyhteistyos-
si on olemassa. Tdssd mielesséd aivan kategorinen
ei kannata olla niiden asioiden suhteen. Koko
ajan joukkoon tulee uusia maita sitd kautta, kun
pyritdan esimerkiksi tukemaan demokratian va-
kiintumista, ihmisoikeuksien toteutumista, jos-
tain kriisista selvidmista.

Mielesténi téssé se periaate, jonka hallitus on
omaksunut, tdllainen joustava lahestymistapa,
kuitenkin niin, ettd kriteerit ovat hyvin selvit, on
ainoa oikea, jotta voimme ndilld pienillikin maa-
rarahoilla toimia tehokkaasti. My&s téstid jousta-
vuudesta saamme usein mydnteistd palautetta
sen vuoksi, ettd Suomi saattaa hyvin nopeasti
joissakin tilanteissa reagoida ja lihted mukaan
esimerkiksi jonkun kriisin jalkeiseen tilaan, Bos-
nia yhtend esimerkkind, jossa olemme nopeasti
mukana jilleenrakennushankkeessa.

Sitten menen kysymykseen Eritreasta, tihan
hyvin spesifiin kysymykseen. Olisin oikeastaan
sanonut niin, ettd on totta, etti Eritrean halli-
tuksen kanssa kaytiavissi neuvotteluissa todella-
kin Eritrea esitti sen ajatuksensa, ettd me antai-
simme tallaista tukea heiddn ohjelmilleen.

Suomessa on myds paljon keskusteltu joiden-
kin maiden osalta siitd, 1ahtisimmek® antamaan
budjettitukea eli luottaisimme hallituksen omiin
prioriteetteihin ja tukisimme vain timdin valtion
budjettia suoraan. Mutta sanotaan ndin, etti
Suomessa, varsinkin kun keskustelu on siin vai-
heessa, ettd halutaan hyvin tarkkaan tietdd, mité
rahoilla saadaan aikaan, mihin veronmaksajien
maksamat kehitysyhteistydpennoset menevit,
tidllainen budjettituki tai ylimalkainen ohjelma-
apu edellyttéd tietysti hyvin suurta luottamusta
osapuolten vililld sithen, ettd ne rahat menevit
nithin tarkoituksiin, joihin ne on kohdennettu.
Sanotaan, etté se on ristiriidassa transparenssin
eli 1apindkyvyyden kanssa hyvin usein. On vai-
kea silloin osoittaa, miti juuri ndilla markoilla
saatiin aikaan. Uskon kylia, ettd t4hin suuntaan
voidaan joidenkin maiden kanssa mennd, mutta
tdmi vaatii tietysti luottamuksen kynnyksen ylit-
tamista.

Sitten vield kysymykseen kriisimateriaalin,
hitdapumateriaalin, varastoinnista. Voi sanoa,
ettd tima on yksi niitd ikuisuusaiheita, joita Suo-
messa on pyritty ratkaisemaan ja pyritty ratkai-
semaan myo0s sellaisella konseptilla, ettd voisim-
me puolustusvoimien joitakin tarvikevarastoja
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yhdistdd suomalaiseen kriisivalmiusvarastoon ja
toimittaa apua niistd varastoista erilaisissa krii-
si~- ja katastrofiaputilanteissa. Selvitykset ovat
kuitenkin joissakin yhteyksissd osoittaneet, etti
Nokian kumisaappailla tai armeijan sotilastel-
toilla, joissa on maastovaritys, ei ole aina kriisiti-
lanteissa niin suurta kysynti kuin ehk4 itse toi-
voisimme, vaan usein ne ovat hyvin spesifeji tar-
vikkeita, mitd myos kehitysmaissa tarvitaan ka-
tastrofiapuna ja kriisitilanteissa. Jopa sotilastelt-
ta voi olla aika vaarallinen, jos sen vie vaikkapa
Suurten jarvien alueelle tai konfliktialueille, mis-
sa helposti sekoittun se, kuka on siviili, kuka
sotilas, nyt jo muutenkin. Téllaisia aivan kdytin-
nollisia esteitd on ollut avun varastoinnin yhdis-
tamisessd naiden osapuolten vililla.

Mité tulee kysymykseen, miksi emme ole mu-
kana nyt Pohjoismaiden trustfundissa, niin ed.
Kiljunen aivan oikein arvasi, etti kyse on tilla
kertaa médrdrahasta edelleen, eli joudutaan
priorisoimaan, joudutaan miettimain, missi toi-
minnoissa olemme mukana. Sinansi se ajatus,
joka Pohjoismaissa on nyt levinnyt, ettd voidaan
korvamerkitd myos rahaa, perustaa ehka erillisia
rahastoja YK-jérjestdn yhteyteen tai keskustella
lisdrahoituksesta siltd pohjalta, ettd se edellyttaa
jotakin suomalaisten preferoimaa projektia, on
nyt uutena linjauksena myds suomalaisessa kehi-
tysyhteistydssd. Uskon, ettd se tulee tuottamaan
erittdin hyvia tuloksia juuri niiden sektoreiden
osalta, joita piddmme tarkeina, ymparistdsekto-
rin esimerkiksi.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Arvostin sitd, mitd ministeri to-
tesi pakolaisten vastaanottoon liittyvistd budje-
tointiperiaatteista. Samoin arvostin sité, ettd han
on selkedsti muuttanut niitd rahoitusperiaatteita,
joilla osallistutaan korkotukiluottojirjestel-
méin. Kun siti jirjestelmié kuitenkin vield jat-
ketaan, on erinomaisen tarkoituksenmukaista,
ettd painopiste on todella sosiaalisektorilla ja
ympariston puolella.

Haluaisin edelleen kuitenkin tarkentaa tihin
trustfundiin liittyen: Oliko tassi sentapainen pe-
riaatelinjaus ministerilla, etta jos ja kun ndyttda
siltd, ettd madrirahat asteittain nousevat myos
multilateraalisen yhteistydon ja YK:lie annetta-
van tuen osalta, Suomi olisi harkitsemassa ja
seuraamassa tuota pohjoismaista mallia?

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Mikaili osoittautuu, ettd pohjoismainen malli ja
tillainen trustfund varastoinnissa toimii ja todel-
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lakin titi kautta pohjoismaisille tarvikkeiden
valmistajille, tuottajille, tulee tilauksia ja saa-
daan omia tarvikkeita katastrofitilanteisiin tiil-
té, niin on ilman muuta Suomenkin etu ja meidén
kannattaa silloin siini yhteistyossa olla mukana,
sikdli kuin méadrdrahapuitteet sithen antavat
mahdollisuuden.

Ed. Elo : Arvoisa puhemies! Yritin mahdut-
taa puheenvuoroni kahden minuutin sisdédn ja
haluan kosketella erdsti asiaa, josta olen tehnyt
jo yhden kirjallisen kysymyksen, joka koskee
tyollisyysndkdkohtien huomioon ottamista, kun
Suomi suuntaa apuaan kehitysyhteistyéhon.

Tama koskee projektia, jonka ministeri Haa-
visto varmasti tuntee ja joka on Nepalissa, jonne
valitettavasti ministeri Haavisto ei pAdssyt mene-
main, ilmeisesti sairastumisen takia. Mutta kui-
tenkin ymmarrin, ettd tdma projekti on hyvin
pitkalle sovittu. Olen tdnaan kuullut kylla, ettd
ministeri Haavisto ei ole titd vield allekirjoitta-
nut, joten aivan taytta varmuutta projektin me-
nemisestd Nepaliin ei ilmeisesti ainakaan vield
keskipdivan aikaan ollut. Kysymys on voimajoh-
tolinjasta, joka nyt on saanut 42 prosentin koti-
maisuusasteen, kun alun perin ldhdettiin 10 pro-
sentista ja siitd, missd tehdain terdspylviit, jotka
siini tarvitaan.

Niin kuin olen kirjallisessa kysymyksessini
esittinyt, siind olisi ollut ilmeisesti noin parille-
kymmenelle suomalaiselle tyotd. Kun me nyt
olemme tyollisyyden ja yhteisvastuun hallituksen
kanssa tekemisissi, niin toivoisin, ettd naita tyol-
lisyysndkdkohtia tosiaan otettaisiin entistd pa-
remmin huomioon.

Kun ministeri Haavisto vastaa kysymykseeni,
ettd ndma pylvadt tehdddn Intiassa, mutta timin
paivin tietojen mukaan sitd asiaa ei kylld timé
tekija ole vield padttinyt, vaan toisena vakavana
vaihtoehtona on Saudi-Arabia, jota ministeri
Haavistokaan ei voi pitdd ihan kehitysmaana.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Ehka on hyva spesifisiin kysymyksiin vastata
heti. Kyse on todella Nepalin suuresta sdhkois-
tyslinjasta, josta olemme kiyneet kirjallisen ky-
symyksen kautta ajatustenvaihtoa ed. Elon kans-
sa. Sanotaan nyt, ettd Nepalissa on tyypillinen
teollisen infrastruktuurin projekti, jonka tausta
on itse asiassa se, ettd kun Nepalissa hyvin suuri
vesivoimahanke kaatui siihen, ettd sen ympdris-
tovaikutukset selvitysten perusteella olisivat ol-
leet hyvin huonot, ja voimalahanke siell jatettiin
toteuttamatta, sitten tille alueelle, jolle haluttiin
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sihkokapasiteettia kuitenkin luoda, Suomi oli
valmis omasta puolestaan rahoittamaan voima-
johtolinjaa.

Nyt on kysymys siitd, misti tarvikkeet ja veh-
keet tdhdn hankitaan, mistd tulevat muuntajat,
mista pylvéait, mistd tyd jne. Olemme pyrkineet
todella timin hankkeen kotimaisuusastetta nos-
tamaan, mutta ainakin minun tietojeni mukaan
vertailuhinnoissa, jos esimerkiksi kysymyksessi
olevat terdspylvait hankitaan paikan paalta tai
edullisimmalta toimittajalta tai ne hankitaan ko-
timaasta, on arviolta 10—20 miljoonan markan
ero kaiken kaikkiaan ainakin kustannuslaskel-
missa. On tietysti vihin periaatteellinen kysy-
mys, teetdimmekd me tyon sielld, missa se kilpai-
lullisesti on kuitenkin edullista ja missd se vahvis-
taa paikallista tuotantorakennetta, mitd aika
usein myos korostetaan kehitysyhteistyon osalta
— téssd tapauksessa silld seudulla, ei samassa
maassa mutta Intiassa — vai maksammeko
enemman siitd, ettd tyo on kotimaista ja vieddidn
sinne.

Namai ovat arvostuskysymyksia, mutta tahédn
asti on painotettu sitd, ettd kehitysyhteistydssd
myds kilpailutetaan hankkeita, ei makseta tur-
hasta eika liikaa ja mahdollisuuksien mukaan
paikallisella tasolla ty6td tehdadn. Mutta tissa
yhteydessi, ainakin ndin olen ymmartanyt, myos
kotimaista ty6td voidaan muun muassa muunta-
jien ja muiden osalta erittdin hyvin hyddyntaa.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Luin huoleila aikoinaan ed. Elon
saaman vastauksen kirjalliseen kysymykseensa,
ja timi on hyvin periaatteellinen kysymys itse
asiassa, missd méarin kehitysyhteistydhankkeet
sidotaan antajan antamiin panoksiin. Ministeri
vastauksessaan toi jo sen seikan esille, ettd tissi
on kilpailullisesti ongelmallisesta tilanteesta ky-
symys. Nimittdin kansainvéliset vertailut osoit-
tavat, ettd sidottu apu on hinnoiltaan noin 20
prosenttia kalliimpaa kuin se apu, joka voidaan
vapaasti kilpailullisesti toteuttaa,

Tassd on suurempi periaatteellinen kysymys
siitd ndkokulmasta, ettd jos paikallinen valmista-
ja, tuottaja, osallistuja voi tuon hankkeen toteut-
taa, silloin silla on kaksinkertainen kehitysvaiku-
tus. Silld on ensinndkin kehitysvaikutus suhtees-
sa itse projektiin, jota ollaan toteuttamassa, mut-
ta silld on myds kerrannaisvaikutukset paikalli-
sen hankinnan kautta. Tédssd suhteessa timi on
hyvin periaatteellinen kysymys, ja itse olisin vah-
vasti painottamassa sitd, minka ministerikin toi
esille, ettd kehitysyhteistydssa olisi kuitenkin syy-
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td pitdd mielessi se, ettd avun sidontaa ei keinote-
koisesti pidettiisi kovin korkeana.

Ed. E1o0 (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Pidédn erittdin hyvind sitd, mitqd ministeri
Haavisto vastasi. Haluan lyhyesti kuitenkin
kommentoida vield paria seikkaa. Ensinnikin
kirjallisen kysymyksen vastauksessa aloitetaan
niin: “Kehitysyhteistyon suomalaisissa peruste-
luissa voidaan valtioneuvoston 12.9.1996 hyvék-
symdn periaatepddtoksen mukaan painottaa
myoOs antavalle osapuolelle koituvia hydtyja.”
Niin tdssé on painotettu, ja projektin aikanahan
tosiaan kotimaisuusaste on noussut 10:std 42
prosenttiin. Menemittd sen syvemmaélle tihan
yksityiskohtaan totean kuitenkin sen, etté ilmei-
sesti myos esimerkiksi pédurakoitsija IVO on
saanut paljon huomattavamman osuuden kuin
10 prosenttia tastd. Ehkd tima menee nyt vdhin
kansalliseksi kilpailuksi, mutta joka tapaukses-
sa, jos pylvdiden hankkiminen nyt tapahtuu Sau-
di-Arabiasta — ministeri Haavistolla oli oikea
kisitys mittasuhteesta, kysymys on noin 10 mil-
joonan markan erosta — mielestini se ei nyt
paljon auta sitten. Ei ainakaan kovin kdyhédan
maahan silloin tima hankinta kohdistu.

Ed. Pykéalainen: Arvoisa herra puhe-
mies! Kehitysyhteistydkertomuksen lihete- ja
palautekeskusteluilla on ollut tapana joutua péi-
vijarjestyksen hénnille kiivaampien puheenai-
heiden jaloista. Menneiden vatvomiseen ei kan-
nata virkeinté tydaikaa haaskata. Viime tiistain
poydallepanon ansiosta paddsemme nyt keskuste-
lemaan asiasta poikkeuksellisesti jo kohtuullisen
alkuillasta, ja se on hyva asia.

Kehitysmaapolititkkaa on vastikdin terdvoi-
tetty niin selvityksin kuin hallituksen linjauksin-
kin. Ehk& se herdttdd istunnon tdssi vaiheessa
muutkin harvat kuin meidit kehitysyhteistyoak-
tiivit pohtimaan, miti nuo strategiat kiytannds-
si oikein tarkoittavat, mikd on niiden suhde ul-
kopolitiikan muihin valintoihin, vaikkapa kaup-
pasuhteiden ldmmittdmiseen Kiinaan tai Indo-
nesiaan.

Eduskunta on eri yhteyksissd Kkiinnittinyt
huomiota oman roolinsa vahvistamiseen kehi-
tysmaa-asioiden kasittelyssd. Nyt sithen on hyva
tilaisuus. Kehitysyhteistyokertomus tarjoaa kes-
kusteluun kayttokelpoiset puitteet, varsinkin
kun vuoden 1995 tuloksia on mahdollista peilata
uusien linjausten ndkdkulmasta.

Suurta joukkoa ¢i asia nakdjain kokoa vudes-
ta tilanteesta huolimatta. Siksi haluan aloittaa
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asiani kannustamalla poissa olevia ja huoneis-
saan torkkuvia edes tutustumaan kasiteltdvind
olevaan raporttiin. Kerrankin on nimittiin aihet-
ta antaa kiitokset tekijoille. Vuoden 95 tapahtu-
mista kertova julkaisu on toimintakertomuksek-
si monipuolinen tietopaketti siit4, missd nyt ol-
laan ja mihinpdin menndin. Puhemiesneuvostol-
le voin antaa vihjeeksi, ettd kirjassa on ainesta
vaikka pakolliseksi etukdteislukemistoksi valio-
kuntien kehitysmaamatkoille ja Ipu-retkille osal-
listuville. Otan muutaman esimerkin kertomuk-
sen ansioista edeltdjiinsd verrattuna.

Maakuvaukset ovat aiempaa analyyttisempia,
johtuneeko se sitten kehitysyhteistydn linjaami-
sesta maamme ulkopolitiikan osana vai EU-jise-
nyyden tuomasta uusrohkeudesta. Ymparists-
ongelmien torjuminen on saanut ndyttivasti tilaa
niin kuin kuuluukin. Kansainvilinen yhteis-
tyomme kehitysmaa-asioissa on kuvattu selkeds-
ti. Erityisesti olen ilahtunut siitd, ettd Suomen
uuden kehitysyhteistyostrategian mukaisesti
kansanvallan ja ihmisoikeuksien edistiminen
seki sen osana tasa-arvokysymykset ovat palan-
neet merkitystddn vastaavaan asemaan kerto-
muksessa. Vield viime vuonna ne kuitattiin vain
parilla virkkeelld. Tavoistani poiketen en kuiten-
kaan aio tlla kertaa keskittyd niihin vaan koy-
hyyteen, joka toki sekin on ihmisoikeus- ja tasa-
arvoasia.

Arvoisa herra puhemies! Arvoldhtoisesti hu-
manismin ja ihmisoikeuksienkin ndkokuimasta
koyhyyden poistaminen on kehitysyhteistyén
suurin haaste. Yli miljardi ihmist4 elda jatkuvas-
sa nildssd ja vailla mahdollisuuksia hallita eld-
madnsi. Koyhyyden seurauksena ihmiskunta
hukkaa valtavan henkisen pddoman ja kehitys-
potentiaalin. Viela tall4 hetkelld valtaosa maail-
man koOyhistd asuu maaseudulla, Vaikka koy-
hyydelld on sielldkin yhteiskunnallinen ulottu-
vuutensa, se on samalla osa luonnon arvaamat-
tomuutta. Jokaisen alitajuntaan on piirtynyt
kuva kuivuuden képertaimalia aavikolla apaatti-
sena odottavasta ryysylaislaumasta tai pohotty-
nein vatsoin ja karpasten kiusaamina eliméstaan
taistelevista lapsista. Maaseudun nélilla on kas-
vot, mutta tilanne on muuttumassa nopeasti.
Koéyhyys muuttaa kaupunkiin osana globaalia
kaupungistumista. Samalla se yhteiskunnallistuu
ja katoaa CNN:n kameroilta slummien katkoi-
hin.

Vuonna 1985 kaupungeissa asui noin 40 pro-
senttia maailman véestostd. Parinkymmenen
vuoden kuluttua tilanne on péinvastainen, kau-
pungeissa on 60 ja maaseudulla 40 prosenttia
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ihmiskunnasta, Maaseudulla kéyhyyttd lievittda
luontaistalous, kaupungeissa sellainen onnistuu
huonommin. Tilalle on tullut talouden epéviralli-
nen sektori nyrkkipajoineen, katukaupustelui-
neen ja kaatopaikkakeriilijoineen. Usein se toi-
mii avoimessa konfliktissa viralliseen hallintoon
ja muodostaa sellaisenaan haasteen myos kehi-
tysyhteistyolle.

Koyhyyden seurauksia kaupungeissa pahen-
taa perheinstituution muuttuminen. Suurperheet
kutistuvat ydin- tai yksinhuoltajaperheiksi. Kun
suvun tukiverkko katkeaa ja yhteiskunnan so-
siaaliturvaa ei ole, uhka perheen hajoamisesta ja
lasten joutumisesta heitteille katulapsiksi kasvaa
moninkertaiseksi. Etela-Amerikassa néin on ol-
lut jo pitkdédn. Afrikassa ongelma on kasvamassa
rajahdyksenomaisesti, kun sodat ovat ajaneet ih-
misid kaupunkeihin ja maaseudun kehitys polkee
paikallaan.

Suomi sanoo korostavansa kdyhyyden vihen-
timisessd viestonkasvun ylittivad taloudellista
kasvua, investointeja ihmisiin koulutuksen ja pe-
rusterveydenhuolton avulla sekd koyhille sovel-
tuvia vilineitd toimeentulon hankkimiseen. Itse
painotan kahta jalkimmaista, koska talouskasvu
sindnsa ei valttaimattd lisdd kdyhimpien hyvin-
vointia. Sen tuloksilla on tapana kasautua ja
karata maasta, kuten Euroopankin alikehitty-
neissd maissa on vastikdan ndhty. Talouskasvu
on toki tarpeen kehitysmaiden suhteellisen ase-
man parantamiseen maapallon mitassa, mutta
sen soisi tapahtuvan teollisuusmaita viisaammin,
tasapainossa ympdaristdon kanssa ja omia juuria
arvostaen.

Koéyhyyden kaupungistumiseen viitaten olen
huolissani siitd, ulottuvatko Suomen pyrkimyk-
set kOyhyyden poistamisessa riittdvasti kaupun-
gistumisen seurauksiin. Olemme oppineet toimi-
maan maaseudulla, mutta slummiutumisen pur-
kamisessa taidamme olla vield metsilaisia.

Thmisiin investointi on kestavintd kdyhyyden
poistamista. Koulutus antaa valmiuksia oman
elintason kohottamiseen niin maalla kuin kau-
pungeissakin. Terveydenhuolto ja sithen liittyen
puhtaan juomaveden turvaaminen lisaa selviyty-
miskykyd ja vaikuttaa ennen pitkda myos perhe-
kokoon ja viestonkasvuun.

Kdyhien omaehtoinen toimeentulo edellyttdd
sellaista tuotantorakennetta, ettd heidan tyollis-
tymisensd on kdytdnnossd mahdollista. Ruohon-
juuritason yhteistyoverkot ovat tdssd avainase-
massa, kuten lukuisat onnistuneet naisprojektit
osoittavat. Osuustoiminta erdénd yhteistydver-
kon ja yritystoiminnan muotona on yhi ajan-
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kohtainen ja kayttokelpoinen siitdkin huolimat-
ta, ettd se on onnistuttu raunioittamaan Suomes-
sa ldhes sukupuuttoon.

En malta olla siteeraamatta Afrikassakin ak-
tiivisen Kansainvélisen osuustoimintaliiton
Ica:n liikkeessd identiteettid koskevaa kannanot-
toa parin vuoden takaa. Julistus kaikessa ylevyy-
dessddn havainnollistaa osuvasti osuustoimin-
nan vahvuuksia kdyhyyttd ja syrjdytymisté vas-
taan samalla, kun se auttaa ymmairtdméian suo-
malaisen osuustoiminnan rappion syita.

Ica:n mukaan osuuskunta on itsendinen hen-
kiloyhteisd, johon jisenet liittyvdt vapaaehtoi-
sesti toteuttaakseen yhteisesti omistamansa ja
demokraattisesti hallitsemansa yrityksen avulla
taloudellisia, sosiaalisia ja kulttuurisia tarpei-
taan ja tavoitteitaan. Osuuskuntien perustana
ovat omatoimisuuden, omavastuisuuden, demo-
kratian, tasa-arvon, oikeudenmukaisuuden ja
solidaarisuuden arvot. Niiden jasenet uskovat
rehellisyyden, avoimuuden, yhteiskunnallisen
vastuun ja muista ihmisista valittimisen eettisiin
arvoihin. Niin siis sanoo osuustoimintaliikkeen
maailmanjarjesto.

Olen tietoinen siit3, ettd osuustoiminnan edis-
tdminen on ollut perinteisesti erds Suomen kehi-
tysavun keinoista muun muassa Tansanian maa-
seudulla. Siitd 18ytyy menestystarinoita mutta
myds epdonnistumisia. Osuustoiminta yhdisty-
neend uusiin, yhteisén vahvuuksia tehokkaasti
hyodyntéviin verkottumistapoihin saattaisi olla
erds erityisesti kaupunkioloihin sopiva ihmisten
organisoitumisen muoto. Aidosti paikalliseen
yhteisollisyyteen tukeutuen seki lainsdadannén
ja rahoitusjirjestelmien liberalisoitumisen mah-
dollisuudet hyédyntien siitid on mahdollista ke-
hittya yhteiskunnan myllerryksiin sopeutuva vi-
line k6yhyyden kitkemisessa.

Rahoituksessa mikroluotot ovat tehokas tapa
saada pienyritystoiminta alkuun. Pienikin laina
nostaa perheen talouden kdyhyysrajan ylapuo-
lelle ja mahdollistaa tuotannon kdynnistimisen.
Ne tukevat monissa maissa myds tehokkaasti
tasa-arvonakdkulman toteutumista tarjoamalla
naisille viaylan taloudelliseen itsendisyyteen ja
myds perheen ylldpitoon. Mikroluottoihin liitty-
va koulutusjaneuvonta tdydentivit jirjestelmad
ja mahdollistavat yritystoiminnan pysyvyyden ja
kehittymisen.

Arvoisa herra puhemies! Edelld esittimillani
nidkokohdilla haluan painottaa sitd, ettd Suomi
voisi kehitysyhteistydssddn profiloitua entistd
enemmain tukemaan ihmisten omatoimisuuden
parantamista ruohonjuuritason keinoin. Uskon,
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etti silloin pienestd kehitysyhteistyébudjetistam-
me on saatavissa maksimaalinen hyoty.
Mammuttihankkeita Suomen ei ole syytéd endd
aloittaa ehki joitakin ympdiristdnsuojeluhank-
keita lukuun ottamatta. Se, ettd kehitysyhteistyd
halutaan nihdi entistd selvemmin ulkopolitiikan
osana, ei saa tarkoittaa sit, ettd siitd tulee entista
enemmin Suomen kauppapolitiikan véline.

Ed.Wahlstr6m: Herra puhemies! Aluksi
muutama tilastoluku, joka ehkd auttaa meiti
asettamaan kehitysyhteistydmme oikeisiin mit-
tapuihin ja myos timén kertomuksen siind suh-
teessa.

Kertomuksesta kdy ilmi, ettd kehitysmaiden
velka vuonna 95 oli noin 2 000 miljardia USA:n
dollaria, kun samaan aikaan kehitysapu koko
maailmassa on 50—60 miljardia dollaria. Tama
kertoo sen suhteellisuuden, mitd kehitysyhteis-
tyolld voidaan tehdd verrattuna sithen, miten esi-
merkiksi maailmankauppa aiheuttaa epitasa-
painoa.

Toinen asia on maailman kdyhyyden ongel-
ma. Maapallon rikkaimpien 20 prosentin, siis
rikkaimman viidenneksen, ja kdyhimman viiden-
neksen tuloero on kaksinkertaistunut viimeisen
30 vuoden aikana ja on tilla hetkella 61:1. Eli
maailman rikkain viidennes on 60 kertaa rik-
kaampi kuin maailman koyhin viidennes. Tama-
kin kertoo siitd, ettd meilld on monenlaisia mui-
takin tehtivia ja ongelmia kuin se, mit4 kehitys-
yhteistyon avulla mahdollisesti saatetaan tehda.

Mita tulee sen vaikutuksiin, niin on jo todettu,
ettd Suomen osuus on valitettavasti koko ajan
laskenut vuoteen 95, jolloin jo hieman on naky-
nyt laskun pysdhtymistd, ja nyt ollaan tilantees-
sa, jossa on péitetty, ettd myds nousu on tavoitel-
tavissa. Muista Pohjoismaista, joista edelld pu-
huttiin, Tanska, Ruotsi ja Norja ovat 0,9 prosen-
tin bruttokansantuoteosuudessa, kun Suomi oli
0,32 prosentissa kertomusvuonna. Samalla tie-
tysti voidaan todeta, ettd rikas USA kaytti vain
0,1 prosenttia bruttokansantuotteesta kehitysyh-
teistyohon.

Kertomus, joka nyt lahetetddn valiokuntaan,
koskee siis vuotta 95. Kuten ministerikin totesi
tiistai-iltana puhuessaan, on ikivaa, etti se ndin
myodhaan tulee kasittelyyn. Askeinen Pohjois-
maiden neuvoston kertomus oli vuoden 96 kerto-
mus. Toki se kertomus on paljon pienempi ja
ehki helpompi laatia, mutta pitdisi tietysti tavoi-
tella tassikin sitd, etti kertomus tulisi mahdolli-
simman nopeasti kertomusvuoden jilkeen kisit-
telyyn ja niin ymmérsin ministerin lupauksen,
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etti niin tulee tapahtumaan jatkossa. On hel-
pompi ehkd késitelld myds kuluneen vuoden
asioita, jos ne voidaan saada suhteellisen nopeas-
ti kdsittelyyn.

Puhuessaan ministeri Haavisto viittasi periaa-
tepdatokseen ja siihen, ettd siind luvattiin tAmén
vuoden aikana luoda kehitysmaapoliittinen stra-
tegia, joka ei puhu pelkdstaan kehitysyhteistyds-
td, vaan poliittisista suhteista, kauppapoliittisis-
ta suhteista, kulttuurisuhteista, thmisoikeuksista
jne. Ministeri lupasi, ettd systemaattisesti kartoi-
tetaan eri ministeriditten toiminnat ja kehitys-
maasuhteet, hankitaan tutkijoilta, talouselamal-
td tietoja ja myods kehitysmaasuhteiden neuvotte-
lukunnalta arvioita kehitysmaastrategian luomi-
seksi.

Minusta olisi nyt hyvd, kun timi ldhetetdin
valiokuntaan, c¢ttd ulkoasiainvaliokunta olisi
valmis késitellessdéin kertomusta alustavasti
asettamaan omia tavoitteitaan kehitysmaapoliit-
tisen strategian luomiseksi, jonkinlaisia perusni-
kemyksid. Varsinkin sen takia tima on tarkeita,
ettd nimenomaan ulkoasiainvaliokunta jo vuo-
den 1993 kehitysyhteistydstrategiaa kasitelles-
sdin ehdotti timin kaltaista kehitysmaapoliittis-
ta strategiaa. Aloite on siis 1dhtenyt taalt4, ja siksi
on tirkeiti, ettd sen valmisteluun osallistuttai-
siin jo tdssd vaiheessa. Siihen tarjoaa kertomus-
kin tilaisuuden.

Ministeri on puhunut, niin kuin keskustelussa
aiemminkin on puhuttu, joustavuudesta ja ha-
jautuksesta kehitysyhteistyossa. Ed. Kiljunen jo
asiaan puuttul, mutta muutama sana vield siita.
Laajalla osallistumisella on tietenkin itseisarvoa,
silld ettd olemme mahdollisimman laajasti muka-
na, mutta ei ole kovin suurta merkitysta esimer-
kiksi siind suhteessa, ettd saataisiin sitoutumaan
ndmi yhteistydmaat toimintaan, vaan kylld sii-
hen tarvitaan pitkdjanteistd yhteistyotd. Sen
vuoksi muun muassa kehitysmaasuhteiden neu-
vottelukunta on aika Kkriittisesti suhtautunut
joustavuus-kisitteeseen ja lausui muun muassa
kisitellessddn viime vuoden sitoumusvaltuuksia,
ettd neuvottelukunnan mielestd kahdenvilisen
avun laadun varmistaminen edellyttdi sitd, etta
kahdenvilinen yhteistyo keskitetddn pitkdjantei-
seen yhteistydohon verraten harvoissa yhteistyo-
maissa, joiden yhteiskunnallisen, taloudellisen ja
kulttuurisen toimintaympéaristén Suomi tuntee
riittdvdn hyvin pystydkseen luottamukselliseen
ja laadukkaaseen tyohon. Tama viesti on ehka
syytd tdssdkin sanoa, vaikka se on viestitetty jo
ministeriddn ja ndiden sitoumusvaltuuksien ka-
sittelyyn.
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Téssd yhteydessd kehitysmaasuhteiden neu-
vottelukunta vield totesi, etta poliittisen dialogin
kdyminen ja demokratiatuki entistd useammissa
maissa on asia erikseen. Se on tirked ja tukemi-
sen arvoinen asia. Toisin sanoen on aivan oikein,
ettd ndhdain yhteistyd esimerkiksi konfliktien ja
katastrofien ennaltachkaisysta hititilanteen ai-
kaiseen humanitaariseen apuun sekd jilkihoi-
toon ikddn kuin jatkumona, jossa voidaan siis
monilla tavoin olla yhteistydssd. Mutta téllaista
toimintaa ei pitdisi késitelld samassa kategorias-
sa koyhyyden syiden poistamiseen tahtddvin,
pitkajanteisen, kahdenvalisen yhteistyon kanssa.
T4ll4 tavoin pitdisi siis joustavuus tulkita.

Sitten pari sanaa EU-yhteistyostia. Mielestini
tassd yhteydessd ulkoasiainvaliokunta voisi
myods pohtia EU-politiikan ja tekeilld olevan
Lomé-sopimuksen jatkoa. Siihenkin ministeri
viittasi tiistain puheenvuorossaan. Euroopan
unionin ja 70:n Afrikan, Karibian ja Tyynenme-
ren valtion kanssa tehty Lomé-sopimus on par-
haillaan uudistettavana ja sopimus padttyy
vuonna 2000 niin, ettd juuri Suomen ollessa pu-
heenjohtajana on ratkaisevat hetket uuden sopi-
muksen tekemiseksi. Nythan on saatettu jo kes-
kusteluun Vihread kirja Lomé-sopimuksen jat-
kosta. Mielestini ulkoasiainvaliokunta voisi
my0s tdhdn puoleen asiasta paneutua, tutkailla
tiatd sektoria, koska EU-komissio on nimen-
omaan toivonut, ettd nyt osallistutaan keskuste-
luun, jolla médritellddn ne 1dhtdkohdat, joilla
ndma sopimukset EU:n ja 70:n niin sanotun
AKT-maan kanssa tehdain.

Tama ei tarkoita tietenkdin sitd, ettd edes Eu-
roopan unionin jasenten, puhumattakaan edus-
kunnan ulkoasiainvaliokunnan jsenistd, tarvit-
sisi matkustaa Tyynellemerelle tai Karibialle
asioihin tutustumaan. Niihin voi tutustua muu-
toinkin. Eiké tama tarkoita myoskain siti, etti
Suomen tulisi perusteellisesti jokaiseen ndihin
maahan tutustua. Mutta Suomella tiytyy olla
yleiskasitys siitd, milld tavoin jatketaan tita kehi-
tysyhteisty6té ja minkalaiset sen muodot tulevat
olemaan suhteessa nidihin maihin, koska me
EU:n jisenend joudumme kuitenkin sithen otta-
maan kantaa ja mys osallistumaan timén ohjel-
man rahoitukseen. Siin4 mielessi toivoisin néita
muutamia painopisteitd kasiteltaviin siind yhtey-
dessd, kun valiokunta tihan kertomukseen pa-
neutuu.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
On helppo yhtyd niakemyksiin, joita ed. Wahl-
strom askeisessi puheenvuorossaan toi esiin. Oli-
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sin ehka vield tahdentinyt tatd Lomé-sopimuk-
sen uudistamisen merkitysta siltd kannalta, mikd
on timédn sopimuksen historia tai, miksi juuri ne
maat Afrikan, Karibian ja Tyynenmeren alueelta
ovat mukana, jotka siind ovat. Sehan osittain
pohjautuu, voisi sanoa, Euroopan siirtomaaval-
tahistoriaan. Jos vertailee maailman kehitysmai-
ta, niin siella on myods koko joukko sellaisia,
jotka eivdt ole mukana Lomé-sopimuksessa,
mutta jotka tosiasialliselta tilanteeltaan esimer-
kiksi kdyhyysmittarilla mitattuina voisivat hyvin
kuulua téllaisiin Euroopan unionin preferoimiin
koyhiin maihin.

Lomé-maiden sisilli taas saattaa olla joiden-
kin maiden valilld kuusinkertaisiakin tuloeroja
per kapita laskettuna. Voin kertoa, kun oli ko-
kous, jossa oli kysymys Lomé-sopimuksen puoli-
vilin tarkistuksesta, ettd kun Lomé-maat keske-
niadn meniviat yhteen huoneeseen, niin minusta
ndytti, ettd kun ne tulivat ulos, niin siellikin
rikkaat olivat lyoneet koyhat, siis timin kehitys-
maaryhmén sisilid. Varmasti tdta sopimusta tar-
kistettaessa olisi hyvd katsoa, etti kaikkein koy-
himmille maille tulee nimenomaan néitd EU-tu-
kia ja -etuuksia voimakkaimmin ja etti mahdol-
lisesti jopa laajennetaan koyhien maiden jouk-
koa sopimuksen sisdlla ja pyritiin samalla vi-
hentdmain niiden maiden joukkoa, jotka ehkid
normaalien kauppasuhteiden kautta jo parjdisi-
vit hyvin EU-yhteisty0ssd. Tama on ollut Suo-
men linjaus myJs niissd alkukeskusteluissa, joita
Euroopan unionissa tésti asiasta on kdyty. Voin
ainakin kertoa, etta linjaus on ollut hyvin tuore
monien perinteisten EU-maiden mielesté, jotka
ehka katsovat tati sopimusta ja Lomé-yhteistyd-
td traditionaalisemmin. Tdmén halusin tdsséd yh-
teydessi sanoa.

Minusta olisi erittdin hyva, jos eduskunnan
ulkoasiainvaliokunta myds tdssé yhteydessa lau-
suisi mielensa ja ajatuksensa siitd, milld tavalla
Suomi tahdn sopimuksen uudistamiseen omalta
osaltaan lahtee valmistautumaan myds silmélla-
pitden sitd, ettd todellakin meiddn puheenjohta-
jakautenamme saattavat nimé neuvottelut olla
kriittisimmdssi vaiheessa. Se tarkoittaa siis to-
dellakin sité, ettd neuvottelemme 70 maan kans-
sa, ja EU-maiden liséksi 70 kehitysmaan kanssa,
ettd se on myds melkoinen diplomaattinen voi-
manniyte ja ehkd painottaa sitd, miten tdrkeit
ndma kahdenviliset suhteet myds niihin maihin,
joihin tdhin asti meilld ei ole ollut tuntumaa, EU-
yhteistydssd saattavat olla.

Arvoisa puhemies! Vield toiseen asiaan kom-
mentti. Itse asiassa ed. Pykildisen puheenvuo-
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rossa tuotiin kdyhyyden kaupungistumista ja
slummiutumiskysymyksid ja timén tyyppisid
esiin, ja pidin tatd kylla kehitysyhteistyon suure-
na haasteena. Me olemme olleet hyvia Afrikan
maaseudulla ja monissa maaseutuprojekteissa,
karjanhoitoprojekteissa, kaivojen poraamisessa,
kaikessa tiassd kuivuuden ja aavikoitumisen vas-
taisessa tydssd, mutta yha useammin kehitysmai-
den kirjistyvit ongelmat liittyvat kaupunkislum-
meihin, katulapsiproblematiikkaan, lasten hy-
viksikayttéon tyovoimana jnp. Uskon, ettd
nimi kysymykset nousevat enemman esille, sa-
moin kuin monien kehitysmaiden ymparistoky-
symykset kirjistyvdt nimenomaan kaupunki-
alueilla.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqyvist.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Yri-
tin olla maltillinen, vaikka sisdllani kiehuu, niin
kuin aina kehitysyhteistydmadrdrahoista kes-
kusteltaessa.

Mutta jos rouva puhemies sallii, niin ensinna
vastaan ed. Kiljuselle, kun hin taéila puheenvuo-
ronsa alussa kertoili, kuinka Lipposen hallituk-
sen aikana ovat korot laskeneet ja kaikki mennyt
hyvéén suuntaan. (Ed. Wahlstrdm: Néin on!) Jos
sallitaan, mini taas kertaalleen totean, ed. Wahl-
strém, ettd kevadn 1995 jilkeen, jolloin Ahon
hallitus lopetti, tunnusluvut eivit ole muuttuneet
yhtain mihinkddn suuntaan muuten kuin etti
chrnroothit ja vastaavat ovat rikastuneet Suo-
messa. Se on ainoa, mitd on tapahtunut kehitysti
johonkin suuntaan, mutta timé tista asiasta.

Ed. Kiljunen myo6skin totesi, ettd Ahon halli-
tuksen aikana, kun maa kdyhtyi ja oli lamassa,
leikattiin kehitysyhteistydmadrarahoista, se pi-
tad kylla paikkansa. Ahon hallituksen aikana
leikattiin kaikenlaisista huithaapelimenoista, ke-
hitysyhteistydméadrdrahoista, ja pyrittiin anta-
maan leipd koyhille ihmisille, niin kuin siihen
aikaan tapahtui. Lipposen hallituksen aikaan
pyritidn nostamaan kehitysyhteistydméirira-
hoja, pannaan kdyhit kyykkyyn, toisin sanoen
otetaan koyhien elintasosta ne markat, mitka
otettiin Ahon hallituksen aikana kehitysyhteis-
tyémdirdrahoista. Nédin timi asia on. Rouva
puhemies! On hyvi aina joskus timi asia palaut-
taa mieleen.

Niami kehitysyhteistydaktivistit muodostavat
samanlaisen keskindisen hyrinidkerhon kuin on
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Pohjoismaiden neuvoston osalta, (Ed. Wahl-
strém: Mind kuulun molempiin!) josta tana ilta-
na jo aikaisemmin puhuin. — Samat henkil6t
kaikella kunnioituksella, ed. Wahlstrom, niiti
henkil6itd kohtaan, jotka t4alld aktiivisesti kayt-
tiavit puheenvuoroja. Ed. Eva Biaudet on ainoa,
joka puuttuu tistd aktivistien joukosta. Hinen-
kin toivoisi olevan taalld esittdmassd nikemyk-
siddn; silloin kaikki olisi ihan taydellista.

Mini olen kuunnellut niitd kehitysyhteistyo-
keskusteluja vuodesta toiseen. Aina puhutaan
hienostuneilla sanoilla, joista tillainen maamul-
likka kuin mind ei ymmarrd yhtddn mitdén, aina
samanlaisia keskusteluja. Yhden ainoan kerran
muistan, etti tapahtui jotakin ravikkaa, ja se oli
silloin, kun ministeri Kankaanniemi esitteli taal-
13 aivan uuden jarisyttdvén asian. Se oli kestavin
kehityksen strategia, strategia. Se on ainoa, miki
minulle on ja4nyt naistd keskusteluista tavan-
omaisesta poikkeavasti mieleen. Aina on samat
laulut siitd, miten me olemme jakaneet rahaa,
mutta koskaan ei ole pystytty esittimaan yhtdan
kohdetta, mité silld on saatu aikaan. Ainoa oli,
ministeri Haavisto, sielld Vietnamissa se laituri,
joka on sielld kyljelldnsa jossakin satamassa var-
masti tdnd padivindkin, kun se jii sinne, kun eivit
sitd viitsineet laittaa sielld kuntoon.

En mina kadehdi ollenkaan niit4 rahoja, miti
esimerkiksi Afrikan ja mahdolisesti jossakin vai-
heessa, ehkd tindkin pédivani, Eteli-Amerikan
koyhiin valtioihin annetaan, mutta avulla ei ole
mitddn merkitystd, ja se tuli timén illan keskuste-
lussa taalld aivan selvisti selville. Sanottiinko,
ettd 2 000 miljardia markkaa ovat kehitysmaiden
velat (Ed. Wahlstrom: Dollaria!) ja nimi kehi-
tysyhteistyomééararahat jotakin 50 miljardia
markkaa. Siis koko ajan, vaikka me uhraamme
varojamme sinne, nimi maat kéyhtyvit ja kur-
jistuvat. Mitdin kehitystid parempaan suuntaan
kehitysyhteistydn kohteena olevissa maissa ei
ole.

Se johtuu siita, etta sielld nailtd ihmisilta val-
koisen miehen sortopolitiikan ja kolonialismin
aikaan on viety oma itsellinen yrittimisen halu.
Sielld on endd samanlaisia jonoja kuin Burundin,
Ruandan ja Zairen teilld, joilla on silminkanta-
mattomiin ihmisi4, jotka kantavat omaisuuttan-
sa padn paalla, luurangoiksi laihtuneita. Eivit
nami ihmiset nouse siiti enai, kun heille on
annettu ndmi pohjat aikanaan, kun Afrikka on
rydstetty valkoisen miehen toimesta. Nimi ra-
hat, mitd sinne sydtetddn, menevit rosvojen tas-
kuun, ja niilla ei ole mitddn merkitysta ndiden
ihmisten asioiden auttamisessa.
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Rouva puhemies! Mina olen sanonut joskus,
ettdainoa, milld saataisiin tindkin pdivini johon-
kin Afrikkaan ja koyhille alueille jotakin virettd,
olisi se, ettd annettaisiin heille puukko, tulitik-
kuaski ja jatettdisiin oman onnensa nojaan sinne.
Sielld tietenkin kansa véhenisi ja on pakkokin,
koska se rdjahdysmaisesti lisdéntyy ja ruokaa ei
16ydy mistdan. En mind tdssd Linkolaa miten-
kdén 1haile, ihailkoot vihredt omaa esimerkkidin
omasta puolestaan. Joka tapauksessa kun men-
niin 20 vuoden kuluttua katsomaan sinne Afrik-
kaan — sielld ei kdyda sitd ennen — sielld on
vahidn porukkaa, mutta sielld on tervetta, kiilta-
véi ja lihaksikasta kaveria, joka tuijottelee epi-
Tuuloisesti palmunoksien lapikiiluvillasilmilld4n.
He pystyvit tulevaisuudessakin menestyméaén.

Mutta ndistd porukoista, jotka odottelevat
sielld aavikolla Herculeksen lastia, viljaa, polvi-
ensa varassa istuvat ja odottelevat, ei tule enidi
mitddn, vaikka sinne syOtettiisiin kuinka rahaa.
Tama on aivan kylma totuus. Koettakaapas to-
distaa asia toisinpdin. (Ed. Wahlstrém: Joo!) —
Joo, sanoi ed. Wahlstrém. Mind voin sanoa, etti
lopettelen ihan pian, 41k44 menettdko toivoanne.
Mutta niin tdma on.

Toivottavasti joku kumoaa minun nikemyk-
seni. Toivoisin erityisesti, ettd sanottaisiin, mita
pysyvad on saatu aikaan kehitysyhteistyomaara-
rahoilla 20 vuoden aikana. Kun katsotaan 20
vuotta sitten nditd maita ja timin paivan kurjis-
tuneita ihmisia sielld, hokkelikylia, mit4 on saatu
aikaan? Ei mitdan muuta kuin kurjistumista.
Annetaan ne maarirahat sinne, ei silli valia ole.
Saadaan omaatuntoamme lohdutella ja ollaan
kansa kansakuntien joukossa, mutta tdytyisi jos-
sakin vaiheessa sanoa, ettd pysytdin vidhin to-
tuudessakin.

Ed. Kankaanniemi, kun tulitte tinne juuri
vasta paikalle, niin mina mainitsin, etté te olette
ainoa ministeri, joka on tuonut jotain uutta ta-
han keskusteluun. Se oli sana strategia silloin
erddnd vuonna. Kun te sen jysdytitte taalla salis-
sa, silloin mindkin oikein pomppasin paikaltani
ja ajattelin, ettd nyt tulee jotakin uutta. Mutta
sithen sekin sitten hdipyi. TAma sama keskustelu-
kerho jauhaa, ja miljardeja lykidtd4n ulos. Mi-
tdan niilld ei saada aikaan.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Keskustelu todella menee tuttua rataa, ja odotin-
kin jo palmunoksia ja niiden lapi tirkistelya.
Muistan lauseet jo edellisesti keskustelusta.

Tassa tuli kysymyksia siitd, mitd on konkreet-
tisesti saatu aikaan. Se keikkuva laituri sielld
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Vietnamissa on muuten Pha Rungin telakka. Se
oli yksi niitd projekteja, joita hyvin paljon kriti-
soitiin. Sanottiin, etti ei tule mitdén, josrakenne-
taan tillainen telakka Vietnamiin, ei tule hyvaa.
Kun se valmistui ja sen yhteyteen valmistui am-
mattikoulu, kritisoitiin, ettd eivat vietnamilaiset
ole kunnon tydntekijoité, eivdt osaa titd hom-
maa tehdd. Olen kdynyt sielld telakan hitsausal-
taan pohjalla. Sielld oli + 60 astetta. Vietnamilai-
set hitsarit sanoivat, ettd kaksi tuntia pAivissi
voi tehda tyo6ta ndissi olosuhteissa. Telakan am-
mattikoulu siiné vieressd toimi. Kun nyt kdvim-
me Vietnamissa, Vietnamin hallitus kiitti kovasti
siitd, ettd osa maan tuloista, tulee nyt siitd, ettd he
korjaavat kansainvélisten yritysten laivoja Pha
Rungin telakalla. Ammattikoulu toimii, projekti
on kunnossa. Ei siind mitdan havettavia ole.

Ed. Aittoniemi, monissa niissd projekteissa,
joita Suomessa julkisuudessa kritisoidaan, on ol-
lut kritisoinnin aihetta, mutta monet niisti tini
paivana toimivat. Menk&4pa katsomaan Tansa-
nian energiahuollon tilaa suomalaisten hankkei-
den jaljiltd. Ne ovat toimivia projekteja. Ne ovat
kaynnissi siella. Ei niissd ole mitdan hivettavai.
Monet niistd virheisté, joita on tehty, on pystytty
korjaamaan ja saamaan hankkeet toimintakun-
toisiksi.

Yhti asiaa, ed. Aittoniemi, mind kyll4 jatku-
vasti ihmettelen. Silloin kun me puhumme pako-
laisista tiall, te sanotte, ettd Suomeen ei pitiisi
pakolaisia ottaa, vaan ihmisi pitaisi auttaa siel-
14, missa he ovat, ettei heistd tulisi pakolaisia.
Mind en ymmarrd, mitd muuta se kehitysyhteis-
tyd on silloin, kun yritimme estdd aavikoitumis-
ta, yritimme toimia ennalta konfliktien ehkéise-
miseksi, annamme humanitaarista apua. Sehin
on eurooppalaista turvallisuuspolitiikkaa siini
mielessi, etteivit pakolaisuuden paineet kohdis-
tuisi Eurooppaan. Hyvin itsekkéin argumentein
voi tukea taman tyyppistd kehitysyhteistyota,
todeta, ettd se on jarkevdi toimintaa. Tuntuu,
ettdl te vaihdatte, ed. Aittoniemi, puolta aina ai-
heen mukaan. Miten te yhdistitte nimi pako-
laisajatuksenne ja kehitysyhteistydn, olisi joskus
mukava kuulla.

Ed. J. Kuk k o n e n (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Keskustelu siitd, mitd on saa-
tu aikaan, herdtti minut ed. Aittoniemen puheen
aikana tekemiin yhden ehdotuksen. Olisin siti
mieltd, ettd ed. Aittoniemi pitdisi 14hettda kehi-
tysyhteistyovaroilla vaikka vikisin esimerkiksi
Ugandaan katsomaan, miten esimerkiksi se maa,
sen talous, on saatu uusille raiteille velkojen an-
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teekstannon perusteella. Sielld vaikutti parikym-
menti vuotta sitten hyvin ed. Aittoniemen nak6i-
nen isokokoinen mies, tosin erivarinen, ja sai sen
maan liahes kaaokseen. Nyt kun kansainvilinen
yhteisd on todella tehnyt tditd muun muassa vel-
kojen anteeksiantoprojektin kautta, sekin maa
alkaa nousta ja alkaa todella nakya merkit siita,
ettd [ti-Afrikassa ollaan padsemadssa uusille uril-
le. Siind mielessa ndmd strategiat todella alkavat
my®s tuottaa tulosta.

Toinen asia on se, ettd kun ed. Aittoniemi
tadlla ylisti ministeri Kankaanniemed, mihin on
varmaan syyti, tekisi mieli kysya, onkohan hin
ollenkaan lukenut esimerkiksi ed. Pertti Paasion
selvitystd nédiden asioiden tulevaisuudesta. Sil-
loin ehki mydskin jonkinlainen strategia alkaisi
avautua. Kehotan tekeméin timén.

Samalla ministeri Haavistolta kysyisin, miten-
kohin tissd velkojen anteck siantamisprosessissa
Suomi viime vuonna kayttaytyi. Siitdkin on mo-
nenlaista tietoa naissid Kansainvélisen Investoin-
tipankin yhteyksissd. Kannattiko Suomi sitd vai
ei?

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Aittoniemen
puhe oli normaalin popuhstmen mutta se suota-
koon hinelle, kun hin siitd iloitsee. Hin mainitsi
nimeni muutaman kerran ja totesi kehitysyhteis-
tydstrategian, joka oli se uusi asia, joka viime
vaalikaudella eli minun ministerikaudellani luo-
tiin. Ensimmadisen kerran kehitysyhteistyén yli
20 vuoden historiassa tehtiin kehitysyhteistyolle
strategia, joka eduskunnassa kdésiteltiin. Se oli
sininsd padnavaus. Se ei nykyiselle hallitukselle
ihan sellaisenaan tainnut kelvata, kun se teettied.
Paasiolla uuden strategian tai jonkinlaisen lin-
jauksen. Siind vain on minun arvioni mukaan
paha ongelma, ettd ed. Paasion hienot tavoitteet
ja hallituksen linjaukset méirdrahojen suhteen
ovat didrimmaisen kaukana toisistaan eli niité ei
voida siind mielessd toteuttaa.

Mutta puuttuakseni mainittuihin tuloksiin
kehitysyhteistyon osalta todella toivoisi, ettd ed.
Aittoniemikin nékisi vihin tarkemmin ja tutkisi
asioita. Kehitysyhteistydvaroilla on saatu erit-
tain paljon positiivisia tuloksia aikaan. Isot
hankkeet ovat vieneet toki paljon varoja. Kysy-
mysmerkkejd oli Pha Rungin telakan niin kuin
monen muunkin ison hankkeen osalta, mutta
uskoisin, ettd nyt sielld ei eni korjata venaliisid
sotalaivoja, vaan on todellakin kunnon hankkei-
ta sen maan edun nimissd ja kansantalouteen
tulee sielld varoja, joita sielld todella tarvitaan.
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Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Minulle on tarjottu Ugandassa
paikkaa Idi Aminin eliminkertaa kuvaavassa
elokuvassa pidosan esittdjani. En tiedd, vaikka
sinne joskus menisin. Sielldhdn juoksee niiden
kehitysyhteistydméarirahojen perdssd ministe-
reitd ja eduskunnan kansanedustajaryhmii. Sii-
nd menee toinen kehitysyhteistydmidriraha,
kun kdlydéin niita kaivoja katselemassa, mitd on
sinne kaivettu.

Miti tulee Vietnamin telakkaan, se on myo-
hemmin siind vaiheessa tehty, kun Vietnamissa
ovat asiat alkaneet jirjestyd. Vietnam on koko-
naan toisenlainen paikka ja toisenlainen kansa.
He murjoivat Yhdysvallatkin sodassa. Eivit he
ole sellaisia, etteikd heilld olisi tulevaisuutta. Ei
sitd telakkaa sielld suomalaisten rahoilla lop-
puun rakennettu, vaan vietnamilaiset uusivat ja
korjasivat timén.

Mitd tulee pakolaiskysymykseen, olen aina
ollut sitd mieltd, ettd pitdisi tehd4 niin, ettd avus-
taa ihmisten kotimaassa. Mutta mini olen néh-
nyt ndiden vuosien aikana, rouva puhemies,
asioihin tutustuttuani, ettd se on tdysin mahdo-
tonta. Ei voida mitdin auttaa sielld, koska koko
ajan tilanne huononee, vaikka kuinka syydetain
rahaa. Toisaalta me emme voi heitd tinnekdan
ottaa. Mind mydnnén, etti timi on, luojaparat-
koon, uskomattoman julma asia, mutta me
emme voi auttaa heita sielld. Sielld tulee suuri
katastrofi jossakin vaiheessa. Emme me voi
mydskéin ottaa heitd tinne. Ei minun mielipitee-
ni ole muuttunut. Mini olen vain nihnyt, etti ei
niilld avuilla pystytd mitdan auttamaan, kun sin-
ne aroille pudotellaan vehnésakkejd. Heidat pi-
tiisi saada itse yrittdmaan, mutta kun se yritys-
tahto heiltd on viety, viety kaikki ihmisyys, ol-
laan tdssd tilanteessa nyt sitten kuin ollaan.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Varsinaisesti vastaan ed. J. Kukkoselle: Suomi
kannatti velkojen anteeksiantoa. Se oli Suomen
linja tassd yhteydessa.

Mitd tulee ed. Kankaanniemen kommenttei-
hin madrdrahoista, niin on hyvi, jos han on huo-
lissaan. Mini en endi ole ihan niin huolissani
kuin olen joskus aikaisemmin ollut, sen vuoksi
ettd Suomessa on nyt kasvava trendi, kuten ta4lla
tdnd iltana aikaisemmin puhuttiin. Sitd jo ed.
Aittoniemikin td4alld voimakkaasti paheksui.

Nyt kuultuani ed. Aittoniemen argumentit
minusta tuntuu, ettd hin ei ryhmittele kehitysyh-
teistyota sindnsd, vaan han ryhmitteleekin nako6-
jaian eri kansoja sen mukaan, onko niilla kehitys-
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tahtoa tai kehitysedellytyksii ja arvioi Vietnamia
toisella tavalla kuin jotakin toista. Mind nyt
muistutan, ettd me kiytimme kehitysyhteistyo-
vilinettd niin Aasiassa, Afrikassa kuin Latinalai-
sessa Amerikassa ja varmasti eri maissa on eri
tuloksia ja eri vauhdilla kehitysté tapahtuu. Mut-
ta minusta taytyy, ed. Aittoniemi, myonta, etta
on myds timmdisid menestystarinoita kuten
Vietnam ténd paivand. (Ed. Aittoniemi: Ihan eri
kansa!) — Te sanotte, ettd on eri kansa, mutta
sama kehitysapu. Sitd samaa kehitysapua sinne
on annettu, mitd te tadlld yleisesti paheksutte.
Myodntikai, ed. Aittoniemi, ettd on myds menes-
tystarinoita!

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Ed.
Wahlstrém totesi hyvin kuvaavan tosiasian, sen
velkaméirin, mika ns. kehitysmailla on pohjoi-
sen suuntaan, noin 2 000 miljardia Yhdysvaltain
dollaria. Samoin vuosittain noin 50 miljardia
dollaria kulkeutuu pohjoisesta etelddn, siis kehi-
tysmaihin, mutta vastaavasti vuodessa tulee ke-
hitysmaista ns. kehittyneisiin teollisuusmaihin
kymmenkertainen maira tavaraa laskettuna dol-
lareissa, siis 500 miljardia dollaria. Me kehitty-
neiden maiden asukkaat nautimme taikka yri-
tykset nauttivat kehitysmaiden hedelmistd, eli
episuhta vuositasolla on kymmenkertainen.

Sen lisdksi meilld on verrattomia organisaa-
tioita, niin kuin Wto, sen middraamit rojalti-
maksut, sen madrddmi vapaa kaupankiynti,
joka nimenomaan on pohjoisten porssien etu.
Samoin me olemme kehittimissa geeniteknolo-
giaa, joka tuottaa esimerkiksi uusia viljelylajik-
keita. Niiden vaikutus esimerkiksi Intian maa-
talouden kehitykseen tulee olemaan hyvin on-
gelmallinen nimenomaan mainittujen rojalti-
maksujen ja muiden vastaavien, puhtaasti ta-
loudellisten sitoumusten, painotusten ja erilais-
ten maksujen kautta seki sen kautta, ettd geeni-
teknologialla tosiasiassa tuotetaan geneettisesti
paljon kéyhempid lajikkeita, vihemman kiy-
tossd olevaa dna:ta kuin on nykyisissd, talon-
poikien kayttdmissd perinteisissd lajikkeissa.
Siis niiden geneettinen perima on paljon laajem-
pi kuin teknisesti teollisesti tuotetuissa geenitek-
nologiatuotteissa.

Kehitysmaat eivit todellakaan ole samanlai-
sia, niin kuin ministeri Haavisto totesi, eivit
Lomé-maiden sisalld eivitkd muuten. Jos ajatte-
lemme niiden keskindisid suhteita, niin rikkaus
todella on erds ero. Toinen on tietysti demokratia
ja sosiaalinen vaje, joka on hyvin erilaista erilai-
sissa kehitysmaissa. Voimme ajatella jotakin Zai-

8. Torstaina 13.2.1997

rea huippunegatiivisena esimerkkini, Mobutu
Sese Seko miljardiomaisuuksineen hoidattamas-
sa paksunsuolen sydvan jalkitilaa Sveitsin huip-
pusairaalassa samaan aikaan, kun viest6 kérsii
ndldstd, sodasta ja vikivallasta.

Ilmeisesti kahvilaan poistunut ed. Aittoniemi
totesi Burundin — Ruandan tilanteen. Todella-
kin syylliset 16ytyvat kuitenkin Kravun kadnts-
piirin pohjoispuolelta tdhinkin tilanteeseen.
Ajattelen vain katolisen kirkon roolia vaestora-
jahdyksessd, mikd Burundissa ja Ruandassa on.
Belgia, joka itse nyt karsii sisdisistd levottomuuk-
sista, lakoista, pedofiiliongelmista jne., harjoitti
aikanaan todellista hajoita ja hallitse -politiikkaa
ndissd siirtomaissaan ja kaytti nimenomaan néi-
td kahta eri kansanryhméad toisiaan vastaan ja loi
tilanteen, jota nyt maailma kauhistelee, loi sille
kasvualustan.

Kehitysmaiksi on tulossa tai on jo tullut osa
entistd Neuvostoliittoa, ja voi sanoa, ettd myds
osa nykyistd Vendjaa on ilmeisesti eri mittareilla
laskien selvisti kehitysmaa-aluetta. Turkin ase-
ma on mielenkiintoinen. Se on tietyssd mielessi
myds kehitysmaa, ja samaan aikaan se painostaa
Nato-kumppaneitaan piistikseen EU:hun, hy-
vin mielenkiintoista tdssd aivan rikkaan EU:n
rajoilla.

Metsit ja niiden tulevaisuus ja meiddn kehi-
tysapumme ovat hyvin luonnollisessa yhteydes-
si. Meilla on osaamista, kokemusta jne. Ainakin
sitd pitdisi olla. Ungass, joka on Rion seuranta-
organisaatio, kokoontuu kesalld New Yorkissa
viisi vuotta Rion jalkeen, "Riosta viis”, niin kuin
ministeri Haavisto on todennut. Nimenomaan
tassdkin Ungass-projektissa Suomi yhdessa Yh-
distyneen kuningaskunnan kanssa on luomassa
metsdohjelmaa.

Kansainvilisen metsdohjelman ja yleensikin
metsadn liittyvan kehitysapuyhteistydén ongel-
mista ja kysymyksenasettelusta ei ole pulaa. Nii-
ti on hyvin paljon. Mik4 on todella ympéristolli-
sesti kestdvaa metsapolitiikkaa? Miten paikallis-
ten asukkaiden, metsikansojen, edut otetaan
huomioon jne? Indonesia on todellakin kieltei-
nen esimerkki monella tavalla, ja Suomen talou-
delliset edut varsin usein tuntuvat ohittavan kai-
ken sen moraalin, mika pitdisi aina olla seki
taloudellisessa yhteistyossa, kaupassa ettd myos
kehitysyhteisty0ssa. Pahinta tietysti on suoranai-
nen aseiden myynti, mutta voin sanoa, ettd ym-
paristdn teollinen havittiminen esimerkiksi met-
sdpolitilkan nimelld on sithen verrattavissa ole-
vaa tuhon tuottamista. Joka tapauksessa suoma-
laisen kehitysavun luonnollinen olomuoto voisi
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olla nimenomaan metsdnhoito, aavikoitumisen
estiminen, aavikoiden jédlleenmetsittiminen jne.

Toinen asia, joka liittyy keskeiseen ympéristo-
katastrofiin, viestérdjihdykseen, on lisddnty-
mislidiketieteeseen liittyva tietdmys ja siind toi-
miminen ja sen painottaminen ja nimenomaan
viestorajahdyksen estiminen ja syntyvyyden
sadnnostely. Sitd kai se nimenomaan on,

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean vain sen,
ettid kaikessa siind, mitd Suomi valtiona tekee
yleensd kaupan alueella tai kehitysaputoimin-
nassa, myos sosiaalisen dumppauksen estiminen
on hyvin tirkeatd, demokratiakysymysten huo-
mioiminen on erittdin tirkeitd ja myos ympéris-
tén huomioiminen, erilaisen ympéristddump-
pauksen estiminen kaupankdynnissi. Kun me-
nemme kehitysapuyhteistydhdn, ensiarvoista on
sellainen kehitysapu, joka vahvistaa ympirist6d
kestivalla tavalla ja estid omalta osaltaan sen
tuhoutumisen jatkumisen.

Ed. Kuisma merkitidin ldsna olevaksi.

Ed. Wahlstrom: Rouva puhemies! Ed.
Aittoniemi on tdalta jo poistunut, mutta muuta-
ma kommentti. Ed. J. Kukkonen sanoi, etti ed.
Aittoniemi pitdisi vaikka vakisin viedd Ugan-
daan tai johonkin muualle. Ed. Aittoniemi oli
monta vuotta ulkoasiainvaliokunnan jisen eika
suostunut koskaan ldhtemain semmoiselle mat-
kalle, jolla olisi voitu tutustua niihin asioihin.
Sen sijaan hin on kyllda monta kertaa ollut késit-
telemissé kehitysyhteisty6kertomusta, joten ha-
nen pitdisi jotakin siitd tietdd. Han kuitenkin
sanoi, ettei ymmarra yhtaan mitian, vaan kuun-
telee samoja lauluja.

Se, mitd on aikaansaatu kehitysyhteistyossi,
on yleensi kirjattu vuosittain noihin kirjoihin ja
kertomuksiin, eikd ole mitd4n mieltd ruveta niiti
asioita tdall4 toistamaan. Ne, jotka ovat asiasta
kiinnostuneita, niin kuin ed. Atttoniemikin nayt-
tii olevan, tietysti lukevat tuon kehitysyhteistyo-
kertomuksen ja vertailevat, mitd on puhuttu,
miti on saatu aikaan ja mihin on satsattu rahaa.

Se, ettd mind alkupuheenvuorossani puhuin
maailman kehitysmaiden velasta ja kOyhyydesta,
oli vain osoitus stitd, ettd kehitysyhteistyolla ei
todellakaan saada kaikkea aikaan, jollei harras-
teta kokonaisvaltaista ajattelua teollistuneiden ja
kehitysmaiden suhteissa, jollei todellakin katso-
ta, mitd eri sektoreilla saadaan aikaan. Ei ole
mitiin mielta todellakaan siina, ettd kehitysyh-

205

teistyOssi yritetddn hieman korjata niiti vaurioi-
ta, joita mahdollisesti saadaan aikaan kauppapo-
litiikassa vapauttamalla maailmankauppaa via-
rin perustein jne. Totta kai kysymyksessi on pal-
jon kolonialismin seuraukset, mutta me emme
silti voi ajatella, ettd meilld ei olisi mitddn velvol-
lisuutta osallistua siihen tyohon, jolla koetetaan
loppujen lopuksi kokonaisuudessaan myos lisita
tdmén maailman turvallisuutta. Se on erds hyvin
keskeinen tekija my6s meiddn kehitysyhteis-
tydomme kannalta. Se lisdd myds meidan omaa
turvallisuuttamme, mikali maailma olisi parempi
paikka kaikkien elda.

Kritiikkihdn on aina paikallaan ja kritiikkid
pitdd harrastaa. On erittdin tarkeitd, ettd kehi-
tysyhteistyon ja kehitysmaasuhteiden seurauksia
arvioidaan, evaluoidaan, niin kuin tallakin het-
kelld tehdiddn. Téssi salissa vain on se ongelma,
ettd kun kehitysyhteistyosti keskustellaan ja ha-
luaa esittdd kritiikkid, niin kuin tidssikin ovat
monetkin kehitysyhteistydon kannattajat esitti-
neet, siitd seuraa aina sellainen keskustelu, joka
on hyvin vaikeata, koska vastustajat tarttuvat
tahan kritiikkiin, jonka tarkoituksena olisi pa-
rantaa kehitysyhteistyon edellytyksid ja tehok-
kuutta, laatua jne. On vdhin niin kuin heitettii-
siin kaluttu luu koirille. Siitd syntyy hirvittiva
rahind, mutta mitdan muuta ei saada aikaan.

Sen vuoksi olisi hyvi, ettd tima keskustelu
olisi asiallisella pohjalla my&s kritiikin suhteen.
Kritiikin esittiminen ei tarkoita siti, etti tuomi-
taan kehitysyhteistyd, vaan sitd, ettd halutaan
saada se paremmaksi, ja siind suhteessahan meil-
14 on todellakin viime vuosina panostettu siihen,
ettd arvioidaan. On panostettu siihen, etta kehi-
tysyhteisty6lla luodaan kehityksen edellytyksia,
ettd saadaan ihmiset kehitysmaissa itse yritta-
méén ja sitoutumaan sithen yhteistyohon, jonka
tarkoituksena on edellytyksid luoda. Puukko ja
tulitikkuaski kaikilla sielld jo on, turha on ed.
Aittoniemen semmoisia ajatella sinne lahjoitetta-
vaksi, vaan pitii luoda edellytyksid kehitykselle
ja siihen liittyvit monet eri asiat.

Pieni kommentti vain siitd, kun viitattiin stra-
tegiaan, joka ed. Kankaanniemen ollessa minis-
terind tehtiin ja joka eduskunnassa sai aika pe-
rusteellisen kisittelyn. Kylla tuo kehitysyhteis-
tyostrategia on edelleen pohjana, ed. Kankaan-
niemi, periaatepditoksessd. Ei sitd ole hylatty,
vaan lahtokohtana on edelleen sama strategia.
Hallituksen periaatepiitoksessa on haluttu askel
eteenpdin siitd astua ja tehda yksityiskohtaisem-
pia suuntauksia, mutta sitd strategiaa ei ole hy-
latty, ed. Kankaanniemi.
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Mielestini Paasion selvitys oli erittdin ansio-
kas ja meni varmastikin pidemmalle kuin hallitus
periaatepiadtoksessadn nyt on kyennyt mene-
mian, mutta eivat ne suinkaan ole lainkaan vas-
takkaiset, vaan nimenomaan Paasion selvitys-
tyon suuntaan on kehitysyhteistyopaitosta teh-
ty, ja nyt on tarkoitus maardrahoja vihitellen
nostaa. Siind ollaan todellakin kovasti jéljessa
siitd, mitd on itsekin asetettu tavoitteeksi. Mutta
samalla, ed. Kankaanniemi, nyt astutaan toivot-
tavasti askel eteenpidin kehitysyhteistyOstrate-
giasta kehitysmaapoliittiseen strategiaan, jota,
niin kuin edelld totesin, eduskunta on toivonut ja
vaatinut. Silloin voitaisiin tarkastella kaikkia ke-
hitysmaasuhteita kokonaisuutena niin, etti ei
todellakaan tapahtuisi sellaista, ettii vasen kési ei
tiedd, mitd oikea tekee. Suomi toimisi silloin
oman strategiansa mukaan, ei pelkistdan kah-
denvilisissd suhteissa, vaan myds niissd jarjes-
toissd, joissa me toimimme, myds EU:ssa, jossa
olemme omalta osaltamme luomassa sita kehi-
tysmaapolitiikkaa, jota EU harrastaa.

Niin kuin monien puheenvuoroista on kdynyt
ilmi, monet muut asiat ovat jopa tirkeimpid
kehitysmaasuhteissa kuin kehitysyhteisty6. Kau-
pan ja muiden yhteistydmuotojen kautta luo-
daan pohjaa joko sille, ettd kehitys on tasaisem-
paa, taisille, ettd edelleenkin tapahtuu kdyhimpi-
en syrjiytymisti, jota me emme varmaan kukaan
toivo sen paremmin tdssd maassa kuin maailman
laajuisestikaan.

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa puhe-
mies! Tdmin vuosikymmenen alkuvuosina tun-
netusti elettiin vahvan velkaantumisen aikaa ja
vaihtotase oli synkki, todella vahvasti alijadmaii-
nen. Tandan ta4lld pA4dministeri kyselytunnilla
julisti pankkikriisin padttyneeksi. Talouden tun-
nusluvut ovat kddntyneet pidinvastaiseen suun-
taan kuin vuosikymmenen alussa, ja vaihtotase
on vahvasti ylijidmiinen. Tdmi antaa peruste-
luita siihen, ettd nyt voitaisiin kehitysyhteistys-
myoOnteisyyttd osoittaa myos madrarahoissa pal-
jon nopeammin kuin on nyt tapahtunut, erityi-
sesti vasemmalta. Vihreiden osalta, jotka viime
vaalikaudella asiasta huolta kantoivat minun
kanssani hyvin, toivoisi nyt vahvempaa otetta,
mutta kokoomus ndyttda tissikin ehki vetivin
pitemmén korren yha vain. Tima menneesta.

Kaksi kysymysta haluaisin esittdd ministeri
Haavistolle. Ensinnidkin Paasion selvityksessa
ymmartadkseni tarkoitettiin, etti pitiisi olla va-
hemmaén kohdemaita kuin meilld tdhin asti on
ollut. Kuitenkin te, ministeri, kdvitte ymmar-
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tddkseni Kambodzhassa ja Laosissa ja avasitte
sielld uusia hankkeita ihan hallituksen kanssa
niistd ilmeisesti sopien. Miten tdm4 linja osuu nyt
sithen Paasion esittimaan vihempien kohdemai-
den linjaan? Onko tarkoitus, ettd nAma jaavat ei
varsinaisiksi kohdemaiksi vaan jollakin muulla
tavalla yhteistydon kohteiksi vai vihennetdinko
jostain muualta?

Toinen asia on se, mihin ed. Wahlstrémkin
viittasi, miten saada ihmiset itse yrittimaan.
Minkailaisia kokemuksia on pienlainoista, joita
parin kolmen vuoden aikana on pyritty anta-
maan kehitysyhteistyon yhtend muotona?

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Ensinndkddn en ryhdy ed. Kankaanniemen
kanssa méararahoista viittelemidan, kun muis-
tan edellisen kauden, kun min4 istuin siell2 ja te
istuitte taalld. Nyt osat ovat toisinpdin. Trendi
nyt ainakin tdlld hetkelld on toinen. Tietysti
”vadrin korotettu” voi olla se kritiikki, mutta
joka tapauksessa maardrahakehitys on nyt me-
nossa myonteiseen suuntaan. Ehka poikkeuksel-
lisuutta kuvaa se, etti tilld hetkelld tihdn suun-
taan maailmassa kulkevat Japani ja Suomi.
Ruotsi on parhaillaan pudottamassa, Saksa jon-
kin verran ilmeisesti leikkaa ja muuttaa, joten
kansainvilisesti Suomea katsotaan varsin myon-
teisessd valossa siitd huolimatta, ettd 1ahdetidén
hyvin alhaiselta tasolta. Mutta meilld on nouseva
trendi ja voimme entisti aktiivisemmin ottaa
osaa tydhon myds multijirjestdissa.

Ed. Kankaanniemelld oli kaksi kysymysta.
Toinen oli maavalikoima ja se, onko tulossa jota-
kin lisdd. Viittasin aikaisemmin puheenvuoros-
sani siihen, ettd EU-jasenyys edellyttid meilta
sitd, ettd meilld on aika hyva tuntuma niin Afri-
kassa, Aasiassa kuin Latinalaisessa Amerikassa
mahdollisimman monen maan kanssa. Osa niis-
t4 maista on kehitysmaita, ja ndissd maissa on
tarked liikkua.

Vierailuilla Kambodzhassa ja Laosissa kési-
teltiin nimenomaan naiden maiden poliittista ke-
hitystd, my®os sité, ettd Laos, Kambodzha ja itse
asiassa Burma eli Myanmar odottavat paisevin-
si tAni vuonna, tana kesdni, Aseanin jaseneksi.
EU:lla ja Aseanilla on hyvin tiiviit sopimussuh-
teet, niin kuin tiedetdin. Burmahan on, kuten
kaikki tietdvit, hyvin ongelmallinen ihmisoike-
uksien osalta, eikd EU katso kehitysta sielld ko-
vin hyvalld. Kambodzhan ja Laosin osalta kes-
kustelimme nimenomaan siitd, minké&laista yh-
teistyd heilld sitten tulee olemaan Aseanin puit-
teissa, mita he siltd odottavat ja miten he nakevit
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EU:n roolin ja Suomen roolin EU:n mukana
tassd yhteistyOssa.

Kambodzhassa tuemme edelleen kansallisten
jarjestéjen kautta Kambodzhan miinanraivaus-
asioita, olemme olleet Mekongjoki-yhteistydssa,
Mekongjoen kartoituksessa, timin tyyppisissa
asioissa. Laosin osalta myos neuvottelimme jois-
takin pienprojekteista, joita voimme sielld kdyn-
nistidd ja jotka liittyvit oikeastaan kulttuuripe-
rinnén hoitamiseen. Isommat hankkeet, joissa
Laosissa olemme mukana, ovat Maailmanpan-
kin yhteistydhankkeita, jotka eivit varsinaisesti
ole Suomen bilateraalisen avun piirissa. Uskon,
ettd timén tyyppinen tilanne tulee niissd maissa
sdilymdan. Pyrimme ottamaan osaa multiorgani-
saatioiden kautta, pankkien ja YK-jirjestdjen
kautta, sielli ja mahdollisesti kahdenvilisesti
teemme joitakin pienprojekteja.

Ehka olisin vield painottanut Kaakkois-
Aasian alueen tirkeyttd. Heilld on hyvin laaja
Mekong-yhteisty6 télld alueella, ja kun tietia,
ettd se on vanhaa sota-aluetta — ajatellaanpa
Vietnamin sodan jalkeenkin esimerkiksi Vietna-
min hyokkéystd Kambodzhaan ja muutenkin
maiden aika vaikeita vileji — tillainen mydntei-
nen kehitys, jota Mekong-alueen yhteistydssi on
sielld voitu tehda, on erittdin hyva asia. Suomi on
pyrkinyt titd prosessia sielld tukemaan ja kaytta-
miidn pienid kehitysyhteistydpanoksia sen pro-
sessin vilineend. Viimeksi keskustelimme siité,
kun Mekong-komissio tulee muuttamaan rotaa-
tioperiaatteen mukaisesti Bangkokista Phnom
Penhiin Kambodzhaan, milld tavalla Suomiehka
voisi tukea tatd muuttoprosessia ja mahdollisesti
antaa ympdristéasiantuntijan alueelle tekemaan
Mekong-alueen laajempaa ympéristoohjelmaa.

Naméi ovat minusta hyvid esimerkkeja siitd,
miten kehitysyhteistyo ja Suomen ulkopoliittiset
tavoitteet silld alueella voivat hyvin pelata yh-
teen. Kaiken kukkuraksi viela meilld on kaupal-
lisia intresseja Aasiassa, kylla kaikki sen tietavit.
Muun muassa ymparistdtekniikan yritykset ovat
sielld paljon litkkeelld, myyvit ehkd maailman
parasta ymparistdtekniikkaa, ja sekin sopii hyvin
niaiden maiden kehityskonseptiin, koska muun
muassa Vietnam ja Thaimaa ovat yha kiinnostu-
neempia hyvistd ympéristohoidosta ja ympéris-
ton tilan seurannasta. Tassd mielessd voisi sanoa,
ettd ainakin naissa tapauksissa kaupalliset intres-
sit, kehitysyhteistybintressit, poliittiset intressit
kayvat erittiin hyvin yksiin ja Suomi pystyy ko-
konaista strategia sielld viemiin eteenpiin.

Ed. Kankaanniemi kysyi my&s mikroluotoista
ja tamdn tyyppisistd. Meilld on nyt jonkin verran
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kokemusta muun muassa maaseudun naisille
annetuista pienluotoista, joilla he ovat voineet
omaa elinkeinoaan, esimerkiksi ompelutyota tai
jotakin tdllaista, panna pystyyn ja maksaa esi-
merkiksi 1 000 markan luoton erissd takaisin.
Takaisinmaksuprosentit ovat hyvid. Téllainen
luottojarjestelma toimii, ja meiddn on tarkoitus
sitd laajentaa muun muassa Vietnamin keskiosis-
sa laajan kehitysprojektin yhteydessi. Periaat-
teessa kokemukset ovat myonteisid. Kehitysyh-
teistyOkertomuksessa siitd jotakin kerrotaan, ja
Suomen on tarkoitus laajentaa myoés muilla
alueilla tillaisia mikroluottoja, jotka nimen-
omaan palvelevat kehitysmaiden yrittdjyytta,
jota jossakin aikaisemmassa puheenvuorossakin
kaivattiin.

Ed.Hyssdl4: Arvoisarouva puhemies! On
positiivista, etti kehitysyhteistybmairirahatren-
di on nouseva, ja mielesténi siitd ministeri Haa-
viston toiminta kyll4 ansaitsee tunnustuksen, sa-
moin se, ettd ministeri Haavisto on itse vastaa-
massa koko ajan asiaan ja kysymyksiin, mita on
esitetty, toisin kuin esimerkiksi silloin, kun kes-
kusteltiin lapsipoliittisesta tai sosiaaliturvaselon-
teosta, jotka ovat mielestéini hyvin tarkeiti Suo-
men sisdasioita koskevia kysymyksii, jolloin mi-
nisteri loisti poissaolollaan.

Kuitenkin olisin halunnut todeta, ja siihen on
aikaisemminkin vdhdn viitattu, etti olemme
myds epionnistuneet ndissa hankkeissa erityisen
pahasti. Siind emme tietenkdin maana ole yksin,
vaan voi sanoa, ettd linsimaat ovat epaonnistu-
neet toimissaan erityisesti Afrikassa. Olisinkin
heittinyt kysymyksen, etta jos vertaamme Afrik-
kaa ja Vietnamia, niin Afrikasta on sanottu, etti
se on jo menetetty maanosa. Niin voidaan var-
masti monella tavalla sanoa. Jotenkin painopis-
tealuetta voisi toivoa siirrettivaksi Vietnamista
esimerkiksi juuri Afrikan pahimmilie alueille,
koska ndissi on kuitenkin vield elintasossa taso-
eroa, ja se olisi huomioitava kylla Suomen pa-
noksessa.

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa puhe-
mies! Oli ilo kuulla, ettd pienlaina-asicista on
hyvid kokemuksia. Niissd kannattaa varmaan
edetd useammissakin maissa. Entinen erityis-
avustajani oli erdédssd projektissa Boliviassa ja
hankin kertoi aika myo&nteisid asioita siind suh-
teessa.

Oikeastaan odotin vastausta vield yhdesta na-
kokulmasta toiseen kysymykseeni: Tulevatko
uudet maat, Kambodzha, Laos ja ehkid Myan-
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markin — korvaamaan joitakin tahinastisia
maita, vai tulevatko ne ikdan kuin uusina yhteis-
tyokumppaneina jonkin alueellisen toiminnan
puitteissa puhtaammin, vai miten Paasion esitys
nykyistd vihemmisti kohdemaista toteutuu, vai
alotaanko sitd toteuttaa? Tulee ainakin tietynlai-
sena ajatuksena mieleen, ettd mitd useammassa
maassa ollaan, kuitenkin toistaiseksi ainakin pie-
nilla varoilla, sitd hankalampi on saada todellista
tulosta, koska aina suunnittelu, jilkikateinen
valvonta ja hallinto seka likkkumiseen ja muuhun
yhteyksien pitdmiseen liittyvat toiminnot vievat
varoja. Silloin kérsii koko kehitysyhteistyéhon
varatun méirdrahan tehokkuus. Tahdn ymmar-
tadkseni Paasiokin halusi esityksellidn puuttua,
ettd oltaisiin hieman harvemmissa maissa ja saa-
taisiin vahan enemman aikaiseksi.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Taisi
olla ed. Hyssdld, joka totesi, ettd siirrettdisiin
apua sellaisille alueille Afrikkaan, jotka ovat
kaikkein pahimmassa jamassa. Minusta voidaan
niin tehdi, mutta se on tiysin hulluutta. Sellaisil-
le alueille kannattaa antaa apua, joilla on vield
toipumisen mahdollisuus. En tiedi tarvitseeko
Vietnam lainkaan. Sielld on niin sitkedta kansaa,
ettd se parjad muutenkin. Esimerkiksi Vietnamis-
ta tdnne tulleet pakolaiset tekevit koko ajan ah-
kerasti toitd eivatkd ole soittamassa kannykalla
asemalta Mogadishuun. Toisin sanoen he ovat
kokonaan toinen kansakunta.

Mutta on valitettavasti niin, ettd tietyilld Afri-
kan alueilla ei endd voida tehdi mitdén, koska
tilanne on mennyt niin huonoksi. Niin ollen, jos
ollaan kylman jarkevid, annetaan apu sellaisille
alueille maailmassa, missd apu voisi jotenkin aut-
taa ja saada kehityksen ylospiin. Afrikan tietyil-
14 alueilla kun katsotaan ihmismassoja, niin sielld
ei voida tehdd endd mitdin. Ollaan realisteja,
vaikka olisimme my®&s kuinka humanisteja.

Ed. Wahlstrom: Arvoisa puhemies! Oi-
keastaan vastaisin siltd osin, mikd koskee kehi-
tysyhteistydmaiden maaraa. Kehitysmaasuhtei-
den neuvottelukunnassa on keskusteltu Paasion
paperista kovin paljon. Siindhan todetaan, etta
ensisijaisten yhteistydmaiden méara pidettdisiin
riittivin pienend, ei niin, ettd sitd vihennettii-
siin, vaan noin kymmenessi. Se on minusta edel-
leenkin oikea kanta, ja sitd on myos eduskunnas-
sa pidetty oikeana kantana. Sen vuoksi pitdisi
todella harkita, kun yhteistydmaita valitaan, etti
toiminta olisi tarpeeksi pitkdjanteistd, niin etti
tunnettaisiin maan olosuhteita, kulttuuria jne.,
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mist4 jo aikaisemmin puhuin. Toisaalta se ei tie-
tenkdan tarkoita sitd, ettd yhteistydmaat olisivat
aina ja ikuisesti samat. Kylla niitd vaihtaa voi-
daan, mutta ei ole resurssiemme mukaista eiki
jarkevaa, ettd toimisimme kovin monissa maissa.

Mité tulee kohdemaihin, joista muun muassa
ed. Hyssila huomautti, niin kuten kertomukses-
ta kdy ilmi, ainoastaan Nepal ja Vietnam ovat
Aasiassa, lihes kaikki muut ovat Afrikassa mei-
dan noin kymmenesti yhteistydmaastamme, ja
sitten on Nicaragua Amerikassa. Eli kylld Afrik-
ka on edelleenkin hyvin tarkei, ja hyvin paljon —
vastoin ed. Aittoniemen vaitteiti — sielld on
myds saavutettu tuloksia vaikeissakin maissa ja
vaikeillakin seuduilla. Varmaan on oikein olla
sen verran optimistinen, ettd voidaan sanoa, ettei
Afrikka suinkaan ole mikadn kadotettu manner.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Jos viela joihinkin esiin nousseisiin kysymyksiin
vastaisin. Ed. Hyssdld pohti siti, missa kannat-
taa toimia ja missd on epdonnistuttu ja missi
onnistuttu. Todellakin asia on niin kuin ed.
Wabhlstrém sanoi, ettd kohdemaiden enemmisto
on Saharan eteldpuolisessa Afrikassa ja varmaan
tulee sielld sdilyméain. Tietenkin, jos katsoo ete-
laisen Afrikan historiaa pikkuisen pidemmalla
aikavililla — mitd on tapahtunut, kun maat ovat
itsendistyneet, padsseet pois siirtomaavallan
ikeestd, Eteld-Afrikassa on piisty eroon apart-
heidista — niin ei Afrikan historia aivan synkkai
ole. Nyt selvisti eteldisessd Afrikassa Eteld-Afri-
kan talouden kehitys ja sen imu naapurivaltioi-
hin Namibiaan, Mosambikiin ja muihin vaikut-
taa voimakkaasti. Sitten on maita, kuten Tansa-
nia, josta monet ovat sanoneet, etti se on apukyl-
lastetty tai sielld ei ole kehitystahtoa. Mutta ehka
positiivinen puoli Tansaniassa kuitenkin on se,
ettd se, voist sanoa, on tuottanut tihin asti va-
kautta ympdrilleen Afrikassa. Se on kuitenkin
koko tdmén periodin ollut sellaisena maana, joka
on omalla alueellaan pitinyt rauhantilaa ylla.
Téllaisia asioita taytyy myos tissid kokonaisuu-
dessa ja Suomen yhteistybkumppanien osalta
tarkastella.

En haluaisi sellaista asetelmaa, jossa on Aasia
versus Afrikka ja vertaillaan siltd pohjalta maita
ja niiden kehitysedellytyksid. On tosiasia, etta
maailman kéyhien ihmisten enemmisto asuu Aa-
siassa, mutta on totta, ettd maailman koyhisté
valtioista enemmist6é on Afrikassa. Suurin piir-
tein ndin timd jako taitaa mennd, mutta Aasiassa
tietysti viestopohja ja koyhien tosiasiallinen
madrd on valtava.
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Ed. Kankaanniemi kysyi ensisijaisista kohde-
maista, mitd tehdidn, vaihdetaanko maita. Kyse
et ole niin mekaanisista asioista, vaan joidenkin
maiden osalta EU-yhteistyd tuo selvisti uusia
mahdollisuuksia. Otetaan vaikka meidéan perin-
teinen  kehitysyhteistyomaamme  Namibia.
Olemme keskustelleet EU:n puitteissa siita, etti
lihtisimme EU-maiden kesken koordinoimaan
Namibian ympéristosektoria tai itse asiassa kehi-
tysyhteistydhankkeita  kestdvdn  kehityksen
koordinaation kautta, jolloin kullakin maalla
voisi tillaisessa tyOssd olla oma roolinsa, mitd
kukin sielld tekee, ja ndistd voitaisiin mahdolli-
sesti neuvotella timéin maan kanssa yhteisty0ssi
eli avunantajilla olisi nykyistd parempi koordi-
naatio.

Mielestidni timi on tavoitetila jopa silld ris-
killd, ettd joku maa ei endd ole meidan ensisijai-
nen kohdemaamme perinteisessid mielessi, vaan
olemme mukana jossakin isommassa koordi-
naatiossa ja tukemassa jotakin tiettyd sektoria
tissd maassa, tiettyjd ohjelmia: terveysohjelmia,
ympiristoohjelmia tai muita tidméntapaista.
Minusta timin tyyppinen uusi ajattelu siini ti-
lanteessa, jossa olemme osa isompaa yhteis6d
eli EU:ta, on hyvin tervetullut. Mutta tiedin,
ettd osa EU-maista ei vield ole kypsé tai valmis
timin tyyppiseen koordinaatioon. Suomelle se
olisi etu, koska meididn resurssimme ovat niin
pienct. Meiddn kannattaisi juuri keskittyd sel-
laisille sektoreille, mihin esimerkiksi ed. Tiusa-
nen viittasi. Metsisektori, aavikoitumisen esti-
minen tai jokin muu voisi olla meidédn spesiali-
teettimme monessa maassa. Samaten alueelli-
nen yhteistyd, josta perinteinen esimerkki on
Sadcc-maiden yhteistyd Afrikassa, on vahva.
Vihidn uudempana esimerkkind siitd on tima
Mekong-alueen yhteistyd Aasiassa. Voimme
toimia jonkun alueellisen jarjestoén tai alueelli-
sen yhteistyOn puitteissa taikka jonkun pankin,
kuten Aasian Kehityspankin, alueellisen ohjel-
man puitteissa ja tuoda sithen oman roolimme
mukaan.

Sanotaan ndin, ettd uskon, ettd ero ns. ensisi-
jaisten kohdemaiden ja muun avun vililli ei ole
niin suuri, vaan voimme kussakin yhteydessa
katsoa, mitd vilinettd kaytimme, olemmeko
EU-koordinaatiossa, teemmeké bilateraalisesti,
menemmekd multijarjestdjen, YK-jarjestojen,
kautta, ehkd korvamerkiten jotakin rahoitus-
osuutta. Meilld on tavattoman monta vilinettd
kaytossimme. Taytyy tietysti kayttad hyvia har-
kintaa, mika viline missékin tilanteessa on te-
hokkain ja paras mahdollinen.

14 270174
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Ed.Aittoniemi: Rouva puhemies! Mini
huomautan ministeri Haavistolle, ettd Etela-Af-
rikka on kokonaan toinen maa kuin monet muut
mustan Afrikan valtiot, joita on valkoinen mies
kolonialismissa ryoOstinyt, jittanyt sen jilkeen
oman oloonsa. Eteld-Afrikkaakin on rydstetty,
mutta sinne on jaanyt valtioon valkoisten ihmis-
ten runko, joka on luonut siitd hyvin menestyvin
maan seka teknologiassa, tuotannossa, kaupan
alueella ettd muuten. Tosin apartheid-politiikan
aikainen syrjiyttiminen ja eristiminen on vai-
kuttanut siihen tietysti aika paljon. Ei Etela-Af-
rikkaa voi verrata moneen muuhun maahan. Se
on terve taloudellisesti, ja sinne ovat valkoiset
thmiset jd4neet riittdvasti pitdméén taloutta ylli,
samoin Zimbabweenkin. Sielldkin oli valkoiset
ihmiset, jotka pitivit taloutta kunnossa, Eteld-
Afrikassa myos. Niilld on terve pohja eivitki ne
mitddn apua tarvitsekaan. Ne parjadviat varmasti
ihan sillinsid. On turha puhua siitd, ettd Etela-
Afrikkaa verrataan moniin muihin maihin. Se on
kokonaan toinen maa.

Ministeri Haavisto: Arvoisa puhemies!
Tamid on kylld ehdottomasti viimeinen kom-
mentti. Mutta tietysti nyt mietin titd logiikkaa,
kun ed. Aittoniemi ensin sanoi, ettd pitaa jattaa
ne ihmiset sinne ja jittd4 mustat keskendén ja
valkoisen miehen pitdd vetdytyd ja antakoot
mustien ratkaista asiansa, ja nyt onkin myontei-
sid esimerkkeji siitd, ettd eurooppalaisilla on ol-
lut kehitysvaikutusta niissd maissa perinteisesti.

Mina luulen kuitenkin, etté yhteistyd, ei siirto-
maavaltayhteistyd, ei apartheid-yhteistyd, vaan
reilu, demokraattisiin suhteisiin perustuva yh-
teisty® niin Afrikan kuin Aasian maiden kanssa
on se paras. Uskon, ettd tdlld yhteistyolld voi-
daan todella saavuttaa molempien mantereiden
ja maanosien vililld hyvia kehitystuloksia. Tassi
on myods myonteisid mahdollisuuksia.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja
asia lahetetdan ulkoasiainvaliokuntaan,

3) Kertomus niisté toimenpiteisti, joihin Eduskun-
nan tekemét muistutukset valtiovarain hoidosta ja
tilinpidosta vuonna 1994 ovat antaneet aihetta
Kertomus 15/1996 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.
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4) Hallituksen esitys laiksi vihittdiskaupan ja
erdiden tyéliikkeiden liikeajasta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 258/1996 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettiisiin talous-
valiokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Hyssd14: Arvoisa rouva puhemies!
Mielestini tdmi kauppojen aukioloaikakysymys
on niin tirked, etti siitd on syytd vield kerran
taalla kayda keskustelua, koska kysymyksessi
on suuri kulttuurimuutos yhteiskunnassamme.

Mielestani nykyinen kauppojen aukioloaika
on aivan riittavi eli arkisin kello 7—20, lavantai-
sin kello 7—18 ja yhdeksidnd sunnuntaina, huom.
yhdeksina sunnuntaina, kello 10—18. Myos ku-
luttajilta saadun palautteen mukaan ndma auki-
oloajat ovat taysin riittavat.

Olen koonnut muutamia faktoja, jotka aika
lyhyesti tdssd esitin. Kuten tiedimme, ala on
naistydvaltainen, ja jos tdma aukioloaika toteu-
tuu, menee perheiltd se ainoa yhteinen piiva.
Yhteiskunta ei tarjoa hoitopaikkoja lauantaisin,
sunnuntaisin eik iltaisin. Seurauksena saattaa
olla, ettd ns. avainlapset lisddntyvit. Nyt olemme
kuulleet jo viesteja siitd, ettd pankit suunnittele-
vat aukiolonsa pidentdmistid nimenomaan vii-
konloppuihin, ja tAmahin tietda sitd, ettd paineet
muihinkin aukioloihin lisdantyvit. Koko karu-
selli pyorahtda kayntiin: Kaupat ovat auki sun-
nuntaisin. Asiakkaat alkavat vaatia tuoretta lei-
pad, tuoreita leivonnaisia sunnuntaisin, leipomot
avautuvat jne. Koko kuntien palvelujarjestelma
joudutaan avaamaan viikonlopuiksi, muuten
tdma ei onnistu. Palvelu huononee, koska kaup-
piaat vasyvit, kun he joutuvat tekemiin seitse-
man paivaa viikossa, ja hyviat ammatti-ihmiset
eivit hakeudu alalle néitten pulmien takia.

Olen haastatellut tita varten salolaista vaate-
kauppiasta, joka Salossa on toissd jo kuutena
paivand viikossa, pienimuotoinen kauppa, ei
pystytd lisidmadn tyontekijoitd. Hian oli sitd
mieltd, ettd erikoiskauppoja tulee kuolemaan, ja
hén, jos kuka, on varmasti asiantuntija tissa, kun
tekee sitd joka paiva.

Tyollisyys tulee itse asiassa huononemaan
suurmarkettien korjatessa hyddyn. Kuluttajien
ostovoima ei suinkaan tita kautta lisdénny, vaan
heiddn markkansa kanavoidaan yh harvemmil-
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le suurten ja suhteessa vihidn tyollistivien yksi-
kdiden kautta. Kaupan Keskusliitto on isojen
hallussa, eika erikoisliikkeiden d4ni siella kuulu.

Hallituksen alkuperdinen lakiesitys on hyvin
himadva. Alle 400 nelidmetrin erikoismyymaélit
eivit tarvitse sunnuntaiaukioloa, eivitka ne yk-
sistddn voisi vetad asiakasmassoja liikkeelle, mitd
tassd kaupat tavoittelevat. Lain tavoitteena on-
kin saada kahden vuoden siirtyméaika -porkka-
nan jilkeen tie auki suuryksikoille, jotka tuhoa-
vat sitten volyymieduillaan ja suhteellisesti pie-
nemmilla tyovoimakustannuksillaan pienet eri-
koisliikkeet.

On syytd toivoa eduskunnalta nyt inhimillista
paitdksentekoa ja ryhtid tdssd asiassa kantaa
vastuuta suomalaisista perheistd ja lepopdivan
pyhittimisestd ja sunnuntain vapauttamisesta
markkinavoimilta.

Ed. Rasdnen: Rouva puhemies! Tidhin
lakiesitykseen liittyvd menettelytapa osoittaa
mielestdni sen, ettd hallituksen ja eduskunnan
suhteet ovat jossain mielessi vinoutuneet. Lippo-
sen hallitus teki todellakin poliittista historiaa,
kun sille ei kelvannut eduskunnan paitds sen
esittdmain liikeaikalakiin, vaan hylitty esitys
tuotiin tinne uudestaan.

Mielestini hallituksen ja eduskunnan suhteita
sopii kuvaamaan esimerkki, jonka toin jo kerran
esiin, nimittdin esimerkiksi uhmaikaisest lapses-
ta ja vanhemmista. Hallitushan on vajaan kah-
den vuoden idssi ja ilmeisessd uhmaiassd. Kun
oma kaksivuotias tyttireni on ilmaissut ha-
luavansa jotakin, hidnelle asian sisdltdé nimen-
omaan ei ole tirked, vaan se, ettd pidetdén kiinni
siitd, minka hédn on pddttanyt. Tarkeintd on se,
ettd hiin saa ndyton siité, ettd oma tahto vaikut-
taa. Kuitenkin vanhemman on otettava huo-
mioon myds asian sisalto ja tarvittaessa asetetta-
va rajat tallaiselle uhittelulle.

On muistettava, etti eduskunta on korkein
paattiva elin maassamme ja hallitus on sen tyo-
rukkanen tai juoksupoika, ei pdinvastoin.

Mielestini pohjanoteerauksen tissd hallituk-
sen asenteessa teki ministeri Jaakonsaari, kun
han moitti eduskuntaa siitd, ettd se kuuntelee
kansan #dntd. Ketd eduskunnan sitten tulisi
kuunnella, jos ei kansaa? Jos Suomen kansasta 70
prosenttia vastustaa liikeaikalakia, kylla kansan-
edustajien tulee ottaa timi huomioon, jos me
todella olemme kansan edustajia.

On hyv4, ettd hallitus on vahva periaatteessa,
mutta sen tulee kyetd kuuntelemaan eduskunnan
ohjausta ja siten myds kansan danti. Mielestini
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hallitus tekisi viisaasti, jos se vetdisi pois timin
esityksen. Nédin hallitus parhaiten pelastaisi us-
kottavuutensa.

Ed. Alaranta: Arvoisa puhemies! Tasta
asiasta on kiytetty monessa eri yhteydessd jo
useita puheenvuoroja, hyvid puheenvuoroja,
joista mieleeni ovat erityisesti jidneet ed. Jorma
Kukkosen avauspuhe esimerkiksi viime tiistain
istunnossa ja samassa istunnossa mydhemmin
puhuneen ed. Kauko Juhantalon hyvin moni-
puolinen, erittelevd ja ansioitunut puheenvuoro.
Itse en ole tissi asiassa vield télld paikalla kaynyt
ja ajattelin sen tehdd, kun ed. Kankaanniemen
ansiosta tilaisuus vield tihdn keskusteluun jarjes-
tyl.

d Ilmoitan heti alussa, ettéd olen asiassa Kukko-
sen linjalla, en Lipposen enka Liisan, en siis pai-
ministerin enkd tydministerin esittdmilld linjoil-
la. Haluaisin puhua silld mielelld, josta veisasim-
me valtiopdivien avajaisjumalanpalveluksessa
niin: ”"Saakoon Henki rakastava sydimemme
lAmmittid, ettd kova, paha sana tdndan lausu-
matta jaa.” En halua puhua pahasti enka haluaisi
loukata ketdédn, mutta yritan kyll4 olla rehellinen
puhuessani.

Kerron aluksi, miksi minusta on ollut vaikeata
osallistua tdhidn keskusteluun, ja vika on vain
minussa eikd muissa.

Olen ollut ensinndkin hdmmentynyt oman
ryhmini, Suomen keskustan eduskuntaryhmén
monista puheenvuoroista, joissa on niin kovasti
nyt korostettu lepopdivdn pyhittimistd. Him-
mennys johtuu tietysti siitd, ettd kun samaa asiaa
kisiteltiin viime hallituksen aikana, lepopdivan
pyhittimisesti en kuullut monenkaan keskusta-
laisen kansanedustajan tdssd yhteydessd puhu-
van. Himmentynyt olen ollut siitd, kun liikun
omassa maakunnassani ja totean, etti isinnét
ajavat sontaa tunkioilta pellolle enemmain ehkd
pyhéni kuin arkena, puivat puintinsa pyhapdivi-
sin ja sitten oma puolueeni jarjestda kaikki tar-
kedt kokoukset aina sunnuntaisin eikid niissi
koskaan puhuta lepopidivan pyhittimisesta tai
siitd, etti se periaate johtaisi johonkin muutok-
seen. TAmA on tietysti minulle henkil6kohtainen
ongelma ollut, kun en ole koskaan voinut osallis-
tua periaatteideni vuoksi sunnuntaisin poliitti-
siin tilaisuuksiin. Olen kylld sen nahoissani
omassa maakunnassani tuntenut, kun on ehtimi-
seen ja toistamiseen kysytty, miké se on sellainen
jeston tai puolueorganisaation jarjestdmiin tilai-
suuksiin kansalaisille politiikasta. Olen yrittanyt

puolustautua silld, ettd periaate on periaate ja se
lakkaa olemasta periaate, jos se on myytavana.

Tarkoitan tilla sitd, ettid olen kaivannut sel-
laista rehellisyytta tdhan keskusteluun, etti joku
meidin johtajistamme olisi kdynyt kertomassa,
ettd kylla me haluamme pyhittai lepopéivankin,
mutta me olemme nyt tilld kertaa tdtd mieltd
siksi, ettd me olemme oppositiopuolue ja opposi-
tioryhma ja haluamme vastustaa hallituksen esi-
tyksid. Minulle ei ole tdssd ongelmaa, koska vii-
me kaudellakin d4nestin samalla tavalla kuin
aion nytkin danestda, siis ed. Kukkosen linjalla.
Niin tekivat erddt muutkin keskustalaiset edus-
tajat, mutta eivat todellakaan kovin monet.

Olen ollut himmentynyt mydskin siita, etta
meiltd on niin paljon moitittu paddministeri Lip-
posta siitd, ettd han teki tdstd erdiden arvioiden
mukaan Thallituksen luottamuskysymyksen.
Mitd ihmettelemista tdssd on? Ndinhdn paimi-
nisterit aina tekevit, ottavat jonkin asian, jossa
mittauttavat hallituksensa luottamuksen edus-
kunnassa. Niin tehtiin edellisenkin hallituksen
aikana, kun keskustasta oli hallituksen paimi-
nisteri. On kaynyt niin, etta nytkin taas pasasias-
ta on tullut sivuasia ja on kysymys siitd, nauttiiko
hallitus eduskunnan luottamusta, ja se nyt halu-
taan tassd yhteydessi mitata. Siini ei ole minusta
mitddn kummallista. Niin monesti ndin on en-
nenkin tapahtunut.

Sitten vield yksi heikkouteni tidytyy tunnustaa.
Se on se, ettd minusta on ollut vihidn vaikea
osallistua pappina tdhin keskusteluun — anteek-
si vain, ed. J. Kukkonen, timi ei ole teitd koh-
taan suunnattua, vaan jilleen omaa heikkoutta-
ni. Se himmennys on siis sitd, ettdi mini olen
ajatellut, etti olen huono puhumaan sunnuntain
pyhittdmisesti, koska olen itse niin usein toissa
sunnuntaisin. Asia on tietysti oikea ja hyvi. Olen
ihaillut ed. Kukkosta siitd, ettd hin on uskalta-
nut asettua hallituspuolueenkin edustajana maa-
litauluksi, johon sitten muun muassa tyOministe-
ri Jaakonsaari tiistaina ampui myrkyllisid nuolia
huutelemalla paikalta jonkin puheenvuoron ai-
kana, ettd muut pyhittavit lepopaivin mutta pa-
pit ja poliitikot eivit. Ed. Kukkonen on molem-
pia, sekd pappi ettd poliitikko, niin kuin minékin.

Pappeja voi tietysti puolustaa sikili, ettd me-
hin olemme tdisséd sunnuntaisin usein juuri siksi,
ettd muut voisivat pyhittaa lepopaivin. Lepopii-
védn pyhittiminen ei ole joutenoloa ja makoilua
tai pelkkia lenkkeilya ja ulkoilua, vaan luterilai-
sen késityksen mukaan lepopdivén pyhittiminen
on sitd, ettd se omistetaan Jumalan sanalle, sen
tutkimiseen ja sen harjoittamiseen. Siinid papit
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tietysti yrittavat palvella ihmisia, jotta toiset voi-
sivat pyhittia nain lepopaivin.

Vieldkin jatkan tdtd himmennystd. Se on sit-
ten hdmmennys siitd, ettd kirkko, luterilainen
kirkko, on ollut niin kovasti nyt tissi asiassa
mukana. Korostan, etti se on tietysti hyvi asia,
mutta minusta se on jotenkin uutta ja outoa.
Tassd talossa on monesti ollut késiteltdvani
isompia ja vakavampia kysymyksid, joissa olisi
niin kirkon jasenena ja tyontekijindkin toivonut
kirkolta tukea, myotaelamistd, mukanaoloa, jul-
kista esiintymista, ja sitd ei ole kuulunut eiki
niakynyt. Nyt on sitten tillainen asia, jossa kirk-
ko on todella laidasta laitaan asialla ja oikealla
asialla — sitd haluan korostaa — mutta timéi on
vain omaa vajavaista mieltini hAmmentinyt.

Arvelen myos, ettd uskonnollinen keskustelu
ja Raamattuun perustuva keskustelu ei ole var-
maan avautunut kaikille edustajille. Niin roh-
kenisin epdilld, niin monella tavalla Raamattua
on tdssd yhteydessd kaytetty tissd keskustelussa
ja vield tini pdivind muun muassa Helsingin
Sanomien erddssi artikkelissa. Siind on ymmaér-
rykseni mukaan paljon oikeaakin. Ehki parasta
on sen viimeinen siteeraus Paavalin Galatalais-
kirjeestd, jonka asiasta innostuneet edustajat voi-
vat lehdesta tarkistaa.

Arvoisa puhemies! Minun mieleni jarkyttyi
niin kuin ed. Rasdsenkin ja monen muun mieli
tyoministeri Jaakonsaaren puheenvuorosta tiis-
taina tissd salissa. En olisi halunnut kuulla siti
puheenvuoroa. Niin paljon olen omassa mieles-
sdni arvostanut oman vaalipiirin pitkaaikaista
edustajaa, nykyistd tyOministeri Jaakonsaarta,
mutta eihén sille mitdin voinut, kun ei korviaan
voinut tukkia ja sellaisen puheen joutui taalla
kuuntelemaan. Jos kaikki eivit ole sitid kuulleet,
se on niin lyhyt, ettd sen voi tissa siteerata, koska
aion sen pala palalta oikoa. Tyoministeri Jaa-
konsaari sanoi istunnossa 11. helmikuuta néin:

”Arvoisa puhemies! Mielestini oikeastaan
kaikkein vastenmielisin piirre, joka liittyy liikeai-
kalain késittelyyn, on se, ettd kirkko on vedetty ja
lahtenyt instituutiona niin voimakkaasti tdhan
keskusteluun mukaan. Mielestdni se ei vastaa
uskonnonvapauden periaatetta. Toisaalta se,
ettd kirkon mielipiteeseen tissi vedotaan, on itse
asiassa Lutherin regimenttiopinkin vastaista.
Kyllahin ainakin minun evankelistuterilaisen
késitykseni mukaan jokainen ihminen mééritte-
lee henkilokohtaisesti vakaumuksensa eikd mi-
kaan instituutio.

Kaiken lisdksi kirkko, joka itse on sopeutunut
minusta esimerkillisella tavalla toimintaymparis-
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ton muutokseen, nyt estidi tavallaan kaupalta ja
kansalaisilta, kuluttajilta sopeutumista toiminta-
ympéristdn muutokseen, mikd on arkipdivin
kaytinnossd jokaisen kuluttajan ja kauppiaan
oma asia. Tuntuu aika omituiselta, ettd valio-
kunnassa ainakin — en tied4, onko se padttynyt
- on esitetty, ettd arkkipiispaakin kuunnellaan
asiantuntijana. Ei ainakaan minun luterilaisuu-
teeni kuulu ndin voimakas ajatus siité, etta kirk-
ko ikaidn kuin méirittelee kansalaisten puolesta,
mika on oikein ja mikd vdarin. Kansalaiset itse
sen madrittelevat. Tassd ikd4dn kuin kirkko on
hurskas toisten puolesta, ja se on vastenmielistd
koko keskustelussa. Sithen vetosi myds ed. J.
Kukkonen.”

Ensinnékin siis, miti tulee uskonnonvapau-
teen, sehdn on vapautta sekd uskontoon etti va-
pautta uskonnosta. Ministeri Jaakonsaari kisit-
teli vain viimeksi mainittua. Totta kai kirkolla ja
kirkon jasenilld pitd4 uskonnonvapauden perus-
arvon, perusvapauden, nimissa olla oikeus lau-
sua mielipiteensd tillaisesta asiasta, vaikka se ei
istuvan hallituksen ja sen ministereitten omiin
ajatuksiin sopisikaan.

Mité tulee Martti Lutherin regimenttioppiin,
siindhin tietysti ministeri Jaakonsaari on taval-
laan oikeassa, ettd Luther oli siti mielta, etti
pitik66n kumpikin osapuoli omansa: maallinen
esivalta ja kirkollinen esivalta. Mutta sitd Martti
Luther ei tarkoittanut, etti kirkko ei saisi lausua
daneen mielipiteitinsi siitd, miten maallisen esi-
vallan tulee asioita paittad ja lakeja sddtaa, ei
missddn tapauksessa! Tima kisitys on mielestdni
pakko oikaista.

Mité tulee henkildokohtaiseen vakaumukseen
ja ihmisen oikeuteen muodostaa yksin mielipi-
teensd, tAima on ns. yksiloetiikkaa, joka on ole-
massa totta kai, mutta ministeri Jaakonsaari
kirkkoon mydtamielisesti suhtautuvana ministe-
rind ja kansanedustajana unohtaa kokonaan so-
siaalietiikan ja sosiaalieettisen nikdkulman, yh-
teisOeettisen nikokulman. Kun hidn joissakin
lehtihaastatteluissa on moittinut siti, etta kirkko
juuri on yhtynyt eri puolueitten vanhoillisiin sii-
piin esiintymalld voimakkaasti tissa asiassa, mi-
nisteri Jaakonsaari nyt ilmoittautuu tillaiseksi
vanhoilliseksi teologisen etiikan kannattajaksi,
koska nimenomaan nykyaikainen teologinen
etiikka, sosiaalietiikka, painottaa sité, ettd yh-
teiskunnassa tehdddn pditoksid, joissa kirkon
taytyy yhteisdéna myds yrittia olla yhteiskunnan
omanatuntona.

Minulla on mukana erds kirjakin, mutta en
nyt ajan puutteen vuoksi voi siitd sitaattia endi
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fukea. Siini erds naisteologi korostaa sité, kuin-
ka nykyaikaista sosiaalictiikkaa ja etiikkaa
yleensd on se, ettd myOs yhteisdnd puututaan
tallaisiin asioihin eika kaikki jaa yksittiisten kan-
salaisten varaan. Minéd en ymmaérra paljon sosia-
lidemokratiasta ja sen opista, mutta ajattelen,
ettd timén yhteisollisen ndkokulman pitéisi aika
hyvin sopia my0s sosialidemokratiaan. Sita kai
nimi sanat “sosiaalinen demokratia” meille
viestittdvit.

Sitten ministeri Jaakonsaari arvostelee siti,
ettd arkkipiispaakin kuunnellaan asiantuntijana.
Mitds kummallista siind on? Jos Helsingin piis-
paa on voitu kuunnella talousvaliokunnassa,
miksei voitaisi kuunnella arkkipiispaakin? Hén-
hédn, jos kuka, puhuu kirkon ainelld, kirkon
suulla.

Arkkipiispa Vikstrom onkin tdnddn erdissi
lehtihaastatteluissa ilmoittautunut asiantunti-
jaksi, jos hdntd kysytddn asiantuntijaksi. Sitten
han on my0s ihmetellyt ministeri Jaakonsaaren
voimakasta hyokkaystd kirkkoa kohtaan ja to-
dennut, etti jos ei kirkko saa tissi asiassa puhua,
pyhipiivin asiassa, missa sitten kirkolla on oi-
keus puhua. Ajattelen, ettd meistd moni voi ti-
hian ndkemykseen yhtya.

Arvoisa puhemies! Mind olen ennenkin tiltd
paikalta kannattanut kirkon ja valtion, kirkon ja
muun yhteiskunnan, yhteisty6ti, ja sitd vield til-
ldakin hetkelld kannatan. Se on varmaan kdynnis-
sd parhaillaan, kun lehtitietojen mukaan edus-
kunnan puhemies Riitta Uosukainen esiintyy ta-
nain kello 19 alkaen Helsingissd Agricolan kir-
kossa. Tama maallinen esivalta ainakin siis pyr-
kii néille kirkon foorumeille.

Sitten minulla on mukanani Helsingin seura-
kuntien Kirkko ja Kaupunki -lehdestd valoko-
pio, joka kertoo, ettd paastonajan keskusteluil-
Joissa Kallion kirkossa keskiviikkoisin esiintyvit
vuorollaan meidin ministerimme. Sielld on ollut
jo eilen sosiaali- ja terveysministeri Sinikka Mo6n-
kire. Sielld esiintyvat ministeri Arja Alho, minis-
teri Claes Andersson, ministeri Olli-Pekka Hei-
nonen. Yllatys yllatys, 19. maaliskuuta tyominis-
teri Liisa Jaakonsaari Helsingissd Kallion kir-
kossa puhuu aiheesta “viha”. Voisiko ajatella,
ettd ministeri Jaakonsaari tiistaina taalla harjoit-
teli tétd esiintymistd, joka on hénelle tulossa Hel-
singissd Kallion kirkossa?

Siis mielestdni on hyvi, ettid on kuultu kirkon
ajatuksia, vield parempi olisi, jos niita tdssi talos-
sa nyt noudatettaisiin.

Sitten mielestini on tirkeatd, ettd jatketaan
kirkon ja muun yhteiskunnan luontevaa yhteis-
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tyotd. Tadlld on monesti hafidelty meitd pappeja
pois politiikasta, ja mind aion kohta siitd haipya-
kin. Mutta korostan sitd, ettd olisi tirkedtd, ettd
erilaisen koulutuksen saaneet kirkon jasenet voi-
sivat sananvapauden nimissd myds tuoda julki
mielipiteensa silloin, kun lakeja saadetaan, koska
ne sdddetdan meitd kaikkia kansalaisia varten.

Sitten olisi tarkedti, ettd pelastaisimme vield
politiikan uskottavuudesta timéin asian kohdalla
sen, mika on pelastettavissa, eli emme muuttaisi
kovin nopeaan tahtiin mielipiteitimme ja kdan-
telisi takkejamme ja syyttelisi siitd toisiamme, jos
monet ovat niin tehneet. Voisin omasta koke-
muksesta kertoa, kuinka mukava on menni nuk-
kumaan, kun on sovussa itsensd kanssa, vaikka
olisi saanut arvostelua omasta poliittisesta viite-
ryhmastdankin. Se ryhma4 ei yksindisend hetkena
muutenkaan kovin paljon limmitd, mutta jos
oman paidan sisdlld on sopu, on hyvd panna
nukkumaan.

Me olemme kaikki edustajat saaneet paljon
erilaisia kannanottoja tastd asiasta, ja oman koti-
seutuni erds kannanotto on sellainen, ettd sen
Iyhyesti osittain lopuksi siteeraan. Se on Kala-
joen rovastikunnan rovastikuntakokouksen 2
pdivdna helmikuuta paittima kannanotto, jossa
on lyhyesti se, mitd itsekin téstd substanssista,
tAsti aiheesta, varsinaisesti ajattelen:

”Kirkon edustajat ovat arkkipiispan johdolla
kiinnittineet huomiota sithen, ettd lakiesityksen
hyviaksyminen aiheuttaisi koko kulttuurin ja ela-
mantavan muutoksen, jonka vaikutukset voivat
olla paljon suuremmat kuin nyt aavistamme.
Valittémimmin ne kohdistuisivat kaupan alan
Sunnuntaikaupan vapauttaminen tarkoittaa
kdytdnnossid tyon ja levon, arjen ja pyhidn vuo-
rottelun hdivyttamista. Toteutuessaan se heiken-
taisi mahdollisuutta rauhoittumiseen ja virkisty-
miseen, perheiden yhdessdoloon ja pyhin koke-
miseen. Tydn monenlaisten vaatimusten ja kii-
reen, kuluttavan elimdnmenon ja kuluttamisen
vastapainoksi tarvitsemme yhden yhteisen pii-
vén, joka selvisti erottuu muista viikonpéivista.

Eri tiedotusvélineissa julkistettujen kyselyjen
ja selvitysten mukaan suurin osa danestysikaisis-
td suomalaisista samoin kuin kaupan alan yritta-
jistd ja tyOntekijoistd vastustaa kauppojen sun-
nuntaiaukiolon lisAdmista tai pitia sitd tarpeet-
tomana. Me Kalajoen rovastikunnan kokouk-
seen kokoontuneet seurakuntien edustajat toi-
vomme, ettd liikkeaikalaista ddnestettaessi kan-
san valitsemat edustajat saavat Aanestdjiensd
mielipidettd kuunnellen ratkaista kantansa



214

omantuntonsa mukaan. Suosittelemme my®0s,
ettd seurakuntien jasenet ottaisivat yhteyttd puo-
lueisiin ja omiin kansanedustajiinsa ja rohkaisisi-
vat nditd toimimaan pyhédpdivin suojelemisek-
si.”

Ed. Kankaanniemi: Arvoisa rouva
puhemies! Nayttaa siltd, ettd timi keskustelu on
sittenkin tarpeen eli pdydallepano ed. Ala-Har-
janesittdmalla tavalla oliihan paikallaan, vaikka
minun esitykseni oli, ettd lykittdisiin niin kauas
tdmin asian késittely, ettd se ei kaataisi titd hal-
litusta. Mutta hallituspuolueen taholta tuli tallai-
nen tahto, ja kun toistakymmenta puheenvuoroa
tinddn vieli on, se osoittaa, ettd keskustelun
tarvetta vield on evistykseksi talousvaliokunnal-
le.

Tamén keskustelun viime puheenvuorot ovat
kosketelleet vahvasti kirkon kantaa ja toisaalta
tyoministeri Jaakonsaaren viime tiistain puheen-
vuoroa, jonka ed. Alaranta dsken luki ja kdvi
lapi. Itsekin tuon puheen kirjallisena hain, kun
sen kuulin, ja nyt luin ja jilleen kuuntelin, mita
ed. Alaranta siitéd totesi, ja tdytyy sanoa, ettd se
on tyrmistyttiva kannanotto valtioneuvoston ja-
seneltd eduskunnan edessd. Hanhén valtioneu-
voston jasenend vaati kirkkoa olemaan lausu-
matta kantaansa julki kauppojen aukioloa sun-
nuntaisin koskevasta asiasta.

Minun ajatukseni on, ettd jos ministeri Jaa-
konsaari on johdonmukainen, hiéin ehka vaatisi
my0Os muun muassa ay-liikketta tai tybnantajajar-
jestdja olemaan vaiti yhteiskunnallisista kysy-
myksist4 ja keskustelusta ulkona. TAma on aivan
kasittAmaton ja aivan tyrmistyttiva kanta. Mie-
lestdni ministeri Jaakonsaaren pitdisi viipymatta
tulla tinne eduskunnan eteen ja julkisesti peruut-
taa tuo tdysin harkitsematon lausunto. Kylla
meilld pitdd olla sananvapaus ja mielipiteen va-
paus. Se pitdd saada ilmaista kaikkien, myos
kirkon piispojen ja kaikkien hengellisten johta-
jien, yhteiskunnallisissa niin kuin muissakin
asioissa. Meilld kaikilla on vapaus, ja niin kuin
tdssda ilmeni, erilaiset kollegiaalisetkin elimet
ovat kasitelleet titi asiaa ja ottaneet kannan, ja
heilld on oltava oikeus sithen kannanottoon, eika
ministeri saa sitd tuomita. Tim4 on vallan késit-
tAmAtonta ja historiallista, ettd ndin padsi tapah-
tumaan. Anteeksipyyntd ja peruminen olisi to-
della paikallaan.

Miti tulee tuohon ministeri Jaakonsaaren pu-
heenvuoroon, yhdelta osin totean, ettd kun hin
puhuu toimintaympdristobn muutoksesta, joka
on tapahtunut, ja vaatii, etti asian pitdi saada
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menn4, niin kuin kuluttajat ja kauppiaat halua-
vat, niin se tietysti oli sindnsa perusteeton kanta
siind mielessd, ettd suuri osa kauppiaista ja selvi
enemmistd kuluttajista ei halua kauppojen sun-
nuntaiaukioloa, vaan he haluavat, etti titd toi-
mintaympiristdn muutosta, jota tietysti meilla
tapahtuu, ohjataan. Nimenomaan se ohjaus kuu-
luu lainsdétéjille, meille tdalla. Meididn on kuun-
neltava kuluttajien, kauppiaiden, pienyrittijien,
ammattiyhdistysliikkeen, kirkon, erilaisten taho-
jen kantaa mahdollisimman laajasti ja jopa piis-
poja ja muita valiokunnassa ja julkisen sanan
kautta ja otettava ndkemykset huomioon ja kat-
sottava, mikd on se oikea kanta, ja siitd sitten
tehtdvi asianmukaiset padtokset.

Todellakin tdna pédivani, jos koskaan, timén
yhteiskunnan toimintaymparistén muutosta, mi-
nisteri kdytti sitd termid, pitdd ohjata. Ei pidi
antaa periksi sille vapauden vastuuttomalle ihan-
noinnille, mik4 tdssd yhteiskunnassa on kaikin
osin menossa eteenpdin ja polkee kaikki kestdvit
arvot, huutaa vapautta ilman vastuuta. Téllai-
sesta tdssd on pitkalti kysymys. Markkinavoi-
mien ja kaupallisuuden alle ollaan valmiit luo-
vuttamaan kaikki arvot ja kaikki asiat. Se on
taysin vadraa politiikkaa ja johtaa vaéradn suun-
taan, ja sen laskut ja seuraukset ovat murheelli-
set.

Ministeri toteaa myds siind, minka kuulimme,
ettd kirkko ikddn kuin madrittelee kansalaisten
puolesta, mika on oikein ja mik& vairin. Minun
mielestdni juuri niin tulisi tehdi eli kirkon ja
hengellisten piirien Raamatun pohjalta pitddkin
ilmoittaa kansalle, mik& on oikein ja mika vaa-
rin, ja sen pohjalta tulisi tehda sitten paatokset ja
ratkaisut. Kukin tekee ne itse oman eliménsa
kohdalla ja myds me tdilld, mutta meidan on
hyvi tietdd, mika on kirkon opetuksen pohjalta
oikein ja védrin.

Arvoisa puhemies! Toinen asia, jota en ole
tissd yhteydessd vield maininnut, vaikka paljon
olen puhunut, on tuo, joka on taélla ollut jossain
madrin esilld, kuntien talous ja timén esityksen
vaikutus sithen. Tama hallitushan valitsi paiva-
hoidon osalta aivan jarjettdmén tien, kun se lahti
ajamaan kotihoidon tukea alas ja lupasi kaikille
lapsille kunnallisen paivihoidon ohi paljon edul-
lisemman ja lapsiystavallisemmé&n mallin eli koti-
hoidontukijarjestelmén. Kun se asetetaan rinnan
tdman esityksen kanssa, viistimattad on nahta-
vissd, ettd kuntien menot timénkin lakiesityksen
toteutumisen myoti tulisivat kasvamaan voi-
makkaasti.

Meilld oli tinédin hallintovaliokunnassa kun-
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tien talous esilld. Sisdasiainministeridn asiantun-
tija totesi, ettd kuntien talous on menossa tavat-
tomalla nopeudella erittdin kiredéin suuntaan. Se
tuli syksylld myos selkeasti esille, kun valtion-
osuuslainsdidanndn vudistusta kasiteltiin. Kun-
nat ajautuvat todellisiin suuriin vaikeuksiin, kun
piivahoitovelvoitteet ovat yksi merkittdvd kun-
tien menoja lisdava asia.

Sunnuntaiaukiololla hallitus tietoisesti lisda
kuntien kustannuksia talti osin. Pdivdhoitokus-
tannukset tulevat kasvamaan, kun lapsille pitda
jarjestdd paivahoitopaikat, koska kunnilla on sii-
hen velvollisuus. Se lisdd myos liikkenndintid, jul-
kisen liikenteen palvelujen tarvetta ja muita ta-
mén tyyppisid ongelmia varmasti tyontekijoiden
osalta. Ne ovat ehka vahdisempid eivitka rasita
sindnsd ehkid niin paljon yhteiskuntaa, mutta
kuntien talouden ja tietysti lastenhoidon tason
kannalta timi esitys on todella huono, ja se pitéi-
si hyldtd.

Ed. Jidtteenmaki: Arvoisa puhemies!
Minikin aion lyhyessid puheenvuorossani puut-
tua vain yhteen asiaan eli ministeri Jaakonsaaren
viimetiistaiseen puheenvuoroon eduskuntasalis-
sa.
Ministeri Jaakonsaari on puhunut salissa kir-
kon yhteiskunnallisesta asemasta myds aivan eri-
laisin dfinensdvyin. Joulukuussa 1995 ministeri
Jaakonsaari kiitti kotikaupunkinsa kirkkoherro-
ja siitd, ettd ndma lehtikirjoituksessa toivottivat
pakolaiset tervetulleiksi ja ndin osoittivat, ettei
kirkko ole tukemassa muukalaisvastaisuutta.
Ministeri Jaakonsaari totesi edelleen: “Kotien,
kansalaisyhteiskunnan, jarjestdjen, kirkon ja
kaikkien vastuu on rasismin taittamisessa keskei-
nen.”

Aivan oikein, minusta kirkolla on oikeus ja
jopa velvollisuus osallistua yhteiskunnalliseen
keskusteluun. Kirkon oikeus osallistua tdhan
keskusteluun on suvaittava my®os silloin, kun sen
kanta on hallituksen tai ministeri Jaakonsaaren
kannan vastainen.

Minusta liikeaikalain késittely on muutenkin
osoittanut hallitukselta taydellista valiansokeut-
ta. Ensiksi pAdministeri Lipponen kokoomuksen
puheenjohtajan ja eduskuntaryhméan puheenjoh-
tajan suosiollisella myotdvaikutuksella totesi,
ettid he eivit hyviksy eduskunnan tekemaa paa-
tosti, ja nyt asia on sitten eduskunnassa uudel-
leen kisittelyssd. Nyt ministeri Jaakonsaari on
kieltimassi kirkolta mielipiteen- ja sananvapau-
den. Toivoisin ministeri Jaakonsaarelta enem-
min suvaitsevaisuutta. Taytyy vain todeta, etti
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tdssd miettii, onko hallituksen tai jonkun minis-
terin seuraava veto se, etta gallupien julkaisemi-
nenkin kielletddn ilman hallituksen tai jonkin
ministerin lupaa ainakin silloin, jos gallupin tulos
on hallituksen mielipiteen vastainen. Kannatan
sitd, ettd hallitusmuodossa voimassa oleva sa-
nanvapaus koskee yksildd, jarjestdja ja myos
kirkkoa.

Arvoisa puhemies! [hmettelen myos sitd, mi-
ten arkkipiispa Vikstrém on kelvannut rasismin-
vastaisen valtuuskunnan jaseneksi, nimittdjana
on kyild ollut ministeri Halonen, jos taas ministe-
ri Jaakonsaarelle ei kelpaa se, ettd arkkipiispaa
kuullaan eduskunnassa asiantuntijana jossakin
asiassa. Minusta nima kaikki esimerkit jo osoit-
tavat todella ainoastaan sen asian, etti hallitus ja
jotkut sen ministerit ovat sallimassa kirkolle mie-
lipiteenvapauden vain silloin, kun se tukee halli-
tuksen omaa linjaa. Toivon, ettd timi el levid
muihin jarjestoihin tai muista jarjestdjd ryhdy-
tdin kohtelemaan samalla tavalla,

Ed. V.K oski: Arvoisa puhemies! Mielesti-
ni tima laki on saanut tissd talossa kohtuutto-
mat suuret mittasuhteet. Tassd asiassa on kiytet-
ty myds kohtuuttomasti aikaa. My6s keskustelu
ja paatdksenteko on saanut mielesténi erikoisia
piirteitd, jotka huonosti sopivat lainvalmiste-
Iuun. Ei siis ole ihme, ettd kansalaiset kyselevit,
eikd eduskunnalla ole muita, tirkeAmpii asioita,
kuten suurtydttdmyyteen paneutuminen toden
teolla. Seuraavassa kommentoin Kouvolan seu-
dun kaupan henkilokunnan sekd myds kauppiai-
den ndkemyksid liikeaikalain muutoksesta.

Ensinndkin muutama kohta niistd asioista,
joita lakiin ei pitdisi sisallyttad. Alueen edustajat
yhteisesti ovat néhneet, etti tdysin vapaat sun-
nuntaiaukiolot eivit missddn tapauksessa ole
tarpeellisia. Télle on myo6s perusteita. Uskon,
ettd jos lakiesitys tdllaisen muodon saa, se ei
1apiise eduskunnan kéisittelyd toisessakaan ka-
sittelyssd. Lisdksi vapailla aukioloilla ei lisdta
kaupan kokonaismyyntia, vaan myynti jakautui-
si kuuden pdivin sijasta seitsemille péiville
myyntikustannusten lisAintyessi. Sunnuntaiau-
kioloista tulisi entistd epdtasapainoisempi kehi-
tys kauppojen kesken niin, ettd markettityyppi-
set kaupat hyotyisivit siitd pienkauppiaiden kus-
tannuksella. Vaikka sanotaan, etti laki ei pakot-
taisi kauppojen aukioloon sunnuntaisin, niin
kuin teksti ilmeisesti kuuluukin, on syyta ottaa
huomioon pienkauppiaiden ndkemys, ettd kes-
kusliikkeet painostaisivat tdhidn periaatteella tu-
los tai ulos.
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Toiseksi, keinotekoisia rajoja, esimerkiksi ne-
lidmédrirajoituksia, ei pidetty tarpeellisena lait-
taa lakitekstiin. Esimerkkina tuotiin jo kioskiase-
tuksen kohdalla valvonnan vaikeudet, koska on
ollut mahdotonta sitd suorittaa ja samoja olo-
suhteita ei pitdisi toistaa.

Kolmanneksi todettiin, ettd laki tulisi saattaa
yhtiaikaisena voimaan ilman mitdén porrastet-
tuja siirtymdaikoja. Voimaantuloaikaa tulee sen
sijaan harkita kaupan ja henkildkunnan sopeu-
tumisen varmistamiseksi. Esille tuotiin myos
kauppaliikkeiden liikeaikalaki, joka on sidoksis-
sa liikealan tydehtosopimuksiin, jotka ovat ny-
kyisen lain mukaisesti sovittuina voimassa
28.2.1998 saakka.

Erityisen jyrkisti esitettiin mielipiteita, ettei
arkipdiviista aukioloaikaa tule enia lakimaarai-
sest1 lisdtd. Perusteluina esitettiin, ettd se vihen-
taisi entisestadn kauppaliikkeiden kannattavuut-
ta, koska jo nytkin myymaéldhenkilokunta seisos-
kelee yksindan nykyisten aukioloaikojen viimei-
silld tunneilla. Esimerkkind tuotiin kassojen las-
kenta tydajan jalkeen, mika pidentiisi kassojen
tydaikaa kohtuuttomasti aina yotunneille asti,
jos esimerkiksi liikkeet lailla mahdollistettaisiin
olemaan auki kello 21:een tai jopa 22:een saakka,
josta myds olen kuullut kdytavikeskusteluissa.
Painotettiin myos siivoushenkildkunnan tyota,
josta ndin ollen tulisi pelkédstdin yotyota, ja se
vaikuttaisi omalita osaltaan tuottavuuden heik-
kenemiseen. Myos kauppaliikkeiden vartiointi-
ajat pitenisivit aiheuttaen lisakustannuksia. Tas-
sd siis kielteiset puolet.

Oli miellyttdvada havaita, ettd alueella oli tut-
kiskeltu myds uudistuksen myénteisid puolia,
joista kommentoin muutamia.

Ensimmaiseksi, mikdli sunnuntaiaukioloai-
koja halutaan lisit4, ne tulisi ajoittaa sekd kau-
pan ettd asiakkaiden kuin myods myymaldhenki-
I6kunnankin kannalta jarkevimmailld tavalla
niin, ettd entiset sunnuntaiaukiolot kuitenkin
sailytettaisiin. Esimerkiksi esitettiin, etta kevét-
kauden sunnuntaiaukiolot voisivat olla koulujen
paittymisen ja lomakauden alkamisen mukaan
jaksotettuja — enintdin nelja, mieluummin vain
kaksi lisisunnuntaita — ja aika olisi toukokuu.
Syyskauden sunnuntaiaukioloja esitettiin ajoi-
tettavaksi vastaavasti koulujen ja lomakauden
paittymisen mukaan, silloinkin enintdin nelja,
mieluummin kaksi ja elokuulle.

Toiseksi, poikkeuslupakdytdnnosta todettiin,
ettd se voitaisiin sdilyttdd, mutta siirtdd 144anin-
hallituksilta kunnille, koska kunnat voisivat
joustavammin kuin ld&ninhallitukset kisitelld
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tarvittaessa poikkeusluvat ja liittd4 ne esimerkik-
si paikkakunnan yleisotapahtumiin, jolloin kau-
pan aukiololle tulisi my®s taloudelliset edellytyk-
set.

Kioskiasetusta tulee muuttaa, niin kuin oi-
keusasiamies on kirjeelldan 1.11.1995 esittanyt,
koska kioskien laiton tilanne on yksi syypai
kauppojen ja kioskien nykyiseen eriarvoiseen
asemaan. Autokauppojen, huonekaluliikkeiden
tai vastaavien nayttelyiden yhteydessa poikkeus-
luvilla voitaisiin sallia myds myynti, ettei sitd
tarvitsisi kiert4a.

Kolmanneksi, lakimuutoksessa on otettava
huomioon sen vaikutukset henkilokunnan so-
siaalipoliittisiin tarpeisiin. Puhuttiin lasten pdi-
vahoidosta, jonka eduskunta on sditinyt subjek-
tiiviseksi oikeudeksi. Epdiltiin lasten péivihoi-
don jirjestelyjen mahdollisuutta kaupan tyd-
aikojen mukaan, ja on varmasti niin, ettd niissi
asioissa on suuria vaikeuksia.

Puhuttiin henkilékunnan harrastustoimin-
nan, aikuisopiskelun ja vapaa-ajan liikkunnan,
harrastusmahdollisuuksien vihenemisestd, tur-
vallisuuskysymysten vaikeutumisesta myynti-
tydssd, jos myymdlihenkilokuntaa kaytetddn
mahdollisimman vihén, ja toivottiin, ettd talta
osin voisi olla maininta esimerkiksi asetuksessa.

Neljanneksi, ns. lyhyiden tydaikojen sosiaali-
turvassa esitettiin alle yhden kuukauden tyésuh-
teille sosiaaliturvaa seka eldkkeiden ettd sairaus-
korvausten muodossa, koska muutos eittimatti
lisiisi ns. epatyypillisen tydn muotoja.

Viidenneksi oli esilld kaupan henkilokunnan
tyon sddntely. Mikali aukioloajat laajenevat ar-
kisin, sen vaikutukset tydaikaan pitiisi selvittaa,
samoin sunnuntaiaukioloaikojen vaikutukset
henkilokunnan tyodaikojen jdrjestelyyn sekid
palkkaukseen. On huomioitava, miki vaikutus
aukiolojen lisddmiselld ylipdatddn on ns. vaki-
naisen henkildkunnan asemaan.

Tillaisia asioita tuli esille Kouvolan seudun
tilaisuudessa tiistaina 11.2.1997. Niakemykseni
on, ettd sellaista lakia ei koskaan saada aikaan,
jolla voisi olla vain hyvai vaikutusta, kun ote-
taan huomioon, miten erilaisia tarpeita maan eri
puolilla tdssi asiassa on. Olen sitd mieltd, ettd jos
olisi mahdollista, niin pddkaupunkiseutu tarvit-
sisi oman kauppaliikkeiden aukioloa koskevan
lain ja muu maa voisi toimia mainiosti nykyisten
kauppaliikkeiden aukioloaikojen puitteissa.

Kasitykseni on, ettd lakimuutoksella tulisi
mahdollisimman pitkalle turvata pienkauppojen
asema erityisesti kaupunkitaajamissa, joissa nii-
den merkitys on todella suuri ja korostuu esimer-
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kiksi posti- ja pankkipalvelujen korvaajana van-
husviestdlle ja vastaaville kansalaisryhmille.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Tistd on tulossa hyvid vauhtia suorastaan sarja-
elokuva, melkein niin kuin Peyton Place aika-
naan. Ehki tami kestdé niin kauan, toivottavasti
ei ihan niin kauan kuitenkaan, vaikka timéi oi-
keastaan alkaa jo hiljalleen kiinnostaakin.

Oltiinpa asiasta mitd mielta tahansa, jos laki-
esitys hyvaksytadn, silld aiheutetaan ilman muu-
ta se, niin kuin taélld on varmaan sanottu mo-
neenkin kertaan, ettd kaikki paivat ovat yhta ja
samaa mossOd. Ei ole endd maanantaita, ei ole
endi sunnuntaita.

Puoltajat tietenkin sanovat, etti ratkaiskoon
itse kukin, haluaako todellakin perheensi eli-
man menevin tallaiseksi yhdeksi mossoksi, jos
tallaista harvinaista sanaa kayttiisi. Nain asia ei
vain ole. Thmiset oppivat valitettavasti huonoja
tapoja mieluummin kuin hyvid. Onko kaupassa-
kidynti huono tapa, siitd voidaan keskustella. Pi-
din sitd huonona tapana silloin, jos sithen uhra-
taan vield sunnuntaikin. Jos ei kerkid nykyisend
kauppojen aukioloaikana rahojansa tuhlata, ei
syyni ole se, ettd kaupat ovat liian vihin aikaa
auki, vaan se, etti on liian paljon rahaa. Kylla
sielld varmasti kerkidd kdyméaén niitten aukiolo-
aikojen puitteissa.

Puhutaan myos, ettd timi on vapaaehtoista,
pitdisi vapaasti itse kunkin saada pdittdd, mitéd
tekee. Me suomalaiset kuitenkin olemme sopeu-
tuneet siihen, ettd me noudatamme aika lailla
saanndksid ja ohjeita. Ei siind mitiin ongelmaa
meilld ole. Me olemme sopeutuneet siihen, ettd
meidin ei tarvitse kdydd kaupassa sunnuntaisin,
vaan voidaan toteuttaa se muulloinkin.

Toistan, ettd me olemme tosiaan tuollaiseen
vapaaehtoiseen pakkoon sopeutuneet. Mielesti-
ni erds kansakoulunopettaja, taitaa olla aivan eri
titteli nykyddn, hyvin kuvaavasti siitd kertoi
luokkansa edessd, kun oppilaat puhuivat vapau-
desta ja siitd, kuinka vapaus on niin tirkeds, me
haluamme tehdi sitd ja sitd vapaasti, meiddn
pitdd itse saada padttdd, mitd me haluamme.
Opettaja Kertoi, ettd niinhdn se on, niinhdn se
voisi olla, mutta me teemme paljon sellaisia asioi-
ta, misti emme voi pAdttdd, tietdmittimme ja
pakosta. Han kertoi esimerkin siitd, kuinka oli
autolla liikkeelld ja oli suora tie. Opettajasta olisi
ollut mukava ajaa suoraan aina vain eteenpiin,
helppo ohjata autoa. Mutta kun tien pdissi oli
mutka, hin joutui kddntyméén vain sen mutkan
mukaisesti, vaikka h@nen kuinka olisi tehnyt
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mieli ajaa suoraan. Se on semmoista pakkoa, jota
me emme huomaa.

Meilla on monta muutakin sellaista asiaa,
mitd me noudatamme automaattisesti. Emme
huomaa ollenkaan, etta se on oikeastaan pakko
tehdi, emmekd sitd milldidn tapaa paheksu.
Miksemme voi pitdd tosiaan kauppoja kiinni
sunnuntaisin ja sallittaisiin, ettd eri paivilla olisi
oma roolinsa?

En voi olla palaamatta tuohon 400 neliGon.
On kyllda himmastyttavaa, ettd sellainen sielld
on. Jos timan jotenkin muuten hyviksyisi, on
hammastyttavai, etti tieten tahtoen liikkeet ase-
tetaan sithen tilanteeseen, ettd heiddn pitda ruve-
ta kiertimiéin lakia. Ei ole mahdollista, ettd sa-
massa tavaratalossa on kolme nelji liikettd, jotka
ovat alle 400 nelidn, saavat olla auki, mutta isom-
pien pitd4 olla kiinni. Samasta ulko-ovesta men-
néin sisille. Sehdn tulee aiheuttamaan sen, etti
niistd vaateliikkeistd muodostetaan liike ykko-
nen, liike kakkonen, liike kolmonen joidenkin
kédytavien mukaisesti ja koko tavaratalo on auki.
Joissakin kylissa saattaa olla kaksi kolme kaup-
paa. Yksi on vihén liian iso eiki saa pitad aukija
muut pitdvit. Ei tieten tahtoen ainakaan tallaisia
liskuja tdhin lakiin pitéisi soveltaa.

Kaiken kaikkiaan ehki olisi parasta, etti teh-
téisiin tdsti laista jatkokertomus. LyGtiisiin aina
poikki nimi istunnot ndin sopivasti ja timi asia
jatettdisiin taas ja jatkettaisiin viikon paésti ja
puhuttaisiin tdsta tima vuosi aina silloin, kun ei
ole mitdan tirkeAmpid asioita.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun huomenna jatketaan neuvotteluja pa-
rannusten aikaansaamiseksi hallituksen esityk-
seen, esitidn tissd lyhyesti joitakin nikemyksidni
asiasta.

Yhdyn ensinnékin ehdotuksiin vihentda sun-
nuntaiaukiolopdivien lukumaédrad samoin kuin
chdotuksiin aukiolon sallimisesta aikaisintaan
vasta kello kahdestatoista lahtien. Pien- ja perhe-
kauppiaiden tulevaisuudenhuolen ymmarran hy-
vin, jos markettien ja muiden suurmyyméildiden
sallitaan olla alusta pitden auki. Senpa vuoksi
toivon, ettd aukioloon oikeutettujen myymaloi-
den pinta-alaa pudotettaisiin 400 nelidmetristi
alaspdin. Esimerkiksi 300 tai sitdkin alle olevat
nelidmetrimairat olisivat ilmeisesti jo selvisti
pienyrittdjid suosivampia. Edelleen pidan tar-
kedni, ettd tAmén lain yhteydessd ei péitettiisi
kaiken kokoisten kauppojen vapaasta aukiolosta
15.5.99 alkaen. Mielestdni on kaikessa rauhassa
jakiihkottomasti seurattava nyt sdddettavin lain
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vaikutuksia ja tehtdva niista johtopéatokset. Jos
tarvetta ilmenee laajentaa aukioloa myds suu-
rempiin kauppoihin ja marketteihin, muutetaan
aikanaan lakia.

Muuten olen sitd mieltd, ettd kirkolla on oi-
keus ja jopa velvollisuus tuoda mielipiteensa tés-
sikin asiassa julki.

Ed.Kallis: Arvoisa rouva puhemies! Pik-
kuhiljaa alan uskoa kansanvaltaan. Joitakin
viikkoja sitten 82 kansanedustajaa oli sitd mielta,
ettd tdma lakiesitys on hyva. He dédnestivit sen
puolesta. Tani pdivana, vaittaisin, alle viisi edus-
tajaa on enid sitd mieltd, ettd lakiesitys on hyva.
Luulen, ettd talousvaliokunnan puheenjohtaja
ed. Hamalainen kuuluu sithen pieneen vihem-
mistdon, joka pitda tita lakiesitystd hyvini.

Ne 75, jotka joitakin viikkoja sitten 4anestivat
puolesta, puhuvat nyt kompromissin puolesta.
Olen kyll4 itse miettinyt, kenen kanssa se komp-
romissi tehdddn. Kenen kanssa ed. Heikki Kos-
kinen haluaa tehda kompromissin? Kenen kans-
sa ed. Karpio haluaa tehdd kompromissin? Te
molemmat pidatte lakiesitystd huonona ja sanot-
te, ettd tehdddn kompromissi, mutta kenen kans-
sa tehddidn kompromissi, kun suuri enemmistd
on sitd mieltd, ettd tAma esitys on huono? Olen
ymmartinyt teiddn puheenvuoroistanne myos-
kin, etti se on teiddn mielestinne huono. Mutta
kuitenkin te haluatte tehdd kompromissin. (Ed.
H. Koskinen: Parannetaan lakia!) — Hyvi néin,
on hyvid, ettd mielipiteet ovat muuttuneet ja
muuttuneet oikeaan suuntaan. — Ed. V. Koski
puhui ithan samalla tavalla kuin ed. Koskinen ja
piti tdta lakiesitystd huonona. En muista kylla,
miten ed. V. Koski dinesti joulukuussa, mutta
tind pdivind han joka tapauksessa pitdd lakia
huonona.

Ed. Himildisen kanssa kdvimme pienta kes-
kustelua silloin, kun tdmé asia ol viimekst esilla.
Ed. Hamildinen antoi ymmartaa, etti osa kaup-
piasta, suurin piirtein puolet kauppiasyrittajista,
on puolesta, puolet vastaan. (Ed. Haméldinen:
En sanonut lukumdadrdd!) — No, ei lukumaéria,
mutta sanon, ettd ymmaérsin puheenvuoronne
talld lailla. (Ed. Himéaldinen: Ymmaérsitte via-
rin!) — Silloin mind ymmaérsin vaérin.

Nyt kuitenkin kun vdhin katselin sitd postia,
mita on tullut, totean, ettd Wihuri Oy ilmoittaa,
ettd ollaan voimakkaasti vastaan, 114 ldhipalve-
lumyymalai. Vaasan [44nistd me saimme kirjeen
joitakin péivid sitten, ja siind Suomen Kenki-
kauppiaiden Liitto ry:n hallitus ilmoittaa, ettd
236 jasentd toivoo, ettd timai lakiesitys hyldttai-
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siin. Sitten on pitka pitka luettelo muista yrityk-
sistd, jotka ovat tat lakiesitystd vastaan. Viime
kerralla mina sanoin, etti yksikdan yrittija ei ole
ottanut yhteyttd minuun toivoen, etti puhuisin
lakiesityksen puolesta. Viime kerralla sanoin,
ettd kymmenid, ehka satoja ja tind paivani sa-
non ettd ehkd tuhansia yrittijia on kiadntynyt
puoleeni toivoen, etté olisin hylkddmisen kannal-
la. Ndma samat henkilot ja samat yrittdjat ovat
myd&skin kddntyneet ed. Heikki Koskisen puo-
leen samaa pyytden. Katsomme sitten, kumpi
noudattaa kansan tahtoa.

Sitten muutama sana kirkon asemasta ja oi-
keudesta lausua mielipiteensa asiasta. Noin vuosi
sitten Porvoon hiippakunnan piispa pyysi ruot-
sinkieliset kansanedustajat luoksensa keskustele-
maan ajankohtaisista asioista, ja kansanedusta-
jat siind lausuivat toivomuksensa, ettd piispa ja
kirkko useammin puuttuisivat yhteiskunnallisiin
kysymyksiin. Niin piispat ja kirkko ovat nyt
tehneet. Tand paivana oli televisiossa Mediapeli
ja siind kysyttiin, miti mielt soittajat ovat, saa-
ko kirkko ja tuleeko kirkon lausua mielipiteensa
liikkkeiden aukioloajoista. Yli 80 prosenttia oli
sitd mieltd, ettd on aivan oikein, ettd arkkipiispa
ja kirkko tahan puuttuu. Eli ne kansanedustajat,
Jotka moittivat kirkkoa instituutiona siit, ettd se
on lausunut mielipiteensi asiasta, toimivat juuri
painvastaisesti kuin Suomen kansa toivoo.

Ei tissé asiassa kukaan ole kiithkoillut. Mieles-
ténine, jotka ovat puhuneet lakiesityksen puoles-
ta, eivit ole kovinkaan paljon perustelleet syitd,
minka takia tAméan pitdisi hyvaksyi. Siind mieles-
si ne puheenvuorot ovat olleet varsin maltillisia.
Enkd mind nyt tiedd, ovatko vastustajatkaan
syyllistyneet ylilydnteihin, kun me olemme yrit-
tineet toistaa ja kertoa, mita mieltd Suomen kan-
sa asiasta on.

Ed. Karpio: Arvoisa rouva puhemies!
Tami lahetekeskustelu varmasti olisi jo toissa
iltanakin ollut valmis paatettaviksi, mutta kiitos
ed. Kankaanniemen voimme edelleen vaihtaa
mielipiteitd tistd aukiololaista.

Ed. Kallis kysyi dsken niitd syitd, mitd varten
tama hallituksen esitys pitdisi vieda lapi. Joitain
syitd tdssd on, missd ymmarran hallitusta: Halli-
tus lahtee siitd, ettd kilpailuvapaus olisi hyva
ratkaisu ja ettd litallisesta holhouksesta pitdisi
padstd pois. Ei mydskddn mielestdni voi olla oi-
kein se, ettd huoltoasemat, kioskit ja kaupat
haja-asutusalueilla voivat nykyisin pienin rajoi-
tuksin pitdd ldhes milloin vain liikkeensd auki,
mutta asutuskeskuksissa tdtd mahdollisuutta
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kuitenkaan tini pdivdna eijuurikaan ole. Mehin
tiedimme, ettd nimenomaan huoltoasemat ovat
muodostuneet tind padivana ldhes tavarataloiksi,
mistd saadaan ostaa kaikkea muuta paitsi auton
huoltoon liittyvid tavaroita. Niille me olemme
sallineet vapaat aukiolot ilman suurempaa vas-
tustusta, mutta emme kuitenkaan muille kaup-
paryhmille.

On kuitenkin rehellisesti myOnnettiva, etti
harvoin on edustajiin ja myds minuun otettu
yhteytté niin voimakkaasti kuin tdmén lain suh-
teen, ja kritiikki aukiolojen vapauttamisen suh-
teen on nimenomaan ollut voimakkaan kielteis-
td. Yllattivaa myds minulle on se, ettd nimen-
omaan yksityiskauppiaat ovat kantaneet huolta
hyvin suuresti tistd esityksestd. Nimenomaan
heididn taholtaan katsotaan, etteiviat markkinat
kasva aukioloja lisddmaélla ja taloudelliset vaiku-
tukset kokonaisuudessaan olisivat negatiivisia,
kun tydajat pirstoutuvat ja kauppiaiden ja myds
tyontekijoiden vapaa-aika vihenee entisestdén.
Edelleen on myds kannettu hyvin voimakkaasti
huolta tydntekijoiden lasten paivahoitomahdol-
lisuuksista, miten kunnat ne sitten jarjestavit, jos
vapaa aukioloaika tulee aivan rajoituksitta voi-
maan.

Sen sijaan kirkon edustajien mielipiteet eivit
mielestini ole tdysin kestdvid, vaikka toki kun-
nioitan heiddn eettisti nidkemystdin asiasta.
Katson, ettd siind on liiallista dramatiikkaa,
kun lahdetadn siitd, ettd hallitus vakipakolla
yrittdad viedd lapi esitystd, jonka seuraukset
kansan kannalta olisivat kohtalokkaat. Toki
niin ei ole asia.

Ed. Kallis kysyi tdssd kansan tahtoa, mika se
on ja kenen kanssa tdssd pitéisi tehdd kompro-
missi, niin kuin toivon, etti se nyt hyvinkin no-
peasti tehdddn. Kun nyt hyvin lievisti lisdtaan
aukioloja, tapahtuupa se kerran tai kaksi kuu-
kaudessa, kun aukiolot ovat kello 12:n jilkeen
sunnuntaisin, samalla kun tAma minun mielesta-
ni taysin jirjetén 400 nelidmetrin raja poistetaan,
jota varmasti ei endd kukaan kannata, uskon,
ettd tissd ihan hyva sopu saadaan aikaan halli-
tusryhmien kesken. Uskon my®ds, ettd monet op-
position edustajat voivat olla esityksen takana.
Mitiddn syytd muuhun en née.

Myds toki kun yksityiskauppiaiden kanssa
olen keskustellut, he katsovat, etti jos tallainen
pienoinen lievennys tapahtuu, se ei kuitenkaan
kovinkaan vaikea mydskdin heille ole hyvaksya.
(Ed. Kallis: On kuitenkin huono asia!) — Jotkut
pitdvat ehkd huonona, mutta jotkut katsovat
myds, ettd silld ei ole niin kovasti merkitysté,
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eivitka ota kantaa sithen, jos tillainen tulee, tai
katsovat, ettd se on hyvaksyttavissa.

Joka tapauksessa en ole kuullut missdéin mai-
nittavan kampaamo- ja parturiliikkeiden osalta,
ettei my®os siind voitaisi laajentaa aukioloaikaa.
Sielld tydskentelevit ihmiset katsovat, etti halli-
tuksen esitys siltd osin on aivan jirkeva.

Ed.Pehk onen: Arvoisa rouva puhemies!
Olen miettinyt, montako kertaa yleensi kaydaan
viikoittain kaupassa. Itse olen ajatellut sit4, etta
keskimdirin luku lienee kaksi tai kolme kertaa
per viikko. Tamank$ takia tulisi sitten kauppo-
jen olla auki joka pdivd, myds sunnuntaisin? Ei
varmaankaan. Kylla kdynnit ehtii suorittaa arke-
na. Tdma on ainakin minun toteamukseni.

Ta4lla puoltajat ovat puhuneet vapaudesta.
Eiko tassd kisittelyssd tapahdu juuri pdinvas-
toin? Holhotaan koplausta eli sopimusta. Sindn-
si el ole vadrin sopia asioista, mutta tulee kylla-
kin ajatella, mité sopii kytked, mit4 ei. Toiseksi
t4illa holhotaan niitd hallituspuolueiden edusta-
jia, jotka esimerkiksi omantunnonsyisté eivat voi
hyviksya tatd lakiesitysta. Tami lienee jo 1ahelld
uskonnonvapauden rajoittamista. Eivédt kirkko-
jen kannanotot sitid ole. Eduskunta on ylin val-
tioelin. Ei sitd pida unohtaa. Edustajat ovat saa-
neet valtakirjan kansalta, eivit hallitukselta.

Toisekseen, onko joku jadnyt vaille jotain tar-
kedd nykyaukioloilla? Ilmeisesti ei. On puolustet-
tu sunnuntaiaukioloa vain sill4, etti perheet paa-
sevit yhdessd ostoksille. En tied, kuinka moni
kuunteli ed. Virtasen puheen tiistaina, mutta hin
kylid selvitti tatd kysymysti aika lailla. Kun sinne
perheet menevit ja vahivaraiset perheet ja kun
sielld on tavarat hyvin esilla, sielld tulee lapsille
impulissiostoksia. Kun ¢i pystytikdin ostamaan,
niin mika rdhind saattaa synty4 sielld? Tamakin
on hyva muistaa. (Ed. H. Koskinen: Eiko arkina
synny sitd rdhinda?) — Kylta, mutta kun nyt
puhutaan nimenomaan, ettd perheittidin paas-
tadn shoppailemaan sinne, vain siita syystd huo-
mautan tasti pyhaasiasta. Kylla se muulloinkin
on mahdollista.

Kannattaa my&ds muistaa muut kiytetyt pu-
heenvuorot ja analyysit. Ihmetyttda, ettd lakia,
johon ei 16ydy todellisia asiaperusteita, ajetaan
ndin voimakkaasti iapi. Lakiei muutoksilla para-
ne. Se on mahdollisten korjaustenkin jalkeen vas-
toin ylempdé eli Jumalan lakia. Mini luen tasta,
miki se Raamatun mukaan on: "Muista pyhittdi
lepopéiva.

Kuusi paivia tee tydtd ja toimita kaikki aska-
reesi; mutta seitsemis paivd on Herran, sinun
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Jumalasi, sapatti; silloin 414 mitd4an askareita toi-
mita, 413 sini 41k66nka sinun poikasi tai tyttire-
si, sinun palvelijasi tai palvelijattaresi tai juhtasi
4lkoonkd muukalaisesi, joka sinun porteissasi
on.

Silld kuutena pdivdni Herra teki taivaan ja
maan ja meren ja kaikki, mitd niissi on, mutta
seitsemédntend pdivind hin lepisi; sentdhden
Herra siunasi lepopdivéin ja pyhitti sen.”

Ei se, ettd emme pysty Jumalan lakia noudat-
tamaan, saa estii tuomasta tata lakia esiin, niin
kuin t44ll4 on arasti sanottu. Arasti kerron itse-
kin timin asian.

Ed.Lahtela: Arvoisarouva puhemies! Jos
lahtisi vaikka liikkeelle ed. Karpion viimeisesti
lauseesta, siitd ettd parturi- ja kdhertijaliikkeet
voisivat olla jopa eri kohtelun kohteena kuin
muut liikkeet tissd. Nama ovat tiysin erimittai-
sia asioita silld tavalla ottaen, jos ajatellaan, ettid
on suurmarketit ja jokin yhden ihmisen kampaa-
mo. Eihdn niitd voi mitata milld4n tavalla sa-
maan Kkastiin. Siin4 aina tulee mieleen tukan klip-
pauksessa ja kdhertimisessd ja parturissa kdyn-
nissd jotkin itsendisyyspaivajuhlatkin. Useim-
mat ainakin ovat jollakin lailla laittautuneet
pressan juhliin mennessi tukkansakin osalta. —
Sen takia ei sentddn tarvitse pitdd auki. — Ne
eivit ole millddn yhteismitallisia jonkin suurmar-
ketin kanssa.

Téssa keskustelussa, joka on nyt aika pitkéksi
jatkokertomukseksi mennyt jo nyt, on vilahdel-
lut holhousyhteiskunta-ajattelu ja taalli halu-
taan purkaa holhousyhteiskuntaa. Mind nimit-
tdin en olisi purkamassa holhousta monessa mie-
lessd mink&d4n lain osalta, koska holhoushan tar-
koittaa sita, ettd silld suojellaan heikompaa. Jos
ajatellaan, mitd holhous pohjimmiltaan koko-
naisuutena on, niin tdssid suojellaan monessa
mielessi heikompia ja suojellaan pienkauppiaita,
suojellaan heikompia maaseudulla, suojellaan
semmoisia ihmisia, joilla ei ole omia kulkuviline-
itd, koska vaistiméttd tdssid tapahtuu kaupan
keskittymista.

Tidna pdivdnid varmaan useammille jaettiin
laatikkoon erikoistutkija Iris Niemen A4-paperi,
on ollut pitempikin kuulemma valiokunnassa, ja
se kuvaa sitd, mitd Ruotsissa tapahtui siina vai-
heessa, kun kauppojen aukiolo toteutettiin.
Tailla todetaan seikedsti tutkijan lausumana,
ettd se vaikutti oleellisesti Ruotsissa kaupan ra-
kenteen kehittymiseen. Se teki sen, ettd market-
tien markkinaosuudet ovat kasvaneet ja pienet
vahittiistavarakaupat ja pienemmat tavaratalot
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ovat menettineet markkinaosuuttaan. Sunnun-
taina joka toinen kdy ostamassa tdydennysos-
toksia, joka toinen tietysti kiy oikeasti kaupassa,
janekaupassa kdyneet ovat lapsiperheiti ja opis-
kelijoita padsadntdisesti.

Tassd yhteydessd on hyva tietysti kysya sekin,
ettd kun on viisimiljoonainen kansa, jolla on hir-
vean tihed huoltamoverkosto, kioskiverkosto ja
kauppaverkosto — ei joka paikassa kuitenkaan
kovin tihed kauppojen osalta, kun katsotaan syr-
jaisid alueita — niin eivdtkd nima ihmiset saa
paivittiistavaroitaan kuutena piivini viikossa
plus ne muutamat sunnuntait, jotka ovat mah-
dollisia, ja maaseudulla sitten pienkaupat ovat
auki myds sunnuntaisin. Kun ottaa sitten huo-
mioon Keski-Euroopan asutuskeskittymit, mis-
sd on kymmenid miljoonia ihmisid pienemmalla
alueella kuin Suomi, he saavat ostettua suppeam-
milla aukioloajoilla tuotteensa ja tavaransa eikd
sielld ole kilynnissi hirved tungos. Kun olen sielld
kaynyt, niin kylla sielld kohtuullisesti viela turis-
titkin padsevit ostamaan, jos haluavat, eiki ole
niin valtavat jonotkaan.

Tuntuu ihmeelta, ettd tAma koko juttu on kei-
notekoisesti tehty ja yritetdan vieda vikisin lapi.
Tietysti tdhdn on kytkeytynyt arvovaltaa nyt,
mutta kylld mind nden, ettd ihmiset tekevit vir-
heita, hallitukset tekeviat virheita ja hallituksissa
on ihmisid. Mikadn paha asia ei ole, jos virheet
joskus tunnustaisikin. Piinvastoin se olisi inhi-
millisyyden osoitus, ettid niinkin voi kayda.

Tésséd on puhuttu kompromissiesityksista. Ai-
nakin mini nden, etti jos sunnuntaiaukioloja
lisitddn mahdollisesti nyt joku maira, kylla se
johtaa kauppiaankin, myos markettien omista-
jien, kannalta aika omituiseen tilanteeseen siini
mielessd, ettd he joutuvat kdymidin valtavan
kampanjan, ettd nyt meilld onkin kauppa auki,
kun kuluttaja ei valttimétta tiedd, mina sunnun-
taina se kauppa onkaan auki. Enki tieda, miti
hallituksen ja ryhmien vilisissd neuvotteluissa
ollaan hakemassa, mutta jos tulee kymmenen
sunnuntaita lisda tai mité tuleekin, niin sillakaan
ei saavuteta mitdén. Sen takia minusta kompro-
missi ei missdan tapauksessa tule olemaan hyvi
kenenkiin kannalta.

Sitten tdssd on vakaumuksellinen nakokul-
ma, jota on sivuttu hyvin monissa aikaisemmis-
sa puheenvuoroissa. Siithen en lihde puuttu-
maan, mutta se on kaikkein vahvin argumentti
kuitenkin monen edustajan kohdalta ja toivoisi,
ettd pakottamalla ihmisid ei ruoteliin voi aset-
taa omantunnonkysymyksessd. Sen pitda myos
olla tirked asia. Kuten aikaisemmin olen toden-
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nut, omaatuntoa ei voi koplata, ei sitten mil-
la4n.

Mutta nyt talousvaliokunnan puheenjohtaja
on paikalla, ja toivoisin talousvaliokunnasta 16y-
tyvdn semmoista jarked ja tahtoa, ettd tiedetdén,
mitd tima viisimiljoonainen kansa tarvitsee. Sen
verran voi olla kompromissia, etti jos arki-iltoi-
na 21:een asti joku haluaa pitii, niin minun puo-
lestani kylla se sopii.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesald.

Ed. Karpio: Herra puhemies! Pari kom-
menttia kahteen edelliseen puheenvuoroon. Ed.
Pehkonen kiytti erittiin hyvin puheenvuoron,
mutta kun hin siind puhui lepopiivista ja sen
pyhittimisesta, niin olen myos hyvin paljon poh-
tinut tuota asiaa ja pappishenkilén kanssa kes-
kustellut, ja mitadn yksiselitteistihén ei siltikdan
taholta voida esittdd, ettd juuri sunnuntai olisi
lepopaiva. Ymmaérran kylla tietysti sen, ettd se on
perheen yhteinen piivi. Huonoa tietysti on asias-
sa se, jos arkipdivin ja sunnuntain ero nyt tissi
hiamartyy.

Ed. Lahtelalle: Kun mainitsin, ettd parturi- ja
kampaamoliikkeet eiviit vastusta tata, niin eihin
toki asia ole yhteismitallinen markettien kanssa,
mutta tima on kuitenkin tosiasia.

Ed. Himidldinen: Arvoisa puhemies!
Lakiesityksen siséllostd varmasti on sanottu jo
kaikki jo moneenkin kertaan. Itse haluaisin ly-
hyesti ainoastaan esittdd kaksi korjausta virheel-
lisiin tietoihin ja kisityksiin, joita viime paivini
on esiintynyt.

Ensinndkdin talousvaliokunta ei ole missién
vaiheessa harkinnut arkkipiispan kutsumista va-
liokuntaan kuultavaksi. Talousvaliokunta on
sen sijaan kuullut Helsingin piispaa Huovista
valiokunnassa liikeaikalaista ja meilla oli hyvin
pitkd ja monipuolinen keskustehu piispan kanssa.

Toiseksi valiokuntaa ei ole Alko lahestynyt
missadn vaiheessa litkeaikalain tiimoilta eika ole
syntynyt mink#énlaisia ajatuksia Alkon kuule-
misesta tdimin lain yhteydessa my6skaén valio-
kunnassa. Tamakin on virheellinen tieto, joka
jostain kummallisesta vddrinkésityksesti on 14h-
tenyt liikkeelle, ja pelkain, ettd nima huhut saa-
vat lisid tuulta purjeisiinsa, ellei nditd oikaista.

Sen verran haluaisin vield sanoa palautteista,
ettd minusta politiikassa pitaisi oppia se, ettid
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kaytdnnossi tima menee niin, ettd ne, jotka ovat
jonkun asian puolesta, saavat palautetta samoin
ajattelevilta henkil6ilta, ja ne, jotka ovat asiaa
vastaan, saavat vastustajilta palautetta. Mina
olen ehki nahnyt tdimin asian paljon monisir-
méisempdnd sen vuoksi, etti talousvaliokunnan
puheenjohtajan ominaisuudessa saan palautetta
kaikilta eri tavoin ajattevilta ja minun tehtidvani
on ollut pitda huolta valiokunnassa, etta erilaiset
mielipiteet myds tulevat kuultuiksi.

Ed.Laine: Arvoisa puhemies! Kun laki tuli
ensimmdistd kertaa minun tdilldoloaikanani
tanne 14.12.96, niin melkein jokainen kansan-
edustaja sanoi minulle, ettd tdmi ei ole kovin-
kaan tirked asia, ettd tima menee dkkid ldpi.
Otin tdnddn vihin selvai ja sainkin selville, mi-
ten paljon tdstd asiasta on kiytetty puheenvuoro-
ja. Nyt kun tissi on tullut muutama lisaé, niin
varsinaisia puheenvuoroja on kiytetty 154 ja vas-
tauspuheenvuoroja 252, joten tuntuu olevan ko-
vin tirked asia. Minusta olisi syytad kylla hylati
koko laki.

Ed. J. Kukkonen: Arvoisa puhemies!
Olen kylla todella kiitollinen siitd, etta tima kes-
kustelu on ndin monipuolisena ja ndin runsaassa
méirin saanut tapahtua, niin kuin ed. Laine 4s-
ken kertoi. Se kaikki kertoo minusta siité, ettd
esitys jo ldhtokohdissaan oli todella huono. Toi-
vottavasti me sen torjumme, ja toivon loppuun
asti, etti se vedettdisiin pois. Kahteen yksityis-
kohtaan vield puutun.

Toinen on se, etti taalld el ole minusta tar-
peeksi tullut esille se, etti itse asiassa kauppiailla
on hyvin vihin vapautta pitda kauppojaan kiin-
ni semmoisessa kilpailutilanteessa, jos tima laki-
esitys menee lapi. On sanottu, ettd markkinat
valitkoot, kuluttajat valitkoot, kylld asiakkaat
ddnestdvit jaloillaan, onko tdma hyvi tai ei.
Mutta on mahdoton tilanne monissa taajamissa
ja yleensa kaupankdynnissd yhden yrittad pitdd
kiinni ja silti yrittda pysy4 myos kilpailussa mu-
kana. Kilpailu ei toteudu todellisuudessa, jos en-
sin aukioloajat avataan ja sitten katsotaan, kuka
siind kesti4 ja kuka ei.

Toinen juttu on se, ettd juuri dsken esimerkiksi
minuun otettiin yhteytta ja kysyttiin, onko taalla
kukaan pitinyt esilla sitd, ettd oikeastaan voitai-
siin sitten menetelld, jos sunnuntaikauppa yleis-
tyy, silld tavalla, ettd kassapiitteisiin pantaisiin
erityinen sunnuntailisd kaikista niista kustan-
nuksista, jotka sunnuntaina kaupoissa kdynnisté
aiheutuvat asiakkaille. Sen mukaisesti sitten to-
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della nahtiisiin, voidaanko ndin menetelld ja
kannattaako kauppa. Kannattavuuteen minusta
tdssd keskustelussa ei ole tarpeeksi kiinnitetty
huomiota. Sunnuntaina kaupan auki pitdminen
ei todellakaan myoskddn kannata. Naiden peri-
aatteellisten seikkojen lisiksi se olisi tirked asia
havaita.

Ed. Myllyniemi: Herra puhemies! Olen
eri mieltd yhden asian kohdalla. Ed. Himéldinen
sanoi, ettd Alko ei ole ottanut yhteyttd. Huonoja
kauppamiehii sielld on tosiasiallisesti, jos niin
sallitaan sanoa. Alkohan lisiisi myyntid nimen-
omaan pyhdaikana. Siiti olisi sekin hyoty, ettd
kun alkoholistit nyt valittavat, ettd joutuvat osta-
maan pimeidn pullon aina tuplahinnalla, niin
heille olisi tdstd nimenomaisesti etua. Alkoholi-
poliittisesti se ei tietenkdidn olisi viisasta, mutta
tosiasia on, ettd jos Alko olisi auki y6td paivai,
siiti saattaisi seurata joitakin hyvidkin asioita.
Mutta kai se tulee maksamaan kuitenkin meille
loppujen lopuksi enemmén, niin ettd annetta-
koon sen Alkonkin olla sunnuntaisin kiinni.

Ed. Elo: Puhemies! Kun tAma esitys tuotiin
eduskuntaan viime toukokuun 7 paivani, silloin
esitin puheenvuorossani ldhetekeskustelussa,
ettd hallitus tekisi viisaimmin vetdessdin tdmén
esityksen pois. Mind en ole onneksi joutunut
kantaani muuttamaan. Olen todennut aikaisem-
min ja timén keskustelun lopuksi haluan myds
todeta, ettd tdssd on tapahtunut pahoja virhear-
viointeja, joita ei olist ollut syytd tehdi. Esityksen
tuominen tidnne oli suuri virhearvio, sen tekemi-
nen luottamuslausekysymykseksi toinen virhear-
vio, ja kolmas asia on sitten se, ettd kokonaisuu-
tena tietysti kansalaismielipiteen aliarvioiminen
alusta alkaen oli suuri virhearvio.

Usein sanotaan, ettd timan tarkoituksena on
nimenomaan tyollisyyden parantaminen. Meilld
on viimeaikaisia esimerkkejia Saksasta, kuten
yhdessd puheenvuorossani totesin. Kuuntelin
Saksan television lidhetystd viikonvaihteessa.
Siella todettiin, etta suurin osa litkkeisti on lisan-
nyt myyntid 2—3 prosenttia, mutta kustannukset
ovat vastaavasti nousseet paljon enemméin.
Kauppiaat ja yrittijat olivat pettyneitd aukiolo-
aikoihin, ja vain suuret marketit, niin kuin Ka-
DeWe Berliinin keskustassa oli lisinnyt merkit-
tavésti myyntia.

Miti tulee siihen, onko tdmi pieni kysymys,
niin tAma ei ole pieni vaan suuri kysymys kulttuu-
rimme kannalta. Varmasti myos esimerkiksi
tyollisyydesta ja muusta me keskustelemme téal-

8. Torstaina 13.2.1997

14 paivittdin yleiselld tasolla. Thmiset sanovat ja
téalla edustajatkin, kuinka me jaksamme keskus-
tella timmoisesta asiasta. Minusta timi keskus-
telu osoittaa, ettd tima on suuren luokan kysy-
mys. Miti yhteydenottoihin tulee, herra puhe-
mies, niin kylla min4 uskon, ed. Himaldinen, etta
kylla sekd vastustajat ettd kannattajat ottavat
nyt meihin yhteytta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lahetetidn talousvaliokuntaan.

5) Hallituksen esitys laiksi tieliikennelain muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 251/1996 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin liikkennevaliokuntaan.

Tdmin asian yhteydessi sallitaan keskustelu
my0s paivajarjestyksen 6) asiasta.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Tassi
asiassa on joutunut olemaan vahén kahden vai-
heilla, onko timé hyva vai huono esitys. Esityk-
sen mukaan poistuisi oikealta tulevan viistimis-
velvollisuus eli pydriamiehet joutuisivat vahin
huonompaan asemaan entiseen verrattuna.
Asiaa on perusteltu silld, ettd tdlla vihennettai-
siin mahdollisesti vahinkoja, koska pyorailijoi-
den osalta vahinkotilastot ovat aika kovaa ker-
rottavaa.

Liikenneliitto kavi jattamaissd ldhetystdjen
vastaanottotilassa adressin, oli lahetystona pai-
kan p#illd kertomassa omia huoliaan. Siiné vai-
heessa kylld jollakin tavalla enemmdin silméit
avautuivat myos pyordilijin ndkokulmasta. Hei-
didn huolensa on ldhinna siind, ettd lakiesitys
johtaa hyvin sekavaan tilanteeseen eri vaiheissa.
Mitd mahtaakaan siind vaiheessa tapahtua, kun
laki tulee voimaan ja ihmiset eivat vield tieda
nAitd saantoja? Toiseksi tima on hyvin mutkikas
jarjestelma kokonaisuutena, miten missakin ti-
lanteessa ja mihinkin kidntyessd pitdd vaistai,
missé ei pida vaistad. Nykyinen sddntd, joka on
ollut selkei silld tavalla, ettd midratyissi tilan-
teissa oikealta tulevaa on pitinyt viistda, myos
pyoréé, on ainakin ollut tiedossa.
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Lakiesityksessd on erds ongelma. En tieda,
onko se perusvirhe vai jotakin vanhaa jiinnetta.
Mutta jollakin tavalla minusta polkupyorit ja
mopot pitaisi eriyttdd. Nykyisin mopot kuiten-
kin ovat lihes moottoripyéran nikoisid. Aina-
kaan, jos sivustapiin katsoo, ei erota, jos ei nie
rekisterinumeroa, kumpi se on. Siind mielessi
autoilija joissakin tilanteissa ei varmasti voi erot-
taa, onko kysymyksessd mopo vai moottoripyd-
ra. Ainakin kevytmoottoripydra on lihes saman
nakoinen kuin mopo. Toivoisi, ettd valiokunnas-
sa pohdittaisiin my0s sitd puolta, olisiko tehtava
niinpdin, ettd moottorilla kulkeva ajoneuvo olisi
viahin toisenlaisten sadnndsten alainen eli mopo
olisi moottoriajoneuvo eiki polkupyora.

Asian historia lienee siind, kun aikaisemmin
oli moottoripolkupyord, jossa ei ollut kovin
kummoista moottoria, ja kun se oli hyvin kevyt-
rakenteinen mopedi, niin sitd alussa pidettiin var-
maan vihian samanlaisena kuin pyora, eivitka ne
tehotkaan niin vahvoja silloin olleet miti tini
paivini. Nehidn on muuten jimikoita, tehossa ja
nopeudessa on vain rajoitus, ettd ne eivit saa
kulkea kuin 40 kilometrid tunnissa.

Jos sitten paddytadn sellaiseen ratkaisuun ai-
kanaan, kun valiokunta asiaa pohtii, etta lakiesi-
tys menisi téllaisena lipi eikd muutoksia tulisi,
joutuisi ottamaan sen huomioon, etté jokaisessa
koulussa ja tiedonvilityksessd television ja leh-
diston kautta pitéisi olla valtava tiedotuskam-
panja pyoréilijoille siitd, mitd kaikkea timi tar-
koittaakaan. Téassd on tarkoitettu hyvia, mutta
mindkin uskon, niin kuin Liikenneliiton edusta-
jat totesivat, ettd tissd voidaan menné jopa niin-
kin pdin, ettd vahinkotilanteet lisdéintyvit, kun
alun perin ajatus on pdinvastoin ollut, ettd tdlla
pienennettdisiin vahinkojen mairda.

Lopuksi evistyksena valiokunnalle toteaisin,
ettd se harkitsisi hyvin tarkkaan, onko lakiesitys
talla tavalla tarpeellinen. Pitdako ainakin pyorai-
lijdille, jos asiaa ei voi kokonaan vetid pois, an-
taa suojaticoikeus, eikd tehtdisi ndin kaavamais-
ta ratkaisua, ettd pyordilija lahes aina joutuu
viistimaan autoa.

Ed.Saarnio: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esitys, joka on nyt eduskunnalle annettu, on
ennen muuta ldhtenyt py0riilijan turvallisuuste-
kijoistd litkkeelle. Totta kai tdhén hittyy paljon
ongelmia, nimenomaan liikenteen tasa-arvo-on-
gelmia. Jos timén muutosesityksen seurauksena
on pyoriilijin ja muiden tienkayttajien eriarvois-
taminen, niin lopputulos olisi ehdottomasti vaa-
ré.
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Jostain kumman syystd Suomessa on vieras-
tettu sitd, ettd pyoriilijoillekin voisi asettaa omia
litkennemerkkejd. Oikeastaan tdssd minusta se
ongelman ydin onkin. Jos vaarallisimpiin risteys-
kohtiin, joissa pyoritie ja ajoneuvoliikennetie
kohtaavat, voitaisiin asettaa stop-merkit pyorai-
lijoille, niin kuin autoilijoillekin on asetettu tie-
tyissa risteyksissd, uskoisin, ettd sama ongelma,
mitd tilld lakimuutoksella nyt pyritddn poista-
maan, olisi hoidettavissa.

Téssad mielessd toivoisin, vaikka eri puolilta
lain kisittelyd on kiireellistetty, etti todellakin
valiokunnassa paneuduttaisiin koko kysymyk-
seen ja kuultaisiin laajasti asiantuntijoita, muun
muassa tietenkin lain valmistelijoita, liikennemi-
nisterién asettaman tyoryhmén jisenid, mutta
sen lisdksi Liikenneliittoa, Liikenneturvaa ja
myds vakuutusyhti6ité eli Liikennevakuutuskes-
kusta ja ndin selvitettdisiin perin pohjin se, miten
pyordilyn turvallisuutta voitaisiin edistdd par-
haalla mahdollisella tavalla.

Luulen, ettd kukaan tydoryhmén jasenisti ei
ole tarkoittanut esitykselld sitd, mihin nyt monet
epdilevit esityksen johtavan, ettd pyorailijoista
tulisi autoilijoille paarialuokka, jota voitaisiin
kohdella miten tahansa, ja ettd pyorailijat kokisi-
vat tilanteen sellaisena, etti autoja joutuu aina
vdistimaidn. Kun ajoneuvoliikenteessikin on
tiettyjd sadntdja, kuten se, ettd pysikdintipaikal-
ta ei voi tulla tielle noin vain, vaikka tulisi kuinka
oikealta, aivan yhta lailla tietysti sellaisella pyd-
ritielld, joka tulee ylldttien keskelle ajotieta, pi-
téisi olla suunnilleen sama sdintd, koska eihin
vieraspaikkakuntalainen autoilija voi tdssi ta-
pauksessa edes tietidd, ettd siind pyoritie kulkee.

Pitdisi muistaa, etti pyoraily on erittdin hyvia
liikuntaa ja kuntoliikuntaa ja se on my&s hyoty-
likkennettd. Mutta sen lisdksi pyoriliikenne on
myds valttdmattdmyyttd esimerkiksi joillakin
syrjaseuduilla erdille ihmisryhmille, esimerkiksi
lapsille, alle 18-vuotiaille ja monille vanhuksille.
Tassd mielessd pyorailyn edellytyksida pitdisi
piinvastoin parantaa jatkuvasti ja kiinnittda
huomiota siihen, ettd py6rilla voisi hoitaa asioita
tissd yhteiskunnassa nykyistad paremmin. TAmé
merkitsee my0s sitd, ettd Tielaitoksen ja kuntien
pitdisi paneutua pyoriilyn ongelmiin aivan uu-
della tarmolla. Jos tdmin lain kisittely saisi sen
aikaiseksi, ettd pydrailyn ongelmiin perehdyttii-
siin laajasti ndissd yksikissi, olisi tavoite ilmei-
sen hyvin saavutettu.

Ed. M yllyniemi: Herra puhemies! Tassi
ehka pyrkii olemaan dédnessi jo liian kanssakin,
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muttei voi mitdén sille, ettd Oulun kaupungissa
on ilmeisesti enemmain pydriteitd kuin koko
maassa missdan muualla, yli 300 kilometria. Kun
itse olin ensimmdinen ja viimeinen liikennejaos-
ton puheenjohtaja 16 vuotta, niin asiaan on tullut
aika lailla perehdyttya.

Esitykselld varmasti pyritidn ihan hyviin,
mutta onnistutaanko siind? Ed. Lahtela sanoi
mopon ja polkupydrin suhteesta, ja kylld mina-
kin vahén ajattelen, ettd mopo on niin samanlai-
nen kuin moottoripyora. Siina on yksi asia, joka
pitda erityisesti ottaa huomioon liikennevalio-
kunnassa aikanansa. Tulevatko autoilijat huoli-
mattomiksi, kun he siella sun tiilld ottavat sen
kannan, ettd polkupydrin ja mopon pitda olla
vaistamassia? Voi olia niin, ettd autoihmiset eivét
muista, ettd erdissd paikoissa pitdd vdistaa pyo-
railijaa edelleenkin.

Ei tietenkddn polkupyoriilijilld ole mitdan
hyotyd siiti, ettd han suureen 4aneen henkihieve-
rissd voi huutaa kuorma-auton alta, etti han tuli
oikealta. Se tissi asiassa voi olla tietenkin paran-
nusta, ettid polkupyorailijat tulevat entisti varo-
vaisemmiksi itsensd suhteen. Tosiasiahan on,
ettd polkupyorihin ei ole vaaraksi autolle, mutta
painvastoin. Ei tietenkddn autoilijankaan kan-
nalta ole hauskaa polkupyorailijaa vahingoittaa
tai jopa aiheuttaa kuolemaa. Totta kai se autoili-
jallekin ikavi tilanne joka tapauksessa on. Mutta
ehka siltd kannalta katsoen olisi pyoriilijille tur-
vallista.

Kuinka tieto sitten menee perille todellakin?
Kun autoilija siirtyy jalkamieheksi tai polkupyd-
railijaksi, niin tuntuu, ettd han unohtaa kaikki
liikkennesdannot itsekin, saatikka sellainen jalka-
mies, polkupyoriiliji, jolla ei ajokorttia olekaan.
Kylla siind tulee ensimmaéisessd vaiheessa vaike-
uksia. Asia ei sininsi ole vitsin paikka, mutta
Ruotsissa kerrottiin aikanansa, ettid ensiksi siir-
tyiviat kuorma-autot oikealle puolelle ja parin
viikon pédstd muu litkenne. Tédssd voi tulla sa-
manmoinen himmennys, mitenkd liikenteessd
kayttaydytiin.

Tietysti Oulun kaupunki on parhain ja kau-
nein liikenneasiassakin, mutta kuitenkin, kun
siellakin katsoo litkenne- ja pyoratiejirjestelyja,
niin on turhan monessa paikassa sellainen tilan-
ne, etti ei tiedd ammattilainenkaan, onko tissi
varmasti pyOritie vai eikd ole. Ed. Saarnio aivan
oikein sanoi, ettd ulkopaikkakuntalaiselle py6ra-
tie saattaa pyrahtidi jostakin kortteleiden valista.
Pyoraily saattaa olla esimerkiksi toisessa puistos~
sa sallittua ja sielld on pydritie merkittyna ja
samaisessa kohtaa toisessa ei olekaan. Joka ta-
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pauksessa pitdisi erikoisen hyvin ja tarkasti pyo-
ritiet merkitd, etti joka ikinen osapuoli, niin
pyorélla kulkija kuin autoilijakin, nakisi, miki
on pydritie.

Asia on varmasti niin tarkei, ettd tokihan
tima tuleekin kisittelyyn, mutta lakiesitys ei
ehka viela ole aivan valmis tdssd muodossa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdin ja
asia lahetetaén liikkennevaliokuntaan.

6) Lakialoite laiksi tieliikennelain muuttamisesta
Lakialoite 4/1997 vp (Satu Hassi /vihr ym.)

Asia ldhetetdéin puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti liikkennevaliokuntaan.

7) Lakialoite laiksi tieliilkennelain muuttamisesta

Lakialoite 80/1996 vp (Pekka Kuosmanen /kok
ym.)

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti liikkennevaliokuntaan.

8) Lakialoite laiksi moottoriajoneuvoverosta an-
netun lain 6 §:n muuttamisesta

Lakialoite 81/1996 vp (Lauri Metsdmaiki /sd ym.)

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

9) Lakialoite laiksi henkilorekisterilain 5 §:n
muuttamisesta

Lakialoite 82/1996 vp (Mikko Elo /sd ym.)

Asia ldhetetidn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti hallintovaliokuntaan.

10) Lakialoite laiksi kalastuslain 88 §:n muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 83/1996 vp (Ola Rosendahl /r ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettdi-
slin maa- ja metsdtalousvaliokuntaan.



Viehekalastusmaksu

Keskustelu:

Ed.Rosendahl: Arvoisa puhemies, ira-
de talman! Lagmotionen om justerad spofiskeav-
gift baserar sig pé jord- och skogsbruksutskottets
betinkande nr 9/1996 angdende den dndring av
fiskelagen, som ledde till att en lansbestamd spo-
fiskeavgift infordes frdn och med &r 1997. Avgif-
ten berattigar till fiske pé privatdgda vatteni hela
linet utan Agarens eller fiskerdttsinnehavarnas
tillstand.

Laidnikohtainen 150 markan maksu vuodessa
perustuu aiempaan la4nijakoon. Li4niuudistuk-
sen myotd Lapin ldénin etelapuolelie muodoste-
taan nelja suurldfnid, joista kukin muodostaa
viidenneksen koko maan pinta-alasta. Uudet
suurldfinit ovat kolme kertaa suurempia kuin
aikaisemmat samalla alueella Oulun 144nin eteld-
puolella sijainneet 144nit. Maa- ja metsitalousva-
liokunta lausui eduskunnan hyviksymassi mie-
tinndssd, ettd mikdli lddnien miidra vihenee,
timi merkitsee 1d8nien asukasmiirdn huomat-
tavaa kasvua, mika saattaa antaa athetta 144ni-
kohtaisen kalastusluvan hinnan korottamiseen.

Koska uusi ladnijako tulee voimaan vasta tu-
levana syksyni, tullaan vahvistettua ld4nikoh-
taista viehekalastusmaksua soveltamaan tdni
vuonna, ja tarpeelliset kokemukset jirjestelmas-
td saadaan vuoden aikana nykyisen liddnijaon
perusteella. Tarkoituksena on, ettd lakialoittees-
sa ehdotettua korotettua maksua alettaisiin so-
veltaa vuodesta 1998 alkaen.

Valiokunta toteaa mietinnéssdin, ettd “kun
lianikohtainen  viehekalastuskorttijirjestelmi
otetaan kidyttoon, voidaan lahtokohtaisesti aja-
tella, ettd kalastuspaine pikemminkin levittaytyy
suhteellisen tasaisesti koko lddnin vesialueelle
kuin keskittyy jollekin alueelle”. Erityisesti voi-
daan olettaa moottoriuistelun lisidntyvin voi-
makkaasti. Kun téllaista tehokasta kalastusta
voi harjoittaa kokonaisen suurldinin alueella
yksityisten vesilla 150 markalla koko vuodelta tai
35 markalla viikolta, kyse on 4arimmdisen alhai-
sesta maksusta.

Viehekalastusta paikallisesti harjoittavan on
edelleen mahdollista sopia vedenomistajan kans-
sa korvauksesta ja samalla vilttda tarpeettomia
ristiriitoja paikallisen vaeston kanssa.

Valtiolle tuleva pieni maksu muodostaa voi-
makkaasti kilpailua rajoittavan tekijin varsinkin
sellaisilla alueilla, joilla vedenomistaja tai kalas-
tusalue on tehnyt huomattavia istutuksia tai ve-
sienhoitotoimenpiteiti. Jotta kalastuskunnat ja
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vedenomistajat edelleen tuntisivat kiinnostusta
istutustoimintaan, pitdisi timén kustantamiseksi
tarvittavien varojen olla oikealla tasolla. Téstd
hyotyisivdt myos harrastajat. Meidan on syyta
muistaa, ettd virkistyskalastus on voimakkaasti
sponsoroitua bisnesti, jossa varsinkin vetouiste-
luharrastajien varusteiden arvo ylittda 100 000
markkaa. Kustannukset voi verotuksessa vahen-
tad palkkio- ja mainos- ja sponsorituloista seki
kalanmyyntituloista. Samoin saa ilmeisesti va-
hentaa lupamaksun.

Kun yleisti kalastusoikeutta on tdydennetty
oikeudella viehekalastukseen ja moottoriuiste-
Iuun, saaliiden voidaan olettaa kasvavan, varsin-
kin arvokalasaaliiden.

Viehekalastuspalveluja tuottavat nykyisin
padsaintoisesti yksityiset. Kalatalouden Kes-
kushiton markkinahintaisen kalastuslupien hin-
nan midrittelyd koskevasta tilastosta ilmenee,
ettd hinnoittelu ottaa huomioon kalaveden pin-
ta-alan, laadun, istutukset ym. Esimerkiksi Met-
siahallitus perii 400 markkaa vuodessa Inarijir-
veen ja 300 markkaa vuodessa Ounasjirveen
myytdvistd luvista. Yksityiset kalastusalueet ja
kalastuskunnat periviat Turun ja Porin 1aénissa
150—300 markkaa paivilta sellaisille vesialueille
myytéavisti luvista, joiden pinta-ala on enintiin
1 000 hehtaaria.

Tamén vuoksi vahvistettu viehekalastusmak-
su onkin voimakkaasti alihinnoiteltu jo ennen
lddniuudistusta. Maksu on todellakin niin pieni,
ettd se tulee menemain suureksi osaksi kanto- ja
maksukuluihin sekd nousseisiin pankkimaksui-
hin. Tdmin vuoksi aloitteessa ehdotettu 365
markan vuosimaksu koko ld4nin alueella tapah-
tuvasta kalastamisesta on hyvin perusteltu. Mak-
sun tasosta pitaa tietenkin tarkemmin keskustel-
la ja sopia maa- ja metsitalousvaliokunnassa eri
nikdkohtia huomioiden.

Toivon, ettd lakialoitetta kisitellddn tdmidn
vuoden aikana, jotta se ehtisi astumaan voimaan
ensi vuoden alusta. Asia on hoidettava lakialoit-
teen pohjalta, koska vastaava kalastuslain muu-
tos tehtiin myds lakialoitteen muodossa.

Den l3ga avgiften till staten utgdr en starkt
konkurrensbegriansande faktor, sarskilt pd om-
rdden dir vattendgaren eller fiskeomridet verk-
stéllt betydande utplanteringar och fiskevardsin-
satser.

Avgiften ar faktiskt sa 1ag att den till storsta
delen kommer att ga 4t till kostnader for uppbord
och utbetalning samt till de forhojda bankprovi-
sionerna.
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P4 grund hérav ar motionens forslag om en
arsavgift pa 365 mk for fiske i ett helt storldn vil
motiverat.

Ed. Pehkonen: Arvoisa puhemies! On
arveltu, ettd nyt saatavat lupamaksut jiavit niin
véhiisiksi, ettd ne jadvit jonnekin muualle eivit-
ki palaa kalastusalueelle. Siksi on syytd korottaa
niitd maksuja. Kannatan lakialoitetta.

Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Laki-
aloitteessa esitetddn maksu 365 markkaan kalen-
terivuodelta. Vasta hiljattain paitettiin timi
maksun suuruus. Mind pelkdin sit4, ettd vaikka
tdma ndin toteutuisikin, tissi kavisi silla tavalla,
ettd todennikdisesti pimed kalastus lisddntyisi,
koska maksu on aika rasvainen, jos sanoisi niin-
pain. Kun aikoinaan satasen maksua korotettiin
150:een, silloin jo monet kalastajat totesivat, ettd
se on vihin liian iso maksu, koska se hyoty
kuitenkin tulee olemaan hyvin viahiinen, jos aja-
tellaan kalansaaliita tai muuta hyotyd, mitd vie-
heelld voi saada. Todennakdoisesti nytkin, niin
kuin on todettu, lupamaksut tulevat jaiméian
viahdisemmiksi. Mutta jos tdma maksu noste-
taan, silloin voi lunastaminen jaada niin vahai-
seksi, ettd niitd maksuja ei tulla kerdaméaan ja
tulee sellainen protestiaalto, ettei halutakaan ot-
taa lupia. Se on tietysti valvontaongelma, mutta
mind pitdisin arveluttavana niin suurta maksun
korotusta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Kun
kerta vastikddn eduskunta on tehnyt varsin oi-
kean paiatoksen kalastusasiassa — siis lddnilupa
— ja voi sanoa niin kuin ed. Lahtela, etti se on
myoOs tietylld tavalla positiivisella painotuksella
sosiaalinen paatds, edullinen, en toivoisi, ettd me
kansanedustajat 1ahtisimme lisiiméaan kalasta-
misen hintaa.

Ed. Mahonen: Arvoisa puhemies! Kun
aiemmin maa- ja metsatalousvaliokunnassa kasi-
teltiin viehekalastuslupakysymysta, silloin vihin
ennakoitiin, ettd mikali tallainen lddninudistus ja
suuremmat ld4nit tulevat voimaan, tihin asiaan
voidaan jossakin miirin palata.

Olen keskustellut ed. Rosendahlin kanssa ha-
nen lakialoitteessaan esiintyvédsti summasta ja
todennut jo hanelle, minka totean nyt, etti tuo
tuntuu kovasti suurelta, mutta olen myos keskus-
tellut kalastajien ja kalastusseurojen kanssa aika
paljon tdstd kysymyksestd. Sen palautteen poh-
jalta, jota mini olen saanut, tuntuu, ettd jonkin
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asteinen — mik4 se aste sitten on — tarkistus
tdhan 150 markan maksuun ehki olisi mahdollis-
ta suorittaa sen takia, ettd kalastusalue nyt aika
tavalla laajenee. Mutta niin kuin ed. Rosendah-
lillekin totesin tinikin paivana kaydyssa keskus-
telussa, timi 365 markkaa tuntuu varsin koh-
tuuttomalta téssd vaiheessa. Mind uskon ja toi-
von, ettd tdstd nyt sitten 10ytyy kompromissi, jos
tama lakialoite etenee jatkokasittelyissa.

Ed.Rosendahl: Arvoisa puhemies! Niin
kuin ed. Mdhdénen sanoi, timéd on nyt vain jokin
summa timéi markka per pdivd koko laédnissi
kalastamisesta. Se ei tunnu tietenkddn paljolta,
mutta voi olla, etti se, niin kuin ed. Lahtela sanoi,
estdd jonkun maksamasta. Mutta pimedsti ei oi-
keastaan voi kalastaa, koska tdma yleinen maksu
ei ole pakollinen. Voi myds kalastaa sillé tavalla,
ettd pyytdd luvan veden omistajalta ja kalastaa,
jos vieheluvan hinta tuntuu korkealta. Timi
mahdollisuus on aina olemassa. Jos kalastaa ko-
vin suppealla alueella, ei kannata tietenkdin lu-
nastaa koko 144nid varten vaan sitten kaintyi
jdrven omistajan tai kalastuskunnan puoleen ja
sopia maksusta. TAma tdytyy my0s muistaa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytian ja
asia lahetetddn maa- ja metsitalousvaliokun-
taan.

11) Lakialoite lddninhallituslaiksi

Lahetekeskustelu
Lakialoite 84/1996 vp (Bjarne Kallis /skl ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettii-
siin hallintovaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Ha-
luaisin kayttda tilaisuuntta ihan lyhyeen to-
teamukseen, kun nyt 1daninhallituslaista kuiten-
kin on kyse. Nyt on muutama viikko mennyt
hyvin epaonnistuneesta ladnien maaran vihenti-
misestd ja siitd osto- ja myyntiliiketoiminnasta,
joka téssd talossa silloin oli monen viikon ajan
kaynnissi. Paitoksen jalkeen on varsin monelia
tavalla voitu selvasti osoittaa, ettid ostettu on ja
myyty on ja luvattu ja sovittu ja kaikkea téllaista,
ja nyt kyselladn sopimusten perddn hyvin mo-



Lidanijako

nenlaisissa asioissa, ei vain paddkaupunkiasioissa
vaan monissa muissa asioissa. Totean, ett se oli
tillainen eduskunnan historian varsin ikiva ta-
pahtuma, jonka lopulliset eri juonteet ehké tule-
vat vasta kuukausien ja vuosien jilkeen nakyviin
ja ndkopiiriimme.

Tamain halusin, arvoisa puhemies, vain tode-
ta, ettd nyt kdly aivan selvasti ilmi, ettd oikeassa
olivat ne, jotka silloin puhuivat niistd sopimuk-
sista ja niitd kritisoivat.

Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Silloin
aikoinaan, kun lddniasioista keskusteltiin, olin
sitd mieltd, ettd parempi olisi mennd yhteen 144-
niin. Todennakoisesti se silld tavalla olisi parem-
pi ollutkin. Sinilld4n ajatus tissd on hyvi, mutta
ed. Kalliksen lakiesitys on sindlladn hassu siini
mielessi, ettd jos mennéin yhteen 1a4niin, mehén
voimme lopettaa ladninhallintoajatuksen koko-
naan. Homma toimisi silld tavalla, ettd aluehal-
linto olisi suoraan ministerididen alla. Kuitenkin
aluehallintoviranomaisia joutuu olemaan maa-
kunnissa. Sen takia tuntuu hassulta, etti meilla
olisi yksi 1aéni Suomessa ja sindllddn vield timén
tyyppinen organisaatio olemassa. Pitdisi raken-
taa uudelleen koko systeemi. Téssa ilmeisesti on
tehty silld tavalla, ettd muu teksti on samaa mutta
lainijako on Ahvenanmaa ja Manner-Suomi.

Mutta isompana kysymyksend kokonaisuu-
tenahan on se, mité jo puhuttiin 14&nikeskustelun
yhteydessd, milld tavalla keskushallintoon voisi
saada si#stOjd aikaan ja jarkeistettyd siti puolta
ja silld tavalla vield, ettd naitd tehtdvidhin voisi
hoitaa maakunnissa olevissa pisteissd. Ei valtta-
mattd kaikkien tarvitse olla pdidkaupungissa.
Minki takia Helsingin tarvitsee olla maan paa-
kaupunki? Eikds padkaupunkikin voi muuttaa
keskemmaksi Suomea? Se olisi ihan jiarkevaa.
Muutetaan silla tavalla, kun jatketaan tata uu-
distusta. Jyviskyld olisi keskeinen paikka, kun
katsoo maantieteellisesti. Sehén olisi turvallinen.
Maan sydamessd pitad olla pddkaupunki eikd
missadn ddrilaidoilla.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Asken puhuttiin kalastusluvista ja siind yhtey-
dessi ladneistid. Sekin osoittaa, ettd eduskunnan
hyviksymad, vastoin hallintovaliokunnan, asian-
tuntijavaliokunnan, kantaa tekema viiden ldanin
paitds on tdysin epdonnistunut. (Eduskunnasta:
Misti sen jo tietdd?) — Sen tietda aivan selkedsti
nyt jo monesta eri asiasta, mutta se keskustelu
kiytiin silloin, ja nyt on syytd jatkaa uudelta
pohjalta.

227

Esilld on ed. Kalliksen ensimmadisend allekir-
joittama lakialoite, jossa on neljin eduskunta-
ryhmén edustajia allekirjoittajina. Ymmarsin,
ettd ed. Tiusanen vasemmistoliiton puolelta tuki
my0s titd ajatusta, eli tukea télle on eri ryhmista,
ettd siirryttaisiin kerralla kunnolla uudistukseen,
joka toisi sddstdjd, joka todella toisi jarkevyytta
hallintoon.

Ed. Lahtela nosti sen asian esille, josta aion
puheenvuorossani nimenomaan kertoa, miksi
tissd on yksi ld4ni eikd nolla 1adnid. Yksinkertai-
nen syy on talla hetkelld se, ettd kymmenissé eri
laeissa on sdddetty tehtdvia ldadninhallitukselle.
Jostekee lakialoitteen siitd, ettd kaikkilaaninhal-
linto puretaan pois, pitdisi etsid paikka kaikille
niille tehtdville, jotka eri laeissa on maaritelty
ld4ninhallitusten hoidettaviksi. Se on aika iso
tyd, iso remontti. Sithen uudistukseen ei ndin
hatdisesti padsta.

Mutta niin kuin perusteluissa sanotaan, ta-
voitteena voisi olla ihan hyvin se, ettd niista
valtion byrokratiayksikoistd luovutaan sitten
kokonaan, kun niiss@ on menty siihen, ettd on
Manner-Suomessa vain viisi ld4ninhallitusta.
Viime syksyna hyviksytty viiden ld4nin malli on
kaikkein jirjettomin, mitd maasta 10ytyy. Siti
kuvaa esimerkiksi se, ettd kun rajat nyt on maéri-
telty, Keski-Suomen pohjoisosasta Pihtiputaan
kunnasta on kaikkiin muihin ld&ninhallituksiin
maassa lyhyempi matka kuin omaan laaninhalli-
tukseen Turkuun. Jopa Rovaniemelle on Pihti-
putaalta lyhyempi matka kuin Turkuun, joka
kuitenkin on pihtiputaalaisten ladnin piaikau-
punki. Ei tdssd aluejaossa eikd padkaupunkisi-
joittelussakaan etelddn jne. ole minkaanlaista
jarjellistd perustaa. On syytd purkaa edelieen.
Tama olisi jirkevaa tehda nyt, ennen kuin syksyl-
13 hyvéksytty uudistus pannaan taytantoon.

Meilld ryhmissa oli keskustelua siitd, mihin
yhden ladnin mallissa padkaupunki pitiisi sijoit-
taa. Olimme yksimielisid, vaikka tekstissi ei sita
sanotakaan, siitd, mistd ed. Lahtela puhui maan
paakaupunkina: ei Uurainen, vaikka se Keski-
Suomen keskipiste onkin, vaan Jyviskyl4, jossa
on ldaninhallitus. Ennen kuin se puretaan ja alas
ajetaan, pitiisi tehdd péitos, ettd Jyviskylastd
tehdddn timan yhden Manner-Suomen ld4nin
padkaupunki, jolloin se olisi keskelld maata, hy-
vin saavutettavissa, kaikin puolin jarkeva pda-
tos. Helsinkiin ei todellakaan pida kaikkea jirjes-
taa tai siirtdd asioita.

Mit4 tulee siihen, etti pitdisi menna nollalda-
nimalliin ja silld pohjalla, mistd ed. Lahtela sanoi,
hoitaa nima hommat ministeridissi, se juuri kes-



228

kittdisi vallan ministeridihin aivan kohtuutto-
malla ja vadrilla tavalla. Ei niitd tehtivia, mitka
maakunnissa hoidetaan, ndin hithitdisesti sen-
tddn pida Helsinkiin ministeridihin siirtdd. Ne
tulee harkitusti siirtid mahdollisimman paljon
kihlakuntiin, maakuntien liitoille ja muille tallai-
sille jarjestelmille, joita pitdd kehittdd. Sielld alue-
vastuusta kannetaan huolta ja hoidetaan ne teh-
tdvat. Mutta niin kauan kuin tarvitaan siirtymi-
kauden ajan ldfninhallintoa lakien uudistami-
seksi, yksi lddninhallitus Manner-Suomessa riit-
td4 eli kunnon uudistus kerralla.

Hallintovaliokunta todellakin syksylla kuuli
siitd hallituksen esityksestid asiantuntijoita laa-
jasti. Enemmistd oli selkedsti sitd mieltd, etti se
malli on kelvoton, mika sitten kuitenkin taalla
enemmistolld runnottiin kaupankidynnin, kiris-
tyksen, uhkailun, kaikenlaisten lehmankauppo-
jen seurauksena ja perusteella, mika aiheutti pal-
jon turhia murheita maakunnissa. Tammoinen
virhe tehtiin. Nyt pitiisi sitten astua, ei taakse-
pain vaan eteenpdin, niin etta siirryttiisiin timén
lakiesityksen mukaisesti yhden lddnin malliin.
Toivon, ettd hallintovaliokunnassa se enemmis-
t0, joka siella oli sen jairkevimman mallin kan-
nalla syksyll, olisi nyt valmis ottamaan tdméin
lakialoitteen sielld kasittelyyn ja kiireesti sen ké-
sittelisi ja toisi tdnne isoon saliin hyvéiksyttavak-
si.

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Nyt olem-
me jo osan ndhneet siitd ndyteimistd, mihin tAma
suurlddnihanke on johtanut ja johtamassa. Var-
maan tissd kdy niin kuin hallintovaliokunnan
enemmist6 petkdsikin: Valtion viranomaispalve-
lujen saanti keskittyy ja toiminnot keskittyvit ja
valtio on omilla paatdksillaiin ajamassa alas
tasa-arvoista alueellista kehitysti, joka on muu-
toinkin vaarantumassa nini aikoina. Téss4 la-
kialoitteessa ymmartadkseni lahdetiin siita aja-
tuksesta, ettd tallainen palveluverkko koko
maassa voisi sdilyd todellisuudessa eli jos meilld
olisi yksi ldani Manner-Suomessa, niin silloin
nama ladninhallituksen toimipaikat olisivat kat-
tavat.

Téandan hallintovaliokunta kuuli sisdasiainmi-
nisterion hallinnonalan asioista ministerion
edustajia ja mieleeni jai se huoli, mika heillikin
nyt oli palvelujen tasapuolisesta saatavuudesta
maan eri osissa. Valitettavasti titd asiaa ei riitta-
van painokkaasti tuotu esiin silloin, kun tati
suurlddnihanketta taalld eduskunnan eri elimissa
kasiteltiin, ei mydskéin hallintovaliokunnan ki-
sittelyn yhteydessa riittdvan vahvasti.

8. Torstaina 13.2.1997

Vastuu alueiden kehittdmisestd on valtiolla ja
kunnilla, ja se pitaisi kylld kaikessa toiminnassa
mielestdni ndhda.

Ed. Karpio: Herra puhemies! Ed. Kallik-
sen tekemd lakialoite lddninhallituslaiksi on var-
sin hyvd, ja varmasti ennen pitkda me sitd vield
kisittelemme. Muutaman vuoden kuluttua ehké
kasittelemme sitid hyvinkin vakavasti.

Olen vakaasti sitd mieltd, ettd hyvaksytty malli
viidestd ladninhallituksesta ei tule toimimaan;
esitys on tehty kuitenkin vailla todellista asian-
tuntemusta. Kun tdssé todettiin sitten, ettd Jyvis-
kyla voisi olia yhden ld4nin mallissa pdakaupun-
ki, niin minusta se on aivan hyva ajatus, vaikkaen
sitd enempdd aikaisemmin edes pohtinut.

Arvoisa puhemies! Katson, ettd viiden 1a4dnin
malli ei tule toimimaan ja muutaman vuoden
kuluttua ed. Kalliksen tekemi esitys tulee ole-
maan varsin toteuttamiskelpoinen.

Ed. Vehvilainen: Arvoisa puhemies!
Olen samaa mieltd ed. Kankaanniemen kanssa
siitd, ettd joulun alla tehty padtds viiden suurlaa-
nin perustamisesta oli taysin jirjetén, mutta vali-
tettavasti minun kylld tdytyy nyt sanoa, etti hiu-
kan samanlainen tai suurempikin jirjettdmyys
kyllé tissa lakialoitteessa vallitsee, kun muistam-
me, ettd aluehallinnon lahtékohta nimenomaan
oli se, ettd se on riittdvan lahelld. En itse kylla
pysty nikemain, miten voidaan edes lakialoit-
teessa esittdd, etti Manner-Suomi olisi nimen-
omaan yhtend 1a4nind. En voi sitd todellakaan
kannattaa.

Ed. Kankaanniemi myds vakuutti sitd, etta
nollalddnimalli olisi vield parempi, mutta se ei ole
teknisesti mahdollinen, koska lakialoitteessa
joutuisi ottamaan niin monia asioita huomioon.
Taytyy kysyd hiukan myos sitd, milld vakavuu-
della niitd lakialoitteita tdssa talossa tehddén.

Ed. Manninen: Herra puhemies! Olen
sitd mieltd, ettd ei yhtd holmoytta kannata paika-
ta toisella holmoydelld. Lisdselvityksend ed.
Kankaanniemen puheenvuoroon toteaisin, etti
asia ei tule kuntoon silld, ettd monta tavanomais-
ta lakia muutettaisiin. Jos mennaén nollaldaniin,
tarvittaisiin hallitusmuodon muutos ja se olisikin
jo vdhin vaikeampi juttu.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytidin ja
asia lahetetdén hallintovaliokuntaan.



Psyykkinen tydsuojelu

12) Lakialoite laiksi tydturvallisuuslain muuttami-
sesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 85/1996 vp (Pehr Lév /r ym.)

Ensimmiinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettéi-
siin tybasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Lov: Virderade talman, arvoisa pu-
hemies! Over halften av finlindarna upplever sitt
arbete som psykiskt betungande. Statistikcen-
tralens rapport frin 1994 visar att 60 procent av
finlindarna ser sitt arbete som psykiskt betung-
ande, medan 40 procent upplever det fysiskt
tungt. Enligt experterna har situationen inte for-
bittrats sedan 1994. Férutom mobbning och oli-
ka former av trakasserier ar det 6kade tempot i
arbetet samt radslan for att mista arbetsplatsen
de storsta orsakerna till psykisk belastning.

Lisaksi monien fyysisten sairauksien ja vam-
mojen voidaan osoittaa olevan psyykkisperdisid
tai psykosomaattisia. Poissaolokynnys madal-
tuu, jos tydmotivaatio on mainittujen tyStekijoi-
den vuoksi alhainen. Tillainen kuormitus on kui-
tenkin vaikeasti poistettavissa lainsdddédnndlla.
Monet ongelmista voidaankin korjata asentei-
den muutoksella. Tutkijat ovat havainneet, ettda
ty6paikan henkinen hyvinvointi voisi olla paljon
parempi, jollei tyOpaikalta puuttuisi sosiaalista
tukea, johdon antamaa palautetta ja tukea ja
jollei tydopaikan johto olisi autoritaarinen.

Yhdeksan kymmenesta tyossikayvasti kokee
turvattomuutta tydssian. Nama tiedot ilmenevat
sosiaali- ja terveysministerion julkaisemasta tut-
kimuksesta, joka liittyy Kuopion yliopistossa
meneillidn olevaan turvattomuustutkimushank-
keeseen, jonka kolmea eri haastatteluaineistoa
tidssa tutkimuksessa on kdytetty. Téssd tutki-
muksessa todetaan, etti tydttdomyys tai sen uhka
on selvisti yleisin turvattomuutta aiheuttava te-
kija.

JNaisille turvattomuutta aiheuttavat lisdksi
erityisesti tydn henkinen rasittavuus ja tydpaikan
ihmissuhdeongelmat, miehille vaarat ja puutteet
tySturvallisuudessa. Kaikki mainitut tekijit ai-
heuttavat turvattomuutta useimmin alle 25-vuo-
tiaille tyontekijoille. Ian myota yleistyy tydeld-
man tehostamisvaatimusten, tydn ruumiillisen
rasittavuuden ja elikkeelle siirtymisen aiheutta-
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ma turvattomuus. Heikon ty8kyvyn omaavilla
korostuvat lihes kaikki hyvinvoinnin vajeet: ko-
kemukset terveydentilan heikkenemisestd, hen-
kisen tasapainon jarkkymisesta, taloudellisen ti-
lanteen vaikeutumisesta, aseman menettamises-
td, tarpeettomuuden tunteesta ja syrjdytymisen
uhasta.

Hyvéd tydkyky nayttdd liittyvin aktiiviseen
ongelmien ratkaisutapaan. Hyvdn tyokyvyn
omaavat pyrkivit vaikuttamaan omaan kun-
toonsa, tydyhteisoon ja tehtaviin. Heikentyneen
tyokyvyn omaavat taas suhtautuvat ongelmien
ratkaisemiseen passiivisemmin. Y1li 90 prosenttia
tyOntekijoista pyrkii vaikuttamaan tyon sisil-
to6n tai tydilmapiiriin.

Forskarna har noterat att det andliga vélbe-
finnandet pa arbetsplatserna kunde vara mycket
biattre, om det inte vore for avsaknaden av socialt
stod, bristen pé respons och stéd fran ledningen
samt ett auktoritirt ledarskap. Hir kunde en
stddperson pa arbetsplatsen spela en stor roll.

Enligt forslaget skall arbetsgivare med fler dn
10 arbetstagare bland sina arbetstagare utse en
stodperson for det psykiska arbetarskyddet.
Verksamheten skall g ut pa samtal, som stod-
personen skall stdlla upp pd och arbetsgivaren
stilla forutsittningar for. Stodpersonen kan ock-
sd arbeta sjalvstandigt med uppsékande och rad-
givande verksamhet. For arbetstagare med pro-
blem kan sabbatsledighet vara en 18sning, men
modet att sjalvstandigt ta initiativ till sidan ledig-
het saknas ofta. Har kan stédpersonen spela en
avgodrande roll genom att uppmuntra och stéda
en person som beh&ver sabbatsledighet.

Yhteenvetona: Lakialoite toteutuessaan pa-
rantaisi viithtyvyytti ty6paikalla ja tdtd kautta
tyonantajan kannalta tarkeit tuottavuutta.

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Ed. Lovin
asiantuntemuksella tekema lakialoite on varmas-
ti paikallaan. Toisaalta en tied4, korjaantuuko
henkisen tydsuojelun tai henkisen hyvinvoinnin
tila yksin tdmén tyyppiselld lainsaddant66n pe-
rustuvalla toiminnalla. Me kaikki tiedimme, etti
yhteiskuntaa on ravistellut hyvin suuri rakenteel-
linen muutos, jota hallitus on omilla toimillaan
vauhdittanut. Samoin me tiedimme, ettd tillai-
nen epdvarmuus tydssi olevien osalta on lisdin-
tynyt. Vaikea ty6ttémyys on jatkunut entista pa-
hempana monilla alueilla.

Hallituksen leikkaukset taas ovat kohdistu-
neet niin, ettd niilld, joilla on tydtd, erityisesti
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kuntasektorilla ja hoitoaloilla, on tydtd enem-
mén kuin jaksavat kohtuudella tehdd eli tydssa
uupumista on. Samaan aikaan sitten on niiti,
joilla ei ole tyota lainkaan. Tassd on kaikkinensa
hyvin paljon erilaisia tekijoita.

Viime péivind on kerrottu myds suomalaisten
ladkkeidenkdyton erittdin rajusta kasvusta.
Muun muassa masentuneisuuteen kiytettivien
psyyken ladkkeiden kaytén olemme tainneet kol-
minkertaistaa viime vuosina. Samoin kipu- ja
sarkyladkkeiden osalta kuulin, ettd me johdam-
me ylivoimaisesti Pohjoismaiden osalta tdssa ti-
lastossa.

Kaikkinensa voidaan sanoa, etti yhteiskun-
nassa on monenlaista sairautta ja se heijastuu
my0s tydpaikoille, tydyhteisdihin. Toisaalta voi-
daan sanoa, ettd se heijastuu sieltd koteihin ja
perheisiin. Varsinkin lapsiperheiden tilanne on
ollut hyvin huolestuttava. Siihen on viime piivi-
nd ja viikkoina alettu kiinnittda myds tutkijoiden
taholta enemmén huomiota. On jopa vaadittu,
ettd pitaisi saada suorastaan lapsipoliittinen oh-
jelma aikaiseksi.

Ed.Lahtela: Arvoisa puhemies! Ed. Lo-
vin aloite on puuttunut ihan hyvaan asiaan. Sita
en tiedd, onko ongelma tilla tavalla ratkaistavis-
sa. Meilldhidn tydeldméssd on hirveédn isot pai-
neet, yhd enemmin psyyken puoli on ahtaalla,
koska ihmisiltd vaaditaan enemmén, vihenne-
tdin porukkaa jokaisessa tyOpaikassa. Niin on
kautta linjan, ei yksin tehtaissa, niin on palvelu-
puolella ja joka paikassa. Se on iso ongelma, joka
on tissd ihan hyvin todettukin.

Ajatus on, ettd olisi tukihenkild, jonka tyon-
antaja valitsisi tyontekijoiden keskuudesta, mut-
taen tiedd, onko sehyvd asetelma. Tand paivana-
hén valitaan tydpaikoilla tydsuojeluvaltuutettu,
jonka tehtdvand on tietysti kuulla ne huolet ja
olla vélimiehen asiassa, jos on henkisid ongel-
mia, mitd hyvdnsa ongelmia. Jos on alkoholion-
gelmia, niin useimmiten ne on hoidettu mydos silla
tavalla, ettd tydsuojeluvaltuutettu on hoitoonoh-
jaaja. Voi olla toisinkin eli hoitoonohjaustoimin-
nassa on eri henkild sitd puolta selvittimassa. Ne
asiat ovat sinillddn luottamuksellisia. Lakialoit-
teessakin esitetddn, ettd henkild, joka on tdhin
valittu, ei saa kertoa néitd ympéri kylid, vaan se
olisi kahdenkeskinen luottamuksellinen suhde,
joka hoidettaisiin hienosti. Sinilld4n tina paiva-
ni tyosuojeluvaltuutetut tekevit titi tyota.

Tami ei yksin riitd, vaan pitdisi miettid myos
sita, milld tavalla tydnantajapuoli saataisiin
enemmadn ottamaan huomioon tyontekijoita. Eli
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siind vaiheessa, kun tydon nopeutta vaaditaan li-
sad, se on hyvin merkittiava tekiji, samoin suh-
tautuminen henkisesti, miten osataan luoda il-
mapiiri tydpaikalla. Sitdhin ei milladn asiamies-
systeemilld luoda eiké vikipakolla. Se tulee tai ei
tule. TAn4 paivina hyvin monissa tyopaikoissa,
missd on valveutunut yritysjohto, kiytetiin
ndma konstit hyvaksi niin, ettd ihmiset kokevat
olevansa turvassa ja henkisesti my&s ihmisié tue-
taan, ettei valttimattd savusteta. Mutta on myos
sellaisia tydpaikkoja, joissa ei vield sitd oivalleta
ja isantivalta ndkyy. Se ahdistaa mieltd ja tekee
ongelmia, mitd ed. Lov on todennut.

Mutta tdtd on vaikea ratkaista. Toivoisi, ettd
tydsuojeluvaltuutettujen tehtdvinkuvassa enem-
mén titd puolta painotettaisiin, TAna paivdni se
hoituisi jo sieltikin kautta. Hyvaan asiaan aloite
on sindllian puuttunut.

Ed.Mahodnen: Arvoisa puhemies! Aikai-
semman tydokokemuksen ja tydeldmén puitteissa
toki hyvin usein joutui tormiaadmadn tyomailla
kysymykseen, mitka seikat rasittavat ihmista ja
ovat haitallisia paitsi ihmisille itselleen my0s tyon
tulokseen nahden. Toki hyvin usein tuli esille
asia, mité ed. Lovin aloite koskettelee, eli psyyk-
kinen puoli. Minusta on hyvé, ettd myds tdssi
talossa asiasta keskustellaan. Mihin tima laki-
aloite johtaa, on tietysti eri asia ja se, onko tdma
ihan loppuun saakka mietitty jnp. Joka tapauk-
sessa se on periaatteellisessa mielessi minusta
hyva keskustelun aihe ja naihin asioihin on hyva
kiinnittdd huomiota.

Lakialoitteen 9 d §:ssd mainitaan, etta tyGnan-
tajan on valittava tydntekijoiden joukosta tuki-
henkil6. Hieman ajatteluttaa, mita ed. Lov on
talla tarkoittanut, mutta uskon, ettd meille tulee
kylla tilaisuus keskustella sanonnan tarkoituk-
sesta. En halua tisséd yhteydessi nostaa keskuste-
lua, mutta haluaisin hdnen kanssaan siita jossa-
kin yhteydessa keskustella. Se saattaa tyontekija-
puolessa, niin kuin tieddn olevan monissa muis-
sakin asioissa, herdttda suuria kysymysmerkke-
14, mutta tdmi on tietysti jarjestelykysymys ja
varmasti vield tarkastelun alla saattaa joksikin
muuksi muuttua.

Periaatteessa timé on ihan oikeaan tihtadva
aloite.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ed.
Lévin aloite on hyva eikd ainakaan minulle sel-
laisenaan mitenkdan uusi. 1970-luvulla olin
erddssd oppilaitoksessa, jossa opiskelutahti oli
tavattoman kova ja kilpailu ankaraa ja kaikilla
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kursseilla myds jossain maarin mielenterveydelli-
sid hiirioitd vakavillakin seurauksilla. Ollessani
oppilaskunnan puheenjohtaja tein ehdotuksen
tukihenkilésta, ja tillainen valittiinkin. Tukihen-
kilén toiminta oli todellinen menestys silld kurs-
silla ja hiin oli aivan erinomainen tehtdvéssaan.

Ongelma on se, kuinka usein onnistutaan 16y-
timdin henkild, joka vastaa kdytdnndn vaati-
muksia, mitd tillaiselta henkil$lta vaaditaan: eh-
dottoman luotettava, erinomainen henkisesti tu-
kemaan ja toisaalta sellainen, ettd hineen myos
otetaan yhteyttid. Ongelma on se, ettd vaikka olisi
minkilaisia paineita tyopaikalla — siirrdn aja-
tuksen kursseilta tyopaikalle, niin kuin ed. Lov
tarkoittaa — saattaa kynnys olla aika korkea,
ennen kuin yhteytta otetaan, jos henkisia painei-
ta ja muita on. Mutta sellaisenaan, kuten sanot-
tu, minulla on kerran ollut tdstd kokemuksia,
erinomaisen hyvi asia ja sitd kannattaa ihan aja-
tella.

Ed. L 6 v: Arvoisa puhemies! IThan niin kuin
on tullut esille, meilla on tydsuojeluvaltuutettu-
systeemi. Nyt on kiytinnossé todella niin, ettd
he puuttuvat 1ahinnd teknisiin ratkaisumalleihin,
kuten ergonomisiin pulmiin, ja se on sindnsi ihan
hyvé asia. Niihinkin pitd4 puuttua. Mutta tiytyy
myds muistaa, ettd tydyhteisd, tyontekijit, muo-
dostavat suuren henkisen resurssin tyopaikoilla.

Heitd hyviksi kayttien voidaan saada paljon ai-
kaan. My®os tyoterveyshuolto on hyvd, mutta
sitaka4n ei moni uskalla kdyttaa hyvakseen, pel-
ka3 tulevansa leimatuksi. Tyoyhteisod pitad ni-
menomaan tilld tavalla, kuin olen esittinyt,
kayttdd hyvaksi.

Keskustelu julistetaan pédittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lahetetdidn tydasiainvaliokuntaan.

Poisto piivijirjestyksesti

Ensimmidinen varapuhemies:
Piivdjarjestyksesti poistetaan 13) asia.

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tiysistunto on huomenna
perjantaina kello 13.

Taysistunto lopetetaan kello 23.07.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






