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Puhetta johtaa ensimmaiinen varapuhemies
Anttila.

Nimenhuuto

Nimenhuudon sijasta merkitddn tdysistun-
nossa lasna oleviksi ne edustajat, jotka osallistui-
vat edelliseen tdysistuntoon, seki ed. Rahkonen.

Taysistunnon kuluessa ilmoittautuu ed. Rau-
hala.

Piaivdjarjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi eldintautilain 15 §:n
muuttamisesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys HE 49/1999 vp

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd
MmVM 4/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssa pditetty lakiehdotus voi-
daan nyt hyvaksy4 tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys laiksi sairausvakuutuslain 5
ja 5 b §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Kolmas kisittely, ainoa kasittely

Hallituksen esitys HE 82/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
12/1999 vp

Toivomusaloite TA 369, 516/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jalkeen pdétetdéin kolmannessa ké-
sittelyssd lakiehdotuksesta. Toisessa kisittelyssi
paitetty lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai
hylitd. Lopuksi padtetddn ainoassa késittelyssd
toivomusaloitteista.
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Menettelytapa hyvaksytdan.
Keskustelu:

Ed. Hyssédléd: Arvoisa rouva puhemies!
Keskustelun ja kisittelyn alla on nyt, voi sanoa,
idisyysasia elikkd hammashuollon jarjestiminen
kattavasti tdssd maassa ja siten, ettd kaikilla
asuinpaikasta ja taloudellisesta asemasta riippu-
matta olisi mahdollisuus kayttds tarvitsemiaan
hammashuollon palveluja.

Kun viime viikolla kohahdutti kansaa sosiaa-
li- ja terveysministerién osastopaéllikén Marjat-
ta Blanco Sequeirosin ennakkotieto lehdessa,
jossa todettiin, ettd kunnallisen hammashoidon
tulisi ulottua koko kansaan vuonna 2001, ovat
varmasti kaikki kansanedustajat saaneet run-
saasti asiaa koskevia puheluja ja yhteydenottoja.
Niin ei todellakaan ole asianlaita, vaan tdssi
ollaan ilmeisesti jirjestelemissd edelleen tétd
hammashuoltoa.

Itse sain viime kaudella jo sen kisityksen mi-
nisteri Mdnkéreelti, sanotaan nyt nelji vuotta
sitten, etti asiaa jarjestelldin, valmistellaan, kos-
ka ndin sosiaali- ja terveysvaliokunta edellytti,
mutta nyt yllityksekseni olen huomannut, ettd
kaikki asiat ovat edelleen auki.

Erityisesti t4ssd huolettaa vanhojen ihmisten
hammashuollon tilanne. Meillihén on se tilanne,
ettd erityisesti pientd eldkettd saavat vanhukset
ovat riskiryhmi jadda pois hoidosta. Samoin
nayttad siltd, ettd myoskddn laitosvanhusten
kohdalla hoito ei tind paivand vastaa sitd, mitd
sen pitdisi olla. Vanhuksilla ongelmana on suun
kuivuus, runsas ladkkeitten kayttd, mutta heidin
kohdallaan néilld panoksilla saatu terveyshyoty
olisi mielesténi erittidin suuri. Purentakyvyn pa-
rantaminen parantaa vanhuksella yleistervey-
dentilaa varmasti hyvinkin nopeasti.

Arvoisa puhemies! Niinp4 ehdotankin lakieh-
dotuksen hylkddmista.

Ellei hylky tule hyvaksytyksi, esitdn seuraavan
ponnen. Tatd pontta esitdn nimenomaan myds
sen takia, etta hallituspuolueitten edustajat kayt-
tivdt viime viikolla tailld salissa aika runsaasti
puheenvuoroja, joissa he toivat huolensa van-
husvieston hammashuollosta. Muun muassa ed.
Luhtanen totesi nédin: ”Jos mini saisin valita,
herra puhemies, mind ottaisin tihén sakkiin heti
paikalla ikddntyvien ihmisten suun terveyden-
huollon, koska siitikin on meilld nayttoa, ettd
ikdantyvien ihmisten suun terveys on huonossa
kunnossa Suomessa. Se johtuu asenteista ja kiy-
tdnnostd, mutta ennen kaikkea taloudellisten
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voimavarojen puutteesta. Siitd seuraa hyvin pal-
jon muita terveydellisii haittoja, miki sitten taas
nékyy myo6s kustannusten kalleutena.”

Nyt tdssi tarjotaan ed. Luhtaselle ja muillekin
mahdollisuutta todellakin heti vaikuttaa asiaan
ja hyviksya seuraavan sisidltéinen lausumaehdo-
tus, jonka siis teen: “Eduskunta edellyttii, ettd
hallitus antaa kiireesti eduskunnalle lakiehdo-
tuksen, jolla myos yli 63-vuotiaat, vuonna 1956
jasen jilkeen syntyneiden lisdksi, ulotetaan ham-
mashuoltoa koskevan sairausvakuutuksen pii-
riin vuoden 2000 alusta. Lisdksi eduskunta edel-
lyttda, ettd hallitus valmistelee esityksen, jossa
hammashuollon sairausvakuutuskorvausten pii-
riin otetaan vuodesta 2001 ldhtien 2—S5 ik4luok-
kaa/vuosi, kunnes koko véaestd on kattavan, jar-
jestelméllisen hammashuollon piirissd.”

Nain, arvoisa puhemies, katsomme keskustan
ryhmaéssé, ettd saisimme pdan auki ja erityisesti
huonossa asemassa olevan vanhusvieston ter-
veydentilan tdten suun osalta kohenemaan.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ed. Hyssdldn esitys ponneksi on aika
erikoinen, koska tosiasiassa tdmi on mielestdni
huonompi esitys kuin mihin hallitus on sitoutu-
nut hallitusohjelmassaan.

Se, ettd vanhusviestd olisi pitdnyt jo kauan
sitten saada jarjestelméllisen hammashuollon pii-
riin, on aivan perusteltua, ja me olemme esittineet
sitd tdalld silloin, kun edellisen kerran olin edus-
kunnassa. TAdma4 oli juuri tapa, jolla pyrittiin sii-
hen, ettd padstiisiin eteenpiin silloin asteittain.
Muttanyt, kunhallitusohjelmaan onkirjattu, ettd
titd laajennetaan vuodesta 2001 alkaen, niin mie-
lestdni sellainen ponsi, jonka ed. Hyssald nyt
esittid, ei minusta ole perusteltu tissi vaiheessa.

Me kdvimme jo pitkan keskustelun, miksi tata
ei ole esitetty tulemaan voimaan ensi vuoden
alusta, ja sithen on perusteluja sekd Kelan etti
kunnan toimeenpanon osalta. Me pyrimme huo-
lehtimaan siiti, ettd tAma saadaan vuoden 2001
alusta voimaan mahdollisimman oikeaan osu-
neena ja nimenomaan niin, etté niitd 200 miljoo-
naa markkaa, jotka laajentamisen koko vies-
toon on arvioitu maksavan, ei oteta hammas-
huollon siséltd eikd edes sairausvakuutuksen,
jossa jo puhutaan 11 miljardista markasta, eikd
koko terveydenhuollon sisiltd, vaan katsotaan
laajemmin, misti kustannus sdédstetdin. Itse us-
kon kylla, etti se sddstetddn ihan pelkistddn uu-
distuksen toteuttamisesta aiheutuvina saistoini.
Mielestani tidssd yhteydessid ei ole perusteltua
kannattaa ed. Hyssdldn esitysta.
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Ed. Hyssala (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Arvostan ed. Stenius-
Kaukosen ammattitaitoa sosiaali- ja terveys-
asioissa erittiin korkealle, mutta tissi en kylld
ymmaérri, miten timéa voisi olla huononnus, kun
se tiahtid siihen, ettd vanhusviestd paisisi ensi
vuoden alusta sairausvakuutuksen piiriin, samal-
la kattavan ja jarjestelméllisen hoidon piiriin. En
ole emmeka ole esittimassd titd toteutusta kus-
tannusneutraalisti.

Emme ole esittAméssa niin, etti toisilta sairail-
ta otettaisiin ja levitettdisiin samaa kurjuutta laa~
jemmalle, vaan olemme esittiméssi, ettd ne sai-
rausvakuutuskorvausten taksat, jotka nyt ovat
voimassa, tulisivat mydskin koskemaan vanhus-
viestod. Niin ollen heilld olisi myds mahdolli-
suus saada hoitoa. On jarjestelykysymys, miten
se jarjestetdin, mutta samalla tAma on mydskin
hatdhuuto laitosvanhusten puolesta, jotka ovat
selked ryhma, joka on hoidosta paitsi.

Esittamamme ponsi on parannus nykytilan-
teeseen ja ehdottomasti esimerkiksi auttaa pienil-
14 elakkeilld olevien vanhusten asemaa. Hehan
eivit tule hammashuollon osalta terveyskaton,
maksukaton, piiriin.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Hyssédldn
esittdma ponsi ei ole kaksi erillistd lausetta vaan
yksi kokonaisuus. Totta kai timén ensimmaisen
osan toteuttaminen parantaisi vanhusvéeston
hammashuoltoa jo ensi vuonna, mutta kun sa-
maan hengenvetoon ed. Hyssdld esittdd, ettd
vuodesta 2000 lahtien vain 2—>5 ikdluokkaa vuo-
dessa otettaisiin hammashuollon piiriin, se on
mielesténi selvdsti heikompi esitys kuin mihin
hallituspuolueissa on nyt sitouduttu.

Ed. Vihriala: Arvoisa rouva puhemies!
Taalld kaytiin sekd ensimmaisen ettd toisen kasit-
telyn yhteydessi asiantunteva ja minusta hyva ja
perusteellinen keskustelu siitd, miten meilld ai-
kuisvéestdon hammashuoltoa tulisi kokonaisuu-
dessaan kehittd4d. Mutta niin kuin ed. Hyssidlan
puheessa on tullut seivisti ilmi, tissd on ristiriita
seka hallituspuolueiden kesken ettd nyt niiden ja
opposition vililld aikataulusta, miten meneteltii-
siin. On syytd, ed. Stenius-Kaukonen, muistaa,
ettid hallitusohjelmaan on lausuttujotain, muttaei
hallitukselta ole vield mitdan lakiesitysta tullut
siitd, miten vuonna 2001 ja siitd eteenpdin aikuis-
viestdn hammashuoltoa ollaan kehittimassa.

Kannatankin ed. Hyssdldn tekemda hylkdys-
ehdotusta ja myos lausumaehdotusta.
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Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Hyssilan esitys on kylla erittiin eparealisti-
nen siihen nihden, etti jos ensinnédkin hylky me-
nisi 1api ja vield tdma lausuma, kévisi niin, ettd
suomalainen hammashuolto ei olisi valmistautu-
nut eikd chtisi ajoissa myoskddn valmistautua
esitettyihin muutoksiin. Siihen nihden, etti ed.
Hysséla on aika pitkédén jo toiminut kansanedus-
tajana, pidan titd esitysti tdlta osin epirealistise-
na, vaikka tietysti kaikki tdssi salissa toivoisim-
me, etti ex-paaministeri Ahon vuonna 1991 an-
tama lupaus tulisi voimaan niin pian kuin mah-
dollista. On surullista, ettd se laiminlyonti, joka
vuonna 1991 tehtiin, vaatii kymmenen vuotta itse
asiassa tullakseen korjatuksi. Kun me nyt kuiten-
kin odotamme ja hallitus on perusteluissaan lu-
vannut vuonna 2001 téti esitystd, huomaamme
yhdessi varmasti, ettd kysymys on enemmén po-
lititkanteosta, ja se tietysti tdssi salissa sallitaan,
jos missa.

Haluan tissé yhteydessi tuoda esille mydskin
sen, ettd sairausvakuutus ja terveyskeskusham-
mashuolto liittyvit silld tavalla toisiinsa, ettd
olen ymmairtinyt, ettd jatkossa on tarkoitus, etti
nima ovat vaihtoehtoisia malleja ihan niin kuin
1956 syntyneiden kohdalla tilanne on, mutta etté
terveyskeskukset ja kunnat itse voivat jatkossa
madritelld sen, miten laajaa hammashuolto on,
jota ne terveyskeskuksen puitteissa aikovat har-
joittaa.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Kansanedustaja Liisa Hyssdld on ansiokkaasti
tuonut niitd nakokohtia esille, jotka tuovat tasa-
puolisuutta myds ennen vuotta 1956 syntyneitten
hampaiden ja suun terveydenhuoltoon. Sen takia
kannatan ed. Hysséldn esittim&4 pontta ja hinen
esittdimiddn nidkokohtia. Joka tapauksessahan
meiddn on itse kunkin huolehdittava omasta ter-
veydestimme, mutta nyt on kysymys taloudelli-
sesta oikeudenmukaisuudesta paljolti tini aika-
na: tyoelamaissi olevien ihmisten, veronmaksa-
jien, saamista palveluista maksuilleen katteena
kuin my®s tdmin ajan vanhusten terveydenhuol-
losta koskien myéskin hammasproteeseja ja
kaikkea, miki liittyy suun hygieniaan. Kannatan
ed. Hyssilan puheenvuoroa.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Todella vuonna 1991 padministeri Ahon aikana
annettiin lupaus laajentaa suun terveydenhoito
koko viestdlle. Vuonna 1999 ei ole vield ndin
tapahtunut. Nykyinen hallitus antoi huhtikuus-
sa 1999 lupauksen, ettd toteutetaan vaiheittain
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koko vdeston mahdollisuus saada yhteisistd va-
roista tuettua hammashuoltoa. Nyt on kuiten-
kin konkreettinen hallituksen esitys poydalla,
siitd nyt padtetdiin. Se merkitsee, ettd 2001 tati
lupausta toteutetaan. Pddministeri Aholla ei ole
ollut mahdollisuutta vililldi omaa lupaustaan
ajaa toteutetuksi ainakaan hallituksen esitykse-
né.

Toteaisin, ettd sindnsd hyvda tarkoittava ed.
Hyssilan perustelu lausuttavaksi, kuten tinne on
jaljennetty, et ole nyt realistinen. Se ei ole sellai-
nen, ettd se johtaisi toteutuessaankaan parem-
paan kuin mihin hallituspuolueet ovat sitoutu-
neet, aivan kuten ed. Stenius-Kaukonen totesi.

Mutta padasiahan on, ettd tima yksi askel nyt
otetaan. Se vaatii seuraavia askeleita, ja melko
laaja kohu timén hallituksen esityksen ympérilta
osoittaa todellakin, etti varsin monet tahot ovat
epitietoisia siitd, mitd koko asian eteenpéinvie-
minen merkitsee.

Ed. Hyssdla: Arvoisa rouva puhemies!
Vield kerran taytyy selventii, etti esityksessim-
me ei olla valmiita laskemaan sairausvakuutus-
prosentteja.

Nythén hallituksen esitys lihtee siité, ettd joil-
takin muilta ryhmilta ilmeisesti tai jostakin kus-
tannusneutraalisti otetaan timé summa, joka sit-
ten levitetiin laajemmalle, mutta olen sitd miel-
t, ettd ilman lisipanostusta tissd maassa ei pys-
tytd koko vdeston hammashoito-ongelmaa rat-
kaisemaan. Tdma vaatii miljoonien lisipanos-
tuksen. Me olemme varmasti kaikki yhti mieltd
sijtd. Jo tdlld hetkelld sairausvakuutus kattaa
yksityiselld puolella vain 35—40 prosenttia ku-
luista. Jos sitd prosenttia vield lasketaan, siitd
jAdviat muruset kouraan, joten ihmiset eivit voi
kdyttda niitd palveluja, koska se subventio on
niin pieni.

Tama on tdysin realistinen malli, koska jos me
aloitamme vanhusviestdstd, joka on kiireellisin,
ja siirrymme sitten vaikka viisi ikdluokkaa per
vuosi, me olemme varmasti realismissa sitten
aika nopealla aikataululla saaneet koko vieston
kattavan hammashuollon piiriin ja niin, ettd laa-
tua ei ole laskettu ja ettd taloudelliset seikat eivét
estd ihmisid hoitoon hakeutumasta.

Kun ed. Vehkaoja totesi, ettei ole ajoissa eh-
ditty valmistautua, viime kaudella sosiaalivalio-
kunnassa vuosittain suurin piirtein annoimme
hallitukselle laiskanliksyksi valmistella tita
hammashuoltoesitystd. Olisi luullut, etti se olisi
ehditty valmistella ja ettd se olisi valmiina jo
meilld ollut timén vaalikauden alussa.
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Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
En tiedd, mistd ed. Hyssdla lukee semmoisia aja-
tuksia, mitd han &sken puhui siitd, jotta tdmi
maksatetaan joillakin muilla. Tass4 esityksessd ei
ainakaan silld tavalla lue.

Meididn on hyvd muistaa se, jotta nyt kuiten-
kin hallituksen esityksessd on silld tavalla nyt-
kdhdys eteenpdin, jotta tdssi todetaan silld taval-
la, ettd vuoden 2001 alusta lukien hammashuolto
tullaan hoitamaan sairausvakuutuksen tai kun-
tien palvelujirjestelmien kautta. Toivon mukaan
lausuma muuttuu sellaiseksi ithan oikeasti, ettei
taas pompotella eteenpiin jatkossa, ettd vuoden
padstd taas todetaan, ettd nyt se siirretddn vuo-
della eteenpdin, niin kuin on tapahtunut aikai-
semmin.

Nyt kuitenkin pitd4 muistaa sekin, jotta Suo-
men keskusta esitti jossakin lehtiartikkelissa ja
jossakin tiedotteessakin sitd, ettd pitiisi veroke-
vennyksid antaa enemmén kuin hallitus esittdd
tai on kaavaillut. Jotenkin nimi yhtilot eivit
tunnu menevian oikein yhteen. Siis ajatellaan,
etti kevennetdin veroja ja lisitddn menoja, mut-
ta siind pitdisi tarkastella hyvin rehellisesti. Eik6s
pitiisi katsoa, ettd veroja ei kevennettiisikdin
niin paljon vaan katettaisiin esimerkiksi timin
tyyppisid kustannuksia?

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Taillad on viitattu historiaan silli tavoin, ettd
vuoden 91 jilkeen ei ole padsty niihin tavoittei-
siin, joita silloin asetettiin. On muistettava, etti
95, kun Lipposen ykkdéshallitus aloitti, Suomen
talous olisi antanut jo mahdollisuuden mini ta-
hansa siti seuraavina vuosina toteuttaa timin
uudistuksen, mutta vasemmistopuolueet yhdessi
kokoomuksen ja Rkp:n ja vihreiden kanssa eivit
tatd uudistusta ole halunneet toteuttaa.

Nyt Lipposen kakkoshallitus antaa lupauksen
vuonna 2001 uudistuksen toteuttamisesta, mutta
sithen liittyy todella suuri vaara, etti se on nien-
ndisuudistus, sen vuoksi ettd reunaehdoksi esite-
tdan kustannusneutraalia toteuttamistapaa. Se
voi tarkoittaa juuri sité, ettd se uudistus on nden-
niisuudistus.

Ed. Stenius-Kaukonen joutuu ensi vuonna
néistd sanoistaan tietysti sitten kiinni, miten hin
timin hankkeen toteuttaa. Lupaan pitd4 asian
todella visusti mielessd. Katsomme sitten, miten
tdma malli toteutuu.

Ed. Hyssila pyrkii varsin realistisella tavalla
jo heti ensi vuoden alusta alkaen vanhusvaestds-
td ja suurimmasta tarpeesta aloittaen toteutta-
maan tdmin uudistuksen. Se olisi ollut hyvi,
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mutta vuoden péédsti sitten katsomme, onko se
2—S5 ikéluokkaa vai onko se koko viestd sen
jilkeen, joka ei ole vield korvauksen piirissa.
Tama on myds realistinen hyva yksi ehdotus,
mitd ed. Hysséld esittdd.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Hyssaldlle haluaisin todeta, ettd hallituksen
esitys, johon hén viittasi, on muotoilultaan pil-
kulleen sama kuin se, minkd Ahon hallitus on
aikanaan esittinyt. TAma kasitys ainakin itsella-
ni on.

Tosiasiallinen tilanne siis hallituksen tulevan
esityksen suhteen, jolla tami ratkaisu tehddan,
on se, ettd kysymys on vield auki. Néitd kahdek-
saa vuotta on kaytettava hyvaksi, kun tima hal-
lituksen esitys aikanaan tulee saamaan lopullisen
muotoilun ensi vuoden puolella, niin kuin sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnalle on ilmoitettu. Niin
ollen on ennenaikaista tadlld nyt kisailla siitd,
mink&laisen muotoilun vuoden 2001 uudistus
tulee saamaan.

Mitd tulee kustannusneutraalisuuteen, ed.
Huuhtanen, se oli juuri se kohta, mihin sosiaali-
ja terveysvaliokunta mietinndssdin halusi puut-
tua ja vaatia tille kustannusneutraalisuudelle
niin laajaa tulkintaa kuin mahdollista. Tastihdn
eduskuntakeskustelu on ensimmaéisessi késitte-
lyssd alkanutkin, ja olemme todenneet varmaan
yhdessi, ettd se vaatii poliittista konsensusta hal-
lituspuolueiden taholta, minkalaisen sisdllon an-
namme tille kustannusneutraalisuudelle.

Ed. Huuhtanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valiokunnan rouva puheen-
johtajalle haluaisin vain todeta, ett4 te olette var-
sin pyoredsti ja voinko sanoa idealistisellakin ta-
valla lausunut tisti asiasta, ettd kustannusneut-
raliteetti tarkoittaisi oikeastaan koko budjetin
laajuista arviota. Mind veikkaan tissi tilantees-
sa, ettd se on hyvin paljon suppeampi ja kaytan-
nossd tarkoittaa sitd, ettd joltakin sosiaali- ja
terveyspalvelujen apua tarvitsevalta tdmé vas-
taava markkaméara on sitten poissa.

Ed. Vehkaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti ed. Huuhta-
selle ja muillekin kollegoille: Toivon, ettd edus-
kunnan jasenet tukevat tdssd tulkinnassa mah-
dollisimman laajaa kustannusneutraliteettitul-
kintaa. Me tarvitsemme voimaa timén viestim-
me perille saattamiseksi. Toivotan ed. Huuhta-
sen erityisesti mukaan ndihin vaikuttamistalkoi-
siin.

80. Tiistaina 26.10.1999

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Huuhtanen toteaa, ettd hin olist mukana
ndissd talkoissa. Tdmén uskon. Onko ed. Ben
Zyskowicz mukana, siti en tiedd. Nimenomaan
ainut taho, missé tit4 laajaa asian tarkastelua on
kritisoitu, on aikaisemmissa istunnoissa ed. Zys-
kowiczin terdva kritiikki sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan suuntaan tdssd asiassa. Olen itse sitd
mieltd, ettd ainut kestivd tapa hoitaa timi on
tietysti tdmé laaja tapa, ei niin, etté se on joltakin
toiselta ryhmélta pois, niin kuin esimerkiksi voisi
kasittad ed. Ben Zyskowiczin odottavan.

Mutta lopuksi haluaisin painottaa, etti kai-
ken kaikkiaan tdssd maassa tarvitaan enemmaén
yhteiskunnallisia resursseja terveyden- ja sai-
raanhoidon toteuttamiseen. Lukuisissa asian-
tuntijalausunnoissa on todettu, ettd maassa ter-
veyden- ja sairaanhoidon taso on laskenut. Téssd
on kyse kunnista ja niiden halusta ja tahdosta
mutta myos budjettivallasta, joka on eduskun-
nalla. Tédssd mielestdni tarvitaan myos talkoita.
Tama on hyvin tirked kysymys.

Ed.K allis:Arvoisarouva puhemies! Kaik-
ki nima puheenvuorot osoittavat, ettd aikuisva-
eston saaminen hammashoidon piiriin on erittdin
tarkeda. Siitd ei vallitse minkéénlaista erimieli-
syyttd. On mydskin aivan selvi asia, ettd se mak-
saa ja se voidaan rahoittaa monelia tavalla. Kun
nyt historiaan on viitattu, niin todettakoon, etti
ainakin kristillinen liitto on ollut erittdin joh-
donmukainen. Me olemme todenneet, ettd se
vaatii rahaa, ja meilld on ollut myoskin valmis
rahoitus. Kun korotettua sairausvakuutusmak-
sua ruvettiin alentamaan, niin me esitimme, etti
ei alennettaisi niin paljon kuin hallitus esittia,
vaan 0,25 prosenttiyksikkod vihemmaén ja silld
rahoitettaisiin. Siitd d4nestettiin, ja me havisim-
me.

Kun makeisveroa oltiin poistamassa, me esi-
timme, ettd olisi parempi sailytt44 makeisvero ja
kiyttas niitd rahoja aikuisvaeston hammashuol-
toon. Emme me siindkd4n saaneet tukea. On
helppo sanoa, etti pitdd ottaa sieltd ja taalti,
mutta ei sitten anneta tukea, kun asiasta 44neste-
tdan. Toisin sanoen pitdd olla rohkeutta my6skin
osoittaa, mistd ne markat otetaan, ja me olemme
edelleen sitd mieltd, ettd sairausvakuutuksen
kautta, ja olemme valmiita jopa korottamaan
sitd niin, ettd koko viestod saadaan mukaan.

Ed. R 4sd nen: Arvoisa puhemies! Keskus-
telussa on joissakin puheissa tullut se kisitys,
ikddn kuin hallituksen esitys olisi jonkinlainen
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parannus nykytilaan, ensimmadinen askel parem-
paan suuntaan, mutta ndinhén ei ole. Tassd esi-
tyksessd nimenomaisesti pysytelldén entisessd ti-
lanteessa.

Toki valiokunnan mietinndssi viitataan halli-
tusohjelmaan, jossa koko aikuisviestdén yhteisis-
t4 varoista tuettua hammashuoltoa luvataan,
mutta ongelma on sana “kustannusneutraali-
suus”. Valiokunnan lausuma, jos se toteutuisi,
merkitsisi ihan sitd samaa kuin opposition tahol-
ta on esitetty, mutta valitettavasti hallituksen
piiristd, varsinkin valtiovarainministerién tahol-
ta, tulevista lausunnoista voi paitella, ettd mi-
tidn ylimaardisid, ulkopuolelta tulevia rahoja
tahan tarkoitukseen ei ole talla vaalikaudella lu-
vassa.

Pidin ed. Hyssalan esitysta varsin realistisena
ja vastuullisena ja sen vuoksi olen valmis titd
pontta tukemaan.

Ed. Hyssdl4d: Arvoisa rouva puhemies!
Sanan “kustannusneutraalisuus” suhteen néyt-
tad, ettd se ei ole saanut mitddn sisdltdd vield
hallituspuolueitten edustajien keskuudessa, kos-
ka td4lla puhutaan laajasta mallista ja kukaan ei
kuitenkaan sano, mita silld asialla tarkoitetaan.
Kuten sanottu, timé vaatii muuta kuin kustan-
nusneutraaliutta.

Meilld ei ole varaa ottaa toisilta ikdluokilta.
Tulen juuri kouluterveydenhuoltotilaisuudesta
eduskunnan auditoriosta, ja sielld tutkija Outi
Hollo kertoi vaitéskirjaansa pohjautuen, etti
kymmenvuotiaita runsaasti kariesta omaavia
lapsia 16ytyi tutkimuksesta satunnaisotannalla.
Se kertoo siitd, ettd on jo livetty laadusta lasten
ja nuorten kohdalla. Meill4 ei ole yhtd4n varaa
ottaa sieltd resursseja pois ja todeta, ettd sielld
on hyvé suun terveyden tilanne. Sité ei todella-
kaan pidetd hyvéand, ellei niitd resursseja sielld
sdilytetd. Se ei ole mikddn pysyvé olotila, vaan
vaatii jatkuvasti suurta valppautta. Mistdin
ryhmisti ei ole varaa ottaa pois, ja totean, ku-
ten olen moneen kertaan sanonut, etti timéi
vaatii lisipanostusta, vaatii lisiresursointia, ja
timd ponsiesitys on realistinen esitys siihen
suuntaan,

Ed.E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tissi keskustelussa ei ole puututtu rahojen kiyt-
too6n sindllddn, miten ndmi varat ohjautuvat.
Minusta pitéisi kehittdd myds kunnallista ham-
masterveydenhuoltoa ja hammasladkaritoimin-
taa. Nythidn maassa on hyvin eri tavalla. Tuolla
metdin seutukunnallamme suhteellisen hyvin
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padsee kunnalliseen ja terveystyon kuntainliitto-
jen jarjestimdan hammashoitoon ja sielld ovat
hammasladkirit paikalla, mutta taalld ilmeisesti
ei ole olemassakaan sen tyyppistd toimintaa,

Minusta normituskysymystékin pitiisi miet-
tid uudelleen, milld tavalla tdssa tulee jatkossa
valumaan yha enemmén yksityisiin kisiin kallii-
siin hammashoitotapahtumiin varoja. Vai pys-
tyisimmekd me kehittimaan terveystyén kun-
tainliittoja ja terveydenhuoltojirjestelméi siten,
jotta sielld olisi enemman kunnallisia hammas-
ladkareitd? Sitd kautta voisi saada myods edullisia
palveluita, jolloin ei tulisi sitd bisnesajattelua niin
pahasti kuin tdnd pdivind ndkdjadin on myds
hammashoidon puolella.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Minékin ajattelin osallistua keskusteluun kus-
tannusneutraalisuudesta. Voin ensinnédkin ed.
Hyssalad kylid rauhoittaa, ettd tuskin kukaan
ajattelee, ettd olisi kustannusneutraalisuutta
hammashoidon sisilld, koska sielti ei ole otetta-
vissa sellaisia rahoja, mit4 tdhan tarvitaan. Mind
ymmirrdn tulkinnan silli tavalla, etti sosiaali- ja
terveyssektori velvoitetaan hieman pohtimaan
omia menokehyksiddn, miettimiin, 16ytyisikod
sieltd jotakin sddstettdvdd. Se tekee kuitenkin
lausumasta aika kosmeettisen, koska sosiaali- ja
terveyssektorilla on joka tapauksessa vieston
ikd4ntymisen ja muiden syiden takia erittiin suu-
ria menopaineita.

Jotta ndihin uusiin menoihin 18ytyy rahaa,
jirjestelmdd joudutaan koko ajan tarkastele-
maan. Sielld on edessd suuria sdistdja, jotta voi-
daan tehdi suuria menojen lisdyksid ja rakennet-
ta pitdd yleisestikin pitdd elivind. Sen takia on
vaikea keksid, miké on se 1dhtotaso, jolla kustan-
nusneutraaliutta pohditaan. Joka tapauksessa
verrattuna niihin rahoihin, joista sosiaali- ja ter-
veyssektorin tulevassa kehityksessd on kysymys,
tissd on kysymys erittiin pienestd rahasummas-
ta.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Ta4lld on kiyty erittdin tarkeddn asiaan liittyvai
keskustelua pitkddn ja ei vain tAindin, vaan myods
edellisind pAivind. Mina toivon, etti se hyvé yh-
teisty6tahto, jota tima asia kaipaa, voisi 10ytad
sijansa kaytinndn toteutuksessa. Mind uskon,
ettd kaikki haluamme siti, ettd kansalla olisi
mahdollisimman hyva terveys my6s nyt késitel-
tavani olevan kysymyksen eli hampaiden ja suun
terveydenhuollon osalta, ja timéa koskien kaik-
kia kansalaisia kaikissa ikAryhmissa.
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Ed. Esa Lahtela kdytti erittdin hyvin puheen-
vuoron, jossa hén viittasi kunnallisen terveyden-
huollon, siis terveyskeskuskuntayhtymien, pal-
veluihin tdssa asiassa. [kava kylld, kunnissa jou-
dumme kamppailemaan siind tilanteessa, minké
talous asettaa. Tieddn esimerkiksi omasta koti-
kunnastani Keruulta, ettd meilld oli vakava uhka
siind, ettd joutuisimme vihentimaén terveyskes-
kushammasliddkireitd. Talld olisi ollut kielteinen
vaikutus edelleen hammasteknikkojen palvelui-
hin, hammaslaboratorion toimintoihin, proteesi-
palveluihin ja kaikkeen muuhun. Tamai olisi ollut
omiaan viemiin palveluita maaseutukaupungis-
ta edelleen jonnekin muualle.

Muttaerittdin hyva ajatus on joka tapauksessa
laajemmin ja asiaa jatkokisiteltdessd se, ettd kun-
nallinen terveyspalvelu voisi tdssd tdyttdd sen
tehtivan, jota kuntalaiset odottavat. Tosiasia on,
ettd meidén viisikymppisten, jotka olemme ennen
56 syntyneitd, jos me haluamme hammasliaka-
riin, ainut konkreettinen tapa on paasté yksityis-
hammasladkériin, ja se maksaa. Se maksaa mo-
nelle niin paljon, ettd harkitsee pitkdan, milloin
hammasldakariin kannattaa menni. Moni van-
hus harkitsee, milloin kannattaa hammasprotee-
seja laitattaa kuntoon ja uusia paremmiksi.

Jokainen tietdd, mitd merkitsee terveellinen
ruoka. Terveellinen ruoka tahtoo jadda nautti-
matta, ne vihannekset, porkkanat ja hedelmit,
jos suun kalusto ei ole toimintakunnossa. Tamé
on erityisesti vanhuksille hyvin tirked kysymys,
jonka jokainen asiantuntijalddkéri ja terveyden-
hoitaja tietdd. Tama kysymys on hyvin keskeinen
ibhmisten jokapaiviisen elamin kannalta.

Kun tiedin, ettd on hyvai tahtoa yli poliittis-
ten rajojen hoitaa tita asiaa, niin mini toivon,
ettd se asian jatkovalmistelussa ja -késittelyssd
16ytyisi. Ed. Liisa Hyssdld on ansiokkaasti alan
koulutettuna asiantuntijana tuonut esille nike-
myksid, joihin olen jo aikaisemmin yhtynyt.
Mutta koska tiedin, ettd asia on vailla kdytan-
ndn toteutusta ja me jokainen sitd tarvitsemme
silloin, kun omalla kohdallamme on terveyden-
huollosta kysymys, niin toivon, ettd hyvaé tahtoa
riittéisi asiassa edelleen my0s rahoituksen 16yty-
miseksi ja asia ndhtiisiin kokonaiskansantalou-
den kannalta, sen kannalta, mitd merkitsee ter-
veydenhuolto, ennaltachkiisy, myds niiden sai-
rauksien osalta, jotka ovat sen seurauksena, jos
suun ja hampaiden hoito jd4 toteutumatta.

Toivon, ettd tdssd vaiheessa hyviksymme ed.
Hyssdldn kannanotot ja jatkamme asiassa eteen-
piin, niissd muissa toimissa, mita timé asia tulee
tarvitsemaan.

80. Tiistaina 26.10.1999

Ed. Luhtanen: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Hyssila viittasi myds minun toisessa kasitte-
lyssd kdyttimiini puheenvuoroon. Olen edel-
leen sitd mieltd, ettd jos valita saisin eikd varoista
tarvitsisi valittda, totta kai, niin vanhusten ham-
mashuolto, idkkiiden ihmisten siihen mukaan
ottaminen, on se todella tirked asia. Ymmairrin
téysin siitd syystd ed. Hyssildn ponsiesityksen.

Totesin kuitenkin puheenvuorossani mydos,
ettd valiokunnan mietintd on mielestani erittdin
hyva lahtokohta tdmén asian hoitamiselle siitd
syystd, ettd kisittidkseni ed. Hyssélan ponteen ja
valiokunnan mietint66n nihden on kyse itse asi-
assa aikaerosta. Valiokunta ldhtee siité, etta hal-
lituksen tulee “kiireellisesti valmistella jarjestel-
mallisen hammashuollon laajentaminen” siten,
etta se olisi voimassa vuoden 2001 alusta, ja ed.
Hysséla ldhtee siita, ettd “kiireellisesti”.

Olen myos sitd mieltd, ettd tdssd on vield mon-
ta asiaa auki, jotka tulee selvittda. Olen sitd miel-
td, ettd jos hallitus ottaa vakavasti sosiaali- ja
terveysvaliokunnan lausumaehdotuksen ja mie-
tinndn, jota nyt kisittelemme, tima lakiehdotus-
han tiytyy laittaa késittelyyn heti kevian alusta.
Talla tavalla voisi ajatella niin, ettd asian jarke-
vain valmisteluun, jossa resurssit ovat mukana,
on talli hetkelld ehki viisaampaa luottaa.

Ed.K an gas: Arvoisa rouva puhemies! Mi-
nunkin mielesténi on varsin hyvai se, mité tailla
on ollut esilld, ettd saataisiin hammashoito terve-
yskeskusten yhteyteen ja niiden piiriin. Se on
kannatettava asia. Tosin maaseudullahan niin
onkin. Kaupungeissakin on terveyskeskusten
yhteydessd hammaslddkireitd, mutta he ovat
niin kuormitettuja, ettd sinne eivit paase kuin
korkeintaan koululaiset.

Mutta toinen asia, joka tdalla esitettiin, ettd
hammashoito pitdisi maksaa makeisverosta, on
mielestini kylld hurja esitys. Se tietdd makeisteol-
lisuuden alasajoa ja useamman tuhannen tyopai-
kan menoa, ja vielipa on vientiteollisuuskin osit-
tainkyseessd. En olesemmoisenasiankannattaja.

Keskustelu julistetaan pa4ttyneeksi.

Ensimmidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Hyssala ed. Vihridlan kan-
nattamana ehdottanut, etta toisessa késittelyssd
paatetty lakiehdotus hylattiisiin.

Lisaksi on ed. Hyss#ld ed. Vihridldn kannatta-
mana tehnyt seuraavan lausumaehdotuksen:
”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus antaa kii-
reesti eduskunnalle lakiehdotuksen, jolla myds
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yli 63-vuotiaat vuonna 1956 ja sen jalkeen synty-
neiden lisdksi ulotetaan hammashuoltoa koske-
van sairausvakuutuksen piiriin vuoden 2000
alusta. Lisiksi eduskunta edellyttia, ettd hallitus
valmistelee esityksen, jolla hammashuollon sai-
rausvakuutuskorvausten piiriin otetaan vuodes-
ta 2001 lahtien 2—5 ikidluokkaa/vuosi, kunnes
koko viest6 on kattavan, jirjestelmaéllisen ham-
mashuollon piirissd.”

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.
Adsnestykset ja paitdkset:

Ensimmiainen varapuhemies:
Ensin on pédatettdvi lakiehdotuksesta.

Joka hyviksyy toisessa kisittelyssid padtetyn
lakiehdotuksen, ddnestdd “jaa”; jos ei” voittaa,

on lakiehdotus hylatty.

Ensimméidinen varapuhemies:
Ilmoitan, etti poytikirjaan merkitiin, miten
kukin edustaja on dénestinyt.

”Jaa” adnestdvit seuraavat edustajat:

Akaan-Penttild, Andersson, Antvuori, Back-
man, Biaudet, Brax, Bremer, Erlund, Forsius,
Granvik, Gustafsson, Harkimo, Hassi, Heino-
nen, Hellberg, Helle, Hemmil4, Huotari, Huuto-
la, Hikémies J., Thamaki, Immonen, Jaakonsaa-
ri, Jansson, Kalliomiki, Kanerva E., Kanerva S.,
Kangas, Kantalainen, Karhu, Karjalainen, Kar-
pio, Karttunen-Raiskio, Kiljunen, Kokkonen,
Koski, Koskinen Jari, Krohn, Kummola, Kurvi-
nen, Kihkonen, Laakso, Lahtela E., Lax, Lehti-
miki, Luhtanen, Lov, Markkula-Kivisilta, Mik-
kola, Miki-Hakola, Nepponen, Niinist, Nord-
man, Ojala, Ojansuu, Peltomo, Perho, Pietikéi-
nen M., Pietikdinen S., Piha, Prusti, Puhjo, Pulli-
ainen, Rahkonen, Ranta, Ravi, Rosendahl, Ron-
ni, Saarinen, Salo P., Sarkomaa, Seppild T.,
Sjéblom, Skinnari, Soininvaara, Stenius-Kauko-
nen, Syvirinen, Tahvanainen, Tiura, Tiusanen,
Tulonen, Tuomioja, Turtiainen, Tykkylidinen,
Vahasalo, Valpas, Vehkaoja, Viitanen, Vilén,
Virén, Vokkolainen, Vihianakki, Wallin, Wide-
roos ja Zyskowicz.

”Ei” danestdvit seuraavat edustajat:

Aittoniemi, Aula, Huuhtanen, Hyssild, Iso-
hookana-Asunmaa, Jaidskeldinen, Jiatteenmiki,
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Kalli, Kallis, Kankaanniemi, Karjula, Kemppai-
nen, Kerola, Kerinen, Kiviniemi, Komi, Kor-
keaoja, Korteniemi, Kuisma, K&aridinen, Lahte-
la S., Laukkanen, Lehtomiki, Leppd, Leppénen,
Lintild, Lamsd, Manninen, Nousiainen, Oino-
nen, Pekkarinen, Puhakka, Ranta-Muotio, Ran-
takangas, Ryyndnen, Réisédnen, Saapunki, Salo
M., Seivdstd, Smeds, Takkula, Vihridld, Vist-
backa, Viisto ja Yla-Mononen.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Aho H., Ala-Nissild, Anttila S-L.,
Anttila U., Dromberg, Elo, Enestam, Filatov,
Haatainen, Halonen, Hiltunen L., Hiltunen R.,
Huovinen, Itild, Juurola, Kallio, Kanerva 1.,
Karpela, Katainen, Kautto, Kekkonen, Korho-
nen M., Korhonen R., Koskinen Johannes, Kos-
kinen M., Kuoppa, Kuosmanen, Kirkkiinen,
Laitinen, Lapintie, Lindén, Lipponen, Markkula,
Mertjarvi, Myllyniemi, Mdhoénen, Molsda, Mon-
kire, Neittaanmaki, Nurmi, Olin, Paasio, Puisto,
Rajaméiki, Rask, Rauhala, Rehula, Sasi, Seppild
A., Siimes, Sinnemiki, Tennild, Tiuri, Uotila,
Urpilainen, Vanhanen, Vehvildinen ja Vilkuna.

_Ensimméinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 95 jaa- ja 45 ei-24nta;
poissa 59. (Aén. 2)

Eduskunta on hyviksynyt lakiechdotuksen.
Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Krohn: Arvoisa puhemies! Erehdyk-
sessd olen painanut ed. Tuija Braxin &44nestyspai-
niketta, mistd on seurannut, etti ed. Brax on
painanut ed. Kosken painiketta. Lisiksi olen pai-
nanut ed. Krohnin painiketta — kaikki hallituk-
sen puolesta. Téssa on tapahtunut yksi virhe, kun
on dénestetty tyhjin pdyddn kohdalla. (Naurua)

Ensimméidinen varapuhemies:
Merkitdén poytakirjaan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd6n si-
saltyvéd lausumaehdotus hyviksytdin.

Ensimmédinen varapuhemies:
Lopuksi on paitettivi ed. Hyssildn lausumach-
dotuksesta.
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Mietint6 ”jaa”, ed. Hyssdlén ehdotus ei”.

_Ensimmédinen varapuhemies:
Adlnestyksessd on annettu 87 jaa- ja 42 ei-déntd, 1
tyhji; poissa 69. (Aédn. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteiden hylkaami-
sesti.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys tyomarkkinatuesta annetun
lain 24 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys HE 83/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
13/1999 vp

Lakialoite LA 111/1999 vp

Ensimmiainen varapuhemies:
Toisessa kisittelyssa paitetty, hallituksen esityk-
seen sisiltyvé lakiehdotus voidaan nyt hyviksyéd
tai hylita.

Keskustelua ei synny.

Toisessa kisittelyssd padtetty lakiehdotus hy-
vaksytiin.

Eduskunta pysyy toisessa kasittelyssd teke-
missdin padtoksessd lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkddmisesta.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Hallituksen esitys Suomen sotiin liittyneissd
miinanraivaustehtévissi palvelleiden etuuksia kos-
kevaksi lainsdadiannoksi

Kolmas kisittely, ainoa kasittely

Hallituksen esitys HE 62/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
14/1999 vp

Lakialoite LA 55/1999 vp

Toivomusaloite TA 366, 474/1999 vp

80. Tiistaina 26.10.1999

Ensimmédinen varapuhemies:
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jilkeen padtetddn kolmannessa ka-
sittelyssa lakiehdotuksista, joista toisessa kisitte-
lyssd padtetyt, hallituksen esitykseen sisdltyvit
lakiehdotukset voidaan nyt hyvéksya tai hylata.
Lopuksi padtetddn ainoassa kasittelyssd toivo-
musaloitteista.

Menettelytapa hyvaksytdan.
Keskustelu:

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Tay-
tyy kayttaa lyhyt puheenvuoro, koska ilmeisesti
nyt on viimeinen kerta, kun tissi talossa vaka-
vasti keskustellaan miinanraivaustehtdvissi pal-
velleiden etuuksista. TAstd asiastahan on puhut-
tu yhti paljon kuin dskeisestd hammashoidosta,
joka ei vieldkaan padssyt lopputulokseen, vaan
lupauksia tuli hallituksen taholta. Timéan halli-
tuksen esityksen osalta voi todeta sen, ettd timi
on nyt ilmeisesti kruunaus sille tydlle, mink4 ed.
Pertti Paasio aikoinaan aloitti, mikili muistan
oikein, 80-luvun puolenvilin paikkeilla.

Ihmettelen, arvoisa puhemies, sitd, ettd tissi
yhteydessa ei edes valiokunta tehnyt mitdén lau-
sumaa vuonna 26 syntyneiden osalta, mikd on
toinen samanlainen asia, joka on kulkenut aina-
kin tdhén saakka rinnakkain miinanraivausteh-
tdvissd palvelleiden henkildiden asian kanssa.
Erityisesti, arvoisa puhemies, ihmettelen siti,
ettd kun hallituksen ohjelmasta keskusteltiin
tdnd kevadna eduskunnassa, silloin hyvin moni
hallituspuolueen edustaja painotti nimenomaan
vuonna 26 syntyneiden asemaa. Siit4 huolimatta,
ettd jopa valiokunnan puheenjohtajana on erds
tallaisista henkilGistd, minkéddnlaista kannanot-
toa nidk&jadn mietintdon ei sisilly.

Ed. Hyssal4d: Arvoisa rouva puhemies!
Taman asian kohdalla voi todeta, ettd vihdoin-
kin. Tdméhén oli esilld koko viime eduskunta-
kauden. Silloin saatiin jo pientd parannusta ai-
kaan kuntoutuksen kohdalla, mutta todellakin
miinanraivaajat ovat varmasti ansainneet etuu-
den, joka nyt heille tulee. He ovat olleet hyvin
laajasti kansanedustajiin yhteydessi, ja varmasti
kaikki ovat omalla tavallaan huojentuneita ta-
mén tultua nyt paitetyksi.

Toivon, ettd jatkossa voidaan vield kohentaa
viime sotiin osallistuneiden asemaa. On varmasti
vield ryhmia, kuten kotirintamanaiset, jotka
muistavat aina eri tilaisuuksissa kansanedustajil-



Miinanraivaajien etuudet

le muistuttaa asiastaan. Tydsarkaa varmasti vie-
14 timéankin jilkeen meilld riitt4a.

Ed. Immonen: Arvoisa puhemies! Olen
samaa mieltd kuin aikaisemmat puheenvuorojen
kdyttdjit. Voisin sanoa juuri samoilla sanoilla,
ettd taistelu on eduskunnassa ollut ennen minun
eduskuntaan tulemistani ja nyt se on saanut rau-
hallisen ja mukavan lopun. Monille miinan-
raivaajien tyd on ollut tuntematonta. Joka tapa-
uksessa he olivat pakolla siind hommassa muun
muassa niin, ettd perheesti ei otettu miinanrai-
vaustydhon kuin yksi poika syysta, ettd tyd oli
niin vaarallista. Nyt ndma ihmiset, jotka tasti
vield voivat nauttia, padsevit lakiesityksen myd-
td siitd nauttimaan. Toivon, ettd asia etenee sii-
hen suuntaan kuin ed. Vistbacka esitti eli asiaa
laajennetaan kaikkia vuonna 26 syntyneiti kos-
kemaan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toisessa kisittelyssi paitetyt lakiehdotukset
hyviksytdan.

Eduskunta pysyy toisessa kasittelyssd teke-
missain paitoksessd lakialoitteeseen sisaltyvin
lakiechdotuksen hylka&misesti.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint&6n si-
siltyvi lausumaehdotus hyviksytdin.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteiden hylkadami-
sestd.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys laiksi sotilasvammalain 6 §:n
muuttamisesta

Kolmas kisittely, ainoa kisittely

Hallituksen esitys HE 67/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
15/1999 vp

Lakialoite LA 65/1999 vp

Toivomusaloite TA 434/1999 vp

Ensimméidinen varapuhemies;
Ensin sallitaan keskustelu asiasta kokonaisuu-
dessaan. Sen jilkeen pdidtetiin kolmannessa ki-
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sittelyssi lakiehdotuksista, joista toisessa kisitte-
lyssd péitetty, hallituksen esitykseen sisdltyva
lakiehdotus voidaan nyt hyvidksyd tai hylati.
Lopuksi pAitetddn ainoassa kisittelyssd toivo-
musaloitteesta.

Menettelytapa hyviksytdén.
Keskustelu:

Ed.S.K anerva:Arvoisa puhemies! Timi
on erittdin hyvi lakiesitys, jota on pitkdin kai-
vattu.

Nythén on se tilanne, ettd 10-—20-prosenttiset
sotainvalidit ovat asunnon korjaamisen osalta
tavallaan valiinputoajia, koska yli 20-prosentti-
sille voidaan kayttda valtion varoja samoin kuin
sotaveteraaneille, mutta veteraanirahat eivit ole
tdhén oikein riittdneet. Ndin ollen kun ndmi
vanhat miehet, keski-idltdan lahelld 80:t4, yhdes-
sd sotavden kanssa suorittavat sotainvalidien
syyskerdystd, niin juuri niitd rahoja on kiytetty
télle joukolle. Kun keriijijoukot vihenevit, on
ihan hyvi, etti valtio on ottanut timin asian
huolehtiakseen.

Toinen samanlainen asia, joka on hoitamatta,
on samaprosenttisten, siis 10-—20-prosenttisten,
hautausavustusasia. Yli 20-prosenttiset saavat
hautausavustuksen, mutta tima prosenttijoukko
ei. Sithen kaytetddn myos kerdysvaroja. Kun se
asia vield saataisiin kuntoon, olisi viimeisissé so-
takorvauksissa edistytty aika mukavasti.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tdssd on samoja asioita, joista puhuttiin jo
koko viime kausi, ja nyt tdssd edistyttiin. Pit-
kéddn paitsiossa olleet henkilot, jotka aikanaan
meille itsendisyyden taistelivat, saavat nyt vi-
hin oikeutusta. Tidssd tapauksessa he saavat
nyt jopa asuntojaan kuntoon. Monellehan
omassa asunnossa asuminen on myds kunnia-
kysymys. Siind mielessi minusta on ihan hyvi,
etti yhteiskunta talld tavalla tulee tissi vaihees-
sa mukaan.

Voin todeta sen verran, etta jotkut vaittivit,
ettei aloitteiden tekemiselld ole mitdan merki-
tystd, mutta tassdkin on toivomusaloite, jonka
olen jittinyt, ja ilmeisesti hallitus on nyt her-
kélla silmalld lukenut ja korvalla kuullut ja tuo-
nut esityksen eduskuntaan. Siind mielessi kiitos
hallitukselle. Todettakoon, ettid lopussahan pu-
hemies tietysti nuijii aloitteen hyldtyksi, mutta
on arvo sinallddn, ettd tillainen esitys meni
lapi.
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Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Laki-
esitys varmasti on hyvé ja kannatettava. En var-
sinaisesti sithen puutu, mutta nimenomaan valio-
kunnan perusteluihin ja lausumaan.

Esitan ithmetykseni lahinna sen johdosta, etta
aikuiset ihmiset, mitd mekin eduskunnassa
olemme, alamme puhua keski-idltddn 80-vuo-
tiaiden veteraanien ja invalidien, sota-invalidien,
tyokyvyttomyysasteesta, joka on vdhintddn 30
prosenttia. Mind kylld haluaisin kuulla tarkem-
mat perustelut siitd — edustajista nayttia aina-
kin ed. Kerola olevan paikalla — mit3 hin esi-
merkiksi tarkoittaa silld, etti on sotainvalidi,
jonka tyokyvyttomyysaste on esimerkiksi 30 tai
vahin sen alle. Kylla minun kisitykseni on se,
ettd kun 3—5 vuotta on oltu rintamalla ja ikdd
on nyt 80, niin ei kai tyokykyisyys endé ole ko-
vinkaan korkea eli tyokyvyttomyysaste kylla
minun kisittdakseni likkkuu korkeintaan O:n ja
10:n vélilla.

Ed. Kerola: Arvoisa puhemies! Ensinné-
kin kiitoksia ed. Vistbackalle, ettd olette ndin
tarkkaan mietinnén lukenut.

Olen siind mielessd ed. Vistbackan kanssa sa-
maa mieltd, etti tyokyvyttdmyysaste talla hetkel-
14 on varmasti tuota luokkaa, mutta johonkin
madrain ja prosenttilukemaan verrattuna tiytyy
meidénkin paatéksidmme tehdi. Kyseisten hen-
kildiden historiaa tutkittaessa on pédddytty sii-
hen, ettd prosenttiaste on johonkin kohtaan tdy-
tynyt laittaa. Mietinndssa on katsottu, ettd 30
prosenttia olisi sopiva.

Ed. Vistbacka:Arvoisa puhemies! Olisin
odottanut, ettd valiokunta olisi lausumaehdo-
tuksessaan edellyttinyt hallitukselta, erityisesti
nyt kun paikalla on valtiovarainministeri, joka
aikoinaan erityisesti perehtyi myds veteraani-
asjoihin, etti ndmi etuudet koskisivat kaikkia
sotaveteraaneja eikd enii puhuttaisi tydkyvytto-
myysasteista.

Keskustelu julistetaan pédattyneeksi.

Toisessa kisittelyssd padtetty lakichdotus hy-
vaksytdin.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssa teke-
massiddn padtoksessd lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkd&misesti.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

80. Tiistaina 26.10.1999

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté6n si-
saltyva lausumaehdotus hyvéksytidin.

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen toivomusaloitteen hylkaami-
sest.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys vuoden 1999 toiseksi lisiita-
lousarvioksi

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 112/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Valtiovarainministeri Niinistd: Arvoisa
puhemies! Hallitus esittelee eduskunnalle timén
vuoden toisen lisitalousarvion, jonka keskeiset
luvut ilmenevit esityksestd. Lisdtuloja tulee vi-
hin runsaat 20 miljardia markkaa nettomaérai-
sesti. Menoja kertyy jonkin verran yli 2 miljardia
markkaa niin ikdin nettoméiérdisesti. Kaytan-
ndssé tdma lisdtalousarvio on ylijidmainen niin,
etti velanmaksuun voidaan osoittaa tissd lisdd
rahaa 18,5 miljardia markkaa.

Tamai on varsin merkittavi linjaratkaisu siini
suhteessa, miten tillaisiin satunnaistuloihin, jot-
ka tassd siis perustuvat Soneran myyntituloihin,
eduskunta tulee suhtautumaan. Haluaisin tietys-
ti korostaa tidssid yhteydessd edelleen sitd, ettd
tallaisten tulojen ajaminen pysyvdin menopoh-
jaan tulisi olemaan d4rettdmén kohtalokasta val-
tiontalouden tulevaisuuden kannaita. Toisaalta
velan lyhennyksessé on tietysti aina se hyvé puo-
li, ettd se alentaa my0s korkomenojen maaria,
jotka vieldkin ovat erittdin rasittavat valtiontalo-
uden kannalta.

Aivan esimerkinomaisesti toteaisin, ettd jos
me olisimme onnistuneet pysyttelemiin silld pe-
rinteiselld Suomen velkaantumis- ja korkotasol-
la, joka vield vallitsi ennen timén vuosikymme-
nen alkua, voitaisiin sanoa, etti esimerkiksi ensi
vuoden budjetti, joka nyt on teidin kasittelyssin-
ne, olisi vallan valja. Siellahan jdisi tuntuvasti
tilaa niin veroalennuksiin kuin mahdollisten pik-
ku puutteittenkin paikkaamiseen, ja todellakin
tillaista pelivaraa merkitsisi se, ettd korkomeno-



Toinen lisitalousarvio

ja ei olisi. Nyt, kun ne ovat olemassa, niisti on
vain paastdva pikkuhiljaa eroon, ja siti linjaa
tama lisitalousarvio noudattelee.

Haluaisin kiinnittda huomiotamme myos lisa-
talousarvion verotuloarvioihin. Siellahan on 980
miljoonaa markkaa tulossa verotuloja lisdd. Jos
puretaan tuo verotulojen momenttikohta, voi-
daan havaita, etti erdit verot ovat tulleet arvioi-
duiksi ylakanttiin, mutta erdit verot puolestaan
alakanttiin.

Minusta timi on kylla aika tAysi vastaus sii-
hen keskusteluun, jota julkisuudessa on kéyty,
mukamas ettd valtiovarainministeri6 jollain ta-
valla pimittdisi tuloja. Kylld tallainen vajaan mil-
jardin markan erehtyminen on itse asiassa koko-
naissummassa varsin pieni poikkeama, alle pro-
sentin poikkeama, budjettilukuihin verrattuna.
Totta kai tissa tiytyy muistaa, ettd myOs ensim-
maiisessd lisdtalousarviossa oli poikkeamaa,
mutta siitd huolimatta viitan, ettd kylld kaindma
paperit selvisti osoittavat sen, ettd tdydelld vil-
pittdmyydelld, joskin varovaisesti, valtiovarain-
ministerid pyrkii verotuloja aina kulloinkin arvi-
oimaan.

Arvioitiinhan t4alla salissa viime syksyn4, ettd
kaikki verotulot on tdysin yldmittaisesti ja vaale-
ja varten viritetty yldkanttiin. Nyt saadaan vasta-
usta niihinkin puheisiin eli tullaan tdysin piin-
vastaiseen tulokseen. Se taitaa olla aina hallitus-
ten ja valtiovarainministeriditten kohtalo, ettd
aina tekee vddrin. Arvostelijat vaan yleensi tule-
vat kummaltakin suunnalta, joiloinka siin kes-
kelld ollen ilmeisesti osuu aika oikeaan. (Ed. Pek-
karinen: Yleensi keskelld olevat osuvat!)

Tuo velkalyhennysten madra todellakin pe-
rustuu Sonerasta saataviin myyntituloihin, ja
noudattaen yksityistimislinjaa tdssa lisdtalous-
arviossa haetaan myos lisdyksityistdmislupaa
eduskunnalta, valtuutta edelleenkin alentaa val-
tion omistusta Sonerassa aina 34 prosenttiin,
Editassa 33:een ja Patriassa sdilyttien valtion
magdrdysvalta. Namé nyt mahdollisesti ja toivon
mukaan myoénnettdvit valtuudethan tulevat sit-
ten kiyttoon aikanaan samojen periaatteitten
mukaan kuin aikaisemminkin. Eli vihén mark-
kinatilanteen mukaan hallitus tulisi reagoimaan
jatkoyksityistAmisiin.

Tahin yhteyteen ei ole otettu Leonian osalta
vield esitystd. Sehén ei oikeastaan olekaan yksi-
tyistimistd. Sen fuusiosopimuksen mukaan,
mik4 Leoniasta tdlla hetkelld Sammon kanssa on
voimassa, itse asiassa valtiohan siilyttda tdysin
omaisuusmassansa. Siind ei luovuteta Leonian

osakkeita mihinkdin. Suhteellinen osuus suu-
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remmasta kokonaisuudesta vihan tietenkin vais-
tdmatta pienenee.

Jos ajatellaan budjetin menopuolta, niin jo
aikaisemmin esittimini varmasti toi esille sen,
ettd kovin paljoa mitddn uusia menoja lisibudjet-
tiesitys ei pida sisillddn. Totta kai arviovirheitd
on myds menojen puolella niin ylds- kuin alas-
kinpdin, ja ne tdssd normaalin tavan mukaan
oikaistaan.

Padomasijoitusyhtidlle, niin sanotulle Tesille,
on tarkoitus tdssd osoittaa 250 miljoonaa mark-
kaa. Se noudattelee hallitusohjelman kirjausta,
jonka mukaan tuolle yhtidlle hallituskauden ai-
kana osoitetaan miljardin markan lisdpddoma.
Nyt on tarkoitus edetd paloittain vuosittain niin,
ettd tuo hallitusohjelman kirjaus tulee myos tay-
teen.

Haluaisin myds muistuttaa siitd keskustelusta,
jota kaytiin EU:n rakennerahastojen hyvaksi-
kayton osalta. Meilldhédn on ollut ongelma vihin
siind, ettd kaikkea ei ole aina saatu kaytetyksi.
Joku voi olla siitd kylld ihan tyytyvainenkin.
Mutta siitd huolimatta on tietysti perusteltua
pyrkid luomaan keinovalikoimaa. Niinpé tissi-
kin myontdmisvaltuuksia lisdtddn nyt 180 mil-
joonalla markalla juuri siind tarkoituksessa, ettd
ohjelmakauden péaittyessd saataisiin myo6skin
toteutetuksi nuo tarpeelliset hankkeet.

Arvoisa puhemies! Lisdtalousarvion keskei-
nen sisilto on osapuilleen tissi.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro).
Arvoisa puhemies! On aivan hyvéksyttivii ja
kannatettavaa, ettd niissd oloissa valtio vihen-
td4 omistusosuuttaan Sonerasta. Keskustaoppo-
sitio tukee hallituksen esitystd niiltd osin. Ka-
vahduin kuitenkin hivenen siitid, kun valtiova-
rainministeri sanoo, ettd timén tyyppisten tulo-
jen ajaminen, tavallaan valtion budjetin kautta
tulouttaminen, erilaisiin menotarpeisiin olisi 43-
rimmaisen kohtalokasta. Tassi keskustaopposi-
tio on jonkin verran eri mielti valtiovarainminis-
terin kanssa.

On aivan oikein, ettd aivan ylivoimainen val-
taosa ndin saatavista miljardeista kdytetddn vel-
kasalkun pienentamiseen, mutta koko kansan eri
puolilla Suomea yhteisesti rakentamasta kansal-
lisvarallisuudesta on kaytettava osa, nyt esitettyd
perin perin vaatimatonta pientd lisid huomatta-
vasti suurempi osa, nimenomaan tutkimuksen,
tietotaidon, teknologian, eri innovaatioiden, joi-
ta syntyy yliopistojen liepeilld ja muuallakin, tuo-
teideoiksi ja yrityksiksi saattamiseen. Téhén tar-
vitaan lisdd resursseja tilld hetkelld, tuntuvasti
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lisdd resursseja. Meistd erinomaisen sopiva lahde
rahoittaa piitd tarpeita on muun muassa nyt
puheena oleva Sonera, sen myynnistd saatavat
tulot.

Toivoisin, ettd hallitus toisi koko eduskunnan
kasittelyyn mahdollisimman nopeasti sellaisen
toimenpideohjelman, jossa médritelld4n ne peri-
aatteet, miten valtionyhtididen myynnisté saatu-
ja tuottoja kiytetddn, ne periaatteet, ettd edus-
kunta tietdisi pelisaanndt selvasti, miten niitd
tuottoja kidytetidn. Nyt timi perustelujen etsi-
minen on enemmain tai vihemmén sattumanva-
raista. Jokin aika sitten perusteet olivat toisia,
nyt ne ovat niti, miti valtiovarainministeri tds-
s esittii.

Ed. Aula (vastauspuheenvuoro). Arvoisa
puhemies! Minunkin mielestdni valtion luopumi-
nen Sonera-yhtyméin osakkeista on telekommu-
nikaatioalan muutoksista ja kansainvilistymi-
sestd johtuen varsin luonteva, enkd née mitdin
estettd sille, ettd tuo linja jatkuu tissi lisibudje-
tissa esitetylid tavalla.

Sonera-rahojen kéyttimisestd. Ymmirrin,
ettd valtionvelan lyhentdminen on tdssi suhdan-
netilanteessa sindnsd ihan perusteltu ratkaisu ja
vahentdd korkomenoja. Toisaalta on selvdd se-
kin, ettei yksityistimistuloja pida ripotella sinne
sun tdnne budjetin yleiskatteeksi, mutta timin
totaalin velanlyhentdmislinjan ja ripottelulinjan
vélilla on my&s monia aika hyvid vaihtoehtoja,
joista ovat my6s osoituksena Lipposen edellisen
hallituksen tekemit linjaukset valtionyhtididen
yksityistimistulojen kdytosti. Siellahdn on sekd
linjapaitds vuodelta 1996 etti elinkeinopoliitti-
nen selonteko, jossa oli mukana my®ds tutkimus-
rahoituksen voimakas tasokorotus, joka on osal-
taan luonut perustaa sille hyvalle rakennemuu-
tokselle, mitd Suomen taloudessa on tapahtunut
tietointensiiviseen suuntaan.

Nyt ongelmana on se, ettd tille tutkimusrahoi-
tuksen ja osaamisen ja myoskin uusien keksinto-
jen kaupallistamisen lisiohjelmalle ei ole tiedossa
jatkoa. Pdinvastoin ensi vuoden budjetissa julki-
set panostukset tutkimukseen ja kehitykseen
ovatikdidn kuin suvantovaiheessa. Ne eivit lihde
taantumaan mutta pysyvat reaalitasoltaan pai-
kallaan. Téssé tilanteessa olisi aika huono jiada
lepddmadn laakereilleen. Sen takia minusta on
tiarkedtd, ettd hallitus sisilldédn linjaa sen, milld
tavalla tdima tutkimus- ja kehityspanos ja osaa-
minen niin erialueilla kuin keksintdjen kaupallis-
tamisessa ja yliopistojen perusrahoituksessa ra-
hoitetaan. Ellei yksityistimistuloista, mistd sit-

80. Tiistaina 26.10.1999

ten? On myds eduskunnan syyta kuulla, panem-
meko me roskakoriin nyt timén elinkeinopoliit-
tisen selonteon linjaukset, joita edellinen ministe-
ri Kalliomiki oli tekeméssd, jotka olivat silloin
hyvin perustellut ja kannatettavat.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On tietysti ymméarrettavia,
ettd valtiovarainministeri Niinistd tdssd yhtey-
dessd painokkaasti varoittaa eduskuntaa ja kan-
sanedustajia ajamasta niité tuloja pysyviin val-
tion budjetin menopohjiin. T4ta asiaa késittelen
aika perusteellisesti hetken pA4std varsinaisessa
puheenvuorossani, mutta tassd yhteydessd konk-
retisoisin omaa nikemystani silld tavalla, ettd
kysymys kuuluu: Mihin on yhteiskunnan ja kan-
san kannalta pitkalld aikavalilld tarkoitus sijoit-
taa rahoja? Voidaan konkretisoida ndin, ettd
vanhemmat, esimerkiksi kun omat lapset ovat
kyseessd, sijoittavat mielelldin varoja lastensa
koulutukseen.

Voisin hyvin kdyttds tita esimerkkid myoskin
eduskunnan ja maan hallituksen kohdalta silia
tavalla, etti on erinomaisen tirkedd nahdi kou-
lutuksen ja tutkimuksen ja tietotaidon merkitys
perinteisti laajemmin, laajemmin, mitd ministeri
Niinistd, puhumattakaan valtiovarainministe-
riéstd, on aiemmin nahnyt. Sen takia toteaisin,
ettd en varauksettomasti voi hyvaksya téllaista
valtiovarainministerion ikddn kuin kamreeri-
ajattelua, joksi tuota uskaltaisin luonnehtia.

Valtiovarainministeri Niinistd: Arvoisa
puhemies! Kamreeriajattelun vastakohta on tai-
vaanrannan maalaus, jota voisi sanoa Suomen
valtion velkaantumisen vaistdmattd ulkoapdin
katsottuna, niin nopeaan tahtiin kuin se tapah-
tui, osoittaneen. (Ed. Pekkarinen: Oli kova sana
Iiro Viinasen suuntaan!)

Ed. Pekkarinen, mind olen varoittanut pysy-
vin menopohjan laajentamisesta. On se kumma,
ellei siitd ole kokemuksia jo tarpeeksi kertynyt
90-luvulia. Silloin meilld oli pysyvd menopohja,
josta ei kyetty vastaamaan, mistd johtuen meilld
on vield 400 miljardia velkaa, vaikka joka ainoa
vuosi leikattiin kaikkea mahdollista, mita leikata
voi. Kannattaako sellaiseen tilanteeseen ajautua
uudelleen? Ei se kummallista taloussuhdanteit-
ten kddnnettd vaadi, kun se ylijaamai, joka esi-
merkiksi ensi vuoden budjetissa on, katoaa ja
meneekin alijaiman puolelle, ja silloin olisi tallai-
nen velka vield.

Ed. Gustafsson, kylld koulutus on tarkei asia,
ja jos me katselemme budjettia, niin koulutuk-



Toinen liséitalousarvio

seen pyritddn suuntaamaan jopa enemmaén rahaa
kuin huikeiden velkojen korkoihin. Mutta ei siitd
ole tulevaisuuden kannalta koulutettaville kovin
paljon iloa, jos tima porukka lahjoittaa heille
hirvittdvit velat niskaan.

Suhdannepoliittisesta tilanteesta olen tdysin
samaa mielti ed. Aulan kanssa. On erittdin hyvi,
ettd sekin ymmarretddn. Edellyttiisi kylld juuri
tillaisena hetkend, kun meilld on poikkeuksellis-
ta kasvua poikkeuksellisen pitkdén takanamme,
ettd se vistimdtta johtaa sithen ajatukseen, ettd
kuinkahan pitkddn tuo jatkuu. Vaikkei halua-
kaan viittda, etti se pysdhtymdssd olisi, siitd
huolimatta tallainen epailys jokaisella varmasti
on mielessd. Juuri tillaisessa suhdannetilantees-
sa, jos jossain, noita velkoja voidaan lyhentia.
Viitin, ettd tallaista suhdannetilannetta ei kovin
monta kertaa satu. Me eldmme nyt Suomen his-
torian pisintd nousukautta. On se kumma, jos
silloin ei kyetd maksamaan niité laskuja, jotka on
tullut tehdyksi. Sitten niitd ei makseta koskaan,
vaan luotetaan siihen, etti aina 18ytyy jostain
joku velkoja, joka antaa viela lisda.

Kun puhutaan kansallisvarallisuudesta, sen
myymisestd, unohdetaanko kansallisvelka koko-
naan? Se on nuorten suomalaisten kansalaisten
velkaa, jos me sen unohdamme. Se on tulevaisuu-
den vien velkaa. Se ei ole kovin vastuullista toi-
mintaa, ed. Pekkarinen, heittia sellaista reppua
nuorten niskaan.

Kun ed. Aula kiinnitti huomiota t&k-menoi-
hin, haluaisin muistuttaa, etti kuitenkin sitd hy-
vin suurta tasokorotusta, puolentoista miljardin
markan vuositason korotusta, joka joitakin vuo-
sia sitten edellisen hallituksen aikana péaitettiin
vain sen hallituksen ajaksi, jatketaan nyt. Se on jo
valmiina budjetin pohjissa, mutta tuo peruskoro-
tus on sielld sisdlld. (Ed. Pekkarinen: Ei kasva
endd!) — Ei kyllakddn kasva, mutta edelleenkin
niyttaa siltd, ettd me pysymme t&k-rahoitukses-
sa varsin korkealla kansainvilisessd mittapuus-
sa. Se johtuu tilla kertaa siitd, ettd yksityissektori
kykenee sijoittamaan entistdkin enemmén
t&k:hon, mika on hyvi asia ja aivan luonnollinen
asia téllaisen nousun aikana, ettd yksityissekto-
rilta nyt liikkenee siihen tarkoitukseen, ei varmaan
vieldkaan tarpeeksi, mutta enemmén varoja. Se-
hiin on erinomainen asia, mutta pitikdimme me
kiinni siitd, ettd tuo nousukausi jatkuu.

Kaikkein varmin tae, etti Suomessa nousu-
kauden keskeiset elementit, tulevaisuudenusko
ja luottamus, sdilyvit, on se, etti timi talo nayt-
tdi, ettd se aikoo hoitaa asiat ja ettd se aikoo
hoitaa senkin, mika rastiksi on jadnyt. Silla taval-
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la luodaan jokaisen suomalaisen yrittdjén tule-
vaisuutta. Hian uskaltaa satsata t&k:hon ja us-
kaltaa palkata viked, kun hin huomaa, etti raa-
mit pidetddn kohdallaan.

Voi olla, ettd timé on kamreeriajattelua, mut-
ta jos sitd nyt halutaan vilttamétta vahitelld,
kehottaisin vihan miettiméén, etti eliei olisi ollut
titd ajattelua viimeisid vuosia, useitakin, missa-
kéhan me mahtaisimme olla. Ei kukaan tuolla
kadulla meihin uskoisi! Min4 otan mielelldni tal-
laisen vahittelyn vastaan nailld numeroilla.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Nyt olisi kylld toivonut minis-
teri Niinistoltd, ettd hin ei syyttiisi meitd vas-
tuuttomuudesta niissd ddnenpainoissa, joita me
olemme tassé kayttineet. Vield kerran, ministeri:
Keskustan eduskuntaryhma pitaé aivan oikeana,
ettd aivan valtaosa ndistd varoista, tuloista, jotka
Soneran myynnistd saadaan, kaytetiaan velkasal-
don lyhentédmiseen. Aivan yht lailla me niemme
kuitenkin, ettd timan hyvin ja pitkdin jatkuneen
kasvukauden edelleen jatkumisen varmin tae on
se, ettd jatketaan sitd tutkimukseen, korkeim-
paan koulutukseen ja yleensd koulutukseen, tek-
nologiaan ja my0s taitamisen kohentamiseen tar-
vittavien varojen lisdystd, joka on ollut Suomen
tie koko 90-luvun ajan. Nyt on painettu jarrua, ja
mielestini sithen ei ole tarvetta ja aihetta juuri
talla hetkelld. Nimenomaan timéan kasvun jatka-
misen ja jatkumisen kannalta olisi tirkeia, ettd
ndista tuotoista osa todella kanavoitaisiin sanot-
tuun tarpeeseen.

Mini olen pannut ilolla merkille sen, etti so-
sialidemokraattisen eduskuntaryhmin piirissd
on saman tyyppistd ajatusta viritelty jo huomat-
tavasti aikaisemmin kuin Soneran myynnisti
saatuja tuloja oli julkisuudessa ainakaan kerrot-
tu. Mini toivon, ettd ennen kaikkea nyt sosialide-
mokraattien piirissi, kun havaitsen, etta ministe-
ri Niinisto on tissa asiassa tiukkana, todella ym-
mérrettiisiin tima sauma, timid mahdollisuus,
turvata tasaisen kasvun jatkuminen asken kerro-
tulla tavalla.

Ed. Kalliomaiki (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Palaan tihin asiaan itsekin omassa
laajemmassa puheenvuorossani, mutta haluaisin
kiinnittda huomiota siihen, ettd keskusta ja mi-
nisteri Niinist ovat erinomaisen, jopa himmais-
tyttdvin, ldhella toisiaan tissi asiassa. Keskus-
tan tulevaisuuspolitiikan kohdennukset ovat, voi
sanoa, hallitusohjelmasta esiin kaivettuja. Se on
tukea hallitukselle ja my&s ministeri Niinistolle.
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Mekanismin osalta, sen osalta, miten homma
hoidetaan, nayttii olevan pienta viilausta, mutta
onhan timi nyt hyva tilanne. Vertaan sitd vaikka
Ruotsiin, missé hallitusohjelmaa oli mukana ra-
kentamassa pari puoluetta, jotka eivit ole halli-
tuksessa mukana. Ne olivat paljon kriittisempid
hallitusohjelmaa kohtaan kuin keskusta tdalla,
joten minusta tdssd on syytd olla tyytyvdinen
tilanteeseen.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun Suomi Esko Ahon halli-
tuksen aikana velkaantui todella nopeasti ja pal-
jon, niin silloin tulevaisuudentutkijoista kukaan
minun tietddkseni ei ennustanut sellaista tilan-
netta, ettd ennen vuosikymmenen loppua ryhdyt-
tiisiin maksamaan velkaa takaisin. Mind muis-
tan, kuinka professori Pentti Malaska totesi, etti
ei itse asiassa olisikaan oikein mitdin jirked ryh-
tyd sellaiseen.

Kuitenkin se ihme on nyt tapahtumassa, etti
velkaa lyhennetddn. TAma on erinomaisen hyvi
ja myos vihredssd katsannossa hyvi asia, koska
esityksessihan todetaan, ettd kulutuksen laskut
olisi syytd maksaa itse eiki siirtda tulevien suku-
polvien maksettavaksi. Tdssa suhteessa olen paé-
ministerin  sijaisen ja valtiovarainministerin
kanssa aivan samaa mielta.

Kuitenkin, vaikka valtiovarainministeri® on
aina oikeassa ja muut vaardssi, rohkenen olla
sitd mieltd, ettd pitdisi myOs ndhdi sellainen
mahdollisuus, etti tillaisessa tilanteessa yhteis-
kunta ja valtiovalta, joka yksityistd puolta kehot-
taa riskirahoitukseen, uskaltaisi kayttaa riskira-
hoitusta myds omaan vikeensd, kansalaisiinsa,
ja sen hyvinvointiklusteriin nihden jnp. Kysy-
mys on sellaisesta pikku viilauksesta tassi suh-
teessa, mutta se voi olla sijoituksena sellainen,
joka pitkalld aikavililld antaa vield paremman
tuloksen fiskaalisesti, kun otetaan huomioon se,
etti korkotaso on todella alhaalla.

Ed. Laukkanen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Haluaisin huomauttaa myos
ministeri Niinistolle, ettd keskustan taholtahan ei
ole esitetty yhtdan sellaista ehdotusta, etti niitd
rahoja heiteltiisiin sinne sun tdnne. Ei yhtian tie-
ehdotusta, ei yhtdén sosiaaliuudistusta, ei mitaan
sellaista, mitd tissa omassa arviossanne esititte.
Taltd osin olette saanut hyvin merkittivai tukea
my0s keskustan puolelta siind huolessa, jota kan-
natte valtion velkaantumisesta, ja se on aivan
oikein.

Kyse onkin siitd, ettd nyt tarvitaan tdsmikoh-
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dentamista sellaisiin kohteisiin, joita tutkimus- ja
kehitysmaarirahojen puolella tarvitaan. Tekesin
méidrarahojen osalta ei missdin tapauksessa tule
tyytya siihen, ettd tutkimus- ja kehitysmadrdra-
hat jaddytetdan silla perusteella, ettei niille olisi
kayttéd. Niillda on tavattoman paljon kayttoa.
Meilld on korkeakouluilla, osaamiskeskuksilla,
yrityksilld, hyvin paljon, niin kuin mainitsitte,
yksityista rahaa kaytettavissa hankkeisiin, mutta
ne vaativat usein myos julkisen sektorin vastinra-
hat. Sitra on tiynna juuri sen kaltaisia hankkeita,
joihin tdélld on jo aikaisemmin viitattu, jotka
kohdentuvat tavallaan timén koko tuotteen ar-
voketjun loppupééhén.

Me tarvitsemme juuri tuotteiden markkinoin-
tiin hyvinkin suuria satsauksia aikana, jolloin
vaikkapa Finpron, entisen Ulkomaankauppalii-
ton, toimintaan kohdistetaan sd&stdja. Sielld tar-
vitaan paljon varoja. Sitran arvion mukaan usei-
den satojen miljoonien markkojen gédppi on tilld
hetkelld niissd hankkeissa. Minusta on tavatto-
man tirkeda, ministeri Niinist0, ettd voisitte nidh-
di ndma rakentavina ehdotuksina, joilla luodaan
uudenlaista toimeliaisuutta ja uutta osaamista,
niin kuin sanottu, uusia nokioita ja soneroita
tdhdn maahan.

Lopuksi, rouva puhemies, haluaisin vield to-
deta sen, ettd tissd yhteydessd kylld ministeri
Niiniston tulisi esittdd myds visio siitd, milld ta-
voin timén 34 prosentin jilkeen jatketaan Sone-
ran yksityistimistd, mikd on aikataulu, jolla
mennidn nollaan, miten jatketaan Patrian ja
Editan osalta. Namihin ovat myos signaaleja
markkinoille, ja kuten tiedetdén, esimerkiksi yh-
dysvaltalaisten sijoittajien parissa vierastetaan
valtio-omisteisten yhtididen omistukseen mu-
kaantuloa.

Ed. Rajamiéaki (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Eduskunnassa ja ilman muuta
myos hallituspuolueiden kesken on kaytivi pe-
rusteellinen keskustelu siitd, mihin kohdistetaan
valtion velanhoidon pienentymisestd siistyneet
varat ja miten ne vaikuttavat mahdollisesti ke-
hyskeskusteluun jatkossa.

Saastoja tulee kylld ehdottomasti kohdistaa
erityisesti tutkimus- ja kehityshankkeisiin ja toi-
saalta myos elinkeinoeldmén pysyvid rakenteita
vahvistavalla, taloutta, toimeliaisuutta ja tydlli-
syyttd vahvistavalla, tavalla myos kenties jopa
infrahankkeisiin. Niitd on erittdin paljon Suo-
men vienninkin kannalta tirkeit4 liikenneminis-
teridssd olemassa. Emme voi ummistaa silmidm-
me mydskidan valtion kassanhoidon aikana kér-
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jistyneen erikoissairaanhoidon tilanteelta, muun
muassa lastenpsykiatrian tilanteelta.

On tietysti mahdollisesti my®s muita tapoja.
Muun muassa valtion elikkeiden katekeskustelu
varmasti olisi aiheellista kdyd4, jolloin ne olisivat
tietysti kehyspéditdsten ulkopuolella, eika sekiin
vilttamittd olisi huono ratkaisu. Mutta ilman
muuta nima asiat pitdisi eduskunnassa ja halli-
tuspuolueiden kesken perusteellisesti ratkaista.

Minusta ilman muuta tarvitaan vastuullista
taloudenhoitoa ja pditoksentekoa. Eihdn timi
tilanne kunnossa ole valtion kassan kannalta,
mutta vastuullinen piditdksenteko ei my6skidan
voi unohtaa pitkdaikaistySttdmien, syrjaytynei-
den ja muun muassa dsken mainittujen erikois-
sairaanhoidon ja aluepoliittisten ongelmien kir-
jistymistd. Nimenomaan téstd kantaa myds halli-
tus poliittista vastuuta. On erittdin helppo hoitaa
pelkistdlin velkaa. Pitdisi nihd4d myds, mika on
valtion ja yhteiskunnan selviytymiskyky jatkos-
sa.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Titd koko
asian kisittelyd, tarkoitan siis valtionyhtitiden
myyntitulojen kasittelyd, hiiritsee se, ettd me
saamme niitd tinne pala palalta, aina silloin til-
16in jonkun téllaisen palan, joka aiheuttaa sitten
timan keskustelun. TAma johtuu siit§, ettd tima
hallitus ei toimikautensa alkumetreilld ole esitel-
Iyt eduskunnalle pitkéjénteistd ja kokonaisval-
taista ohjelmaa sen suhteen, miten edetiéin toi-
saalta myynnissi ja toisaalta niitten myyntitulo-
jen kaytossa.

Hyviaksyn kylla, arvoisa ministeri, minékin,
tiysin sen, ettd timd Sonerasta tuleva suurpotti,
joka on varsin mittava, kdytetddn pddosin velan
lyhentamiseen. Se on jarkevi ja vastuullista, ja
niin pitdd tehdd. Mutta se ei kylld saa merkiti
sitd, etteiviit eduskunta ja hallitus, koko virkako-
neisto kiiyti parhaita luovia ajatuksia sen eteen-
péinviemiseen, miten ndilld varoilla voitaisiin
luoda uutta pddomaa, henkisti pddomaa, tuo-
tantopddomaa ja tyopaikkoja. On syytd muistaa
vield, ettd maassa on tavattoman paljon ty6tto-
miid. Maassa on tavattoman kielteinen alueelli-
nen keskittymiskehitys menossa. Nédiden ongel-
mien ehkdisemiseksi, poistamiseksi ja hallitsemi-
seksi tarvitaan panostuksia maakuntiin, jotta
sielld voidaan tydllistdd ihmisid, ja tdssd on mah-
dollisuuksia, jos vain luovaa ajattelua harjoite-
taan.

Nimi kidytdnnon politiikan kysymykset, eld-
ke- ja sosiaaliturvan sekd muut ongelmat, pitdi
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ratkaista pddosin muilla tuloilla, tulonjakoa oi-
keudenmukaistamalla ja kdyttdmall4 niitd kei-
noja tehokkaasti ongelmien poistamiseen. Ei
niinkdin niitd voida ldhted todellakaan ratko-
maan omaisuuden myynnilla.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Yhdyn siihen, ettei laskuja ja
velkoja tule jattaa tuleville sukupolville. Liiken-
neministeri Olli-Pekka Heinonen on kuitenkin
onnistunut loytdmain valtiovarainministeri
Sauli Niinistén sydamestd pehmedn kohdan.
Kun luen lisdtalousarviota, niin t44lla on Porvoo
— Koskenkyld-moottoritien kohdalla tullut
sadstod atka kivasti, mutta nimai saistot eivit
menekddn velanmaksuun, vaan Paimio —
Muurla-tiehankkeeseen, 45 miljoonaa markkaa.
(Ed. Rajaméki: Valtiontalouden tarkastusviras-
tolle plussaa!) — Siis kaikki sddsté on plussaa,
mutta syy, miksi tAmé 45 miljoonaa, Paimio —
Muurla, taas on dlykésté, on se, ettd kun raken-
netaan patkittdin moottoriteitd, niin tulee kal-
liikksi, jos patkien valmistuminen viivéstyy erit-
tiin paljon. Patkittdin rakentaminen taas johtou
siitd, ettd me td4114 harrastamme tillaista tierum-
pupolitiikkaa.

Minun puheenvuoroni viittaa enemmain tule-
vaisuuteen. Jos me haluamme eldd sdistiviisesti,
meidén pitd4 priorisoida tiehankkeita ja tehda
yksi tie kunnolla loppuun saakka, kunnes taas
tehddin seuraava tiehanke. Jos pannaan aina
jokin pieni tienpatka kayntiin ja taas ujutetaan
mukaan suuria projekteja, meilld on aina sama
tilanne edessd: On pakko jatkaa, ja rahaa taytyy
16ytaa jostakin. Siksi haluan nyt ottaa esiin ta-
mén seuraavan pétkan, joka tulee varmaan vilil-
le Muurla — Lohjanharju. Toivon, ettd rakenta-
minen ei tule ndin patkittiin jatkumaan.

Euroopassahan on niin, etti tiella pitdd olla
25000 autoa vuorokaudessa, jotta kannattaisi
rakentaa moottoritie. Meilla raja on 12 000 au-
toa vuorokaudessa, ja Lohjanharju — Muurla-
vililld se on 8 000. Eli varoituksen sana, ettd
budjetti pysyisi tiukkana. Voisimme lopettaa ta-
min pitkittiisen tierakentamisen ja priorisoida
ja olla erittdin tiukkoja.

Ed. Aula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Minustakin vaikuttaa siltd, ettd nike-
myserot keskustan ja ministeri Niiniston valilld
yksityistamisrahojen kiytosta eivit ole niin suu-
ria kuin ministeri Niinistd ensimmaisissd kom-
menteissaan antoi ikdin kuin olettaa. Minusta
olemme tiysin samaa mielti tulevien sukupol-
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vien huolenpidosta: Valtaosa tista rahasta on
kaytettdvin velan lyhentamiseen. Mutta myos
tutkimus-, kehitys- ja osaamisperustasta huoleh-
timinen on tulevista sukupolvista huolen kanta-
mista, koska sillihan luodaan uuden tydn perus-
taa. Keskustalle tAimi linjaus on jo pitempiaikai-
nen. Jo 90-luvun alkupuolella, vaikka sééstettiin
monesta ja leikattiin, kuitenkin pyrittiin huoleh-
timaan tutkimus- ja kehityspanoksista, mika sit-
ten on luonut my6s 90-luvun loppupuolelle mah-
dollisuuksia. Keskustalaisina olemme iloisia siitd
my®ds, ettd ndin on kaynyt.

Jos tutkimuspanostukset ja niiden kasvu jaa-
vit yksinomaan yritysten varaan, niin sekain ei
ole pelkistdan hyva asia, koska yritykset panos-
tavat kuitenkin Ilyhyemmailla tahtdimelld tuotta-
viin tutkimuskohteisiin ja soveltavaan tutkimuk-
seen, ja silloin perustutkimus ja tulevaisuuden
perustan luominen karsivat. Voi myos olla niin,
ettd ne tutkimusalat, joilta ei ole odotettavissa
aivan valittomasti ulosmitattavia hyotyja, kirsi-
vit. Siitd syystd on tirkedd, ettd myds julkinen
sektori, valtio, jatkaa lisddntyvid panostusta tut-
kimukseen.

Mité tulee verotulojen tuottoarvioihin, joihin
ministeri Niinisté ihan aluksi viittasi, valtiova-
rainvaliokunta on koettanut tdhén asiaan hyvin
perusteellisesti perehtyd. Ainakin omalta osalta-
ni voin olla yhtd mieltd ministerin kanssa siita,
ettd valtiovarainministeridssd on tehty hyvidi
tyotd sen edistdmiseksi, ettd verotulojen enna-
kointi on entistd parempaa ja sujuvampaa. On
vaikuttanut silti, ettd osa ennakointiongelmista
on oikeastaan ollut myds perua muista ministe-
ridistd, koska niin sanottujen sekalaisten tulojen
arviointi on ollut oikeastaan vield hankalampaa
kuin verotulojen.

Ed. Huutola (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Soneran tehtdviin on olen-
naisesti kuulunut myos rakentaa maahamme tie-
toverkkoja ja pitdé ne kunnossa. Nikevitko hal-
litus ja valtiovarainministeri nyt niin, ettd Sone-
ran myyntivaltuuksien lisidminen voisi vaaran-
taa tietoverkon kehittimisen muualla paitsi siel-
14, missa se taloudellisesti on kannattavaa? Tasta
asiasta ovat aika perusteltua huolta ilmaisseet
monet eri toimijat, varsinkin telealan tyontekijat.
Tietoverkko rappeutuu itse asiassa tind paivani
haja-asutusalueella. Vaarantuuko tdssa keskei-
sesti myds tietoverkon kehittdminen?

Valtiovarainministeri Niinistd: Arvoisa
puhemies! Mini olen tdélla moneen kertaan té-
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niddn varoittanut siita, ettei lihdettdisi kehitté-
main pysyvad menopohjaa yksityistimis- eikd
oikeastaan muistakaan tuloista. Se, kuka siitd
itseensi ottaa, on toinen juttu. Huomaan, etti
vaikka ed. Pekkarinen pahastuikin ja otti it-
seensé, niin ei hin silti tarkoittanut ilmeisesti
sitd, koska vannoi ja vakuutti, ettd pysyvdidn
menopohjaan ei ole tarkoitus ajaa menoja. (Ed.
Pekkarinen: Mind ymmdrsin, ettd ministeri pa-
hastui!) — Ei, vaan kylld mind varoitin vain
yleisesti, mutta hyvd, ettd olemme yksimielisid
siitd, ettd varoitin ainakin ed. Pekkarista tur-
haan.

Minusta sekd ed. Kalliomiki ettd ed. Pulliai-
nen esittivat aika selkedsti sen, mihin pitdd pyr-
kida. Hallitusohjeima on, kuten ed. Kallioméki
totesi, rakennettu silld tavoin, etti sielld on myos
tietynlainen infrapanostus. Laajasti ottaen se si-
sdltad tietysti myos t&k-toiminnan. Erds osa siiti
on Teollisuussijoitus, joka tissd budjetissa jo, se
kun on tarkkaan méidritelty nimittdin kohteena
hallitusohjelmassa, otetaan huomioon.

Uskoisin, ettd téllaista jonkin asteista valmis-
telua on ensi vuonna toteuttavan paketin suhteen
syytd pikkuhiljaa kdynnistdd. Yhdyn taysin ed.
Kalliomidkeen siind, ettd valmistelun on todella
syyta olla huolellista silli tavoin, etti otetaan
kaikesta sitten kaikki hydty irti. Ensi vuonnahan
tulee sitten yksityistimistuloja, joista pieni osa
voidaan kayttdd sithen tarkoitukseen. Valtaosa
talla kertaa, toivon mukaan olemme siitdkin yk-
simielisid, eli 98,5 prosenttia on lainanhoitoku-
tuihin.

Ed. Rajamiki, sanoitte, ettd on helppo mak-
sella velkoja. Varmaan onkin, mutta viitin, etta
on vield paljon paljon helpompaa tehdd niita.
Toivoisin, ettd emme nyt ajautuisi missain vai-
heessa tilanteeseen, jolloin joutuisimme niitd te-
kemain tai seuraavakaan eduskunta, ettd paasisi
vield helpommalla kuin me talla hetkelld.

Ed. Kankaanniemi, se, ettd yksityistdmiset tu-
levat pala palalta johtuu nyt vain siitd — timi
oikeastaan myds ed. Laukkaselle, joka kaipasi
vahan tarkempia myyntiohjelmia —etté kun val-
tionkoneistossa toimitaan ja joudutaan teke-
madn pdidtdksid ja sitten tdytdntdonpano aina
vaistamatta jarjestelmastd johtuen aivan oikein-
kin viivédstyy, niin me emme kylla voi sellaisia
vksityiskohtaisia signaaleja antaa, etti ensi hel-
mikuun 1 piivind yksityistetdn sitd ja sitd ja
maaliskuussa taas sitéd ja sitd. Luulen, ettd se ei
johtaisi parhaaseen mahdolliseen lopputulok-
seen. (Ed. Pekkarinen: TAma4 on selvi!)

Nain ollen valitettavasti pala palan jilkeen
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tuominen vaistimattd jatkuu, koska sitten taas
toisaalta, kun yksityistimisp4ddtds on pantu tay-
tdntdon, niin se on kylld viipymatti tinne tuota-
va budjettimuutoksena. Tille asialle me emme
kylla mahda mitdan.

Ed. Laukkaselle vield, kun kaipasitte tarken-
nettua ohjelmaa Soneran myyntivaltuuden alen-
tamisesta vield 34 prosentistakin, niin tdssihin
on nyt hallituksen esitys, jolla alennettaisiin
34:44n, joka jattaa taas jo paljon pelivaraa ja on
tietysti vastaus mydskin teidan kysymykseenne.
Nyt ollaan valmiita tuohon valtuuteen ja toivon
mukaan my0skin eduskunta on valmis. Jos aio-
taan jotain muuta tehda, pitdd kdydi kokonaan
uusi prosessi.

Vield ed. Huutolalle haluaisin vain tissi ker-
toa, ettd ymmartidkseni ministeri Heinonen tu-
lee tarkemmin k#sitteleméén esittiméinne aihet-
ta puheenvuorossaan, joten mini en sithen puu-
tu, kun en sité silld tavoin tunnekaan.

Ed. Huuhtanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Keskustelussa on ollut vihéan
sellainen kilpa, kuka uskaltaa menna linjauksissa
lahemmaksi ministeri Niinistd4. Keskusta on to-
della varsin lahelld siksi, ettd niemme velanmak-
sun hyvin tirkeind asiana. Olemme kuitenkin
kaukana siind asiassa, ettd olemme valmiita si-
joittamaan tdsmisijoituksin varoja tutkimus- ja
kehittimishankkeisiin siksikin, etti Suomen
kansantulon luonti on nyt keskittynyt muuta-
miin harvoihin keskuksiin. Hyvad potentiaalia
on niiden keskuksien ulkopuolella.

Nyt olisikin tarkoituksenmukaista sekd tyo-
voimapoliittisista ettd aluepoliittisista syista teh-
da sijoituksia juuri tutkimus- ja kehittimisrahoil-
la niihin alueisiin, jolloin syntyy lisda velanmak-
sukykya, jota tarvitaan toki tulevaisuudessa.
Kehitys néilld rakenteilla saattaa hiipua, ja tarvi-
taan uusia hyvid keskuksia, ja puhumattakin lie-
nee selvi, ettd pidin esimerkiksi Kuopion aluetta
hyvin potentiaalina alueena.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Tuntuu oudolta se, ettd taalla keskus-
tellaan ldhinn4 siiti, miten yksityistimisen tulok-
sena syntyvit varat kdytetiin. Eduskunta on
kokonaisuudessaan jattinyt toistaiseksi kaymat-
td keskustelun siitd, pitdisikd yksityistdd siind
maarin, mité hallitus esittda, tai viela laajemmin,
kuten keskusta esittdd. Eiko nyt olisi aiheellista
esimerkiksi tehdd se kysymys uudelleen, jonka
kauppa- ja teollisuusministeri Erkki Tuomioja
teki tullessaan ministeriksi? Hanhin arvosteli sil-
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loin yksityistamisintoa ja kehotti ottamaan hen-
gahdystauon.

Mutta vaikuttaa silt, ettd ministeri Tuomioja
on jyratty hallituksessa ilmeisestikin paaministe-
rin ja valtiovarainministerin taholta. Tuomioja
nimittéin totesi, ettd valtion taloudellinen tilanne
ei edellyti yksityistdmistd. Han totesi myoskin,
ettd yksityistdminen ei ole itseisarvo, ja huomaut-
ti, ettd valtaosa yrityksista toimii erittdin tehok-
kaasti ja tuottaa valtiolle osinkotuloja, joista luo-
puminen on kustannus.

Thmettelen tAmén sisdltéd. Eikd meidén pitiisi
keskustella, sallitaanko yksityistdminen siind
médrin, mitd nyt on tekeilli: Sonera 34 prosent-
tiin, Edita, valtion julkaisufirma, Patria, valtion
puolustusteollisuuden haara, ja Leonia, joka til-
14 hetkelld on sataprosenttisesti valtion omistuk-
sessa? Itse olen sikdli kylld kerettildinen, ettd mie-
lestini talle yksityistimishuumalle pitdd panna
sulku.

Ed. Laukkanen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Taisin kuunnella juuri halli-
tuksen edustajan ed. Laakson puheenvuoroa.
Nain ristiriitaista tima sitten on. Mina kannus-
tan ministeri Niinist64d pitim#an kiinni timéan
kaltaisesta valtion omistajapolitiikasta. Thmette-
len vain, minkdlaisia mahtaisivat, ed. Laakso,
olla ne osinkotulot Sonerasta, jos tillaista omis-
tajapolitiikkaa ei olisi Soneran suhteen harrastet-
tu. Sellaisia ei olisi. Nyt niitd on, ja siitd johtuu,
ministeri Niinisto, ettd ne ehdotukset, joita me
olemme tadlld keskustan puolelta ehdottaneet,
merkitsevit tuosta teidin 18,5 miljardin potis-
tanne noin 1—2 miljardia. Me saisimme aivan
ihmeitd aikaan sellaisella summalla, jos se tismi-
ohjattuna, kertaluontoisena satsauksena suun-
nataan tekemiimme ehdotuksiin, jotka ehdotuk-
set muuten ovat suoraan edellisen hallituksen
ministerin Kallioméen kynésti. Sieltd 16ytyy ta-
vallaan pohja sille osaamispolitiikalle, jota nyt
olemme vahvasti tissd pitineet myoskin esilla.

Rouva puhemies! Omistajapolititkan onnistu-
misen kannalta on tirkeitd, ettd valtio kykenee
antamaan myds signaaleja markkinoille. Sen
vuoksi kysymys siitd, miten jatketaan Soneran
suhteen, on tirked. Mutta erittiin tirkedd on
my&skin se, milloin valtio aikoo todellakin paa-
omistajana toimia myodskin Sampo — Leonia-
ratkaisun osalta. Nythdn on nihty, ettd markki-
nat ovat tavattoman hermostuneita sen suhteen,
miti tapahtuu Pohjolalle. Sama kysymys koskee
myd&skin Postia. Tdma kysymys velloo auki. Sen
takia on aivan selvii, etti silld on odotusarvoa,
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milloin valtio tekee seuraavan siirron, josta pys-
tytdldn paremmin lukemaan sitten myoskin Pos-
tin ja sen myotd Leonian ja toisaalta myoskin
vakuutusyhtié Pohjolan kohtalo paremmin; sen
siirron me tarvitsemme. Ministeri Niinisto, voi-
sitte hieman kysymysti tissd keskustelussa ava-
ta.

Ed. Saapun ki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Laakson puheenvuo-
ron johdosta haluan todeta, ettd jos ei olisi yksi-
tyistetty Soneraa, viisi vuotta sitten sen arvo olisi
ollut reilusti alle 10 miljardia markkaa, vaikka se
olisi myyty koko yritys. Siitd on nyt otettu 30
miljardia yksityistdmisen pohjalta pois ja vield-
kin yli 70 miljardia on. Mind kannatan timén
tyyppistd hallituksen politiikkkaa, joka tuo kan-
salle voimavaroja lisid ja my0s antaa suomalai-
selle osaamiselle huomattavan paljon enemmaén
mahdollisuuksia kuin se, ettd valtion hoteissa
olisi koko firma.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kyse onkin siiti, aikooko valtio siilyt-
tid tietyn suuruisen miirdysvallan esimerkiksi
Sonerassa. Esimerkiksi Patrian, valtion puolus-
tusmateriaaliteollisuuden keskeisen osan, ky-
seessid ollen tuntuisi aivan luonnottomalta se,
ettd luovutettaisiin pAitintivaltaa esimerkiksi
porssiyhtidn muodossa ulkomaille ndinkin tar-
ke#ssd kysymyksessi. Sama koskee Soneraa. Ar-
vostelen sitd, ettd hallitus on hakemassa uutta
yksityistimisvaltuutta. En arvostele sitd, mitd
toistaiseksi on tehty, ed. Saapunki.

Mutta eiko olisi oikein se, ettd valtio kuiten-
kin, jotta esimerkiksi viltetdfin aggressiiviset val-
taukset, sailyttdisi tietyn kohtuullisen osuuden
valtion omistusta? Niin valtio voisi turvata sen
kuuluisan sinivalkoisen pddoman siilymisen,
josta ennen vaaleja kokoomuksessakin niin pal-
jon puhuttiin ja josta keskusta on puhunut vaa-
lien jilkeen.

Minua huolestuttaa erityisesti keskustan linja.
Keskusta on hukkaamassa Kekkosen perintda.
(Vilihuutoja keskustasta) Kekkonen teki aikoi-
naan merkittdvén tydn valtionyhtididen pystyt-
tdmisessd, ja silloin nimenomaan kokoomus oli
Kekkosen toimintaa vastaan ja voimakkaasti.
Nyt keskusta on myyméssi ja vield valitettavan
yksimieliselld tavalla hukkaamassa Kekkosen
perinndn.

Mutta tdytyy tietenkin kysya ministeri Niinis-
toitd, mikéd on nyt se syy, ettd Sonera tarvitsee jo
tulevaa yksityistimistd varten uudet valtuudet,
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kun vanhoja valtuuksiakaan ei ole kokonaisuu-
dessaan viela kiytetty.

Valtiovarainministeri Niinist&: Arvoisa
puhemies! Ehké vastaan ensin ed. Laakson vii-
meksi esittdmidn kysymykseen, ensimmaéinen ei
tainnutkaan olla minulle osoitettu.

Kylla tassd joutuu ajattelemaan, jos aikoo jo-
tain myyd4, myos siti, miten markkinat hinnoit-
televat myytivin tavaran. Soneran kohdalla se
seikka, ettd valtuuksia esitettiin pidemmaélle sa-
man tien, kun paitettiin myyd4, oli selva signaali
tietysti siitd, ettd timd on omistajapolitiikkaa,
etti ollaan valmiit avaamaan enemmistoraja,
lilkkkumaan lahelle kolmanneksen vihemmisto-
rajaa. Minusta seuraavalla kerralla, kun Soneraa
taas paitetdin myyda, pitdisi hakea valtuutta
lisdd.

Muutoin ehki ed. Laakson kaipaamaa ja ed.
Laukkasen toiselta kannalta kaipaamaa keskus-
telua siitd, ettd pitaisi antaa signaaleja ulospdin,
mikd on omistajapolitiikkaa, sitdhdn keskuste-
lua tailla varmasti sopisi kdyda. Hallitus on sitd
keskuudessaan kdynyt ja padtynyt tilla kertaa
tallaisiin esityksiin. Minusta tuntuu, ettd nailla
annetaan kylld riittdvi signaali siitd, mikd on
hallituksen meininki niissé asioissa.

Toisaalta, kun katsotaan, miten markkinat
ovat ottaneet vastaan esimerkiksi Soneran vii-
meisen osakemyynnin, niin ilmeisesti markki-
noilla on ymmérretty, ettd hallitus toimii siind
mielessd aktiivisena omistajana, ettd on valmis
myés tekemddn toitd, luopumaan omistukses-
taan sen arvon nostamiseksi. Asiassa on kdynyt
juuri niin kuin ed. Saapunki sanoi, ettd vaikka
volyymia on vihemmén jaljelld, se on enemméin
rahassa. Sitahin tAmad politiikka on tarkoittanut.

Varsinaisesti ajattelin vastata ed. Laukkasen
kysymykseen. Se meni vahén asian viereen, kos-
ka, niin kuin sanoin, Leonian kohdalla valtuuk-
sia ei haeta ja ne olisivatkin vihin toisella tavalla
rakennettavat.

Haluan toistaa edelleenkin sen, ettd Leonias-
tahan ei luovuteta fuusion yhteydessd yhtdin
mitdin. Ainoastaan sen 3 miljardin verran va-
hemmén, minki saamme piAdomapalautuksina,
valtio tulee suhteessa fuusioyhtidstd omista-
maan. Mutta 43 prosenttia tarkoittaa kaytan-
ndssi, kun kokonaisuus yli kaksinkertaistuu —
43 prosenttia yli kaksinkertaisesta maarasta —
lahes samaa kuin 100 entisesti miirasti. Jos
fuusiointi jatkuu, niin ettd padadytaan puhuttuun
kolmikantaiseen fuusioon, hiin itse asiassa val-
tion myyntivelvoite, joka on otettu vastaan, jaa-
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kin suhteellisen pieneksi. Jos omistukseen jaava
20 prosentin osuus tulee yli kolminkertaisesta
kokonaisuudesta, se vastaa yli 60:td prosenttia
alkuperiisesti volyymista.

Téssd on ehki myos selitystd sithen keskuste-
luun, jota on kdyty myyntitarjousten pyytdmises-
td. Olen ollut huomaavinani, etti keskustelu ei
ole kovin paljon eduskuntaa sytyttinyt, koska
tadlld on ilmeisesti varsin hyvin ymmdrretty se,
etti Leonian kohdalla myynti ja fuusio olivat
kokonaan erilaisia ratkaisuja, joita ei olisi voinut
toisiinsa missdin mielessa verrata eikd niin ollen
pyytdd mitddn fuusiotarjouksia. Fuusio on vé-
hin kuin avioliitto. No, ehké avioliitoistakin on
tarjouksia joku joskus pyytanyt. Luulen, ett sii-
nd kuitenkin kokonaisuus pikemminkin tilan-
teen ratkaisee.

Miti tulee Pohjolan rooliin, siind valtio on
vAara vastaaja siind mielessi, ettd minun ymmér-
tadkseni tilanne on nyt erityisesti juuri Pohjolan
omissa kisissa. Paattddko se lahted mukaan suu-
rempaan finanssitavarataloon vai ei, se on hyvin
ratkaiseva vedenjakaja tietysti jatkokeskustelus-
sa. Ehki tassi suhteessa sitten, kun valtion roo-
liin on kiinnitetty huomiota véitettyni nurkan-
valtaajana, joudun vain toteamaan sen, etti val-
tio fuusiosopimuksessa joutui ottamaan kantaa
moniin ehtoihin, joita fuusiokumppanimme
Sampo esitti, ja vastaavasti he joutuivat otta-
maan kantaa sellaisiin ehtoihin, joita me esitim-
me. Eras noista ehdoista oli osallistua Skandialta
ostettujen Pohjolan osakkeiden jatko-ostoon.
Me hinnoittelimme ehdon ja arvioimme, etti se
on osana pddsopimusta, joka tdhtdd fuusioon,
sindnsi hyviksyttivissi, kun se mitoitettiin paa-
sopimusta vastaan ja katsoimme kokonaisvel-
voitteemme.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Mikkola.

Ed.Gustafsson: Arvoisa puhemies! Ku-
ten kiayty keskustelu on osoittanut, lisitalousar-
vion kiistattomasti merkittivin ja kauaskantoi-
sin asia on Soneran osakkeitten myynti ja siithen
liittyvat myyntitulot.

Osin kidytyyn keskusteluun viitaten ja osin sii-
td riippumatta haluan sosialidemokraattisena
kansanedustajana todeta, etti kun puhumme
valtionyhtidistd ja omistajuudesta, meilld on ol-
lut sellainen vuosia ja vuosikymmenii kestanyt
periaatteellinen lahestymistapa ja viitekehys, jol-
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loin piddmme tarkedna, ettd yhteiskunnassa on
yksityistd, erityyppistd yritystoimintaa, joka on
tietysti kaikkein tdrkein alue. Sen lisdksi yhteis-
kunnassa voi ja tulee olla erilaista osuustoimin-
nallista yritystoimintaa, valtion yritystoimintaa.
Meillda Tampereella on erinomaisesti johdettu
kunnallinen liikennelaitos ja sdhkolaitos, siis
kunnallinen on omistuspohja. Tavallaan titd
kokonaisuutta vasten pitdd mielestdni arvioida
valtionyhtiditten asemaa ja merkitysta.

Haluan alkuun ihan periaatteellisella tasolla
kysya nyt vallitsevan taloudellisen padtoksente-
on logiikan perdan. Ensinnékin sijoittajien ensi-
sijainen etu ndyttai olevan pddoman korkea, va-
kaa tuotto. Tuo vakaa tuotto voisi olla tavoittee-
na ja sen pitdisi olla myds pitkdlld aikavalill.
Osakemarkkinoiden litkkeet kuitenkin kertovat,
ettd sijoittajat hakevat jatkuvasti parasta mah-
dollista tilannetta, joskus jopa hermostuneen
tuntuisesti. Ei olisi kovin ihmeellist4, jos jatkossa
alkaisi enemmainkin kuulua puheenvuoroja, jois-
sa yritysten johto alkaisi toden teolla asettaa ky-
seenalaiseksi omistajien lyhyen aikavélin voiton-
tavoittelun, joka vaarantaa yritysten pitkdn ai-
kavilin kehittdmistoiminnan.

Naihin ndkdkohtiin Hittyen penididnkin, kun
nyt erityisesti poliittisella oikeistolla on kova kii-
re yksityistda valtionyhtiditd, saattaako joskus
tulla tilanne, jossa tAmé toiminta todetaan hyvin-
kin hitikoidyksi, mutta aikanaan muodikkaaksi
perissa juoksemiseksi. Pidan tirkeand siilyttds
suunnilleen nykyisen tasoisen valtion omistajuu-
den Suomessa. Erityisesti Leonian kohdallanden
tarkednd sailyttdd valtion vahvan omistajuuden.

Silmiini osui muutama paiva sitten Taloussa-
nomista kuinka amerikkalainen markkinointi-
guruJack Trout toteaa, ettd ”fuusiot ovat chime-
neva muotivillitys”. Suuruuden tavoittelu vie ha-
nen mukaansa yrityksen hakoteille. ”Esimerkiksi
Citibankista ja Traveler’s Groupista muodoste-
tussa Citigroupissa on hirveit sisdiset ristiriidat.
Meille on kerrottu, ettd kun pankki ja vakuutus-
yhtidé fuusioituvat, syntyy finanssitavaratalo ja
ettd se on hyvi asia. Miten niin hyvd?” kysyy
timéa amerikkalainen markkinointiasiantuntija.
”Tarvitsevatko kuluttajat finanssitavarataloa?”
Hén ei usko. Hinen nidkemyksensd mukaan:
”Luulen heiddn mieluummin paattivan itse, mis-
ti ottavat vakuutuksensa ja missa hoitavat pank-
kiasiansa.” Trout ei my6skdan ymmaérrd suuruu-
den ihannointia. Hinen mukaansa: ”Kun yritys
kasvaa kasvamistaan, sitd ei lopulta voi endi
johtaa. Liian suureksi paisunut yritys kadottaa
valttinsa, sen idean, johon panostamalla se on
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noussut menestykseen. - - Kun yritykset huo-
maavat, millaisia ongelmia fuusiot aiheuttavat,
ne hankkiutuvat ostoksistaan eroon ja palaavat
perinteisille vahvoille alueilleen.” Oli mielenkiin-
toista lukea tdmd laajahko artikkeli amerikkalai-
sen gurun nakemyksisti.

Arvoisa puhemies! Mielestdni valtio tarvitsee
yhi oman pankin. Sampo — Leonian yhdistymi-
nen herittad minussa, kuten monissa muissakin,
kysymyksia ja pelkoja. Olen ollut ja olen vieldkin
sitd mielta, ettd valtio tarvitsee oman pankkinsa,
jonka kautta se hoitaa raha-asioitaan ja jossa
kansalaisten talletukset ovat varmassa tallessa.
Tiedimme, ettd pddoma ei tunne isinmaata, ja
kun osakeomistuksia myydadn ulkomaille, on
tarkedd, etti on edes yksi pankki, joka on valtion
omistuksessa. Jos yhdistyminen tapahtuu ja val-
tion omistusosuus laskee merkittdvisti alle 50
prosentin, uusi yhtié on pelkkien markkinata-
lousoppien pauloissa. Tatd en voi hyviksyi.
Vaadinkin kokonaisvaltaisempaa tarkasteluta-
paa asioihin, ja kenellekds tdma4 tehtiva kuuluu?
Se kuuluu Suomen eduskunnalle.

Ymméirrdan, miksi huonoina aikoina valtion
liikelaitosten toimintaa piti tehostaa, jotta valtio
saisi enemmén tuloja hyvinvointiyhteiskunnan
ylldpitdmiseen. Mutta nyt, kun valtiontalous on
selvinnyt pahimmasta, pitdisi tietyissd peruspal-
veluissa, joita valtion liikelaitoksista tuottavat
muun muassa Leonia, Valtionrautatiet ja Posti,
keskittyd palveluun, ei voitontavoitteluun.

Valtiovarainministeri Sauli Niinistd puhuu
Leonian yksityistimisessd “valtion omistuksen
edunvalvonnasta”. Mind haluaisin puhua pi-
kemminkin siitd4, mika on parasta kansalaisille ja
peruspalveluille. Nédkdkulmien ero johtuu siité,
ettd Niinistolle valtion omistuksen yksityistimi-
nen on itseisarvo. Minulle se tulee perustella.
Téhanastiset perustelut eiviat minulle riitd. Asia
vaatii laajaa yhteiskunnallista kansalaiskeskus-
telua ja syvallista kiasittelya eduskunnassa.

Arvoisa puhemies! Jos Suomen taloudellista
tilannetta ja hyvinvointia voi mitata bruttokan-
santuotteen kehitykselld, on Suomi jo ohittanut
historiansa pahimman laman. Tuotanto on
noussut lamaa edeltdneiden vauraiden vuosien
tasolle, ja vienti vetda. Kuitenkin monien kansa-
laisten ja monien perheiden osalta lama on kaik-
kea muuta kuin ohi. Pitkidaikaistydttomyys ja
sosiaaliturvan leikkaukset ovat painaneet varsin-
kin lapsiperheet ahtaalle. On mahdotonta sanoa,
kuinka kauan ja miten laman aiheuttamat vaiku-
tukset ihmisissi, etenkin lapsissa, nakyvit.

Perhetausta jakaa edelleen ihmisid. Koska
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kaikkilapset eivit voi syntyi taloudellisesti hyvin
toimeentuleviin perheisiin, on yhteiskunnan
tuettava ja kannustettava lapsia sekd nuoria tart-
tumaan tarjolla oleviin koulutus- ja muihin mah-
dollisuuksiin. Jos ei 16ydy tukea kotoa, sitéd pitdi
saada muualta.

Téssa yhteiskunnallisessa tilanteessa ei ole siis
yhdentekevid, miten Soneran myynnistd saadut
rahat kiytetdin. Valtionvelan lyhentiminen on
toki tdrkedd, mutta rahaa kaivataan kipedsti
myds muihin, tarkasti harkittuihin tarkoituksiin.
Meilli on edelleen vakavia yhteiskunnallisia on-
gelmia, jotka eivit odota ratkaisijoitaan. Niihin
pitdd tarttua heti, ennen kuin on liian myShéista.
Tuskin porvareidenkaan puolella halutaan yh-
teiskunnan polarisaation jatkumista, turvatto-
muuden lisddntymist4.

Arvoisa puhemies! Haluan toimia ja toimin
sen puolesta, ettd valtionyhtididen myyntitulot
kohdistetaan myds koulutukseen. Kuluvan syk-
syn aikana ratkaistaan koulutuspolitiikan suun-
ta seuraaviksi viideksi vuodeksi. Opetusministe-
rién valmistelema luonnos koulutuksen ja tutki-
muksen  kehittdmissuunnitelmaksi  vuosille
2000—2004 on ollut lausunnolla. Sivistysvalio-
kunta on antanut lausuntonsa hallituksen esityk-
sestd ensi vuoden talousarvioksi. Molemmat ra-
kentuvat ajatukselle, ettd hyvinvointimme perus-
taa ja kansallista innovaatiojirjestelméa vahvis-
tetaan koulutuksen ja tutkimuksen avulla.

Suomessa on puolet keski-ikdisestd aikuisva-
estostd ammatillisesti kouluttamattomia. Tois-
tan: Suomessa on edelleen puolet keski-ikAisesti
aikuisviestostd ammatillisesti kouluttamatto-
mia. Ikdluokkien véliset koulutuserot ovat Suo-
messa Oecd-maiden suurimmat. Valitettavasti
koulutuspolitiilkassamme on télld hetkelld ollut
se linja, ettd omaechtoisen aikuiskoulutuksen
madrarahaa on viahennetty vuodesta 1977 1adh-
tien puoleen. Se tarkoittaa puolta miljardia
markkaa. Tdma supistus koettelee erityisesti suo-
ritustason tydntekijoiden koulutukseen padsyn
mahdollisuuksia.

On tarve reivata kansallista koulutuspolitiik-
kaa uudelleen. Valtiolla on oltava tahtotila siita,
millaisia koulutuspalveluja keski-ikiiselle aikuis-
viestodlle jarjestetadn. On aika arvioida uudelleen
aikuiskoulutuksena jarjestettdvan tyontekijata-
soisen koulutuksen maira tulevan tyovoimatar-
peen johdosta ja tavoittaa ihmisid koulutukseen
vahvalla aikuiskoulutuksen ohjausjirjestelmal-
1d. Tyovoiman ammatillinen ja alueellinen liik-
kuvuus ovat hallituksen politiikan tavoitteena.
Téhan ei ole riittdvasti hyvistd yrityksistd huoli-
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matta kyetty vastaamaan tdmén vuosikymme-
nen jatkuneella painopisteiden asettelulla.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattinen
eduskuntaryhmi on 15 pdivané lokakuuta, siis
tuoreessa kannanotossaan, edellyttinyt, etti val-
tionyhtiGista saatavat myyntitulot on kohdistet-
tava velanhoidon ohella myds koulutuksen ja
kilpailukyvyn kehittimiseen. TAma oli tavatto-
man merkittiva periaatteellinen ja yhteiskunta-
poliittinen kannanotto, josta olen yiped. Soneran
myyntituloja tuleekin ndhdékseni ja tdménkin
paitdksen mukaisesti sijoittaa yhdessi rakenne-
rahastojen voimavarojen kanssa tulevaisuuden
osaamisen rakentamiseen ja yhteiskunnallisen
tasa-arvon ja kansallisen yhtendisyyden kasvat-
tamiseen.

Esitankin, ettd valmistellaan ohjelma yhteis-
kunnan heikoimmin koulutettujen kansalaisten
ammatillisen ja yleissivistavin koulutuksen pa-
rantamiseksi ja ettd titd varten varataan suu-
ruusluokaltaan miljardi markkaa eli 1,2—1,4
miljardia markkaa Soneran myyntituloista nii-
den keski-ikiisten, heikosti koulutettujen kansa-
laisten ammatillisen ja yleissivistavdn koulutuk-
sen parantamiseksi.

FEd.Rajamaki: Arvoisa puhemies! Taalld
on aivan oikein kayty keskustelua siitd, milld
tavalla velanhoidon ohella, valtion taloudenhoi-
don ohella, pitdisi myoskin valtion omaisuuden
myyntituloja kisitelld. Kysehan on tietysti myds
siitd, ettd eduskunnan itsensi tulee sitoutua ja
linjata niitd ratkaisuja, mitd esimerkiksi edus-
kunnan budjettikehyksissi, eri padluokkien ke-
hyksissd, tarvitaan.

Toisaalta mydskdan velanhoidon suhteen ei
valtiontalouden tarkoituksenmukainen ja val-
tion edun mukainen linja voi olla automaattisesti
jokakohdassa sataprosenttinen velan lyhentdmi-
nenkdin myyntivoittojen késittelyssd. Viittaan
tissa vain nithin esimerkkeihin, joihin valtiova-
rainvaliokunnassa aikaisempienkin budjettien
kasittelyn yhteydessd olemme térménneet, esi-
merkiksi 100 miljoonan markan leikkauksiin
eriisiin kehittAmishankkeisiin tiepuolella, joiden
sddstamiskustannukset ovat olleet 35—40 mil-
joonaa markkaa 100 miljoonan markan leik-
kauksessa. On hyvin kyseenalaista, kannattaako
6,6 prosentin korolla olevan valtionvelan lyhen-
nyksen vuoksi tallaista jarrutusta harrastaa. Toi-
saalta on tietysti my0skin yhteiskunnassa olevat
kipukohdat, inhimilliset hidat: lastenpsykiatrian
kirjistyvit jonot, nuorten ongelmat. Niistd ai-
heutuu valtiolle inhimilliset tuskat mukaan lu-
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kien erittiin suuret kustannukset, myds taloudel-
lisesti, jollei niistd asioista yhteiskunta, hyvin-
voinnista vastuullisesti, kanna huolta.

Joka tapauksessa on tirkeda, kuten aikaisem-
min on todettu, ettd eduskunnassa ja hallitus-
puolueiden kesken kidyddidn perusteellinen kes-
kustelu siitd, mihin kohdistetaan valtion velan-
hoidon pienentymisesta sddstyneet varat, ja se-
hin sopii erittdin hyvin muutoinkin eduskunnan
kehyspédatoksistd paitettiessd. Tatdhadn myos-
kin eduskunnan tulevaisuusvaliokunta piti tir-
kednd. Myds sosialidemokraattinen eduskunta-
ryhmi on tétd korostanut. Kun valtionvelan kes-
kikorko on 6,6 prosentin luokkaa, nythdn néiila
ratkaisuilla pysyvisti velanhoitomenot pienene-
vit vuodessa noin 1,3—1,4 miljardia markkaa.
Jos saddstyneet varat jaetaan eri ministerididen
kesken eli jo padtettyjen kehysten puitteissa, ei se
mielestdni muuta nykyista tilannetta. On paitet-
tdvi, mihin varat kohdistetaan. Niitd tulee koh-
distaa erityisesti tutkimus- ja kehityshankkeisiin
nimenomaan elinkeinopolitiikan, elinkeinoel-
main, rakenteita, taloutta ja tyollisyytta pysyvasti
tukevalla tavalla.

Téssa suhteessa on aika irvokasta, ettd kun
meilld on alueita, joilla on 18 ja 20 prosentin
tyottomyys, viittaan muun muassa Itd-Suomeen,
niin tdlld hetkelld terveet, liikkeelle 1dhtevit
hankkeet lykk&dntyvat ensi vuoden alun jalkei-
seen Agenda 2000:n tavoite 1 -kauteen tarpeetto-
man korkealle tukitasolle sen takia, ettd te-kes-
kukset eivit voi myontéd yritystukia, kun niilld ei
ole rahaa. Tassa suhteessa tama olisi juuri tyypil-
listd valtiontalouden tulevan veropohjan, tule-
van velanmaksukyvyn, parantamista valtion
omin toimenpitein. Ennen kaikkea alussa mainit-
semani kirjistyneet erikoissairaanhoidon hoito-
tilanteet ja niiden helpottamiskysymykset olisi-
vat inhimillisid kohteita my®s valtiontaloudessa,
jarkevaa substanssia varojen kaytossi.

Jos sddstOt padtetdan kohdistaa muulla taval-
la kuin siirtdmalld ne valtiovarainministerion
pailuokasta muiden ministerididen padluokkiin,
on juuri budjetin kehyskeskustelua kiytivi uu-
delleen. On mahdollista my6s suunnata saasty-
neet velanhoitomenot valtion eldkkeiden kat-
teeksi, jolloin ne ovat kehyspaitosten ulkopuo-
lella. Osittain tata varmasti on syytd harkita. Se ei
olisi vilttimittd huono ratkaisu, mutta sekin
vaatii eduskunnassa kiytyd perusteellista kes-
kustelua.

On siis syyti korostaa sitd, ettd vastuullinen
paitoksenteko edelleenkin merkitsee vakavaa
valtiontalouden velanhoitoa ja talouden vakau-
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den ylldpitdmistd monin eri toimenpitein, mutta
siind ei saa unohtaa nimenomaan ymparoivid
kansalaisten arjen epékohtia kuin myoskain val-
tiontalouden tulevan pohjan vahvistamista. Se
on vastuullista 1dhestymistapaa.

Samoin valtion omistajuudesta kaytiava kes-
kustelu, jota tddlld on perainkuulutettu, ei voi
olla pelkastadn lyhytndkoistd osakkeen hinnan
ja pddoman sijoittajan edun hakemista, kuten
useasti pOrssi- ja markkina-ajattelu tuntuu ole-
van, vaan pitdd kantaa vastuuta myos keskipit-
killd ja viihdn pitemmalla tihtdimella yritystoi-
minnan kannattavuudesta alueellisesta ja tyolli-
syysnakdkulmasta.

Téssd suhteessa valtion omistajuuteen liittyy
ongelmia. Lyhyesti viittaan vain esimerkiksi sii-
hen, ettd voimakkaasti globalisoituneessa maail-
massa metsiteollisuudenkin osalta ne ratkaisut
Stora Enson osalta, mitd olemme tehneet, ovat
tietysti osoittaneet oikeaksi sen, mita jo aikoi-
naan tdstikin sanoin, ettd globalisoituneen yri-
tyksen, kansantalouden ja aluetalouden edut
kohtaavat entistd harvemmin. Toivottavasti kui-
tenkin Suomen vahvuudet elinkeinoeldmén ke-
hittdmisedellytyksissa ja niita vahvistavat niako-
kohdat logistiikan, raaka-aineiden, osaamisen ja
koulutuksen puolella tulevat suomalaisten kil-
pailuasemaa my®os tillaisessa yrityksessd vahvis-
tamaan. Mutta, kun esimerkiksi StoraEnson
osalta valtion ohella my6s Kela on merkittiva
omistaja ja valtio ylipdansd tata kautta suurin
omistaja, toivoisi, ettd myos téllaista metséteolli-
suuteen liittyvai strategiaa pohdittaisiin aktiivi-
sesti valtion toimesta.

Toinen nikokulma on palvelundkdkulma, ja
Posti on nimenomaan se, johon nyt tdssd Leonia-
tilanteessa liittyy suuria uhkia. Eduskunta on eri
yhteyksissd korostanut Suomen Posti Oy:n toi-
minnassa tasapuolisten alueellisten palveluiden
jatkuvuutta ja henkilokunnan aseman turvaa-
mista. Siitd on pidettivi nytkin kylld eduskun-
nan ja hallituksen huoli alueellisten palvelujen ja
tasa-arvoisuuden merkeissd budjetin erillisin
médrarahoin. Ei ole missddn tapauksessa varaa
timin tyyppiseen rakenteiden romahduttami-
seen, mitd pahimmillaan tdssi voi olla kyseessa.

Myés kilpailu itsessdén ei ole itseisarvo. Tassi
suhteessa oli tervettd, etta ratakilpailun etenemi-
nen ainakin merkittiviltd osin pysiytetddn, kos-
ka kyseessahiin tietysti olisi kylla kermankuorin-
ta tietyilld rataosilla ja myds sitten raideliiken-
teen edellytysten heikentdminen heikoimmin
kannattavilla alueilla Ttd- ja Pohjois-Suomessa.
Se lisdisi tarvetta tietysti joukkoliikenteen palve-
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lujen ostorahoitukseen, johon taas kovin helpos-
ti ei pelivaraa 16ydy.

Ilmeisesti my®s teollisuus on omalta osaltaan
todennut, ettd Suomen erittdin hyvin toimiva
logistinen kuljetusjirjestelma ei siedd sellaisia
kilpailukokeiluja, jotka saattaisivat jarisyttad
toimintaedellytyksid. Tast4 ilmeisesti myos halli-
tuksen johtopadtOksissa on kyse.

Budjetin erdisti yksityiskohdista on todetta-
va, etti maa- ja metsidtalousministerion osalta
sielld on varoja perustellusti satovahinkojen kor-
vaamiseen. Toinen perittiinen huono kesi eri-
tyisesti Eteld-Suomen osalta on koetellut, ja sato-
vahinkovaroja on syytd osoittaa. Sen sijaan tiy-
tyy todeta, ettd liek vahan poliittisen kontrollin
heikkoutta ja ehkd valvonnankin puutetta maa-
jametsiatalousministerién suuntaan, ettd kun esi-
merkiksi katsoo, tosin STM:n pailuokassa ole-
vaa, maatalouden lomitusméairirahaa, niin har-
vassapa menokohdassa vuodesta 98 noustaan
sellaisilla prosenteilla kayttdmenoissa 99:44n
kuin silld kohdalla. Kasvu on noin 100 miljoonaa
markkaa.

Sindnsd tdytyy muistaa, ettd kotieldintuotan-
non tyovaltaisuus puoltaa nimenomaan lomitus-
palvelujirjestelmien kunnossaoloa, mutta pitiisi
katsoa, ettd ne suuntautuvat oikealla tavalla ta-
loudellisesti ja juuri oikealla tavalla tyovaltai-
suutta keventivilld tavalla. Tami kasvu, mikéd
nyt oli, on kyll4 tarkemmankin pohdinnan arvoi-
nen.

Liikenneministerion osalta hallitus on valtio-
varainvaliokunnalle, liikennejaostolle ja edus-
kunnalle lupaamallaan tavalla lisinnyt ratapuo-
lelle sovitut rahat ja tdltd osin saadaan perustel-
tuja asioita eteneméén. Pettymys on tietysti se,
ettdl tiepuolen osalta kehittdmishankkeita Sone-
ran myyntiin liittyen ei ole esitetty. Eduskunta-
han on eri yhteyksissd edellyttinyt, ettd valtion
omaisuuden myynti tulee suunnata myos elinkei-
noelamén kehittdmisedellytyksid tukeviin infra-
hankkeisiin.

Suomessahan on tilld hetkelld tieverkko ra-
mettymassa ja midrdrahojen taso todella riitta-
matdn, kun se on 0,8 prosenttia bruttokansan-
tuotteesta Suomen kaltaisessa pitkien etiisyyksi-
en ja kalliiden kustannusten maassa. Totta kai
osaavat ja innovoivat yritykset ovat eri alueilla
1ahtokohta, mutta on kiistatta my6s kuljetus-
edellytykset ja logistiset edellytykset oltava kun-
nossa, jotta toiminta onnistuu. Muun muassa
alempiasteisen tieverkon huolestuttava kunnon
kehitys erityisesti metsateollisuuden raaka-aine-
kuljetuksissa kuin myds alkutuotannon osalta
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alkaa muodostua todelliseksi pullonkaulaksi ja
vaatii kylld nopeita toimenpiteitd: perustienpi-
don méirarahatason nostoa.

Pelkidstadn viime vuonna metséteollisuus si-
joitti sorastukseen, soran hankintaan, 100 mil-
joonaa markkaa. Taltd osin perddnkuulutan
edelleen kansallisen kelirikko-ohjelman aikaan-
saamista niin, ettd liikenneministerid vetiisi yh-
dessd metsateollisuuden ja eri tahojen kanssa
liikkkeelle semmoisen projektin, jossa runkokeli-
rikko-ongelmaa ainakin poistettaisiin. Se ei oli-
sin kovin monen sadan miljoonan markan pro-
jekti ja itse asiassa metséteollisuudella itsellddn
olisi intressid osallistua omien kustannustensa
pienentamiseen téll4 tavalla.

Tieverkon kokonaisrahoitushanke osoittau-
tui odotusten mukaisesti edulliseksi tavaksi to-
teuttaa hanke Porvoo — Koskenkyld, ja siitd
sAdstyvit varat ovat, vaitin, suurempia, siis yh-
teiskunnan urakoiman ja toteuttaman kokonais-
hankkeen sdistot, kuin jalkikateinen yksityinen
Lahdentien kaltainen rahoitus. Valtiontalouden
tarkastusvirastohan suorittaa timéin vuoden
loppuun mennessd sen hankkeen kokonaisar-
vioinnin, mutta timi on jo ilmeist4. Sin4dnsi til-
lainen yksityinen jalkikateinen rahoitusmalli on
silloin perusteltu, jos meilld on tiedossa, ettd ra-
hoitusraami on kasvussa. Mutta silloin kun meil-
14 on nykyinen kehitys ollut paalla, ei ole viisasta
betonoida Lahdentien kaltaisilla yksityisilla jal-
kikiteisilla rahoitusmalleilla tulevien vuosien ra-
hoitusraamia vastaavilla hankkeilla.

Toivon, ettd hallitus ryhtyy katsomaan nyt
Soneran pohjalta mahdollisesti tulevissa tilan-
teissa lisimédrdrahoilla uusia kehittimishank-
keita liikkeelle, koska meilld on talld hetkella
satama-, raide- ja isompien kehittimishankkei-
den osalta erinomainen patoutuma, ja toivon,
ettd ei pida paikkaansa, vaikka siltd ndyttéa, etti
nyt on ikdin kuin Soneran varjolla kytketty tie-
hallinnon, Tielaitoksen hallinnoinnin, tuleviin
pyrkimyksiin, liikelaitostamisiin, joitakin hank-
keita. Tillainen tikkunekkuteoriahan ei tule toi-
mimaan, ja niitd ei pidd toisiinsa mydskain kyt-
keil. Tielaitoksen liikelaitostamisesta aiheutuvat
harmit huomioon ottaen siitd ei synny sellaista
sddstod, ettd se puoltaisi tatd kautta hankevyory-
tystd tai hankkeiden kdynnistamista.

Kauppa- ja teollisuusministerién hallinnon-
alalla on myOnteisti, ettd yritysten investointi- ja
kehittimishankkeiden tukemiseen on lisdysta,
mutta se on kylli tarve huomioon ottaen riittéa-
mitdn. Taltd osin on eduskunnassa kylld vield
katsottava, voidaanko siltd osin 10ytd4 mahdolli-
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suuksia lisdta te-keskuksien pelivaraa, koska on
kohtuutonta, ettd terveet tyollistdvit hankkeet
tykkaantyvat tissa tilanteessa.

Myonteisid ovat myos hallituksen toimenpi-
teet palkkaperusteisten tydllisyysmédrarahojen
lisidmiseksi. Liian paljon on ollut katkolla taltd
osin pitkéaikaistyottdmien tyotilaisuuksia. Tés-
sd on tietysti se, ettd kun tulee ndin myShaisessi
lisitalousarviossa timi 150 miljoonan markan
lisimAariraha, pahimmillaan kéy niin, etta jal-
keenpiin osoitellaan sitten, ettd eihdn sitdkdin
saatu edes kiytettyd. Téssa suhteessa palkkape-
rusteisten tyollisyystukipelivarojen on jatkossa
oltava varsinaisessa budjetissa tai ainakin jo ke-
vain lisibudjetissa sellaiset, ettd ne turvaavat
vakaan tasaisen tydllistimisen eri puolilla maata.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Halli-
tus on nyt antanut eduskunnalle kuluvan vuoden
toisen eli niin kutsutun Sonera-lisidtalousarvion,
jossa keskitytddn ldhinnd ohjaamaan valtion So-
nera-yhtymin osakemyynnisti saadut tulot, yh-
teensi noin 18,55 miljardin markan nettotulot,
valtionvelan lyhennyksiin. Kaytannossa myyty
osakemiird pudottaa valtiovallan omistusta So-
nera-yhtymissi 19,9 prosentilla, ja voi todeta,
etti osakkeen hinnaksi muodostui markkinavoi-
mien médriykselld lopulta 141,12 markkaa, mitd
voidaan pitad kohtuullisena hintana timén erit-
tdin ainakin tdll4 hetkelld kannattavan ja edel-
leen voimakkaasti liikevaihdoltaan kasvavan
yrityksen kohdalla. Mielestdini osakkeiden
myynti on perusteltua, silld ndin yhteiskunta saa
omistuksestaan kerralla suuremman tulon, ja ai-
nahan on mahdollisuus aivan nopeaankin pu-
toamiseen.

Valtion omistusosuus on edelleen kohtuulli-
nen, voi todeta niin. Mutta mielestini, niin kuin
taalla erdissd puheenvuoroissa tihin mennessi
on todettu, edelleen alentamista kylla tulee harki-
ta aiempaa kahta myyntikertaa huolellisemmin
ja laajemmalla keskustelulla. Mini itse en olisi
talla hetkellda antamassa viela lisivaltuuksia lisa-
myynneille.

Arvoisa puhemies! Hallitus on luvannut ohjel-
massaan ja puheissaan seké julistuksissaan, ettd
kun valtion omistusta eri yrityksissi supistetaan
osakkeita myymaélla, osa saadusta tulosta osoite-
taan tuotekehitykseen, tutkimukseen ja jopa pk-
yritysten toimintaedellytysten kehittamiseen.
Kun katsotaan nyt ldhetekeskustelussa olevaa
lisdtalousarviota, joutuu kaivamaan ldhes suu-
rennuslasin ja kaikki mielikuvituksen rippeetkin
esiin 10ytdédkseen edes jotain edelld mainitsemiini
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pyhiin lupauksiin liittyvad miararahaa talousar-
vion menopuolelta.

Uskoisin, ettd valtiovarainministerié on tal-
lannut ruusutarhat lyttyyn ja rahat osoitetaan
muutamia teknisid korjauserid lukuun ottamatta
valtionvelan lyhennykseen, kuten valtiovarain-
ministerid on suureen d4neen jo kuukausia kuu-
lutellutkin. Voisi vain kysya tassa erityisesti halli-
tusryhmien edustajilta, eikd tunnu vdhédn tur-
hauttavalta esittdd vaatimuksia, kun valtiova-
rainministeri kuukausia etukiteen sanoo, miten
tehddan, ja niin myos tehdain. Kasitykseni mu-
kaan lisabudjetti on ollut viela yksimielinen an-
nettaessa.

Tarkasteltaessa lisibudjettia yksityiskohtai-
semmin huomataan, etti tiemadrdrahoihin on
saatu periti 59,1 miljoonan markan lisimaérira-
ha. (Ed. Rajamaiki: Iso kehyksen nousu!) Vield
huomionarvoisempaa on se, etti potista on josta-
kin syysta osoitettu 45 miljoonaa markkaa Pai-
mion ja Muurlan viliseen moottoritiechankkee-
seen Valtatie 1:114. Taytyy aivan suoraan sanoa,
etten ollenkaan ymmarra, ehkdpa voi sanoa, tis-
sé liikkenneministerion, mutta vield enemmaén val-
tiovarainministerion logiikkaa tieméédrarahojen
osalta, silld uskoisin, etti lilkenneministerid ei
nyt kaiken kaikkiaan ole talta osin samaa mielta
tistd lisibudjetista, ainakaan kansliapaéllikon
suulla, paatelien siitd, mitd hédn liikennevaliokun-
nassa joitakin aikoja sitten totesi.

Voi vain kysyd, milld ihmeelld esimerkiksi val-
tiovarainministerién virkamichet perustelevat
tienpidon jatkuvaa alimitoittamista, kun ainakin
erdit asiantuntijat ovat todenneet, etti alempias-
teisen tieston kunto heikkenee joka vuosi niin,
ettd sen pidoma-arvo alenee noin 300 miljoonal-
la markalla. Luulisi edes valtiovarainministerios-
td 10ytyvdn nyt sen verran taysjarkiset mittatik-
kumiehet, ettd he osaisivat laskea nykylinjan
mielettdmyyden. Kun nyt tietoisesti laiminlyd-
dddn perustienpitoamme, aiheutetaan se, etti
kunnostuksessa séddstetty miljoona muuttuu
muutamassa vuodessa peruskunnostukseen tar-
vittavaksi 5:ksi tai 10 miljoonaksi. Onko tdmi
kansantaloudellisesti jirkevad, arvoisa ministeri
ja muutama hallituspuolueen edustaja, jotka
taalla talla hetkelld ovat? Kuten dsken totesin,
uskon ja osittain jopa tieddn, ettd myds liikenne-
ministeridssd ollaan tistd linjasta erimielisia,
mutta ndyttdd siltd, ettd valtiovarainministerid
jyrad liikenneministeriénkin ja -ministerin toi-
veet joka kerta.

Mielestani nyt olisi tullut lisdtd Soneran ra-
hoista 1—2 miljardia markkaa perustienpitoon
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niin, ettd laajat kunnostustyot olisi saatu kdyn-
tiin sadoilla kynnospeltokuntoon menossa ole-
villa teilld. Néin olisi sijoitettu varat uudelleen
toiseen kansallisuusvarallisuuteemme: tiestdon,
kun ne saatiin myynnin kautta kayttd6n toisesta
kansallisvarallisuudestamme, Soneran osakkeis-
ta.

Toinen silmiini osunut yksityiskohta on pako-
laisma4rdrahoihin osoitettu yhteensid noin 104
miljoonan markan madrdraha. Raha tarvitaan
voimakkaasti lisddntyneen pakolaisméérin ylla-
pitoon ja huoltoon. TAmA taas johtuu siitd, etti
Suomessa turvapaikkahakemusten késittely kes-
taa pitkadn, jopa vuosia, ja yllapito tulee kalliik-
si. Ruotsissa on késittely nopeampaa ja kustan-
nukset jiavit olennaisesti pienemmiksi.

Thmeteltdvdi on myds se, ettd huolimatta ve-
nyneistd hakemusten késittelyajoista kisittelya
hoitavien henkildiden lisidmiseen osoitetaan
vain 1 miljoona markkaa. TAmahan on yhté p4a-
tontd kuin tiemddrarahoissa noudatettu linja.
Mielestdni turvapaikkahakemusten késittelyn
nopeuttamiseen olisi tullut osoittaa esimerkiksi
10 miljoonaa markkaa, jolloin huoltoon ja yllapi-
toon olisi tarvittu todennikoisesti puolet, jos si-
takaan, osoitetusta lisiméardrahasta, samalla
kun nopeutettua turvapaikkakésittelyd koskeva
lainsdddantd olisi saatettu eduskunnan késitte-
lyyn ja nopeasti sitd kautta voimaan.

Arvoisa puhemies! Kansanelidkkeisiin osoite-
tuista méararahoista hallitus osoittaa leikatta-
vaksi 60 miljoonaa markkaa. Mistdhin ndmékin
miljoonat revitidn? Etteivit ne vain olisi tulossa
siitd, kun Kansaneldkelaitos on juuri 1ahettanyt
yhteensa 31 000 pienelidkeldiselle uhkauskirjeen,
jossa se vaatii heitd suostumaan eldkkeensi pie-
nentdmiseen koko maksamisen keskeyttimisen
uhalla. Syyna on Kelan itsensa tekemai virhe, ja
takaisin aiotaan perid jopa viiden vuoden ajalta
maksettuja pienid eldke-etuuksia. Tima on mie-
lestidni todella torkedtd menettelyd, kun samalla
siirrelldin kymmenid miljardeja markkoja myos
ndiden elikeldisten aikoinaan Teleen sijoitettuja
veromarkkoja. Kun olen muutaman kirjeen nih-
nyt, joita Kela on lahettanyt, tiytyy sanoa, etti
vaikka olen oikeustieteellisen tiedekunnan lipi
kaynyt ja kirdjit istunut ja joskus syyttajan teh-
tavidkin hoitanut, en itsekdan ymmértanyt, mita
todellisuudessa tarkoitettiin Kelan kirjeessi,
joka oli osoitettu idkkiille eldkeliisille.

Jos hallituksella ja hallitusryhmilld olisi edes
hiven inhimillisyyttd, ne peruisivat suunnitellun
elikerahojen leikkauksen ja osoittaisivat varoja
Kelan omien virheiden takia elakkeiden takaisin-
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maksu-uhan alla olevien pieneldkeldisten autta-
miseen. Tdytyy vain ehki hieman karrikoiden
ihmetelld sitd, mitd meidén valitsemamme Kelan
valtuutetut Kelassa tekevit, kun timan suuntai-
sia kirjeitd lahdetddn nyt lahettiméén elakelaisil-
le.

Arvoisa puhemies! Valtion kuluvan vuoden
toinen lisdtalousarvio on tekninen varainsiirto-
budjetti, jossa tirkeitd mielestini ovat vain
VVM:n kunnia ja kylméit markkina-arvot. Pieni
ihminen ja hdnen tarpeensa ovat sivuseikka, kun-
han bkt-prosentit saadaan ndtimmiksi ja maine
kovana talousmaana kasvaa. Itse en tue tité lin-
jaa. Haluan politiikkan palvelevan ihmisti, en
vain valtiovaltaa ja valtiovarainministerioti ja
sitd kautta myds Euroopan unionia.

Arvoisa puhemies! Than pieneni yksityiskoh-
tana voi mainita erddn asian vain omassa huvit-
tavuudessaan, vaikka en vastustakaan nimen-
omaan sellaista esitystd, joka sisdltyy momentille
27.99.50, joka koskee maanpuolustusjirjestdjen
toiminnan tukemista, johon osoitetaan 800 000
markkaa, Tdma summa on tarkoitus kayttda
Talin — Thantalan taistelua kasittelevdn multi-
mediahankkeen valmistukseen ja sen esittimises-
td aiheutuviin kuluihin. Kuten 4sken sanoin,
hanke on varmasti hyvi, mutta milld tavoin timé
nyt niin hirveédn yllattava on, etti se lisdtalousar-
vioon piti saada?

Ed. Smeds: Arvoisa puhemies! Lisibudje-
tin sisdltdmai linjaus Sonera-yhtymén osakkeiden
myynnistd vaikuttaa olevan niin ajoituksen kuin
hinnankin osalta verraten oikeaan osunut. Osak-
keista nyt saatu hinta itse asiassa vahvistaa sen,
ettd hallitus teki viime vaalikauden loppupuolel-
la merkittdvéan arviointivirheen aloittaessaan So-
neran myynnin kiireelld ja hétdisen hinta-arvion
pohjalta, puhumattakaan muista silloiseen osa-
kemyyntiin liittyneista puutteista. Markkinoiden
porssin kautta vilittdma hintakisitys on puolu-
eettomampi kuin joiltakin omaa etuaan valvovil-
ta suursijoittajilta saatu hinta-arvio, johon Sone-
ran hinnanméaritys viime kerralla pitkélti perus-
tui. Talti osin Soneran jatkomyyntiin on nyt
voinut suhtautua luottavaisemmin.

Myyty osake-erd vastaa noin 20:t4 prosenttia
yhtion osakekannasta. Se on tuplasti sen, mitd
itse ensi vuotta koskevan budjetin lahetekeskus-
telun yhteydessa syyskuussa pidin tavoiteltavana
tilana. Myynti tapahtui kuitenkin eduskunnan jo
myOntimien valtuuksien puitteissa. Valiokunta-
kasittelyssd on kuitenkin syytd pohtia, onko
eduskunnan perusteltua myontda hallituksen
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esittimé valtuus luopua osakkeiden enemmistds-
td. Valtio omistajana voi tuoda yhtioon vakautta
ja tyopaikkojen pysyvyyteen turvallisuutta, jos
valtio omistajana sitd haluaa tavoitella. Mieles-
tini pitdisi haluta. Yksityistiminen ei voi olla
itsetarkoitus. Ehk& se joillekin on sitd. Osake-
myynnit on pikemminkin nahtava tarkoituksen-
mukaisuuskysymyksind, joita harkitaan aina yh-
tidkohtaisesti.

Valiokuntakisittelyssd on syytd myos selvit-
tid, onko eduskunnan perusteltua vai ei myontdi
myyntivaltuus Patria Industries -yhtion osakkei-
den myyntiin. Lisdbudjetissa haetaan tiata myyn-
tivaltuutta. Lisdbudjetin sisdltimi informaatio
on kuitenkin vallan vahiinen, tdysin niukka,
jopa olematon. Hallitus ei lisibudjetin peruste-
luissa kerro itse asiassa muuta kuin etti osakkei-
ta halutaan myydi valtion méadrdysvalta kylla
sdilyttden. Yhtion toimiala huomioiden omistus-
jarjestelyilld on myds selkedd puolustuspoliittista
merkitysta. Olisi kohtuullista, ettd hallitus valot-
taisi tahtotilaansa lisibudjetin mitddnsanomat-
tomia perusteluja enemman.

Hallitus esittad, ettd noin 20 miljardiin mark-
kaan kohoavat myyntitulot kiytettaisiin paddosin
valtionvelan lyhentimiseen. TAmi on oikea lin-
jaus. Velan lyhentdminen ja korkomenojen pie-
nentdminen tuovat kestavilld tavalla liikkkumati-
laa valtiontalouteen. Kertaluonteisten tulojen
varaan €i voi perustaa pysyviisluonteisia meno-
ja.
Arvoisa puhemies! Lisdbudjetti sisdltda joita-
kin merkitykseltiin vihdisempida muutoksia,
joista kuitenkin erddt ansaitsevat tulla huomioi-
duiksi.

Lisdbudjetti sisaltdd lihes miljardin markan
nettomairiiset lisiykset kuluvan vuoden verotu-
loarvioihin, arvonlisdveroon, autoveroon ja va-
rainsiirtoveroon. Joiltakin osin nimé muutokset
ovat miclestdni merkittivid ja heradttavat kysy-
myksen, tulisiko vuoden 2000 verotuloarviota
tarkistaa vastaavasti. Se olisi mahdollista, kun
tulevan vuoden budjetti on edelleen eduskunta-
késittelyssa.

Ympéristotéiden osalta lisibudjetti tuo 1,5
miljoonan markan lisamadrdrahan Virolah-
den—Haminan siirtoviemirin ja yhdysvesijohto-
hankkeen toteuttamisen aientamiseen. Hanke
koskettaa myonteisessd mielessd koko Kymen-
laaksoa ja edistad Suomenlahden suojelua.

Vastaavia tarpeellisia ymparistdn ja tyollisyy-
denkin kannalta ajankohtaisia hankkeita on
muuallakin Suomessa aina Lapista alkaen. Mie-
lestani on erikoista, ettd tdssd suhteellisen va-
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kaassa taloustilanteessa hallitus aikoo timé lisa-
budjetti huomioiden leikata ensi vuoden ympéa-
ristotdiden investointivaroja ldhes 30 prosentilla.

Palkkaperusteista tyollistimistukea valtion-
hallinnolle lisdbudjetissa lisitddn suhtecllisen
paljon, 150 miljoonaa markkaa. Tosin vastaa-
vasti palkkaperusteisia tyollistimistukia kunnil-
le leikataan. Vuoden 99 maararaha valtionhallin-
non palkkaperusteisiin tySllistimistukiin nousee
nyt 541 miljoonaan markkaan. Se on vain puolet
vuoden 97 tilinpA4tdksen maAdrarahatasosta ja
kaksi kertaa enemman, mité hallitus ensi vuoden
talousarviossaan eduskunnalle esittda. Hallituk-
sen peruslinjaus on siis selva: Pitkaaikaistyotto-
myytti torjuvia palkkaperusteisia tyollistdmistu-
kia leikataan, vaikka tyottdmyys hiipuu vain hy-
vin hitaasti.

Puolustusministeriolle ja, voisi sanoa, meille
tykkimiehille lisibudjetti lupaa lisdvarojakin.
Kenttatykkeja hankitaan 20 miljoonalla markal-
la lisdd tySllisyyssyistd ja Tykistomuseon palve-
lutasoa parannetaan. Tissi yhteydessi voi tode-
ta, ettd Tykistémuseon siirto Kankaanpadn Nii-
nisalosta ajanmukaisiin ja yleisén kannalta miel-
Iyttiviin tiloihin Himeenlinnaan oli oikeaan osu-
nut muutos.

Arvoisa puhemies! Lisdbudjetti tuo mahdolli-
suuden lyhent#4 valtionvelkaa. Se on veronmak-
sajille hyva uutinen. Menoja ei pidd oleellisesti
lisatd. Soneran ja Patrian osakemyyntien lisaval-
tuuksien suhteen eduskunnan on vield kdytettdva
harkintaa. On jidnyt, voi sanoa, kysymys il-
maan: Haluaako hallitus lopullisesti eroon koko
Sonera-omistuksestaan, ja miten yksityistimis-
varat tulevaisuudessa aiotaan kayttda?

Liikenneministeri He in o n e n : Arvoisa pu-
hemies! Ainakin edustajat Smeds, Gustafsson ja
Vistbacka kysyivit, mitka ovat ne perusteet, joil-
la Soneran osakkeiden valtionomistusta tullaan
alentamaan, esitetdin alennettavaksi yhtiossd 34
prosenttiin. Mielelldni noihin tiedusteluihin nyt
vastaan. Sitd ennen muutama sana jo tapahtu-
neesta osakkeiden myynnisté.

Soneran toinen osakkeiden myynti meni tdy-
sin suunnitelmien mukaisesti ja sitd kautta muo-
dostui myds menestykseksi. Sonera sai poikke-
uksellisen vahvan niin kotimaisen kuin kansain-
viilisen sijoittajakunnankin kiinnostumaan itses-
tdan ja investoimaan yhtion osakkeisiin. Suoma-
lainen vahittiissijoittaja pani Soneraan tissi
myynnissd enemmaén rahaa kuin missdin aikai-
semmassa myynnissd. Vihittéissijoittajien maa-
rd onkin nyt ylivoimainen vertailuyhtidihin ver-
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rattuna. Lisdksi myynnin jilkeen lihes puolet
yhtién henkil6stostd omistaa yritystdin ja samal-
la valtio todella sai 20 miljardia markkaa velan-
maksuun ja edelleenkin omistaa yhtidsti ldhes 60
prosenttia.

Nyt hallitus siis hakee valtuutta eduskunnalta
edetd valtionomistuksen osalta 34 prosenttiin.
Miksi néin?

Perustelut lahtevit tietysti siit, ettd Sonera on
suomalainen menestystarina. Muutamassa vuo-
dessa on luotu Suomen porssiarvoltaan ylivoi-
maisesti toiseksi suurin yhtié, pohjoismaisestikin
katsottuna neljanneksi suurin. Valtio on saanut
Sonerasta yksityistdmistuloja jo noin 28 miljar-
dia markkaa. Soneran palvelut ovat korkeatasoi-
sia, ja sen teknologinen osaaminen on maailman
kirkiluokkaa. Sonera onkin voimakkaasti kan-
sainvilistyva yritys suomalaisen osaamisen ldh-
tokohdista. Sonera luo jatkuvasti uutta tyoti ja
osaamista Suomessa, ja yhtid on keskeinen osa
suomalaisen teleklusterin ja sen viennin kehitty-
misti.

Tahan myonteiseen kehitykseen on varmasti
vaikuttanut se, ettd Soneralla on ollut ndind vuo-
sina myos hyvd toimintaympéristd: Kilpailun
vapauttaminen ja liberaali telepolitiikka, oikean-
lainen regulaatio, kaikki ndma seikat, ovat anta-
neet tilaa Soneran myonteiselle kehitykselle. V-
hiisin syy kehitykseen ei varmasti ole ollut val-
tion pitkdjénteinen, johdonmukainen ja prag-
maattinen omistajapolitiikka. Se on antanut tilaa
ja edellytykset positiiviselle kehitykselle.

Siitd on myos kysymys nyt, kun haetaan laa-
jempaa omistuspohjavaituutta eduskunnalta.
Valtuuden hakemisella halutaan osaltaan var-
mistaa yhtion positiivinen kehitys suomalaisista
lahtdkohdista. Halutaan antaa tilaa Soneralle
kasvuun ja kansainvilistymiseen. Kysymys on
suomalaisen yhtion kehittdmisestd kansainvalis-
tyvidssd maailmassa, suomalaisen osaamisen ja
tyon hyédyntdmisestd sekd omistaja-arvojen pi-
timisestd ja kasvattamisesta.

Euroopassa ja maailman laajuisestikin on me-
neillddn konsolidoitumiskehitykseksi kutsuttu
prosessi, jossa modernit matkaviestinyhti6t ha-
kevat yhteistyon muotoja, yritysostoja, kokoa ja
tehokkuutta kasvavilla markkinoilla. Soneralla
osaamisensa ja arvostuksensa vuoksi voi olla
merkittiva rooli tissia kehityksessd. Samalla se
avaa Soneralle mahdollisuuden erilaisten uusien,
matkaviestimen péille rakennettujen palvelui-
den maailman laajuiseen levitykseen.

Téssi kehitystilanteessa valtion tulee taas olla
osaava omistaja. Sen on annettava tilaa tille ke-
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hitykselle yhtidssé. Tarvitaan siis mahdollisuuk-
sia my0s osakepohjaisiin yritysostoihin ja fuusi-
oihin. Niin voidaan rakentaa suomalaisista 1dh-
tokohdista entistikin vahvempaa, kansainvili-
sempdad yhtidtd ja luoda omistaja-arvoja osak-
keenomistajille. Valtio puolestaan suurimpana
osakkeenomistajana voi valmistautua realisoi-
maan arvoja sopivassa vaiheessa, niin kuin nyt
on tehty.

Niamai ovat siis ne syyt, miksi valtuutta tarvi-
taan: suomalaisen osaamisen kasvattamiseen,
porssiyhtion oikeanlaiseen kehittdmiseen ja ko-
tiperdisten mahdollisuuksien k#yttimiseen
maailman laajuisesti. Nyt on Soneran teknolo-
ginen johtajuus, suhteellinen koko ja arvostus
huomioon ottaen tilaisuus timén kaltaiseen ke-
hitykseen. Haasteellinen ikkuna on parhaillaan
auki.

Omistuspohjan laajentaminen ei ole ideologi-
nen kysymys. Se ei myodskdin ole missidn ta-
pauksessa pelkéstdin valtion tulouttamiseen liit-
tyvi fiskaalinen kysymys. Se on yhtidn kehitti-
miseen liittyva kysymys, ja tietysti yhtion arvon
kehityksen kannalta pidemmalle tulevaisuuteen
katsoen se on taloudellinen kysymys, kysymys
veronmaksajien edusta.

Kun ed. Laakso viittasi siihen, olisiko jirke-
vampia valtion nikokulmasta, etti pyrittiisiin
hyddyntdmién osaketuottoja ennen kuin tuloja
osakkeiden myynnilla, niin jos katsotaan titd
vertailua vaikkapa Soneran osalta, tdytyy sanoa,
etti pidemmalidkidn aikavililld osinkotulojen
kautta ei paastiisi 1dhellekain sen kaltaisia tuot-
toja, mihin on pédsty nyt osakkeiden myynnin
kautta.

Teletoiminta ja teletoimintaan liittyvit palve-
lut ovat Suomessa hyvin kehittyneitd. Sonera on
investoinut kuluvalla vuosikymmenelld koti-
maan verkkoihin 16 miljardia markkaa. Kan-
sainvilisesti vahva Sonera on myds vahva toimi-
ja Suomessa. Niinpé valtion ei endé omistuksen
kautta tarvitsekaan jdrjestelld teleoloja Suomes-
sa. Sen olemme tehneet tdilld eduskunnassa hy-
viksytylld kehittyneelld telemarkkinalainsii-
dannolla. Valtion rooli tulevaisuudessa onkin
enemmin regulaattorin kuin omistajan rooli.

Julkisuudessa on esitetty myos ajatuksia siita,
ettd osa Soneran osakkeiden myyntituloista kdy-
tettdisiin uuden valtionyhtién perustamiseen,
yhtidn, joka rakentaisi valokaapeliverkon Suo-
meen yritysten kadyttdon. Varmasti tuo lopulli-
nen tavoite valokaapeliverkon saamisesta kaik-
kien suomalaisten yritysten kdytt66n on sinil-
ldin kannattava ja ymméirrettdva ajatus, mutta
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keinosta tdmin tavoitteen saavuttamiseksi olen
eri mieltd.

Aina 1980-luvulle asti televerkkojen rakenta-
minen kylld katsottiin Euroopassa ja muuallakin
maailmassa valtion tehtdvaksi siind kuin tie- tai
rautatieverkon rakentaminenkin. Niin myJds
Suomessa Posti- ja lennétinlaitos rakensi kauko-
yhteydet ja yllapiti paikallisverkkoja suurimmas-
sa osassa maata.

Suomessa alettiin kuitenkin jo 1980-luvun
puolivilissd ymmartaa, etti teletoiminta ei ole-
kaan julkisen vallan vastuulla olevaa peruspalve-
lutuotantoa, vaan liiketoimintaa. Suomi onkin
Yhdysvaltojen ja Englannin ohella ensimméinen
maa, joka otti tdmén ajatuksen telepolitiikkansa
ohjenuoraksi. Ajatus vietiin kaytintéén 90-lu-
vun alkuun mennessi ja maan telemarkkinat
avattiin kilpailulle puoli vuosikymmenti aikai-
semmin kuin Euroopassa yleensé. Sen tuloksena
suomalaiset telepalvelut kuuluvat nyt laadultaan
maailman parhaisiin ja my6s hinnoiltaan maail-
man edullisimpiin. Uusi teknologia otetaan meil-
12 kayttodon sdanndnmukaisesti ensimmadisten
joukossa koko maailmassa. Ajattelutapa on toki
myShemmin muuttunut saman suuntaiseksi
muuallakin, ja nyt teletoiminta ymmaéarretdén lii-
ketoiminnaksi kaikkialla kehittyneessi maail-
massa.

Teletoiminnan litketoimintaluonteen kasitti-
minen johti sittemmin valtion telelaitoksen yh-
tidittimiseen ja mahdollisuuteen myyda sen
osakkeita. Sen kehityksen seurauksena meilld on
nyt valtion osakkeiden myyntituloja, joiden kiy-
tostd voimme tdilla eduskunnassa kdyda keskus-
telua.

Televerkkoa ei voikaan rinnastaa tie- tai rau-
tatieverkkoon, joita voi mielekkéésti rakentaa
vain yhden. Suomessa on useitakin valokaapeli-
verkkoja, eikd sellaisen rakentaminen vaadi enida
edes toimilupaa. Talld hetkelld ainakin kolme
yritystd tarjoaa keskendin kilpaillen valokaape-
liyhteyksid yritysten kayttéon. Niin Sonera
Oy:n, Finnet-yhtididen kuin Telia Finland
Oy:nkin runkoverkoista valtaosa on valokaape-
lia. My6s matkaviestinnén perusyhteydet kulke-
vat valokaapelissa.

Taalla muistaakseni ed. Huutola kysyi siti,
tulevatko timédn myynnin seurauksena tai val-
tion omistusosuuden alenemisen seurauksena
Sonerassa meilld nuo verkot rapautumaan. Ti-
hin saakkakaan niiden verkkojen synnyttdmista
tai kehittdmisté ei ole ohjattu omistajapolitiikal-
la, vaan nimenomaan lainsdddénndlla, ja sama
kehitys tulee jatkumaan myds tulevaisuudessa.
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Yleispalveluperiaatteen hengessd Suomen te-
leyrityksilld on laissa sdiddetty palvelupakko.
Niiden on tarjottava telepalveluita kaikille kayt-
tajille. Tiedossa ei ole, ettd yksikédn teleyrityksil-
td valokaapeliyhteyttd pyytanyt yritys olisi jaa-
nyt ilman tarjousta. Jos sellainen tapaus kuiten-
kin tulee ilmi, kehotan yhteyden tarvitsijaa otta-
maan yhteytti Telehallintokeskukseen, joka val-
voo telemarkkinalain noudattamista.

Myds yrittdjien omat edunvalvontajirjestdt
kiistavdt sen, ettd valokaapeliyhteyksien saata-
vuus tai hinta vaikuttaisi suomalaisten yritysten
toimipaikan valintaan. Valokaapeliyhteyksien
hintoja ei sddnnelld Suomessa, eikd Euroopan
unionin lainsaadantg siti edellytd. Varhain aloi-
tetun kovan kilpailun takia Suomen datasiirto-
palveluiden, erityisesti uusimpien laajakaistais-
ten palveluiden, hinnat kuuluvat ilman sd4ntely-
dkin maailman edullisimpiin.

Nailla perusteilla en née perustelluksisit, ettd
valtion varoja kiytettiisiin yleisen televerkon ra-
kentamiseen. Se olisi paluuta ajattelussa vuosi-
kymmenid taaksepdin ja tekisi myos telemarkki-
noiden vapaata liiketoimintaa harjoittavien tele-
yritysten toiminnan hyvin hankalaksi. Parhaiten
julkinen valta edistid tietoyhteiskuntakehitysti,
kun se pysyy omassa lestissain. Sen tulee yllapi-
tda tervettd kilpailua telemarkkinoilla ja luoda
kaupallisille teleyrityksille suotuisat edellytykset
rakentaa televerkkoja.

Lopuksi haluaisin vield todeta ed. Rajaméen
kommenttiin rautatieliikenteeseen liittyvasta kil-
pailukysymyksestdnne, ettd niilti osin olen ha-
lunnut rauhoittaa tuon kysymyksen valmistelun
Suomen EU-puheenjohtajakauden ajaksi, jol-
loin tuo asia on myds EU-liikenneministerineu-
vostossa hyvin vahvasti esilld, ja lopulliset rat-
kaisut siitd, miten tuossa asiassa edetdén, tullaan
siis tekema4n ensi vuoden alkukuukausien aika-
na.

Ed. Rauhala merkitién ldsni olevaksi.

Ed. Kalliomiaki (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Ministeri Heinonen totesi, ettd julki-
sen vallan on syytd pysyd omassa lestissddn. Ky-
symys kuuiluu: Mika se lesti on laajemminkin ja
suhteessa muun muassa valtion omistajuuteen
Sonerassa? Ministeri Niinist6 tadlla aikaisemmin
sanoi, etti jos ja kun Soneraa jatkossakin myy-
didn, silloin pitdisi myyntivaltuuksia hakea edel-
leen tuosta 34 prosentista eteenpiin. Hin perus-
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teli sitd ennen kaikkea hinnanmuodostuskysy-
mykselld, ei oikeastaan milld&n muulla.

Minusta timéi asia on paljon laajempi. Val-
tion on syyti yllapitd4 riittdvia vahvaa vaikutus-
valtaa Sonerassa myos siksi, ettd Sonera toimii
kasvualalla, telealalla, jolla tapahtuu paljon ja
jolla valtion on mydskin timén tyyppisen yrityk-
sen osalta hyva katsoa tulevaisuutta tarkalla sil-
maélla. Telealalla on tehty viime aikoina jittifuu-
sioita maailmalla. Sonera on hyvin mielenkiin-
toinen yritys tastdkin ndkokulmasta katsoen
monelle merkittiville pelaajalle laajalla globaa-
lilla pelikentdild. Minusta olisi hyvin tirkeita,
ettei pelkdstdin jollain hinnanmuodostuskysy-
mykselld lahdettiisi perustelemaan tidmén kal-
taisia kannanottoja. Minusta olisi hyvéd kuulia,
mitd sektorivastaava ministeri ajattelee téstd
asiasta.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Heinonen kaytti
hyvin tarkedn ja merkittdviin puheenvuoron.
Voin monin kohdin yhtya siihen linjaukseen, jon-
ka hin puheenvuorossaan esitti. Teletoiminta on
lilketoimintaa. Tat4 mieltd olen, ja paipiirteis-
sddn linjaus niilti osin vastaa niit ajatussuun-
tia, mitd omassa mielessidni liikkuu. Valtion ei
tarvitse olla mikdan pddomistaja, mutta siind
yvhdyn ed. Kalliomikeen, ettd talld toimialalla
monien syiden summana valtion on syyt kuiten-
kin pitdd jollakin tavalla ndppinsd mukana.

Siitd kysymyksestd, ovatko televerkot sellaista
perusinfrastruktuuria, josta valtion ei tarvitse
kantaa erityisti vastuuta ja joiden laajentumisen
Suomen sisalla pitdd tapahtua vain ja nimen-
omaan markkinaehtoisesti, niin kuin ymmarsin
ministerin tarkoittaneen, joudun kuitenkin ole-
maan jonkin verran eri mieltid. Jos timéi perus-
infra ja4 vain markkinaehtoisten ratkaisujen va-
raan, on vaara, etti se lainkin tarkoittama idea,
jonka ministeri konkretisoi tavalla, ettd jos jokin
yritys tarvitsee esimerkiksi valokaapeliyhteyksia,
sinne pitdisi ne saada, ei valttdmittd kaikissa
tapauksissa toteudu. Minusta on tavattoman tar-
kedd, ettd valtiovalta joko lainsddddnnén vel-
voittein néité teletoiminnan harjoittajia kohtaan
tai tarvittaessa voimavaroja eli rahaa kayttiden
huolehtii siitd, ettd my0s televerkot ovat sitéd pe-
rusinfrastruktuuria, jonka Suomi tarjoaa huip-
puteknologian maana eri puolille Suomea niin
tasapainoisesti ja tasavertaisesti kuin suinkin
mahdollista. Tidssd olin havaitsevinani hivenen
erilaista nakemysti ministeri Heinosen ja omien
nikemysteni valilla.
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Ed. E.L a h t ela (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Kiitoksia vain ministeri
Heinoselle. Han kuvasi oikeastaan hienosti tuon
ajatuksen, joka porvaripuolella nédk&jaédn on te-
letoiminnan osalta. Hin totesi, ettd lainsdiddéan-
nolld turvataan jokaiselle, kisitin yritykselle,
mutta my&s thmiselle joka paikassa oikeus naihin
tietoverkkoihin, televerkkoihin, onpa kyseessi
sitten puhelinverkko tai valokaapeli.

Jollakin tavalla ei mene minun nuppiini, etta
jos valtiolla ei ole omistusenemmistdd, omistus-
oikeutta, tdllaisessa yhtiossd, milld tavalla sitd
yhti6ta voidaan sanella, joka mahdollisesti tulee
olemaan jonkin ulkomaalaisen omistuksessa,
jotta se tekee tuonne Tuupovaaran Olléladn Hil-
malle ja Onnille puhelinlinjan. Téndkin pdivind
ostetaan asiakas kuulemma useilla tonneilla, kun
ottaa kannykdn kdytt66n, maksetaan puhelin-
maksuja. Sen jalkeen, kun mummeli kdy soitta-
maan silld kidnnykalla ja oppii kdyttdmadn sité,
ne puhelut maksavat pirun paljon hénelle. Sen
takia minusta kuitenkin se omistajuus on yksi
oleellinen kysymys, milld tavalla valtiovalta voi
ohjata myds verkkojen rakentamista ja kunnos-
sapitoa. Se ei onnistu tilli tavalla, ettd me myym-
me pois yhtidita.

Toinen ndkdkulma tihén. Jos sitten valtioval-
ta, jota ed. Pekkarinen ilmeisesti edusti, kavisi
rakentamaan niitd verkkoja, niin taas jossakin
vaiheessa yksityistetdfin ne verkot kuitenkin, jot-
ta tima on samaa hullunmyllyi: Ensin on raken-
nettu koko televerkkojirjestelma ja sitten yhtioi-
tetddn, ja taas yhteiskunta rakentaa verkkoja ja
taas luovuttaa jollekin yksityiselle. Tamakin on
jotenkin omituista. Sen takia minusta omistaja-
kysymys on oleellinen seikka, jotta voidaan vai-
kuttaa myds kautta maan tapahtuvan tietojen
siirtoon.

Ed. S a a pu n ki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minulla on sellainen tunne, etti
tima keskustelu niin opposition kuin hallituk-
senkin osalta on tinéd4n vahvistanut Soneran ase-
maa ja sen imagoa maailmalla, koska ne viestit
tdstd salista varmasti menevit eteenpiin, joita
taalld tdinddn annetaan.

Noihin verkkoihin olisin mindkin puuttunut
ja tehnyt kysymyksen ministeri Heinoselle. Kan-
salaisethan ovat huolissaan siitd, raiten nama
Jankaverkot tulevaisuudessa tulevat toimimaan,
uusitaanko pylviita jne. Kysynkin, voisiko talla
puolella toimia siten, ettd samoin kuin valtio
ostaa kannattamatonta joukkoliikennepalvelua,
niin voisi my06s olla pieni summa rahaa budjetis-
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sa, jolla ostettaisiin valttimattomid lankapuhe-
linyhteyksia kentélld, jotta niiden linjojen palve-
luita, jotka ovat kannattamattomia, tuettaistin
valtion toimesta, jotta linjat séilyisivit sielli. On
tirkedd, ettd turvataan kansalaisten ja jopa yri-
tystenkin viestintd haja-asutusalueilla, kun yha
enemmin myds etityoskentely saa alaa eikid
kaikki tand paivani vield datanakaan siirry.

Ed. Seiviastd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Heinonen mainitsi,
ettd timin osakeannin jilkeen valtion omistus-
osuus on noin 60 prosenttia ja etti tissi lisibud-
jetissa on tarkoitus ottaa valtuudet, ettd Soneran
omistusosuus pudotetaan 34 prosenttiin. Onko
talld pudotuksella ja lisiosakkeiden myynnilld
tarkoitus turvata omaltaan osaltaan Postin pal-
velujen saatavuus eri puolilla Suomea? Se on tilla
hetkelld kysymys, joka askarruttaa ei ainoastaan
Postin virkailijoita, vaan hyvin monia kansalai-
sia: Miten tAma tiedonkulku tulevaisuudessa taa-
taan?

Mikéli en nyt aivan vidrin muista, ministeri
Niinist6 on antanut jossain puheenvuorossa tiil-
14 salissa ymmartad, ettd budjettivaroja oltaisiin
valmiita jatkossa nykyistd enemman lisadmaan
Postin palvelujen turvaamiseen.

Ed.XK arjula(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kiitdn ministeri Heinosta linjapu-
heenvuorosta, jossa hahmotettiin teletoiminnan
kokonaisuutta ja nimenomaan sita, milla tavalla
timé Soneran toiminta kytkeytyy tihdn koko-
naisuuteen. Sonera on investoinut hyvin merkit-
tavilla tavalla menneind vuosina, ja toisaalta te-
lemarkkinalaki varmasti omalta osaltaan on vai-
kuttanut tdhidn voimakkaaseen kehittymiseen.

Nidma4 ovat hyvid asioita, mutta minusta meil-
14 on kuitenkin erds aika merkittivi ongelma
tietoyhteiskuntakehityksen onnistumisen suh-
teen. Suomalaiset yritykset ovat aika laajasti si-
toutumassa jo tilld hetkelld sihkoiseen infra-
struktuuriin ja sen hyodyntimiseen muun muas-
sa Internetin osalta, mutta kotitaloudet eivit ole
pédsseet vastaavalla tavalla mukaan.

Mina jollakin tavalla hahmottelisinkin kysy-
mystd siten, ettd vaikka me luomme suotuisia
olosuhteita, liittyy osittain tdhidn heikkoon sisil-
totuotannon kehittymiseen myds se, etti me
emme ole vield saaneet Internetin, sihkodisen
infran, kaytt66n jokamiehen mahdollisuutta.
Milld tavalla me varmistumme nyt siitd, kun So-
neran rooli kuitenkin on selvisti muuttunut, ko-
konaisvastuu ei ole samalla tavalla endi késissi,
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kuin se on ollut aikaisemmin, ettd nima jokamie-
hen oikeudet turvataan, asuinpaikasta ja varalli-
suudesta riippumatta jokainen suomalainen voi
tulla osaksi tietoyhteiskunnan rakentamista va-
hén samaan tapaan kuin menneisyydessd oli pe-
rusoikeutena oppimisen mahdollisuus, perus-
koulutus? Eiko tulevaisuudessa pitdisi varmistaa
myoOs se, ettd ndmai oikeudet ovat kiytdssa?

Liikenneministeri He i n o n e n : Arvoisa pu-
hemies! Itse uskon myds, ettd paitsi telealan ja
yleisen tictoyhteiskuntakehityksen osalta, niin
myo6s Soneran nakokulmasta ja tulevaisuuden
kannalta tami keskustelu on hyvin hyodyilista,
niin kuin ed. Saapunki totesi. Siind mielessd on
hyvé, ettd niitd erilaisia ndkokulmia keskuste-
lussa tulee esille. Uskon kuitenkin, ettd tassikin
kysymyksessa itse asiassa ajatuksemme ovat aika
lahelld toisiaan.

Mité tulee ensin ehkd ed. Pekkarisen nike-
mykseen siiti, ettd myos televerkkojen osalta val-
tiolla tulee olla huoli siitd, etti tAmé infrastruk-
tuuri sdilyy, niin ehkd painotin tietystd syystd
puheenvuoroni ajatuksia niin, ettd sanoin asian
vahin epaselvasti. Siiti perusldhtokohdasta olen
taysin samaa mielt4, ettd valtiolla tulee olla huoli
asiasta ja ettd puhutaan yhteiskunnan hyvin kes-
keisestd strategisesta infrastruktuurista, kun pu-
hutaan néisti verkoista. Mutta kysymys on oike-
astaan nyt siitd, mikd on se muoto, jolla asia
turvataan. Itse koen, ettd muodon tulisi olla ni-
menomaan lainsdidinnoén kautta tapahtuva tur-
vaaminen.

Itse asiassa nykyinen telemarkkinalaki jonkin
verran titd asiaa kylld jo ohjastaa paitsi yleisen
palvelupakon osalta, kuten sanoin, niin myds
siten, etti lain tarkoitus lahtee hyvin selvésti siité,
ettd lailla pyritdén edistiméén telemarkkinoiden
tehokkuutta siten, ettd saatavilla olevat mahdol-
lisuudet televiestintddn ovat kiyttijien televies-
tinnin kohtuullisten tarpeiden mukaisia, keske-
niin kilpailevia, teknisesti kehittyneitd, laadul-
taan hyvid, toimintavarmoja ja turvallisia sekéd
hinnaltaan edullisia. Samoin todetaan myos se,
ettd tarvitaan sen kaltaiset tarjontaperiaatteet,
jotka turvaavat tavoitteiden mukaisten televerk-
kojen ja -palveluiden yleisen saatavuuden, ja
myds korostetaan sitd, ettd on pidettdvid huoli
siit, ettd televerkkoja ja -palveluita on kohtuul-
lisin ehdoin kaikkien kayttijien saatavilla koko
maassa. Tdmi on ajatus, jonka hyvin vahvasti
allekirjoitan ja nien sen hyvin tirkednd asiana.

Ed. E. Lahtela oikeastaan viittasi myds sithen,
miten voidaan sanella, etti todellakin eri puolilla
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Suomea niin tapahtuu, jos ei endd omisteta niin
selvisti. Se asia on eduskunnan késissd, mutta
mielestdni se on nimenomaan lainsdddantdmah-
dollisunden kautta kansanedustajien kisissa.
Itse asiassa tahin saakkakaan ja aikaisemmalla-
kaan vahvalla valtion omistajaprosenttiosuudel-
la ei siti kautta ole saneltu sitd, ettd Soneran
pitda pitdd huolisiitd, ettd se nimenomaan raken-
taa sinne ja tinne. Kyll4 rakentaminen on perus-
tunut siihen, ettd kilpailluilla markkinoilla on
ollut lukuisia toimijoita, jotka ovat halunneet
tehdd liiketoimintaa kattavan verkon rakentami-
seksi. Uskon, ettd timé on keskeinen laht6kohta
myds tulevaisuudessa. Sama ajattelu kylld itse
asiassa sisdltyy my0s kiintedn verkon tulevaisuu-
teen. Vaikka olemme tietysti maailmassa, jossa
mobiilitelepuoli on voimakkaasti kehittyvi osa-
alue, niin uskon kylid, ettd kiintedlid verkolla
tulee olemaan hyvin vahva arvo myds tulevaisuu-
dessa. Siihen liittyvd toiminta on myds liiketa-
loudellisesti kiinnostavaa ja kannattavaa toimin-
taa.

Ed. Kallioméki kysyi nikemystani sithen, mi-
ten suhtaudun omistusosuuteen, jonka suhteen
tdssd vaiheessa esitetddn valtuutta alennettavak-
si 34 prosenttiin. Ensinndkin todellakin, niin
kuin sanoin, néen, ettd tuon kaltaisen valtuuden
I6ytyminen on valttdmétdntd, koska, niin kuin
ed. Kalliomikikin sanoi, me lilkkumme hyvin no-
peasti muuttuvalla toimintakentilld. Sen takia
on kylld vilttaimétontd, ettd nimenomaan suo-
malaiseen osaamiseen perustuvan pohjan vahvis-
tamiseksi myos kansainvilisessd kentdssi meilld
on lilkkkumavaraa tehda erilaisia ratkaisuja. Na-
kemykseni on se, ettd tdssd vaiheessa 34 prosen-
tin valtuus on riittava.

Valtion hyvin pragmaattisen omistajapolitii-
kan osalta on erikseen harkittava sitd, onko tar-
vetta mennd alhaisemmalle tasolle. Se on silloin
tietysti asia, joka tulee tailtd puhujakorokkeelta
eduskunnalle perustella, miksi niin tehtiisiin.
Téssa vaiheessa ei varmasti ole perusteita menné
alemmaksi 34 prosentista. Niilta osin en haluaisi
l1dhted tulevaisuutta timin pidemmaélle maaritte-
leméédn, vaan tehdidén sitten erikseen ratkaisut
valtion pragmaattisen omistajapolitiikan mukai-
sesti.

Ed. Seivasté kysyi Postin palvelujen turvaami-
sesta. TAmi on tietysti oma kokonaisuutensa,
mutta silld ei suoranaisesti ole yhteyttd Sonera-
ratkaisuun. Se on varmasti hankala kysymys,
mutta se tullaan erillisend kysymyksend varmas-
tikin vield tdmén vuoden puolella hallituksessa
kasitteleméddn. (Ed. Pekkarinen: Soneran &iti on
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Posti!) — Se pitd4 paikkansa, ja timén kaltainen
yhteys tietysti on olemassa, mutta muita taval-
laan tahin toiminnalliseen tilanteeseen littyvid
yhteyksia ei nyt ole olemassa.

Ed. Karjulan nikemyksiin siitd, miten kotita-
loudet eivit ole vield pidsseet vahvasti mukaan
tietoyhteiskuntakehitykseen nimenomaan tieto-
koneisiin liittyvien mahdollisuuksien osalta, on
helppo yhtya. Niin on ja noiden sisiltdjen kehit-
tamisen osalta meilld on paljon tehtavia. Tietysti
on erinomainen asia, ettd Sonera on nimen-
omaan viime aikoina vahvistanut osaamista t4-
hin sisiltéjen paketoimiseen ja siihen littyvain
osaamiseen. Sitd kautta sisdltépuolella myds ko-
timainen osaaminen ndyttdd olevan vahvistu-
massa. Sitd kautta toivottavasti saadaan synny-
tettyd jatkossa tilanne, jossa jokainen suomalai-
nen todella padsee tihdn tietoyhteiskuntakehi-
tyskulkuun vahvemmin mukaan.

Ed. Seivasto: Arvoisa puhemies! Lisita-
lousarviossa varaudutaan velan reiluun lyhen-
nykseen, mik4 on erittdin myonteinen asia. Edel-
leen, huolimatta ministeri Heinosen #skeisestd
selostuksesta, laitan pienen kysymysmerkin sille,
onko vilttimatonta tissd vaiheessa jo ilmoittaa,
ettd Sonera “yksityistetddn™ siihen pisteeseen,
ettd valtiolla on siind vain 34 prosenttia. (Ed.
Laukkanen: Nollaan pitdisi menni!) — Olen, ed.
Laukkanen, teidan kanssanne eri mielt siitd nol-
laan menemisesté, koska néen, ettd Soneralla on
tietty merkitys myos kriisiaikoja ja puolustus-
ulottuvuutta ajatellen, jolloin ndiden viestimien
hallinta on erittdin tirkedd. Vaikken haluakaan
mitiin pirua maalata seindlle, niin teoriassahan
on mahdollista, ettid koko Sonera siirtyisi ulko-
maiseen omistukseen. Nikisin kuitenkin tér-
keaksi, ettd Suomella ja valtiolla on oma sanansa
sanottavana Sonerassa ja telepuolella. Aivan sa-
moin on tirkedi, ettd sdilytimme selkedn osuu-
den puolustusmateriaaliteollisuudessa kotimai-
sissa kisissa.

Myénteistd lisitalousarviossa on Ratahallin-
tokeskukselle tulevat lisimiljoonat sekd Paimio
— Muurla-osuuden lisdys 45 miljoonalla mar-
kalla. Paimio — Muurla-osuus onkin nahtivi
osana suurta kokonaisuutta, jonka voidaan kat-
soa alkavan Ko6penhaminasta jatkuen Tukhol-
man, Turun ja Helsingin kautta Pietariin. Kysy-
mys ei siis ole pelkéstd maakunnallisesta hank-
keesta.

Tahdn samaan liikenndimiseen kuuluu juna-
yhteys Turun, Helsingin ja Pietarin vililla. T4lla
vilill tulisikin parantaa radan tukikerrosta vield
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monin paikoin, jotta aluksi ainakin Helsingin ja
Turun vililld voitaisiin nostaa nopeutta ja valtyt-
téisiin energiaa hukkaavilta jarrutuksilta.

Lisabudjetissa perustienpito on edelleen huu-
tolaispojan asemassa, ja odotetaan siini suhtees-
sa tulevaa talousarviota.

Rauhanturvaamiseen esitetddn lisdd 146 mil-
joonaa markkaa. Todettakoon tissa yhteydessa,
ettd rauhasta kannatta aina maksaa. Turvallises-
ta Euroopasta ja demokraattisesta Euroopasta
kannattaa aina maksaa.

Mennyt kesd oli poikkeuksellisen kuiva ja
kaunis. Silld oli omat seurauksensa niin lomaili-
jalle kuin maanviljelijoillekin. Lomailijalle seu-
rauksena oli kaunis rusketus ja reilu hikoilu,
maataloudelle toinen peridkkéinen katovuosi,
varsinkin Eteld-Suomessa. Yli 12 000 tilaa on
ilmoittanut satovahingoista. Erityisen voimakas
kato oli Varsinais-Suomessa ja muualla eteldran-
nikolla. Varsinais-Suomessa satovahinkoala oli
reilusti yli 50 prosenttia peltopinta-alasta, sa-
moin Uudellamaalla. Himeessa ja Kymessdkin
prosentit olivat pelottavan korkealla.

Satovahinkoneuvottelukunta esitti lisdykseksi
163 miljoonaa markkaa katokorvauksiin. Lisé-
budjetti alittaa tuon summan 13 miljoonalla mar-
kalla. Olemme tietenkin iloisia tuosta 150 miljoo-
nasta markastakin, mutta 13 miljoonan markan
alitus on valitettavasti negatiivinen signaali elin-
tarvikeketjulle ja sen horjuvalle tulevaisuudenus-
kolle.

Kaunis kesa ja siihen liittynyt kuivuus laskivat
myds pohjaveden pintaa kautta maan, varsinkin
eteldrannikolla ja Varsinais-Suomessa. Erityises-
ti Turun seudulla laskenut pohjavesi yhdessi si-
nilevin kanssa toi aikamoisia vesihuoltovai-
keuksia. Turun seutu kaipaa kokonaisratkaisua
puhtaan veden turvaamiseksi. Tassd vaiheessa
voidaan kuitenkin tyydytykselld panna merkille
se, ettd hallitus ja lisdbudjetin tekijat ovat otta-
neet asian vakavasti, asian, johon muun muassa
tilla hetkelld puhetta johtava puhemies on kiin-
nittinyt huomiota. Lisibudjetista 16ytyy 1,5 mil-
joonaa markkaa erityisesti Raision ja Naantalin
vesiongelmien voittamiseksi. Todettakoon kui-
tenkin tdsséd yhteydessd, ettd tuo summa on ensi-
apua. Tulevaisuudessa koko Turun seutu kaipaa
niin valtiovallan kuin omaakin panostusta, jotta
turvallinen ja puhdas vesi voidaan taata kaikille
kaupunkiseudun asukkaille.

Ed. Nordman: Arvoisa puhemies, virde-
rade talman! Utf6rsédljningen av Soneraaktierna
medfér den Overligset storsta inkomstposten,
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dvs. 18,5 miljarder i denna tilliggsbudget. De
flesta forefaller vara eniga om att summan skall
anvandas till avkortning av statsskulden. I det
hir fallet skall avkortningen ses som en inbespa-
ring. Genom att avkorta statsskulden med drygt
18 miljarder mark minskar de &rliga ranteutgift-
erna med cirka en miljard mark. Detta betyder
att i fortsittningen finns det varje 4r 1 000 miljo-
ner mark, som kan anvindas till andra dndamal
an till rantor.

Aven om jaimforelser av anvindningsindamal
ar svdra md en tankelek vara tilliten for att illu-
strera den inbesparade summans storlek. For
1 000 miljoner kan man t.ex. sanera ett tusental
skolor skadade av mogel om skadorna inte ar s&
omfattande. Svenska riksdagsgruppen ser av-
kortningarna som en viktig malsattning, efter-
som mindre rdntor ger storre ekonomiskt spel-
rum.

Sonera-osakkeiden myynnisté ei tilld kertaa
olejdanytikavad jilkimakua, kuten viime kerral-
la yhtion osakkeiden ollessa myynnissd. Valtion
omistamien yhtididen osakkeiden myynti on hoi-
dettava siististi. Yleisen edun on oltava tirkeim-
malla sijalla. Valtion omistamisesta on ylipddnsi
keskusteltava perusteellisemmin. Sampo — Leo-
nia on jilleen ajankohtaistanut kysymyksen val-
tion roolista omistajana ja toimijana yksityisilld
markkinoilla. Tilanne vaikuttaa epaselvalta.

Ruotsalainen eduskuntaryhmé kannattaa val-
tionyhtididen osakkeiden myynnin jatkamista.
Myynnissd on kuitenkin huomioitava joitakin
seikkoja. Voitaisiinko myyntituottoa valtionve-
lan lyhentdmisen lisdksi kiyttdd muuhunkin,
mika sddstdd veronmaksajien rahoja ajan mit-
taan? Mieleen tulevat esimerkiksi alemman tasoi-
nen tieverkko ja rautatieosuudet, joilla noudate-
taan nopeusrajoituksia niiden yha huonontuvan
kunnon takia. Tallaisten korjausten lykkdami-
nen ei tule yhteiskunnalle halvemmaksi, painvas-
toin.

Lisatalousarviossa esitetidn, ettd valtion
omistusosuutta ja madrdysvaltaa Oy Edita
Ab:ssa vihennetddn kclmannekseen. Edita pai-
naa valtaosan kaikesta julkisesta paperimateri-
aalista ja hoitaa myds monia julkisia Internet-
sivuja. TAm& tosiasia on otettava huomioon
osakkeita myytidessd. Myynti ei saa merkitd ruot-
sinkielisten palveluiden huononemista.

Varderade talman! I tilliggsbudgeten finns
nddvindiga tillaggsanslag till lantbruket. Ansla-
get for jordbrukarnas avbytarhjilp, som under-
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budgeterats, far sina nddviandiga 125 miljoner
mark som gor att semesterlagens anda kan upp-
fyllas. Det hir har svenska riksdagsgruppen ar-
betat for.

Efter en sommar, som for en del av lantbru-
karna betydde en synnerligen dalig skord, skall
skordeskadeersittningar betalas ut i enlighet
med lagen. I tilldggsbudgeten foreslas en skorde-
skadeersittning, som ar 90 procent av det som
blir kvar efter att lantbrukarnas sjalvriskandel pa
30 procent dragits av. Den hir nivan ar accepta-
bel trots att skadorna inte ersétts fullt ut.

Vixthusodlarna fir ddremot inte ndgot extra
stod, trots en dalig sasong med rekordlaga priser.
En sdsong till med samma laga priser innebéir
konkurser. Problemen i vaxthusbranschen kan
accentueras i och med utvidgningen av EU och
Agenda 2000 och kréver enligt svenska riksdags-
gruppen nu stor uppmérksamhet.

Enligt svenska riksdagsgruppen ar det synner-
ligen viktigt och mycket 6nskvirt att regeringens
forslag till stodvillkor i artikel 141 godkénns av
EU-kommissionen.

Bilen beror oss alla, bade pé landsbygd och i
stad. Bilskatten inbringar 350 miljoner mark
mera 4n vintat och finns p& inkomstsidan i denna
tillaggsbudget. Den hogre siffran beror pa att
folk koper fler nya bilar &n vad man tidigare har
uppskattat. Vi vill fortsdttningsvis pdminna om
att Finland har en av EU:s aldsta bilparker —
med negativa konsekvenser for miljon — och den
bilparken férnyas snabbast genom tyngdpunkts-
forskjutningar inom bilbeskattningen. Detta ef-
terlyser svenska riksdagsgruppen fortsittnings-
vis 1 enlighet med tidigare budgetprotokollsan-
teckningar och géllande regeringsprogram. Bilen
ar dyr — for dyr i vart land. Nyare bilar ar
dessutom miljovénligare, energisndlare och sik-
rare.

Laroavtalsutbildningen har varit populirare
an berdknat och kréver storre resurser. Antalet
laroavtal har av hivd varit 1agt i Finland i jAmfo-
relse med det évriga Europa. For ménga ar ldro-
avtalen ett behdndigt sétt att skaffa sig yrkesut-
bildning. T.ex. handikappade dr en grupp som
gagnas av bittre tillgdng till liroavtalsutbild-
ning.

Ett flertal kommuner har planerat att investe-
ra i nya utrymmen for social- och halsovarden.
Tilldggsanslaget pd 60 miljoner mark for bade
mogelsanering och nya lokaler dr vilkommet.
Manga dylika projekt har blivit vilande under
senare ar och hotas pd grund av minskade stod-
belopp.
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Vid behandlingen av den forsta tilldggsbudge-
ten i juni vickte anvindningen av Statsjarnva-
garnas dividender diskussion. Den gingen hade
man budgeterat 100 miljoner till banskotsel och
ombyggnadsarbeten av de 130 miljoner mark
som Statsjirnvigarna hade fatt i dividendin-
komster. Svenska riksdagsgruppen efterlyste i
somras att dven de resterande 30 miljonerna skul-
le 6verforas till banhillningen i den andra till-
laggsbudgeten, ndgot som ocksi minister Heino-
nen dé lovade i samband med debatten. Det hidr
loftet holl och Banforvaltningscentralen fér ett
tilliggsanslag pa 30 miljoner mark i denna till-
laggsbudget, ndgonting som vi anser 4r mycket
bra och berittigat.

Arvoisa puhemies! Suomi ottaa globaalin vas-
tuun antaessaan anteeksi Ugandalle ja Mosam-
bikille kehitysluottoja yhteensd 73 miljoonan
markan edestd. Ndméi maat ovat maita, joilla on
valtavat velkataakat ja korkomenot. Antamatla
anteeksi vanhoja kehitysluottoja varoja vapau-
tuu muun muassa sosiaalisiin tarkoituksiin tai
infrastruktuurin laajentamiseen.

Ruotsalainen eduskuntaryhmé katsoo, ettd
Suomen on kuljettava humaanin kehitysapupoli-
tiikan etujoukossa ja oltava valmis harkitsemaan
kehitysmaille annettujen vanhojen lainojen an-
teeksiantoa. Globaali, maailman laajuinen vas-
tuu on viime vuosina merkinnyt useita rauhan-
turvatehtiivid, ja Bosnia ja Kosovo tarvitsevat
todella apua. Avun antaminen niille maille on
moraalinen ja inhimillinen velvollisuutemme.
Jotta Euroopasta tulisi rauhan ja demokratian
pailinnake, meidin on oltava valmiita toimenpi-
teisiin.

Yhti oikeutettua on maahanmuuttajien ja
turvapaikan hakijoiden vastaanottoon osoitettu-
jen madrarahojen korottaminen. Ministeri Ha-
kamies perdankuulutti jokin aika sitten sellaisten
tapausten joutuisampaa kisittelya, joissa turva-
paikan myontimiselle ei ole edellytyksid. Ruot-
salainen eduskuntaryhmi on sitd mieltd, ettd
kaikkien asioiden kisittelyd, myos niiden, joille
ilmeisesti tullaan myontdmaén turvapaikka tai
oleskelulupa, on lyhennettdvi. Turvapaikan ha-
kijoiden oikeusturvaa ei kuitenkaan saa missdan
tapauksessa vaarantaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan vield kom-
mentoida yht4a momenttia kauppa- ja teollisuus-
ministerién hallinnonalalla. Huomattava sum-
ma, 250 miljoonaa, mydnnetdin valtion pai-
omasijoitusyhtiélle Suomen Teollisuussijoitus
Oy:lle. Yrityksen toiminta-alue ja suuntaviivat
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ansaitsevat nykyistd syvemman periaatteellisen
keskustelun. Haluan omalta osaltani todeta, etti
ruotsalainen eduskuntaryhmi on péépiirteis-
sddn tyytyviinen lisdtalousarvioon ja tulee anta-
maan tukensa hallitukselle.

Svenska riksdagsgruppen ir i det stora hela
ndjd med den hir tilliggsbudgeten och vi kom-
mer att stéda regeringen i den fortsatta behand-
lingen.

Ed. Laukkanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Pari asiaa, joita lyhyesti haluan
ed. Nordmanin puheenvuorossa kommentoida.

Nayttaa siltd, ettd ed. Nordmanilla samoin
kuin aiemmin puhuneella ed. Seivistolld on se
harha, ettd valtion osuuksien myynti yhtidista
johtaisi automaattisesti joidenkin palveluiden
heikentdmiseen. T#t4 en usko, ja se huoli, jota,
ed. Nordman, kannatte Edita-yhtidsti, on juuri
ndin. Pdinvastoin sen myynnin kautta haetaan
sinne lisdresursseja, sellaista uutta riskipddomaa,
jota Edita tarvitsee uusien palvelujen kehittami-
seen aivan samalla tavalla kuin, ed. Seivisto,
mydss Sonera on tarvinnut. Jos mietimme, minka-
lainen kyky vaikkapa aikanaan Suomen PT:ll4
ilman tita operaatiota olisi ollut hoitaa Soneran
ydinbisnestd, kylldhdn me puhumme kahdesta
aivan eri asiasta. Johdonmukaisena jatkona télle
keskusta on edellyttinyt ja ldhtenyt siitd, etti
tdstd myynnisti saatavia tuloja voitaisiin kayttad
tutkimus- ja kehitysmédrirahojen, tietynlaisten
riskirahoitushankkeiden ja siemenrahoituksen,
lisidmiseen myds tilla uudella toimialalla.

Erittdin tirkedi oli, ed. Nordman, etti kiinni-
titte huomiota myos Leonia — Sampo-ratkai-
suun. Tdmd on minunkin mielestini valtion
omistajapolitiikkaa, ja siksi nyt hallituksen ei
pitdisi seisoa tumput suorina. Tilanne on, niin
kuin sanoitte muistaakseni, epaselvd. Se on epa-
selva, ja siksi valtion pitiisi tehdd seuraava siirto
ja lahted siitd, ettd se episelvyys myds Pohjola-
vakuutusyhtién osalta selvidd ja myos Postin
kohdalla tilanne selvidd. Postin osalta voidaan
esittid sama kysymys, pystyyko Posti tdssd muo-
dossa ylipddtddn tarjoamaan kilpailukykyiset
sellaiset postipalvelut Suomessa jatkossa, mihin
olemme tottuneet.

Ed. Seivistod (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Huolimatta ed. Laukkasen tis-
mentdvisti puheenvuorosta en vieldkdin ole hi-
nen kanssaan samaa mieltd, ettd valtion tulee
kokonaan luopua omistusosuudestaan Soneras-
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sa. Olen edelleenkin sitd mieltd, ettd valtion tulee
sdilyttdd pieni omistusosuus Sonerassa.

Ed. Hyssala: Arvoisa puhemies! Puhun
neljasta asiasta, jotka liittyvat kasiteltivina ole-
vaan lisdbudjettiin: Turun vedestd, satovahin-
goista, E18-tiestd ja Sonerasta.

Ed. Seivisté puhui hyvin ansiokkaasti jo Tu-
run vesikysymyksestd, joten ohitan sen miltei
maininnalla. Koemme sielli Turun suunnalla,
ettd tima on sellaisia ykkosasioita meilld. Kaik-
kien turkulaisten ja Turun seudulla asuvien on
saatava puhdasta vettd. Se on varmasti semmoi-
nen perustarve. Muuten eliminen sielld kdy aika
tukalaksi.

Satovahinkojen korvaamiseen ehdotetaan
kasvukaudelle 99 lisdystd 150 miljoonaa mark-
kaa. Meillahan oli Varsinais-Suomessa nyt toi-
nen perdkkidinen katovuosi, ja sielld viestit, jotka
ovat tavoittaneet kansanedustajat maaseuduita,
ovat todella huolestuneita. TAall4 tilanteella hel-
potetaan varmasti nyt monen viljelijin asemaa.
Téaytyy jatkossa toivoa, ettd budjetissa on riittd-
vasti ilman lisdbudjettiakin varattuina tillaisen
pohjoisen maan olosuhteita vastaavasti satova-
hinkorahoja. Milloin on kuivuutta, milioin on
mirkdi, mutta kylldhdn tailld sentddn on kai-
kesta huolimatta selvitty, ja tima raha edesaut-
taa tilannetta.

Arvoisa puhemies! E18-tie. TAssa esitetdan 45
miljoonaa markkaa lisiystd Paimio — Muurla-
vilin rakentamiseen. Talousarviossa ensi vuodel-
fehan on 100 miljoonaa markkaa. Tie on nyt jo
viivistyméssi. Taltd osin 2003 on se realistinen
aikataulu, mutta nyt tarvitsemme myds 2001—
2003 lisad, jotta tienrakennus voisi jatkua eteen-
piin, 200 miljoonaa markkaa vuosittain, vihan
enemméinkin. Mutta murheenkryynind on
Muurla — Lohjanharju-kohta. Jos tistd Muur-
laan saakka ensin saamme timén tien rakennet-
tua, tarvittaisiin 2 miljardia markkaa. Siti ei ole
missdin toteutuksessa. Se on hankekorissa, mut-
ta ei ole mitddn varmuutta eika toteutusaikatau-
lua ei ole ndin ollen voitu lyoda lukkoon. Tami
on meidin maakuntamme kannalta sellaisia
hankkeita, joissa koko maakunnan elinkeinoelé-
ma, Varsinais-Suomen liitto ja alueen kansan-
edustajat ovat tehneet todella paljon toitd. Ha-
luamme, etti timai tie etenee. Olemme muuten-
kin jo sen valmistuttua kymmenen vuotta — yli-
kin — aikataulusta jiljessd verrattuna muihin
maakuntiin. Me tarvitsemme timén tien.

Arvoisa puhemies! Valtion suorittamat Sone-
ran osakkeiden myynnit ovat molemmat olleet
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menestyksid. Viime syksynd valtio myi runsaat
20 prosenttia ja kerisi kassaan noin 7 miljardia
markkaa. Summa olisi saattanut olla suurempi-
kin, mutta silloin yhti6lla ei ollut vield miaritel-
tyd l&htOhintaa poOrssissd, ja muistamme ne
muutkin vaikeudet, mité siin silloin oli.

Muutama viikko sitten paattynyt osakemyyn-
ti, jolloin valtio myi jdlleen noin 20 prosenttia, oli
erittdin tuloksellinen. Kuten kaikki tiedimme,
talla myynnilla valtio kerési kassaan noin 20 mil-
jardia markkaa. Osakkeen hinta oli myyntita-
pahtumien valilld kallistunut yli kolminkertai-
seksi.

Valtio omistaa siis tidlld hetkelld noin 58 pro-
senttia Soneran osakkeista, ja noin 8 prosentin
myyntivaltuus on vield olemassa eduskunnalta.
Mielesténi tit4 valtuutta tulisi nyt lisitd pudotta-
malla alarajaa esitettyyn 34 prosenttiin.

Kun katsotaan eurooppalaisten operaattorei-
den omistuksia, entisten valtion omistamien yh-
tididen privatisointi on ollut merkillepantavaa.
Valtiot ovat kerdnneet rahaa myymailld omista-
miaan teleyhtiditd, ja pddsyy ndihin myynteihin
on ollut seki toimivassa kilpailussa ettd uudessa
EU-kilpailulainsdadanndssa.

Suomessa 1dhtSkohtatilanne on ollut erilai-
nen. Ei ole ollut vain yhté operaattoria, vaan on
sekd Sonera ettd koko joukko Finnet-ryhméiin
kuuluvia puhelinlaitoksia. Lainsdddannolla seka
sdddoksilla on kovan kilpailun lisdksi pystytty
hoitamaan hyva telepalvelujen taso niin kaupun-
geissa kuin maaseudullakin. Niin on mielesténi
oltava myds tulevaisuudessa. Lainsdidiantd ja
kilpailu ovat tulevaisuuden keinot, ei enda yhden
operaattorin omistaminen. Kilpailu toimii, ja
myds Soneraa on kehitettavi siten, ettd se parjai
alati kiristyvéssa kilpailussa.

On tarkedi, ettd annamme riittavasti liikkku-
mavaraa valtion nyt omistamien osakkeiden
myonteiselle arvonkehitykselle. Osakkeita pitad
pystyd tarvittaessa myymédn nykyisti myynti-
valtuutta eli jaljelld olevaa 8 prosentin valtuutta
suurempikin méira, jos se on valtiolle edullista.
Nopeassa liiketoiminnassa lisivaltuuksia edus-
kunnalta ei pystytd nopeasti hakemaan.

Otan vield lopuksi esille tydvoimaongelman.
Koulutetun tydvoiman saanti on hyvin tarkeii
tille yritykselle, ja yrityksen tulee luonnollisesti
pitdd hyvia huolta olemassa olevasta tydvoimas-
taan ja jatkokouluttaa sitd, jos se on mahdollista.
Aina ei kuitenkaan ndin ole, ja uuttakin tydvoi-
maa tarvitaan, erityisesti uusien markkina-aluei-
den vaatiman paikallistietouden osalta. Meiddn
on katsottava, ettei valtion omistajuus tissi mie-
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lessd aiheuttaisi rajoituksia. Suurta vastuuta
koulutuskysymys vaatii meiltd poliittisilta paat-
tajilta, opetusministerioltd ym., ja kaikkien yh-
teisty6ssa on huolehdittava siitd, etti meidin
edistykselliset yhtidomme saavat riittdvésti rekry-
toitua koulutettua tydvoimaa, mielellaan tieten-
kin kotimaasta.

Soneralle ja my&s Suomen valtiolle Soneran
onnistuminen maamme rajojen ulkopuolella on
tirkedi. Sonera ei voi endd merkittavasti kasvaa
maassamme. Soneralle on annettava mielestini
mahdollisuusjatkaa kansainvalistymistadn siten,
ettei se ainakaan nyt puheena olevasta omistus-
osuuden laskusta 34 prosenttiin olisi kiinni. Us-
kon, etti tekemilld nyt myodnteisen piditdksen
sekd tuemme osaltamme yritysti ettd emme aina-
kaan tilld padtoksellimme mitenk&én aseta estei-
td valtion osakekohtaisen omistuksen kasvulle.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd talla jarjeste-
lylla pystymme turvaamaan jatkokehityksen si-
ten, ettd kaikilla Suomen kansalaisilla on saata-
villa timén alan palveluja asuinpaikasta riippu-
matta ja tietysti mielellain edulliseen hintaan.

Ed. Kallioméaki: Puhemies! TAmi lis4-
budjetti ei ole ihan mika tahansa asiakirja, ja
vaikka meita on nyt tdilld ndin vihin, puheen-
vuoron varaajien pitkd lista osoittaa, etti edus-
kunta nayttid sen mydskin tiedostaneen. Tér-
kein tdhin viittaava seikka on se, etti tdssid on
asioita, ennen kaikkea Soneran osakemyyntiin
liittyvit kysymykset, jotka oikeastaan velvoitta-
vat eduskuntaa katsomaan vihin pidemmalle
tulevaisuuteen, tulevaisuuden uhkia ja nimen-
omaan sen kaltaisia uhkia, jotka voimme nyt jo
niahdi riittdvan selkedsti ja jotka ovat sellaisia,
joissa hallituksella ja eduskunnalla on suoraa
vaikutusvaltaa ja vield tdsmallisemmin: suoraa
budjettivaltaa.

Mitd ndmd uhkat sitten voisivat olla? Kun
kansalaisilta kysyy, vastauslistalta tietenkin {6y-
tyy tyottdmyys, mutta sen ohella myds tyd, sen
laatu, siind jaksaminen tai siind uupuminen, edel-
leen lasten ja nuorten asema, rikollisuuden tor-
junta, koéyhyys ja asumiseen liittyvit ongelmat.
Taloudesta ithan erikseen huolta kantavat tahot
vaativat, aivan oikein, tivkkaa budjettikuria ja
valtionvelan vdhentdmistd. Myods elinkeinora-
kenteen monipuolistamista ja selviytymisti ko-
venevassa kansainvélisessd kilpailussa koroste-
taan aiheellisesti. Yhi useammin nousee esille —
yllatys, yllitys — myds huoli osaavan ja ammat-
titaitoisen tydvoiman riittdvyydesta.

Mielestini kansalaistunnot ja asiantuntijapa-
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laute eivit lopultakaan ole isommin ristiriidassa
keskenddn. Ne antavat kuvan uhkista sisiltden
samalla viittauksen ratkaisuihin, jotka ovat halli-
tuksen ja eduskunnan budjettivallan valittémas-
sé piirissd. Hallitusohjelma on tissa pohdinnassa
kaypa kisikirja. Se madrittaa tasmallisesti budje-
tin kokonaismenoraamin ja osoittaa painopis-
teet ja kehittdmisen suunnan sen sisilld. Minusta
on ollut tdssa keskustelussa oikein hyva ja miel-
lyttdva havaita, ettd paddoppositiopuolue niitten
asioitten osalta ainakin, jotka tinid4n ovat olleet
kisittelyssd, on hyvin tarkoin hallitusohjelman
mukaisessa linjassa.

EU- ja Emu-maailmassa eldvd Suomi tieten-
kin tarvitsee vahvan valtiontalouden puskuriksi
pahojen piivien varalle. Siksi valtionvelkaa suh-
teessa kansantuloon, niin kuin on jirkevii sa-
noa, on karsittava. Hallitusohjelman tavoite on
tissi padsti alle 50 prosentin. Siis kansantulon
soisi kasvavan hyvdi vauhtia, kuten ennusteet
lupaavatkin, ja markkaméiiriistd velkaa on sa-
manaikaisesti painettava alaspdin, kuten par-
haillaan tapahtuu Soneran osakemyynnin kautta
itse asiassa yli 20 miljardin markan maaralld, jos
se optio, joka padjarjestdjille on annettu, niin
kuin kerrotaan, tulee toteutumaan ja nostamaan
miljardiméari4 vield siitd, mik4 tdssi lisibudje-
tissa on médritetty. Tahdn on vield tulossa noin 3
miljardin markan lisépotti, jos Sampo — Leonia
etenee kaavailujen mukaisesti, siis 23 miljardia
markkaa velan lyhennykseen oikeastaan kerta-
heitolla.

Se on enemmin markkoja, miljardeja, kuin
kahden edellisen hallituksen aikana saatiin erilai-
silla operaatioilla kasaan yhteensi. Nakymi on
sen kaltainen, ettd vaalikauden velanlyhennysta-
voitteen saavuttaminen tulee nik6etiisyydelle jo
ensi vuoden aikana, ja pelkkd bkt:n kasvu siitd
eteenpdin vie tuloksen hyvissd ajoin yli tavoit-
teen. Pullat ovat siis tdltd osin hyvin uunissa
varsinkin, kun voi olettaa, etteivat tuottoisat
operaatiot ihan tdhin tyrehdy.

Hallitusohjelman tehokkaan toimeenpanon
kannalta yhté arvokas asia kuin se, etti bkt kas-
vaa ja velkaa vihennetdin, on se, etti velanhoi-
tomenot myos vahenevit Sonera- ja Sampo —
Leonia-operaatioiden seurauksena ehki puoli-
sentoista miljardia markkaa vuositasolla, siind
kieppeilld. Siten sovitun budjetin kokonaiske-
hyksen sisalla syntyy vastaavasti uutta tilaa har-
kituille hallitusohjelman osoittamille tulevai-
suuspanostuksille.

Sen kaltaisesta harkinnasta meilld on onnistu-
nut esimerkki viime vaalikaudelta, jolloin tutki-
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muspanostuksiin tehty valtion rahan tasokoro-
tus vauhditti yksityissektorin satsauksia sitdakin
suuremmiksi. Taltd osinhan ensi vuoden budjetti
edustaa jonkinmoista suvantovaihetta valtion
rahoituksen osalta, niin kuin ed. Aula aiemmin
tadlla totesi, mutta se on ehka aiheellista siksi,
etteivit sulatusvaikeudet tule kohtuuttomasti
vastaan. Niitdkin merkkeja on ilmassa ollut.

Jatkossa on kuitenkin hyvi ottaa onkeen niis-
td varoituksista, joita viimeksi on esittinyt No-
kian pédjohtaja Ollila viitatessaan tutkimusra-
hoituksen kasvun tarpeeseen yhtenid osaamis-
pohjaisten tydpaikkojen synnyn perustekijoista.
Vield tarkedmpi muistutus hyvén kehityksemme
kuolevaisuudesta oli kuitenkin viesti siitd, ettd
Nokian kasvua yrityksen kotimaassa rajoittaa
yhd enemméin osaavan tyovoiman saanti. Kun
tahan lasketaan mukaan yrityksen laaja alihank-
kijaketju, puhutaan tuhansien uusien osaamis-
tydpaikkojen mahdollisesta menetyksesti tulevi-
na vuosina.

Ratkaisun Suomen Nokia-riippuvuuteen soisi
todella tulevan toista tietd. Se toinen tie on tieten-
kin tarkoin harkittu panostus pullonkauloihin,
jotka erityisesti koulutuksen, tutkimuksen, pal-
velujenkin ja infrastruktuurin alueella estivit
maan kehitysta kilpailukykyiseksi ja alueellisesti
tasapainoiseksi osaamisyhteiskunnaksi.

On selvad, ettd tarvittavat toimet edellyttavit
perusteellista valmistelua, etenemisti ja toimeen-
panoa, jotka kuuluvat hallituksen toimintakent-
tdin. Minulla on myds syytd uskoa, ettd hallitus
tiltdkin osin toteuttaa ohjelmaansa ja niin ylla-
pitda hyvii luottamuspohjaa, joka silld ainakin
sosialidemokraattien eduskuntaryhméissi on.
Pdaministeri viittasi asiaan liittyviin valmistelui-
hin viimeksi eilen puhuessaan Helsingin Sano-
mien EU-seminaarissa. Tulevaisuusohjelma on
siis tulossa, ja seuraava kehysriihi on siina tirked
etappi.

Mainitsen muutaman asian ihan pienend ir-
sykkeeni, joita itse soisin harkittavan lisiresur-
soinnin kohteena.

Tutkimuksen alueella sekd yritysten ettd kor-
keakoulujen palaute vahvistaa viime hallituskau-
della kertynyttid kokemustani siiti, ettd perustut-
kimuksen osuus koko tutkimuksen kentissi kai-
paa kohennusta.

Koulutuksen osalta nayttdd ilmeiselti, ettd
sen koko alueella tulee tehda analyysi osaamisen
pullonkauloista peruskoulusta korkeakouluta-
solle saakka. Joka tapauksessa niytti selvalta,
ettd niinkin merkittavat erityistoimet kuin viime
vaalikaudella paitetty teknisen koulutuksen lisa-
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panostus ovat vain osviittaa todellisesta tarpees-
ta pitkalld aikavalilla. Skaala ulottuu luonnon-
tieteiden ja matematiikan aseman vahvistamises-
ta koulurakentamiseen ja koulurakennusten ti-
laan tai vaikkapa yliopistojen pitkittyviin opiske-
luaikoihin.

Piattéjien osaamista olisi kyky 16ytad niukko-
jen resurssien oloissa juuri ne kohteet, joissa teh-
dyt erityistoimet tuovat parhaan tuloksen uhkien
ennalta ehkiisijoini.

Sama koskee infrastruktuuria. Liitkenneminis-
teridn katsaukset kertovat, ettd perinteinen
inframme on rappeutumassa ja sen yllépito vaa-
tisi lisd4 voimavaroja. Samaan aikaan on maan
kilpailukyvyn ja aluekehityksen kannalta tarvet-
ta uudistaa esimerkiksi tieverkkoa ja modernin
tietolitkenteen vaylid. Miten, siitd on syyta kes-
kustelta, kuten kuulimme liikenneministerinkin
ajatuksia asiasta. On tunnettu tosiasia, etti ti-
man kaltaisissa investoinneissa palaa markka
poikineen. Juuri siksi mahdollisten uusien ohjel-
mien on oltava todellisia pitk4n aikavilin ratkai-
suja, joissa varmistetaan, ettd markka sinne sijoi-
tettuna poikii tosi tulosta tyollisyyden, monipuo-
listuvan elinkeinorakenteen ja tasapainoisen
aluekehityksen muodossa.

Olen huomannut, etti osaamisperusteinen
aluepolitiikka on saamassa kannatusta kaikissa
puolueissa ja ryhmissé. Se on hyva. Sosialidemo-
kraattien aluepoliittinen ndkemys on it ja ajat
perustunut juuri valtakunnallisten ja maakun-
nallisten kasvukeskusten moottoroimien osaa-
misverkostojen kehittimiseen. Sehdn on myos
Lipposen molempien hallitusten aluepolitiikan
ydint4 yhdessd EU:n mukanaan tuomien uusien
mahdollisuuksien kanssa.

Alueittaiset tyOllisyysluvut kertovat, ettd nou-
datettu politiikka alkaa myds purra. Erityistoi-
mien kohteena oleva Iti-Suomi ja sen ripedsti
viheneva tyottomyys on osoitus siitd. Toisaalta
esimerkiksi Satakunnan ongelmat Kkertovat,
kuinka osaamisvahvuuksien vaje korkean tekno-
logian tai korkeakouluverkoston kohdalla aihe-
uttaa vaikeasti voitettavia ongelmia. Tarvitsem-
me siis edelleen raataldityja ratkaisuja myos tasa-
painoisen aluekehityksen turvaamiseksi.

Puhemies! Kuten totesin, hallitusohjelma on
hyva késikirja toimivan tulevaisuuspolitiikan te-
kemiseen ja resursoimiseen. On myos hyvi
muistaa, ettd tulevaisuuspolitiikka vaikuttaa
myds nykyisyydessd. Se on toimintaa tissi ja
nyt. Se luo koko ajan tydpaikkoja. Oikein to-
teutettuna se vahvistaa kansainvilistd luotta-
musta maamme talouteen ja muokkaa siten en-
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tistd otollisemman toimintaympériston myds
yrityksille.

Tilld kaikella haluan sanoa, etti ei ole hyvii
tulevaisuuspolitiikkaa iiman vahvaa valtionta-
loutta ja velanhoitoa, mutta ei ole mydskain
hyvii tulevaisuuspolitiikkaa ilman panostuksia
sinne, missd ihmisten osaaminen lopulta ratkai-
see yhteisen menestyksemme ja missd osaamisen
ehtona olevat aineettomat tai aineelliset inves-
toinnit synnytetddn. Téltdkin osin odotan mie-
lenkiinnolla hallituksen jatkotoimia.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Ensiksi val-
tionyhtidpolitiikasta, joka onkin timén lisibud-
jetin keskeisin kysymys.

Hallitus sai viime vuonna kantapiin kautta
oppia osakeantien jirjestimisestd ja toteutti ti-
mankertaisen Sonera-osakkeiden myynnin var-
sin hyvin tyylipistein. Valtion luopuminen Sone-
ra-yhtymin osakkeista on telekommunikaatio-
alan muutoksiin ja kansainvélistymiseen nihden
varsin luontevaa. Muualla Euroopassa teleyhti-
Siden yksityistiminen on jo pidemmalla kuin
Suomessa. Yksityistiminen on tehnyt tilaa Sone-
ran kasvulle merkittdviksi telealan toimijaksi
Euroopassa ja Yhdysvalloissakin. En née estettd
sille, ettd valtio edelleen luopuu osakkuudestaan
lisdbudjetissa esitetylld tavalla. Jatko on tietysti
harkittava markkinatilanteen mukaisesti niin,
ettd valtion saamat tulot ovat mahdollisimman
suuret.

Huolta ovat Soneran osalta herdttineet syrja-
seutujen puhelinpalveluiden jarjestiminen ja tie-
toyhteiskunnan infrastruktuurin rakentaminen
tasapuolisesti koko maahan. Tavoitteet ovat oi-
keita. Valtion tulee pitié huoli siitd, ettd sddntely
ja muut teletoiminnan ehdot ovat silld mallilla,
etti koko maata palvellaan tasapuolisesti. Omia
valtionyhti6itd siihen ei kuitenkaan tarvita.

Muut lisdbudjetin valtionyhtididen myynti-
valtuudet koskevat puolustusvilineteollisuuden
Patriaa seki valtion painotoéitid hoitanutta Edi-
taa. Patrian osakkuuden myyminen on kovin
eriluonteinen asia kuin Sonera-yhtion asia. Lisé-
budjetista ei varsinaisesti kay ilmi, millaisia omis-
tusjarjestelyja hallitus Patrian osalta kaavailee.
50 prosentin enemmistdosuus toki kuitenkin si-
lyisi valtiolla. Ennen lopullista valtuutta vahin-
tidankin valtiovarainvaliokunnan on syyti saada
tista asiasta tarkempaa informaatiota.

Puolustusvilineteollisuus on tietysti siind
miéirin kansallisen turvallisuuden kannalta kes-
keinen ala, ettd valtion enemmistéosuuden sii-
lyttdminen siind on hyvin perusteltua. Kotimai-
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sen puolustusvilineteollisuuden kannattavuus
on kuitenkin ollut viime vuosina aika heikko
erityisesti siksi, ettd valtio ei ole tehnyt tilauksia
siind madrin kuin puolustuspoliittisessa selon-
teossa aikoinaan kaavailtiin. Eduskunta on tésti
monessa yhteydessi kantanut huolta. Jos ¢i koti-
maisia tilauksia ole tarpeeksi, on puolustusvali-
neteollisuuden alalla yhteisty6ta lisattava vaikka
sitten pohjoismaiseen tai eurooppalaiseenkin
suuntaan.

Editan osalta valtion osuuden vahentdminen
on johdonmukaista. Eduskuntahan hyvaksyi yk-
simielisesti tdhidn asiaan liittyvidn lakiesityksen
aiemmin tind syksyni. Oman painotalon ylldpi-
tdminen ei ndhdékseni ole valtion kannalta vilt-
timitontd. Kuitenkin tdssa yhteydessd on huo-
lehdittava siitd, ettd kansalaisten oikeus tasapuo-
liseen tiedonsaantiin virallisasiakirjoista turva-
taan.

Taalla on ollut keskustelua my6s Leonia-pan-
kin yksityistimisestd. Nihdikseni valtio ei tar-
vitse omaa pankkia. Itse asiassa valtion maksulii-
ketoiminnan hoitokin pitdisi kilpailuttaa eri
pankkien kesken. Postitoiminta sen sijaan on
asia, joka kuuluu valtion erityiseen intressiin, ja
valtion onkin turvattava se, etti postipalveluver-
kosto on tasapuolisesti kansalaisten saatavilla.

Sonera-yhtymén osakkeiden myynnistd nyt
tuloutettava runsas 18 miljardia markkaa on li-
hes yhti suuri summa kuin koko 90-luvun aikana
on eri valtionyhtididen myyntituloina valtiolle
tuloutunut. Naiden aikaisempien 18 miljardin
osalta on linjattu eri hallituksissa varsin yksityis-
kohtaisestikin, miten ndmi myyntitulot kayte-
tddn. Tuon aikaisemman 18 miljardin osalta
muun muassa elinkeinopoliittisessa selonteossa
oli linjaukset siitd, ettd myyntituloja kdytetdin
valtion velkaantumisen hidastamiseen, tutki-
musrahoituksen voimakkaaseen tasokorotuk-
seen, elinkeinoeldmén toimintaedellytysten vah-
vistamiseen pienyritysten riskirahoitusta laajen-
tamalla ja lisdksi yritysten kansainvilistymis- ja
markkinointitoimien kehittimiseen.

Tassd yhteydessd on jdinyt jossain mdarin
epdselviksi, onko hallitus nyt unohtanut tai jét-
tinyt pois laskuista timin elinkeinopoliittisen
selonteon linjauksen, joka mielestdni oli hyva.
Minusta hallitukselta taytyy odottaa tdnne edus-
kuntaan suorasanaista nikemysta siitd, miten se
tulevina vuosina nimi yksityistimistulot aikoo
kayttid.

Sonera-rahojen osalta valtionvelan lyhenti-
misen painottuminen on tissi suhdannetilan-
teessa sindnsd perusteltua, koska korkomenot
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ovat edelleen yksi budjetin suurimpia padluok-
kia ja on selvai, ettd yksityistimistuloja ei tie-
tenkaan pid4 sinne tdnne ripotella budjetin me-
nojen yleiskatteeksi. Kuitenkin ndméi linjauk-
set, joita muun muassa Lipposen aikaisempi
hallitus teki myyntivoittotulojen kiytostd, eivit
olleet titd ripottelua, eikd myo6skddn niissd lin-
jauksissa, mitd keskusta on tdilli on esittinyt,
ole kyse uuden kuluperustan luomisesta. Sen si-
jaan yksityistimistuloja on voitava kiyttaa tu-
levaisuuden, uuden tyon luomisen, kannalta
tirkeisiin strategisiin investointeihin, ja julkisen
tutkimus- ja kehitysrahoituksen tason nosto on
sellainen.

Olin aika yllattynyt siitd, ettd hallitus ei tissi
yhteydessa sen paremmin osoittanut rahaa osaa-
misen perustan vahvistamiseen kuin myodskddn
linjannut sitd, miten se kenties tulevina vuosina
tdmén likkkumavaran avulla, joka korkomeno-
jen alentamisesta tulee, varmistaa sen hyvén lin-
jan jatkumisen, mikd Suomessa 90-luvulla on
ollut, eli talous on pidssyt uudenlaiselle tietoin-
tensiivisen kasvun uralle.

Ensi vuonna todellakin eletddn valtion budje-
tissa tutkimus- ja kehitysrahojen osalta, voisi sa-
noa, suvantovaihetta siini mielessa, ettd julkinen
panostusei kasva. Suomen Akatemian ja Tekesin
rahoitus itse asiassa vihenee. Yliopistojen rahoi-
tus aivan hiukkasen nousee. Toivonkin, etti hal-
litus nyt pitdd kiinni korkean osaamisen linjas-
taan ja l0ytad ne tavat, joilla tutkimus- ja kehitys-
panostuksen nostaminen taataan. Olisi aika huo-
noa tilanteentajua jaada nyt lepddmiain laake-
reillaan. On hyvin monia kohteita, joihin uusia
panostuksia tarvittaisiin.

Ensinndkin, yksi on kylli aivan yliopistojen
perusrahoitus. Hallitus on kaavaillut tutkimuk-
sen ja koulutuksen kehitysohjelmassa, ettd kor-
keakouluopiskelijoiden maardd huomattavasti
lisatddn. Tami on mahdotonta toteuttaa laaduk-
kaasti, jos yliopistojen perusvoimavarat pysyvit
nykyiselld tasolla.

Toiseksi, hyvin tirked kohde olisi kansainvali-
sen liiketoimintaosaamisen ja kaupallisen osaa-
misen perustan vahvistaminen. Patentteja ja kek-
sintdjé on talld vuosikymmenella tehty néilld uu-
silla tutkimuspanostuksilla varsin paljon, mutta
pullonkaulaksi tulee ndiden saaminen markki-
noille. Vaarana on se, ettd amerikkalaiset taitajat
ostelevat Suomen tutkimusinvestointien tulok-
set, markkinoivat ne maailmalle ja rahastavat
niistd sitten omaan taskuunsa. Insindoreja Suo-
messa on ennitysmiisen paljon vakilukuun nih-
den, mutta kauppatieteilijoista on puutetta. Mi-
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nusta tdméin tulee olla tulevaisuuspanostusten
yksi keskeinen osa.

Kolmas tirked kohde on kyll4 tutkimuksen ja
osaamisen alueellisen vaikuttavuuden paranta-
minen. Tekesin erilaiset teknologiarahat ovat
keskittyneet liiaksi muutamille kasvupaikkakun-
nille. Ammattikorkeakoutuverkosto olisi yksi
hyva viyld laajentaa osaamista alueellisesti myos
muille alueille ja my§s muille aloille kuin elektro-
niikkateollisuuteen,

Taalld on pidetty hyvidnd sitd, efti yritysten
osuus tutkimusrahoituksesta kasvaa. Se onkin
hyvi, mutta jos kasvu jad pelkistdin yritysten
varaan, niin riskind on kylla yksipuolistuminen.
Yritykset panostavat sellaiseen, misti saa lyhyel-
14 tdhtdimelld tuottoa. Perustutkimus kérsisi, jos
valtio jaa tdssd tavallaan odottelemaan. Samoin
kérsivit ne tutkimusalat, joilta ei ole odotettavis-
sa vilittdmid rahassa mitattavia hyotyja. Itse asi-
assa mitadn kovin valtavia rahasummia ei tarvit-
taisi jatkamaan tatd hyvad kehitystd tutkimus-
puolella. Valtion tiede- ja teknologianeuvosto
arvioi viime kevdidni, ettid kasvutarve olisi noin
300 miljoonaa markkaa vuosittain vuosina 2000
— 2004.

Arvoisa puhemies! Muutama huomio eréista
lisabudjetin yksityiskohdista.

On my®énteistd, ettd EU:n rakennerahastojen
kansallisiin rahoitusosuuksiin hallitus osoittaa
lisimédrarahoja. Tdstd on keskusta useaan ot-
teeseen varsinaisen budjetin ja lisdbudjettien yh-
teydessd muistuttanut.

Toiseksi on mydnteistd, ettd erdisiin tichank-
keisiin osoitetaan lisibudjetissa varoja, kuten esi-
merkiksi Kemin — Tornion moottoritien jat-
koon. Kuitenkin infrastruktuuri-investointien
rahoittaminen on asia, johon varmasti seka edus-
kunta ettd toivottavasti myds hallitus tulee pa-
laamaan, koska talld rahoituksen tasolla tiesto ja
etenkin alempi tieverkosto tulee kylla rappeutu-
maan.

Kolmanneksi on ihan mielenkiintoista panna
merkille, ettd jdlleen kerran jo melkein tottumuk-
sen mukaan maatalouden lomatoimintaan jou-
dutaan esittdméin lisirahoja. Hallitus on jatku-
vasti alibudjetoinut maatalouden lomatoimin-
nan miardrahat.

Arvoisa puhemies! Aivan padtteeksi: Lisdbud-
jetin perusteluissa kuvataan Suomen kokonais-
taloudellista kehitystd suotuisaksi. Tdh&n ar-
vioon voi yhtyd. Riskit ovat pikemminkin yli-
kuumentumisen kuin kasvun hiipumisen suun-
taan. Suurin riski on tietysti tuleva palkkaratkai-
su, mutta oma riskinsi on myos pitkdaikaistyot-
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tomyyden jaimahtiminen paikoilleen. Tatd osoit-
taa my0Os asumistukimenojen nopea kasvu lisa-
budjetissa. Kolmas riskialue liittyy tietysti alue-
kehitykseen, koska nopeatahtisen muuttoliik-
keen paineet ovat omiaan kuumentamaan asun-
to- ja palkkamarkkinoita.

Nyt ndyttdd pahoin siltd, ettd ensi vuoden
budjetti viedddn eduskunnassa veroratkaisujen
osalta siind muodossa eteenpdin kuin se tdnne
syksylld annettiin. Tulos on aika yllattidvi. Ko-
konaisveroaste ensi vuonna tulee nousemaan eli
verotus kiristyy. Keskustan piirissd olemme ym-
martineet hyvin sen, etti yleisten veronkeven-
nysten panttaaminen on keino patistaa liittoja
maltillisiin palkkaratkaisuihin. Jos tehtiisiin
suuret yleiset veronkevennykset ja ylimittaiset
palkankorotukset, ne yhdessa voisivat viedd ta-
louden aika pahoille ylikierroksille, joten osa ve-
ronkevennysvarasta on jirkevaa jattaa paatettd-
véksi myohemmin,

Veroasioita pitdisi kuitenkin tarkastella suh-
dannepolitiikan ohella my6s muista ndkdkulmis-
ta, erityisesti pitkdaikaisty6ttomyyden nakoékul-
masta, aluepolitiikan nakdkulmasta ja myos pe-
riaatteellisena kysymyksend. Tehokkaasti koh-
dennetuilla tyén verotuksen keventidmistoimilla
erityisesti pienituloisten verotukseen ja tyonan-
tajamaksuihin kohdentaen voitaisiin auttaa siti,
ettd pitkdaikaistyottomyys ei jaimahda paikoil-
leen, niin kuin nyt uhkaa tapahtua. Hyvin koh-
dennetuilla veroporkkanoilla voitaisiin vaikut-
taa siihen, ettd kasvualojen yritykset sijoittuisi-
vat my6s muualle kuin muutamalle kasvavalle
kaupunkialueelle.

Keskustan piirissd olemme esittdneet esimer-
kiksi sitd, ettd kasvukeskusten ulkopuolelle si-
joittuville yrityksille voitaisiin antaa viliaikaises-
ti suuremmat poisto-oikeudet, jolloin tulisi hou-
kutusta sijoittautua my6s muille alueille kuin
niille muutamalle paikkakunnalle, joilla tilanne
tahtoo ylikuumentua. Liséksi on kyll4 jo periaat-
teellisista syisti kyseenalaista kytked eldkeldisten
verotuksesta tehtdvid ratkaisuja palkkaratkai-
suihin, joten odotamme, ettd hallitus vield ndihin
kysymyksiin timéan syksyn aikana puuttuisi.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen
varapuhemies Anttila.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Sat-
tuneesta syystd paikaltani haluan lyhyesti ensin-
nakin todeta, ettd on aivan kasittamatonti, etta
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Suomen hallituksen talouspoliittinen ministeri-
valiokunta on tdni piivini tehnyt pddtdksen,
ettd Suomi on jattdytymissa tosiasiassa, voidaan
sanoa, lahes kokonaan alennetun arvonlisdveron
kokeilun ulkopuolelle. Puheenjohtajamaana,
maana, jossa nimenomaan pienyrittdjyytti ei ole
niin kuin yleensd Euroopassa on, tillaisen tien
valinta on uskomaton toimi hallituksen suunnal-
ta. Jalleen kerran nayttaa silta, ettd Sauli Niinis-
ton linja pitdd hallituksen sisalld. Sosialidemo-
kraattien, ennen kaikkea juuri heidin, monet toi-
sen suuntaiset puheet ennen titd ratkaisua jou-
tuivat romukoppaan. Niinisto jyrdsi my0s sosia-
lidemokraatit tissd maan rakoon, ja Niiniston
linja, ndk§jain pienyrittajyydelle kylma linja, sai
tind pdivand talouspoliittisessa ministerivalio-
kunnassa selkeén sijan, selkein voiton.

Mitd itse Soneran myyntiin vield tulee, aivan
lyhyesti: Tassdkin on aika mielenkiintoinen ase-
telma sosialidemokraattien ja kokoomuksen vé-
lilld. Kaydyssa keskustelussa ed. Antti Kalliomé-
ki antoi ymmartii, ettd hin ja sosialidemokraa-
tit ovat hyvin ldhelld kokoomuksen ja Sauli Nii-
niston linjaa. Kun kuitenkin kuunteli ed. Kallio-
méen linjausta siitd, mihin kaikkeen nyt tarvittai-
siin niitd uusia, kansallisvarallisuuden myynnis-
td saatavia resursseja, hin kirjasi monia niistd
asioista, mitd me keskustassa pidimme tavatto-
man tirkeini, tdrkeind nimenomaan uuden sel-
viytymisen, kasvun jatkumisen ja uuden ajan sel-
viytymisen ehtona. Osaamisen, korkeamman
koulutuksen, teknologian ja taitamisen eri re-
surssitarpeet ovat mittavat.

Ensimmédinen varapuhemies:
Ed. Pekkarinen, puhujakorokkeelta voisitte jat-
kaa!

Puhuja (korokkeelta). Arvoisa puhemies!
Niihin haasteisiin nyt Soneran myynnisti saa-
duilla varoilla voitaisiin kernaasti vastata. Kui-
tenkin ministeri Niiniston kylmd “ei” kaikille
niille vaateille ndyttdd hallituksen siind kaytin-
non linjassa, mik4 lisdbudjetissa on otettu, tissa-
kin asiassa vievdn voiton. Vahinko, vahinko ja
jalleen kerran vahinko.

Myés siitd ndkokulmasta, mika viime piivien,
myds tadlld kaydyn valikysymyskeskustelun,
yksi perusjuonteita oli, alueellisen eriytymisen ja
eriavoistumisen ja erilaistumisen problematiik-
kaan, my®s tdhén tautiin, jos ndin rohjetaan sa-
noa, voitaisiin silla, ettd osaamisen, teknologian
jataitamisen perustaa oltaisiin valmiita vahvista-
maan eri puolilla maata, antaa vankka vastaus ja
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tervehdyttid sitd yksipuolista kehityskulkua ja
kuvaa, mika tilia hetkelld vallitsee hyvin merkit-
tavalla tavalla.

Mini toivon, ettd timan lisibudjetin eduskun-
takisittelyn yhteydessé vield keskustaopposition
linjaus, jota tosiasiassa monet sosialidemokraatit
nayttivat kannattavan ja myos tiedin monien
yksittiisten kokoomuslaisten kannattavan, saisi
niin vankan ja rohkean tuen eri hallituspuo-
lueidenkin edustajien piirissd, ettd hallituksen
budjettiesitystd voitaisiin ndilti osin edes jonkin
verran korjata. Perustelut télle korjaustarpeelle
ovat vield moninaisemmat kuin ndissi muuta-
missa sanoissa konsanaan pystyn sanomaan.

Atvan lopuksi: Kun valtio on myynyt viime
vuosina 20 miljardilla markalla kansallisomai-
suutta, myy nyt yli 20 miljardilla — yli 40 miljar-
dia on iso raha — kyll4d tdménkin eduskunnan
pitdisi myds eduskuntana pidédstd konkreettiin
toimintalinjaukseen sanomaan oma eduskunnan
sanansa, miten pitiisi niitd valtion omaisuuden
myynnistd saatavia tuloja kdyttas, miti periaat-
teita noudattaa niiden voimavarojen kdytossi ja
minka tyyppisiin kehittdmiskohteisiin niitd voi-
mavaroja tulisi kohdentaa ja kayttda. Hallituk-
sen tulisi toki pikimmiten tillainen ohjelma edus-
kuntaan tuoda. Ei eduskunta voi ennalta paattaa
sitd, ettd tuona tai tdnd pdivini valtion omai-
suutta, valtionyhti6ita, pitia myyda. Ei se onnis-
tu. Siind markkinat maaradvit, hyvinen aika.
Mutta se, miten ndité silloin tilléin vastaan tule-
vien myyntisaumojen tuloja kidytetddn, on asia,
josta eduskunta voi etukiteen linjoja vetaa, ja sen
tulisi, arvoisa puhemies, se tehda.

Ed. Vokkolainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hyvéssd muistissa on vield se, kuinka ke-
vailld 95 Lipposen ykkdshallituksen muodosta-
misen jalkeen kauhistelimme ja vadnsimme kittd
esitetyistd noin 20 miljardin markan leikkauksis-
ta julkiseen talouteen. Nyt hieman yli viiden vuo-
den kuluttua olemme puolestamme tilanteessa,
jossa vadnnadmme kittd noin 20 miljardin mar-
kan lisitulojen kayttdmisestd. Ajat ovat siis ko-
vasti muuttuneet.

Viisi vuotta sitten aloitti nykyinen hallituskoa-
litio jattimdiseksi kasautunut valtionvelka nis-
kassaan, eik valtytty alkuvuosina vield lisivelan
ottamisestakaan. Tehdyt leikkaukset oli pakko
tehda lisdvelan tarpeen pienentdmiseksi, mutta
yhikin, vaikka nyt ei enaa uutta velkaa hallituk-
sen onnistuneen vakautuspolitiikan ansiosta tar-
vitse ottaa, velanhoito nielee valtion menoista
niin sturen osan, ettd velan pienentdmisesti on
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tullut talouspolitiikan yksi valitettavasti maaraa-
va tekija.

Esimerkiksi ensi vaoden budjettiechdotuksessa
velanhoitoon ehdotetaan 33,8 miljardia mark-
kaa, kun esimerkiksi opetusministerion hallin-
nonalan menoiksi on arvioitu vajaat 28 miljardia.
Ei siis mikdan ihme, ettd hallitusohjelmassa 16y-
dettiin yksimielisyys tavoitteesta, jonka mukaan
valtionvelka olisi vaalikauden pééttyessé alle 50
prosenttia bkt:std ja etti valtion omaisuuden
myynnistd saatavat tulot ohjataan ensisijaisesti
valtionvelan lyhentdmiseen. Hallituksen vakaus-
ohjelmassa puolestaan ennakoidaan valtionve-
lan vuonna 2003 olevan noin 46 prosenttia
bkt:sta.

Hallituksen esittimé toinen lisdtalousarvio
toteuttaakin hallitusohjelmaa ja ennusteita aika
ravakasti. Hallitus ehdottaa Soneran myyntitu-
loja ohjattavaksi valtionvelan nettokuoletuksiin
liki 18,5 miljardilla markalla, jolloin jo tand
vuonna nettokuoletusten kokonaismééri koho-
aisi hieman alle 20 miljardiin. Kun timéin vuoden
bruttokansantuotteeksi kdyvin hinnoin arvioi-
daan reilut 715 miljardia ja ensi vuodelle liki 755
miljardia, hallitusohjelman tavoitteen toteutu-
minen siintaa talla takaisinmaksuvauhdilla ja ta-
louden kasvuvauhdilla jo vaalikauden puolessa-
vilissd, jos miké4n ei tietenk&d4n mene monkaan.
Niinpad onkin ymméirrettivad, ettd kiinnostus
Soneran myyntitulojen kayttdmiseksi muuhun
kuin ldhes yksinomaan velan lyhentimiseen on
ollut suuri.

Hallitus esittdd tuloista ohjattavaksi 250 mil-
joonaa Suomen Teollisuussijoitus Oy:lle, mikéd
osittain tayttdd hallitusohjelman yhteydessa so-
vitun padtoksen, joka edellytti, ettd Teollisuussi-
joitus Oy:lle ohjataan miljardi markkaa perus-
pddomaksi vaalikauden aikana. Kyseista periaa-
tepddtostd hallitusohjelmassa ajoivat voimak-
kaasti nimenomaan vasemmistopuolueet. Olisi
toivonut, ettd titd summaa ei olisi jaettu tasa-
eriin, vaan tdmi aluepoliittisesti tirkea, pienen ja
keskisuuren tuotantotoiminnan merkittdvaksi
riskirahoittajaksi tarkoitettu valtionyhtid ofisi
saanut suuremman osan peruspddomastaan al-
kupainotteisesti, jotta silli olisi suuremmat mah-
dollisuudet tarjota nousukauden aikana edelly-
tyksid uuden teollisuuden synnyttimiseksi ja jo
olemassa olevien toimintaedellytysten kehittdmi-
seksi ja laajentamiseksi muun muassa It4- ja Poh-
jois-Suomessa. Nimenomaan niilld alueilla tar-
vitaan Teollisuussijoituksen kaltaisia riskirahoi-
tusmahdollisuuksia.

Toivon, ettd valiokuntakésittelyssd voidaan
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kyseiseen asiaan vield palata. Lisdbudjetissa
osoitettava madrarahoitus tulee nyt Teollisuussi-
joitus Oy:lle kipedén tarpeeseen, silld yhtié on
suurin piirtein jo kdyttanyt sillé olleet rahat, noin
700 miljoonaa. Eduskunnalle on aikanaan tulos-
sa myoOskin yhtiétd koskeva lainmuutos, joka
laajentaisi sen toimialaa niin, ettd yhti voisi esi-
merkiksi ldihted mukaan suorilla sijoituksilla
aloittaviin pk-sektoriyrityksiin sekd olla tehok-
kaammin mukana alueellisten kehittdmisrahas-
tojen kehittdmisessa.

Arvoisa puhemies! Kun vuosikymmenen
alussa keskustapuolueen johtama porvarihalli-
tus kdynnisti voimaperdisesti valtionyhtididen
yksityistamispolitiikan, me vasemmistoliitossa
tictenkin kavahdimme. Mielestimme yhti6ita
oli paasadintdisesti vuosikymmenien saatossa
yhteisilld verovaroilla kehitetty koko kansanta-
loudessa merkittdviksi voimavaraksi, tyollisyy-
den, elinkeinoeldmain ja teollisuuden yllapitajik-
si ja edistédjiksi my&s muualla kuin kasvukeskuk-
sissa.

Nyt on aika muuttunut, eikd vasemmistolii-
tossakaan nahda valtionyhtiditd endid pyhina,
koskemattomina, itseisarvoina. Jos kehitys edel-
lytta4 valtionyhtididen osan yksityistamistd, se
on hyviksyttdvissd. Mutta koko ajan on otettava
huomioon valtiontalouden ja kansantalouden
etu sekd my0s tasapuolinen yhteiskuntakehitys.
Mikiin ei estd valtiota olemasta edelieen yhtend
osapuolena mukana yritystoiminnassa, jos edelld
mainitut edut sitd vaativat. Parhaillaan valtio
pohtii menemistd mukaan jélleen telakkatoimin-
taan. Mikain ei myoskaan estd valtiota itse pe-
rustamasta kokonaan uutta yhtiotd, jos timi
nahdiin tarpeelliseksi jollakin alalla kehityksen
sysddmiseksi eteenpdin.

Vasemmistoliitossa on jo aikaisemmin todet-
tu, ettd osa Soneran myynnisté saatavista rahois-
ta olisi syytd sijoittaa koko valtakuntaa kattavien
tietoliikenneverkkojen kehittimiseen. T&han
olemme saaneet my0s laajalti vastakaikua. My6s
muissa puolueissa on noussut huoli siiti, ettd
Kehi IIL:n ja kasvukeskuksien ulkopuolinen
Suomi jitettdisiin pelkistdin langattomien kin-
nykkdyhteyksien varaan. Ne eivit riitd, vaan
meidin on luotava myds koko maan kattava
laajakaistainen kaapeliverkko datayhteyksid
varten, jotta nykytekniikan edellytykset tuotan-
totoiminnan syntymiselle ja kehittymiselle myos
syrjaisilld seuduilla saadaan aikaan.

Kattavan datainfran rakentaminen ei vain
Sonerassa taida endd onnistua, mutta valtion on
tutkittava muita mahdollisuuksia. Siithen velvoit-
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taa myo0s hallitusohjelma, jossa on monia kaunii-
ta lauseita. Sen mukaan hallitus tulee toimimaan
esimerkiksi niin, ettd - - osaamiseen ja tietoon
nojaava kehitys hyodyttdd maan kaikkia alueita
tasapuolisesti ja tarjoaa edellytykset turvata
asunto-olot ja muut palvelut - -.”

Suomea ei pidd jakaa tietoteknisten perusyh-
teyksienkddn suhteen kahtia, vaan uutta infraa
on voitava rakentaa koko maahan eikd vain kas-
vukeskuksiin. Se on nykyaikana er#s ehto yritys-
ten perustamiselle ja sijoittumiselle.

Meilld on kiitettdvasti tAmén hallituskokoon-
panon aikana panostettu tutkimukseen ja tuote-
kehitykseen ja tdlla linjalla pitdd myos jatkaa.
Niamdikin varat tulee vain suunnata niin, etti
koko maa on tasavertaisessa asemassa eikd ra-
hoitus painotu vain muutamiin kasvukeskuksiin,
joiden neonvalojen joukossa loistaa tuo maagi-
nen Nokia. Hallituksen on myds jatkossa turvat-
tava yhteiskunnan merkittdvi panos tutkimuk-
sen ja tuotekehityksen osalta, silld voimakkaan
yksityisrahoituksen varaan perustuva panostus
vaarantaa muun kuin sihkoteknisen teollisuu-
den kehityksen. Laaja perustutkimus on tassi
maassa turvattava.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd eduskunnassa
valtionyhtididen myyntituloja  késiteltdisiin
muussakin valossa kuin pelkkidna valtionvelan
lyhentdmiskeinona.

Ed. Antvuori: Arvoisa puhemies! Olisin
todellakin halunnut kayttdi ed. Pekkarisen pu-
heenvuoroon vastauspuheenvuoron lahinna alv-
kokeilun osalta. En tied4, mitka ovat perustelut;
voisin kuvitella, ettei pysyvid menopohjia lisdta.
Niama ovat tietysti hyvin vaikeita asioita. Sellai-
sia asioita on paljon, esimerkiksi tdnd4n on nous-
sut useamman kerran esille lastenpsykiatrian
hoitojarjestelma. Jos siihen ei nyt lisdté tai satsa-
ta mitddn, siiti maksetaan suuret korvaukset
ehkd muutaman vuoden paistd. Asiat eivit ole
niin kauhean mustavalkoisia kuin ehka joskus
halutaan esittia.

Sitten varsinaiseen puheenvuoroon. Hallitus
sitoutui jo hallitusohjelmassaan siihen, etti val-
tion omaisuuden myynnistd saatavat tulot ohja-
taan ensisijaisesti valtionvelan lyhentdmiseen
sekd tutkimus- ja tuotekehitystyén turvaami-
seen. Toisessa lisitalousarvioesityksessd hallitus
lunastaa myods ohjelmassaan olevan Suomen
Teollisuussijoitus Oy:n toimintaedellytysten
vahvistamisen. Eduskunnalta pyydetdin myos
valtuutta tarvittaessa vihentdd valtion omistus-
osuutta Sonerassa 34 prosenttiin.
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Soneran listautuminen ja kaksi osakemyyntia
ovat onnistuneet hyvin. Yhtidn rohkeaan kan-
sainvalistymiseen sekd tuotekehitykseen huote-
taan niin kotimaassa kuin ulkomailla. Valtion
omistajuuspoliittiset linjaukset ovat tuoneet val-
tion kassaan rahaa, jolla velkaa on kyetty lyhen-
tAmadn. Samalla valtion omistuksen arvo yhtios-
sd on noussut ja yhtid on saanut itselleen hyvid
omistajia. Soneralla on hyvit edellytykset me-
nestykseen myos jatkossa. Se on valtionyhtidista
arvokkain. Valtion ja veronmaksajien intressi on
maksimoida yhtion arvo ja taata sille menestymi-
sen edellytykset myos jatkossa.

Suunta on selvd. Valtion omistus nopeasti
muuttuvilla ja erittdin kovilla kansainvélisen kil-
pailun markkinoilla tulee ohentumaan. Ruotsi,
Norja ja Albania ovat maita, joissa perinteisti
valtion omistamaa teleoperaattoria ei ole 1dhdet-
ty yksityistimiin. Tanskassa valtion omistuk-
sesta luovuttiin dramaattisella ja yhtion kannalta
ehkd onnettomalla tavalla. Suomessa olemme
onnistuneet hyvin. Nyt valittua onnistunutta lin-
jaa jatketaan. Valtion omistus yhtiossa tulee,
ndin uskon, tippumaan jossakin vaiheessa alle
my6s nyt mainitun 34 prosentin. Sen tilanteen
edessd olemme jossakin myohemmassi vaihees-
sa.

Hallitus esittda myos jarjestelyvaraa Oy Edita
Abmn osalta sekd mahdollisuutta jarjestelyihin
Patria Industries Oy:n osalta. Myds ndm4 hank-
keet ansaitsevat eduskunnan tuen.

Arvoisa puhemies! Hallitus my6s luonnolli-
sesti korjaa lisitalousarviossa arviomairaraho-
ja. Naiden osalta on nédhtavissa suotuisan talous-
kehityksen ja ennen kaikkea parantuneen tyolli-
syystilanteen vaikutukset. Vihennyksid on eri
etuusmenoissa.

Kaksi menoluokkaa kuitenkin poikkeaa lin-
jasta. Ensinnékin yleisen asumistuen menot kas-
vavat. TAma johtuu asumistukea saavien opiske-
lijoiden méd&ran kasvusta. Toinen asumistukime-
noihin vaikuttava seikka on, etta tyottomyyden
laskusta huolimatta asumistukea saavien tyottd-
mien mairid on pysynyt lihes ennallaan. Tami
seikka pysdyttid. Kertooko timé ty6ttdmyyden
rakenteellisten ongelmien paljastumisesta? Ol-
laanko tyoOllisyyskehityksessd siind vaiheessa,
jossa kaikkein vaikeimmin tyollistyvit pitkdai-
kaistyottomit eiviat tyollisty heihin erityisesti
suunnatuista toimista huolimatta?

Toinen poikkeama on turvapaikan hakijoiden
vastaanottoon liittyvd miiraraha. Erds syy poik-
keamaan on hakijoiden nopea miarin lisddnty-
minen. Tdhén liittyva toinen tekijd ovat varmasti
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turvapaikanhakuprosessissa ilmenneet hitaudet.
Se myds toimii kannustimena hakea turvapaik-
kaa nimenomaan Suomesta. Tastd esimerkkeind
ovat Ruotsin kautta meille tulleet turvapaikan
hakijat.

Hallituksen on syytd, aivan kuten ministeri
Hikamies on esittdnytkin, pohtia uutta tilannet-
ta. Turvapaikanhaku on Suomessa selkedsti liian
hidasta. Ilmeisen perusteettomien hakemusten
kasittely vie liian kauan. Uskon, etti lainsdddén-
164 avaamalla sekd resursseja kasittelyyn lisaa-
méilld voidaan turvapaikan hakijoiden oikeus-
turvaa miltdin osin rikkomatta toimia nykyistd
tehokkaammin.

Arvoisa puhemies! Minusta on hyva ja oikein,
ettd hallitus on tehnyt selkeéin poliittisen padtok-
sen siitd, ettd raskasta velkataakkaa kevennetdin
jarjestelmillisesti. Koko kuluvan vuoden netto-
kuoletusten kokonaismairiksi tulee noin 20 mil-
jardia markkaa. Kaikki tuo on tulevaisuuden
velanmaksusta pois. Se on selked valinta, jota on
syyta kunnioittaa.

Totta on tietenkin se, ettid erilaisia menojen
lisdtarpeita on runsaasti. Ehki téssé tilanteessa
on kuitenkin syyta pitdd mielessi vaikeat lama-
vuodet ja yrittdd elad edelleenkin suu sékkid
mydten pahan paivan varalle. Se ei ole valttimat-
ta helppoa, mutta toivottavasti viisasta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Todella tissd eduskunnan vuoden 99 toisessa
lisitalousarvioesityksessi on paljon hyvidkin asi-
oita. My0s Soneran myynti, sellaisella tuloksella
kuin se tissd esitetddn, on toki hyvin hoidettu.
Tissé voin nithin ajatuksiin yhty3, jotka td4lla on
tdhan suuntaan esitetty. Kuitenkin Soneran
myyntitulojen kdyttod olisi syytd tarkastella toi-
sella tavalla kuin hallitus tdssd esittdi.

Mielestini tilanne, jossa yli 20 miljardia mark-
kaa kulkee valtion talousarvioon ja sieltd halu-
taan padsiidntdisesti se ohjata velanhoitoon, ei
ole tyydyttavi. Valtakunnassa vallitseva ongel-
ma, sosiaali- ja terveydenhoidon taloudellinen
alamaiki, jatkuvasti heikentyvi terveyden- ja sai-
raanhoidon taso, vaatisi selkeitd apua, toisin
sanoen rahaa ja resursseja. Niin ollen mielesténi
myos Soneran myyntituloa pitdd reilusti suunna-
ta terveydenhoidon ja sairaanhoidon parantami-
seen. Se ei ole muuten mahdollista kuin niin, ettd
nostamme budjetissa ja timén lisdibudjetin, kaut-
ta kuntien harkinnanvaraista valtionosuutta ja
helpotamme kuntien ja kuntainliittojea tilannet-
ta. Monet sairaalat ovat todellakin ongelmien
keskella, joista kdrsivit hoidon tason lisdksi
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myos henkilékunta, potilaiden omaiset ja tietysti
ennen muuta potilaat.

On siis kokonaisyhteiskunnallisesti paljon tar-
keampid asioita hoidettavana kuin tuo jittivelka,
joka eittamdtti korkomenoineen on uhka yhteis-
kunnalle. Vield suurempi uhka on kuitenkin ter-
veyden- ja sairaanhoidon tason romahduksen
jatkaminen. Kuulostaa tietysti ylisanalta, kun
puhutaan terveydenhoidon ja sairaanhoidon ta-
son romahtamisesta, mutta se on valitettava tosi-
asia, johonka varsin monet asiantuntijat ovat
viime aikoina kiinnittineet huomiota.

Edelleen, tutkimuksen ja tuotekehittelyn ylla-
pitaminen ja varojen suuntaaminen siihen on pe-
rusteltua, ja, aivan oikein, ei ainoastaan sdhkote-
ollisuuden, vaan myds muun, kuten puunjalos-
tusteollisuuden, suuntaan. Maassamme valmis-
tuu jatkuvasti joukoittain sahkéinsindoreja, tie-
totekniikkainsin®drejd, mutta nimenomaan niiti
insindorejd, joidenka pitdisi kehittda puunjalos-
tusta, paperintekoa ja kuuluisaa puujalkaamme,
ei todella valmistu. Kuitenkin oleelliselta osalta
edelleen timén yhteiskunnan kehitys ja talouden
tila nojaavat tdhin sinénsi jo kauan olemassa
olleeseen puu- ja paperiteollisuuteen. Sen kehit-
tdminen on vain tavallaan jiinyt kesken. Mekaa-
nisen puunjalostuksen kohdallahan timé on ylei-
sesti tunnustettu.

Sonera Oyj:n valtion omistusosuus esitetddn
laskettavaksi 34 prosenttiin. Tilld hetkelld on
hallituksella mahdollisuus myyd4 Soneraa aina
51 prosenttiin saakka. Mielestidni timé 51 pro-
senttia aivan hyvin riittdisi. Tall4 hetkelld emme
tarvitsisi lisimyyntivaltuutta valtion omistuksen
pienentamiseksi, niin kuin hallituksen talousar-
vioesityksessd esitetdan. Piinvastoin, mikali
tuollainen vahva odotus luodaan, ettd valtio on
jélleen ja pian myyméssd huomattavaa osaa So-
nera Oyj:n osakkeista, niin osakkeiden odotusar-
vo kiyttaytyy niin, ettd valtion mahdollisuus teh-
di nykyisen kaltainen edullinen myynti ei enii
toistu. Niin ollen sen suuntainen ajattelu kuin
esimerkiksi ed. Laukkanen toi esiin, ettid valtion
pitdisi tdysin padstd Sonera-osakkeistaan ja myy-
di kaikki omistuksessaan oleva osakekanta, ei
ole mielestini valtiontalouden ja maan koko-
naisedun kannalta oikea.

Edelleenkin hallituksen lisdtalousarvioesityk-
sessd on muita, selkeésti positiivisia asioita. Ha-
luaisin nostaa niista esille lihinni sen, ettd kaak-
koisen Suomen kannalta tirked Virolahti—Ha-
mina-siirtoviemari- ja yhdysvesijohtohanke ja

sen aikaistaminen ovat toteutuneet tissi lisdta-
lousarvioesityksessd. Samoin itdisen Suomenlah-
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den saaristoliikenteen tukeminen on mukana li-
sdbudjetissa. Viimeksi mainittu hanke on ollut
varsin ongelmallinen. Tdman asian vuoksi on
jouduttu kddntyméain jo muun muassa Eduskun-
nan oikeusasiamiehenviraston puoleen. Nyt joka
tapauksessa rahaa talviliikkenteen hoitamiseksi
Kotkan — Pyhtiddn saaristossa on sisillytetty
asianomaisen lisdtalousarvion momenttiin.

Edelleen on varmasti hyva lopuksi painottaa
sitd, ettd Soneran ja muidenkin valtionyhtididen
myyntitulojen suuntaamisen tulee olla etukiteen
taalld keskusteltu asia, ei niin, ettd se aina valtio-
neuvoston padtdksestd ja padtoksiin perustuen
ilman alustavaa kunnollista laajaa budjettikes-
kustelua paitettaisiin. Toivon, ettd myoskin Edi-
tan samoin kuin Patria Industries -osakeyhtion
osalta tita keskustelua kidydaan.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa rouva pu-
hemies! Hallituksen esitys kuluvan vuoden toi-
seksi lisdtalousarvioksi sisiltdd todella mielen-
kiintoisia asioita, joista tdilld on keskustelua jo
hyvin aikaa kayty.

Kukaan ei ole nostanut esille sita kohtaa, jon-
ka haluan ensimmadiseksi todeta, ainakaan, mi-
kali olen kuunnellut — aivan kaikkia puheen-
vuoroja en ehki ole padssyt kuulemaan — nimit-
tdin sitd, ettd hallitus esittda kehitysyhteistydlu-
vun sisdlla pienti tarkistusta, joka on kuitenkin
merkittdva tarkistus. Sielld tekstissd todetaan,
ettd Mosambikille ja Ugandalle annetut kehitys-
luotot korkoineen voidaan antaa anteeksi. TAma
on positiivinen viesti kéyhimpain Afrikkaan.
Afrikka on tilld hetkelld aika pitkille unohdettu
maanosa, ja nimé kaksi maata, Mosambik ja
Uganda, ovat tuon maanosan kéyhimpii maita.
Niille Suomi on aikoinaan antanut kehitysluot-
toja, ja ne ovat tietysti jadneet roikkumaan, kos-
ka maiden kehitys ei ole antanut myéten niitd
maksaa. Nyt hallitus esittdd pienen huomion-
osoituksen ndille maille silld tavalla, ettd nuo
kehitysluotot annettaisiin anteeksi.

Ensi vuosi on kirkkojen ja muutamien muiden
tahojen toimesta julistettu Riemuvuodeksi 2000,
jolloin kehitysmaiden velkojen anteeksianto on
esilld enemmaénkin. Suomen hallitus ei ole aina-
kaan eduskuntaa informoinut siit4, miten Suomi
suhtautuu tdhdn Riemuvuosi 2000 -hankkee-
seen, mutta tahdn lisibudjettiin sisdltyva huomio
viittaa tdhan suhtautumiseen, ja siitd lausun iloni
ja kiitokseni hallitukselle.

Samalla voisi todeta, ettd kotimaassa on tu-
hansia kaikkensa menettineitd ja ylivelkaantu-
neita ihmisid, kotitalouksia, perheiti. Heiddn



2664

ahdinkonsa jatkuu edelleen. Sama riemuvuosi
voisi tulla myos heille sillé lailla, ettd myds heidan
saatavansa poistettaisiin, ne virtuaalisaatavat,
joita ei koskaan kuitenkaan saada perityksi, kos-
ka kaikki omaisuus on myyty ja ulosmittaus on
niin pitkilie mennyt kuin mahdollista on. Nii-
denkin ihmisten vapauttaminen tuosta kohtuut-
tomasta taakasta olisi paikallaan vaikkapa vuo-
den 2000 kunniaksi.

Arvoisa rouva puhemies! Ta4ll4 on kiyty kes-
kustelua lahinnd Sonera Oyj:n tiimoilta, mutta
ennen kuin siihen jonkin sanan totean, totean,
ettd lisibudjetti ei puhu luonnollisestikaan mi-
tddn Sampo — Leonia-asiasta. Tassé yhteydessa
sallittakoon kuitenkin kantaa huolta nimen-
omaan postipalveluista ja postipankkipalveluis-
ta maakunnissa. Siihen asiaan hallitukselta pitii-
si saada nopeasti mahdollisimman kattava ja sel-
ked vastaus, voitaisiinko, niin kuin ed. Seivistod
ministeri Heinoselta tiedusteli, esimerkiksi Sone-
ran myyntituloja kdyttdd tavalla tai toisella sii-
hen, etti tdllaiset peruspalvelut kautta maan tur-
vattaisiin tulevaisuudessa. Jotakin on pakko teh-
da, koska Postin toiminta kaukana maakunnissa
ei ole kannattavaa eikd voida ajatella, ettd 14h-
dettiisiin eritasoisiin maksuihin tai muihin sellai-
siin jirjestelyihin, jotka panisivat vain asiakkaat
sielld maksamaan kohtuuttomuuksia. Timé asia
on tirked, vaikka se ei lisdbudjettiin todellakaan
varsinaisesti kuulu.

Arvoisa puhemies! Tat4 keskustelua kuunnel-
lessa on selkedsti nikynyt vasemmiston tavatto-
man vaikea periaatteellinen asema téssi tilan-
teessa, kun valtion alun perin verovaroilla raken-
nettua, kehitettya ja kansan karttuisasta kadestd
maksuilla rahoitettua toimintaa ja sitd kautta
muodostuneita nykyisin osakeyhti6itd yksityis-
tetidn. On ymmarrettivad, ettd vasemmiston
puolella se aiheuttaa tavattoman suuria kouris-
tuksia, koska sielld perinteisesti on valtionyhtidi-
ti pidetty arvossa. Itse olen ollut tadlla runsaat 12
vuotta, ja ainakin silloin, kun alkuvuosia ti4lla
olin, se kylla oli jatkuvaa valtionyhtididen puo-
lesta puhumista, eikd olisi tullut kysymykseen-
kédn, etta silloinen vasemmisto olisi ollut valmis
luopumaan téstd kansallisvarallisuudesta.

Nyt kuitenkin on tosiasia se, etti eurooppalai-
sessa Suomessa valtion omaisuutta myydédin niin
nopeaa tahtia, ett tillaista heikompaa hirvittia.
Edellisid kauppoja ei ole vield saatu kunnolla
satamaan, kun jo uusia valtuuksia pyydetdan.
Niin kansallisvarallisuus siirtyy yksityiseen
omistukseen ja suurelta osin varmasti myds kan-
sainviliseen omistukseen.
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En vastusta tdtd menettelyd ndiden monien
yritysten osalta. Esimerkiksi Sonera Oyj on sen
tyyppinen yritys, ettd siitd kannattaa nyt kerdtd
varoja ja padosin valtionvelan lyhentimiseen.
Minulle se ei ole sellainen periaatekysymys, kuin
se varmasti on vanhalle vasemmistolle, mutta
sellaista vanhaa vasemmistoahan meilld ei endid
ole.

Mutta jossakin varmasti kulkee raja. Liiken-
neministeri Heinonen piti hyvan puheenvuoron,
oikeastaan useammankin tuossa tunti pari sitten.
Han antoi ymmaértid, ettd lainsdiddanndlla voi-
daan tita toimintaa, esimerkiksi teleliikennetti
ja sahkoistd viestintdd, ohjata ja miarita ja vai-
kuttaa siihen riittavasti, ilman ettd omistusta val-
tiolla tarvitsisi siind merkittavasti tai ehka lain-
kaan olla.

Olisin kuitenkin henkildkohtaisesti hieman
varovaisempi. En ole valmis siihen, ettd Sonera
kokonaan yksityistettéisiin. Pid4n viisaana, etti
lainsdddédntovallan lisdksi valtio sdilyttdd tietyn
omistusosuuden ainakin nyt vield huomattavan
ajan tistd eteenpiin, sanotaan nyt ensimmaéisen
ja toisenkin lamakauden yli, joilainen todenni-
koisesti tassd tulee, ainakin yhden notkahduksen
yli, etti ndemme, miten toimivat markkinoilla
tallaiset yritykset, jotka ovat pelkkdi voitonta-
voittelua varten lahteneet tille sektorille. Meidan
ei pida sokeutua tihéin vauhtiin, miki nyt on.

Lainsaddinnon lisdksi on omistusoikeus, esi-
merkiksi se 34 prosentin raja, johon nyt ollaan
menossa, syytd mielestini sailyttdd. Silloin voi
valtio vield tasata ja vakauttaa titd elintarkedd
toimintasektoria, joka on siis sekd kansalaisille
ettd yrityksille, koko yhteiskunnalle, todella tér-
ked. Mutta ymmairrdmme, ettd kun Sonera on jo
Ahon hallituksen ajoilta ldhtenyt ulkomaillakin
toimimaan merkittivasti ja sen tuotosta tulee
merkittivd osa kansainvélisesti toiminnasta,
niin sitd ei voida pitdd padsdantdisesti valtion
omistamana yrityksend, vaan sielld pitdd olla
myds yksityinen puoli mukana vahvasti. Ehkd on
niin, ettd tamd 34 prosenttiin meno on kohdal-
laan, mutta sen alle ei ole kylld tissi tilanteessa
syytd menna.

Keskustelua kuunnellessa mietin, onkochan
markkinoille riski se, ettd tdilld aika monet tai
ainakin erdit sosialidemokraatit ja vasemmisto-
liiton edustajat vastustivat nditd lisivaltuuksia,
viimeksi ed. Tiusanen, aiemmin edustajat Laakso
ja E. Lahtela muun muassa, eli he hallituspuolu-
eiden edustajina heittivit ajatuksia, jotka saatta-
vat luoda sellaista epAvarmuutta, miki eioletdni
aikana kovin viisasta. Mielestani hallituksen pi-
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tiisi omien eduskuntaryhmiensd kanssa kdydi
enemmin keskusteluja, tietysti koko eduskun-
nankin kanssa, mutta erityisesti niin, ettd halli-
tuspuolueissa ei olisi ndin tavatonta epdvarmuut-
ta niin keskeisen tdrkedssd asiassa, kuin mitd
tissd keskustelussa on ilmitullut.

Arvoisa puhemies! Myyntitulojen kdytdstd
totean vain, ettd olen paipiirteissdan hallituksen
linjalla, ettd velan lyhentdmiseen on syytd kayt-
ti4 mahdollisimman paljon sitd pddomaa, kun
valtion omaisuutta myyddin. Tarpeitahan on
vaikka kuinka paljon monenlaisiin muihinkin
kdyttomenoihin, mutta on pidettiva paa kylma-
na.
Lisatalousarvio osoittaa, ettd verotulot mo-
nelta osin kasvavat talld hetkelld voimakkaasti.
Naiilla kasvavilla verotuloilla ja toisaalta, kun
velkaa lyhennetdan, niin sdastyvilld korkome-
noilla on syytd parantaa perusturvaamme, hei-
koimmassa asemassa olevien kansalaistemme
perusturvaa. Toisaalta tulonjakoa yhteiskunnas-
sa pitaisi kdantdd oikeudenmukaisempaan suun-
taan. Se on Lipposen hallitusten aikana mennyt
tavattoman huonoon suuntaan, ja kehitys uhkaa
vain entistd voimakkaammin jatkua, kun ei esi-
merkiksi tupoa ole syntyméssa.

Aluepolitiikkaan tarvitaan tehoa, tarvitaan
ty6ta maakuntiin, tutkimusta ja koulutusta. Nai-
hin tarpeisiin, aluepoliittisiin, ty6llisyyttd lisda-
viin, tutkimusta ja koulutusta lisddviin kohtei-
siin, mielestéini voitaisiin kiyttd4 Soneran myyn-
tituloja enemmiin, kuin mihin hallitus on valmis.
Tilld kohdalla on sellainen paikka, jossa olisi
suunnan tarkistamisen vara, vaikka padosin va-
littu linja onkin perusteltu.

Arvoisa puhemies! Minulle ei ole selvinnyt ol-
lenkaan se, miksi Patria Industries Oyj pitda yk-
sityistdd tai sen omistuspohjaa tilla tavalla laa-
jentaa, mihin hallitus valtuuksia pyytd4. Puolus-
tusvalineteollisuus on osa turvallisuuspolitiik-
kaa, niiin voidaan ajatella, ja sen yksityistimisel-
13 tai omistuspohjan laajentamisella en née sel-
laista arvoa, etta siihen olisi tarpeen edes menné.

Edita Oy:n osalta on tietysti hieman eri tilan-
ne, koska silld sektorilla toimijoita tissid maassa
on eikd sen pitdminen valtionyhtidnd ole min-
kidnlainen turvallisuus- tai muu arvo.

Nailld reunahuomautuksilla lisibudjetti men-
kodo6n valiokuntaan. Totean kuitenkin, ettd myos
Kansaneldkelaitoksen kohdalla on sosiaali- ja
terveysministerion pailuokassa sairausvakuu-
tuksen miararahan 735 miljoonan markan va-
hennys, eli sieltd voidaan vihentda noin merkit-
tivd summa, mutta esimerkiksi eldkeldisten yli-
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méaraistd sairausvakuutusmaksua ei olla valmii-
taalentamaan. Tatd en ymmarra eivatkd ymmaér-
rad varmaan suomalaiset elikelaisetkadin.

Ed. M. S al o : Arvoisa rouva puhemies! Lip-
posen kakkoshallituksen toinen lisitalousarvio
on annettu tdnddn lihetekeskusteluun. Lisita-
lousarvio annetaan tilanteessa, joka on historial-
linen siinéd mielessa, ettd tokko koskaan suoma-
laisessa valtionpidossa on ollut tilannetta, ettd on
voitu todeta, ettd on 20 miljardia markkaarahaa,
joka voidaan kdyttdd muuhun kuin kulutustar-
koitukseen. On erittdin hyvi, ettd Soneran myyn-
tirahoista kdydadn keskustelua juuri nyt timan
lisdtalousarvion késittelyn yhteydessa.

Satunnaisten erien kanssa, varsinkin omai-
suuden myynnin kohdalla, on toimittava viisaas-
ti niin, ettd siitd valtaosa kirjaantuu valtionvelan
maksuun. Valtionvelan maksun kautta syntyy
lilkkkumatilaa korkokulujen vihenemisen myota
seuraaville vuosille.

Soneran suuri arvo, joka on nimenomaan
markkina-arvo tini pidivdni, on varmaan suo-
malaisessa yhteiskunnassa vihan hAmment4vai-
kin, yrityksen, jonka liikevaihto on vain osia sii-
td, mika sen porssiarvo on, ja nyt sitten kdydiain
keskustelua siitd, mihin pitéisi asettaa raja val-
tion omistuksen kohdalla ja mit4 néille osakkeil-
le mahdollisesti pitda tehda.

On varmaan perusteltua edelleen jatkaa osak-
keiden myyntid ja kayttad varat viisaasti silld
tavalla, ettd kehityssuunta yhteiskunnassa voi-
daan edelleen pitidd suotuisana, ettd voidaan olla
mukana aktiivisesti tutkimustoiminnassa, tuote-
kehittelyss4, tuotteistamisessa, kaupallistamises-
sa ja kansainvilistimisessi. Meilld on korkean
luokan osaamista, tind paivina paljon ideoita,
myo0s varsinaisessa tuotteistusvaiheessa, mutta se
pullonkaula, mik4 on taas kertaalleen olemassa,
on kansainvilistyminen. On varsinaista kansan-
talouden tuhlausta, jos meiltd ideat myydddn
pois ja ne menevit sitten muihin maihin, joissa ne
varsinaisesti aletaan tuotannon kautta tuoda
maailmanmarkkinoille. Niin ollen tutkijat ja ke-
hitt4jit, jotka tuotteensa ja tydnsi siind myyvit,
myyvit ne todella halvalla.

Siksi on todella perusteltua, ettd myds tdssi
yhteydessid kayty keskustelu myds hallituksen
taholla otetaan siind miclessd vakavasti, ettd
niistd nyt ninkoista varoista pidetain huolta ja
toisaalta kartutetaan niitd niin, ettd tarpeelliset
voimavarat ovat kaytossa.

Meillihan on kaksi téllaista tuhkimotarinan-
omaista yritystd. Toinen on Nokia, jonka mark-
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kina-arvo tdni paivanai lienee reilut 600 miljardia
markkaa elikkd huomattavasti enemmin kuin
tdna piivind on valtionvelka. Namé ovat onnen-
kantamoisia, mutta vain siltd osin, ettd idea on
ollut hyva. Maaritietoinen tyd ja yhteiskunnan
vahva panostus on ollut edesauttamassa oikeaan
lopputulokseen.

Nyt kun késittelemme lisdtalousarviota, niin
aina tietenkin voidaan ottaa esille my6s niitd
ongelmia, joita varsinaisen budjetin antamisen
jilkeen on tullut esiin.

Kuntatalous erindisistd valtion toimista joh-
tuen on joutunut hyvin ahtaaseen rakoseen.
Meilld on kuntia, jotka tulopoliittisista toimista
johtuen ovat menettineet verotulokertym#insi,
ja niin ollen niiden toimintaedellytykset ovat
kaventuneet. T4std syysta on perusteltua edellyt-
ta4, ettd lisdtalousarviossa olisi esitetty valtiova-
rainministerion taholta vield 100 miljoonaa
markkaa lisdd kuntien harkinnanvaraiseen
apuun, koska on parempi ladkitd siind vaiheessa,
kun tauti on lievempi, kuin etté joudutaan tilan-
teeseen, jossa joudutaan puuttumaan rakentei-
siin ja aiheutetaan edelleen hatdantymista asuin-
kunnissa ja siitd saadaan myds tavallaan ajolihto
aikaan.

Liikenneministerion hallinnonala varsinkin
tienpidon osalta saa rahaa vdhin lisid, mutta
vain kovin vdahdn. Moottoritien rakentaminen
patkittéin tulee erittdin kalliiksi. Toisaaita, kun
tieddmme, mikd Helsingin ja Salon vilinen lii-
kenneahdinko talla hetkelld on varsinkin Loh-
janharjulta Saloon asti, on perusteltua, etta til-
lainen valtakunnallinen hanke toteutetaan mah-
dollisimman nopeasti ja tdysipainoisesti. On
tima 45 miljoonaa markkaakin tietenkin apu
sithen, mutta vield budjetin késittelyn yhteydessi
olisi syytd tarkistella nditd kantoja, varsinkin
kun yksin liikenteen maksamat arvonlisikerty-
mat kartuttavat hyvin voimakkaasti tdnd ja ensi
vuonnakin valtion kassaa.

Maa- ja metsiatalousministeriolle on osoitettu
150 miljoonaa markkaa satovahinkojen korvaa-
miseen. Tama on hyva asia, etti lisimiararahaa
on 10ytynyt. Toisaalta tissd yhteydessi ja jo ai-
kaisemminkin olisi voinut edellyttdi ja odottaa,
ettd koko satovahinkolaki olisi annettu uudel-
leen uudistetussa muodossa, koska nykyinen 30
prosentin omavastuu nykyisen laskentaperus-
teen mukaan aiheuttaa sen, etti aika hirvittiva
vahinko tilalla on pitinyt tapahtua, ennen kuin
varsinainen satovahinkokorvaus tilalle tulee.
Kuitenkin kysymys on siit4, ettd usko, joka maa-
taloudessakin pitdd olla jatkuvuuden turvaami-
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seksi, on kyettdva palauttamaan. Se edellyttiad
kaikilta osin mé#ritietoisia toimenpiteit, jotta
myds nuoriin viljelijéihin ja viljelijéiksi aikoviin
voidaan valaa uskoa, jotta sukupolvenvaihdok-
setkin lahtevit uudelleen kayntiin.

Yksi varsin paljon puhuttu aihe on viime kuu-
kausina ollut pakolaisten maahantulo, ja kansa-
laiset hyvin paljon kyselevit, kuinka pitkélle su-
vaitsevaisuudessa voidaan mennd, ennen kuin se
kdy kaikkien elintason péille. Se on tietenkin
pitkdllemenevi kysymys. Perusteltua on kysya,
missd tdssd vaiheessa mattad, silld budjettia laa-
dittaessa on arvioitu, ettd meilld olisi 1 100 henki-
164 pakolaiskeskuksissa. Meilld on elokuun lo-
pun tilanteessa oltut kuitenkin 3 756 pakolaista,
joista perustellusti kosovolaisia on 735. TAméa
edellyttds lisaimaarirahaa edelleen tissi budje-
tissa niin, ettd jo 334 miljoonaa markkaa tullaan
tdnd vuonna kiyttimaidn pakolaistoimintaan.
Sielld on varmaan henkilditd, jotka ovat ihan
oikeasti hadissi ja avun tarpeessa, mutta ndimé
suuret joukot, jotka vaeltavat vihan heinasirk-
kojen lailla, eivat valttdmatta ole oikeita pakolai-
ta vaan niiti elintasopakolaisia, jotka tulevat
tanne hyvin suvaitsevaan ymparistéon. Talla on
myds sitten omat vaikutuksensa sielld ymparis-
tOssd, jossa heitd paljon on. Sielld ovat selkedsti
huumausaineet ja rikollisuus ja muut laittomuu-
det lisddntyneet.

Verotuloja on arvioitu tind vuonna tulevan
980 miljoonaa markkaa enemmaén kuin on budje-
toitu, eri lahteistd. Tdma on tietenkin hyva. Se
antaa edelleen ensi vuoden budjetin perusteitakin
ajatellen liikkumatilaa, kun suunnitellaan tule-
vaa toimintaa.

Telakkatoiminnasta, joka Suomessa on ollut
vaiherikasta ja perinteikdstd, on kdyty keskuste-
lua, siitd kuka sitd omistaa, ja on ollut erittdin
mieluisaa sikili, etti on voinut todeta, etti halli-
tuksen taholla ndhdédin telakkatoiminnan jatku-
minen Suomessa tirkednd. On perusteltua, ettd
jos tarve on, Suomen valtio on myds mukana
kaikin keinoin auttamassa, ettd suomalainen te-
lakkateollisuus siirtyy mnorjalaisomistuksesta
suomalaisomistukseen ja voidaan edelleen luoda
ja kehittdd yhti tukijalkaa, joka varsinkin Varsi-
nais-Suomessa raskaan metalliteollisuuden puo-
lella on hyvin tirkea asia.

Vield yksi ja varsin hilyttivi asia, josta salissa
on pitkdidn jo kolmen vuoden aikana kiyty pal-
jon keskustelua, on huumeiden lisidntyminen ja
yleinen turvattomuus. Juuri talla viikolla oli leh-
dessé, kuinka jo Turun alueellakin 30 nuorta on
kuollut huumeiden kaytté6n ja nuorimpia, jopa
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9-vuotiaita, on toimitettu henkihieverissi sairaa-
laan. Tama edellyttdd yhteiskunnalta erityisid
toimenpiteitd, jotta tdstd ongelmasta péddstiin
edes jollakin tavalla ratkomisen asteelle.

Vastuu lapsista tietenkin on vanhemmilla,
mutta sithen, mitd nyt on tapahtunut, ei vanhem-
milla ole endd otetta. Asennckasvatuksella ja
vanhempien mydtavaikutuksella sekd viran-
omaistoimin niihin asioihin on voitava puuttua.
Tamai edellyttds avarakatseisuutta hallitukselta
niin, ettd ohjataan riittivit madrirahat niin nuo-
risotoimeen kuin poliisin mahdollisen erillisyksi-
kon perustamiseen niin, ettd meilld todella tapah-
tuu kentilld, kun sithen késky annetaan.

Varsin erikoinen asia lisabudjetista selvidi.
Valtio kohtelee maakuntia aika lailla kovakou-
raisesti joiltakin osin, mutta Ahvenanmaan maa-
kunnalla tuntuu olevan jokin erillisoikeus ldhet-
tdd lasku valtiovarainministeridlle, joka sitten
vain lisdtalousarvionkin osalla nékyy eduskun-
nan tahdolla kuitattavan. Se on asia, josta var-
maan on syyta joskus kdydi laajempaakin kes-
kustelua, mistid nima vanhat perinteet juontavat.
Hyvi on, ettd perinteisti pidetdédn kiinni, mutta
avointa pitkda momenttia ei pida yhdellekdan
maakunnalle antaa.

Arvoisa puhemies! N4illd mietteilld valiokun-
takasittelyyn.

Ed. Saapunki: Arvoisa rouva puhemies!
Mini keskityn puheenvuorossani pelkastdin So-
nera-asiaan. Sieltahdn ndmi rahatkin ovat tul-
leet, ja sen seurauksena ollaan jakoperid tdssi
suorittamassa.

Sonera on valtionyhtididen helmi, joka on
tuottanut kansalaisillemme telealan korkeatasoi-
sia palveluita tasapuolisesti syrjdisimmaétkin
asuttuina olevat alueemme huomioiden. Soneran
nimi on vaihtunut useaan eri otteeseen. On todet-
tava, ettd kulloisestakin nimesta riippumatta val-
tion omistama puhelinlaitos on pystynyt usko-
mattoman hyvdan tuotekehittelyyn alalla, jolla
etenkin viime vuosikymmenen kuluessa on ta-
pahtunut lahes maailman laajuinen kehityskulun
vallankumous.

Pyrin puheenvuorossani kuvaamaan Soneran
viime vuosien taivalta mahdollisimman kansan-
tajuisesti ja tuomaan esille nikemykseni, miksi
kannatan hallituksen esittimien Soneran omis-
tuksen alentamisvaltuuksien laskemista Suomen
valtion osalta aina 34 prosenttiin.

Osana Soneran, silloisen Telen, yksityistamis-
valmisteluja valtio otti kevadilla 1998 valtionyhti-
diden suurimman osingon, yli 1 000 miljoonaa
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markkaa. Kyseiselld toimenpiteelld helpotettiin
suomalaisen veronmaksajan asemaa ja samalla
Soneran padomitusta korjattiin paremmin osa-
kemarkkinoille sopivaksi.

Vuosi sitten Soneran listauduttua pérssiin val-
tio sai osakemyynnistd lihes 7 000 miljoonaa
markkaa. Edelleen juuri piittyneessd toisessa
osakemyynnissd valtio sai 20200 miljoonaa
markkaa. Yhteensid laskien Suomen valtio on
saanut jo yli 28 000 miljoonaa markkaa Soneras-
ta. Tdm4 on hirvittdvan suuri summa rahaa. Silti
valtio omistaa Sonerasta vield 1dhes 58 prosent-
tia. Summa on suuri, kun vertaa sitd vaikkapa
muihin valtion saamiin yksityistimistuloihin.
Pelkistadn juuri toteutettu viimeinen myynti on
jo samaa luokkaa kuin kaikki muut valtion
myynnit yhteensid koko 1990-luvulla.

Kun Posti ja Tele yhtiditettiin Suomen PT
-konserniksi vuoden 1994 alusta lukien, oli sen
koko taseen arvo noin 10 000 miljoonaa mark-
kaa. Jos siis tuolloin, noin viisi vuotta sitten,
valtio olisi myynyt sekd Telen etti Postin, suoma-
laisten veronmaksajien kdyttdon olisi tullut alle
puolet siitd summasta, jonka valtio on jo saanut
pelkistadn Soneran, silloisen Telen, vajaasta
puolesta omistusoikeudestaan luopumisesta.
Varmuudella voidaan sanoa, ettd Postin ja Telen
aikanaan tehty liikelaitostaminen ja sittemmin
erottaminen omiksi yhtidikseen sekd Soneran
meneminen porssiin ja Postin jddminen satapro-
senttisesti valtion omistukseen on ollut satumai-
sen onnistunut ratkaisu suomalaisten veronmak-
sajien kannalta.

Soneran nykyinen arvo on viime vuosina ja
varsinkin viime vuoden aikana kehittynyt hui-
masti. Tadmdn pdivian kurssilla mitattuna sen
arvo on jo reilusti yli 100 000 miljoonaa mark-
kaa. Maalaisjdrjelld onkin melkoisen vaikea ké-
sittda sitd, ettd Telen, nykyisen Soneran, viisi
vuotta sitten yhtidittdmisvaiheessa olleesta alle
10 000 miljoonan arvoisesta yrityksestd on nyt jo
veronmaksajien kayttoon saatu ldhes 30 000 mil-
joonaa markkaa ja Suomen valtio omistaa vield-
kin siita yli 70 000 miljoonaa.

Sonera omistaa osakkuusyrityksia 14:ssa eri
maassa, joista mainittakoon muun muassa Tur-
kin Turkcell. Sieltd Sonera omistaa 41 prosenttia.
Asiakkaita nykyisin sielld on noin 4,5 miljoonaa,
ja lisii tulee koko ajan. Muun muassa syyskuus-
sa tuli 350 000 uutta asiakasta Turkcelliin. Kun
ajatellaan 64 miljoonan vikipohjaa, mika sielld
on, ja 10 prosentilla on kidnnykét, tiedetdan, mi-
ten sielld markkina-arvot kehittyvit jatkossa So-
neran omistuksen osalta.
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Yhdysvaltalaisissa matkapuhelinyrityksissi
Soneralla on useissakin osakkuuksia. Juuri is-
kettdin sijoitettiin USA:n markkinoille 730 mil-
joonaa dollaria lisd4 elikka reilut 4 000 miljoo-
naa Suomen markkaa. Syntyméssi on Yhdysval-
tain suurin gsm-operaattori, joka muodostuu,
kun Aerial-, VoiceStream- ja Omnipoint-yrityk-
set yhdistyvit. Syntyvéstd kokonaisuudesta So-
neran omistusosuudeksi tulee noin 8 prosenttia.
Lisaksi Soneralla on noin 9 prosentin osuus Po-
wertel-nimisestd gsm-operaattorista. Yhdysval-
loissa digitaalinen gsm-jirjestelma on vasta alku-
vaiheessa mutta siksi my6s kasvumahdollisuudet
ovat valtavan suuret.

Toisaalta Soneran kokoisen, kansainvilisesti
pienen yrityksen resurssit eivit varmuudella riit-
tdisi menem#din Yhdysvaltain markkinoille sen
jalkeen, kun gsm-jarjestelma on sielld kehittynyt
pitemmélle, jolloin yritysten arvotkin ovat nous-
seet huimasti. Varmasti tdimén tyyppisilld sijoi-
tuksilla on myds omat riskinsd, mutta jos niitd
kaihdetaan liian kauan, asemalla ollut juna on jo
ehtinyt ajat sitten lihted eikd uutta junavuoroa
kyseiselle asemalle tule endi koskaan. Vastaa-
vanlainen tapaus oli myos edelld kertomani Tur-
kin tilanne aikanaan, ja nyt muutamassa vuodes-
sa sielld olevan Soneran omaisuuden arvo on
kohonnut huimiin lukemiin sijoituksen alkupe-
rdiseen summaan verrattuna.

Vendjallda Sonera omistaa North-Westistd,
gsm-operaattorista, joka toimii lahinna Luoteis-
Venijilla, 23,5 prosenttia; Virossa Eesti Mobiil-
telefonista Soneralla on 24,5 prosenttia; Latvias-
sa Latvijas Mobilaisista 24,5 prosenttia; Liet-
tuassa Omnitelistd 27,5; Unkarissa Pannonista
23; Libanonissa Libancellistid 14 prosenttia, tés-
sd muutamia mobiilioperaattoreita mainitakse-
ni.

Muutama sana Soneran tulevista kehitysné-
kymistd. Sonera on kehittinyt gsm-matkaviesti-
miin soveltuvia lisdarvopalveluita varmasti ollen
maailman kéarked kehityksessd, ja tatd taustaa
vasten erityisen mielenkiintoista on, jos Sonera
piidsee tarjoamaan noita palveluita omistusyh-
tididensd kautta muun muassa Yhdysvaltojen
markkinoille. Amerikkalaisethan ovat toistai-
seksi olleet aika paljon jiljessd matkapuhelinasi-
oissa Euroopasta ja etenkin Suomesta. Tassd
ehki kiteytyykin Soneran timénhetkinen kehi-
tysvaihe.

Yhtid vie suomalaista osaamista maailmalle ja
siirtyy kehityksessd suomalaisesta puhelinope-
raattorista kansainviliseksi palveluja tuottavak-
si yritykseksi maailman nopeimmin kehittyvalla
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toimialalla. Kysymys kuuluukin: Annammeko
me nyt Soneralle mahdollisuuden tdméan kaiken
toteuttamiseen? Mielenkiintoista on kylla salissa
ollut tindédn kuulla, ettd kehitysti ei hiirita nyt
eikd ndhtavasti myoskidn jatkossa, kun lisibud-
jettia kasitelldan.

Telealan kansainvilistyessd ja rakenteiden ke-
hittyessd nopeasti on kansallinen omistus jai-
missd kaikkialla historiaan. Suomi on Ruotsin,
Norjan ja muutaman muun maan kanssa viimei-
simpia liikkeelleldhtijoitd, minkd vuoksi omis-
tusrakenteiden kehittimisessd on melkoinen kii-
re. Suomen ei kuitenkaan tule toimia siten kuin
esimerkiksi Tanskassa tehtiin, missa kansallinen
omistus lakkasi kokonaan, kun amerikkalaiset
ostivat pddosan valtion teleyrityksestd Tele Dan-
markista. Tapaukseen liittyy paljon sellaista yk-
sityistamiseen liittyvadi taitamattomuutta, joka
jo nyt Soneran osalta voidaan sulkea pois paiva-
jarjestyksesti.

Telealan voimakkaassa rakennemuutoksessa
mukana pysyminen edellyttad omistajilta nopeaa
ja joustavaa paatdksentekoa. Fi riitd, ettd meilld
on erinomainen yhtid. Tarvitaan myods hyvi
omistaja, joka osaa taiten antaa tilaa yhtiolle sen
strategiseen kasvuun. Voimakas, mutta pieni yh-
tid voi tarvita tilaa osakepohjaisiin jarjestelyihin,
jos tulee tilanteita, joissa tarvitaan esimerkiksi
uusia kumppaneita. Tastd on tilld hetkelld myos
Soneran tapauksessa kysymys, silld pelkdn ra-
hastavan myynnin lisdksi omistusosuuksien vi-
hentdmisti voidaan tarvita myos kansainvélisty-
mistilanteissa.

Valtion omistuksen asteittainen viheneminen
lisd4 sijoittajien mielenkiintoa yhtiodn, ja siten
yhtidn arvokehitys pysyy suotuisana, miki taas
mahdollistaa elintirkedn pddomahuoilon kehit-
tamisen myos jatkossa. Soneran osakemyynnin
yhteydessad on visusti poissuljettu sellaiset tele-
alan operaattorit ostajien joukosta, joilla voisi
olla mahdollinen nurkanvaltaus mielessd. Juuri
tamé seikka myds estdd Soneralle kdymaisté sa-
moin kuin Tanskassa tapahtui.

Olemme eduskunnassa tehneet hyvin tele-
markkinalain. Markkinat toimivat, palvelut ovat
korkeatasoisia ja hinnoiltaan varsin edullisia.
Tosin telemarkkinalakiakin ollaan jatkossa ke-
hittdmissi kohti uutta viestintdmarkkinalakia,
mika samalla kertoo toimialan nopeista muutok-
sista. Valtiolla ei ole tarvetta omistuksen kautta
turvata erityisintressejd. Palvelujen saanti on tur-
vattu,

Kotimaan tilanteesta muutama sana.

Kansainvéilistyessdinkin Sonera on huolehti-
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nut tietoyhteiskunnan rakentamisesta. Inves-
toinnit kotimaan televerkkoihin 1990-luvulla
ovat olleet kaikkiaan yli 16 000 miljoonaa mark-
kaa. Samaan aikaan on 11 000 miljoonaa mark-
kaa investoitu ulkomaisten operaattoreiden
osuuksiin ja vield valtiollekin on herunut lihes
30 000 miljoonaa markkaa. Siind vasta menes-
tystarina, jossa Ojalan laskuoppikin sekoaisi yh-
teenlaskun osalta.

Usein kuulee kansalaisten kanssa kaydyissd
keskusteluissa esitettivin pelkotekij6ita siité,
miten k#y esimerkiksi kotimaisten lankaverkko-
jen kunnossapidon, kun valtion ote Sonerassa
vihenee. Kysymys onkin aiheellinen. Suomessa
toimii talla hetkelld useita telealan operaattorei-
ta, joiden kaikkien tavoitteena on tietysti kannat-
tavan liiketoiminnan aikaansaaminen. Niin ol-
len valtio ei mielestdni nykytilanteessa voi vel-
voittaa ketdin tappiollisen toiminnan yllapita-
miseen, jota joissakin olosuhteissa lankalinjojen
yllapitiminen on.

Mielestdni Suomen valtio on saanut ja on
edelleen saamassa Sonerasta sellaisia rahasum-
mia, ettd sen tulee pitdd huoli vilttimattémien
lankalinjayhteyksien toimivuudesta. TAméa voisi
tapahtua aivan samoin kuin kannattamattomien
joukkoliikennepalveluiden osto liikenneyrittajil-
td. Valtio voisi budjettinsa kautta osoittaa koh-
tuullisen midrdrahan kannattamattomien lan-
kalinjapalvelujen ostoon niissd tapauksissa, jot-
ka yhteiskunnallisesti ovat vilttiméattomia.
Mielestini kyseisen ratkaisumallin kehittdminen
ja péitoksenteko kuuluu istuvalle hallitukselle
sekd viime kiddessi eduskunnalle, siis meille.
Asia tulee hoitaa ilman verukkeita rahanpuut-
teesta, silld vdhintddn sen olemme vield velkaa
kansalaisille Soneran menestystarinasta joh-
tuen.

Kansainvilisesti vahva Sonera on vahva myés
Suomessa. Menestys edellyttid kasvua, kasvu
joustavuutta yhtion omistuspohjassa. Tima ta-
pahtuu suomalaisista 18htdkohdista ja edistad
suomalaisen osaamisen vientid, suomalaista ty6-
td. Min4 uskon Soneraan ja suomalaiseen osaa-

miseen sekd kannatan hallituksen pyytimien li-

sidvaltuuksien myontdmisti 34 prosenttiin Sone-
ran osalta.

Loppuun haluaisin vield sanoa, etti muussa
tapauksessa veronmaksajien menetykset mark-
kina-arvojen laskun kautta voivat olla yllattivan
paljon miljardeja, tuhansia miljoonia, jos emme
hyvaksyisi tatd hallituksen esitystd, mutta sitten
vain niyttai, ettd miljardit vain kasvavat tulevai-
suudessakin Soneran osalta.
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Ed. I m m o n e n : Arvoisa puhemies! Muuta-
missa aiemmissa puheenvuoroissa on, muun
muassa ed. Kankaanniemen puheenvuorossa,
viitattu vasemmistoliiton omaantuntoon ja ky-
sytty, kuinka se kestdd valtionyhtiditten myyn-
nin kansallisvarallisuutena. Ajat muuttuvat,
enka kiella siti, etteiké vasemmistoliitto kanna
vahvasti huolta tdndén, niin kuin ennenkin on
kantanut, ihmisistd kautta maan, palkkatyoldi-
sistdi ennen muuta, vidhavaraisista ihmisisti.
Tama4 edellyttad hyvaa aluepolitiikkaa ja thmisis-
ti hyvén huolen pitdmistd. Riittddko siihen val-
tionyhtidt? Kaikessa, mitd on tapahtunut, niyt-
ta4 myos silté, ettd aina ne eivit riitd. Taytyy olla
muita turvallisuusverkkoja.

Lisdbudjetissa on lukuisia tyéllistivia hank-
keita. Minun mielestdni juuri ty6llisyys on se
seikka, mik parhaalla mahdollisella tavalla ku-
vaa kansallisvarallisuutta: ihmiset, tydkyky, am-
mattitaito. Naistd, voisiko sanoa, aluepoliittisis-
takin syistd, puutun kahteen varsinaissuomalai-
seen hankkeeseen.

Toinen on Turun yliopistollisen keskussairaa-
lan korvaava rakennushanke. Asia on ollut vi-
reilld jo 60-luvuita lahtien. Hanketta on vain aina
siirretty eteenpéin. Nykyisin Tyks on hajasijoi-
tettuna ympéri Turun kaupunkia. Sairaalasta
erillddn toimivat keuhkosairauksien poliklinik-
ka, onkologian klinikan vuodeosasto, kuntou-
tus, tyoladketieteen poliklinikka ja nuorisopsy-
kiatrinen yksikk6. Minkéanlainen logistiikka ja
jarkeistiminen ei poista ongelmaa, joka johtaa
vaistimattd tilanteeseen, jossa kidytetddn suuria
resursseja potilaitten liikutteluun paikasta toi-
seen sekd tilojen huoltoon. Esimerkiksi syopapo-
tilaitten hoidonaikainen kuljettaminen edesta-
kaisin on nykyiselladn kaikesta epdinhimillisyy-
destdén ja kivuliaisuudestaan huolimatta pakon
sanelemaa, kunnes uutta tilaa saadaan ja toimin-
not voidaan tilojen osalta jarkeistia.

Nykyiset tilat ovat tsaarin ajalta, eivdtka 1881
rakennetut tilat vastaa endi tarkoitustaan. Kaik-
kein vakavin epidkohta on vuodeosastot, joita
nykyisellddn on sijoitettuna néihin vanhimpiin
rakennuksiin. Néilld vuodeosastoilla ja palotur-
vallisuudella ei ole mitd4dn yhteistd. Naméi neuro-
logian ja ihotautien klinikoiden rakennukset
omaavat puiset valipohjat ja turve-eristeet, jotka
ovat tdysin paloturvallisuusmiirdysten vastai-
sia.

Inhimillisessd mittakaavassa tirkedt keskus-
telutilat potilaille ja heiddn omaisilleen mahdol-
listuvat vihdoinkin korvaavan rakennushank-
keen toteuduttua. Eri puolilla Turkua sijaitse-
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vien toimintojen kokoaminen yhteen merkitsee
huomattavia taloudellisia sdfist6jd ja mahdollis-
taa merkittavan lisayksen paivakirurgiaan ja
avohoitotoimintaan helpottaen hoitoonpaisya
ja ennen kaikkea Iyhentien leikkausjonoja.

Mielenkiintoista on se, etti asbestisairauksien
seurauksena sairastuneista vuoden 94 ensimmai-
sen vuosipuoliskon aikana kuoli 49 henkiloa.
Niistd valtaosa on altistunut asbestille rakennus-
tyomailla. Vaikka teknisin ym. toimenpitein sai-
raus- ja tapaturmavaaran torjumisessa raken-
nusalallakin on edistytty, uskomme rakennus-
puolella, ettd nimenomaan rakennusalalla ty6s-
kenteleville hyviit ja nykyaikaiset sairaalatilat ja
kehittyvi lddketiede ovat ensisijaisen tirkedt.

Suunnitteluun on jo laitettu vuosina 88—93
kokonaiset 8 miljoonaa markkaa. Hankkeen
suunnitelmat on viety pitkille, ja ne ovat valmiit
Iuonnospiirustuksia my6ten. Hankkeen nopea
toteutus on siten mahdollista hyvinkin nopeasti,
Jja ndin rahallinen panostus tulee hyédynnetyksi.
Tahén lisdni se, ettd tydt aloitetaan vuonna
2001. Rakennushanke tyollistid 375 miestyo-
vuotta, joista paikan p#élla 150. Yleisesti ottaen
on niin, ettd sairaalahankkeet ja yleensid tim-
moiset erikoishankkeet tydllistavét paikan paal-
14 paljon enemmain kuin muualla. Esimerkiksi
elementtirakennuksien osalta muualla tyolliste-
td4n noin viisi, kun paikan pailld yksi. Olen
iloinen siit, ettd tdimi hanke paisee vihdoinkin
alkuun.

Toinen suuri ja merkittdvd asia on E18-tien
Paimion ja Muurlan vilisen osuuden rahoitus.
E18-tien rakentamisen jatkaminen mielekk&asti
ja taloudellisesti Paimio — Muurla-tieosuudella
on jarkevad politiikkkaa. Ensi vuodeksi varattu
100 miljoonaa markkaa ei yksind4dn takaa tyon
loppuun saattamista keskeytymittomina. 45
miljoonaa markkaa lisdtalousarviosta kohdistet-
tuna mahdollistaa kriittisen ja vaativana pidetta-
vin Salon tunneliosuuden rakentamisen ja aloit-
tamisen.

E18-tie ja kyseinen tieosuus osana sitd on erit-
tdin tarked Turun seudulle ja Salon seudulle sekd
niiden kehitykselle. Ilman asiallisia ja ajanmu-
kaisia tieyhteyksid varsinaissuomalainen elinkei-
noelimi kérsii seurannaisvaikutuksia, jotka es-
tavat tydttomyydestd kirsivin maakunnan posi-
tiivisen tyollisyyskehityksen jatkon. Tdmi ra-
kennustyo tuo toitd noin sadalle hengelle vuoden
ajaksi. On myds tehtdava voimallisesti toitd E18-
tien jatkolle Pietariin asti. Vasta sitten todelliset
synergiahyddyt saadaan mitattua ulos.

Huomionarvoista on, ettd lukuisat maaseutu-
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kunnat kirsivit yrittijien puutteesta huonojen
tieyhteyksien tdhden. My6s asuntopulan helpot-
tamiseksi hyvit tieyhteydet ovat keskeinen asia
palkkatyoldisillekin. Sellaiset kdrrypolut, mitd
talla hetkelld keskuksista maaseudulle on, eivit
houkuttele palkkatydldisia 10—30 kilometrin
padhin.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Luvussa ”"Muut sekalaiset tulot” on li-
saysta toisessa lisdtalousarviossa 18 550 000 000
markkaa Sonera-yhtymid Oy:n myyntituloista.
Taalld on peritty vasemmiston nikemyksia So-
neran myynnisti, ja mini itse muistelen limmol-
14 menneitd aikoja, jolloin vasemmisto puolusti
valtionyhti6itd. Valtion omistuksen pudottami-
nen reilusti alle puoleen on mielesténi asia, jota
ehka olisi kannattanut vield harkita, ei vain toi-
seen vaan kolmanteenkin kertaan.

Tassd lisdtalousarviossa esitetddn Soneran
myyntitulot kiytettdviksi valtionvelan lyhenté-
miseen. Valtionvelan lyhentdminen ja hoitami-
nen on tietysti tirked asia, mutta mielestdni tistd
rahasta olisi voinut olla enemmain hyotyd, kun
siitd osa kdytettdisiin muihin tarkoituksiin. Kiin-
teiden verkkojen rakentaminen ja kuntoon saat-
taminen koko maassa 600 miljoonaksi markaksi
arvioiduin kustannuksin olisi mielestini hanke,
johon niitd varoja tulisi osoittaa. Téstd olemme
eduskuntaryhméissimme puhuneet useaan ker-
taan ja tissi salissakin titd asiaa on kasitelty
useassa yhteydessa.

Puheenvuorossani haluan siirtyi budjetin vii-
meisiin paaluokkiin aloittaen paidluokasta 33,
”Sosiaali- ja terveysministerién hallinnonala”.
On positiivista, ettd valtionosuutta tySttomyys-
kassoille voidaan pienentié ja samoin perustur-
vaan kéytettivid midrdrahaa voidaan pienen-
tad, koska nehén kertovat tyottdmyyden parane-
misesta. Osittain ne kylld kertovat myos siité,
etti ansiosidonnaiselta péivarahalta on pudon-
nut tyottdmid tydmarkkinatuen piiriin.

Sairausvakuutuksen kohdalla on 735 miljoo-
nan markan vidhennys, joka pienentdd valtion
takuusuoritusta. Jos vertaamme valtion takuu-
suoritusta vuonna 1998 ja ehdotettua madrira-
haa vuodelle 1999, takuusuoritus timéan vihen-
nyksen jilkeenkin on huomattavasti suurempi
kuin viime vuonna, mutta kun valtion budjettiin
on tallainen 2,5 miljardin markan takuusuoritus
merkitty ja kun nyt sairausvakuutuksen menot
osoittautuvat huomattavasti alittavan tdmén
summan, mielestdni sairausvakuutuksen sisélti
olisi 18ytynyt kohteita, joihin kustannustehok-
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kaasti ndita rahoja olisi voitu sijoittaa, niin ettd
ne olisivat hyodytténeet kokonaisuudessaan pa-
remmin valtion ja koko julkista taloutta. Viittaan
tiassa erityiskorvattaviin ladkkeisiin. Olisi voitu
ottaa enemméin ladkkeitd korvattaviksi kuin
marraskuun 1 piivini tapahtuu, mika sindnsi
on erittiin positiivinen asia monen vuoden odo-
tuksen jilkeen.

Myés kansanelikelaista johtuvaa takuusuori-
tusta pienennetdin 60 miljoonaa markkaa. TAmé
on pienempi sadstd, ja timéhén, voi sanoa, kay-
tinndssd annetaan ensi vuonna kansaneldkkeen-
saajille, kun eldkkeen pohjaosan leikkausta halli-
tus esittda siirrettdviksi maaliskuun alkuun,
mutta eldkeldiset toki tarvitsisivat huomattavasti
enemménkin lisdysti eldkkeisiinsd, mikd hyodyt-
tiisi koko kansantaloutta, kun pienituloisilla,
sairailla ihmisilld olisi varaa huolehtia itsestdan
paremmin ja saada ihan jokapiiviiseen toimeen-
tuloon helpotusta.

Kun sosiaali- ja terveysministerion paéluokas-
sa kaiken kaikkiaan yli 900 miljoonaa markkaa
on sadstdja ja vield tuloja noin 250 miljoonaa
lisda aikaisemmin arvioituun, mielestini sosiaali-
ja terveydenhuoltoon olisi pitinyt 16ytya lisdd
madrirahoja enemmain kuin esimerkiksi nyt eh-
dotettu 60 miljoonan markan lisdys sosiaali- ja
terveydenhuollon perustamiskustannuksiin —
sekin on tervetullut, mutta monia hankkeita on
odottamassa — varsinkin kun ensi vuonna esite-
tddn perustamiskustannushankkeiden mééréra-
haa huomattavasti leikattavaksi.

En ole tyytyviinen sosiaali- ja terveysministe-
rién paidluokkaan enkd myoskddn tyoministeri-
on pailuokkaan, jossa erittiin myOnteinen asia
tietysti ensin on se, ettd valtion tyollistdmistukeen
osoitetaan 150 miljoonaa markkaa lisd4. Vuoden
aikana on kaynyt ilmi, etta tarvetta on huomatta-
vasti erityisesti pitkdaikaistyottomien tyollistd-
miseen, mutta parempi myohéén kuin ei milloin-
kaan. Kaytannossahin voi sanoa, ettd nyt siirre-
taan kunnallisesta tyollistimistuesta sddstyvid
rahojaja myos tydvoimapoliittiseen aikuiskoulu-
tukseen osallistuvien opintososiaalisten etujen
rahoja, siis sddstyvid varoja, valtion puolelle.

Minusta sinnehén rahaa olisi kylld 16ytynyt
muualtakin, ja erityisesti piddn kunnallisen tyol-
listimistuen midrarahan leikkausta perus-
teettomana. On viitetty, ettd kunnissa niille ra-
hoille ei ole kidyttod. Tamé ei kylld pidd paik-
kaansa kaikkien kuntien osalta. Erityisesti tietys-
ti kotikaupunkini Tampere on paikka, jossa tie-
dian varmasti olevan mielekdstd kayttdd, kun
tyottdmid on yli 15 000.
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Tassa yhteydessa haluaisin erityisesti nostaa
esille osa-aikalisdn kayton. Siihen on kidytdnnos-
sd pantu portti kiinni jo viime kevddnd hyvin
monessa tydpaikassa. Nimenomaan jaksamiseen
liittyvid ongelmia voitaisiin vihentad silld, ettd
pysyvissd tyOsuhteessa olevat, ikdintyvit sosi-
aali- ja terveydenhuollon henkil6t ja muillakin
aloilla tyoskentelevit ihmiset voisivat saada vi-
hén helpotusta osa-aikalisdjirjestelylld. Saman-
aikaisesti silld annettaisiin ty6td nuorille.

Ainoa toimiala, jolla tyottdmyys on lisdédnty-
nyt viimeisen vuoden aikana, on sosiaali- ja ter-
veydenhuollon toimiala. Sielld on erittdin run-
saasti tyottomid tilld hetkelld, siis enemmén kuin
vuosi sitten. En ymmirra, etti sosiaali- ja tervey-
denhuoltoon, vanhustenhuoltoon, sairaaloiden
ja koko tille toimialalle, ei voitaisi osoittaa lisia
henkilostdd, tietysti pAdasiassa pysyvissd tyosuh-
teissa, niin kuin hallitus ohjelmassaan on esitta-
nyt, mutta myos tyollistimisméadrarahoilla ja eri-
tyisesti osa-aikalisilld voitaisiin tilannetta hel-
pottaa. Ongelma on akuutti, ja sithen mielesténi
tarvittaisiin nopeasti konkreettisia toimenpitei-
ti.

Ympiéristoministerion hallinnonalalle on esi-
tetty 400 miljoonaa markkaa lisdi asumistukeen.
On tietysti myOnteistd, etti titd rahaa ehdote-
taan, mutta kun lukee sen perustelut, on syytd
olla erittdin huolestunut siitd syystd, mikd on
johtanut asumistukimenojen lisddntyvddn tar-
peeseen. Se johtuu siitd, ettd pitkdaikaistyottd-
mien mAAra ei ole alentunut samalla tavalla kuin
tyottdmien madri yleensd.

Katselin juuri Tampereen kaupunginhallituk-
sen listaa eilen, ja sielld esitetddn myos toimeen-
tulotukimenoihin huomattavia lisdyksid juuri
sen vuoksi, etti ensinnikin vuokria on korotettu
huomattavasti timin vuoden aikana. Ne niky-
vit paitsi asumistukimenoina myo&s toimeentulo-
tukimenojen kasvuna. Toimeentulotuen asiak-
kaiden, siis ruokakuntien, miiré ei ole pudon-
nut, vaan pidinvastoin taas lihtenyt kasvuun, eli
tyottomyyden yleinen aleneminen ei ole hyddyt-
tanyt kaikkein vaikeimmassa asemassa olevia
pitkdaikaisty6ttomida. Tdmad on huolestuttava
suunta, joka vaatisi aivan erityisid toimenpiteitd
ja ponnisteluja sekd panostamista siihen, etti eri-
tyisesti pitkdaikaistyottémyyttd, mutta edelleen
myds nuorten tyottdmyyttd voitaisiin helpottaa.

Uskoisin, etti jos edes pieni osa Soneran
myyntirahoista olisi kiytetty ndihin tarkoituk-
siin, niin kustannus — hy6ty-suhde valtiontalou-
den kannalta olisi suurempi kuin velan maksus-
sa.
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Ed. Huutola: Arvoisa rouva puhemies!
Hallitus on tuonut nyt kisiteltdvaksi lisdtalous-
arvion, jonka piisanoma on se, etti Soneraa
myydain ja kertyneilld varoilla lyhennetddn val-
tionvelkaa. Sanoma on aika selva. Tést4 periaat-
teesta ainakin kdytettyjen puheenvuorojen pe-
rusteella lienee suuri yksimielisyys ta4lla salissa,
silla valttaméitonti on, etti voimakkaan talou-
den kasvun aikana pystytdan myos valtionvelkaa
lyhentdmain ja luomaan siten pohjaa tulevaisuu-
delle. Valtionvelan lyhentdminen onkin ollut
ihan vélttimitonti, jotta pystymme vastaamaan
haasteisiin. Joskus tdmi talouden kasvu myds
taittuu.

Vaikka valtionvelan lyhentiminen on katsot-
tutarkedksi, ei silti saa unohtaa mydskaan perus-
rakenteiden kehittdmistd eli elinkeinoeldmén ke-
hittdmistd. Myonteistd on, ettd lisdtalousarvios-
sa suunnataan teollisuusinvestointeihin 250 mil-
joonaa markkaa ja niin, ettd tarkoituksena on
antaa joka vuosi kaiken kaikkiaan miljardi
markkaa lisipanostusta teollisuuden kehittdmi-
seen. Teollisuussijoitukset tuleekin ohjata
maamme taantuvimmille paikkakunnille; silld on
eniten merkitystd. Teollisuuspohjan laajentami-
nen on mitd parhainta aluepolitiikkaa. Muutto-
liikkkeen keskeisimpid vélineitd on elinkeinopoli-
tiikka.

Teollisuusinvestointien lisdksi lisitalousarvio
antaa mahdollisuuden toteuttaa kuluvan raken-
nerahastokauden hankkeet loppuun asti, sillé on
surkuhupaista, ettd samanaikaisesti kun puhum-
me alueiden kehittdmisesti, jitdimme osan vali-
neistd hyodyntdmatta. Nyt esitetty lisdtalousar-
vio 'antaa mahdollisuuden niin sanottuun yli-
buukkaukseen ja siten kuluvan EU-ohjelmakau-
den tiysiméiriiseen hyddyntdmiseen.

Lisdtalousarviossa on myds lisitty palkkape-
rusteisia mddrarahoja valtion osalta. Lisdys on
tapahtunut varoista, jotka jadvat kunnilta kiyt-
tdmaétta. Toisin kuin ed. Marjatta Stenius-Kau-
konen totesi aikaisemmin — téssd voi puolueto-
verille kertoa, etti toisin se tilanne tosiasiassa on
— kunnat eivit ole kyenneet kdyttiméan niitd
palkkaperusteisia méardrahoja. Ehkd Tampere
on tdssd poikkeus, mutta monet kunnat eivit ole
kyenneet niitd kdyttamadn. Syita on tietysti hy-
vin monia.

Yksi keskeisimpid syitd on se, ettd kuntien
heikko taloudellinen tilanne on johtanut siihen,
ettd ei myoskdin palkkaperusteisia tyollisyys-
madrdrahoja ole kaytetty tiysimédaraisind. Mut-
ta timdi ei kuitenkaan selitid ihan kaikkea, vaan
osaksi syynd on my®0s se, ettd kunnilla on tiettya
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haluttomuutta hoitaa tydttomyyttd. Onneksi nyt
ndyttiisi siltd, ettd valtionhallinto kykenee sijoit-
tamaan palkkaperusteisin méaérdrahoin tyottod-
mié toihin.

Lisitalousarvio mahdollistaa nyt myds muu-
tamien tiehankkeitten loppuun saattamisen. Oli-
sithan ollut jarjetontd keskeyttdd tyot ja siten ai-
heuttaa itse asiassa suurempi vahinko kuin toi-
den keskeyttimiselld itse asiassa saatu hydty. En
kylla tajua ylipdédtinsd sitd, minkélaiseen ajatte-
luun perustuu kaynnistyneiden tdiden keskeytta-
minen, johon ilman lisdtalousarvion satsausta
olisi jouduttu. Erityisen tyytyvéinen olen tietysti
siitd, ettd Kemin ja Tornion vélinen moottoritie-
tyomaa voi jatkaa loppuun asti ja toité ei tarvitse
keskeyttia.

Ehkai lisatalousarvion merkittdvin osa on So-
neran myyntivaltuuksien hakeminen. Mielellani
olisin nakemaéssi, ettd jatkossakin valtiolla olisi
merkittivd asema my0s elinkeinoeldmén kehit-
tdmisessa. Selvad on, ettd suora ohjaus yrityksen
toimintaideaan vihenee ratkaisevasti sitd myota,
kun valtion osuus omistuksesta vahenee. Talou-
den tosiasiat ovat kuitenkin muodostuneet erilai-
siksi ja kilpailu on avautunut ja sen mydti on
toisenlainen asento.

Valttamatta valtion omistama yhtid ei tuo sitd
arvoa, jota valtion omistuksella on tarkoitettu.
Vaikka Sonerasta on jo osa myyty, on se saman-
aikaisesti tarkoittanut sitd, etti valtion pienempi
osuus on kuitenkin arvokkaampi ja kansalaisten-
kin kannalta tuottavampi. Eri asia on se, vaaran-
taako valtion omistuksen viheneminen tieto-
verkkojen kehittimisen myés muualla kuin kas-
vukeskuksissa.

Ylipdatdnsa valtion rooli elinkeinoelimén
kehittdjand ei ole mielestdni vanhanaikaista.
Yhteni esimerkkind tdsta on ollut viime pdivina
ja ihan eilisten uutisten perusteella telakkateol-
lisuuden henkiin heréttdminen ja sen teollisuu-
den Suomessa pysymisen varmistaminen. Ar-
voisa puhemies! Vastaavanlaisia toimia elinkei-
noeldmin ja sen kehittdmisen tueksi tulisi to-
teuttaa myds muussa elinkeinoeldmissé ja var-
sinkin sellaisessa elinkeinoeliméissd, jonka
kdynnistymiseen tarvitaan suurempia panos-
tuksia.

Soneran hallituksen jasen ed. Saapunki oli
myds huolestunut siitd, miten tietoverkot voivat
kehittya ja miten niitd kehitetidan kehitysalueilla.
Lisdvaltuuksien myontdmisen yhteydessi tulisi
ratkaista se, miten tietoverkkojen kehittdminen
turvataan my6s muualla kuin sielld, missi se ta-
loudellisesti on kannattavaa. Tarvittaessa tieto-
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verkkojen kehittiminen tulee turvata muuttuvis-
sa olosuhteissa vaikka budjettivaroin.

Ed.Syvéarinen: Arvoisa rouva puhemies!
Kisiteltava lisatalousarvio on todella poikkeuk-
sellinen. Onhan meilld kasissémme todella kiusa-
uksellisen suuri summa Suomen markkoja, joille
varmasti keksisimme muitakin kohteita kuin ve-
lanmaksu. On kuitenkin viisasta toimia maltilli-
sesti ja odottaa, ettd toimintavaraa syntyy vihen-
tyvien korkomenojen kautta. Yksi mahdollisuus
on ajatella tita lukua euroina. Silloin se on vain
reilut 3 meuroa ja timi ehki vihentdd hieman
tuskaa.

Lisdbudjetissa eniten mieltdni 1dmmittdd se,
ettd hallitus esittdd kehitysluottojen ja korkojen
anteeksiantoa Mosambikille ja Ugandalle. Tama
on tirked askel ja toimii hyvinid esimerkkini
muillekin valtioille. Kun kansalaisjirjestojen
alulle laittama Jubilee 2000 -riemuvuosi huipen-
tuu vuodenvaihteessa, olisi Suomen hallituksella
mahdollisuus ilahduttaa myods muita vastaavia
valtioita, joilla on néiti kehitysluottoja. Ainakin
periaatepiddtoksen tekeminen olisi merkittdva
teko ja antaisi Suomelle takaisin sitd sananvaltaa
kehitysmaa-asioissa, jota olemme ehkd hieman
menettineet kehitysapumme bkt-osuuden pu-
dottua rajusti ollen nyt noin 0,34 prosenttia brut-
tokansantuotteesta. Toivottavasti hallitus jat-
kossa pdisee hallitusohjelmassakin tavoittele-
maansa YK:n suositukseen, joka on 0,7 prosent-
tia bruttokansantuotteesta.

Arvoisa puhemies! Globaalista paikalliseen.
Ed. Kankaanniemi kyseli puheenvuorossaan,
miten vasemmisto on suostunut luopumaan kan-
sallisomaisuudesta Soneran osalta. Toivoisin,
ettd edustajat tarkistaisivat, mikd oli Soneran
arvo, ennen kuin sitd myytiin, ja mika on Suomen
valtion omistuksen arvo nyt. Pdinvastoin kuin
ed. Kankaanniemi ja monet muutkin ovat vaitta-
neet, kansallisomaisuutemme arvo on reilusti
kasvanut. Mind pidan tita vastuullisena ja jarke-
vini toimintana.

Muutoin olen kylla sitd mielta, ettd valtionyh-
tididen yksityistimisessd pitdd olla malttia. Val-
tion omistuksella sdilytimme mahdollisuuden
demokraattiseen valvontaan ja ohjaukseen, jota
pidan tirkeimpédnd perusteena yleensakin julki-
selle omistukselle.

Lisdbudjetissa ei todellakaan ole liiemmalti
innostuttu levittelemiin Soneran myynnisté saa-
tuja rahoja. Jotain silld kuitenkin pystytddn ra-
hoittamaan. Lisdbudjettiin mahtuu jopa muuta-
ma tiehanke. Satakunnan kansanedustajat esitti-
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vat yhdessd, ettd lisabudjetissa olisi turvattu jat-
korahoitus Valtatie 2:n nelikaistaistamiseen
Pori—Ulvila-vililld, hankkeelle, joka talld het-
kelld on kesken. Satakuntalainen liikenneminis-
teri ei kuitenkaan tuonut edes asiaa esille halli-
tuksessa. Toisin kuin liikkenneministeri on jois-
sain yhteyksissd esittdnyt, kyseessd ei todella-
kaan ole mik#4n uusi hanke. Eduskunta on koko
ajan kisitellyt koko Pori—Ulvila-hanketta ko-
konaisuutena. Muistutan, etti valtiovarainvalio-
kunta on mietinndssdan hallituksen talousarvio-
esityksestd vuodelle 1999 edellyttinyt ja edus-
kunta hyvaksynyt, ettd Porin keskustaa koske-
van hankkeen valmistuttua Valtatie 2:n kunnos-
tusta jatketaan Pori—Ulvila-hankkeena.

Eipi nyt siis jatketa. Sielld seisoo tie kesken-
erdisend. Itse asiassa tilanne on tdlld hetkelld
muutamin paikoin jopa huonompi kuin ennen
alkanutta nelikaistaistusta. Lyhyeen loppuvan
levennyksen loppuessa valtatielle on jouduttu
asettamaan 60 kilometrin nopeusrajoitus ja ras-
kas liikenne pitda kohtaa vaarallisena.

Arvoisa puhemies! Mind en yleensid ole mi-
kaan tichankkeiden ja yksityisautoilun puolesta-
puhuja. En usko, ettd pelkkien tichankkeiden
autuuteen uskominen saa aikaan suurtakaan
notkahdusta Satakunnan surkeisiin tyottomyys-
lukuihin. Kysymys on téssi tapauksessa liikken-
neturvallisuudesta. Mutta kysymys on myds
symbolinen: Halutaanko Satakuntaa ylipddnsi
tukea, ovatko Satakunnan hankkeet tirkeitid?
Tahdn saakka maakuntamme on jidnyt jilkeen
joka ainoassa jaossa, paitsi ehké sisun, kateuden
ja pirullisuuden.

Lisdabudjettiin kylld mahtui valtiovarainmi-
nisterin kotimatkalla oleva Paimio—Muurla tie-
hanke, joten kysymys on arvojirjestyksestd. Jaa,
mutta Pori—Ulvila-patkéhin ei sijaitse Raumal-
la asuvan liikenneministerin kotimatkalla. Mut-
ta ei minunkaan, ja pidin sit4 silti tirkeina.

Valtatie 2:le ei siis esitetd rahoitusta nyt, mut-
ta ei mydskain vuoden 2000 talousarviossa. Seu-
raavan kerran asiaan voidaan siis palata ensi
vuoden ensimmadisessd lisibudjetissa — sitten
joskus. Satakuntalaisten puolesta kiitin saamas-
tamme huomionosoituksesta.

Ed. P elt o m o (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. Syvérisen puheenvuoron joh-
dosta toteaisin, ettd hén on otti perusteellisesti
esille Satakunnan asiat ja erityisesti Valtatien 2:n
kohtalon. Olemme todellakin tuoneet esille sit4,
ettd Valtatie 2:n nelikaistaistus valilla Pori—Ul-
vila olisi pitinyt jatkaa keskeytyksettd. Nyt tilan-
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ne on se, etti tietydt ovat pysiahtyneet. Kun tyot
aikanaan joudutaan uudelleen aloittamaan, se
tulee maksamaan veronmaksajille moninkertai-
sesti.

Sen verran oikaisisin, ettd valtiovarainvalio-
kunta on vuonna 1998 mietinndssaén todennut
yksimielisesti, ettd Valtatie 2:n nelikaistaistusta
tulee jatkaa keskeytyksettd, jonka mietinndn
eduskunta on yksimielisesti hyvaksynyt. Jos aja-
tellaan, mitkd ovat veronmaksajien kannalta tar-
keitd hankkeita, valitettavasti nayttdd kayvin
niin, ettd mistdpain rahaministerit ovat kotoisin,
sinne he vetdvit, oman maakuntansa tie- ja mui-
hin hankkeisiin.

Rouva puhemies! Vield haluan tyottémyys-
asiaan sen verran todeta, etti vaikka ty6ttdmyys
laskee koko Suomessa, niin Satakunta on alue,
missi tyottdmyys on noussut. Jos katsotaan vii-
me vuoden syyskuusta timéan vuoden syyskuu-
hun, niin meilld on todellakin ty6ttdmyys nous-
sut noin 500 henkilolla. Kun tydllisyysmaarara-
hoja jaetaan, pitdisi mielestini huomioida ta-
min kaltaiset alueet kuin Satakunta ja antaa
sinne riittévasti resursseja ja pitkiaikaisia hank-
keita, jotta tyGttomyys laskisi myds Satakunnas-
sa.

Ed. Kangas: Arvoisa rouva puhemies!
Syksyn lisdtalousarviossa menolisiykset kate-
taan ennakoituja paremmalla tulokertyméilld ja
muualta kertyvilld sdast6illa. On harkittava tark-
kaan, mistd sddstdjd tehddén ja mihin lisdbudje-
tin tarjoamaa lilkkkumavaraa paétetdan kdyttaa.
Valtion omaisuuden myynnistd kertyvid tuloja
pitda kayttas siten, ettd vaikutukset tulevat mah-
dollisimman lihelle tavallisten kansalaisten ar-
kea. Suuria kokonaisuuksia, joihin olisi panos-
tettava enemmaén, ovat asuminen, ty6llisyys ja
aluepolitiikka sekd aluepolitiikkaa tukevat toi-
menpiteet. Monin paikoin maata tieston kunto
on huono, se vaatii lisdrahoitusta kunnostuk-
seen.

Syksyn lisdbudjetista puhuttaessa on hyvé pa-
lauttaa mieliin se, mitd hallitusohjelmassa sovit-
tiin valtion omaisuuden myynnisti saatavien
myyntitulojen kaytdstd. Ensisijaisesti sitoudut-
tiin tulojen ohjaamiseen valtionvelan lyhentami-
seen, tutkimus- ja kehitystyon nykyisen tason
turvaamiseen ja, mikali mahdollista, edelleenke-
hittimiseen sekd Suomen Teollisuussijoitus Oy:n
toimintaedellytysten vahvistamiseen. Till4 het-
kella valtionvelan hoito vaatii suuria summia.
Nain ollen kaavailut valtionvelan lyhentdmisesti
ovat tervetulleita. Tutkimus- ja kehitystyohoén
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satsaaminen on ajallisesti hyva paitds, samoin
Teollisuussijoitus Oy:n toimintamahdollisuuk-
sien tukemiselle on selvi tilaus.

Eri puolilla maata 18ytyy runsaasti yksityis-
kohtaisia hankkeita, joihin lisibudjetista tarvi-
taan varoja. Keski-Suomessa erityinen huomio
kiinnittyy sosiaali- ja opetusalaan sekd ympéris-
toon. Keskussairaalan peruskorjaus ja laajennus
on yksi niiti sosiaali- ja terveysministerion hal-
linnonalan tarkeitd hankkeita, joilla pyritddn
vastaamaan kasvaneiden potilasméirien haas-
teisiin.

Opetusministerion hallinnonala on ensiarvoi-
nen syksyn lisabudjetin kannalta. Vireilli on yrit-
tdjyyden ja ympéristdjohtamisen koulutushan-
ke, jonka tarve syntyy yhteiskunnan rakenne-
muutosten aiheuttamasta uvudenlaisen osaami-
sen tarpeesta sekd vientiteollisuudessa viime ai-
koina tapahtuneen ympéristdjohtamisen merki-
tyksen kasvusta.

Tietoteollisuuden ja lnonnonvara-alan tutki-
mus- ja kehitystoiminnan kdynnistiminen, pe-
ruskoulijen korjaaminen, ammattikorkeakoulu-
jarjestelman kehittiminen ovat samoin perustel-
tuja sijoituskohteita. Jimsassa tarvitaan kipedsti
jatteiden kisittelypaikkaa. Laukaassa ympiris-
tonsuojelu edellyttda entisen Lievestuoreen teh-
dasalueen saneerausta. Nelostien kunnostami-
nen Keski-Suomen osalta on kiireellinen.

Miksi luettelen tdssd yksittdisid hankkeita?
Siksi, ettd alussa sanoin, ettd kohteiden, joihin
lisibudjetin varoja kdytetdan, pitdd 16ytyd kan-
salaisten liheltd ja hyodyttdd tavallista kansa-
laista niin kaupungeissa kuin maaseudulla. Kan-
nattavia hankkeita 10ytyy kaikista maakunnista,
kaikkialta Suomesta. Joka paikassa pitiisi muis-
taa, ettd lisabudjetilla vastataan kansalaisten pe-
rustarpeiden turvaamiseen. Siten rakennetaan
infrastruktuuria — ja panostetaan rauhantur-
vaamiseen, jos on varaa.

Valtion omistamat yhtiét eivit ole endd van-
han mallin pyhi asia. Kuitenkin ihmettelen siti
intoa, jolla valtionyhtiditd myydain, ja pelkdén
tistd toiminnasta aiheutuvia haittatekij6ita. Mil-
laiset vaikutukset yksityistimisella on tyollisyys-
kehitykseen ja valtion tulojen kehitykseen pitkal-
1a aikavéililla valtion A#nivallan kaventuessa?
Sonera on suomalainen menestystarina, josta
paitettiin tehdi kaupat. Rahaa on tulossa val-
tion kassaan Soneran myynnist yli 20 miljardia
markkaa. Ison summan kilahtaminen kassaan
kerralla saattaa sumentaa monien harkintaa pit-
késsd juoksussa. Olisiko myynnille ollut vaihto-
ehtoa, joka olisi kansantaloudellisesti vield edul-
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lisempi? Tapetaanko tdssd kaupassa lypsdviid
lehmid?

Ministeri Heinonen tulkitsee, ettd Soneran tu-
leva myo6nteinen kehitys on riippuvainen yksi-
tyistimisesti ja tilan antamisesta Soneralle. Pu-
hutaan voittopuolisesti myymisestd ja valtion
osuuden minimoimisesta. Samaan aikaan vaie-
taan lainsdddannon tarjoamista mahdollisuuk-
sista vahvistaa Soneran toimintaa ilman, etti val-
tion omistusosuus lasketaan jopa nollaan, niin
kuin tddlla innokkaimmat ovat vildytelleet.

Soneran omistuspohjan laajentaminen on
monitahoinen prosessi. Yrityskaupoissa raha on
tarkei tekija, mutta valtion omistamia yrityksid
myytiessa pitdd ottaa rahan ohella muitakin yh-
teiskunnallisia tekijoitd huomioon. Eiko valtion
yritys voi ansaita maailman laajuista arvostusta
ilman, etta se pilkotaan ja myydaan pois? Taalla
suunnitellaan Soneran jatkomyyntid ja puhu-
taan tulevista myyntivaltuuksista, vaikka ei ole
vield paitetty, mihin nykyisid myyntituloja aio-
taan kdyttdd. Myyntitulot on sijoitettava jarke-
visti ja mahdollisimman monia hyodyttivalla
tavalla. Mielestdni valtion on pysyttdvd Sone-
rassa ja muissa vastaavissa yhtidissd mukana.
Ilman valtion mukanaoloa niissa tarkeissa yri-
tyksissd valtiovalta ei pysty mitenkdin valvo-
maan palveluiden tarjontaa ja kustannusten ke-
hitysta.

Arvoisa puhemies! On ensiarvoisen tarkeda,
ettd syksyn lisibudjetin késittelyn yhteydessd pi-
detdiin mielessd se varsinainen kysymys: Mihin
valtion omaisuuden myynnisté saatavat myynti-
tulot aiotaan kidyttdad? Muistutan viela, etti val-
tion velanhoidon ohella on kannattavaa ohjata
lisdd varoja koulutuksen kehittdmiseen ja tieto-
verkkojen rakentamiseen. Samoin on pidettdvi
mielessd ne suuret kokonaisuudet, joista puheen-
vuoroni alussa puhuin, eli asuminen, tyo6llisyys ja
aluepolitiikka.

Tissd salissa kdyty keskustelu syksyn lisita-
lousarvion kohdentamisesta osoittaa hallituksen
ja eduskunnan sisdisid arvovalintoja. Toivon, et-
tei tehtédvissi ratkaisuissa unohdeta niita tuhan-
sia kansalaisia, joilla ei ole asuntoa tai tyota, eikd
mydskddn aluepolitiikan toteuttamisen mahdol-
lisuuksia. Hallitusohjelma on hyvi késikirja syk-
syn lisdtalousarviosta kéytdvin keskustelun
osalta.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Mikkola.
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Ed. Laukkanen: Arvoisa herra puhe-
mies! En malta nyt alkuun olla kommentoimatta
ed. Kankaan vdhin semanttista kysymysté siitd,
eikd Sonera olisi voinut olla menestystarina
myds valtionyhtiona. Ei olisi voinut olla. TAm4i
on se vastaus. Ei Nokia olisi voinut olla valtion-
yhtiéna menestystarina; ei se ole mikéin tae, etti
valtio on se mantra, joka takaisi ikdén kuin me-
nestyksen ja palvelut. TAma on osa sitd globaalia
taloutta ja globaalia politiikkaa, johon te olette
myds tdmén hallituksen takuumiehenid Suomen
vienyt. Siind ymparistdssd meidan tiytyy myos
pystyd Suomessa tini piivini toimimaan.

Mielenkiintoista on ollut tindan ndhdi se, ettd
nayttaa silta, ettd joka kerta eduskuntakeskuste-
lussa syntyy todellakin yksi iso asia, yksi mantra,
jonka nimiin vannotaan ja jonka ulkopuolella ei
niytd sitten olevankaan mitddn muuta. Tin4dan
timéa Niiniston mantra on ollut valtionvelan ly-
hentdminen, jolle kaikki muut hankkeet ndytta-
vit olevan alisteisia ja johon hallitusryhmit kaik-
kine edustajineen ndyttavit kuitenkin napinas-
taan huolimatta tyytyvan lopulta.

On tavattoman helppo ja liiankin helppo heit-
tda, ettd budjetti ei kestd pysyvid menopohjan
laajennuksia. Eipi tietenkédén kestd, mutta kylld
se kestdd pysyvid tulopohjan laajennuksia, siis
tulopohjan laajennuksia, joihin tekemimme eh-
dotukset ovat kaiken aikaa pédivin keskustelussa
myds tihdédnneet. En puutu nithin merkittiviin ja
tarkeisiinkin sosiaalipuolen pulmiin, joihin ta4114
varsinkin erddit vasemmistoliiton edustajat,
muun muassa ed. Stenius-Kaukonen, dsken
puuttuivat. Toivon vain, ettd ne vasemmistoliit-
tolaiset, joilla vield omatunto niissi asioissa on
tallella, voisivat saada omassa ryhméissdan ja
hallituksessa menestysta pyrkimyksilleen.

On tavattoman hyva asia, ettd 90-luvun alun
rajutkin valtiontalouden tervehdyttimistoimet
tuottavat tulosta. Olemme saavuttaneet pitkén,
vakaan talouskasvun alkaen vuodesta 93 ja pads-
seet tilanteeseen, jossa valtion velan lyhentimi-
seen alkaa todellakin olla tilld hetkelld tilaa ja
mahdollisuuksia.

On kuitenkin tirkedd minusta huomata, etti
tima ylimadrdinen lyhennysvara, josta tAilld
koko pdivdn nyt on puhuttu, ei ole syntynyt nor-
maalin budjettitalouden keinoin, vaan ainoas-
taan omaisuuden myynnin ansiosta. Siksi Sone-
ran myynnistd saatua tuloa tulee tavallaan tar-
kastellakin aivan budjetin ulkoisena kysymykse-
ni. Sen vuoksi omaisuuden myynnistd saatujen
tulojen kdytdn arviointiin taytyy liittyd myos tu-
levaisuuden investointiin liittyvd ulottuvuus. Jos
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yksityinen henkilé myy omaisuuttaan, hin jou-
tuu todellakin vakavasti miettimddn, milld ta-
voin hén siten parhaiten turvaa omaa tulevai-
suuttaan.

Nokian pdijohtaja Jorma Ollila on sanonut,
ettd tutkimuksessa ei ole varaa vilivuosiin ja:
”Nytei ole aikaa pitdd mitiin hengdhdystaukoa,
saati painaa jarrua. Suomen osaamispohja tai
koulutusjérjestelmd ovat kaikkea muuta kuin
valmiita.” Suomen siis on edelleenkin jatkettava
hyvin mairitietoista taloutemme tietointensii-
vistd kehittimistd. Jos tyydymme vain siihen,
etti nyt maassamme olevat osaamisresurssit ovat
riittdvid, teemme Suomessa suuren virhearvion.
Niitd resursseja tiytyy kehittia kaiken aikaa ta-
valla, jossa julkisen vallan rahoituksella ja panos-
tuksella on edelleenkin hyvin keskeinen rooli.

Olemme kyenneet tietoteollisuustoimialalla ja
it-sektorilla kehittiméain teollisuuttamme maail-
man johtavaksi, mutta timén aseman sidilyminen
ei tietenkéén ole mikédn itsestddnselvyys. Aino-
astaan ne maat, jotka pystyvat johdonmukaisesti
jatkamaan tietointensiivisten toimialojen ma&ra-
tietoista kehittimista, tulevat globaalissa talous-
kilpailussa menestymaan.

Olemme monissa tiedekorkeakouluissa nyt ti-
lanteessa, jossa yliopistojen perusrahoitus, siis
valtion ohjaama perusrahoituksen maara — tés-
si tapauksessa vahyys — alkaa olla esteend yri-
tysten ja muiden riskirahoittajien panostukselle
korkeakoulujen tutkimushankkeisiin. Niiden
merkitys yritysten tuotekehityksessi ja myds uu-
sien yrityksien syntymisessa on kuitenkin aivan
keskeinen. Tiedekorkeakoulujen perusrahoituk-
sen kasvattaminen ja myds osaamiskeskusten le-
valladn olevan rahoituksen kuntoon saattami-
nen, joka on muuten 15—30 miljoonaa markkaa
vajeen puolella per osaamiskeskus, ovat niitd
kohteita, joissa yhteiskunnan satsauksen saanto-
ja hyotysuhde ovat tulevaisuuden kannalta kaik-
kein parhaimpia.

Opetus- ja osaamisalueiden vahvistamisella
voimme verkottaa myds ammattikorkeakoulu-
verkoston ja toisen asteen oppilaitokset nykyistd
paremmin palvelemaan Suomen tydvoimatar-
peita, mihin timén piivin koulujirjestelmadmme
ei tAysin vastaa. Tdma arvio koskee myds tyolli-
syyskoulutusta, jonka vetovastuuta ndhtdvésti
tulisi antaa yhi enemméin muille ministeridille,
esimerkiksi kauppa- ja teollisuusministeriolle ja
opetusministeridlle tydvoimaministerion sijaan.
Sen onnistumista tissd asiassa ei voida pitida ko-
vinkaan hyvidnd. Tydllistimistuen ohjaamista
pelkén passiivisen tuen sijaan myos aktiivisin kei-
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noin tulee vakavasti avoimin silmin arvioida, ja
niissd aktiivisissa keinoissa tulisivat, totta kai,
olemaan mukana myds yritykset ja kunnat omil-
la panostuksillaan sekd koulut.

Tatd taustaa vasten keskustelu siitd, kayte-
tddnko nyt esilld olleet 18,5 miljardia markkaa
Soneran myyntituloista peikastidén vaitionvelan
lyhentdmiseen vai lohkaistaanko tésti vaikkapa
10—15 prosenttia osaamispohjamme vahvista-
miseen ja laventamiseen, ei mielesténi sisilld to-
dellakaan mitd4n dramatiikkaa eikd romuta hal-
lituksen talouspolitiikan peruslinjaa mihinkaan,
painvastoin. Hallitus voisi nojata viime hallituk-
sen tietoyhteiskuntapolitiikan peruslinjauksiin
sekd tdmankin hallituksen ohjelmaan, jossa ko-
rostetaan esimerkiksi sisdltteollisuuden kehitta-
misen merkittivyyttd tietoteollisuustoimialan
keskeisend kehittimiskohteena.

Keskustan taholta on tdmén piivin aikana
tehty asiallisia, hyvin perusteltuja ehdotuksia,
joilla tahdatiaan juuri Suomen osaamisvahvuuk-
sien laventamiseen sekd tutkimus- ja kehittdmis-
hankkeiden ja niitd tukevan koulutuksen laajen-
tamiseen. On vddrin sanoa, etti tutkimus- ja ke-
hitysmédariarahojen kasvulle ei olisi kdyttod tai
tarvetta, kuten hallituksen puolelta on sanottu.
On paljonkin.

Korkeakouluissa ja eri tason oppilaitoksissa
sekd osaamiskeskuksissa on meneillddn paljon
perusteltuja ja hyvid hankkeita, joiden toteutu-
minen tulee myds yhteiskunnan tukisatsauksin
turvata. Teknologian osaamiskeskuksen kyky
hyodyntad ja kayttia esimerkiksi Tekesin ja Sit-
ran rahoittamia hankkeita on toki viime vuosina
kasvanut. Uusia uusien toimialojen yrityksid on
sijoittunut Kkiitettdvisti eri puolille Suomea, ja
tdmi on osoittautunut samalla erittdin tehok-
kaaksi aluepolitilkan moderniksi vilineeksi ja
globalisaatiopolitiikan seurauksena syntyvien
keskittymiseen liittyvien ongelmien tasoittajaksi.
Tata tietd tulee jatkaa, ja timén kehityksen vah-
vistamiseen my0s keskustan tindin keskustelus-
sa tekemit ehdotukset tdhtaavit.

Sitran globalisaatiotutkimuksen mukaan tie-
topddoma keskittyy padkaupunkiseudulle. Td4l-
14 on Suomen osaamispaddomasta 48 prosenttia,
Tampereella 13, Turussa ja Oulussa molemmissa
10, koko muuhun maahan jaid 22. Kun tistd
otetaan vield pois Jyvaskyld, Kuopioja Lappeen-
ranta, loppu maa jai kaytinnossé lahes tyhjaksi.
Tésti on kysymys.

Maamme muutamiin hallituksen valitsemiin
kasvukeskuksiin ohjataan resursseja tilla hetkel-
14 kaikista ranneistd. Osaamisen seké sen myo6ta
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tyopaikat ja asuminen keskittyvit. Maassamme
on useita korkeakouluvetoisia osaamiskeskuk-
sia, joiden kylkeen on syntynyt myds yritystoi-
mintaa ja joista olisi hyvinkin pienilla satsauksil-
la tehtdvissd kasvukeskusverkostoa tdydentdvi
osaamiskeskusverkosto.

Nythdn maassamme on useita niin sanottuja
valkoisia alueita, jotka eivit pysty lainkaan tai
pystyvét vain heikosti hyddyntaméaan EU-rahoi-
tusta, jotka ovat ulkona kehittyméattoméan toimi-
alan vuoksi Tekesin rahoituksesta ja joiden ainoa
mahdollisuus on itse asiassa perinteinen te-kes-
kusten ja Finnveran kautta ohjautuva yritysra-
hoitus, joka on Suomen osaamispohjan laventa-
misen ja vahvistamisen kannalta tdysin riittdma-
ton. Tidméhdn osittain johtuu myos siitd, ettd
varoja siirretddn nyt EU-rahoituksen kansalli-
seksi vastinrahoitukseksi, josta niille niin sano-
tuille valkoisille alueille ei ole tictenkd4n mitddn
iloa.

Tahian aihepiiriin liittyy hieman laajempikin
kysymys tydvoima- ja elinkeinokeskusten hallin-
to-ongelmista, joihin on syyti palata budjetin
palautekeskustelussa tdssi talossa varmasti tar-
kemminkin.

Meillihdn on télla hetkelld Suomessa monta
toimialaa, joiden kohdalla voidaan mé#&ratietoi-
nen kehitysty® aloittaa nyt samalla tavalla kuin
Nokian kohdalla tehtiin kymmenkunta vuotta
sitten. Téllaisia aloja ovat bio- ja geeniteknolo-
gia, ladketieteen sovellukset, mekaanisen puu-
alan hankkeet, kuten niin sanotun platform-ra-
kennustekniikan kehittiminen puurakentami-
sessa. Nama ovat kaikki sellaisia aloja, joista
maahamme voi syntyd uusia Nokian kaltaisia
sampoja ja uusia menestystarinoita. Sitrallakin
on meneilld4n useita erinomaisia hankkeita, jois-
sa pyritidn perinteisistd lowtech-aloista teke-
maédn myos hightech-menestysaloja.

Meilld on satoja yrityksid, joita voidaan varsin
pienilld riskirahoituspanoksilla auttaa tuoteke-
hittelyssd ja auttaa ennen muuta sen tuotteen
loppupééssi, markkinoinnissa, jossa Sitran arvi-
oiden mukaan on usean sadan miljoonan mar-
kan vaje. Siksi Finpron, entisen Ulkomaankaup-
paliiton, budjettiin kohdistuvat leikkaukset siis
varsinaisessa budjetissa ovat viirid. Tdhdn on
syytd palata my0s varsinaisen budjetin palaute-
keskustelussa tarkemmin.

Ty6ttdmyys muuttaa muotoaan. On hyva tar-
kastella aina joskus, mitd lukujen takana todella-
kin on. Tilastokeskuksen 230 000 perustuu sitd
koskevaan gallupiin, kuka hakee aktiivisti ty6ta.
Ty6voimaministerid maksaa 330 000 henkildlle
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tyottdmyyskorvausta. Sen piille on vield ldhes
200 000 ihmistd erilaisten tyollistamiskoulutus-
ten ja muiden tukitydllistimistoimenpiteiden pii-
rissd. Laajan tyottomyyden ongelma on vakava,
jasiltd meidén on turha sulkea silmiimme. Kaik-
ki tim# osoittaa sen, ettd ne uudet satsaukset
muutaman miljardin markan uudelleen suuntaa-
miseksi osaamispohjan ja koulutuspohjan vah-
vistamiseen, joista olemme tAnddn keskustan
puolelta tehneet ehdotuksia, tahtddvat myods va-
littdmasti meiddn pitkijanteisen tyollisyyspoh-
jamme paranemiseen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean vain vield
sen, mihin jo taalld lyhyesti on viitattu, ettd on
hyvin valitettava tdndin hallituksen talouspoliit-
tisessa ministerivaliokunnassa syntynyt paitos,
jossa niyttdd valtiovarainministeri Niiniston jy-
radmand muukin hallitus taipuvan siihen, etti
palvelualoillakaan Suomessa ei voida arvonlisé-
veroalennusta kokeilla. Minusta téssi olisi kiis-
tatta ollut sellainen keino, jonka avulla olisimme
voineet nihdé hyvinkin pian, minkélaisia tulok-
sia tydllistimisen puolella kokeiluun mukaan
menemiselld olisimme saaneet.

Sama koskee, herra puhemies, vield hallituk-
sen veropolitiikkaa, jossa talld hetkelld menndén
vahin niin kuin sokkona. Naytti tydttdmyysva-
kuutusmaksun aleneminen 1,35:std 1 prosenttiin
tulleen ministeri Niinistéllekin tinddn yllatykse-
nd. Se seurasi tavallaan siitd, ettd Suomi tayttad
Emun ldhestymiskriteerejd ja puskureita oletet-
tua nopeammin. Siité tulee 1,5 miljardin markan
sddstd. Minusta tdmid on kuitenkin tavallaan
vain muistutus siit, ettd hallituksen tulisi nope-
astiryhdistaytyd myds veropolitiikassa ek pela-
ta kuurupiiloa nyt tydmarkkinaosapuolten kans-
sa ja pitdd kortteja piilossa odottamalla ja luule-
malla, ettd silld saadaan tiukka sopimus aikaisek-
si.

Keskeinen osa veroratkaisusta, kuten tailla
on sanottu ja korostettu, on hyvi tuoda ajoissa.
Tiettyjd porkkanoita — porkkanoita tai keppia,
kummaksi ne sitten osoittautuvatkin tuloratkai-
sun jalkeen — voidaan sellaisen ratkaisun tai
liittokohtaisten ratkaisujen jilkeen tehdi, min-
kélaisiksi ne kevidin aikana muodostuvatkin.

Ed. K an g a s (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Laukkaselle sanoisin, etti So-
nera oli menestystarina, vaikka valtio sitd omisti
yli 50 prosenttia. Siitd ei pdéstd mihinkd4n. En
tarkoittanut silld, ettd valtion pitiisi omistaa val-
tionyhtidistd 100 prosenttia.Sonerassa omistus
voi olla vaikka alle 50 prosenttia, mutta valtion
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pitdisi olla sielld mukana takaamassa se, ettd se
esimerkiksi sdilyy suomalaisena yhtiéna taikka
ettd Suomessa on padkonttori. On viime aikoina
néhty ihan tarpeeksi, ettd kun myydééin osakkei-
ta ja omistuksia ulkomaille, niin sielld myyddan-
kin eniten tarjoavalle sitten omistukset. Ei sielld
katsota isinmaallisuutta, ettd niiden pitdisi suo-
malaisten kisissd pysyd. Eri asia ovat valtion
laitokset. Tielaitos, Posti ym. ovat palvelulaitok-~
sia, joiden pitdisi palvella suomalaisia eika olla
myynnin ja spekulaatioitten kohteena.

Ed. Vilén: Arvoisa puhemies! Hallituksen
eduskunnalle nyt antamassa lisdtalousarvioesi-
tyksessd jatketaan edelleen budjettipolitikan
tiukkaa ja paamairatietoista, valtion velkaantu-
mista vahentdvai linjaa. Vakaaseen kasvuun ja
julkisten menojen pidittyvyyteen pohjanneella
toiminnalla onkin nyt kurottu umpeen vuosi-
kymmenen alun suuret budjettivajeet, ja voidaan
sanoa, ettd tima lisibudjetti aloittaa viimeinkin
velan todellisen takaisinmaksun.

Lisabudjettia on jo kutsuttu Sonera-lisibudje-
tiksi, ja sindlladn ilmaisu onkin varmasti hyvin
kuvaava. Tilld budjetilla ja Soneran menestyk-
sen avulla huolehditaan siiti, etta valtion korko-
menot alkavat nyt pienentyd huomattavasti ja
mahdollistavat sitten todellisen, kestivin panos-
tamisen myds konkreettisiin uusiin hankkeisiin.

Ed. Laukkanen tarttui puheessaan kiinni
meno- ja tulopohjan kestavyyteen. Arvioiden
mukaan voidaan sanoa, etti talld 20 miljardin
markan panoksella valtio saa nyt miljardi mark-
kaa lisdd rahaa uusiin, kestaviin hankkeisiin, jo-
ten kylld my6s menopohjalle on tulossa nyt lisdd
katetta velan takaisinmaksuila. Alammekin siis
ldhestya tilannetta, jossa valtionvelan korkojen
summa alkaa viimein jaddd pienemméksi kuin
opetusministerion hallinnonalan menot ovat tél-
14 hetkelli.

Valtion omistuksiin niin Sonerassa kuin muis-
sakin yrityksissa liittyy paljon periaatteellisia in-
tohimoja, intohimoja, joista voi ainakin kysya,
ovatko aika ja elinkeinoeldman kehittyminen,
tdma globaali talous, ajaneet niiden tunteiden
ohitse.

Soneran menestyminen on meididn kaikkien
yhteinen etu, ja jos timéd menestyminen voidaan
parhaiten taata yrityksen laajalla toimintava-
paudelia, johon liittyy myos kyky nopeisiin litke-
taloudellisiin toimiin mukaan lukien osakepai-
oman suhteen muuttamiset, niin miksi pitia vain
periaatteesta kiinni siitd, ettd meilld olisi oltava
Sonerassa jonkinlainen valtion riippa- tai ripus-
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tusote? Tilastot eri eurooppalaisista puhelinyhti-
Oista tai vastaavan kaltaisista yhtidistd kertovat-
kin karusti, missa tindan ollaan menossa. Sone-
ralla on siis meritermein ilmaistuna hyva tuuli
allansa. Miksi estia sité ja sen kehitysta?

Ministeri Heinonen totesi tdssd salissa mieles-
tini osaavasti, ettd tehtivdni ja suurimpana
haasteena on se, etti valtion on oltava myos
osaava omistaja ja osattava kayttdd ne keinot,
jotka tdhdn aikaan ja tihén talouteen meille par-
haiten sopivat.

Arvoisa puhemies! Haluaisin tarttua hieman
tarkemmin lisibudjetin pariin yksityiskohtaan,
yksityiskohtaan, jotka koskevat osaamiseen pa-
nostamista ja rakennepoliittisten keinojen kéyt-
tod.

Jo pitkadn jatkunut ja ndkyvidad menestystd
Suomelle tuonut osaamiseen panostaminen jat-
kuu myds tdssa lisabudjetissa muun muassa op-
pisopimuskoulutuksen lisipanostuksen avulla.
Suomalaista kehitystd arvioitaessa olisi kuiten-
kin syyta muistaa se, ettid menestydkseen Suomi
tarvitsee kokonaisvaltaista panostamista osaa-
miseen sen kaikilla aloilla. Suomi panostaa kor-
keatasoiseen tutkimus- ja tuotekehitystoimin-
taan edelleenkin kansainvalisesti mitaten mitta-
vasti. Olemme Euroopan kérkimaita tilld saral-
la.

Se, mistd meiddn mielesténi olisi syyti kantaa
enemmain huolta talla hetkelld, on se, voimmeko
taata jatkossa riittivan hyvin koulutetun ja moti-
voituneen perustyontekijéiden tai peruskoulu-
tettujen tyontekijoiden joukon. Titd arvokes-
kustelua mielestini olisi syytd ryhtyd kdymain
tissd salissa. Syystd voikin kysyd, olemmeko
kouluttamassa liian paljon johtajia emmeka tar-
peeksi tyontekijoitd. Uskon ja toivon, ettd turhat
asenteelliset Iahtokohdat kysymyksen objektiivi-
seen késittelyyn ovat poistuneet tai poistumassa.
Opetusministerion toimintasuunnitelma on mie-
lestani hyva pohja kdyda tati keskustelua jatkos-
sa.

Ty6n tekemiseen liittyen lienee syytd itsekin
mainita pari sanaa niista viitteista, jotka liittyvat
arvonlisiveroalennusta koskevaan Euroopan
unionin kokeiluun. Talouspoliittinen ministeri-
valiokunta on tosiaan tdndin pitkdn pohdinnan
jalkeen yksimielisesti pddttinyt, ettd Suomen ei
ole syytd menni kokeiluun, koska jo kiytdssd
olevat kotityon tukikokeilut, joilla siis katetaan
eri kotipalvelut ja myds asuntojen korjaaminen,
sekd nyt pddtetty kiinteistdpalvelujen oman kay-
ton verotuksen alarajan korotus kykenevit tuot-
tamaan enemmain hyOtyé ja siis tyopaikkoja kuin
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valittavana olevat EU:n alv-alennukseen kuulu-
vat parturityon ja polkupyorakorjaamon helpo-
tukset. On myoOs syytd muistaa se, ettd viidestd
kiaytettavissd olevasta vaihtoehdosta Suomi jo
nyt toteuttaa kansallisin toimenpitein vihint4d4n-
kin kolmea.

Arvoisa puhemies! Rakenne- ja aluepolitiikan
osalta olen erittdin tyytyviinen hallituksen esi-
tykseen myontéd lisdvaroja sisdasiainministeri-
Olle, tydministeridlle ja kauppa- ja teollisuusmi-
nisteridlle yhteensd 180 miljoonaa markkaa. Til-
14 panostuksella voidaan nyt kasitykseni mukaan
varmistaa vuodenvaihteessa paittyvien EU-oh-
jelmien menestyksekds loppuunsaaminen. Tall4
varannolla voidaankin nyt huolehtia niin sano-
tusti ylibuukkauksesta eli siita, ettd eri EU-ohjel-
mia toteuttavat viranomaiset voivat ylittii ra-
hoituskiintionsa tietyiltd osin. Kokemuksen mu-
kaan nimittdin Euroopan unionin eri ohjelmien
toteuttamisessa lopullista talousarviota tai lopul-
lista rahoituspddtosta tarkistettaessa yleensi va-
roja on jaanyt kdyttimatté jopa 20—30 prosent-
tia. Rahoittamalla tai ainakin varaamalla riitta-
vin ylisuuri kansallinen rahoitus niihin kokeilui-
hin tai projekteihin voidaan nyt taata, ettd saam-
me joka ikisen meille my&nnetyn tai meille luva-
tun Euroopan unionin pennin tai euron siily-
miin maassamme.

Olen iloinen siit4, ettd hallitus osoittaa luovaa
ajattelua EU:n eri byrokraattisten kiemuroiden
kanssa painiskellessaan, ja toivon, ettd hallitus
jatkaa vastaavaa luovaa ajattelua myds EU:n
uusien ohjelmien kdynnistimisen yhteydessi.

Ed. Turtiainen: Arvoisa herra puhe-
mies! Edellisen edustajan esille tuoma Sonera-
lisibudjettiesitys on siind mielessd hyvi asia, ettd
nyt voidaan puhua markoista, olemassa olevista
markoista, joita voidaan kohdentaa tiettyihin
kohteisiin. Ed. Kankaanniemi haikaili kovasti
vasemmistolaisten ajatusten perdén, miksei endd
vasemmiston suunnalta nouse taistelulippua lie-
humaan, jolla taisteltaisiin valtionyhtididen sii-
lyttimisen puolesta, mutta tuo lippu ei ainakaan
omalta osaltani ole taysin alas laskettu; siitd
myS&hemmin muutama sananen.

Ed. Kankaanniemi piti myonteiseni kehitys-
alueméirirahojen anteeksiantoa Mosambikille
ja Ugandalle. Siin4 yhteydessd hén toi esiin ka-
denojennustoiveen ylivelkaantuneille. Samaa
asiaa mietin tassa itsekseni, miksi ei tdssa yhteis-
kunnassa voitaisi jollakin tapaa auttaa niité ih-
misid, jotka ovat todella hidassi ja vaikeuksissa,
kun markkoja nyt on jaettavissa. Mutta ilmeises-
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tikddn tama eduskunta nyt ei valmiuksia tillai-
seen kddenojennukseen 10ydi tai ainakaan yh-
teisymmaérrysta sithen.

Lisdbudjettiesitys pitdd sisdlliin monta hy-
véadkin kohdetta ja toteutusta, mutta kokonais-
summasta, missi pelivaran on mahdollista liik-
kua, eli siitd, miten nima miljardit jaetaan, onko
se kokonaan valtionvelan lyhentimiseen suun-
nattua, voidaan keskustella aika paljonkin.
Omalta osaltani toteaisin, ettd vilttimatti oikea
linja ei ole, ettd se painottuu pelkastdan valtion-
velan lyhentimiseen.

Ed. Laukkanen nosti esiin tutkimuksen, kehi-
tyksen ja osaamiskeskusten hyddyntamisen.
Olen ed. Laukkasen kanssa samaa mieltd, ettd
timd on kylld se alue, mihin pitdisi panostaa
osaltaan voimakkaamminkin, koska hallitusoh-
jelmaan liittyen tavoitteenahan on edelleenkin
tyottdmyyden vihentdminen tdssd maassa, ja el-
lei tutkimuksen ja kehityksen puolella toimenpi-
teitd tapahdu, silloin emme tuloksiin paise. Sa-
moin Suomen Teollisuussijoitus Oy:n kohdalta,
mik3 on hallitusohjelmassa paatetty, 1 miljardin
markan sijoittaminen timéin toiminnan tukemi-
seen olisi voinut olla kylld etupainotteinen ja
mieluummin suurempikin summa. Silloin olisi
saatu Teollisuussijoituksen sisille liikkkumavaraa
ja voitu toimia operatiivisesti silloin, kun on
mahdollisuuksia hyddyttad yritysmaailman el-
vyttamistd, josta esimerkkind on eilen esiin tullut
telakoiden toiminnan turvaaminen tissi valta-
kunnassa.

Oppisopimuskoulutukseen liittyen on 180 mil-
joonan markan lisdys hyvid asia, mutta tdhin
liittyy my®os selvitettavid kysymyksid, joista olen
osaltani tehnyt kirjallisen kysymyksen ministeri
Raskille. Se liittyy oppisopimusrahojen viirin-
kiytoksiin ja valvonnan puutteeseen, miten ra-
hoja kdytetdan. Vastaus oli kylla aika lakoninen
ja sen tyyppinen, ettd minkélaisia vaarinkdytok-
sid ministerid ei ole havainnut tapahtuvan.

Mutta kdytinnon eldmi on aivan toista, silld
kiytinndssi oppisopimuskoulutusrahoja kiyte-
tddn vadrin siten, ettd koulutetaan ammatissa
olevia ihmisid samaa tyotd tekemailld, mitd he
ovat aikaisemminkin tehneet, ja oppisopimusra-
hoja nostetaan tyon tekemiseen, joka osaltaan
mielestdni vdaristdd yritysten vélistd kilpailua.
Samoin kaytetidn oppisopimusrahoja vééarin si-
ten, ettd tyontekija on useita kuukausia oppiso-
pimuksella ja oppisopimusajan padtyttyi tyonte-
kija laitetaan pihalle ja taas otetaan seuraava
oppisopimusoppilas tydhdn. Haluaisin kylla,
ettd vakavammin suhtaudutaan niiden rahojen
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kayttdodn, silld se vadristid tosiaan yritysten vi-
list4 toimintaa eikd vastaa tarkoitustaan opetuk-
sen suhteen ammattitaidon laajentamisen osalta.

Valtionyhtididen kohdalta tdalla on keskus-
teltu paljonkin ja valtionyhtididen omistussuh-
teista. Ensinndkin Patria Industriesin kohdalla
haetaan valtuuksia omistusjirjestelyjen laajenta-
miseen, mika nyt tuntuu varsin oudolta niin pel-
kistetysti esitettyni, silld tdllaista valtakirjaa en
mind ainakaan kovin helposti ole valmis anta-
maan, missi ei kerrota mitdin, mihin valtuuksia
haetaan, onko se pohjoismaisen yhteisyrityksen
muoto vai onko se Euroopan laajuinen yhteisyri-
tyksen muoto vai jopa Nato-sidonnainen yhteis-
yrityksen muoto tulevaisuudessa. Tahin tiytyy
ainakin eduskunnalle antaa tarkempia selonte-
koja siitd, mitd timi tarkoittaa. Mielestdni ei
riitd pelkdstdéin se, ettd valtiovarainvaliokunnal-
le annetaan tietoa, mitd valtuuksien hankkimi-
sella haetaan.

Editan kohdalla samoin haetaan omistusjir-
jestelyvaltuuksia, ja se nyt ei tietenkdén ole sa-
man tyyppinen kuin Patria Industriesin kohdal-
la, mutta osaltaan siindkin on vaaroja, jos naita
omistusjirjestelyjid tehdddn ja Editaa myydain
sitten jollekin isolle painoyhtidlle, joka esimerk-
kien valossa, mitd tdssid yhteiskunnassa on ta-
pahtunut, saattaa tarkoittaa sitd, ettd tyopaikko-
ja vdhenee huomattavasti, koska tdssi maassa
kirjapainoalan kapasiteettia tuntuu olevan aivan
riittdmiin, Tassdkin pitdd aika tarkoin harkita
sitd, minka tyyppisia valtuuksia annetaan ja min-
k& muotoisia yrityksid perustetaan.

Lopuksi, arvoisa puhemies, timin paivin kes-
kustelunaihe eli Sonera ja Soneraan liittyen lisi-
valtuuksien antaminen. Valtionyhtididen sinil-
144n ei pida olla itsetarkoitus, mutta on yrityksia,
joista tulee pitda kiinni ainakin joltakin osin,
jotta valtion ohjaavuus yrityksen toiminnassa
sdilyy. Lisdtalousarvioon liittyen hallitus pyytad
valtuuksia Soneran yksityistimiseen siten, ettd
valtiolla ei endd ole midrdysvaltaa Sonerassa.
Valtion omistusosuus yhtidssd voitaisiin pudot-
taa ndin ollen 34 prosenttiin.

Soneraa on jo yksityistetty mittavilla osake-
myynneilld, joissa valtion omistusosuus on pu-
donnut noin 60 prosenttiin. Kun Soneran yksi-
tyistiminen viime vuonna aloitettiin, sijoittajat ja
keinottelijat saivat merkité voittoja, koska osak-
keet olivat selvésti alihinnoiteltuja. Ne myytiin
45 markan hinnalla, mutta nyt Soneran osakkeen
hinta porssissé on yli kolminkertainen, mistd
mekin tosiasiallisesti olemme saaneet nauttia ky-
seisen lisibudjetin rahoittamisen osalta. Sijoitta-
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jalla, joka pani Soneran osakkeisiin vaikkapa
miljoona markkaa, on nyt salkussaan yli 3 mil-
joonan markan arvoiset osakkeet tai vaihtoeh-
toisesti yli 2 miljoonaa markkaa myyntivoittoa.

Valtionyhtididen yksityistimista on toisinaan
perusteltu sanomalla, ettd niin valtionyhtist saa-
vat helpommin lisipaddomaa toiminnan kehitta-
miseen ja laajentamiseen. Soneran osakemyyn-
nistd Sonera itse ei ole kuitenkaan saanut pennii-
kadn lisipddomaa omien toimintojensa kehitta-
miseen. Valtio on saanut kyllakin Soneran osake-
myynneisti mittavia myyntituloja, mutta néitd
tuloja ei kiytetd julkisten palvelujen tai sosiaali-
turvan parantamiseen vaan ldhes yksinomaan
valtionvelan lyhentimiseen, niin kuin hyvin use-
assa pubeenvuorossa on toivottu ja esitetty.

Vain pieni osa aiotaan kiyttdd teollisuuden
edellytyksid vahvistaviin tarkoituksiin ja tutki-
mustoimintaan. Samalla valtio on luopumassa
tuottavasta ja turvallisesta, pysyvastd tuloldh-
teestdéin, joka olisi syytd sdilyttda edelleenkin
valtion ohjattavana.

Tietoyhteiskunnan kehittiminen vaatii, etti
kiintedt, hyvin toimivat puhelinverkot kattavat
koko maan. Kannykat eivit riitd atk-ja Internet-
yhteyksiin. Kun Sonera keskittyy yha enemmin
matkapuhelinbisnekseen ja myods kansainvili-
seen toimintaan, peldttivissi on, ettd tietoliiken-
teen kotimainen perusrakenne rapistuu.

Sonera sijoitti Askettdin useita miljardeja
markkoja yritysostoihin USA:ssa, mutta kiintei-
den verkkojen ylldpidossa Suomessa pihdataan
ja etenkin syrjaseuduilla. Tietoliikenteessd suuret
kansainviliset yrityskaupat ja toimialajdrjestelyt
ovat arkipaivia. On hyvin mahdollista, etta yksi-
tyistimisen seurauksena myds Sonera joutuu ul-
komaiseen midrdysvaltaan. Jos nyt annetaan
valtuudet valtion omistusosuuden pienentami-
seen Suomessa, eduskunnalla ei olisi endd mah-
dollisuuksia estdd ulkomaisen isdnndn tuloa.
Joka tapauksessa Soneran yksityistiminen hei-
kentaisi valtiovallan mahdollisuuksia huolehtia
yhteiskunnan perusrakenteiden toimivuudesta
sellaisella tavalla, joka on tasapuolinen kaikille
kansalaisryhmille ja alueille. Mielesténi ei ole pe-
rusteltua antaa valtuuksia valtion omistusosuu-
den pienentdmiseen nykyisestian.

Ed. Lintila: Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen pailinjaus, valtionyhtididen myynnistd saa-
tavilla tuloilla tapahtuva valtionvelan lyhentami-
nen, on paisisdlloltdin kannatettava ja linjauk-
sena oikea. Suuri valtionvelka ja siitd muodostu-
va korkokustannus ovat tekijéiti, joita tulee pyr-
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kid madritietoisesti vihentdmain. Kysymys on-
kin siitd, onko tuotto valtionyhtiéiden myynnis-
td, estmerkiksi tdssd tapauksessa Sonerasta saa-
dut miljardit, laitettava kokonaisuudessaan vel-
kojen maksuun vai voimmeko esimerkiksi 1—2
miljardin osuudella paikata tarpeita, jotka eivit
tdyty varsinaisen budjetin raameissa ja joilla pi-
temmalla tdhtdimelld on selked sddstdvaikutus.

On selvid, ettd myyntituloja ei voida kéiyttaa
kayttékulujen kattamiseen tai niin sanottujen
pikku puutteiden paikkaamiseen, vaan kohtei-
den tulee olla sellaisia, etti niilld on selked inves-
tointeja ja kehittimistd tukeva vaikutus. Kysees-
s4 ei saa missddn muodossa olla ministeri Niinis-
ton varoittama pysyvd menopohjan laajentami-
nen, vaan sijoitus tulevien kustannusten ehkiise-
miseksi ja uusien tuottojen saamiseksi.

Tieto ja tuotekehitys ovat perustekijoita, joi-
hin menestyvi ja kehittyva yrittajyys yhi enem-
min perustuu mutta myos valitettavan useasti
kilpistyy. Useille yrityksille, varsinkin niille, jois-
sa investoinnit tuotantoon vievit kaiken rahan,
ulkopuolisen rahan saanti tuotekehitykseen on
vilttamittémyys yrityksen tulevaisuuden var-
mistamiseksi. Yrityksen paineet kehittdmiseen ja
vahvouksien parantamiseen ovat samanlaiset
koko Suomessa. Siksi alueellisten osaamiskes-
kusten merkitys alueellisina tiedon ja tutkimuk-
sen tukijoina on erittiin merkittdva. Tutkimus-
ja tuotekehitysrahojen kohdistamisessa alueelli-
nen tasapuolisuus korottamalla kasvukeskusten
ulkopuolelle tulevia t&k-rahoja esimerkiksi
muuttotappioalueiden osaamiskeskusten ja am-
mattikorkeakoulujen kautta olisi hallitukselta
kaukoviisasta sdistopolitiikkaa.

Useissa puheenvuoroissa on kannettu perus-
tellusti huolta kansalaisten peruspalveluverkos-
ton yllapidosta ja sdilymisesti. Keskusteluissa on
validhdellyt kiintedn puhelinverkon ja Postin pal-
veluiden turvaamista vaativia kannanottoja. Mi-
kali hallitus ei kdytd myyntituloista osaa myynti-
kohteiden jatkopalveluiden turvaamiseen, tulee
hallituksen selkedsti ilmoittaa, milla keinoilla se
aikoo turvata kansalaisten palvelutason myds
jatkossa.

Arvoisa puhemies! Jatkuvasti heikentyva tie-
verkostomme olisi sitd aluetta investointikohtee-
na, johon nyt pienikin osan myyntituloista sijoit-
tamalla saataisiin aikaan jatkossa varsin tuntu-
viakin sddstojd. Perustieverkostomme rappeutu-
misella tulee olemaan huomattava taloudellinen
merkitys jatkossa.

Erittdin tyytyvidinen olen hallituksen lisabud-
jetissa osoittamaan 180 miljoonaan, jolla mah-
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dollistetaan paremmin EU:n rakennerahastojen
maksimaalista hyddyntdmisti. Toivon hallituk-
selta myds toimenpiteitd hankkeistamisen tehos-
tamiseksi ja rahoituskehysten purkamiseksi, jot-
ta Suomelta ei jaisi kiyttamatta sille kuuluvaa yli
miljardia markkaa.

Soneran valtionomistuksen pudottaminen 34
prosenttiin on perusteltua ja siis kannatettavaa.
34 prosenttiin saakka valtion omistuspolitiikka
Soneran osalta on selvd, mutta mielelldiin kuuli-
si, mikd hallituksen jatkolinjaus on. Sampo —
Leonia-tilanteen jatkotoimenpiteiden selvittimi-
nen mahdollisuuksien mukaan olisi myds toivot-
tavaa, jotta yhteistyd valtionyhtididen yksityis-
tdmisen osalta myos jatkossa tapahtuisi tyylik-
kaidsti ja rakentavasti.

Ed.R osendahl:Arvoisa herra puhemies,
virderade herr talman! Arets forsta tillaggsbud-
get i maj finansierades genom att intdkterna frén
inkomst- och férmogenhetsskatterna skrevs upp
samt genom Aterbetalningar fran egendomsfor-
valtningsbolaget Arsenal. I den nu aktuella and-
ra tillaggsbudgeten hojs kalkylerna for skattein-
komsterna med ytterligare 980 miljoner mark
netto. Man frapperas bland annat av att intékter-
na frdn mervirdesskatten nu berdknas ge ett till-
lagg p4 600 miljoner mark medan samma mo-
ment i forsta tilldggsbudgeten nedskrevs med 460
miljoner mark.

Budgetoverskottet som i ordinarie budgeten
for 1999 var 250 miljoner mark okades i forsta
tilliggsbudgeten i viras med 1 252 miljoner mark
och kan nu ytterligare 6kas med dver 18 miljarder
mark tack vare utforsiljningen av Sonerakonser-
nens aktier. Detta ger mojlighet till en netto-
amortering av statsskulden pd sammanlagt nis-
tan 20 miljarder mark under detta ar, dvs. cirka 5
procent av den totala skuldbérdan, men vackert
sa.

Undertecknad finner det viktigt att regeringen
genom tilliggsbudgeten far fullmakter att fort-
satta utforsiljningen av Soneraaktier samt ak-
tierna i vissa andra statsbolag, si att 4garandelen
idet forstndmnda bolaget minskas till 34 procent
ochide 6vriga fallen si att staten fortfarande har
en kvalificerad majoritet i bolagen.

Fullmakten kan utnyttjas i férdelaktigt kon-
junkturlige och intdkterna bdr anvédndas for
fortsatt avkortning av statens skuldborda. Tid-
punkten for avbetalning pa den utldndska skul-
den bor samtidigt optimeras med hdnsyn till upp-
sagningsavgifterna for valutalinen samt med
hénsyn till eurons kursldge. I detta nu ir euron



2682

forhéllandevis svag i relation till de valutor dar
staten amorterar pé lan.

Man kan naturligtvis 4ven hivda att ett fort-
satt aktieinnehav skulle ge god avkastning pé
lang sikt, men eftersom avkastningen erhalls ge-
nom virdeSkningar kan den realiseras bara ge-
nom forsiljning, sdsom nu har skett.

Tillaggsbudgeten upptar som ldnekostnader
245 miljoner mark pa grund av 6kade kostnader
for statsskulden i utlindsk valuta. Det hir till-
laggsanslaget beror huvudsakligen pa starkare
valutakurser samt till en del pA uppségningsav-
gifter for 14n som betalas tillbaka i fortid. Det kan
nidmnas att rdntekostnaderna for valutalinen
under 1999 uppgar till hela 9 miljarder mark.

Arvoisa puhemies! Parantunut tydllisyystilan-
ne ei vield anna varaa tuntuviin sdistdihin ty6lli-
syystuen osalta lukuun ottamatta joitakin tyo-
voimapolititkan médrarahojen siirtoja. Tydtto-
myyskassojen valtionosuutta tarkistetaan alas-
pdin 158 miljoonalla markalla ensimmaéisen lisd-
talousarvion 200 miljoonan markan lisdksi. Toi-
vottavasti tyollisyystilanne jatkossakin tulee te-
kemdin ndiden kulujen vihentdmisen mahdolli-
seksi. Kannattaa huomioida, ettd asumistukeen
myonnetadn 400 miljoonaa markkaa lisad silla
perusteella, ettd pitkdaikaisty6ttdmien méari ei
ole alentunut samalla tavalla kuin muiden tyot-
tomien.

Téaman vuoden poikkeuksellisen suurista sa-
tovahingoista johtuen varsinaisen talousarvion
madrirahat eivit riitd vastaamaan tarvetta. 150
miljoonan markan lisiméirdraha vastaa noin
90:t4 prosenttia tiloittain arvioidusta vahingosta
30 prosentin omavastuun vahentdmisen jalkeen.
Tamai tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi 100 heh-
taarin tilalta sadon pitd4 tuhoutua 30 hehtaarista
taysin, ennen kuin ylipdénsa tila tulee korvauk-
sen piiriin. Seuraavasta satovahinkohehtaarista
korvataan sitten 90 prosenttia arvioidusta vahin-
gosta. Omavastuuosuus ndin ollen nousee kay-
tinndssa suuremmaksi kuin 30 prosenttiin.

Satoarvioissa otetaan huomioon ainoastaan
satomiiran vahingot, kun taas laatuvahingot ei-
vt sisélly jirjestelmaidn. Nyt tulevat méddrarahat
helpottavat kuitenkin pahimmin vahingosta kir-
sineiden viljelijdiden tilannetta ja auttavat tur-
vaamaan tuotannon jatkumisen ensi satovuoteen
saakka.

Liikenneministeridon pa#luokassa on pantava
merkille, ettd Porvoon—K oskenkyldn moottori-
tien kokonaisrahoitusprojektin sdistét, noin 40
miljoonaa markkaa, voidaan siirtaa tieverkoston
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kehittdmiseen muualla E18-projektin sisilla. Li-
saksi perusradanpitoon osoitetaan 31 miljoonan
markan maararaha ratapihojen rakentamiseen,
miki on erittdin tarpeellista. Méariraha lienee
osa VR:n osingosta, josta 100 miljoonaa mark-
kaa kéytettiin jo ensimmaiisessa lisitalousarvios-
sa kevailla.

Herr talman! Ett allmdnt omdéme om forsla-
get till tillaggsbudget 4r att avkortningen av sta-
tens skuldborda genom fortsatt utférsiljning av
aktier 4r att foredra pd grund av att andra finan-
sieringsutvigar knappast star till buds, och att
den foreslagna tgérden dr bittre dn att skulder-
na §verviltras pé framtidens skattebetalare. Da-
gens kurslage for ifrigavarande aktier ligger pa
en nivd som man knappast kunde drémma om
for tvd ar sedan och mdjliggdr dirfér en ritt
kinnbar avbetalning pa lanen. Troligtvis 4r sta-
tens aktieportfdlj dven efter Soneraférsédljningen
mera vird an for tva ar sedan. Samtidigt vet viatt
regeringen &ter star i berdd att gd in med riskka-
pitalit.ex. varvsindustrin. D4 ar det frdga om att
trygga sysselsidttningen och den fortsatta existen-
sen for en traditionell basindustri i Finland.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Vih-
reiden niin sanottujen QOulun teesien mukaan
meilld ei pitdisi olla oikeutta siirtda kulutuksem-
me laskuja tulevien sukupolvien maksettavaksi.
Kun olen edelleen sitd mielti, ettd timé on varsin
oikeaan osunut vaatimus, suoranainen teesi, tis-
sa katsannossa sitd pyrkimysta, mika tdhin niin
sanottuun Sonera-lisibudjettiin sisdltyy, on pi-
dettavd varsin oikean suuntaisena. Tam4 tarkoit-
taa sité, ettd aika nopealla aikataululla on ryh-
dytty Suomen jittivelkaa aktiivisesti lyhentd-
méidn sekd ensi vuoden varsinaisen budjetin
kautta ettd nyt sitten tdimin vuoden toisen lisi-
budjetin kautta. Tdma néin.

Arvoisa puhemies! Tdhan sisaltyy paljon muu-
takin. Asia ei ole ndin yksioikoinen. Olemme
lisibudjetin esittelyn yhteydessd kuunnellest
kahden kokoomusministerin puheita. Niiden
puheiden pitdjat olivat sitd mieltd, ettd nami
puheet eivit ole pohjaltaan ideologisia; ne siis
ovat kamreerimaisia, jos ne eivit ole ideologisia.
Tétd asiaa onkin syytd juuri pohdiskella tassi
yhteydessi. Olen nimittdin sitd mieltd, etti toisin
kuin arvoisat ministerit vaittivdt, kysymys oli
aika tavalla ideologispohjaisista kannanotoista.
Niissa voidaan nahda kaksi maailman laajuisesti
tunnistettavissa olevaa velkaantuneen maan rat-
kaisua.
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Toinen ratkaisu on puhdas usko markkina-
voimiin, markkinoihin, joiden odotetaan aina
hoitavan asiat silloinkin, kun valtio ei ohjaa mi-
tddn eikd omista mitddn elikkd ei omaa muuta
kuin poliittisen péitdksenteon vilineet. Tassa
suhteessa aivan hyviksi esimerkkivaltioksi sopii
Uusi-Seelanti.

Toinen taas on tillainen kamreerimainen 14-
hestymistapa, jossa asetetaan erittdin voimakas
velan lyhentimistavoite, unohdetaan kaikki
muut, jopa se kansa, jonka hyvaksi taima velka on
otettu, ja sitten toimitaan erittdin ma4ritietoises-
ti tamin yksisilmdisen pyrkimyksen hyviaksi.
Tastd politiikasta sopii esimerkiksi Ceausescun
aikainen Romania.

Edellisessi Uuden-Seelannin tapauksessa vii-
me vuosi oli hyvd nayttd siitd, mihin tilanne
johtaa, kun ldhestulkoon kaikki infraan kuulu-
va oli myyty amerikkalaiseen tai japanilais-
omistukseen. Yhtikkid huomattiin, ettd kun
nappulasta vadnsi, valoja ei huoneeseen tullut-
kaan, ja kun hanasta koetti, niin vetta ei tullut-
kaan jnp. Eli yhteiskunta erdilla tavalla hal-
vaantui. Toisin sanoen infra oli pettinyt pa-
hemman kerran.

Ceausescun Romaniassa taas tilanne johti sii-
hen, ettd kansa ryhtyi kapinoimaan diktaatto-
riaan vastaan, ja se piéttyi tunnetuin seurauksin.,
En suinkaan veikkaa, ettd Suomessa tulisi jotain
sellaista tapahtumaan, mutta se kuvaa siti, etta
jos tallaisen sindnsé oikean suuntaiset pyrkimyk-
set toteutetaan taitamattomalla tavalla, siitd
saattaa olla yhteiskunnan kannalta todella koh-
talokkaat seuraukset.

Arvoisa puhemies! TAma sanomani liittyy So-
nerasta saatavien myyntitulojen kiyttdmiseen eli
sithen, kidytetdinko ne puhtaasti ja yksinomaan,
ainoastaan ja vain, velan lyhentamiseen vai ar-
vioidaanko yhteiskunnan kokonaistilaa ja katso-
taanko, etti siind olisi jotakin sellaista, joka pi-
tisi aivan erityisesti ottaa huomioon.

Tissd suhteessa kiinnitdn, arvoisa puhemies,
huomiota sellaiseen nikékohtaan, johon mieles-
tini ei ole vield kiinnitetty huomiota. Se on se,
ettd se rakennerahastokausi, joka alkaa ensi vuo-
den alusta ja pdattyy vuonna 2006, on mité to-
dennékoisimmin oleva viimeinen laatuaan téillai-
sia. Vuonna 2007 ja siitd eteenpdin, jos EU:n
laajentuminen on toteutunut, ei timén laatuisia
jasenmaksupalautuksia kuin Suomeen seitsemin
vuoden aikana tulevat rakennetuet tulevat ole-
maan, ole olemassakaan. Me maksamme netto-
jasenmaksua 5, 7, ehkd 10 miljardia markkaa
Euroopan unionille ja saamme korkeintaan tut-
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kimusrahoituksen kautta jotain hippusia takai-
sin.

Tami tarkoittaa sitd, ettd jotta parjattaisiin
olosuhteissa vuodesta 2007 eteenpiin, tuotan-
nollisen rakenteen pitdd olla sithen valmis, siis
ottamaan — en tykk#4 sanasta haaste, mutta
tdssa se nyt sopii erityisesti — sen tilanteen haas-
teet vastaan. Jotta tihidn tilanteeseen ylipddtdan
paastaisiin, kaikki keskeiset tuotantopoliittiset
paatokset on tehtivd viimeistddn nyt. Juuri nyt
onarvioitava se, miti tietotaitoa meilld on poten-
tiaalisesti olemassa, joka, jos varallisuutta anne-
taan, voi johtaa sellaiseen tuotannolliseen raken-
teeseen, etti se ilman tukipolitiikkaa parjaa — ja
erityisesti siis ilman Euroopan unionin tukipoli-
tiikkkaa.

Tassd katsannossa olen aika tavalla paljon
samaa mielti kuin ne edustajat, jotka ovat kiin-
nittdneet huomiota siihen, ettd ehki 1—2 miljar-
diin markkaan tastd potista, joka nyt hallituksen
esityksen mukaan kiytettéisiin suoranaisesti ve-
lan lyhentdmiseen, pitdisikin kdyttdd timéin laa-
tuiseen sijoittamiseen tuotannolliseen toimin-
taan niin, ettd se kylld toivon mukaan poikii
silloin, kun sijoituksella on erityinen merkitys.
On aivan eri asia, onko nimé rahat kéytettavissi
sijoitusten kautta tuotannollisessa rakenteessa
tuottamassa jotakin vai pelkistiidn sellaisena
potentiaalina, ettd ei ole tiettyd muutamaa mil-
jardia markkaa velan korkoina ja lyhennyksind
hoidettavana.

Tissd suhteessa olen sitd mieltd, ettd valtiova-
rainvaliokunnan tulisi erittdin tarkkaan paneu-
tua asiaan ja ajatella nyt kylmalld jirjelld. Viela
toistan, ettd Uuden-Seelannin- ja Romanian-
mallit pelottavat.

Ed. Nousiainen: Arvoisa puhemies!
Vuoden 1999 toinen lisitalousarvio rakentuu
hyvin vahvasti Soneran osakkeista saatavan
myyntitulon varaan. Myyntituloiksi on merkitty
kaiken kaikkiaan 18,5 miljardia markkaa, ja sa-
malla hallitus esittd4 valtuuksien antamista So-
neran omistusosuuden tiputtamiseen valtion
osalta 34 prosenttiin. Nami myyntitulot mah-
dollistavat valtiontaloudessa laajan lainojen net-
totakaisinmaksun, ja se kohoaa kaiken kaik-
kiaan tdna vuonna 19,7 miljardiin markkaan.

Soneran myynti ja yksityistiminen ovat sinil-
1adn hyvaksyttavia tdssd markkinatilanteessa ja
myds, koska sen porssiarvo on kohonnut silld
lailla, ettd se on valtiontalouden kannalta tirkei.
Myyntitulojen kayttiminen piiasiassa lainojen
Iyhennykseen antaa tietysti aiheen kayd4 periaat-
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teellista keskustelua siitd, kuinka valtionyhtiéi-
den yksityistdmisestd saatavat varat periaattees-
sa kdytetddn.

Valtiontalouden kannalta lyhyella tahtaimella
lainojen lyhennys on hyvid ja myénteinen asia,
silld sekd lyhennykset ettd korkojen menovahen-
nykset antavat viljyyttd ja tilaa normaaleille
kayttotalousmenoille.

Soneran yksityistaminen jattia jalkeensi usei-
ta kysymyksid. Ensimméiinen on se, kuka vastaa
laajasta maaseutualueiden puhelinverkostosta,
sen ylldpidosta ja rakentamisesta, ja kuinka se
aiotaan vastuuttaa. Onko ratkaisu erillinen verk-
koyhtio, kuten sahkomarkkinoilla on tapahtu-
nut, vai tapahtuuko se siten, ettd Soneran kanssa
tehdddn sopimus timéan kaltaisesta toiminnasta?
Tama on periaatteellinen, laaja ja tarked kysy-
mys laajojen maaseutualueiden kannalta, sielld
toimivan yritystoiminnan kannalta, yksittdisten
ihmisten kannalta. Samalla tietysti joudutaan
miettimain sitd ja varmistamaan se, ettd puhelu-
jen hinnoittelu ei nouse kohtuuttomaksi, vaan se
mahdollistaa normaalin teleliikenteen kuten
muuallakin, taajaan asutuilla alueilla, maassa.

Samalla timd myyntitulojen tuloutus antaa
aiheen kysyi, eikd tdssa tilanteessa olisi ollut
aihetta tietty osa niistd myyntituloista varata ja
kayttaa kansallisen perusinfrastruktuurin yllapi-
toon ja rakentamiseen, kuten esimerkiksi tiever-
kon osalta on paljon ollut kysyntda. Kun tarkas-
tellaan varsinaisen ensi vaoden budjetin aloittei-
ta, joita eduskunnassa tehtiin, valtaosa niistd
kohdistui tieverkon parantamiseen ja yksityistie-
avustuksen korottamiseen. Nain voidaan tietysti
vetid se johtopiitds, ettd tieverkon kohennus on
asia, jolla on laaja ja vankka eduskunnan tuki
takanaan. Siini mielessi, jos hallitus timan kal-
taisen painotuksen olisi my0s tihin lisitalousar-
vioon tehnyt, olisi se tullut eittdmatta talousarvi-
ossa hyviksytyksi.

Arvoisa puhemies! Mydnteisend piddn sitd,
ettd tassi lisdtalousarviossa on varattu aluepoli-
tiikkkaan 180 miljoonaa markkaa EU-ohjelmien
loppuun saattamisen rahoitukseen. Tamé var-
mistaa sen, ettd me kykenemme viemain nykyi-
set ohjelmat loppuun eikd meidén tarvitse pa-
lauttaa EU:n rahoitusosuuksia takaisin. Siten
hyddynndmme kotimaassa tuon maksuosuuden,
jonka aikanamme EU:lle olemme maksaneet.

Téssd lisdtalousarviossa on monia muitakin
myOnteisid asioita: oppisopimuskoulutuksen va-
raus, satovahinkojen korvaamiseen méddrdrahan
varaaminen ja ennen kaikkea valtionosuuksiin
kuntien sosiaali- ja terveyspalvelujen perustamis-
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kustannuksia varten tehty 60 miljoonan markan
lisimi4rarahavaraus. Mutta kun hiljattain k-
vimme tdilla myds valikysymyskeskustelun ja
hallitus siind keskeisen4 tekijind nosti esiin alue-
politiikan muuttoliikkeen hillitsemiseksi, niin
tietysti olisi luontevaa ollut, ettd tissa lisitalous-
arviossa olisi ollut vahvempi signaali aluepolitii-
kan vaikuttavuuden lisddmiseksi ja ennen kaik-
kea tutkimus- ja tuotekehitysmidrdrahojen tar-
kemmaksi kohdentamiseksi ja alueellistamiseksi
myos kasvukeskusten ulkopuolelle.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
”Velka on veli ottaessa, veljenpoika maksaessa”,
on vanha sanonta. Téhin taloon viime kevittal-
vella tdihin tulleena jollakin tavalla on katkera
siitd, ettd on jouduttu tillaiseen velkaan, joka
meididn kansakunnallamme, valtiolla, tdlla het-
kella on, ja velastahan on se seuraus, etti siitd
koituvat korkomenot ja joskus se velka on mak-
settava. Kun sitten on kovin kauas jouduttu siitd
ajasta, jolloin velka on tullut, tai niista asioista,
joista se velka on aiheutunut, niin se tietysti tun-
tuu tdnd paivind osaltaan kuolleen lehmén mak-
samiselta. Tdma4 ei tunnu kovinkaan hyvalta.

Kasiteltdva lisitalousarvioesitys, joka meilla
tdnddn on esilld ja josta on kaytetty paljon hyvid
puheenvuoroja, jotka aivan varmasti jokainen
kiitkevat mielenkiintoisia ja tirkeitd ndkéaloja ja
joihin moneen tekisi myos mieli yhty4, on asia-
kirjana toki paljon ohuempi kuin vuoden talous-
arvio, mutta on asiakirjana kylla ihan tarpeen ja
vilttimiton. Niin voidaan luoda tarpeellista
joustoa elettiviin eliméén valtiontaloudessa.

TAailla on puhuttu paljon sanasta Sonera.
Monelle kansalaiselle Sonera merkitsee laskua,
jonka posti tuo puhutuista puheluista, mutta nyt
tdma kauppa, jonka lisdtalousarvio sisiltda aja-
tuksena, olisi tuomassa valtiolle rahaa. Silloin
kun puhumme valtionyhtidisti, on muistettava,
etti ne ovat meidén jokaisen yhteistd omaisuutta
ja niitten myyminen voidaan tehda kerran. Kun
jokin myydédan, se on kerralla myyty pois. Seu-
raavalla kerralla ei juuri sitd enda pystytd myy-
main.

Aivan oikein, ymmarrdn my9s niitd kriittisid
nikdkohtia, joita on tuotu kiydyssa keskustelus-
sa esille. Osaltaan niissé on samaa d4nenpainoa
kuin pari kolme vuotta sitten oli kauppatieteen
tohtori Urmaksen ansiokkaassa televisio-ohjel-
massa “Tuhlaammeko UKK:n perinnon”. Talld
hiin tarkoitti sitdi menneitten vuosikymmenien
aikana hankittua valtion eri yritysten omaisuut-
ta, jota me tdni aikana menetimme, myymme.
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Voidaan kysya, mik4 verbi on paikallaan, tuh-
laammeko vai teemmekd hyvid kauppoja. Hel-
posti me sorrumme vain likkemiesméiseen ajatte-
luun, jossa emme née asioita riittdvan pitkalla
historiallisella juoksulla. Tietysti kauppa on teh-
tivd silloin, kun on kaupan aika. Tdméakin on
totta, mutta asioita pitad harkita. Kaupasta saa-
daan, ndin tima nihd4an, hyva hinta, ja nyt on
kysymys, milld tavalla tima raha kaytetdan.
Kiyttokohteita on paljon, joista juuri timéi vel-
ka, suunnattoman suurelta tuntuva, jonka aihe-
uttamisesta olisi hyvad myos joskus keskustella ja
siitd, minne rahat ovat kadonneet, tima velka
tuntuu vievdn kuin kuolleen lehmidn maksami-
seen huikeat summat.

Muun muassa ed. Pulliainen aivan ansiok-
kaasti toi esille sitd, minkd moni muukin on aja-
tuksissaan tuonut, mutta hinelli oli sanat: Nou-
datammeko jotain kamreerilinjaa vai ndemmeko
yhteiskunnan kokonaistilan? Eduskuntana mei-
din on ainakin tarkastelunikdkulmassa omatta-
va tuo yhteiskunnan kokonaistilan nikeminen.
Me voimme kuulla kamreereita, mutta meidin
on tehtdva itsendisesti kansaa edustaen omat
kannanottomme, olivatpa ne sitten kamreerilin-
jalla tai mihin sitten pdidymme, mutta vasta
harkinnan jilkeen kansakunnan kokonaistilaa
etsien. Télldin toivoisi hyvin vahvasti, etti nyt
mahdollisesta kaupasta tulevia rahoja kaytettai-
siin ei vain velan maksamiseen vaan myds harki-
tusti sijoittamiseen.

Sijoituskohteita on tietysti hyvin paljon. Ih-
minen, kansalainen, hinen perustarpeensa on
nahtévi tissi kaiken pohjalta. Sosiaalisektorilla
ja terveydenhuollon sektorilla ihmiset nyt kylld
ovat aika paljon tydn dfressd nddntymissi ja
palvelut osaltaan kansalaisilta huonontumassa.
Viittaan paineeseen ja tyduupumukseen, jota
tyontekijoilla talla hetkelld on, 1ddkarien yopéi-
vystysten etddntymiseen ihmisistd jne. Nama
ovat vakavia kysymyksid, jotka tulee ottaa esil-
le.

Edelleen sijoittamisia voidaan tehdi myés inf-
rastruktuuriin. T44ll4 on ansiokkaasti puhuttu
eri tieratkaisuista erityisesti maaseudulla, maa-
seudun sorateistd, jotka keviisin routivat, nyt
talveksihan ne jaatyvat, mutta kevailla routivat.
Yksityisteistd on ansiokkaasti puhuttu. Naitd
nakdkohtia sietdd tuoda esille kuin myés niin
sanottujen vahéliikenteisten ratojen perusparan-
tamista. Muun muassa Keski-Suomessa Jyvis-
kyla—Saarijarvi—Kannonkoski—Pihtipudas—
Haapajarvi-radan palauttaminen raskaalle lii-
kenteelle tehokkaasti olisi erds mielenkiintoinen
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asia pohtia kuin myds kaikki Haapaméen kautta
kulkevat radat.

Myonteista lisdbudjetissa tietysti on yllattava
asia, etti alkoholijuomavero tuottaa vihemmén.
Voisi kysy4, onko kansa raitistunut. Jos kansa on
raitistunut, timi on myonteinen asia, mutta toi-
saalta sietdd kysya, ovatko alkoholista aiheutu-
vat menot kansantaloudessa vidhentyneet.
Myonteistd on se, ettd maanpuolustusjirjestoille
on osoitettu tietty mairaraha kunniakkaan, vuo-
sikymmenten takaisen historian tallentamiseksi.
Myonteistd on, ettd Teollisuussijoitus Oy:lle on
madridraha, jolla tima voi osaltaan edesauttaa
elinkeinoeldman kehittadmista.

Autovero tuo lisdi. Siksi myds tien kédyttajilla
on aihetta kysya, mitkd ovat tieolot. T4alld on
viitattu siihen, ettd meiddn on varauduttava nii-
hin aikoihin, kun tuleva EU:n ohjelmakausi
péittyy. Ne voivat todella olla aikoja, jolloin
tunnemme suuren nettomaksajan osan.

Patria Industries on my6s puhuttanut. Koen,
ettd timé on yhtio, jossa valtion on siilytettava
ehdoton isdnnin 44ni.

Arvoisa herra puhemies! Niilld ajatuksilla toi-
von tehtidvén lisibudjetin, joka vaikeana aikana
kuolleen lehmidn maksamistilanteessa voisi sit-
tenkin olla siedettiva.

Ed. Kihkoénen: Arvoisa puhemies! Sen
ohella, ettd tdssi lisdtalousarviossa haetaan So-
nera-yhtymén osalta valtuutta luopua osakkei-
den enemmistGstd, tdmédn lisdtalousarvion yksi
merkittdvimmistd asioista on valtionvelan netto-
kuoletuksiin kaytettdviksi esitetty noin 18,5 mil-
jardin markkaméaard. Timén toimenpiteen mah-
dollistaa Sonera-yhtymén osakkeiden myynti.
Edelli oleva korkeakorkoisimpien valtion laino-
jen takaisinmaksu ja kyseessd olevien lainojen
lyhennys antavat lilkkkumavaraa noin miljardin
verran vuodessa lainanhoitokulujen keventyes-
s.
Tama litkkumavara tulee kohdentaa eri kipu-
pisteiden hoitamiseen. Ensimméisend tulee mie-
leeni yrittajyyden vahvistaminen, erityisesti te-
keskusten resurssien lisidminen. Kuluvan vuo-
den aikana on useasti tissikin salissa tuotu esille
huoli yrityshankkeiden viivdstymisesta tai jopa
niiden hautautumisesta te-keskusten rahoituk-
sen puutteessa. Parasta aluepolitiikkaa on se, ettd
osoitetaan julkista rahaa kohteisiin, jotka syn-
nyttivit uusia ja/tai sdilyttavit entisid tyopaik-
koja. Myos maakuntien osaamis- ja kehittimis-
keskukset ja niissii toteutettavat osaamis- ja tut-
kimushankkeet tarvitsevat ehdottomasti lisdpa-
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nostusta. Samoin yliopistojen perusrahoitus kai-
paa lisipanostusta. Ndistd molemmista on tind
iltana useissa puheenvuoroissa mainittu.

Kolmantena toivoisin lisdrahoitusta home-
koulujen peruskorjaukseen, silld hallituksen ensi
vuoden talousarvioesitys ei mahdollista rahoitta-
maan kuin noin viidenneksen esitetyista ja ano-
tuista hankkeista. T4ssa on kyse niin lasten kuin
oppilaitosten tyontekijdiden terveydestd sekd
merkittdvista tyollistimisesta.

Huoli tieverkkomme rapistumisesta on myos
aiheellinen. Rahaa sen kunnostamiseen tarvitaan
viipymaéttd, silld vuosi vuodelta lasku tulee voi-
makkaasti kasvamaan, jos laiminlydmme erityi-
sesti alemman tieverkkomme vuosittaisen perus-
kunnostuksen.

Otan vield tissd puheenvuorossani esille pari
myOnteista yksityiskohtaa.

Ensinndkin kuluva rakennerahasto on lopuil-
laan ja uusi alkamassa. Taméi lisdbudjetti on li-
sddmissd myontdmisvaltuuksia kuluvalle kau-
delle EU-rakennerahasto-ohjelmien yhteison ra-
hoitusosuuksiin yhteensid noin 184 miljoonalla
markalla. Télld rahalla turvataan nykyisten ra-
kennerahasto-ohjelmien toteuttaminen.

Toisaalta myds peréttiisten katovuosien me-
netykset on korvattava viljelijoille ja tdssi lisata-
lousarviossa satovahinkojen korvaamiseen télle
kasvukaudelle ehdotetaankin lisaystd 150 mil-
joonaamarkkaa. Tidma on tyydytykselld todetta-
va.

Myé6s monia muita yksityiskohtia 16ytyy tasti
lisitalousarviosta, mutta en kiy niitd toista-
maan. Ne on tdnain todettu moneenkin kertaan.

Arvoisa puhemies! Viimeiseksi haluan kiinnit-
td4 huomiota maatalouden tilarakenteen turvaa-
misen ja kehittdmisen kannalta keskeiseen
asiaan. Hallitus on esittinyt luopumistukijérjes-
telmén jatkamista siten, ettd tukeen oikeuttaisi-
vat sukupolvenvaihdokset ja lisimaan luovutuk-
set, jotka tapahtuvat omistusoikeuden luovutuk-
sella. Ainakin Itd- ja Pohjois-Suomen osalta pi-
dén valttimattdmana sitd, ettd myods vuokrauk-
sella tapahtuva luovutus mahdollistettaisiin ai-
nakin nuorille viljelij6ille. Vain siten taattaisiin
maatalouden onnistunut rakennemuutos ja jat-
kavien tilojen elinkelpoisuus.

Nailld ajatuksilla timd lisdtalousarvioesitys
valiokuntakasittelyyn.

Ed. Vihanédkki: Herra puhemies! Ta-
lousarvioesitys ja myos lisdtalousarvioesitys
saattavat tuoda monelle kansanedustajalle sekd
myOnteisid ettd useimmiten kai kielteisid yllatyk-
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sid tai toteamuksia, ndin varsinkin aluepolitiikan
puolella, koska onhan esimerkiksi lisatalousar-
vio enemméin koko valtakuntaa syleilevd kuin
vain joitakin tie- tai viemaripitkid, kuten taas
aluepolitiikka usein puolestaan on.

Liikenneministerion padiluokkaa lisitalousar-
viossa katselin pienoisella, enké kovin pienoisel-
lakaan, kateudella, kun sielld todettiin, ettd Eu-
roopan kannalta tirked tie, E18-moottoritie, ra-
kentuu Porvoon ja Koskenkyldn vilille joutui-
sasti ja vieldpa niin, ettd kun oli arvioitu koko-
naisrahoitukseksi tuolle osuudelle 270 miljoonaa
markkaa, niin voitiin tissi lisdtalousarviossa to-
deta, etti se padtyykin loppujen lopuksi vain 225
miljoonaan markkaan.

Toisaalta, kun vertaan omaa kotiseutuani,
Haminan seutua, tihin asiaan, niin sielld on vii-
vytelty Eurooppa 18 -tien osuutta koskien Hami-
nan ohitustienja siit4 jatkoksi sitten moottoritien
rakentamista Vaalimaalle, joka on Virolahden
kunnassa ja ylivoimaisesti eniten kaytetty iddn
portti, niin kuin sanotaan. Paikalliset kunnat,
Haminan kaupunki ja sen ympéaryskunta Vehka-
lahti, ovat kiistelleet kaksi kolme vuotta siitd,
miki kolmesta jonkin verran reaalisesta vaihto-
ehdosta tien suunnaksi Haminan kohdalla valit-
taisiin.

Mutta ei ole pelkistddn kuntien riitelystd ky-
symys, eivithdn kunnat ratkaise moottoritien
suuntaa, Yleisistd teistd annetun lain mukaan
ratkaisee liikkenneministerio tallaisissa tapauksis-
sa tien linjauksen ja padsuunnitelmat jne. kuntia
kuultuaan. Téassi tapauksessa on kuntia kuultu
useaan otteeseen ja kdyty tieviranomaisten ja
kuntien vililla erilaisia neuvottelujakin. Olen lii-
kenneministereiltd, montako tissi nyt jo on ehti-
nyt olla tAimén kiistan aikana, taitaa olla jo neljas
ministeri vuorossansa, kysynyt, miksi ei ministe-
ri0 kayti sille lain antamaa valtaa ratkaista linja-
uskysymys Haminan kohdalla, koska tilannehan
pahenee jatkuvasti, koska liikenne on erittdin
raskasta ja kulkee tilld hetkelld katutasoisena
Haminan kaupungin eteldrantaa, Suomeniahden
rantaa, myoten.

Yksi pddvaihtoehdoista on nimenomaan timi
sama suunta ja sama paikka, mutta se ei kelpaa
tietenk#ddn kaupungille, koska on ajateltu hiirio-
tekijoitd, mitd moottoriteistd on. Taas kiertotie,
joka edellyttdisi monille tddllakin tutun Kirkko-
jarven kiertdmistd, menee ldpi Vehkalahden kun-
nan verrattain uusien asuntoalueiden. Mutta kai-
kista niisti vaikeuksista huolimatta toivoisi, ettd
infrastruktuuria 1ahdettiisiin nimenomaan jou-
tuisasti viemddn eteenpdin sielld itdisimmalld
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kolkalla, titia E18-tietid, koska sieltd ne vilkkaim-
mat autovirrat, rekkavirrat, tulevat. Mydhem-
minhin se sitten Suomen puolella jakautuu aika
lailla eri puolille, vaikka péddsuunta on tietysti
edelleen Helsinki. Siis toivottavaa olisi, etta rat-
kaisu tuosta asiasta tehtdisiin, ja se on nimen-
omaan liikenneministerion késissa.

Myodnteinen seikka, oikeastaan yllattavisti
my®onteinen seikka, sen sijaan 10ytyi ympéristo-
ministerion padluokasta 35. Sen luvussa 10 mo-
mentilla 77 on 1,5 miljoonaa, 1 500 000 markkaa,
osoitettu Virolahden, missi siis Vaalimaa sijait-
see, ja Haminan vilisen siirtoviemdrin ja yhdys-
vesijohtohankkeen kotimaisen rahoituksen aloi-
tusrahaksi. Esitin nimittdin varsinaisessa talous-
arvissa, kun raha-asia-aloitteita saattoi tehdd,
tuon 1,5 miljoonaa markkaa ja perustelin sitd
sill, ettd Buroopan unionin rahoitusta on luvas-
sa huomattava méari, mutta jos ei valtion budje-
tista, nimenomaan vuoden 2000 budjetista, 16ydy
aloitusrahaa, niin eivit tyot padse kyseisessd pai-
kassa alkamaan, niin kuin on ajateltu, maalis-
kuun tienoilla vuonna 2000.

Asiasta keskustelin useaan otteeseen varsinai-
sen talousarvioaloitteeni osalta ministeri Niinis-
ton kanssa, mutta hén totesi valtiovarainministe-
reistd tutuksi tulleella kuivalla tavalla, ettd ei kay,
ettd hyvin yhteenlyotyd budjettia 1ahettiisiin rik-
komaan. Olin silti my6s yhteydessa niin ympéris-
toministeriédn kuin valtiovarainministeriédn ja
maa- ja metsitalousministerioon, joiden kaik-
kien toimialoja tAmi kysymys sivuaa, ja lopputu-
los oli todellakin se, ettd tuo 1,5 miljoonaa sisél-
lytettiin aloitusrahana jo lisdtalousarvioon. Se
osoittaa minusta erinomaisen hyvad kaukoni-
koisyyttd ja ennalta varautumista siihen, ettd
Euroopan unionilta kun on jotakin saatavissa, se
pyritddn myos ottamaan eikd sitd tieten tahtoen
millddn perusteella tyrmattiisi.

Nythin Vendjilla on taloudellisesti heikkoa
aikaa ja se on sdvyttinyt my0s liikennetti Vaali-
maan rajanylityspaikan kohdalla. Viimeksi kulu-
neiden kuukausien aikana kyll4 toki lievaa piris-
tystd on ollut havaittavissa, mutta sithen nidhden,
mité se voisi olla, olemme vield kenties pitkdan-
kin odottavalla kannalla. Sin3 aikana meilld on
mahdollisuus ja velvollisuus rakentaa infrastruk-
tuuria juuri sielld, missé se levein ja paksuin lii-
kennevirta Suomeen tulee idésta kuixemaan, siis
Vaalimaalta Haminan ja Kotkan satamiin ja sit-
ten edelleen syvemmalle Suomeen, linteen sekd
pohjoiseen.

Timé hanke, josta on kysymys, tulee kaiken
kaikkiaan kaiketi maksamaan ensi vaiheessa 13
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miljoonaa markkaa mutta loppujen lopuksi yli
20 miljoonaa markkaa. Siihen kunnat, Vehka-
lahti ja Virolahti sekd Haminan kaupunki, osal-
listuvat huomattavilla osuuksilla ja niin ikédéin
Euroopan unioni, ja nyt on saatu myés oma
valtio mukaan.

Tuntuu joskus kisittaimattomalta, ettei niissd
asioissa, joita on yritetty aikaisemmin, ole onnis-
tuttu, koska nimenomaan infrastruktuuri on sel-
lainen, jonka tulo tuo mukanaan, kun se on kun-
nollisesti tehty, yritystoimintaa, liikkeyrityksii, ja
myds asukkaita. Tdma on ollut néhtavissi jo,
vaikkei kummempaa ole tehtykiddn, sekd Mie-
hikkildn ettd Virolahden kunnassa. Erityisesti
Vaalimaan taajamassa on yritystoiminta kasva-
nut huomattavasti, ja suuret odotukset ja toiveet
sisaltyvat siihen, ettd alueella saadaan Utin tie-
noilta puhdasta tekopohjavetti, jota kulkee An-
jalankosken ja Kotkan ja Haminan kautta edel-
leen ensi vuoden jalkeen Vaalimaalle. Toisaalta
Virolahden taajamissa on jiteveden puhdistamo,
jonka méadraaika padttyy lahivuosien kuluessa,
mutta tdmén projektin toteutuessa on vieméirive-
det saatavissa Haminassa olevaan puhdistamoon
nopeasti.

Ed. S. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Olemme saaneet kdsiimme timén hallituksen esi-
tyksen valtion vuoden 1999 toiseksi lisitalousar-
vioksi, ja paallisin puolin kaiken kaikkiaan tdma
ndyttdd todella hyvaltd ja myonteiseltd. On ehki
noin rehellisesti ajatellen vaikea sitd perusteelli-
sesti ryhtyd moittimaan. Mutta tietysti akselilla
hallitus — oppositio helposti pyritdin 10ytimaan
lahtdkohtia siitd, olisiko siind mitddn moititta-
vaa kaiken kaikkiaan olemassa. Siindhén kaiken
perustana jalahtokohtana on ministeri Niiniston
nikemys valtionvelan lyhentdmisestd, joka on
suorastaan intohimoinen hanke ja tavoite, ettd
velka saataisiin maksettua lahivuosina koko-
naan pois. Tavoite on minusta kunnioitettava ja
hyva, mutta se on tietysti eparealistinen, eika sit
kukaan varmaan muunlaisena niekaan eika tun-
nistakaan.

Sellaisenaan tima tuntuu hyvaltd, ettd velan
lyhentdminen on saatu ndin hyvdan alkuun, kos-
ka takavuosina vield kuulimme, ettd lapseniap-
setkaan eivit saa velkaa koskaan lyhennettya.
Tuntuu merkittavaltd, ettd timid my0Os joskus
etenee. Milld tima rahoitetaan, niin tietysti sini-
valkoinen kansallisomaisuus Sonera, sen myynti
ja siitd saatavat rahat, on se rahoituksen lahde.
Kun se tdhdn nyt laitetaan, niin kisittdakseni
padosa siitd potista kaikissa tapauksissa, olisipa
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asian valmisteliut kuka tahansa, olisi pitdnyt
panna samaan lahteeseen, samaan paikkaan ja
samalla lailla. Mutta olisin selvisti toivonut, niin
kuin useassa puheenvuorossa on toivottu, etti
siitd osa olisi pantu kotimaisen tulevaisuuden
kehittdmiseen, rakentamiseen ja uusien ideoiden
kasvattamiseen ja 18ytdmiseen.

Velaton talous kaikessa muodossaan on hyvi
ja oikeaoppinen 1dhtdkohta. Mutta silloin, kun
katsomme tulevaisuutta eteenpdin, miten jilki-
polvet sen saavat kasaan ja nakyviin, niin koh-
tuullinen velka on se, miké innostaa maksamaan
entistd velkaa pois ja luo uusia ideoita ja sattun
ehka hyvin yksityistalouteen seké valtiontalou-
teenkin,

Ainut uhka, niin kuin jossakin puheenvuoros-
sa on todettu, kun sinivalkoisen omaisuuden
myynnist saatava raha menee tdhiin hyvain tar-
koitukseen, on se, mihin menee pa4ttija- ja omis-
tajavalta, kenelle timd siirtyy. Onko niin, niin
kuin muistaakseni ed. Seivastd puheenvuoros-
saan mainitsi, etti saattaa olla, ettd omaisuuden
ja paitantivallan omistaakin vierasmaalainen
vihollismielinen yhteis6é tai kansalaisjarjestd ja
siitd on meille joskus vield riesaa?

Mutta jos olisikin sijoitettu kotimaan kehitta-
miseen erityisesti maaseutualueella? Takaviikko-
jen valikysymyskeskustelukin osoitti erinomai-
sen hyvin, ettd lahes kaikkien puhujien, jotka
Suomessa asuvat, ajatusmaailma ja kanta oli se,
ettd maata pitdd pitdd kokonaan asuttuna, koko-
naan elettynd. Jos tistd rahasta osa olisi pantu
niiden tyhjien tuotanto- ja teollisuustilojen ideoi-
miseen ja kidyttimiseen, missd on jo valmiina
tyhjid asuntoja vieressd, niin varmasti tdmé yh-
teiskunta olisi parempana timéan tulevaisuudessa
16ytanyt. Tatd olisin tésti toivonut.

Myonteisend on nahtévissi, niin kuin on kuul-
tu, ettd osa tastd rahasta ohjautuu perustienpi-
don uudisrakentamiseen. Olisin toivonut, ettd
asiassa olisi ollut nidhtévissi sellaista, ettd alem-
man asteen tiestd olisi parannettu ja yksityisteille
annettu sellaista lisirahaa, jonka kautta valtio
olisi ottanut vastuuta maan kokonaistieverkos-
tosta. Sitd olisi pitinyt l10ytia ja saada enemméan
kayttdon.

Se, ettd nyt t44ll4 on ndhty satovahingot ja
puhuttu niista kaikissa puheenvuoroissa, ei endi
suurta paikkausta tarvitse, mutta kasittadkseni
asian kisittely on erittdin hyva kokonaisuudes-
saan ollut.

Niitéd rahoja, joita esityksessi ei olisi toivonut
olevan, ovat turvapaikan hakijoiden yllapitoon,
vastaanottoon ja hakemusten késittelyyn suun-
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natut lisim#Adrarahat. Toivoisin, niin kuin joissa-
kin puheenvuoroissa on nihty, ettd niiti rahoja
ei esityksessa olisi ollut, vaan ettd kaikki rahat
olisi keskitetty siihen, etti 10ydettiisiin nopeam-
pi kddnnytystapa, niin ettei tdssi tasavallassa
tarvitsisi tarjota kuin yksi ruoka néille katteetto-
min perustein tulijoille, ja sen jdlkeen heidat [ahe-
tettiisiin suoraan takaisin. Toivon, etti timi
asia menee eteenpdin myos, ettd meidin raho-
jamme ei tihédn asiaan haaskata.

On ndhty ja todettu kansainvilisestd rauhan-
turvaamistoiminnasta, kuinka tarkeiti ja naky-
véa se Suomelle on. On tirkedta, etti Euroopas-
sa rauha sdilyy, mutta mielestini kotimaan asiat
ovat meille selvisti tarkedmpid kaikessa mitas-
saan kuin se ehtymitén sampo, johon me nyt
olemme joutuneet ja johon joudumme jatkuvasti
vuosittain eteenpiinkin panostamaan lisii ja li-
sdd. En halua olla ennustaja tdssi asiassa, mutta
kun nien, ettd ed. Aittoniemi tuolla mykkini
miettii titd ajatuksenjuoksua, niin oletan, ettd
hin todennékoéisesti, jos saisi puhekykynsé ta-
kaisin, tukisi ajatustapaani tissikin asiassa, ai-
nakin néin toivoisin.

Ed. Vihdndkki puhui dsken onnistuneesti
Kaakkois-Suomen asioista ja niiden merkityk-
sestd. Taytyy antaa todellinen tunnustus ed. Vi-
handkille siitd, ettd ilman hinen toimintaansa
lisdtalousarviossa olisi tuskin niitd rahoja, jotka
kaytetddn Virolahti — Hamina-siirtoviemirin ja
vesihuoltolinjan rakentamiseen. Siihen ei ole mi-
tddn lisattdvai eikd korjattavaa; kaikki kunnia
kuuluu ed. Viahinikille. Ainut, miki siitd mieles-
tdni jai pois, on se, ettd tulevaisuudessa hank-
keesta on myds Haminan ja Vehkalahden seutu-
kunnalle hy6tya: Jos jonkin kriisin taikka muun
yhteydessd tuhoutuu Utin tekopohjavesialue,
voidaan johtaa Virolahdelta varavettd niin, ettd
Haminassa ja Vehkalahdellakaan ei janoon
kuolla. Mitdan muuta lisdttavaa siihen ei ole eikd
pois otettavaa, niin tdydellisesti ed. Vahinakki
asian perusteli ja totesi.

Se, mikd minua erityisesti lAmmittd4 lisita-
lousarviossa, on se, ettd on kohdistettu erin-
omaisen hyvin piiluokassa 29, opetusministeri-
on hallinnonala, kulttuuri-, museo- ja kirjasto-
toimeen sekd kiinteistdjen hankintaan 2,5 mil-
joonan markan madraraha edesmenneen presi-
dentti Svinhufvudin vanhan kotitilan Kotkanie-
men ostamiseksi valtion hallintaan. Svinhufvu-
din tilan, asuinpaikan ja irtaimiston hankkimi-
nen yhteen paikkaan on sellainen kansallisteko,
ettd nden ja ymmaérrin, ettd timi yhteiskunta
kantaa huolta myods vanhoista perinteisti ja
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vanhoista arvoista sekd niiden sailyttdmisesti
jalkipolville. Se on sellainen kokonaisuus, joka
siitd muodostuu, ettd uskon, ettd vastaavaa ei
ole nidkopiirissi eikd sellaista toivottavasti ti-
min muotoisena suoraan tulekaan. Kun se ir-
taimisto kaikki sithen kootaan ja kun hoitokin
suvun kesken vield kohtuullisen huokealla var-
maan saadaan jirjestettyd, luulen, etti se on to-
della myonteinen pdiatds kaikille muillekin kuin
kaakkoissuomalaisille, jotka sielld asuvat ja vai-
kuttavat.

Svinhufvudin perintd itsendisen Suomen tur-
vaamisen suhteen, hinen kokemuksensa Siperi-
asta ja hanen tuntemuksensa siitd kansanosasta,
joka asuu meistd idéssd, ovat olleet terveitd ja
oikeita. Toivon, ettd ne jokainen sisdistdisi myos
Suomen nykypolvissa, jotta tiedettdisiin, millai-
nen maailma on ennen ollut ja mistd Suomen
itsendisyys on alkanut.

Ainut, mik3 siitd puuttuu ja mité ei ole myos-
kdan ensi vuoden talousarviossa, ovat kdyttdva-
rat toimintaan ja toiminnan kaynnistimiseen.
Uskon, ettd ndmd asiat kuuluvat uusien puhei-
den aikaan. Joku sijoittaa ne varsinaisen talous-
arvion alakohtien kisittelyjen yhteydessd paikal-
leen, ja myOs tama asia tulee turvattua ja hoidet-
tua.

Herra puhemies! Niiden ajatusten kera mini
toivon, ettd Suomi ja suomalainen yhteiskunta,
menevat parempaan suuntaan ja [dytiavit parem-
man 2000-luvun sekid ehjemmén, kokonaisem-
man Suomen ja paremmin liikuttavan Suomen
mydskin jalkipolvien osalta.

Ed. Vihdanédkki (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kiitin ed. S. Lahtelaa siltd osin,
kuin hin minun persoonaani kajosi puheenvuo-
rossaan, vaikkakin on todettava, etti yhteistyol-
12han n&dma kaikki asiat sujuvat.

Olisin presidentti Svinhufvudin kotitilan osta-
misen osalta todennut sen, vaikka en varmaan
niitd Svinhufvudin suurimpia ihailijoita ole ollut,
etti kuitenkin on kaksi asiaa, joiden vuoksi pidin
tirkednd, ettd osto suoritetaan: ensiksikin hinen
toimintansa tsaarin sortovaltaa vastaan, jarkah-
tAmattomyytensid niissd tuomarin tehtévissa.
Mutta ennen kaikkea hidn omalla sanallaan sai
Suomen ddrioikeiston talttumaan Mantsilan ka-
pinassa ja ohjatuksi meidédn oikeistomme likipi-
tden demokraattisille linjoille.

Ed. Tiusanen:Puhemies! Muutama sana

vield Sonerasta, jotka on syytd todeta kdydyn
keskustelun pohjalta.

169 209329H
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Muun muassa ed. Saapunki puheenvuoros-
saan todisti, ettd Sonera Oyjn tehtivina ei ole
ylldpitda kannattamattomia kiinteitd yhteyksia,
lankayhteyksid, niin kuin hidn totesi. Aivan oi-
kein, Sonera Oyj:n strategiana on ollut kansain-
vélistyminen, langattomat yhteydet, ennen muu-
ta myos vahva meno Yhdysvaltojen markkinoille
riskibisnekseen. Tiedimme gsm-operaattorios-
tot, joita on tapahtunut. Ne ovat varsin kannat-
tamattomia yrityksid olleet. Nyt toivoa sopii, ettd
Soneran hoivissa niitd voidaan jalostaa.

Sonera on siis ldhtenyt varsin voimakkaasti
ulkomaille, rajojen ulkopuolelle, niin kuin taall4
on todettu useammassakin puheenvuorossa, jot-
ka muuten ovat olleet hyvin toistensa kaltaisia.
Tietenkin oppositiopuolue keskustan piiristd on
puhuttu. Tahén liittyy siis selkea riski, riski myJs
osakkeiden arvon suhteen. Samalla on tietysti
kiistatta tapahtunut se, ettd néista kiinteisti yh-
teyksistd Sonera ei siis tuonkaan ed. Saapungin
todistuksen mukaan ole huolehtinut. Esimerkik-
si Kymenlaaksossa tdmé on tullut aivan selvisti
esille. Sen lisdksi Sonera ei ole my&skééan huoleh-
tinut omasta tyévoimastaan vaan on hyvin mia-
ratietoisesti pyrkinyt padseméin eroon kaikista
niisti asentajista ja teknikoista, jotka ovat kiin-
teitd yhteyksia yllapitaneet.

Niin ollen on nimenomaan Soneran strategi-
aan liittyen my06s purettu sitd suomalaista infra-
struktuuria, josta td4lld on eri tahoilta salia kan-
nettu huolta ja oltu huolissaan. Niin ollen on
aivan perusteltua, etti nyt timan jattikaupan
yhteydessa niitd miljardeja tai vain pientd osaa
niistd, joka tapauksessa osaa summasta, kiytet-
taisiin kiinteiden yhteyksien yllapitoon ja kehit-
tdmiseen. Se on kokonaisvaltaisen Suomen edun
kannalta valttimatontd. Tamén, arvoisa puhe-
mies, halusin todeta.

Sitten asia, jota ed. Vdhdnikkikin jo kommen-
toi ed. Seppo Lahtelan puheenvuoron johdosta.
Kylld minun mielesténi tuo lisibudjettiin liittyva
Kotkaniemen kartanon osto on tietysti perustel-
tu, mutta ei siitd syysté, ettd entinen presidentti
Svinhufvud olisi tiennyt, mink&lainen — yritan
tissi siteerata ed. Seppo Lahtelan puheenvuoroa
— rajaltamme itd4n oleva kansa on. Kylld kai me
elimme nyt toista aikaa kuin presidentti Svinhuf-
vudin aika oli: seka vuosisadan alkupuolelta, kun
hén oli senaatin puheenjohtajana, ettd myds sil-
loin, kun hin oli Suomen presidenttini. Se oli
kuitenkin syvAi kansan kahtiajaon aikaa huoli-
matta siité, ettd tietysti Mantsédlin kapinan rat-
kaisu, niin kuin ed. Vihanakki totesi, oli toki
hinelle kunniaksi. En kuitenkaan nyt nékisi, etti
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ed. Seppo Lahtelan tavalla kulkisimme presi-
dentti Svinhufvudin viitoittamaa tieta.

Kylla tdstdkin parlamentista — siis Suomen
silloisesta eduskunnasta — kannettiin ja piditet-
tiin ja vietiin osa edustajia pois, poistettiin pai-
kalta, koska heilld oli vadrit mielipiteet. Lait-
tomuutta oli monenlaista, ja suot olivat syvii.
Niihin on moni kadonnut muilutusten aikana.
Se, etti Svinhufvudin perikunta on toiminut
omaisuutensa kanssa niin kuin on toiminut, on
toinen asia. En vastusta valtion mukaantuloa
ikd4n kuin kansallisista syista tietyn kulttuuripe-
rinndn siilyttamiseksi, niin kuin todettu on, yh-
tend kokonaisuutena. Mutta tuollainen Svinhuf-
vud-ihannointi — vaikka Svinhufvud, niin kuin
ed. Lahtelakin, on ollut kai kova metsistéji,
ainakin kova ampuja — ei oikein, kun siirrymme
2000-luvulle, tihin aikaan luontevasti sovi.

Ed. Valpas: Arvoisa puhemies! Uutena
edustajana en tiennyt, ettd presidentti Svinhuf-
vudkin liittyy lisdtalousarvioon, mutta taallihin
se asia on tullut minullekin selviksi.

Nyt esitetyn lisdtalousarvion yksiselitteinen
sanoma on valtionvelan Iyhentdminen. Velan ly-
hentdminen voidaan toteuttaa myymalld Sonera-
yhtymén osakkeita noin 18,5 miljardilla markal-
la. Jos velkaa kuitenkin lyhennetién vain valtion
omaisuutta myyméilla, tallainen politilkka on
mielestdni lyhytndkoistd. Kun Soneraa alettiin
viime vuonna myyda alihintaan, tdstd hyotyivit
erityisesti sijoittajat ja keinottelijat. Osakkeiden
arvo nousi nimittiin lyhyessd ajassa kolminker-
taiseksi.

Hallitus on osakkeiden myynnin liséksi vaati-
massa my0s lisdvaltuuksia Soneran yksityistami-
seksi siten, ettd valtiolla ei ole endd maariysval-
taa Sonerassa. Lisavaltuuksilla, yksityistimisen
seurauksena, yhtid voi olla pian ulkomaalaisessa
omistuksessa. Téllainen vastuuton sinivalkoisen
pddoman myynti ei ole oikein, ja siitd voidaan
myohemmin joutua maksamaan kova hinta.
Amerikan markkinat, joille Sonera pyrkii, ovat
kovat ja armottomat.

Osa Soneran myynnistd saaduista tuloista on
mielestdni kdytettavd tutkimus-, kehittimis- ja
koulutushankkeisiin, niin kuin moni edustaja on
jo todennut. Yhteiskunnan kokonaistila vaatii
mielestini myds varojen kohdentamista uusien
tyopaikkojen luomiseen erityisesti kasvukeskus-
ten ulkopuolelle. Samoin muun muassa teiden
parantaminen vaatisi kovastikin lisirahoitusta.

Ed. Pulliainen varoitteli Romanian- ja Uuden-
Seelannin-mallista, ja minusta varoitukset eivit
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olleet aiheettomia. Pelkkd markkinavoimiin
luottaminen johtaa ennen pitkdi vaikeisiin yh-
teiskunnallisiin ristiriitoihin, niin kuin edelld
mainituissa maissa on kiaynyt.

Valtionyhtididen yksityistimisessd, jonka op-
positiokin ndyttdd hyviksyvin, vallitsee nyt
vauhtisokeus, jos asiaa tarkastellaan vain mark-
kinoiden kannalta. Jos niin saa jatkua, vaikeu-
det kirjistyvit kasvukeskuksissa hallitsematto-
man muuttoliikkeen seurauksena. Samoin vaes-
tOd menettavit alueet joutuvat ylitsepdasematto-
miin ongelmiin. Jos samanaikaisesti ongelmien
karjistyessa valtion omaisuus on myyty, yhteis-
kunta ei pysty korjaamaan syntynytta tilannetta.
Voimme joutua pankkikriisia pahempaan tilan-
teeseen.

Arvoisa puhemies! Soneran myyntituloista
voidaan mielestéini ottaa noin 3 miljardia uusien
tyopaikkojen luomiseen. Uudet tydpaikat eivit
ole huono sijoitus valtionkaan kannalta. Uusia
myyntivaltuuksia Soneran osakkeiden myyntiin
hallitus ei sen sijaan tarvitse.

Ed. H. Aho: Arvoisa puhemies! Salissa on
paljon puhuttu Soneran myynnisti ja siitd saata-
vista tuloista. Aina tulot ja se, miten niiti sitten
kaytetdan, kiinnostaa; ndinhén se totta on.

Minunkin mielestani tapaa, jolla saatua tuloa
kaytetddn, kylld pitdd pystyd vahdn hajautta-
maan, koska myyntitulo on koko maasta kerit-
tya rahaa. Olisin odottanut, ettd lisibudjetissa
olisi pitinyt enemmaén pystyd katsomaan kuntien
selviytymismahdollisuutta, miten niille voitaisiin
antaa todellista tuntua siitd, ettei yhteiskunta
koko ajan vedd mattoja alta pois, kun saadaan
kehitysta aikaan. Minusta on vAarin viittia, ettd
pienet kunnat eivit aina hoida tehtividdn kun-
nolia tai ne jotenkin huseeraavat rahojaan. Meil-
14 on hyvin monia esimerkkeja siitd, ettd hyvin
pienissikin kunnissa on todella tehty hyvad tyoti
ja palveluja pyritty pitimian korkealla tasolla.
Mutta ilman rahaa nek#én eivit tule selvidmain.

Toisaalta olemme hyvin voimakkaassa raken-
nekehityksessd, joka n#yttdd oikeastaan vain
kiihtyvan. Ei ole paitepistettd, johon voisi luot-
taa, ettd enid muutoksia ei tilli samalla vauhdil-
la tule, ja silloin my&s laaja maaseutu asutuskes-
kuksineen kylld mielestdni vaatii huomattavasti
parempaa huomionosoitusta, mitd se talla het-
kelld on budjetissakin saanut. Lisdbudjetissa oh-
jataan erittain vihidn rahaa maaseudun kehitti-
miseen ja uusien tyopaikkojen luomiseen. Mi-
nusta maaseudun ja tdmin maan kehittdmisen
pitdd olla tasavertaista ja antaa mahdollisuus
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kehittyd my6s muissa kuin muutamissa suurissa
kasvukeskuksissa.

Téssé salissa on paljon puhuttu tiestén kun-
nossapidosta. Minusta perusteihin pitda ehdot-
tomasti saada lisdd rahoitusta, silla ei riitd, etta
vain padkaupunkiseudulla tai suurten asutuskes-
kusten liepeilla joitakin risteyksid korjataan ja
laitetaan tehokkaiksi. Ei se ole riittivaa yhteis-
kunnan kehittdmiselle. Teihin on 10ydyttava lisa-
rahoitusta ja tdssi budjetissa.

Toisaalta ihmetyttid myos maatilatalouksien
rakenteen kehittiminen. Meilld on menossa vai-
he, josta timidkin sali vield puhuu. Miki on té-
mén luopumistuen kohtalo? Se on yksi varmim-
pia takeita sille, etti maaseutu pysyy asuttuna.
Silli se rakenne kehittyy ja niille, jotka todella
aikovat saada toimeentulonsa peruselinkeinosta,
annetaan todellisia mahdollisuuksia.

On jotenkin k&sittimatontd, ettd jokin kan-
sanosa tissd maassa laitetaan kerta kaikkiaan
seinin eteen, miten he jatkavat elimiinsi. Ei
monta vuotta tarvitse muistella taaksepiin, kun
elinkeinopuolella suurille yhtidille suorastaan
tyrkytettiin mahdollisuutta siirtds tiysin tyokun-
toisia ihmisia elikkeelle ja siten saneerata toimin-
tojaan.

Tilla hetkelld on maaseudun ja maatalouden
vuoro olla tissid voimakkaassa rakennekehityk-
sessd mukana, ja se tulisi kylld nyt muistaa. Se
raha, miti siithen uhrataan, antaa ihmisille toi-
meentulomahdollisuuksia, mutta se antaa myos
maaseudun palveluelinkeinoille toimintakykya.
Se antaa kunnille mahdollisuuden pitd4 toimin-
tansa tilld tasolla ja edelleen kehittad niitd, ja
minusta se on tirkedd koko yhteiskunnan kan-
nalta katsottuna.

On my0s muistettava, ettd silloin kun maaseu-
dulla elinkeinoja loppuu nimenomaan maatalou-
den parissa ja metsitalouden parissa, uusia tyo-
paikkoja tiytyy pystyd luomaan tavalla tai toisel-
la. Nekddn eivit tule aivan ilmasta eikd ilman
rahoitusta. Pitdisi pystyd enemmén antamaan
pk-sektorille mahdollisuuksia toimia my&s haja-
asutusalueilla ja sitd kautta luoda ty6ta ja toi-
meentuloa niille ihmisille, jotka ovat monta ker-
taa my®s siind idssd, etteivit ole niissd suurissa
asutuskeskuksissa oikein haluttuja tyomarkki-
noiden kiytettiviksi.

Nikisin, ettd kokonaisvaltaista kehittimistd
pitdd tapahtua entisti enempi tdssi maassa ja
nimenomaan tasapuolisesti huomioiden myos
syrjaseudut. Pitkien matkojen ja etdisyyksien
vuoksi tydpaikkoja kylld haetaan kaukaakin. Sii-
nikin mielessa pitdisi myds kehittaa verotukselli-

2691

sia toimia, jotta pystyttaisiin hyddyntiméan nii-
ti asuinpaikkoja, asuntoja, jotka tdlld hetkelld
on sinne rakennettu.

Miti myyntituloihin tulee, on hyvai, ettd vel-
kaa lyhennetdan, mutta toisaalta on tarkea, etti
myds kehitetddn uutta, koska se on ainut keino,
jolla pystytdan luomaan tille kansalle toimeen-
tulomahdollisuuksia silld tavalla, ettid se haluaa
asua myos taalla Suomen kamaralla. En usko
oikein ajatukseen, ettd kaikki nuoret koulutetut
hakisivat jostakin muualta tyopaikkoja. Kylld
nuoria tarvitaan timin maan kehittdmiseen, jot-
ta my0s idkkdammait ihmiset pystytdin kunnial-
lisesti hoitamaan, niin kuin heille kuuluu.

Arvoisa puhemies! Nakisin, etti my0s tissi
lisatalousarviossa, niin kuin varmaan tulevissa-
kin, on kylla darimmaiisen tarkeia, ettd hajaute-
taan rahan sijoittamista, koska se kuitenkin on
tiltd kansalta kerdtty yhteismitallisesti tavalla tai
toisella.

Ed. Vihridli: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Valpas, joka ei ole endi paikalla, totesi, ettd
sinivalkoisen pAdoman myynti ei ole oikein, jota
tissd lisibudjetissa nyt ollaan omalla tavallaan
esittimaissd. Sopii vain kysyi, eikd ed. Valpas
olekaan timian hallituksen yksimielisesti anta-
man lisibudjettiesityksen takana. My&s ed. Val-
pas totesi, ettd valtionyhtididen yksityistimises-
sd on nyt vauhtisokeus. Néinhdn saattaa olla
ndind kovina markkinavoimien aikoina, mutta
tihankin hallitus on yksimielisesti sitoutunut.
Nayttdd olevan myos niin, ettd opposition puo-
lella ainakin osittain on mydtidmielisyyttd asialle.
Nyt on ndma 20 miljardia, ja mita niilld tehdd4n?
Lyhennetiddn valtionvelkaa. Sithen on varmasti
erittdin hyvit perusteet, ja niiti 16ytyy monelta-
kin kantilta katsottuna, ennen kaikkea tulevai-
suuteen.

Mautta kylld nakisin, kun yhteistd omaisuutta
ollaan realisoimassa, etta kyll4 niiti varoja pitdi-
si my0s kdyttiad koko suomalaiseen yhteiskun-
taan. T44lld ovat useat edustajat puhuneet tie-
mairirahoista ja alempiasteisesta tiestosta. Kyl-
14 nyt olisi vieldkin valtiovarainvaliokunnassa
syytd vakavasti keskustella siitd, ettd voitaisiin
esimerkiksi puoli miljardia markkaa osoittaa
alempiasteiselle tiestdlle ja ennen kaikkea kelirik-
koteiden kunnostamiseen. Uskon, etti siitd 10y-
tyy erittdin laaja yksimielisyys. On selvi, etté silld
ei kovin paljon uutta rakenneta, jos kelirikkotiet
pannaan kuntoon, mutta uskon, etti sitd kautta
luodaan mydskin pysyvid tyépaikkoja haja-asu-
tusalueille kautta koko Suomen.
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Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Ed.
Valpas mielestédni oli hyvin perusteellinen, kun
hén totesi, ettd timi 20 miljardin markan myyn-
titulo pitdd kayttdd muuhunkin kuin vain ja yk-
sinomaan valtionvelan maksuun. My®s ed. Val-
pas on mielestdni hyvin looginen ja Suomen kan-
san asialla, kun hén totesi, ettei Soneran yksityis-
tAmistd pitdisi jatkaa silla vauhdilla kuin halli-
tuksen esityksessd vuoden 1999 toiseksi lisita-
lousarvioksi todetaan.

Mita tulee keskustapuolueen linjaan, esimer-
kiksied. Laukkasen toistuvasti toteamaan, on se,
ettd Sonera-yhtymi pitiisi kokonaisuudessaan
myyda ilmeisesti mahdollisimman nopeasti yksi-
tyisille osakkeenomistajille, kdytadnndssd ulko-
maiselle pddomalle. Talloin haluan viitata siihen,
ettd ilmassa on varsin paljon silloin, kun tuollai-
sia puheenvuoroja esitetddn, 80-luvun lopun ja
90-luvun alun kasinotalouden henkei. Niissdkin
asioissa pitdisi olla malttia, ettei jad loppujen
lopuksi itku pitkista ilosta.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Kun timéin
vuoden toisessa lisdtalousarviossa esitetidn So-
neran myyntiin valtuuksia lisdé niin, etta valtion
omistus olisi endi 34 prosenttia, haluan vain ai-
kakirjoihin saada kirjoitetuksi, ettd mina en tal-
laista kansallisomaisuuden myymistd kannata.
Lypsavii lehmia ei ylipaitadn kannattaisi myy-
di. Téssd voi tietenkin verrata valtiota yhteen
tarkeddn yksikk606n, perheeseen. Kuka perhees-
sa esimerkiksi myisi ja havittaisi sellaista omai-
suutta, joka tulevaisuudessakin takaa tuloja tar-
vittavien menojen hoitamiseksi?

Toinen asia, joka periaatteellisesti olisi mah-
dollista hoitaa tidmin lisdtalousarvion kautta
uudelle maliille, on pitkiaikaistyottdmien tilan-
teen parantaminen. Nythin, kun ty6ttomyys on
aina vihentynyt, sitd myoten on tyottdmyysmaa-
rdrahoja my0ds vihennetty, mutta samalla on ai-
heutettu suurelle joukolle pitkdaikaistydttomid
tilanne, jossa heidédt on pysyvisti tuhottu tai tuo-
mittu tySttdmyyteen. Tassa, mikili nyt jatettai-
siin vihentdmittd palkkaperusteisia tyollistd-
mistukia, taattaisiin yksi pieni mahdollisuus sille
jarjestelmédn muutokselle, ettd pystyttaisiin palk-
kaamaan nditd vaikeasti tyollistettdvid pitkdai-
kaistyottomia.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
Soneran yhteydessi on pidettava tiukasti huolta
siitd, ettd puhelinliikenteen palvelut ja ne viestin-
tipalvelut, jotka perinteisella televerkolia on hoi-
dettu, siilyvit maan kaikissa osissa, ettel vain
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pdidse jossain vaiheessa tapahtumaan niin, etti
rahastaminen tulee tirkeAmmaksi kuin palvelu-
jen tarjonta. Tat4 erittdin suuresti pelkdan,

Eris asia lisitalousarviossa on se kohta, jossa
turvapaikan hakijoiden vastaanottoon ehdote-
taan yhteensa 102 miljoonaa markkaa lisimaara-
rahaa hakijamdirdn nopean kasvun vuoksi.
Tamd minusta on todella huomionarvoinen yksi-
tyiskohta. Turvapaikan hakijat pitdisi tutkia niin
nopeasti, ettei timméistd huikeaa rahamaaria
niin tarvittaisi. Esitén tdssa kritiikin. 102 miljoo-
naa markkaa turvapaikan hakijoiden maédrain
nidhden on varsin paljon. Paljon halvemmaksi
tulisi késitella ndmé asiat nopeammassa jarjes-
tyksessd.

Ed. Kurvinen: Arvoisa herra puhemies!
Parhaillaan kisittelyssd oleva valtion lisdtalous-
arvio, jarjestyksessd toinen tille vuodelle, on var-
masti monessakin suhteessa poikkeuksellinen.
Ensiksikin sen tulopuoli koostuu kokonaan So-
nera Oyj:n osakkeiden myynnista saadusta lahes
20 miljardin markan tulosta. Tuo summahan on
periti puolet siitd kokonaisraham#arasta, miti
valtio on saanut talld vuosikymmenelld omaisuu-
den yksityistamisesta.

On erinomainen asia ja valtion edun mukaista,
ettd pAdosin valtion omistama korkean teknolo-
gian yhti0 on pystynyt saavuttamaan sellaisen
menestyksen ja aseman kansainvéalisilla markki-
noilla, ettd sen osakkeiden kurssi markkinoilla
noteerataan ndin korkealle. Yhtién johto ja hal-
linto ovat tehneet hyvai tyotd, mutta tdysi tun-
nustus tdytyy antaa myos valtion harjoittamalle
taitavalle omistajapolitiikalle. Noin vuosi sitten
toteutettu ensimméiinen osakkeiden myynti avasi
mahdollisuuden osakekurssien myénteiselle ke-
hitykselle. Yhti6 oli jo sitd ennen tehnyt itsensi
menestyjaksi.

Hallitus esittadkin viisaasti myos sitd, ettd
pidosa osakemyyntituloista kaytetddn valtion-
velan lyhennyksiin. Noin 19 miljardin markan
padoman lyhennys merkitsee miljardi markkaa
pienempii korkokuluja tulevina vuosina. Tdmi
on mielestini oikeaa vastuullista taloudenhoitoa
ja tarkoittaa ennen kaikkea vastuun kantamista
tulevista sukupolvista.

Kannatan myds ldmpimaisti, ettd valtioneu-
vostolle mydnnetddn sen pyytdmét valtuudet
myyd4 lisdd Sonera Oyjn osakkeita sopivana
hetkend ja tarkoituksenmukaisina erind siten,
ettd valtion omistusosuus sdilyy toistaiseksi vi-
hintdan 34 prosentin suuruisena.

Olen tyytyviinen myos lisdtalousarvion me-
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nojen kohdentamiseen, erityisesti panostukseen
tulevaisuuteen ja yritystoiminnan edistdmiseen,
toisin sanoen oppisopimuskoulutuksen valtion-
osuuksien lisddmiseen 180 miljoonalla markalla,
panostuksiin uusiin teollisuusinvestointeihin
Suomen Teollisuussijoitus Oy:n kautta ja EU:n
rakennerahasto-ohjelmien kansallisen rahoituk-
sen turvaamiseen pdittyvilld rakennerahasto-
kaudella. T4lld varmistetaan se, ettd paittyvien
rakennerahasto-ohjelmien Suomelle EU:sta tule-
vat varat saadaan kokonaan kaytettyd.

Ed. Nepponen: Arvoisa puhemies! Sone-
ra on ollut valtiolle kultamuna, joka on tuottanut
sille rahaa ja edessd olevina vuosina varmasti
tuottaa myos lisidé, ja kun nami varat ensisijai-
sesti ollaan suuntaamassa valtionvelan lyhenté-
miseen, se on mitid kannatettavinta. Kun valtio
edelleen pienentdd osuuttaan, se luo uskotta-
vuutta my6s Soneran kehittdmiseen ja luo kiin-
nostavuutta, ja ndin ollen tuo kultamuna vain
kasvaa, mutta kun valtio sdilyttdd toistaiseksi
runsaan 30 prosentin osuuden, se antaa edelleen
valtiolle mahdollisuudet linjata Soneran kehitta-
misen suuntaa siten, ettd se parhaalla mahdolli-
sella tavalla myds palvelee meiddn yhteiskun-
taamme.

Kuitenkin Suomessa telemarkkinoiden kilpai-
Iu on toiminut hyvin, palvelujen taso on erin-
omainen, ja nidin tdmi kilpailu takaa sen, ettd
myos yhteydet, mistd talla huolta on kannettu,
tulevat varmasti toimimaan kattaen koko Suo-
men. Hyvin kannatettavaa on, ettd Soneran ke-
hittiminen jatkuu niiden linjausten mukaisesti,
mitké on tehty. Se parhaalla mahdollisella taval-
la takaa sen kilpailukyvyn, mité teleyhtidt timéin
pdivdin maailmassa tarvitsevat. Sielld suuruus on
myds yksi ratkaisu ja se myds, miten omistus
jakautuu.

Lisdbudjettiesityksessd haluan kiinnittaa huo-
miota erddseen pieneen yksityiskohtaan, joka
koskee meidan puolustusvilineteollisuuttamme.
Toinen asia siind on tietenkin se, etti luodaan
valtuuksia myyda siitd osuuksia, mutta erityisesti
kiinnitdn huomiota siihen, ettd meidén tulee tur-
vata kotimaisen puolustusvilineteollisuuden tu-
levaisuus. Siksi on erittiin kannatettava tuo
mairiraha, miki lisibudjettiesityksessi on.

Mutta kiinnitdn vakavan huomion siihen, ettd
puolustusvilinehankintojen kotimainen osuus
on ratkaisevasti laskenut niisté linjauksista, mita
aikaisemmin on esitetty: vdhintddn noin puolet
kotimaasta. Osuus on arveluttavassa maérin pai-
numassa tuon tason alle ja luo synkdn varjon
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sithen, ettd kotimainen puolustusvilineteollisuus
voisi turvallisin mielin jatkaa eteenpéin. On huo-
lehdittava jatkossa, ettd kotimaisten hankintojen
osuutta kasvatetaan.

Lisabudjettiesitys sisdltid myds mittavan pa-
nostuksen rauhanturvatoimintaan, joka on seu-
rausta Kosovon tilanteen hoitamisesta. Sielld
tarvitaan rauhanturvaajia, ei vain vuosiksi, vaan
kymmeniksi vuosiksi eteenpéin. Tarvitaan myos
panostusta ei vain sielld Kosovossa vaan my0s
kotimaassa. Siksi on vakavasti harkittava, paitsi
ettd Bosnia-Hertsegovinan osalta joukkoja pie-
nennetiin, voitaisiinko myds Libanonista voi-
mavaroja irrottaa niin, ettd Kosovon tehtiavit
voidaan hoitaa erinomaisesti.

Oppisopimus on ollut erinomainen koulutus-
muoto, ja kun viestit kiirivit maakunnista, etti
rahat ovat loppuneet, lisibudjettiesitys on tuo-
massa sithen hyvin jatkon. Se on kiytinnon 13-
heinen, perinteinen ja suoraan tydeldmiin kas-
vattava koulutusmuoto, ja siksi sithen on myos
panostettava riittavésti, koska sitd kautta voi-
daan nuori, oli sitten nainen taikka mies, sitout-
taa tyGnantajaan ja tydeldmdin erinomaisella
tavalla.

Tielaitoksen osalta ilahduttavaa on todeta,
ettd on syntynyt sdfstod, joka suunnataan kes-
kenerdisiin hankkeisiin. Siina Tielaitos on laske-
nut aikaisemmin tarvittavan enemmain rahaa,
mutta on my0s painvastaisia esimerkkeji: Sa-
vonlinnan ldpi kulkevat sillat, joissa Tielaitos on
laskenut puolestaan alakanttiin. Siksi kiinnitin
huomiota siihen, etti sellainenkin hanke, johon
nyt ei ole varattu riittivisti varoja, otetaan tule-
vaisuudessa huomioon, etti elintdrkedt siltatyot
saadaan vietyd kokonaisuudessaan 1avitse tulevi-
na vuosina. Se jad odottamaan jatkorahoitusta.

Viimeisend asiana kiinnitin huomiota siihen,
ettd kun tdssikin budjettiesityksessi jo paisute-
taan Valtion Kiinteistolaitoksen osuutta liitta-
mailld sithen kiinteist6ja, samalla nousee mydskin
esiin jo paljon puhuttanut Puolustushallinnon
kiinteistolaitoksen liittiminen Valtion kiinteistd-
laitokseen ja Kkiinteistdjen osalta Kapiteeliin.
Kuitenkin viestit puolustushallinnon osalta kiiri-
vit, ettd puolustushallinnon oman rakennuslai-
toksen kehittiminen olisi Puolustusvoimien kan-
nalta paras ja kannatettavin ratkaisu. Siksi ha-
luan tassd yhteydessd kiinnittda vakavaa huo-
miota siihen, ettd ne perusteet, mitka puolustus-
hallinto on esittinyt, otettaisiin vakavasti huo-
mioon eikd Valtion kiinteistélaitosta muodostet-
taisi mammuttimaiseksi kokonaisuudeksi, joka
omaa melkoisen monopolin nilld markkinoilla.
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Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetdén valtiovarainvaliokuntaan.

7) Hallituksen esitys laiksi asianajajista annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 110/1999 vp

Asia lahetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti lakivaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laiksi haastemieslain muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 111/1999 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettiisiin lakiva-
liokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Karpio: Herra puhemies! Entisend
maistraatin paéllikkoné tervehdin tyydytykselld
hallituksen esitystd, missd haastemiehille ja
muille tiedoksiantoon oikeutetuille virkamiehil-
le annetaan oikeus entistd laajemmassa méérin
etsid ja saada tietoja tiedoksiantoon kohdistu-
vasta henkilostd. Tiedan tilanteen talld hetkelld
ja tieddn mydskin, miten se oli aikaisemmin
maistraateissa. Jos henkild on antanut maistraa-
tille osoitetiedostoon tiedon, ettei hdnen henki-
I6tietojaan ja osoitettaan saada ilmoittaa, myds-
kin tulkinta siitd, voidaanko esimerkiksi haaste-
miehille antaa niité tietoja, on ollut erittdin vai-
keaa.

Vuonna 93:han tuomioistuimissa siirryttiin
menettelyyn, missd postitse annetaan henkildlle
tieto oikeudenkdynnisté, ja mikéli sitten ei postit-
se onnistuta saamaan tité tietoa, siind vaiheessa
sitten haastemiehelld on tehtdva timén tiedoksi-
annon suorittamisesta. On todettava, ettd vain
noin 10 prosentissa on onnistunut timai tiedoksi-
anto, ja nyt sitten, kun haastemiehille annetaan
tima sama oikeus kuin on poliisiviranomaisilla
ja ulosottomiehilld, uskon, ettd timi myoOskin
lakivaliokunnassa menee hallituksen esityksen
mukaisena.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
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Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytddn ja
asia ldhetetddn lakivaliokuntaan.

9) Hallituksen esitys laiksi nimikirjalain 4 ja 9 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 113/1999 vp

Asia lahetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti hallintovaliokuntaan.

10) Hallituksen esitys Romanian kanssa tulovero-
ja koskevan kaksinkertaisen verotuksen vilttimi-
seksi tehdyn sopimuksen erdiden mairiysten hy-
viksymisestd

Hallituksen esitys HE 114/1999 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

11) Hallituksen esitys Slovakian kanssa tuloveroja
koskevan kaksinkertaisen verotuksen vilttimi-
seksi ja veron kiertéimisen estdmiseksi tehdyn sopi-
muksen erdiden médriysten hyviksymisesti

Hallituksen esitys HE 115/1999 vp

Asia lahetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

12) Hallituksen esitys kaksinkertaisen verotuksen
poistamisesta etuyhteydessi keskeniiin olevien
yritysten tulonoikaisun yhteydessi tehdyn yleisso-
pimuksen muuttamista koskevan poytikirjan erii-
den méiridysten hyviksymisesti

Hallituksen esitys HE 116/1999 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

13) Hallituksen esitys laiksi yhtiGveron hyvityk-
sestii annetun lain muuttamisesta

Liahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 117/1999 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettaisiin valtio-
varainvaliokuntaan.



Yhtioveron hyvitys

Keskustelu:

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! T44ll4 on ti-
ndin ja viime pdivind puhuttu paljon kotimai-
sesta omistuksesta ja siitd, ettd olisi hyvi, ettd
isojen kansainvilisten yhtididen paidkonttorit
sdilyisivdt Suomessa. Tdma hallituksen esitys on
siitd hyvi, ettd tilld pyritddn muuttamaan yri-
tysten toimintaolosuhteita Suomessa sellaisiksi,
ettéd niin todella on, ettid suomalaisten yhtididen
kansainvilinen kilpailukyky paranee ja riskit
yhtididen siirtymisestd muihin maihin vdhene-
vat.

Téssdhin lievennetddn suomalaisen yhtidn ul-
komaiselta tytiryhtioltd saamien ja edelleen ul-
komaiselle osakkaalle jakamien osinkojen vero-
tusta. Suomen nykyinen tilanne on johtanut sii-
hen, ettd kdytdnndssd timén tyyppiset osingot
tulevat jopa kahdenkertaisesti verotetuiksi, mika
on kansainvilisessd kdytdnnossd aika ankara ti-
lanne. Muun muassa semmoisten yritysten osal-
ta, joilla on paljon omistajia Yhdysvalloissa,
timi on aiheuttanut ongelmia, ja siksi on hyvé,
ettd tim4 niin sanottu kauttakulkuosinkojen ve-
rotuksen huojennuslaki on tinne eduskuntaan
tuotu.

Toivon, ettd hallitus jatkossakin tuo ténne
eduskuntaan sellaisia esityksii, joilla oikealla ta-
valla ja oikean suuntaisesti vahvistetaan tata
kansainvilisen yritystoiminnan siilymistd ja
vahvistumista Suomessa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytain ja
asia lahetetiéin valtiovarainvaliokuntaan.

14) Hallituksen esitys laeiksi valtion elikelain ja
valtion perhe-eliikelain 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 118/1999 vp

Asia lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan on annettava asi-
asta lausunto.

15) Hallituksen esitys laiksi nuorisorangaistuksen
kokeilemisesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Ensimmdinen késittely
Hallituksen esitys HE 35/1999 vp
Lakivaliokunnan mietinté LaVM 5/1999 vp
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Toinen varapuhemies: Kasittelyn
pohjana on lakivaliokunnan mietintd n:o 5.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimméiinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

16) Hallituksen esitys laeiksi erikoissairaanhoito-
lain ja kansanterveyslain 40 §:n muuttamisesta

Ensimméinen kasittely

Hallituksen esitys HE 81/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliockunnan mietintd StVM
16/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 16.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan paittyneeksi.

17) Hallituksen esitys laiksi kestévin metsiitalou-
den rahoituksesta annetun lain muuttamisesta an-
netun lain voimaantulosisinnéoksen muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 122/1999 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lihetettiisiin maa-
ja metsitalousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. K4 hk 6 nen:Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen esityksessa esitetddn kestivin metsitalo-
uden rahoituksesta annetun lain muuttamisesta
annetun lain voimaantulosddnnostd muutetta-
vaksi siten, ettd energiapuun haketustuki tulisi
madrdaikaiseksi. Ehdotettu laki on tarkoitettu
tulemaan voimaan mahdollisimman pian sen jal-
keen, kun se on hyviksytty ja vahvistettu. Tuki-
jarjestelmi ehdotetaan sdddettiviksi kolmivuo-
tiseksi. Téssa tulee eteen komission rajoitus, silld
tuki on tarkoitus tehdi sellaiseksi, ettid se olisi
vuosittain saman suuruinen.

Metsihakkeen kayton lisiamistd rajoittavat
nykyisin eniten polttoaineen laatu ja kuljetus-
matkat. Jos hakkeen raaka-aine on liian kaukana
voimalaitoksesta, 1ampdlaitoksesta, tai metsa-
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palsta liian kaukana metsidautoteistd, kasvavat
kuljetuskustannukset liian suuriksi. Laadun suu-
rin ongelma on tietenkin kosteus.

Erityisesti rankahakkeen, toisin sanoen taimi-
konhoidosta ja myShistyneestd ensiharvennuk-
sesta saatavan metsdhakkeen, hintakilpailukyky
on ollut heikko. Valtion tuki kohdennetaan ran-
kahaketta energiakdyttoén muun muassa iim-
polaitoksille ja kiinteistolle toimittaville tahoille.
Nain edelld mainittu tuki ja korjaustekniikan
kehittdminen lisddvidt edelleen metsihakkeen,
tarkoitan tdssd ranka- ja myos hakkuutdhdeha-
ketta, kayttod.

Kotimaisen polttoaineen kdytén lisidminen
vahentdd hiilidioksidipddstojamme. Edelleen
nuorten metsien hoito kohenee ja sen myota met-
sdn tuottavuus paranee. Lisdksi titd kautta syn-
tyy my0ds merkittavisti uusia tyépaikkoja.

Energian tuotantoon sopivaa puuta jii met-
siimme kéyttdmattd joka vuosi valtavat maarit.
Puun kéytt6a energian tuotantoon pitiisi vield
nykyisestd voimakkaasti lisdtd, silld aiemmin
mainitsemieni positiivisten vaikutusten luette-
loon voidaan lisitd vield energiahuollon kriisi-
valmiuden koheneminen.

Todella toivon ja uskon, ettd koko tamai talo
on silld kannalla, etté laki tdytyy saada voimaan
mahdollisimman nopeasti.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen esityksen n:o 122 otsake kuuluu: “Halli-
tuksen esitys eduskunnalle laiksi kestivin metsi-
talouden rahoituksesta annetun lain muuttami-
sesta annetun lain voimaantulosiinndksen
muuttamisesta.”

Varsin mutkikkaasti sanottu, mutta ehki siind
jokin jarki on, mutta nimenomaan puhutaan kes-
tdvista metsdtaloudesta, ja Suomihan on ylpeil-
lyt kestdviastd metsataloudestaan viime vuosien
aikana. Suomen eduskunta hyviksyi vuonna 96
uudet kestavit metsilait, mikd tapahtui samaan
aikaan, kun luonnonsuojelulaki kasiteltiin.

Kestdvddan metsiatalouteen liittyy luonnolli-
sesti harvennushakkuut, nuorten metsien hoito,
mihin ta4lla viitataan, ja energiapuun korjaami-
nen. Nuorten metsien hoitokohteena on
300 000—500 000 kiintokuutiometria vuosit-
tain. Télld tasolla siis tapahtuu valtion rahoitta-
ma nuorten metsien hoito.

T&ama on tietysti kestdvda metsitaloutta, mut-
ta meilld on moni muu tilanne, joka ei ole kesta-
vélld tasolla, muun muassa pditehakkuut ja met-
sien uusiminen. Noin 40 000 hehtaaria lienee pin-
ta-ala, milld ei asianmukaisesti ole metsidd uudis-
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tettu pdiatehakkuiden jalkeen. Siis ei ole syytd
liikaan tyytyviisyyteen kestdvin metsitalouden
suhteen.

Vastikadn julkistettiin yva, siis ympéristovai-
kutusten arviointi, Suomen kansallisesta metsa-
ohjelmasta. Maa- ja metsitalousministerio ja itse
ministeri totesivat, ettd yva on otettu huomioon,
mutta ei aiheuta sen ihmeempid toimenpiteita.
Tamidhin oli se vastaus. Kuitenkin kansallisen
metsdohjelman ympéristovaikutukset ovat olleet
todella ympéristovaikutusten arvioinnissa hyvin
voimakkaan kritiikin kohteena.

Edelleen oleellisesti timén asian itse asiasisél-
toon liittyy se, kuka tekee nyt lisirahoitusta saa-
vat tyStehtdvit. Ympdristévaliokunta on kuul-
lut myds asiantuntijoita muun muassa kansalli-
sen metsdohjelman ympdéristdvaikutusten arvi-
oinnin kannalta. Asiantuntijakuulemisessa on
tullut ilmi, ettd esimerkiksi nimenomaan Poh-
jois-Karjalassa asukkaita alkaa yksinkertaisesti
olla niin vihan, ettei [0ydy tekijoitd kestdvin
metsdtalouden toteuttamiseksi. Nimenomaan
harvennushakkuisiin, tallaisen hyvin tirkedn —
edellisen puheenvuoron kayttijin kanssa olen
tdsmélleen samaa mieltd — energialdhteen kayt-
tdmiseen ei siis 16ydy kisia, koska Pohjois-Karja-
la on tyhjentynyt niin voimakkaasti, niin pitkalti,
tyoikdisestd viestOsti.

T4ama tilanne kuvaa sitd, ettd maassa tapahtu-
va vieston keskittyminen on johtamassa siihen,
ettei Suomessa, erdiissd puunjalostusteollisuu-
den johtavassa maassa, pystytd ilmeisesti endd
kestavilld tavalla hoitamaan metsid, esimerkiksi
toteuttamaan energiapuuhakkuita. Tydvoima-
pula uhkaa, koska viked ei ole.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys n:o 122
on aivan asiaa huolimatta siitd, ettd esityksen
otsake on hiukan mutkikas.

Ed. Kihkoénen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Tiusaselle: Olen eri mieltd
siité, etteikd Pohjois-Karjalasta, vaikkakin Poh-
jois-Karjalan kunnat ovat muuttotappiokuntia,
kylld tyontekijoitd 10ydy my0ds nuorten metsien,
taimikoiden, hoitoon. Kyse on siitd tilld hetkel-
13, ettd tyolle ei 16ydy maksajia. Niin kuin sanot-
tu, tdimakin lakiesitys on omalta osaltaan autta-
massa sithen suuntaan, ettd nuoria taimikoita
hoidetaan ja sitd kautta myds puun tuotanto
lisd4ntyy.

Ed. Nepponen (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Ed. Tiusanen siirtyi koko asiasta hy-
vin etéille. Mutta toteaisin niin kuin ed. Kahko-
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nenkin, ettd tdman lain yksi keskeinen viesti on
se, ettd luotaisiin uusia tyopaikkoja, niin kuin
kansallisella metséiohjelmallakin, jossa juuri
nuoren metsin hoitoon liittyvét tukitoimet ovat
niitd, joilla voitaisiin luoda uusia tydpaikkoja
mydskin Pohjois-Karjalaan ja monelle muulle-
kin alueelle.

Oleellistahan tiassd muutoksessa on, ettd laki
saadaan pikaisesti voimaan, jotta maksatus voisi
keskeytyksettd jatkua. Lakihan on hyviksytty jo
kesélla.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Metsitaloudesta ei tule kesté-
vaa, vaikka sen eteen lisdtddnkin adjektiivi “kes-
tdva”, vaan asialla pitda olla sisdlt6. Tahan kiin-
nitin, ed. Nepponen, huomiota, siis itse asiaan.
Edelleenkin on aivan yht4 tirkeétd se, ettd meil-
14 on rahoitus, kuin se, ettd meilld on tekevit
kédet.

Téssa ei tarvitse minun kanssani olla eri miel-
t4, vaan voi olla eri mieltd niiden asiantuntijoiden
kanssa, joita siteerasin. Nimenomaan asiantunti-
jakasityksen mukaan maatamme alkaa uhata ti-
lanne, etti metsdvaltaisilla alueilla, kuten Poh-
jois-Karjalassa, ei 10ydy enad tilld hetkelld ja
vield vihemmaén tulevaisuudessa kylliksi tyévoi-
maa toteuttamaan kestavdd metsitaloutta. Ehki
asiantuntijat ovat vAdrissi, mutta itsekin asiaa
ulkopuolelta katselleena kallistuisin kuitenkin
uskomaan heidén perustelujaan asiassa.

Ed. S. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Tassd oli hyvi keskustelu, mihin jaétiin, kun ed.
Tiusanen kaikkien alojen asiantuntijana myos
esiintyi erityisend asiantuntijana metsakysymyk-
sessd. Mielestdni ed. Tiusanen ldhestyi asiaa erit-
tiain hyvin sellaisesta nikdkulmasta, misti saa-
daan ne tekijit, jotka korjaavat energiapuun
metsisti ja saattavat sen kasaan ja tien varteen.
Ennen, kun Suomessa oli joku ty6ti vaille, hdn
meni tihin, sai siitd palkan, teki ja kasasi. Mutta
valitettavasti timé hyvinvointi-Suomi on sellai-

- nen, ettei kenenkddn tarvitse mennd téihin. Jos
kehtaa olla tekemattd mitdin, saa kotiin selvasti

. paremman rahan eikd kastu rukkaset eikd rasitu

selkd. Siind on yksinkertaisesti selitys, missi
mennédin ja miten ollaan.

Jos Suomenmaassa on niin monta todellista
tyotontd kuin nyt viitetddn olevan, eri tilastojen
mukaan kovin suuria eroja on olemassa, mutta
jOs niitd tosiaan on niin paljon, meilld ei pitdisi
olla todella mitdin huolta siitd, kuka tekee timén
tyon ja kuka kerdd ja toteuttaa tAmin asian.
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Naiitd tekijoitd on. Mutta sen jilkeen kylla ed.
Tiusanen on siind varsin oikeassa, ettd kun tyoti
tarjotaan, ei se ole ammattia ja koulutusta vas-
taavaa. Kasittddkseni energiapuun korjaaminen
on niin yksinkertaista hommaa, etti jopa kan-
sanedustajista jokainen kykenee siihen, jos vain
tahtoo, jos vain on halua vahédnkin tehdi siti
asiaa.

Mutta perimmiltd4n, arvoisa herra puhemies,
jos lakiesityksen perusteluja pikkasenkin kay-
dadn Iapi, tissd on ndhtdvissid suomalainen laki-
ja itsendisyysjirjestelma, niin kuin timé nyt on
luettavissa ja ndhtavissd. Kun on siddetty ja pia-
tetty kestdvin metsidtalouden lain rahoituksesta
ja siithen liittyvisti pykilistd, niin Euroopan
unioni on edellyttinyt, ettd mitian toisia energia-
muotoja suosivaa tukea ei voida antaa eiki to-
teuttaa. Tdssdhin on selvisti ndkyvissa, ettd van-
hassa, jo hyvaksytyssd, mihin ed. Nepponen viit-
tasi, viime kesiind voimaan tulleessa laissa on
niin, ettd asetuksella sdddetddn. Perusteluissa sel-
keiisti ndkyy, ettd on pitinyt saada Euroopan
unionilta lupa, etti suomalaisilla on mahdolli-
suus maksaa 5 markkaa kiintokuutiometriltd
puunkeruurahaa. On tdmd maailma alhaalla!
Sanon, ettd on todella alhaalla timénkin suhteen
olemassa.

Sellaisenaan timén asian pitdisi viimeistdan
avata ainakin maaldisedustajien silmit, miten al-
haalla me todella olemme. Kysymys on noin 10
miljoonan markan rahasta, mita valtion on asi-
aan pantava tulevaisuuden hyvinvoinnin raken-
tamiseksi ja parantamiseksi. Se tarkoittaa, etti se
on vajaa 5 markkaa kiintokuutiometrille., Vaikka
tihan pantaisiin paljon enemmainkin, suta huoli-
matta niitd tekijoité ei 18ydy. .

Ainut tapa, milld tim4 voi toteutua, on se, etti
metsinomistajakunta, mitd, sikili kuin ymmar-
rén, tdssikin salissa nyt tilla kertaa istuvat pda-
osin edustavat, on sen verran hullua, etti tillai-
sen pienen porkkanan turvin lahtevit, korjaavat -
jahoitavat energiapuun pois ja talla lailla tekevét
ainakin 100 markan tyon siini sivussa saadak-
seen sen 10 markan porkkanan, milla asiaan 1ah-
detddn. (Ed. Tiusanen: Suuret tukit mielessa!) —
Suuret tukit. Juuri tdhén, ed. Tiusanen, olin tu-
lossakin. — Kun ed. Kéhkdnen puhui kuinka
tulevaisuuden laatupuun kasvattamiseen tarvi-
taan tilaa ja hoitoa, niin timé on késittadkseni
ainutlaatuinen mahdollisuus tuottaa tuleville su-
kupotville sellaisia suuria tukkeja, laatutukkeja
ja laatupuuta, milla hyvinvointia vieddén eteen-
pdin ja sahataan myos seuraavien 70 vuoden ku-
luttua laatutukkeja Suomesta.
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Nimittéin puu kasvaakseen ja elddkseen vaatii
tilaa ja hyvinvointia. Hyvinvointi tarkoittaa sita,
ettd oksilla on tilaa ottaa ilmaa ja valoa ja tétd
kautta puu piisee kasvamaan, kehittymiin ja
hoitumaan. Metsén osalta timi on vihin samal-
la lailla kuin lasten koulutuksenkin osalta; ellei
sitd nuorena hoideta, tehd4 ja toteuteta, vanhana
sitd ei endd millddn saada kiinni. Kun nuoresta
metséstd energiapuu korjataan, se on niin pienté
puuta, etti sitd ei voida pinoon laittaa, siiti ei
oikein mihinkd&n muuhunkaan ole. Haketus-
muodon kautta se voidaan politaa kattilassa tai
pilkkeend uunissa. Jokin porkkana suo sen, etti
valtaosa alikasvuisesta puusta keritdan pois ja
suodaan tilaa ja mahdollisuuksia puulle kehittya.
Niin se on myds sen jalkeen koneellisesti helpom-
pikorjata. Kun ed. Tiusanen kaipasi tyontekijoi-
t4 ja koska niit ei enad puiden kaatoon missadn
muodossa olisi, jos ne jouduttaisiin sahalla kaa-
tamaan, niin konemies, motomieskin, pystyy
sielld helpommin eldméén ja toimimaan.

Tésséd on todella hyvista ja tulevaisuuden yh-
teiskunnan kestdvista asiasta kysymys. Toivon,
ettd tAmi viimeistdin avaa — niin kuin jo kerran
sanoin —silmit aukija asia nihdéin ja todetaan,
mitd Suomessa ollaan paattimassi ja tekemdssa,
mihin meilld on valta. Nyt olemme Euroopan
unionilta saaneet luvan maksaa 5 markkaa kiin-
tokuutiometriltd energiapuun korjuusta.

Ed. Kdhkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. S. Lahtelalle sanoisin,
ettd han mielestdni yksinkertaisti tietylla tavalla
asioita, jos ymmérsin oikein. Totean, etti tekijoi-
td 16ytyisi. Mutta vuosia sitten tydllistdmisra-
hoilla saivat metsinomistajat metsiin taimikoit-
ten harventajia. Nyt mahdollisuutta rahalliseen
tukeen ei ole ja senpd takia maanomistajat teke-
vt itse tai talkoilla joudutaan tyo suorittamaan.
Siin& on késittddkseni perimméiinen syy. Nyt on
porkkanat maanomistajille tai korjuuyrittéjille.
Mutta ei asioita mielesténi voi silld tavalla 1ihted
yksinkertaistamaan ja mustamaalaamaan, ettei
tekijoitd 16ytyisi, jos kerran tydstd maksetaan
palkka.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
Nyt késiteltdvd asia on Suomen metsidtalouden
tulevaisuuden ja sitd kautta koko kansantalou-
den pohjan tulevaisuuden kannalta mité tdrkein.

Kun metsid hoidetaan, sieltd otetaan talteen
hoitohakkuissa pienpuu, jota kiytetiin ener-
giaksi. Silloin on toiveita vuosikymmenten péis-
té hyvilaatuisesta tukkipuusta, jota tarvitaan sa-
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hatavaraksi, mutta myds, yllatys yllatys, sellun
parhaimman raakakuidut saadaan hyvélaatuis-
ten tukkipuiden pinta-aineksesta.

Hallituksen esitys on erittiin kannatettava.
Silld on kaikin tavoin mydnteisid vaikutuksia nyt
ja tulevaisuuteen, tyoSllistdvid vaikutuksia maa-
seudulle ja rahan kiertoon, ja ennen kaikkea
timé on hyvin ympéristdystivillista. Tarvittai-
siin paitsi sitd, ettd metsdnomistajat itse saadaan
innostumaan, tyontekijoitd ja tdssi suhteessa
myds yrittdjid. Metsidsektori on meilld mennyt
aivan liian paljon suurkoneisiin ja pystykauppoi-
hin. Meiltd puuttuu metsdnomistajien ja maaseu-
dun ihmisten omatoiminen valmius yrittijyyteen
ja timédn kaltaisiinkin toimiin, mit4 kyseinen esi-
tys sisiltda. Toivon asialle menestysta.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Jos-
kus tuntuu, etti on aivan hyvid, ettd Suomen
kansa tekee sellaisia ratkaisuja, ettd ihan kaikkia
kansanedustajia ei kerralla vaihdeta. Kuullussa
keskustelussa timé on tullut oikein hyvin esille.
Ehka olisi, arvoisa puhemies, syyti kertoa, mitd
asiassa on ajkaisemmin tapahtunut, ja erikoisesti
ed. Seppo Lahtelan ja ed. Oinosen kannattaisi
kuunnella tdmé tarina.

Edellisen hallituksen tyon kadynnistyessi ta-
holtani tuli aloite, ettd asetettaisiin energiapuu-
tydryhmd, jossa olisivat edustettuina eri ministe-
ri6t. Lipposen hyvé ensimmaéinen hallitus timin
laatuisen tydryhman asetti, ja se sai myods mietin-
nén aikaiseksi, johon siséltyi varsin monta eri-
laista ehdotusta energiapuun kiyton edistimi-
seksi.

Yksi kohta kuitenkin osoittautui erittiin vai-
keaksi toteuttaa. Se oli se, etti nuoren metsin
hoidosta saatavalle energiarunkopuulle piti saa-
da jonkinlaista tukea. Valtiovarainvaliokunta oli
ollut sitd mieltd, ettd timén laatuiset asiat kuulu-
vat kauppa- ja teollisuusministerion hoidettaviin
asioihin eivitkd maa- ja metsdtalousministerion
hoidettaviin asioihin. Sitten kaksi ministeriota
saikkinoi asialla, niin ettd sitd pompoteltiin puo-
lelta toiselle.

Tasan vuosi sitten, kun oli talousarvioaloit-
teitten jdttdaika, eduskunnassa tuli ensiksi ed.
Maihdsen talousarvioaloite, jonka allekirjoitin ja
niin varsin moni muukin kansanedustaja silloi-
sessa eduskunnassa. Siind ldhdettiin siitd, etti
asia toteutettaisiin kauppa- ja teollisuusministe-
rién padluokan kohdalia. Sitten selvisi, ettd tAma
olisi kuitenkin hyvéd varmistaa maa- ja metsita-
lousministerién hallinnonalan osalta, ja niin
maa- ja metsdtalousvaliokunnan kokouksessa
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kello 11, kun kello 12 aloitteitten jittdaika meni
umpeen, tajusin, etti hyvinen aika, tissdhén,
jotta pystytdin momentti avkaisemaan, pitaa
olla talousarvioaloite. Lahdin kokouksesta ja
menin huoneeseen, kirjoitin timén aloitteen ja
kiikutin sen ennen kello 12:ta niin, ettid timikin
vaihtoehto oli olemassa mahdollisena, miké&li
valtiovarainvaliokunta paityisi sithen ratkai-
suun, ettd niin asia voitaisiin hoitaa.

Sitten kun maa- ja metsatalousvaliokunta an-
toi budjettilausuntonsa valtiovarainvaliokun-
nalle, se keskittyi nimenomaan yhteisesti tihian
asiaan niin, ettd titd asiaa toivottiin voitavan
hoitaa valtiovaroissa. Sitten maatalousjaosto
otti timéin asian erinomaisen vakavasti, kiitos ed.
Vihridlan, ed. Rajaméen ja kumppaneiden, jotka
sielld olivat, ja niin tima asia saatiin budjetissa
lapi. Saatiin se 10 miljoonaa markkaa, joka otet-
tiin nimenomaan nuoren metsén hoitoon muu-
toin tarkoitetusta miirdrahasta.

Kun timd ratkaisu oli tehty, sen jilkeen tarvit-
tiin rahoituslakiin muutoksia. Kuinka ollakaan,
tidssd vaiheessa maa- ja metsdtalousministerion
ne virkamiehet, jotka eivit olleet tykéinneet tastd
asiasta ollenkaan, ettd se tulee heiddn ministe-
ridnsi alaan, rupesivat vihin vinoilemaan meil-
le, ja tim& tulikin nyt yhden vuoden lakina
eduskuntaan kevddlld. Nyt varmaan edustajat
Seppo Lahtela ja Oinonen ovat jo pelissd muka-
na. Niin timi rahoituslain muutos ta4lld toteu-
tettiin ja se muutettiin pysyvéksi laiksi.

Se oli taysin valttimiton jo siitd syysti, ettd
nyt oli jo aikaa mennyt niin paljon, etti se raha
ndytti jadvan suorastaan kdyttamatta, koska ti-
min laatuinen asia pitdd notifioida EU:ssa. Se
kuuluu Euroopan unionin jasenyyskulttuuriin.
Siis toisin sanoen, jotta voitaisiin timan vuoden
midrdrahaa kidyttdd ensi vuonna niin, ettd se
tulisi kdytetyksi, tarvittiin timén laatuinen me-
nettely jo siitd syystd. Silloin oli paras ratkaisu,
ettd on pysyviisluontoinen laki.

Mind en tdtd kohtaa pysty nyt menemédin
Raamatun kanssa vannomaan, ettd tima on juu-
ri niin tapahtunut kuin viitin. Mutta minulla on
sellainen vaikutelma, ettd tisséd asiassa erdit ta-
hot — tekee mieli sanoa, mikd taho se on, mutta
jatin sen nyt kuitenkin sanomatta — lobbasivat
Brysseliin niin, ettd notifiointi ei endd nayttinyt
onnistuvankaan pysyvaisluontoisena lakina.
Tami ed. Seppo Lahtelalle tiedoksi.

Siitd tuli tieto heinikuun lopulla, ettd ndin
tissd on kdymadssd, ja sitten hallituspuolueitten
kesken kédynnistettiin keskustelu, ettd kylld tima
on saatava jollakin tavalla hoidettua. Valiokun-
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tavastaavien tyoryhma vaati, ettd titd koskeva
hallituksen esitys tulee tinne niin, ettd saadaan
tdmi méaariaikaislakina hoidettua nyt niin, kuin
se on tédssd esitettynd. Nyt toivon mukaan huo-
mispédivina tdilld on jo olemassa mietintd val-
miina niin, ettd pystymme kdymain ensimmaisen
ja toisen kasittelyn vield talla viikolla. Niin asia
toivon mukaan menee eteenpiin, ettd saadaan
laki vahvistettua ja kdyttdon timén vuoden puo-
lella.

Miné vield korostan, arvoisa puhemies, ettd
tdssdahin on sellainen tilanne, ettd padtehakkuis-
ta energiapuulla on jo kantohinta nykyjarjestel-
missd, mutta nuoren metsin hoidosta runko-
puulla i ole kantohintaa muutoin kuin niin, etti
tdma kymppi per irtokuutio energiatukea makse-
taan. Tassa on yksinkertaisesti vain tésti asiasta
kysymys. TAimi on nyt monen vuoden tydn tulos,
joka toivon mukaan vihdoin ja viimein onnistuu
lahimmén parin viikon aikana tulemaan kun-
toon.

Ed. Vihriali: Herra puhemies! Ed. Pulli-
aisen puheenvuoron jalkeen on syyta vain todeta
se, ettd ed. Pulliainen kévi ldpi juuri oikein timéan
lain, joka nyt on td4lld eduskunnassa, nimai vai-
heet, mitd viime vuoden aikana téissi suhteessa
tapahtui sekd maa- ja metsdtalousvaliokunnassa
ettd valtiovarainvaliokunnassa. Asia vietiin juuri
tilla tavalla lipi, ja pitd4 se my0ds paikkansa, etti
ehki ei kaikilla tahoilla tihén eduskunnan paé-
tokseen suhtauduttu kovin mydnteisesti. Nythin
on ollut nimenomaan se ongelma, etti tille vuo-
dellekin, jos minulla on oikea tieto, niit4 rahoja
on jidnyt nimenomaan timén takia kdyttimat-
ti. Sen takia on erittiin hyvi, etti timai lakiesitys
on tinne nyt tuotu ja timi voidaan, ndin toivon,
yksimielisesti vieda lapi.

Kyllahan tidtd puoltavat kaikki nekin niko-
kohdat, mitd tdilla edellisissi puheenvuoroissa
on tuotu esille, ennen kaikkea nuoren metsin
hoito. Tdma4 tuo pitkédjinnitteisyyttd metsdtalou-
teen kokonaisuudessaan. Minusta on erittiin
hyva, ettd nyt yksimielisesti voitaisiin tdma laki
nopeasti viedd lapi.

Ed. L e p p 4 : Arvoisa herra puhemies! Mieli-
hyvilld panen merkille puheenvuorojen mairin
ja laadun kuin myos sen, ettd joka puolelta salia
tulee saman suuntaista viesti tAiman asian myo-
td. Erittdin kannatettava hallituksen esitys on
meilld nyt kisiteltavina.

T#4ill4 on viitattu ed. Tiusasen puheenvuoros-
sa muun muassa siihen, ettd meilld ei ole tyovoi-
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maa endd tdméin asian hoitamiseen eli energia-
puun kerddmiseen. Se on aivan totta. Osalla Suo-
men alueista on tilanne nimenomaan juuri niin.
Se on myds monessa tutkimuksessa todettu.
Tama on siita johtuvaa, ettd muuttoliike on vie-
nyt sieltd sen tydvoiman, joka tdhinkin tyéhon
pystyisi, ja se on myos riski tulevaisuutta ajatel-
len.

Suurimmat kerrannaisvaikutuksethan ener-
giapuun korjuussa saadaan ilman muuta nuo-
ren metsin kunnostuksen yhteydessd. Se ker-
rannaisvaikutus on aivan toisenlainen siini kuin
padtehakkuista kerdttivin energiapuun osalta.
Se myds tuo paljon enemmain niitd monia monia
hyo6tyja metsdnhoidon, energiatalouden, tyolli-
syyden ja aluetalouden piikkiin kuin paitehak-
kuu. My®és se on paljon tydllistdivimpadd ehdot-
tomasti silloin, kun rankana otetaan puu pys-
tystd kuin paitehakkuulta, joka pystytdin pal-
jon pitemmalle koneellistamaan ja jossa myos
tuo koneellistaminen on kovaa vauhtia etene-
massi.

Eris asia, mikd pitdisi ehké ottaa mietinndn
alle, ovat verotukselliset keinot hakepuun, ener-
giapuun, kerddmiseen. Voitaisiinko siti rinnas-
taa marjastukseen ja sienestykseen, niin etti sen
keraamisesta tehtiisiin verovapaata? Milld taval-
la se rajataan, se on eri asia. Sitd en osaa sanoa,
miten se tapahtuu. Sita pitiisi miettid, mutta kan-
nattaisi kuitenkin miettid siind mielessd, ettd
tdiméd uudistus ei mydskddn maksaisi mitdin.
(Ed. Kdhkonen: Saanko minidkin menna kerda-
miin sinun metsistisi?) — Ilman muuta, mind
mielihyvin annan keridti. Olen monelle sanonut,
ettd omasta metsastini saa ilmaiseksi kerdti, kun
menee vain kerddmaédn. Se on pelkkdi plussaa
niin sille kerdajélle kuin myos itselleni eli metsin
omistajalle. — En tiedd, olisiko tihdn mahdolli-
suus, mutta toivon, ettd, arvoisat kollegat, mietit-
te titd mahdollisuutta.

Valtiovarainministerién suunnasta kuuluu
aina viesteji siitd, etti silloin, kun on rahanmeno
kysymyksessd, sielld jokaisesta markasta pide-
tdan kiinni, ja hyvé niin. Mutta pitiisi myoskin
muistaa se kokonaistaloudellisuus, mikd nimen-
omaan tissi asiassa tulee hyvin selkedsti estin.
Jos missé niin tAssd on esimerkki siiti, ettd tadhin
asiaan, energiapuuhun ja energiapuun korjuu-
seen, kdyttdodn, sen edistimiseen, sijoitettu mark-
ka tulee varmasti yli markan arvoisena takaisin,
aivan varmasti. Sen hyddyt ovat miti moninai-
simmat, niin kuin tailld moneen kertaan on tul-
lut sanottua. Siind mielessd toivon, ettd timi
menee ehdottomasti ndin ldpi ja me saamme
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myoskin tassd talossa vield paljon parannettua
energiapuun asemaa puhtaana, hyvini, kotimai-
sena energiantuotantomuotona.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
Energiapuun kayttd ja kotimainen energia ovat
tarkeitd asioita. Olen kiitollinen ed. Pulliaiselle,
joka tydn ja visymyksen takia joutui menemain
kohti yén lepoa, hdnen ansiokkaasta tyOstdin
aiempien valtiopdivien aikana asiasta. Pitkdai-
kaisen varakansanedustajan urani aikana olen
toki ennattinyt lehdisti seurata hinen ansionsa
ja toivon, ettd hyva tyo jatkuu yha edelleen yh-
teistydssd meiddn muiden kanssa.

Lakiesitys puhuu kestdvéstd metsitaloudesta.
Se on hyvin tarpeellinen asia. Mielestani kesta-
ville metsdtaloudelle erddn ongelman aiheutti
muutama vuosi sitten tullut verotuskdytdnnon
muutos. Katson, etti entinen pinta-alavero, joka
on vield toisena vaihtoehtona jonkin aikaa, oli
luonteeltaan kestdvdd metsitaloutta kannustava
ja edistivi, valtakunnan puuhuoltoa turvaava.
Téama ihan vain todettakoon tissi yhteydessa.

Ta4lla on monia muitakin hyvié ajatuksia ol-
lut tista, mutta toivon, ettd me keskitymme olen-
naisimpaan ja asia etenee hyviissi jatkokasitte-
lyssd eteenpiin. Ilta on jo pitkalle joutunut, en
vaivaa timin enempad.

Ed. Nepponen: Arvoisa puhemies! Ed.
Lepille toteaisin, ettd verotusasioiden kytkemi-
nen joka asiaan ei ole paikallaan. Ei hakepuun
kerdystd voida verrata marjojen kerddmiseen,
kun jo tdma 10 markkaa tuottaa niin paljon, ettd
tasti tulee kannattavaa toimintaa; siitd on selvat
merkit olemassa.

Mitd tulee pididtehakkuisiin, niistd tehtavian
hakkeen tuottaminen on jo selvisti kannattavaa.
Siksi paljon on olemassa siihen liittyvid yrityksid,
jotka tuottavat jo mydskin voittoa. Pitdisi siis
selvittdd perusteet, ennen kuin esittdd vakavia
ehdotuksia.

Ed. Leppé: Arvoisa puhemies! Aivan juuri
pdin, niin kuin ed. Nepponen sanoi, totta kai
ndmi pitdd selvittda. Mutta se oli vain heitto
sithen, ettd timmoistikin olisi mahdollista tehda.
Itse ajattelen metsdnomistajana siti, ettd jos an-
nan luvan jollekin, ettd hin saa kerdtd puuta, se
olisi hinelle verovapaata. En mini siitd mitd4n
halua metsdnomistajana, siitd on minulle pelkas-
tdian hyo6tyd, niin kuin dsken sanoin. Mutta toi-
vottavasti siitd olisi hyotyd myoskin sille, joka
sen tyon tekee.
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Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytian ja
asia lidhetetiin maa- ja metsdtalousvaliokun-
taan.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava taysistunto on huomenna keski-
viikkona kello 14.

Téysistunto lopetetaan kello 22.54.
Péytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






