82. Torstaina 11 péiviina kesikuuta 1992
kello 21.40

Piivijlirjestys

Ilmoituksia

Toinen késittely:

1) Ehdotukset kiinteistoverolaiksi seki
erdiksi sithen liittyviksi laeiksi .................

Hallituksen esitys n:o 50

Lakialoitteet n:ot 13 ja 14
Toivomusaloitteet n:ot 103, 112 ja 153/
1991 vp

Valtiovarainvaliokunnan mietint® n:o 28

. 2) Ehdotukset laiksi opetus- ja kulttuu-
ritoimen rahoituksesta sekd siihen liitty-
ViKSi 12€iKSi ..ovreeernriieercnernersenseesse e

Hallituksen esitys n:o 215/1991 vp
Toivomusaloite n:0 221/1991 vp
Hallintovaliokunnan mietint® n:o 6
Suuren valiokunnan mietintd n:o 3

3) Ehdotus laiksi kotimaisesta téirkke-
lystuotannosta.....c.c.crercneneescesseessnissenes

Hallituksen esitys n:o 79
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 10

4) Ehdotus laiksi kotimaisesta 6ljykas-
VItUOLANNOSIA ...veeeeveireeerecnnrecneereeereeeees

Hallituksen esitys n:o 80
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 11
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5) Ehdotus sokerilaiksi ...........c.co........

Hallituksen esitys n:o 78
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6é
n:o 12

6) Ehdotukset laiksi opintotukilain
muuttamisesta seké laiksi rajoituksesta oi-
keuteen saada aikuisopintorahaa.............

Hallituksen esitys n:o 72
Sivistysvaliokunnan mietint6 n:o 6

7) Ehdotus laiksi aikuisten jirjestelmal-
lisen hammashuollon toimeenpanon siirté-
TUSESHA «.oecirr et st

Hallituksen esitys n:o 75
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintod
n:o 12

8) Ehdotus laiksi rintamaveteraanien
hammashuollon jirjestimisests ja korvaa-
TIISESEA vvevrverairrcrsrnersereseerssesnrenseessuesensnne

Hallituksen esitys n:o 83
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 14

9) Ehdotus laiksi potilaan asemasta ja
OIkeUKSISta ....covereeeeerrireree e

Hallituksen esitys n:o 185/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint®
no 15

10) Ehdotus laiksi Amerikan yhdysval-
tain kanssa sosiaaliturvasta tehdyn sopi-
muksen eriiden mairdysten hyviksymi-
SESLA .

Hallituksen esitys n:o 193/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 17
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11) Ehdotus laiksi pienten ja keskisuur-
ten yritysten investointien korkotukilai-
NOISLA 1evererereirieereerecereenrreessveeesrenssssnessnnes 2449
Hallituksen esitys n:o 82
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 25

12) Ehdotukset laiksi naisten ja miesten
vilisestd tasa-arvosta annetun lain 9 ja
14 §:n muuttamisesta......ccecveeeeueeceeenneennn .

Hallituksen esitys n:o 63

Lakialoite n:o 18
Tybasiainvaliokunnan mietinté n:o 2
Suuren valiokunnan mietintd n:o 4

13) Ehdotus laiksi vuokra-asuntolaino-
jen korkotuesta annetun lain muuttamises-
BB ittt re e e 2454
Hallituksen esitys n:o 68
Ympéristovaliokunnan mietintd n:o 3

14) Ehdotukset laiksi vesilain muutta-
TIHSESTA «ooeereeerrrerererereeeoinerrasssensessssneeeenns 2455
Hallituksen esitys n:o 42
Lakialoite n:o 19
Ympiristdvaliokunnan mietintd n:o 4

15) Ehdotus laiksi huoneenvuokralain
TNUULTAMISESTA .ovevevevveeeevieveerneeeeesenneeesees "

Hallituksen esitys n:o 87
Ympiristévaliokunnan mietint6é n:o 5

Puhetta johtaa toinen varapuhemies Pesili.

Nimenhuudon sijasta merkitdin lisnd olevik-
si ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen tdys-
istuntoon.

Taysistunnon kuluessa ilmoittautuu ed. Kuit-
tinen.

82. Torstaina 11.6.1992

P‘ﬁivﬁjiirjestyksesséi olevat asiat:

1) Ehdotukset Kiinteistoverolaiksi sekii eriiksi
sithen liittyviksi laeiksi

Toinen kisittely -

Hallituksen esitys n:o 50

Lakialoitteet n:ot 13 ja 14

Toivomusaloitteet n:ot 103, 112 ja 153/1991 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 28

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietint®d
n:o 28. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu,
sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksityis-
kohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Mikeli: Arvoisa puhemies! Kevidlld
runsas pari vuotta sitten SMP onnistui Harri
Holkerin sinipunahallituksessa torjumaan ko-
koomuksen ja sosialidemokraattien ajaman
uuden kiinteistéveron asuntotuloverotuksen,
kiinteistojen harkintaverotuksen, kunnallisen
katumaksun ja manttaalimaksun tilalle. Silloi-
nen oppositiopuolue keskusta epdili SMP:n ta-
voin kiinteistoveron tarpeellisuutta. Nyt hallitus-
valtaan péistyddn kepu on kuitenkin unohtanut
entiset kantansa tdssdkin asiassa ja esittdd nyt
Ahon porvarihallituksen lnomuksena kiinteisto-
veroa.

Kokoomuksen ja SDP:n suunnitelma viime
vaalikaudella oli saattaa kaikki maat ja man-
nut, tilat ja pikkumdokit kiinteistoverolle. Ahon
hallituksen esityksessid metsit ja maatalousmaa
ovat kuitenkin veron ulkopuolella, kun taas
maatalouden tuotantorakennukset ovat asuin-
rakennusten tavoin veron piirissi. Hallitus esit-
tid, ettd kiinteistovero mdairdtddin prosenttina
verotusarvosta. Kunnanvaltuusto mi#rad vuo-
sittain etukiteen veroprosentit vaihteluvilien
rajoissa.

Himoverottajana tunnettu keskusta pidisee
nidin omissa vahvan kannatuksen kunnissaan,
jos niitd nyt epdonnistuneen hallitusvuoden jil-
keen vield on, riistimidin veroja raskaimman
jilkeen kuntalaisilta. Veron piiriin joutuu kes-
kustan johtaman uuden vaihtoehdon ansiosta
noin 800 000 maaseudun haja-asutusalueiden
asuntoa, joista ei nyt jouduta maksamaan katu-
maksua eiki asuntotuloveroa.

SMP ei hyviksy hallituksen esityst4, ja siksi
olemme tehneet rinnakkaislakialoitteen. Laki-



Kiinteistévero

aloitteessamme me esitimme, ettd kiinteistdve-
rolakiin sisdllytettdisiin myods kiinteistoverosta
vapautumista koskeva sddnnos. Sen mukaan alle
4 800 markan kuukausitulot omaava henkild tai
aviopuolisoiden kyseessd ollessa yhteensd alle
6 800 markan kuukausitulot omaavat henkilot
olisi anomuksesta vapautettava kiinteistéveros-
ta. Lakialoitteessamme esitimme myos, ettd ve-
rovapauteen oikeuttava tuloraja sidottaisiin elin-
kustannusindeksiin ja sitd tarkistettaisiin vuosit-
tain. Lis#ksi lakialoitteessa ehdotetaan, ettd pie-
nin perittivd kiinteistoveron midrd olisi 250
markkaa.

Emme voi hyviksyd hallituksen esittimii
uutta veromuotoa, joka kohdentun ryhmiin, joi-
den joukossa on runsaasti vihivaraisia omako-
titalon, omistusasunnon tai pienen kesdmokin
omistajia. Hallituksen esityksen tavoite, kiinteis-
toverotuksen yksinkertaistaminen, on hyvi ja
kannatettava asia, mutta esityksessd on paljon
puutteita.

Hallituksen esitys ei valitettavasti ota huomi-
oon verovelvollisen taloudellista asemaa eikd
sitd, ettd veron kohteeksi ovat joutumassa maa-
seudun haja-asutusalueiden pienkiinteistdjen
omistajat, kuten jo aiemmin sanoin.

Ahon hallitus on omalla veropolitiikallaan
nostanut Suomen verotuksen jo pilviin, eikd
loppua veroriistolle ole nékyvissd. Pienituloisia,
esimerkiksi pientd eldkettd saavia vanhuksia, ei
endd voida kurittaa lisdd uudella hallituksen
esittdmilli veromuodolla, joka lisdisi vihdva-
raistenkin kokonaisveroastetta.

On muistettava, ettd haja-asutusalueiden
asukkaat eivit tihidn saakka ole joutuneet mak-
sumiehiksi katumaksussa tai manttaalimaksussa
eivitkd ole maksaneet asuntotuloveroa. Halli-
tuksen esityksessd sanotaan, ettei kiinteistoveroa
peritd, jos se jéé alle 100 markan. Kdytdnnossd
timi tulee merkitsemidn sitd, ettd verotusarvol-
taan jo 25 000-—30 000 markan kiinteistostakin
menisi veroa. Raja on aivan liian alhainen, lisi4
byrokratiaa ja aiheuttaa turhaa tyotid. SMP:n
lakialoitteessa esitetddnkin, kuten dsken mainit-
sin, ettd pienin perittivi kiinteistovero olisi mai-
raltdin 250 markkaa.

Arvoisa puhemies! SMP:n eduskuntaryhmi ei
hyviksy hallituksen esitysti kiinteistoverolaiksi,
vaan ehdotan, etti ensimmdisen lakiehdotuksen
kisittelyn pohjaksi otettaisiin SMP:n tekeméin
lakialoitteeseen n:o 14 sisiltyvi lakiehdotus. El-
lei kisittelyn pohjana ole lakialoitteemme, tu-
lemme esittiméin tdmén kiinteistdverolain hyl-
kddmisti.
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Ed. T. R 0 05 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Mikelin puheessa voisin kor-
jata sen, kun hin mainostaa titi heidin omaa
lakiesityst4idn, ettd se ei suinkaan noilla luvuilla
kylld korjaa t4ssi hallituksen esityksessd olevia
epdkohtia, vaan se lisii niiti. Se ei tee sitd
oikeudenmukaisemmaksi. Se vapauttaa sellaisia-
kin korolla eldjii ja muita, joita ei ole syytd
kiinteistdverosta vapauttaa. '

Mit4 kiinteistéveron historiaan tulee, niin sii-
nikin tulkinta oli vd4ri. Viime hallituksen aika-
na sitd valmisteltiin, mutta olin itse meidin
ryhmimme kokouksessa ja samoin ryhmén tyo-
valiokunnassa, jossa yksikantaan totesimme,
etti sellaista esitystd ei timén hallituksen aikana
me emme salli tulevan, ja niin ei tapahtunut.
Puheet siitd, ettd sosialidemokraatit salaa sen
valmistivat ja olivat valmiit antamaan, ovat
peréd vailla.

Ed. Suhonen: Herra puhemies! Silloin
kun titi lakia aikaisemmin késiteltiin, minua
ihmetytti se, ettd demarit olivat 1dhinni huoles-
tuneita kesdmokkilasistd. Minusta kesdmokki-
ldisten pitddkin maksaa tavallaan titi veroa.
Samanaikaisesti piivitellddn sitd, ettd kylli on
kauheaa, kun on téllainen vero, ja nostetaan pari
koppaa kaljaa auton peristd pois. Siini se veron
hinta monta kertaa on. Se on niin suhteellista.
Kyll4d min olen sitd mieltd, ettd oikeudenmukai-
nen tietenkin kiinteistéveron on oltava, mutta
timi esitys pistdd kaikki pienetkin t6llit nyt
verolle. Epdilen kuitenkin, etti esimerkiksi kepu-
voittoisissa kunnissa ahneus kasvaa ja pistetddn
verotusarvot niin korkeiksi, ettid silloin tulevat
kaikki pienetkin tollit verotetuiksi.

Tulen myo6s kannattamaan kolmannessa ki-
sittelyssd timén lain hylkddmista,

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Suhonen viitti, ett4 sosiali-
demokraatit ovat huolestuneita ainoastaan kesa-
mokkildisten asemasta tdssd kiinteistoverossa.
Se ¢i suinkaan pidd paikkaansa. Me toivoisim-
me, ettd tdmin lakiesityksen perusteelia verotet-
taisiin tasa-arvoisesti kaikkia, myds maatilan
omistajia, maatilallisia. Yrittdjilli on mahdolli-
suus saada kiinteistovero verovihennykseni sa-
moin kuin maatilakiinteistojen omistajilla. Sen
sijaan omakotitalon omistajilla ei titd mahdolli-
suutta ole.

Ed. Backman  (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Suhoselle oikaisisin, etti
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sosialidemokraatit eivit suinkaan ole olleet huo-
lissaan pelkistifin vapaa-ajan asuntojen vero-
tuksesta. Me hyviksymme sen, etti vapaa-ajan
asunnoista peritiin nykyisen suuruista veroa,
mutta sitd emme hyviksy, ettd tissi esimerkiksi
maalaiskunnat rahastaisivat pelkéistian kaupun-
kilaisia, niitd kaupunkilaisia, jotka joutuvat
maksamaan omista asunnoistaan tdmén esityk-
sen mukaan erittdin korkeata veroa sen takia,
ettd veropohja on hallituksen esityksessi jitetty
huteraksi, kun sieltd ovat poissa metsit ja maa-
talousmaa.

Ed. A pukka: Arvoisa puhemies! Perustelin
mielestini ensimmaiisessi kasittelyssd niin hyvin
vasemmistoliiton ehdotuksen, etten ala siti endé
tissd toistaa, vaan, arvoisa puhemies, teen ehdo-
tuksen, etti ensimmaéisen lakiehdotuksen kisitte-
lyn pohjaksi otettaisiin valtiovarainvaliokunnan
mietintdon liitettyyn II vastalauseeseen sisdltyvi
lakiehdotus.

Ed.Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Kannatan ed. Apukan ehdotusta.

Ed. Backman: Herra puhemies! Samoin
ensimmdisessd késittelyssd esittelin niitd nike-
myksid, joita sosialidemokraateilla on ollut kiin-
teistoveroon.

Ehdotan, ettd ensimmdiisen lakiehdotuksen
kisittelyn pohjaksi otetaan valiokunnan mietin-
téon liitetyn I vastalauseen mukaisesti ed. Kal-
liomden ym. lakialoitteeseen n:o 13 sisiltyvd
lakiehdotus, joka pitis sisillddn sen, ettd veron
piiriin tulevat myos metsit ja maatalousmaa ja
vapaa-ajan asuntojen osalta vero voi olla kor-
keintaan kaksinkertainen varsinaisiin asuntoihin
verrattuna ja lisiksi timéi uudistus tulisi voi-
maan vasta vuoden 1994 alusta.

Ed. Lahti-Nuuttila: Arvoisa puhe-
mies! Hallitus ei onnistunut tuomaan eduskun-
nan kisittelyyn kunnollista kiinteistéverolakiesi-
tysti. Valtiovarainvaliokuntakaan ei kyennyt
muuttamaan hallituksen esitystid kelvolliseksi.
Verrattuna hallituksen esitykseen ja muihin rin-
nakkaislakiesityksiin ed. Kalliomfen nimelld
oleva sosialidemokraattisen eduskuntaryhmén
lakialoite tiyttid oikeudenmukaisuuden ja tasa-
puolisuuden vaatimukset.

Kannatan ed. Backmanin ehdotusta kisitte-
lyn pohjaksi, siis ed. Kallioméiien nimelld olevaa
aloitetta.
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Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Mikelan tekemid pohjaehdotus-
ta.

Totean sen, ettd hallituksen esitys on oikea-
pohjainen, siitd ei pddstd mihinki4n, mutta siind
on alkutyon jélkeen jitetty viimeistely tekemittd
eikd ole katsottu tulevaisuuden visioita eiki
oikeastaan varpaita pidemmaille. Nimi pohjaeh-
dotuksetkaan, jotka t44ll4 ovat, sen paremmin
meiddn kuin muidenkaan, eivit ehkii korjaa
nditd virheits kaikilta osin mutta ovat kuitenkin
osoituksena varmasti siitd, ettd timi hallituksen
esityskidn ei ole sellainen, joka voidaan hyvik-
syd.

Erids ongelma téssd kiinteistéverossa on juuri
se, ettd niin kuin aikanaan maarakennusmaksun
yhteydessid viime eduskuntakaudella todettiin
toisessa lakivaliokunnassa, tarkoituksena on tu-
levaisuudessa korottaa asteittain kiinteistdjen
verotusarvoja. Niin ennen pitkd4 pienempikin
mokki maaseudulla saattaa olla verotusarvol-
taan lihes samassa kuin sen todellinen myyntiar-
vo. Niin tissd tapauksessa eldkeldisten, jotka
ovat vihituloisia, osalta nimi kustannukset,
kun kunta kéyttid mahdollisimman korkeata
kerrointa rahantulon toivossa ja tarpeessa, muo-
dostuvat kohtuuttomiksi.

Katsoisin kuitenkin, etti SMP:n eduskunta-
ryhmin ja ed. Mikelin pohjaesitys on sikili
paras, etti se kohdistaa huomionsa nimen-
omaan vihituloisiin, vdhiosaisiin, pienituloi-
siin ihmisiin. Sen sijaan, vaikka on tietysti kat-
sottava myds kesimokkildisten osaan, on to-
dettava se niin kuin olen aikaisemmin toden-
nut, etti mokeistd suurin osa on toisen kunnan
alueella, jonne ei makseta muuten veroja, mut-
ta sielld kuitenkin pidetdsin tiettyji palveluja,
ja ndin loma-asuntojen verotuksen ehkd voi
hyviksyd suhteessa kalliimpana kuin tavallisen
asunnon.

Yleiskeskustelu julistetaan piéttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetdsin.

2) Ehdotukset laiksi opetus- ja kulttuuritoimen
rahoituksesta seké siihen liittyviksi laeiksi

Jatkettu toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 215/1991 vp
Toivomusaloite n:o 221/1991 vp
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 6
Suuren valiokunnan mietint6é n:o 3



Kotimainen tiirkkelystuotanto

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietintd n:o 3,
josta ilmenee, ettd suuri valiokunta on pééttinyt
yhtyd eduskunnan asiassa tekeméin padtokseen.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

3) Ehdotus laiksi kotimaisesta tirkkelystuotan-
nosta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 79
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 n:o 10

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 10. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jdlkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Rajaméki: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan ensimméisessi késittelyssd esille tuomiini
perusteluihin viitaten, ettd kisittelyn pohjaksi
otetaan vastalauseeseen sisiltyvi lakiehdotus.

Ed.Pulliainen: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Rajaméen ehdotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan piittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetdédn.

4) Ehdotus laiksi kotimaisesta Oljykasvituotan-
nosta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 80
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 11

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 11. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.R ajam4ki: Herra puhemies! Edelleen
viitaten aikaisemmin t#ni iltana esille tuomiini
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perusteluihin ehdotan, ettd kisittelyn pohjaksi
otetaan vastalauseeseen sisdltyvi lakiehdotus.

Ed.Pulliainen: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Rajamien ehdotusta.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetiin,

S) Ehdotus sokerilaiksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 78
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 12

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on maa- ja metsdtalousvaliokunnan
mietintd n:o 12. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytdin lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Rajamé#ki: Herra puhemies! Tiltd
osin mietinndssid ei ole vastalausetta Littyen
vairilld perusteilla saadun avustuksen takaisin-
perintdidn, kuten hallituksen esityksiin n:ot 79 ja
80 olen liittinyt, mutta tiltd osin myos 9 §n
osalta tulen ehdottamaan, ettdi pykili muute-
taan vastaavalla tavalla.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetdfin.

6) Ehdotukset laiksi opintotukilain muuttamisesta
sekiéi laiksi rajoituksesta oikeuteen saada ai-
kuisopintorahaa

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 72
Sivistysvaliokunnan mietint® n:o 6

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd n:o 6.
Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jil-
keen ryhdytddn lakiehdotusten yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
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Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta

ensimmdisen Jakiehdotuksen 1 a, 1 b ja 10§,
voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike sekd

toisen lakiehdotuksen 1 ja 2§, johtolause ja
nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

7) Ehdotus laiksi aikuisten jirjestelméillisen ham-
mashuollon toimeenpanon siirtimisesti

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 75
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 12

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 12. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskus-
telu, sen jidlkeen ryhdytién lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustehi:

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Olemme my6s ensimmaisessd kisittelyssi
riittAvasti mielestini perustelleet sitd, miksi
olemme jittineet vastalauseen hallituksen esi-
tykseen aikuisten hammashuollon toimeenpa-
non siirtdmisestd. Meiddn ehdotuksemme pitdd
sisdllddn pykilimuutokset sairausvakuutusla-
kiin siten, ettd myos 65 vuotta tiyttineet tulisi-
vat jirjestelmillisen hammashoidon piiriin.
Tim4i on keskeinen sisilto.

Ehdotan siis, ettd kisittelyn pohjaksi otettai-
siin sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintdon
liitettyyn vastalauseeseen sisiltyvi lakiehdotus.

Ed. Hurskainen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Stenius-Kaukosen tekemii ehdo-
tusta.

Yleiskeskustelu julistetaan paéittyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetddn.

8) Ehdotus laiksi rintamaveteraanien hammas-
huollon jirjestimisesti ja korvaamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 83
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 14
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Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 14. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskus-
telu, sen jilkeen ryhdytdén lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 1—S5 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

9) Ehdotus laiksi potilaan asemasta ja oikeuksista

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 185/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 15

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 15. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskus-
telu, sen jilkeen ryhdytéin lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Uk kola: Arvoisa puhemies! Koska en
pystynyt seuraamaan lakiesityksen ensimmadisti
kasittelyd haluan tdssdé yhteydessd sanoa vain
pari asiaa tistd laista.

Téahin sisdltyy potilasasiamies, uusi organisa-
torinen byrokratia, joka minun mielestéini on
tarpeeton aivan samalla tavalla kuin palveluasia-
miesehdotus ja perusturvalautakunta oli valtion-
osuusuudistuksessa, elikkd sama ajatus, uuden
hallinnollisen turvan byrokratian rakentaminen,
sisdltyy tdhin lakiin. Vastustin ajatusta jo lain
lihetekeskustelussa, mutta siitd huolimatta timé
edelleen tissd nidytt4id olevan.

Lakiesityksestd kdy kuitenkin ilmi, etti ndmi
potilasasiamiehen asiat ovat 1ihinni neuvojen ja
ohjauksen antamista, jonka aivan hyvin voisivat
sairaalassa olevat sosiaalitydntekijit suorittaa,
ja samalla tavalla oikeusapua olisivat voineet ja
voivat antaa edelleenkin tietenkin kuntien oi-
keusaputoimistot. Haluan poytikirjaan mainin-
nan siitd, ettd piddn potilasasiamiehen viran,
instituution, perustamista aivan tyhjini ja tar-
peettomana asiana.

Ed.Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Ed. Ukkolan mielipiteet h&dmmastyttévit.
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Tuntuu siltéd, ettd hin ei ole joutunut minkiin-
laisiin tekemisiin potilaiden ja heidin kohtaa-
miensa ongelmien kanssa. Useimmiten hoito
tietysti tapahtuu asianmukaisesti ja potilaat saa-
vat tarvittavat neuvot ja ohjeet, mutta valitetta-
vasti timi ei aina pidd paikkaansa, ja potilaan
oikeuksien turvaamiseksi on tidrkedid, ettdi on
selkedsti kirjattu yhteen lainséddéntéon heiddn
oikeutensa ja myds se, mistd he saavat neuvoja.
Tédmin lain kehittiminen varmaan on tarpeellis-
ta jatkossa, mutta timéi on aivan hyvi alku.

Yieiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytiin
keskustelutta 1 ja 2 §, 1 luvun otsikko, 3—9 §, 2
luvun otsikko, 10 ja 11§, 3 luvun otsikko, 12 ja
13§, 4 luvun otsikko, 14—17 §, 5 luvun otsikko,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

10) Ehdotus laiksi Amerikan yhdysvaltain kanssa
sosiaaliturvasta tehdyn sopimuksen erdiden méii-
riysten hyviksymisestd

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 193/1991 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint$ n:o 17

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 17. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskus-
telu, sen jilkeen ryhdytiédn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytiin
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

11) Ehdotus laiksi pienten ja keskisuurten yritys-
ten investointien korkotukilainoista

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 82
Talousvaliokunnan mietintd n:o 25

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on talousvaliokunnan mietinté n:o 25.
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Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jil-
keen ryhdytdin lakiehdotuksen yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 1—7 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kaisittely julistetaan
paéttyneeksi.

12) Ehdotukset laiksi naisten ja miesten vilisesti
tasa-arvosta annetun lain 9 ja 14 §:n muuttamises-
ta

Jatkettu toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 63

Lakialoite n:o 18
Tybasiainvaliokunnan mietintd n:o 2
Suuren valiokunnan mietint6 n:o 4

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on suuren valiokunnan mietint6 n:o 4,
josta ilmenee, ettd suuri valiokunta on asian
kasiteltyddn ehdottanut lakiehdotuksen hyvik-
syttiviksi tydasiainvaliokunnan mietinnossi eh-
dotetussa muodossa. Eduskunnan on nyt paitet-
tivi, hyviksyyko se suuren valiokunnan ehdo-
tuksen vai pysyyko se aikaisemmassa pddtokses-
sdin,

Keskustelu:

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Kiinnitin
aluksi huomiota jilleen kerran eduskunnan pii-
tosvaltaan. Sitdhin ei ole milli4n tavalla miiri-
telty, ja eduskunta voi todella ndin pienessd
kokoonpanossa tehdd paitoksid toisen kisitte-
lyn asioissa, jos ne ovat yksimielisid. Kun perus-
tuslakivaliokunta parhaillaan kisittelee eristd
eduskunnan tydjirjestyksen muutosta, niin toi-
voisin, ettd tihinkin kiinnitettiisiin huomiota eli
midriteltdisiin, ettd eduskunta on piitdsvaltai-
nen esimerkiksi siind suhteessa, missi erikoisva-
liokunnat ovat péitdsvaltaisia. Eivdthdn nekidn
voi tehdd pddtoksid, ellei ole vdhintdin kaksi-
toista edustajaa valiokunnassa paikalla.

Eduskunnan tydjérjestys on ehki laadittu ai-
kana, jolloin pidettiin piivinselvini sitd, ettd
edustajat ovat in corpore paikalla silloin, kun
eduskunta péitdksid tekee. Me olemme elineet
erilaiseen aikaan. Tyémoraali on aivan erilainen
kuin sin4 aikana, jolloin niit4 sdfint6ji on isin-
maalle laadittu.
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Arvoisa puhemies! Tadméin tasa-arvolain ki-
sittelyn tdssi vaiheessa haluaisin aluksi todeta,
ettd hallituksen esitys on hyvd. Se tuo tasa-
arvolakiin sen pykilin, jota itse esitin jo vuonna
1986, kun eduskunta toisen lakivaliokunnan val-
mistelussa t4td asiaa kisitteli. Mainitsin téstd
lain aikaisemmissa kisittelyvaiheissa.

Haluan lainata hallituksen esityksen peruste-
luista erdin kappaleen tihdn: “Tasa-arvolakia
sidddettdessd eduskunnan toinen lakivaliokunta
korosti mietinndssiin n:o 4/86 vp. yleistd syrjin-
tikieltoa kisitellessddn yksimielisesti, ettd oikeus
ditiyteen ja isyyteen kuuluu ihmisen luovutta-
mattomiin oikeuksiin eiki saa valiokunnan kési-
tyksen mukaan muodostaa syrjinndn perustetta
missdin olosuhteissa milld4in yhteiskuntaelimin
alueella. Lakiehdotuksen valiokuntakisittelyn
aikana ehdotettiin, etti perustelulausuman aja-
tus olisi tullut ottaa itse lakitekstiin. Eduskunta-
asiakirjoista voidaan pidtelld, ettd katsottiin
riittéiviksi, kun perusteluissa todetaan vanhem-
muuteen perustuva syrjinta kielletyksi tasa-arvo-
lain mukaan.”

Kiytintd on siis osoittanut, ettd tim4 silloin
eduskunnassa hyviksytty lausuma ei ole ollut
riittdvd, niin kuin sit4 silloin jo epiiltiinkin.

Laki naisten ja miesten tasa-arvosta sai t44114
eduskunnassa aikaisemmin tind4n &inestyksen
jilkeen 8 §:n, jossa tasa-arvolain uudistamistoi-
mikunnan esityksen mukaisesti olisi pykilddn
liséitty kohta, jonka mukaan sukupuolen huomi-
oon ottaminen palvelussuhteeseen otettaessa tai
palvelussuhteen pituutta méiirittiessi olisi lain
tarkoittamaa kiellettyd syrjintds.

Suuri valiokunta palautti lain tyoasiainvalio-
kunnan pidttimiin muotoon 44nin 9—10 ja 1
tyhji. Allekirjoittanut oli tuo tyhji, koska olin
saanut mm. pidfiministeri Aholta luvan esittdi
tit4 asiaa hallituspuolueiden eduskuntaryhmien
puheenjohtajien neuvotteluun siind toivossa,
ettd eduskunnan jo kertaalleen hyviksymé pyké-
14 olisi voitu sdilyttis. Valitettavasti kokoomuk-
sen erdille edustajille suuressa valiokunnassa ei
kuitenkaan sopinut tillainen menettely, ja suuri
valiokunta teki asiassa piAftoksenss ilman neu-
votteluja. Mielestini olisi ollut perusteita neuvo-
tella siitd, olisiko voitu hyviksyd eduskunnan
tekemd pééitds.

Ensimmdisen perustelu on se, etti ongelma
johon puututaan, on ollut tiedossa niin kauan
kuin tasa-arvolaki on ollut voimassa.

Toinen perustelu on se, ettdi tydasiainvalio-
kunta yksimielisesti ponnessaan edellytt4a halli-
tukselta, ettd hallitus antaa pikaisesti eduskun-
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nalle tasa-arvolain 8 §:44 koskevan muutosesi-
tyksen. Ponnen perusteluiksi valiokunta on to-
dennut mietinndssddn, ettd Eta-sopimuksen
myotd Suomea sitoviksi tulevat EY:n tasa-arvo-
direktiivit ja niihin liittyvd oikeuskdytint6 edel-
Iyttdvat Suomelta mm. kyseisen pykilin muut-
tamista.

Kolmas perustelu on mielestédni se, etti edus-
kunnan jo hyviksyméin pykilin on muotoillut
kisittddkseni kansanedustaja Paavo Nikula eli
alan varsinainen asiantuntija. Ei kai hallitus voi
tuoda eduskuntaan sen parempaa pykilii kuin
se, minki ed. Nikula on meitd varten muotoillut?
Tdhin mm. on vedottu, etti hallitus haluaa
médritd pykaldn sisdllon itse.

Tissd on siis kysymys vain arvovallasta eli
siitd, ettd joidenkin mielestd on tdrkedd, ettd
tdmi pykild tuodaan hallituksen asianomaisen
ministerin valmisteluttamana eduskunnan pii-
tettdviksi. Varsinainen asia on siis taas sivuseik-
ka, poliittinen taktiikka ja arvovalta pdiasioita.

Haluan viitata myos lyhyesti perusoikeusko-
mitean tydskentelyyn johon olen saanut lyhyen
aikaa osallistua. Perusoikeuskomitea ehdottaa
5 §ksi perustuslain asianomaiseen lukuun yh-
denvertaisuus- ja tasa-arvopykildd, jonka luen
kokonaisuudessaan:

?Kaikki ihmiset ovat yhdenvertaisia lain edes-
sd ja oikeutettuja yhtildiseen lainsuojaan. Ke-
tddn ei saa syrjid sukupuolen, idin, terveydenti-
lan, vammaisuuden, kielen, kansallisen alkupe-
rin, uskonnon ja muun vakaumuksen, mielipi-
teen, yhteiskunnallisen aseman tai muun vastaa-
van syyn vuoksi. Sukupuolten tasa-arvon edisti-
misestd sdddetddn lailla. Naisilla ja miehilld on
oikeus yhtildiseen palkkaukseen samanarvoises-
ta tyosts sekid yhdenvertaiseen kohteluun tydssi
ja tydhon otettaessa.”

Erityisesti nykyinen puheenjohtaja Riitta
Prusti ajoi innokkaasti komiteassa tillaista py-
kilamuotoilua ja varsinkin mainintaa samapalk-
kaisuudesta. Itse kisittelyn kaikissa vaiheissa
limpimisti kannatin puheenjohtaja Prustin esi-
tyksid. Voin kertoa myés sen, ettd perusoikeus-
komitea joutui pitkfiin pohtimaan niiti syrjin-
nin kieltivii perusteita mm. siltd osin, maini-
taanko sana “vammaisuus”. Komiteassa oli jise-
nid, jotka eivit olisi toivoneet tillaisen asian
mainitsemista ja jotka perustelivat omaa kan-
taansa silli, ettd timin asian mainitseminen jo
on syrjintdi. Itse edustin sellaista nikemysts,
ettd se on eldvin elimin tosiasioiden huomioon
ottamista ja kirjaamista eikd siti tarvitse kasittad
syrjinndksi. Mutta miesten ja naisten tasa-arvos-
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ta ja heididn yhdenvertaisesta kohtelustaan tyds-
si ja tydhon otettaessa olimme yksimielisii.
Paikalla oleva ed. Jiitteenmiki oli myds perus-
oikeuskomiteassa ja edustaa samoja arvoja, joita
esittelen.

Arvoisa puhemies! Haluan lopuksi vield tode-
ta, ettd olen téissi asiassa kylld aivan tosissani ja
vakavissani. Kerron tdméin siksi, ettd olen vas-
tustanut eduskunnassa naispappeutta ja olen
saanut sellaisen leiman, etten hyviksy naisten ja
miesten tasa-arvoa. Meilld on niitd leimoja, ja
niitten kantamisen taakkaa saa itse kukin omalla
tavalla kokea. Olen todella tasa-arvon l&mmin
kannattaja myos kdytdnnossd. Mutta naispap-
peutta en ole voinut kannattaa siksi, etté siitd on
niin selvi Raamatun ilmoitus ja pidén sit4 ehdot-
tomana. En halua sitd nyt tissi enemmén perus-
tella, mutta siini ei ole mielestiini kysymys tasa-
arvosta eikd yleensik#iin mistddn arvolataukses-
ta, vaan se on enemmin tydnjakokysymys ja
kristillisen perinteen kysymys.

Eduskunnassa on puhuttu tin#inkin paljon
luonnonsuojelusta, ja se on hyvi ja oikea asia.
Mielestini meidin pitdisi myds nykyistd enem-
min puhua ihmisen suojelusta, jopa syntyméittd-
min lapsen eli sikion suojelusta.

Meilld ei ole kansana tulevaisuutta, ellei ole
mahdollista synnyttis uusia ihmisis tille kansa-
kunnalle. Siksi pitds tehd4 lait sellaisiksi, ettei
lapsia odottavia ditejd millddn tavalla missddn
olosuhteissa tydeldmissi tai muualla syrjitd. Jos
t4std aiheutuu kustannuksia, niin kuin suuren
valiokunnan eridssd pikku keskustelussa viitet-
tiin, tyonantajille, ne pitis maksaa vaikka yhtei-
sistd varoista.

Aiti Teresaa lainaten haluan lopettaa: ”Meilld
pitdd olla rohkeutta seistd syntymittdmén lap-
sen rinnalla.”

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Haluan
ensin kiittii ed. Alarantaa puheenvuorosta. Se
osoitti mielestéini hyvin hienolla tavalla sen,
miten erilaisista eettisistd ja maailmankatsomuk-
sellisista ja uskonnollisistakin 13ht6kohdista voi-
daan pdidtyd aivan konkreettiseen tasa-arvon
kisitteeseen. En halua kdyd4 perusteista ja niistd
johtuvista yksityiskohtia koskevista erifivistd
nikemyksistd enempad keskustelua, mutta mi-
nusta timi oli erittiin arvokas puheenvuoro,
jonka juuri saimme kuulla.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan suuresta va-
liokunnasta on tulossa vidhin erin yksilollisen
poliittisen kannanmédrityksen sankarihauta.
(Ed. Stenius-Kaukonen: Hyvi midritys!) Sielld
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rohkea poliittinen kannanmééritys, joka on ta-
pahtunut isossa salissa, helposti ajetaan takaisin
ns. kirjan mukaiseen menettelyyn. Nimenomai-
sesti tasa-arvolain késittelyssd mielestdni edus-
kunnan enemmiston ei tulisi suuren valiokunnan
niukan enemmiston kantaan yhtyd vaan pysyi
aikaisemmin tekemissdin piitdksessd, minki,
herra puhemies, nyt ehdotan, etti eduskunta
myos tulevassa ddnestyksessd tekisi.

Raskauteen perustuva syrjintid on erityisesti
tissd ajankohtaisessa tilanteessa tydasiainvalio-
kunnassa kuullun tasa-arvovaltuutetun Tuulikki
Petdjaniemen mukaan yleisin syrjintéperuste til-
14 hetkelld. Niin kuin ed. Alaranta toi esiin,
tybasiainvaliokunta yksimielisesti edellyttis,
ettd sdannostd, jolla raskauteen perustuvaa syr-
jintdd tydelimissd voitaisiin torjua, tuotaisiin
mahdollisimman kiireellisesti eduskunnan kasi-
teltdviksi. Voi olla, ettd se voisi tulla joskus
loppuvuodesta, voi olla, ettd ensi vuoden alku-
puolella. Sind aikana tehd44n ehki joku kymme-
nen tai muutama sata tydhonottopditdsti, joissa
raskaana olevaa tyonhakijaa syrjitddn pelkis-
tddn silld perusteella, ettd hin synnyttdd uutta
elimii tihin maailmaan. Se on hyvin syvisti
ihmisté loukkaava menettely siiné vaiheessa. Se
vaikuttaa myds lapseen silli tavoin, ettd hidn
varmasti siitd tulee kuulemaan eliméissiin. Ne
syrjivit paitokset, joita muutaman kuukauden
aikana tehdédn, vaikuttavat joidenkin ihmisten
mielessé vield vuosikymmenten kuluttua sen jil-
keen, kun toivon mukaan koko tasa-arvolain-
s#4dintd on toteuttanut itsensid ja se on voitu
kumota. Sen vuoksi minusta ei tulisi epdr6idd
hyviksyd tissd vaiheessa titd sdinnosti.

Ed. Alaranta sanoi hyvin kauniisti, ettd olisi
muotoillut timin sdfinndksen. Yleensikéiin lait
eivit ole yhden ihmisen kirjoittamia. Olen joskus
silld kokemuksella, jota lainvalmistelusta minul-
la on, sanonut, ettd lainvalmistelu on vihin kuin
keksin valmistamista. Teksti4 kaulitaan ja ké#n-
netddn, kaulitaan ja kddnnetddn. Joskus kirjoite-
taan kymmenid versioita. Ndin myos t4ssd sidn-
noksessd. Se on todellakin tasa-arvolain uudista-
mistoimikunnassa valmisteltu. Sitd on hyvin
monelta kannalta jo siti ennen mietitty tasa-
arvolain soveltamiskdytinnossi. Vield tydasiain-
valiokunnassa I vastalauseesta, jonka perusteella
nyt eduskunnan p#itds tehtiin, on, niin kuin
piivemmilld puheenvuorossani sanoin, poistet-
tu sddnnoksesti pari sanaa, jotka tekevit sen
tybnantajan kannalta viljemmiksi. Menettely-
hin on se, etti jos tyontekijd viittid ja osoittaa,
ettd hinet on raskauden vuoksi asetettu eriarvoi-
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seen asemaan, tyGnantaja voi poistaa syrjinti-
olettaman osoittamalla, ettd kysymyksessd on
tyon tai tehtdvén laadusta johtuva hyviksyttavi
syy. Toimikunnan ehdotus oli, ettd olisi pitinyt
osoittaa painava ja hyviksyttivd syy. Téssd
vastatodistelun kynnys on aika paljon alempi.

En halua juridiikkaan enempii menné, mutta
haluaisin korostaa sitd, ettd sddnnds on kylld
enemmin kuin yhden ihmisen valmistelema ja
aika monen kriittisen silméin editse mennyt. Tyo-
asiainvaliokunnan kuultavana ollut asiantuntija,
tasa-arvovaltuutettu Petdjiniemi oman muisti-
kuvani mukaan puolsi tdmin sidnnoksen hy-
viksymistd. Hin on ollut myds toimikunnassa
titd valmistelemassa ja siind yhteydessd myos
ollut sisnnoksen sidtdmisen kannalla.

Ed. Alaranta siteerasi valiokuntamietintod,
jonka eduskunta hyviksyi vuonna 1986. Minulla
on se kisitys, ettd jos Euroopan yhteisén tuo-
mioistuin olisi joutunut soveltamaan Suomen
tasa-arvolakia raskauden perusteella syrjintita-
pauksiin ja perehtynyt valiokunnan mietintdon,
se olisi pddtynyt toisenlaiseen ratkaisuun kuin
Suomen korkein hallinto-oikeus. Euroopan yh-
teison tuomioistuin on tulkinnut tasa-arvodirek-
tiivejd, jos voisi sanoa, hyvin progressiivisesti
tavalla, joka on koko ajan omiaan edistiméiin
tasa-arvon toteutumista.

Meilldihéin tilanne on se, ettd silloin, kun
ensimmadistd kertaa otetaan sijainen tydhon, voi-
daan kiinnittidi huomiota korkeimman hallinto-
oikeuden tulkinnan mukaan jonkun hakijan ras-
kaudentilaan, mutta ei endi sen jilkeen, kun
asianomainen on ollut jonkin aikaa sijaisena.
Tissi ei ole kysymys tyonantajan ndkokulmasta
kovin suuresta miiristd tapauksia, mutta ko-
rostaisin, ettd jokaiselle yksityiselle ihmiselle hi-
neen itseensi kohdistuva syrjintd on todella syvi
loukkaus varsinkin, kun se perustuu asiaan, jolle
asianomainen ei voi itse mit44n: sukupuoleen, ja
tapahtumaan tai ilmiodn, joka on maailman
tervein: raskaudentilaan.

Arvoisa puhemies! Sen vuoksi en oikein, vaik-
ka pidédn tietysti mydnteisend, ettd tyodasiainva-
liokunta kiirehtii timé#n si#inndksen antamista
vastaisuudessa eduskunnalle, voi ymméirtis aja-
tuksenjuoksua, miksei sitd sdsidets nyt, kun se on
meidin kidsissimme ja paitosvallassamme.

Myonnin, ettd tyonantajalle koituu jonkun
verran taloudellisia menetyksii siiti, ettd tyonte-
kijd, esimerkiksi sijainen, jdi ditiyslomalle ja on
palkattava uusi henkild hinen sijaansa. Tdmi-
hin on esimerkiksi suurten sairaaloiden ja erdi-
den oppilaitosten ja erdiden muidenkin naisval-
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taisten alojen erityinen ongelma. Se lisikustan-
nus ¢i ole kovin suuri. On arvioitu, ettd palkka-
liukumat vuosittain ovat 4 prosentin luokkaa ja
iitiys- ja vanhempainlomista, joita siis isillekin
jarjestetddn, aiheutuvat palkkakustannusten li-
sdykset ovat ehkd puolet palkkaliukumista, eivit
vilttdméttd sitikdidn. Kysymys ei ole kovin suu-
rista summista. Mutta joillekin tydnantajille ne
ovat todellakin tuntuva asia.

Sen vuoksi haluaisin kiinnitt4i puheenvuoro-
ni lopuksi vield huomiota tydasiainvaliokunnan
mietinndssi ponnen jilkeen olevaan tekstiin:
”Samalla valiokunta kiirehtii selvityksid niiden
ongelmien poistamiseksi, joita naisvaltaisille
aloille ja yrityksille syntyy vanhempainlomien
aiheuttamista kustannuksista.” Ajatus on, etti
tissd olisi laajempi yhteisvastuu niistd kustan-
nuksista kuin pelkidstdin yksittdisen tyonanta-
jan. Siind on erilaisia mahdollisuuksia sairausva-
kuutuksen ja jonkinlaisten muidenkin jérjestely-
jen kautta. Valiokunta kiirehtii selvitystyoti juu-
ri sen takia, ettd se on kiynnissi. Minusta aivan
hyvin kolmannessa késittelyssd, kivipd tdssd
laissa nyt miten tahansa, eduskunta voisi koven-
taa sanontaa ja ottaa sen pontena hallitukselle,
jotta asia saataisiin mahdollisimman nopeasti
eduskuntaan, jolloin viimeinenkin 4rtymyksen
tai ongelmien aiheuttaja vanhempainlomasta
voisi poistua.

Ed. Muttilainen: Herra puhemies! On
erittdin tirkedd, ettd eduskunta pysyy aiemmas-
sa padtoksessddin ja lisdd uuden 8 §:n ed. Nikulan
ehdottamassa muodossa. Kannatan ed. Nikulan
tekemdid ehdotusta.

Ed. Iivari: Arvoisa puhemies! Edustajat
Nikula ja Alaranta mielestdni erittdin hyvin
kuvasivat timén péivin tilannetta. Muodollises-
ti on varmasti menetelty oikein suuressa valio-
kunnassa. Mutta minusta tissi on tapahtunut
jotakin, mik3 on eduskunnan tydn hengen vas-
taista. Suuri valiokunta voi varmasti korjata
tydtapaturmia, sattuman kautta syntyneitd
enemmistdji, tai korjata myos asioita silloin, jos
on kysymys hallituksen koossapysymisestd. Se
on minusta aivan ymmérrett4vii. Mutta timéin
kaltaisessa asiassa on todellakin aikamoisesta
turhasta arvovallasta kysymys, kun &#&4nestys-
paitokselld tehdddn nidin, kun t44114 salissa sen-
td4n jo kaksi kertaa ddnestettiin. Timi on aika
turhauttavaa tdysistuntotyon kannalta, varmasti
demoralisoiva asia, varsinkin, kun ed. Alaran-
nan puheenvuoroon viitaten voi pitdi titd myos
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syvisti eettisend kysymyksend, uskonto- ja rait-
tiuskysymyksiin verrattavana.

Mutta yhdessd asiassa olen ed. Alarannan
kanssa eri mieltd. En usko, etti timin eduskun-
pan ja timin edustajapolven tydmoraali on
huonompi kuin arvokkaiden edeltdjiemmekdin,
Eduskunnan tydtavat ovat muuttuneet. Asioita
on hirvedn paljon enemmin kuin joskus aikoi-
naan. Ja saattaa olla, etti myds juhlallinen
edustajainstituutio on silld tavalla maallistunut,
kun eletidn vapaan ja runsaan tiedonvilityksen
aikaa ja erilaisten taustaryhmien ja kansalais-
kontaktien aikaa, etti monet tddltd pois olevat
edustajat ovat tapaamassa kansalaisia, niin kuin
tdhin aikaan kuuluu.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Nikula jo ehti todeta, etti ed. Alarannan puhe
oli erinomaisen hyvd ja ylistyksen veroinen.
Olennaista on kuitenkin se, etti eldd niin kuin
pubhuu tai kdyttdytyy niin kuin puhuu. Tissd
tapauksessa olen suurella mielihyvilld voinut
todeta, ettd ed. Alaranta suuressa valiokunnassa
toimi niin kuin 4sken puhui. Vaikka oli ilmoitet-
tu harvinaisen selvisti hallituspuolueiden tahol-
ta, etti toimitaan kirjan mukaan, niin kuin
sanonta tddlld kuuluu, siitd huolimatta hin kiyt-
ti ensimmdéisend puheenvuoron ja ehdotti juuri
siti menettelyd, jonka hin dsken julki toi.

Tami on sikdli merkityksellistd, ettd tdssdhin
ei ole satunnaisesta enemmistostd kysymys vaan
vakaumuksellisesta enemmistdstd. Silloin tietysti
taytyisi eduskunnassa olla sellainen instrumentti,
ettd vakaumuksellinen enemmistd myos realisoi-
tuisi lopputuloksissa. Siind katsannossa dines-
tys, joka tdstd asiasta huomenna kiydidn, on
arvossa arvaamattomassa.

Ed. Kuittinen merkitiin lisni olevaksi.

Ed.Stenius-Kaukonen:Herra puhe-
mies! Kannatan myos sitd, ettd 8 § hyviiksytdin
siind muodossa kuin eduskunta toisessa istun-
nossa tdnid pdivini jo kertaalleen hyviksyi.

Ed. Alarannan olen oppinut tuntemaan sosi-
aalivaliokunnan jiseneni aikaisemmalta kaudel-
ta, ja usein ennenkin erilaisista maailmankatso-
muksistamme huolimatta olemme péityneet yh-
teisiin lopputuloksiin niin kuin tissikin asiassa,
kun puhumme tasa-arvosta ja nimenomaan nais-
ten mahdollisuudesta olla yht4 aikaa #iti ja myos
osallistua tydeldméain.
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Miti tulee vakaumukselliseen enemmistdoon,
niin valitettavasti on pakko todeta, ettd se, ettd
enemmistd paisi syntymdéin toisessa istunnossa,
johtui vain siitd, ettd hallitukselia oli neuvottelu
kello 13.30 ja sielld he kuulemma odottelivat
valtioneuvoston jisenid saapuviksi ja asian eli
sairausvakuutuslain muutosesityksen kisittelys-
sé kului aikaa pidempidén kuin oli ollut tarkoi-
tus, eivitkd he ehtineet ddnestimiin. En tiedd
tarkkaan, mikd kohta oli menossa silloin, kun
ddnestys suoritettiin.

Mutta tidssikin voi sanoa sen, etti hallitus
tilli tavalla hyppyyttdd eduskuntaa olemalla
poissa, ja jos asiat eivit mene niin kuin se haluaa,
niin eduskunta oftaa tdmin laiskanliksyn ja
tekee asian uudestaan. Olisi todella toivottavaa,
ettd uudessa ddnestyksessi voittaisi vakaumuk-
sellinen enemmistd, koska uskon, ettd hallitus-
puolueidenkin edustajista l16ytyy vakaumukselli-
sia kansanedustajia.

Ed. Jdatteenmé&ki: Arvoisa puhemies!
Hallituksen esitys parantaa miesten ja naisten
tasa-arvoa, mutta silti tissi on puutteita. Mieles-
téni nyt kisittelyssd ja keskustelun alla oleva 8 §
on suurin puute.

Edellinen ja my®s tdmi hallitus on monissa
juhlapuheissaan tuonut esille sen, etti naisia ja
miehii tulee kohdella tydelimissi tasa-arvoises-
ti. Kuitenkaan se ei ole johtanut juuri konkreet-
tisiin toimiin.

Erityisesti minua ihmetyttdi, ettd valiokunta
esittd hallitukselle toivomuksen, etti se pikaises-
ti toisi setlaisen muutosesityksen, joka valiokun-
nan mietinndn vastalauseeseen liittyy. Olisi toivo-
nut todella, ettid eduskuntakisittelyn aikana tul-
Iut muutos hallituksen esitykseen pitiisi. Minua
ihmetyttidd todella se, ettd kokoomuksen taholta
nimenomaan kokoomuksen edustaja Anneli Tai-
na vastustaa eduskunnan tdysistunnossa tapah-
tuvaa muutosta. Samoin minua ithmetyttis, ettd
tasa-arvoasioista vastaava ministeri Elisabeth
Rehn ei puolusta tasa-arvoasioita yhtd ponnek-
kaasti kuin hdn on ajanut hivittijihankintoja.

Myonnién toki, ettd tistd voi tulla tydnantajil-
le lisikustannuksia, mutta toivon, etti timai asia
on sellainen, joka hoidetaan, ja sen tulee olla
koko yhteiskunnan asia eiki todella muutaman
tyOnantajan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Suominen.
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Ed. Uk kola: Arvoisa puhemies! Tim4 ta-
paus aika kuvaavasti osoittaa sen, misti on
kysymys. Kysymys ei suinkaan ole asiasta, vaan
hallituksen arvovallasta. Kysymys on siit4, saa-
ko timi eduskunta tehdi yhtéin ainoaa pastos-
t4 ilman, etta hallitus on sen hyviksynyt. Taméi
ei pelkistidn ole nikynyt téssd asiassa, vaan se
on myds ndkynyt valiokunnissakin. Eli jos valio-
kunnat meneviit muuttelemaan lakiesitysti ja se
sattuu lipsahtamaan timén salin ja kolmannen
kisittelyn ldpi, niin hyvin herkéisti ministerit
katsovat, etti on tehty lilkaa muutoksia ja asia
tuodaan korjaavana lakiehdotuksensa takaisin.

Tédmai on sen verran tirked asia, ettd mini nyt
toivoisin ja uskoisin, ettd eduskunta tekee tissi
asiassa kapinan. Ei ryhmékuri voi olla tillaisissa
asioissa se, joka painaa. Min4 késitdn ryhmiku-
rin ja ymmérrin sen hallituspuolueitten kansan-
edustajien kohdalla silloin, kun on kysymys
luottamuslauseesta, hallituksen eldmésti ja kuo-
lemasta, mutta eihin tdssi ole siitd kysymys.
Tissd on kysymys eettisistd asioista ja arvoista,
joiden pitéisi olla aivan samalla tavalla jokaisen
kansanedustajan omantunnon asioita kuin us-
konnolliset ja alkoholiasiat.

Ed. Hikidmies: Herra puhemies! En voi
olla ihmetteleméttd ed. Jadtteenmien puheen-
vuoroa. Hin puheenvuorossaan, sikéli kuin sen
oikein ymmirsin, halusi hallituksen sis4lli siirtdd
jotenkin asiassa vastuuta pelkéstiin kokoomuk-
sen ja ruotsalaisen kansanpuolueen suuntaan.
Muistutan ed. Jaitteenmike siitd, ettd hin itse
on keskustan eduskuntaryhmin varapuheenjoh-
taja, jos oikein muistan, ja tissd korkeassa ase-
massa hiin tietysti voi vaikuttaa sithen, miti
hallitus niisss asioissa tekee. Muistutan ed. Jait-
teenmiked myods siitd, ettd tydasiainvaliokun-
nassa mm. on jisenend nykyinen tasa-arvoasiain
toimikunnan puheenjohtaja, joka on tybasiain-
valiokunnan mietinndn kuitenkin hyviksynyt.
Eli tuon kaltaiset heitot, joita puheenvuorossan-
ne #sken osoititte, mielestini ovat vahintifinkin
kohtuuttomia, jos katsoo, miti keskusta itse
tissd asiassa on tehnyt.

Ed. Jadtteenmiki: Arvoisa puhemies!
Ed. Hikimiehelle haluan todeta, etti puutuin
puheenvuorossani vain eduskuntakisittelyyn.
Saamani tiedon mukaan nimenomaan kokoo-
muksen ed. Anneli Taina on suuren valiokunnan
kokouksessa estéinyt sen, ettd asia olisi mennyt
ryhmien puheenjohtajien keskusteluun ja sitd
kautta saanut onnellisen paitoksen.
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Minusta on erittdin valitettavaa, etti samaan
aikaan kun eduskunta on tekemdssi piitostd
siitd, ettd yleensd lakien lepiima#njdttimis-
mahdollisuudesta, tiettyjd asioita lukuunotta-
matta, luovutaan, me olemme hyvaksymdssi
sen, ettd suuresta valiokunnasta on kehittyméssi
vapaan lainsdddintovallan estimisvaliokunta,

Ed. Kuittinen: Arvoisa puhemies! Téss
asiassa on kaksi suurta ongelmaa. Toinen on se,
ettd tasa-arvolakia on kaikilta osin tavoitteellista
muuttaa ja asiaa koskeva selonteko on odotetta-
vissa syksylld. Kun ministeri Rehn oli valiokun-
nassa tasa-arvolakiin tulevaa muutosta koskevia
perusteluja kertomassa, niin hdn pyysi lisiaikaa
mm. timin pykilin vuoksi. Senpa vuoksi valio-
kunta ponnessaan edellytti, etti hallitukselta
tulee pikaisesti 8 §:44 koskeva muutosesitys, ja
samoin valiokunta kiirehti nimenomaan selvi-
tyksid niiden ongelmien poistamiseksi, joita nais-
valtaisille aloille ja yrityksille syntyy mm. van-
hempainlomien aiheuttamista kustannuksista.
Tédmén takia valiokunta jii odottamaan timén
pykilin ja myds muiden pykilien osalta perus-
teellisempia muutosesityksii.

Yleiskeskustelu julistetaan péittyneeksi.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetéién.

13) Ebdotus laiksi vuokra-asuntolainojen korko-
tuesta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 68
Ympéristévaliokunnan mietint6é n:o 3

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ympi-
ristdvaliokunnan mietintd n:o 3. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen ryhdytdin
lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Olen pe-
rustellut muutosehdotusta, jonka tulen teke-
méin yksityiskohtaisessa kisittelyssd, jo asian
ensimméisessi késittelyssd. Totean vain sen, etti
asian yksityiskohtaisessa kisittelyssé tulen teke-
méin mietint66n liittyviin vastalauseeseen pe-
rustuvan muutosehdotuksen.

Yleiskeskustelu julistetaan p#ittyneeksi.

Puhemies: Asian kisittely keskeytetdin.
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14) Ehdotukset laiksi vesilain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 42

Lakialoite n:o 19
Ympiéristovalickunnan mietintd n:o 4

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ympi-
ristovaliokunnan mietintd n:o 4. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdin
lakiehdotusten yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Katson,
ettd hallituksen esitykselld ei voida riittivissi
midrin puuttua maa- ja metsitalouden ja haja-
asutusalueiden aiheuttamiin ympéristdhaittoi-
hin. Sen vuoksi ehdotan, etti kisittelyn pohjaksi
otetaan lakialoitteeseen n:o 19 sisiltyvi lakieh-
dotus.

Ed.Pulliainen:Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Kauton tekemii ehdotusta.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Vesi-,
tie- ja rajariidat ovat asioita, jotka aiheuttavat
suuria ristiriitoja ja vakaviakin riitakysymyksii
erityisesti maaseudulla. Kuntien tielautakunnat
pitkédn kokemuksen perusteella ovat tinid paivi-
ni kykenevii ratkomaan tieriitoja. Maanmit-
taustoimistot ratkovat rajariitoja, mutta vesilain
kohdalla erityisesti maalaiskunnissa ympériston-
suojelulautakunnat ovat varsin tehottomia néis-
si asioissa.

Till4 lainsdddinnolid pyritiin jossain midrin
ympiristdnsuojelulautakuntien  toimintamah-
dollisuuksia parantamaan, mutta katson, etti
edelleenkin muutoksista huolimatta ympériston-
suojelulautakunnat ovat varsin tehottomia kun-
nissa vesilain mukaisia ristiriitoja ratkomaan,

On sanottu, ettd ympiristdnsuojelulautakun-
nille ei voida eika kannata vield tdssi vaiheessa
antaa sellaisia valtuuksia kuin esimerkiksi tielau-
takunnalle asioiden ratkaisussa, koska koke-
mukset ympdristonsuojelulautakunnan osalta
asiassa ovat varsin vihiisid. Oli miten oli, niin
olen sitd mielta, ettd nimikiin muutokset eivit
auta ympdristénsuojelulautakuntia niiden rat-
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kaisuissa vesiriitojen suhteen, vaan sama jatkuu
kuin tihdnkin saakka. Riitaiset asiat kulkevat
ympéristdnsuojelulautakunnan ja vesioikeuden
vililli, ovat aina joskus puoli vuotta asiakirjat
hukassa ja palaavat taas johonkin paikkaan,
jossa taas uusilla perusteilla alkaa riita uudel-
leen. Sen paremmin vesioikeudessa kuin ympé-
ristonsuojelulautakunnassa niitd ei pystyti rat-
kaisemaan.

Toivon, ettd kun kokemusta tulee lisds, myos-
kin lainsiidintd seuraa perdssi ja annetaan
ympéristonsuojelulautakunnille mahdollisuudet
tehokkaisiin riita-asioiden ratkaisuihin.

Yleiskeskustelu julistetaan pé&ttyneeksi.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetiiin.

15) Ehdotus laiksi huoneenvuokralain muuttami-
sesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 87
Ympiristdvaliokunnan mietintd n:o 5

Puhemies: Kisittelyn pohjana on ympéi-
ristdvaliokunnan mietintd n:o 5. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytiin
lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 117 ja 130 §, voimaantulosifinnds,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Puhemies: Eduskunnan seuraava tdysis-
tunto on huomenna perjantaina kello 12.

Taysistunto lopetetaan kello 22.40.
Poytékirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






