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Poissaololuvat

Merkitédin, etti puhemiesneuvosto on myonté-
nyt seuraavat luvat poissaoloon tdysistunnosta
muun syyn vuoksi:

12.6. edustajat
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Hannu Aho /kesk

Olavi Ala-Nissili /kesk
Maria Kaisa Aula /kesk
Jouni Backman /sd
Klaus Bremer /r
Nils-Anders Granvik /r
Leea Hiltunen /skl
Rakel Hiltunen /sd
Jorma Huuhtanen /kesk
Jouko Jiiskeldinen /skl
Matti Kangas /vas

Juha Karpio /kok

Juha Korkeaoja /kesk
Esa Lahtela /sd

Markku Laukkanen /kesk
Henrik Lax /v
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Pirkko Peltomo /sd
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Antti Rantakangas /kesk
Juha Rehula /kesk

Tero Ronni /sd

Hannu Takkula /kesk
Esko-Juhani Tennila /vas
Jukka Vihridld /kesk
Pia Viitanen /sd

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden
2000 lisitalousarviota koskevan hallituksen
esityksen (HE 59/2000 vp) tiydentimisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 71/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn valtiovarain-
valiokuntaan.
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Keskustelu:

I Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! T#ssd hallituksen lisitalousarvioesitykses-
si, joka on tdydennysesitys, on sisdlld kaksi niin
taloudellisessa mielessd kuin myds poliittisessa
ja periaatteellisessa mielessd hyvin isoa asiaa.
Toinen koskee siti, etti tddlld viitataan: "Hal-
lituskaudella valtion omaisuuden myynnisté ker-
tyviit tulot kiiytetédin valtionvelan lyhentimiseen
periaatepdétoksessd mainittuja méérdrahoja lu-
kuunottamatta.” Toinen iso asia koskee Tielai-
toksen liikelaitostamisen méirdrahoja. Ne ovat
niitd, joita valtiovarainvaliokunnan varapuheen-
johtaja ed. Rajamiki on kutsunut voitelurahoik-
si. Nyt ne ovat tissi lisiitalousarviossa tulossa.
Hyvit kollegat! Niihin kahteen asiaan liittyy
poikkeuksellisen tirkeitd nikokohtia. (Halindd)

Ensimmiiinen varapuhemies: Ed. Gustafsson,
ihan pieni hetki. Arvoisat edustajat! Pyydin ko-
koustamaan tdmén salin ulkopuolella ja toivon,
ettii salissa kuunnellaan puhujaa. Ed. Gustafsson
voi jatkaa.

Puhuja: Kiitoksia, rouva puhemies! Olin totea-
massa, ettd viime péivind on niin julkisuudessa
kuin tdilld istuntosalissakin kéyty keskustelua
siité, onko ja missd médrin Lipposen kakkoshal-
lituksen sisdlle syntynyt poliittisia jénnitteitd.
Oma nikemykseni on se, etti sellaisia on synty-
nyt, ja on pakko joihinkin asioihin my®s istunto-
salissa ddneen puuttua. Silti haluan n#hdi, ettd
Lipposen hallituksella on vield aivan keskeisen
tirkeitd yhteiskuntapoliittisia tehtdviid. Nyt on
vain kysymys siitd, ettd hallitusohjelman missio
— sosiaalisesti ehed ja oikeudenmukainen Suo-
mi — my0s kdytinndssi pannaan toimeen ja to-
teutetaan.

T#miin aasinsillan kautta itse hallituksen esi-
tykseen. Minun on suorastaan pakko sanoa tidzltd
eduskunnan tarkeimmaltd puhujalavalta, ettéd hal-
litus on mielestdni alkanut liikaa eldd omaa elé-
miinsi. Kun hallitus on suuressa viisaudessaan
piittinyt periaatepditoksessiin, ettd kaikki tule-
vat valtionyhtiéiden myynnistd saadut rahat kiy-
tetdsin valtionvelan lyhennykseen, niin minun
tiytyy sanoa, ettd tillaista valtakirjaa ainakaan
sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi ei néin
absoluuttisessa mielessi ole antanut. Olisi sité
paitsi ksittaméttdmin iso valtakirja antaa poten-
tiaalisesti miljardeja tai kymmenid miljardeja
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ikddn kuin blankovaltakirjalla, ettd hallitus saa
keskuudessaan padttdd, minne ne kiytetddn.

Haluan tédssid yhteydessd todeta ddneen myds
sen, ettd valtiovarainvaliokunta vasemmistolii-
tosta kokoomukseen on todennut, etti on aika nyt
korjata yhteiskunnan kipukohtia. Voimme tietys-
ti ajatella, ettd kun valtion verotulot kasvavat nyt
jo merkittivisti ennakoitua enemmén, niin ndilld
varoilla ja rahoilla on mahdollisuus korjata yh-
teiskuntamme epékohtia, ettei nithin sinéllddn
vilttimittd tarvita mahdollisia valtionyhtitn
myyntituloja. Mutta koska tilanne on timi kuin
sanoin ja sithen littyy tietysti paljon epiavar-
muutta, koska hallituksen taival on vield maaril-
lisesti pitkd, haluan todeta, ettd tama lisdtalousar-
vioon sisiltyvi kannanotto on kohtuuttoman suu-
reellinen ja — tdmé on minun vankka nikemyk-
seni — tdmin piitoksen hallitus on tehnyt liikaa
omassa ylhiisesséd yksindisyydesséddn.

Arvoisa puhemies! Sitten Tielaitoksen liike-
laitostamisesta ja siihen tulevista lisdmédrira-
hoista, joissa liikutaan 0,5—1 miljardin suuruus-
lnokan vilissi, siis huima panostus kiistatta tar-
keisiin tieliikennemédrirahoihin.

Olen sitd mieltd, ettd arvostamani julkinen, va-
paa Suomen lehdistd on jittdnyt aivan liian vi-
hille huomiolle sen erittdin kdmpelon ja ala-ar-
voisen yhdistelmén, miké on liittynyt Tielaitok-
sen liikelaitostamiseen ja sithen, ettd siithen on
kytketty ndin merkittdvit lisimédrdrahat. Olen
ollut kansanedustajana 13 vuotta enk 16ydi tois-
ta tdmén suuruusluokan tapahtumaa. En haluaisi
kiyttdd nyt mitddn ramaa sanaa, koska itse nimé
rahat ovat kuitenkin tarpeellisia ja ne tulevat var-
masti oikein kohdennettua ja kiytettyd. Mutta sa-
noisin, ettd minusta on poliittisesti sietdmatontd
ja ala-arvoista, ettd eduskuntaa kohdellaan tilld
tavalla. Jos tdllaiset toimenpiteet jatkossa salli-
taan, on hyvin lahelld, ettd suomalaiseen politiik-
kaan syntyy sen kaltaisia toimintapiirteitd, joita
tahdn asti olemme saaneet lukea lehdisti ja jou-
tuneet kuuntelemaan Italian tai Espanjan tai Lati-
nalaisen Amerikan suunnasta.

Kun katson, etti Lipposen hallitus on keskei-
sissd talouspolitiikan toimenpiteissi saanut mer-
kittdvid tuloksia aikaan, niin minusta on aivan
tarpeetonta tehdid tdmin suuruusluokan kysy-
myksissd tallaisia henkisid mahalaskuja ja limbo-
ja asioissa, jotka voitaisiin minun mielestéini hoi-
taa hyvinkin kunniallisesti ja kannianhimoisesti.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan todeta vie-
14 poliittiselta ja vihidn ideologisemmalta niko-
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kannalta sen, ettd kun poliittisia jdnnitteitd nyt on
hallituksen toimintaan ilmaantunut, niin olen itse
aina ihaillen katsonut Ruotsiin, jossa sosialide-
mokraatit aika pitkddn ovat toteuttaneet kansan-
kotiunelmaansa, joka on siind médrin onnistu-
nut, ettd maailman kansat katsovat kateellisina
sitd, mitd sosialidemokraatit Pohjolassa — Tans-
kassa, Norjassa, Ruotsissa, paljon my6s Suomes-
sa — ovat aikaansaaneet.

Kolmisen viikkoa sitten Ruotsin poliittinen
hallitus teki sosialidemokraattien johdolla siki-
ldisid budjettiraamejaan, joista haluan todeta sen,
ettd kun kolmen vuoden perspektiivilld Suomes-
sa budjettiraameja ollaan kasvattamassa suuruus-
lnokkaa 0,5 prosenttia — haluan uskoa, ettd kiy-
tinnodssd kuitenkin enemmin — niin Ruotsissa
vastaava kasvuosuus tulee olemaan noin 7 pro-
senttia. Olennaista tdssikdidn yhteydessi eivit
ole prosentit, vaan se, etti Ruotsissa on nyt
myOskin kiyty kiinni niihin kipupisteisiin, jotka
sielld on tunnistettu. On ollut mielenkiintoista
havaita, ettdi ne eivit nyt niin ratkaisevasti poik-
kea siitd, mitd esimerkiksi me viimeksi tdalla
olemme valtiovarainvaliokunnan mielipitees-
sdamme todenneet. Ruotsissa sosialidemokraatit
ovat korottamassa lapsilisid ja opintotukea ensi
vuoden alusta 73 markalla kuukaudessa. (Ed.
Pekkarinen: Yhtd paljon kuin te leikkasitte meil-
1a1) Eldkeliisille ollaan lupaamassa tukea lisdd
800 miljoonaa markkaa ja myos yleistd asumis-
tukea korotetaan. Lisdid rahaa on tiedossa my0s
opetukseen, tutkimukseen, hammashoitoon, pit-
kaaikaistyottomille ja tyottomille maahanmuut-
tajille. Vaikeuksissa oleville kunnille luvataan
miljardikaupalla lisd4 tukea.

No, nyt jo kuvittelen, ettd kun kokoomuksen
ryhmén puheenjohtaja Zyskowicz miettii vas-
tauspuheenvuoroa, hiin ajattelee, ettd nyt téssd
niette, ettd sosialidemokraatit ovat kdynnisti-
méssd jotain merkittdvad uutta jakopolitiikkaa.
Niin ei ole. Niin ei ole suuruusluokaltaan eiké
mittasuhteiltaan. Haluan vield toistaa my&skin
sen koko meidin sosialidemokraattisen eduskun-
taryhmidmme kannan, ettd olemme aidosti ja oi-
keasti sitoutuneet tiukkaan budjetti-, finanssi- ja
talouspolitiikkaan, mutta se ei tarkoita siti, ettei
yhteiskunnassa ja Suomessa olisi nyt resursseja
muuhunkin kuin superveroaleen. Nyt tuntuu, ettid
kokoomus vain hekumoi silld, ettd pelkistidfn
tami on ikdin kuin se toteemipaalu, jonka ympé-
rilld eletdin ja toimitaan. Yhteiskunnassa on ky-
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symys nyt toki muustakin kuin kiistatta tarpeelli-
sista veronalennuksista.

Halusin aidosti tdlld viittauksella Ruotsiin
nostaa tdmén yhteiskunnallisen ja poliittisen kes-
kustelun tasoa sen tyyppisiin viitekehyksiin ja
vertailumaihin, joista aiemminkin on nihty, ettd
sielld on tehty oikeita johtopdatoksii.

2 Ben Zyskowicz /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! En ollenkaan ihmette-
le, ettd ed. Pekkariselle tulee tdssd salissa aika
orpo olo oppositiojohtajana. Kun kuuntelee til-
laisia hallitusrintamasta tulevia puheenvuoroja,
ed. Pekkarinen joutuu varmasti miettimiéin, mi-
hin tdssi kaikessa oppositiota enéé tarvitaan.

Mitd tulee sosialidemokraattisen ryhmén si-
toutumiseen, ed. Gustafsson, te olette sitoutu-
neet hallitusohjelmaan. Hallitusohjelmassa te
olette sitoutunut siihen, ettd valtion menot pide-
tddn reaalisesti vuoden 99 budjetin tasolia. Tama
on se finanssipolitiikan linjan peruskivi, johon te,
ed. Gustafsson, ja koko teiddn eduskuntaryhmén-
ne olette sitoutunut. Siihen kokoomus vetoaa ja
viittaa, kun néisti asioista puhutaan. My6s viime
joulukuussa olette erikseen sitoutunut siihen, etté
sitd liikkkumatilaa, mikd syntyy tyottdmyyden vi-
henemisesti ja korkomenojen pienenemisesti, ei
kdytetd uusien menolajien luomiseen tai meno-
jen laadulliseen nostamiseen.

Miti tulee kokoomuksen veropolitiikkaan, me
olemme silld kannalla, ettd enemmin tekoja, vi-
hemmén puheita. Sen takia annamme nyt mui-
den enemmin puhua.

Miti tulee Ruotsiin, kun kuuntelin teidédn hai-
kailuanne Ruotsiin, jossa on yksipuoluehallitus,
ymmaérrdn sen hyvin. Se oli vihidn samanlaista
kuin ennen vanhaan didrivasemmalta haikailtiin
Neuvostoliittoon, jossa my0s oli yksipuoluehal-
litus ...

Ensimmiinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tdynni, ed. Zyskowicz!

Puhuja: ... miten sielld menevit asiat hyvin. Ei-
kohin ole parempi vain timi Stuomen oma tie.

* Marjatta Stenius-Kaukonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Gustafs-
son oli havainnut jinnitystd hallituksen sisilla.
Enemmin sitd jannitystd on eduskunnan ja halli-
tuksen vililld. Ed. Gustafsson kuitenkin lopuksi
perddntyi mielestidni niistd vaatimuksista, joita
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hin esitti, kun hén sanoi, ettei tdhin jakopolitiik-
kaan nyt halutakaan oikeastaan paljon minkiin-
laisia muutoksia. Ed. Gustafsson, ed. Zyskowicz
myos, me olemme sitoutuneet hallitusohjelmas-
sa koyhyyden ja syrjaytymisen ehkdisyyn. Olem-
me sitoutuneet hyvinvointivaltion ylldpitoon.
Nimi ovat keskeisid tehtiivid, ja ne on nihtivi
muita hallitusohjelman kohtia silmélld pitden.
Nimi ovat asioita, joita ei ole oikeus unohtaa til-
laisessa taloudellisessa tilanteessa, missd me nyt
elaimme. Nyt alkaa olla korkea aika muistaa
myoskin yhteiskunnassa heikoimmassa asemas-
sa olevia.

+ Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Zyskowiczille: ker-
rankin te olette tavattoman oikeassa. Onhan tima
varsinainen parlamentarismin alennustila, missa
me tilld hetkelld Suomessa olemme. Kiytin esi-
merkin perjantailta ja lauantailta. Perjantaina tés-
s salissa ddnestettiin keskustan esityksesti kun-
tatyonantajan kansanelikemaksun laskemisesta.
Keskusta ei saanut tuekseen vasemmistoliiton
edustajia, ei mydskddn ministeri Korhosta. Mitd
ministeri Korhonen teki seuraavana piivéni,
muutaman tunnin kuluttua? Meni julkisuuteen ja
“vaati, ettd kuntatytnantajan kansanelikemaksua
on laskettava. Eiko téllainen pelin politiikka, ed.
Zyskowicz, teitdkin vihidn harmita? Eiko tima
teillekin parlamentarismin vaalijana ole taval-
laan synkkd juttu? Mind toivon teille voimia, ettd
te hallituksessa saisitte pidettya hallituksen jou-
kot kasassa. Olisi suomalaisten kannalta, parla-
mentarismin kannalta ...

Ensimméinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on kulunut!

Puhuja: ... vilttdmitontd, ettd hallitusryhmien
edustajat tukevat hallitusta tai ainakin ministerit
tukevat hallitusta eiviitki juoksentele kentdlld ja
puhu sielld toisin kuin t4élld ddnestivat.

5 Bjarne Kallis /skl (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Pekkarisen luetteloa
voisi pidentdd huomattavasti. Kylld ministeri
Enestamkin viikonloppuna antoi ymmartii, ettd
litkennettd verotetaan aivan liian ankarasti. Au-
tojen kiyttomaksu pitda poistaa. Mutta ldhes jo-
kainen kansanedustaja hallitusriveistd on anta-
nut tukea oppositiolle, ja siitd me olemme tavat-
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toman kiitollisia. Ed. Gustafsson antoi sen varsin
voimakkaasti puheenvuorossaan ja lisiksi perus-
teli, minkd takia naihin toimenpiteisiin pitdd ryh-
tyd. Meiltd tietenkin tulee, kun ensi vuoden bud-
jetista ddnestetddn, esityksid juuri niihin kohtei-
siin, mistd ed. Gustafsson puhui. Viime torstaina
talon ulkopuolella olivat tyottomaét, ja kylld he
aika ironisesti kiittiviit meiti siitd yhdestd mar-
kasta, joka tuli pdivdrahoihin ...

Ensimmiiinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tiynni!

Puhuja: Jatkamme hetken kuluttua.

¢ Raimo Vistbacka /ps (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin kuin ed. Gustafsson to-
tesi, hdn on ollut tdssé talossa yli 13 vuotta niin
kuin itsekin olen. Voin todeta, ettdi mitd ilmei-
simmin ed. Gustafsson on ollut aikaisemminkin
huolestunut vihiosaisista ja puhunut heidin puo-
lestaan ja varmasti ddnesténytkin ainakin muuta-
mia kertoja. Toivoisin, ettd hdn my6skin omassa
ryhmissddn saisi ryhmétoverinsa samalle kan-
nalle kuin hin itse on. Uskoisin, ettd tukea tulisi
vihidn muualtakin  kuin hallituksen taholta
sos.dem. ryhmén kannanotoille.

7 Pertti Miki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jotenkin tun-
tuu nyt siltd, ettd ed. Gustafsson ei muistanut,
missd ryhmisséd hin on. Hin tietidkseni kuuluu
hallituspuolueryhméén. Mielenkiintoista oli ha-
vaita, ettd hin kuitenkin totesi, ettd Lipposen hal-
litus on saanut keskeiselld talouspoliittisella lin-
jauksellaan erittdin onnistuneita tuloksia aikaan.
Joskus vain tuntuu siltd, ettd jos ed. Gustafsson
istuisi hallituksessa, ei taitaisikaan tdllaisia pai-
toksid tulla.

Jotenkin oli mukava havaita keskustan viliky-
symyskeskustelun yhteydessd, mikid oli tilanne.
Ainut ministeri, joka puolusti hallituksen kantaa
aitiossa, oli valtiovarainministeri Niinists. Tdy-
tyy huomata se, ettd hallitus yhten4 rintamana on
tehnyt paitoksen siitd, miké on hallituksen linja-
us. Todella odottaisin, ettd my0s tdssé salissa py-
syttdisiin sen takana. Tdssd hallituksessa ei ole
tarpeen tehdi poliittisia iltalypsyjd jatkuvasti uu-
destaan eikd tehda paitoksid kerta kiellon piaille,
vaan pysytdin siind, mistd on aikoinaan hallitus-
ohjelmassa sovittu. Keskusta ei kelvannut meille
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hallituskumppaniksi. Lihdetddn siitd ja pidetdin
kiinni siit4 ...

Ensimméinen varapuhemies (koputtaa): Mi-
nuutti on tdynni!

Puhuja: Olen erittdin tyytyviinen siitd, ettd ti-
lanne on tidma.

Ensimméinen varapuhemies (koputtaa): Ar-
voisat edustajat! Huomautan todella siitéd, ettd
vastauspuheenvuoron pituus on nyt yksi minuut-
ti!

8 Anneli Jaitteenmiki /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tissd tdytyy
ihmetelld, ettd useat hallituspuolueiden kansan-
edustajat ajavat kaksilla rattailla. Tddllda puhu-
taan yhti ja sitten, kun pdéstédin talon ulkopuolel-
le, jo puhutaankin aivan toista. Tuntuu, ettd tdsl-
14 on ihan kuin joitakin ajatuspoliiseja, jotka sit-
ten, kun #dénestys on, saavat kuitenkin monet hal-
lituspuolueiden edustajat lopulta #dnestiméiin
hallituksen esityksen mukaan, vaikka he juuri
edelld ovat pitidneet puheenvuoron, jossa ovat
tdysin tuominneet esityksen.

Olen ed. Stenius-Kaukosen kanssa samaa
mieltd, ettd hallituksen pitdisi todella keskittya
koyhyyden ehkiisyyn. Tdlld hetkelld olemme
menossa vanhakantaiseen siity-yhteiskuntaan,
ellei jotakin tehdd, ja tdssd toki toivoisin, ettd
koko hallitus olisi ed. Stenius-Kaukosen takana,
mutta minusta kyll4 tuntuu, ettd ndin ei varmasti-
kaan ole.

° Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Ed. Zyskowicz toisteli valtiovarainminis-
teri Niiniston kantaa siitd, miten hallitusohjelma-
painotuksia pitiisi lukea. Ed. Zyskowiczin mie-
lesti tirkein on se, niin kuin valtiovarainministe-
ri Niinistonkin mielestd, ettd menot on pidettivi
vuoden 99 tasolla. Mutta, ed. Zyskowicz, halli-
tusohjelmassa sanotaan mydskin, ettd valtionvel-
ka painetaan alle 50 prosentin bruttokansantuot-
teesta. Nyt ndyttdd siltid, ettd valtionvelan paina-
minen mahdollisimman alas onkin kokoomus-
laisten kaikkein tidrkein painopiste. Se on omalla
tavallaan tietysti hyviksyttividd, mutta, puhe-
mies, tosiasia on se, niin kuin monet edustajat
ovat todenneet, ettd meilld on todella suuria kipu-
pisteitd yhteiskunnassa: pienituloiset, elidkeldi-
set, tyottomit, koyhyyden poistaminen. Ed. Zys-
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kowicz, Ruotsissa perusturva ihmisilld on keski-
mdidrin, elidkeldisilld, tyottomilld 30 prosenttia
korkeampi kuin meilld. Voimmeko me hyvilld
omallatunnolla puhua pohjoismaisesta hyvin-
vointiyhteiskunnasta, kun me puhumme Suo-
mesta? Vield on aika korjata nditd véidryyksid.
Pubemies! Rimanalitus on ed. Zyskowiczin
vertaus, ettd Ruotsia ja Neuvostoliittoa verrattiin
toisiinsa.
Ensimmiinen varapuhemies: Minuutti on
tdynnd, ed. Elo!

Puhuja: Ed. Zyskowiczin olisi syytd hiveta.

10 Liisa Hyssild /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisarouva puhemies! Ed. Gustafsson oli huo-
lestunut jénnitteistd hallituksen sisdlld. Néin to-
dellakin on. Olin aivan pdyristynyt lauantaina,
kun Iuin ministeri Korhosen tiedotetta. Meill4 oli
ddnestys perjantaina, jossa keskustalla oli vasta-
lause, jonka mukaisesti kelamaksu piti ulottaa
myds kuntatyonantajaan. Perusteluina esitimme,
ettd alennuksen myoOtd kunnilla on paremmat
mahdollisuudet tyollistdd. Tieddmme hyvin, ettd
esimerkiksi vanhusten osastoilta puuttuu tyonte-

Miti tekee ministeri Korhonen: Seuraavana
pdivinid hin on tdysin sataprosenttisesti toista
mieltd kuin perjantaina. Mielesténi tim4 on kan-
sanvallan halventamista ja demokratiaa pidetiin
pilkkana. Eduskuntahan on sitd varten, ettd tadlld
tehdiéin péditokset, ei kai niitd seuraavana paivi-
nid pyoOrreti, jos yksimielisesti hallitus oli p#a#tok-
sen takana. Tdmi on todella harskid politiikkaa.
En tiedd, onko kunnallisvaalien ldheisyys sekoit-
tanut ministeri Korhosen péin.

11 Ben Zyskowicz /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Gustafssonille ja
hinen joukkiolleen sosialidemokraattisen edus-
kuntaryhmin sisélld kelpaavat kylld hallituspoli-
tiitkan hyvit tulokset. Ty6llisyys paranee, tyStto-
myys alenee, kansalaisten reaalitulot kasvavat,
kaikki timd kelpaa, mutta ne teot, ne valttimatts-
mit ratkaisut, joilla ndihin hyviin tuloksiin on
pédsty, kuten se, ettd pidetddn budjettikuria, ly-
hennetidn valtionvelkaa jne., ne eivit millddn
kelpaa. Ed. Stenius-Kaukonen, hallitusohjelmas-
sa olemme todella yhdessid sopineet toimista,
joilla pyritddn koyhyyden vihentimiseen, syr-
jiytymisen ehkdisemiseen, mutta olemme myos
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sopineet, ettd ratkaisut tehdain siten, ettd valtion
menot pidetddn 99 budjetin tasolla. Eli kun halu-
atte lisdd rahaa nithin tarkoituksiin, vastaavat
sadstot pitdd 10ytyd jostain muualta.

Toiseksi keinot, joilla kdyhyyttd ja syrjayty-
misté torjutaan, eivit ole pelkistdin sitd, ettd li-
s#tiin tulonsiirtoja vaan aktiivinen sosiaalipoli-
tiikkka, jolla ré#tiloiddain ndille ihmisille parem-
pia tydvoimahallinnon ja sosiaalihuollon palve-
luja, on vahintdin yhtd tirkedi, jotta nididen ih-
misten omaa eldménhallintaa voidaan tukea ja
heiddn paluutaan tydeldméin vahvistaa ja kai-
kenlaista hyvinvointia edelleen edistii.

Ed. Elo, lopuksi totean, ettd en ole verrannut
Neuvostoliittoa ja Ruotsia vaan olen verrannut
haikailua jonkin naapurimaan olosuhteiden pe-
radn.

2 Marjatta Stenius-Kankonen /vas (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Pekkari-
nen ei varmasti tiennyt — on huonosti informoi-
tu — ettd ministeri Siimes esitti hallituksessa,
etti kuntatyonantajan kansaneldkemaksua olisi
alennettu. Sosiaali- ja terveysvaliokunta, ed.
Pekkarinen, on kirjannut mietintéonsé, ettd esi-
timme kuntatyonantajan maksua Kkiireellisesti
alennettavaksi. Me odotamme, ettd hallitus tuo
timén esityksen kasiteltdviksi asianmukaisessa
jirjestyksessd. Ed. Pekkarinen tietdd varsin hy-
vin, ettd niin niitd asioita hoidetaan. Téami asia
on vasemmistoliitolle erittidin tirked.

Vasemmistoliitolle on tirkedd, ed. Zysko-
wicz, myoskin se, ettd tyopaikkoja jérjestetddn,
aktiivisesti pidetddn huolta tyOttomistd, mutta
vaikka me tekisimme mitd, me emme kaikille
tyottomille pysty tyopaikkoja jérjestiméin. Sen
vuoksi myoskin tyottomistd ja paivirahansaajis-
ta ja elidkeldisistd on pidettdvi huolta. Ei ole tar-
koitus, ettii elidkeldiset menevit tyohon, eikd se,
ettii sairaat menevit tyohon.

13 Jukka Gustafsson /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Aivan niin kuin puheen-
vuorossani totesin, Lipposen toisen hallituksen
yhteiskunta- ja talouspolitiikka on keskeiseltd
osin erittdin onnistunutta. Nyt on vaan kysymys,
ed. Zyskowicz, siitd, ettd meiddn on mydskin
vastattava toiseen puoleen. Makrotasolla asiat
menevit hyvin, nyt pitdéd katsella myoskin tasa-
arvo- ja oikeudenmukaisuusulottuvuutta. Te
hoette nyt hallitusohjelman kehyskohtaa. Me ha-
luamme antaa sille my6skin hengen, eettisen ja
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moraalisen ulottuvuuden, tilanteessa, jossa Suo-
mi on aivan toisessa asennossa kun silloin, kun
hallitusohjelma kirjoitettiin. Silloin pitdd myos-
kin osata kohdentaa resursseja silld tavalla, kuin
Ruotsissa on tehty. Te voitte sitd halventaa ja vi-
hiitelld. Historia tulee tissdkin asiassa osoitta-
maan, miki on kokoomuslaisen ihmiskasityk-
sen, oikeudenmukaisuuskdsityksen, ero sosiaali-
demokraattiseen.

Miti tulee siithen, mitd ed. Stenius-Kaukonen
totesi, niin en min# irtaantunut jakopolitiikasta.
Miné vain halusin todeta, ettd tdssd pitdd yhdis-
tdd tiukka finanssipolitiikka ja tavallaan se, mitd
kokoomus haukkumanimelld kutsuu jakopolitii-
kaksi. Sieltd 16ytyy myos yhtymékohta, ja toi-
von, ettd kokoomus tarttuu tihén Kiteen.

Ensimmiinen varapuhemies: Ed. Gustafsson,
minuutti on tdynna, jo ylittynytkin.

Haluaisin muistuttaa siité, ettd nikisin mielel-
l4ni keskustelun olevan lihempinid pdivin tee-
maa eli hallituksen esitysti lisdtalousarvion tiy-
dentédmiseksi.

14 Ola Rosendahl /r: Arvoisa rouva puhemies!
Tarkoitukseni on kylld puhua lisdbudjetista.

Viirderade fru talman! Kompletteringen till
den forsta tilliggsbudgeten for 2000 baseras pa
regeringens principbesiut om att en del av inték-
terna frin forsdljningen av aktier i statsbolag
skall anvindas dven for vissa andra dndamal dn
amortering av statsskulden. Principbeslutet inne-
bar bl.a. att overforingen fran statens pensions-
fond minskas med 2,5 miljarder mark, ett belopp
som ticks genom ett berdknat budgetoverskott
som kunnat beaktas, eftersom statsbokshitet upp-
visar ett tillréckligt kumulativt 6verskott denna
var. Atgidrden dr acceptabel och kan jamstillas
med laneamortering. Huvudparten av anslagen
for principbeslutets social- och hilsovardspoli-
tiska del uppgér i kompletteringen till tilliggs-
budgeten till 10 miljoner mark som ett tilligg f6r
aft bygga ut ett databaserat servicesystem och
vissa andra projekt. Avsikten dr att anslaget f61-
delas pé flera ar och mélet r att den nya informa-
tionsteknologin infors pa ett rittvist sitt i hela
landet. Anslaget ér litet, men en bra satsning som
sadant.

Principbeslutet innehéller ett tilligg om 900
miljoner mark for avtalsfullmakter for olika vig-
projekt, av vilket belopp kompletteringen till till-
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liggsbudgeten upptar ett anslag om 500 miljoner
mark for fyra olika projekt. Vidare foreslas det
ett tilligg om 194 miljoner mark for basvighall-
ningen.

Efter dessa kompletteringar till forsta tilldggs-
budgeten skulle 10,86 miljarder mark aterstd for
amortering av statsskulden. Detta dr 646 miljo-
ner mark mindre &n i det ursprungliga forslaget
till forsta tillldggsbudget och innebdr att amorte-
ringar 1 ar totalt budgeteras till 16,8 miljarder
mark. Beloppet dr 3 miljarder mark ldgre dn i
fjolarets bokslut. Vir grupp héller fast vid att
budgettverskottet i huvudsak bor anvindas for
laneamortering. Forst i anslutning till hostens
tilliggsbudget samt i bokslutet kan Sverskottet
och laneamorteringen slutligt bedomas. Budget-
linjen har varit riktig och dverensstimmer med
riksdagens och statsutskottets linjedragningar i
ansiutning till drets budget.

Arvoisa puhemies! Ensi vuoden verohelpo-
tukset on ratkaistava budjettiriithessd ja piddasias-
sa kohdistettava progressiivisen veroasteikon ja
tyonantajan sosiaaliturvamaksujen aiheuttaman
verokiilan pienentdmiseen. Lisdksi ne olisi koh-
distettava ajoneuvoveron sopeuttamiseen EU-ta-
solle.

Perustienpidon miérdrahoihin myonnetiin
nyt lisidtalousarviossa 194 miljoonan markan li-
sdys, joka tulee kiyttds tieverkoston parantami-
seen. Tdmi on tdrkedd ja tarpeellista. Hallituk-
sen periaatepiitds tehtiin jo 10. maaliskuuta Tie-
hallinnon vudistamiseen liittyvini. Samalla val-
tioneuvosto piitti osoittaa lisdtalousarviossa 500
miljoonan markan miirdrahan erillisten tichank-
keiden toteuttamiseen. Nami méadrarahat on bud-
jetoitu neljddn kiynnissd olevaan tiehankkee-
seen: Kehi 11, Valtatie 6 Koskenkyli—Kouvo-
la, joka on uusi, Valtatie 4 ja Valtatie 2.

Valtiovarainvaliokunta ehdotti jo tdmin vuo-
den varsinaista talousarviota koskevassa mietin-
nossain eduskunnan sittemmin hyviksyméi lau-
sumaa, jonka mukaan hallituksen tulee ryhtyd
toimenpiteisiin liikenneinfrastruktuuria kisitte-
levin ministerityoryhmin ehdottaman rahoitus-
tason saavuttamiseksi ja valtion omaisuuden
myynnistd saatujen tulojen osittaiseksi kéyttidmi-
seksi tieverkoston parantamiseen.

Valtiovarainvaliokunta hyviksyi hallituskau-
delle suunnitellut suuret kehittimishankkeet,
muun muassa edelld mainitut neljé, joista valio-
kunta kiinnitti erityisesti huomiota Valtatie 6:n
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huonoon kuntoon. Valtatie 6:1la on erittidin suuri
merkitys teollisuudelle Kaakkois-Suomessa, jos-
sa suuri osa liikenteestd on raskasta litkennettd
paperiteollisuustuotteiden kuljetusten sekd Ve-
nidjille ettdi Venijiltd suuntautuvan liikenteen
johdosta. Lisdksi valiokunta painotti, ettd Vuo-
saaren sataman kaltaiset hankkeet eivit saa hei-
kentdd mahdollisuuksia kehittdmistavoitteiden
saavuftamiseen maan muissa osissa. On tirkeii,
ettd nimaé nelji tiehanketta toteutetaan kokonais-
rahoitusperiaatteella.

Frigan om nista ars skatteldttnader bor avgs-
ras vid budgetmanglingen och i huvudsak inrik-
tas pa att minska skattekilen, som forosakas av
den progressiva skatteskalan och arbetsgivarnas
socialskyddsavgifter. Vidare borde den inriktas
pé att anpassa fordonsskatten till EU-niva.

Anslaget for basvighéllningen beviljas i kom-
pletteringen till tilliggsbudgeten som ett tilldgg
om 194 miljoner mark som skall anvindas till
forbittringar av vignitet. Samtidigt beslot stats-
ridet uppta anslag om 500 miljoner mark f6r att
genomfora vissa nya separata vigprojekt. Redan
i sitt betinkande om é&rets ordinarie budget fore-
slog statsutskottet ett uttalande, som riksdagen
godkinde om att regeringen bor vidta atgirder
for att den finansieringsnivd som ministergrup-
pen for trafikinfrastruktur foreslagit skall upp-
nds. Statsutskottet omfattade de stora utveck-
lingsprojekt som planerats for regeringsperio-
den, bl.a. just riksvig 6. Huvudvig 6 har synner-
ligen stor betydelse for industrin i sydostra Fin-
land, dér den tunga trafiken stér for en stor andel
pé grund av transporterna fran pappersindustrin
och trafiken till och fran Ryssland. Utskottet un-
derstrok dven att projekt av typen Nordsjé hamn
inte far forsimra mojligheterna for andra delar av
landet att nd utvecklingsmailen. Det dr mycket
viktigt att de fyra vigprojekten kan genomforas
sdsom totalfinansieringsprojekt.

I motiveringarna till kompletteringen till till-
laggsbudgeten meddelar regeringen att den &rli-
ga anslagsnivin for vighaliningen skall uppgd
till 3821 miljoner mark, ett belopp som uppen-
barligen innehaller anslaget sdvil for vighall-
ningen som for fortsatta nyinvesteringar. Denna
ram dr alltsd fortsdttningsvis synnerligen stram
och forhindrar sannolikt den niviférbittring av
vignitet, inklusive det lokala vignitet, som skul-
le behovas. En fortsatt utredning av végfinansie-
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ringen behover dirfor fortgd dven efter denna
tilldggsbudget.

15 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Pari sanaa hyvin konkreetisti liittyen lisi-
budjettiin ja pari sellaista ajatusta ja sanaa, jotka
liittyvit lisdbudjettiin, siihen, mitd timin yhtey-
dessi tassi talossa olisi suotavaa mielestéini esil-
le ottaa, keskustella, Suomen yleisen talouspoli-
tiikan linjanmédrittelyn nikokulmasta katsottu-
na.

T#min lisdbudjetin tirkein asiahan on se, ettd
tissd hallitus esittdd ne voitelurahat, niin voita-
neen sanoa, voitelurahat, jotka Tiehallinnon uu-
distamiseen liittyen hallitus oli tietylld tavalla eh-
dollistanut. Lakiesityksen ensimméinen kisitte-
ly on tiilld suoritettu. Tédnédn lopullinen kisitte-
ly keskustelujen osalta on meilld esilld. Hallitus
tietdd, miki lain sisiltd tulee olemaan. Lisdbud-
jetti on annettu ja voitelurahat esille nostettu.

Hyvi ndin, voisi tietysti sanoa. Kuitenkin tés-
sd yhteydessd mielestini on pariin periaatteelli-
seen seikkaan syytd kiinnittdd huomiota, sellai-
siin seikkoihin, jotka tulivat muutoksiksi tuohon
lakiin, tichallintolakiin, jotka muutokset vielid
tissid voitelupaketissa tai tissd lisdbudjetissa,
kuinka vain, eivdt mielestdni kuitenkaan niy.
Tuon lain kisittelyn yhteydessé tiehallintolain 2
§ kirjoitettiin uusiksi. Tiehallintolain 2 §:n uu-
den muotoilun mukaan sanotaan selvisti, ettd sii-
ni tienpitdjd ndhdédin entistd vankemmin yhteni
tarkedna alueellisena kehittimistoimijana, tien-
pito tirkedni osana alueellista kehittdmispolitiik-
kaa. Toisekseen 2 §:ssd sanotaan mielestini sel-
keisti, ettd tienpitdjdn on huolehdittava — se on
siis aika vankasti sanottu, kun se sanotaan oikein
2 §:ssé, tehtidvipykildssd — my6s alemman as-
teisesta tiestostd. Se, ettd tillainen momentti tuli
tuohon pykélain, kaiketi lihtee siitd, ettd tdmin
uudistuksen logiikka on helposti keskittdva. Tatd
uudistuksen muilta osin keskittivdd logiikkaa
maininta siiti, ettd myOs alemman asteisesta ties-
tostd, joka muutoin saattaisi jaidd heikommalle,
on todellakin pidettdvi huolta.

Miki yhteys tdlld 2 §:n tarkennuksella, hyvil-
13 muutoksella, jonka valiokunta teki, on tdhén li-
sabudjettiin? No, se yhteys on ldhinna siing, ettd
nimi rahat, joita tdssd nyt esitetddn ndin, eivit
mielestidni painotu aivan tuon sanoman mukai-
sesti. En kily yhtdkddn néistd kehittdimiskohteista
erityisesti moittimaan enki perustienpidon pot-
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tiin mitdin suuntia ikddn kuin méirittelemaan.
Minun toiveeni lyhyesti on se, ettd kun nyt en-
simmdisen kerran wuden pykildn kirjoittamisen
jilkeen rahoja on tédssi lisdbudjetissa, minun toi-
veeni tdssd yhteydessd on se, ettd jatkossa, kun
varsinaisia budjetieja ja lisdbudjetteja tehdédn,
tuon uuden lain pykilédn sanoma, 2 §:n sanoma,
ndkyisi vihdn pontevammin, vihin enemmin ja
selvemmin myds itse budjeteissa, niiden masri-
rahoissa, kuin nyt tilld kertaa nikyy.

Toinen lisdbudjetin kisittelyyn liittyvi seik-
ka, jonka haluan tédssi esille ottaa, on sitd maail-
maa, jota dsken td#dlld jo vihin kisiteltiinkin.
Tamad lisdbudjetti periaatteessa antaisi oivan ti-
laisuuden jatkaa sitd talouspoliittista keskuste-
lua, jota Suomessa on viime viikkojen aikaan
kiiyty erityisesti verotuksesta ja ehkd vihin
muustakin taloudesta. Keskeiset ministerit eiviit,
itse asiassa yksik#dn ministeri taglld nyt ei ole
kuitenkaan paikalla, mistd syystd ndiltd osin ei
tietysti hallituksen kanssa vuoropuheluun téssi
tilaisuutta ole. Minusta syyti olisi.

Mini palaan toistamiseen siihen, mika td#lla
jo #sken kiydyssi replikoinnissa tuli voimalli-
sesti esiin. Sen takia olisi syytd, etti eduskunta
kivisi isoista asioista t4dlld keskustelut, ettd par-
lamentarismin idea my®skin kéytinnossd nékisi
pdivanvalon, saisi sen sijan sek#d eduskuntakes-
kustelussa ettd suomalaisessa julkisessa keskus-
telussa, jonka se ansaitsisi, tuo aidon parlamenta-
rismin periaatteen toteutuminen ja noudattami-
nen.

Vield kerran: olihan se erikoinen niytelma,
ettid perjantaina ministeri Korhonen muiden va-
semmistoliittolaisten ja muiden tapaan tdalla as-
nesti kunta-alan kansaneldkevakuutusmaksua
vastaan ja seuraavana paivini kehtasi mennd jul-
kisuuteen ja vaatia saman kuntatydnantajan kela-
maksun madaltamista. On menty uuteen kulttuu-
riin. Ministerit katsovat, ettd ei endd tarvitse
esiintyd julkisuudessa sitd puolustaen, mitd edus-
kunnassa ja hallituksessa on tehnyt. (Ed. Raja-
miki: Fi kai istuva ministeri d%nestd opposi-
tioesitystd!) Ei sitd tarvitse endid puolustaa eiki
siitd tarvitse vilittdd, vaan julkisuudessa kannat-
taa esiintyd niilld vaatimuksilla, niilld ajatuksil-
la, jotka ovat oman puolueen tai omia ajatuksia,
ja hankkia julkisuuden kautta kuva niilld julki-
suudessa esitetyilld ajatuksilla eikd niilli teoilla,
niilld teoilla, joita tdssd tapauksessa ministeri
Korhonen on itse poliitikkona ollut hallituksessa
jaeduskunnassa tekemissid. Minusta parlamenta-
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rismin, demokratian, idea kerta kaikkiaan vairis-
tyy timintapaisen menettelyn myoti.

Eiki hirvedn kaukana viikonlopun puheitten
ja tekojen perusteella tistd samasta menettelyta-
vasta ollut myoskian vihred liitto. Perjantaina
tadlld kdydyssd vilikysymyskeskustelussa mi-
nisteri Niinistd moneen Kertaan sanoi, ettd se,
mitd hédn vilikysymysvastauksessaan sanoo, on
muuten hallituksen tahto. Yksikddn ministeri tai
hallituspuolueiden kansanedustaja ei tullut sano-
maan, noussut siind keskustelussa ja sanonut,
ettd ministeri Niiniston ilmaisema hallituksen
tahto ei ole hénen kantansa tai hinen puolueensa
kanta. Ministeri Niinist6 sanoi — kyll4 se minus-
ta aika selkeisti tuli sanotuksi — etti ei esimer-
kiksi liikenteen polttonesteiden veroa tdssd nyt
ole tarkoitus alentaa. Seuraavana pédivini, sama-
na lauantaipdivénd, toissapdivind, vihredn liiton
johto otti kannanoton, jonka mukaan liikenteen
polttonesteiden veroa pitiisi keventdd 40 pennil-
14 litraa kohti.

Tosin se tdytyy sanoa, ettd vihrei liitto, toisin
kuin tiilld vasemmistoliitto, toimi niin, ettd se
sanoi, ettd vastaavasti pitiisi teollisuuden tai yli-
padnsi sdhkon veroa kiristdd lisdd. Mutta kuiten-
kin tdssdkin kivi niin, ettd se kuva, mikd julki-
suuteen jid, ei vihreidenkiddn edesottamuksista
ole se, miki oli hallituksen yhteinen kanta, vaan
se, mikd halutaan tietoisesti julkisuuteen kertoa,
joka on toista kuin on se kanta, mink# Niinistd

Sama pitdd paikkansa vdhin nyt jossakin méé-
rin jopa Rkp:henkin. Katsoin puoluekokoukses-
sa Rkp:n esille nostamia asioita ja kysymyksii.
Oli sielldkin vdhédn samalle menettelylle sukua
olevia asioita. Mind ymmérrin tdméntapaisen
menettelytavan sitd taustaa vasten, ettd tdalld ta-
savallan ballituksen pddministerin, pdaministeri
Lipposen, ja Niinistonkin viliset nidkemykset
ovat keskeisistd veropolitiikan asioista totaali-
sesti toisistaan erilldéin olevia mielipiteitd. Mind
ymmarrin, ettd se antaa toki muillekin hallitus-
ryhmille ja muille ministereille entisti vapaam-
paa valtaa puhua julkisuudessa mitd tahansa,
toistakin — eivit kaikki niin tee, mutta jotkut
kuin mit4 hallituksessa olevat ovat tekeméssa.

Kaikkea titd taustaa vasten olisikin tavatto-
man tidrkedd, ettd samalla tavalla kuin hallitus
meitd, valtiovarainvaliokuntaa ja koko eduskun-
taa, tyo6llisti budjettimenokehyksilldéin pitkin ke-
viittd, ettd se nyt edes, tuo samainen hallitus, jon-
kinlaisen yhteisen linjan voisi tuoda eduskunnal-
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le, tai olisi voinut tuoda — mind ymmérrin, ettd
se on kohta myohaiista tatd kevittd silmalld pita-
en — jonkinlaisen linjauksen myoskin veropuo-
len ratkaisuista, mitd mielté se niistd on. Nayttda
vain siltd, ettd niistd asioista julkinen keskustelu
kulkee aika lailla vallattomana.

16 Kari Uotila /vas (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Pekkarinen pitkdaikaisena
kansanedustajana ja ministerind tietds, miti par-
lamentarismi  tarkoittaa  hallitustydskentelyn
osalta. Se tarkoittaa sitd, ettd hallituksen sisdlld
vadnnetddn kittd ratkaisuista. Sielld ollaan eri
mieltd. Téssd kansanelikemaksukysymyksessd
vasemmistoliiton edustajat hallituksessa olivat
sitd mieltd, ettd se olisi pitdnyt ulottaa myoskin
kuntatydnantajiin. Mutta timén vuoden osalta se
ei toteutunut. Se homma hallituksen sisélld havit-
tiin. Se ei estd sitd, ettd ennen muuta kuntaminis-
teri, joka tuntee kuntakentdn ongelmat, tuntee ne
ongelmat, mitd kuntatySnantajalla on verrattuna
yksityisen puolen tyonantajiin, edelleen kantaa
huolta siitd, ettd tdhén pitdd palata. Hin tarkoitti
tietenkin budjettiriihtd, tulevien vuosien ratkai-
sua téstd eteenpdin.

On ilman muuta selvii, ettd vaikka hallituk-
sessa syntyy méaritynlainen ratkaisu, se ei estd
sitd, etteivit paineet ja mielipiteet myos hallitus-
puolueiden sisdlld jatku. Kylld vasemmistoliitto
téltd osalta tulee jatkamaan asian esilld pitdmis-
td, mutta ei tietenkdin perjantaina, sen jilkeen
kun hallitus oli ehdotuksensa antanut ja till4 sit-
ten esitettiin keskustan vastalause koskien va-
kuutusmaksuja, sitd vastalausetta ministeri Kor-
honen voinut kannattaa. Kylld ed. Pekkarinen
sen tietdd, ettd se nyt on ihan turhaa puhetta, ettd
silld tavalia kayttdydyttiisiin ministerind.

7 Erkki Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Pekkarisen pitiddkin
olla td4lld hyvin innokas silloin, kun hin opposi-
tion puolesta, sen johtajana, puhuu. Hén voisi tie-
tysti nauttia myoskin siitd, jos me sekoilemme
tilld toisella puolella, mutta sitd hin ei ndkojdsn
pysty tekeméin.

Mind kommentoin vain yhtd asiaa. Jos ed.
Pekkarinen luki tismilleen vihredn liiton tiedot-
teen, siind viitattiin ainoastaan budjettiritheen —
heind—elokuun vaihteessa joskus semmoinen on
— ja vain justeeraukseen, niin ettd budjettineut-
raalisti suoritetaan timmdoinen justeeraus. Sen si-
jaan ammattitaidollaan ed. Pekkarinen olisi voi-
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nut kiinnittdd huomiota siihen, ettid dieselpoltto-
aineen veron osalta tdimé 40 pennié ei ole toteut-
tamiskelpoinen kuin 33 penniin saakka, sen ta-
kia etti sielld tulee EU-minimiverokanta vastaan.

18 Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Vasemmistoliitolla tun-
tuu olevan aika erikoinen asenne siihen, ettd jos
joku jotain esittéd, sitd ei voida kannattaa. Tdmi
asia tuli esille my0s perjantai-iltana my6hiin
taalld, kun ed. Huotari totesi, ettd asia sininsi,
vilikysymys, on hyviistd asiasta, mutta vasem-
mistoliitto ei voi sithen yhtyi, koska se on kes-
kustan tekemi. Oikeastaan voisi kysydkin ed.
Uotilalta: Onko jatkossa niin, ettd mikdin asia,
mitd keskusta esittiid, el missiin tapauksessa tule
hyviksytyksi, elikkd tuleeko paremmaksi yhteis-
kunnallinen toimivuus, jos keskusta vaikenee
kaikesta ja sitten hallitus saa yksistddn tehdd mita
haluaa?

¥ Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Uotilalle: Kysy-
mys on mielestini ratkaisevasti siitd julkikuvas-
ta, miké syntyi tédssi tapauksessa ministeri Kor-
hosen edesottamuksista. Ministeri Korhonen tie-
toisesti pyrkii rakentamaan sitd kuvaa ulospiin,
etti hin ja vasemmistoliitto ovat itse asiassa
koko ajan olleet alemman kuntakelamaksun ta-
kana, niin kuin todennikdisesti ovatkin, niin kuin
todennikoisesti haluavatkin tdhdn suuntaan.
Mutta, ed. Uotila, parlamentaarisen demokratian
kannalta vihintddn yhti tirkedti kuin dsken sa-
nottu, on se, mikid on se ratkaisu, minki takana
hin ministerind on ja te vasemmistoliiton kan-
sanedustajana olette ollut mukana. Jos ministeri
Korhonen sanoo, ettd hédn vaatii titd ja titd ja pa-
nee sivulauseen, jossa kertoo, ettd hin muuten ei-
len kuitenkin ddnesti tismiilleen téiti esitystd vas-
taan, niin hyvi on. Silloin totuus tulisi esille.
Mutta kun kerta toisensa jilkeen timi puoli, se
mit4 on tehty, ei tule sanotuksi, kylld se mielesta-
ni vidristad titd kuvaa aika lailla. Nayttad siltd,
ettd media ei kyseenalaista tillaisten ikéén kuin
referaattien julkisuuteen panemista.

Ed. Pulliaiselle voin sanoa, ettd me kylld tie-
dimme, mikd on dieselveron minimivero.

20 Kari Uotila /vas (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. M. Salolle: Keskusta
on tehnyt monia hyvid ehdotuksia, joita ihan ai-
dosti haluaisimmekin kannattaa. Ehké tulee jos-
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kus sellainen tilaisuus, ettd niiden puolesta voi-
daan tehdi yhteisty6td my0s hallitustasolla. Mut-
ta tidlld hetkelld olemme hallitusrintamalinjan eri
puolilla. Silloin ndmi ehdotukset kaatuvat suu-
relta osin tdhdn. Sama koskee esimerkiksi ed.
Pekkarisen taannoista aloitetta ja ehdotusta elin-
tarvikkeiden arvonlisdveron alentamisesta, jo-
hon muuten ministeri ja puheenjohtaja Enestam
yhtyi silld puolella. Elikkd asioista ollaan halli-
tusrintamarajan molemmin puolin useinkin sa-
maa mieltd, mutta parlamentarismiin kuuluu
mydskin se, ettd hallitus tekee ohjelmansa ja vie
asioita eteenpdéin silld yhteenkuuluvuudella ja sil-
14 yhteisvoimalla, minkd pystyy keskendin muo-
dostamaan. Opposition tehtdvd on, kaikki kun-
nia ja mydskin velvollisuus sille, kritisoida mei-
td, sen kun kerkid4 ja jaksaa.

2 Liisa Hyssild /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Opposition tehtivé jnp., ed.
Uotila! Kylldhén se niin on, etté te olette ottaneet
opposition tehtdvin, Eihidn titd voi mitenkiin
muutoin tulkita. Te olette yhtd aikaa oppositios-
sa ja hallituksessa. Y0 vain erotti. Ihan hygieni-
asyisti voisi sanoa, ettd olisi kylld suotavaa, ettd
se aika olisi todella hiukan pitempi.

Miltdhdn ihmisistd mahtaa tuntua, miltihin
dfinestdjistd mahtaa tuntua téllainen peli? Kuka
enid uskoo demokratiaan? Kuka menee dénesti-
miin? Kuka luottaa kansanvaltaan? Jos tillai-
nen ei romuta viimeistdkin ripettd eduskunnan
arvovallasta, niin mika sitten. Kylld tdiméi on he-
rittinyt himmennysté kansalaisissa.

22 Peruspalveluministeri Osmo Soininvaara:
Arvoisa puhemies! Vaikka tdmi ei varsinaisesti
kuulu sosiaali- ja terveysministeritlle suoraan —
no kylid tietysti kelamaksun osalta kuuloukin —
on selvdi, ettd kuntien kelamaksussa on kysy-
mys aika suuresta kuntien ja valtion vilisesti ra-
havirrasta. Ehki sen tarkastelun paikka tulee sii-
ni vaiheessa, kun tehdédin seuraavaa veroratkai-
sua. Jos siind sattuisi olemaan kunnallisen ansio-
tulovihennyksen voimakaskin korottaminen, se-
hin tietysti silloin vihentéd kuntien saamia vero-
tuloja, minkd kompensoimiseksi tietysti
kelamaksun alentaminen voisi olla oikein hyvi
tapa, koska se sitten samanaikaisesti kannustaisi
kuntia kuitenkin palkkaamaan enemmin viked.
Mutta on aivan ymmirrettdvai, ettd irrallisena
ratkaisuna sen tekeminen ilman, etté sit4 jollakin
muulla tavalla otettaisiin kunta—valtio-suhtees-
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sa huomioon, ei olisi kovin dlykéstd. Sen takia
minusta on ymmérrettavid, ettd hallituksen ji-
senet kiyvit keskustelua siitd, mitéd tapahtuu ensi
vuonna ja seuraavana vuonna, mihin ollaan me-
nossa, ilman ettd aikovat panna asian taytintoon
aivan heti. Ilman toista punnusta ratkaisua ei ole
olemassa.

23 Kari Rajamiiki /sd: Arvoisa puhemies! To-
della tuntuu olevan meneilldin keskustan ja kris-
tillisten yhteinen vihemmn kristillinen ja rehel-
linen silminkdantoprojekti suhteessa demokrati-
aan ja parlamentarismiin. Ed. Pekkarisen her-
mostuneisuus tuntuu littyvin sithen, ettd tilla
hetkelld ja koko ajan on hallituspuolueiden sisél-
14 muun muassa sosialidemokraattisen ryhméin
taholta ollut johdonmukaista halua ottaa esille
hallitusohjelma kokonaisuutena ja pyrkid muun
muassa sosiaalisen oikeudenmukaisuuden ja tu-
lonjaon ja ennen kaikkea koyhyyden ja pitkéai-
kaistyottomyyden vastaisiin konkreettisiin toi-
menpiteisiin hallitusohjelmassa.

Nythén on tullut esille se, ettd valtiovarainmi-
nisterio haluaa ylitoteuttaa hallitusohjelman ve-
lanmaksukohtaa. Toisaalta on vaara, etti myos
verojen alentaminen suunnataan inflaatiotakin
voimistaen liian voimakkaasti siten, ettd hyvin-
vointivaltion perusturvan ja peruspalvelujen ra-
hoitus tiukassa budjettiraamissa, johon hallitus-
chjelmassa on sitouduttu, muodostuu ongelmak-
si. Tdmén takia muun muassa nimenomaan halli-
tusryhmit  késitellessdin - méérirahakehyksid
koskevaa tiedonantoa viime joulukuussa — hal-
litusryhmille, meillehén se oli annettukin —
puuttuivat valtiovarainvaliokunnassa arjen kipu-
pisteisiin, lastenpsykiatriaan ja moniin muihin
erikoissairaanhoidon  maérdrahakysymyksiin;
tdstdhidn valtiovarainministeri kdynnisti timén
tarpeettoman jdredn tiedonantomenettelyn. Val-
tiovarainvaliokunnan hallitusryhmit pitivét kan-
sanvallan ja eduskunnan budjettivallan loppuun
saakka kunniassaan. Siind palautteessa, miké
mietinndssd on tiedonantoon, korostetaan halli-
tusohjelman mukaisesti nimenomaan sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden kipupisteiden korjaamis-
ta, ja ne ovat hallituksen budjettiritheen selkeits
eduskunnan painotuksia, jotka edellytetdédn otet-
taviksi huomioon.

On ikaviaid, ettd parlamentarismista yritetddn
antaa ... Ymmirrin, ettd kun oppositiolla on
evidt vihissd ja uskottavuus ldhes kadonnut, tdy-
tyy yrittdd parlamentarismikin kddntidd uskomat-
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tomaan muottiin. Onhan selvii, ettd eihin tdssi
talossa tehdd esimerkiksi taloudellisia paitoksia
mdédrirahoista opposition esityksesti tadlld salis-
sa. Kylldhidn jokainen sen tietdd. Valmistelu ta-
pahtuu hallituksessa ja eduskunnassa hallituksen
esityksen pohjalta hallitusryhmien keskindisten
neuvottelujen pohjalta. Néin tehtiin muun muas-
sa sairausvakuutusmaksun leikkaamisen tuplaa-
miseksi hallitusryhmien vililld viime joulukuus-
sa. Niin valtiovarainvaliokunnassa toimimme
koko ajan. Kun pyrimme muuttamaan hallituk-
sen esityksid tai koemme niissd muuttamisen tar-
vetta, hallitusryhmit neuvottelevat valtiovarain-
valiokunnan jaostoissa ja valtiovarainvaliokun-
nan vastaavat yrittivit sovittaa koko valiokun-
nan puitteissa. Nédin toimitaan. Tietysti parla-
mentarismissa hallituspuolueet pyrkivit yhdessd
Ioytiméin vastauksia myds nithin ongelmiin,
joita syntyy, koska niin laajassa hallituksessa on
toki erilaisia painotuksia, sehidn on kiistamittd
selvdi. Se nikyy tddlld salissa ja sen pitddkin nd-
ky#4. Sekin on demokratiaa ja parlamentarismia.

Mutta kun ed. Pekkarinen esiintyy td4lli, niin
tidytyy sanoa, ettd esiintymistaidot ovat kylld var-
sin viimeisteltyjd. Hdn, joka 91—95 ministerini
ei kertaakaan #dnestinyt meidin eldkkeensaaji-
en hyviksi tehtyjen esityksiemme puolesta olles-
saan valtioneuvoston jisen, vaikka puhui kylld
monta kertaa elikkeensaajista kauniisti, rupeaa
nyt esiintymiin kovin farisealaisesti. Toivon til-
td osin, ettd oppositio kestdd sen, ettd hallitukses-
sa on kriittisid, epikohtiin puuttuvia poliittisia
voimia. Néin tulee jatkossakin olemaan. Nimen-
omaan kiinnitin huomiota tiedonantomietin-
to6n, johon on tullut tirkeitd painotuksia valtio-
varainvaliokunnan hallitusryhmien yhteiselld
tyolla.

Arvoisa puhemies! Liséibudjetin tdydennyk-
sessd on keskeistd Tielaitoksen rahoitukseen liit-
tyviit esitykset. Laajemmin haluaisin todeta sen,
ettd Suomen kannalta on erittdin vakava tilanne
se, ettd olemme laskeneet pitkien etdisyyksien,
kalliiden kuljetusten maassa nimenomaan infran
erittdin huonoon jamaan. Vain 0,8 prosenttia
bruttokansantuotteesta kiytetiin Suomen kaltai-
sessa maassa niiden kysymysten kunnossapi-
toon ja kehittdmiseen, joka on kylld vastaavien
maiden ylivoimaisesti alhaisimpia osuuksia.

Suomessa kuitenkin liitkenneinfrastruktuurin
merkitys korostuu kilpailutekijini, ja tdssd suh-
teessa juuri metsidteollisuuden ja metalliteolli-
suuden osuus raskaista kuljetuksista on erittdin
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suuri. Myos alkutuotannon ja metséteollisuuden
raaka-ainepuolella alempiasteisen tieverkon tila
on ollut vakava. Se on aiheuttanut nyt jo meille
kustannuslisié keskeisessd vientiteollisuudessa.

Toisaalta myos kun tiedetéddn se, ettd hallitus-
ohjelmassa on painotettu tiettyji tieverkon rahoi-
tustasoja ja tieverkon kunto- ja ajokelpoisuuteen
liittyvid vaatimuksia, niin nykyinen rahoitusta-
s0, joka on raamissa, ei tule mahdollistamaan
hallitusohjelman toteuttamista. Elikké jos ajatel-
laan niitd vaatimuksia, joita oli, ettd péitiever-
kon kunto pystyttiisiin sdilyttdiméin suunnilleen
ennallaan tai ettd maan eri osiin tarjotaan alue- ja
yhdyskuntarakenteen kehittimistd tukevat yh-
teydet ja liikennepalvelut, tdlti osin mydOskdin
kehittamishankkeet eiviét riitd estdméin liikken-
teen sujuvuuden heikentymisti muun muassa
kasvavan viestokehityksen kaupunkiseuduilla ja
myoskin haja-asutusalueilla selkeésti ndiden
alueiden ennestidnkin vaikea tilanne heikkenee
entisestddn. Se vihentdd muun muassa teollisuu-
den sijoittumishalukkuutta alueille. Eli laajasti
ottaen infrastruktuuria ei ole néhty elinkeinoeld-
mén kehittimisedellytyksid pysyvisti, rakenteel-
lisesti vahvistavana asiana riittdvilld tavalla. Pi-
din hyvin valitettavana sitd, ettd tulevaisuuspa-
ketissa muun muassa tdima puoli on jadnyt liian
vihille.

Tissd suhteessa eduskunta on useaan ottee-
seen lausunut, ettd valtion omaisuuden myyntitu-
loja tulee mydskin kéyttdd elinkeinoeldmiin ke-
hittimisedellytyksid  pysyvisti  vahvistaviin
hankkeisiin. Liikennejaoston ja valtiovarainva-
liokunnan ja eduskunnan edellyttimilld tavalla
on myos liikkenneministerio nyt selvitellyt suur-
ten rakennushankkeiden ja tiechankkeiden rahoi-
tusmalleja, ja se on erittdin tirkedd. Meidén tdy-
tyy pystyd titd keskustelua jatkamaan, jotta po-
liittisesti sitoudutaan kaikkiin mahdollisiin tapoi-
hin, jotta Suomen kilpailukykyé# tiltd osin voi-
daan vahvistaa. Tdytyy muistaa, ettd kyse ei ole
vain maan sisdisistd liikenteellisistd ongelmista
ja kilpailukykyeroista, vaan koko maan kansalli-
nen kilpailukyky on myds suhteessa ulkoiseen
maailmaan heikentymissd Ruotsin, Tanskan ja
Saksankin kaavailemien uusien kiinteiden yhte-
yksien myotd. Toisaalta myds koko Suomen sel-
viytyminen tulevaisuudessa edellyttis, ettd suh-
teessa ldhialueisiin, muun muassa Pietarin kasva-
vaan merkitykseen, Itimeren taloudellisen alu-
een ja Suomen logistiset kytkennit ovat erin-
omaisessa kunnossa. Ei ole ollenkaan aiheeton
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visio, ettd vaonna 2010 Itimeren vahvan talou-
dellisen toiminta-alueen vetureina ovat Berliini
ja Pietari, ja Suomen tédytyy tdlti osin niin meren-
kulun kuin muutkin yhteydet pitdd kunnossa.

Téltd osin on tirkeitd, ettd nykyinen infrara-
hoitustaso ei jad koko loppukaudelle sellaiseksi
kuin se nyt uhkaa ja&da. Haluan tdssd muistuttaa,
ettd Lipposen ensimmiisen hallituksen inframi-
nisterityoryhmd, siis ihan saman nidkoisen halli-
tuksen tydryhmé, harrasti jo itsesensuuria ja kri-
tilkkid omiin esityksiinsd ja jétti ne aika lailla
vaatimattomiksi, esitti 200:aa miljoonaa perus-
tienpitoon per vuosi ja 230:td miljoonaa mark-
kaa kehittimishankkeisiin per vuosi eli neljilld
kerrottuna 920:t4 miljoonaa markkaa kehittimis-
hankkeisiin, vain siis kaksi kertaa sen, mité téissi
kohta kisiteltiavissd niin sanotussa voitelupake-
tissa on.

Valtiovarainvaliokunnan liikennejaosto on
edelleen sitd mieltd, ettd meidén tiytyy kayttda
valtion omaisuuden myyntituloja nimenomaan
kohdistaen niiti liikennejarjestelyjen ja kilpailu-
kyvyn kannalta keskeisten suurhankkeiden ra-
hoitukseen. Néin lausuimme my6s Soneraan liit-
tyvéssd lausunnossamme verojaostolle. On ai-
van selvad, ettd E18-hanke, Pohjolan kolmion
osa — myoskin Euroopan investointipankilta on
nostettu titd hanketta varten rahaa — ei voi kos-
kaan optimaalisella perustellulla tavalla toteutua
normaalirahoitusraamin puitteissa. Samoin Ke-
rava—Lahti-oikorata ei mahdu infraraameihin
millddn normaalijarjestelylld. Tdhdn luen kyllid
mukaan myOskin Vuosaaren satamahankkeen ni-
menomaan siihen liittyvind noin 1,2 miljardin
markan rata- ja tiejirjestelyineen. Vuosaaren
osalta valtiovarainvaliokuntakin totesi itse, etti
on huolehdittava siitd, ettei esimerkiksi Vuosaa-
ren sataman kaltainen hanke heikennd maan
muissa osissa tarvittavien kehittimistavoitteiden
toteuttamista. Sehin tarkoittaa tietysti sitd, ettd
siihen on Idydettivd muuta rahoitusta, koska jos
ndmd timén kaltaiset mittavat suurhankkeet lai-
tetaan normaaliraamin puitteissa etenemiin, se
tarkoittaa kdytinnossd lapioiden heittimistd kat-
vantoihin kylld pohjoisessa, iddssd ja linnessi.
Ei tapahdu mitdén muuta enéi ndilld infrarahoi-
tusraameilla muualla Suomessa. Tamén takia
ndihin sinéinsi erittdin kiireellisiin ja perusteltui-
hin hankkeisiin, joita nimi kaikki tai sanotaan
ainakin E18 ja Kerava—I ahti-oikaisu ovat, on
loydettivd muunlaiset rahoitusjirjestelyt.
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Hallituksen Tielaitoksen liikelaitostamiseen
Liittdimai lisdbudjetin tiydennys, jota olen nimitt4-
nyt silloin jo ensimmadisistd viitteistd lahtien voi-
telurahoiksi, on minusta kansanvallan kannalta
erittdin loukkaava ja halventava menettelytapa.
Kyseessihin olivat hankkeet, jotka sindlldin si-
siltyvit infraministeritydryhmén ja valtiovarain-
valiokunnan liikennejaoston ja eduskunnan hy-
viksymédn normaalirahoitteisten hankkeiden
kehittimismomenttikoriin. Siind mielessd hank-
keet ovat sinénsi tietysti ihan sielld olevia. Mut-
ta se, ettd ndmd viime syksyni jo lisdbudjettiin
esilld olleet hankkeet vedettiin pois ja kytkettiin
Tielaitoksen ideologiseen jarjestelyyn, on erit-
tiin loukkaavaa. Tietysti kansanvaltaahan louk-
kaa vain se, missd méirin kansanedustajiin vai-
kuttaa timin tyyppinen rahojen kytkeminen jo-
honkin ideologiseen asiaan: 1 500 ihmisen ldhet-
timiseen kilometritehtaalle taikka tieturvallisuu-
den heikkenemiseen tai Itd- ja Pohjois-Suomen
perustienpidon tasoon jnp.

Nimid hankkeet olisivat joka tapauksessa siis
lahtemdsséd ldhiaikoina liikkeelle. Hallitusohjel-
ma edellyttsisi lisdrahoitusta. Se edellyttdd muu-
ten suurempaa lisérahoitusta kuin tissd voitelu-
paketissa on. Infraministeritydryhmiin esitys on
minimitaso, johon dsken viittasin.

Niistd hankkeista voi todeta, etti eduskunta
itse ja liikennejaosto ovat kiirehtineet néisti eri-
tyisesti Valtatie 6:n Koskenkyli—Kouvola-vi-
lid. Se on ollut meilld vahvasti esilld. Kehi II:n
Lentoasemantie—Tikkurila-vili, E18-osa, on
perusteltu Padkaupunkiseudun kasvavien liiken-
teellisten jirjestelyjen ja myds asutukseen liitty-
vien tulevienkin tarpeiden osalta. Sininsid vain
tami E18, viitaten sithen miti dsken sanoin, vaa-
tisi kokonaisuudessaan uudenlaista rahoitusta-
paa ja -jérjestelyd, jotta sitd padstdisiin parem-
min kokonaisuutena vieméén eteenpiin.

Porin lentoaseman ja Ulvilan vili on jatketta
valtiovarainvaliokunnan liikennejaoston muuta-
ma vuosi sitten kdynnistimélle Pori—Lentoase-
ma-vilille ja sinélldéin on ollut mydskin liikenne-
jaoston esilld pitdmé kohde ja on myos tdssé ko-
rissa.

Liminka—Oulu-vili ei ole tullut erityisesti
esille jaoston toimesta, mutta kuuluu kyll4 liiken-
neturvallisuus- ynnd muilla kriteereilld sinédlldén
tdhdn listaan.

Niitd hankkeitahan on listassa varsin monta.
Kaiken kaikkiaanhan meilld on liikkenneministe-
ridnkin toiminta- ja taloussuunnitelman mukaan
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vuosille 2001—2004 nditd keskijireitd hankkei-
ta 3,8 miljardin markan edestd odottamassa. Ko-
konaisrahoitukselia, jolla saadaan tiettyd etua,
plus nykyiselld raamilla plus lisdykselld, voi-
daan toteuttaa ehkd 2 miljardin markan edesti
hankkeita.

Edelleen on puolet néistd perustelluista hank-
keista toteuttamatta 2004 mennessi, ja tissi ei-
vit siis ole mukana suurhankkeet, Kerava—Lah-
ti-oikorata, E18:n miljardiluokan kysymykset ja
Vuosaaret. Tdmi osoittaa, ettd tilanne on kesti-
miton, jollei tissd uudenlaisia ratkaisuja lihdetd
hakemaan. Mielestidni meidén pitdd eduskunnas-
sa ja valtiovarainvaliokunnassa pitdd huoli siité,
ettd suurhankkeita ei 1dhdetd toteuttamaan ilman
erityisid suurhankkeiden rahoitusmalleja. Muu-
toin me aiheutamme erittdin suurta vaaraa maan
alueelliselle kehitykselle jo siltikin osin, kuin se
nyt on mahdollista edes toteuttaa.

Se, miki tdssd on myoskin kyseenalaista ja ar-
vosteltavaa, on se, ettd kun hallitus antaa ikdidn
kuin 500 miljoonaa lisdd voitelurahakytkennalld
— se on sindlldédn jo osaltani tullut varmasti ki-
siteltyd — hallitus télld tavalla ldhtee esittimién
lisdrahan kautta kaiken kaikkiaan 900 miljoonan
markan sopimusvaltuutta. Miti se tarkoittaa? Se-
hén tarkoittaa tietysti sité, ettd hallitus halusi lii-
kenneministerion toimesta nyt iké4n kuin valita
myOskin niitd hankkeita, jotka eduskunta tdlla
kaudella vapaana olevan kehittimishankeraamin
puitteissa voisi arvioida. Meilld on vuosina
2001—2003 vanhassa raamissa sitomatonta va-
raa 1,2 miljardia markkaa. Antamalia 500 mil-
joonaa markkaa Kkorissa oleviin hankkeisiin lisdi
sidotaan 400 miljoonaa markkaa eli kolmasosa
kehittamishankkeiden vapaasta raamista. Tama
on erikoinen apu eduskunnalle. Me olisimme
kyll4 itse nama hankkeet pystyneet katsomaan.

Tuleekin mieleen se, ettéd litkenneministerids-
sd tai ehk hallituksen sisdlld ministereiden kes-
kisen keskustelun tai muun kautta on tollut
myoskin halu ohjata tiettyjd hankevalintoja. Tél-
td osin tietysti valtiovarainvaliokunnan liikenne-
jaoston asia on arvioida niin tdssd yhteydessi
kuin jatkossakin, mitkd hankkeet alkavat. Olem-
me sitd toki viime kaudella harrastaneet ihan
konkreettisella tasollakin. Joudumme arvioi-
maan tietysti. Ei voi olla silld tavalla, ettd halli-
tus nimedd kehittimishankkeet, vaan kuuluu pe-
riaatteessa yhdessi arvioida kriteerit ym.

Tissd tilanteessa on nimittdin syytd muistaa,
ettd kaikki korissa olevat hankkeet ovat erittdin
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kiireellisid. Liikennejaosto ei ole halunnut niité
panna tiarkeysjarjestykseen, mutta jiljelle jadvi
osuus mahdollistaa ehki tilld kaudella kdynnis-
td4 viisi kuusi keskikokoista tai pienehk6d muu-
ta kehittdmishanketta. Niitd on tidssd ryhdyttiva
arvioimaan. Kaikista tirkeint4 on tietysti se, ettd
me ryhdymme my6s eduskunnassa poliittisesti ja
valtiovarainvaliokunnassa ja liikennevaliokun-
nassa — kaikissa keskeisissd paikoissa — miet-
timén sitd tapaa, milld samassa junassa, kuiten-
kin samaan suuntaan liikenneministerion kans-
sa, pyrkisimme l6ytdmiin uusia rahoitusmalle-
ja, jotta suomalaisen infrastruktuurin ja suoma-
laisen kansantalouden kilpailukyky ja eri aluei-
den Kkirjistyvit ongelmat voitaisiin yhdessi
ratkaista. Se on minun mielestéini timén edus-
kunnan erityinen haaste.

Edustajat Bremer ja Kangas merkitéén ldsnd ole-
viksi.

2 Pauli Saapunki /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Minua héiritsi ed.
Rajamien puheenvuorossa se osa, kun hén sa-
noi, ettd oppositiolla on evéit vihissd, kun se
taalld kipukynnyksid kisittelee ja tuo esille kan-
sakunnan kipukynnyksid. Sen sijaan kun halli-
tuspuolue SDP tuo niitd samoja asioita esille, sil-
14 ei olekaan eviit vihissd, vaikka silld on paljon
paremmat edellytykset hallituksen siséltd nditd
asioita ajaa. Minua tdmi ihmetyttii, ettd tilla ta-
valla arvostelun juoni kulkee. Mielestini tdlld
hetkelld on sellaisia asioita paljon olemassa, jot-
ka vaativat nopeita paitdksid, niin kuin nykyai-
kana tehdéin. Sonerakin on tehnyt nopeita péé-
toksid, ja sieltd tulee paljon rahaa. Jos ei olisi teh-
ty nopeita paatoksia, ei olisi mista jakaakaan ra-
haa. Nditd vaadittaisiin my0s hallitukselta, sil-
loin kun néitéd kipukynnyksid tddlld késitelldén.

Arvostelu, ettd on lahjusrahoja annettu, joh-
tuu siitd, ettd ed. Rajamiki ei ole piidssyt itse nii-
td jakamaan, vaan viisaudessaan liikkenneministe-
rié on mielestdni aika hyvin onnistunut niiden ja-
kamisessa.

% Bjarne Kallis /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Parlamentarismiin kuuluu,
ihan niin kuin ed. Rajaméki sanoi, vahva opposi-
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tio ja vahva hallitus. Hallitus esittiii, ja hallitus-
puolueitten edustajat puhuvat hallituksen esityk-
sen puolesta, puolustavat esitystd, ja oppositio
esittdd vaihtoehtoja. Néinhén sen pitdisi pelata.
Ed. Rajaméki ei voi viittdd, etteiko oppositiolta
olisi tullut vaihtoehtoja. Ainakin kristillisells lii-
tolla oli erittdin realistinen ja selked vaihtoehto-
budjetti, joka poikkesi hallituksen esityksesta.

Opposition tehtdvd on mydskin muistuttaa
hallitusta siitd, mitd se on muille luvannut. Halli-
tus lupasi syksylld, ettei kuntien rasitetta liséti.
Kun tulivat verovihennykset, ansiotulovihen-
nys ja ty6tulovihennys, niin kuntien kassaan jid
250 miljoonaa tulematta. Oppositioc muistutti
hallitusta téstid ja esitti, ettd pudotetaan kuntien
kansanelidkevakuutusmaksua niin, etti vajaus
kompensoituu.

Ette te, ed. Rajamiki, voi viittid, etteiko olisi
tullut vathtoehtoesityksid oppositiolta. Se mika
tassd ihmetyttad, on se, etti te puhutte oman hal-
lituksenne esityksii vastaan.

26 Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Tuntuu silti, ettd ed. Ra-
jaméki haluaa ottaa vain hyvii asioita oman puo-
lueensa piikkiin, mutta tiytyy muistaa se, ettd 80-
luvun loppupuolella, kun olivat Liikanen ja
Louekoski valtiovarainministereind Holkerin
hallituksessa, harjoitettiin sellaista talouspolitiik-
kaa, joka johti 90-luvan alussa koko Suomen
kansantalouden sortumiseen. Sitten Ahon halli-
tuksen aikana kuitenkin ylldpidettiin ylikorkeaa
sosiaalipolitiikkaa, siis siind mielessd ylikorke-
aa, etti se kaikki otettiin valtion velaksi. Kun ne
syoverit on viltetty, nyt on mahdollisuus tehdi
uusia parempia ratkaisuja. Sen takia on perustel-
tua edellyttdd, ettd nyt ihmisten toimintaedelly-
tyksid turvataan.

2 Jyri Hikimies /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Rajamiki luetteli aivan
oikein merkittivid infrahankkeita, jotka eivit ny-
kymenolla kehyksiin mahdu ja joista on helppo
yhtyi seké E18:aan ettd Lahden oikorataan, mut-
ta Vuosaaren yli miljardin menevien infrainves-
tointien mainitseminen samassa yhteydessd tun-
tun hieman oudolta, koska ei kai voida olettaa,
ettd valtion osuus olisi 100 prosenttia. Vastaavis-
sa hankkeissa valtion osuus on ollut noin 20—30
prosenttia, ja silld tasolla maksimissaan pitdisi
myoskin Vuosaaren osalta pysyi.
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% Ismo Seivisto /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Rajamiki luetteli erittdin
hyvid ja tarpecllisia hankkeita. Lisdisin tuohon
luetteloon, jota oikeastaan odotinkin jo tihin li-
sibudjettiin tulevaksi, merenkulun tukipaketin.
Siind alkaa pikkuhiljaa myoskin tiimalasista
hiekka valua loppuun, ellei sithen saada korjaus-
ta. Se on varmaan yhteisté tahtoa niin hallituksen
kuin oppositionkin suunnasta. Tuo merenkulun
tukipakettihan vaikuttaisi sekid koulutukseen,
tyollisyyteen ettd huoltovarmuuden sidilymiseen
maassamme.

Mitd tulee kipupisteisiin, joita yhteiskunnas-
samme on hyvin paljon, tiehankkeissa tulee eri-
tyisesti myos katsella sitd, mitké liikkenneosuudet
ovat tilld hetkelld onnettomuustilastojen kirjes-
sd, ja nithin suunnata mahdollisimman nopeasti
korjaustoimenpiteiti.

Ed. Prusti merkitdén l4dsna olevaksi.

¥ Pertti Miki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Miti tulee kes-
kusteluun opposition eviiden vihyydesta, lience
kai suhteellisen selvii, ettid evddt ovat suhteelli-
sen vihissd. Muistan, kun oppositiopuolueen pu-
heenjohtaja Esko Aho ilmoitti eduskuntavaalien
jélkeen, ettd hallitus ei tule saamaan hineltd het-
kenkiddn rauhaa omassa tyossddn. Muistaakseni
viime marraskuun jilkeen oppositiojohtaja Aho
ei ole kilyttéinyt tddlla yhtdin puheenvuoroa. Ha-
nen evidnsd ainakin ndhtdvisti ovat lopussa.
Mitid tulee vaihtoehtobudjettiin, josta ed. Kal-
lis puhui, ja vaihtoehto-ohjelmaan, hallitusohjel-
maa Jaadittaessa katsottiin, mitkid ovat kenenkin
ohjelmat. Valitettavasti kristillinen liitto on nih-
tavisti ajautunut niin syville keskustan syliin
tind piivind, ettd sieltd ei endd 16ydy omaa tah-
toa eikd se pysty erottautumaan enédid omalla ta-
vallaan tédstd joukosta. Se on erittdin valitettavaa,
koska erittdin mielelldni nikisin kristillisen lii-
ton niilla periaatteilla, niilld arvoilla, mité teilld
on, myoskin mukana hallituksessa, mutta se
edellyttdd silloin sitd, ettd teilld tiytyy olla myos-
kin omaa tahtoa eiki tule lihted juoksemaan pad-
oppositiopuolueen riveissd. Liberaalit olivat ai-
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kanaan hyvi esimerkki siitd, mitd se merkitsee,
kun ldhdetddn keskustan kanssa kovin tiukkaan
syleilyyn. Se on kuolemansyleily, ja toivon, ettei
kristilliselle liitolle kily niin.

% Pauli Saapunki /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. M#ki-Hakola-
kin palasi opposition vihiin eviisiin. Kehottaisin
ed. Miki-Hakolaa hankkimaan kuulolaitteet, jot-
ta hiin osaisi tulkita timén talon suomenkielisti
puheosuutta.

31 Leena Rauhala /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Palaan vield kysymyk-
seen siitd, milld tavalla rahoitus jaetaan. Tédss4 oli
jo pitkddn muuta keskustelua, mutta pyysin vield
puheenvuoron siksi, etti tietysti me voimme taal-
14 kdyda keskustelua puolueita vastaan ja puolu-
eitten sisilld, kuka on erinomaisemmin edusta-
massa kenenkin asioita, mutta jo aluksi oli esilla
kysymys siitd, mihin lisitalousarvion tarkenta-
misessa erityisesti kohdennettaisiin niita rahoja.
Siitd olen erityisen huolissani, ettd ne kipupis-
teet, mitd meilld on, syrjdytyneet, ty6ttomit, nou-
sisivat todella nyt esille ja niin sanottu politikoin-
ti ja kilpailu siitd, kuka enemmin on kenenkin
asiaa ajanut, jdisi vihemmialle.

2 Kari Rajaméki /sd (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Olen samaa mielt4 siitd, ettd on
litkkenneministeritlle ja hallitukselle anteeksian-
tamatonta, jollei ennen kesidd merenkulun tuki-
asiassa rupea tulemaan konkreettisia tuloksia.
Vuosaaren osalta on vaara, ettd siind valtion
osuus ainakin tdlld hetkelld kaavailussa on liian
suuri vield, eikd sitd voi hyviksyé siltd pohjalta.
Mitd Ahon hallitukseen tulee, se syvensi la-
maa, ja siitd voidaan eri yhteydessd keskustella
lisda. Mutta tdlld hetkelld on uskomatonta, ettid
parlamentarismin nimelld annetaan kuva siit4,
ettd vilikysymystd pitdisi kannattaa, jos haluaa
bensan ja polttoaineiden veroa pienentdi. Vili-
kysymykselld, ed. Kallis, vaihdetaan hallitusta.
Ei kai joka asian yhteydessi vaihdeta hallitusta.
Tdmai on silméankaddntohomma, joka ei menc fik-
summassa kansassa lipi, joten turha sitd on esit-
tdd. Opposition tulee pitdd tietysti ddntd, mutta
uskon, etti sosialidemokraateilla on hallituksen
sisélld paljon konkreettisemmat ja tuloksellisem-
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mat mahdollisuudet saada paitsi pidettyd tavoit-
teita esilld myos tuloksia.

Ed. Ojala merkitdin ldsné olevaksi.

1 Bjarne Kallis /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! En mind tarkoita, ettid
teiddn pitdd danestdd vilikysymyksen, opposi-
tion tekemin esityksen, puolesta. Mutta teidédn
pitid puolustella hallitusta, kun te olette hallituk-
sessa, eikd puhua opposition puolesta.

34 Pertti Miki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Rouva puhemies! Ei varmaankaan mei-
din tarvitse opposition puolesta puhua. Se pitii
itsestéin ihan riittdvén hyvii huoita.

Mité tulee ed. Saapungin puheenvuoroon, tiy-
tyy sanoa, ettd arvostan ed. Saapunkia keskusta-
laisena erittdin korkealle. Hin yleensi esittdéd hy-
vin harkittuja mielipiteitd ja kannanottoja, joita
henkisesti voi olla hyvin helposti tukemassa.
Mutta jos eviit ovat sitd, ettd kaikki mahdolli-
nen luvataan, mitd kukin vain osaa ja uskaltaa
pyytii, sanon, etti se on kaikkein halpahintaisin-
ta politiikkaa, mitd voi tehdd. Ymmérrin kovasti
tuskan, mikid keskustassa on, kun se on toista
eduskuntakautta perikkdin oppositiossa. Nyt kun
niyttavit kannatusluvut olevan lihdodssd alas-
piin, ymmdrrin erittdin suuresti sen tuskan. Ko-
koomus oli oppositiossa 20 vuotta, kuitenkin
vastuullisessa oppositiossa silld tavalla, ettd tuet-
tiin hallitusta silloin, kun hallitus antoi hyvid esi-
tyksid, eikd suinkaan vaadittu kaikkea. Politii-
kasta tdytyy ottaa myds vastuu eikd suinkaan
niin. Edelleen totean, ettd arvostan ed. Saapun-
kia padsiadntoisesti erittdin paljon.

35 Pauli Saapunki /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Méki-Hakolal-
le voin todeta, ettd tuska oli paljon suurempi sil-
loin, kun oltiin hallituksessa, kuin se tdna pdivé-
ni on. Todettakoon tdmé tasta.

Ed. Rajamdelle vilikysymyksestd: Ei voida
viilikysymyksen kautta asiaa hoitaa, mutta kun
torstaina koko sali oli sitd mieltd, ettd polttoaine-
verot ovat liian korkealla, olisi voinut hallituk-
sen riveistid sanoa edes sen, ettd pyritdin seuraa-
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van budjetin tai lisdbudjetin yhteydessd palaa-
maan tdhén kipukynnykseen, otetaan mukaan se
keskusteluun. Minusta timé olisi pitdnyt sanoa
kansalle. Kansalle olisi timékin riittdnyt. Eihéin
voida ajatella, ettd jonkin vilikysymyskeskuste-
lun kautta se muouttuisi, siindhin muuttuvat halli-
tuksetkin, mutta jokin lupaus olisi pitinyt saada,
koska me kaikki olimme samaa mieltd. Tamin
tyylin pitidisi muuttua téssi salissa.

Ensimmiiinen varapuhemies: Myo6nnin tidssi
keskustelussa vield vastauspuheenvuorot edusta-
jille Seivistd, Tykkyldinen, Pulliainen ja Raja-
miki. Sen jilkeen siirrymme takaisin puhujalis-
taan.

3% Jsmo Seivisto /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ratkaisevaa ei kai nyt ole se,
onko hallituksella vai oppositiolla eviit vihissi,
vaan se, ettd meilld on niin paljon kansalaisia,
joilla on todellakin tdlld hetkelld evéit vihissa:
tyottdmiit ja syrjdytyneet muun muassa. Ndiden
ihmisten asiaa tdalla pitdisi yhdessé pyrkid hoita-
maan, myo0s hallituksen, niin kokoomuksen kuin
sosialidemokraattienkin taholta. Tdmi on olen-
nainen kysymys, ja néistd ihmisryhmisti opposi-
tion on syytd muistuttaa. Se on ihan iloinen asia,
ettd my0s hallituspuolueista 16ytyy niitd kansan-
edustajia, jotka muistuttavat ndiden ihmisten ar-
kitodellisuudesta, joka on aivan erilainen todelli-
suus kuin se makrotodellisuus, mihin ed. Gus-
tafsson aikaisemmin viittasi. Se todellisuus on ai-
van toista koyhilld ihmisilla.

¥ Marja-Liisa Tykkyldinen /sd (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! On tulossa erilli-
nen syrjiytyneiden ohjelma, jota ei tdssid yhtey-
dessi kisitelld. Jokainen teisti tietdd, ettd timin
maan hallitus on saanut asioita kuntoon. T#ssd
vield korostaisin hallituksen ja hallituspuoluei-
den vastuuta.

Mitd tulee tdydennysesitykseen, mistd on de-
battia kiiyty, haluaisin todeta kuitenkin, ettd mie-
lestdni tissd tiydennysesityksessd on ainakin
yksi sellainen kohta, joka on hyviai ja joka liittyy
sosiaali- ja terveyspuoleen ja sielld olevaan peri-
aatepditOkseen, eldkerahaston kartuttamiseen ja
terveydenhuollon palvelujirjestelmén kehittimi-
seen. Eteenpiin on menty ja hallitusvastuu pitdd
myOs kantaa. Itse olen hallituspuolueen jiseneni
kantanut ja tulen kantamaan vastuuta.
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3% Erkki Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Parlamentaarisen oppo-
sition velvollisuus on arvioida ja arvostella. Se
on lihtemitodn ja luovuttamaton. Jos se siité teh-
tiavistd luopuu, niin se ei ole paikallaan tdssé ta-
lossa. Sen sijaan yhdessid suhteessa mind uskal-
lan arvioida titd keskustelua, ettd eihin kuiten-
kaan eldmi lopu vilikysymyskeskusteluun. Ei-
hin suinkaan voi olla niin, etti ne ainekset, mit-
ka vilikysymyskeskustelussa oppositio tuo esil-
le, olisivat yleensd pdljid. Ne ovat tdstd
keskustelusta, siitd yhteiskunnasta, missd me
elamme. Toisin sanoen myds, kun elimi jatkuu
vilikysymyksen, tissi tapauksessa huomisen 4a-
nestyksen, jdlkeen, silloin tietysti ne tahot, jotka
ovat hallitusvastuussa tilla hetkelld tai silld het-
kelld, miettivit, milld tavalla nditi asioita voitai-
siin edistdd ottaen myos ne ainekset huomioon,
mitd oppositio on esittdnyt. Silld tavalla se nos-
taa oppositionkin asemaa ja arvoa. Ei minusta
tdssi ole ihmeellisempédd. Minusta tdstd on vaan
tehty sellainen asia, ettd elimd loppuu huomen-
na. Mini toivon hartaasti, ettd ei lopu.

» Kari Rajamiiki /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Sen verran vain, etti hallitus-
ohjelmassa on paljon varsin viljid kohtia myos
silld tavalla, ettd siind jad myos taistelulle, tyolle
ja pohdinnalle varaa. Luonnollisesti sosialide-
mokraattinen eduskuntaryhmé joutuu huomaut-
tamaan juuri tietyistd painotuksista. Viime per-
jantaina vilikysymyskeskustelussa me toimme,
toisin kuin Niinist, esille myos polttoaineveron
aiheuttamia epikohtia, korkean verotuksen aihe-
uttamia epakohtia. Me tulemme edelleenkin pité-
mi#n puheoikentemme myés kansalaisten ar-
keen liittyvissd asioissa emmeki pelkistddn vaa-
di vaan toimimme.

Olin pahoillani ed. Saapungin aikaisemmasta
puheenvuorosta, joka jdi kommentoimatta, kun
hin puhui lahjusrahoista ja siitd, ettd tdssd oli
loukkaantumista taholtani. Mini olen loukkaan-
tunut kansanvallan puolesta. Jos ed. Saapunki ei
sitd ymmérrd, sitten hin ei ymmérrd koko ydintd
tdssd asiassa.

4 Matti Saarinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtiontalouden suuret linjat ovat kunnos-
sa. Peruslinjasta vallitsee yksimielisyys, jopa
niin hyvd yksimielisyys, ettd oppositiokin alle-
kirjoittaa pdilinjat. Joitakin kipupisteitd on kui-
tenkin edelleen. Keskeisinti pohdinta on ollut
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siltd osin, missd médrin ja missd tahdissa valtion-
velkaa lyhennetidéin. Kuten tiedimme, laman jil-
jiltd hyvinvointiyhteiskuntamme peruspalvelu-
jen tuottajien selkdnahasta on revitty liian pal-
jon. On muitakin ryhmi4, mutta erityisesti noilla
suunnilla on ongelmia.

Julkisissa tehtidvissd muun muassa hoitoaloil-
la ja opetustdissd uuvutaan ja vasytddn kohtuut-
tomasti. Ei voi olla jirkevid, ettd Suomessa kou-
lutetut hoitoalan nuoret joutuvat hakeutumaan
ulkomaille, koska toiti ei heille haluta kotimaas-
sa osoittaa. Télld yritéin sanoa, ettd olisi tarpeel-
lista ja jarkevid kidyttdd varoja muuhunkin kuin
valtionvelan nopeaan lyhentimiseen. Nyt talou-
dessa olisi hyvin tilaa monien syntyneiden vauri-
oiden korjaamiseen, niin kuin on monen edusta-
jakollegan taholta todettu. Tarpeita on niin tySt-
tomien kuin eldkeldistenkin suunnalla.

Arvoisa puhemies! Pientd pohdintaa suuruus-
ja pienuusluokka-ajattelusta. Auttakaa minua
ymmirtdmain, kun mistidin ei 16ydy 200:aa mil-
joonaa markkaa, joka tarvittaisiin valtion henki-
10ston sopimusten mukaisten palkkojen maksa-
miseen. Siitd huolimatta sité ei 16ydy, ettd perus-
tuslakivaliokuntakin ldhtee varsin yksiselittei-
sesti siitd, ettd sidotut menot pitidd kattaa. Tami
oli vield helppoa, ettd 200 miljoonaa markkaa pa-
leltaa, mutta ymmértamisen ongelma liittyy sii-
hen, miten kuitenkin samanaikaisesti sukanvar-
resta 16ytyy 700 miljoonaa markkaa Tielaitok-
sen tarpeisiin, samaa Suomen rahaa. Siti on jos-
sakin salatussa piilossa, josta halutaan antaa vain
tietyin edeliytyksin tiettyyn tarkoitukseen. Tdmi
ei tdytd mielestini hyvin hallintotavan tunnus-
merkkejd. Tdssd kansanedustuslaitos ja jokainen
edustaja tykoninsd joutuu aika ikdvien ajatusten
didrelle.

Suuruusluokasta vield. Meilld oli jokunen pii-
vi sitten lisdbudjettiesitys keskustelun kohteena,
jossa vihin dédnin kuitattiin susityoné 742 miljoo-
naa markkaa valuuttatappioita. Oli vuonna 95 ar-
vopaperistettu Asuntorahaston toiminta, ja nyt
tamd vekseli lankesi maksuun liittyen valuutta-
kurssikehitykseen. Siis 742 miljoonaa markkaa
on palanut rahaa, jota vastaan emme ole saaneet
yhtiddn mitd4n. Se on kuin poltettua rahaa.

Sitten vield voimistelen niiden pienuus- ja
suuruusluokkien kanssa. Pieneni asiana voidaan
pitdd sitd, ettd Kansallisteatterin peruskorjauk-
sen 220 miljoonaa rahoitetaan velkarahalla, mut-
ta se muuttuu suureksi samanaikaisesti, kun sitid
vertaa sen teatterin vuosiavustukseen. Teatterin
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vuosiavustus on valtion varoista 40 miljoonaa
markkaa. Tallaisen lainataakan hoitaminen ny-
kyiselld avustustasolla ei kily mitenkdin pHinsé.
Kansallisteatterin vuosiavustus pitéisi noin kak-
sinkertaistaa, jotta se voisi selviytyi tésti lainas-
ta. Miksi puhun lainasta? Siksi, ettd valtion kas-
saan, niin kuin tieddmme, tulee rahaa ovista ja ik-
kunoista. Miksi tdllaisena aikana valtionapulai-
tos pakotetaan lainanottoon? Se on epiviisasta.
Kysymys on vain joistakin kymmenistid miljoo-
nista, mutta nekin voitaisiin kohdistaa ihan mui-
hin hyodyllisempiin tarkoituksiin kuin tissa yh-
teydessd lainan antajille, velkojille. Rahoitusku-
luja, korkoa, vastaan emme saa yhtddn mitdén, ja
tihédn lainanottoon ei ole mitdin tarvetta: rahaa
on, niin kuin tieddmme.

Tdydennysesityksessd esitetyt hankkeet ovat
ihan kannatettavia ja jarkevid. Erityisesti puhun
nyt tiehankkeista. Meilld on kuitenkin liiken-
neinfran puolella paljon toteutusta odottavia
hankkeita edelleen. T#illd on mainittu E18 ja
Vuosaari. Omalta osaltani nimenomaan haluan
korostaa E18:n merkitystd. On vihin outoa, jos
valtakunnan ykkostie ei rakennu ja sitd ei raken-
neta nopeasti, ettd sielld on sellaisia mutkaisia,
kapeita kannaksia. Lahinnd tdmé koskee Muur-
la—Lohjanharju-vilid, jolla nyt aiotaan jittdd
aika pitkiksi aikaa vanha tie kédyttéon. Olisi mo-
nessakin mielessd tirkedtd, ettd Helsinki—Tur-
ku-vililld olisi toimivat yhteydet my6s maanteit-
se. Tassd liikennepoliittisessa kannanotossa yh-
dyn sataprosenttisesti jo aikaisemmin hyvin
asiantuntevasti ed. Kari Rajamien esittdmiin né-
kokulmiin. Hidn valtiovarainvaliokunnan liiken-
nejaoston puheenjohtajana tuntee ndmi asiat 13-
pikohtaisin.

Arvoisa rouva puhemies! Minidkin haluan tés-
sd yhteydessd vdhdn puhua pehmeidmmisti ar-
voista eli jdnnitteestd, aivan kuten keskustelun
aluksi ed. Gustafsson mielesténi erinomaisen hy-
vin viritteli tunnelmaa ja kertoili niistd tunnoista,
jotka aika monen kansanedustajan mielessd ovat
ja joihin tuntoihin pitkilti yhdyn ja jotka tunnel-
mat hinen kolleganaan myoskin jaan. On totta,
ettd td4lld on jinnitettd, ja sitd saa olla ja sitd pi-
tadkin olla. Poliittisen jannitteenhén pitiisi olla
maksimissaan parlamentissa. Silloin se on oi-
keassa paikassa. Heti, jos se on jossain muualla,
se alkaa liukua sellaisille suunnille, mihin se ei
edes kuulu. Pahimmoillaan se liukuu sellaisille
suunnille, joissa et olla edes vaaleissa ehdokkaa-
na. Tarkoitan virkamiesvaltaa.
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Mistd timmoinen jénnityksen kérjistyminen
voi sitten johtua? Useimmiten se on kirjistynyt
talousasioihin; kun puhutaan taloudesta, niin sil-
loin laakerit limpenevit. Mutta aika yleistéd on,
ettd se liittyy suoraan istuntokauden loppuvaihei-
siin. Nyt on kysymys pienestid kevitvisymykses-
td. Ennen kesidlomaa me olemme ennenkin koke-
neet hermostumispiikkejd, ja sinédnsé ne ovat ym-
mérrettévid ja jopa luonnollisia. Mutta kylld tima
jannite johtuu varmaan osittain siitikin, ettd pii-
ministeri Lipponen puhui veroista. No, paiminis-
terind hédn saa ja hinen pitddkin puhua kaikista
hallituksen toimintaan liittyvistd asioista. Kun
nykyéin puhutaan hienosti tapakulttuurista, niin
ei kai minkéén tapakulttuurin nimissd voida lait-
taa kapulaa pédministerin suuhun ja yrittdéd ra-
joittaa hallituksen johtajan puhevaltaa. Siind
muuten nikyy timi paalupaikka, ettd on pidami-
nisteri ja sitten on muita ministereitd. Padminis-
terl voi ottaa hanskaansa minkid tahansa asian,
avata siitd keskustelun, pohtia siti ja esiinty4 hal-
lituksen nimissé, ei sitd pidd muun hallituksen
tulla sitten toppuuttelemaan. Se on pédiministerin
asemavaltaa. (Ed. Gustafsson: Ei edes valtiova-
rainministerin!) — Ei edes.

Jannitys kytee myds hallituksen suhtautumis-
tavassa eduskuntaa kohtaa. Tamé on, hyvét kan-
sanedustajakollegat, meidin kannaltamme hy-
vin keskeinen asia. Hallitus eldd omaa eldmiin-
s, ndin jo tdndfn sanottiin. Se el sitd niin totaa-
lisesti, ettd vain harva ministeri on tdndinkiin
piipahtanut paikalla. Kun historian aikana ensim-
maisen kerran eduskunnassa kisiteltiin menoke-
hyksid, hallitus eli niin omaa eldmiinsd, ettd se
jarjesti ihan omaa toimintaansa samanaikaisesti
vaikka tiesi, ettd eduskunnassa on historiallisen
tarked asia kisittelyssd. Tama on pieni ele, mutta
timid mittaa aika hyvélld tarkkuudella hallituk-
sen suhtautumistapaa kansanedustuslaitosta koh-
taan.

Tami on meidén edustajien kannalta vakava
huolenaihe, ja meidin pitédisi jotenkin nétisti
viestittdd hallituksen suuntaan, ettd kannattaisi
vihin skarpata. Thmettelen eduskunnan ja halli-
tuksen vuoropuheluhengen sidvyi, koska kaikki
suuret, niin kansan- kuin valtiontaloudenkin kan-
nalta merkittivit asiat ovat todella kehittyneet
enniitysvauhdilla myoOnteiseen suuntaan. Olen
pahoillani — puhun tdmén mahdollisimman po-
sitiivisesta ldhtokulmasta — ettd joudun kaytta-
méiin esimerkkini valtiovarainministerid, koska
hin on kaikkein useimmin minun mielestédni toi-
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minut seuraavalla tavalla, mitd nyt vihidn kuvai-
len. Miksi esimerkiksi valtiovarainministeri tois-
tuvasti naljailee ja muistuttelee eduskuntaa? Ym-
mirtdidkseni puhuttelu- ja muistutussuunnan, jos
on tarpeen puhutella tai muistuttaa, pitdisi olla
pdinvastainen. Jos siihen on tarvetta, eduskunta
puhuttelee ja muistuttaa ministereitd, hallitusta,
hallintoa, mitd tahansa suuntaa, mihin eduskun-
nan toimivalta riittdd, eikd niin, ettd puhujako-
rokkeelle tulee joku yksittdinen ministeri, ol-
koon hién mistd puolueesta tahansa ja missé ase-
massa tahansa, hyppiméén ikddn kuin eduskun-
nan silmille. Se ei voi olla minkéin tapakulttuu-
rin mukaista. Siithen ainakaan eurooppalainen ta-
pakulttuuri ei sovi alkuunkaan.

Kun jo aikaisemmin puhuin suuruus- ja pie-
nuusluokasta, aivan kuten arvoisa valtiovarain-
ministeri on sanonut, pienet asiat kasvavat mit-
taansa suuremmiksi, jos suuret asiat puuttuvat.
Ndin asian nden. Suuret asiat ovat erittdin hyvis-
sd mallissa, ja kiitos siitd muun muassa maan hal-
litukselle.

Arvoisa puhemies! Kiisitykseni mukaan meil-
14 on késissimme kaikki menestyksen edellytyk-
set. Toivoisin, ettd ldhinnd asennepuolella voi-
simme korjata tilannetta itse kukin. Myd&tikar-
valla, niin kuin jidkiekkotermi kuuluu, suksi,
niin kuin varmaan sen myotd asiatkin, luistaisi
nykyistd paremmin. Kysymys on nimittdin kan-
sanedustajien kannalta pitkélti my0s siitd, milld
mielelld paitokset tehddidn, mikd on se valmiste-
luprosessi, minkélaisella asenteelle, milld hen-
gelld tullaan pidtoksentekotilanteeseen. Nyt se
henki ei ole ollut paras mahdollinen. Me edusta-
jat olemme mielestdni suhtautuneet hallituksen
ministereihin kunnioittavan asiallisesti. Olisiko
liikaa toivottu, jos erikoisesti valtiovarainminis-
teri voisi suhtautua eduskunnan toimintaan ja
eduskunnan toimintaedellytyksien kehittdmi-
seen nykyistd asiallisemmin?

Ed. Luhtanen merkitédin ldsnid olevaksi.

# Kari Kantalainen /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! On tietysti miellyt-
tavdd kuunnella puheenvuoroja, joissa todetaan,
ettd Suomen asiat ovat hyvéssd kunnossa. Niin
todellakin on. Itse en kuitenkaan ldihde henkils-
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kohtaisiin arviointeihin siitd, milld tavalla eri mi-
nisterit ovat kiyttidytyneet tai minké tyyppisesti
he arvostavat meididn tyotdimme. Mind uskon,
ettd tulokset nikyvit, ja meilld on tietysti se hyvi
lahtokohta, ettd me olemme saaneet valtion asiat
aika hyville tolalle. Tdsti junasta pitdd nyt kan-
taa silld tavalla huolta, ettd se ei myoskésn kar-
kaa kisistd, ja sitd yksituumaisuutta varmasti tar-
vitaan.

Than yksi tekninen asia, jonka haluaisin ed.
Saarisen puheenvuoroon tuoda. Hin on hyvin
tietoinen siitd, ettd 742 miljoonan markan asia,
mikd lisdbudjetissa on kisittelyssd, liittyy valuut-
takurssijdrjestelyihin. Dollarin kurssi on muuttu-
nut muutamassa vuodessa, ja kun Asuntorahas-
tolle on annettu rahaa sen verran, etti tappioita
tulee, niin timi on aika luonnollista. Valtio ei ole
suojautunut ndissid jarjestelmissd. Taminjilkei-
sissd asioissa Fennica 2—4 on siirretty eurobor-
pohjaisiksi, jolloin meiddn kurssiriskimme on
huomattavasti pienempi.

4 Eero Limsid /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Edustajat Saarinen ja Gus-
tafsson toivat puheenvuorossaan esille miérira-
han osoittamisen perustienpitoon ja tieverkon ra-
kentamiseen. Tdmihdn liittyy lakiin Tiehallin-
nosta ja Tieliikelaitoksesta, joka tindén on toi-
sessa kisittelyssd. Mutta erikoisesti he korosti-
vat sitd tapaa, milld rahaa budjettiin hoidettiin.
Téssdhdn hallitus rakensi syGtin, houkutuslin-
nun, jolla saadaan niskuroijat kuriin liikenneva-
liokunnassa, eli syotti oli lisimédiraraha tieston
rakentamiseen ja kunnostamiseen. Késitykseni
mukaan tdlld ei kuitenkaan ollut mitddn merki-
tystd lain ldpimenoon valiokunnassa, silld valio-
kunnassa ldhdettiin vain siitd, ettd on saatava ai-
kaan hyviksyttivd mietinto.

Minusta tdimén syotin rakentaminen osoitti
hallituksen taholta sen, ettd hallitus on vieraantu-
nut todellisesta eldmésté ja vastuullisesta politii-
kan hoidosta. Rahaa tieston rakentamiseen ja
kunnostamiseen tarvitaan ja paljon enemmién,
mitd hallitus nyt osoittaa, mutta ei sitd pidd nédin
ala-arvoisin keinoin yrittdi tuoda tidnne taloon.
Toisin sanoen eihdn mietinndn rakentaminen lii-
kennevaliokunnassa, sen tekeminen, rahaa tarvit-
se, vaan teiden rakentaminen ja kunnossa pitimi-
nen tarvitsevat rahaa. Hallitus kylld hyviksyi itse
tillaisen huonon lakiesityksen esitettdviksi edus-
kunnalle ja tarjosi sen lipimenoksi vield suuren
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summan rahaa. T#dhén lankaan onneksi valiokun-
ta ei kuitenkaan mennyt.

4 Raimo Vistbacka /ps (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Saarisen puheenvuoroja
on aina mielenkiintoista kuunnella. Ne ovat hy-
vin harkittuja ja maltillisia. Mielestidni puheen al-
kuosa oli erityisen mieleenpainuva, kun verrat-
tiin suuria ja pienid médrdrahoja ja mikéd on val-
tiolle jirkevdd. Toivoisin, ettd ed. Saarinen lahet-
tdisi budjettipddllikoille kommentoitavaksi ni-
menomaan puheen alkuosan, koska se oli mieles-
tdni sangen perusteltu.

Yksi asia, jossa en ole samaa mieltd, on Turun
maantieyhteys, koska sinne on jo rakennettu Pen-
dolino-rata. Ehkipé jonnekin muualle voisi tulla
niitd maantieyhteyksii.

Than loppuosassa oli mainintaa pddministeris-
ti ja hallituksesta. Valitettavasti ed. Saarinen on
tdysin oikeassa siind, ettd valtioneuvosto kdyttid
virkahierarkiaa. Jos padministeri sanoo jotakin,
se on laki, ja silléd siisti. Ihmettelen kylld julki-
suudessa olleita puheita, vaikka en nyt pddminis-
terid halua puolustaakaan, mutta totaus mielesti-
ni pitdd muistaa.

44 Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Vistbackalle: Kylld
on syytd tietdd, missd Suomessa tehdifin tind
péivind valtaosa kansantuotannosta. Se tulee ni-
menomaan Varsinais-Suomen suunnalta, eiki
tiettdmien taipaleiden takana voida mitddn har-
joittaa.

Arvoisa puhemies! Ed. Saarisen puheenvuo-
rossa nousivat esiin valtion kurssitappiot. Se on
erittiin tirked asia. Uskon, ettd kun nyt on tehty
monenmoisia siirtoja valtion velkojen konver-
toinnin ja muiden suhteen, niin kokonaishallinta
on varmaan syytd saattaa erityisen tarkastuksen
piiriin, koska satoja miljoonia, miljardiluokalla
vuositasolla, kirjataan kurssitappioita. Se ei voi
olla vain sattumaa, vaan se on taitamattomuutta.

Ed. Lax merkitiin ldsné olevaksi.
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% Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Kantalaiselle: Am-
mattitaito ei ollut ihan riittivid. Ei osattu suojau-
tua. Nyt lankesi vekseli maksettavaksi.

Valtiovarainministerié olen kayttdnyt pohdin-
nassani esimerkinomaisesti ja toivon, ettd osasin
asettaa sanani silli tavalla, ettd vaikutukset olisi-
vat positiivisia. Tavoitteena on positiivisten vai-
kutusten saavuttaminen.

Liikenneinfrahankkeet eivdt mahdu raamei-
hin, kuten on todettu. E18:sta osa on jo tehty, ja
olisi h6Imoa4 jattdd jotkin patkit tekemiittd. Se on
Eurooppa-tason hanke ja heijastuu koko maan
hyvinvointiin hyvin positiivisesti monella taval-
la. Toivoisin, ettd 10ytyisi jokin nidkemys, milli
aikataululla se toteutetaan. Nyt nakemysti ja tah-
totilaa ei ole.

4 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Gustafsson aloitti hyvin timéin péivin.
Hénen puheenvuoronsa oli varsin siséltorikas ja
aiheutti laajan keskustelun, joka vield tiltdkin
osin jatkuu, tdmén hallituksen esityksen n:o 71
kohdalla. Ed. Gustafssonia voi onnitella hyvista
pdivin aloittamisesta.

Alkupuheenvuorossa puhuttiin my6s ripauk-
sesta periaatteita ja myos jatkossa. Eduskuntaa
nyt tuskin saadaan politiikan puhumisesta vaien-
netuksi, vaikka kisitykseni mukaan todellinen
ryhmin puheenjohtaja omassa puheenvuoros-
saan koetti kovasti etenkin vasenta laitaa vaien-
taa. Mielestidni on aivan vastuullista ja oikein,
ettd ministeri Korhonen on pitdnyt esilld kunta-
tyonantajan kansanelikemaksun alentamisvaati-
musta ja kohdistanut sen nimenomaan budjetti-
ritheen.

Samoin polttonesteiden hintojen alentamispu-
heet, joita myos tdilld kritisoitiin, toki ovat sel-
laisia, ettd niiden ajatusten sopii olettaa tulevan
jilleen kesidn budjettirithessid esille, niin ettd
my0s sielld budjettirithen lAmmadssd ministerit
miettivit ja katsovat, onko erilaisia yhteiskunnal-
lisia mahdollisuuksia polttonesteiden hintojen ai-
heuttamia ongelmia ratkaista. Kaiken kaikkiaan
ei voi myoskiin ed. Pekkarisen toimesta jollakin
tavalla estdd kansanedustajia puhumasta ja esitt4-
misti asioita huolimatta siitd, ettd asiat on kes-
kustan toimesta puettu nimenomaan vélikysy-
myksen kaapuun.

Arvoisa puhemies! Lisitalousarvion tdyden-
nystd on sillé tavalla syytd vakavasti katsoa, ku-
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ten ed. Gustafssonkin katsoi, etti tissd on valtio-
neuvosto periaatepditoksessddn mennyt varsin
pitkdlle. Kuten myos ed. Stenius-Kaukonen ai-
kaisemmin perddnkuulutti kdyhyyden ja syrjay-
tymisen ehkdisyd, niin myds silld puolella pitiisi
edetd ja l0ytdd rahoja ja taloudellisia mahdolli-
suuksia nididen kaikkein kipeimpien yhteiskun-
nallisten ongelmien ratkaisemiseen.

Ed. Tykkyldinen jo totesi, etti tdstd on tulossa
hallituksen toimesta laadittava ohjelma. Se ei ole
vield valmistunut, niin tieddimme toki kaikki. Y1i
vuoden hallitus on istunut ja on toki aika, etté
myds ndiden asioitten ratkaisemisessa péistdin
edes alkuun.

Menen yksityiskohtiin lisdesityksessd. Jo pari
kertaa ovat olleet esilld liikenneministerion hal-
linnonalan ja Tielaitoksen hankkeet ja niisti ni-
menomaan Valtatie 6, Koskenkyldn—Kouvolan
osuus. Aivan oikein, se on tirked hanke, ja on hy-
v, ettd se yleensikin saadaan liikkeelle. Itdisen
Suomen hankkeita on vield tiepuolellakin paljon
odottamassa aloittamistaan, se on selvd. Myds
radanpidon puolelia on ongelmia.

Niitid nikokulmia vasten se aktiivisuus, miti
maassa on nihty kanavarakentamisen eli uuden
Kymijoen—Maintyharjun kanavaparin rakenta-
misen suuntaan, asettuu entistdi kummallisem-
paan valoon. Haluaisin tissé lyhyesti todeta, ar-
voisa puhemies, ettd ne laskelmat, mité niin sa-
nottu kanavapuolue on 7. pdivini kesdkuuta jul-
kisuuteen esittdnyt kanavahankkeiden kannatta-
vuudesta, ovat vahvasti ja pahalla tavalla véirin
suoritetut ja harhaan johtavat.

Niin ollen, kun haluamme kehittd4 itdisen ja
kaakkoisen Suomen infrastruktuuria, meidén pi-
tdd panostaa olemassa oleviin tielinjauksiin, nii-
den parantamiseen, ongelmien ratkaisemiseen ja
rataverkoston kehittimiseen. Se on ympériston ja
talouden kannalta kaikkein paras ratkaisu.

4 Timo Thamiki /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Haluan ed. Tiusaselle to-
deta kanava-asiasta vain sen, etti en olisi itse us-
konut, ettd eduskunnan vaatima selvitystyd teh-
dddn liikkenneministeriossd varsin tarkoitusha-
kuisesti. Toimikuntahan oli tdysin virkamiespe-
rdinen. Siind kéytettiin vanhaa konstia, ettd kun
halutaan jokin hanke saada hyljityksi, pannaan
sille sellainen hinta, ettd sitd ei kukaan kesta.
Haluan todeta, ettd selvitystyd, joka tehtiin
ministeridssi, perustui samoihin konsultteihin,
jotka myos 1992 tekivit alustavan tehtévin. Sil-
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loin hinta oli 2,5 miljardia ja nyt se oli huomatta-
vasti enemmén, kun sinne pantiin melkein valta-
merilaivat kanavissa kulkemaan.

Sitten vield ed. Tiusaselle: Kanavapuolue ei
ole tehnyt mitdén laskeimia, vaan ne on tehnyt
Suomen Vesitieyhdistys ja Jarvi-Suomen kana-
vat ry.

Ed. Ala-Nissild merkitddn ldsni olevaksi.

4 Erkki Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Uskallan nyt hyvin roh-
keana miehend puuttua tidhin Kymenlaakson
edustajien viliseen suureen taisteluun ja todeta
sen, ettd mind ymmirrin tdssd ainokaisessa asi-
assa liikkenneministerion virkamiehii siind, ettd
jos aiotaan todella kanava rakentaa, sielld pitia
olla niin viljdsséd ne laidat, ettd sinne mahtuvat
sellaiset alukset, etté siitd edes teoreettisesti voi-
si tulla kannattava hanke. Kuljetettavien tavara-
maiirien on oltava sellaiset, ettd ne todella ovat
edes mahdollisesti taloudellisesti kannattavia
kuljettaa ja viedd. Sen rinnalla niitd nimittdin pi-
tid verrata muuhun liitkenneinfraan ja sen mah-
dollistamiseen. Siind suhteessa me tarvitsemme
erittdin hyvit ja nopeat rautatieyhteydet juuri sil-
le samalle alueelle, ja timd homma hoituu sitd
kautta.

4 Pentti Tiusanen /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mikili todella miljardikau-
palla rahaa kannettaisiin tillaiseen kankkulan-
kaivoon, jonka nimi olisi Kymijoen—Mintyhar-
jun kanavapari, niin ne rahat ja miljardit olisivat
poissa muusta infrastruktuurista, aivan niin kuin
ed. Pulliainen totesi. Kun kiytin tdssi nimitystd
kanavapuolue, halusin kiyttdd nimenomaan tar-
koituksella sitd, koska tuosta kanavaparista on
luotu poliittinen kisite, jolla on spekuloitu ja hi-
mitty ihmisid, himétty myos vaaleissa didnestd-
jid tuomalla ikédén kuin sellainen nikokulma ja
haavekuva ihmisille, ettd jos ndmé kanavat ra-
kennetaan, niin itdisen Suomen ja nimenomaan
keskisen itdisen Suomen taloudelliset ongelmat
hdvidvit. On aivan selvii, ettd jos ne miljardit
kéytetadn johonkin, joka tuottaa tyopaikkoja ja
menestystd, se el voi olla kanava.
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50 Timo Ihamiki /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Tiusaselle vain toteaisin,
etti EU:ssa suositaan rautatielitkennetti ja vesi-
tieliikennettd. Sopisi hyvin EU:n liikenneinfra-
struktuuriin, ettd kanavat ulottuisivat aina Suo-
mesta jonnekin EU:n ytimeen saakka. Tulevai-
suudessa vesitiet ovat varsin varteenotettava
vaihtoehto ja varsinkin, kun Saimaan kanavan
vuokra-aika p#ittyy vuonna 2013, pitdisi olla
muitakin suunnitelmia kuin vain sen mahdolli-
nen lisivuokraaminen ja lisdrakentaminen. Iti-
Suomen kehityksen kannalta ndméa kanavat ovat
varsin merkittiva asia, mutta eiviit ainoa, sen
myOnnan.

5! Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa puhe-
mies! T##lld on salin eri puolilta vakuutettu, ettid
Suomen asiat ovat hyvin. Siihen tietysti on ilo
yhtyd, ettd monella tavalla asiamme ovat hyvin:
rauha maassa ja talous kasvaa tavatonta vauhtia.
Mutta meidin, ikdvd kyll4d, on samaan hengenve-
toon todettava, ettd meilld valitettavasti on tavat-
toman paljon suomalaisia, joilla asiat eivit ole
hyvin. Monia, monia kipeitd ongelmia on.

Siksi odotin tatd lisdystd, josta oli tietoa, etti
tillainen ensimmaéisen lisdtalousarvion tdyden-
nysesitys tulee, hieman suuremmalla mielenkiin-
nolla siltd osin, siséltddko timd nyt jotakin sel-
laista, mikd puuttuisi ndihin ongelmiin, jotka
esiin ovat nousseet chki sen jilkeen voimak-
kaammin, kun varsinainen lisdbudjetti hallituk-
sessa valmisteltiin. Pettymys tietysti on suuri en-
sinnikin sen osalta, ettd tavattoman paljon on
kéyty keskustelua siitd, riittavitko lisibudjetissa
olevat valtion palkkausméérirahat valtion palk-
kavelvoitteiden hoitamiseen koko timin vuoden
ajan. Aika selked kanta on siitd, ettd tarve olisi
noin 200 miljoonaa markkaa saada lisdbudjettiin
lisdd. Tyo- ja virkachtosopimukset ovat voimas-
sa. Niiden mukaan on elettidvi, niiden mukaiset
palkat on maksettava. Budjetin tdydellisyysperi-
aate edellyttid, ettd hallitus osoittaa médrirahat,
jotka ovat lakisditeisiin rinnastettavia, budjetis-
sa jo hyvissi ajoin etukiteen.

Tami on se tilanne, jossa ne olisi pitdnyt eh-
dottomasti esittdd jo varsinaisessa lisdbudjetissa
ja viimeistddn nyt tissi lisdbudjetin tiydennyk-
sessi. Niin ei kuitenkaan ole tapahtunut. Miten
asia hoidetaan? Sitd emme tiedd. Onko esimer-
kiksi vasemmisto valmis siihen, ettd lomaute-
taan valtion palveluksessa olevia tai epdvarmem-
massa tyosuhteessa olevia pannaan pitkitoihin

81 202671

Liséitalousarvioesityksen tiydentiminen

2561

tai osa-aikaisiksi tai tehdddn muita ikidvid paatok-
sid, kun kuitenkin samanaikaisesti viitetidin, ettd
maassa asiat ovat tavattoman hyvin, ja talous to-
den totta kasvaa voimakasta vauhtia? Tami ky-
symys jdd edelleen auki ja koskettaa satojatuhan-
sia valtion palveluksessa olevia henkilditi.

Miksi tihén ei ole rahaa 10ytynyt, sitd emme
tiedi, kun kuitenkin samanaikaisesti on 10ytynyt
lahes 700 miljoonaa markkaa Tielaitoksen hank-
keiden rahoittamiseen ihan tuosta vaan ilman
suurta tuskaa. En usko, ettid hallitus on tilld koh-
taa edes didnestinyt, onko ollut edes minkéinlai-
sia keskusteluja. Tietysti jad kysymiidn, onko
hallituksessa yleensikéin endd mitddn keskuste-
luja, kun tuntuu, ettd kaikki ovat kaikista asioista
eri mieltd, ministerit ja hallituspuolueetkin.
Ovatko niim4 vain ministeri Niiniston yksittiisia
esityksid, niin kuin viime viikolla néytti tilanne
olleen?

Arvoisa puhemies! Siis ldhes 700 miljoonaa
tierahoitukseen 16ytyi helposti, ja timi ajoitus,
kun lisdbudjetin tdydennystd nyt kisitelldsdn tadl-
14, on tavattoman mielenkiintoinen. Viime vii-
kolla varmistui siséllon osalta tuo tieliikelaitos-
uudistus ja huomenna dinestetédin toisessa kisit-
telyssi, tuleeko se lopullisesti hyviksytyksi vai
el. Jos se tulee hyviksytyksi, niin varmasti tima
lisdbudjetin tdydennys menee myds eteenpiin,
jos se taas tulee hylityksi, timékédn tuskin me-
nee eteenpdin. Ajoitus on tilld tavalla rakennettu
todella taitavasti. Kaiken takana on se, ettd tissi
pyritddn varmistamaan muutamien kansanedus-
tajien, ldhinnd ilman muuta muutamien vasem-
mistokansanedustajien, tuki liikelaitosuudistuk-
selle. Ndin tdma on rakennettu. On aivan selvii,
ettd tieliikelaitosuudistus ei tilld aikataululla,
milld ndmé 700 miljoonaa on kiytettdvissd, tuo-
ta tdllaisia sidstojd, eli vutta rahaa tdssi ollaan si-
tomassa tieliikennehankkeisiin. Sindnsi on hyvia
asia, ettd ndin tapahtuu, mutta kytkenté ja ajoitus
on sellainen, joka ei ole kunniaksi hallitukselle
eikd eduskunnalle eiki erityisesti niille kansan-
edustajille, jotka niin ovat ostettavissa litkelai-
tosuudistukselle myonteisiksi.

Onkin mielenkiintoista seurata huomisen &i-
nestyksen tulosta siltd osin, miten sosialidemo-
kraattiset ja vasemmistoliiton kansanedustajat ja-
kautuvat didnestyksessd. Loytyyké Uudenmaan,
Kymen, Oulun ja Satakunnan vaalipiireistd va-
semmistolaisia edustajia, jotka kannattavat titi,
kun ovat omiin vaalipiireihinsd saamassa ldhes
sadan miljoonan markan lisdpotin tierahoituk-
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seen tdssd vhteydessd? Jos niin on, ettd ndiden
vaalipiirien vasemmistoedustajat tihdn suostu-
vat ja muutoin ndyttdd, ettd vastustus vasemmis-
ton piirissd on erittdin laajaa, ja kritiikki varsin-
kin laajaa, uudistusta kohtaan, silloin on kylld
moraali pettinyt.

Itse tieliikelaitosuudistukseen en tissd yhtey-
dessd ota kantaa, mutta kytkennisti ja menettely-
tavasta totean, ettd tissd syntyy erittdin ikdvi en-
nakkomenettely, jota en toivoisi jatkossa nouda-
tettavan. Jiad kysymdén, tarvitseeko tieliikelaitos-
uudistus todella tdllaisen paketin. Onko se niin
huono, ettid se tarvitsee tillaisen paketin oheen-
sa, jotta se menisi ldpi? Joutuu itsekin mietti-
madn suhtautumistaan koko asiaan, kun tillaisia
menettelyjd tissid harrastetaan.

Arvoisa puhemies! Tdydennyksessd lisdbud-
jettiin ei ole mitdin valoa niille 200 000 kéyhil-
le, jotka Suomessa till4d hetkelld ovat. Kun tdillid
todellakin on kuulutettu, ettd maassa asiat ovat
erinomaisesti, tdytyy muistaa, ettid hallituksen
oman tuoreen tilaston mukaan Suomessa on EU-
mittareilla laskettuna 200 000 koyhidd ihmisti.
Vuonna 95 hallituksen tilaston mukaan, siis Lip-
posen ensimmadisen hallituksen aloittaessa, koy-
hid oli 120 000, ja nyt heitd on 200 000. Tdmi on
ollut se hinta, jolla maan asiat on pantu kuntoon
makrotaloustasolla. Koyhyyttd on lisétty, kansaa
on syrjdytetty entisti enemmin, kun on pantu
suuria linjoja kuntoon. Nyt jos koskaan on vii-
meinen hetki ldhted korjaamaan sitd suuntaa,
joka on edelleen voimassa, ettd koyhien mééri
kasvaa. Se yli kaksinkertaistun tdlld vauhdilla
Lipposen toisen hallituksen aikana, jos hallitus
istuu vaalikauden loppuun. Se on jirkyttivi lu-
ku, 200 000—300 000 koyhdd, timén hyvin-
vointiyhteiskunnan keskell4, jota niin mainoste-
taan hyvinvointiyhteiskunnaksi.

Oli merkittavad kuulla, kun tdilld joku — en
endd muista kuka — kertoi Ruotsin tilanteesta.
Kylld Ruotsikin kidvi laman ldpi ja leikkasi sosi-
aaliturvaa, niin kuin Suomessakin oli aivan pak-
ko tehdd, jotta saatiin talous kasvuun ja uusille
urille. Mutta kun Ruotsissa péistiin pahimmista
vaikeuksista ohi, sielld korjattiin heikoimpien
asemaa ensimmdiseksi eikd Idhdetty hyyséa-
midn kaikkein rikkaimpia veronkevennyksilld ja
etuuksilla, niin kuin Suomen vasemmistovetoi-
nen oikeistohallitus tind pdivind tekee ja on teh-
nyt jo yli viisi vuotta. Tdmi politiikkaa on saata-
va muuttumaan. Sitd ei muuteta silléd tavalla kuin
useat, lihinnd vasemmistoedustajat, tekevit jat-
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kuvasti. He irtisanoutuvat hallitusohjelmasta, he
irtisanoutuvat hallituksen paitoksisti.

Jadkin kysymiin, nauttiiko pddministeri Lip-
ponen ministeriné ja sosialidemokraattisen puo-
lueen puheenjohtajana oman eduskuntaryhméin-
sd kannatusta ja luottamusta todella ja nauttiiko
ministeri Siimes, vasemmistoliiton puheenjohta-
ja, ministerind oman eduskuntaryhminsi luotta-
musta. Niin ei kylli tosiasiassa niytd olevan. Va-
semmiston edustajat arvostelevat ankarasti halli-
tuksen polititkkaa. Ymmdérrén sen erittdin hyvin
jo pelkistdin koyhyyden takia, asunto-ongelmi-
en takia, rikkauden kasautumisen takia ja mones-
ta muusta nikokohdasta. Tdmi politiikka on &a-
rettomin kylmid polititkkaa, ja vasemmisto kui-
tenkin sitd tukee. Sitd en lainkaan ymmarri.

Kylld uudistuksia tarvitaan ja Tielaitoksen uu-
distaminenkin on aivan véalttiméatontd, mutta tun-
tuu erikoiselta, ettd sithen menniin niin kuin til-
14 esityksella sitd viedaddn eteenpdin. Kylld se pi-
tdd pystyd perustelemaan rehellisesti eikéd osta-
maan tukea rahalla. Tdllainen menettely ei ole
vastuullista eikd todellakaan johda pitkiille.
sestd. Kaikkein varminta on se, ettd niiltd parilta-
sadalta tuhannelta suomalaiselta kdyhéltd ovat
kaikki evadt loppuneet. Heilld ei ole varmaan
edes evispapereita jiljelld endd. Mutta jos oppo-
sition evait ovat vihissi, kylld ovat hallituksen-
kin eviit tdysin levillddn. Verolinjaa on ehki
viittd, ehkd seitsemiitoista erilaista. Sielld on
viisi puoluetta ja sitoutumaton ministeri, joilla
kaikilla on erilaiset verolinjaukset. Toiset puhu-
vat koyhyydestd, mutta teot ovat tiysin toiseen
suuntaan ja koyhien méird kasvaa. Hallituksella
el ole ote kisissd ollenkaan tilld hetkelld tdssd
maassa. Jotakin pitid tehdd. Nyt on ladattu tietys-
ti paljon elokuun budjettiritheen. Saa nihdi, lu-
nastavatko esimerkiksi vasemmistopuolueet sen,
mitd ovat sinne ladanneet.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

32 Timo Ihamiki /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kankaanniemelle, kun
hén totesi, ettd Suomessa on 200 000 kéyhii eli
enemmiin kuin joskus aikaisemmin, haluaisin to-
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deta kuitenkin, ettd koyhyys riippuu aika paljon
siitd, miten se médritelldin. Koyhii on aina tietty
prosentti kansan keskivertotulosta, ja sen mééri-
telmin mukaan aina on joka maassa jonkin ver-
ran koyhii.

Miti itse ongelmaan tulee, niin totta kai pitda
edistidd asian parantamista. Minusta kaikkein pa-
rasta on, ettd ansiotuloveroja alennetaan, jotta
ty6n tekeminen ja mydskin tyon antaminen kan-
nattaa yhi paremmin.

532 Matti Kangas /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kankaanniemi esitti ai-
van oikein, ettd kdyhid ei auteta. Kysyn, miksi te
Ahon hallituksen aikaan leikkasitte sitten kdyhil-
tid. Silloinkin oli rikkaita ja kéyhid. Muistan kun
silloin elin, ja teitte tillaisen. Nyt syytitte tita
hallitusta, ettd se tekee samoin. My6nnin, ettd
nyt ovat ajat paremmat, mutta ei olisi silloinkaan
pitdnyt koyhiltd leikata ja mennd kdyhien pussil-
le, vaan ottaa varakkailta ihmisiltd. Niité silloin
oli.

54 Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Kankaanniemelle
totean, etti ensinnikin maassa on hyvin vahva
porvarienemmistd. Nyt on vaan haluttu hoitaa
talld hallituskokoonpanolla asioita. Se oli aika-
moinen noteeraus, ettd olisi vasemmistovetoinen
oikeistohallitus. Siitd kiitos, jos vasemmiston
painoarvo niyttdd teidin kannaltanne katsottuna
tuolta.

Sdp:n ministerit nauttivat tietysti luottamus-
tamme. Meidédn kansanedustajien tehtdvinid on
valvoa hallituksen toimintaa, ja siind roolissa
meilld on silloin oikeus myos arvioida ja arvos-
tella hallituksen toimintaa.

Verolinjauksesta viime kyselytunnilla tdlla
oppositio ilmoitti yksikantaan, etti oppositio
kannattaa kaikkien verojen alentamista.

55 Toimi Kankaanniemi /skl (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus kiyttdd
omassa ilmoituksessaan Euroopan unionin tapaa
laskea koyhyyttd. Sen perusteella me tdalld Eu-
roopan unionin sisélld tietysti toimimme, ja nédin
on kiynyt, ed. thamiki.

Ahon hallituksen syyksi tdmin pdivén ongel-
mien paneminen, alkaa olla syyté, ed. Kangas,
unohtaa. Silloin elettiin aivan eri aikaa, erilaista
tilannetta, Neuvostoliitto romahti ja koko maail-
massa oli lama. Nyt on tilanne tdysin toinen. Te
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vain jaatte kasvun hedelmid nyt ddrettémén epi-
oikeudenmukaisesti, kun annatte kdyhyyden li-
sddntyd, ja miljondédrien midrd kasvaa hurjaa
vauhtia. Erot ovat todella huimassa kasvussa.

Porvarienemmistéon vetoaminen eduskun-
nassa ei ole perusteltua, ed. Saarinen. Sosialide-
mokraattien puheenjohtaja on pdaministeri, hal-
litus on vasemmistovetoinen, mutta se vain nou-
dattaa dfirioikeistolaista politiikkaa suhteessa ta-
lous- ja sosiaalipolitiikkaan.

% Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Kun on kuunnellut lisitalousarvioesitykseen liit-
tyvistd tdydentdmisestd kiytyd keskustelua, tun-
tuu silti, ettd asiat on otettu taivaan ja maan vi-
liltd, niin kuin budjeteissa tietysti pitdd ottaakin
ja talousarvioesityksia kisiteltdessa.

Itse toteaisin jotakin positiivista tistd, koska
siitd on ehkd helpompi lihted liikkeelle. Se liit-
tyy tietysti sosiaali- ja terveysministerion alai-
seen tietoteknologian kiyttoonottoon. Ainakin
tissd nyt luvataan, etti sitd késitellddn tasapuoli-
sesti sen jilkeen koko maassa, eli teknologiaa
yritetddn kehittda.

Toinen mielestdni positiivinen asia on ajanta-
sainen sédiddostietopankki oikeusministerién hal-
linnonalalla. Viime vuoden puolellahan lakiva-
liokunnassa kisiteltiin eréstd lakiesitysti, jolloin
taimi asia oli esilld, ja ilmeisesti nyt lihdetddn

eteenpdin.

Herra puhemies! On eris asia, jota mini itse
en oikein tahdo ymmirtdd; ehki en ole riittdviasti
kdynyt kouluja. Valtiovarainministerion pailuo-
kassa tekstiosa, selvitysosa, Ahvenanmaan tasoi-
tusmaksusta on sellainen, ettd min itse en kylli
saanut siitd mitddn irti. Yritin kysyé ed. Aittonie-
meltd, kun hén on erikoistunut Ahvenanmaan
asioihin, osaisiko héan valistaa minua, miti tima
teksti todellisuudessa tarkoittaa, mutta ei hin-
kidn osannut sanoa muuta kuin ettd summa, joka
siind on, on ilmeisesti 87 miljoonan ja 11 miljoo-
nan erotus suurin piirtein. Se teksti on minulle
kylld aika hdmdrdd. Sielld puhutaan lihes 2,5
miljardista erilaisia vdhennyksid jne., mutta tdmi
on ehkid siti korkeampaa matematiikkaa, jota
valtiovarainministerissid harrastetaan. Kukaan
ei uskalla siihen oikein puuttua kun kaikki luule-
vat, ettd kollega tietdd, mitd siind tarkoitetaan.
Kukaan ei sitten kysy mitién, kun ei viitsi tehdd
itsestédn tyhmempié kuin on.
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Herra puhemies! Kun td4lld on puututtu viime
palkankorotuksiin monessakin puheenvuorossa,
niin hieman minua thmetyttdd se, ettd tissi ei ole
otettu huomioon sitd perustuslakivaliokunnan
lausuntoa, joka minun ymmirtdikseni on pikka-
sen kovanluontoinen siitd, milld tavoin budjetis-
sa pitdisi rahat olla. Téssdhédn ei palkankorotuk-
siin ole osoitettu mitdin, eli uskoisin niin, ettd
valtiovarainvaliokunta joutuu aika kovan paikan
eteen, milld tavoin rakentaa mietintd, jos perus-
tuslakivaliokunnan kannanotot otetaan vakavas-
ti, niin kuin ne tietysti pitii ottaa.

Lyhyesti vield siitd, mité itse odotin, ettd tdssd
tdydentdvissid lisdtalousarviossa olisi ollut ni-
menomaan merenkulkuun littyvd paketti. Nyt
joka pdivd saamme lukea lehdistd, ettd aina on
yksi tai kaksi alusta menossa ulkomaille. Liiken-
neministerié on jo monta kertaa tehnyt perustel-
tuja esityksid, mutta aina ne on valtioneuvoston
toimesta tyrmitty, 1dhinna budjettipééllikon toi-
mesta. Tietysti valtioneuvosto kokonaisuudes-
saan ja talouspoliittinen ministerivaliokunta siiti
ovat vastuussa, mutta jhmetyttia se, etti samaa
asiaa on jauhettu nyt liikkennevaliokunnassa, lii-
kennejaostossa, ja sitten vield iltakoulussa kisi-
tykseni mukaan asia on ollut kerran tai pari jne.,
ja koko ajan annetaan laivojen menni ulos, liput-
taa ulos, kuitenkin EU-maahan. Tuntuu oudolta,
kun itse olemme EU:n jdsenid, ettd me emme saa
vastaavaa jirjestelmidd kuin muissa EU-maissa
on,

Arvoisa puhemies! Than lyhyesti vield periaat-
teesta, josta t4alld on jo aika paljon puhuttu. Ed.
Rajamiki luonnehti néité voitelurahoiksi. Itse en
ota kantaa sithen, miti ne ovat, mutta tuntuu sil-
té, ettd menettely oli aika erikoinen. Ei aikaisem-
min, runsaan 13 vuoden aikana, jotka tidssi talos-
sa olen ollut, koskaan tilld tavoin ole menetelty.
Varmasti hankkeet ovat perusteltuja ja tarpeelli-
sia, en Vviitd vastaan, mutta menettely on ollut
aika omituinen. Mielenkiintoiseksi asian tekee
mielestini se, ettd en ole kuullut, ettd vihredt mi-
nisterit olisivat olleet toista mieltd, kun esitys on
annettu ja asiaa on kisitelty tdssi salissa ja julki-
suudessa. Minun ymmartidkseni, mikili olen
ymmirtinyt oikein, vihredt ovat olleet hyvin voi-
makkaasti toista mieltd nimenomaan moottoritei-
den ja moottoriliikenneteiden, nelikaistaisten tei-
den osalta jne.

Lisdksi my6s valiokunnassa on otettu kantaa
nimenomaan siihen, ettd teiden rakentaminen
olisi turvattava eri puolilla maata. Ed. Mauri Sa-
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lo, kun kiytin vastauspuheenvuoron ed. Saarisen
puheenvuoroon, totesi, ettd sielld Varsinais-Suo-
messahan siti teollisuutta on. Ed. M. Salo, miet-
tikdd sitid, ettd jonnekin muullekin suunnalie oli-
si ensin kunnon rautatiet, Pendolinot, ja sitten
rinnalle pitdisi vield rakentaa moottoritie. Ym-
mirrin tietysti, ettd tichanke, kun sitd on lihdet-
ty viemién, on vietdvd loppuun saakka. Silloin
80-luvun lopussa, 90-luvun alussa ehki, oli sel-
lainen kokoonpano erddssd paikassa, ettd tillai-
sia hankkeita saatiin aika helposti ldvitsekin.
Mutta jos tieyhteydet heikkenevit muualle pdin,
niin silloin on hyvin vaikea saada varsinkaan uu-
sia yrittdjid niille alueille. Siitd mind kannan ko-
vasti huolta ja toivoisin, ettd myds Pohjanmaalle
ja itdiseen Suomeen, jossa valitettavasti tiestt on
rapautunut aika paljon, tulevaisuudessa ainakin
suunnattaisiin jonkin verran niitd rahoja, koska
ilmeisesti me olemme saaneet kirsii jo jonkin ai-
kaa siitd erddsti sillasta, johon kaikki sen alueen
rahat aikoinaan menivét. Mutta nyt on kuitenkin
sidottu jo 900 miljoonaa niihin hankkeisiin, jot-
ka on annettu siitd hyvistd, ettd liikkennevalio-
kunta pian kisiteltdvin lakiesityksen hyviksyi
lahes yksimielisesti. Jos tdmid on palkkio siité,
niin sillehin ei voi mitdén.

57 Mauri Salo /kesk: Herra puhemies! Tan#in
eduskunnan kisittelyssd on hallituksen esitys
eduskunnalle vuoden 2000 lisitalousarviota kos-
kevan hallituksen esityksen n:o 59/2000 vp tiy-
dentidmisestd. Tdmé on kirvoittanut hyvin laajan
keskustelun.

Ennen kuin ed. Vistbacka poistuu salista, ha-
luan kommentoida hinen kantaansa nimen-
omaan E18-tien osalta ja yleensékin etelédn infran
kohdalta. Tosiasia on se, ettd E18-tien varrella ja
sen lahimmilld vaikutusalueella syntyy 40 pro-
senttia koko Suomen bruttokansantuotteesta. Se,
ettd asia néin on, on Suomen onni, silld Nokia yh-
tend merkittdvini kansallisena voimavarana on
ollut edesauttamassa titid kehitystd. Liitkenneolot
Turun ja Helsingin ja varsinkin Salon ja Helsin-
gin vililld ovat erittdin ongelmalliset. T#ll4 lii-
kenneosuudella on viimeksi kuluneen vuosikym-
menen aikana tapahtunut noin 30 kuolemaan joh-
tanutta litkenneonnettomuutta seké lukuisa mai-
ri vammautumisia ja muita onnettomia kohtaloi-
ta. Niistd valtaosa on johtunut nimenomaan tien
huonosta kunnosta. Vahin tarkemmin asiaa tun-
tevana totean, ettd Salon alueella keskustelua ti-
mén tien osalta paljon kéiydéin ja ollaan osaltaan
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huolissaan siitd, milld tavalla Nokian ylin johto
suhtautuu Salon tehtaan kehittdmiseen ja yleen-
sikin toimintojen Suomessa pitdmiseen. Se vies-
ti on varsin vakava. Meilld on oltava kilpailun
edellyttimit olosuhteet, meilld on oltava tiesto,
meilld on oltava turvallisuus ja muutenkin ylei-
nen hyvinvointi, jotta n#itd toimintoja taalla ylla-
pidetidn ja varsinkin kehitetdfin. Eli ei meidén
pidd ummistaa korviamme myoskdin ihan sel-
kedkielisiltd viesteiltd.

Arvoisa puhemies! Talous kasvaa edelleen
hyvad vauhtia, mikd on suuri onni kansalle ja
koko kansantaloudelle, mutta samanaikaisesti ta-
pahtuu aika vahvaa eriytymisti eri alueiden kes-
ken ja myos tulotasot eriytyvit. Viime lavantai-
na sain kuunnella juhlapuhetta, jonka suomalai-
sen pankin johtotroikkaan kuuluva johtaja piti.
Esitys oli varsin analyyttinen ja kattava. Siind
tuotiin hyvin vahvasti esille se, ettéd jotta hyvin-
vointia voidaan ylldpitad pitkdlld aikavililld,
meiddn pitdd ottaa huomioon maan eri alueet ja
pitii erityisesti huolta siitd, ettd my0s koulutusta
on kaikissa maan kolkissa olemassa. Niin kuin
tadlld on kiyty keskustelua, me tiedimme ne on-
gelmakentit. Toivottavasti seuraavassa talousar-
viossa my0s niihin asioihin mygs hyvin vaka-
vasti puututaan.

Valtion omaisuutta on myyty, ja hallitus pyy-
tid valtuuksia jatkossakin valtion omaisuuden
myymiseksi. Kuinka niitd rahoja kisitelldén bud-
jetissa aikanaan? Pédisdéntoisesti ne on mielesti-
ni ohjattava velan maksuun, mutta myés tulevai-
suusinvestointeihin on jitettdvi riittivi m#ard.
Nyt timi lahjuspaketti, tai milld nimelld tdtd nyt
sitten kutsutaankin, on osoitus siit4, ettd budjetti-
teknisesti meilld on mahdollisuus tehdi nopeita-
kin liikkeitd tilanteessa, jossa valtiontalous on
ylijadmaiinen. Nythidn vihennetddn velan mak-
sua ja osoitetaan rahaa uusiin kohteisiin.

Meidin on pidettivi huoli alemman tieverkon
kunnosta, samoin kantateistid. Tdm4 on hoidetta-
va niin viljin liikenneministerion budjettiraa-
min puitteissa, ettd se tulee tdysimdfirdisesti hoi-
dettua. Sitten erityishankkeet, todelliset suuret
investointihankkeet, kuten E18-tien valmiiksi ra-
kentaminen, vaativat erilliskisittelyn, mutta ei-
vit valttdmatta erillisrahoitusta. Niin kauan kuin
meilld on olemassa valtion omaisuuden myynti-
tuloja, niitd rahoja on voitava kiyttdd myos nai-
den isojen hankkeiden ldpiviemiseen. Miksi ot-
taa velkaa yhtdiltd ja maksaa sité toisaalta? Tu-

Lisétalousarvioesityksen tiydentiminen

2565

lee toimia hyvin hyvin suoraviivaisesti tissikin
asiassa.

Vuosaaren satama-asia, jota tddlld muutamis-
sa puheissa on sivuttu, on aika ristiriitainen. P4i-
kaupunkiseutu on sitd mieltd, ettd se pitdd raken-
taa, mutta hyvin monessa satamakaupungissa ol-
laan sitd mieltd, ettd tilld satamakapasiteetitla,
joka meilld tdlld hetkelld on, me tulemme toi-
meen erittdin hyvin. Kun olemme varsin jaykkia
olleet viime vuosien aikana, niin nidyttdd siltd,
ettd tuonne Viron puolelle syntyy paljon satama-
kapasiteettia, joka on vieméssa ldpikulkuliiken-
nettd, joka meilld on kulkenut aikaisemmin Ve-
ndjén suuntaan,

Liikenneministerion raamissa on varmaan
syksylld seuraavan vuoden eli vuoden 2001 bud-
jetin osalta tarkistamisen varaa eduskunnan voi-
min, jos ei valtiovarainministerio sitd raamia va-
paachtoisesti lisdd. Toivottavasti hallituspuolu-
eet tekevit siitd tddlla salissa ehdotuksen, niin
oppositio voi sitd ilomielin kannattaa.

Hyvii lisdtalousarviossa on myds se, ettd oi-
keusministerion hallinnonalalta todetaan maaoi-
keuksien lakkauttamisen siirtyneen. Toivottavas-
ti tdmd siirtyy hamaan tulevaisuuteen, koska
maaoikeuksien lakkauttaminen ei ole perusteltua
tdssé tilanteessa. Maaoikeus on erikoistuomiois-
tuin, ja nyt kun asiotsta on paljon kiyty keskus-
telua, on kiynyt selviksi se, ettd maaoikeusasioi-
den kisittelemisestd normaalituomioistuinme-
nettelyn mukaisesti ei ole mink#in nikoisid ta-
keita, joten meidédn on syytd maaoikeusjirjestel-
mi edelleen sdilyttéa.

Arvoisa puhemies! Lisdtalousarviosta puut-
tuu kansantalouden kannalta varsin merkittdva
asia eli merenkulun tukipaketti. Meill4d on nyt va-
lumassa tiimalasi tyhjiksi. Varustamot tekevit
paitoksid alusten ulosliputtamisesta, ja kun ne
kertaalleen ulosliputetaan, ei niitd useampaan
vuoteen varmaan tinne Suomen lipun alle takai-
vuoroissa todettu, ne siirtyvit kuitenkin unionin
sisille. Meidén on voitava toimia samalla tavalla
kuin muutkin unionimaat ja on pidettivd huoli
siitd, ettd niin arvokas omaisuus — kansalliseksi
omaisuudeksi voidaan sanoa n#iti aluksia — sii-
lyy Suomen lipun alla.

Yksi asia, jonka hallitus olisi voinut lisatalo-
usarvioon jo ottaa, joka kansalaisia suuresti pu-
huttaa, on polttoaineiden valmisteveron alenta-
minen. Jos se olisi tullut tdssé hallituksen esityk-
send, varmaan eduskunta olisi sen yksimielisesti
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siunannut ja olisi saatu kansalaisia paljon puhut-
tava asia pois piivijirjestyksesti ja kyetty ylldpi-
tamaiin edelleen osaltaan vahvaa talouskasvua ja
valttimaidn monen kuljetusyrityksen konkurssi,
joka tilld menolla on ndkyvissé.

Arvoisa puhemies! Toivottavasti ministerit te-
kevit kirjauksia ja budjettiriihessid tarttuvat jil-
jelle jadneisiin ja ensi vuotta koskettaviin kipu-
kohtiin.

% Pertti Miki-Hakola /kok: Arvoisa herra pu-
hemies! Ensimmdiiseksi tiytyy todeta, ettd huo-
mioin ihan saman kohdan kuin ed. M. Salo halli-
tuksen esityksessd eli maaoikeustilanteen. Olin
kyll4 erittdin tyytyvéinen siitd, ettd tuomioistuin-
laitoksen kohdalle on laitettu nimenomaan teks-
ti, jossa todetaan, ettd maaoikeusuudistus siirtyy.
Olen ed. Mauri Salon kanssa tdysin samaa mielti
siitd, ettd se saisi siirtyd hamaan tulevaisuuteen.
Maaoikeus on erityistuomioistuin, joka huolehtii
oikeusturvasta nimenomaan erikoisalalla. Olisi
kylld syytd hyvin tarkkaan vield harkita, 1ihde-
tdinkd asiaa viemiidn eteenpdin. Téaytyy toivoa,
ettd jatkossa tdssd otetaan aikalisd ja mietitdén
asia vield uudestaan, ettei heitetd lasta pesuve-
den mukana.

Sitten ed. Mauri Salon muusta annista. Ehki
tiepuoliasia on pikkuisen eri linjoilla. Tilanne on
kuitenkin se, ettid elimda on muuallakin kuin Sa-
lossa, ehkd valitettavasti, mutta nidin kuitenkin
on. Tietenkin olisi paljon helpompaa, etti kaikki
keskittyisi Salon ympirille, niin olisi huomatta-
vasti helpompaa jirjestelld rahakuvioitakin kun-
toon, mutta tdytyy nyt ottaa huomioon myodskin
esimerkiksi Pohjanmaan tilanne. Meilld on erit-
tiin paljon, niin kuin ed. Salo yrittdjdnd tietdd,
pk-yrityksid Pohjanmaalla. Ne sijaitsevat monta
kertaa sellaisella alueella, jolla tieyhteydet ovat
tiysin valttdméttomid. Meilld on mydskin saatu
Seindjoelta lentoliikenne erittdin hyvin kédyntiin,
ja olemme niité ainoita maakuntakeskuksia, jot-
ka ovat talld hetkelld tilanteessa, etti ei ole val-
tion kenttdd eli kunnat rahoittavat sitd, osittain
valtionavun turvin. Kuitenkin tilanne myoskin
tédltd osin on sellainen, johon néhtivisti on yritet-
tavd budjetin yhteydessi sitten vaikuttaa, ettd
pédstidiin tasavertaiseen asemaan, edes hiukan 14-
hemmiksi tasavertaista asemaa kuin missd tdlld
hetkelld ollaan.

Kuuntelin ed. Saarisen puheenvuoroa. Hin-
hén on hyvin analyyttinen puheenvuoronkiytti-
jdjayleensd hyvin harkitseva ja maltillinen, mut-
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ta minun tdytyy kylld sanoa, ettd en oikein ym-
mirtinyt sellaista, ehkéd herrasmiesméistd, hyok-
kiystd valtiovarainministerii kohtaan. Tilanne
on kuitenkin se, ettd valtiovarainministeri omal-
la toiminnallaan on huolehtinut siiti, ettd kansan-
talouteen on 16ytynyt liikkkumavaraa, josta voi-
daan nyt sitten hyvinvointia ldhted muidenkin
toimesta jakamaan. Ymmirsin kovasti valtiova-
rainministerin hiukan nérkéstyneen asenteen vii-
me kyselytunnilla, kun hén totesi, ettd padminis-
terinkin osalta olisi syyti palauttaa mieleen van-
ha ldnsimainen kulttuuri, jossa valtiovarainmi-
nisteri nauttii pdfministerin luottamusta eiké
padministeri yleensd puutu valtiovarainministe-
rin tontille. On kylld hiukan outoa se, ettd kun
valtiovarainministeri on joutunut panemaan it-
sensi likoon, ottamaan kaikkea mahdollista moi-
tetta vastaan, henkil6itynyt tiukkaan taloudenpi-
toon saamatta vilttdméttd sitd tukea, mitéd olisi
julkisesti tarvittu, niin en ymmérra sitd, ettd sit-
ten pédministeri lihtee omilla toimillaan teke-
mién jotakin verohuutokauppaa. Uskon, etti ed.
Saarinen on tdstd hyvin samaa mielti.

Palautetaan nyt mieleen my0skin se, ettid kun
kiytiin postikeskustelua, taisi olla sosialidemo-
kraattisen eduskuntaryhmin puheenjohtaja Kal-
liom#ki se, joka vieritti postilakiuudistuksesta
syyn valtiovarainministerin ja liikenneministe-
rin niskaan. Kysymys oli kuitenkin hallituksen
vhteisestd padtoksestd. Thssa pitdisi koko ajan pi-
tdd mielessi se, milld tavoin niitd asioita hoide-
taan. Silloin kun tehtiin tdmé uusi hallitus, teh-
tiin myOskin p#itds siitd, milld pohjalla lihde-
tdéin eteenpiin. llkan, joka on meidin alueemme
erddnlainen maakuntalehti, pitoimittaja totesi
12.4.99, ettd puheenjohtaja Esko Aho kertoi teh-
neensi tosi kovan yrityksen SDP-yhteistytn pa-
lauttamiseksi. Kiveikéin ei jatetty kdantdmatti.
Padtoimittaja jatkaa: "Ohjelmallisesti SDP ja
keskusta olivat varsin ldhelld toisiaan. Asiat ei-
vit keskustalaisia ja demareita erota.” Sitten sii-
hen, miksi punamultaa ei syntynytkién, toteaa
pédtoimittaja: "Syyksi Lipponen ilmoitti luotta-
muksen. Keskustaan ei voi luottaa. Aho on pelu-
ri. Puolue iltalypséja.”

Kun me olemme tdmin linjan valinneet, ettd
olemme samassa hallituksessa, kylld tdssa pitdisi
koko ajan pitdd mielessd myoskin se, ettd myds
silloin kun tehdéén vaikeita pddtoksid, olisi syy-
td olla siind mukana. Mind en ymmaérrd sitd, ettd
ed. Saarinen kdytti ilmaisua "hallitus eldd omaa
eldmédnsd". Ainakin kokoomuksen eduskunta-
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ryhmin osalta tilanne on se, etti torstain ryhmi-
kokouksessa meilld ovat valtioneuvoston jisenet
mukana ja tekevit selkoa valtioneuvoston asiois-
ta, vastaavat kysymyksiin ja ottavat eviitd vas-
taan. Toivon, ettd sama periaate on myoskin kiy-
tossd SDP:114 ja eduskuntaryhmi my6skin antaa
sille arvoa. Niin joka tapauksessa meilld on.

Itivalta-asiasta mind en viitsi puhua. Ehkéi
tima nyt riittdd tissd vaiheessa Niiniston arvoste-
lusta. Mind en viitsi [tdvalta-asiaan timin enem-
péd puuttua, mutta siingkin voisi olla jotakin sa-
nansijaa. Kuitenkin toivoisin, ettd kun tunnen ed.
Saarisen erittdin harkitsevana ihmisena, hin har-
kitsisi, mitd sanoo.

Kun lisdtalousarvion tiydennysesitystd nyt
kiisitellddn, lahtokohtana on kuitenkin se, jotta
hallitus on — minZ sanon nyt nimenomaan halli-
tus — vyhteiselld politiikalla, ehks valtiovarain-
ministerin ja pddministerin linjaamana, saanut ti-
man tilanteen téllaiseen malliin, jossa me olem-
me taloudellisesti todella hyvissd vaiheessa.
Velkaantuminen on saatu pysidytettyd ja pysty-
tddn periti maksamaan jo velkoja pois. Tdssd on
verrattu Suomen ja Ruotsin tilannetta, mutta kyi-
14 nyt tidytyy muistaa kuitenkin se ldhtokohta,
ettd meilld on yli 400 miljardia markkaa valtion-
velkaa. Se on talouden kova tosiasia, joka on
pakko tunnustaa. Jos emme nyt, siinii vaiheessa
kun talouskasvu on kerran meneilldin, hoida val-
tionvelan lyhentdmistd kaikilla mahdollisilla
konsteilla, koska sitd sitten tehddén? Kylshin
lihtokohdan pitdd olla, niin kuin hallitus on lin-
jannut, nimenomaan se, ettd liilkkumavaraa syn-
tyy silld tavalla, ettd valtionvelan hoitomenoja
saadaan vihemmaksi ja sitd kautta sitten saadaan
hengihdystilaa lisdd. Minusta téstd tdytyy pitda
rajusti kiinni, ettd timi on lihtdkohta.

Toinen on sitten se, ettd ihmiset pitdd saada te-
keméin toitd, Mielestéini tissédkin tapauksessa ...
(Ed. Aittoniemen vilihuuto) — Ed. Aittoniemi
varmaan aikoo kdyttdd puheenvuoron hetken
piidsti. — Toinen asia on se, ettid ihmiset pitdd
saada toihin. Mielestini tissikin tapauksessa
hallituksen linjaus on ollut hyvin selkei, eli vero-
tusta keventimalld motivoidaan ihmisid hakeutu-
maan tyoeldméin ja pysyméin sielld kauemmin.
T4mi on se pohja, josta on pakko 1dhted liikkeel-
le, ja siitd on pidettivi kiinni.

Kolmantena kivijalkana on se, ettd tiukan raa-
min on oltava koko ajan ldhtokohtana. Jos 14dh-
demme samalle linjalle kuin keskusta-oppositio
esittii, ettd kaikki mahdollinen, mitéd pyydetién,

Lisiitalousarvioesityksen tiydentiminen

2567

ollaan valmiit antamaan, kylldhdn meiltd aika #k-
ki pohja pettid, ja sithen huutokauppaan meilld
ei ole tidssd hallituksessa varaa ldhted. Ymmiir-
rin, ettd se on opposition rooli, mutta olen kui-
tenkin kuvitellut, ettd oppositiollakin on jonkin-
lainen vastuu, mutta nihtdvisti poliittisen vas-
tuun kuitenkin kantaa viime kiddessi aina halli-
tus. On sitten asia erikseen, miten kauan ... En oi-
kein tiedd onko ed. Aittoniemi hallituksessa vai
oppositiossa, mutta toivottavasti kuitenkin
yleensi hallituksen puolella.

T44lla on puhuttu hyvinvoinnista ja kdyhyy-
destd. Vaikka en timén eduskunnan aikana ole
kdynyt veronmaksajien rahoilla yhtidn kertaa
vield ulkomailla, sen verran kuitenkin olen paas-
syt maailmaa kiertdmiin, ettd kylld minun tiy-
tyy todeta, ettd kyllihdn meilld on todella poh-
joismainen hyvinvointivaltio tissd valtakunnas-
sa. Eivit meilld ihmiset kuole nélkéédn eikd heité
potkita mennen tullen kaduilla, niin kuin jossa-
kin Intiassa tai jossain muualla tapahtuu. Olem-
me kylld todella toisella pohjalla periti silli ta-
valla, ettd turvallisistakin maista tulee meille tur-
vapaikan hakijoita aivan pelkistidn sen takia,
ettd haluavat pdistd parantamaan omaa elintaso-
aan.

Kun Puolan tilanteesta puhutaan, kyllihén ti-
mikin kertoo meille selkedsti sen, ettd olemme
todella hyvissd asemassa tdssd valtakunnassa.
Turvallisen maan kautta, Ruotsista, tulee meille
viked, nimenomaan meidin hyvinvointiyhteis-
kuntaamme hyodyntimidin ja meiltd elimin
eviitd hakemaan. Eli aivan turhaa on ainakin mi-
nulle tulla sanomaan, ettd olisimme tdélli jossa-
kin kurjuuden tyyssijoilla. Kylli meiddn valti-
omme on todella hyvissd mallissa ja sitd hoide-
taan, toivottavasti vastuullisella tavalla, yhdessi
eteenpdin nykyisen hallitusyhteistyon piirissa.

Ainakin minulla ldhtokohta on se, ettd mind
haluan luottaa hallituskumppaneihin ja niihin
puolueisiin, jotka ovat hallituksessa. Yhdessd on
pelisddnnot sovittu, yhdessé on tehty hallitusoh-
jelma, yhdesséd on laadittu budjetit, yhdessd on
hallitus antanut yksimieliset esitykset. Kylld
mind haluan luottaa, ettid meidin kaikki hallitus-
kumppanimme silloin seisovat yhteisessi rinta-
massa. Jos hallituspuolueiden sisélld on jotakin
kitkaa eri ryhmittymien vilill4, niin hoidetaan ne
sielld, ryhmdhuoneen sisilla, eiké tulla tinne toi-
siamme haukkumaan. Mieluummin mini arvos-
telen kriittisesti keskustaoppositiota, koska sii-
hen on syytikin, ja haluaisin joka paikassa olla
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puoltamassa hallitusyhteistyon pysyvyytti ja séi-
lyvyytti, koska néen toisen vaihtochdon todella
riskaabelina vaihtoehtona. Oppositiohan voi esit-
tid mitd hyviinsd, se on sitten asia erikseen, miti
tapahtuu.

Haluaisin vield puuttua tieasiaan. On puhuttu
voitelurahoista ja kaikesta mahdollisesta, kiytet-
takoon mitd nimitystd hyvinsd. Mind en kylld
nde tdssd mitddn voitelurahaa enkd lahjomara-
haa. Téllainen ajatus on syntynyt joidenkuiden
korvien vilissd. Kysymys on siit4, ettd koen erit-
tdin positiivisena sen, ettd on padsty tievarojen
osalta oikeaan suuntaan. Olemme nyt saaneet
paitd auki. Uskon, etti eduskunnassa on aika
suuri poliittinen tahto, nimenomaan sen tyyppi-
nen, ettd tieasia on otettava vakavasti ja vietdvi
sitd eteenpiin ja katsottava siithen rahoitus.

Pohjanmaan osalta, Eteld-Pohjanmaan osalta
ja koko entisen Vaasan vaalipiirin osalta, tilanne
on se, ettd sielld ei ole ollut yhtddn kehittdmis-
hanketta muutamaan vuoteen. Ed. Vistbacka to-
tesi sen yhden surullisenkuuluisan sillan, joka vei
kaikki rahat. Nihtdvisti silld osavaikutus oli.
Sielld ei ole yhtiin ainutta kehittimishanketta, ja
kuitenkin tilanne on se, etti sielldkin niitd tarvi-
taan.

Mini en ole kadehtimassa E18-valtatietd mis-
sdfin tapauksessa enkd sen varoja. Kylld mind
nien sen tirkednd. Se varmasti tarvitsee rahansa,
ja olen valmis sitd tukemaan. Mutta kylld mini
myds toivoisin, ettd myds siitd Varsinais-Suo-
men suunnasta 10ytyy tukea silloin, kun me esi-
tamme oikeutettuja pyyntoja, vaatimuksia ja toi-
veita siitd, etti mekin oman osuutemme saisim-
me. Myos Pohjanmaan suunnalla kuitenkin asuu
tyGtitekevdd ja ahkeraa viked, ja olisi erittdin
toivottavaa, ettd sinne loydettdisiin tukea sellai-
selta alueelta, missd on poliittista vaikutusvaltaa.
Niyttdd siltd, ettd Varsinais-Suomen osalta tilan-
ne vield vahvistuu, jos kokoomuksen eduskunta-
ryhmi huomenna viisaudessaan p#ittid olla tu-
kemassa uvutta ministerid taas sille suunnalle.
Kylld sieltd poliittista voimaa 16ytyy. Toivon,
ettd sitd poliittista voimaa pystytiddn myds hyo-
dyntimédin muilla alueilla, ja toivon todella, ettd
sieltd 10ytyy tukea. Jos me olemme valmiit tuke-
maan Varsinais-Suomen kehitystd ja ndemme
sen tirkeiksi, niin toivon todella, ettdi my&s Var-
sinais-Suomesta 10ytyy tukea meidén suuntaam-
me.

Meilld on muun muassa Atria, jonka varmasti
ed. Mauri Salokin hyvin tuntee. Se on erittiin hy-
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vain tuloskuntoon kovalla tyolld saatettu yritys
ja on elintarvikehuoltomme ja koko kansantalou-
denkin kannalta erittiin tirked firma. Sekin vaa-
tii oman osuutensa. Se hankkii raaka-aineensa
monta kertaa aika hankalien olosuhteiden takaa,
ja kylld perustieverkoston kunnossapito ja siihen
satsaaminen tiltidkin osalta vaatii erittdin paljon.

Kaiken kaikkiaan katson, ettd nyt on péisty
hyvididn suuntaan. Erityisesti perddnkuulutan si-
t4, ettd hallituspuolueet kuitenkin pystyvit yh-
dessi asioita miettimi#n ja viemdin eteenpéin ja
ettd torjumme tillaisen keskustalaisen huuto-
kauppamentalitectin yhdessd rintamassa.

% Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Miki-Hakolan pyyn-
toon siitd, voiko varsinaissuomalainen tukea
Pohjanmaan hankkeita: Ilman muuta voi. Ei sii-
nd ole mitdiin estettd, pdinvastoin ilomielin.

Ed. Miki-Hakola otti esille verokeskustelun.
Yrittdjdni koen, etti oleellista on se, mité tydnte-
kijd yrittdjdlle maksaa, ja palkan sivukulut ovat
tind pdivind todelliset tyollistamisen esteet. Sii-
hen niin kuntasektorilla kuin yksityiselld sekto-
rillakin on kyettivid paneutumaan, jotta saadaan
likkumatilaa yrityksiin ja saadaan tyollisyyttéd
paremmaksi.

% Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Atrvoisa herra puhemies! Ed. Miki-Hakolan pu-
heenvuoron johdosta haluan todeta, etté ei ole ol-
tut tarkoitus hyokita ketdéin vastaan henkilokoh-
taisesti. Sen sijaan olen kantanut huolta ja ollut
todella pahoillani hallitusyhteistyohengesti, etti
jotkut ministerit, ministeri Niinistd useimmiten,
ovat valinneet mielestdni viirdan taktitkan, vii-
rén tyylilajin, esiintyd Suomen eduskunnan edes-
si vinoilemalla, naljailemalla, komentamalla,
ym. verbejd voisi tdssd kdyttdd. Tdamén tunteen
ovat jakaneet jopa kokoomuksen eduskuntaryh-
min jisenet kanssani, jotka ovat sanoneet, ettd
eivit he uskalla puhua arvoisalle ministerille.
Tiasséd tdytyy jonkun uhrautua ja pyrkid entisti
parempaan tavoitteeseen. Haluan pitdéd henkild-
kohtaisuudet ulkopuolella, kun tavoitteena on
asioiden nykyistikin parempi sujuminen ja sii-
hen hiileen koetetaan puhaltaa. Se auttaisi, jos
valitsisi my®otidkarvataktiikan ja vdhin asialli-
semmat sanat esiintyessdin Suomen eduskun-
nassa.
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61 Pertti Miiki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin ed.
Mauri Salolle: Tdmi hallitushan on nimen-
omaan hallitus, joka on erittdin yrittajaystavilli-
nen. Yrittdjyys-hanke on parastaikaa tekeilld. On
kevennetty tyGnantajien tyottomyysvakuutus-
maksua ja alennettu juuri pienten yritysten kan-
saneldkemaksua, ja erittdin paljon muita tillaisia
hankkeita on vireilld. Me tulemme huolehtimaan
siitd puolesta. Ei tarvitse ep#illd.

Ed. Saariselle toteaisin, ettd jos ruvetaan mi-
nistereitd arvioimaan, taitaapa joskus pddminis-
terilldkin olla puhujakorokkeelta pikkuisen sel-
lainen ote tihin keskusteluun, ettd en mini tied,
kestddko se vilttdmittd titd keskustelua my0s-
kddn téltd osin.

Sen sanon, ettd ed. Saarinen minun tietddkse-
ni ei ole yhtd ainutta kertaa ollut kokoomuksen
ryhmikokouksessa ainakaan vield. Voin vakuut-
taa, ed. Saarinen, ettd kokoomuksen ryhmiko-
kouksessa uskalletaan sanoa myds ministerille.
Emme me niin selkiirangattomia kuitenkaan ole
ja emme me varmaan siihen ed. Saarisen oppia
tarvitse. Me osaamme hoitaa sisdpiirissi ndmi
asiat varmasti ihan riittavisti.

Jonkun on sanottava asiat niin kuin ne ovat,
selkedisti ja selvisti, ettd se ymmérretdidn, ja mi-
nisteri Niinistd on ottanut sen roolin, mitd mini
arvostan.

62 Matti Saarinen /sd  (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Minulla ei ole mitéin eviité tul-
la opettamaan ketdsn téssd salissa. Jokainen pu-
huu omalla valtuudellaan ja omalla valtakirjal-
laan. Mutta en voinut olla, kun pyrin parempiin
tuloksiin ja sithen, ettd entistd mukavampaa olisi
tehdi hallitusyhteistyotd, salin tdltd laidalta ker-
tomatta niiti tuntoja. Olen puhunut yleisesti ot-
taen monikossa. Esimerkinomaisesti olen kaytt4-
nyt mielesténi ministeri Niinistéd, koska minulla
on pieni tilasto siitd, ettd hiin on useimmiten niin
kayttaytynyt. Ei sielld puhtaan kaulan kanssa ole
kovinkaan monta ministerié, joten puhutaan mo-
nikossa. Kéinnidn sen myds niin, ettd menen pei-
lin eteen, ja me kansanedustajatkin voimme vé-
hin tutkailla itsedmme, miten se vuoropuhelu
toimii. Tété tarkoitan.

63 Mikko Elo /sd: Puhemies! Ensinnikin miti
tulee lisitalousarvion tiydentimiseen, haluan to-
deta myonteiseni sen, ettd ndmé tichankkeet vih-
doin ja viimein saatiin lisdtalousarvioon, ja eri-
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tyisesti tietysti oman vaalipiirini osalta Porin len-
toaseman ja Ulvilan vilisen kohteen, johon on
osoitettu 95 miljoonaa markkaa.

Puhemies! Yhdyn sithen periaatteelliseen kes-
kusteluun, jota t#dlld on kiyty ja jonka ed. Raja-
méiki on kédynnistinyt ja jonka ldhtékohtana on
ollut, ettd kysymys on voitelurahoista. Menisin
oikeastaan vihin pitemmille. Kun nédyttii silté,
efttd vain miespuolisia edustajia on paikaila, voi
kiyttdd armeijan termid eduskunnan simputtami-
sesta. Minusta se ei ole oikea lahtokohta. Kun
olen kuitenkin p#fissyt pitkin kansanedustajaura-
ni aikana seuraamaan myoskin eurooppalaista
poliittista kulttuuria, johon ministeri Niinist6 vii-
me viikolla tdalld viittasi, ei tdma kuulu euroop-
palaiseen poliittiseen kulttuuriin. Timi eduskun-
nan simputtaminen on pelkistdin suomalaista
kulttuuria.

Puhemies! Kuitenkin ehki laajemmasta nako-
kulmasta haluaisin todeta sen, josta ed. Gustafs-
son aamupdivilld mainitsi. Lisdtalousarvion yh-
tend kannanottona on se, ettd valtionyhtididen
mahdolliset myyntitulot kédytetiéin kokonaan val-
tionvelan maksuun. Tdma saattaa olla oikea ldh-
tokohta, ja yritin nyt joitakin nikokohtia esittdd
siitd. Olen sitd mieltd, ettd velka on edelleen to-
dellinen ongelma Suomen kansantaloudessa,
varsinkin kun korot ovat jatkuvasti nousussa, jo-
ten sitd ei ole syytd vihitelli. Mutta kun olen
seurannut ministeri Niinistén ja mydskin tdnéin
esimerkiksi kokoomuksen ryhmépuheenjohta-
jan Zyskowiczin kannanottoja, olen havainnut
erdén selvin painotuseron. Ministeri Niinisto,
niin kuin tdnéin ed. Zyskowicz, toteaa pelks-
tadn yhden lauseen hallitusohjelmasta, ja se on:
"Valtion menot pidetidn koko vaalikauden ajan
reaalisesti enintddn vuoden 1999 varsinaisen ta-
lousarvion tasolla." Tdmihién on hallitusohjel-
massa hyviksytty. Mutta hallitusohjelmassa sa-
notaan paljon muutakin.

Hallitusohjelmassa sanotaan valtionvelasta
muun muassa siten, etti valtionvelka supistuu si-
ten, ettd se olisi vaalikauden péittyessd alle 50
prosenttia bruttokansantuotteesta. Tama on siis
asetettu tavoitteeksi. Todennikoisesti, puhe-
mies, me olemme jo tdmin vuoden lopulla riip-
puen valtionyhtididen myyntituloista mutta to-
dennékdisesti ensi vuoden aikana saavuttaneet
timin tavoitteen. Nyt tdsséd tilanteessa, kun jo-
kainen kansanedustaja, myds kokoomuslainen
kansanedustaja, varmasti saa palautetta ihmisiltd
néistd kipukohteista, joihin muutamalla yksityis-
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kohdalla vield palaan, tosiasia on tietysti se, ettd
valtion velan lyhentdmisaikatauluakaan ei kan-
nata liioitella silloin, kun me tiedimme ne poliit-
tiset tarpeet, joita yhteiskunnassa on olemassa.

Ed. Miki-Hakola vertasi jo pohjoismaista hy-
vinvointiyhteiskuntaa Intiaan ja Puolaan ja kaik-
kiin muihin. Mutta, ed. Miki-Hakola, jo tdssé yh-
teydessd sanon, ettd tilastot aivan selvisti osoit-
tavat kolmen perusturvan osalta eli tyottomyys-
turvan perusturvan, tyomarkkinatuen, kansan-
elikkeen ja toimeentulotuen osalta, etti me
olemme noin 30 prosenttia pohjoismaisesta kes-
kitasosta jdljessd. Tdssd tullaan siihen oleelli-
seen kysymykseen, mikd on suomalainen poh-
joismaisen  hyvinvointiyhteiskunnan  malli.
Olemmeko me sitd mieltd, ettd suomalaiset k§y-
hit, suomalaiset heikommin toimeen tulevat ih-
miset, saavat tulla 30 prosenttia huonommin toi-
meen kuin muissa Pohjoismaissa, ja samanaikai-
sesti Suomen oikeisto tihtidd siihen, ettd meididn
palkkaerojamme pitdd lisdtd, pitdd tehdd niin
kuin muuallakin Euroopassa? Mielestini timé on
asia, jota kannattaa ed. Miéki-Hakolan ja kaikki-
en muittenkin kokoomuslaisten eduskunnassa
miettid.

Muistan hyvin, kun 97, jolloin ed. Miki-Ha-
kola vieli ei ollut eduskunnassa, eduskunta uu-
disti toimeentulotukea. Kokoomuksen, vihreit-
ten ja muistaakseni myOs Rkp:n ryhmé vaativat
toimeentulotuen paljon suurempaa leikkausta
kuin toteutettiin. Tdnd pdivdnd me tieddmme,
ettd kun meilld on noin 300 000 ihmistd, jotka
kdyvidt enemmin tai vihemmin sidfnnollisesti
ruokajonoissa, toimeentulotuen heikentiminen
oli erds keskeinen syy. Se on aivan selvi viesti,
joka on tullut myoskin kirkon taholta ja yleensi
niitten taholta, jotka ruokapankkeja pitdvit. Mie-
lesténi koyhyys, syrjdytyminen ja kdyhyyden es-
tdminen, ed. Miki-Hakola ja muut, on koko
eduskunnan tehtidvi. Ei se ole sosialidemokraat-
tisen puolueen tai vasemmistoliiton tehtivi vaan
koko eduskunnan tehtdvd. Tdssd nyt pyytdisin
edustajia oikealla miettiméiin ja myds keskustas-
sa, mitd me tarkoitamme pohjoismaisella hyvin-
vointiyhteiskunnalla.

Puhemies! Me toteamme hallitusohjelmassa
mydskin, ettd hallitus kiinnittdd erityistd huomio-
ta koyhyyden ja syrjidytymisen torjumiseen. Kun
hallitusohjelmaa kisitellddn eduskunnassa esi-
merkiksi ministerien taholta, silloin pitiisi ottaa
kaikki ndmd ndkokohdat huomioon eiké tuoda
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aina pelkistdén titd yhtd lausetta, ettd valtion
menot pidetidin vuoden 99 tasolla.

Puhemies! Toinen asia, joka liittyy tdhén, on
se, ettd mielestédni pitdisi entistd enemmin harki-
ta, onko meilld mahdollisuuksia tehdd koko vaa-
likauden talouspoliittista linjausta. Mehén olem-
me aivan uudessa tilanteessa esimerkiksi nyt
vain runsas vuosi vaalien jilkeen kuin vuoden 99
keviailld. Me ndemme nyt jo, ettd talous kasvaa
koko vaalikauden ajan paljon enemmén kuin saa-
toimme aavistaa viime kevéind. Kun nyt esimer-
kiksi kokoomuksen puheenjohtaja, valtiovarain-
ministeri Niinistd on tddlld polttanut pireensi
viime viikolla ja todennut, ettei piddministeri sai-
si esittdd omia ajatuksiaan verotuksen alentami-
sesta, toteaisin, ettd kun hallitusohjelmassa luva-
taan 10—11 miljardin markan verohelpotukset,
voidaan sanoa ndin: Talouden kasvaessa 4—5
prosenttia ja bruttokansantuotteen ollessa tind
vuonna noin 750 miljardia markkaa 47 prosentin
veroasteella saamme 16—18 miljardia markkaa
enemmin kuin aikaisemmin joka vuosi. Noin 70
miljardia suurin piirtein saamme enemmén vero-
tuloja kuin tiesimme viime vuoden keviilld. Ko-
konaisuutta ei tietysti voida laskea, mutta joka ta-
pauksessa kymmenii miljardeja markkoja saam-
me enemmén nyt verotuloja. Totta kai meilid on
mahdollisuuksia. Meilld on mahdollisuuksia mo-
neen suuntaan kiyttdd néitd verotuloja, mutta
kannattaa muistaa, ettd timé myonteinen talous-
kasvu antaa meille mahdollisuuksia, vaikka kiyt-
tdisimme kaikki valtionyhtididen myynneista tu-
levat tulot valtionvelan maksamiseen.

Voitaisiin todeta, ettd tdimi 16—18 miljardia
markkaa enemmin verotuloja kuin on arvioitu
vuositasolla antaisi meille mahdollisuudet vero-
helpotuksiin, antaisi mahdoifisuuden siihen, etté
budjettimme ovat ylijadmadisid ja ettd vihenndm-
me valtionvelkaa jopa télld ylimédriiselld vero-
tulolla. Puhemies! Kaiken lisiksi se antaisi meil-
le vield mahdollisuuden sosiaaliturvan paranta-
miseen sitd kipeimmin tarvitsevien osalta, jollai-
sina pidén toimeentulotukea saavia, tyomarkki-
natukea saavia ja kaikkein pienintd eldkettd eli
kansaneldkettd saavia, joita on noin 130 000 tis-
sid yhteiskunnassa. Onhan hallitusohjelmassa lu-
vattu heille kokonaista 50 markan kuukausitulon
lisdys muistaakseni vuonna 2002, ainakin vaali-
kauden aikana.

Puhemies! Tissid eurcoppalaisessa ja suoma-
laisessa keskustelussa havaitsee selvisti kaksi
piirrettd, joihin aina vedotaan, kun yritetéién hei-
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kentdid sosiaaliturvaa. Viime kaudella se oli kan-
nustaminen. Kannustamisen nimissi, johon téil-
14 1ahes kaikki kansanedustajat vetosivat, me hei-
kensimme, niin kuin totesimme, tyottomyystur-
vaa ja toimeentulotukea ja olemme myos heiken-
tineet pienten elidkkeitten ostovoimaa. Tdmi on
ollut sitd niin sanottua kannustamista. Mind en
ole koskaan ymmdrtinyt, en viime kaudella enki
nytkdidn, mihin tilld kannustamisella on péisty.
Meilld on edelleen noin 330 000 ty6tontd tdssd
maassa. Ainakaan tydttomyys ei ole kannustami-
sen kautta vihentynyt.

Puhemies! Totean myoskin, ettd timén pii-
vin keskustelussa kannustaminen ei enéé esiin-
nykddn vaan nyt vedotaan globalisaatioon. Glo-
balisaatio, maailmanlaajuinen talous, vaatii meil-
ti sosiaaliturvan heikentdmisti, se vaatii tyotto-
myysturvan heikentémisti jne., rakenteiden uusi-
mista, niin kuin sanonta kuuluu. Mutta, puhe-
mies, mindpi veikkaan, ettd tdmékin keskustelu
lopahtaa taas muutaman vuoden kuluttua. Mie-
lestéini globalisaation kéyttiminen syynd siihen,
minki takia meidén tarvitsisi lisité tuloeroja ja li-
sitd kOyhyyttd tidssi yhteiskunnassa, on véirin.
Meidin lihtokohtanamme on se, ettd me kehi-
timme suomalaista hyvinvointiyhteiskuntaa, me
kehitimme sitd niin, ettd se ldhestyy pohjois-
maista tasoa. Kuten, ed. Miki-Hakola, totesin,
meillid on 30 prosentin ero keskimiariiseen poh-
joismaiseen perusturvaan.

Puhemies! Ed. Saarinen viittasi siihen, ettd on
jannitteitd syntyméssd hallituksen sisidlld. Asken
totesin ministeri Niiniston puheenvuorot sama-
ten kuin ed. Zyskowiczin keskipdivin aikaan
kiyttimin puheenvuoron. Niyttdd myos selvisti
siltd, ettd kokoomus on hermostumassa siitd, etti
kokoomuksen kannatus pysyy alhaalla. Viimei-
simmiinkin mielipidetiedustelun mukaan kokoo-
mus on selvisti heikommalla tasolla, alemmalla
tasolla, kuin viime eduskuntavaalien aikaan.
Mutta, puhemies, minun neuvoni, jos nyt neuvo-
ja voidaan antaa — enkd tiedd, olenko mikéén
neuvonantaja, vaikka olenkin pitkin aikaa ollut
opettajana — on se, etté ei hermostumalla kanna-
ta yrittds lisdtd kannatusta, koska hermostumalla
saadaan huonompia tuloksia aikaan. Kannattaa
ravhallisesti ottaa.

Kun esimerkiksi ed. Zyskowicz alkoi puhua
ruotsalaisesta hyvinvointiyhteiskunnasta ja Neu-
vostoliitosta samaan aikaan, minusta se oli késit-
timiiton rimanalitus kokoomuksen ryhmipu-
heenjohtajalta. Kun hin samanaikaisesti viittasi
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puheenvuorossaan myos ed. Gustafssoniin ja hi-
nen "joukkioonsa", minusta tdmad alittaa jo parla-
mentaarisen keskustelun tason. Jotain hamiraa
on kokoomuksen eduskuntaryhmissé tilld het-
kelld tekeilld, ja veikkaanpa, ettd se on nimen-
omaan heijastusta huonosta vaalimenestyksesti
ja myo6s gallupluvuista.

Puhemies! Lopuksi sanon sen, ettd padminis-
teri Lipposella, joka on sosialidemokraattisen
puolueen puheenjohtaja, on oikeus — ja sosiali-
demokraattisena kansanedustajana katson, etti
hanelld on velvollisuus — puhua sosialidemo-
kraattisen puolueen nimissé siitd, minkéilainen on
sosialidemokraattisen puolueen linja verokes-
kustelussa. Mielestdni Paavo Lipponen teki ai-
van oikein, ja tuen hinen nikemyksidin. Itse asi-
assa joiltakin kohdin olisin mennyt vihén pitem-
miille, mutta hén on tietysti hallituksen padminis-
teri ja hin padministerina kirjoitti artikkelinsa.

Puhemies! Jos pddministerilld ja muilla minis-
tereilld ei olisi oikeutta puhua talouspolitiikasta,
kenelld se olisi? Se olisi ministeri Niinistolld ja
erityisesti ministeri Niiniston alaisilla valtiova-
rainministerion virkamiehilld, jotka hyvin laajal-
ti, puhemies, kdyttivit puheoikeuttaan. Milloin
tulee valtiosihteeri Sailas, milloin tulee ylijohta-
ja Hetemiki julkisuuteen, milloin kukin ylijohta-
ja valtiovarainministeriostd kertomaan, miké
kansalle olisi parasta. Silloin me kansanedustajat
saisimme puhua — kukaan ei oikeastaan olisi
kiinnostunut siitd, mitd me puhumme — mutta
muut ministerit kuin Niinisto eivit saisi ollen-
kaan puhua valtiontaloudesta. Puhemies! Téta-
hin ei voi hyviksyi.

Muistan, kun viime vaalikaudella kirjoitin
kerran téstd asiasta ja totesin, ettd hallituksen pi-
tdisi kdydd enemmin sisdistd talouspoliittista
keskustelua. Valtiosihteeri Sailas vastasi Helsin-
gin Sanomissa ja totesi, ettd hdn on kannustanut
hallitusta kdyméin talouspoliittista keskustelua,
mutta hallituksen muut ministerit eivit ole olleet
kovin kiinnostuneita siitd. Nyt sitten ruvetaan
syyttamain siitd, jos pddministeri ilmoittaa oman
kantansa sosialidemokraattisen puolueen pu-
heenjohtajana verohelpotuksiin.

Puhemies! Mielestini myoskin ministereilld
on oikeus, kaikilla ministereilld, sanoa oma né-
kemyksensd talouspolitiikasta. On toinen asia,
reagoivatko markkinat muitten ministereiden
mielipiteisiin. Kasitykseni on, ettd markkinat
reagoivat ainoastaan piddministerin ja valtiova-
rainministerin mielipiteisiin.
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¢ Pertti Miki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Kun tiedin, ettd ed. Elo
itse hallitsee isoa sijoitussalkkua, annan tieten-
kin arvon hinelle talouspolitiikan asiantuntijana,
mutta muuten oli hiukan outo puheenvuoro.

Ensiksikin kokoomuksen kannatus on menos-
sa ylospiin, jos ed. Elo ei ole siti huomannut.
Olemme yli 20 prosentin ennusteessa ja tulem-
me nousemaan kovalle tasolle vield, ennen kuin
vaalit ovat. Ei tarvitse kantaa siiti huolta, me
huolehdimme siitd puolesta itse.

Kokoomus ei missdin tapauksessa ole heitté-
missé ketdéin sivuraiteelle. Me tulemme varmas-
tikin pitimadn huolta siitd, ettd pienempiosais-
ten, heikompiosaisten, asioista huolehditaan. Sii-
nd on myoskin lahtokohta se, ettd meilld on ta-
louden realiteetit takana. Olen edelleen sitd miel-
td, ettd silloin kun meilld on mahdollisuus mak-
saa valtionvelkaa ja loytdd sitd kautta lisda
liikkumavaraa, taloutta hoidetaan silloin terveel-
14 tavalla.

Mitd tulee veropuheisiin, muistutan kuiten-
kin, mitd puhui ministeri Tuomioja ja mitd puhui
myoskin presidentti Halonen. Mielestéini hekin
kantavat sosialidemokraattista taustaa, en tied,
onko vield jasenkirjat tallella, mutta ainakin taus-
ta loytyy sieltd. Oli pikkuisen toisenlainen pu-
heenvuoro kuin padministeri Lipposella oli. Kan-
nattaisi nyt nihtidvisti omassa pesidssd harkita,
mikd teidédn veropoliittinen linjanne kaiken kaik-
kiaan on. Meidén linjamme kestii4 ja toivottavas-
ti myoskin teidén.

65 Kyosti Karjula /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Elon puheessa viitattiin
myds kiytyyn verokeskusteluun, ja on todella
koomista panna merkille se, miten hallituksen si-
sdlld jatkuvasti kuplii erilaisia nikemyksid vero-
politiikasta. Omalta osaltani haluaisin olla kui-
tenkin hallituksen edustajia rohkaisemassa vero-
keskusteluun. On selvisti nidhtiavissa, ettd talld
linjalla, kun me edustamme lihes maailmanen-
nidtyslukemia sekd tyon verotuksessa ettd myos
monissa vilillisissd veroissa, me emme voi ko-
vin pitkdin endd jatkaa. Sen vuoksi toivon, etti
hallituksen sisidlld 16ytyy yksi yhteinen nike-
mys, jolla kdydién riittdvin voimakkaasti kiinni
veroremonttiin.

% Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Elon puheenvuoro ve-
roasiasta oli aika sekava. En saanut oikein ku-
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vaa, haluaako hin alentaa verokantaa yleisesti
vai haluaako hin verotusta, joka ottaa myos tyot-
tomdét ja leipdjonoissa kdyvit huomioon. Jos pu-
hutaan yleisestd verokannan alentamisesta, niin
kysyn talousoppineelta, milld tavalla tyottomit ja
leipdjonossa kévijdt voivat hyotyd siitd. Eiko oli-
si perusteltua tidssd vaiheessa kidydid keskustelua
elintarvikkeiden arvonlisdveron alentamisesta,
jolloin sekin eldkeldinen, joka vuonna 2002 saa
50 markan lisdn kuukausitasolla, saisi jo timin
vuoden lopulla 50 markkaa arvonlisidveron alen-
nuksena kuukaudessa. Tuhannen markan ruoka-
kustannukset tippuisivat 950:een.

67 Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Puhe-
mies! Mitd tulee kokoomuslaisten kannanottoi-
hin ja huoleen heikompiosaisista, taisin kylld en-
simmadisen kerran kuulla, kun ed. Miki-Hakola
sivulauseessa tihiin asiaan viittasi.

Puhemies! Kokoomuksen taholla mielelldéin
nyt liioitellaan vaitionvelan méérda. Sanon liioi-
tellaan: se on todellinen ongelma, mutta jos aja-
tellaan EU-tasolla, meilli valtionvelka suhteessa
bruttokansantuotteeseen on ilmeisesti tidlld het-
kelld erds pienimpid, mutta kuitenkin meidin ve-
rotuksemme on erds korkeimpia. On aivan sel-
vid, ettd nditd meidin pitdd myoskin EU-tasolla
katsoa.

Mitd tulee veronalennuksiin, niin ilmeinen
nirkdstyminen kokoomuksen taholia on nyt sii-
t4, ettd sosialidemokraatit ja varsinkin pddminis-
teri, puolueen puheenjohtaja, on uskaltanut an-
taa oman avauksensa keskusteluun. Ymmirrin
kylld kokoomusta, joka on aina puhunut verohel-
potusten puolesta, mutta sitten kéytinnossid jou-
tuu kuitenkin noudattamaan sitd, mitd Sauli Nii-
nistd sanoo.

Ed. Karjula on aivan oikeassa. Tydn verotus
on se keskeinen asia, johon pitéé kiinnittdd huo-
miota, mutta varmasti pitdé asiaa tarkastella vi-
hin laajemmin kuin mihin hallitusohjelma antaa
viitteita.

% Pertti Méki-Hakola /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Jos puhutaan EU-
kansoista ja verotuksesta EU:ssa, niin tiytyy tie-
tenkin peilata meididn sosiaaliturvaamme. Jos
ajatellaan esimerkiksi yrittdjyyttd, niin vaikka
puhutaan, ettd meilld on erittdin paljon pk-yrittd-
jyyttd, niin jos menemme Keski-Euroopan mai-
hin, niin sielldhidn 10ytyy néitd kenginkiillottajia
ja muita joka kadunkulmalta. Eli sielld ollaan
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pikkuisen toisella tasolla. Sielld tehddén toitd,
eikd mennd ensimmdisend luukulle, jos sattuvat
loppumaan nim4 asiat.

Olemme hallituksessa valmistelemassa perus-
turvaselontekoa, syrjidytymisselontekoa, ja luu-
len, ettd sitd kautta tulee myoskin eviitd kidydd
keskustelua. Siihen tullaan, niin kuin hallitusoh-
jelmassa todetaan, palaamaan varmastikin, ja
myoskin kokoomuksen tuki tulee varmasti ti-
mén asian eteenpdin viemiseen. Toivon edelleen-
kin, ettd me tieddmme, mitkd ovat perusldhto-
kohdat ja miti kautta yhteiskuntaa vieddidn eteen-
pdin. Mutta jos meiddn verotustamme ja vel-
kaamme verrataan eurooppalaiseen tasoon, sil-
loin tdytyy muistaa, mik# on perusldhtSkohta,
missd esimerkiksi sosiaaliturvan osalta ollaan
jossakin muualla.

® Mikko Elo /sd (vastauspuheenvuoro): Ed.
Miki-Hakolan olisi hyvéd paneutua EU-tilastoi-
hin. Ylldttivad kylld, Suomen sosiaaliturva on
keskim#érdistd EU-tasoa alempi tai suurin piir-
tein silld tasolla, mutta hieman alapuolella. Kai-
kessa muussa kuitenkin olemme kirjessé, paitsi
valtion velka meilld on pienimpii; verotuksessa
olemme kolmanneksi kirein maa Ruotsin ja
Tanskan jilkeen.

7 Timo Ihamiiki /kok: Arvoisa puhemies! Ed.
Elon puheenvuoron johdosta haluan todeta, ettéd
kylid me kokoomuksessa arvostamme pddminis-
terid, arvostamme tdmin hallituksen muitakin
ministereiti ja arvostamme SDP:ti hallitus-
kumppanina. Emme hermostu emmekd pyri
opettamaan, emmeki nyt niin kauheasti arvoste-
lemaankaan. Jos puheet vihin lainehtivat laidas-
ta laitaan, niin se on aika paljon loiskichuntaa.
Piiasia, ettd saadaan jotakin aikaan. Eikid minus-
ta ole pahasta, minkd ed. Karjula otti esille, etti
hallituksen sis#lld keskustelu kuplii ja erilaiset
nikemykset tulevat esiin, pddasia, ettd hallitus
pystyy selkeisiin esityksiin eduskunnalle.
Hallitusohjelmassa on sovittu, ettéd valtion me-
not pysyvit vaoden 1999 tasolla. Se on perusta,
jolla on saatu valtiontalous kuntoon, elinkeino-
eldmd nousuun ja tyollisyys parannettua. Nyt
nédytetddn olevan sellaisessa tilanteessa, ettd sa-
manaikaisesti voidaan itse asiassa toteuttaa
tripla: Voidaan taata hyvinvointiyhteiskunnan
palvelutason sdilyminen ja sitd voidaan paran-
taa. Toiseksi voidaan toteuttaa veroale, eli halli-
tusohjelmassa luvattu vdhintddn 10—11 miljar-
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din markan veroale voidaan aikaansaada. Kai-
ken lisiiksi valtionvelkaa voidaan tuntuvasti alen-
taa.

Niiden esimerkkien valossa menee siis hyvin.
Hallituspolitiikka on ollut onnistunutta. Vaikka
aina on ollut niin, ettd tarpeita on enemmsin kuin
voimavaroja, eduskunnassa kansanedustajien on
syytd kuitenkin lausua kansan parissa olevia tar-
peita julki. Niit4 toki on enemmén kuin voimava-
roja ikind 16ytyy.

Haluaisin puuttua liikenneinfrastruktuurin ke-
hittimiseen. Haluvan todeta, ettii siithen on satsat-
tava, jotta esimerkiksi rata- ja tielaitoksen kunto
pysyy edes silld tasolla, milld se oli, kun timi
hallitus aloitti. Valtion on voitava vaihtaa omai-
suutta toiseen, joten valtionyhtididen myyntitu-
loja voi kdyttad tieston kehittimiseen. Tiestd on
myoOs kansallisomaisuutta.

En vastusta lisidbudjetissa olevien tichankkei-
den kehittdmistd, mutta ihmettelen sité, ettid siel-
td puuttuu Valtatie 4:n tekeminen moottoritieksi
Lahden ja Heinolan vililld. Meillihidn on valmis
moottoritie Helsingistd Lahteen, sitten on taval-
lista tietd Lahdesta Heinolaan ja sitten on taas
moottoritie Heinolasta Lusiin. Mink# ihmeen ta-
kia tdmai vili on jitetty rakentamatta? Lusissa tiet
jakautuvat kahtia: Valtatie 4 lihtee pohjoiseen,
Valtatie 5 menee itdén. Valtatie 4 tiestid itse asi-
assa koko Keski-Suomen, osan Oulun 14inid tai
ainakin Oulun ld4nin ldnsiosan ja Lénsi-Lapin.
Valtatie 5 vie taas Savoon, Pohjois-Karjalaan,
Kainuuseen ja sitd kautta Lappiin. Itse asiassa
Valtatie 4 vie kahteen kolmasosaan Suomen val-
takuntaa. Kun katsoo liikennetiheyksid, jotka
ovat budjettikirjassa, niin tiytyy sanoa, ettd Val-
tatie 4:n litkennetiheys on suurempi kuin monen
muun esille otetun hankkeen. Kisittimiatonti,
ettd titd ei ole vieldkéddn otettu ohjelmaan.

Vaikka tissd budjetissa terveydenhuollon tek-
nologiaa kehitetdén, mikd on hyvé asia, haluan
todeta, ettd terveyspalvelujirjestelmd tokkii.
Vanhustenhuolto, mielenterveyshuolto ja muu-
kin terveydenhuolto kaipaa voimavaroja. Ongel-
ma on se, ettd esimerkiksi terveyssektorilla kou-
lutetaan 3 000 hoitajaa liikaa tind pdivind mui-
hin t6ihin ja ulkomaille, eikd siinid ole mitédén jar-
ked. Toitd Suomessa olisi, mutta tyopaikkoja ei
ole, kunnat eivét niitd perusta. Nyt hoitajat ha-
keutuvat myos muihin ammatteihin ja hakeutu-
vat ulkomaille tyohon. Ei ole Suomen kansanta-
loudelle viisasta, ettd koulutetaan 3 000 sairaan-
hoitajaa téihin ulkomaille. On tiedossa Suomen
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tarve nyt ja tulevaisuudessa. Kymmenen vuoden
kuluessa terveysalalla hoitajia jd4 elidkkeelle noin
60 000, ja heiddnkin tilalleen tarvitaan uusia.
Kaiken kaikkiaan terveydenhuoltosektorin hen-
kilovoimavaroihin olisi kiinnitettdvd erityistid
huomiota.

Haluan todeta, ettid kun meilli terveydenhuol-
tomenot ovat 7 prosentin luokkaa bruttokansan-
fuotteesta, niin se tarkoittaa, ettd kohtuullisen
halvalla saadaan hyv#i palvelua verrattuna mui-
hin EU-maihin ja verrattuna esimerkiksi
USA:han, jossa terveydenhuoltomenot ovat 14
prosenttia bruttokansantuotteesta. Mutta milld
tamd selittyy? Se selittyy erdéltd osin terveyden-
huoltohenkil&ston matalalla palkkatasolla verrat-
tuna muihin EU-maihin. Tdmad olisi korjattava,
koska heilld on erittdin kova koulutus ja erittidin
vastuullinen tyo.

Joka vuosi toistuu sama valitus eli poliisi tar-
vitsee lisdd rahaa. Viime vuonna poliisi sai 100
miljoonaa markkaa lisé4, ja tind vuonna on taas
60 miljoonan markan puute. Jos ei poliisi saa li-
sdd rahaa, niin kansalaisten turvallisuus kérsii.
Tassd tdytyy sanoa, ettd toivomisen varaa ja
puutteita poliisin taloushallinnossa ja taloushal-
linnon toimeenpanossa on, ja se pitdd ottaa re-
monttiin. Mutta toisaalta yleinen turvallisuus on
tarkeimpii valtion tehtivid, ja asiaa on katsotta-
va téltd perustalta.

71 Matti Kangas /vas: Arvoisa puhemies! Hal-
lituksen lisdtalousarviossa ehdotetaan tiehank-
keisiin rahaa. Rahaa olisi pitidnyt tulla paljon
enemmin kuin nyt esitetiin. Kohteena on nelji
tiehanketta. Mielestini, ja niin kuin on todettu,
ndmi ovat jonkinmoisia voitelurahoja, ettd saa-
daan Tielaitoksen uudistukset ldpi, ainakin kun
ndin keskisvomalaisena kansanedustajana asiaa
katsoo.

Me Keski-Suomessa olemme jidneet tiemii-
rdrahoissa jilkeen monta vuotta. Emme saa edes
sitd suhteellista osuutta, mikd Keski-Suomeen
kuuluisi, vaikka, niin kuin tdlld ed. Thamiki to-
tesi, Valtatie 4, joka menee ldpi Suomen, on
padssyt huonoon kuntoon monilta kohdin ja pi-
téisi ottaa erityisrahoitukseen. Se on yksi valta-
snoni suomalaisessa talouseldméissd ja pitdisi
saattaa sen mukaiseen arvoonsa. Sielld on monel-
ta osalta turvallisuus huonossa kunnossa. Kuka
siitd sitten ottaa vastuun viime kédessd? Samoin
Valtatie 9:n kunto on huono Jyviskylin—Tam-
pereen vililld. Se pitdisi samoin kuin Nelostie
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saattaa peruskorjauksen ja erityisrahoituksen pii-
riin.

Tulevaisuuspaketissa olisi voinut tiem#dréra-
hoja lisatd. T4td odotinkin. Se olisi ollut panosta-
mista tulevaisuuteen. Niin kuin td4ll4 on todettu,
myds alempiasteine tieverkosto on p#dssyt ra-
pautumaan. Esimerkiksi suomalainen teollisuus,
ja etenkin metsiteollisuus, tarvitsee alempiastei-
sia teitd. Tiemadrdrahoja pitdisi saada kylld muu-
allekin kuin E18:n alapuolelle ja E18-tichen.
Toki my&nnin, ettd nekin tiet pitdd kunnostaa ja
koko Suomessa pitiisi tieverkosto saattaa nyky-
aikaiseen kuntoon.
taloudessa enemmain kuin koskaan, mutta siitd
huolimatta halutaan heikentdd tydttomyystur-
vaa. Viimeksi téllaisia on esittinyt Sailas. Erityi-
sesti timin suuntaisia esityksid on tullut valtio-
varainministerion suunnasta. Muistutan siiti, ettd
Suomessa on edelleen 350 000 tyotonti, eiké tie-
tddkseni ole tdédlld 350 000:ta vapaata tyGpaik-
kaa. Tdmd on, voisiko sanoa, tyottomien kyykyt-
tamistd, viihennetidin rahaa, ettd he jotain tekisi-
viit. Se ei ole minun mielestini tyon tekemista,
vaikka nyt sitd pitddkin toisaalta suosia, ettd tyol-
listimismadrirahoilla kunnat pakotetaan tyollis-
tdmddn. Sen nimissd ei pidd heikentdd tyotto-
myysturvaa.

Toteaisin vield logistisesta puolesta, ettd myos
minun mielestini pitdisi suomalainen laivaton-
nisto sdilyttdd suomalaisten kisissi ja hallinnas-
sa ja sithen 16ytid rahat. Samoin pitéisi aloittaa
Kymijoen kanavointi. Ndmé hankkeet, niin lai-
vasto kuin kanavahankekin, ovat rinnastettavis-
sa tichankkeisiin ja pitdisi pikaisesti aloittaa.

72 Eero Akaan-Penttild /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kuunneltuani tétd keskustelua aika tovin
haluan aloittaa sanonnalla, jonka kenraali Adolf
Ehrnrooth on meille kaikille opettanut monta
kertaa. Sehén kuuluu: "Suomi on hyvi maa, siti
kannattaa puolustaa.” Minusta se kelvatkoon epi-
teetiksi kaikelle sille, mitd esimerkiksi tdniin
olemme tésséd salissa puhuneet tai kuulleet. Itse
jdin miettimdin médritelmddmme ja keskuste-
luerimielisyyttimme, onko Suomi hyvinvointi-
valtio vai ei. Minusta se on terminologinen asia.
Meilld on eduskunnassa aika paljon niyttda siitéd-
kin, ettd Suomi on pahcinvointivaltio tilld het-
kelld. Korostan sitd, ettd se riippuu nyt siitd, mis-
td nikokulmasta titd asiaa ajatellaan.
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Kertaan vain lyhyesti muutamia asioita. Tyot-
tomyys on meilld edelleen ongelma. Syrjayty-
neet Suomessa ovat ongelma. Ty6ssi olevat ovat
myoskin sen laatuisten paineiden alla, ettd mo-
net heistd eivit ainakaan oman kertomansa mu-
kaan voi hyvin. Verotus on aika kiredd. Jos ottaa
yhden selkedn esimerkin uudesta ongelmasta,
joka hiipii, se on tietenkin huumeongelma. Yksi
ylikomisario vihin aikaa sitten erdéissi kirjoituk-
sessa sanoi, ettd nyt on voimakkain aalto menos-
sa sitten 1970-luvun. Tamin lisdksi esimerkiksi
eldkeliisten ostovoima on ihan kiistatta laske-
nut, heidit unohdetaan vaikkapa verotusasioissa
niin, etti ei muisteta, ettd heilld on kysymys an-
sioelidkkeestd, joka pitdisi ottaa samalla lailla
huomioon kuin muita termeji kéytetdén. Et cete-
ra, et cetera, eli ndyttoji siis 16ytyy, jos haluaa
sitd puolta korostaa.

Arvoisa puhemies! Puhun niin vain sen takia,
etti Suomessahan perusasiat ovat kunnossa.
Meidin organisaatiomme voisi toimia nykyisilld
voimavaroillakin paljon paremmin. Meill4 on lii-
an jaykistd rakenteista kysymys. Voi olla jopa
niin, ettd meidédn pitdd tadlld suuressa salissakin
katsoa peiliin timén asian suhteen.

Edelli luetellut ongelmat olisivat paljon vi-
hiisempid, jos kaikki meiddn organisaatiomme
eivit olisi niin rautakankisia. Mik&an ei tahdo lii-
kahtaa, ministerididen vililld on aivan mahdotto-
muus kohdentaa médrirahoja uudestaan. Kun té-
min kaiken keskelld sitten oma puolueeni ko-
koomus meiddn jimikin puheenjohtajamme ja
erittdin  hyvidn valtiovarainministerion avulla
yrittdd saada valtion tilanteen edes semmoiseksi,
ettd valtion budjetti olisi ylijidméinen, jolloin
normaalien talousoppien mukaan meille tulee
sitda litkkumavaraa, jolla esimerkiksi voidaan
meididn suunnatonta velkataakkaamme pienen-
tid, niin sekin monessa poleemisessa puheen-
vuorossa jo ndhdddn huonoksi. Sitten kun ei
muuta 16ydeti, niin hdnen puhetapaansa kiinnite-
tidn huomiota. Minusta se nyt voitaneen unoh-
taa, miten joku t#illd jossain vaiheessa ehki ai-
kamoistenkin paineiden alla puhuu.

Vuonna 1999 pystyttiin nykyisen hallituksen
toimenpiteilld lyhentdmdin valtionvelkaa. Kuin-
ka paljon? 19,9 miljardia, melkein 20 miljardia,
kun kokonaismidrd Suomen markoissa on ollut
420—430:n valilla. Tdlle vuodelle budjetoitiin
5,9 miljardia, mutta nyt tissd lisitalousarvioeh-
dotuksessa kerrotaan, etti pystytdén lyhentid-
miin 16,8 miljardia. Nehdn ovat hyvissd kun-
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nossa olevan valtion vastaus sithen, miten hoide-
taan sitd lamaa, johon monistakin erilaisista syis-
td aikanaan jouduttiin. Jokaisen huushollin pys-
tyssd pysymisen ehdoton edellytys on tietysti se,
ettd velat jollain aikajénteclld vihitellen pienene-
vét ainakin suhteessa bkt:hen ja mieluummin tie-
tysti myoskin markkaméasriisesti.

Arvoisa puhemies! Muutama kommentti eri
momenttikohtiin. Esimerkiksi puolustusministe-
rion hallinnonalalle, josta olen monta kertaa kan-
tanut aikaisemminkin huolta, kun sen kokonais-
toimintamenot ovat vain 5,2 miljardia markkaa,
tdma niin sanottu lisidtalousarvioehdotushan ei
tuo mitdin oleellista lisdruisketta. Sen takia halu-
an timén niin sanoa, ettei nyt arvon kuulijoille
jdd sellaisia késityksid. Kun sinne lisémédriraho-
ja tulee, onneksi nyt palkkaus- ja muihin menoi-
hin saadaan se, mikd aikaisemmin on sovittu.
Mutta huomattavaa tietysti on, ettd henkiloston
palkka kaikkinensa on aikamoinen ongelma.

Puolustusvaliokunta on vieraillut useammal-
lakin varuskunta-alueella, ja maanpuolustuskurs-
sini kanssa olen lisiksi padssyt vierailemaan. Uu-
sin ubkahan tdlle kaikelle rakenteelle on se, ettd
kun kiinteist6hallinto muuttuu tavalla tai toisel-
la, siinéd yhteydessi niiden asuntojen vuokrat, joi-
hin Puolustusvoimain henkil6sto on luullut voi-
vansa suhteellisen edullisesti pdistd asumaan ja
silld lailla kompensoida sitd palkkatasoa, miki
sen mielestd on alhaalla verrattuna muuhun yh-
teiskuntaan, ovat hyvin selkeésti nousseet. Se on
merkinnyt heille huomattavaa palkanlaskua.
Tamé on ilmeisesti, puhemies, tind vuonna ta-
pahtunut asia, jolloin se ei ole kirjallisesti kerin-
nyt meille tiedoksi. Mutta kun sielld on muuten-
kin kireétd, kun koko maata pitdé puolustaa noin
6 miljardilla, tiukasta tilanteesta silloin tiytyy
kylld olla kysymys.

Muutenkin totean niistd toimintamenoista,
ettd sinnehdn on kosteusvaurioihin annettu 20
miljoonaa markkaa, joka voi tuntua kohtuullisel-
ta madrirahalta. Mutta olen ndhnyt Kasarmi nu-
mero 4:n, johon 9 miljoonaa kohdennetaan. Se
on varmasti jo melkein mythissi oleva asia eli
se on erittdin tarpeellinen. Kun yhteen kasarmiin
menee 9 miljoonaa, varmasti on niin, ettd Puolus-
tuslaitoksen alueella homevaurioihin tarvitaan
aivan toisenlainen luku kuin tim# 20 miljoonaa,
jos edes ne tilat, joita toimintaan tarvitaan, tosi-
aan halutaan kunnostaa.

Sitten opetusministerion toimialasta. Tama
112 miljoonaa on osoitettu suurimmaksi osaksi
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yliopistojen toimintamenoihin ihan virka- ja tyo-
ehtosopimusten mukaisesti. Siitd jad 7 miljoonaa
Viikin alueen korjauksiin ja p&iomavuokriin,
mutta mitddn muuta erityistd ei ole nihtédvissi,
vaikka tissi salissa on aika lailla kiyty keskuste-
Iua siitd, miti universitas yleensd Suomessa tar-
koittaa ja miten paljon pitiisi kohdentaa ammat-
tikorkeakoulupuolelle ja kuinka paljon jattda yli-
opistoille, onko sielld toimintamahdollisuutta
jatkossa. Se henki, milld nditd kisitelldidn, minua
henkilokohtaisesti vihin arveluttaa. En tiedi,
olemmeko erédinlaisella vedenjakajalla, jolta
eteenpdin ei padstd kuin yliopistoja kuitenkin yh-
distdmall4, niin ettd positiivisesti 1dydetédn kun-
kin yliopiston oma ekspertiisi ja jatko- ja tdyden-
nyskoulutus rakennetaan sen mukaisesti.

Sitten sosiaali- ja terveysministeridstd. Siell&-
hin kaikki menolisdykset perustuvat virka- ja
tydehtosopimuksiin lukuun ottamatta tdydenté-
vissi esityksessd ollutta mainintaa erilaisista so-
siaali- ja terveysalan kehityshankkeista, joihin
kohdennetaan 10 miljoonaa. My6skin kerrotaan
varsinaisessa kirjassa, ettd suurin osa muutokses-
ta kohdistuu sairausvakuutusmaksuun, miki oli
positiivinen asia. P4itoshiin tdssé salissa kohdis-
tui tyonantajien kelamaksuvelvoitteisiin, niin
ettd alin maksuluokka helpottui 0,3 prosenttiyk-
sikkod. Tdmé merkitsee valtiolle tappiota taval-
laan 210 miljoonaa eli pienimmille ty6nantajille
tdimén verran hyvitystd. Ensi vuodelle 2001 sen
vaikutus on perdti 500 miljoonaa, joten se mei-
dédn aikaisemmin tekemdmme pditos ei ollut si-
nédnsd mitenkddn pieni.

Toinen positiivinen asiahan sielld on ylimaa-
rdinen rintamaveteraanien elike, joka nyt onnek-
si realisoituu lopultakin monien vuosien jilkeen,
niin ettd se on 30 miljoonaa markkaa. Kéanto-
puolella nden ongelmana sen, etti muun muassa
nami asiat, mitd ed. Thamiki aikaisemmin mai-
nitsi, ovat erittéin tirkeiti yleiskésitteitd koko so-
siaali- ja terveyssektorin tulevaisuuden suhteen.
En lihde niité tdssd nyt toistamaan, mutta ehka
nostan sieltd mielihyvin esille vield kaksi asiaa.
Toinen on l4d4kekulut, joita t3alld ei ole aikaisem-
min mainittu. Onneksi on tyoryhmi selvittele-
mdssid, mihin suuntaan ne kidntyvit. Mutta poti-
las- ja yksilétasolla on esiintynyt hyvin kyseen-
alaisia ongelmia ladkekorvausten suhteen, joissa
saattaa olla useamman sadantuhannen markan
médrdyksistd kysymys, esimerkiksi syopalddk-
keiden osalta. Toivon, ettd asia hyvin nopeasti
selvitetddn ministerion toimesta ja saamme sen
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tanne kisittelyyn, jos yleensd eduskunnan kisit-
telyd sithen avuksi tarvitaan.

Toinen asia, joka ei ndy, mutta joka on todel-
linen ongelma, on henkilostd- ja palkkapolitiik-
ka koko meidin sairaanhoitosektorillamme, to-
dennékdisesti myds sosiaalitoimessa, mutta sai-
raanhoitosektorilta sen tieddn. On aivan totta,
ettd useita tuhansia ihmisid vuotaa muualle Eu-
rooppaan, ldhinnd Pohjoismaihin, sen takia ettd
meidédn budjettikirjamme eivit todenna titd on-
gelmaa. Me koulutamme heidét, mutta tyopanos
ja verotus eivit tule meille, vaan ne menevit
muihin maihin. T#st4 alkaa olla esimerkkeji joka
ikisen luottamusmiehen alueella erikoissairaan-
hoidossa. Silmilddkérit ovat ensimméinen eri-
koislaskirikunta, joka on joukkokayttdytymisel-
ld4n osoittanut sen, missd heiddn kannattaa olla
toissé ja missi heidén ei kannata olla toissd. Mi-
nusta se on hyvin vakava signaali.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd muun muassa
nditd asioita muistetaan, kun ensi vuoden todel-
lista budjettia tehdéin.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies Uosu-
kainen.

73 Pekka Vilkuna /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Pyysin vastauspuheen-
vuoroa ldhinnéd ed. Thamiden puheenvuoron jil-
keen, mutta sopinee molemmille porvaripuolu-
een edustajille.

Kun valtionvelkaa on viime vuonna lyhennet-
ty 19 miljardilla markalla, minéd en ainakaan ta-
lonpoikana silld oikein leuhkisi, jos talossa olisi
sellainen tilanne, ettd velkaa voidaan lyhentdd
vain omaisuutta myymailld. Sehéin meilld on ol-
lut tilanne. Ed. Thamiki sanoi, etti on mahdolli-
suus jopa triplaan samanaikaisesti. En voi sité-
kddn mitenkdédn talonpoikana kehua, jos omai-
suutta ei pystytd pitdmiidn kunnossa eli tiemisra-
rahoja ei ole niin paljoa, ettd tiestd pysyisi kun-
nossa, kansallisomaisuuden ylldpitimiseen ei ole
tarpeeksi rahaa ja kuitenkin puhutaan 11 miljar-
din veroalesta. Eivit ndmi asiat minusta ole oi-
keassa jéirjestyksessi.

Automiehiltd keritddn 30 miljardia ...

Puhemies (koputtaa): Minuutti on kulunut!
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7+ Eero Akaan-Penttild /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Vilkunalle sanoi-
sin vain, ettd sen verran edustajaa tunnen, etté
rohkenen epiilld, etti hin on kuitenkin iloinen,
ettd valtionvelkaa on niin paljon pystytty lyhen-
tdmédn ja enemmin kuin on ollut suunnitelmis-
sa. Se on kylld puheenjohtaja Niiniston ansiota.

75 Timo Thamiki /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen iloinen nimenomaan sii-
td seikasta, ettd samalla kun voidaan hyvinvoin-
tiyhteiskuntaa pitdd ylli, voidaan veroastetta
alentaa ja my0s valtionvelkaa alentaa. Ndmi sa-
noin triplaan kunluvina seikkoina. Niisté asiois-
ta olen iloinen ja luulisin, ettd kaikki ovat nidistéd
asioista iloisia.

6 Jorma Vokkolainen /vas: Arvoisa rouva pu-
hemies! Listalla meilld on kisiteltéivina lisétalo-
usarvion tdydennysosa, ja sitd on nyt 3,5 tuntia
kisitelty. Olen yrittinyt kuunnella milloin tyo-
huoneessani ja milloin salissa. Kylldhin selkeés-
ti nikee, ettd keskustelun on nyt kirvoittanut jo-
kin muu kuin lisitalousarvion tdydennysosa.
Myos hallituspuolueiden erilaista ideologista de-
battia on kidyty ja kisitelty niitd erilaisia paino-
tuksia, joita hallituksen sisélld tunnetaan eri hal-
litusohjelmien kohdalta, ja oppositio on tietysti
ollut hyvin kiirkevini vilissd. Mini en pidi mil-
lid4n tavalla ihmeellisend, etté jos ideologisia eri-
laisuuksia on hallituspuolueiden vililld, niistd
keskustellaan. Pdinvastoin minusta on hyvi, etté
niistd keskustellaan avoimesti my0s salin sisd-
puolella. Témi kai timin monipuoluehallituk-
sen rikkauskin on.

Arvoisa puhemies! En itse aio puuttua kuin
kiisiteltdvin asian yhteen kohtaan, joka mielesti-
ni on kuitenkin periaatteellinen kohta. Se on val-
tioneuvoston periaatepddtds 26.5., jossa valtio-
neuvosto ilmoittaa, ettd hallituskaudella valtion
omaisuuden myynnistd kertyvit tulot kiytetdin
valtionvelan lyhentimiseen periaatepiitoksessd
mainittuja méirdrahoja lukuun ottamatta, joilla
tarkoitetaan lihinnd niin sanottua tulevaisuuspa-
kettia. Mielestdni se on rankasti sanottu. Ed.
Gustafsson keskustelun alussa totesi, ettd aina-
kaan sosialidemokraattinen rvhmad ei ole téllaista
mandaattia antanut. Sekin on kovasti sanottu.

Toisaalta olen my®s sitd mielti, ettd mandaat-
ti on nyt hallituksen sisilti otettu, ja useissa koh-
din on verrattu sitd siihen, miti hallitusohjelmas-
sa on sovittu. Hallitusohjelmassa ei ole ainakaan
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ndin sovittu. Siteeraan suoraan hallitusohjeimaa:
"Valtion omaisuuden myynnistd saatavat tulot
ohjataan ensisijaisesti valtionvelan lyhentidmi-
seen, tutkimus- ja kehitystyon saavutetun meno-
tason turvaamiseen sekd Suomen teollisuussijoi-
tus Oy:n toimintaedellytysten vahvistamiseen".
En mini voi tulkita, ettd valtioneuvosto tekee pe-
riaatepddtoksen, ettd kaikki hallituskauden lop-
puosalla tulevat valtionyhtididen myyntitulot
kiytetddn valtionvelan lyhentdmiseen.

Sen kyld ymmirrén ja tieddnkin, ettd hallituk-
sen sisdlld valtioneuvoston jdsenilld on selkedd
ideologista tarvetta péistd eroon osasta valtion-
yhtiditi. Siitdhédn on oiva esimerkki viime viikol-
1a tddlla kdyty hyvinkin ravakka keskustelu, jos-
sa selked halu oli osasta valtionyhtioitd passtd
eroon. Siind mielessid toivonkin, etti valtiova-
rainvaliokunta, joka lisdtalousarvion tiydennys-
osan myos kisittelee, suhtautuu asiaan silld vaka-
vuudella, joka myos hallitusohjelmassa on, ja
pyrkii omalta osaltaan tuomaan selkein kannan-
oton.

Henkilokohtainen kantani on edelleenkin se,
ettd valtionyhtididen myyntituloja pitds pystyd
kiyttdmadn kokonaisvaltaisesti muuhunkin kuin
velan lyhentimiseen, jos aiotaan tdimé Suomi-ni-
minen valtio pitdd myos hyvinvointivaltiona ja
toisaalta turvata elinkeinoeldmin ja teollisuuden
tulevaisuus.

77 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Olen kuunnellut keskustelua melkein sanasta sa-
naan ja liikennevaliokunnan vetdjind joudun
kdyttimdan puheenvuoron erdfisti osasta tdtd
keskustelua, nimittdin siitd osasta, joka liittyy li-
sdbudjetin Tielaitosta koskeviin miljooniin ja
jossa erdit edustajat ovat todenneet, ettd kysy-
mys on — kdyttidkseni erdisti siteerausta — sim-
putuksesta.

Tissd asiassahan on kolme erilaista totuutta.

Yksi totuus on se, jonka hyvin jilkijéttoisesti
liikkenneministeri kehitteli liikennevaliokunnan
tapaamista varten ja jonka mukaan sitd pakettia,
Jjoka nyt on tulossa, tarvitaan kidynnistysvaihees-
sa markkinoiden luomiseen. Se on siis yksi asia.

Arvoisa puhemies! Toinen totuus on se, jossa
minikin olen ollut uhrina mukana. Se oli erdéin
kansallisen kokoomuksen kansanedustajan ja kai
piiritoimiston jérjestdmi simputustilaisuus juuri
puhuvalle, jossa minua réykyytettiin 2,5 viikkoa
sen jilkeen, kun hallituksen esitys oli liikenneva-
liokuntaan lihetetty, jossa uhkailtiin, kiristettiin,
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julkisessa tilaisuudessa viimeiseen hengenve-
toon saakka. Noyridnd kuuntelin ja sitten pois-
tuin. Tamai tehtiin tilanteessa, jossa kaikki asiat
litkennevaliokunnassa olivat niin hyvin hallin-
nassa kuin olla voi, kaikki oli edennyt sithen het-
keen saakka tdsmilleen aikataulussa, niin kuin
eteni loppuun saakka, siis aivan loppuun saakka
tdsmilleen siind aikataulussa, miki oli alun pe-
rin tehty. Kaikki poliittiset keskustelut kiytiin
jop.

Arvoisa puhemies! Kolmas totuus on se, ettid
simputus syntyy vasta siind vaiheessa, kun sim-
putettava hyviksyy sen, ettd hiinti tai sitd simpu-
tetaan. Mind olen iloinen, etti likkennevaliokun-
nassa ei kukaan, ei kukaan mistdén poliittisesta
ryhmittyméstd, ole sanallakaan viitannut tdhin
ainakin osan aikaa, ei kukaan. Kukaan ei ole pu-
hunut téstd paketista sanaakaan. Kukaan ei ole
vedonnut siihen, eivit kansallisen kokoomuksen
edustajat eikd kukaan muukaan. Kaikki on hoi-
dettu juuri niin kuin valiokunnassa asioita hoide-
taan. Siis toisin sanoen: Valiokuntaa ei ole sim-
putettu. Se ei ole alistunut simputettavaksi.

Tisti, arvoisa puhemies, tullaan sithen johto-
paidtokseen, joka minusta on olennainen, ettd mi-
kali timéd oli tarkoitettu joksikin kiristdmiseksi,
niin jadkoon ihmeessd vihonviimeiseksi laadus-
saan.

8 Ossi Korteniemi /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lisédtalousarvion tdydennysesitys on terve-
tullut. Se, etti tierahoitukseen on osoitettu liséra-
haa, on hyvi asia. Tieddimme hyvin nédiden raho-
jen syntyhistorian. Rahathan tulevat ikéédn kuin
palkkiona siitd, ettd eduskunnan enemmistd on
taipumassa hallituksen tahtoon Tielaitoksen uu-
distamisessa. Téstd riippumatta tierahojen liséys-
tarve on erittiin todellinen ja lisdys on tarpeelli-
nen.

Hallituksen esityksissé suuriin hankkeisiin tu-
levat rahat kohdistetaan neljddn hankkeeseen.
Rahat ovat tulossa eri puolille maata. THssdkin
nikyy, niin kuin monessa muussakin asiassa, etti
Suomi paittyy Oulun tasolle. Oulun pohjoispuo-
lelle ei niitd suuria hankkeita ole ainakaan nyt
julkistettuun luetteloon mahtunut. Suomen pinta-
alasta Oulun pohjoispuolella on lihes puolet, ja
tilld alueella on huomattavat tiestot. Témin ties-
ton kunto on heikentynyt kaiken aikaa. Lapissa
onkin tosi tarpeellisia ja kiireellisid tichankkeita.
Niihin hankkeisiin tulisi pikaisesti osoittaa lisé-
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médrarahaa. Tarpeita on Lapissa péitiestdssd ja
my0s alemman asteisessa tiestossd ja sen kun-
toon saattamisessa.

Toivon, ettid niistd lisdrahoista, joita perustien-
pitoon nyt on tulossa, osoitetaan riittdvisti mid-
rarahoja myos Lapin tieston kuntoon saattami-
seen.

7 Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Pitdd varmaan paik-
kansa, ettid liikkenneméiirdrahoja tarvittaisiin eri
puolille Suomea eri kohteisiin, koska méériraho-
ja voimakkaasti viime vuosina on leikattu. Mutta
ndin eteldsuomalaisesta nikokulmasta katsottu-
na ja usein Lappiin autoilevana haluan edustaja-
kollega Korteniemelle kertoa, etti tdéltéd 1dhties-
sd aina toivoo, ettd voi kun pidsisi sinne Oulun
pohjoispuolelle, jolloinka tict levenevit ja suo-
ristuvat ja on myos Oiseen aikaan katuvalot. Siel-
14 on niin paljon helpompi ja kevyempi ajaa kuin
tadlld kotinurkissa Eteld-Suomen ruuhkissa ja
heikkokuntoisilla teilld, joita tddllikin on. Nama
asiat ovat vihin suhteellisia. Halusin antaa eteld-
suomalaisena autoilijana tdmin palautteen ed.
Korteniemelle. Te tietysti koette omalla alueel-
lanne asiat vihin toistepdin. Mutta niin kuin sa-
noin, ndmi kokemukset ovat suhteellisia.

8 QOssi Korteniemi /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Ed. Saarisen pu-
heenvuorosta nikee, ettd hdn on ajanut Lapissa
ainoastaan pédteitd. Osa naistd paiteists on todel-
la hyvissd kunnossa. Siitd olemme tyytyviisii.
Mutta tosiasia on se, ettd suurin osa Lapin ties-
tostd vaatii pikaisesti korjausta. Senpé tihden tie-
médrarahoja olisi liséttdva totta kai ympéri maan,
mutta myoskin Lapissa on tirkeitd, kiireellisia
hankkeita, jotka pitdisi saada mahdollisimman
pian kdyntiin.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja asia
ldhetetiddn valtiovarainvaliokuntaan.

2) Hallituksen esitys laiksi viranomaisten toi-
minnan julkisuudesta annetun lain 38 §:n
muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 36/2000 vp
Hallintovaliokunnan mietinté HaVM 12/2000 vp
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Puhemies: Ensimméisessd kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4# tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidin.
Lakiehdotuksen toinen kisittely péittyy.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys laiksi opintotukilain
(65/1994) nojalla voodelta 1999 maksetun
opintorahan ja asumislisin vapaaehtoiselle
palauttamiselle asetetun méiridajan jatka-
misesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys HE 65/2000 vp
Sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 4/2000 vp
Lakialoite LA 10, 49/2000 vp

Puhemies: Ensimmdiisessd kisittelyssé pidtetty,
hallituksen esitykseen siséltyva lakiehdotus voi-
daan nyt hyvaksyd tai hyl4ta.

Keskustelua ei synny.

Ensimmdisessi kisittelysséd padtetty lakiehdotus
hyvéksytéin.

Eduskunta pysyy ensimméisessd kisittelyssi te-
kemissiddn paitoksessd lakialoitteisiin sisdltyvi-
en lakiehdotusten hylkddmisest.

Lakiehdotusten toinen kisittely piittyy.

Asia on loppuun késitelty.

4) Hallituksen esitys laeiksi vuodelta 2000
suoritettavista sairausvakuutusmaksuista
ja tyonantajan kansaneliikemaksusta anne-
tun lain 4 §:n seki tyonantajan sosiaalitur-
vamaksusta annetun lain 16 §:n muuttami-
sesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 62/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
14/2000 vp

Terveydenhuollon toimintayksikot ja potilasrekisterit
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Puhemies: Ensimmdisessd kdsittelyssa paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyé tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytddn.
Lakiehdotusten toinen kisittely padttyy.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys laeiksi erikoissairaan-
hoitolain ja potilaan asemasta ja oikeuksis-
ta annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 181/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
15/2000 vp

Puhemies: Ensimmiisessd kisittelyssd padtetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksy4 tai hyliti.

Keskustelu:

! Eero Akaan-Penttilii /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kisittelyssi on siis esitys laiksi erikoissai-
raanhoitolain ja potilaan asemasta ja oikeuksista
annetun lain muuttamisesta, ja muutama kom-
mentti tihin asiaan.

Tdmé on hyvi ja taloudellinen uudistus lu-
kuun ottamatta ehkéd yhti seikkaa, johon hetken
pidstd palaan. Tdma lakiesityshén ja voimaan tu-
leva laki tiydentdd terveydenhuollon toimintayk-
sikbiden miiritelmia sekd potilasrekisterien yl-
ldpitoa ja potilastietojen luovuttamista eli siis li-
sdd tietoturvaa ja tietosuojaa, jotka ovat nykyai-
kana entisti tirkedmpid asioita. Tdmin seurauk-
sena tietysti on se, ettd tutkimus ja hoito on entis-
td sujuvampaa. Lakiperusteluissa sanotaan ja
varmaankin n#din myds kdy, ettd pasllekkiiset
tutkimukset viheneviit, koska tiedonvilitys para-
nee. Totta kai silloin ammattihenkiloiden kisissi
my0skin hoidon laatu nousee. Kun néin saadaan
samaan tietojirjestelmdin sairaanhoitopiirin toi-
mintayksikko terveyskeskuksineen, sairaanhoi-
topiirin toisille toimintayksikdille signaloimat
tiedot ja my0skin erityishuoltopiirin toimintayk-
sikot, Ioulisi, ettd asia on mahdollisesti kunnos-
sa, mutta, arvoisa puhemies, tissd on se kohta,
joka minua edustajana vahén ndristid.
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Se on se, ettei lain perusteluissa milldin lailla
erityisesti otettu esille eikd valiokunnassakaan
erityisesti saanut kannatusta se, ettd myoskin yk-
sityinen sairauden- ja terveydenhoidon palvelu-
jen tuottajapuoli olisi pitinyt ottaa tissd asiassa
huomioon. Jdin miettim#dn niitd lopullisia syitd,
minki takia yksityinen palveluntuottaja ei tullut
kysymykseen tdmén lain sisidllossd. Osittain sa-
nottiin, ettei sitd tarvitse ottaa tidnne. Se turva-
taan muuta kautta, se ei edellytd erikoissairaan-
hoitolainsdddiantod. Mutta ei ollut myoskiin es-
tettd sille, ettid se olisi otettu mukaan. Nimittidin
oita, niin se, ettd yksityistd palveluntuottajaa ei
samanlaiseksi toimintayksikkoméadritelmaéin
kuuluvaksi osaksi hyviksytty, aiheuttaa sen, ettéd
se on kilpailulainsédddinnon mukaan eriarvoises-
sa asemassa, silld on tietenkin selvii, ettei omis-
tuspohjan pitdisi ratkaista, mink#laisia salassapi-
tosdintoji kiytetddn.

Kiytinnon ongelma on se, etti jos ei yksityi-
selld puolella ole oikeutta olemassa, se on joka
kerta potilaskontaktien yhteydessi erikseen kir-
jallisesti pyydettdvi. Siihen ei edes riitd suulli-
nen lupa, ei ainakaan, jos huolellisia aiotaan olla,
puhumattakaan, ettd se olisi niin pdin, ettd se oli-
si ilman muuta selvé, kun ammattihenkilot tyo-
tadn tekevit, paitsi niisséd tapauksissa, joissa po-
tilas itse aktiivisesti sen kieltdd. Sehin olisi tie-
tysti paljon joustavampaa asian kannalta. Tie-
donsiirron kaikissa tilanteissa pitdisi luonnolli-
sesti myoskin olla kaksipuolista.

Kiytinndssd toisaalta on tilanteita, joissa ani
harvoin tihdn mennessi Suomessa on ollut min-
kidnlaista harmia tietosuojan vuotamisesta. Yk-
sittdisid tapauksia olen havainnut olleen gyneko-
logian, pediatrian ja psykiatrisen sairaanhoidon
alueilla. Mutta toisaalta osa niistd on liittynyt
faksin kéyttdon tai vastaaviin k#iytdnnon asioi-
hin, joten nekin ovat varmasti hoidettavissa. Sen
sijaan tdmi lainsddddntd nykyisellddn tietojeni
mukaan helpottaa johtavien lddkdrien tyotd eri-
laisissa valitusprosesseissa ja parantaa mydskin
yhteistyotd. Mutta suuresta muutoksesta téltd
osin kaiketi ei ole kysymys, vaikka se on hyvén
suuntainen.

Tamén lainsdiddnnén ohessa luonnollisesti
olisi syytd muistaa vield Iyhyesti se, ettd moderni
tekniikka yhteiskunnassa menee joka tapaukses-
sa eteenpiin, haluttiin tai ei. Sen mukaisesti tie-
tysti lainséddtdjankin pitdisi eldd. Esimerkiksi toi-
mintayksikdiden osalta on kdymissd nikojiddn
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niin, ettd jo sairaala-késitekin on himirtymissa.
Meillehin tulee telemedisiinaa, tulee telekirurgi-
aa, erilaisia pdivikirurgisia toimenpiteitd, jolloin
siis fyysiset seinit vilttimattd eivit ole se, mika
olisi tulevaisuudessa ymmaérrettdvi sairaalaksi,
vaan pikemminkin toimintakokonaisuus, joka
voi sijaita vihin eri paikoissa. Tietenkin toimek-
siantosuhteen tidsséd kaikessa on se, jonka pitiisi
sdilyd selvdnd: kuka vastaa siitd tiedosta, mikd
jonnekin on rekisterdity ja sieltd siirtyy jonnekin
muualle.

2 Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tdma olisi soveltunut varmaan vastauspu-
heenvuoroksi myoskin. Kuuntelin huoneessani
ed. Akaan-Penttilan puheenvuoroa, ja hin siind
pohdiskeli ddneen, mink# takia yksityistd sai-
raanhoitoa ei otettu esitykseen mukaan. Hén ei
puheessaan kuitenkaan maininnut sitd ainoata
syytd, minki takia sitd ei voitu edes harkita, ja se
on tietysti se, ettd erikoissairaanhoitolaki koskee
vain julkisia laitoksia. Niin ollen se oli mahdo-
tonta tissd yhteydessd. Yksityistd sairaanhoitoa
varten on olemassa oma lainsdddéntonsd. Se ei
ollut tdssd yhteydessd auki. Tietysti voidaan aja-
tella, ettd hallitus olisi voinut ottaa sen huomi-
oon, kun se titd asiaa valmisteli, koska olimme
varmaan aika yksimielisii siitd, ettd riippumatta
siitd, onko yksityinen tai julkinen terveydenhuol-
to kyseessd, tdmén tyyppiset asiat tulisi sdfidelld
mahdollisimman yhdenmukaisesti.

Kiinnostavaa oli hinen puheenvuorossaan sai-
raalan mégritelmé. Siin# olen ihan samaa mielt.
Mehin puhumme tidnd pidivind jo kotisairaalois-
takin. Esimerkiksi terveyskeskuksemme Vaasas-
sa on avannut kotisairaaloita. Jokaisen ihmisen
kotona on sairaala. Niin pédstddn hoitamaan vi-
hén uusin keinoin.

3 Eero Akaan-Penttilidi /kok (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa pubhemies! On hienoa, etti ed.
Vehkaoja, valiokuntamme puheenjohtaja, kii-
ruhti saliin kuullessaan tisti tarkedstd asiasta pu-
huttavan. Mini kylld sanoin puheenvuorossani,
ettd nimenomaan erikoissairaanhoitolain takia
sitd ei voitu muodollisesti sinne sisille laittaa.
Tarkoitin, ettd valiokuntakisittelyssd tdmid asia
olisi vihin toisella lailla voitu kohdentaa, koska
hallitus ei sitd omaan esitykseensi erillisend la-
kiehdotuksena halunnut ottaa mukaan. Otin sen
tdysistunnossa esille vain sen vuoksi, ettd jatkos-
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sa muistamme myoskin tdimédn voimavaran, mitd
yksityinen sektori meille merkitsee.

4 Timo Ihamiki /kok: Arvoisa puhemies! Yk-
sinkertaisuudessaan timai laki pitdé sisdllddn sen,
ettéi sairaanhoitopiiri voi saada tietoa potilaasta,
joka on lihetetty terveyskeskuksesta sinne, niin
ettei samoja verikokeita tarvitse ottaa ensin ter-
veyskeskuksessa ja sairaalassa taas uudestaan.

On aivan ilmeistd, ettd tdssd jdi vdhemmille
yksityisen palveluntuottajan puoli, mutta nimen-
omaan se jai sen takia ulkopuoliseksi, kuten t#al-
14 on todettu, etti tdssd on erikoissairaanhoito-
lain muutos. Mietinndssédin valiokunta katsoo
tarpeelliseksi, ettd myohemmin selvitetién, voi-
taisiinko samanlainen oikeus myontdd vastaavia
palveluja tuottaville yksityisille tahoille samoin
kuin terveyskeskuksille. Tass# itse asiassa jaa-
dién nyt odottamaan ministerion uutta ehdotusta.

Keskustelu paittyy.

Lakiehdotukset hyviksytidn.

Lakiehdotusten toinen kisittely paittyy.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys arvo-osuusrekisterien

keskittamistéi arvopaperikeskukseen koske-
vaksi lainsaddannoksi

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 28/2000 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 15/2000 vp

Puhemies: Ensimmaisessd kisittelyssid pédtetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksydi tai hyléti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytiin.
Lakiehdotusten toinen Kasittely paittyy.

Asia on loppuun kisitelty.
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7) Hallituksen esitys laiksi erdistéi Valtion
asuntorahastosta maksettavista avustuksis-
ta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys HE 67/2000 vp
Ympiéristévaliokunnan mietintd YmVM 7/2000 vp

Puhemies: Ensimmaisessd kisittelyssd péitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytddn.
Lakiehdotuksen toinen kisittely paittyy.
Asia on loppuun kisitelty.

8) Hallituksen esitys laeiksi Tiehallinnosta
ja Tieliikelaitoksesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys HE 25/2000 vp
Liikennevaliokunnan mietinté LiVM 2/2000 vp

Puhemies: Ensimmaiisessé kiisittelyssd pastetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksy4 tai hylati.

Keskustelu:

! Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Pohdin, milld tavoin toista kisittelyd alkaisin 14-
hestyd, kun ensimmdisesséd kisittelyssid kisitte-
lin aika laajasti niitd nikemyksi4, joita minulla
tastd lakivudistuksesta on. Viime viikonvaihtees-
sa erds lehtiartikkeli antoi aiheen siihen, ettd
ehkd olisi parasta ldhted likkeelle siitd, mihin en-
simmiisessd kisittelyssd jdin ja mihin lopetin.
Silloin totesin, ettd erds valiokunnassa kuultava-
na ollut asiantuntija totesi, etti kyseessa on kai-
ken kaikkiaan varsin onneton asia. Siitd koituvat
vahingot eivit tdssd vaiheessa enéi liene viltetti-
vissd, mutta niiden tiedostamisella on oma ar-
vonsa.

Niin péaitin puheent ensimmiisessi ksittelys-
sd ja toistan tdssi toisessa sen saman. Se johtuu
siitd, ettd yksi suurimmista maakuntalehdisti jul-
kaisi neljén palstan jutun viikonvaihteessa, jon-
ka otsake on "Tielaitos hoitaa pédtiet ja aliura-
koitsijat muut tiet". Tédssd on haastateltu alueen
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urakointiyksikon pidilikkod, ja himmaistykseni
oli suuri, kun luin, mitd hin sanoi. Viliotsak-
keessa muun muassa on todettu, ettd "ei vaikuta
pahemmin." Sen jdlkeen on pikkasen tekstid. Sen
jilkeen tulee luettelo: Peridseindjoki, Kuortane,
Lehtiméki, Soini pikkuhiljaa suljetaan, toiminto-
ja keskeytetdéin. Taménhéin me kaikki tiesimme
valiokunnassakin, ettd jotakin tulee tapahtu-
maan.

Mutta mini en voi ymmaértdi lainkaan, etta tal-
laisessa asemassa oleva henkild sanoo seuraa-
vaa, jos asianomainen toimittaja Martti Saranpii
nyt on kirjoittanut sillid tavoin kuin haastateltava
puhui: "Vaasan ja Seindjoen urakointiyksikot on
yhdistetty hallinnollisesti vuodenvaihteessa. Yh-
distdmisesti ei juurikaan ole viestitetty talon ul-
kopuolelle. Martimo sanoo, ettd tdmin asian
osalta on oltu hieman suu supussa.” Eli kun on
tiedossa, ettd hallitus antaa esityksen ja asiaa ki-
sitellddn valiokunnassa, suu pidetddn supussa.

Meilld on ollut valiokunnassa kuultavana asi-
anomaisen teettdjdpuolen péillikko. Thmettelen,
ettd tillaista asiaa ei tuotu esille edes valiokun-
nassa. Sielld esitettiin ja pohdittiin kaiken maail-
man kysymyksid, mit4 on tehty, miti tulee tapah-
tumaan, ja sanottiin, ettd mitdén kaameuksia ei
tule. En tiedd, ovatko ne nyt kaameuksia, kun
pienelld alueella nelji tukikohtaa lopetetaan jota-
kuinkin vilittomisti. Sitten tosiaan lehtiartikke-
lissa todetaan, ettd on vuodenvaihteessa jo yhdis-
tetty suurempia hallintokokonaisuuksia, mutta
pidetddn suu supussa. Sen jilkeen, kun valiokun-
ta on saanut mietinndn ulos ja se on ensi kertaa
kisitelty eduskunnassa, aletaan puhua asiasta.
Minun mielestdni kylld valiokunnassa tillaiset
asiat olisivat saaneet Tielaitoksen asianomaisen
johdon taholta taikka ainakin piijohtajan kerto-
mana tulla esiin. Valiokunnan puheenjohtaja voi
oikaista minua, jos muistan viérin, etteik® ndistd
asioista olisi kysytty, kun heiti kahteen eri ker-
taan kuultiin.

Eli yhi enemmin asia saa yllattivid piirteita.
Niin kuin viime kerralla totesin, en koskaan ole
13-vuotisen urani aikana valiokunnassa joutunut
sellaiseen tilanteeseen, ettd asiantuntija kertoo
samassa kuulemistilaisuudessa erilaisia lukuja
samasta asiasta. Tamé herattds joitakin ajatuksia
ja nimenomaan sitd kritiikkid, mitd valiokunnan
mietinndssékin  hyvin voimakkaasti tuodaan
esiin, vaikkakin valiokunta enemmistén paatok-
selld pdityi myoOnteiseen kantaan.
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Eris asia, joka, niin kuin ensimméisessa kisit-
telyssi totesin, jostakin syysté ei tullut siiné kii-
reessd ilmeisesti mietintGon, ei haluttu saada, on
nimenomaan hoitosakot. [tse olisin halunnut, etti
ne olisi otettu sinne tavalla taikka toisella, koska
viikonvaihteessa sain kiytdnnon esimerkkeji li-
s#d, milld tavoin kyseinen tarkastaja hoitosakko-
Ja esimerkiksi viime talvena on méirinnyt, jol-
loin urakoitsijalla, pienyrittdjilld, ei ole mitiddn
keinoa puolustautua, ei voi muuta kuin maksaa.
Muun muassa valiokunnan puheenjohtaja totesi
eradssd tilaisuudessa, ettd hidn on kuullut, ettd
jopa — mikili muistan oikein siteerata valiokun-
nan puheenjohtajaa — urakkatarjoukseen sisil-
lytetddn tdmin johdosta hoitosakkoja. Mind en
silloin vield tahtonut uskoa, mutta timin viikon-
vaihteen aikana kuulin, kun muutamia soittoja
kyseisiltd pk-yrittdjiltd tuli, ettd niin on todella
tilanne.

Nailld yrittdjilld talla hetkelld ei ole minkidin-
laista oikeusturvaa. Tarkastaja médrdd sakot, ja
ne on maksettava. Ne sakot eivit ole kovinkaan
pienid, 5 000—40 000, 20 000—25 000 on nor-
maalia. Erds esimerkki: Hiekka-auto oli liikkeel-
14, minkd varmasti tarkastaja tiesi, Saman tien-
patkén toisessa padssd mittarilla mitattiin kitka-
kerrointa, ja kun auto ei ollut ehtinyt vield sinne
saakka, siitd tuli sakko. Toinen esimerkki: Kun
lumilingolla ajettiin ja lingosta lentinyt lumi tart-
tui osittain merkkiin, perdstd tuli tarkastaja, ja
viitetddn, ettd hoitosakko tuli, kun ei ollut toista
perdssi harjaamassa sitd mukaa. Mielestini jon-
kinlaista jirked pitiisi olla siind, mill tavoin ran-
gaistaan mahdollisista todellisista laiminlyon-
neistd. Tallaisia sakkoja médratidn, vaikka ei ole
ollut kohtuudella edes mahdollista hoitaa asiaa,
vaikka tarkoitus olisi ollut.

Onko todella niin kuin ensimmaéisessi kisitte-
lyssd sanoin, ettd kyse on siiti, ettd halutaan vain
tilastollisesti osoittaa esimiehille, eftid suorite-
taan tarkastusta? Onneksi mietinngssd on lausu-
mia, ja toivottavasti eduskunta hyviksyy ne. Va-
liokunnalla on vuosittain mahdollisuus seurata
titd toimintaa, miten se on kehittynyt. Silloin
tamd valiokunta, mikéli eduskunta pysyy pystys-
sd koko vaalikauden, saa ehkd puheenjohtajan
toimesta — toivottavasti nykyinen puheenjohta-
ja silloin vield on — selvityksen muun muassa
ndistd asioista. Tdmid puoli jostakin syystd jdi
hieman sivummalle. Niitd asioita kisiteltiin ly-
hyesti, mutta ne jdivit valitettavasti hieman si-
vummalle.
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Nimi seikat ovat mielesténi erittidin tarkeitd
silloin, kun puhutaan pk-yrittdjistd, nimenomaan
vastuusuhde siind tilanteessa, jos esimerkiksi
Tielaitos, Lemminkiinen, Skanska tai YIT voit-
taa ison hoitourakan ja kilpailuttaa pk-yrittdjia.
Jos téllaiselle yhden kahden auton yrittdjille sat-
tuu jokin pieni laiminlyonti, niin miké on silloin
vastuusuhde? Minun mielesténi se olisi ehki pi-
tinyt tarkemmin selvittdd, ainakin timén kirjoi-
tuksen perusteella, koska ndyttdid siltéd, ettd nyt,
aivan toisella tavoin kuin valiokunnassa kuultu
Tielaitoksen edustaja, asianomainen urakoin-
tiyksikon pdallikkd puhui siitd, ettd he hoitavat
vain piitiet ja aliurakoitsijat hoitavat muut tiet.
Se kiisitys, minkd me saimme valiokunnassa, oli
aivan toinen.

Arvoisa pubhemies! Joudun ehkd hieman tois-
tamaan, miti dsken sanoin, koska liikenneminis-
teri tuli juuri paikalle. Kertaan vain sen, ettd toi-
von, ettd asianomainen ministeri, mikili asia me-
nee huomenna 1dpi ja hyviksytdédn, huolehtii sii-
ti, ettd hoitosakkojen osalta ministeriossi vaadi-
taan, etti hallinto takaa sen, ettd jonkinlainen oi-
keusturva hoitosakoissa on. Ei voi olla sellainen
jarjestelmd, joka tdlld hetkelld mitd ilmeisimmin
on, ja josta esimerkiksi viime viikonvaihteessa
minulle kerrottiin, niin kuin dsken eduskunnan
poytikirjoihin totesin. Ei Suomessa mikééin jir-
jestelmi pelaa silli tavoin, ettd ei ole miti4n oi-
keusturvakeinoja. Tdhédn saakka on ollut, mutta
toivon, ettd timd osa paranee silld tavoin, ettd sii-
4 ei lahde kovinkaan suuria valituksia eteen-
piin. Olen kuullut, ettd ulkomaalaislain osalta
kovasti on puhuttu oikeusturvakysymyksisti,
ettd pitdd padstd vield henkilokohtaisestt kuulta-
vaksikin. Ei riitd, ettd saa valittaa.

Arvoisa puhemies! T#@dlld on puhuttu hyvin
paljon ja myds valiokunnassa kuultu asiantunti-
joita siitd, pitddko olla erikoiskalustoa vai ei. Sel-
vittelin asiaa tarkemmin vield viime viikonvaih-
teessa, koska erdidt valiokunnan jasenet viittivit,
ettid erikoiskalustoa voi kdyttdd myds muulloin.
Varmasti voi, mutta nykyisin tilanne on kehitty-
nyt siihen, ettd esimerkiksi talvitienhoidossa
kaytettdvd auto pidetddn periaatteessa vain 181
piivdd vakuutuksessa nimenomaan sen vuoksi,
ettd bonussysteemi pelaa, kun sitd ei voida kéyt-
tid muuna aikana. Kyseinen urakoitsija on pyrki-
nyt rakentamaan sellaisen auton, ettd tieliikenne-
merkit eiviit peittyisi eikd tien varrella olevien ta-
lojen ikkunoihin lentdisi kivid ja lunta. Sellaista
jarjestelmdd toistaiseksi ei ole hyviksytty tyoko-
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neeksi jostakin syysti, vaikka sitd ei voi kayttda
mihink#in muuhun kuin lumen auraamiseen, lin-
koamiseen jne. Sanoisin, ettd kylld myos liikken-
neministeriosséd asianomaisten virkamiesten tuli-
si miettid tai edes kdydad kentilld selvittimissi ja
katsomassa, miki tilanne on, jos valokuvista ei-
vit ymmirrid, mikd on tyokone ja mikd on kuor-
ma-auto.

Kaiken kaikkiaan voi todeta, etti on aika vai-
keaa ajatella, milld tavoin pk-yrittdjit péarjaavit
timdn jilkeen, jos pahimmassa tapauksessa kdy
niin, ettd yksityissektori osittain liittoutuu ja on
atnoastaan kaksi tai kolme, jotka kilpailevat hoi-
tourakoista. Onneksi valiokunta on mielestini
hyvin voimakkaasti ottanut kantaa nimenomaan
niin sanottuun suunnittelu- ja viipalointipolitiik-
kaan, eli ettd hoitourakat eivit olisi niin suuria,
kuin Tielaitoksen johdon taholta tuotiin valio-
kunnassa esille. Se tarkoittaa sitd, ettd jos men-
nédn siihen, mitd Tielaitoksen johto esitti, niin ei
yksikéddn pienempi yrittdjd voi ldhted sithen mu-
kaan. T4ll4 hetkelld, niin kuin mietinndsti kiy il-
mi, suurin osa kilpailutetaan. Se on kiynyt télld
hetkelld aika jouhevasti, eli sielld on yhden kah-
den auton yrittdjid, jotka ovat pystyneet kilpaile-
maan ja hoitamaan niiti tehtiivii, joita on kilpai-
lutettu. Téssd on suuri vaara nimenomaan siini,
ettd maaseudulta pienet yrittdjit eivit paidse sii-
hen todellisuudessa mukaan. Tilld hetkelld tie-
tysti voi kilpailuttaa, niin kuin ensimmaisessi k-
sittelyssd totesin, muutamia asioita, joita minun
mielestidni on hyvin vaikea kilpailuttaa, kun tiy-
tyy ottaa huomioon se, mistd asianomainen yrit-
tdjd saa vakuudet. Puoli kuntaa pitda kiertid, saa-
ko sittenk@dédn, ja viimeinen ainoa mahdollisuus
on mahdollisesti kunta. Lihteekd kunta anta-
maan takauksen sitten tille yrittdjille?

Tdssé on erittdin paljon ongelmia, jos urakka-
kilpailu menee nimenomaan tdhin suuntaan,
kuin Tielaitoksen johto esitti. Mietinndssi titid on
pyritty lieventdmiin jonkin verran, mutta minua
henkilokohtaisesti se ei tyydytd, koska minun
mielesténi tdmd ei edistd mitdan. Niin kuin valio-
kunnan mietinndssi todetaan, ei edes pyydetties-
si pystytty tuomaan mitddn konkreettista esitys-
td, mistd ne 300—400 miljoonaa sdistyvit. Ti-
héin mennessi on sddstetty porukkaa niin paljon
Ja myyty ulos kalustoa sitd mukaa, ja jotkut ovat
viittdneet, ettd jopa alihintaan. Siihen mini en
uskalla ottaa mitidin kantaa, koska en tunne asiaa.

Mutta nimenomaan henkilokunnan osalta
tami ratkaisu saattaa olla todella turmiollinen.
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Meille on annettu lupauksia, mutta me, jotka
olemme olleet tdilld pidempéin, tiedimme, mitd
ne lupaukset ovat olleet Postin osalta, VR:n osal-
ta: eivit mitddn. Vaikka ministeri erdfissi semi-
naarissa eduskunnan auditoriossa joitakin aikoja
sitten vannoi nimenomaan, ettd ndin kiy, ettd ke-
tidn ei sanota irti jne., ei kulunut kuin muutama
kuukausi, kun valiokunnalle tuli tieto, ettd irtisa-
nomiset ovat alkaneet.

Mielenkiintoisesti minun mielestédni on mie-
tinnossi kerrottu se tilanne nimenomaan silli ta-
voin, kuin asiantuntijat kertoivat, ettd osalle hen-
kilostod on ilmoitettu jo, ettd, oliko se nyt syys-
kuun alussa, pitdd ilmoittautua tygvoimatoimis-
toon. Jos et ilmoittaudu, et ota tyotd vastaan, se
on irtisanomisperuste. Sitten jos otat vastaan,
niin silloin sinut voidaan sanoa irti tuotannolli-
sista tai taloudellisista syistd. Tietysti silloin, jos
vksityinen tyOnantaja menee nurin, niin ilman
muuta loppuvat ty6t. Minusta tilanne on aika ris-
tiriitainen siitd huolimatta, vaikka er#it tahot téiti
puolustavat hyvinkin voimakkaasti nimenomaan
silld, ettid henkiloston asema on turvattu. Miné en
née sitd ndin.

Toinen asia, jonka johdosta minid en voi tité
hyviksyi, on nimenomaan se, ettid hoitourakoit-
ten enimmaéispituus on liian suuri. Pk-yrittdjét ei-
vit voi osallistua tihdn. Mind kannan huolta ni-
menomaan siitd, ettd he pystyisivit nyt hoita-
maan niiti asioita. Nimenomaan silloin, kun hoi-
tourakat olisivat pienempid, heilld olisi parem-
min mahdollisuus hankkia niitd vakuuksia, joita
Tichallinto tulee joka tapauksessa vaatimaan.

Niistd syistd ehdotan, ettd lakichdotukset hy-
lattdisiin,

2 Tero Molsi /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Vistbackalle tiytyy antaa
tunnustus johdonmukaisuudesta, jolla hin t#td
lakiesitystd on kdsitellyt valiokunnasta ldhtien.
Tavallaan ne ovat ongelmakohtia, joihin hén
puuttni, mutta sanoisin, ettd niiden kisittely on
kuitenkin joka kohdassa edennyt parempaan
suuntaan. Se oikeastaan nikyy siinékin, ettd mie-
tinnossi on kahden henkilon vastalause; monet
niistdkin, jotka epiilivit alun perin tdmin laki-
hankkeen hyvyyttd, ovat viime kidessd kuiten-
kin kiédntyneet tdmén kannalle.

Se peruskysymys, jonka takia tahin on joudut-
tu meneméén, on tietysti siini, joka nikyy tdmén
vuoden budjetistakin, ettd ne miérdrahat, joita
hallitus on tienpitoon varannut, eivit riitd pitd-
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midn teitd kunnossa. Jos ed. Vistbacka lupaa,
ettd rahaa tulee budjettiin niin paljon vastaisuu-
dessa, ettd teitten kunnosta voidaan huolehtia,
tietukikohdat voidaan si#ilyttdd jop., niin okei,
silloin on kaikki hyvin, mutta itse en tihin usko.

3 Raimo Vistbacka /ps (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinni voisin todeta, ettid
mikéli t4lld asialla ei olisi ollut néin kiire, ettd se
timén kevitkauden aikana piti saada valiokun-
nasta ulos riittivén ajoissa, mihin puheenjohtaja
tdadlla aikoinaan on syyt kertonut, niin voi olla,
ettd timd olisi ollut jopa siind muodossa, ettd me
kaikki olisimme voineet sen hyviksyd. Kehitys-
td tapahtui koko ajan, mutta minun mielesténi ei
riittdvisti silld tavoin, ettd mind olisin voinut t4td
hyviksyi.

Ed. Molsd, miettikdd nyt vihin: Ei kai yksit-
tdinen kansanedustaja, on hin nyt oppositiossa
tai hallitusryhméissd, suuremman tai pienemmain
puolueen edustajana, voi mitddn luvata. Mutta
me kaikki tieddmme, ettd yhteistyossd voidaan
jotakin saada aikaan.

4 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Kovin pitkilti, ainakaan ajallisesti, sanot-
tavaa minulla ei enéd ole, mutta kun néen salissa
suomalaisen tienpidon ja suomalaisen tienraken-
nustyon merkittdvid, sanoisinko, vastuunkanta-
jia kansanedustajien joukossa, niin jo heiddn
kunniakseenkin tdytyy muutama sana tissi vielid
sanoa.

Totean ensinnikin sen, ettd kun hallitus esi-
tyksenséd tihidn taloon toi, keskustan eduskunta-
ryhma totesi, ett siind muodossa, miten se esitet-
ty oli, se ei voinut meitd tyydyttdd. Ilmoitimme,
ettd emme hyviksy sitd. [lmoitimme, ettd pyrim-
me tekeméin siihen parannuksia. Monista syisti
parannukset hallituksen alkuperiiseen esityk-
seen olivat tirkeitd ja valttimattomii.

Ensinniikin siitd syystd parannuksia ja muu-
toksia oli tarpeen saada, ettd kylldhén tdmén uu-
distuksen logiikka tai perusajatus oli johtava sii-
hen, kun kilpailuttamiseen seké kunnossapidos-
sa ettd rakentamisessa oltiin menemiéssi, ettd hel-
posti olisi kdyméssa niin, ettd tienpidossa keski-
tyttdisiin entistd enemméssi mitassa entistd har-
vempien, entistd suurempien, entistd enemméin
suurempaa litkennetti omaavien tiekohteitten ra-
kentamiseen ja kunnossapitoon, ylipdénsd huo-
lenpitoon. [Iman muuta néin. Huoli oli, ettd hive-
nenkin syrjdisemmit ja hivenenkin alemman as-
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teiset tiet ja tiesto jdisivit vaille kunnollista huo-
miota yksinkertaisesti siitd syystd, ettd tAmin
tyyppisen kilpailuttamisen ajatus helposti vie ti-
hin.

Sindnsi kilpailuttaminen on kuitenkin paikal-
laan ja perusteltua. Sille tielle astuminen ei voi-
nut olla keskustalle miké4n periaatteellisesti yli-
voimaisen vaikea asia.

Kolmas seikka, joka meidin arvioissamme
vaikutti hyvin merkittivisti, oli kysymys siitd,
miten Tiehallinnon piirissd olevan henkiléston
kdy, miten heiddn tydnsd turvaaminen jatkossa
voidaan tehdi sekd siind vaihtoehdossa, ettd uu-
distus tehtdisiin, ettd siind, miten heille kéivisi ti-
lanteessa, ellei mitddn uudistettaisi, jos kaikki
jatkuisi entisellddn. Néistd ldhtokohdista ase-
tuimme tdhén tychon.

Kun valiokunnan ty6 on t4alla ollut jo meidan
kasittelyssimme pitempéinkin, ihan pelkistien
vain totean sen, ettd oikeastaan kaksi perusasiaa
mietinndsséd on ylitse muiden, joiden vuoksi kes-
kustan eduskuntaryhmi piépiirteissddn tulee
kannattamaan mietintdd. Muutokset lakiin, sen
tarkeimpdin pykilddn, Tiehallinnon tehtdvipy-
kdlddn, nimenomaan sellaiset muutokset, jotka
tunnistavat tienpidon selkedsti osaksi aluekehi-
tystd, tasapainoisen aluekehityksen vaadetta ja
tarvetta, olivat ihan tirked ja hyvi asia. Se on nyt
pykalddn kirjoitettu, ja se on tdssd mielessid jo-
tain uutta.

Toinen asia, joka on aivan poikkeuksellista: Fi
pykildin yleensd kirjoiteta sellaista médrettd
kuin huolen kantamista alemman asteisesta ties-
tostd. Nyt se on sinne kirjoitettu. Se turvaa mie-
lesténi pitkélti sitd, ettd todellakin, kun peréti teh-
tavidpykildssd on ndin sanottu, hallinnon mydés
kaytannossd on titd pykildd noudatettava ja otet-
tava se omassa toiminnassaan huomioon. Ndma
muutokset olivat térkeitd.

Pykildmuutos dsken sanotulla tavalla oli toi-
nen tirked asia, ja toinen erinomaisen tirked asia
liittyy todella valiokunnan kantamaan vankkaan
huoleen henkilostostid. Valiokunta on omilla lau-
sunnoillaan ja mietinndssé muutoinkin yrittényt
etsid sellaista pehmeiitd tietd, pehme#td ratkai-
sua, joka turvaisi tydnsaannin joko hallinnon pii-
rissi tai muissa likimain vastaavanlaisissa tehtd-
vissi. Totta kai me, jotka olemme asioita seuran-
neet, niin kuin kaikki olemme pitkéin, julkisen
sektorin tyollistimistd, tieddmme, ettd niHistd
suosituksista, ndistd lausumista, kiinni pitdmi-
nen ei tule olemaan mikéin helppo asia. Mutta
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kun vankka tahdonilmaus nyt eduskunnan toi-
mesta ollaan ndiltd osin sanomassa, tiytyy nyt
sitten toivoa, ettd se tahdonilmaus kaytinnossa
my0skin muuttuu teoiksi, ettd henkilostostd huo-
lehditaan, niin kuin valiokunnan hyvid mietintd
henkii néiltd osin.

Totta kai lisdksi mietintdon sisdltyy monta
erinomaisen laaja-alaista ja -kantaista lausuma-
ehdotusta, jotka uskon eduskunnan hyviksyvén.
Harvoinpa taitaa olla niin, ettd mietinndssd on
lausumia enemmin kuin pykilid. Tissi sisdlto-
pykélid on vihemmin kuin lausumia tihén la-
kiin liittyen. Se mielesténi kertoo valiokunnan ja
valiokunnan puheenjohtajan aktiivisuudesta ja
koko valiokunnan vien aktiivisuudesta ja paneu-
tumisesta itse asiaan.

> Lauri Kéhkonen /sd: Arvoisa puhemies! En
kidy toistamaan niitd asioita, mitki lakiesityksen
ensimmadisen késittelyn aikana toin esille. Kui-
tenkin vield lyhyesti henkil6ston asemaan.

Ensinnikin siirtyméaikana siini erittdin prob-
lemaattista on mielesténi kuntatydnantajaan tu-
keutuminen. Myds siirtymiajan jilkeen henki-
16stdn asema on erittdin epéselvé ja epdmidrii-
nen. Toisaalta siirtym#ajan jatkaminen: Kuka ta-
kaa, ettd sitd yleensdkiddn jatketaan? Se ei sido
varmasti toisia hallituksia. Mikd on kynnys siir-
tyméajan jatkamiseen? Paitsi etti hyvin keskei-
sesti koen, ettd henkilostdn asemaa ja tulevai-
suutta ei ole riittdvidn hyvin ratkaistu, tietysti on
kyseenalainen alemman tieverkon liikennetur-
vallisuus, 16ytyyko kalustoa, milld hinnalla alem-
man tieverkon kunnosta pidetdén huolta.

Kaiken kaikkiaan lakiesitykseen liittyy liian
monia epavarmuustekijoitd. Toin silloin jo esil-
le, ettd en voi sitd hyviksyi. Niinpi kannatan ed.
Vistbackan hylkéddmisehdotusta.

¢ Mikko Kuoppa /vas: Arvoisa puhemies! Va-
liokunnan mietinnosséd todetaan: "Liikennemi-
nisterio on ilmoittanut Tielaitoksen ohjaavan tar-
peettomana pitdménsid henkilokunnan tyévoima-
toimistoon tyonhakijaksi vuoden 2000 elo—
syyskuussa.” — Tdmi on erittdin selvai tekstii.
Henkilokunta ohjataan  tyOvoimatoimistoon
tyonhakijaksi. On selvidd, ettd se tulee merkitse-
méin irtisanomisia ja sitd kautta Tielaitoksen
alasajon alkamista.

Toista pontta, joka valiokunnan mietintén on
liitetty, ihmettelen suuresti. Téssd todetaan niin,
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ettd eduskunta edellyttid, ettd henkilokuntaa ei
lomauteta tai irtisanota eikd pakkosiirretd tyossa-
kdyntialueeita toiselle siirtymikauden aikana ja
ettd hallitus laatii yhdessd kuntasektorin kanssa
sille osalle Tielaitoksesta vapautuvaa henkils-
kuntaa, jolle ei ole kiyttod Tiehallinnossa tai Tie-
liikelaitoksessa, sijoitusohjelman.

Tietenkin on aivan hyvi, ettd on kddnnytty
kuntien puoleen, mutta kun itsekin jonkin verran
kunnalliselamissd olen ollut mukana, niin siellid
tilld hetkelld kaivataan aivan muunlaista henki-
lostdd kuin Tielaitokselta vapautuvaa henkilos-
tod. Kunnissa kaivataan lhinnd sairaanhoitajia,
terveydenhoitajia, opettajia, kotiavustajia, las-
tenhoitajia jnp. Siitd henkilokunnasta on pula ja
niille sektoreille tarvittaisiin lisdhenkilostod, ei
ehki niinkddn kunnan tekniselle puolelle, vaikka
sielldkin on varmaan pula, mutta aivan muilla
sektoreilla pula on varmasti kipein.

T#dmé on tietenkin hyvi asia ja tétéd voi kannat-
taa siind mielessi, ettd henkilsto yritetéddn sijoit-
taa. Siitd tietenkin tdysi tunnustus valiokunnalle,
mutta mielestdni timi ei ole kovin johdonmu-
kaista eiké realistisesti mahdollista. Se tdssd on
kaikkein huonoin puoli henkilostdn kannalta. Ta-
min johdosta takuut, mitd henkil6stolle on pyrit-
ty luomaan, mielesténi ovat juuri sen paperin ar-
voisia, mihin ne on kirjoitettu. Tamé on huono
asia.

Lisdksi tdsséd on periaatteellinen asia. Kun Tie-
laitos liikelaitostetaan, se merkitsee yhteiskun-
nan vaikutusmahdollisuuksien  supistumista
myds télld osa-alueella. Tdmid on yhteiskunnan
vaikutusmahdollisuuksien supistamista ja alas-
ajoa eli myos yksityistdmistd. Kehitys ndyttda
johtavan joka hallinnonalalla samaan suuntaan,
enkd voi pitdd sitd oikean suuntaisena. Tielaitok-
sen liikelaitostaminen merkitsee tulevaisuudessa
—— uskallan viittds edelleenkin — sité, etti liike-
laitos yhtiditetdén ldhivuosina. Ndin on kidynyt
muillekin. Esimerkiksi Posti on tillainen yhtiti-
tetty liikelaitos, ja se merkitsi myds Posti- ja te-
lelaitoksen pilkkomista moneen osaan. [lmeises-
ti tdmékin tullaan vield pilkkomaan useampaan
osaan. Se merkitsi myos Postin henkiloston su-
pistumista, Postin palvelujen heikkenemistd se
on merkinnyt ja tulee edelleenkin merkitsemaén,
ja pelittivissd on, ettd myos Tielaitoksen puolel-
la kily samalla tavalla. Loppujen lopuksi suurena
maksumiehend on "haalarikansa”, jota tyopaik-
kojen menetys eniten koskee. Tavalliselle tyoldi-
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sellehin, joka on tehnyt kymmenii vuosia Tielai-
toksella toitd, lopputili sieltid viimein tulee.

Niin ollen tulen toisen kasittelyn ddnestykses-
sd ddnestdmddn Tiehallinnon liikelaitostamista
vastaan eli sen puolesta, ettéd lakiehdotukset hyla-
tdan.

Ed. Huuhtanen merkitién lisni olevaksi.

" Hannes Manninen /kesk: Arvoisa rouva pu-
hemies! Tielaitoksen liikelaitostamisen historia
on monella tapaa pitkd ja ehkd kummallinenkin.
Kun titd hanketta on viety eteenpiin, voi todeta
osin ed. Vistbackan puheenvuoroon yhtyen, ettid
monessa yhteydessid reki on kulkenut hevosen
edelld. Ehk#ipd se on yksi suuri syy siihen, ettd
tamé hanke on ollut vaikea hyviksyi ja ettd ti-
min hankkeen tiimoilta esiintyy niin paljon epé-
midrdisid lupauksia ja puheita, eikd myoskiin
luottamus ole varmaan tésti toimintatavasta ko-
hentunut.

Hallituksen esitys sellaisenaan olisi merkin-
nyt todella mittavia muutoksia ja vaikeuksia mo-
nille alueille. On todettava, ettd esitys on valio-
kunnan kisittelyssd kulkenut huomattavasti pa-
rempaan ja selkedén suuntaan, ja tistikin on syy-
td antaa kiitos valiokunnalle, vaikka mielestini
kuitenkaan kéytettivissd olevassa ajassa valio-
kuntakaan ei ole voinut pddstd sellaiseen ratkai-
suun, joka ainakaan minua kaikilta osin tyydyt-
téisi.

Viime maanantaina Lapin tiepiirin tdyttdessi
75 vuotta oli tilaisuus keskustella piirin tyonteki-
joiden ja Iuottamushenkildiden kanssa. He eivit
antaneet kannatustaan myoskaddn valiokunnan
mietinnolle. Heiddn kasityksensd mukaan uudis-
rakentaminen ja vastaava olisi tdysin luonnollis-
ta panna yleisen kilpailun piiriin, mutta he kat-
soivat, ettd normaali peruskunnossapito ja muu
vastaava monilta osin ei tule hoidettua silléd te-
hokkuudella ja asiantuntemuksella kuin tdné pai-
véni tapahtuu.

Eris heistd lidhes 30 vuotta sillankorjaustiimis-
sd olleena totesi, ettid kun hin oman alueensa
kaikki maantiesillat yhdessd tiimin kanssa on
huoltanut, hoitanut, ja jatkanut niiden ikéi perus-
parannuksilla 30 vuotta, ei hin voi mitenkéin us-
koa, ettd esimerkiksi vuosittain vaihtuva urakoit-
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sija ja sen henkilokunta pystyisi samalla asian-
tuntemuksella tatd tehtidvidd hoitamaan. En voi-
nut sanoa vastaan télle perustelulle, oli se mieles-
tini niin laittamattomasti sanottu.

Samalla on ehki syytéd todeta, mikd tdalla tuli
esiin, ettd timin yhteydessd on annettu monia lu-
pauksia mutta valitettavasti ne lupaukset eivit
ole useinkaan realisoituneet todellisuudeksi.
Niinpi tiedin hyvin, ettd eteléin herrojen lupauk-
set eivit ole kovin korkeassa kurssissa ainakaan
Lapissa, vield vihemmiin nykyhallituksen minis-
tereiden lupaukset. Sellaista jidlked hallituksen
polititkka on viime vuosina saanut aikaan Lapis-
sa ja muillakin maamme kehitysalueilla.

Arvoisa puhemies! Koska valiokunnassa ei
ole pystytty riittaviasti kaikilta osin tekeméin nii-
td parannuksia, joita olin toivonut ja odottanut,
en voi kannattaa valiokunnan esitysti.

8 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Eridnlainen, kollektiivinen, kokoava vastauspu-
heenvuoro kiytettyjen puheenvuorojen johdosta.

Ensinndkin totean — ldhden loppupiisti —
ed. Manniselle, ettd henkilokohtaisesti olen hi-
nen kanssaan, samoin kuin Lapin kenttivien
kanssa aivan samaa mieltd siitd, ettd talviperus-
kunnossapito olisi ollut erittdin paljon parempi
sdilyttdd nykyisellddn, 700 miljoonan markan
potti, virastomuotoisena hoitojérjestelmin,
asiantuntijahoitojirjestelmina. Vield totean kor-
jauksena, ettd urakkasopimukset ovat siis kolmi-
vuotisia eikd yksivuotisia. Tastd sopivasti voin
hypiti ed. Vistbackan, entisen likenneministe-
rin, asiantuntevaan puheenvuoroon. Hianhén osaa
nidmd asiat harvinaisen tarkkaan ja selvisti.

Ensinnikin tiedonsaannista: Onhan tdmi ollut
gdrimmiisen tuskallinen prosessi. Tasséhin kévi
silld tavalla, jaakoon se historian lehdille, kun
joskus tehdddn Tielaitoksen historiaa, eduskun-
nan poytikirjasta historiankirjoittajalle kopioita-
vaksi, ettd meilld oli asiantuntijoita, jotka oli ta-
vallaan ilmottettu todellisiksi asiantuntijoiksi, jo
siini vaibeessa, kun esitys tuli ensimmadisen ker-
ran valtioneuvostoon. Mutta kun sitten piti tulla
valiokuntaan, niin pupu meni poksyyn, ei suin-
kaan sen takia, ettd jollakin tavalla henkilokoh-
tainen kantti olisi siind vaiheessa pettinyt, vaan
siksi, ettd tyonantajan taholta oli ilmoitettu hy-
vin karusti, ettd sinne ette sitten mene.

Toinen oli se, ettd me emme saanect esimer-
kiksi tiejohtajilta tilastotietoja, joita pyysimme,
vaikka ne tiedot nyt ovatkin mietinngssd. Ne on
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saatu silld tavalla, ettd me olemme kiyttineet
erddnlaista kyokinporrastieti siten, ettd ne asian-
tuntijat, jotka saatiin, joilla oli néama tiedot, toi-
mittivat ne meille monistettavaksi ja jaettavaksi
valiokunnalle. Silld tavalla niitd voitiin kiyttaa
mietinnén aineistona. Tdmi on ollut ddrimméi-
sen tuskallinen prosessi kaiken kaikkiaan.

Sitten ed. Vistbackalle hoitosakkojutusta: Ai-
van oikein, kylld juuri puhuvakin mietti tapaa,
millé tavalla asia voitaisiin mietinndssi kisitel-
14. Mini jouduin tekeméin silld tavalla, kun tdma
ei muuten ruvennut aukeamaan, ettd kidvin yksi-
tyisen kuulemisen. Maanantaita vietin eduskun-
nan kabinetissa ja kuuntelin Tielaitoksen ihmi-
sid, samoin kuin maakunnassa, ja sain téstikin
yksityiskohtaisen kuvauksen. Mutta kun ei 16yty-
nyt ketédn, joka olisi tullut kertomaan sen ed.
Nepposelle, joka kantoi huolta, ettd jokaisen asi-
an pitdd olla dokumentoitu viimeiseen pistee-
seen saakka, niin ei siitd voinut kirjoittaa mitddn.
Ketddn ei saanut kertomaan valiokunnassa ja
tuomaan sitd paperilla sinne. Téssd sitd ollaan
puhtaan kaulan kanssa. Ed. Vistbacka oli asiassa
aivan oikeassa. Se olisi ehdottomasti pitidnyt ku-
vata juuri niin kuin se on. Hidnen kuvauksensa oli
tasmilleen se kuva, minki minid olen saanut yk-
sityisessd kuulemisessa, mutta niin sanottu todis-
tajalauma jdi puuttumaan ja silld tavalla se asia
on auki ja se jai auki tdstd. Nytpihin tuli poyti-
kirjaan kirjoitettua niille, jotka tédstd asiasta ovat
kiinnostuneita.

Edelleen tdssd samassa yhteydessi voidaan to-
deta, ettd Tiehallinto harrastaa jopa kolminker-
taista turhaa tarkastustoimintaa nykyiselldin. Eli
tarkastajat kiertivit katsomassa tietden, ettei ku-
kaan ole tehnyt silld vililld yhtiddn mitddn. No,
puuhaa piisaa. Paljon timmdoistd asiaa. Péddtie—
sivutie-asiakin oli yksityisesti tiedossa, mutta
kun ei ole ketdin, joka olisi sanonut sen valio-
kunnassa. Asianomainen tiejohtaja oli sielld
kuultavana, niin kuin ed. Vistbacka totesi. Jil-
leen: Mités nyt sitten kirjoitat, kun ei ole siti vi-
rallista todistusta, asiantuntijalausuntoa?

Ed. Vistbacka kantoi huolta pk-yrittdjisti.
Mind jattédisin sen k:n pois, koska tdlld alueella ei
ole k- eli keskisuuria yrittdjid. Siindhén se puute
juuri on. Meilld on vaan p- ja sitten isoja yritté-
jid. Siitd juuri se olennainen siivu on pois. Se asia
toki kidy mietinndstd jollakin tavalla ilmi.

Edelleen totean ed. Kuopalle vield, kun hin
sanoi ensin, ettd se tdmidn vuoden elo—syys-
kuun prosessi johtaa irtisanomiseen, ja sitten hiin
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siteerasi, ettd ei johdakaan. No, siini on pieni ris-
tiriita. Ei se johda irtisanomiseen missddn nimes-
sd. Kunta-asiassakin on olennaista se "muulle
julkiselle sektorille”. Kuntasektori on vain siltd
varalta, ettd sieltd 10ytyy yhteistybkumppani, kun
rahaa on kiiytettdvissi, ja siind kaikki.

Sitten vield yksi asia. Kun sielld pohditaan
300-—400 miljoonan markan saistooptiota, hy-
vin merkittdvid on se, ettd tismilleen tiltd sa-
malta paikalta kévi liikkenneministeri Heinonen
ilmoittamassa, etti ndmi lausumat toteutetaan
viimeiseen piirtoon saakka ja mietintd hyviksy-
tddn. Se tarkoittaa sitd, ettd myoskin sitd kohtaa
koskeva arkirealismi on juuri niin kuin se on kir-
joitettu, hyvin karusti ja yksiselitteisesti.

Arvoisa puhemies! Toistan sen, mitd sanoin
ensimmdiisen kisittelyn aikana, ettd timid 300—
400 miljoonaa markkaa on vihin kurja juttu siitd
syystd, ettd sitd jossakin valtiontalouden nykyis-
td huonommassa tilanteessa voitaisiin kayttdd
itse tienpitoa vastaan, eikd niin, luomalla kuva,
ettd sielld on nyt irtonaista rahaa ja k#yttikai si-
td, etti teille ei anneta lisdd rahaa. Sen takia on
hyvd, ettd se on arkirealismin puitteissa todettu.

Arvoisa puhemies! Kuinka sitten ylipéd4tdin
vol olla, ettd olen sitd mieltd, ettd timi pitdd hy-
viksyd? Olen sitd mieltd, ettd 14114 hetkelld on
ajauduttu siihen tilanteeseen, ettd kilpailuoikeu-
dellisesti, jos ollaan tarkkoja, nykyisessi torsos-
sa tilanteessa tuotanto ei voi tehdd varsinaisia
omia urakkatarjouksia vaan olla aliurakoitsijana
yksityiselle puolelle, jolloin tuotannon ihmiset
ovat tavallaan turhan pdilld. Siind on irtisanomi-
sen paikka tuotannollis-taloudellisilla perusteii-
la. Siksi kahdesta pahasta pienempi paha on se,
ettd timi hyviksytiin.

° Kari Rajamiki /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On tdssi kieltamiitta yksityis-
td knulemista joutunut harrastamaan jopa henki-
16ston pelottelunkin takia. Johtopddtoksid olisi
kuitenkin pitdnyt tehdd olennaisilta osin. Ei oi-
kein riitd ja auta se, ettd todetaan, ettd hoito olisi
pitinyt irrottaa rakentamisesta. Liikenneturvalli-
suuden ja alueellisen tyollisyyden ja ennen kaik-
kea perusinfran kunnossapidon kannalta olisi pi-
tanyt hoito ilman muuta jittad yhteiskunnallisek-
si perustehtéviksi. Tamd on ydinkysymys. Sen
takia minua kovasti mietityttdd, ettd ilmeisesti
valiokunnan enemmisto on ollut sitd mieltid, ettd
myds perusinfran kunnossapito eli hoito piti an-
taa kilpailun ja markkinavoimien alttarille. Se
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minua huolestuttaa, etti todella liikennevalio-
kunnassa tillainen tilanne oli, koska enemmis-
ton tahdon vastaisesti timi surkea esitys ei olisi
edennyt saliin.

10 Tero Molsd /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Rajamaiki kuvasi tédté sur-
keaksi ratkaisuksi. Hin esitti, etti nimenomaan
hoitourakat olisi pitdnyt irrottaa rakentamisura-
koista. Kylli se oli esilld valiokunnassa. Ei se mi-
tenkdsn ldpi padssyt sieltd kisittelemittd. Kysy-
mys on vain siitd, ettd jos se olisi tullut kuvaan
mukaan, yhtéd kaikki tdmd uudistus olisi sen my6-
td kaatunut. Todettiin, etti liian kapea sektori on
kilpailuttaa pelkkd rakentaminen, vaan siihen
kuuluu koko tienpito, johon kuuluvat my6s hoi-
tourakat. Ed. Rajamiiki, voidaan kylld totuutena
puhua suuria asioita, mutta toteaisin, ettd tdstd
asiasta on puhuttu hyvin paljon.

11 Raimo Vistbacka /ps (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Molsd, muistelkaa nyt,
mit# valiokunnassa oli. Hoitourakka ja teiden ra-
kentamisurakka ovat aivan eri asioita. Ei niistid
samana péiviandkiddn voida puhua, ed. Molsd, ja
siind se ongelma olikin, kun osa ei ymmértinyt
sitd, ettd teiden hoitaminen on eri asia kuin tei-
den rakentaminen.

Ed. Takkula merkitidian lédsné olevaksi.

2 Tero Molsd /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Vistbackan kanssa is-
tuimme todella vierekkdin, ja melko sanatarkasti
liikkenneministeridn edustaja Tervala totesi, ettd
jos tdhdn menndin, esitys vedetdéin pois. Niin
yksinkertaista se on. Jos sitd olisi haluttu, totta
kai n#in olisi voitu menetelld, mutta litkenneva-
liokunta ei ndin halunnut.

13- Olli Nepponen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kylld tdmén asian késittely liikennevalio-
kunnassa on ollut varsin vaikeaa ja jopa poikke-
uksellista. Lopputulokseen on kuitenkin paisty,
ja olen vahvasti sen takana, ettd valittavista vaih-
toehdoista tim4 ratkaisu, mikéd nyt on esilld, on
paras. Onko se kuitenkaan joistakin muista, mut-
ta niistd, joita oli esilld, se on ainut toteuttamis-
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kelpoinen. Paluuta vanhaan ei ole mitenkéén, sil-
14 henkiloston asema on ollut erittdin vaikea ti-
lanteessa, jossa he joutuvat odottamaan vuodesta
ja kuukaudesta toiseen, mikd on ratkaisu. Kun
ratkaisu nyt syntyy, niin toivottavasti siitd ede-
tddn johdonmukaisesti, ja ainakin ne selvitykset,
joita minulle on tullut, osoittavat, ettd henkilos-
ton tulevaisuuteen on todella panostettu. Olen
vakuuttunut siit4, ettd Tiehallinnon ja Tieliikelai-
toksen puolella tullaan tekeméin kaikki mahdol-
lisimman hyvin, niin ettd henkil6ston asema hoi-
dettaisiin kaikkien lainsiidénnéllisten ja muiden
seikkojen puitteissa, mitkd on mahdollista tehdé.

Taméi varmasti koituu toivon mukaan ratkai-
suna myoskin meidén tienpidollemme parhaak-
si, mutta haluan toistaa sen, ettd tissd yhteydessi
tarvitaan myoskin perustienpitoon varoja lisdi.
Teiden kunto on auttamattomasti heikkenemés-
si.

4 Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa rouva
puhemies! Voi todeta, ettd markkinatalous Suo-
messa etenee monella eri tavalla. Nyt se on tulos-
sa sellaisellekin puolelle, mihin ei varmaan men-
neini vuosikymmenini olisi ehkd kuviteltukaan
voitavan menni. Se on tietysti monelta osin ihan
tervetti ja toivottavaakin, koska nidin saadaan te-
hokkuutta ja vihidiset tai ehkd ainakin niukat va-
rat sellaiseen kiyttoon, miki on tarkoituksenmu-
kaista. En voi puutteellisen asiantuntemukseni
vuoksi syyttdd Tielaitosta mitenkddn tehotto-
muudesta, mutta todenndkoistd on, ettd tehoa
sieltid on lisddkin saatavissa ja varoja ohjattavis-
sa varsinaiseen tienpitoon hallinnon ja byrokrati-
an puolelta.

Huolta tissd uudistuksessa todellakin on syy-
td kantaa siitd, miten teiden hoito laajassa maas-
sa toteutuu. Meilld on arvokas tieverkko. Sen
hoito on kansallinen velvollisuus. Kansallis-
omaisuutta pitdd aina hyvin hoitaa. Tédssd yhtey-
dessi on ilolla todettava, ettd valiokunta on sisil-
Iyttanyt lakiehdotukseen 2 §:n, joka tuli ensim-
maisessd kisittelyssi hyviksytyksi. Siind on tiir-
keitd kohtia. Tietysti aina voimme pohtia, miké
on edes pykilan pysyvyys. Eduskuntahan voi yk-
sinkertaisella enemmistolld muuttaa pykilid ha-
luamallaan tavalla, ja jos hallitus jossakin vai-
heessa toteaa, ettei se halua tai pysty kakkospy-
kdldad eduskunnan tahdon mukaisesti toteutta-
maan, Se voi esittdid muutosta ja eduskunnassa se
voi menni ldpi. Ndin voi tietysti tapahtua, oli ti-
lanne mik# tahansa. Ehki néin on toisaalta sikili
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parempi, ettd nyt timén tyyppistd pykilad ei ole-
massa lainkaan, eli eduskunnan tahtoa ei tissi
suhtecssa ole missdéin ndhtdvissd, ainoastaan
budjetin perusteluissa voi jotakin timinsuuntais-
ta olla, mutta lain tasoa ei ndilla mésrayksilld ole.
2 § on todella arvokas ja tirked tissd kokonaisuu-
dessa. Se helpottaa suhtautumista myonteisesti
kokonaisuudistukseen.

Edelleen on paljon puhuttu henkildstén ase-
masta, ja ndin dkkid ajatellen ndyttdd siltd, ettd
s#dstot, joita nudistuksen myé6td on luvattu, aika
pitkilti tulevat henkil6ston vihenemisen kautta.
Eli tichallinnosta poistuu viked, ja osittain aika
nopeaan, ja ndyttdd olevan jo menossa sellaista
kehitystd, etti sitd jo toteutetaan, vaikka uudistus
ei vield ole edes voimassa. Se on toisaalta jarke-
vdd ja viisasta, mutta toisaalta ikédvid, koska
haja-asutusalueilla ja maakunnissa, missi vihen-
tdmistd erityisesti tapahtuu — eihdn Helsingissd
Tielaitoksella ole lapiomiehid eikd konemiehid-
kéddn, kun tddlld Tielaitos ei taida paljon teitd ja
katuja kunnossapitdd, vaan ndmé kohdistuvat ni-
menomaan suomalaisiin maakuntiin -— vastaa-
via tyopaikkoja ei thmisille kovin hyvin ole eik#
ole ndkyvissi tulevaisuudessakaan.

Valiokunta esittdd kakkospontta, joka on si-
ninsé ihan ok ja hyvi, tirked. Joiltain osin se on
ongelmallinen siind suhteessa, ettd se jaykistdd
uudistusta, mutta toisaalta henkiloston kannalta
se on vilttiméaton ja paikallaan. Kakkoslausuma-
ehdotuksessa on kisittamétontd kuntasektorin
vetdminen mukaan, ja kun vield todetaan timén
sisiltivin my6s kuntasektorin vakanssisiirrot,
niin ei meilld yleensé ole tehty valtiolta kunnille
vakanssisiirtoja. Kyll4 saman tydnantajan sisalld
on tehty vakanssisiirtoja eli valtion laitoksesta
toiseen voidaan tehdi, mutta aika hankalaa on,
ettd valtio ja kunnat, 450 kuntaa, kévisivit neu-
votteluja vakanssisiirroista niin, ettdi néin tapah-
tuisi.

Tieddn, ed. Pulliainen, ettid timi on vain eris
osa tdssd, ja dsken totesitte, ettid timi on piench-
ko osa, mutta kuntasektorin tihdn tilld tavalla
vetdminen tuntuu erittdin ihmeelliseltd nimen-
omaan mainiten vakanssisiirrot ja edelleen, ettd
siirtyville henkiloille taataan palvelussuhteen eh-
dot niin sanottuina vanhoina tyontekijéind eli
ettd valtiolta siirretdin henkiloitd kunnille va-
kanssisiirroilla vanhoina tyontekijéind. Tdmi on
aika outo jdrjestely, jonka valiokunta on sisallyt-
tanyt lausumaansa. Voi olla, ettd tdméa on vain
kaunista ajattelua ja hyvintahtoisuutta, mutta
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erittidin Kyseenalainen menettely sindnsd. Kylld
valtion tulee pyrkid itse huolehtimaan tyonteki-
joidensd asemasta ja tulevaisuudesta eiki siirtad
heitd kunnille. Ei edes tillaista ajatusta olisi vii-
sasta néin arvokkaaseen yhteyteen liséti ja nos-
taa, kuten nyt on tapahtunut.

Arvoisa puhemies! Tahdn kokonaisuuteen liit-
tyy rahoituspaketti, josta dsken lisdbudjetin tiy-
dennyksen osalta keskusteltiin, ja se tuo koko-
naispakettiin ik@vii piirteitd, koska silld ostetaan
tukea hallituksen esitykselle. Téllainen menette-
ly mielestini ei ole kohtuullista eiké vastuullista,
ja dlkoon tdllainen menettely, ettd merkittiville
uudistukselle hankitaan tukea eduskunnassa sa-
tojen miljoonien paketiila, tulko tavaksi. Se mu-
rentaa uskottavuutta uudistuksen todelliselta ar-
volta ja merkitykseltd. Tami kohta tekee hanka-
laksi suhtautumisen myd&nteisesti tdhin vudistuk-
seen.

Arvoisa puhemies! On kuitenkin katsottava
kokonaisuutena hallituksen esitystd, mietinnén
tekstejd, muutettua pykilad ja lausumia. Lausu-
mat kuten pykildkin voivat olla vain sanaheli-
nii. Jos niitd halutaan muuttaa, niin se saattaa
onnistua helpostikin, ja tieddmme, ettd eduskun-
nan lausumat, vaikka ne ovat yksimielisidkin, ei-
vét aina ndytd merkitsevin yhtddn mitddn, ehkd
istuvalle hallitukselle jonkin verran, mutta tule-
via ne eivit endd tunnu sitovan. Ténne tulee hal-
lituksen kertomus, jossa esitetdin, ettd lausuma
poistettaisiin tarpeettomana tai muuta sellaista.
Ne saattavat menni pienelld pohdinnalla histori-
an lehdille, ja ollaan siini tilanteessa, mikd on
ehki ollut alkuperdinen tavoite ja tarkoitus, joka
voi olla tdssd asiassa se, ettd tinne tuodaan myos
yksityistdminen, yhtiomuoto, mukaan jossakin
vaiheessa. Sitd en pidi ollenkaan hyvini. Yhdyn
selkedsti sithen, ettd hoitopuoli olisi pitinyt jit-
tdd puhtaasti valtion toiminnaksi.

Kun kokonaisuus joudutaan ratkaisemaan
huomisessa ddnestyksessd, olen harkinnut, ettd
saatan voida luottaa liikennevaliokunnan pu-
heenjohtajaan Pulliaiseen, joka on hyvin pereh-
tynyt asiaan, ja kun omankin ryhmin edustaja
Seivisto, joka on vakaa ja varsin viisaaksi osoit-
tautunut, harkitseva kaveri, valiokunnassa mie-
tinnon hyviksyi, saatan ddnestdd timdn uvudis-
tuksen puolesta. Kun vield sain Keski-Suomen
tiepiiristd sellaisia tietoja, etti sielld tdmé ei suu-
ria ongelmia nayttiisi tuottavan, niin ehké on pe-
rusteita hyviksyd tdma. Mutta paljon kysymyk-
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sid ja paljon toiveita tihén siséltyy. Uskon ja toi-
von, ettd ne toiveet hyvilli tavalla toteutuvat.

5 Erkki Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kiitén kauniista sanoista
ed. Kankaannieme#d. Miti tulee kakkosponteen,
niin tdidlldhédn sattuu kuitenkin lukemaan néin:
"- - muulle julkiselle lohkolle kdyttien muun mu-
assa vakanssisiirtoja.” Siind oli se olennainen
pointti, eli se viittaa sithen. Tama tist.

Kuitenkin, arvoisa puhemies, kylli Suomen
historia ja eduskunta tuntee sen, ettd on valtiolta
niin sanotusti kunnalle siirretty. Se tapahtui
1970-luvulla, niin kuin ed. Kankaanniemi hyvin
muistaa. Silloin tehtiin tyOministerién pédluo-
kan kohdalla silld tavalla, ettd siirrettiin rahaa.
Sielld oli valtiolla niin sanottu virastotyontekija-
momentti, ja sitten kun keksittiinkin, ettd poten-
tiaaliset tehtdvit ovatkin kuntapuolella, siirret-
tiin ne valtion momentilta kuntapuolen momen-
tiksi tyOministerion padluokkaan, ja sieltd saattoi
kuntapuoli hakea niitd varoja ja perustaa sitten
jopa vakansseja jnp. ndilldi porkkanarahoilla.
Kylla titd on kidytetty. Muun muassa ed. Vehka-
ojan kanssa kidvimme tdmin historian tarkkaan
lapi ykkoskésittelyn aikana.

16 Mauri Salo /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Liikennevaliokunnan mietintd on syntynyt ko-
van tyon tuloksena ja sen 2 §:dén on tullut mer-
kittdvi lisdys, joka on sindnsi hyvi asia. Tiehal-
linto varmasti elédé tulevaisuudessakin omaa eli-
madiinsi, mutta Tieliikelaitoksen kohdalla tilanne
saattaa olla kolmen vuoden piisté jo aivan erilai-
nen. Tdmd litkelaitos joutuu tilanteeseen, jossa se
aina joutuu tekemiin kaikki tyot halvimmalla
mahdollisella markkinahinnalia. Se on tietenkin
sen heikko puoli. Itse olisin kokenut ja niahnyt
asian niin, ettid Tieliikelaitosta ei olisi tarvinnut
synnyttidi, vaan tédtd tuotannon osaa olisi supistet-
tu niin, ettd silld olisi ollut tdystyollisyys, ja sit-
ten ne muut palvelut ostettu.

Tahin tilanteeseen on tultu, kun valtio on mer-
kittdvisti vihentdnyt budjettirahoja tieston ylla-
pitoon. Kuitenkin on olemassa miehitys ja ko-
neistus nimenomaan sité tarvetta varten, jota suo-
malainen tiestd edellyttid. Nyt me olemme ihan
uudessa tilanteessa. Nidilld rahoilla, joilla talld
hetkelld toimitaan, ei kyetd ylldpitiméin tiestod.
Téstd myos Tielaitoksen ongelmakenttd talld het-
kelld johtuu. Toivottavasti valtio pitdd huolen sii-
td, ettd meilld jatkossakin on myos valtion omis-
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tuksessa tielaitos, joka pitdd kriisienkin aikana
snomalaisen tieston kunnossa.

7 Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Than lyhyesti ed. Salon puheenvuoron johdosta:
Ed. Salo on ihan oikeassa nimenomaan siing, ettd
timé saattaa aiheuttaa nyt sen, ettd kun kilpailua
tulee, niin joku yksityinen "piruuttaan” tekee niin
halvan tarjouksen, etti Tieliikelaitos ei parjai,
jolloin tdméd osa henkilostostid joutuu todellisiin
vaikeuksiin, jos silld yksityiselld sattuu olemaan
niin paljon rahaa. Tall6in kysymys on, riittiiko
se 90 miljoonaa. Ehki ei riitd. Silloin pitdd saada
lis#d sinne. Tdmé on kaikkein heikoin kohta talléd
hetkelld.

Keskustelu péaittyy.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetdén.
9) Hallituksen esitys siemenkauppalaiksi

Ensimmaiinen kisittely

Hallituksen esitys HE 45/2000 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd MmVM
7/2000 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on maa- ja metsi-
talousvaliokunnan mietintd n:o 7. Ensin kdydéin
asiasta yleiskeskustelu ja sen jilkeen otetaan la-
kiehdotus yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yieiskeskustelu:

! Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Jos aamun lehdissi kerrottaisiin, ettd suomalai-
nen ruokahuolto on vaarantunut, jos kerrottai-
siin, ettii satoja miljoonia markkoja, ehké miljar-
deja markkoja on menossa kankkulankaivoon,
niin jos tddlld eduskunnan isossa salissa sattuisi
olemaan kyselytunti, kiytdisiin aika pirted kes-
kustelu sen asian johdosta, kuinka on saatettu
ajaa asiat tihdn jamaan, kuinka ylipdétdén voi jo-
takin tdllaista tapahtua. Suomen hallitus on 70-
luvulla kaatunut 20 miljoonaan markkaankin,
niin kuin poliittisesta historiasta muistamme.
Kuitenkin olemme juuri nyt sellaisen asian
kanssa tekemissd, jossa ndmid kuvaukset ovat
tdysin relevantteja — siis asiaan lidttyvid, suo-
men kielelld — ja vaikuttavia ja jossa on kuiten-
kin ddrimmaisen vaikea nékojddn tajuta, kuinka
isosta asiasta on kysymys. N4in oli vuonna 1993,
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kun siemenkauppalakia silloin ksiteltiin. Silloi-
nen hallitus toi tinne esityksen, joka olisi kéytin-
nossd merkinnyt sitd, ettd sen geeniperinndn vaa-
liminen, johon perustuu meidén kotimaisten vil-
jelykasviemme satoisuus, olisi perustavaa laatua
olevalla tavalla vaarannettu, suoranaisesti jopa
ajauduttu tilanteeseen, etté sité ei nyt lihes kym-
menen vuotta myShemmin enéé olisikaan. Ehkei
nyt ihan néin ldhelld oltaisi, mutta sinne péin.

Silloin maa- ja metsitalousvaliokunta katsoi,
ettd néin ei voi olla, ei néin voi padstid tapahtu-
maan, vaikka EU:n piirissi sellaisenaan silloi-
seen Etaan, nyt Euroopan unioniin liittyen saat-
taisikin olla ihan sikéldisten suurten ylikansallis-
ten yritysten intressissé ajaa asta siihen tilantee-
seen, ettd suomalaisilta oma ruokatuotanto lop-
puu. Siihen ei kerta kaikkiaan tillaisesta yleiseu-
rooppalaisesta  integraationikokulmasta  voi
suhtautua myonteisesti. Niin kévi silloin vuonna
1993, etth eduskunta muutti siemenkauppalain
perusteiltaan toiseksi.

Sen jilkeen, kun on siirrytty vuoden 1995
alusta lukien Euroopan unionin jidsenyyteen ja
kun oli pakko ylimenokauden mentyé ottaa jolla-
kin tavalla EU-direktiivist6 huomioon, on tidlli
aina kisitelty siemenkauppalain muutosta vuo-
deksi kerrallaan ja toistettu niitd ponsia, jotka
eduskunta silloin alun perin asian titmoilta toi-
meksiantona istuville hallituksille toimittaessa
Euroopan unionissa antoi.

Nyt siemenkauppalaki tuotiin tidnne jilleen
uutena kokonaisuutena, jossa EU-direktiivistd
on samassa hengessi kuin aikaisemminkin ku-
vassa mukana. Hallituksen esityksen ldhetekes-
kustelussa palautin timén historian mieliin ja to-
tesin, ettd on mitd ilmeisintd, perusteltua tarvetta
sithen, ettd hallituksen esitysti pieneltd osalta
muutetaan ja erikoisesti muistutetaan nyt istuvaa
hallitusta ja tulevia hallituksia siitd, ettd tdstd pe-
rintdaineksen siilyttimisestd tdytyy pitda kiinni
ja taata silld tavalla oma kotimainen ruokahuolto
kaikissa olosuhteissa, mitkd ne olosuhteet tule-
vaisuudessa saattavat ollakin.

Niin sitten maa- ja metsétalousvaliokunta pa-
lautti ndmé aikaisemmat ponnet mieleen, jotka
nyt tarjotaan eduskunnan hyvéksyttiaviksi. Lisik-
si on sitten maatiaiskasvien siemenasiaa nimen-
omaan geeniaineksen sdilyttdmistarkoituksessa
tarkennettu silli tavalla, etti ei missidin tilantees-
sa pédsisi tapahtumaan sité, etti tihin niin sanot-
tuun sertifiointipakkoon vedoten ajauduttaisiin
siihen tilanteeseen, ettd jonkun yksittdisen virka-
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miehen toimenpitein tehtiisiin kohtalokas virhe.
Tissd suhteessa, arvoisat kaksi puhemiesti, olen
sitd mieltd, ettd maa- ja metsitalousvaliokunta on
tehnyt aivan oikean teon siind, ettd se on kidynyt
hyvin tarkkaan hallituksen esityksen ldpi ja yksi-
mielisesti suorittanut tarpeelliset tarkennukset,
jotka voivat vain olla Suomen kansan eduksi ja
hyviksi tulevien sukupolvien aikana.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmiinen va-
rapuhemies Anttila.

2 Pertti Miki-Hakola /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Kun otetaan huomioon, mink#laisessa
maassa me asumme ja kuinka kaukana taslla d4-
rimmiisessd kolkassa joudumme maataloutta
harjoittamaan, niin timén tyyppiset lait, kuin nyt
hallituksen esitys siemenkauppalaiksi on, ovat
maataloutemme pérjddmisen kannalta erinomai-
sen tdrkeitd lakeja. Eldmme maassa, jossa mei-
ddn oma perinteinen siemenaineksemme on so-
peutunut niihin ddrimmaisiin olosuhteisiin ja
varmentaa sen, ettd katastrofeja, jotka vieviit kai-
ken, piddsee suhteellisen harvoin tulemaan siitéd
huolimatta, ettd olosuhteemme vaihtelevat.

Toisaalta kun otetaan huomioon mydskin se,
ettd maataloutemme pirjddmisen yksi haaste ja
varmasti tulevaisuuden mahdollisuus on nimen-
omaan huolehtia siitd, ettd pystymme tuotta-
maan tervettd ja nimenomaan puhdasta elintarvi-
ketta, meidén pitdi kylld pyrkié kaikin mahdolli-
sin tavoin huolehtimaan siitd, ettei millddn epé-
kurantilla siemenaineksilla ainakaan vaikeuksia
meille ehdoin tahdoin aiheuteta.

Se, mitd ed. Pulliainen erinomaisen ansiok-
kaasti esitteli meidén perintdaineksemme, geeni-
aineksemme, sdilyttdmisen tarpeesta, pitid kylld
varmastikin meidén olosuhteissamme erityisen
painokkaasti paikkansa. Siihen on todella pyritty
kiinnittdmédn huomiota niin, ettd pystyttiisiin
oma maatiaisaines myoskin turvaamaan.

Se, mistd on keskusteltu myoskin aika run-
saasti valiokunnan mietinntn valmistelun yhtey-
dessd, on ollut irtotavarana markkinoitava kylvo-
siemen. Valiokunnan lihtokohta oli selkedsti se,
ettd meidédn olisi pystyttdva jarjestimiin myos-
kin meilld silld tavalla asiat, ettd irtotavarana
markkinoitu siemen olisi my6skin mahdollista
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ottaa kdyttoon ja koettaa silld tavalla joustavasti
rakentaa timd jérjestelmd, ettd se voidaan edulli-
sesti ja joustavasti toteuttaa. Valiokunnan kisi-
tyksen mukaan tdhén tiytyy jatkossa pyrkid pa-
nostamaan, ettd timé pystytiin silld tavalla hoi-
tamaan.

Sitten on keskusteltu my®s myyjin ankarasta
vastuusta markkinoimastaan siementavarasta.
Siind tuli valiokunnan asiantuntemisessa myos-
kin erilaisia kiisityksi# esille. Osa siementd mark-
kinoivista yrittdjistd 1dhti siité, ettd tima asia on
heille liian raskas hoitaa ankaran vastuun periaat-
teella sen takia, ettd osa siemenistd on sellaisia,
ettid niitd ei Suomen olosuhteissa tuoteta, vaan ne
tulevat suoraan EU-maista. T4ssd kuitenkin 13dh-
dettiin siitd, etté jos ajatellaan nimenomaan vilje-
lijan oikeusturvaa, niin kylld meidén pitdsd pys-
tyd huolehtimaan siitd, ettd viljelijd voi luottaa
sithen siemeneen, jota hinelle tarjotaan viljely-
tarkoituksiin. Siind mielessd ollaan valmiit sii-
lyttimédn timé ankara vastuu, vaikka se varmas-
ti joissakin tapauksissa saattaa olla pikkuisen
kohtuutontakin. Mutta jos kerran siemenen
markkinoijalla on puhtaat jauhot niin sanotusti
pussissa, kylld tdstd pitdd pystyd vastuu otta-
maan.

Kaiken kaikkiaan muutenkin tillaisen lain so-
veltamisessa tiytyisi kylld pyrkid kaikin tavoin
sithen, ettd se pystyttdisiin mahdollisimman
joustavalla tavalla panemaan toimeksi. Siihen
liittyy myoskin valvontajirjestelméd, josta aina-
kin osa asiantuntijoista oli sitd mieltd, ettd oma-
valvonnan kehittdmistd pitdisi viedd eteenpdin.
My#oskin valiokunta 18hti siité, ettd ndiden asioi-
den vieminen siihen suuntaan saattaa olla hyvin-
kin tarkoituksenmukaista, kun olosuhteet tidilla
muuttuvat ja lakia pééstdin soveltamaan.

Kaiken kaijkkiaan muuten tuntuu, etti timi
antaa nyt hyvin pohjan toteuttaa niitd meidin ta-
voitteitamme, joita maataloutemme ja siemen-
huoltomme turvaamiseksi turvallisella ja puh-
taalla tavalla pystytdén viemidn eteenpiin. Va-
liokunta oli niissé asioissa, niin kuin ed. Pulliai-
nen totesi, tdysin yksimielinen ja mielestini 16y-
si sieltd keskeisiid kohtia, jotka kirjattiin ylos.

3 Mauri Salo /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Valiokunta on tehnyt hyvin lausunnon siemen-
kauppalaista ja kiinnittinyt oleellisiin asioihin
huomiota. Vihiin surkuhupaisana voisi todeta
sen, ettd Suomen, joka on itsendinen valtio ja jol-
la on unioniin ndhden omanlaisensa toimintaym-
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péristd maatalouden kohdalla, eduskunta toivoo,
ettd komissio toimii niin, ettd Suomessa saadaan
omaa siemenkauppaa harjoittaa ja turvata silléd
tavalla oman, suomalaiseen ymparistdon sopi-
van siemenen saatavuus. Toivoisi, ettd tissa asi-
assa ainakin unioni olisi suoraviivaisempi, voi-
taisiin tehdd téllaiset pddtokset kansallisella ta-
solla, toimia juuri niin kuin kansallinen etu edel-
lyttdd, koska ei meiddn siemenemme varmaan
sovi ranskalaiseen peltoon, mutta ei myoskéén se
ranskalainen tdnne meille, elikkd saataisiin olla
siemenkauppa-asiassa itsendisii. Esitys ja lausu-
ma, jotka tdhidn on kirjoitettu, varmaan meneviit
eteenpdin, mutta toivottavasti ne tulevat myds
hyviksytyiksi, niin ettd voimme toimia kansalli-
sesti asianmukaisesti.

Yleiskeskustelu pédttyy.

Yksitviskohtainen kiisittely:

Lakiehdotuksen sisilto hyviksytiin keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paittyy.

10) Hallituksen esitys laiksi taimiaineisto-
lain muuttamisesta

Ensimmiinen késittely

Hallituksen esitys HE 44/2000 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinto MmVM
8/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietin-
to n:o0 8. Ensin kidydién asiasta yleiskeskustelu ja
sen jalkeen otetaan lakiehdotus yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtainen kéisittely:

Lakiehdotuksen sisiltd hyviksytidn keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimméinen kisittely piiittyy.
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11) Hallituksen esitys laiksi potilasvahinko-
lain 10 a ja 11 §:n muuttamisesta

Ensimméinen késittely

Hallituksen esitys HE 54/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto StVM
16/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6
n:0 16. Ensin k#dyddin asiasta yleiskeskustelu ja
sen jilkeen otetaan lakiehdotus yksityiskohtai-
seen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtainen késittely:

Lakiehdotuksen sisdlto hyviksytidn keskustelut-
ta mietinndn mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmdéinen kisittely pasttyy.

12) Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja ter-
veydenhuollion saumattoman palveluketjun
ja sosiaaliturvakortin kokeilusta

Ensimmdinen kisittely

Hallituksen esitys HE 33/2000 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
17/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on sostaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:0 17. Ensin kéydidn asiasta yleiskeskustelu ja
sen jilkeen otetaan lakiehdotus yksityiskohtai-
seen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

! Eero Akaan-Penttild /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kisittelyssd on siis hallituksen esitys nu-
mero 33 saumattomista palveluketjuista ja sosi-
aaliturvakortin kokeilusta. Tdmaé on erittdin mie-
lenkiintoinen ja ehk# vihin jdnndkin kokeilu,
varsinkin kun se nostetaan lainsiaidintotasolle,
ja, arvoisa puhemies, sen takia halusin kaytt4a ta-
miin puheenvuoron ja kiinnittdd muutamaan asi-
aan huomiota.

Ensinnékin kohderyhmi on jo alueellisesti ra-
jattu. Lakihan koskee vain Satakuntaa, kun se nyt
tulee voimaan, sielli olevia noin 20 000:ta henki-
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[64. Budjetti — siiti ei aivan tarkkaa tietoa meil-
le valiokuntaankaan lopullisessa mielessé saatu,
koska osa tistd projektista on ollut jo pitkdin
kdynnissi — lienee noin 60 miljoonaa, vaikka
jotkut tahot sanovat, ettd se saattaa nousta jopa
300 miljoonaankin laskutavoista riippuen. Toi-
sin sanoen on huomattavasta summasta rahaa ky-
symys, jos sitd vertaa esimerkiksi lasten psykiat-
riseen hoitoon, sithen liséiméarirahaan, jonka vii-
me vuonna sinne loysimme.

Tdllad lailla meilld on edessdmme siis tirkei la-
ki. Se kulkee nimelld Makropilotti kdytinnén
sloganissa, ja vidhin teille kerron, miki tillaisen
Makropilotti-hankkeen tarkoitus on. Sen tarkoi-
tus on edistdd uuden tietotekniikan kidytt6onot-
toa terveydenhuollossa. Hankkeeseen siséltyviit
myos muun muassa palveluketjua kehittdvin
asiakaskortin kokeilu ja tietosuojaan ja tietotur-
vaan liittyvien ongelmien selvittiminen. Projek-
tiin osallistuvat muun muassa — tahoja on aika
monta — Tekes, kauppa- ja teollisuusministerio,
sosiaali- ja terveysministerio, Stakes, Kansanel4-
kelaitos, Kansanterveyslaitos ja Suomen Kunta-
liitto. Se tulee paittymain timin tai ensi vooden
aikana. Tamin kaiken johdosta laki pyrkii sii-
hen, ettd asiakasldht6isyys lisdidntyy, tiedonkul-
ku paranee, organisaatioiden, eri ammattiryhmi-
en eroavuus heikkenee ja yhteisty6 paranee. Niin
esiteltynd varmasti vallan mainio asia, eiki ole
siitd muuta kuin hyvid sanottavaa.

Mutta kun muualla perehdyin vihidn nidihin
asioihin, niin Suomessa on aika monta tillaista
hanketta yhtd aikaa menossa. Sen ehkd halusin
tille salille aivan erityisesti kertoa. En vastusta
nditd muitakaan hankkeita, mutta ajatukseni kyl-
14 kulkee niin, ettd kaiken tdmén jilkeen luulisi,
ettd ndmd hankkeet vedetidn yhteen ja sen jil-
keen ruvetaan tositoimiin potilaiden ja asiakkai-
den, vanhusten ja vammaisten ja sairastavien ih-
misten kanssa.

Tarkeimpid nidistd muista hankkeista ovat
muun muassa kansanterveyden neuvottelukun-
nan koordinoima tyd Terveyttd kaikille -ohjel-
man uusimiseksi, Finnohtaan liittyvd Stakesin
alainen terveydenhuollon menetelmien arviointi-
toiminta, varsin tirked ja iso muualla priorisoin-
tikeskusteluissa mainittu seikka. Sitten on sosi-
aali- ja terveysministerion ja Suomen kuntaliiton
yhteinen kehittamisprojekti Terveydenhuolto
2000-1luvulle, ja sitten on sosiaali- ja terveysmi-
nisterion hankkeet lddkekustannusten korvaami-
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seksi ja myds Suomalaisen Ladkédriseuran Duo-
decimin Kiypi hoito -hanke.

Eli monia projekteja on litkkkeelld. Ajatukseni
lahteekin siité, toistavatko ne kenties joiltain osin
itseddn. Taéméd Makropilotti osittain pyrkii sitd es-
timéidn ja kokoamaan asioita yksiin. Muutama
kommentti siind olevista tirkeistd asioista. Sitd
ennen sanoisin vain arvoisille edustajille, etti mi-
kidli ndm4 asiat teitd syvemmin kiinnostavat, va-
liokunnan lausunto kannattaa lukea huolella {a-
pi. Siind on sopivalla tavalla ketrottu, miten
nidmd4 eri asiat painottuvat.

Omaneuvoja on uusi termi, ja sitd mietin mo-
nen muun kanssa, onko jirked terveydenhuollon
kenttddin ottaa jélleen uusi termi, kun on olemas-
sa kuntoutusohjaajat, sosiaalityontekijit, tervey-
denhoitajat, kodinhoitajat, muu kodin palvelu-
henkilokunta. Kéytetdin vertaistukihenkil6-ni-
med, joka on erinomainen maallikkoihin kohdis-
tuva nimi sairaanhoidon apukeinona. On
omaishoitaja. Kaiken tdmin toteuttamiseksi on
hoitosuunnitelmia, palvelusuunnitelmia, kuntou-
tussuunnitelmia. Tulee kylld mieleen, ettd vaara
on, ettd meilld palvelujen kiyttdjat, toisin sanoen
sairastavat ihmiset, potilaat, menevit jo sekaisin
nédiden termien kanssa. Nytkin on jo nimittidin
kaikki potilaan auttaminen nykykeinoin, nykyor-
ganisaatiolla ja -rahalla mahdollista.

Jos omaneuvoja tulee, niin mielenkiintoista on
hinen virkavastuunsa tai sen mahdollinen puute.
Hallintovaliokunta lausunnossaan mainitsee, etti
virkavastuusta olisi sdddettiva timén lain yhtey-
dessd. Oikeusministerio oli samaa mieltd. Sosi-
aali- ja terveysministerié puolestaan ei ndhnyt
sitd aiheelliseksi, koska jos omaneuvoja yleensa
joutuu piitoksid tekemidin, hidn on useimmissa
tapauksissa ilmeisesti virkamies, jolla on jo vir-
kavastuu, ja padtokset hiin tekee silld vastuulla ja
muun auttamisen erikseen. Mutta tietysti on niin,
ettd on myds yksityisid, jotka saattavat joutua
omaneuvojiksi, jos se on asiakkaan tai omaisen
tai potilaan valinta. Yksityinen puolihan ei kiyti
julkista valtaa, eikd yksityisten virkavastuusta
ole sdddetty. Jossain vaiheessa titd varmaan tdy-
tyy tdydentid tai tarkentaa. Samaten, jos naapuri
ottaa naapurin omaneuvojakseen, miten siini
mahdollinen vastuu, ainakaan virkavastuu, toteu-
tuu, tuskinpa.

Toinen asia, joka tdssd laissa on aika tirked,
on sosiaaliturvakortti. Nuoret ja mahdollisesti
tydeldmissd olevat ihmiset suurimmaksi osaksi
varmaan pitévét sitd hyvind asiana, mutta miten
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lienece meiddn tdmidn pdivin vanhusten suhteen
puhumattakaan dementeistd ihmisistd? On sel-
vid, ettd silloin tulee vaikeuksia sosiaaliturva-
kortin kiiyton suhteen. Huomattava on myos se,
minki kannan hallintovaliokunta otti tdhén. Se ei
pitdnyt nimittdin erillistd sosiaali- ja terveyskort-
tia aiheellisena, vaan katsoi, ettd ainakin valio-
kunta ja mahdollisesti sitd kautta eduskunta on
jollain tavalla jo esittinyt huomionsa siitd, etti
yhden yhteisen kortin ihmisen kaikkien asioiden
taltioimiseen sirukorttina pitdisi riittdd. Nidin oli-
sin taipuvainen itsekin henkilokohtaisesti ajatte-
lemaan.

Vield muutama sana viitetietokanta-asiasta,
joka on mahdollisesti vihédn outo termind. Se ni-
mittdin sisiltdisi sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakasrekisterin osarekisterini tietoja siitd, mis-
si sihkOisessd rekisterissd on asiakasta koske-
vaa tietoa ja muun muassa tiedot asiakkaan anta-
mista viitetietojen luovuttamista koskevista
suostumuksista. Tdmé, arvoisa puhemies, on
kenties tirkein syy, miksi timi kokeilulaki tulee
miirdaikaisena ja alueellisesti rajattuna, mutta
kuitenkin meille lainsdddidnnén kautta selvini
hallituksen esityksend. Se, mikd koski omaneu-
vojaa, palveluketjusuunnitelmia, mahdollisesti
jopa sosiaalikorttiakin osittain, ehké ei, olisi voi-
tu jdrjestdd ilman lainsd4déantod.

Lopuksi sanoisin vain, ettd tissé on oivallinen
kokeiluprojekti, jota toivon koko eduskunnan
seuraavan. Se saattaa koskea jokaisen meidin
elimidimme jatkossa.

Yleiskeskustelu pééttyy.

Yksityiskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sisdlto hyviksytiin keskustelut-
ta mietinnén mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmadinen késittely padttyy.

13) Hallituksen esitys laiksi maa-alueilla ta-
pahtuvien 6ljyvahinkojen torjumisesta an-
netun lain muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys HE 66/2000 vp
Ympiristdvaliokunnan mietintd YmVM 8/2000 vp

Sosiaali- ja terveydenhuollon palveluketju
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Ensimméinen varapuhemies: Kisittelyn poh-
jana on ympiristovaliokunnan mietintd n:o 8.
Ensin kdydiin asiasta yleiskeskustelu ja sen jil-
keen otetaan lakiehdotus yksityiskohtaiseen ki-
sittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksitviskohtainen kdsittely:

Lakiehdotuksen sisdltd hyviksytddan keskustelut-
ta mietinnon mukaisena.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely paittyy.

14) Hallituksen esitys laiksi pelastustoimi-
lain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 70/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti hallintovaliokuntaan.

15) Hallituksen esitys laiksi tieliikennelain
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 72/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, etti asia ldhetetiiéin liikennevalio-
kuntaan.

Keskustelu:

! Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Hallituksen lakiesitys ei ehki ole jarisyttivi. Tél-
14 madritellddn tavallisen poliisisaattueessa aja-
van siviilikuljettajan asema hyvinkin tarkasti, ja
sikdli se varmaan puoltaa paikkaansa. Myds se
on hyvi, ettd siviileistd, jotka liikkuvat tien var-
rella saattueen mennessi, lain tasoisella sdadok-
selld sddnnelldin. Taytyy vaan ihmetelld sitd, ettd
tdmdn suuntaista esitysti ei aikaisemmin ole saa-
tu ministeriossi aikaiseksi.

Erds pykild minua hieman huvittaa, kun tuol-
la katselee joskus néitd saattueita, 25 § eli se, etti
saattueessa ajoneuvon kuljettaja, olkoon poliisi
taikka siviili, voi silld tavalla kuljettaa, ettid voi
ylittdd tarkoitetun suurimman sallitun nopeuden.
Joskus vaan ihmetyttdd, mikd se vilttimiton kii-
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reellisyys jatkuvasti on. Aina kun joitakuita val-
tiovieraita viedién, tuhatta ja sataa pitdisi menni
teilld ja kaduilla. Eiko silloin voitaisi ajatella si-
td, ettd pannaan kolme minuuttia enemmén sitd
siirtymaaikaa, ettei tarvitsisi 130—150:t4 Hel-
singin kaduilla ajella?

Keskustelu péttyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja asia
ldhetetdin liikennevaliokuntaan.

16) Hallituksen esitys laiksi telemarkkina-
lain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 73/2000 vp

Asia ldhetetdsin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti liikennevaliokuntaan, jolle perustus-
lakivaliokunnan on annettava asiasta lausunto.

17) Hallituksen esitys postipalvelulaiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 74/2000 vp

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdidn liikennevalio-
kuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annet-
tava asiasta lausunto.

Keskustelu:

! Liikenneministeri Olli-Pekka Heinonen:
Arvoisa puhemies! Todellakin haluaisin Iyhyesti
nostaa tidssi lahetekeskustelussa esille hallituk-
sen esityksesti postipalvelulaiksi ne keskeiset
muutosehdot, joita lakiesitys sisdltdd. Sen kes-
keinen ldhtokohtahan on turvata hyvilaatuisten
postipalveluiden saatavuus tasapuolisin ehdoin
koko maassa. Se on se keskeinen tavoite, mihin
tuolla lainsdddidnnolld pyritdin.

Lain antamiseen on olemassa useampiakin
syitd. Ensimméinen ja keskeisin syy on fuonnol-
lisesti se, ettd laki on vastaus yhteiskunnalliseen
keskusteluun ja niihin k#ytinndn eldméin huo-
liin, joita postipalveluiden osalta on viime aikoi-
na noussut esille, luonnollisesti my6skin sithen
keskusteluun, mitd eduskunnassa on postipalve-
luiden osalta kdyty useaankin otteeseen. Sekd
asian tiimoilta annetun p#administerin ilmoituk-
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sen ettd vilikysymyskeskustelun yhteydessd ettd
monissa muissa yhteyksissi eduskunnan taholta
on toivottu lainsdddidnnon uudistusta. Nyt timén
kaltainen lainsdédintd on todella tuotu kisitte-
lyyn.

Jos katsoo nyt esiteltdvin lainsdddéinnon yleis-
piirteitd suhteessa voimassa olevaan postitoimin-
talainsdddintoon, se on kylld perusluonteeltaan
siddostasoltaan tiukempi lainsddddnto palvelu-
jen médrittdmisen osalta kuin olemassa oleva
lainsdadinto. Tassd keskeisend ldhtokohtana on
ollut todella postipalvelujen kiyttdjien nikékul-
man vahvasti huomioon ottaminen. Siind suh-
teessa lain nimenkin kautta on haluttu kuvata
tuota muutosta, elikkéd kun on siirrytty postitoi-
mintalaista postipalvelua koskevaan esitykseen,
tdmd palvelun luontoisuus on tissd haluttu vah-
vasti esittdd.

Toinen motiivi lain vudistukselle on ollut uusi
perustuslaki, joka edellyttida muutoksia olemas-
sa olevaan lainsddddntoon. Ehkd keskeinen kysy-
mys on se, ettd keskeisimmit kansalaisia koske-
vat oikeudet ja velvollisuudet, jotka ovat olleet
aikaisermimin alemmantasoisissa sddnnoksissi,
on nyt nostettu perustuslain mukaisesti uuteen
postipalvelulakiesitykseen. Samalla on myos ha-
Iuttu tuoda kaikki postitoimintaa koskeva s#ite-
ly yhden lainsdddéannon piiriin eli koota se kaik-
ki yhteen lainsé#déntoon ja siten myos selkeyt-
té4 sitéd lakikokonaisuutta noin kansalaisen niako-
kulmasta katsottuna.

Kolmas motiivi lainsédddnnon uudistamiseen
liittyy siihen muutokseen, joka eurooppalaisessa
kentdssd postitoiminnan osalta on selkeisti ta-
pahtumassa. Euroopassa on nikyvissi kehitysti-
lanne, jossa postitoiminnassa kilpailu on tulossa
entistd enemmén mukaan ja jossa aikaisemmat
kansalliset monopolit ovat tind pédiviind muuttu-
massa ylikansallisiksi postiyrityksiksi, jotka toi-
mivat laajemmin Euroopan alueella. Timén kal-
taista kehitystd on monissa Euroopan maissa ni-
kyvissd. Silloin on tietysti myos katsottava se,
miten Suomen postitoiminta tdmén kaltaiseen
muutokseen suhteutuu, miten se kykenee siithen
muutokseen varautumaan. Tietysti my0s se nos-
taa esiin kysymyksen siitd, miten meilld Suomes-
sa Suomen Posti Oy kykenee timin kaltaisessa
tilanteessa omaa toimintaansa kehittiméin.

Alun perin oli ajatus se, ettd olisimme voineet
jo timén lain vudistuksen yhteydessé ottaa huo-
mioon my6skin EU:n direktiivin uudistamisen,
mutta valitettavasti direktiivin uudistaminen on
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venynyt oikeastaan vuosilla. Jo 98 luvattiin tuo
uusi direktiivi postitoiminnan osalta komission
taholta antaa. Nyt olemme tilanteessa, jossa juu-
ri, kun timi esitys annetaan eduskunnalle, tuo di-
rektiiviesitys on mydskin jo annettu, mutta sen
sis#lto ei ole kylld vaikuttanut téhin annettuun
esitykseen. Toisaalta on jo nikyvissd se, ettd
vilttimitti se direktiiviehdotus, jonka komissio
on esittinyt, ei kovin suuria muutoksia ldpimen-
nessddn tulisi tarkoittamaan esilld olevaan la-
kiehdotukseen.

Tiamin lainsdddannon ldhtokohta on ollut se,
ettd tissd ehdotetaan sdddettiviksi postipalvelu-
jen maan kattavasta yleispalvelusta ja sen jal-
keen mdiritelldén se, mitéd yletspalveluun sisil-
tyy. Siihen kuuluisivat ehdotuksen mukaan alle 2
kilon painoisten kirjeldhetysten ja alle 10 kilon
painoisten postipakettien keriily, lajittelu, kulje-
tus ja jakelu kotimaassa ja ulkomaanliikentees-
si. Keriily ja jakelu tulisi hoitaa esityksen mu-
kaan vihintdin viitend pdivina viikossa. Lisdksi
postipalveluiden kiyttdjilld tulee olla mahdoili-
suus jattdd kirjeldhetys postiyrityksen kuljetetta-
vaksi kohtuullisen matkan péadssd asunnostaan si-
jaitsevaan kerdilypisteeseen.

Niiltd osin yleispalvelun médrittely on itse
asiassa identtinen Euroopan unionin yleispalve-
Iun mérittelyn kanssa ja sisiltd vastaa samaa ta-
soa. Uudessa esityksessi on kuitenkin menty sii-
td, mitd EU:n yleispalvelun médrittely pitda sisél-
l44n, pidemmalle eli tiukempaan suuntaan, niin
kuin aluksi totesin. Hallituksen esitykseen on
otettu myOskin ehdotus siitd, ettd yleispalvelua
tarjoavalla postiyritykselld tulee olla véahintidn
yksi yleispalvelua tarjoava toimipiste jokaisessa
kunnassa. Niin luotaisiin siis sdénnos, joka aset-
taa ehdottoman minimin toimipisteiden luku-
médrille. Lain perusteluissa médritellddin myos
se, milld perusteilla toimipisteverkko tulisi pdi-
tettdviksi. Tavoitteena lainsdddinnodssd on se,
ettd kunnissa olisi toimipisteitd sen mukaisesti,
kuin kunnan asukasluku, pinta-ala, kunnassa il-
meneviit asiointitarpeet sekd muut paikalliset
olosuhteet edellyttaviit.

Yleispalveluvelvoite voidaan asettaa sen kal-
taiselle postiyritykselle, jolle taloudellisten voi-
mavarojen, aikaisemman toiminnan tai muun
vastaavan syyn perusteella voidaan katsoa ole-
van edellytykset vastata yleispalvelun tarjoami-
sesta. Suomen osalta timi tarkoittaa sitd, ettd
yleispalvelujen tarjoajaksi on tarkoitus nimetd
Suomen Posti Oy.
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Toinen keskeinen muutos lakiehdotuksessa on
muutos myoskin tiukempaan suuntaan eli hin-
noittelua koskevan sdédntelyn tiukentaminen. Ny-
kyisinhdn me olemme tilanteessa, jossa hinnoit-
telun osalta on miiritelty yleisesti ne periaatteet,
joihin hinnoittelun tulee perustua. Hinnoittelun
nykyisenkin lainsdddidnndn mukaan tulee olla
kohtuullista, tasapuolista, ja hintojen tulee olla
sellaiset, ettd palvelut ovat kaikkien kiyttdjien
saatavilla. T#hiin lisdyksend ja tiukennuksena on
hallituksen esitykseen kirjoitettu sdiannds siité,
ettd kotimaan kirjeldhetysten tulee olla yleispal-
velun tarjoajalla saman hintaiset koko maassa.
Aikaisemminkin tdmi on ollut tilanne, mutta se
on perustunut puhtaasti Suomen Posti Oy:n sisii-
seen piitoksentekoon, ja lain tasolla tdmin kal-
taista velvoitetta ei ole ollut. Nyt tdlld velvoit-
teella on haluttu pitdéd huoli siité, ettd tuon kes-
keisen postin ydinpalvelun, kotimaan kirjeldhe-
tysten, osalta yleispalvelun tarjoaja ei voi eriyt-
téd hinnoittelua, vaan hintojen tulee olla saman-
laiset koko maassa.

Postitoiminta on varmasti sektori, joka tulee
olemaan suurten muutosten edessé, suurten haas-
teiden edessd paitsi niistd eurooppalaisista kehi-
tyspiirteistd johtuen, joita edelld mainitsin, myos
siitd syystd, ettd jatkuvasti lisddntyvd sihkodinen
viestintd on jo osoittautunut kilpailukykyiseksi
vaihtoehdoksi perinteisille postipalveluille. Tias-
td syystd hallitus pitdd tirkednd sitd, ettd Suomen
Posti Oy:1ld ja mahdollisesti myoskin muilla tu-
levaisuuden postiyrittijilla on mahdollisuus sel-
vitd tulevaisuuden haasteista ja kehittii uusia
asiakkaiden tarpeita vastaavia litketoimintoja.

Tulevaisuuden haasteena ja mahdollisuutena
postiyritykselld on se, miten se voi palvella asi-
akkaitaan myodskin verkkoympiristossd. Myos-
kin sdhkdisen kaupankdynnin mukanaan tuomat
kuljetukselliset tarpeet, logistinen kehitys, tule-
vat edellyttimiiin erityisesti Suomen Posti Oy:ltd
panostuksia. Tietysti toisaalta ne tarjoavat mer-
kittivid kehitysmahdollisuuksia yhtitlle positii-
visessa mielessd kasvaa. Muun muassa néisti
syistd ldhtien hallitus on katsonut, ettid vaikka la-
kiesityksessd menndiinkin tinvkempaan ja yksi-
tyiskohtaisempaan sédéntelyyn, titi pidemmalle
meneviid, yksityiskohtaisempaa sédéntelyi ei oli-
si jarkevi toteuttaa, koska se ei johtaisi asiakkai-
den palvelun kannalta parempaan lopputulok-
seen.

Arvoisa puhemies! Tulkoon vield lopuksi to-
dettua se, kun viime pdivind on ollut esilld myos-
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kin postitoimintaan annetun alueellisen toimilu-
van kysymys, josta hallitus teki ratkaisun viime
viikolla, ettd todellakaan tdma lainsdadintd ei
tissd suhteessa merkittivisti muuta tilannetta ny-
kyisestd, eli edellinen postitoimintalain muutos
oli se tekiji, joka vaikutti nimenomaan postikil-
pailun avaamiseen. Tdssd suhteessa nyt annettu
esitys midrittelee tiettyjd toimiluvan saajan ehto-
ja tiukemmin kuin vanha, vield voimassa oleva
lains@adianto. TAlla tiukemmalla séitelylld on py-
ritty siihen, ettd palvelujen kiyttéjien, postipal-
velujen asiakkaiden, tarpeet tulisivat mahdolli-
simman hyvin huomioon otetuiksi.

2 Mauri Salo /kesk (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Nyt postipalvelulaki on
eduskunnan kisittelyssd, ja timd tarkoittaa siti,
ettd Posti Oy alkaa toimia lain puitteissa, mikd
ymmairtddkseni, kun Posti on nyt osakeyhtio,
edellyttdd myos kilpailun avaamista. Kysyn mi-
nisteriltd, olisiko voitu vilttid postimarkkinoi-
den kilpailuttaminen, jos Posti olisi edelleen vi-
rastomuodossa. Toisaalta johtaako tdmé aikaa
myoOten sithen, kun Posti hoitaa yhdelld hintatak-
salla kirjeet koko maahan, mutta Padkaupunki-
seudulla tai jossain muissa keskuksissa on niin
sanotut kermankuorintayritykset, jotka toimivat
huomattavasti halvemmalla, ettd vaikka meilld
onkin laissa, ettd on yhdenmukainen hinta koko
maassa, Postin taksa voi olla kolmin—nelinker-
tainen esimerkiksi johonkin kilpailevaan yrityk-
seen nihden?

3 Inkeri Kerola /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri toi esityksessididn
hyvin julki sen, kuinka kautta linjan lakiesityk-
sessd kulkee laatuajattelu, mikid on ihan positiivi-
nen seikka. Kahta asiaa haluaisin yksityiskohtai-
semmin tiedustella:

Kun Postin henkilsto tulee heitetyksi ulos en-
tisestd toimestaan, tullaanko heitd ja heidin asi-
antuntemustaan kdyttdmidn millddn tavalla laa-
tuajattelukysymyksessd, kun uusia postitoimi-
paikkoja jirjestellddn?

Kohdassa 4.2 Alueelliset vaikutukset viita-
taan alueella sijaitsevaan erityispalvelua vastaa-
vaan toimintaan. Téll6in jarjestelyjen postin
osalta kerrotaan olevan erityistarkastelun kohtee-
na. Mitd niilld erityispalveluja vastaavilla toi-
minnoilla kullakin alueella tarkoitetaan?
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4 Susanna Huovinen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! On erinomaisen
tdrkedd, ettd tdmd tirked lakiesitys on niin pikai-
sesti tAnne saatu, oikeastaan aivan kuin eduskun-
nan talousvaliokunta toivoikin, etti mahdolli-
simman pikaisesti myos tdma tulee keskusteluun.

Aivan kuten ed. Kerolakin totesi, on erittiin
tirkedd, ettd lapi esityksen kulkee laatuajattelu.
Myoskin pidén erittdin hyviini siti, ettd huomioi-
daan kunnan asukasluku, pinta-ala, kunnassa il-
menevit asiointitarpeet ja muut paikalliset olo-
suhteet nditd asioita pohdittaessa. Aiheuttaako
palvelun laadun arviointi ja valitusten kisittely-
menettely, jonka toivotaan olevan yksinkertai-
nen ja selked, Telehallintokeskukselle kuitenkin
joitain lisdresurssointitarpeita, vaikka niitd ei ole
lakiesityksessd mainittu?

Sitten ihan pieni tarkentava kysymys: Miki-
hiin mahtaa olla timi kohtuullinen matka, jonka
péddhin kirjeldhetyksid voi jéttdad postin kuljetet-
tavaksi?

5 Liikenneministeri Olli-Pekka Heinonen:
Arvoisa puhemies! Jos aloitan kohtuullisesta
matkasta: muotoilu on sen kaltainen siksi, etti
sen midrittely muulla tavalla on ddrimmiisen
vaikeaa, koska kilometrimitalla matkaa saattaa
olla hyvin vaikea mitata. Voi olla, etti fyysisesti
ldhelld oleva paikka saattaa kuitenkin olla koh-
tuuttoman kaukana, jos siind on esimerkiksi sen
kaltainen tekijd, joka tekee mahdottomaksi sen
saavuttamisen. Nimenomaan tédstd syystd on ji-
tetty harkintaa sanamuotoon, koska se on aina
tulkintakysymys ja tietysti sen kaltainen tulkinta-
kysymys, joka tulee sitten loppujen lopuksi, jos
niin halutaan katsoa, viranomaisen katsottavaksi.

Kysymykseen Telehallintokeskuksen henki-
loston lisdtarpeesta: Telehallintokeskushan on
virasto, joka toimii periaatteella, ettd se kattaa
menonsa maksutuloillaan, ja titid periaatetta on
Telehallintokeskuksen osalta tarkoitus jatkaa.
Téytyy sanoa, ettd se on virasto, jonka osalta
meilld on aika paljon paineita, sen tehtdvin osal-
ta tulevaisuudessa. Listalla edelliseni ollut halli-
tuksen esitys, josta ei kiiyty keskustelua, on myos
esitys, joka tulee varmasti toteutuessaan aika
vahvasti lisdadméin paineita Telehallintokeskuk-
sen toimintaa kohtaan. Meilld on tietyin toimin
tarkoitus pyrkid vahvistamaan viraston toiminta-
edellytyksié.

Sitten kysyttiin, voitaisiinko valttda kilpailu,
jos Posti olisi virasto. Tietysti Suomi voisi tehdi
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ratkaisun, ettd me tavallaan postipalvelujen osal-
ta laittaisimme rajat kiinni ja ldhtisimme siité,
ettd meilld on virastomonopoli, joka toteuttaa
palvelut. Silld strategialla emme kuitenkaan ko-
vin pitkille potkisi, koska on selviii, ettd EU:ssa
kilpailua on avattu ja postipalvelut nihddén sen
kaltaisena tekijind, jossa halutaan tulevaisuudes-
sa kilpailua avata entistd epemmin. Néen, ettd
me olisimme silloin sen kaltaisessa tilanteessa,
etti kilpailu ja kilpailijat tulisivat meille ulkoa ti-
lanteessa, jossa virastomuodossa toimiva kansal-
linen postiorganisaatio olisi perin huonosti va-
rautunut sen kaltaiseen tilanteeseen, ja silld saat-
taisi olla hyvinkin suuria negatiivisia vaikutuk-
sia kotimaisen keskeisen postitoimijan, elikkd
yleispalvelun tarjoajan, ndkokulmasta. Siind
mielessi nden kylld hyvin jarkevéani sen kehityk-
sen tien, jota meilld on kuljettu, ettd meilld on
aika maltillisesti tuotu Suomen Posti osakeyhti-
Oksi ja hyvin maltillisesti avattu kilpailua ensin
lainsédadannon taholla ja nyt sitten myoskin toi-
milupia myontamalli.

Kysymys hintataksasta on tietysti erittdin
hyvi kysymys, mihin suuntaan toimii timén kal-
tainen ajatus, ettd yleispalvelujen tarjoajalla tu-
lee olla yhtendinen hinnoittelu koko maassa tie-
tylld toimialueella elikkid kirjelahetyksissd. Voi-
daan tietysti ndhdé, ettd se on tekijé, joka osin
jopa heikentdd Suomen Postin asemaa Kilpailuti-
lanteessa. Toisaalta voidaan sanoa, etti Suomen
Posti Oy:n ldhtdkohtatilanne on tietysti ddrim-
miisen vahva siind kilpailuasetelmassa. Toisaal-
ta on muistettava, ettd meilld on séidetty veron-
luonteisesta maksusta, jolla nimenomaan pyri-
tidn estimain ne tilanteet, joissa jokin postitoi-
mintaa harjoittamaan tuleva yritys keskittdd toi-
mintansa esimerkiksi pelkéstdin Helsingin alu-
eelle. Jos timiin kaltainen yritys niin tekisi, niin
silloin tuo veronluonteinen maksu tulisi makset-
tavaksi ja sitd kautta pidettdisiin huoli siitd, ettd
timin kaltaista kermankuorintaa ei voitaisi to-
teuttaa. Euroopan unionin puitteissa on parhail-
laan katsottavana, onko timin kaltainen sdintely
kermankuorinnan toteuttamisessa kilpailuoikeu-
dellisesti kestdvid lainsdddantdd. Kun sieltd tu-
lee ratkaisuja, ndemme, voimmeko jatkaa sen
kaltaisella lainsddddannolld vai tulisiko meidédn
miettid toisenlaisia lainsdddéintoratkaisuja tdssid
suhteessa, esimerkiksi saman kaltaista rahasto-
mallia, joka yleispalvelujen tarjonnassa tietyilld
muillakin toimialoilla, esimerkiksi teletoimin-
nassa, on kidytossa.
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Suomen Posti Oy:n henkiloston hyodyntdmis-
td ja henkilostod koskevat tissd ne ratkaisut, joi-
ta on tehty toimipaikkaratkaisun yhteydessd, ja
se henkildstopolitiikka, joka on tullut méadritel-
tyd hallituksen toimesta ja joka myoskin edus-
kunnassa on tullut vahvistetuksi. Sen mukaisesti
pyrimme toimimaan, ja tietysti sithen on liitty-
nyt se, ettd nidissd muutostilanteissa henkilosto
on vahvasti mukana silloin, kun muutoksia vie-
dédén lavitse.

¢ Kari Kantalainen /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ehki pari havaintoa ihan
tdydennyksend sithen, mitd ministeri sanoi, kun
satun istumaan Postin hallintoneuvostossa ja ko-
kouksessa, joka késitteli my0Oskin titd samaa asi-
aa. Ensinnékin kun yrittdjdpostit 1dhdettiin teke-
méin, samassa yhteydessd myoskin Postin hen-
kilokunnalla on, totta kai, mahdollisuus miettii,
onko silld edellytyksid lihted tdllaiseen yrittdja-
postijéirjestelméin mukaan. Siind on tietty jirjes-
telmd ja tietyt toimintacdellytykset, jotka pitdd
tdyttad, eli kyky vastata siitd. Mutta lahtGkohta
on se, ettéd pitdisi olla mydskin muuta toimintaa
kuin pelkédstddn asiamiespostitoiminta, eli tdimd
ehké tiydennykseni.

Toinen asia, mikd tdhén liittyy ja on ehkd hyvi
muistaa, on se, ettd Postin bisneksestd 90 pro-
senttia tulee yrityksiltd ja 10 prosenttia yksityisil-
td, Tdma on sellainen havainto, joka useimmiten
unohdetaan, ja tdssd miclessd kokonaisuutta pi-
ta4 tarkastella, ettd palvelujen kattavuus on hyvi
ja palveluverkko toimii.

7 Hakan Nordman /r: Arvoisa puhemies, vir-
derade talman! Det har skett en enorm forind-
ring 1 nétet av postkontor. I dag loper inte bara
byar och stadsdelar, utan hela kommuner risk att
forlora en fast punkt for posttjanster. Mot den har
bakgrunden sedd sd dr regeringens proposition
synnerligen viktig. Det minsta medborgarna bor
ha rdtt till dr ett servicestille i egen kommun.
Lagstiftningen behovs inte bara for att trygga
ett servicestille pa ett skiiligt avstind, utan for att
over huvud taget trygga posttjansterna. Inte hel-
ler pa det hir omradet far krassa affirsekonomis-
ka synpunkter diktera villkoren. Dérfor dr det det
viktigt att paragraf 4, som handlar om postens
public service-funktion, inte luckras upp i riksda-
gen. Den paragrafen dr en klar linjedragning,
som jag ser det, fran regeringens sida. Ifall servi-
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cen inte kan ordnas via ombud, maste posten
sjdlv ata sig uppgiften.

I det hir forslaget ingér dven en paragraf om
sprakliga rittigheter. Paragrafen behovs, men
formuleringen att spriklagens bestimmelser
skall tillimpas i tillimpliga delar vicker béade
fragor och farhigor. Ndgot stort utrymme for
tolkning far det inte handla om, vare sig for pos-
ten eller for ombudet. Utgangspunkten maste
sjdlvfallet vara att postens svensksprakiga kun-
der har ratt till likvirdig betjaning.

Ehdotuksessa on myos pykéld koskien kielel-
listen oikeuksien turvaamista. Pykéldn sanamuo-
don mukaan kielilakia on sovellettava soveltu-
vin osin. Tdmi "soveltuvin osin" heréttdd kysy-
myksid ja epiilyksid. Sanamuoto ei tietenkéidn
saa johtaa pykiilin mielivaltaisiin tulkintoihin, ei
Postin eikd asiamiehen osalta, vaan lahtokohtana
pitdd olla, ettd ruotsinkielisilld asiakkailla on oi-
keus tasavertaiseen palveluun.

8 Lauri Kihkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Aluekehitys on monien osatekijéiden summa.
Ministeri Heinonen lakiesitysti esitellessidin to-
tesi, etti lakiesityksen tarkoitus on taata hyvilaa-
tuiset, tasapuoliset postipalvelut koko maassa.
Toisaalta ministeri totesi, et palvelujen laatu-
kriteerien kannalta lakiesitys on tiukempi kuin
nykyinen postitoimintalaki. On todella toivotta-
vaa, ettd postipalvelut myds tulevaisuudessa pys-
tyttdisiin kattamaan eri alueilla tasavertaisesti ja
silld tavalla tasaamaan alueiden kehityseroja.

Postitoimintahan on yksi yhteiskunnan perus-
toiminto, perusrakenne, ja kansalaiset ovat hy-
vinkin vilkkaasti kiyneet keskustelua postipalve-
luista, niin kuin tdssékin talossa on kiyty, ja ih-
miset ovat oikeutetusti olleet huolissaan palvelu-
jen saatavuudesta tulevaisuudessa. Samoin Pos-
tin henkil6st6 on jo pitemiméin aikaa elidnyt epa-
varmuuden ajassa. Postin ja Leonian yhteistyo
tunnetusti kariutui, ja ensi vuodenvaihteessa yh-
teistyd lopullisesti pédttyy. Kaiken kaikkiaan
konttoriverkon alasajoon liittyvit listat on julkis-
tettu ja yrittdjapostien, asiamiespostien, etsimi-
nen ja neuvottelut ovat varmasti hyvin monella
paikkakunnalla kesken.

Postitoimintalain tuomista eduskuntaan on
odotettu, ja se on nyt sitten nimelld hallituksen
esitys postipalvelulaiksi. Esityksen keskeinen ta-
voite on paitsi sddnnelld toivottavasti todella
myds turvata ndiden palvelujen saatavuus koko
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maassa. Lain mukaan postitoimiluvan haltija,
niin kuin ministerikin totesi, kiytinnossi Suo-
men Posti Oy kai jatkossakin, voidaan velvoittaa
hoitamaan niin sanottuja yleispalveluja. Lakiin
on otettu uusi yleispalvelu-késite, johon kuulu-
vat ne postipalvelut, joiden tulee olla saatavilla
koko maassa. Mikd my0s on erittdin tdrkesi, sii-
ni painotetaan myos siti, etti palveluiden on ol-
tava kohtuuhintaisia.

Yleipalveluun kuuluvat vain peruspostipalve-
lut. Ensinnékin postitoimipisteen on oltava joka
kunnassa, joko oman konttorin tai yrittdjipostin,
asiamiespostin. Mutta asiamiesposteihin liittyy,
meilld on jo sen verran kokemusta, monenlaisia
ongelmia. Viitédn, ettd siltd osin ndmé palvelut
ovat tavallaan aika haavoittuvia. Aiemmissa kes-
kusteluissa tissd talossa on tullut esille, etti vilt-
timéttd ndistd palveluista maksetut hinnat eivit
ole olleet riittavid. Asken juuri ed. Kantalainen
yrittdjiposteihin liittyen kertoi, ettd olisi erittidin
hyvi, jos my6s muita palveluita, muita toiminto-
ja, olisi mukana. Tietysti tdllaisella liikkeenhar-
joittajalla se on tavallaan kakkostoimintaa, mut-
ta joskus aiemmin myos itse olen tuonut esille,
voitaisiinko postitoimintapalvelut yhdistdd esi-
merkiksi Kansaneldkelaitoksen toimipisteeseen
tai olisivatko esimerkiksi veikkauspalvelut taval-
laan myos titd tukevaa toimintaa, ettd niitd voi-
taisiin asianomaisessa pisteessd jirjestdd jne.

Edelleen yleispalveluun kuuluu korkeintaan 2
kilon kirjeldhetysten keriily, lajittelu, kuljetus ja
jakelu, niin kuin ministeri totesi, ja myos tiet-
tyyn rajaan asti postipakettien hoitaminen. Namé
palvelut tulisi hoitaa vihintdéin viitend pdivina
viikossa.

My®ds ministeri esittelypuheenvuorossaan ko-
rosti hinnoittelua. Mielestini tirkeintid on todella
turvata niin sanottujen tavallisten ihmisten taval-
lisen postin osalta yhteishinnoittelu koko maas-
sa. Téssd juuri kirjeisiin viitattiin, etti koko
maassa kannettaisiin kirjeet samalla hinnalla.

On syytd my6s muistaa, ettd valtioneuvosto
myonsi jo vuonna 97 Suomen Suoramainonta
Oy:lle toimiluvan rajoitetun postitoiminnan har-
joittamiseen Helsingin, Vantaan, Espoon ja Kau-
niaisten alueella. T&lloin toimilupa myonnettiin
kolmeksi vuodeksi. Mutta kuten tieddmme, yri-
tys ei kuitenkaan ole aloittanut toimintaansa,
koska sen mukaan postipalveluiden turvaamisek-
si haja-asutusalueilla perittdva maksu on tehnyt
toiminnan kannattamattomaksi. Mielestini ai-
heellinen huoli tulevaisuudenkin osalta liittyy td-
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hin asiaan. Joka tapauksessa pitdisi pitdd huoli,
ja toivottavasti tdimi laki sen takaa, ettd hinnat
peruspalveluista eiviit nouse kohtuuttomiksi.
Tietysti hyvin monia téss4 salissa huolestuttaa
erityisesti postilaisten asema, johon viitattiin de-
batin aikana. Itselleni nyt ei tdysin selvéksi kui-
tenkaan tullut, miten tdssi on pidsty etenemédn,
sopeuttamaan. Miten heidén asemansa ratkais-
taan ja sopeuttaminen toteutetaan, siltd osin mie-
lestéini tulevaisuus on vield tietylld tavalla epi-
mdérdinen. Kuitenkin valtiovallan keskeisin teh-
tivi on huolehtia, ettd henkilokysymykset hoide-
taan mahdollisimman hyvin. Posti suorittaa yhta
keskeistd yhteiskuntamme palvelutehtdavéd, niin
kuin totesin, ja Postin tulevaisuus on turvattava
vhteiskunnallisia peruspalveluita tarjoavana lii-
kelaitoksena. Tirkeintd on postin kulku ja asiak-
kaiden palvelu eikd voiton maksimointi ja talou-
dellinen menestys. Téhdentiisin vield peruspal-
velutuonteisuutta. Toivon, ettd se todella vield
korostuisi, kun valiokunta lakiesitysti kisittelee.

Ed. Rantakangas merkitédén ldsnd olevaksi.

° Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Voimassa oleva postitoimintalaki on aiheuttanut
harmaita hiuksia tdsséd talossa vuosikausia. On
jarjestetty seminaareja, on ollut vilikysymysti,
on ollut piidministerin ilmoitusta jne.

Voimassa olevan postitoimintalain aikana
mitkidn lupaukset eivit pitdneet paikkaansa.
Toivoisin, ettd nyt, kun nimikin on muutettu pos-
tipalvelulaiksi, tim# muuttaa tilanteen kokonaan
siitd, mikd meilld valitettavasti aikaisemmin on
ollut tailla.

Liikennevaliokunta on odottanut ja varmasti
monessa muussakin valiokunnassa on odotettu
tétd uutta lakia. Valiokunnassa aikoinaan esitim-
me toiveen, ettd uusi kilpaileva lupa postitoimin-
nan harjoittamiseen olisi voitu siirtdd siihen
saakka, kunnes tdmi uusi postipalvelulaki olisi
tullut voimaan, mutta se ilmeisesti ei ollut mah-
dollista eni, koska vanhan lain mukaan annettu
lupa palautui aina korkeimmasta hallinto-oikeu-
desta ja mitd ilmeisimmin — en ole ihan varma
— oikeuskansleri on kiinnittdnyt huomiota sii-
hen, etti jokin ratkaisu tidytyy tehdi.
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Nyt kun uusi lupa on annettu, mielenkiintoi-
nen mielestini on siirtymisdinnos 44 §:ssd. Itse
en ole nidhnyt uutta lupaa, minkilaiset toimilupa-
ehdot ovat. Nopeasti lukien pykildn sanamuo-
don voisi ajatella, ettd jos esimerkiksi valiokunta
suuressa viisaudessaan tulee tekemééin lakiehdo-
tukseen joitakin sellaisia muutoksia, jotka mah-
dollisesti ovat ristiriidassa myonnetyn luvan
kanssa, tulkinta lienee se, ettéd pitdisi hakea uusi
lupa. En ole ihan varma tistd tulkinnasta, koska,
arvoisa puhemies, en ole ehtinyt lukemaan ko-
vinkaan tarkasti titd esitystd, mutta joitakin ha-
vaintoja nopeasti silmdillessd on tullut esiin.
Tdma on yksi asia, joka minua erityisesti kiin-
nostaa, eli se, kun on myénnetty toimilupa, min-
kilaiset toimilupaehdot ovat. Arvoisa ministeri
totesi esittelypuheenvuorossaan, ettd myonnetty
lupa tiyttda timédn esityksen siséllon, mutta jos
tulee muutoksia, mikid mahtaa olla tilanne? Toi-
votaan nyt, ettéd timé hallituksen esitys on parem-
min valmisteltu ja riidattomampi kuin se, joka
kisiteltiin loppuun joitakin aikoja sitten.

Arvoisa puhemies! Muutama ajatus yleispal-
velusta. Toisaalta on ihan hyvd nimenomaan sil-
I4 tavoin kuin ministeri totesi, ettd koko maassa
tiytyy olla kohtuullisin hinnoin timéa palvelu
saatavissa. Kun yleispalvelun tarjoajaksi on ni-
metty Suomen Posti Oy, Posti Oy on velvollinen
huolehtimaan tistd toiminnasta koko maassa.
Mutta erids asia, joka minua hieman nopeasti lu-
kien mietityttdd, on 4 §:n 2 momentin sanonnat.
Perusteluissa on kauniisti sanottu ja niin sitd jul-
kisuudessa markkinoitiin, ettd on oltava toimi-
piste vihintddn joka kunnassa. Tam# herattidd
monenlaisia ajatuksia, kun lukee tarkasti kappa-
leen loppupuolen. Siind puhutaan asiamiespos-
teista jne. Sitten on sana "voisi". Témi sana tul-
lee aiheuttamaan aika paljon keskustelua valio-
kunnassa: Mitkid ovat ne tilanteet, ettd voisi-sana
kiytinnOssd konkretisoituu eli ettd voidaankin
laittaa, jos 10ytyy asiamiespostin hoitaja, asia-
miesposti taikka sitten yhteispalvelupiste. Tamé
rajanveto tulee mitd ilmeisimmin olemaan valio-
kunnassa aika vaikea kirjata, ettd se kiytdnnossa
riidattomasti toimisi.

Toinen asia, joka kiinnitti huomiota, on ni-
menomaan mahdollinen tuki, koska tidssa perus-
tellaan nimenomaan sité, ettid ei voida lihtes tu-
kemaan, Euroopan yhteisé jo kieltd#, minkélai-
sia yritystukia ei saa antaa. Olemmeko me nyt
siind tilanteessa, ettd kun me yhtiditimme Postin,
se luokitellaan silld tavoin yritykseksi, vaikka on
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kyse peruspalveluista? Jos ei se kannatakaan, tu-
lee tappiota, niin kuinka herkisti EU mahdolli-
sesti puuttuu siihen, jos joudutaan tavalla taikka
toisella tukemaan? Niin kuin td4ll4 sanotaan, tu-
eksi voidaan lukea myss epinormaalin pienet
osingot. Mikd on se epdnormaalin pieni osinko,
jonka Suomen Posti Oy periaatteessa antaa val-
tiolle, omistajalleen? Mikéd on se epdnormaalin
pieni osinko? Titd jdin pohtimaan silloin, kun
titd nopeasti menin ensi kertaa livitse.

Olisi tdilld joitakin muitakin kohtia, mutta
kun en ole, arvoisa puhemies, niin syvéllisesti ti-
hén vield perehtynyt, niin en ldhde arvioimaan
erilaisia tulkintoja, joita mieleeni tuli. Mutta erds
asia, josta olisin odottanut, ettd ministeri olisi
esittelypuheenvuorossaan maininnut jotakin —
mydnnin kolmannen kerran sen, ettd en ole titd
niin tarkasti mennyt ldvitse — on rahaliikenne
asiamiesposteissa tai yhteispalvelupisteissd. Va-
liokunnassa, kun meilld oli asiantuntijoita kuul-
tavana, tuli esiin se, ettd on se kumma, kun alu-
eellisen kalastuskortin osalta rahaliikennettd voi-
daan harjoittaa, muttei valtakunnan kortin osal-
ta. Erds asia, joka maakunnissa on aiheuttanut
ongelmia, on furfuroidulla polttoaineella aja-
maan oikeuttava piivikortti. Kun joka talossa ei
ole vield hienoja piitteitd ja on varmasti sellaisia
ihmisid maakunnissa, jotka elinaikanaankaan ei-
vit sellaiseen koske, niin ehki ainakin valiokun-
nassa joudutaan titd pohtimaan, jos ministerios-
sd ei ole sitd pohdittu, kun asiaa on valmisteltu ja
tuotu hallituksen esityksend eduskuntaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

10 Pertti Turtiainen /vas: Arvoisa puhemies!
Ensin alkuun postipalvelulakiin ja sitd edeltéviin
tilanteisiin littyen ja johdannaisena tihén tote-
an, ettd henkiloston asema on erittiin tirked, mi-
hin ed. Kdhkonen viittasi, ja ministerikin osittain
totesi, ettd henkilostostd pyritddn huolehtimaan.
Se palaute, mikd on henkiloston taholta téhin
prosessiin liittyen tullut yt-menettelyn osalta, ei
ole ollenkaan myonteistd. On todettu, ettd yt-me-
nettely on toteutettu muodollisena periaatteena ja
lupaukset, joita ministerikin on antanut osaltaan
Postin henkilostoon liittyen, eivit ole kaikin osin
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pitdneet paikkaansa. Postin henkilgstévaltuusto
on vaatinut, ettd henkildstod ei saa nimeté uudel-
leensijoitukseen ennen kuin meneillddn oleva
tyonmitoitus on valmis. Siind selvitetdiin, milld
henkilstolld Postin konttorit voivat palvella asi-
akkaitaan Leonia-pankkipalvelujen poistumisen
jilkeen.

Henkilostovaltuusto pitdd myos ehdottomasti
kiinni ministeri Heinosen lupaamasta kolmen
vuoden niin sanotusta sopeuttamisaikataulusta.
Toivoisinkin, ettd tihdn ainakin jonkin verran
saisi vastauksia, miten prosessi on edennyt ja
mink#laisia mahdollisuuksia uudet palvelujen
tuottamismuodot avaavat Postin  henkildston
tyollistimisen osalta.

Hyvi asia on tietysti se, ettd postipalvelulaki
pitad sisdllddn palvelujen kattavuuden eli pyri-
tain turvaamaan postipalvelut koko maassa kai-
kissa kunnissa. Mutta milld tapaa palvelut toteu-
tetaan, onko toimipiste asiamiesposti vai perin-
teinen postitoimipaikka, siini tietysti erilaisuuk-
sia on. Asiamiespostien kohdalta on tehty palve-
lututkimus, ja siitd on palautteita ainakin halli-
tuksen esityksen joissakin kohdissa. Perustelujen
Nykytila-kohdassa on viitattu tihdn tutkimuk-
seen ja annettu varsin myonteinen kuva siité, ettd
asiamiespostipalvelu on tiydellistd ja hyvii ja
asiakkaat ovat tyytyviisid. Mutta tutkimuksista
on tullut toisenlaistakin palautetta, ettd nimi tut-
kimukset on tietylld tapaa rakennettu vastaa-
maan tiettyjd tarkoitusperid. Téllaisia kannanot-
toja on ainakin henkiloston suunnalta tullut.

Pididn hyvini asiana sitd, ettd postipalvelujen
madrittdamiseen siséllollisesti tulevaisuutta aja-
tellen on kiinnitetty huomiota, koska se on yksi
osa, joka voi mahdollistaa tyontekijéiden tyo-
paikkojen turvaamisen ja mahdollisesti tyopaik-
kojen lisdédntymisen jossakin vaiheessa ajatellen
sitd, mikd tuotepaletti tulee jatkossa olemaan.

Tdhin liittyy Postin periaatepéitds, ettd multi-
kirjettd ldhdetddin syksylld toteuttamaan. Tadmaé-
hin on ainutlaatuista maailmassa. On hieno asia,
ettd Posti on ldhtenyt itse kehittdimiin toimintaa
sithen suuntaan, ettd voidaan hyodyntdd niité
mahdollisuuksia, joita sdhkdinen viestintd pitdd
sisdlldédn. Tdhdn voi tietenkin liittdd ajatuksen,
ettd sahkoistd asiointia voitaisiin lisdtd postitoi-
mipaikoissa. Olen useampaan kertaan ja eri yhte-
yksissd tuonut esiin sen, ettd Postin pitiisi miet-
tid sitd mahdollisuutta, ettd yksityinen kansalai-
nen voisi kdyttad, liittyen multikirjetoimintoihin,
asiakaspditetti postitoimipaikassa. Postin henki-
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l6kunta voisi auttaa asiakaspééitteen kédyttimises-
sii henkiloiti, jotka eivit sitd hallitse. Siind voisi
toteuttaa vaikka tyonhakuilmoituksia tai asioin-
tia viranomaisiin pdin. Se loisi kylld paljon mah-
dollisuuksia.

Kustannusvaikutuksista todetaan, etti min-
kadnlaisia taloudellisia vaikutuksia ei ole. Mi-
nun nihdikseni, jos halutaan kehittdd toimintaa
tihidn suuntaan, mihin edelli viittasin, kustannus-
vaikutuksia varmaan jonkin verran on ja siithen
pitdd varautuakin, koska tdmi on silloin oikean
suuntaista toimintaa, jos halutaan, ettd toiminta
kehittyy ja paranee ja laajenee.

Toimilupien kohdalta hallituksen esityksessd
todetaan, ettd toimilupia voidaan myontii yritti-
jille, yhteisoille ja muille tahoille, jotka tdyttavit
tietyt kriteerit. Esityksessd ei ole milldédn tavalla
mainittu, tai sitten olen ymmiértdnyt vairin, esi-
merkiksi kuntia. Kunnathan voisivat olla yksi ta-
ho, joka voisi postipalveluja hoitaa. Téllaisen
etdispalvelupisteen yhteyteen voitaisiin sisillyt-
tdd kunnallisia palveluita. T#hénkin olisi hyva
saada jonkinlainen vastaus, onko mahdollista,
ettd kunnat voivat olla yhteispalveluitten tuotta-
jia.

Miten toimintaa muutoin voisi kehittdd? Muu-
tama huomio hallituksen esityksen yksityiskoh-
dista, mitd nyt ehdin tutustua lyhyelli ajalla.

Hallituksen esityksen kohdassa 2.3 Nykytilan
arviointi tuodaan esille Postin nykyistd toimin-
taa. Listasta on kuitenkin jdényt huomiotta muun
muassa sdhkdisen postin lisddntyminen, mihin
viittasin aiemmin. Siksi on kysyttivi, vihentii-
ko sidhkodinen viestintd — sdhkoposti plus muut
elektroniset lahetykset ja ldhetysmuodot, kuten
pdf-muotoiset lehdet, kirjeet — normaalien pos-
tikuljetusten mairdd vai lisdéko sihkoinen vies-
tintd muuta normaalia Postin ldhettdmistd aina-
kin viliaikaisesti.

Sitten toinen kohta. Pitemmalld ajalla pyri-
tddn luonnollisesti kustannusten karsimiseen, eli
kuten kohdassa 3.1 Tavoitteet todetaan: "Posti-
toiminnassa ja siihen rinnastettavassa jakelutoi-
minnassa Kilpailevat monet erilaiset jakelu-, 14-
hetti-, kuriiri- ja pikakuljetusyritykset.” Edelleen
titd aihetta sivuten: Tietoviikko-verkkolehden
sivulla on epivirallinen pikagallup, jossa kysy-
tisin, uskooko vastaaja nettikaupan pienentidvin
logistiikkakustannuksia. Noin kolmannes on sité
mieltd, ettd ndin kiy, ja toinen kolmannes uskoo
siihen, mutta pidemmén ajan kuluessa.
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Niin ik#dn kohdassa 4.1 Taloudelliset ja orga-
nisatoriset vaikutukset todetaan: "Hyvilaatuisil-
la, hinnoiltaan kohtuullisilla sekd kaikkien kiy-
tettdvisséd olevilla postipalveluilla on suuri mer-
kitys seké pienten ettd keskisuurten yritysten ja
muiden yritysten toimintaan." Siksi pita# esittds
kysymys: Jirjestivitko esimerkiksi ostoskes-
kukset tai muut vastaavat yrityskylit yhteisii 14-
hettipalveluja, jotka voivat olla tehokkuudeltaan
ja kustannuksiltaan Postin tarjoamia palveluja
kiinnostavampia?

Esimerkkind voi kéyttdd Helsingin alueelta
Itidkeskuksen ja Vuosaaren kokoisia ldhialueita,
joissa on laajaa taloudellista toimintaa sekd myGs
teollisuuden toimintaa. Mikili timéan alueen yri-
tykset organisoisivat oman tismijakelun tuolle
kymmenien tuhansien henkiloiden ldhioryppadl-
le sekd my®s jopa muualle valtakuntaan, voisi
Postille jaiddd helposti vain murto-osa niisti tu-
loista, jotka tuovat toiminnan edellyttamiid mark-
koja. Eli jos alueelta ldhtee autoja ja pakettiauto-
ja tai jopa rekka-autoja eri puolille Suomea ja
ndiden logistiikka saadaan esimerkiksi yhteisen
lihettipalvelun seki tietoverkkojen avulla toimi-
vaksi, voi toiminta olla postitoimilain kannalta
varsin ongelmallista. Missd siis menevit tulkin-
tarajat?

Niin ik#én hallituksen esityksen sivulla 22 toi-
sen palstan toisessa kappaleessa todetaan: "Muil-
ta kuin yleispalvelun osalta toimilupamenettely
ei koskisi pakettien vilitystoimintaa, koska so-
veltamisalaan ei kuuluisi yleinen tavarankulje-
tus, jota harjoittavia yrityksid on markkinoilla
runsaasti pienistd jakelijoista Matkahuolto Oy
Ab:n kaltaisiin suuriin toimijoihin. Yleispalvelu-
velvoitteeseen sisiltyvé enintiddn 10 kilon pai-
noisten postipakettien postipalvelu ja maahan
saapuvien ldhetysten kuljetus- ja jakelupalvelu
enintédiin 20 kiloon asti voitaisiin méériti yleis-
palveluvelvoitetta koskevana toimilupaméirayk-
send yleispalvelujen tarjoajalle koko maan katta-
van yleispalvelun turvaamiseksi”. Mitd timai tar-
koittaa suomeksi? Jos jotain médrdyksid tulee
esimerkiksi jostain painorajoista, voidaanko la-
kia kiertdd painavammalla paketilla tai muulia
sellaisella keinolla, esimerkiksi tavarakorilla?

Arvoisa puhemies! Tissd joitakin huomioita
hallituksen esityksesti postipalvelulaiksi.

1 Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Suomella ei ole varaa Suomeen. Se kidy piivit-
tdin yhd selvemméksi. Tdhan voidaan jatkoksi
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vieli todeta, kuinka oikeassa olivatkaan Suomen
EU-jdsenyyden vastustajat silloin kansanéines-
tyksen alkuhetkinid ja kohta sen jidlkeen, kun
eduskunta kisitteli Suomen EU-jdsenyyttd. Sil-
loin todettiin, etti mitkéidn sellaiset puheenvuo-
rot, joita tadlld ministerit nyt kayttivit, eivét voi
tulla kysymykseenkiddn. Tdsmilleen sama asia
koskee Postin kehitystd osakeyhtioksi. Muistam-
me, kuinka lihdimme virastomuodosta liikkeel-
le, sitten muutettiin liikelaitokseksi, sitten kah-
deksi osakeyhtioksi. Muistamme, kuinka valtio-
salissa kansliapaillikko Korpela aina joka muu-
toksen edelld — kerran se yritys kaatuikin jo sii-
né vililld — todisti, ettd mitdin tillaista ei voi ta-
pahtua, mitd nyt on tapahtunut, ei missdin
nimessd, jos jokin niin postitoimintalaki pitia sii-
td huolen. Ei mitéin ole sellaista, se on aivan yhtd
holinédd ja polind4.

Me olemme myodskin siirtyneet 90 prosentin
Suomeen. Siitd ed. Kantalainen antoi erittdin hy-
vin ndyton oikein kuin tilauksesta dsken. Hin sa-
noi, ettd 90 prosenttia Suomen Posti Oy:n rahois-
ta tulee yrityksiltd ja 10 prosenttia tulee yksityi-
siltd. Hin sanoi, ettd sen takia pitdd yrityksien
pillin mukaan tanssia, niin kuin se piti ymmir-
tad. Sitaatti ei ollut aivan tdsméllinen. Joka tapa-
uksessa 90 prosentin sddnto.

Kun Suomen Posti Oy toteutti pakettiuudis-
tuksen, niin jilleen oli 90 prosentin sédinté: 90
prosentin osalta siind suurin piirtein tuli valinnai-
suutta, 10 prosentin osalta postipakettipalvelu
heikkeni. Muun muassa Oulun etelédiselld alueel-
la tapahtui erittidin selvi heikennys. Kun olimme
valiokuntana Suomen Posti Oy:n vieraana P#i-
postitalossa, niin sielld todettiin, ettd niin se on
nyt vain padssyt kdyméain.

Edelleen 90 prosentin sdéntd pétee siihen,
onko ensimmdisen luokan kirje seuraavana pii-
vini perilld vai ei. 10 prosenttia ei meinaa yh-
tddn mitddn, kun 90 prosenttia sen saa, taikka 90
prosentin pitdisi se saada. Téssi tuoreita esimerk-
kejd, miten laatujirjestelmd Suomen Posti Osa-
keyhtitssa toimii, kaikki on tiltd kevialtd: Ou-
lusta ldhetettiin minulle perjantaina ensimméi-
sen luokan virkaldhetys, siis kirje. Se oli seuraa-
vana keskiviikkona tdalld perilid. Kaleva Oy:n
painosta ldhetettiin minulle tiistaina asianomai-
sesti frankeerattu ldhetys ykkosluokassa. Se oli
perjantaina taalld perilld. Siind titéd laatujérjestel-
mid kerrakseen. Kuka puhuu tdssé laatujérjestel-
mistd yhtiddn mitdan?
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Sitten ihan muutama nikokohta hoysteeksi
néistid muista nidkokohdista. Ta4lld puhutaan, etté
jokaisessa kunnassa on timmdinen palvelupiste,
hyvi ndin. Mutta sen pitdd tietysti olla sellainen,
ettd se on kiinted, tunnistettavissa oleva. Sanaa
kiinted ei hallituksen valmistelussa sithen voinut
missddn nimessé laittaa. Piti ottaa mummot huo-
mioon, niin kuin se meille eduskuntaryhmésséi
esitettiin. Edelleenkin, entds jos kunnat fuusioi-
tuvat ja kuntien m#iré pienenee? En ole kerinnyt
katsomaan, onko esitykseen ilmestynyt viime
vaiheessa siltd varalta joitakin lausumia.

Edelleen, kun eduskunnassa on pididministerin
ilmoituksen jaljilti ja ties milloin keskusteltu yri-
tysposteista, kuviteltiin, ettd se johtaisi siihen,
ettd yritysposteille todella neuvoteltaisiin rele-
vantti ja tehtdvin mukainen palkkio tehtdvén hy-
vin suorittamisesta. Vastaus oli juuri painvastai-
nen. Tuli tarjous ja peruspalkkioita alennettiin
kolmasosaan entisestdéin. Sitten tulee erillisié
muutaman markan rullakkokorvauksia. Ainut,
mik on positiivista viime aikojen kehityksessi,
on ollut se, etti jos ei kukaan eikd mik&%n suostu
ottamaan yrityspostia paikkaseudulle, sen jil-
keen Suomen Posti Oy:n on pakko jirjestdd se
omaan piikkiinsd. Sehdn on tietysti maaseudun
pelastus. Kun tekee yhteisen p#itdksen, ettei ku-
kaan sitd ota, niin sielld sdilyy Suomen Posti
Oy:n erittdin hyvi palvelukeskus, jossa on var-
masti my6s pankkipalvelut ja kaikki muutkin. Se
on kansanvaltaa se.

Sitten vield hinnoittelusta muutama nékdkoh-
ta. Se, ettid sdidelldin vain ensimmiisen luokan
kirjeestd — onko raja 20 vai 50 grammassa, siitd
en kerinnyt ottaa selville, miki se on — joka ta-
pauksessa on tietysti vithin, mit4 voi olla, mutta
ehdottomasti sen mydskin pitdisi olla jollakin ta-
valla fiksattu pakettien osalta, semmoisen perus-
paketin 2 kiloon saakka niin, ettd mistd tahansa
Suomesta ldhetettyni se on jollakin tavalla mini-
mihinnoiteltu. Siihen timd nykyinen pakettiuu-
distus, joka tdhin hitddn dkkid kyhdttiin, ei vas-
taa.

Eli onpa taas, arvoisa puhemies, valiokunnal-
la toita.

12 Matti Kangas /vas: Herra puhemies! Halli-
tuksen esitys postipalvelulaiksi lihtee siitd, ettd
on turvattava kaikille postipalvelujen saatavuus
ja hyvi palvelu. Ndmé ovat ihan hyvid pddmia-
rid ja tdhén pitdd pyrkifikin. Mutta kysyisin, niin
kuin on aikaisemminkin kysytty: Mikd on se ki-
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lometrimé&ird, missé ldhin postitoimipiste uuden
lain mukaan on? Onko se 2, 20 vai 50 kilomet-
ria? Mik4 on saatavuus, kun ldhtokohtana on yksi
toimipiste kunnassa, jos, niin kuin ed. Pulliainen
totesi, kuntia vield yhdistetiddn? Entd vammaiset
ja vanhukset ja muutoin liikuntakyvyttomét?
Olen huolissani heidén postipalvelujensa saata-
vuudesta. My6s kiinnittdisin huomiota Postin
henkilostén aseman turvaamiseen, ettd pidettii-
siin kiinni ainakin siitid, mitd on luvattu.

Lehtitietojen mukaan Leonia ryhtyy yhteis-
tyohon vakuutusyhtid Sammon kanssa ja kéyttad
sen konttoriverkostoa apuna tarjotessaan pankki-
palveluja. Kysynkin vield: Miksi Leonialle kel-
paa Sampo mutta ei toinen valtionyhtié Posti?
Niin olisivat sdilyneet posti- ja pankkipalvelut
ainakin niissi toimipisteissd, joita vield jéljelle
jdd. Nyt on muutoinkin valtion omaisuutta ja yh-
tioitd myyty ja yksityistetty. Mieli tekee kysyi:
Ovatko meilld kaikki valtionyhtitt tehottomia ja
pitdisiko ndiden yhtididen johdon suhteen tehdd
johtopiitoksid, kun ne eivit pysty kehittimién
vhtiotd kilpailukykyiseksi ja vastaamaan nyky-
ajan haasteisiin?

3 Antero Kekkonen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Ed. Kangas esitti
muutaman kysymyksen, joihin tietysti on minis-
teri pétevin ja tietdvin vastaamaan. Kysymystd,
joka koski Leonian ja Postin suhdetta, itse kukin
on pohtinut, mutta se juna meni jo. Siihen ei ole
paluuta. Siitd seurausta osin on juuri lainsdiddin-
t0, jota nyt olemme tekeméssa.

Kun ed. Kangas kysyi, kuinka monta kilomet-
rid tiytyy postiin olla, eihén sellaista kilometrira-
jaa tietenkdiin ole. Tdmd on sidottu kuntiin, ja
Suomen kuntarakenne on periti epélooginen.
Tietysti on pelattivissa, ettd ndin myoskin Postin
rakenteesta tulee epédlooginen, jos kiintedsti sido-
taan postitoimipisteet kuntiin. Sitd paitsi jo nyt
Posti tuo palvelut kotiin, jos matkaa 1dhimpéin
toimipisteeseen on yli 5 kilometrié. Tillainen ki-
lometriraja kylld 16ytyy jo nykyisestd kidytdnnos-
td, mutta ei niin, ettd postin seinét olisivat mééri-
teltdvissi tiettyjen kilometrien padhén.

4 Toimi Kankaanniemi /skl: Arvoisa herra
puhemies! Késittelyssd on nyt postipalvelulaki,
joka uudistaa postitoimintalain. Voidaan tietysti
todeta, niin kuin juuri ed. Kekkonen totesi, ettd
juna meni jo eli ollaan jonkin verran myo6hissi
siind suhteessa, etti kun Leonia—Posti-yhteis-
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ty0 on jo pédtetty lopettaa ja sen jalkeen Postin
toimipaikkojen alasajosta on jo péitetty, nyt ol-
laan hieman jilkijunassa eli postivaunussa, joka
kulkee vidrdidn aikaan. Mutta siiti huolimatta,
ettd ajankohta on myohéinen tille asialle, on than
hyvi, ettd tim# monen tahon ja itsenikin monta
kertaa perédéinkuuluttama lain uudistus on tuotu
tanne. Tédssé on, niin kuin ministerin puheenvuo-
rosta kuulimme, paljon hyvii periaatteita ja sisil-
tod, joka joiltakin osin kiristdd jopa nykyistd me-
nettelyd. Se, ettd tdmd kiristdd voimassa olevan
lain menettelyjé, on tietysti hyvd, mutta on siis
myOhissa.

Posti ja Tele eriytettiin aikanaan, ja oli tietysti
erinomaista, ettd Sonera Oy perustettiin, koska se
on pelastanut valtiontalouden ja tuonut hallituk-
sen kayttoon sellaisia rahoja, joilla voidaan mak-
saa velkaa ja tehdid paljon muutakin hyvii, niin
kuin on ténéd4n kuultu. Soneran puolen menestys-
tarina on tosiasia. Postin osalta ei todellakaan voi
aivan samaa sanoa. Kehitys on ollut monelta osin
valitettava ja kehityksen suunta on yhi alaspiin.
Saadaanko lailla tdssd vaiheessa pysidhdys ai-
kaan tai jopa kilinnos parempaan aikaan, siihen
tarvitaan paljon uskoa, ettd ndin voi arvella ta-
pahtuvan.

Lakiesityksessd on kirjattu 4 §:44n maininta,
etti yleispalvelun tarjoajan on pidettivi jokaises-
sa kunnassa vihintiin yksi yleispalvelua tarjoa-
va toimipiste. On ihan paikallaan, ettd sdddds on
nimenomaan laissa, ja yleispalvelun tarjoajaksi-
han médritellddn Suomen Posti Oy. Yleispalvelu
on samaisen 4 §:n 1 momentissa siséllon puoles-
ta midritelty, ja timi turvaa jokaiseen kuntaan
Postin peruspalvelut. Miten ne sitten jérjestetdin
fyysisesti, se jad Postin sisdiseksi asiaksi, mutta
Posti Oy:1l4 on siihen velvollisuus.

Tissid yhteydessi tulee eteen se tilanne, misti
kidytiin aiemmin keskustelua, ettd korvauksen,
jonka Posti Oy maksaa yrittijille, jotka jarjestd-
vit palvelut kunnissa, kylilld ja kaupunginosis-
sa, tulisi olla sellainen, ettd toiminta on kannatta-
vaa ja sidilyy. Kaikissa kylissi esimerkiksi ei
endi ole sellaisia yrityksid, joihin tuollainen pal-
velu voitaisiin perustaa, vaikka asukkaita olisi
runsaastikin. Satun itsekin asumaan kylilld, joka
kasvaa aika nopeasti, mutta siell4 ei ole kauppaa,
ei koulua eikd muutakaan sellaista palvelupistet-
té, johon timi voitaisiin liittd4. Télloin on tietys-
ti syytd myds valiokunnassa selvittdd, ettid olisi
mahdollista kunnan kanssa palvelun jirjestdmi-
nen ilman yrittdjad. Ehkd ndin onkin, mutta se ei
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selkeisti taaltd ilmene. Toisaalta on tirkedi, ettd
ne yrittdjit, jotka ldhtevit postipalvelua hoita-
maan, saavat siitd sellaisen korvauksen, joka on
riittdvd vastuullisuuden ja palvelun kattavan toi-
minnan huomioon ottaen.

Kun Suomen Posti Oy:lle annetaan velvoite,
yleispalvelun tarjoajan asema, tai se ilmeisesti
madrdtidn sille, niin siind yhteydessd tulee eteen
se, ettd saadaan kautta maan samat taksat. On
vilttAimatonti, ettd se on talli tavalla. Suurin huo-
li on siind, ettd tulee muita yhteisdjd, jotka saavat
alueellisia toimilupia. Perusteluissa kyllzkin hal-
litus toteaa, ettd ulkomailta saadun kokemuksen
perusteella niitd ei juurikaan taida tulla, ja niin
kuin tieddmme, Suomessa lupa, joka on my&n-
netty, ei ole johtanut itse toimintaan, mutta ehki
nyt, kun 10 §:ssd luvataan, ettd lupa voidaan
myontii jopa 20 vuodeksi, siitéd voi tulla houkut-
televampi kuin tdhdn asti on ollut mahdollista.
Arvelen, ettd tillaisia niin kuin t441ld kdytettiin
termid kermankuorintayrityksii tille alalle saat-
taa tulla, ja se on iso kysymys.

Jos tidllaisilla taajaan asutuilla, vilkkailla alu-
eilla toimii yrityksid postialalla, niin ne vievit
parhaat palat koko maasta timén toiminnan osal-
ta, ja silloin Suomen Posti Oy koko valtakunnan
alueen toimijana joutuu toimimaan kattavasti
koko maassa menettéien kuitenkin mahdollisuu-
det parhailla alueilla tuottaa tulosta, jolla voitai-
siin turvata koko maan kohtuullinen ja kohtuu-
hintainen palvelu. Tdméd vaara on ilmeinen, ja
siksi yhd edelleen maakunnasta katsoen olen
huolissani siitd, ettd tillaisia niin sanottuja ker-
mankuorintayhtititd saattaa tulla. Toivoisin, ettd
valiokunta hyvin tarkkaan miettisi ja tutkisi,
onko mahdollisuuksia tillaisen, voisiko sanoa,
julkisen palvelun maksun kiyttéonottoon kuiten-
kin tdltd osin, jolla varmistettaisiin se, ettd Suo-
men Posti pystyy huolehtimaan koko maan katta-
vasta palvelusta riittdvisti. Jos niin ei tehd4, niin
silloin tietysti, kun Suomen Posti Oy on osakeyh-
ti0 ja sitd sitoo osakeyhtiolaki, se joutuu hintoja
aina vain nostamaan ja saattaa tulla tilanne, ettd
alueelliset yhtiot pystyvit toimimaan todella pie-
nelld hinnalla verrattuna koko maan kattavaan
Posti Oy:n toimintaan, ja se luo eriarvoisuuden
eri paikkakunnilla asuvien ja toimivien yksityis-
ten ihmisten ja yritysten vilille.

Tallainen kehitys on vaarassa tédstd purkautua,
ja sithen tulee vakavasti paneutua, ettd ndin ei
pédse tapahtumaan. Viisasta olisi saattanut jo
taannoin olla, ettd Postia ei olisi muutettu osake-
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yhtioksi, vaan olisi pidetty Posti — vaikka Sone-
ra Oyj perustettiinkin — liikelaitoksena, mutta
sen suhteen tietysti on juna mennyt, ja ei ndyti
hallituksella paluuajatuksia tdhdn suuntaan ole-
van. Nimittdin siind on aika selked ero: osakeyh-
tiolaki vaatii tuottavuudesta ja kannattavuudesta
huolehtimisen eri tavalla kuin vaatii liikelaitos,
jota voidaan budjetin kautta tukea. Perusteluissa
nédyttdd mainittujen yrityspostien osalta olevan
ongelmana, voidaanko yritystuen yleisistd eh-
doista annettua lakia soveltaa ja miten siti tulee
soveltaa tuen antamisessa, kun yksittidinen yritti-
jé pitdd postitoimipaikkaa, postipalvelua. Sama
on tietysti koko Posti Oy:n osalta. Tésséd ollaan
sellaisessa kierremahdollisuudessa, joka saattaa
vaarantaa tdmén todella tirkein, keskeisen pe-
ruspalvelun ja padstdd kasvamaan kansalaisten
eriarvoisuuden kohtuuttoman suureksi.

Ed. Johannes Koskinen merkitiin ldsni olevaksi.

5 Olli Nepponen /kok: Arvoisa puhemies!
Meilld edustajilla on aika ajoin taipumus menni
eteenpdin koko ajan peruutuspeiliin katsoen ja
haikailla menneit, joista paétokset on tehty. Tot-
ta kai taustasta on otettava opiksi, mutta ne rat-
kaisut ovat olleet silloin niin perusteelliset, ettei
niihin ole paluuta. Todella Leonia-ratkaisu on
tehty, ja toisaalta Leonia ja Sampo ovat ensi vuo-
denvaihteessa yhteinen yhtid, yritys. On selvii,
ettd ne jo nyt lain sddtdmissé puitteissa ryhtyvit
yhteistoimintaan ja niin laajentavat pankkipalve-
lujen verkkoa.

Ed. Pulliaiselle toteaisin, kun olin samassa ti-
laisuudessa — hin otti esimerkkeji Oulun eteli-
puolelta — ettd iloksemme kuitenkin kuulimme,
ettd Postin johto oli selvisti tiedostanut tuon on-
gelman, joka oli mitd suuremmassa méérin logis-
tinen, ja selvisti etsi keinoja ratkaista se parhain
péin.

On todella tyydytykselld todettava tdma halli-
tuksen esitys postipalveluiden turvaamisesta, sil-
14 viime koukaudet ovat osoittaneet sen suuren
huolen, joka kansalaisilla ja meilld td&lld edus-
kunnassa on ollut siitd, miten postipalvelut turva-
taan, ja toisaalta myoskin sitten Postin tulevai-
suuteen liittyen on suuressa médrin noussut ky-
symys, miten henkildston tulevaisuus turvataan.
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Siihen ratkaisut on tehty jo hallituksen paatoksel-
14, ja nyt me katsomme, miten palvelujen suh-
teen menndin eteenpdiin.

Postipalvelujen turvaamisen yhtiliisesti kai-
kille suomalaisille asuinkuntaan katsomatta on
oltava selked tavoite, samoin kuin myoskin sen,
ettd jokaisessa kunnassa on oma postitoimipiste.
Tahin juuri timi lakiesitys tdhtdid. Asiamiespos-
tit ovat tulleet jdddikseen, ja mielihyvin allekir-
joitan sen, ettd yrittdjille tulee taata riittdvd kor-
vaus hinen suorittamastaan ty0sti, jotta palve-
lut, joita hidn tarjoaa, olisivat laadukkaita. Postin
on sitten omalta osaltaan valvottava, ettd niin ta-
pahtuu. Myoskin jo liikennevaliokunnassa on
kuultu yhteispalvelupisteiden muodostamisesta,
joka on tietysti ensisijaisesti Postin ja viran-
omaisten yhteistyon tulosta, mutta siihen laki an-
taa varmasti kaikki mahdollisuudet.

Kilpailu tulee lisd&ntyméén. Siithen vaikuttaa
myéskin toimintaympiristdon muutos mitd suu-
remmassa miirin. Jo nyt Suomessa on melkoi-
nen joukko kansainvilisid yrityksid, ja lisdd on
tulossa. Suomen Posti tulee olemaan kovien
haasteiden edessd, ja samanaikaisesti myoskin
sihkoinen tiedonsiirto kirjeiden ja muidenkin
osalta lis@intyy.

Nyt tehty lakiesitys antaa hyvit perusteet laa-
dukkaiden postipalveluiden tuottamiseksi, ja sii-
nid Suomen Postilla kilpailukykynsd sdilyttdmi-
seksi tulee olemaan suuria haasteita. Uskon, kun
olimme selvitystd kuuntelemassa, etti Postin
johto pyrkii selkeisiin tavoitteisiin, laadukkai-
siin palveluihin, ja meidin on annettava sille
kaikki tuki.

16 Hannes Manninen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Kun katsoo nykyisin lakiesityksiid, joita
tinne saapuu, joutuu toteamaan, ettd yhteiskunta
on todella muuttunut, ja voi todeta, ettdi on kasva-
nut ja eléinyt vihin toisenlaisessa yhteiskunnas-
sa. Tuntuu joskus siltd, ettd olisikohan jo aika
siirtyd elikkeelle, koska monesti omat kisitykset
poikkeavat aika tavalla nykyisistd ultraliberalis-
tisista kiisityksistd, joita Suomeenkin syttetdén.
Lohduttaudun silld ajatuksella, ettd kylld jossa-
kin vaiheessa ndistdkin késityksistd perdydytidn
taas toiseen suuntaan, kun yhteiskunnatliset toi-
minnat saatetaan riittivin sekaisin. Aikansa ku-
takin, sanoi pissi, kun pditd leikattiin. Menti-
koon sitten timin sdfinndksen mukaan.

Miti tulee Suomen Posti Oy:hyn ja sithen, ettd
sille annetaan yleispalveluvelvoite ja ettd se hoi-
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taa asioita koko maahan, jos tarkemmin lukee
titd esitystd, niin kuin dsken yritin tdhédn tutus-
tua, voi todeta, ettd todellisuudessa tdmi laki ei
turvaa ollenkaan Suomen Posti Oy:n toimintaa
koko maassa. Tami laki mahdollistaa ldhes ko-
konaan Suomen Posti Oy:n vetdytymisen omista
toiminnoistaan, jos se haluaa, nimittdin laissa-
han sanotaan, ettd yleispalveluvelvoite voidaan
antaa alueellisesti myoskin muille postiyrityksil-
le. Periaatteessa Suomen Posti Oy:n ei tarvitse
kantaa yleispalveluvelvoitetta missdin Suomen
osassa, jos velvoitteet alueellisesti jaetaan eri
postiyrityksille, riippuen tietysti siitd, ettd riittd-
vid halukkuutta sithen 16ytyy.

On tietysti hyvdd myoskin se, ettd sanotaan,
ettd yhtendishinnoittelu sdilyy, mutta sekin kos-
kee vain ensimmdisen maksuluokan kirjeiti eikd
mitddn muuta. Aika ohuella pohjalla tdmikin
asia todellisuudessa on. Sanon tdmin siksi, ettei
julkisuuteen annettaisi véddrdd ja virheellistd ku-
vaa siitd, kuinka hyvin tissi nyt kaikkien edut ja
kaikki asiat halutaan ja pystytdéin turvaamaan.

Mit4 tulee toimipisteisiin, niin tddlld on todet-
tu todella, ettd Suomen Postilla sdilyy toimipiste
joka kunnassa. Tdmé#hin ei pidd paikkaansa,
vaan lakiesityksen mukaan jollakin postiyrityk-
selld on tulevaisuudessa toimipaikka jokaisessa
Suomen kunnassa. Voi tulla aika lakia muutta-
matta, ettd Suomen Posti Oy:1l4 ei ole yhtién toi-
mipaikkaa Suomessa. Se on tdysin mahdollista
tdmén lain mukaan. Minusta nimé ovat sellaisia
asioita, ettd kun ndité asioita valiokunnassa poh-
ditaan, ne pitisi ottaa hyvin vakavasti huomi-
oon.

Postin tyontekijoistd erddt ovat jopa esitti-
neet, etté pitdisi selvisti médirité, ettd Postin hen-
kilokunnaila hoidettavia toimipisteitd pitdisi olla
jos ei nyt joka kunnassa mutta kuitenkin heiddn
toiveensa mukaan joka kunnassa, miki taas tie-
tysti vaikeuttaa tdtd tilannetta. Mutta sellainen
viite, ettd sanotaan, ettd Suomen Posti Oy huo-
lehtii jatkossa postipalveluista, ei perustu tdhin
lakiin. Se saattaa perustua kidytinnon olosuhtei-
siin sen vuoksi, ettd ei synny sellaisia postiyri-
tyksid, jotka haluavat tai joille myonnettiisiin
tillainen yleispalveluveloite. Siind tapauksessa,
jos sellaisia ei tule, Suomen Posti Oy voidaan
velvoittaa huolehtimaan yleispalvelusta, joskin
perusteluissa sanottiin — en kylld aivan tark-
kaan kaikkea ehtinyt lukea — ettd téllaista vel-
voittamista on kiytettdva kuitenkin poikkeuksel-
lisesti ja harkiten. Ilmeisesti kuitenkin, jos muita
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ei ole, niin kai yleispalvelu Suomen Postille on
velvoitettava, muutenhan Postia ei koko maassa
voitaisi hoitaa.

Eras asia mydskin, joka hiukan epiilyttds, on
se, miten kidytdnnossd yhteistoimintavelvoite
ndiden postiyritysten vililld toimii. Kun meilld
on erilaisia postiyrityksid, ei ole varmaan ainut-
kertaista, ettd suomalaiset, puhumattakaan ulko-
maalaisista, toimittavat oman kirjeensé "viarain
postiin”, sellaiseen postiin, ettd vastaanottaja ei
asu tdmin postitoimintayrityksen toimilupa-alu-
eella. Laissa kylld sanotaan, ettd tiytyy olla yh-
teistoimintasopimus, jonka perusteella on vel-
vollinen toimittamaan postia eteenpéin, mutta ai-
na, kun syntyy tillainen palveluiden saumakoh-
ta, me tieddmme aivan teoriassakin, ettd epdon-
nistumisen riski on aina suurempi tillaisessa
kuin yhtendisesséd organisaatiossa. 27 §:n yhteis-
toimintavelvoite on sellainen asia, johon toivon
valiokunnan paneutuvan ja selvittdvin, ettd se
mydskin kiytdnnossé tulee toimimaan.

Kaiken kaikkiaan voi todeta, ettd olemme sel-
laisessa tilanteessa, jossa olemme tavallaan ajau-
tuneet siihen, ettd me todennékdisesti joudumme
kilpailua avaamaan entistd enemmin, ellemme
todella palauta Postia virastoksi tai liikelaitok-
seksi. Kun nayttds siltd, ettd sithen ei kannatusta
ja halua ole, me joudumme etenemiin talla tiel-
I4. Mutta n#en, etti samalla tavalla kuin Tielai-
toksen yhteydessd valiokunnan tulisi selvdsti
vahventaa monia kohtia tdssi laissa niin, etti to-
della kansalaisten postipalveluiden varmuus ja
turvallisuus tulee turvatuksi. Sitd kautta sellaista
mahdollisuutta en ainakaan téssd vaiheessa olisi
valmis hyviksymaiin, ettd Suomen Posti Oy esi-
merkiksi poistuisi markkinoilta niin, ettd se lo-
pettaisi omat toimipisteensd. Tietysti se on se ta-
vanomainen temppu, ettd hallitus tuo vuoden
padsti esityksen, ettd Suomen Posti Oy:n osake-
kanta myydaédn porssissid yksityisille. Sehén on
yksi tapa tietysti hoitaa myoskin tdmé asia.

Tillaisia monia epdvarmuustekijoitd tdhin
asiaan mielestdni liittyy. Minun henkilokohtai-
nen k#sitykseni on se, ettid nykyinen meno ei kai-
kilta osin ole onnellista ja onnekasta suomalaisil-
le ja suomalaiselle hyvinvointiyhteiskunnalle.

17 Matti Viisto /kesk: Herra puhemies! Posti-
palveluissa on kysymys julkisista peruspalve-
luista. Tastd syystd on hyvin tirkedd, ettd tistd
asiasta, kansalaisten oikeudenmukaisesta ase-
masta, pidetéiin riittdvésti huolta. Mielestini pos-
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tipalveluilla on tuettava myos alueellista kehitys-
td. Tdstéd syystd on hyvin tirkedd, ettd postitoimi-
paikkoja, jotka pidosin tulevat siis olemaan yri-
tysposteja, tulisi riittdvisti. Lain perusteluissa-
han todetaan, ettd jokaiseen kuntaan olisi tdllai-
nen toimipiste sijoittumassa. Mielestini tulisi
tissd ottaa kylld alueelliset tarpeet huomioon,
eiki vain niin, ettd puhtaasti markkina-asiat sane-
lisivat, miten toimipaikat sijoittuvat. On térkeds,
ettd yritysposteille maksetaan riittivé, kohtuuili-
nen korvaus, ettd saadaan jatkuvuutta ja ettéd saa-
daan hyviid palvelua. Siitd on oltava myos ta-
keet. Mielestini arviointia tulee tehdd riittdvésti
ja palvelun saatavuutta tarkoin seurata. Ed. Pulli-
ainen kertoi hyvia esimerkkeji. Toivon mukaan
valiokunta pystyy ty0ssiin tarkentamaan ja vah-
ventamaan, kuten ed. Manninen totesi, lakiesi-
tystd monilta osin.

Tuli mieleen 90 prosentin sddnnosta pari vuot-
ta sitten kuulemani, kun Eteld-Afrikassa sikalii-
nen postilaitos oli mainostanut palveluaan ja to-
dennut, ettd jo 90 prosenttia postista menee peril-
le. Toivottavasti meilld padstddn parempaan.

3 Antero Kekkonen /sd: Herra puhemies!
Olen ymmartényt ldhetekeskustelun niin, etti sen
tehtivi ei ole antaa valmiita vastauksia, vaan pi-
kemminkin esittid kysymyksid, virittdd siihen
tyohon, mitd valiokunnassa tullaan tekeméén. Ne
muutamat hajahuomiot, joita nyt aion esittdd,
ovat juuri sellaisia enemminkin kysymyksen
luontoisia kuin varmoja vastauksia sithen, miké
on oikein, mikd vadrin.

Than ensinni: Ed. Manninen dsken ihmetteli,
tehdadnko nyt silla tavalla, ettd jossain vaiheessa
mennddn porssiin, pannaan myynatiin porssin
kautta jérjestelmid. Ed. Manninen ehki esitti sen
vihin provokatorisesti, niin kuin lihetekeskuste-
lussa pitiddkin tehdd. Than muistin virkistimisek-
si: Saksan posti on erittdiin vakavalla tavalla me-
nemissi juuri nyt, lhinnd ilmeisesti ensi syksy-
nd, porssiin. Kun tieddimme, mikd yhteys Suo-
men Postilla ja Saksan postilla tulee olemaan yh-
dentyvin Euroopan, jo yhdentyneen ja entises-
tddn integroituvan Euroopan, oloissa, on
enemmin kuin todennékgisti, ettd Saksan postin
ratkaisu tuo titd keskustelua myoskin Suomeen,
semminkin kun ndmi nordic-jérjestelmit eli poh-
joiseen liittyvit postijirjestelyt, pohjoiseen yh-
teistyohon liittyvit jirjestelyt, eivit ole kaikin
osin aivan sujuneet hyvin. Sielld on tietynlaisia
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pulmia, niitd postikeskusteluja kun kéyddidn
muissakin Pohjoismaissa kuin meilld Suomessa.

Selvyyden vuoksi: en siis ole nyt viemissi
Suomen Postia porssiin, mutta tdmi keskustelu
nousee uudelle asteelle sen jilkeen, jos Saksan
posti menee porssiin, koska meidén péddtoiminta-
suuntamme on himenomaan sinne pdin Euroop-
paa.

Puhemies! Postin liikevaihtohan muodostuu
92-prosenttisesti yrityksiltd ja yhteisoiltd ja 8-
prosenttisesti kuluttajilta. Ndmi méirit on hyvi
muistaa silloin, kun asiasta kiydién keskustelua.
Totta kai se yksityisen ihmisen nikdkulma on
vilttamiton, tirkein, kaikessa siind lainsdidin-
nossi, miti taialld tehdddn, mutta kylld timé suu-
ri raamikin on syytd pitdd mielessd. Postin ydin-
liikketoimintaa ovat viestinvilitys-, media- ja lo-
gistiikkapalvelut. Liikevaihdoltaan jo huomatta-
vasti vihidisempini ovat konttoriverkoissa tarjot-
tavat oheispalvelut, sellaiset muun muassa kuten
ovat olleet Leonian pankkipalvelut, jotka siis nyt
ovat loppumassa.

T#maén lain rakentamisessa on pari poliittises-
ti keskeisti asiaa: yleispalvelun tuominen lakiin,
mukaan lukien toimipaikkakirjaus, ja yhtendis-
hinnoitteluvaatimus. Niihin molempiinhan on
niissi puheenvuoroissa, oikeastaan kaikissa,
lemaan.

Siis toimipaikkakirjaus siten, ettd jokaisessa
kunnassa on oltava yksi postin toimipiste. Sekin
kannattaa vihin kyseenalaistaa, vaikka se ei ole-
kaan poliittisesti ehkd kovin viisasta. Mutta toi-
von, ettd liikennevaliokunta tihin suhtautuu va-
kavasti. Nimittdin jossain tilanteessa timmdinen
jdykkd kirjaus saattaa kadntyd kuluttajia vastaan.
Kuntajako ei Suomessa todellakaan ole kovin
looginen, ei ainakaan Postin toimintoja ajatellen.
Eli kysymys voidaan esittdé ndinkin: Olisiko sit-
tenkin kéyttdjin kannalta parempaa palvelua ja
samalla Postin kannalta liiketaloudellisempaa,
jos palveluita vietdisiin kotiin, vietiisiin ja haet-
taisiin — sitéhin se Postin palvelu on — esimer-
kiksi aivan kaikkein pienimmissd kunnissa?
Tami on jilleen asia, jota en esitd nyt kirjattavak-
si mihinkdin, mutta kysymyksend sen tohdin
esittdd. Kylld tdma keskustelu seinistd téssédkin
salissa on tavattoman usein johtanut suoraan sa-
noen vihin hulluihin lopputuloksiin.

Sit4 paitsi, kuten taisin edellisessi puheenvuo-
rossani jo sanoa, jo nyt Posti tuo palvelut kotiin,
jos matkaa ldhimpéaén toimipisteeseen on yli 5 ki-
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lometrii. Eli jos lainsdétéji rupeaa oikein jaykak-
si, teoreettinen mahdollisuus on, ettd kovin jiy-
killd kirjauksilla ihmisille parempien palvelui-
den toteuttaminen voi vaikeutua. Eli palvelu si-
ninsi on olennaista, eivit valttamitti seinit.

Jonkin verran on esiintynyt viitteitd, ettd yrit-
tdjid ei saada kuntaan, jos kunnassa ei ole Postin
toimipistettd. Mind olen ymmértinyt niin, ettd
Posti haluaa palvella yrittdjid mahdollisimman
hyvin menemélld yrittdjén luo tarjoamaan palve-
Iuja, eikd yrittdjan nidin tarvitse kayttdd kallista
aikaansa menemilld Postin palvelupisteeseen.
Silld lailla asiaa ajatellen véite, jonka atkuun esi-
tin, ettd yrittdjid ei saada kuntaan, tuntuu véhin
oudolta.

Postipalvelulaissa ei ole otettu kantaa posti-
palvelulain ja kilpailulain viliseen yhteyteen.
Mielestini tdiméd on selked puute, ja liikenneva-
liokunnan tulisi kyll4 téhédn kiinnittdd huomiota.
Kilpailuoikeus midrid, ettd tuotteet on hinnoitel-
tava kyseisten tuotteiden kustannusvastaavuu-
den mukaan, mutta Postin pitiisi, voidakseen ra-
hoittaa toimipaikat, ottaa mukaan hintaan timéin
vaatima subventio, miki taas on kilpailuoikeu-
dellisesti védrin. Ottaako Kilpailuvirasto huomi-
oon tdmaén, vai vaatiiko Kilpailuvirasto yksiselit-
teisesti, ettd kukin tuote on hinnoiteltava kustan-
nusvastaavasti? Lainsééitdjd ei ole ottanut kantaa
téhén asiaan, joka mielestdni kuitenkin on hyvin
olennainen ja saattaa jossakin tilanteessa sotia
sitd periaatetta vastaan, ettd yhtendishintajérjes-
telma olisi koko maassa.

Nykyinen postitoimintalaki ei edellytd posti-
yrittdjiltd yhtendishinnoittelua. Postipalvelulaki
asettaa yleispalvelun tarjoajalle eli Suomen Pos-
ti Oy:lle yhtendisvaatimuksen yleispalvelutuot-
teeksi katsottavaksi kirjeelle. Erityinen ongelma
yhtendishintavaatimuksesta tulee tilanteessa, jos-
sa Postilla on alueellinen kilpailija. Laissa on
asetettu yhteistoimintavelvoite koko maassa toi-
mivalle postiyritykselle. Milldi hinnalla koko
maassa postiverkkoa pitdvin yrityksen on vieti-
vi muualle kirjeitd yritykseltd, jonka toimilupa
on alueellinen eli joka on keskittynyt kerman-
kuorintaan, todellisten kustannusten vai Postin
tuotteissaan kiiyttimén yhtendishinnan mukaan?
Tétdk4dn asiaa ei laissa ole ratkaistu.

Suomen Suoramainonta, se kannattaa ehki
tdssd yhteydessd muistaa, sai viime torstaina alu-
eellisen postitoimiluvan. Silld on ollut toimilupa
Helsinki—Vantaa—Espoo—Kauniainen jo vuo-
desta 97, mutta se ei ole vield aloittanut toimin-
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taansa, koska sen mukaan haja-asutusalueiden
postipalveluiden turvaamiseksi perittivd maksu
tekee toiminnan kannattamattomaksi. Tami
erddnlaisena taustana sille problematiikalle, jon-
ka edelld kerroin.

Sitten pari yleisempii ndkOkulmaa tihén asi-
aan. Jos Postilla on monopoli, mitd se sitten on?
Se on yleispalvelua ja muita velvoitteita, joita on
helppo rahoittaa. Mutta mikd monopolissa saat-
taa kiiéintyd tappioksi? Voi olla, ettd teknologian
kehitys ajaa ohi, ja se suuri romahdus saattaa tul-
la pikku viiveelld. Sitd paitsi kilpailulainsdddin-
t6 ja EU-lainsdddantd asettavat omat vaatimuk-
sensa.

Entéipd sitten avoin kilpailu? Hinnoille tulisi
mahdollisuus eriytyd alueellisesti ja asiakasseg-
menteittdin. Yritykset saattaisivat saada hyvin-
kin monipuolista palvelua. Tehokkuus saattaisi
korostua, miksei kilpailukykykin, palvelut saat-
taisivat nousta optimiinsa, mutta se yhteniisajat-
telu on silloin vaakalaudalla.

Enté sitten kolmas vaihtoehto: sdéddelty kilpai-
Iu? Saattaisi kdyda niin, ettd yhtendishinta olisi
Postilla, mutta kilpailijoilla hinnoittelu olisi va-
paata, mistd seuraisi, ettd Posti menettdisi kau-
pungeissa, mistd seuraisi, ettd hintaa olisi nostet-
tava, jotta yleispalveluvelvoite hoituu, mistd seu-
raisi, ettd menetykset kilpailijoille tapahtuisivat
melko vilittdmasti. Esimerkiksi lehdet eivit ole
jérin halukkaita maksamaan maaseutujakelusta.
Eli yleispalveluvelvoitteen hoito vaarantuisi hy-
vinkin nopealla aikavilill4, ja sitten kilpailulain
ja Postin velvoitteiden ristiriidat tulisivat myos
jokapiiviiseen poliittiseen ja muuhunkin yhteis-
kunnalliseen keskusteluun.

Arvoisa herra puhemies! Kuten alussa sanoin,
ldhetekeskustelussa on hyvi esittdd kysymyksid,
problematisoida asioita, jos sithen on mahdolli-
suuksia. Omalta osaltani olen sitd yrittidnyt, ja
erityisen suurella ilolla panen merkille sen, ettd
asianomaisen valiokunnan puheenjohtaja jaksaa
seurata tatd joskus varsin pitkdpiimaiseltd vaikut-
tavaa keskustelua, ja erityisesti puheenvuoroista
pitkipiimaisinti.

1 Matti Huutola /vas: Arvoisa puhemies! Suo-
men Postin kohtalo on kylld ratkaistu jo paljon
aiemmin, niin kuin monissa puheenvuoroissa on
kdynyt ilmi. Se on ratkaistu jo aiemmin kahdessa
erillisessd ratkaisussa eli jo vuosia sitten, kun
Posti padtettiin liikelaitostaa. Se oli yksi osa titd
polkua, ja sen jilkeen myShemmin Postin ja Leo-
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nian vilinen kihlaus purkaantui ja molemmat
lahtivit katselemaan eri teitd, miké tietysti muut-
ti Postin aseman tai sen toimintaedellytysten
mahdollisuudet tdssd yhteiskunnassa aivan toi-
seen valoon.

On kuitenkin tunnustettava se, arvoisa puhe-
mies, ettd koko lakiesitys kuitenkin, kaikesta
huolimatta on parempi kuin nykyisin voimassa
oleva postipalvelulaki. T4mi jonkin verran tés-
mentdd ja selkeyttdd sitd, milld tavalla postipal-
veluja on ylipddtinsid jirjestettdvd. Mutta mini-
kin puutun oikeastaan kahteen kohtaan, joihin
muutkin ovat puuttuneet.

Aluksi puutun yleispalvelun sisiltoon ja 4
§:dfn, jossa on ajateltu sddnneltdvin yleispalve-
Iuja, ja siind erityisesti siihen kohtaan, jossa tode-
taan, ettd yleispalvelun tarjoajan on pidettivi jo-
kaisessa kunnassa vihintddn yksi yleispalvelua
tarjoava toimipiste. Minustakin valiokuntakisit-
telyssd tulisi vihin tismentda titd kisitettd. Mi-
nusta timéd on hyvin epidméiiridinen kisite, niin
kuin nyt monesti on todettu, mitd timd kuntajako
tulevaisuudessa mahdollisesti meilld ylipdétinsa
on. Tissd yhteydessi jo aikaisemmin monestikin
tdssd salissa ja monienkin puheenvuorojen osal-
ta on tdmi todettu, mutta esimerkiksi Lapin 144-
nin kuntien huikeat matkat, jotta on postipalve-
lut saatavissa, sehédn voi tarkoittaa hyvissi lykys-
sé satoja kilometreji. Silloin timmdinen méairi-
telma, ettd posti on jokaisessa kunnassa, on epa-
méidrdinen eikd kohtele Suomen kansalaisia tasa-
puolisesti. Tille osalle mind toivon, ettd tissd
kisittelyssi edelleen tdsmennetéén ja kohdenne-
taan kuitenkin, milloin viimeistddn on oltava
kansalaisilla postipalvelut saatavissa.

Toinen kohta on yhteistoimintavelvoite eli 27
§. Minusta my0s tdmén sisdltod tulisi vdhin tar-
kastella uudelleen. Entipé jos téllaista sopimusta
postipalveluja jirjestivien vililli ei synny? Mité
sitten tapahtuu? Entdpé jos yritys ajautuu kon-
kurssiin, mikd voi olla hyvinkin mahdollista ja
todennékoistd? Entd sitten postipalvelujen tur-
vaaminen? Téssd sanotaan, ettd sopimus palaute-
taan ja voidaan asettaa kohtuullinen méasrdaika,
jonka kuluessa sopimusta on muutettava. Mutta
enti jos sopimusta ei syysti tai toisesta synny tai
toinen osapuoli rikkoo olemassa olevaa sopimus-
ta, koska se on hyvin tavanomaista yritysmaail-
massa, etti kuitenkin sopimuksiakin rikotaan?
Eli tille osalle minusta on olemassa uhkat, joita
ed. Manninenkin omassa puheenvuorossaan esit-
ti, jos tillainen yrittdja syystd tai toisesta ... Toki
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néyttdd hyvin epitodennikoiseltd, ettd tillainen
yritys tdhdn maahan syntyisi niilld volyymeill4,
mutta niin kuin on todettu, maailma kulkee ja
menee eteenpdin, ja se voi olla aivan hyvin mah-
dollista. Tille osalle toivon selvid tismennysti,
miti tarkoittaa yhteistoimintavelvoite.

20 Tjikenneministeri Olli-Pekka Heinonen:
Arvoisa puhemies! En lihde kommentoimaan
niitd kaikkia yksityiskohtaisia huolia ja ndkdkoh-
tia, joita tddlld keskustelussa on tullut esille. Ha-
luan todeta, ettd hyvin monet niistd ovat sen kal-
taisia, ettd ne on hallituksen esityksen valmiste-
luvaiheessa otettu huomioon ja kiyty lépi. Siind
mielessid, kun tarkemmin tuohon esitykseen tu-
tustutte, uskon, ettd niithin moniin kysymyksiin ja
huoliin 16ytyy todella ratkaisu, joita edellisissé
puheenvuoroissa on todettu.

Oikeastaan kahteen yleisempéin asiaan halu-
aisin ottaa kantaa. Ensinnikin ed. Manniselle,
joka kauhisteli nditd nykyisid hallituksen esityk-
sid ja sanoi, ettd ne ovat ultraliberaaleja, ja ei oi-
kein tunnista niitd endd omakseen, on todettava
se, ettd hallituksen esitys, joka meidén késittelys-
simme nyt on, on kylld selvisti tiukempi kuin
voimassa oleva lainsdddint6, joka taas on vuo-
delta 94 ja joka sitten ehkd on vield ultraliberaa-
limpi téssd tarkastelussa. Siind mielessd ne kau-
histelun kohteet, joita ed. Manninen nosti esille,
ovat kylld tuossa vuodelta 94 olevassa lainsié-
dannodssi. Taisi olla niin, ettid ed. Mannisen edus-
tama poliittinen liike taisi olla silloin mydskin
hallituksessa asioista vastaamassa.

Toinen nidkemys on se, ettd ed. Pulliainen pu-
hui 90 prosentin sddnnosti ja kauhisteli tilannet-
ta. Ymmirrédn huolen niiltd osin, kuin ongelmia
on ollut olemassa esimerkiksi pakettiuudistuk-
sen osalta. Mutta toisaalta on todettava se, ettd
jos aikaisemmin oli voimassa 70 prosentin sdn-
td, niin eteneminen kohti 90 prosentin sidntod on
kuitenkin menemistd parempaan suuntaan. Siind
suhteessa varmasti tavoitteena aina tulisi olla se,
ettdi asiat sujuvat 100 prosentin mukaan. Mutta
timin kaltaisessa toiminnassa, jossa todellakin
yksittidisia tapahtumia on hyvin paljon, tiyden
100 prosentin saavuttaminen on hyvin haastava
tekijd. Siind mielessd mielestini on usein hyvéi
kehitystd se, ettd mennédn kuitenkin ldhemmik-
si sitd 100:aa prosenttia, kuin miké tilanne palve-
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lujen toteutumisen tai laadun osalta on aikaisem-
min ollut.

Jossain puheenvuorossa kysyttiin sitd, taisi
olla ed. Vistbacka, onko pohdittu rahaliikennet-
td. Tamén esityksen valmistelun osalta vastaus
sithen on, etti ei ole pohdittu, koska esitys ei ki-
sittele pankkitoiminnan kaltaista tai rajoitettua-
kaan pankkitoimintaa, vaan postitoimintaan liit-
tyvid kysymyksid. Siind mielessi se on toinen
lainsdaddnto, joka niiltd osin tulee esille,

Kysyttiin my0s sitd, voivatko ldhettipalvelut
toteuttaa logistisia ratkaisuja. Kylld ne tind pai-
viind voivat. On huomattava, ettd hyvin merkitti-
vi osa kuljetuspalveluista on itse asiassa timin
lainsdddidnnon soveltamisalan ulkopuolella ko-
konaan ja niilt4 osin tilanne on tdysin vapaa. Eli
sielld toiminta on vapaata eiki edellytd minkiin-
laista toimilupaa. Hyvin paljon sen kaltaisia yri-
tyksid meilld tdnd pdivani toimii ja varmasti tu-
lee toimimaan entistd enemmin tulevaisuudessa.

Taslld myos viitattiin kysymyksiin toimipaik-
kaverkkoon liittyvien henkilostdjirjestelyjen
osalta ja pohdittiin my0s sitd, pidetddnko halli-
tuksen antamista lupauksista kiinni, joita hallitus
on esittinyt. Vastaus on se, ettd kylld niistd tul-
laan pitdméédn kiinni. Viimeksi viime viikolla
Postin henkilgstdjérjestdjen kanssa olen kidynyt
tilannetta ldvitse. Silloin silti taholta viesti on ol-
lut se, ettd neuvottelut ovat edenneet ithan suotui-
sasti ja hyvissi hengessd, vaikka asia hyvin vai-
kea onkin, joka kisittelyn alla on.

Mielestdni on hyvi, ettd jo tissi vaiheessa ja
ndin maanantai-iltana tésti asiasta lahti liikkeel-
le nidin vilkas keskustelu. Mielestini esimerkiksi
ne kysymykset, joita ed. Kekkonen nosti esille
pohdittaviksi, ovat sen kaltaisia kysymyksid, joi-
ta meidin on syytd hyvin tarkkaan miettid ja kat-
soa sitd toimintakentin muutosta, joka meilld on
edessimme. Toivon, etti sitd kautta meillid todel-
la syntyy kansallinen tilanne ja kansallinen lain-
sdddianto, jonka pohjalta voimme sanoa, ettd ky-
kenemme takaamaan hyvitasoiset palvelut koh-
tuullisin hinnoin koko maassa.

Keskustelu pidttyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
ldhetetaiin liikennevaliokuntaan, jolle perustusla-
kivaliokunnan on annettava asiasta lausunto.
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18) Hallituksen esitys laiksi yksityisyyden
suojasta tyoeliimiissii ja erdiksi siihen liitty-
viksi laeiksi

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 75/2000 vp

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetddn tyo- ja tasa-arvoasi-
ainvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan,
hallintovaliokunnan ja sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan on annettava asiasta fausunto.

Keskustelu:

! Pertti Turtiainen /vas: Arvoisa puhemies!
Peléstyin jo, ettd jd4n ainoaksi tihin saliin, mut-
ta onneksi tiilld on vield muitakin asiasta kiin-
nostuneita edustajia.

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yksityi-
syyden suojasta tydeldmaissi ja erdiksi sithen liit-
tyviksi laeiksi on ollut edellisen eduskunnan ki-
sittelysséd tyoasiainvaliokunnassa, joka palautti
esityksen uudelleen kisittelyyn johtuen siitd, ettd
se oli lilan véljd ja epdmadrdinen. Nyt kisitteilld
oleva esitys on vihdn toisen luonteinen, joskin
tdiméd kokonaisuus sindlldén aiheuttaa tilanteita
tydeldmaissi, ettd valttimittd asiat eivit suju niin
joustavalla tavalla, mitd edellytetiiéin, tyOnteki-
jén tietojen kerdémiseen liittyen.

Tyonantajan oikeus ker#ti ja kdyttis tyonteki-
jdd koskevia tietoja, mikd esityksessd on, lihtee
siitd, ettd tihdn tarvitaan tyontekijén suostumus.
Suostumuksen saatuaan tyGnantaja voi tiettyjd
tietoja keritd, mutta niitd ei tule luovuttaa mille-
kiin toiselle tyonantajalle, ja jos luovutetaankin,
sithenkin edellytetdin tyontekijdn suostumus. Ne
ovat hienoja asioita tissi kirjallisessa muodossa
esitettyind, mutta eldvi eldmai tydeldmaissi on ai-
van toisenlaista. En tiedd, mill tavalla pystytién
puuttumaan siihen, ettii tietoja luovutetaan toisil-
le tyonantajille, silld hyvin useita tapauksia on,
ettd tiedot tyontekijoistd kulkevat kuitenkin toi-
selle tyonantajalle, kun tyontekijd hakee toisen
tyonantajan palvelukseen ja timé saa vihid siitd,
mistd yrityksestd kyseinen tyontekijd on lihte-
nyt. Tdmi on asia, mihin ndhdékseni valiokunti-
enkin tulisi kiinnittai huomiota, kun tisti lausun-
toja ja mietinndn antavat, pystytd4nko tAimmoi-
seen tietojen luovuttamiseen puuttumaan mil-
144n tavalla lainsdddannollisin keinoin.
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Sitten testaukset liittyen tyontekijan sopivuu-
teen kyseiseen tyohon niin fyysisesti, henkisesti
kuin ammattitaidollisesti on alue, joka varmaan-
kin meitd kaikkia kiinnostaa hyvinkin paljon.
Onko testaus tarkoituksenmukaista ja sen laatuis-
ta, ettei siind tapahdu mitdén tyontekijan syrjin-
tdd missiddn vaiheessa? Syrjintddn liittyenhédn on
tietysti Ilon suosituksia hyvinkin pitkiltd ajalta,
ja suositukset ovat sen laatuisia, ettd ne eivit
my0Oskédn eldvissd elaméssi kaikin osin toimi tai
pidd paikkaansa. Testausasiaan varmaankin on
syytd edelleenkin kiinnittdd huomiota, ettd testit
ovat asianmukaisia, ja niin kuin hallituksen esi-
tyksessd viitataan, ammattilaisten ja asiantunti-
joiden tekemid ja kustannuksiltaan sellaisia, ettd
ne ovat kohtuuden rajoissa, ettei menni ojasta al-
likkoon, ettid testataan kalliilla hinnalla ihmisid
kuitenkaan saamatta sitd tulosta, mikd valttamit-
td tarvittaisiin.

Terveydentilaan liittyvit testaukset ja kartoi-
tukset ja tietojen tallennukset ovat myos sellai-
nen yksityisyyden suoja-asia, johon tulee kiinnit-
td4 erittdin paljon huomiota. T#héinkin viitataan
hallituksen esityksessd, mutta tdssikin on mah-
dollisia aukkokohtia. T#élld ei ole midritelty mil-
l4dn tavalla, miki on se tyOnantaja, jolle néiti tie-
toja voi luovuttaa. Onko se tietty tyOnantajan
edustaja? Siini pitiisi olla yksityiskohtaisemmin
médritelty, kenelle tietoja voidaan luovuttaa.

Hyvi asia on se, etti tissd puututaan geenites-
tauksiin, ettd niitd ei sallita ja niiden luovuttami-
nen toisaalle, jos tAimmoisid tehtdisiinkin, ei ole
mahdollista. Téssd on esimerkkejd eri maiden
kiytannoistd. Tidssi on hyvi asia, ettei Suomessa
ole lihdetty tdlld alueella liikkeelle védrddn
suuntaan.

Miten valvonta pystytién toteuttamaan kaik-
kien tietosuoja- ja henkilstietotallennuksien
osalta? Hallituksen esityksess# viitataan siihen,
ettd timi ei aiheuta mink#4nlaisia taloudellisia
vaikutuksia, ei tietosuojavaltuutetun kohdalta
eikd tyosuojeluviranomaisten kohdalta. Mutta
timé on asia, josta olen eri mielté, silld tind pii-
vind on nihtidvissd se, ettd tydsuojeluviran-
omaisten taholla on selked tarve lisdtd tyosuoje-
lutarkastajia, tyoldistarkastajia, koska tdmd ei ole
ainoa asia, missd on ongelmia henkilokunnan li-
sddmisen tarpeen suhteen, jotta pystytddn valvo-
maan lakeja ja sopimuksia siind laajuudessa,
mitd edellytetiddnkin. Jossakin yhteydessd tulee
pohtia sitd, milld tavalla voidaan henkilokuntaa
lisatd.
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Hallituksen esityksessd on myo6s kohta tekni-
sestd valvonnasta. Tekninen valvontahan on si-
nillddn mahdollista, jos timén esityksen mukaan
menndidn, yhteistoimintamenettelyn puitteissa.
Yhteistoimintamenettelyhiin ei tietenkdin estéd
sitd, ettd teknistd valvontaa toteutetaan tyGnanta-
jan direktio-oikeudella, silli se on menettelyn
jilkeen mahdollista. Tdmé on selked puute nih-
dikseni, ettd on vain muodollinen yt-menettely ja
sen jilkeen piitoksenteko-oikeus on puhtaasti
tyGnantajalla.

Miti tulee siihen, missd muodossa ja laajuu-
dessa on sihkopostin ja puhelimen kiytén kont-
rollia ja samoin kameravalvontaa, ainakin sahko-
postin kohdalla liikutaan kyseenalaisella alueel-
la, jos lahdetéd#n tarkistamaan sitd, kuinka usein
kukin tyontekija kiyttdd sdhkopostia, ja mahdol-
lisesti jopa siséltoon pédstidn kajoamaan. Puhe-
limen kayttd samalla tavalla jatkuvana seuranta-
na ei ole tydeldmain sopivaa. On esitetty, ettd ka-
meravalvonta teknisend vilineend tulee yt-me-
nettelyn piiriin, mutta on tapauksia, etti on otet-
tu salaa kéyttoon, ja niissd tyopaikoissa, missi ei
yt-menettelyd edellytets, voidaan esityksen mu-
kaan sopia teknisestd valvonnasta.

Niamai ovat asioita, jotka mielestini tulee hy-
vinkin tarkkaan katsoa, kun valiokunnat tydsken-
televit, ettd tullaan huomioimaan, ettd tyonteki-
joiden oikeuksia ja samoin tydeldmiin suhteita ei
vaikeuteta timén esityksen pohjalta.

2 Antero Kekkonen /sd: Herra puhemies! En-
nen tdmén lain kisittelyd kaikkien lainséditdjien
olisi varmaan hyvi katsoa Charles Chaplinin elo-
kuva Nykyaika, joka nerokkaalla tavalla kiteyt-
tdd sen problematiikan, miké tidssi on.

Mutta, puhemies, tulkitsen timéin esityksen
uskaltaisiko sanoa jopa edistysaskeleeksi. Ensin-
nikin tdssd on ihan hyvit tahot takana, silld taval-
la hyvit tahot, ettd sielld on Euroopan parlamen-
tin ja Euroopan neuvoston direktiivi sekd Suo-
men uusi perustuslaki, joka panee hyvin paljon
painoa tillaiselle yksityisyyden suojaan liittyval-
le problematiikalle, eli pidin téitd eteenpédinme-
nemiseni joka tapauksessa télld alalla, joka on
hyvin kiped alue.

Kun edellisessii puheenvuorossa problemati-
soitiin esimerkiksi sitd seikkaa, miten tydnantaja
viestittdd toiselle tyonantajalle, luulen, ettd sel-
lainen on lainsadddédnndllisesti mahdotonta torjua
kokonaisuudessaan vallankin sen jidlkeen, kun
Suomessa on olemassa jo instituutio nimelti ty6-
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todistus, joka on erdissd tapauksissa, jos ei lain
velvoittama, kuitenkin suotavana pidettivi jir-
jestelmi, jolla tydnantaja viestittdd tyontekijois-
tinsi toiselle tydnantajalle. En ole tulkinnut, ettd
sitd jirjestelméd sindnsi olisi juurikaan kritikoi-
tu niin kavan kuin se on julkinen jirjestelma, sys-
teemi, joka kulkee tyontekijéan mukana tyonanta-
jalta toiselle. Sitten tullaan tietysti todellisiin pul-
miin, jos testaamisjirjestelmid rupeaa laajene-
maan, kasvamaan, jos ihmisid testataan, tutki-
taan — uskallanko sanoa jopa vakoillaan —
enemmiin kuin tydtehtivit edellyttiisivit ja ne
tiedot ldhtevit taipaleelle.

Keskustelu paittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja asia
ldhetetddn tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan, hallintovaliokun-
nan ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan on annetta-
va asiasta lausunto.

19) Laki sihkon ja erididen polttoaineiden
valmisteverosta annetun lain muuttamises-
ta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 72/2000 vp (Hikan Nordman /r
ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdiin valtiovarainvaliokun-
taan.

Keskustelu:

! Hakan Nordman /r: Arvoisa puhemies, vir-
derade talman! Med den hir motionen, som 112
riksdagsledaméter har undertecknat, foreslas det
att returbriinsle och biogas skulle f4 samma skat-
tefordelar som 6vriga fornybara energikillor for
att sdkerstidlla deras konkurrenskraft pa energi-
marknaden. Det skulle betyda allt frin négra
mark till 10 mark i stod per megawattimme, be-
roende pd hur stor andel el utgér av pro-
duktionen.

Aloitteessa, jonka 112 kansanedustajaa on al-
lekirjoittanut, ehdotetaan, ettd kierrityspolttoai-
ne ja biokaasu saisivat saman veroedun kuin
muut uusiutuvat energialdhteet niiden kilpailu-
kyvyn varmistamiseksi energiamarkkinoilla.
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Tdmi tarkoittanee muutamasta markasta 10
markkaan tukea megawattituntia kohti riippuen
sdhkon osuudesta tuotannosta.

Energiutvinning ur avfall har blivit en bety-
dande del av avfallsbehandlingen. Energiutvin-
ningen i Finland sker genom att man ur avfallet
tillverkar returbrinsle och utvinner biogas, som
sedan brinns. En 6kad anvidndning av biobréns-
len, sdsom returbrinsle och biogas, har uppmirk-
sammats pd olika sitt av regering och riksdag,
bl.a. i handlingsplanen for fornybara energikil-
lor och i nationella avfallsplanen fram till ar
2005. Energiproduktionen i Finland bestar till
stor del av kombinerad el- och virmeproduktion,
i vilken man med hoég nyttograd kunde utnyttja
energiinnehallet i avfall.

Vi har alltsd redan nu en infrastruktur, som
kunde utnyttjas ocksd for returbrinsle och bio-
gas. Den hir atgirden skulle ha positiva regiona-
la effekter och dr samhillsekonomiskt motive-
rad.

Kierrityspolttoaine muodostuu pidasiassa yh-
dyskuntien ja yritysten paikallisesti kerityisti ja
syntypaikoilla lajitelluista polttokelpoisista kui-
vista ja kiinteistd jétteistd, joiden ominaisuudet
ovat tunnettuja. Kierrdtyspolttoaineen valmis-
tuksessa erotetaan kédyttokelpoinen raaka-aine ja
ongelmajite, joka kerdtddn erikseen. Tutkimus-
ten mukaan kierrityspolttoaine koostuu lampoar-
von mukaan laskettuna piddosin puupohjaisista
materiaaleista, jotka ovat uusiutuvia energian
ldhteitd. Kierrityspolttoaineen laatua seurataan
sadnnollisesti tapahtuvalla nédytteenotolla ja raa-
ka-aineen valvonnalla. Kierrityspolttoaine on
standardoitu alkuvuodesta valmistuneella stan-
dardilla. Biokaasu on joko vuosien kuluessa kaa-
topaikoille kerittyjen biologisesti hajoavien jit-
teiden tai erilliskdytettyjen, miadatyslaitoksessa
kisiteltyjen biologisesti hajoavien jétteiden tai
lietteiden hajoamistuote. Kaatopaikoilta kerd-
tadn talteen jo nykyisellddn merkittdvid médrid
biologisen hajoamisen tuloksena syntynyttd kaa-
sua.

Arvioitaessa kierrityspolttoaineen ja biokaa-
sun kayttoon liittyvid ympiristondkokohtia on
ensin otettava huomioon, ettd polttoaineiden raa-
ka-aine on syntynyt muiden yhteiskuntatoimin-
tojen sivutuotteena. Kaatopaikoilla biologisesti
hajoava aines muodostaa metaania, jolla on tutki-
musten mukaan hiilidioksidiin verrattuna 25 ker-
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taa voimakkaampi haitallinen vaikutus ilmaston-
muutokseen. Kierriityspolttoaineen ja biokaasun
enegiakdyton lisddmiselld ottaen huomioon mai-
nitun metaanin haitallisen vaikutuksen voidaan
huomattavasti edistdd Kioton sopimuksen mu-
kaisten Suomen tavoitteiden toteuttamista. Kier-
rityspolttoaineen ja biokaasun kdyton nettovi-
hennys hiilidioksidipaistoihin fossiilisten poltto-
aineiden kdyttoon verrattuna on 3—4 tonnia vuo-
dessa. Niin ollen kierrétyspolttoaineen ja bio-
kaasun kiyton lisddminen on Suomen osalta yksi
merkittivimmisti toimenpiteistd Kioton sopi-
muksen tavoitteiden saavuttamisessa.

Det finns anlidggningar for tillverkning och ut-
nyttjande av returbrénslen i vart land, men till-
verkning av returbrénsle och anvindning av bio-
gas dr en dyr process, och kostnaderna borde
kunna kompenseras genom inkomster fran ener-
gianvdndningen.

Som alternativt system konkurrerar den i det
ovriga Europa sd vanliga massforbrinningen,
dvs. forbrinningen av osorterat avfall. Massfor-
branning &r till energieffektivitetsgrad och natur-
ligtvis ur miljohédnsyn ett séimre alternativ dn det
som foreslés hir och skulle medfora nationaleko-
nomiskt betydande och onddiga tilliggsinveste-
ringar. Dessutom skulle det alternativet avsevirt
forsdmra nuvarande kombinerade el- och virme-
kraftverks forutsittningar.

Forbriinning av blandavfall har ocksé konsta-
terats forsdmra &tervinningsgraden i Finland.
EU:s avfallsforbrianningsdirektiv kommer att
medfora ytterst harda krav pa samforbrinning av
avfall genom att bl.a. skidrpa mitningskraven pa
rokgaserna. De skirpta reglerna kommer ocksa
att hoja kostnaderna for anvindningen av retur-
brinsle. P4 grund av hoga kostnader vid anvénd-
ningen av biogas nyttjas biogas dnnu sparsamt
och i manga fall brénns gasen utan att man tar till
vara dess energi.

Kierrityspolttoaineen ja biokaasun kiyttékus-
tannusten pitdminen kilpailukykyisind muiden
uusiutuvien energialihteiden tavoin on tirkedd.
Kierrityspolttoaineen ja biokaasun kidyton tulee
saada veroteknisesti sama edullinen asema kuin
muiden uusiutuvien energialdhteiden.

Edelld olevan perusteella toivon, ettd edus-
kunta hyviksyy lakiehdotuksen sihkon ja erii-
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den polttoaineiden valmisteverosta annetun lain
muuttamisesta.

Det ir viktigt att halla forbrukningskostnader-
na for returbriinsle och biogas konkurrenskrafti-
ga pd motsvarande sitt som for Gvriga fornybara
energikillor. Returbrinsle och anvindning av
biogas bor darfor f4 samma skattetekniska for-
mansstillning som 6vriga fornybara energikl-
lor.

Med st6d av det hir ovan anforda hoppas jag
att riksdagen skall godkinna lagforslaget om
dndring av lagen om accis pa elstrom och pa vis-
sa brinslen.

2 Antero Kekkonen /sd: Herra puhemies! Kun
energiapolititkan neuvoston strategiajaosto kym-
menkunta vuotta sitten teki suunnitelmaa suoma-
laisesta energiapolitiikasta suurin piirtein vuo-
teen 2020 saakka, tdssd suunnitelmassa oli muka-
na timai ajatus. Mutta koska se oli yleissuunnitel-
ma, tietenkin tAimi on tarkennettu versio, jos néin
voi sanoa, ja sellaisenaan perin edistyksellinen.
Tdmé ajatushan on valtiollisissa asiakirjoissa
esiintynyt. Esimerkiksi valtioneuvoston hyvik-
symissid valtakunnallisessa jétesuunnitelmassa
vuoteen 2005 on esitetty tavoitteeksi kierritys-
polttoaineen kdytén nostaminen runsaaseen mil-
joonaan tonniin vuodessa, mik# vastaa energia-
arvoltaan puolta miljoonaa 6ljytonnia. Se on siis
energiamidrdltdin suurta luokkaa, merkittivi,
ratkaisevaa laatua oleva kysymys.

Mutta tdssi nyt voi syntyd myos pieni ristiriita
EU:hun nidhden. Se on EU:n jitteenpolttodirek-
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tiivi, joka asettaa tiukkoja ehtoja jétteiden rin-
nakkaispoltolle kiristim&lld muun muassa savu-
kaasujen mittausvelvoitteita. Niin ndmi tiukem-
mat sddnnokset lisddvit myos kierridtyspolttoai-
neen kéyttokustannuksia. Siitd saattaa syntyd
pulma jossain vaiheessa, ei nyt varmaankaan
ylitsekdyméitdn pulma mutta pulma kuitenkin.

Yhtd kaikki tille lakialoitteelle on toivotetta-
va menestystd. Tami on esityksellinen lakialoi-
te. Toivottavasti, jos tdimi ei mene ed. Nordma-
nin nimissi lainsdddantoon, timi menee osana
muuta lainsdddintds, koska timi nyt on kuiten-
kin se kehityssuunta, johon taytyisi edeti.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja asia
ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tdysistunto on huomenna tiistaina kello 14.

Tdysistunto lopetetaan kello 19.31.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






